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INTRODUCCION

12l hombre se héﬂla’ dotado de una voluntad libre que le permite desenvolver
susb facultades n‘atu rales. Pero en sociedad esa libertad esta forzosamente
limitada por ¢l respeto a la libertad de otros. De aqui surge In necesidad de
regular todas aqucllas conductas que puedan causar un menoscabo o dafo al
propio individuo o la sociedad en su conjunto, Por cllo nace el derecho como
una regla de conducta para regir todas las convivencias sociales y lograr una
mejor convivencia entre sus miembros. Basado principalmente en el principio

de legalidad al mencionar que el Estado podra hacer todo lo que la ley le
permite, mientras que el particular podra hacer todo aquello que la ley no le
prohiba”.

El presente trabajo dc investigacion denominado " La procedencia de
oficio de la accion persecutoria para todos los delitos*. Fste tema
surgié debido a la controversia doctrinal que se ha presentado a través de la
historia entre los estudiosos del Derecho Penal. Y surge precisamente por la
interrogante éSi ¢l Derecho Penal es de caricter publico, todos los dclitos
deben perseguirse de oficio? Lo que ocasionaria la desaparicion de los delitos
que sc¢ persiguen a peticion de parte y son los delitos denominados como
delitos que se persiguen por querella. Vale la pena recordar que la querella no
es una institucion muy aceptada por los estudiosos del derccho penal y esto
ocasiona principallmente que se origen dos tendencias completamente
opucstas y contradictorias la primera de ella que ubica a la querella como una

condicion objetiva de punibilidad (naturaleza sustantiva), al considerarla .

71
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como un clemento del delito. Y una segunda tendencia que le da a al querella
una naturaleza esenciallmente procesal, al considerarla como una condicién
de procedibilidad.

La finalidad de la presente investigacion sera la de determinar si es
conveniente que todos los delitos se persigan de oficio y qque por consecucncia
desaparezcan del catalogo los delitos pesegibles por querella. Por ello se
abordaran temas de suma importancia tales como la naturaleza del Derecho
Penal, la Teoria General del Delito asi como el Procedimiento Penal
Mexicano, donde se buscara establecerlos la eficiencia y legalidad de estos
delitos que se persiguen de oficio asf como aquellos que se persiguen por

querella.
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CAPITULO PRIMERO
DERECHO PENAL Y TEORIA DEL

DELITO

1.1. DEFINICION DE DERECHO PENAL

El DERECHO PENAL: es la rama del derecho publico interno relativa a los
delitos, a las penas y las medidas de seguridad, que tiene por objcto
inmediato la ereaciéon y conservacion del orden socialy

1.2. EL DERECHO PENAL COMO RAMA DEL DERECHO
PUBLICO INTERNO

El Derecho esta dividido en dos grande riamnas de las cualés sc
desprenderan tanto el derecho publico como el derecho privado
entendiendo por derecho Publico €l conjunto de normas juridicas que
rigen las relaciones entre el Estado soberano y el particular gobernado,
mientras que el Derecho Privado que cs ¢l conjunto de normas juridicas
regulador de las relaciones entre los particulares.

El Derecho Penal es Publico Interno porque es vigente dentro de un
territorio y tinicamente se aplica dentro de un Estadoz, entendiendo por

Estado la persona juridica moral, colectiva de derecho ptiblico que cjerce

! FERNANDO CASTELLANOS. LINEAMIENTOS ELEMENTALES DE DERECHO PENAL. Ed.
Porria, 9na. Ed. México 1995. P.19 e}
? GUTIERREZ NEGRETE FRANCISCO. CATEDRA DE DERECHO PENAL. Ul).?/;\,l}jh)‘)‘)?;\fi i
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su‘po.dcr soberano dentro de un territorio, ecn una poblacion y con un
; gqbi(i:riu) <‘|uc ticne por finalidad el bien comian.

’l":’,s:_couvcniente mencionar que comanmente se afirma que el Derccho
ZAAPVLénﬁl ecs publico por cuanto sélo el estado tiene capacidad para establecer
R ioé,dclitos v sefialar las penas asi como imponerlas y ejecutarlas, mas sin
“cmbargo cabe mencionar que, todo el derecho siendo uno solo
ciertamente dividido en dos grandes ramas ( publico y privado) y que aan
siendo privado e¢s dictado y aplicado por el propio Estado como ente
soberano, creando las normas reguladoras entre los particulares v cl
Estado y atin entre los propios particulares.

Tomando en cucnta que el derecho penal es de cariicter publico porque
las sanciones impuestas por ¢l Estado, son en razén de un interés publico,
porque al comecterse un delito se crea una relacion juridica entre el sujeto
activo del delito y el Estado por ende la relacion se forma entre el
delincuente y el Estado como soberano y no entre aquel y el particular
ofendido por tanto se norman las relaciones entre poder y gobernados.

El Derecho Publico Interno vincula a los hombres de una nacién entre si vy
a todos ecllos con el Estado, este tiltimo en un plano de supraordinacién,

juridicamente establecido con la facultad de impoaner normas y pena
1.3. ELEMENTOS INTEGRANTES DEL DERECHO PENAL

1.3.1. EL DELITO.

rae cow |
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Ll Codlgo para ¢l Distrito Federal en su articulo 7 define al delito como el

oS dctcl mina cuales son las caracteristicas que deben de calificar al acto u

,o'n'nisi()n para que sean punibles. Vincula el hecho con la amenaza de pena.
Nuestro Cédigo para ¢l Estado de Guanajuato en su articulo 11 define al
delito como la conducta tipicamente antijuridica, imputable, culpable v

punible.

1.3.2. LA PENA

La palabra PENA del latin poena y del griego poiné denota el dolor fisico y
moral que se impone al trasgresor de una ley, Para Maggiore lo mas
importante de la pena es la sancion, que viene a ser la consecuencia
inevitable del incumplimiento de la Ley. Por consiguiente podremos
definir que la pena es la sanciéon que impone el Estado a aquel sujeto que
comete algin delito, con la finalidad de conservar el orden juridico
social.

AhGn cuando doctrinariamente existe la confusion entre lo que es la pena v
las medidas de seguridad, a ambas se les a designado como sanciones ya
que son ambas la consecuencia de la comision de un delito. Fernando
Castellanos en su obra Lineamientos Elementales de Derecho Penal
menciona que la distincién entre pena y medida de seguridad radica en

que mientras la pena lleva consigo la idea de expiracion y forma. La
] TESIS CoN
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retribucién, a las medidas de seguridad sin caracter aflictivo alguno,
intentan de modo fundamental la eviccién de nuevos delitos. Propiamente
deben considerarse como penas la prision y la multa, y las medidas de
seguridad consideradas como un sustituto de la pena los demas medios de
que se vale el Estado para sancionar.3

La pena se justifica por su necesidad como medio de represion
indispensable para mantencer las condiciones de vida fundamentales para
la convivencia de las personas en una comunidad. Sin la pena la
convivencia bumana en la sociedad actual seria imposible, por lo que es un
indispensable el recurso al que debe acudir el Estado para posibilitar 1a

convivencia entre los hombres.

1.3.3. LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD

Las medidas de seguridad son las prevenciones legales encaminadas a 3
impedir la comisiéon de nuevos delitos por quienes ya han sido autores de

alguno, o para la prevencion de los que pucdan cometer quicnes, sin haber

cometié ninguno hasta el momento, por sus circunstancias personales es

i
1
1

de temer que los realicen.
En el derecho mexicano se consideran como medidas de seguridad la

reclusion de locos, degenerados y quienes tengan él habito o la necesidad

de consumir cstupefacientes o psicotropicos, etc., siendo un medio para

*OP. CIT. SUPRA (1). P. 324,
4 RAFAEL DE PINA VARA. DICCIONARIO DE DERECHO. Ed. Pormia. 23ra. Ed. México, 1996.

P.370.
i
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procurar la curacién del enfermo mental que a cometido algan delito o a
realizado alguna conducta delictuosa.

La diferencia entre la pena y las medidas de seguridad radica en que 1a
pecna atiende sobre todo al acto cometido v su base es la culpabilidad del
sujeto y en cambio en la medida de seguridad se atiende a la peligrosidad
del sujeto.s Entendiendo por peligrosidad la probabilidad de que sc
produzca un resultado, en este caso la probabilidad de que sec cometa en el

futuro un dclito por parte de una persona.

_'Si’bien es cierto que, tanto la pena como las medidas de scguridad, son

',Z'lﬁé;;l‘idas de prevencion del delito ambas son cualitativaimente distintas. i
Por ld que mencionare solo tres de las diferencias que existen entre ambas:
.%l) La pena es conscecucncia del delito, mientras que la medida de seguridad
se aplica por cl caricter peligroso del sujeto.

b) Al imponer la pena sc produce la aplicacion de Ja ley, en cuanto que la
medida de seguridad prevé la comision de un delito y en si es un medio
ascgurativo.

C) La pena se impone tomando en cuenta la gravedad del delito y el grado

de culpabilidad del autor. La medida de seguridad se impone

exclusivamente tomando en cuenta la peligrosidad del individuo.

t.4. OBJETO DEL DERECHO PENAL

* FRANCISCO MUNOS CONDE. INTRODUCCION AL DERECHO PENAL. Casa Editorial. S. A.
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Para lograr que sé de un orden dentro de la sociedad y evitar ¢l caos dentro
de ella, es indispensable que exista una regulaciéon juridica que encause y
dirija la vida en coman es por ello que el derecho penal, por su naturaleza
csencialmente punitiva tendria como fin primordial la preservacion del
orden social, a través de normas juridicas que tendran como finalidad el
regular las conductas humanas que puedan ser consideradas como delitos.
..Si bien es cierto el fin del derccho en general es la protecciéon de los

‘interescs de la persona humana, es decir de los bienes juridicos. Pero no

sponde al derecho penal tutelarlos todo sino sélo aquellos que

nu stra i;l'o[)iﬂ ley penal seiiala tales como  (la vida, integridad corporal,
E el ‘116:11(')1', la libertad sexual, etc. ). Que son los bienes juridicos tutelados
Es necesario que tomemos en cuenta que el Derecho Penal no sélo es un
meedio de represion, sino también un medio de prevencion v lucha contra
la delincuencia.

PERSONA JURIDICA CON SUS CRACTERISTICAS

Al hablar de sujcto en cualquier rama del Derecho y por consecuencia en
¢l Derecho Penal es equivalente a ser persona juridica y por consccuencia
es ser sujeto de derechos y obligaciones. Es importante seinalar que dentro
del derecho penal existe una particularidad respecto a la edad del sujeto
activo de un delito que para que sea sujeto de derecho Penal es necesario
serr mayor de 16 aitos cumplidos en el momento de haber cometido el
delito.

Es necesario antes de mencionar quienes son los sujetos del derecho penal

tener presente el concepto de 1o que es una persona juridica todo ser

T e P
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susceptible de tener derechos y obligaciones, al decir que es susceptible es
todo sujeto con la aptitud de ser titular de derechos y obligaciones, y al
tener aptitud, serd todo sujeto con la capacidad para ser titular de
derechos y obligacionces, si se tiene la capacidad juridica cllo implica cl
poder cjercer esos derechos y cumplir con esas obligaciones. Hay dos
clases de capacidad:

CAPACIDAD DE GOCE: Es la aptitud para scr titular de derechos y

o 'ob]igaglon(§s.

- .&PA IDAD DE EJERCIO: Es la aptitud para cjercer esos derechos y
f‘émﬁplif con esas obligaciones.
En nuestro derecho encontraremos dos clases de personas que son las
personas fisicas y las personas morales:
PERSONAS FISICAS: Todo sujeto con aptitud de ser titular de derechos y

obligaciones.

PERSONAS MORALLES: Union de personas fisicas, que al unirse crean un
ente colectivo, con una personalidad y capacidad juridica propias
diferentes a los seres que le dieron vida.

Una vez que s¢ a definido a la persona juridica ¥y que cs de nuestro
conocimiento quienes pueden se personas juridicas, es necesario conocer

tanto cl titular como el destinatario del Derecho Penal:

1.5. SUJETOS DE DERECHO PENAL
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Toda persona juridica es sujeto de derecho penal, es conveniente hacer

notar:que de-acuerdo a nuestra Legislacion Mexicana existen algunas

jmi'lii__u_l ridades para que al sujcto activo de un delito l¢ sea punible,

siendouna de ellas lo que respecta a la edad dejando fuera de derecho

1')e7nal:zy\l menor de 16 aiios por sceguridad juridica, seiialando que el menor
. no dcbe ser objecto, en ningnin caso, de pena seiialando en él articulo 39 del
Céldigo Pcnal para el Estado de Guanajuato, declara exento de
responsabilidad penal al menor de 16 aiios como sujeto activo del delito,
en cl momento de la comisién de un delito, €l menor entra de lleno en el
derecho penal, si es mayor de 16 pero menor de 18 aiios, sc¢ le atenna la
pena o se le permite al Tribunal Tutelar de Menores que le Imponga una
medida correlativa y la aplicacion y vigilancia de un tratamiento en lugar

de una pena.
1.5.1. TITULAR DEL DERECHO PENAL

El titular del derecho penal es el Estado, ya que es el tititlar del orden
social y por consecuencia es el encargado de hacer las normas, y dentro de
estas la norma juridica penal que es la mas drastica para poder lograr que
sc prescrve ¢l orden juridico social stendo esta su principal finalidad. En
virtud de ser ¢l tinico que ticne la facultad para definir y prescribir los
delitos, determinar las penas y las medidas de seguridad asi como la

facultad que tiene de imponerla y ejecutarlas como unico titular del

derecho penal.




1.5.2. DESTINATARIO DEL DERECHO PENAL

lL.as normas penales se dirigen a todos los individuos sometidos a la ley
penal del Estado sean o no ciundadanos.

lLas normas penales se dirigen también a los organos del IEstado
cncargados de la aplicacion y cjecucion de las penas y las medidas de
seguridad a los que impone él deber de aplicarlas ¥y ejecutarlas de acuerdo

ala ley.
1.6. NORMA JURIDICA

Para regular la convivencia entre las personas, se establecen normas
juridicas que deben ser respetadas por esas personas en tanto es o forman
parte de una comunidad y por lo tanto el acatamiento de esas normas es
una condiciéon indispensable para la convivencia dentro de la propia
comunidad y como titular de ese orden juridico y social tenemos al
Estado, como un medio necesario para lograr que sé dec csa convivencia

social.
1.6.1. DEFINICION DE LA NORMA JURIDICA

DEFINICION DE NORMA JURIDICA.- Gramaticalmente la palabra
norma implica una regla que debe ser observada, Garcia Maynez, sciiala

TESIS cow
FALLA Dy Cilgry !
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que la palabra norma puede estudiarse desde dos puntos de vista, en lato
sensu y en estricto sensu:

LATO SENSU (sentido amplio): Implica una regla de conducta obligatoria.
S’l‘RIC’I‘O SENSU ( sentido estricto): debe entenderse como una regla que
dkkc:l’k)‘cb su observada por aquel sujeto a quien va dirigida.

l’?lf ' cl c:itédrz’:tico Francisco Gutiérrez Negrete la Norma .Juridica es una
: rrrcgld 'd‘c conducta de observancia obligatoria.

. Dc .aé:l"lerdo con lo antes expuesto, toda norma es un precepto de caracter

—-‘ob]igatborio que impone deberes y otorga derechos a todo individuo. es

_d(‘:cilj»sgk')ukrcglas que generalmente llevan implicita una orden de hacer o no
hifcci{ id;:'l'crminadu cosa conforme a derccho, por consecucncia tendremos
(i;_;ef, tédﬁ norma juridica es aquella que esta inmersa dentro de la
d"i'é.l;(')’sic‘ién legal o descripcion del tipo legal hecha por el legistador.

En materia penal la norma juridico penal se encuentra inmersa dentro de
los articulos del Codigo Penal que tutelan bienes juridicos, entonces
cuando se comete un delito sé transgrede la norma juridico penal,

afectando al bien juridico tutelado por la norma.
1.6.2.CARACTERISTICAS DE LA NORMA JURIDICA

BILATERAL.- La norma es impero atributiva, es decir a la vez que concede
derechos impone obligaciones. De manera correlativa, cs decir a toda

obligacion corresponde un derecho y a todo derecho corresponde una
obligacion. TESIQ CON
FALLA DE CiUGEN




manifestacion de la conducta dada en ¢l cxterlor E

HETERONOMA. - Significa que la nornw
distinta al destinatario y que estas ademas:| 'u; cn

contra de su propia voluntad por los 6t

COERCIBLE.- Implica que la norma debe ser camplida anin en ¢onlra de la
voluntad del obligado y se puede hacer caanplir por medio del uso de Ia

fucrza, y que el infractor puede hacerse acreedor a una sancion.,

1.7. DEFINICION Y CARACTERISTICAS DE LA NORMA PENAL.
La norma juridica como “regla de observancia obligatoria™ cl se integra de
precepto y sancion, la norma juridico penal sc integra de la misma mancra,
pero al precepto se le denomina tipo e¢s la descripeion legal de una
conducta como delictiva y 1a sanciéon se le denomina como la punibilidad,
referente a las penas y las medidas de seguridad.

Del anterior concepto se desprenden dos clementos fundamentales: el
precepto y la sanciéon:

EL PRECEPTO: Contiene la prohibicién o el mandato segin sea del delito

del cual se trate ya sea por accion o bien por omision.

® OCTAVIO ALBERTO ORELLANA. CURSO DE DERECHO PENAL (_I:AR_LI.,(-C«F\{FR‘AI”)"L{I
{

Porria. México, 1999. P. 34 i ]
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SANCION: Es aquella que contiene la pena o la medida de seguridad.

1.7.1. DEFINICION DE LA NORMA PENAL.

Es aquella disposicion juridica que determina el delito  y la sancion
respectiva.?

El maestro Carlos Binding, descubre que cuando un sujcto comete un
delito dicho sujeto no esta violando la ley penal, sino mas bien el acto sc
ajusta a lo revisto por la Ley. En efecto no se vulnera la ley pero si se
quebranta algo esencial para la convivencia y el ordenamiento 'lll‘l(]l(.,(). Si
infringe la norma que esta por encima y detras de la Ley. X dccalo;:,o es un
libro de norimas: no mataras. Si se roba o se mata se quebranta la norma,
mas no la Ley, por lo que Binding concluye quc la norma valoriza, la ley
describe.8

Los elementos de la norma juridico penal son el postulado o supuesto de
hecho y la consecuencia. Los gue se traduce en una sancion. Y tomando cn
consideracion que en la norma penal la sancion sc traduce en una pena a la
que el sujeto activo se hace acreedor como consecuencia de Ia comision de
un delito sancionado por la norma juridica penal.

Como ya se menciono con anterioridad la norma sc ha entendido como
una regla de conducta de obscrvancia obligatoria, en el derecho penal la

norma no solo es una regla de conducta, sino que ticne una particularidad

ﬁ/\l- Ed.

Uralnn _\

7 PORETE PETIT. APUNTAMIENTOS DE ILA PARTE GENERAL DEL Dl— RECHO
Porria. 12va.Ed. México. 1989. P.109
¥ OP. CIT. SUPRA(1).P. 180.
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muy especial y es que la sancion que le es impuesta al sujeto activo del
delito se convierte en una pena debido a gue la norma penal es un
supuesto de hecho que constituye un delito y como consecuencia juridica
es una pena o una medida de seguridad segain sea el acaso, ¢s importante
recordar que la norma penal es aquella que contiene mandatos y
prohibiciones asi como su respectiva sancion. Por lo tanto se puede decir
que la norma penal es la expresion propia del Dercechio Penal ya que sc
compone de elementos, los cuales nos indican que se trata precisamente
de una manifestaciéon punitiva por parte del organo sancionador que cs el
Estado, la norma penal es de aplicacion estricta (nullum crimen sine lege)
la sanciéon que lleva implicita Ia norma penal que se convierte en la
punibilidad y tomando en consideracion cl criterio utilizado por el maesturo
Binding al decir que no puede ser punible un hecho si no lo ha previsto la
ley, por eso dice Binding no hay delito sin tipicidad.

En su forma general o abstracta la norma penal describe la conducta que
se califica como declito y le sefiala una sancion, la norma penal regula las
conductas delictivas y busca proteger el orden juridico social, preservar los
bienes juridicos fundamentales de una socicdad, estableciendo con ello
deberes juridicos respecto de esos bienes y sancionan con penas o bien con
medidas de seguridad quienes las violen, por lo cual implica para la
sociedad en conjunto y para el Estado como institucion una continua

valoracion de bienes y deberes juridicos que se integran en lo que

Hamamos Derecho Penal.
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1.7.2. CLASES DE NORMAS PENALLES

A).-NORMAS PROHIBITIVAS: que son aqucllas que . nos’ i)i‘dllil)cll
desarrollar una determinada conducta tal es ¢l caso del :tipo pciuﬂ del
homicidio que en su articulo 201 del Codigo Penal para cl 'L'Zs'l:'ldo de .
Guanajuato dice “comete cl delito de homicidio el gué priva de la vida a
otro”. Por conseccuencia la norma penal dice “csta prohibido matar”.

B).- NORMAS DISPOSITIVAS: son aqucllas que ordenan o llliAllldi‘\/Ifl:
desarrollar la conducta. Por cjemplo la norma nos marca el pago de
impuestos para contribuir al gato pablico, por lo tanlo si no - [)ngu

impuestos no estoy cumpliendo con lo que 1a norma penal me orde

por lo tanto estoy realizando una omision.

C).-PERMISIVAS: Son las llamadas causas de justificacion. qu
aquellas condiciones que tiene el poder de excluir la antijuridicidad de una

conducta tipica.
1.8. DERECHO PENAL EN SENTIDO OBJETIVO.

El derecho penal en sentido objetivo, dice cucllo Caldn, es el conjunto de
normas juridicas establecidas por el Estado gque determina los delitos, las
penas y las medidas de seguridad con que aquellos son sancionados.?

Algunos autores manifiestan que cl Derecho Objetivo es ¢l conjunto de las

normas que forman el sistema juridico positivo de una nacion. Trinidad

{ :
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Garcia tratadista mexicano define al derecho Positivo como el conjunto de
normas juridicas vigentes, que el individuo dcbe obScl'\'ar por que su
fuerza de vigencia las hace obligalorias.'©

Cabe seiialar que Derecho Positivo y Derecho Vigente no significan lo
mismo, puesto que el derecho vigente cs cl derecho positivo no derogado
ni abrogado. Es conveniente recordar que la ley sdlo puede ser abrogada o
derogada por otra posterior que asi lo declare expresamente lo que
contenga disposiciones total o parcialmente incompatibles con la ley
anterior, y que contra la observancia de la ley no puede alegarse dcsu<0,
costumbre o practica en contrario.

DEROGACION: Acto legislativo por el cual s¢ deja sin efectos uno o v:ﬁ‘iés
articulos de una codificacidn.

ABROGACION: Tiene como finalidad dejar sin cfecto la totalidad de unﬁ

codificacion.
1.9. DERECHO PENAL EN SENTIDO SUBJETIVO.

El derecho penal en sentido subjetivo es identificado con ¢l jus punuendi: y
significa el derecho o facultad del Estado para castigar, pues cs cl Ganico
con facultades para conocer y decidir sobre la existencia de un dclito y 1la

aplicacion de una pena.

® EUGENIO CUELLO CALON. DERECHO PENAL. Ed. Sva—Bd- P8
19 OP. CIT. SUPRA (4) P.238. TESIR
FALLA DE
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1.30. DERECHO PENAL SUSTANTIVO
El Derecho Penal sustantivo es cl que sc refiere a los delitos, las penay las
medidas de scguridad, es decir todos estos clementos S()ll'iillcgl'alylcs' de Ta

esencia propia de Derccho Penal.

1.11. DERECHO PENAL ADJETIVO
El Derecho penal Adjetivo, también conocido como derecho procesal
penal, c¢s el conjunto de normas juridicas procésales que nos hacen aplicar

el Derecho Sustantivo Penal.

1.12, INTRODUCCION A LA TEORIA GENERAL DEL DELITO

Al hablar de la Teoria General del Delito cs hablar de la parte general del
Derecho Penal que se ocupa de las caracteristicas comunes que debe tener
cualquier hecho considerado como delito, tomando ¢n cuenta gue hay
caracteristicas que son comunes a todos los delitos y otras por las que se
diferencian los tipos delictivos unos de otros, cada uno de los delitos
contemplados dentro del Codigo Penal presenta sus  propias
particularidades que los hace distintos uno de otro y por consccucncia
tiene seiialadas penas distintas de acuerdo a su gravedad.

La teoria del delito comprende el estudio del delito asi como sus
elementos, su aspecto negativo y las formas de manifestacion el delito por

cousecuencia debe enfocarse a los problemas de existencia y aparicion del

delito. —_
i e :\\T
! I
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La primera tarea a la que se enfrenta la teoria gencral del delito cs la de
dar un concepto de delito que contenga todas las caracteristicas comuncs
quec debe de tener un hecho para ser considerado como delito y ser
sancionado, en consecuencia con una pena. s necesario que tengamos
presente que para dar una definicion juridica de lo que es delito es
necesario partir de 1o que el derecho penal positivo (conjunto de normas
juridicas que regulan la vida de un pucblo cn un tiempo determinado)
considerado como delito, no-solo de la definicion general de delito
contenida en ¢l Codigo Penal, sino todos los preceptos legales que se
reficren al delito, deduciendo las caracteristicas generales comunes a todo

delito.
1.13. EL DELITO
1.13.1. GENERALIDADES SOBRE LA DEFINICION DEL DELITO

La palabra delito deriva del verbo latino delinquiré, que significa
abandonar, apartarse del buen camino, alcjarse del sendero senalado por
1a ley.n

Los diversos autores a través de la historia han tratado de definir al delito
vy han tratado de encontrar una definicion para todos los tiempos y lugares,
pero debido a la diversidad de circunstancias en las que influyen Ila

-

necesidad de cada pueblo y las necedades de cada época como no a sido
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facil llegar a una definicion generalizada, por lo que rcSulla un tanto diﬁcil :
encontrar una definicion de dclito que contenga lodds lr;s‘clétll;:l;vioé y:
caracteristicas comuncs gue debe tener un hecho para scr«consi’dcrmlob
como delito y ser sancionado, cn consccuencia, con una pcna, Mmas sin

embargo trataremos de analizar alguna de esas definicionces.

1.13.2. EL DELITO DESDE EL PUNTO DE VISTA FORMAL Y

SUBSTANCIAL

Desde ¢l punto de vista juridico tendremos presente que hay autores que

definen al delito desde un punto de vista de tipo formal y ol!'usvdcsdc_cl

staformal

sefialan al delito como una nocién suministrada por  la l;ﬁ_y’ ;)rféili "iy
mediante la amenaza de una pena para la cjccuc;i(')h o la omision de cierto
actos, pues, caracterizan al delito por su sancion penal. Desde el punto de
vista substancial dos son los sistemas principales para realizar el estudio
juridico - esencial del delito: El primero es ¢l unitario o totalizador, quc
considera que ¢l delito no puede dividirse, ni para su cstudio, por cstar

integrado de un conjunto de elementos gue se complementan entre si, y cl

segundo es el sistema atomizador o analitico, los cuales estudian el ilicito -

' IDEM. SUPRA (1).P.125 TESIS CON
FALLA DE UsIGEN
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penal por sus elementos constitutivos, ¢l propio Mezger clabora una
definiciéon juridico - substancial, al expresar que el delito es Ia accion

tipicamente antijuridica y culpable.
1.13.3. CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO

L.a definicion juridica de lo que cs el delito debe ser, naturalmente,
formulada desde el punto de vista del Derecho, sin incluir otras ciencias
como la antropologia. La sociologia, la psicologia criminal entre algunas
otras, se tratara de cncontrar una definicion que incluya clementos
materialcs y formales de lo que es el delito ¥ gue permita un dcsarrdlh}
conceptual para un estudio analitico de cada uno de los elementos que
integran al delito.

Encontraremos definiciones del delito de tipo formal y de caracter
substancial que anteriormente tratamos de explicar.

El delito s y sera siempre una conducta que se traduce ecn un acto u
omision, que es reprobada o rechazada y que opera mediante la amenaza
de una pena otorgada por las leyes penales. De esto podremos deducir que

para que un acto sea considerado como delito necesariamente debera

reunir los requisitos establecido dentro de la propia ley penal la cual
debera tener fijada una penalidad.

A través de la historia cl concepto de delito a tenido una evolucion que ha
sido necesaria para encontrar todos los elementos y lograr una definicion,

como la que hoy en dia encontramos dentro de nuestro Cadigo Penal vy
TESIS MNw

et
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entre los grandes penalistas como Binding, Mayer y Mezger son pilares
elementales al formular los diversos conceptos de lo que es el delito.

En 1881 ¢l maestro Franz Von Liszt, hace un estudio de su Codigo Penal y
descubre que e en la parte gencerial especial lo gque habia cran acciones
contrarias a derecho a las cuales llamo acciones antijuridicas, ¥ (ue cstas
acciones antijuridicas eran atribuibles los sujctos a titulo de dolo o a titulo
de culpa a esto lo Hamo culpabilidad. Para Liszt el delito es una accion,
antijuridica y culpable.

En 1906 aparece cl ilustre penalista Ernesto Von Beling, fue cl primero

que sistematizo todo lo relativo al Hamado tipo penal. EEn el mismo aiio

publica su obra titulada la Teoria General del Delito y' glégill ‘dkc,éllay su

teoria, “El tipo penal”. LEl cual Beling agrega un elemento a lz,lvd(;l,"im .

de delito anteriormente hecho Liszt y Beling dice quc el delito ¢s'la acciéon:

tipica, antijuridica y culpable, agregando como un nuevo clemento a ia
tipicidad que aun no la Hama tipicamente y que ademis sigue sin aparcecer
la imputabilidad ".:2 Ha dicho que ¢l delito ¢s una accion, puesto que c¢s
una conducta humana, tipica por ser contraria a derecho, antijuridica por
que esta en countradiccion con la norma juridica, culpable porque debe
corresponder subjctivamcente a una persona, reprochable, sancionada por

una pena ue ecs la consecucncia punible adccuada y suficiente a las

P —
s setivas de 1: alidad. o 1 ‘
condiciones objetivas de la penalidad. s TEDLD lalata

FALLA DE LnGEN |
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3 RAUL CARRANCA TRUJILLO. DERECHO PENAL MEXICANO. Ed. Porria. Méxica, 1997, .
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El jurista Erncsto Von Mayer ¢n 1915 cn su obra de Derccho Penal asegura
que la tipicidad no es una meramente descriptiva sino que indica la
antijuridicidad.’4 Dicho en otras palabras, no toda conducta tipica cs
antijuridica, pero si toda conducta tipica es indiciaria de la antijuridicidad,
en toda conducta tipica existe un principio, una probabilidad de
antijuridicidad, por ecllo toda conducta tipica puede secr antijuridica,
siempre y cuando no exista una causa de justificacion.

Ermesto Von Mayer sigue la misma definicion gque Beling, pero el maestro
Mayer cs el que empieza a relacionar la tipicidad con la antijuridicidad,

yio de la antijuridicida. De csta

Mayer dice que la tipicidad es un indi
manera aparece la RATIO COGNOCENDI de¢ Ia antijuridicidad, cl
mecanismo de Mayer es que toda conducta tipica puede ser antijuridica,
siempre y cuando no exista una causa de justificacidon. Posteriormente
Edmundo Mezger relaciona totalmente la tipicidad con la antijurididcidad
y define al delito como la accidon, tipicamente antijuridica y culpable. Con
csto aparcce la RATIO ESSENDI, y por lo tanto Mezger dice que la
tipicidad es la razon esencial de una antijuridicidad y utiliza el siguicnte
mecanismo: Toda conducta tipica es antijuridica, siempre y cuando no
exista una causa de justificacion. Con Edmundo Mezger para quien el tipo
penal no es simplemente la descripcion de una conducta, antijuridica, sino
la razéon de ser de la antijuridicidad. Para los dogmaiticos alemanes la

imputabilidad esta dentro de la culpabilidad, por esta razén no aparvcce la

imputabilidad.

' IDEM. SUPRA (1). P. 179
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Nuestro Codigo Pcnal para el Eslado de Guanajuato ¢n su Articulo 8

seiiala que el DELITO "puede ser cometido por accion

re

omision

1.13.4. ELEMENTOS DEL DELITO

o por

ASPECTO POSITIVO

ASPECTO NEGATIVO

1.-CONDUCTA

1. -FALTA DIE CONDUCTA

2.-TIPICIDAD

2. -FALTA DE TI1PO

3. ~ANTIJURIDICIDAD

3. -CAUSAS DEJ USTIFICACION

4-IMPUTABILIDAD

4. -CAUSAS DE IMPUTABILIDAD

5. -CULPABILIDAD

_-CAUSAS DE INCULPABILIDAD

6.-CONDUCTA OBJETIVA

DE CONDUCTA

FALTA -

OBJETIVA

7. -PUNIBILIDAD

7. -Exc;psAs ABSOLUTORIAS

1.13.5. EL OBJETO DEL DELITO

Al hablar del objecto del delito es necesario (que tengamos presente quc s

hablar sobre la persona o cosa y el bien o el interés juridico, penalmente

protegidos los tratadistas distinguen

mencionan

que puede ser de dos

formas primero el material y segundo cl juridico.
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A)OBJETO MATERIAL: El objeto matcrial del delito es la persona o cosa
sobre 1a que recae la accion dclictiva. Dicho en otras palabras el objcto
juridico del delito es cl bien juridico tutelado.

B) OBJETO JURIDICO: Iis el bien protegido por la ley que ¢l hecho u
omisiéon criminal lesionan es dcecir es el bien juridico tutelado por la
norma penal. Por ejemplo: la vida, la integridad corporal, Ia libertad

sexual, la reputacion, la propicdad privada, ete.
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CAPITULO SEGUNDO

TEORIA GENERAL DEL DELITO

2.1. LA CONDUCTA Y SU AUCENCIA

El delito esta compucsto de varios clementos y el primero es la conducta
tomando en cuenta que cl delito es una conducta humana, encontrenios
difercentes conceptos de acuerdo a diversos autores sobre lo que cs Ia
conducta. El jurista Fernando Castellanos define a la conducta como un
comportamiento humano voluntario positivo o negativo encaminado a un
proposito. Para el maestro Lizst quien define a la conducta como cl
movimiento corporal voluntario positivo o negativo desencadenante del
proceso causal que modifica ¢l mundo exterior.

Es un movimiento corporal, ¢s decir un moviimiento de los muasculos, cl
cual debe ser voluntario, entendiendo por voluntad la capacidad de guerer
y eutender. Como antecedente del movimiento corporal es voluntad del
sujeto, y que exista relacion entre la voluntad y el movimiento corporal si
este no es consecuencia de la causa (voluntad) no hay rclaciéon, y por
consecuencia no se puede hablar de la existencia de la conducta.

La forma positiva de la conducta entraiia un hacer, un llevar a cabo, un

hacer positivo, es decir una comision.
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Desde el punto de vista negativo la conducta es un no hacer, un no llevar a

cabo, una abstencion, es decir una omision.

De aqui que en nuestro Derecho Positivo mexicano la conducta puede

darse en dos formas ya sea por accion o bien por omisién, una en aspecto

positivo (accion) y otra en aspecto negativo (omision).
2.1.1. LA ACCION Y SUS ELEMENTOS

La ACCION: Es un hecho positivo y consiste en un actuar, hacer, un llevar
a cabo o en otros términos son los actos encaminados a... o dirigidos a.......
también considerados como movimientos corporales encaminados a......
Lo cual implica que ¢l agente lleva a cabo uno o varios moviniientos
corporales ¥y comete la infraccion a la ley por si mismo o bien por medio
de un instrumento tales como los animales, mecanicos e inclusive
mediante personas. La acciéon es un hacer que quebranta o se  viola una
norma prohibitiva.

A)LA VOLUNTAD.- Es el querer por parte del sujcto activo, de cometer un
delito es propiamente dicha la intencién detl sujeto.

B)LA ACTIVIDAD.- Consiste en ¢l hacer o en el actuar, es el hecho positivo
o movimiento corporal humano encaminado a cometer un delito.

C)EL RESULTADO.- es la consecuencia de la conducta, es la modificacion
del mundo exterior. El cambio sensible o perceptible por los sentios en

los hombres o en las cosas. En los delitos de resultado externo, de lesion o

BYo
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DINEXO CAUSAL.- Es €l vinculo o relacion que une a la conducta con ct
resultado, el cual debe ser objectivo, ¢l nexo causal une a la causa con cl
efecto, sin el efecto no podra atribuirse a la causa y sin la causa no podri
atribuirse ¢l efecto. El sujeto que deseé comelter un delito debe actuar de
forma que el medio o los medios clegidos para tal fin, scan objetivos ¥y por

consecuencia idoneos, es decir tiene que haber un resultado que cotno

consecuencia traiga un delito.

2.1.2. LA OMISION Y SUS ELEMENTOS

La OMISION.- Consiste cn realizar una conducta tipica con abstencion de
actuar, esto es, no hacer, o dgjar de hacer algo que la leoy exige rc:nli'}.n;-, Ta.. 0
omision entrafia o significa un actuar ncgativo, un no - hacer: ql'lck
quebranta una norma de caracter dispositivo. De acuerdo al jurista Cucﬁd'
Calén, la omisién consiste en una inactividad voluntaria cuando Ia LcSr
Penal impone €l deber de ejecutar un hecho determinado.

La omisioén puede ser simple o comisién por omision:

A)OMISION SIMPLE.- También conocida como omision propia consiste
en un no hacer lo que se debe hacer, violando una norma dispositiva, con
lo cual al llevarse a cabo tendremos como conscecuencia un delito.
B)JCOMISION POR OMISION.- También conocida como  omision
impropia, consiste en una doble violaciéon de deberes, una de obrar y una
de abstenerse de obrar, y por ello se infringen dos normas una dispositiva

v una prohibitiva. Para a existencia de la comision por omision se requiere

primeramente una omision, es decir un no hacer que traiga como
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consecuencia un quebrantamiento de una norma dispositiva lo cual debe

tener una consecuencia mediata, querida admitida y consentida, por cl
agente misma que implica ala violacion a una norma penal prohibitiva,
esta forma omisiva se fundamenta c¢n el deber prohibitivo, implica la
obligacion de evitar el resultado antijuridico, pudiendo y debiendo hacerlo.
ELEMENTOS DE LA OMISION

A)I.A VOLUNTAD.- Es ¢l quercer por parte del sujeto activo, de cometer un
delito es propiamente dicha la intencion del sujeto.

B)EL RESULTADO.- es Ia consecuencia de la conducta, es la modificacion
del mundo exterior.

C)NEXO CAUSAL.- Es &l vinculo o relacion que une a Ia conducta con ¢l
resultado, el cual debe ser objetivo, ¢l nexo causal une a Ia causa con cl
efecto, sin el efecto no podri atribuirse a la causa.

D)INACTIVIDAD.- Es €&l dejar de hacer o no hacer. Fernando Castellanos
menciona que la inactividad es ¢l no efcctuar la accion ordenada por el
derecho, y que la inactividad esta intimamente ligada a otro elemento, cl

psicolégico, ya que el sujeto se absticne de efcctuar el acto a cuya

realizacion esta obligado.ts
2.1.3. AUSENCIA DE CONDUCTA

Recordaremos que si falta alguno de los elementos esenciales del delito por
consecuencia éste no se integrara, por lo tanto si la conducta esta ausente,

T o
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evidentemente no habri delito a pesar de las apariencias. Es pues, Ia
ausencia de conducta uno de los aspectos ncgativos dicho en otras
palabras impeditivos de formacion de la ﬁ;::;uru delictiva, por scr la
actuacién humana positiva o negativa, la base indispensable del delito
como problema juridico.

A) VIS ABSOLUTA, gue es la fuerza fisica donde intervicne la fuerza del
hombre,

B) VIS MAYOR (fuerza mayor) es decir la fuerza de la naturaleza, opera
porque su presencia demuestra falta de elemento Volitivo, indispensable
para la aparicion de la conducta qué, como hemos dicho es siecmipre un
comportamicento humano voluntario.

Algunos otros casos donde hay movithiento corporal, pero, tampoco hay
voluntariedad es en el sueiio, el sonambulismo, el hipnotisino y en los
actos reflejos, como en los ataques epilépticos.

Hay ausencia de voluntad en el agente de acuerdo al articulo 16 del Cédigo
Penal para el Estado de Guanajuato que a la letra dice “no existe conducta
cuando se viola la ley penal por fuerza fisica irresistible, impedimento
fisico, fuerza mayor o en cualquier otro caso en que haya ausencia de

voluntad del agente”.

2.2. LATIPICIDAD Y SU AUCENCIA

R

! TEID WU

FALLA DE CRIGEN

'S IBIDEM. SUPRA (1). P.157.

|



29

Con anterioridad se menciono ue para que cxista un delito se requiere
una conducta o hecho humano, mas no toda conducta o hcch.o son
delictuosos. LEs necesario también que sean tipicos, antijuridicos y
culpables. La tipicidad e¢s uno de los clementos csenciales del delito cuya
ausencia impide su configuracion, va gue no existe delito sin tipicidad.
Habra tipicidad cuando la conducta de alguien encuadre o sc adecue
exactamente con la descrita en la ley. Cada tipo penal seciiala sus propios
clementos, estos deben acreditar las conductas dadas en la realidad para
poder tipificar. ’
Dcbemos de tener cuidado y no confundiv o que cs el tipo con la tipicidad.
El tipo es una creacion legislativa, la descripeion quckcl Estado hace de
una conducta e¢n los preceptos penales. La tipicidad es la adecuacion de
una conducta concreta con la descripcion legal formulada en abstracto.!s
Hay tipicidad cunando la conducta dada en la realidad redne todos y cada
uno de los elementos descritos en el tipo penal.

LEl maestro Porte Petit menciona que cl tipo constituye un presupuesto
general del delito dicho de otra manera el concepto de tipo debe ser en el
sentido de que es una conducta o echo, descritos por la norma, o cn
ocasiones esa mecra descripeiéon objetiva de manera que puede contener
tanto elementos normativos o subjetivos o bien ambos. Porte Pctit deja
sentado que la importancia de la tipicidad radica en que se establece cn

forma clara y patente, que no hay delito sin tipicidad.»>

'* IBIDEM. SUPRA (1). P. 167

'7 RAFAEL MARQUEZ PINEIRO. EL TIPO PENAL. UNAM. l\léxico[ 1986:
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Podremos concluir entonces que cl tipo ¢s la descripeion legal de un delito. -
Basandose en el dogma penal nullum crimen sine tipo, nulla poena sinc
lege, que significa no bay declito sin tipo, no pena sin  ley.
Coustitucionalmente en nuestra Carta Magna en su articulo 14 ¢s tablécsc
“en los juicios del orden criminal queda prohibido imyponer, por simiple
analogia o mayoria de razdon, pena alguna gque no cste decretada por una
ley exactamente aplicable al delito de que se trate”. Lo cual significa que no
existe delitos sin tipicidad, csto no es mas que Ia Scguridad Juridica _‘qucr
tenemos como cindadanos, ya que al realizar una determinada condpf:li;_ Sl

no csta prevista cn la ley como delictuosa no podra aplicarsele niuguna’

sancion.
La funcion de la tipicidad e¢s que haya legalidad, para que de cste nklodc") sea
de Ia seguridad juridica. Para Jiméncz de Asaa, la lipicidad desarrolla una
funcién predominante descriptiva, que singulariza su valor en ¢l concierto
de las caracteristicas del delito y sc relaciona con la antijuridicidad por

concretarla en el ambito penal.

2.2.1. ELEMENTOS DEL TIPO

ELEMENTOS OBJETIVOS ELEMENTOS SU BJETIVOS
CONDUCTA ANIMOS 7
RESULTADO SABLERES

NEXO CAUSAL FINES
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DE PROPOSITOS -

"I_M-C)‘l)Al DAD DE TIEMPO, LUGAR U NORMATIVOS
O L ACTIVO
PASIVO

SUJETOS

. BIEN MATERIAL

i.2.1.1; " ELEMENTOS OBJETIVOS

Al ‘hablar de los clementos objetivos del tipo penal es referirnos a la
naturaleza objetiva que caracteriza la accidén tipica, tales como el autor, la
accion los medios, y formas de comision, resultado, objeto material, etc.
A)CONDUCTA: Lizst quicn define a la conducta como el movimiento
corporal voluntario positivo o negativo desencadenante del proceso causal
que modifica el mundo exterior. El jurista Fernando Castellanos define a la
conducta como un comportamiento humano volhaintario positivo o negativo
encaminado a un propdsito.

BRESULTADO: s la consccuencia de la conducta que modifica el mundo
exterior.

CINEXO CAUSAL: Es la relaciéon de causa a efecto, existente cntre la
conducta y ¢l resultado.

D) ESPECIALES IFORMAS DE EJECUCION: En muchas ocasiones los

tipos penales senalan los caminos o vias por los cuales puede llevarse a

cabo el delito, que son los medios comisivos. . o .

FALLA Un wiauanN
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E) MODALIDAD DE TIEMPO, LUGAR U OCASION: Algunos tipos
pecnales exigen cstas modalidades, tal es el caso cuando un tipo penal
requiere que la conducta se desarrolle en un lugar determinado. P.e. el
dcelito de asalto donde la conducta debe de HNevarse a cabo en in lugar
despoblado. Por lo que respecta a las modalidades de tiempo algunos
tipos penales exigen que la conducta se desarrolle en un tiempo
determinado tal ecs el caso del infanticidio, en el que el tipo pcnal establece
1a privacion de la vida del hijo debe ser en el momento del nacimiento o
dentro de las 72 horas siguicntes.

Las xllodalfdzldes de ocasién se dan por ejemplo en los delitos donde hay
alevosia cuando se sorprende al individuo anulando su defensa. El ejemplo
éa’l'agfcristico lo tenemos e¢n el homicidio calificado, precisamente en la

-..alevosia.

F)SUJETOS:

7 I§'¥S‘!25.!E'ITO;ACl‘lVO: Es el delincuente, cs la -persona que realiza o lleva a

B (.nl 6.'5" ¢6nductu sciialada por la ley como delictuosa.

. _}?cspeétb al sujecto activo hay que ver ciertas circunstancias su calidad y su
nl’lnlcno Respecto A la calidad el sujeto activo requiere que tenga cierta
calidad (categoria) tal es el caso p.e. del delito de peculado donde de
acuerdo al tipo penal descrito para que se dé este delito es nccesario
primero que exista la disposiciéon de bienes del Estado y segundo que sea
por un emplcado del gobierno del Estado. Otros ejemplo de ellos lo

encontramos en los delitos de infanticidio y parricidio. Por lo que-tes ta
TESH CON
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al nimero es importante hacer notar que los tipos pcnales estan
redactadas en singular casi el 90% de ellos p. e. el que prive de la vida a
otro, ¢l que sc apodere de una cosa mueble, etc. Pero cuando la conducta
delictiva es desarrollada o llevada a cabo por mas de un sujeto es decir que
varios sujetos realizan determinada conducta seciialada por la ley como
delictuosa, eso dara lugar a las formas especiales de aparicion del delito
debido a que el tipo penal no requiere de la pluralidad.

El sujeto activo de un delito siempre sera un ser humano, ya que
solamente los seres humanos son capaces de cometer delitos, de acuerdo a

lo establecido en ¢l Cédigo Penal en su articulo 15 las persona morales no
pueden cometer delitos.

11, =T SIV § : Es el titular de derecho violado y
juridicamente protegido por la norma, siendo la persona la cual sufre
directamente la accion, sobre la que recaen los actos materiales mediante
los que se realiza el delito (Carrara), el titular del derecho del interés i
lesionado o puesto en peligro por el delito (Cuello Calén) los cuales les
podremos decir que son:

A) El hombre en lo individual cualquiera que sea su condicion, edad, sexo,
estado mental, etc.

B) La colectividad social, en aquellas infracciones que atenten en contra

de su seguridad.
I11.-EL OFENDIDO: Es quien rcsiste el daiio causado por la infraccion

penal, es aquel que resiente los efectos de 1a conducta del sujeto activo. Por

lo general el sujeto pasivo siempre o casi siempre se identificaconel
Tl —~——— T
LRSS 0 ; 1
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ofendido a excepeion del delito de homicidio donde el sujeto pasivo es el

muctto ¥y cl o los ofendidos son los paricntes.

2.2.1.2. ELEMENTOS SUBJETIVOS

1.-POR SU COMPOSICION

AYNORMALLES B)ANORMALES

2.-POR sSuU ORDENACION A)FUNDAMENTALES
METODOLOGICA B)ESPECIALES
C)COMPLEMENTADOS
3.-EN FUNCION DE Sy A)AUTONOMOS
AUTONOMIA B)SUBORDINADOS
4.-POR SU FORMULACION A)CAUSISTICOS
B)AMPLIOS

5.-POR SU RESULTADO

A)DE DANO
B)DE PELIGRO

Los elementos subjctivos del tipo es lo que esta dentro del intelecto del

sujeto, por lo cual vienen a ser las circunstancias que se reficren al estado

animico del sujcto.

Recordaremos que en 1915 Mezger, descubre los elementos subjetivos del

tipo penal, pero dentro de los elementos subjetivos habla de los elementos

normativos

cucstiones que ¢l juez debe wvalorar subjetivamente,

consideracion lo que por ellos se entiende en la sor:icdad y asi entonces

que son juicios de valor del tipo penal, que son ciertas

teniendo en

T
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tenemos que los clementos normativos del tipo penal entre otros son la
fézlétidad, la honestidad, la probidad, ajencidad de la cosa, propiedad y

posesion.

A) ANIMOS: Es la intencidén o voluntad propiamente dicha.

B) SABERIS: Significa tener conciencia o conocimiento de una cosa.

C) FINES: Es tencr un motivo o una finalidad.

D) PROPOSITOS: Es él animo o la intencién de hacer o dejar de hacer una

determinada cosa.

2.2.2. CLASIFICACION DE LOS TIPOS PENALES

2.2.2.1.- POR SU COMPOSICION

A) NORMALES: Se limitan a hacer una descripcién objetiva,, privar de la
vida a otro, es decir solo nos seiialan la conducta externa, 1o ¢ue se ve cabe
seiialar que contiene elementos puramente objetivos.

p-e- en cl caso del delito de homicidio Art. 201 del Cédigo Penal que a la
letra dice “comete el delito de homicidio, el que priva de la vida a otro”.
B)ANORMALLES: Son aquellos donde es necesario hacer una valoraciéon, ya
sea cultural o juridica, es decir que ademas de hacer una descripcion
objetiva introduce clementos subjetivos, normativos o valorativos.

P.e. el tipo penal de fraude Art. 280 del Coédigo Penal, “comete el delito de

fraude cl que, engaiiando a uno aprovechindose del error en que este se

halla, se hace ilicitamente de una cosa o alcanza un lucr
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2.2.2.2. POR SU ORDENACION METODOLOGICA

A) FUINDAMENTALES O BASICOS. Constituyen la esencia o fundamento
de otros tipos penales, teniendo existencia propia, sc reficren a un bicen
juridico tutelado, pe. Los delitos contra el honor, los delitos contra el
pat{riniorn_io,,‘: ctc. L.os delitos bdasicos constituyen la espina dorsal del
. Si.étchu; dc iz‘l'-vbﬂvli'tc Especial del Codigo.

B) ESP]:CIALES Se forman agregando otros requisitos al tipo
kf"tu"litjzlalniélyii;ll,‘cuyu nueva existencia, dice Jiménez de Asta, excluye 1a
aplicacion del basico y obliga a subsumir los hechos bajo ¢l tipo especial
p-¢. el homicidio en razén de parentesco.'®

C) COMPLEMENTADOS: Estos tipos se integran con el fundamental y una
circunstancia o peculiaridad distinta, p.e. homicidio calificado por

premeditacion, alevosia o ventaja.
2.2.2.3. EN FUNCION DE SUAUTONOMIA

A) AUTONOMOS O INDEPENDIENTES: Son los que por si mismos
ticnen vida propia, sin depender de potro tipo, p-e. el robo simple.

B) SUBORDINADOS: Son aquellos que dependen de otro tipo basico
adquieren vida en razén de este, complementandose y a la vez

subordinindose, p.e. el homicidio en riiia.

LII'.
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2.2.5. POR SU FORMULACION

A) CAUSISTICOS: Son aquellos el legislador no describe una modalidad
unica, sino varias formas de ejecutar el ilicito. Se clasifican en
alternativamente formados y acumulativamente formados. En los
primeros se prevén dos o mas hipotesis comisivas y el tipo se colma con
cualquiera de ellas, p.e. el adulterio. En los acumulativamente formados se
requicre el concurso de todas las hipdtesis, como es el caso del delito de
usurpacion de funciones.

B) AMPLIOS: Describen solo una hipétesis, que puede cjecutarse por
cualquier medio, cn donde caben todos los modos de ejecucion, pudiendo
el sujeto activo llegar a un mismo resultado por diversas vias, como privar

de 1a vida, en el homicidio, o el apoderamiento en el delito dc robo.

2.2.2.5. POR SU RESULTADO
A) DE DANO: Protegen contra la disminucion o destruccion del bien
juridico tutelado p.e. homicidio o fraude.

B) DE PELIGRO: Tutclan los bienes contra la posibilidad de ser daiiados.

2.3.FALTA DE TI1PO o ATIPICIDAD

'* OP. CIT. SUPRA (1). P. 172,
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Cuando no se integran todos los elementos descritos en el tipo legal, se
presenta el aspecto negativo del delito Hamado atipicidad. La atipicidad
es la ausencia de adecuacion de la conducta al tipo. Si la conducta no es
tipica, jamas podra ser considerada como delictuosa.1?

Suele distinguirse entre ausencia de tipo y de tipicidad, la ausencia dc tipo
se presenta cuando cl legislador, deliberada o inadvertidamente, no
describe una conducta que, segiin el sentir general, deberia ser incluida en

él catalogo de los delitos. La ausencia de tipicidad surge cuando existe el

“tipo, pero no se amolda a la conducta dada en la realidad, en ocasioncs cl
“tipo -penal  exige que la conducta deberda de llevarse a cabo bajo

condiciones dc lugar o de tiempo; y si no operan dichas modalidades la

conducta seria atipica; tal es el caso por ejemplo en el Articulo 245 del
Cédigo Penal para cl Estado de Guanajuato referente al dclito de asalto.
Dounde el tipo penal exige una modalidad de lugar.

Las causas de atipicidad son las siguientes:

Auscucia de calidad o de numero exigido por la ley en cuanto a el sujeto
activo o pasivo.

Si falta cl objeto material o el objeto juridico.

Cuando no se dan las referencias temporales o espaciales requeridas en el
tipo.

Al no realizarse el hecho por los medios comisivos especificamente
seiialados por la Ley.

Si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmente exigido.

'° OP. CIT. SUPRA (1). P. 175




39

f)  Por no darse cuando asi lo requiera la antijuridicidad especial.
2.3. LA ANTIJURIDICIDAD Y SUS CAUSAS DE JUSTIFICASION

2.3.1.DEFINICION

Para que pueda existir el delito debe existir una conducta, dicha conducta
debe ser tipica y ademas antijuridica.

Durante mucho tiempo se dijo ¥y se pensd que la antijuridicidad era lo
contrario a derecho. Asi Carrara lo definia como la infraccion de la Ley del
Estado. Hasta que el aleman, él maestro Carlos Binding descubrioé que el
delito no es lo contrario a la Ley, sino mas bien el acto se ajusta a lo
previsto en la Ley Penal. No se vulnera la Ley, pero si se quebranta algo
esencial para la convivencia y el ordenamiento juridico. Se infringe la
norma juridico penal que subyace en el tipo penal, que esta por encima y
detras de la Ley: Lo que se viola es la norma dsea ¢l deber de respeto al
bien juridico cuando esté lesiona o se pone en peligro. La norma crea lo
antijuridico, la ley crea la accion punible, o dicho de otra manera: la norma
valoriza la Ley describe.

La antiijuridiicidad es puramente objetiva, atiende sélo ¢l acto, a la
conducta externa. Para llegar a la afirmacion de que una conducta es
antijuridica, se requiere necesariamente un juicio de valor, es decir una

estimacion entre esa conducta en su fase material y la escala de valores del

TESIS (0w
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Estado. “Una conducta es antijuridica, cuando siendo tipica no esta
protegida por una causa de justificaciéon™ze
La antijuridicidad radica en la violacidon del valor o bien protegido a que se
contrae cl tipo penal respectivo. En los tipos penales se seifialan los valores
que se necesitan amparar; una conducta es antijuridica cuando vulneran
dichos bienes o valores.

La antijuridicidad sc ha definido como la relacion de contradiccién

entre la conducta tipica y el orden juridico.

2.3.2. CLASES DE ANTIJURIDICIDAD

La antijuridicidad constituyc un concepto unitario sin embargo, Franz Von
Liszt ha claborado una doctrina dualista de la antijuridicidad. Distinguc
dos tipos o clases de antijuridicidad la primera antijuridicidad formal y la

segunda antijuridicidad material:

2.3.2.1. ANTIJURIDICIDAD FORMAL: Es la violacion de¢ una norma
juridica emanada del estado que implica una transgresion a la norma
cstablecida por el Estado. La conducta o el hecho son fundamentalimcente
antijuridicos, cuando violan una norma penal prohibitiva, haciendo lo que

esta prohibido; (el no mataras).

TAY T
* FRANZ VON LISZT. CITADO POR CASTELI.ANOS. SUPRA Jlfnhzm;i U
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2.3.2.2. ANTILIURIDICIDAD MATERIAL: Es la contradiccion cnl‘rcv la
conducta y la norma siempre que afecte los intereses de la colcclividﬁd.*
Las corrientes sobre la antijuridicidad material son dos:

La primera que trata de encontrar la esencia de la antiuridicidad material
en el campo o zona juridica, en la leccion de un bien juridico o en el
peligro de lesionarlo, y la segunda corriente que busca obtener la escncia
de la antijuridicidad material, fuera del drea antijuridica, cuando sc

lesionan intereses vitales de la colectividad.

2.3.3. CAUSAS DE JUSTIFICACION

Las causas de justificacion son aquellas condicionces gue ticnen cl"p(.)dér dc
excluir la antijuridicidad de una conducta tipica. Representan lpll'zys:iiéélo'
negativo del delito; en prescncia de alguna de cellas falla uno de I(‘>s
clementos esenciales del delito, a saber: la antijuridicidad. 2 Puede ocurrir
que la conducta tipica esté en aparente oposicion al Derecho ¥ sin embargo
no sca antijuridica, ya que debido al aspecto negativo de la antijuridicidad
lo constituyen las causas de justificaciéon que son las razones o
circunstancias que el legislador considero para anular la antijuridicidad de
la conducta tipica realizada al considerarla como licita. Un hombre priva
de la vida otro, su conducta es tipica por ajustarse a los presupuestos del
articulo 201 del Cédigo Penal para el Estado de Guanajuato, v sin embarvgo
puede darse el caso de gue no sea antijuridica si se descubre gue se obro en
| TESIS CON

| FALLA DE ORIGEN

2! IDEM. SUPRA (1).P. 183
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legitima. defensa, o por estado de necesidad o por cualguier otra

_Justificante que la ley  contemple.

bjc declaracion del legislador. El Estado excluye 1la

-interés:que - se trata de proteger, o cuando concurriendo dos intereses

“juridicamente tutelados, no pueden salvarse ambos y el Derecho opta por

la conservacion del mas valioso.

2.3.3.1. PRINCIPIOS EN DONDE SE FUNDAN LAS CAUSAS DE

JUSTIFICASION

A) AUSENCIA DE INTERES: El delito no sélo viola intereses individuales,
sino que quebranta la armonia colectiva, pero ocasionalmente el interés
social, consiste en la protecceion de un interés privado, el cual puede hacer
uso libremente ¢l particular, operando el consentimiento del sujeto
pasivo que es primordial del principio de ausencia de interés. Dicho

consentimiento debe de ser valido precisa la ley.

B)EN FUNCION DEIL INTERES PREPONDERANTI.: El interés
preponderante surge cuando existen dos bienes juridicamente tutelados y
ante la imposibilidad de quc ambos subsistan, opta por la salvacién del

mayor valia, ¥y permitce el sacrificio del menor. Esta es Ia razén por la cual

TESIS CON

| FALLA DE UruGEN
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se justifica la legitima defensa, el cstado de necesidad, y el cumplimiento
de un deber y ejercicio de un derecho.

Los casos en que ha interés preponderante son: En la legitima defensa, en
el estado de necesidad, el cumplimiento de un deber, c¢jercicio de un

derecho, obediencia jerarquica e impedimento legitimo.

De acuerdo al Cddigo Penal Sustantivo del Estado de Guanajuato cn su

articulo 33 nos determina las causas de justificacion y son:

I.Consentimiento del sujeto pasivo.
11, Legitima defensa.

I11. LEstado de Necesidad

Iv. Cumplimiento de un deber.

V. Ejercicio de un derccho.

2.3.3.2. ELEMENTOS DE LA LEGITIMA DEFENSA

Los elementos de la legitima defensa se desprenden de la definicion que
nos proporciona el Articulo 33 fraccion Il del Codigo Penal para el Estado
de Guanajuato que a la letra dice. El hecho se justifica, “Cuando se o bien
en defensa de bienes juridicos propios o ajenos, contra agresion ilegitima,
actual e inminente, siempre que exista necesidad razonable de la defensa

empleada para repelerla o impedirla.




a4

A) Repeler, rechazar, cvitar algo, eludir, no permitir que algo ocurra o sé
acerque. vlr;nplicn que la agresion ejercida, sin haberla provocado se
: i'céli:icc, la repulsa es provocada por un presunto responsable de la
i (.on(lucta lesiva que es protegido por la Legitima Defensa.22
‘F‘B)‘_'Agl -esion, consiste en atacar o cometer un acto mediante el cual se dafia o
v’svc nl‘tcnla daiiar a alguien. La agresion debe de tener ciertas caracteristicas
’ /Cdlj;é lo son: que sea actual, que sea violenta, sin derecho y que represente
Sun 1;_cligl'() inminente.
é) ~Agf¢si6n Real. Que sea algo cierto, no imaginado, que no se trate de una

nple suposiciéon o presentimicuto.

D) Agfésién actual; Que ocurra en el mismo instante de repelerla quiere dccir
k que la agresion y la repulsa deben de seguir en un mismo espacio temporal
o qne aquella sea inminente.

E) Agresidon inminente: que sea proxima o cercana; de no ser actual que por
lo menos este a punto dec ocurrir.

F) Sin derecho la agresion debe ser injusta, ilegitima, sin derecho para que
sea considerada como antijuridica.

G) En defensa de bienes juridicos propios o ajenos, se menciona que la
repulsa debe de obedecer de cualguier bien juridico yva sea propio o ajeno,
ya que asi lo senala la ley.

H) Necesidad racional de defecnsa empleada, significa que la accion realizada,
para defender los bienes juridicos debe ser necesaria proporcional al

posible daiio que se pretende causar con la agresion.

R
22 Op. CIT. SUPRA (22). P. 70 i, FALL[‘
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1) Quec. no n1cd|c pruvomcnon cl agredido no debe de haber provocado la

cl teru,ro, a quien se defiende deberia de haber dado causa a

dg[eswn n
~cl|.l.”'!‘ =
: :XCLSO DE LA LEGITIMA DEFENSA
’,‘S'e presenta cuando existe desproporcién entre el medio empleado por
quien hace valer su actuar defensivo v el utilizado por ¢l agresor, o bien
desproporcion evidente o notoria del daio inferido por el agresor y el
utilizado como producto de la defensa
La legitima defensa debe ser solamente la necesaria para repeler la
agresion. Cuando hay exceso del sujeto estariamos en presencia de una

conducta antijuridica.

2.3.3-3.3. CONSENTIMIENTO: El hecho se justifica cuando se cometa
con el consentimiento del sujeto pasivo, siemipre que el bien juridico
afectado sea de aquellos de que puede disponer licitamente los particularcs.
1Z1 consentimicnto del sujeto pasivo es la manifestacidon primordial del
principio de ausencia de interés.z4 Dicho consentimiento debe ser “validado”
precisa la ley, pero para ser valido requiere:

a)Que provenga del titular del bien juridico tutelado.

b)Que verse sobre bienes disponibles juridicamente por su titular.

c)Que provenga de una persona capaz.

d)Que la voluntad no este viciada.

33 Op. CIT. SUPRA (22) P. 70 ] TESIS CQ)T\ ]

* AMUCATEGU! QUQUENA G. IRMA. DERECHO PENAL. Ed. H”AL exchl.‘J‘)J

bitiGen |




46

Si se retinen ‘cstos clementos, la conducta picrde su calidad antijuridica,

dcjando de ser delictuosa.
2.3.3.4.LEGITIMA DEFENSA

Para Cucllo Calon la legitima defensa es Ja necesaria para rechazar una
agresion actual o inminente ¢ injusta, mediante un acto que lesione bienes
juridicos tutelados del agresor. Segiin Franz Von Liszt, sc legitima la
dc.,fcns"l nccc<'lrm para repeler una agresion actual o contraria al derecho,

mcdl nlc una nglcsmn contra el atacante. La esencia de la legitima defensa

1.\ cncomrmnoq en que la ley, permite que una persona haga uso de la

: _v_rio]el cia sobre otra persona, al grado de lesionarla o privarla de la vida,

y. cuando la primer persona sc encuentre en una situacion de

una agres ion actual e injusta de la segunda persona.

la” letra dice donde la ley no distingue no podemos distinguir”, se
entiende que todos los bienes juridicos son susceptibles de protecciéon por
la legitima defensa; Aqui hay que recordar que no solo se trata de bienes

propios, sino también de ajenos, pues la propia ley asi lo contempla.

2.3.3.5. ESTADO DE NECESIDAD
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Para Scbqsli;’nu Soler, el estado de necesidad “es una situacion de peligro

para’ p_nibicn juridico, que sélo puede salvarse mediante la violacién de
bll:'o blcn »j.rurii(li(:()".

DC‘I:’II‘ dcrﬁ'n‘i'ci(’)n que nos proporciona el Articulo 33  fraccion HI del
Céiligo Penal para el Estado de Guanajuato que a la letra dice. El hecho se
justifica, “Cuando en una situacion de peligro para un bien juridico, propio
o ajeno, se lesionare otro bien para evitar un mal mayor, siempre que
concurran los siguicentes requisitos:”

a)Que cl peligro sea actual o inminente

b)Que cl titular del bien salvado no hava provocado dolosamente el peligro
¢) Que no cxista otro medio practicable y menos perjudicial. No operara
csta justificante en los delitos derivados del incumplimiento de sus
obligaciones cuando; Los responsables tengan el deber legal de afrontar el
peligro.

El estado de necesidad consiste en obrar por la necesidad de salvaguardar
un bien juridico propio o ajeno, respecto de un peligro real, actual o
inmincnte no ocasionado por el agente, siempre que no exista otro medio
perjudicial a su?llcance, con lo cual cause alghan daiio o afecten a bienes
juridicos ajenos. El cstado de necesidad constituye una causa de
justificacién para precisarlo, es indispensable distinguir si los bicnes en
conflicto son de igual o diferente valor que el amenazado, sc trata de una
causa de justificacién, pero si el bien lesionado es de mayor valor que el

salvado, el delito se configura.
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ELEMENTOS DEL ESTADO DE NECESIDAD

a) U

seligro real, grave ¢ inminente. Que coloque en riesgo

1) i ¢ ya sido ocasionado dolosamente por el agente. Ni por

la destruccién del bien no queda amparada en cl supucsto del

“estado de necesidad.

COMPARACION ENTRE ESTADO DE NECEDIDAD Y LEGITIMA

DEFENSA

ESTADO DE NECESIDAD LEGITMA DEFENSA

a) Constituye una acciéon o un ataque a)constituye una reaccion contra el
ataque

b) La lesién recae sobre bienes de un b)la lesiéon recae sobre bienes de un

inocente injusto agresor

c¢) Hay ausencia de agresion c)Hay una agresion
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d) Hay conflicto de interese legitimos ddhay lucha entere un interés
ilegitimo

2.3.3.6. OTRAS CAUSAS DE JUSTIFICACION SON:
12l Articuio 33 fraccion 1V del Codigo Penal para ¢l Estado de Guanajuato,
: qu‘cv‘a Ia letra dice. El hecho se justifica, “Cuando se obrare en

cumplimiento de un deber legal o en ejercicio legitimo de un derecho™.

1) CUMPLIMIENTO DE UN DEBER: Son los actos cuyva licitud éste
enmarcada en la ley, si no hay tal, la conducta no puedc justificarsc y
cacfc_kmosn_“kel ambito del exceso o del cumplimiento del deber putativo,
: -cskto,'cksf cuando el sujeto por error cree que su conducta esta justificada.2s
11 dcxccho puede ser legitimo, sin estar expresamente contenido en la ley,
K talescl caso por cjemplo de los derechos que emanan de un contrato,
dondc correspondera al juzgador precisar si el deber o ¢l derecho son
il(r:g:l'k»:s,o legitimos, respectivamente, acudiendo no - solo al ordenamiento

: penill, sino al total orden juridico.

2) EJERCICIO DE UN DERECHO. Cuando ¢l Estado permite o protege el
desarrollo de ciertas actividades que puedan legar a ocasionar daios,
lesiones o bien en algunas ocasiones hasta la muerte, por mencionar tan
solo un ejemplo en el vox, tales actos no resultan punibles por no ser

considerados como antijuridicos por el Estado, sino por el contrario
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~licitos, tal.cs ¢l caso de la practica de algan deporte, o en ¢l cjercicio de la

medicina.: :

‘ 3) iM?liDlMEN'l’O LEGITIMO: Cuando un sujeto deja de hacer algo que

‘1a ‘ley le obliga hacer.

4) OBEDIENCIA JERARQUICA: Sc tratara dentro de tema do Ia

culpabilidad.
2.4.IMPUTABILIDAD

2.4.1. CONCEPTO
La imputabilidad no cs otra cosa mas que la capacidad del sujcto para
responder de sus actos ante el Derecho Penal.26 Comprender los mandatos
y prohibiciones de las leyes penales, no significa que el sujeto secpa que su
conducta es subsimible en un tipo penal, sino que basta que tcnga
conciencia de Ia licitud de su proceder. La capacidad de determinarse de
acuerdo con csa comprension no es otra cosa mas que la facultad o aptitud
regirsc o autodeterminarse, ya que no basta la pura y simple comprension,
sin que es necesaria la aptitud para auto controlarse, para que e csta
manera el sujeto sea imputable, pues si tal facultad de autoderminacion no

existe, atin cuando el sujeto conozea la ilicitud de su conducta, no podra

23 CARDONA ARISMENDI. DICCIONARIO COMENTADO DE DERECHO PENAL.
2% OP. CIT. SUPRA (25). P. 223

nngT Yy
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cumplirse el fin de la pena, tal ¢s ¢l caso por citar un cjemplo de una
convulsion patolagica.

Algunos autores conceptian a la imputabilidad como presupucsto de la
culpabilidad, posicion que Binding citado por el espaiiol Luis Jiménez de
Asuta y dice que Ia imputabilidad cs la capacidad de ser culpubblcv; ,lvi’s,—
alemanes Max LErnesto Mayer y Graf zu Dolma, los italianos liugcnio
Floiran y Guiseppe Battaglini, el mexicano Raul Carraca y Trujillo, por
mencionar algunos; Otro grupo de penalistas proponen a la imputabilidad
el papel de presupuesto del delito o bien como elemcento de la culpabilidad
seguin lo concibe Welsel en la teoria de la accion finalista.

La imputabilidad de acuerdo a la doctrina italiana y a su legislacion, sc
integra de capacidad de querer (posibilidad de actuar cn forma
voluntaria) y por la capacidad de entender (posibilidad de valorar cl
actuar)

La imputabilidad de acuerdo a la doctrina alemana y su legislacion, la
imputabilidad, se integra por la capacidad de comprender el caracter ilicito
de la conducta (valorar) y por la capacidad de conducirse de acuerdo a csa

comprension (sea por acciéon o por omision.

2.4.2. ELEMETOS DE LA IMPUTABILIDAD
1.- Intelectual

2.- Volitivo

TESIS CON
FALLA DE ORI

EI‘\Ij;
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2.4.2.1. INTELECITUAIL: Que se¢ traduce en ¢l saber, él.'couocér,' cl .

comprender la ilicitud del hecho y de comportarse  de acucrdo

comprension.

2.4.2.2. VOLITIVO: Es la capacidad dc :1ulodclcrminaci()n‘," o (|'g|cl‘c;.
comportarse en funcion de Leo que se conoce. )

El maestro Carranca y Trujillo, dice ue seria imputable todo :1(|iiel que
posea, cl tiempo de accion, las condiciones psiquicas exigidas, abstractas o
indeterminablemente por la ley para poder desarrollarse su V(:()l’l(l”l‘ll:l»ll'
sociallmente todo aqucl que sca apto ¢ idéneo juridicamente ]5_;: j;{ 6!)s'éij\’a|if

su conducta que responda a las exigencias de la vida en sociedad. humana:

La imputabilidad ¢s pucs, ¢l conjunto de condiciones min
desarrollo mental del actor, en cl momento de comeler

capacita para responder penalmente por sus actos.-
2.4.3- LAINIMPUTABILIDAD

La inimputabilidad constituye ¢l aspecto negativo de la imputabilidad y
consiste en la ausencia de capacidad para querer y entender en cl junbito
del Derecho Penal, de comprender la ilicitud del hecho y o bien para
determinarse counforme a esa comprension.z? El articulo 35 del Codigo
Penal para cl Estado dc¢ Guanajuato, menciona las causas de

«

inimputabilidad y dice textualmente no c¢s inimputable quién en cl

momento del hecho, y por causa de enfermedad mental que perturba

| TESIE Co¥
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gravemente su conciencia de desarrollo psiquico incompleto o velar ddd(),

de grave perturbacion de la conciencia sin base patolagica,- qllCll‘ld

: lns

pecculiaridades de su personalidad y las circunstancias cspccullczn (lc'Sll_:

comportamiento, no tenga capacidad de comprender el cavacter ilicito del

hecho y de determinar su conducta de acuerdo a ¢sa comprension™.

2.4.3-1. CAUSAS DE INIMPUTABILIDAD

De lo anterior mencionamos las causas de |n|lnpulab|hddd quc lncnuona

¢él articulo 35 del Codigo Penal para cl Estado de Guana_yum

I. Enfermedad mental qque perturbe gravemente Ia'concien’ cm‘.A

I1. Desarrollo psiquico incomplcto o retardado;’y
111. Grave perturbacion de la conciencia sin basc
En nucstra ley se exige no solamente -la; pr cuu‘ys;a,;:, 'giglno 1a !
existencia de un efecto especifico: la grave pcrlmb(u, :
que anule la capacidad de entender y querer del sulelo."‘R

La ley al referirse a la enfermedad mental al dccir desarrollo psiquico
incompleto, refiriéndose a la sordomudcez, la ceguera y cualquicr otra
circunstancia que por su naturaleza pueda impedir la plena vinculacion del
sujeto con el mundo que lo rodea y la esfera de normas a gue se encuentre

sometido. Permite que sea el perito medico, psicologo o psiquiatra el que

determine su existencia, y constatar que la misma, sea de tal maguitud que

27 IDEM. SUPRA (1). P. 223
® IDEM. SUPRA (1). P. 182
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“impida comprender la ilicitud del hecho™.

esquizofrenia, enferinedad psiquica que pros

desconecte de la realidad, tal padecimicento proy
anula la capacidad del autor de comprender la
El psiquico retardado

casos de oligofrenias (

arserningunan
medida, toda vez que el sujeto no requiere curacion y no €s posible de’pena

precisamente por ser inimputable.
2.4.3.2. TIPOS DE INUMPUTABILIDAD

A) INIMPUTABILIDAD DISMINUIDA

En el articulo 36 dcl Cédigo Penal para ¢l Estado de Guanajuato,
menciona la inimputabilidad disminuida, esto c¢s, cuando cxiste una
sensiblce y notoria disminucion de la capacidad dec entender y querer, pero
sin dar lugar a una grave afectacion del psigquismo, ¢s decir ya no es ¢l caso
de absoluta incapacidad, sino solo de una disminucion importante.
Conforme a los avances de la ciencia se ha lHegado a determinar que las
noxas psiquiatricas tienen diferentes grados, por lo que existen sujetos que
no pueden ser concebidos validamente ni como imputables no como

inimputables. Para resolver estos casos se dan las siguientes posturas:
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“medidoas de

oo -
imputable. »
II.- La corriente que se inclina por :lplicai'ﬁ ’ (4|='|(:l_
curativa, atendiendo a  los origenes pato L\ ;
imputabilidad disminuida. k

111.- La postura que sosticne la

que no es inimputable quien en ¢l momento del heé

afios. Se considera que los menorcs de cdad carvecen-de madurcs

tanto, de capacidad de querer y comprender sus actos, de.compr

ilicitud del hecho y de comportarse de acuerdo a esa comprension. Por 1o

que €l menor queda inmerso en un tratamiento tutelar administrativo.

El menor infractor es para cl dercecho penal un inimputable, sin que decba

eximirse de acuerdo a su cedad tenga o no la madurez psicolOgica para

considerar que pueda comprender la naturaleza antijuridica de su
conducta o de obrar de acuerdo a esa comprension™ basta gue no haya
alcanzado la madurcz biologica de los 18 aios y se le presupone que no ha

alcanzado la suficicnte capacidad psicologica.




2.4.4. ACCIONES LEBERE INCAUSA

La imputabilidad debe de existir en el momento de la cjecucion delhecho,

anenlt

imputable, debiéndose determinar si hubo dolo¢

al cometer ¢l delito, sin presumir ¢l dolo. Porel’

inimputabilidad se lega involuntarimmente, ‘entonce

inimputable ¥ no sera posible aplicar sancion alguna.
2.5.CULPABILIDAD

2.2.1. CONCEPTO DE CULPABILIDAD

La culpabilidad es un elemento constitutivo del delito:sinel ‘cual no’ cs

posible concebir, su existencia. Una conducta set
cuando sca tipica y antijuridica, sino ademas reque
Jiméncz de Astia define ala culpabilidad como g.:l»cVo
qgue fundamentan la irreprochabilidad - person
antijuridica.
La culpabilidad es la relacion directa que cxi's_t"(‘.‘,"

conocimiento del hecho de la conducta realizadal”

20

IBIDEM. SUPRA (1) P 221




2.5.2.DOCTRINAS SOBRE LA NATURALEZA JURIDICA DE LA
CULPABILIDAD
Para precisar la naturaleza de la culpabilidad existen dos teorias - 1a

primera de ellas ¢s la psicologista y la scgunda la normativista.

A)PSICOLOGISTA: Provicne del alemian Franz Von - Liszt, ‘q‘ué';sé e

de la culpabilidad como son: El dolo y

sistema basta con que un sujeto imputable actuara con dolé o culp: Hpv'nrru
que tales circunstancias sc le considerara culpable y consc(:l‘lclnglrnycnlt:' vsc
le pudiera aplicar una pena.

BITEORIA NORMATIVISTA: Siendo su fundador cl aleman Von Frank
fundador del sistema neoclisico de la dogmatica penal alemana, para Von
Frank la culpabilidad es un juicio de valor, un juicio de reproche, un juicio
de reprobacion  se le finca al sujeto que siendo imputable tiene Ia
posibilidad de comprender conforme a lo que la norma le exige, sin
embargo no obstante de tencr esa posibilidad de comprension obra de
manera diferente a través del dolo y de Ia culpa de esta manera cl sujcto
imputable no solamente se relaciona psicologicamente con su resultado

sino que también se relaciona precisamente con Ia norma, toda vez_gwe
\
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Sunarconducty

normas juridico penales que ordenan::

circunstancias, cl sujeto imputable sc:l

cual no era posible encontrar cl

neoclasico como lo es la exigibilidad, todos eslos comno clenientos

culpabilidad.
2.5.3. FORMAS DIEE CULPABILIDAD

Las formas de culpabilidad estan cstablecidas cn el arliculo 12 del
Coédigo Penal para cl Estado de Guanajuato sicndo las siguicutes: " las

acciones u omisiones delictivas pueden realizarse en forma dolosa o

culposa”




2.5.3.1. DOLO: Obra con dolo quicn quicre: la;: realizacion: del |

Doctrinariamente ¢t dolo puede ser.

cventual,

admite o consciente la produccion de cualquice .1'(l,c.‘(.lio_s.' )
0O DOLO EVENTUAL: Para uc cxista cl dolo c‘\’i:vlvl‘lill:ﬁ‘l,? cl rcSuluido no
querido debe haberse previsto como consccuencia |51'(;b:|blc o posible dc 1a
conducta, es decir, ¢l resultado que ¢l sujeto ve con indiferencia puede o no
darse, por su sola actitud de menosprecio es suficiente para fundamentar
¢ reproche doloso, este tipo de dolo se da en dos casos:

a)Que sc menosprecie el resultado.

S IBIDEM. SUPRA (1) P. 239
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b) Que sc crea quc el resultado no sé dara y c‘l)l'oncc_s"(F:xis'lirv{l‘ﬂ Cl‘l|[)>i.l
cociente con prevision. el :
DIFERENCIA ENTRLE DOLO INDIRECIOY DOLO EVENTU'AL}

DOLO INDIRECTO cl resultado no es directamente qucrido por cl agente,
pero si hubo prevision, representacion y voluntad  de vealizar un acto
ilicito, presentandosc ademas otros resultados como consecuencias
necesarias, que Hevado delante de su actuar, conscientemente los admitlo o
consistio y ello es mas que suficiente para que proceda un veproche doloso.
DOLO LEVENTUAL. Para que exista cl dolo eventual, cl resultado no
querido dc haberse previsto como consecuencia probable o posible de Ia

conducta. Es decir el resultado puede o no darse, pero su sola actitud de

menosprecio es suficiente para fundamncentar el reproche doloso.

1 CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE GUANAJUATO. Articulo 14 “olwa con culpa quicn

produce un resultado tipico que no previo siendo previsible o que previo confiado en que_ne
produciria, siempre que dicho vesultado sea debido a la inobscrvancia del cu(:dadfr-q E lesinrerinn
segiin las condiciones ¥ sus circunstancias personcles”. % i) DU
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La culpa no ¢s cl querer ni el admitir lo antijuridico, sino que es una
voluntaria omisién del cuidado indispensable para evitarlo. lLa ley
compreunde las dos formas de culpa: la imprudencia v la negligencia. El
reproche culpable operara atendiendo a la inobservancia del deber ue
incumbe al agente de acuerdo conque nadir esta obligado a lo imposible.
CLASES DIE CULPA:

1. - Culpa consciente, & con prevision o con representacion.

2.- Culpa inconsciente, 4 sin prevision o sin represion.

La culpa consciente, cxiste cuando el sujeto prevé como posible el
resultado tipico, pero no lo quiere y tiene la esperanza de que este no sc
realizara. I.a culpa inconscicnte. Consiste en la no prevision de un
resultado tipico previsible, por desatencion a un deber de cuidado, va sea
por imprudencia o negligencia.

DIRERENCIA ENTRE EL DOLO Y I.ACULPA

La diferencia entre dolo y culpa estriba en la voluntad. El querer y realizar
una determinada conducta, esperando un resultado deseado por el agente,
que se presenta solo en el dolo, ya que eun la culpa el resultado nunca es

querido.

2.5. LA INCULPABILIDAD

El aspecto negativo del elemento subjetivo del delito es la inculpabilidad.

Que es el conjunto de causas que impiden la integracion de 1a culpabilidad.




62

Jiménez de Asna, sostiene que la inculpabilidad es la absolucion del sujcto
cn el juicio de reproche, y Castellanos habla de 1a inculpabilidad como una
forma de ausencia de conocimiento y por consecuencia de una falta de
voluntad.

En las causas de inculpabilidad tenemos al error y a la coaccion.
AYERROR: Il crror afecta al elemento intelectual, es decir al saber, al
conocer al entender. En el sistema cliasico y en el neoclasico al igual que en
cl sistema finalista el error es la falta de aprcciacion de la realidad. El
Articulo 44 del Coédigo Penal para el Estado de Guanajuato dice: “No obra
con dolo gquien al recalizar el hecho legalmente descrito, incurre en cl error
respecto de algiun elemento de tal descripcion. El error es un vicio
psicolégico que consiste en la falta de conformidad entre el sujcto
cognoscente y ¢l objeto conocido. El error es un falso conocimiento de la
realidad. Doctrinariamente se toman en cuenta dos clases de dolo. El error
de hecho que a su vez puede ser esencial o accidental y el error de derecho.
NERROR DE HECHO ESENCIAL: Produce inculpabilidad en el sujcto
cuando es invencible, pudiendo recaer sobre los elementos constitutivos
del delito de caracter esencial sobre alguna circunstancia agravante de
penalidad. El error de hecho esencial invencible es el tinico que gencra
inculpabilidad porque, nulifica el dolo y la culpa, el error de hecho esencial
vencible es en el que el sujeto, pudo y debid prever el error. Excluye el
dolo, pero no la culpa, careciendo por ello la naturaleza inculpable, salvo

que la estructura del tipo impida esa forma de culpabilidad. El error de

hacho accidental no es causa de inculpabilidad por recaer sobre simpl
! J i
N j
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circunstancias objetivas, comprendiendo los llamados casos de aberracion,
los cuales doctrinarinmente son error de él golpe y error en la persona.
Existen cuando ocurre una desviacion causal en el golpe daiiando asi a otra
persona distinta a la que originariamente queria lesionar, por falta de
pericia o punteria. No se origina en el acto sino gue recae sobre la persona
dcbida a la erronea representacion, es el error sobre cl sujeto pasivo del
delito, se lesiona a otra persona distinta a la que originariamente se queria
Iecsionar, por confundirla con otra.

EL ERROR

Ll ERROR Y LA IGNORANCIA

El error ¢s un vicio psicoldgico consistente en la falta de conformidad entre
el sujeto cognoscente y ¢l objeto conocido. El error es un falso
conocimicnto de la verdad, un conocimiento incorrecto: se conoce pero se
conoce equivocadamente.

Tanto el error como la ignorancia pueden constituir causas de
inculpabilidad, siempre y cuando produzcan en el autor un
desconocimiento o un conocimiento equivocado sobre la antijuridicidad de
su conducta, el obrar en tales condiciones revela la falta de malicia.
Micntras en ¢l error se ticne una falsa apreciacion de 1a realidad, en la
ignorancia hay ausencia de conocimiento; en el error se conoce, pero se
conoce mal; la ignorancia es una laguna de nuestro entendimiento, porque
nada sc conoce, ni erronca ni certeramente.

Tradicionalimente la doctrina ha estimado como especies o clases de error

las siguientes. Error de hecho y error de derecho. El error de _lle’c_ll_Q_se'-f\

-, ‘,‘:(‘. H

BT
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clasifica en esencial y accidental; el accidental abarca: El arberratio ictus,
aberratio in persone y aberratio delicti.

El error de hecho. Se ha conceptuado como aquella  equivocada
representacion entre lo que es y lo que se picnsa que incide sobre las
circunstancias fdacticas de la figura o la justificante, el errvor de dervecho se
define como aquel que incide sobre elementos valorativos o concientes en
discrepancias axiolégicas entre el sujeto y el legislador. Por lo que no
produce efectos de eximente de responsabilidad o de culpabilidad.
Principio general de derecho: “LA IGNORANCIA DE LA LEY PENAL A
NADIE EXIME DE SU RESPONSABILIDAD”

La doctrina nos enseiia que el error de hecho se subdivide en esencial e
inesencial. El error esencial puede ser a su vez vencible e invencible. El
error ecscncial es aquel que rccae sobre los clementos constitutivos de
delito, es decir, sobre los elementos o componentes tipicos de la figura; Si
no versa sobre cllos, entonces el error es inesencial. El crror esencial
vencible cs aquel el cual el sujeto puede sustraerse con diligencia o
cuidado, esto es, que pucde reprocharsele a titulo de culpa y por ende el
dafio pudo ser evitado.

El error es invencible cuando no puede hacerse ningun reproche culposo
por no existir infraccién a un deber de cuidado.

Ademas €l error pude ser decisivo o no decisivo en tanto cuanto produzca
o0 no conviccion en ¢l sujeto sobre su falso conocimiento.

El error inesencial es aquel que no incide sobre elementos del tipo o de 1a

justificante o cuando se presenta una desviacion causal.
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Las clases de errores inecenciales, manejados por la doctrina son:

El error en el objeto. Cuando existe equivocacion en el objeto juridico o
matcerial del delito, en ocasiones ¢l objeto separarse de un individuo, como
cn cl homicidio, las lesiones o la privacion de 1a libertad, en tales casos se
ic denominan error en la persona.

El error en el golpe (aberratio ictus) surge cuando existe una desviaciéon
causal en el golpe, como la casaciéon de un dano equivalente al realmente
requcrido por el agente.

EEl error vencible, es cuando se excluye el dolo, pero queda subsistente la
culpa, sicmpre que el hecho admita la culposidad en su comision, toda vez
que si no es asi, no sera aplicable ninguna sancién.

No obra culposamente quien incide en error esencial, invencible v
decisivo.

El error excluye ¢l dolo pero deja subsistente la culpa, cuando es esencial
pero vencible o evitable, siempre que el hecho admita su realizacion
culposa.

1ad ciando c¢s incsencial,

IZl error cs incficaz  como causa de inculpabi

vencible o no decisivo.

B)COACCION: La coaccidon es una causa determinante de la
inculpabilidad por inducir en l1a fase volitiva que integra la culpabilidad. La

caracteristica de la coaccidon radica en que es un constreiliimiento de la

voluntad no debe verse anulada porque si esto ocurre estariamos frente a
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de conducta, se debe tratar de un constreiiimiento para estar en presencia
de una causa de inculpabilidad. El Articulo 45 del Cédigo Penal para el
Estado dc Guanajuato dice: “No es culpable quien obrare bajo coaccion o
peligro de un mal actual y grabe, sea o no provocado por la accion de un
tercero, cuando razonablemente no pueda exigirsele una conducta

diversa”.

2.6.PUNIBILIDAD

2.6.1. CONCEPTO

Una vez que se han acreditado todos los elementos del delito se considera
que la couducta tipica, antijuridica, imputable y culpable es punible.
Encontraiemos que en el elemento de la punibilidad existe controversia
doctrinal ya que algunos autores la consideran como un elemento esencial
del delito, sin embargo hay quien dice que la punibilidad es solo una
consccuencia del mismo delito, lo cierto es, que se requiere que a través de
la punibilidad se establezca la pena que se merece el sujeto que ha
cometido un delito.

1a punibilidad consiste en el merccimiento de una pena en funcion de Ia
realizacion de cierta conducta. Un comportamiento es punible cuando un
sujeto se hace acrecdor a una pena; tal merecimiento acarrea la aplicacion
legal de una sancién. Es punible una conducta cuando por su naturaleza

amerita ser penada.
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2.6.2. LA PUNUBILIDAD COMO ELEMENTO DEL DELITO

Auan se discute si la punibilidad posé o no ¢l rango de elemento esencial del
delito. Por su parte tencmos autores que seiialan la punibilidad como
clemento esencial del delito, tal es el caso del maestro Porte Petit que
menciona que “ indudablemente la penalidad es un caracter del delito y no
una simple consecuencia del mismo. Citando él articulo Séptimo de Codigo
Penal para el Distrito Federal que define al delito como el acto u omision
que sancionan las leyes penales. Y menciona que tampoco se puede negar
la penalidad en ¢l rango de caracter del delito como base en la pretendida

naturaleza de las excusas absolutorias, imposibilitando de esta manera la

aplicacion de una pena™.

Como opiniones en contrarid, pude citarsec entre otras, las del maestro
Ranl Carranca y Trujillo e Ignacio Villalobos. El primero al hablar de las
excusas absolutorias afirma que tales causas dejan subsistir el caracter
delictivo del acto y excluyen solo la pena. Para el segundo, la pena es la
reacceion de la sociedad o el medio de que esta se vale para tratar de
reprimir el delito; es algo externo como consecuencia de la comisioén del
delito. Por lo que concluye que un acto es punible por ser delito; pero no es

delito por ser punible.

2.6.3. CONDICIONES OBJETIVAS DE LA PUNIBILIDAD
Para la aplicacion de la pena en ocasiones se requiere de ciertas

condiciones que se le conocen como condiciones objetivas de la

punibilidad, que son todas aquellas exigencias ,ocasiqn?l wicnte '}

|
|

:
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cstablecidas por el legislador para que la pena tenga aplicacion. Por citar
tan solo un ejemplo tal es el caso del delito de robo entre conyuges que no
cs punible mencionado delito, pero que mas sin embargo ocasionalmente
el legislador pone condiciones para poder castigar esa conducta al
establecer que el robo que cometidé un céonyuge en contra del otro lo haya

cometido un tercero o bien que se presente la querella.

2.6.4. PENASY MEDIDAS DE SEGURIDAD

La pena no es mas que la sancién resultante e inevitable del
incumplimicnto de la ley y al buscar conservar el orden de la sociedad. La
finalidad que tiene la pcena es un castigo ejemplar para que de csta manera
sc pueda evitar la comision de hechos ilicitos por parte de los individuos,
por lo tanto podemos definir a l1a pena como la sancién que impone el
estado a aquel sujeto que comete algin o algunos delitos, con la finalidad
de conservar cl orden juridico social.

las penas y las medidas de scguridad estin contempladas en nuestro
Codigo Penal en su articulo 46 y son:

I.- Prision

II.- Relegacion

III.- Conftnanuento

IV.- Sancién pecuniaria

V.- Decomiso de los instrumentos del delito y destruccion de cosas

peligrosas o nocivas
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VI.- Suspensioén, privacién e inhabilitacion de derechos, destitucién o

ones o empleos ¢ inhabilitacion para su ejercicio o

recial de sentencia

e”tﬁincién e intervencion de lus personas juridicas

colectivas
IX.> Amonestacion; y

X.- Medidas de sequridad curativas y las demas que seitalan las leyes.

2.6.5. AUSENCIA DE PUNIBILIDAD.
La ausencia de punibilidad existe cuando estamos ante la presencia de las
excusas absolutorias, siendo estas el aspecto negativo de la punibilidad.
Las excusas absolutorias son aquellas causas que dejando subsistente el
caracter delictivo de la conducta o hecho, impide la aplicacion de la pena.
Mliﬁpz Conde nos dice son causas vinculadas a la persona del autor y que
rlv)ovr lo tanto, solo lc afecta a ¢l y no a los demias participantes en el delito
cuando estos existieren. Las excusas absolutorias s¢ encuentran
estipuladas e inmersas en el Cédigo penal.

La penalidad también puede ser excluida en algunas casos en los que
cl legislador ha considerado conveniente no imponer una peua, a pesar de
darse una conducta tipica, antijjuridica, imputable, culpable, pero no
punible. Se trata de causas normalmente vinculadas a la persona del autor

que, por lo tanto, solo le afecta a él y no a los demas participantes en el

delito, tal cs el caso en aquellos delitos contra la propiedad gque por razén
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decl parentesco con el sujeto pasivo del delito se declara exenta la
responsabilidad penal. También debemos de tomar c¢n cuenta el
desistimiento  voluntario cn  la tentativa, que cuando sec evita Ia
consumacion del delito excluye la pena ya fundada en la tentativa misma; y

finalmente las inmmunidades det jefe del Estado v parlamentarios.
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CAPITULO TERCERO

DERECHO PROCESAL PENAL

3.1.PROCEDIMIENTO EN GENERAIL

Aan cuando doctrinariamente encontrarvcmos  diversos conceptos - del

procedimiento el maestro Gutiérrez Negrete encio adamente

que el procedimicento tiene tres acepcioncs:
PRIMERA: sc ticne por procedimiento un conjunto-d

que regulan al proceso, entendiendo por proceso O

ordenados o concatenados entre si que ticnen por ﬁuahd:\d'lz\ aplicacion

de Ia norma general al caso en concreto para l'csbivc.i"iais cblilrovcr‘sius a
través de una sentencia.

SEGUNDA: define al procedimiento como un conjunto de actividades
reglamentadas que se aplican cuando no existe controversia pero que no
tenemos que presentar ante la autoridad para acreditar un hecho o un
derecho.

TERCERA: Relacionado con el procedimicnto penal ya qgue hay
intervencion de dos autoridades pertenecientes a dos poderes diferentes el
primero es judicial y el otro es administrativo. Y para cfectos de nuestro

estudio es el que tomaremos en consideracion.

El encargado de aplicar las normas juridicas de caracter penal seri cl
. L e OOV i
Estado por medio dc sus representantes, para mantener la armdr 3 QL

Y
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estableciendo en primer lugar, de manera abstracta, definidora o
enunciativa, que actos son delitos y cuales son las sanciones

correspondientes y, en segundo lugar al darse la existencia de un delito

anexa la saucién correspondiente, al “ser” de un dclito liga él “deber ser”

de la sancion.

3.2.NATURALEZA JURIDICA DEL PROCESO PENAL

La doctrina nos seiala principalmente dos teorias en lo referente ala tcoria

juridica del proceso las primeras denominadas teorias privatistas quc ;i su’
vez se dividen cn teorias del contrato y las teovias del cuasi - 901&:11@ y"rlvas*

segundas denominadas teorias publicistas, dondc encont

las teorias de la relacion juridica procesal y 1a teoria de 14'si

procesal.
23.2.1.’ TEORIAS PRIVATISTAS - Afirman guce el ]7|'océso csuna’is svlfili.lu_‘én
del derecho privado. Dentro de c¢sta teoria se habla dc»]‘as, ]l_'.VORFIA;A bliL

CONTRATO.- esta corriente nos indica que en cl prdccso surge una

contravencion entre ¢l actor y el demandado, algo que cicrtamente es

discutible ya que en nuestro sistema juridico penal no cxiste un
consentimiento de las partes puesto que por lo general ¢l indiciado no
comparece de manera voluntaria, sino por medio de Ila autoridad

competente. TEORIA DEL CUASI-CONTRATO. Esta teoria afirma quc cs

una manifestacion unilateral de la voluntad a trabes de la .pu)(luc.e,n-k
. 1 7 T

obligaciones

Nj

i ———



alemian Von Bulow, publica en ¢l ailo de 1907 su obrade
“Teoria del Proceso” donde habla de la naturaleza juridica dclfp OCCSO. (e

consiste en un conjunto de derechos y obligaciones asi cl [‘ir

va que se desarrolla en el tiempo y en ¢l cspauo deliiproceso

cncuentra dentro de esta corriente 1a 'I'EORIA;”DI';- LA "I’I'UACJ()N

JURIDICA.- El autor de esta teoria es Juan bel.vsn'\‘itf_\-"’uﬁrn)_ba que el
proceso €s como una guerra a través de la cual se Hega :‘| tener derechos
que antleriormente no son tenjan en consecuencia ¢l proceso s una guerry
en donde los derechos se ponen en la punta de la espada. Por lo que csta
teoria afirma que las partes generan cargas procésales asi pues a trabes del
proceso se adquieren derechos gque solamente se pueden ¢jercer dentro de
dicho proceso.

En nucstro sistema juridico penal es aceptada la teoria de la relacion
juridica procesal. Ya que en c¢l proceso penal se reconoce que - os vsujrpyl’os‘

ticnen nexos regidos por la ley.

Taawi COW
FALLA DE UrIGEN
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3.3.DIVERSOS CONCEPTOS DEL DERECHO PROCESAL
PENAL

Los procesalitas contemporaneos, han claborado an numcro considerable
de definiciones de las que pueden desprendersce algunos aspecltos
importantes para la esencia y fines del proceso penal, entre algunos otros
encontraremos por citar tan solo a algunos de cllos a; Eugenio Florian,

indica”; el Derecho Procesal Penal ¢s un conjunto de normas que regulan'y

disciplinan cl proceso c¢n su conjunto y cn los actos particul
caracterizan”.

Para ¢l autor Guillermo Colin Sanchez menciona guc-el “P

Penales un conjunto de normas intcrnas y publicas, .(ligp,‘ regulan® y
determinan los actos, las formas y formalidadces que deben obscervarse pul"u
hacer factible 1a aplicacion del derccho penal sustantivo.” 1in base a ¢sta
definicién clasifica al derecho de procedimientos penales, en objetivo ¥
subjetivo.

Desde el punto de vista objectivo, es: el conjunto de normas juridicas que,
tomando como presupucsto la gjecucion del ilicito penal, regulan los actos
y las formas a que deben sujetarse los drganos competentes, para asi en su
momento, definir la pretension punitiva estatal, y en su caso hacer (actible
la aplicacion de la pena u otra conseccuencia del ilicito penal.

Desde el punto de vista subjetivo, cs la facultad gue reside en ¢l Poder detl

Estado, para regular y determinar los actos formas, que hagan factible la

aplicacion de las penas.
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Manuel Rivera Silva, define al Procedimiento Penal como el conjunto de -

actividades debidamente reglamentadas  por prcécpli;

alificados como delitos para aplicar la sancion L,OII(,Q])()INJICII[W
virtud de los cuales los drganos jurisdiccionales, resuclven sol)rc'\]ﬁiu
relacion juridica que sc les plantea”™
De la definicion anterior se desprendeit los siguicntes clementos:
a)un conjunto de actividades
b)un conjunto de preceptos, y
Cluna finalidad.
Al mencionar un conjunto de actividades  son todas aquellas acciones
realizadas por los particulares, que intervicnen i)il A gue seodetermine la
aplicacion de la ley penal en un caso en’ particular. Bl conjunto de
preceptos se integran con las reglas que dicta ¢l Fstado, para regular las
actividades anteriores y en su totalidad integran lo gque podemos lamar ¢l
Derecho de procedimicentos penales. Por ultimo la finalidad buscada por
parte del Estado es cencargarse de reglamentar las actividades
anteriormente mencionadas, a efecto de lograr la aplicacion de la  ley al

caso concreto.
3.4.SUJETOS DEL PROCEDIMIENTO PENAL

3.4...ELJUEZ

r-n? o

TESIS COW
FALLA DE ORIGEN




76 .

El juez es el representante del Estado y en cjcrc'cioidg su compelencia -

se le asigna la aplicacion de Ia ley. La funcion:judicial,ila

Estado al Juez, este es cl suborgano de ue se vale l)z_li'n'l!
un sujeto de primordial importancia ¢n 1a relacion procéshf
ejercer la funcion soberana de aplicar ¢l derccho en un’ ‘]fgﬁ!(:rl'll_‘llllav‘d()": )
Proceso Penal. v SRS

De lo anteriormente mencionado y para lograr un mcjor entendimicento
es importante determinar que sc debe entender por jurisdiccion.

Atendicndo a la etimologia de la palabra jurisdiccion  provi

Jurisdictio, significa: declarar cl derccho. La definicion de juri

poder que tiene ¢l Estado que lo cjerce ordenadamente a’t

judicial a efecto de que aplique la norma general al caso. enconerelo para

resolver las controversias que sc susciten cn la colcctlvldud viravés de una

sentencia.

3.4-2.MINISTERIO PUBLICO

EEl Ministerio Publico, ¢s una funcion del Estado, que gjeree por conducto
del Procurador de Justicia, v busca la aplicacion de las normas juridicas
cmitidas por el propio Estado para la persecucion de los presuntos
delincuentes y en los demis previstos en aquelas en las que expresamcente
se determina su intervencion a los casos concrelos. Sobre la base de la
naturaleza juridica del Ministerio Publico dentro del campo doctrinario sc

le a considerado: Primero como representante de la sociedad cn cl

cjercicio de las acciones penales, scgundo como organoadnainist
h LD

g =3 7 3T
311?.5"...]434&"\ Uﬁ\ Wil
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que actiia con el caracter de “parte”  c¢n tercer-lugar consi lerado ‘como

delitos ademdas

juridica material decl Derecl
Procesal.

Sujeto activo: Es cl dclincuente

a‘todo cl

personal policiaco que coadyuva con cl Ministerio Pﬂlb los sceretarios,

los oficiales, los directores, los peritos, el personal de los centros

penitenciarios.




3.5.ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO

3.5.1. ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL SEGUN LA DOCTRINA

Doctrinariamente encontraremos que ¢l procedimiento 1 ticne tres

periodos:
1.El periodo de preparacion de la accidon pjf_o
Averiguacion Previa, y Ia Determinacion del Agc_mc »dyc_l \
11, El periodo de Preparacion del proceso.‘Quc c();‘l‘S‘li\‘ de Ia Cousignacion
del presunto delincuente ante la Autoridad Jll(“ciill,‘]’lilslﬂvlil declaracion
preparatoria del indiciado.
ILI. El periodo de proceso donde se lleva a cabo la Instruccion. y las

Conclusiones por parte del Ministerio Publico.

3.5.2. ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO SEGUN LA LLEY

Las bases legales para el Procedimicnto Penal estan establecidas en él
articulo 2 del Cdadigo de Procedimicntos Penales para ¢l IEstado de
Guanajuato. Estableciendo cuatro periodos y son:

I.El de averiguacion previa a la consignacién a los Tribunales, que
comprende las diligencias legalmente necesarias para ¢l Ministerio
Publico puede resolver si ¢jecuta la accion penal.

II. El de instruccion, que comprende las diligencias practicadas por los

Tribunales con el fin de averiguar la existencia de los delito, las




Ir. Kl de juicio, duranteél
acusacién y el acusado su defe valoran:

las pruebas y pronuncian senter

V. El de gjecucion, que comprende . desde ‘momentotenique’ causd
cfecutoria la sentencia de los Tribunales hasta la -extincion: de’ las

sanciones aplicadas.

provoque originando la accion penal, que surge al nacer cl “d(_ ito;
ejercicio esta encomendado al Estado por medio dél' vPl‘ocur_u‘dol;' (Ié
Justicia y los Agentes del Ministerio Publico que licuch por Ql)jel() definir
la pretension punitiva, ya sea absolviendo al sujeto o bien dcclarvarvlo
culpable vy para ello dichas autoridades decberin levar a cabo todos
aqucllos procedimientos para perseguir y comprobar la conducta
counsiderada como delito, en este periodo la autoridad iniciara la
averiguacion previa para la persecucion del hecho posiblemente
delictuoso y esta etapa finalizara con la consignacion por parte del Agente

del Ministerio Publico al probable autor de la conducta tipica.

3.6.1.LA FUNCION PERSECUTORIA
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La comprobacion de los delitos es a través de la funcion persecutoria la
misma que se Heva a cabo a través de una investigacion necesaria para la

identificacion de las couductas tipicas. Esta funcion persccutoria

corresponde al Agente Del Ministerio Publico con la ayuda de la poh.(jfn: '

ministerial.

Tomando en cuenta nuestras bases constitucionales &l

el cual estard abajo la autoridad y mando inmediato de il?jl[(? e
A través de la funcion persecutoria es que sc leva a ;ill)O‘ ’lo(lus‘ lrars\
actividades necesarias, para la perscecucion de los delitos, buscando reunirv
los clementos neccesarios para hacer posible que se apliquen Ias sanciones
correspondientes a los autores de cualguier delito.

3.6.1.1. ACTIVIDADES DE LA FUNCION PERSECUTORIA

El autor Manuel Rivera Silva menciona que para llevar a cabo la funcion
persecutoria se desarrollan dos clases de actividades: Ia primera una
actividad investigadora y la segunda él ¢jercio de la accion penal.

Dentro de la actividad investigadora se lleva a cabo la averiguacion de los
hechos, es decir la bisqueda de las pruebas a través de las cuales sc
pretende comprobar la responsabilidad de quicen desarrollo la conducta
tipica. Una vez que se ha comprobado el cuerpo de delito y la probable
responsabilidad es cuando ¢l agente del Ministerio Publico  gjercita 1a
accion penal. El ejercicio de la accion penal comprende buscar que la
autoridad jurisdiccional inicie el proceso nccesario par ale juzgar y

sancionar los hechos considerados como delitos.

i ——————



3.6.2.EL CUERPO DEL DELITO

Dentro de la funcion persceutoria sc buscan lodos 1os medio s nece

conducta considerada por cl legislador como:

delito es la relacion del delito.

Para la integracion y la comprobacion del delito:se’y

estas son dos actividades difercntes, mientras que pa

averiguacion previa, constituyendo los elementos nec

esta manera se logre probar el cuerpo del  delito

81
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conducta considerada como dclito,"

responsabilidad atn cuando exista el cuerpo del delito no pod

accion penal por parte de la autoridad competente para hacerlo! 7

3.6.4. AVERIGUACION PREVIA

Como ya se menciono la iniciacion de la preparacion de el gjercicio de Ia

acciéon penal se abre con la averiguacion previa scgtin el autor:Colin

Sanchez dice que la averiguacion previa cs una ctapa procedi

que el Estado por conducto del Procurador y los ageutes del Ministerio

Publico, en e¢jercicio de la facultad de policia judicial practica’ todas: las i
diligencias necesarias que le permite estar en aptitud de gjercitar E,n su
caso, la acciéon penal, para cuyos fines deben cstar acreditados el cucrpo
del delito y Ia probable responsabilidad.

La averiguacion previa esta regulada por ¢l articulo 16 constitucional en el
cual se establecen las facultades de las autoridades en maderia de

iniciacion de cualquier procedimiento en persecucion de un delito a la letra

este precepto legal establece “Nadie podrd ser molestado en su_persoidam,
Ryt

o . e\\&%




Samilia, domicilio, papeles o posesiones,:sino-e

escrito de la autoridad competente

_procedimiento”.

la accion de la justicia, siemnpr

autoridad judicial por razc‘i‘nfdc hora;luga

b3

n-virtud de mandamiento

2



84

En los casos de urgencia o flagrancia, el juez que l;ucibq,lit ‘consignacion :

ponérsela a disposicion de I(t la a o

duplicarse en aquellos casos qu

ocupante del lugar cateado o en su ausencia' o negativa; por:la autoridac

que practique la diligencia.

3.6.4.1.LA DENUNCIA
La palabra denuncia o el verbo denunciar, desde cl punto de vista
gramatical, significa aviso, poner cn conocimiento de la autoridad
competente verbalmente o por escrito, lo que se sabe al respecto a Ia

comision de hechos que son o pueden ser delictivos. Por lo que 1la denuncia

es un requisito de procedibilidad y su base constitucional la tencmos en ¢l
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de api'en__hélzcion sino"por:‘c'uru'olfidad Judicial y sin que proceda denuncia o

de - aoficio “a ' la

ceplo’ en -los

3.6.4.2. LA QUERELLA

e et A A A b e e e m 1

L A e
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La qucrella la igual gque Ia denuncia cs cong

designa  quercllante, victima ™

conocimicnto decl procurador . d

Publico ¥ con cllo dar su anuenc

Estado de Guanajuato cn su a1
querelia “del ofendido solumcjlilq'_ lo
Codigo Penal u otra ley ™.

‘Cuando por algiin motivo cl dclito recaiga 1 ! ‘edad; este

podra presentar la querella correspondiente o ‘b'u':n -kp‘odri\'sk‘cl: plj(;Séh iadu
por otra persona, para lo cual deberia contar c()l‘l cl cqnscnlrimkic'nlo dclv
menor, la querella podra presentarse por representante con un poder
gencral que debera contener una cliusula especial en donde se le faculte
para quercllarse o bien por un poder especial.

3.7. DETERMINACION

La determinacion es la resolucion atraves de la cual ¢l ministerio publico,
expresa los razonamientos lagico juridicos en los cuales a concluido, de
acuerdo a las investigaciones que a realizado y que por o tanto considera
que estan acreditados tanto el cuerpo del delito campo la probable

responsabilidad del indiciado. Por lo tanto el Agente del Ministerio Puablico

——
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procedera a cjercitar accion penal o bien a poner can vescrva de ey In
averiguacion previa que corresponda cstlo es de acucrdo a udeterminacion:
que la autoridad realiza conforme i sus investigaciones.

3.8.ETAPA DE PREPARACION DEL PROCESO

3.8.1. LA ACCION PENAL.

La acciéon, siendo una garantia constitucional, establece ¢l derceho de

su. fundamento juridico: cit

. estableciendo

A toda peticién deberda recaer uz
se haya dirigido, la cual tiene la

termino al penitenciario™.

Encontramos que la accion opera tanto en cl dambito ¢

ambito penal, por lo que es convenicente establecer las dife

donde podra operar el desistimiento de 1a accion ya que csta a disposi
de los propios individuos que ¢jercen dicha accion, ya que cn ocasioncs

solo se solicita aclarar un hecho. En el dmbito penal Ia aceidon esta g
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disposicion de una autoridad administrativaque ’‘es’cl Agente del

Vale la pena recordar que ¢l cjercicio de

principio de legalidad por lo que la aulgo

IEl gjercicio de la accién penal co

1. Prouveer la incoacion:del pr

sean procedente:

1 el aseguramiento, prec

“‘reparacién del daiio.

los inculpados.

V. Pedir la aplicacién de las sanciones reSpectiuas,_ y

VI. En general hacer a todas las promociones que- sean conductas’ a la

tramitacion regular los procesos”.

3.8.1.1. CARACTERISRICAS DE LA ACCION l’ENAM
AT VTR oo

\

\

et i
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Las caractleristicas de la accion pe LY COMO. Y se

menciono anteriormente cs de car"u;lp nficre-al

cstado cl ¢jercicio dela misma, tambi

ha acreditado cl cuerpo del delito 'y

concluye con la sentencia, pero AISN ecmbargo existe el sobrescimicnto ¢n

donde no se concluye ¢l proceso.

3.8. 1. 2. DESISTIMIENTO DE LAACCION IP"ENAL
El no - ¢gjercicio de la accion penal es un acto unilateral, en el q{u: chn A'i;l’llc

investigador del Ministerio Publico, en su caracler de represcn e del

Jurisdiccional en los términos que establezca vIav Iey

En ¢l Codigo de Procedimientos Penales para cl '
indica que ¢l Agente del Ministerio Publico, no éjpr
los siguicntes casos:

ARTICULQO 128.-IX1 Ministerio Publico no ejercitara la accion penal;

TESIS CON

FALLA DE UaiGEN
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L. Cuando los liechos de que (.ono/(_a nu sean t,onqnlullvus de (Iehlu.

- [l Cuando aun pudlem:lo scr lo res lll(l "0 ueba 'de. In oxistencic -

d Igs hechos; 17

IlI.k Cu'ar»zcio este extinguida legaline

<s nccesario mencionar quc lelas

accion penal

en los casos g imicntos:

II.Cuando * durante ‘el p din ’ enaimente.

erriel
mstancia:
efierc a quieries

. se encuentran en estas circunstancias.
3.8.2.CONSIGANACION

Zn cl Procedimiento Penal la consignacion es ¢l medio a través del cual ¢l
Ministerio Publico ponc en conocimiento de los hechos o circuanstancias en
que se llevo a cabo una conducta delictuosa a una autoridad judicial, pars
Colin Sanchez 1la consignacion es el acto procesal, a través del cual, el
Estado por conducto del Agente del Ministerio Publico cjercita la accion

penal.
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151 articulo 125 del Codigo de Procedinicntos Pénales:para- Guaniajuato

vigente cstipula “tan luego cormo apa Fqire i

se han llenado los requisi

delictuosos que la motiven™.

Zn cl momento de ¢jercitar la ceion pena

convierte en parte acusadora al momento’ de’ ha
perdiendo su calidad de autoridad y convirtiéndose cu
dentro del procedimiento.

3.8.2.1.CONSIGNACION SIN DERTENIDO

prision preventiva, cl agente del Ministerio publico solicitical

de aprehension en contra del sujeto a quién sc le comprobd

delito y la probable responsabilidad coando se trataren:

ameriten pena corporal, para dicha ovden de aprchension

Guanajuato en su articulo 127 fracciéon Il en ‘donde s¢ cstablece “en gjercio

de la accion penal, corresponde al ministerio Publico. Frac. {_I__s,_(.zlw;ﬁg <
e OO
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ordenes de comparecencia para preparatoria y las de aprenhencion, que

sean procedentes

3.8.2.2. CONSIGNACION CON DETENIDO

Cuando existe detenido este deberia ponerse a disposic
jurisdiccional competente, v de acuerdo con cl articulo 19,

o

cn donde se contempla: Ninguna detencion arnt

puesto a su disposicion, sin qu

aqucllo en donde consta la informacion reunida en al L\vcn_x:,uacmn P

donde se acredita el cuerpo dcl delito v la probable rcsp_ons abilidad,; -

ademas de lo antes mencionado se seitalara las cousiders luoncs a louuu‘qc

cn cuenta para la determinacion del monto de la garvantia pur_

’_los cf »clos

de la reparacion del daiio.

3.8.3. Auto de radicacion e




Unua vez que el agente del ministervio |’l‘lb|i(i:(’.) ‘ejerci wccion pet

iniciara diversas actividades para pode

primer acto procesal el verifican

conformme a derecho con este aut

jurisdiccion determinada.

da (lefetm'l dcl dctenldo dv., (\ulcrdo a Io (.xl.ll)lu_ldo cn Ia Constitucis ncn su

articulo 20 fracciones IVy V

3.8.3.4. Declaracion preparatoria

La declaracion Preparatoria es el momento proccesal e el:cual scile hace
del conocimiento at inculpado las razones po
consignacion conforme al articulo 20 Counstitu

A se establece ” Se le hard saber en audienc

horas siguientes a su consignacion a la justicia el nombre de su acusador

o acusadores, Yy la naturaleza y causa de la. acusacion a fin de quc_f___,_\
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conozca bien el hecho punlblc que se le ut‘rtbuuc _/ puccla conleslur el

vez que se pone a disposicion del juez al inculpado;

la forma en que se Hevara a cabo dicha declarvacion diciendo’ gu en

audicencia publica.

3.8.5. Termino Constitucional de 72 horas

La autoridad jurisdiccional competente debera

juridica después de 72 horas ¢n que tuc (lLl(.‘llIdU cl plt,sunlo

del delito, la resolucion dcl ]ucz. p()dl:’ ser con -un

un auto de sujecion al proceso o bICI

sctenta vy dos horas, a partir de que ¢l

embargo dentro de mismo precepto legal sc c<l'\blc

ampliar dicho termino siempre y cuando sea a petic

tenga como finalidad ¢l desahogo de prucbas.




3.8.5.1. AUTO DE FORMAL PRISION: ks
través del cual se confirma la detencion del indic

constitucion se estatuye : " Ninguna detencic

podri excedcerse del plazo de setenta -y

indiciado sea pucsto a su disposicion, s

acusado, el lugar tiempo y circunstanciaside ¢jceucio

que arroje la averiguaciéon previa, los ¢

o]
¢ -

comprobar cl cuerpo del delito y ha

indiciado ".

auto de formal prision deberia dicla’rsc.

nics requisitos:

Que el delito merezca pena privativa de libertad;

que cl detenido sé rehuso a declarvar;

I.- Que estén comprobados el cuerpo

responsabilidad del tipo penal que se trate ¥y queilenga sciia wda ‘'sancion
privativa de libertad;

11.- que no existan eximentes de respounsabilidad -

El auto de formal prision tendra como cfcctos legales ¢l justiticar Ia

prision preventiva ya que de no existiv tal anto la autoridad responsable—
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del lugar donde sc encuentre detenido debe

de la situacién juridica del individuo.y . de' . no:

persona countra la cual aparezcan: datos
responsabilidad, para cl solo efecto de s

cl proceso ”.

Los efectos legales que se derivan de un auto de sujecion

Py

que el indiciado quedara libre pero cste lenc_hi la obligacion - de

comparecer cuando la autoridad asi lo requicra;  est

indiciado al proceso.
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3.8.5.3. AUTO DE LIBERTAD O SOLTURA: El auto-de: libertad o

soltura se dicta cuando la autoridad' j

fol'nnnl p| isibn o cI de <uyc 6n a 15;5

.’pcl'_]lIICIO de que, si procedicre, cl mnnslcrlo wel
cjercicio de la acciéon penal”.

3.9. ETAPA DE PROCESO

La ctapa de proceso comprcndcn’n pr(_ lL: CiGn

l'dondc

perfecciona ¢l ejercicio de la accid

3.9.1 Instruccion

Nuecstra ley adjetiva  del cstado considera como; ¢cl:scg

procedimiento penal, de acuerdo a: su articulo

periodo de instruceion que comprende las” diligenc

as porlos

tribunales con el fin de averiguar la cxislcn ia d(., tos d(,lllos. Jas

circunstancias en gque hubicran sido (,onl(.udoc V- I'\ I'Lspon-:dhlhdml o

irresponsabilidad de los inculpados ", Para Colin Sanchez la instrp 'c_ixfm-ces-—-%
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la etapa procedimental en doude: cl juez instructor: UHeva o’ cabo: una,

termino que tiene tanto cl ministerio publ

su defensor para presentar las prucbas el-ord




[$1§)

seria mas que un mero conocimiento tedrico sin mayor relevanci ya que de

n Inprucha pueden:distinguivse

clla depende el nacimiento del proceso.:

tres elementos: ¢l medio: d ‘el o1 v-cliobjcto de

prucba.

que s debe

caiue es

determinar en ¢l proceso.

Como se aluden anteriormentc los medio

cs decir s el instrumento a través del ¢cun

TESIS GON
FALLA DE GRIGEN |
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zada:por ¢l

3.9.2.1. LA CONFESION: ks la nar -gid.gj de los licchos real

indiciado donde rcconoce un h.lu,r

Silva rcconocen dos elcmculb
comprende la declaracion

culpabilidad.

Nuestra ley adjetiva del csuulo st pauad la

valoracion de Ia confesion:

IHI.- Que verse sobre hechos propios niat o pleno

conocimiento y sin violencia fisiccd o m
II.- Que sea hecha ante el Ministeri

presencia del defensor o personac

‘debidamente enterado de la causa'y

IIl.- Que no existan dat(')s’r_‘que

inverosimil.

La policia Judicial

confesion. rendir

'\\
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cacion.

3.9.2.2. LA INSPECCION:

s descerita

que se realiza sobre las cosas, cl lugario
hecho delictivo. La inspeccion - pudc

cuando el examen u obscrva

también se e llama

‘Observacion

tcniendo comio-obj

‘observado. para cllo ‘sc u

: ,_1;v‘lahos fotografias clc.

declaraciones que se hayan rendido yilo

hayan formulado, esta reconstruccion:

conforme a la ley




3.9.2.3.PRUEBA PERICIAL: En la i)l"ll’Ql‘)-.l‘ |)cl‘ g

2.~ El titulado quc tien

legalmente reconocid

trate.

circunstancias del caso.

102

tervicnc.un’ s'u‘jcl_o

nmaoun: se




Ir.

I

Iv.

V.
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3.9.2.4.PRUEBA TESTIMINIAL: Estc és ¢l 'nu;éaioch prucha en el cual

se hace necesario distinguir dos clementos: primect

jurisdiccional. Iil testigo tendri

sucedid, no su apreciacion qu

para

consideracio

medio de los

istiio Yo porindic

se‘nt_:_‘dos,‘ y‘tqile’elqlesl_fyo lo conoz

referencias de otro;

“reticencias, ya

stancias-esenciales; y

Que el testigo no haya sido obligado por fuerza o micdo, ni

impulsaclo por engaiio, error o soborno.

TESIS Cov |
FALLA DE ORIGEN |
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"

El apremio judicial no sé reputar fucrza .

confrontac

de la declaracién. La confrontacio

EL CAREO: Sc lc consider O

cargo del juez con el ()bjcl('

existen euntre las parteside
Publico, el carco puede scr de’dos

carcos constitucionales son  cuando

individual consagrada en él articulo
durante ¢l termino constitucional, en cambio cl :
cexiste contradiccion sustancial en las declaracion
Hleva a cabo en ¢l periodo de instruccion.

3.9.2.5. PRUEBA DOCUMENTAL: cu cl 3

documento cs el objeto material en donde qo

graficamente un hecho. Los documentos: pucdul sC

dice que un documento cs publico cunndo 10 cxp dcuna autoridad ¢en

¢jercicio de sus funciones o por cualquicr otra pr‘l'<Q.l.m_cp1c.—-u> 13;r—fc
'1’1'<""‘
Yaas




publica, llevando la firma y cl QC"O dc quu_n Iu ‘unll(.,. :

puablicos aran prucba

Son documentos privados en contrario ‘sensu’ Ao

105

Los. documentos

caracteristicas incncionadas para calificarse como ducuu'ncnl s publicos.

32.9.3.CIERRE DE LA INSTRUCCION

El articulo 141 del c¢odigo de procedimicntos penales:

Guanajuato, sc cstablece ¢l termino que tienc tanto’ct

no se hubiera promovido pruecba ¢l tribunal, de uﬁcn(),:glcclm

instruccion”.

32 CODIGO DEPROCEDIMENTOS PENALES PARA EL ESTADO DIEE GUANAJUATO.

H ANAYA
EDITORES. MEXICO 2002, ART. 268. I*.78.
3z e -
CPPG.OP. CIT. ART.269. PAG.78 TE(}E‘Q r({'\ i
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La autoridad dicta un auto con el cual dava por.concliido ¢l periodo de

~instruccion y se ordena pouer a la vista del winisterio:Publico par

rcalice sus conclusioncs.
3.10. ETAPA DE JUICIO

3-10.1. Conclusioncs del

Cuando sc ha declarado cerrado cl periodo:de

atribuycn al acusado,
sanciones segin sea el delito que: s

daiio, cuando asi procedan,, asimis

deberan contener las refercncias necesarias

e sy

e Gl

H
i
1
i
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Jusu

:sobreseimicnto, al cual sc le considera ‘como: una torma--anormalide.

lél‘lilinar con el proceso, consiste en concluir o suspender un ‘proceso,” "

sobreseimicuto provine del latin suspenderé que significa cesar;

desistir, y de stper que significo sobre y cederé senlarsc (senl:u'scvsk_ibl‘c

los autos)

3.10.2. AUDIENCIA FINAL

csto es-.en razon de su competen

procedimiento para la audicncia fir

lHlevado a cabo por jucces de

a; si este las confirma sc dari por conchiido el proceso através del -
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Dentro de la audiencia el juez, cl Mmlxl(.( o publu_o v'Ia decnq

H p()d s

interrogar al acusado sobre los hc«_hoq

3.10.3.SENTENCIA

La palabra sentencia provicne del. latin: sententidn, . qnbmhcu Lll(,l;llll(.,l\ o

parecer. Por lo que generalmente se’ dice, (uc Iy ':cnlcn i cs una dccisi( n

judicial sobre alguna controversia o

M CODIGO DE PEOCEDIMEINTOS PENALES PARA EL ESTADO DIZ GUANAMIATO.
ARTICULO 295. P.85 -
** COLIN. P.573

ST
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“an 1SCl'lli(“‘)vﬂll‘l‘p|iQ yc senlido

El objeto de la sentencia se plantea’ ¢

estricto:en:el Ccomao:

. pretensiontdeliofendido

son los hechos motivadores

tomara cn consideracion e

“mentales; queno cs o

concretos.

sera  sentencia

jurisdiccional la

indiciado.

* COLIN. . 580
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3.11. ETAPA DE EJECUSION DE LA SENTIECIA

El dltimo periodo del procedimicento penal ¢s la gjecuciaon que.comprende

desde el momento en ue causa cjecuto la séntencia de ! bunales

aplicadas:: -

hasta la extincion de las sanciones

1IZn materia penal la ¢jeccuc

al Poder Ejeccutivo, quict

diligencias nccesarias
cumplidas. Asi como’tamb

administrativas lo que cn

los tribunales la reparacion del daiio,: par:

para lo cual solicitara la intervencion de¢'k




CAPITULO CUARTO

LA QUERELILA

4.1. CONCEPTO

La palabra querclla es de origen latlino, significa qucia o acusacion. Para ¢l

autor Fernando Castcllanos define a la querella on de hechos

expuesta por el ofendido ante el Organc cl: desco

ilicito penal, para hacerlo del conocimient

del Ministerio Publico, para ue este pucda llevar a cabo Ia :\ctivid:id

investigadora, por lo que la antoridad estard impedida pava proceder si no

existe la manifestacion de la voluntad del que tienc esc derecho.




2

Las bases legales se encuentra establecido en él arvticulo 105 del' Codigo de |

Procedimientos Penales del LEstado de G

ministerio Publico esta obligado a procede

de la

que, doctrinistas como Manzini ¥ Pa

encuentra  limitado en su polestad puni

7 COLIN. p. 321




Battaglini, Riccio, Vanini, Maggiore,

como "una condicion de procedibilidad™.

derecho potestativo del ofendido por el delito

convenicente mencionar que nucstro ovden

cousideracion este criterio ya ue encuadra a la quvél‘cll

de procedibilidad.
4.3- REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD

Los requisitos de procedibilidad son agquellos que se hacen

"querella”, y que constitucional mente se encuentran’

segundo parrafo segundo parrafo al establecer “ no podra librarse orden
de aprehension sino por la autoridad judicial, y sin que preceda denuncia

o querella de
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sancionado por lo menos con pend[)t"iva!ivu',clé libertad. y existan’datos

que acrediten el cuerpo del delito que. Iiaytm

del indiciado™.

4.3.2. LA DENUNCIA

ito, lo que

fracciones 1 y 11 establece.
“Ikl ministerio Publico esta ()Dkli;qado,

investigacién de los delitos “de

siguientes”:

I.Cuando se trate de delitos

Si el que inicia una ini;eshgacton
proseguirla, dard inmediata cuenta al (jl((_z:corr

que la denuncia es da legalmente practicaria™.

4.3.2. LA QUERELLA

rdcelictivos., -




La querella la igual que la denuncia es c.uusidcradzi como un requisito de

procedibilidad; Siendo una figura propia del-ambito per

designa querellante, victima de

conocimiento del procurador de

Codigo Penal u otra ley™.

4-4. ELEMENTOS DE LA QUERUELLA
1.-Una relacion de hechos
2.- Que csta rclacion de hechos sea presentada por la parte ofendida, v

3.- La manifestacion de la voluntad por lIa parte olendida de que se

persiga el delito.

I.- La querclla conticne como primer elcmento una relacion de los hechos
delictuosos que se presentan ante la autoridad correspondiente. Por 1o
tanto la querella no es anicamente ¢l acusar a una persona determinada

mencionando anicamente su nombre ¥y pedir que =¢ le castigue, si no que,




LG

al presentarse la querclla debera de hacerse una n ciou:deilos hccl_m.é

deberi de contener la firma o Ia huella digital del que la presente asi como

su domicilio. : "




[
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111~ IZ1 tercer clemento de la quclcll.l cs,la“lﬁ:inifésl'a nm de; l.l vulunlad

existencia de un delito, para que po

su autor, puecs cl Lonqulllnucnlu \c. dcb(. cnl(_nd revio Sal

nacimiento de la investigacion Detl l\/lnnsl rio Pul)luu

3.5 SUJETOS QUE TIENEN L IV)EI{I:',CI 10 PARA
QUERELLARSE

1.-EL OFENDIDO. Para cl autor Colin Sauchez cl ofc'ndidu, cs la persoun’”

fisicas que resiente, directameunte Ia lesion ulrldwu, en dqucllo\ dxp(_c,l(m

tutcados por el derccho Penal. De acuerdo a lu cqldblcu(lo cn'(_l Art v.,ulu -

106 Codigo de Proccedimientos Penales para cl es
cstablece "es necesaria la querella Del ofcndido'salam ISOS e

que as{ lo determine el Codigo Penal u otra ley’

=2.- El legitimo representante del ol’en(li(lo:,"l




s

de la figura de la representacion cn caso de un lncum' no sc; n(.u.:ﬂt.‘ podu'i

especial, sino inicamente se necesita Ian no- opu i

que se tenga cl consentimicnto dclv,m«-u'(‘)

o la tutela.

Una vez interpuesta la querella, por parie/dce

menor, ante ¢l Agente Del Ministerio Publico; ¢llvepresentant nenor

ofendido realizara todos aqucllos actos “de.representacion’  gue scan
necceesarios, durante la averiguacion previa y posteriormente dentro del

proceso.
3.- representacion en Los delitos de qucerella por el apodevado

Articulo 112 Cddigo de Procedimientos Penales para el estado de
Guanajuato establece "la querclla podra formularse por represcntarnte
intervencion de apoderado, con poder general con clausula especial peara

querellase con poder especial para el caso”

LMJ.UA :
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Cuando cl derecho de quercllivse . re
normalmente lo hace mediante Iaint
mismos términos sciialados en el articulc

embargo el apoderado debera de reunir

conscjo de administracion o de asamblea de socios o accionistas ni poder

cspecial para caso en councreto.

4.6. FORMAS DE PRESENTAR LA QUERELLA

La guerclHa pucde presentarse de dos formas la primera es pr

cscntarse

del que las presente y su domicilio”

Cuando sc¢ presente la denuuncia 0 en su caso la querclla por cscrito, sc
citara a la persona que la formule para que la ratifique y proporcione los

datos que considere oportuno pedirle.




4.7.EXTINCION DEL DERLECHO DI QUERELILA

1.-Muerte del agraviado
2.~ IZ1 perdén det ofendido
4.-La muerte del responsable

5- Prescripeion.

MUERTE DEL AGRAVIADO.

Como cl derecho de querellarse corresponde al‘agraviado: Enmucrte de

este lo extingue sicinpre y cuando no sc haya:present:

si se gjercito y la muerte del ofendido ocurre ’du

-

previa o en la instruccion del procceso, surtiva

representante, en quicn solo se ha delegado la facultad par
Puede darse el caso también de  que la querella se hayap
solamente por una persona, sino por mas y sc podria dar

que una dc ellas fallezea, aun asi la querella debe subsistiv. -




EL PERDON DEL OFENDIDO V¥V SuU MOM ENTO

PROCEDIMENTAL ST

El perddon  es la manifestacion expresa de \’Olunl.ul u
ofendido manifiesta su  consentimiento par:r.,(‘ 1
infractor3gdel delito. 1l perdém del ofendido

iniciado ¢l procedimicnto penal. Es convenict

penal sc extingue ya que la autoridad

investigacion.

El perddon del sujeto pasivo del delito. ext Wicuando
concurra cn los siguientes requisitos.sy

1.- Que el delito se persiga por querclla

.- Que se conceda antes de pronunciarse Sséhite wcia

solamente podrd perdonar o desistirse antes qu

¥ CSTELLANOS P11 7

* CODICO PENAL PARA EL ESTADO DE GIUAINAIUATO ARTL 114
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v la accion de Ia querella, puede (Luscdu

o

menciona " la muerte del delincuente’e

las sanciones que se le hubiér

del daiio y la de decomiso”

forma de extincion de la responsabilidad penal.
En materia penal tenemos la prescripeion en relacid

la prescripeion de la pena:

PRESCRICION DE LA ACCION PENAL: Esla clase de [ii'cScripciéh ‘pcnnl sc

concreta a la pretension punitiva por parte del  Estado, I cual se extingne

TESIS CON
FALLA DE OgiGEN }




la  accion  por

prescripeion  de

procedimiento penal, siempre y cu

la ley para su operancia.

NS
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CAPITULO QUINTO

CONTROVERCIA DOCTRINAL DE LOS DELITOS

QUE SE PERSIGUEN POR QUERELILA

Desde tiempos muy antiguos se ha hecho una distincién entre delitos que
lesionan bienes juridicos individuales y aquellos que lesionan bienes de la
colectividad o del Estado: a los primeros se les a denominado como delitos
privados y a los segundos delitos piiblicos. Esta distinciéon da origen a dos
teorias respecto de la ubicacién de la querella dentro del Derecho Penal.
La primera que ubica a la querella dentro de la parte general del
Derecho Penal substancial, considerandola como una existencia objetiva
de punibilidad. Y una segunda teoria ubica a la querella como un Instituto
procesal situandola dentro del campo del Derecho de Procedimientos
Penales. De aqui es necesario analizar minuciosamente cada una de estas

teorias.

5.1. LA QUERELLA COMO UNA INSTITUCION DEL DERECHO
SUSBSTANCIAL CONDICION OBJETIVA DE PUNIBILIDAD

La teoria que define la querella como una institucion de derecho
substancial, tiene su origen en la literatura alemana y a sido sostenida en

italiana por MASSARI Y MANZINI asi como PANINI, -Segiin..esta

T
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doctrina, el derecho de querella es un poder para disponer, reconocido a la
voluntad privada en relacién con la pumnibilidad del delito; o con mas
precesiéon, un derecho publico subjetivo personalismo, que perece al
ofendido o perjudicado y a las demas personas a quienes se le atribuya por
medio de la ley, de modo que al faltar la querella o al no se presentada, se ;
excluira la punibilidad del hecho, es decir la existencia misma del delito. 3
Afirman que la querella pertenece al derecho sustantivo seiialando que es g
un elemento del delito, ya que si no se interpone o no se hace del f
conocimiento de la autoridad correspondiente, légicamente, no existe.
Esta teoria que considera a la querella como una condicién objetiva de
punibilidad, se basa en el sentido de que si no se intenta, determinada
conducta aun cuando sea seiialada por la ley como delictuosa no es
punible y por lo tanto si asi fuere la querella no es otra cosa que una
condicion de punibilidad. Al ser considerada la querella por los
mencionados autores como una condicién objetiva de punibilidad es
necesario definir al derecho objetivo asi como el derecho subjetivo.

Los principales representantes de esta teoria afirman que en los sistemas

de justicia penal. Procesales donde impera el monopolio de la accién penal

‘

:
I
'i
i
!
i
i
|
|
I
|
i

por parte del ministerio publico, el establecimiento de la querella significa
una limitacién al propio Estado a su potestad punitiva( ius puniendi) al
dejar en manos del particular, con relacion a ciertos delitos, la facultad
discrecional de que sean perseguidos o no, a su entera voluntad. Por lo que

el derecho de penar por parte del Estado conserva siempre su caracter

publico, aiin con la existencia de la querella. " Porque se trata de una
QTS E

[
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renuncia voluntaria por parte del Estado™.. De. manera: plena = sin

CCWECE

privados esa porcién de justicia penal.

Maggiore, menciona que ¢l Estado mode

accién penal de su cardcter esencinlmenlé

en ciertos delitos no existc un intcrés: primo

hermano contra su hermano, cte.)4° en que no se produc
la colectividad, pero que mas sin embargo hay la ¢gxistencia’ de un _hecho

delictuoso.

5.2. DERECHO OBJETIVO Y DERECHO SUBJETIVO




dclito, como presupucsto, y a lapes
Por lo tanto el derccho objetivo cs cl:d
decir de las Tobligaciones _jurid

determinada en provecho de otro u de olros

5.2.2. DEERECHO SUBJETIVO. Cadnglitti, define al dercehio subjetivo

como "un poder atribuido a la voluniad Jde

o para . ¢l

prevalecimicento de su interds.

Ignacio de Casso y Romero ¢n su dice

M CODIGO PENAL DEL ESTAADO DE GUANAJTUATO AHICIILO 378 y
TESR 70N 4
B B
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expresando que en tal nocién esta contenido el fundamento filoséfico del
derecho penal.

El Estado, como organizacion politica de la sociedad, tiene como fines
primordiales la creaciéon y el mantenimiento de orden juridico, por lo
tanto, su esencia misma supone la creacion de los medios adecuados a tal
fin. El Estado es el titular de los intereses tuteados por la norma penal, aun
de aquellos que parecieran tener una orientacién particular. Como
pareciera scr en los delitos que se persiguen por querella. Giuscppe Bettiol
afirma que el derecho individual en si no se ubica en la esfera del derecho
penal, ya que no hay que perder de vista que el derecho penal es de
caricter publico, pero puede estar como presupuesto en ¢l hecho, al
establecer una norma de caricter penal que seiiale al Estado como un
administrador publico. No existe por lo tanto una subjetivacion de la
norma penal a favor del individuo, sino una sublimaciéon del interés
individual en la esfera de los intereses publicos. El interés privado
individual es tutelado como si fuera un interés publico.

Normalmente cuando se habla de derechos subjetivos es cuando se exige
una determinada conducta o cosa a otros u otro. Se puede tener la
titularidad del derecho subjetivos no la efectividad de su ejercicio, ya que
este puede estar encomendado a persona distinta de aquella que tiene el
caracter de titular del derecho ejercitado. El derecho subjetivo exige para
su existencia:

Una persona juridica titular del derecho

|8 bRt
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B. Que la norma juridica le atribuya una facultad o poder moral de hacer o

de exigir que otros u otro hagan algo.
Una o persona conjunto de personas obligadas a respetar el derecho

subjetivo o a cumplir la prestacién que de él emana.

D. La existencia de una sancidén juridica.

Otra doctrina estima que, el Estado mas que un derecho, tiene un deber
juridico de sancionar las conductas que vulneran ciertos intereses juridicos

tutelados, porque ello hace posible a la vida comunitaria cumplir sus

propios fines.#

5.2.2.1.BIEN JURIDICO TUTELADO

El concepto de bien juridico empieza a ser elaborado en el siglo XIX,
tomando en cuenta la existencia de derechos subjetivos para justificar la
existencia de las normas penales y como objeto de su proteccion. Binding
sefiala que el bien juridico constituye todo aquello que a criterio del
legislador tiene valor en la comunidad juridica como condicién de una
existencia para ella. Von Lizt lo considera como el interés juridicamente
protegido. Por lo tanto el bien juridico tutelado constituye el objeto de
proteccion de las normas penales, contra las acciones de los hombres
encaminadas a su lesion o destruccion.42 La tutela de los bienes juridicos
es la razén de ser de las normas sancionadoras del derecho penal, el bien

juridico tutelado es lo que origina la formacion del tipo que no son otra

*! LECCIONES DE DERECHO PENAL. JUAN DEL ROSAL, P.19. VALLADOLID 1954

“? DICCIONARIO PAVON P. 139

-
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cosa que bienes juridicos tutelados y que pueden ser de diversa
naturaleza, estos tipos penales se (_encuentran establecidos en cada uno de
los delitos que contempla nuestro codigo penal. Todos los tipos penales
protegen bienes juridicamente tutelados, siendo todo interés que tenga por
objeto la proteccidon de la vida, la salud, la integridad fisica, entre algunos

otros, a los cuales presta proteccion el derecho penal.

5.3. LA QUERELLA PROCESALMENTE HABLANDO

Los principales representantes de la segunda teoria que ubican a la
querella como un requisito de procedibilidad son: FLOIRAN,
BATAGLINI,RICCIO, VANINI, IGNACIO VILLALOBOS, GONZALES
BUSTAMENTE, FRANCO SODI, PINA PALACIOS Y RIVERA SILVA).
Entre algunos otros

Los procesalistas seguidores de la querella dentro del derecho procesal
penal mantienen la posicion le dan a 1a querella el caracter de condicion de
procedibilidad en el sentido de que el Ministerio Publico, sin la
presentacion de la querella no puede ejercitar acciéon penal y sin que por
ella esto llegue a perder su caracter publico, ni que se contradiga el
principio de monopolizador de su ejercicio atribuido a dicha autoridad.

La existencia de la querella viene a significar el reconocimiento por parte
de LEstado del derecho subjetivo que el particular tiene de la acci6én, con

relacién aciertos tipos de delitos que por su exclusién no son perseguibles

it
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de oficio, al considerares no afectar a la colectividad, sino tan solo al
ofendido.

Los tratadistas modernos consideran a la querella como una condicion de
procedibilidad, donde es indispensable la manifestacién de la voluntad
por la parte del ofendido, de tal suerte que si dicha declaraciéon de voluntad

falta, la accién penal no puede promoverse por Ila autoridad

correspondiente

5-4.CRITERIOS DE DIFERENTES AUTORES RESPECTO DE LA

FIGURA DE LA QUERELLA
5.4.1. CRITERIO DE GONZALEZ BUSTAMENTE

Este autor hace una distincion entre la querella y querella necesaria y

menciona que la querella necesaria es la facultad potestativa que se
concede a los ofendidos para ocurrir ante la autoridad a manifestar su
voluntad para que se persigan los delitos.

En los delitos perseguibles por querella necesaria, como el abuso de
confianza, estupro, adulterio, injurias, difamacién, delitos en daifio en
propiedad ajena, cometidos por parientes colaterales o afines, la obligacién
impuesta al ofendido, se convierte en una facultad; se abandona a la
voluntad del quejoso la investigacién del delito y la promovilidad de la

accién penal. Esta distincion se caracteriza de los delitos perseguibles de

oficio, de los perseguibles por querella, a sido como consecuencia-del

FALLA D VLLLJENJ _
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robustecimiento del poder estatal para no abandonar a ala accién privada
el castigo y persecucion de los delitos que producen trastornos en la paz
publica y alarma en la sociedad.

En los delitos perseguibles por querella de parte, el ofendido por el delito
es el facultado para promover la iniciacion del procedimiento y para

ponerle termino a la accién penal por medio del perddén expreso, otorgado

en los términos que la ley establece.

5.4.2. CRITERIO DE MARCO ANTONIO DIAS DE LEON

Su opinion es que la querella no-solo limita la funcién publica de castigar,
sino que también restringe a la actividad jurisdiccional, porque atdn
planteada 1la queja, el individuo dispondra del proceso y de la accion
penal, si de su voluntad nace la remision.

El particular ofendido al no manifestar su querella paraliza "al derecho
publico de castigar por parte del "Estado”, por lo mismo ya no puede ser
tan piiblico, desde el momento en que se deja al arbitrio de los particulares
a su voluntad la aplicacién del derecho putativo del Estado.

La querella puede ser considerada como una mera actividad o relacién de
derecho privado entre el particular ofendido y el violador, convirtiéndose
el Estado en simple espectador como consecuencia de dejar a merced de

los particulares privados esa porcion .

5.4.3. CRITERIO DE COLIN SANCHEZ

'
'
i
P
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La querella es un derecho potestativo del ofendido por el delito, para dar
su anuencia a la autoridad para su investigacion y persecucion del
probable autor del delito, 1o cual permite concluir que la intervencion de la
autoridad csta sujeta a lo anterior; si no hay manifestacion de voluntad,
no es posible proceder, de ahi que la querella sea un requisito de

procedibilidad.

5.4-4. CRITERIO DE FERNANDO CASTELLANOS

Considera que no debe de existir delitos perseguibles por querella
necesaria, debido a que el Derecho Penal tan solo debe tomar en cuenta
intereses sociales y no abrazar situaciones de caricter exclusivamente
particular. Si el Acto quebranta la armonfia social, debe perseguirse,
independientemente de que lo quiera o no la parte ofendida, en tanto que
hay intereses sociales de por medio, nunca debe dejarse a la potestad de la
parte ofendida la administracién de la justicia y si el acto por cualquier
razén, vulnera unicamente intereses particulares, este acto debe

desaparecer del catalogo de delitos, para situarse en otra rama del derecho.
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CONCLUSIONES

El presente estudio, de tesis profesional llamado " la procedencia de
oficio para todos los delitos”, de donde se desprende el problecma
respecto a la siguiente interrogante ¢ si el derecho penal es de caracter
publico todos los delitos deben perseguirse de oficio? A raiz de la presente
investigacion se ha concluido que no todos los delitos deben de perseguirse de
oficio  ya que aquellos delitos que se persiguen por querclla  tanto su
naturaleza asi como su existencia es meramente de caricter procesal va que
la propia constitucion mexicana, asi como El Cdédigo de Procedimientos
Penales para el Estado de Guanajuato le dan esta naturaleza.

El Estado tiene la facultad para establecer que delitos se persiguen de oficio y
que delitos se persiguen por querella y esto no quiere decir guc se subordine
la potestad punitiva del Estado a los particulares o que el derecho penal
pierda en cste scentido su caracter publico. Por lo que la existencia de Ia

querella es una controversia mas doctrinal que de caracter procesal. Mas sin

embargo para ser un poco mas cxplicita es neccsario agotar las siguientes

observaciones de derecho:

i
i
i
i
i
i
i

Independientemente de los distintos criterios que se han adoptado y que

puedan adoptarse para clasificar el derecho desde el punto de vista publico

o privado, no hay que olvidar que la naturaleza propia del Derecho c¢n

general, que por definicién y por esencia siempre ha sido y sera un conjunto

de principios y de normas; de principios como es el

TALLA v waGEN §



u)n_umto de. norm.m como es cl Derecho Positivo. Y por consiguiente todas

,Ids mstltu lu'lchu]s ticnen fundamentalmente un fin social que
1 l)]klco v al proteger  este interés publico también se
al y por consccuencia el interés particular. Si bien es
’Cn_al es de caracter publico y si ¢l dercecho publico es
s'.,"rc‘mc reglamentan la organizacion del Estado, las
crc;.q’:dc sus Organos, y por otra parte ¢l conjunto de
s relaciones entre dichos organos y los particulares.
t:‘lvdo’ pucde determinar, cuales son los hechos que son
7 delitos, ¥ en consecuencia tiene la facultad de
’.bestablecc que dehlosiae persiguen de oficio y aquellos dcelitos que se

J)Cl‘chlllrdl unic uncntc a peticion de parte ofendida o biecn de quien

iblcgdlmcnlc pucd Jcrccr. cse derecho, asi como imponcer las penas o

'q'\uuoncs u,spcu.\\"\s y las medidas de secguridad o preventivas.

Las normas del derecho penal deben estar a cordes con los principios
sustendas por ¢l derecho Constitucional de su pueblo. En lo que se refiere a
los delitos la ley es muy clara y el articulo 16 constitucional en su segundo

"

parrafo establece no podra librarse orden de aprehensiéon sino por
autoridad judicial y sin que preceda denuncia o querella de un hecho
determinado que la ley seitale como delito, sancionado por lo menos con
pena privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo del
delito y que hagan probable la responsabilidad del indicado”. Solo el

Estado es el que ticne las facultades para decidir cuando se debe castigar o

no castigar, proceder o no proceder un hecho delictuoso. E

indiscutible que

I35




el derccvho de querclla se origina en la ley y es la propia constitucion asi
colilo los c6digos sustantivos los qae la sefialan, en que casos se requierce la
manifestacion de la voluntad por parte de quien tiene el derecho legal para
querellarse y esto no quicre decir que por ello el derecho penal pierda su
carkz‘\cter publico o no ¢jercite su ius punuendi. La existencia de la querclla
vfenc a significar el reconocimiento por parte del mismo Estado del derecho
subjetivo que cl particular ticne con relacién a ciertos tipos de delitos que
por exclusién no son perseguibles de oficio. Procesalimente hablando la
querella debera expresarse por su titular mediante la manifestacion de su
voluntad hecha ante la autoridad correspondiente para que esta a su vez

lleve a cabo la investigacion correspondiente para reunir todos los

clementos necesarios para gjercitar la accion penal.
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