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INTRODUCCION

Es importante hacer mencion que el presente trabajo de

investigacion, surgid con motivo de la publicacion en el [hario Oficial de 1a

Federacion, del Decreto por el que se reforman divers:is (isposIcionas an

materia penal de fecha 30 de septiembre de 1999, e! cual modifica la
denominacion del Codigo Penal para el Distrito Federal en materia del
Fuero Comun y para toda la Republica en materia de Fuero Federal.
mismo que en su articulo primero sefiala que el presente Codigo se
aplicard en el Distrito Federal por los delitos de la competencia de! fuero

comuin cometidos en su territorio.

Es de observarse que en dichas reformas, los articulos 193 al 199
del Capitulo | "De la produccion, tenencia. trafico, proselitismo y otros
temas de narcotrafico” correspondientes del Titulo Séptimo “Delitos contra
la Salud” son derogados y el articulo 199 Bis "Del peliaro de Contagio
perteneciente al Capitulo If del mismo Titulo, Unicamente es reformado en
lo correspondiente a la sancién. por lo anterior, nace 1a maquietud rie llevar
a cabo una investigacion a cerca del mismo. haciendo nesasanoe realzar el
estudio correspondiente a sus Antecedentes Histoncos., Naturaleza
Juridica, Teoria y Vida del Delito y su correspondiente clasificacion del tipo
penal, con la finalidad de estar en posibilidad de elaborar una propuesta

de reforma para el mismo.

Es importante hacer mencion a que, una vez concluida la presente
investigacion, con fecha 16 de julio de 2002 la Asamblea Legislativa del
Distrito Federal publica en la Gaceta Oficiai el Decreto por el que se da a
conocer el nuevo Coédigo Penal para el Distrito Federal, en virtud de lo
cual, se hace necesario realizar las modificaciones correspondientes al

presente trabajo de investigacion.




CAPITULO 1
“PELIGRO DE GONTAGIO”

1.. Antecedentes'y reformas del tipo penal

En 1821 al consumarse la independencia de México, las principales
leyes vigentes que regian eran, la Recopilacion de Indias complementada
- con los Autos Acordados, las Ordenanzas de Mineria, de Intendentes, de
Tierras y Aguas y de Gremios. y como derecho supletorio la Novisima
Recopilacion, las partidas y las ordenanzas de Bilbao, constituyendo éstas
el Codigo Mercantil que regia para su materia, pero sin referencias
penales. Mas tarde, la forma de gobierno que deberia regir al pais la
marco la Constitucion de los Estados Unidos Mexicanos, decretada el 4 de
octubre de 1824 en la cual, se habia establecido que la Nacion adoptaba
el sistema federal: “La Nacién Mexicana adopta para su gobierno la forma
de republica representativa popular federal” (articulo 40.); y sefalaba
cuales cran las partes integrantes de la federacion, a las que denomind
Estados o Territorios (articulo 50.); la constitucion de 1857 mantendria
después igual sistema articulo 40). Y todo esto sumaba nuevos problemas
administrativos y legisiativos a los antes existentes, pues amparaba el
nacimiento de legislaciones locales o de los estados, al par que Ia

federal.”

Sin duda alguna, lo mas importante en ese tiempo era que el nuevo
Estado, nacido con la independencia politica, se interesara primeramente
por legislar sobre su composicidon y administracion, razon por la cual todo
emperio legislativo atendiera primero, al Derecho Constitucional y al
Administrativo. Pero antes de esta necesidad primordial, la necesidad de
guardar el orden, impuso una inmediata reglamentacion relativa a la
portacion de armas, uso de bebidas alcoholizadas, represion de la

vagancia y de la mendicidad y organizacion policial.

' Carranca y Trujillo, Raul. Derecho Pena! Mexicano. Ed. Porriia. México. 1997, Pag. 122.
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Paravprevenir la delincuencia, se legislé también sobfe okgénizacién
de la policia preventiva, dando como resultado la creacxén de la pohcia ‘de’
. seguridad”, como cuerpo permanente y espemaluzado ademas se reformoi
el procedimiento con relacion a salteadores de, camlno‘s‘ en cuadrilla 'y
ladrones en despoblado o en poblado disponiénddse Juzgarlos =
militarmente en consejo de guerra, tos Iadrones fueron’ condenados a
trabajos en obras publicas, en fortlf'cacnones -servicio de bajeles o de las

Californias.

De esta forma, se dispuso el turno diario de los jueces de la Ciudad
de México, dictandose reglas para sustanciar las causas y determinar las
competencias; por lo tanto, se declaré que la ejecucion de las sentencias
corresponde al Poder Ejecutivo, también se reglamentaron las carceles,
estableciéndose en ellas talleres de artes y oficios y disponiéndose un
ensayo de colonizacion penal en las Californias y en Texas inclusive, se

.reglamentd también el indulto como facultad del Poder Ejecutivo y, por
ultimo, se faculté al mismo poder para conmutar las penas, dispensar total

o parcialmente de su cumplimiento y decretar destierros.

Escasa legislacion, para atacar los grandes problemas que en
materia penal existian. los que solo padian hallar cause legal en los textos
heredados en la Colonia y cuya vigencia real se imponia, no obstante la
independencia politica. Ante la magnitud de tales problemas, el Gobierno
Federal hubo de reconocer expresamente la constante vigencia de la
legislacion colonial y de la metropolitana, como legislacion mexicana
propia. El dato de mayor importancia, consta en una Circular del Ministro
de lo Interior (sep. 20, 1838), bajo el Gobierno del Gral. Anastacio

Bustamante.

Asi fue como en; j857f.,,coh',ios,constituyentes y legisladores de.
diciembre 4 de 1860 y diciembre 14 de 1864, los que sentaron las bases




de nuestro Derecho Penal. Frustrado el Imperio de Méximiiiéno de
Habsburgo, durante el cual el ministro Lares habia proyectado un Cédigo
Penal para el Imperio Mexicano, que no llegd a ser promulgado; y
restablecido el gobierno republicano en el territorio nacional, el Estado de
Veracruz, fue el primero en el pals que tomando como modelo préoximo el
Codigo Penal espafiol de 1822 y haciéndole algunas modificaciones,
promulgo su Coédigo Penal de abril 28 de 1935, el primero de los codigos
penales mexicanos, a partir de entonces, llegd a poner en vigor sus
codigos propios Civil, Penal y de Procedimientos, el 5 de mayo de 1869;
obra juridica de la mas aita importancia sin duda, cualesquiera que fueran
sus defectos técnicos, y en la que se reveld la personalidad del Licenciado
‘Don Fernando J. Corona, su principal realizador. De esta suerte quedd
rota la unidad legislativa en que hasta entonces habia vivido la Nacion

Mexicana.
1.1 Cddigo de 1871

El" Presidente” Juérez por:suparte,” al ocupar la Capital de la
Repdublica, habia Ilevado a-'la"Secretaria’"de Instruccién Publica, al
Licenciado Don Antonlo Martinez de Castro, quien procedi® a organizar y
'dactora del primer Cédigo Penal Federal mexicano

prestdlr ia Comlsl
de 1871 Anos antes el Gobnerno Federal habia designado una Comision

del Codlgo Penal enkcargada de redactar un Proyecto, ésta logro dar fin al
Proyecto deI'Libr:oz'l; 'perb hubo de suspender sus trabajos a causa de la
“Guerra contra la |ntervencu5n francesa y el imperio. Afios mas tarde, vuelto
el paxs ‘a; Iak’f normalldad la nueva Comisién quedé designada en
septlembre 28 de 1868 integrandola como su Presidente, el Ministro
'Martmez de,Castro,y como vocales los Licenciados Don José Ma.
Lafragl.‘yla‘,k",'Dc{n’: MahueIFOrtiz de Montellano y Don Manuel M. de

Zamacona, -



Cdntandd 'ya. con el Proyecio de Libro | formulado por la Comisién
anterior, la nueva trabajo por espacio de dos anos y medio llegando a
formular el Proyecto de Cddigo que presentado a las  Camaras, fue
aprobado y promulgado el 7 de diciembre de 1871, para comenzar a regir
1° de abril de 1872 (articulos transitorios), en el Distrito Federal y en el

Territorio de Baja California.

El Codigo Penal de 1871, tomé como ejemplo proximo el espafiol de
1870, que como es sabido, se inspird a su vez en sus antecesores de
1850 y 1848. Por lo demas, la Comisién, en punto a doctrina, se guid por
Ortolan para la parte general (libros 1 y Il) y por Chauveau y Hélie para la
especial (libro Ill). Responde asi, el Codigo Penal de 1871, a su época:
clasicismo penal con acusados retoques de correccionalismo, como

enseguida veremos.

Carranca y Rivas, refiere que; “Se trata de un libro bastantemente
correctamente redactado, como su modelo espaifiol. Los tipos delictivos
alcanzan, a veces, irreprochable justeza. Se compone de 1151 articulos
de los que uno es transitorio y fue decretado por el Congreso y
promulgado por el Presidente Juarez. La fundamentacion clasica del
Cadigo se percibe claramente. Conjuga la justicia absoluta y la utilidad
social. Establece como base de la responsabilidad penal, la moral,
fundada en el libre albedrio, la inteligencia y la voluntad (articulo 34,
fraccion 1). Cataloga rigurosamente las atenuantes y las agravantes
(articulos 39 a 47), dandoles valor progresivo matematico. Reconoce
excepcional limitadisimamente el arbitrio judicial (articulos 66 y 231),
sefialando a los jueces la obligacion de fijar las penas elegidas por la Ley
(articulos 37, 69 y 230). La pena se caracteriza por su nota aflictiva, tiene
caracter retributivo, y se acepta la de muerte (articulo 29, fraccion X) v,
para la de prision, se organiza el sistema celular (articulo 130). No

obstante. se reconocen algunas medidas preventivas y correccionales



(afticulo 94). Por ltimo, se formula una tabla de probabilidades de vida
ﬁara los éféc\bs der la repéracién kd‘el daﬁo por homicidio (articulo 325)."?

El Cédigo Penal 1871, puesto en.vigor en México con vista de
provisional, mantuvo no obstante, su vigencia hasta 1929, con relacion al
‘tema que nos ocupa, en este ordenamiento, no se establece nada con
relacién - al tipo penal "Del Peligro de Contagio”. Las legislaciones
anteriores han tipificado este hecho restringiéndolo a las enfermedades
venéreas; no obstante, con el devenir de los afios y algunas reformas que
se veran en el apartado correspondiente asi como, de nuevas afecciones,
se ha ampliado el catalogo de las enfermedades al expresar en el Caédigo
Penal en su articulo 199 Bis, que el agente padezca un mal venéreo, y

ademas afadir "u otra enfermedad grave en periodo infectante”.

1.2 Cadigo de 1929

En 1912, la Comision presidida por el Licenciado Don Miguel S.
Macedo, presenté un proyecto de reformas al Cédigo de 1871, esta tomo
como base de su labor respetar los principios generales del Cddigo de
1871, conservar el nucleo de su sistema y de sus disposiciones y limitarse
a incorporar en él los nuevos preceptos o las nuevas instituciones tales
son, por ejemplo, la condena condicional, la proteccion a la propiedad de
energia eléctrica, la proteccion a los teléfonos y su uso y, a enmendar las
obscuridades, las incoherencias, las contradicciones, aunque solo sean
aparentes y los vicios que han podido notarse en el texto del Codigo, por

mas que no afecten a su sistema.

Los trabajos de la Comision revisora, no recibieron la consagracion
.legislativa por su inactualidad y porque las convulsiones internas del pais
llevaron a los gobiernos a atender a preocupaciones de mas notoria

2 Carranca y Trujillo, Raul. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porriia. México. 1997, Pag. 126.
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urgencta y valia La revolumén abanderada con las recvmdlcaclones .
populares con 'las Ilbertades efecuvas con la |gualdad social y economuca
_luché_hasta dommar a Ias clases poseedoras “del poder lmponlendoles el

estatuto de 1917.

Al i'r recuperandose paulatinamente la paz publica renacieron las
inquietudes reformadoras. En 1925 fueron designadas nuevas comisiones
revisoras que en 1929 concluyeron sus trabajos, promulgandose el Cédigo
Penal de esta fecha. El Presidente Portes Gil, en uso de sus facultades
que al efecto le confirié el Congreso de la Union por Decreto de febrero 9
de 1929, expidid el Codigo Penal del 30 de septiembre de 1929, para

"entrar en vigor el 15 de diciembre del mismo afio. Se trata de un codigo de
1,233 articulos de los que cinco son transitorios. Buena parte de su
articulado procede del anteproyecto para el Estado de Veracruz, que fue
promulgado como Cdédigo Penal hasta junio 10 de 1932. Al respecto,
Carranca y Trujillo observa que: “Muy al contrario del Cadigo Penal 1871,
el de 1929 padece graves deficiencias de redaccion y estructura, de
constantes reenvios, de duplicidad de conceptos y hasta de
contradicciones flagrantes, todo lo cual dificultd su aplicacion practica.”?

El sistema interno del Cédigo Penal de 1929, no difiridé radicalmente,
sin embargo, algunos de los aspectos mas importantes fueron: grados del
delito (articulo 20) y de la responsabilidad (articulo 36); catalogo de
atenuantes y agravantes, con valor progresivo matematico (articulos 56 a
63), si bien reconociéndose a los jueces la facultad de seralar otras
nuevas y hasta de valorar distintamente las sefialadas por la ley (articulo
55); arbitrio judicial muy restringido (articulos 161, 171, 194 y 195), prisidén
con sistema celular (articulos 32, 125 a 128); la supresidén de la pena de
muerte; la multa, que se basé en la “ulilidad diaria” del delincuente
(articulo 84); la condena condicional, tomada del Proyecto Macedo y

3 Carranca y Trujilio. Raul, Derecho Penal Mexicano. Ed. Porria. México. 1997, Pag. 128.




recogida antes por el Cédigo Penal de San Luis Potosi, y la recopilacion
del dafio exigible de oficio por el Ministerio Publico (articulo 320): Algunas
otras novedades, como las granjas escuelas y los navios escuelas
(articulos 123 y 124), por su condicién de irrealizables entonces y aun
ahora, dada la pobreza de! erario, aunque inspiradas en el Proyecto Ferri
(1921) y por crear el problema practico en vista de su inexistencia,
.quedaron convertidas en poética legislativa que restd seriedad al

legislador.

Ciertamente representé un progreso el sistema adoptado para la
individualizacion judicial de las sanciones, mediante los minimos y
maximos sefalados para cada delito, los que conjugaban con la regla
siguiente: "Dentro de los limites fijados por la ley los jueces y tribunales
aplicaran las sanciones establecidas para cada delito, considerando éste
como un sintoma de la temibilidad del delincuente” (articulo 161). Regla
general que quedd a su vez limitada o cuando menos estorbada por el
catalogo legal de atenuantes y agravantes, que retrocedio al cartabon

clasico otra vez el sistema judicial adoptado.

La inspiracion positiva, que guid a los redactores del Cadigo no tuvo
fiel traduccion en su articulado positivo, el que fundamentalmente no
modificd el sistema anterior de 1871. Esto y dificultades practicas en la
aplicacion del Codigo, particularmente en lo tocante a la reparacion del
dano y a la individualizacion de la pena pecuniaria, hicieron sentir a los
organos del Poder la necesidad de una nueva reforma que diera
satisfaccion a las inquietudes cientificas recogidas por el mismo Cadigo de
1929, pero sélo muy limitadamente. De esta suerte el mérito principal del
Caédigo de 1929, no fue otro que el de proyectar la integral reforma penal
mexicana derogando el venerable texto de Martinez de Castro y abriendo
cauce legal a las corrientes modernas del Derecho Penal en México.




El! Codigo Penal de 1929, hace réféfénéié,ponj, primera vez, al tipo
penal en estudio, sefalando en el Titulo Séptimo De los delitos contra la
Salud, Capitulo (Il Del contagib rvS'ex'usba'l y“delk Nutficio, articulo 526 lo
siguiente: “Toda persona que tfansrﬁita ‘a‘otra sifilis o una enfermedad
venérea, sera responsable en los términos de los articulos siguientes.
Sancionandose en el articulo 527, al que sabiéndose enfermo de sifilis o
de un mal venéreo contagie a otro, con pena de segregacion, segln las
circunstancias del caso, de uno a seis afos, y multa de diez a cuarenta
dias de utilidad, sin perjuicio de reparar totalmente el dafio causado."

Asimismo, cuando el “contaminador” no sabia que estaba enfermo o
por su “rudeza”, ignoraba la consecuencia del contagio, o si probaba no
haber tenido la intencion se le condenaba al pago de multa de cinco a
veinte dias de utilidad y a la reparacion del dafo. (articulo 529).

En torno a la querella, se establecia que cuando fuere uno de los
cényuges el contagiado, sélo podia procederse a instancia del mismo o a
peticion de sus parientes consanguineos en primer grado. (articulo 530).

Se estipulaba como obligacion de los médicos, advertir al enfermo de
sifilis, o de un mal venéreo, el caracter contagioso de su enfermedad, asi
como las consecuencias legales y la prohibicion de contraer matrimonio
mientras existia el peligro del contagio; su omision se sancionaba con

multa de cinco a veinte dias de utilidad.

En caso de reincidencia, se le duplicaba la multa y a la tercera vez se
le suspendia en el ejercicio de su profesion por un afo, cada vez que
incurria en la falta, ademas de multa duplicada que debia pagar. (articulo

532).

* Lépez, Betancourt Eduardo. Delitos en Particular. Ed. Porrtia. México. 1997. Pag. 63.




Cuando una nodriza sabia o sospechaba que se éncontraba atacada ..

de sifilis, tuberculosis, blenorragia, oftaimia purulenta tracoma chancro

blando, granuloma venéreo, lepra o tma se e prohlbia _mamantar al hijo .-

de otra persona a menos que el nifio - padec1era I ‘misma: enfermedad

(articulo 532).

Asimismo, si el nifo era un heredosnfllhco, no podia ser ahmentado

por otra mujer que no fuere su madre,.y ‘si ésta no pod|a se estlpulaba la-

alimentacion artificial o por una nodriza ya snflitlca somehéndose ambos a

tratamiento medico. (articulo §33).
1.3 Coddigo de 1931

Poco después, se determind la inmediata designacion, por el propio
Licenciado Portes Gil, de una nueva Comision Revisora, la que elaboré el
hoy vigente Cédigo Penal 1931, del Distrito Federal en materia de fuero
comiun y de toda la Republica en materia federal. Este Cadigo fue
promulgado el'13 de agosto de 1931, por el Presidente Ortiz Rubio, en uso
de facuitades concedidas por el Congreso por Decreto de enero 2 del

mismo afno.

Se trata de un Cadigo de 404 articulos de los que 3 son transitorios;
y que a su correcta y sencilla redaccion espafiola une una arquitectura
adecuada. La Comision Redactora, tuvo en cuenta las - siguientes
orientaciones, resumidas por su Presidente el Licenciado Alfonso Teja

Zabre: “Ninguna escuela ni doctrina ni sistema penal alguno puede servir:

para fundar integramente la construccion de un Codigo Penal. Sélo es
posible seguir la tendencia ecléctica y pragmatica, o sea practica y
realizable. La férmula: "no hay delitos sino delincuentes”, debe

completarse asi: “no hay delincuentes sino hombres."®

5 Carranca y Trujilio. Ratl. Derecho Penat Mexicano. Ed. Porriia. México. 1997. Pag. 130.
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E! delito es principalmente un hecho contingente; sus causas son
multiples; es un resultado de fuerzas antisociales. La pena es un mal
necesario: se justifica por distintos conceptos parciales: por intimidacion, la
ejemplaridad, la expiacion en aras del bien colectivo, la necesidad de
evitar la venganza privada, etc.; pero fundamentalmente por la necesidad
de conservar el orden social. El ejercicio de la accion pena! es un servicio

plblico de seguridad y de orden.

La Escuela Positiva,tiene: valor cientifico como critica y como
meétodo. El derecho penal es la fase juridica y fa ley penal el limite de la
politica criminal. La:sancion;penal-es uno de los recursos de la lucha

contra el delito.

El Codigo Penal 1931 noes, desde luego, un Codigo cefiido a
cualquiera de las Escuélas conocidas. Respetuoso de la tradicion
mexicana, su arquitectura formal, con mas de una originalidad, sin
embargo, es la de todos los codigos del mundo, incluso el mexicano de
1871; pero por otra parte en su direccion interna acusa importantes

-novedades a las que se agrega lo que de auténtica modernidad habia
recogido el Cédigo Penal de 1929. Ademas de mantener abolida la pena
de muerte, las principales novedades consisten en: “la extension uniforme
del arbitrio judicial por medio de amplios minimos y maximos para todas
las sanciones —sin mas excepcion, muy debida ciertamente, que la que
sefala el articulo 371 relativo a robos de cuantia progresiva—, fijandose
reglas adecuadas al uso de dicho arbitrio, en los articulos 51 y 52, los que
sefalan a la Justicia Penal una direccion antropo—social, que es
fundamental, en la teoria del Coddigo. Ademas, fueron técnicamente
perfeccionados: la condena condicional (articulo 90), la tentativa (articulo
12), el encubrimiento (articulo 400), la participacion (articulo 13), algunas
excluyentes y se dio uniformemente caracter de pena publica a la multa y
a la reparacion del dario (articulo 29). Todo ello reveld un cuidadoso estilo



Ieglslatnvo para corregnr errores técnlcos en que hablan |ncurr|do antenores
,,5 [ S . . \

leglsladores

‘El fermento. de nobles |nqu1etudes que produjo ese nmportante
fenomeno sociolégico polmco. econdmico, que se conoce con el nombre
de la “revolucion mexicana”, no soélo habia de despertar a la nacion
llamandola a la conquista de mejor reparto de la riqueza, a la conquista de
su territorio y, en una palabra, a la conquista de la propia alma nacional,
sino que tenia que hacerse sentir en el campo estrictamente legislativo,
dando lugar a que los anhelos de sincera adaptacion de las leyes a las
condiciones reales del pais, comenzados a sentir con la Reforma Liberal
se tradujeran en normas sencillas, modernas, faciimente aplicables vy,
sobre todo, acordes con el estado actual del pais, dentro del estado actual
de la ciencia. Y en el campo legisiativo, especialmente en el de la
legislacion penal, tenia ésta que recibir ese influjo bienhechor, toda vez
que tal legislaciéon es la que mas afecta a las clases desheredadas de la

fortuna y a la sociedad entera.
1.4 Cédigo de 1940.

En el ordenamiento penal original de 1931, el Capitulo en estudio,
denominado, "Del contagio Sexual y Nutricio” no logré permanecer,
encuadrandose la conducta sélo cuando se produjera contagio, al delito de
lesiones; no obstante, fue hasta 1940, cuando se plasmo originalmente.
Fue entonces cuando, el 26 de enero de 1840, en el Titulo Séptimo, del

Cadigo de 1931 se adiciono el articulo 199 bis con el siguiente texto:

“El que a sabiendas de que esta enfermo de un mal venéreo u otra
enfermedad grave en periodo infectante, ponga en peligro de contagio la

& Carranca y Trujiflo, Raul. Derecho Penal Mexicano, Ed. Porrua. México. 1997, Pag.
131.

12




salud de  otro, por relaclones sexuales u otro -medio transmlsmle. sera
sancmnado de tres dlas a tres anos de pns:on y muita hasta cuarenta dias

'de_ multa

Si la ehfermedad padecida fuera incurable, se impondra la pena de

seis meses a'cinco afnos de prision.

Cuando se trate de conyuges, concubinarios o concubinas sélo podra
procederse por querella del ofendido de tres mil pesos, sin perjuicio de la
.pena que corresponda si se causa el contagio. Cuando se trate de

cényuges sdlo podra procederse por querella del ofendido.

Posteriormente, en 1963, el proyecto del Codigo Penal para la
Republica Mexicana, dentro de Capitulo VI “Delitos de peligro contra la
vida y la salud de las personas”, en su articulo 295 decia:

“El que sabiendo que padece cualquier enfermedad grave en periodo
infectante ponga en peligro de contagio la salud de otro, sera sancionado
con prision de tres dias a tres afios y multa de cien a tres mil pesos, sin
perjuicio de su reclusién en un estab!ectmlento adecuado hasta que cese

el periodo mfectante

igual sancién se impondra:a _l‘as'i' personas que ejerciendo la patria
potestad, tutela o guarda de un’ ‘ih’faﬁte que padezca alguna de las
enfermedades a que se refiere el parrafo anterior, permitan que sea
amamantado por persona distinta de la rhadre, si conocen la existencia de
la enfermedad. Entre cényuges o concubinos, solo se procedera por

querelia del ofendido”.

" Texto vigente de conformidad con el Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el 14 de febrero de 1940.




EI 20 de:dici'érrrnbr.e dé 1990, 'bror decreto publicado en el Diario Oficial
el 21 de enero de 1991 se reforrno el aniculo 199 BIS de la siguiente

manera

< El que a sébiendaé de que esta enfermo de un mal venéreo u otra
enfermedad grave ‘en perlodo tnfectante ponga en peligro la salud de otro,
por relaclones sexuales y otro medlo transm|5|ble sera sancionado de tres
dlas a tres anos de pns:on y hasta cuarenta dlas de multa.

Si‘la e'hferr"nedia‘d padecida fuera ‘incurable se impondra la pena de
seis meses_ a:cinco ‘afios “de prision. Cuando se trate de cényuges,
concubinarios’ o concublnas. sélo podra procederse por querelia del

ofendido”.

1.5 Cédigo de 1999.

"~ Con fecha 30 de septiembre de 1999, se publica en el Diario Oficial
de’la Federacion el Decreto por el que se derogan, reforman y adicionan
diversas disposiciones del Coédigo Penal para el Distrito Federal en
Materia del Fuero Comtn y para toda la Republica en Materia de Fuero
Federal, el cual sefala en su Articulo Primero lo siguiente: "El Cédigo
Penal para el Distrito Federal en Materia del Fuero Comun y para toda la
Republica en Materia de Fuero Federal vigente, promulgado por Decreto
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el catorce de agosto de
1931 con sus reformas y adiciones publicadas hasta el 31 de diciembre de
1998, junto con las reformas a que se refiere este decreto, en el ambito de
aplicacién del Fuero Comun, se denominara Codigo Penal para el Distrito

Federal."®

® Diario Oficial de la Federacion. 30 de septiembre de 1999.
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En virtud de lo anterior, es importante hacer mencién al texto anterior

a estas reformas, el cual establecla lo sigdientei
Del Peligro de Contagio

Art. 199 Bis.- El que a sabiendas de que esta enfermo de un mal venéreo

u otra enfermedad grave en periodo infectante, ponga en peligro de contagio la

salud de otro, por relaciones sexuales u otro medio transmisible, sera sancionado
" de tres dias a tres afios de prisioén y hasta cuarenta dias de muita. '

Si la enfermedad padecida fuera incurable, se impondra la pena de seis

meses a cince afios de prision. . .
Cuando se trate de cényuges, concubinarios o concubinas, ‘sdlo. podra

procederse por querella del ofendido.

En este sentido, las reformas que aluden a:nuestro tipo penal en
estudio, correspondientes a las publicadas el 30 de septiembre de 1999,

senalan lo siguiente:

Articulo 199 Bis.- Al que sabiendo que padece una énfermedad grave en
periodo infectante, y sin que la victima u ofendidd tenga conocimiento de esta
circunstancia, ponga en peligro de contagio la salud de otro, por relaciones
sexuales u otro medio transmisible, se le impondra de trés meées a tres afos de

" prision y multa hasta de cuarenta dias multa,
Si la enfermedad padecida fuera incurable se impondra la pena de seis

meses a cinco afos de prision.
Cuando se trate de cényuges, concubinarios o concubinas, sélo podra
procederse por querella del ofendido.

1.6 Nuevo Coédigo Penal para el Distrito Federal

Mediante Decreto publicado enla Gaceta Oficial del Distrito Federal
el .16 de julio de 2002, se expide el Nuevo Cadigo Penal para el Distrito
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Federal, el cual en su arﬂculo Quunto Transitorio abroga el Codigo Penal
de 1931, ‘sus reformas y demas Ieyes que se opongan al mismo.

- En consecuencua con Io anterlor. el numeral 199 Bis “Del pellgro de
contagio” es camblado aI numeral 159 * "Peligro de contagio”, mlsmo que se
encuentra consngnado en el Capitulo 1, Peligro de ‘Contaglo, Titulo
Tercero, Delltos de peligro para la vida o la salud de las persbnas‘ el cual

prevé lo siguiente:

“Articulo 159. Al que sabiendo que padece una enfermedad grave en
periodo infectante, ponga en peligro de contagio la salud de otro, por relaciones
sexuales u otro medio transmisible, siempre y cuando la victima no tenga
conocimiento de esa circunstancia, se le impondran prisién de tres meses a tres
anos y de cincuenta a trescientos dias multa.

Si la enfermedad padecida fuera incurable, se le impondran prision de tres
meses a diez afios y de quinientos a dos mil dias multa, Este delito se perseguira

por querella de la victima u ofendido."®

2 Concepto del Tipo Penal

2.1 Definicion gramatical

Enfermedad: “(Del latin infirmitas; de in, priv., y firmitas firmeza) f.
alteracion mas o menos grave de la salud. // adquirida: cualquiera que no
es congénita. // aguda: la caracteriza por aparicion stibita y curso rapido. //
aparente: aquella cuyos sintomas se manifiestan exteriormente. //
congénita: la que ya existia en el nacimiento. / contagiosa: la comunicable
por contacto con el enfermo que la sufre. // cronica: |la de curso largo y
lento. // esporadica: la que se presenta en casos aislados. // hereditaria: la

transmitida de ascendientes a descendientes..."'®

?  Gaceta Oficial del Distrito Federal. 16 de julic de 2002.
° Diccionario para Jurstas. Palomar de Miguel, Juan. Ediciones Mayo. México. 1981.

Pag. 515
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Peligro: “Rlesgo (o] contlngencla de’ que se produzca un malo dano
Correr peligro: Estar expuesto‘a perder la vnda ©oa padecer algun otro mal
fisico o espiritual... Poner en pehgro Por descwdo torpeza u otra falta.‘

comprometer lo que mteresa ° se aprecta mi:

Contagio: "(Del latin cbntégid dé t:onktigb' de cU‘m on'y téréo ‘tocar)
es la transmision’ por contacto mmed:ato o medlato de una enfermedad,
‘w2 :

especifica, desde el mdnvnduo enfermo al sano

meﬁntal Yy ébciaf

Salud: *(Del jlann' sa'lus),s'ituaqion d'e:_biene'ptar fisico,
3

con ausencia de enfermedad y de otras circunstancias anormales.

2.2 'vlr)kekfinic én I_egarl

El Nuevo Codlgo 'Penal para el Dlstnto Federal lo- define de la

5|guxente manera

Articulo 159, Al que. sabiendo que  padece una enfermedad grave en
periodo infecténte. ponga 'en peligro de contagio la salud de otro, por relaciones
sexuales u otro medio transmisible, siempre y cuando la victima no tenga
conocimiento de esa circunstancia, se le impondran prision de tres meses a tres
afnos y de cincuenta a trescientos dias multa.

Si la enfermedad padecida fuera incurable, se le impondran prision de tres
meses a diez afos y de quinientos a dos mil dias multa. Este delito se perseguira

por querella de la victima u ofendido.
2.3 Definicion judicial

El Poder Judicial de la Federacion considera:

' Cabanellas, Guillermo. Diccionario Enciclopedico de Derecho Usual. Tomo II. Ed.

Heliasta. Buenos Aires. 1981. Pag. 178.
Encucloped:a Juridica OMEBA. Tomo X. Ed. Driskill. Buenos Aires. 1989. Pag. 307.
® Diccionario de Medicina. MOSBY. Ed. OCEANO. Espafia 1995 Pag. 1137
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“CONTAGIO SEXUAL, DELITO DE. (LEGISLACION DEL ESTADO
DE VERACRUZ), Conforme al Articulo 423 del Codigo Penal del Estado
de Veracruz, uno de los elementos constitutivos del delito de contagio.
sexual, consiste en el conocimiento que se tenga en el delincuente del mal
venéreo; por tanto, no puede castigarse por ese delito a quien creyéndose
curado del mal de que se trate, lo transmite, si del dictamen pericial no
aparece que por sus manifestaciones, podia ser ignorado el propio mal,

por el acusado.""*
2.4 Opiniones de penalistas

En opinién del Maestro Gonzalez de la Vega, la redaccion del articulo
-en el Cédigo Penal de 1940, debid haber sido, de la siguiente manera: “El
que sabiendo que esta enfermo de sifilis o de un mal venéreo en periodo
infectante o de una enfermedad grave y facimente transmisible, tenga
relaciones sexuales, amamante o de cualquiera otra manera directa ponga
en peligro de contagio la salud de otro, sera reciuido en establecimientos
adecuados por el tiempo necesario, hasta obtener una curacién o la
inocuidad del sujeto.”'®
Mariano Jiménez Huerta, observa en principio que: “El delito de
peligro de contagio...aparece incluido en el Titulo Séptimo, que lleva por
nombre “Delitos contra la Salud”. Este epigrafe encierra una manifiesto
equivoco, pues no expresa a que salud se refiere: si a la individual de la
persona, tutelada en el delito de lesiones...que comprende toda alteracion
.en la salud o cualquier otro dafo... o a la publica, esto es, la que
abstractamente se describe a la colectividad como grupo social..., no hay
duda que a la salud a la que hace referencia en el titulo Séptimo es Ia
publica, habida cuenta de que las ademas conductas que tipifica como

' Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Primera Sala. Semanario Judicial de la

Federacidn, 5" Epoca. Tomo XLVl Pag. 2354.
'S Gonzalez de la Vega, Francisco Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrba. México. 1980.

Pag. 16



delitos no afectan directamente a la salud de una persona determinada,
sino potencnalmente a Ia salud de todos o, abstractamente dicho, a Ia

salud publlca

_Noacontece asi en el delito creado en la reforma de 1940. La
conducta descrita en el articulo 199 Bis afecta de una manera a una
personé determinada, resulta por tanto, que el bien juridico protegido en el
"tipo de . peligro de contagio venéreo es la salud en forma individual, o
séase, el mismo que tutela el delito de lesiones. Nada pues justifica su
inclusion en el Titulo Séptimo del Cadigo Penal.”'®

Al respecto, Francisco Pavon Vasconcelos, indica que: “La primera
critica hecha a la inclusidn en el Cadigo de la figura delictiva, radica en su
ubicacién dentro del Titulo Séptimo del Libro Segundo, que se refiere a los
Delitos contra la Salud, pues el mismo agrupa tipos penales cuyas
conductas estan dirigidas a lesionar ia salud publica y no privada. Por otra
parte, es evidente que se da autonomia tipica a una clara tentativa de
lesiones, cuya sancion cae de lo dispuesto en los articulos 288 y 12 del

propio ordenamiento punitive.""”

En este sentido, Carranca y Rivas, hace alusion a que; “Causado el
contagio se habran causado lesiones y procedera entonces Ila
acumulacion de penas a que se contrae el articulo 58 del Codigo Penal
por expreso mandamiento del precepto comentado ("sin perjuicio de la
pena que corresponda”...); lo que nos parece técnicamente un grave error,
dado que se trata, en el caso, de un delito de lesiones consumado y el
contagio venéreo no habra sido mas que el medio operativo para causarlo,

por lo que se consuma en el resultado."'®

' Jimenez Huerta, Mariano. La Tutela Penal de la Vida e Integridad Humana. Tomo Ii.
Sexta Edicién. Ed. Porrua. México. 1984. Pags. 334, 335.
V7 Pavén, Vasconcelos Francisco. Diccionario de Derecho Penal. Ed. Porrua. México.

1997. Pag. 242.
'™ Carranca y Trujillo, Raul. Cédigo Penal Anotado. Ed. Porria. México. 1997. Pag. 530.
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Para Diaz de Leodn, es un delito cometido por* qunen a sablendas de
padecer una enfermedad grave o mcurable transferible por contaglo pone

.en riesgo a otras personas de transmmrles un mal fuere por. relacuones -

sexuales u otras formas, propxclando con- ello un pellgro para‘la salud 'y

seguridad individual de aquéllas.”'®

Eduardo Lépez Betancourﬁ, al respecto sefiala; “El delito de peligro
de contagio, es aquel por el cual, una persona que conoce su calidad de
enfermo de un mal venéreo o de una enfermedad grave en periodo
infectante, a través de cualquier medio transmite a un tercero, dicho mal o
enfermedad. Por la naturaleza del ilicito, nos parece excluyente e inutil
indicar el medio de “relaciones sexuales” puesto que bastara con decir
“cualquier medio transmisible”, por que esto implica, con certeza, que las
relaciones sexuales son una de las tantas formas en que puede cometerse

este delito."
3 Analisis del tipo penal “Peligro de contagio”

Atendiendo al primer parrafo del tipo penal “Peligro de contagio”, e
cual sefala que “Al que padece una enfermedad grave en periodo
infectante, ..." es necesario conocer en primera instancia, la clasificacion
de las enfermedades venéreas, asi como de aquellas que pueden ser
graves, o en su caso, que se encuentren en periodo infectante; lo anterior,
con la finalidad de conocer las enfermedades, que encuadrarian en el tipo
penal, para que en consecuencia se retnan todos los elementos y
circunstancias del tipo penal y se llegue a considerar como una conducta

delictiva.

'? Diaz de Ledn, Marco Antonio. Codigo Penal Federal con Comentarios. Ed. Porrua.

Mexico. 1994, Pag. 268.
20 | opez Betancourt. Eduardo. Delitos en Particular. Ed. Porria. México. 1997. Pag. 56.

20




contagiosas

. _gnferméda_des, :

Aquelias que producen tlceras o liagas (heridas abiertas):

- Sifilis

- Chancro

- . Herpes genital

» Granuloma inguinal

Este grupo de molestias por presemar herldas ablertas, representan
un mayor riesgo pues las mismas fac|l|tan la penetractén “del " virus. 7
Principalmente en el caso de la slflls donde la herida . no presenta dolor.
En estos casos el riesgo de contraer el vurus del SIDA (sn Ia persona

estuviera infectada) puede aumentar hasta un 13%

Grupo 2

En este grupo se ehcuentran todas las enfermedades sexuales que
se manifiestan produciendo secreciones o pus:

. Gc_morrea_

. Clamidia

. Tncomonas

. Hongos
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Estas moleshas que presentan secreCIones ﬂujos o pus (en algunas
ocasiones sangre), tienen una mayor concentr’ cion’de’ globulos blancos
en las mismas y segun estudios realizados en eI Afrlc 'poh‘él CDC;'si la
persona estuviera infectada por el virus del SIDA la concentracnon de
estos en las secreciones sexuales aumenta hasta el doble de lo normal

_en estos casos, el riesgo de transmitir el virus se lncrementa hasta un 7%,

Grupo 3

« Verrugas genitales

- Sarna
. Piojos "

. Otfas,v T

se incluyen tamblén las verrugas genltales [¢] condllomas por seruna
-molestia frecuente en los consultonos gmecologlcos de'varias reglones de

Latlnoamenca

La sarna y Ios plOJOS (que tlenen otras formas de contaglo), tambuen

“aprovechan la relac:én sexual para pasar a un nuevo huesped En esta
.  | rascarlos pueden

situacion, ambos parésntos provocan escozor que
ocasionar pequenas hendas La presencia de " lesiones abnenas en
diferentes regiones en los genitales son puertas de entrada'para el virus si
las secreciones sexuales de l|la pareja estuvieran infectadas. (semen,

fluidos vaginales).

Finalmente, en otras enfermedades tendremos que también se
transmiten por relaciones sexuales, pero que no son muy frecuentes en

nuestro medio (Hepatitis B, Linfogranuloma venéreo, molusco contagioso).

Sifilis
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La sifhs es una de Ias enfermedades de transmision sexual mas
" antiguas que contmua presentandose con frecuencta en todas Ias reglones

del mundo

Causa

La sifilis es provocada, por”uhr microorganismd éuyo nombre
cientifico es Treponema pallidum tiene‘la 'forma de . un espiral y-isu
tamano es de 15 a 20 mllrmncras Fuera del cuerpo es muy fragnl y

apenas consigue sobrevivir 26 horas

Periodo de incubacién y sintomas

duce el contaglo del Treponema

Desde el momenio que se '

rap«damente en ‘el Iocal donde penetra y

‘este comienza’ a multzpllcars‘
posterlormente se dlsemlna por la corrlente sangumea “al mterlor del

orgamsmo

Cha‘n’cro -

'!gl'ichvar:\cro'es otra enfermedad, que también se manifiesta por medio
de Cllcera# o llagas, tiene preferencia por climas tropicales, por las grandes
cfudadés (principalmente aquellas que tienen puertos). Se presenta por
épocas,” de forma epidémica. Acompafa también las guerras y las

migraciones.
El. chancro, es causado por unas bacterias pequefias llamadas

; Haemophiilus ducreyi.

. Su tamarﬁo es de 1.5 X 0.5 milimicras (de largo y de ancho
respectivamente). ) ’ IR
. Forman cadenas paralelas. son inméviles y no tienen capsula.
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Fuera del organlsmo puede ser destruldo con facnlldad con calor
arnba de los 42°C y por los antlseptlcos comunes.

Periodo de irjcubécién

El tiempo que pasa desde el contagio, hasta que sebpresentan los

primeros sintomas, generalmente de 2 a 5 dias.
Causa -

- Es causada por una bacteria llamada Calymmatobacterium
granulomatis (Donovania granulomatis).

« Puede ser encontrada en las lesiones, vistas al microscopio
se les puede apreciar dentro de los gldbulos blancos.

« Sutamario es de 0.6 a 2 milimicras.

Periodo de incubacion

El tiempo en que se presentan las primeras mamfestacnones es

variable, generalmente ocurre de 2 semanas a 1 mes.

Hay algunos autores como Gre bl'attv" Dienst .y Torpin\,;que

proponen de 42 a 50 dias: Otros mencionan de 3 dias a 6 meses.

Herpes Genital

El herpes genital, es una enfermedad que cada vez va ganando
mayor espacio en este grupo de molestias que se transmiten por medio de
las relaciones sexuales. Es incurable pero no mortal y se manifiesta en

episodios que se repiten constantemente durante toda la vida.
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El herpes genltal ‘es causado por un vnrus cuyo nombre completo es
Vlrus del herpes Slmple tlpo ‘2, (El herpes labial es causado por. el Virus
del Herpes Slmple tupo 1) y tlene las stgulentes caracterusﬂcas

Su tamaiio es de aproxiniadarhehte 180 a 200 nanéfnetros
' " Es sensible a la accién del calor.y puede ser destrwdo arrlba de los 56°C.

en 30 minutos.

No resiste tampoco al contacto con' éter,  formol, fenol y otros

antisépticos comunes. Resiste muy bien el frio hasta 70°C.

Periodo de incubacién

El tiempo que pasa, desde el momento del contagio hasta que se
presentan los sintomas puede variar de 1 a 7 dias,: pudiendo llegar en

casos extremos hasta 30 dias.

» 24 horas después del contagio, ‘surgen las primeras
manifestaciones que consisten en el enrojecimiento de la region
afectada, acompadados de ardor, escozor y dolor que pasa a ser
mas intenso, principalmente cuando hay contacto con la zona.

» Puede ser posible la presencia de fiebre, dolor de cabeza y
dolores musculares.

« Posteriormente aparecen pequenas ampollas o vesiculas con
liquido en su interior, generalmente se les ve agrupadas.

« Después de 4 a 5 dias, las ampollas se rompen pasando a formar
una o pequefas Ulceras que continian manifestando dolor
intenso.

« Al seguiry por un tiempo que puede variar de 1 a 3 semanas, las
ulceras van cicatrizando hasta desaparecer por completo, hasta

un nuevo episodio. TP DS AT
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- En’el hombre las’ L'jlé:e’ra'sf se presentan en cualquier parte del

) pene. .
« En‘las mu;eres en cualquner parte del genital externo, vagina,

cuelio del uter' ;* ) ;
. kCuando la persona précuca relaciones sexuales orales, las

lesrones se pueden mamfestar en labios, lengua o garganta.

Gonorrea

La gonorrea es ia enfermedad "venérea", mas antigua y frecuente de
todos los tiempos, en la actualidad se encuentra en tercer lugar a nivel
mundial con 62 millones de casos anuales, detras de la infeccion por

tricomonas (170 millones) y clamidia (89 millones).

Causa

Los microbios que causan la gonorrea, son unas bacterias.que.se
llaman Nejisseria gonorrhoae, pero se las conoce mas por'gonococos:

+ Sutamano variade 0.6a 1 milimicra.. . 5T
oneé y se encuentran formando

» " Tienen la’ forma de porotos o
pares con sus caras concavas Juntas por este hecho también les

dicen diplococos.
+« Es exclusivo de los seres humanos.

Periodo deo incubacidon
El tiempo que tardan en presentarse los sintomas, es generalmente
de 2 a 5, dias pudiendo variar hasta 10 dias. Existen unos cuantos casos

registrados que llegan o pasan los 15 dias.

26



Clamidia

La = clamidia,- es - otra. enfermedad de transmision- sexuatl
relativamente’ recnente tiene una propagacion rapida y la caracteristica de
no presentar manifestaciones significativas en el inicio de sus slntomas
con esto puede pasar desaperclblda y-ocasionar alteraciones graves en

una etapa posterior.

Causa

Es causada por unas bacterias llamadas Clamidia tracomatis,
tienen preferencia por las mucosas de los conductos del sistema

reproductivo y urinario.

« También puede afectar la mucosa del recto (cuando hay
relaciones anales).

« Laboca, lengua o garganta (si hay relaciones orales).

- Las conjuntivas de los ojos cuando el bebé nace y la madre tiene
clamidia o cuando el adulto toca sus ojos con dedos

contaminados, principalmente el hombre.

Periodo de incubacién

Las . primeras - manifestaciones, se presentan de 1 a 3 semanas
después'que sUcede el contagio y en la mayoria de las personas
afectadas (sean hombre o ‘mujeres), la enfermedad puede avanzar en

snlencuo sm presenlar nmgun malestar.

Hongos

_Los- hongos, son tal vez los geérmenes mas difundidos:en . la
naturaleza, estos se caracterizan por necesitar de humedad para. vivir y
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sus _esporas (huevbs)‘ pueden soportar Iargos perlodos de tiempo- en
ambientes secos. Es: por esta razon que las mfeccuones provocadas por

hongos son muy frecuentes en Ios seres humanos

La |nfec0| n por hongos tamblén es conocnda en termlnos médicos

como candudiasus

Los hongos' ‘no’son transmitidos unicamente por relaciones sexuales,
también es posible como consecuencia de otros factores como:

» ~El ‘'embarazo.--Una:-mujer en la etapa de gestacién aumenta
hva‘sta",2 veces mas la posibilidad de presentar infeccién por
hongos. '

- La &iébetes.- En este caso, la presencia de una mayor
concentracion de azucar en la regidn genital disminuye la acidez,
condicién que favorece el desarrollo de hongos.

« Uso de medicamentos como antibidéticos de amplio espectro,
corticoides y otros que disminuyen las defensas organicas.

« Uso de ropa interior sintética, muy apretada, que conserva e
incrementa la humedad en la regién genital.

Causa

La causa de esta enfermedad, es una especie de hongo llamado
Candida albicans. Este microbio es oportunista y vive en las mucosas
genitales en pequenas cantidades sin causar molestias; pero toda vez,
que las defensas del cuerpo caen o son debilitadas por cualquier motivo,
estos hongos se reproducen faciimente y pasan a manifestar sintomas.

Verrugas Genitales (condilomas)

Esta enfermedad se puede presentar en cualquier etapa de la vida,
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pero generalmente acomete a los que son mas actnvos sexualmente
Ex:sten estudlos que demuestran que tlene preferencla por mu1eres
embarazadas que estan con las defensas organlcas deblhtadas .

Periodo de incubac ‘7‘;»

La mayoria de as personas comuenzan a presentar la pnmera

verruga ¥ mese espues del ‘contagio, pudiendo variar_de 2 semanas

hasta los 8 meses

Sarna

La sarna afecta al ser humano desde hace snglos pero fue despUES' :
de la segunda guerra mundial, que :la mc:dencla dlsmlnuyo como

consecuencia del uso de DDT y otros lnsectludas

En la actualidad sigue siendo una molestta frecuente y es
considerada de transmision sexual, snmplemente por el hecho de que

durante esa actividad el parasito puede pasar a otra persona.

Como la sarna es provocada por un parasito, que vive sobre y en las
camadas que hacen parte de la piel, es muy facil encontrarios en las
sabanas y otras prendas de las personas afectadas que al entrar en
contacto con otras puede provocar el contagio. Es por eso que en la gran
mayoria de los casos se observan micro-epidemias dentro de los hogares
asi como de ambientes cerrados donde conviven dia a dia: jardines de

infancia, colegios, escuelas, cuarteles, carceles, etc.
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En realldad el contaglo sexual de Ia sarna,no deja .de ‘ser -una
eventualldad asl como sucede con la’ gnpe " ademas afecta a nifos_ y

ancianos que no tlenen actuvudad sexual

Céusa

La causa es un insecto muy pequefio cuyo nombre. es Sarcoptes

scabei (un artropodo de ia familia de los Sarcoptieos).

Los parientes de este insecto, que provocan sarna en otros animales

no hacen lo mismo con el humano.
Piojos

La presencia de piojos en los pelos del pubis, es conocida hace
siglos y debido a que estos parasitos pueden pasar a otra persona durante-
la relacién sexual, también esta incluida dentro de las antes denominadas

"enfermedades venéreas".
Causa

Esta molestia es causada por una especie de piojos, lamada Phtirus
pubis, estos piojos parasitan la parte externa del cuerpo, en la regién del

pubis.

« El Phtirus pubis es un insecto del genero Phtirus, orden
Anoplura (piojos chupadores), fue descrito por Lineu en 1758.

« Este piojo puede observarse a simple vista o mejor con el auxilio
de una lupa de mano y es mas visible cuando esta con el
estomago lleno. v

« Elmacho mide un centimetro y la hembra un milimetro y medio.

30



Tiene la forma de uh pé'quéﬁo'éa‘ngrejo con la cabeza corta. Su

abdomen formado por 6 amllos es mas grande que el térax.

- Este p|010 “afecta pnnc:palmente la region del pubis y las areas
vecinas (abdomen inferior, la region anal, de la parte superior de
las piernas). g

« La hembra pone sus huevos (liendres) en los pelos pubicos,

cerca del lugar de implantacion. '

La extensién de las zonas afectadas depende de la cantidad de

pelos existentes y del aseo de la persona. Se pueden apreciar

invasiones extensas en hombres que tienen muchos pelos. En las
mujeres el 95 % de los casos se limitan a la region del pubis.

El cuero cabeliudo casi nunca es acometido por esta especie de

piojos (los que habitan la cabeza son unos parientes muy

parecidos). ‘

- Eventualmente puede ser encontrado en las axilas o bigote.

Contagio

El principal modo de transmlsxon de estos pleos es por medlo de Ia

relacion sexual aunque eventualmente puede Ilega, a otras personas por:

contacto con sabanas y otras prendas de la persona afec da.:

‘La transmls n de los pleos de una persona a otra es, muy. facu

practlcamente el tlenen relacuones sexuales con

personas con p|o;05 contraen aI parasno : Ll 7‘ : R R
Tricomonas

La infeccion . por ' tricomonas, - es. la. enfermedad mas frecuente y
difundida en _todo: el planeta con una incidencia anual.de-170.millones de.
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casos. Afecta los gemtales y las’ vnas unnarlas tanto en Ia mujer como-en

el hombre.
Causa

La causa de esta molestia es el Trlchomonas vaglnalls, un parasito

que tiene forma ovalada.

«  Su estructura es provista de 4 flagelos (colas) y una estructura
ondulante que le permiten gran movnlldad

« Tiene un tamano de aproxnmadamente 15 milimicras (un poco
mas grande que un globulo blanco) y facilmente visible al
microscopio comun. FTRDE

« Este parasito fue descubveno por Alfred Donné, en Francia en el
ano 1836. ) :

- Solo afecta al ser human

Contagib frs

La pnncnpal via de contagio, es la relacuon sexual y con menor:

frecuenc:a a traves de mstrumentos gmecologlcos mal estenhzados muy

raramente se puede transmlur por ‘toallas o bafios publicos.

3.2 - El SIDA "enfermedad Incurable”

Por lo que respecta al tipo penal en estudio, parrafo segundo del tipo
penal en estudio, que a la letra dice ..."si la enfermedad padecida fuera
incurable...”, este supuesto encuadra perfectamente al Sindrome de
Inmunodeficiencia Adquirida (SIDA). En este contexto, se hara un breve
estudio de esta enfermedad, atendiendo a la penalidad de seis meses a
cinco afios de prisién, sefalada en mismo parrafo citado, del articulo en

comento.
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El virus que provoca el SIDA hene un nombre muy largo se llama
V:rus de la Inmunodefcnencla Humana con las suglas VIH en espanol y

HIV en inglés.

Fue descubleno por la; Dra Francouse Barre Slnousu. ‘del equipo
del Dr. Luc Montagmer, del Instltuto Pasteur de F’arls Francta en mayo

de 1983.

Es muy pequeﬁo, m:de la’ dlezmnles:ma parte de un mmmetro y no es
posible verlo ‘a través de un’ mlcroscoplo ‘comun.” Es. necesario uno

electronico,
Caracteristicas

Este .virus tiene la particularidad de invadir ciertos tipos de gldbulos
bl}anc‘ors. Los gldbulos blancos son las defensas del cuerpo, son el ejercito
que nos protege de la constante invasion de tantos microbios que entran
en nuestro cuerpo dia a dia. El virus del SIDA, ataca justamente a los

comandantes de ese ejercito.

De igual manera afecta a otros grupos de globulos blancos y a unas
células que se encuentran en la superficie de todo el tubo digestivo

incluyendo el recto.
Origen

Sobre el origen del virus, se mencionan una serie de hipodtesis que

al final se resumen tres:

. HIPOTESIS 1
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Esta primera hipétesis,. dice:. Que el vnrus prowene de’ otro muy
parecido que se encuentra en la sangre de Ios monos verdes, monos
“mangabey y algunas especles de chlmpancés del Afrlca Central.

El mecanismo de cohtagio ~'entre los monos y el hombre parece
estar relacionado al contacto de sangre de los animales con mucosas y
heridas en la piel de los nativos que se alimentan de ellos.

« Existen algunas tribus que extraen la sangre de los monos y la
toman en sefal de agradecimiento, otros hacen lo mismo
manchando sus cuerpos con la sangre de los animales. Estos
monos habrian infectado a los primeros nativos en regiones
selvaticas alejadas. En una fase posterior, llegaron a las primeras
comunidades.

« También se menciona, que el contagio sucedid a través de
productos utilizados en medicina que son hechos a partir de

plasma de monos.

HIPOTESIS 2

- Que el virus fue creado por el hombre

Esta segunda h|potesn dic

en ese afan de producnr un arma “ biolégica con fines destructivos

determinados,. por algun motivo habria escapado al control

desencadenando la epidemia.

Esta hipodtesis, es cuestionada ahora que se sabe que hay muestras
de sangre colectadas en el afio de 1959 (congeladas y guardadas para
estudios posteriores) que ya eran positivas a los examenes de sangre que

- se realizaron a partir del afio 85. En esa época la tecnologia disponible no

permitia la produccion de un virus tan pequefio.
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HIPOTESIS 3

Esta hipétesis, menciona que: El virus es producto de una mutacion,
es decir, un virus que anteriormente vivia sin hacer dafio, de pronto y por
cualquier motivo desconocido, se torna agresivo y comienza a producir la

epidemia que estamos viviendo.

Pero indiferente de donde venga el virus, lo cierto es, que son los
tiempos modernos los que se encargaron de diseminar la enfermedad de
la forma como esta sucediendo. Los medios de transporte actual que

- permiten desplazarse a cualquier lugar del planeta en cuestion de horas,
asociado a la promiscuidad y a la presencia de enfermedades de
transmision sexual (venéreas), hicieron posible que el SIDA, se encuentre

en practicamente todos los paises del mundo.

Las 3 Epidemias

Por ser una enfermedad que presenta sus sintomas varios afos
después de que se produce el contagio, las personas infectadas pasan
desapercibidas, es decir, tienen el virus dentro de sus cuerpos y como no
tienen ni manifiestan ninguna molestia, pueden realizar su vida
normaimente, transmitiendo el virus a las personas con las cuales tienen

relaciones sexuales.

Por el impacto que la enfermedad produce en el personal de salud en
todas sus especialidades, principalmente en el sector de enfermeria que-
es el que se encuentra en contacto directo con liquidos y secreciones de

los pacientes.
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Por tods esz secusncia ce &ventos. Que acompanan el ossarrolio de
12 epidemia en cuzlouisr comumdad. se denomina al SIDA como siendo ia
surna de 32 epidemias gue tienen caracilerisucas paniculares pen

marcantes
Primera epidemia

Para la Organizacion Mundial de la Salud (OMS). esta primera
epidemia tiene su cio en los anos 70, época en que supuestamente
comenzd el contagio masivo en las comumidades homosexuales de
América del Norne. mientras que en el Africa la propagacion sucedia en la

poblacién heteroserual

Esta epidemia continua vigente y sucede silenciosamente, de forma
rapida, por medio de las relaciones sexuales, principalmente en paises del

sudeste asiatico, Africa y América Latina.
LLa mejor alternativa para controlar esta epidemia. es la informacién,

educacion a todas las personas sexualmente activas. direccionando

acciones para los diferentes grupos humanos de cada comunidad.
Segunda epidemia
EEsta epidemia tiene su inicio algunos afos después de la primera y

es cuando los pacientes comienzan a buscar atencidon en los servicios de

Salud.
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- Es eI ‘aumento progreswo Y. cada vez mayor de personas victimas

de la enfermedad . s :
. "Es'el |ncremento de la mortalldad por causa del SIDA en las

comumdades

Para controla es a' segunda epldemla se necesita implementar
espacnos fisncos donde puedan ser atend|dos los pacientes, principalmente

cuando estos no cuentan con recursos ECOHOmICOS

Tambn se:debe: contar; con los. medicamentos necesarios, para

combatir Ias infecciones y..enfermedades _que - se presentan en los

pacientes como med‘icarﬁentos'esbeciﬁcos contra el virus.

Es igualmente imp'ortan‘te la acnon de otros profesuonales de

" diferentes especialidades, que tienen.que
donde se destacan: |nmunologos psucologos,’ trabajadoras socnales 'y.por

tervenlr en todos los sectores

que no, abogados para resolver aspectos legales que tlenen que ver con

los afectados.
Tercera epidemia

Esta epidemia aparece luego o conjuntamente la segunda epidemia y
se caracteriza por todas las reacciones adversas y negativas que suceden

en el ambiente de las personas afectadas.

« . Es la negativa del personal de Salud ala atendic’m de. los

pacientes.
« - Es el rechazo de los vecinos, colegas de trabajo companeros de

estudios.
. Es la estigmatizacion, es la expulsién. de. los .inmuebles que

alquilan,'es la negaﬁva al trabajo.
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Es la constante agresion a los derechos del individuo.

Para superar esta epidemia, tal vez la mas agresiva, ingrata e injusta,
se necesita que la sociedad comprenda, que las personas que caen
victimas de la enfermedad son seres humanos y en ningin momento

representan el peligro que todos suponen.

Es necesario informar adecuadamente a toda la poblacion, para que
la misma entienda que se puede convivir perfectamente con quienes

' tengan la infeccién.

Resistencia

El virus del SIDA es resistente al frio, puede so'ponér hasta menos

70°C. sin ninglin problema.

Los rayos gama, X y ultravioleta no'le hacen nada segun propla

version del Instituto Pasteur de Paris.

Tambien hay publicaciones, que demuestran que el virus resiste muy
bien a la deshidratacién. La envoltura o cascara del .virus-lo-protege en

ambientes secos por un buen tiempo, puede"sobreyivirk h‘ébsta'7 ‘dias’en

*una gota de sangre seca.

Es bueno recordar’ que en estos caso para que exnsta contaglo la
sangre seca necesariamente’ tlene que entrar en contacto ‘con una herida
een las ‘ct VIdades cotidianas a no

o lesion en la piel. Esto es mfre‘ ent'
ser que se trate de un amb:ente de Salud (hospntales Centros de Salud,

etc.).

Vulnerabilidad - ==
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Fuera Vde'l cuerpo humano puede ser destruido con facilidad por
una serie dé productos quimicos como la lavandina (hipoclorito de
sodio), ‘ alcohol, agua oxigenada y otros utilfzadés con mayor
frecuencia en ambientes de salud. L

Los detergentes comunes, también pueden destrulrlo pero solo
se recomienda su uso solo para limpiar superfcnes y objetos

previamente desinfectados.

El virus no soporta el calor arriba de 56°C;

¢Ddénde se encuentra el virus?

Una vez . que: el vurus entra _dentro de ‘una’ persona, pasa a
multlphcarse y puede ‘ser encontrado en todos los hqundos secrecuones y

organos de Ias personas mfectadas o enfermas.

De todos"ell‘o,s solo pueden transmitir la enfermedad:

-El semen y las secreciones uretrales del hombre infectado

L.as secreciones vaginales en la mujer infectada.
La sangre de una persona infectada
Finalmente la leche materna de una madre infectada.

Puertas de entrada

LLas puertas de entrada o zonas vulnerables del cuerpo son:

L.as mucosas.- Principalmente aquellas que recubren la vagina y
el cuello del utero en Ia mujer, el glande en el hombre, la mucosa
del recto cuando la persona tiene relaciones sexuales anales y la
mucosa de la boca. cuando hay relaciones orales. En ambientes
de salud, las mucosas de los ojos y la boca se pueden exponerse
al contacto con sangre, secreciones y fluidos de pacientes
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lnfectados por el vtrus
« Cortes, herldas y lesuones en Ia plel que entren en contacto con

los fluudos anteriormente citados.
Contagio

El contaglo del SIDA sucede basicamente de 3 formas
o Por relaciones sexuales.
- -Por medio de sangre infectada
« ~ De la madre a su bebe.
« - Contagio por relaciones sexuales

La relacion sexual constituye en la actualidad la forma més frecuente
de transmision del SIDA, llegando a cubrir del 70 al 92 % de los registros

en los paises del tercer mundo.

Puede suceder:

« . De un hombre infectado a una mujer.
« . De una mujer infectada a un hombre.
« - De un hombre infectado a otro (en las relaciones homosexuales).

Contagio por sangre

Transfusiones

Cuando una persona pierde sangre en cantidad, ya sea por un
accidente de transito o por heridas ocasionadas por balas o instrumentos
cortantes (cuchillos, punal, etc.), necesita con urgencia de una transfusion.

Si la sangre del donante esta infectada por el virus y no hay el control

correspondiente, puede infectar a esta persona.
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Instrumentos punzo-cortantes

Lo mismo sucede con cualquier instrumento punzocortante
contaminado, que se utilice nuevamente en otra persona sin esterilizarlo ni

desinfectarlo adecuadamente.

Entre estos podemos citar:

« El instrumental punzocortante que se usa en las cirugias, en los
Centros Médicos, en consultorios dentales. :

« Agujas y jeringas que comparten los adictos a drogas myectables
agujas de acupuntura, de tatuajes. :

« Material de mani y pedicura, las navajas de peluquerlas y otra
serie de instrumentos que puedan punzar o cortar Ia pleI' ;

Otros equipos médicos

Existen tamblen equipos meédicos como- sondas catéteres yi

'prlnt:lpalmente los equnpos de hemodialisis que utlllzan las personas que
tienen problemas en los rifiones {estos equipos funcuonan como rlﬁones‘

artaf'crales y 'u”f'can Ia sangre)

Si éstos equipos no se desinfectan o esterilizan adei:uadérriente'

pueden transmlt ,' Ia |nfecc|on enel caso que sea ut lzado prevnamente por

una persona |nfectada por el V|rus
Transplantes/inseminacion
Finalmente puede ocurrir por transplantes si el organo proviene de

un donante infectado, naturalmente que.en nuestros dias no.se debe
permitir un transplante sin el control correspondlente.—,Lo,rnlsmo sucede.

con las inseminaciones.
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Coﬁfégib aéﬁla m:édré asu ,beﬁe' 7

La tercera forma de contaglo es de una madre mfectada a su bebeé,

esto puede suceder en tres momentos

Durante:lé gestacion:

. ‘se. .esta desarrollando dentro del utero. el virus
puede atravesar Ia barrera placentarva y llegar al bebe a través del cordon

umbilical.

'En el momento del parto .

Durante la‘lactacidén .

Fmalmente si el bebe nace llbre del virus, puede ser contammado en
una etapa posterlor. cuando la madre le de el pecho EI vurus puede Ilegar
al bebe por medlo de Ia leche materna I e T

La posibilidad de que un bebé nazca infectado, vbari,ak del 20 .al'50%
(dependiendo del autor). Eso depende mucho de diversos factores entre
los cuales estan incluidas las condiciones de higiene en el akrnbrienlterdel

parto.

Todos los bebés que nacen de una madre mfectada tienen los
resultados positivos a los examenes de sangre Eso debe ‘a que estos
examenes detectan la presencia de anticuerpos y.en el caso de los bebés
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no infectados lo que se detecta son los anticuerpos de la madre que-los

recibe a través de la'leche.

Por otra’ parte 'si una mujer infectada que estd embarazada toma’
AZT, la posibilidad de que su bebé nazca infectado baja a 8.%.:En
términos ‘econdmicos significa un presupuesto de por lo-menos 180
délares americanas mensuales solo para comprar el medicamento (AZT)._

Situacion actual

a)

b)

c)

d)

e)

g)

En la actualidad habrian mas de 30 millones de personas
infectadas por el virus del SIDA a nivel mundial, de ese total, mas
de un millén y medio son nifios. La mayoria se encuentran en
paises pobres del tercer mundo, principalmente el sudeste
asiatico, Africa (con mayor intensidad en la regidon central y
occidental) y también en Latinoamérica.

Desde que comenzo la epidemia, se dice que mas de 11 millones
de personas en casi todos los paises del mundo desarrollaron la
enfermedad, de ese total, habrian fallecido mas de la mitad.

Es la primera causa de muerte en mujeres de 25 a 35 afios en
Brasil. pais con mayor nimero de casos. registrados - en
Sudameérica. -

De acuerdo a diferentes especialistas, cada dia se. estarian
infectando de 12.000 a 15.000 nuevas personas.

Existen algunas poblaciones de! Africa, donde ya estan
infectadas hasta el 65% de las personas sexualmente activas.

En Uganda (Africa), existen grupos de trabajadoras sexuales que
tienen un indice de infeccion que llega al 90%, es decir, 9 de
cada 10 estan infectadas por el virus.

Existe un aumento explosivo de casos en trabajadoras sexuales
del sudeste asiatico, principalmente en Tailandia, donde el indice
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h)

)]

k)

m)

de mfeccuon ya llega aI 30% Lo mismo esta sucedaendo en este

grupo de mu;eres de Africa y Latmoamenca :
En este.momento el - virus - se esta propagando con mayor
frecuencia en relaciones heterosexuales (de hombre a mu;er o de
mujer a.hombre). : -

Las personas que estan en mayor nesgo de contraer eI vnrus del
SIDA y transmitirlo a otros, ‘son aquellas que uenen'

enfermedades sexuales (venéreas). :
El riesgo aumenta hasta un 13% en aquellas que 'rhahiﬁestan
ulceras (sifilis, chancro, herpes) y de 4 ay'7% en aquellas que
producen secreciones o pus (gonorrea, clamidia y otras).

La incidencia de bebés infectados también se esta
incrementando en la misma proporcion que las mujeres, se dice
que hasta fines de esta década, las tasas de mortalidad infantil
llegaran hasta el 50% por causa del SIDA en varias regiones del
mundo, principalmente en los paises del tercer mundo.

Un aspecto que llama la atencién, es la relacion que hay entre el
SIDA y otras enfermedades contagiosas, de todas ellas la que
mas preocupa es la tubercuiosis que se manifiesta de forma
exagerada e invasiva en pacientes afectados por el SIDA. En
estos momentos por lo menos 4 millones de adultos tienen el
virus del SIDA y también el microbio que causa la tuberculosis,
es decir, un numero elevado de personas que tienen una gran
posibilidad de que sea la tuberculosis |la principal complicacion
una vez que se debiliten las defensas organicas.

Segun la Organizacion Mundial de la Salud (OMS), en algunos
grandes hospitales urbanos del Africa, del 60 a 80% de los

adultos internados lo hacen por causa del SIDA.
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cAPITULO Il
NATURALEZA JURIDICA DEL DELITO

1 Concepto .

“La palabra delito, deriva del supino delic’:tum,del verbo delinquere a
la vez compuesto de linquere, dejar, y del prefijo de’en la connotacion
peyorativa, se toma como linquere viam o rectam viam: dejar 0 abandonar

el buen camino

Los autores han tratado en vano de producir una definicion del delito
.con validez universal para todos los tiempos 'y lugares, una definicion’
filoséfica, esencial. Como el delito esta intimamente ligado a la manera de
ser de cada pueblo y a las necesidades de cada época, los ' hechos que
una vez han tenido ese caracter, lo han perdido en funcion de situaciones
diversas y, al contrario, acciones no delictuosas, han sido erigidas en
delitos. A pesar de tales dificultades, es posible caracterizar al delito
juridicamente, por medio de férmulas generales determinantes de sus

atributos esenciales.
1.1 EL delito en la escuela clasica

El representante mas importante de la Escuela Clasica es,
Francisco Carrara llamado “el grande”, indica, que la ley penal deriva de
la voluntad misma de Dios, pero tiene un fin humano: Proveer a ia tutela
juridica, a la proteccién del Derecho, su limite es la moral, el sistema de
la tutela juridica deriva la razon de la prohibicién, de la necesidad de
proteger el Derecho, la medida de la sancidon se encuentra en la

importancia del Derecho que protege.

! villalobos, ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porriia. México. 1992. Pag. 202,
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El fm prmcnpal de la pena es el restablecumlento del orden externo
de la socaedad esta destinada la pena a influir mas sobre los otros que )
sobre el culpable (moralmente se enuende) $3) hombre es mtenormente :

libre y la ley le garantiza el ejercicio extenor de s‘u I:bertad

En este sentido, define al dellto. como Ia lnfrac‘ on'de la Ley del
Estado, promulgada para proteger losnsegundad de los cuudadanos
resultante de un acto externo del hombre ’posmvo o negauvo moralmente

imputable y politlcamente danoso

Para Carrara e'I delito no es un :ente’de hecho, sino un ente juridico,
porque su esencia debe “consistir, en la’ v:olacron del derecho. Llama al
delito lnfraCclon ala ley del Estado y agrega que dicha ley debe ser
promulgada para proteger la seguridad de los ciudadanos, pues sin tal fin
careceria de obligatoriedad y, ademas para hacer patente que la idear
esencial del delito no esta en transgredir las leyes protectorayskde'los
intereses patrimoniales, ni .de la prosperidad del Estado, smo de 1a

seguridad de los ciudadanos.

La infraccion debe de ser resultante de un acto externo del hombre,
positivo o negativo, para sustraer del dominio de la Ley Penal las simples
opiniones, deseos, pensamientos y, también, para significar que

-solamente el hombre puede ser agente activo del delito, tanto en sus

acciones como en sus omisiones.

Finalmente, estima al acto o a la omisién moralmente imputables, por
estar el individuo sujeto a las leyes criminales, en virtud de su naturaleza
moral y por ser la imputabilidad moral el precedente indispensable de la

imputabilidad politica.
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“Las dlrectrlces conceptual——baslcas de la Escuela CIasnca se pueden

resumir de la mgunente manera

a) El punto cardinal de la justicia penél es el delito; hecho objetivo, y
no el delincuente, hecho subjetivo. El método ﬁioséﬁco—juridico
es el deductivo y especulativo.

b) Sélo puede ser castigado aquél que realice una accién prevista
por la ley como delito y sancionada con una pena.

c) La pena solo puede ser impuesta a los individuos moralmente
responsables (libre albedrio).

d) La represion penal pertenece al Estado exclusivamente; pero en
el ejercicio de su funcion el Estado debe respetar los derechos
del hombre y garantizarlos procesalmente. ‘,

e) La pena debe ser estrictamente proporcnonal al... delito
(retribucidn) y sefialada en forma fija. : ! :

f): El juez soélo tiene facultad para aplicar automat:camente la pena i
n22

sefialada en la ley para cada delito.

La orientacion penal clasica no fue eficaz para atacar el aumento de
la reincidencia (del 35 al 40%), el incremento de la criminalidad juvenil (de
cada 4 7de|incuentes 1 era joven); la defectuosa organizacion carcelaria
con régimen celular y, por ultimo, la prodiga abundancia de las penas
cortas de privacion de la libertad (de cada 10 condenados 9 lo eran no

mas de 6 meses de prisidn).

Cuando se habla de delito como hecho objetivo, se hace abstraccion
del autor (delincuente) pues los clasicos se inclinaron por considerar la
existencia de un derecho natural, congénito a la humanidad el cual implica
que el derecho debe tener vida y criterios preexistentes a los pareceres de
los legisladores humanos. Lo anterior, debido a que la razéon fundamental

" 2 Gonzalez Quintanilla, Arturo. Derecho Penal. Ed. Porria. México. 1997. Pag. 29.
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“del derecho crlmmal esta en" la. tutela Jurldlca del derecho y no. de los

|nfractores del mlsmo

Estableciendo,cofno criterio preexistente al hombre, se- utiliza como
un mé’todb’ la- deduccion que consiste en un transito -universal a lo-
particular, supone principios conocidos o existentes de antemano (a priori),
que son las verdades universales de las que se infieren las particulares.
La deduccién es de orden racional, especulativa, dandoc por ciertos
principios fuera de toda duda, por lo que, al ser el derecho un principio
rector que existe por si no por obra del hombre, dentro de la corriente

clasica, se analiza el derecho utilizando este método.

L.a figura delictiva y su sancién, deben estar previamente en la ley, es
“decir, no debe ser ilegal a la pena; esto es, no se irroga legitimamente, si
antes la ley no la ha cpnminado. Quien castiga debe ser la ley, no el
hombre. Pdr tanto, 'a"riadie ‘puede considerarsele culpable de algtn delito,
si este no: esta prevnsto por.la ley como sancmnable con determinada

'pena

Los Hd}ﬁbres tienen’ Iib?e vdluntéd de actuar, en tal virtud, la ley dirige
al hombre en cua rto esun ser moralmente libre y, por ello, a nadie se le
puede pedlr cuenta de un “resultado del cual ha sido causa puramente

fisica, 'sin haber, sido de ningun modo causa moral. Es necesario que el
individuo sea moralmente responsable, esto es, que haya realizado el acto

con voluntad inteligente.

El Estado como complemento de la ley moral, fija los delitos y las
penas, pero también establece su propia autolimitante, para no excederse
de ese marco, por tanto, la fuerza coactiva y represiva que no tiene la ley

moral, sélo se encuentra en el brazo mismo del hombre.
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Se niega la teorética del cVovmr:ato' social, al determinarse que de la ley
se derivan la soc‘ied'ad,lla* giqtorid»ad y el derecho twe tiene ésta para
prohibir y éastigar. Lafnéceéidéd de la defensa inviste a la autoridad
humana -de“un’ poder sobre el hombre, pero la justicia domina
indefectiblemente el ejercicio de ese poder como medida moderadora. El
medio para lograr tal moderacion es el rito procesal, que no soélo sirve a
los hombres honrados en cuanto les ayuda a descubrir a los delincuentes,
sino que les sirve en cuanto los preserva de ser victimas de errores

.judiciales; y les sirve también, en la forma debida, a los culpables mismos,
en cuanto impide que se les imponga un castigo que exceda la medida

adecuada.

En cuanto a la pena como retribucion, proporcionada como daio
ocasionado, viene a ser formalmente una reaccion, substancialmente un
castigo retributivo en nombre de aquella exigencia ética que quiere que al
bien siga el bien (el premio) y al mal siga al mal (castigo). No existen
cometidos especiales que correspondan a la pena. Esta es represion del
delito perpetrado y en esta idea de la represion el Derecho Penal debe
basarse. No incumben, ‘pvo'r Vtanto, al Derecho Penal, cometidos de
prevencion que serian cqmétidoé de utilidad social. La pena no debe ser
excesiva, es decir, no debé'subeiar la proporcion con el mal causado por

el delito.

El juez no debe tener criterio personal para fijar las sanciones ya que
éstas, objetivamente estan fijadas por el legislador sin ningin margen de
variabilidad, porque la pena es una emanacion del derecho, pues se
justifica por la necesidad de coaccién moral mediante la amenaza de un
mal de los infractores del derecho que sirva para apartarlos de la agresion
y que sea la proteccion del ciudadano honrado; por tanto, siguese de esto
que la pena no puede tener sus criterios mensuradores en_ el arbitrio del

legislador, sino en la ley misma.
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1.2 Eldelitoenla escuerla'po‘sitiva

Los principales representantes del positivismo son Lombroso, Ferri'y
_Gardfalo, iniciaron una tesis antropologica; seguida por una antitesis
sociolégica, culminando asi con una sintesis en que se conjugaban ambas
teorias sobre la génesis del delito. La inducciéon es en general, un género
de argumentacion por el cual, la recta observacion o simple experiencia de
los casos particulares, se infiere una ley universal, es el transito de lo
particular a lo universal, la escuela positiva aplica a la investigacion de la
criminalidad el método inductivo—experimental, porque se considera que el
delito es un fenémeno natural producido por el hombre dentro del seno
social, por lo que su estudio debe hacerse en base al método propio de las
ciencias causales explicativas; partiendo de realidades, observa y clasifica
los hechos por medio de la estadistica, advierte la desaparicion o
reproduccién de fendmenos por la supresion o permanencia de hechos
antecedentes y trata de inducir todo ello en leyes, principios o

conclusiones generales.

Cesar LLombroso, fue el iniciador de esta Escuela; profesaba la
carrera de medicina y era uno de los principales seguidores al positivismo
y al darwinismo, adentrandose al estudio del genio y del delincuente, las
cuales entendia por "anormalidades” en la especie humana y que explicé
por la evolucion y por fa neurosis epilépticas consideradas en esa época lo
mas racional. “Partiendo de trabajos anteriores sobre Fisiognomia,
Frenologia y Antropologias Criminales, especialmente los publicados por
Despine; partiendo del supuesto darwiniano, afirmo encontrar en el primer
bosquejo del delito (cuyo concepto falseaba) en las plantas, después entre
los animales y finalmente en los hombres salvajes (a quienes
inexplicadamente equipara con los hombres primitivos en el sentido
evolucionista), concluyendo por afirmar que el delincuente es un anormal
por atavismo, un hombre en etapa anterior al grado medio de evolucion

80



actual, doctrma que después ampllé expllcando tales casos por una
n23 E )

regresion deblda a la epxleps:a

Cuando la Escuela Clasica estaba fﬁertemente adherida a formulas
metafisicas, Cesar Lombroso establecié . que-antes de estudiar el delito
como entidad juridica o como infraccion a la ley penal, habria que
estudiarlo como una acciéon humana, como un fenémeno humano, natural
y social, teniendo en cuenta la biologia del delincuente. Por lo que la fase
antropologica de la Escuela Positiva, que cedid el paso a la Escuela
Sociolégica representada por Ferri: el delito es producte de los factores
antropolégicos, fisicos y sociales. Gardfalo, pudo construir la nocion de
temibilita: perversidad constante y activa del delincuente y cantidad del

*mal previsto que hay que temer de él", completada después, por Grispigni
asi: “La peligrosidad criminal es la capacidad de una persona de

convertirse con toda probabilidad en autora de un delito."?*

Desde el punto de vista psiquico, por tanto, la peligrosidad criminal
es un modo de ser de un sujeto, es un atributo, es una cualidad de una
persona y, mas precisamente, la condicion psiquica de una persona en
cuanto causa probable de un delito. Desde el punto de vista juridico la
peligrosidad criminal es un estado de antijuridicidad de un sujeto, que
tiene por consecuencia juridica la aplicacion al mismo de una sancion
criminal, se le pudo asi sefalar el criterio basico para la fijacién de

sanciones.

"Algunos de los aspectos importantes de la Escuela Positiva, son los

siguientes:

23 villalobos, Ignacio. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrua México. 1992. Pag. 37.
2% carranca y Trujillo, Raul. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrua. México. 1997. Pag.

158.

51



a) El verdaaefo vértice de la justicia penal es el delincuenté. éutor
de la infraccién, pues ésta no es otra cosa que un sintoma
revelador de su “estado peligroso”. e .

b) - La sancion penal, para que derive del principio de la defénsa
social, debe estar proporcionada y ajustada al “estado peligroso”
y no a la gravedad objetiva de la infraccion. El métodé filoséfico
juridico es el inductivo experimental.

c) Todo infractor, responsable moralmente o no, . . tiene
responsabilidad legal si cae bajo el campo de la ley penal.

d) La pena tiene una eficacia muy restringida; importa mas ia
prevencion que la represion de los delitos y, por tanto, tas
medidas de seguridad importan mas que las penas mismas. )

e) El juez tiene facultad para establecer la sancidn en forma
indeterminada, segun sea el infractor.

f) El régimen penitenciario tiene por objeto la reeducacion de los
infractores readaptables a la vida social y la segregacion de los
incorregibles; por tanto, el régimen celular absoluto y las penas
cortas de privacion de la libertad son contraproducentes; la pena

es, pues, defensa y reeducacion."?*

1.3 Concepto juridico del delito

Triunfante el positivismo, pretendid demostrar que el delito es un
fenomeno o hecho natural, resultado necesario de factores hereditarios,

de causas fisicas y de fendmenos sociologicos.

La definicidn juridica del delito debe de ser, formulada desde el punto
de vista del Derecho, sin incluir ingredientes causales explicativos, cuyo
objeto es estudiado por ciencias fenomenologicas como la antropologia, la

sociologia, la psicologia criminales y otras.

5 carranca y Trujillo, Raul. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porr(ia. México. 1997. Pag.
158.
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Una verdadera defnlcuon del objeto que trata de conocerse debe de
n5|go lo mater:al y Io formal

ser una formula snmple y concusa que Ileve q

La verdadera nocnén formal del'dellto. sumlnlstra la Ley positiva
medlante Ia amenaza defuna pena para la. eJecuc:on o-la omisién de
ciertos actos pues. expresan que el dellto se caractenza por su sancion
penal; sin una Iey que sanclone una determmada conducta no es posible

hablar del dehto

Para Edmundo Mezguer, el dellto es una accnon punlble esto es el

conjunto de presupuestos ‘de Ia pena

Cohcep'ciones desde ‘el punto juri ico-sustancial del delito: dos son

los. prmcrpales s1stemas para realizar el estud|o jurldlco—sustanmal del

delito: el unitario o totalizador'y el atomizador o analltlco

Segtn la corriente unitaria o totalizadora, el delito no puede dividirse.
ni para su estudio, por integrar un todo organico, un concepto indisoluble.
Antolisei, lo considera como un bloque monolitico, el cual puede presentar

aspectos diversos, pero no es modo alguno fraccionable.
Los analiticos o atomizadores, estudian al ilicito penal por sus

' elementos constitutivos, para estar en posibilidad de entender el todo. 1o
cual no implica la negacion de que el delito integra la unidad. Francisco
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Carrara habla del lliclto penal como una disonancia. arménica; ya que al
estudiar el dellto ‘por_sus factores consmutlvos no se desconoce su
necesaria unidad.’ b

“En cuanto a los elementos integradores del delito, no existe en la
doctrina’ uniformidad ' de criterio; mientras unos especialistas senalan un
nL’kaerd, otros. lo. configuran con  mas elementos, surgen asi las

concepciones bitémicas, tritdmicas, tetratémicas etc.
»  Nocion juridico sustancial del delito

Mezguer elabora una def'mc|6n jurldnco—sustancnal al expresar que

el delito es la accxon tiplcamente antuuridlca y culpable.

Para Cuello Calon es Ia accién humana antijuridica, tipica, culpable
y punlble Jnménez de Asua consudera que el delito es el acto tlpncamente
antijuridico - culpable sometido ‘a veces a condiciones objetivas” de
penalidad, |mputable a un hombre y sometido a una sancién penal, :

Rafael Garofalo, el sabio jurista del positivismo, define el dellto ¥
natural como la violacién de los sentimientos altruistas de- probldad y de
piedad, en la medida media indispensable para la adaptac:on del individuo

a la colectividad.

Cada delito en particular, se realiza necesariamente en la naturaleza
o en el escenario del mundo, pero no es naturaleza; la esencia de lo
delictuoso, la delictuosidad misma, es un concepto a priori, una forma
creada por la mente humana para agrupar o clasificar una categoria de
actos, formando una universalidad cuyo principio es absurdo querer luego

inducir de la naturaleza.
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La Escuela Positiva, adopté como fundamento amplio la defensa
social; pero no obstante no hizo de ella su propia y:principal base de
sustentacién, asignando a la pena fines concretos: imposibilitar al
delincuente durante mas o menos tiempo la comision de nuevos delitos,
mejorarlo socialmente, prevenirlo asi contra. el peligro de delinquir
nuevamente y prevenir esto mismo en los demas. Todo ello es
. exclusivamente defensa social. La defensa social asi concebida no es
venganza social porque rechaza la nota necesariamente aflictiva de la
pena, que no se justifica en la necesidad. Tampoco es corolario de la idea
abstracta de justicia o compensacion moral retributiva de mal por mal,
porque esta idea erronea es ajena al Derecho Penal, que mira a las
actividades antisociales de los individuos, examinando sus causas mas

que sus efectos.

La defensa social, tampoco es defensa juridica o tutela de orden
juridico, aunque al Derecho Penal corresponda tutelar enérgicamente los
bienes juridicos, por que es mucho mas: defensa de la sociedad por medio
de la conservacion y el perfeccionamiento de la sociedad entera. La
defensa social tiene como fines la prevencion del delito y, cuando ya ha

. ocurrido, la defensa contra sus efectos. Para ello se mantiene ajena a todo
fin trascendental, retributivo moralmente, de expiacion o de castigo. La
tutela penal se justifica por la necesidad de defender las condiciones de
existencia de una sociedad determinada, en un momento dado, frente a

las violaciones que ponen en peligro.

Esta Escuela, es realmente una oposicion ecléctica entre las dos
escuelas anteriores, tomando conceptos fundamentales de los clasicos y
también de los positivistas, estimando el delito como un fenémeno
individual y social, orientandose al estudio cientifico del delincuente y de la
criminalidad; niega el libre albedrio si éste es considerado con toda su
dimension; acepta el principio de la responsabilidad moral distinguiendo
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entre imputables e inimputables; sin embargo, no se estima al delito como
un -acto réaliz'ado por “alguien con libertad absoluta, sino qué ‘existen
motivos - que determinan y coaccionan psicolégicamente”al infractor, se
inclina mas por estimar la pena como una defensa social. * k ‘

1.4 El delito en el derecho positivo mexicano

El articulo 70. del Codigo Penal de 1931 para el Distrito Federal en
materia del fuero comuin y para toda la RepuUblica en materia federal,
ahora denominado Cédigo Penal Federal, establece en su primer parrafo:
“Delito es el acto u omisidn que sancionan las leyes penales.

El Cédigo Penal de 1931, volviendo al de 1871 y tomando ejemplo
del argentino, define el delito, como el acto u omision que sancionan las
leyes penales, articulo 70. Esta definicion es exclusivamente formalista, si
bien suficiente a los fines practicos objetivos de la ley penal. La finalidad
pragmatica de la definicidén decidié a la Comision Revisora a suprimirle fa
calificativa de “voluntariedad” a la accion, semillero de contradictoria
interpretacion en la practica, considerando, sin embargo, con Cuello
Calon, que para que la sociedad aplique al delincuente una pena por el
hecho realizado basta con que éste sea voluntario, proveniente de su libre
(no cabida) voluntad, ya se halle determinada por un conjunto de
concausas o ya provenga del libre albedrio. Es pues. la voluntariedad, el
fundamento pragmatico de la imputabilidad; esto es, que el acto u omision
es el elemento objetivo por medio del cual se manifiesta la voluntad,

explican Ceniceros y Garrido.

Desde el punto de vista formal y de acuerdo con nuestro sistema
positivo mexicano, generalmente una conducta es delictuosa cuando esta
sancionada por las leyes penales. con la salvedad de que en el propio
Cddigo se establezcan delitos no punibles, tratandose de las llamadas
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excusas absolutorias, en las cuales la calificacion delictuosa permanece y
la pena no se aplica; por ende la punibilidad es una consecuencia mas o

menos ordinaria del delito,” pero no un elemento esencial del mismo.

No conviene solo lo definido, ya que abundan las infracciones
administrativas, disciplinarias o que revisten el caracter de meras faltas,
las cuales se hallan sancionadas por la ley con una pena, sin ser delitos.
Una definicibn descriptiva, puede acumular datos o propiedades de la
cosa definida, pero esos datos o propiedades han de ser tales que
radiquen en el objeto que se define o se relacionen con €l de manera que,
a través del tiempo y del espacio, haya la certeza de que acompanaran
necesariamente a todos los individuos de la especie definida vy,

acumulados, solo convendran a ellos.

Los caracteres constitutivos del delito son: tratarse de un acto u
omisiéon (de una accién), de una conducta humana, y estar sancionados
por las leyes penales. Al decirse accion (acto u omisiéon) debe entenderse
la voluntad manifestada por el movimiento del organismo o por falta de
ejecucion de un hecho positivo exigido por la ley, todo lo cual produce un
cambio o peligro de cambio en el mundo exterior. Al decirse que esa
accion ha de estar sancionada por la ley, se mantiene el principio de que
la ignorancia de ésta a nadie aprovecha asi como se deduce que la misma
ley se obliga a enumerar descriptivamente los tipos de los delitos, los que,
para los efectos penales, pasan a ser los unicos tipos de acciones
punibles. E! articulo 7o0., fue reformado conforme al decreto del 30 de
diciembre de 1983, Diario Oficial de la Federacion del 13 de enero de
1984, para introducir los conceptos del delito instantaneo, permanente o

continuo y continuado.

E! Codigo Penal en su articulo 8o, cuyo antecedente atiende al

Codigo de 1871, divide a los delitos en:
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l. Intencnonales
1. No mtencuonales ode lmprudenma y
Mt Pretenntenclonales

El Codngo Penal antes de sus reformas en su articulo 8o. senalaba
‘que: “Las. acclones u omlstones deluctlvas solamente pueden realizarse
on base en Ias posterlores reformas del 10 de
tra n: vugor el dia 10, de febrero de. 1994, se

dolosa o culposame

conte'm'plaba lo

"Las accmnes u mlsmnes dellctlvas solamente pueden realizarse

EI Céd:go F enal lgente. en su articulo 18 senala: Las acciones u

omlsmnes dehctlvas solamente pueden realizarse dolosa o culposamente.

;7 Obfé ,'d"‘cvalosamente el que, conociendo los elementos objetivos del
hecho tipico de que se trate, o previendo como posible el resultado tipico,

"quiere o acepta su realizacion,

- Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previé
siendo previsible o previé confiado en que no se produciria en virtud de la
violaciéon de un deber de cuidado que objetivamente era necesario

observar”.

Error de tipo y Error de prohibicion, este, encierra multiples
problemas, (la ignorancia de la leyes no excusan su cumplimiento, articulo
21 del Cddigo Civil vigente); afiadiendo luego una excusa absolutoria, por
lo que hay que interpretar el precepto civil en el sentido, de que lo que no
puede -ni se debe— ignorar es la norma, pues la ignorancia de las normas,
no excusa su cumplimiento; por lo que si el sujeto desconoce la existencia
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.delaley, o eI alcance de la mlsma o blen crea que se halla justlfcada su
conducta, en: rlgor 'se trata de una |gnorancna de’ la ley en terrmnos del

Codlgo Clvnl lo que es reahdad la‘ignorancia de la norma
La ley ya no presume juris tantumn el dolo y la culpa, conforme al
decreto del 30 -de diciembre de 1983, publicado el 10 de enero de 1984;
en el que se sefala que hay dos grados de culpabilidad; el doloy la culpa.
No contento con esto ha anadido preterintecionalidad, rebasando la
sencillez y concrecion de la férmula inicial. En la parte primera de este
precepto habla de obrar intencionalmente —se refiere sin duda al obrar
doloso— pero, en la parte segunda, s6lo habla de obrar imprudencialmente
(suponiéndose que aqui quita la intencidn, lo cual no es correcto). La
novedad mas importante consiste en que desaparece la presuncion legal
.del dolo que de acuerdo con la regla derogada era una presuncion juris
tantum, o sea que admitia prueba en contrario. Se considera que dicha
regla es de naturaleza procesal y su sitio no es por lo tanto un Coédigo
Penal; el antecedente de esta regla es el articulo 9o. del Cadigo Penal de
1871, ya que, la regla en cuestion forma o formaba parte de nuestra
tradicion legislativa, razén por la que hubiera sido conveniente cambiarla
en caso de evidente improcedencia de la misma o a falta de solidez. Pero
el hecho es que hay delitos que no pueden ser culposos y los hay que no
pueden ser dolosos, problema que no es resuelto por la nueva legislacion.
y por lo que respecta al juris tantum del dolo, ya que si admitia prueba en

contrario resolvia, el problema planteado.

Por lo tanto, en opinién de Carranca y Rivas, la definicion de la ley es
.imperfecta, lo grave es que circunscribe la accion humana (que se limita a
tal definicién) y constriie la tarea de interpretacion del juez. Cuantas
acciones que no se reducen a lo que la ley deficientemente dice, son en

realidad dolosas.
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E! que obra “intencionalmente” (dolosamente), el que conociendo las
circuknstan,c;iaks del hecho tipico quiera o acepte el resultado prohibido por
laley, lo mismd sucede con la culpa; obra “imprudencialmente” (en
realidad culposamente), quien desde luego conoce las circunstancias del
hecho tipico y como consecuencia quiere o acepta el resultado prohibido
por la ley. Supongamos que el agente de una accién culposa no conoce,
las circunstancias del hecho tipico, por lo que no puede querer o aceptar
el resultado prohibido por la ley, lo que hace suponer que el legislador le

.atribuye al dolo (al cobrar intencionaimete, segin él) cualidades que
también son propias de la culpa (al obrar imprudencialmente, segun él).

Obra imprudencialmente (culposamente), segun el legislador, quien
realiza un hecho tipico incumpliendo un deber de cuidado que las
circunstancias y condiciones personales le imponen aunque no es
necesario que se realice el hecho tipico con las caracteristicas sefialadas,
es menester, que se conozcan igual que en el dolo las circunstancias de
tal hecho tipico, las cuales comprenden las formales u objetivas, las
materiales o esenciales, es decir las que le dan contenido a la accién
atijuridica. Es necesario que conozca las circunstancias del hecho y que
conozca, por que el deber de cuidado que las circunstancias y condiciones
personales le imponen solo se puede incumplir con posibilidades de
. responsabilidad penal, esto es, de juicio de reproche, si se rebasa la
realizacion del hecho tipico y se advierte tanto emocional como
intelectuaimente el contenido del mismo (haciéndose cargo de que su
accidbn es antijuridica, violatoria por ende de una norma juridica). La
Doctrina distingue entre culpa consciente o con representacion, en la que
prevén las consecuencias del resultado esperando que no ocurran; y la
inconsciente o sin representacion, en la que no se prevén dichas

consecuencias.
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‘O,bkra:préte:rin:tecv:vi'dnalrﬁéme, él que extiende su accién culpable, el
que viola una norma jdridica mayor a la prevista; con una consecuencia
inevitable,‘é;n el é'rh"bitb' tipico. La preterintenciéon, ha sido vista a la luz de
- un proposito culposo y de un resultado doloso, lo que la sitda en el ambito
de la culpabilidad mas que en el de la tipicidad o resultado tipico. El
legislador al definir la preterintecionalidad en el articulo 90. del Cdédigo
Penal, infiere que el resultado debe ser por imprudencia, pero, sucede
que, en la fraccion VI del articulo 60 se lee lo siguiente: "En caso de
preterintencion, el juez podra reducir la pena hasta una cuarta parte de la
aplicable, si el delito fuera intencional”, (esta fraccién fue derogada segin
decreto de 10 de enero de 1984), esto quiere decir que, se admite la
posibilidad de que el delito sea intencional, doloso en realidad. Pero
acontece que, donde se define la preterintencioanlidad se califica al
resultado como consecuencia de una accion imprudencial. Luego
entonces, en el articulo 90. el resuitado se produce por imprudencia, no es
que se trate de un imprudencial, sino que, se produce por imprudencia,
porque el delito fue o es imprudencial (culposo). Para que exista la
preterintencionalidad, en los términos de! articulo 9o. el resultado ha de
ser producido por imprudencia, por una accion culposa. En cambio, en la
fraccién VI del articulo 60 el resultado es producto de una accién dolosa.
Hay en consecuencia una confusion y . contradiccion entre ambos

preceptos legales del Cadigo.

Segun el articulo 7o0. del Cédigo Penal para el Distrito Federal, el
delito es el acto u omisiéon que sancionan las leyes penales, de modo que
la consumacion del delito se obtiene por el simple hecho de infringir la Ley,
independientemente del resultado que con ello se obtenga.

Seminario Judicial de la Federacion, XLIV, Pag. 138.

La ley al definir los delitos, determina los elementos que constituyen
su naturaleza, para darles existencia juridica; de tal manera que a falta de
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comprobacion de uno de sus elementos hace que los delitos no queden
legalmente comprobados. E/ delito es, en su entidad legal, una creacién
de la misma ley, y en vano se inlentaria, fuera de ella, buscar una
infraccion penal que ameritase castigo; la ley, para evitar la arbitrariedad,
debe sefalar como en efecto sefala, la manera de probar la existencia del
delito (Seminario Judicial de la Federacion, VII, pag. 1425.)

El delito consiste en un acto antisocial y antijuridico, que es una
negacion del derecho, que esta sancionado con una pena y causa una
perturbacion social. (Anales de jurisprudencia, ll, pagina 695.)

1.5 Elementos del delito y factores negativos

Jiménez de Asuta, define al delito y siguiendo el método aristotélico
de sic et non, contrapone lo que el delito es a lo que no es, sefala los
aspectos positivos y negativos del mismo indica: “El delito es un acto
tipicamente antijuridico, culpable sometido a veces a condiciones objetivas
de penalidad, imputable a un hombre sometido a una sancién penal".

enumera sus caracteres de la siguiente forma:

ASPECTOS POSITIVOS ASPECTOS NEGATIVOS
a) Actividad Falta de accion
b) .~ Tipicidad Ausencia de tipo
c). .- Antijuridicidad Causas de justificacion
d) - "I}nputabilidad Causas de inimputabilidad
e')' Culpabilidad 7 Causas de inculpabildad
f) Condicionalidad objetiva Falta de condicidn objetiva
g)  Punibilidad Excusas absolutorias

62



krbLVas cA:a"ractleﬂstricas”'delvdelito - serian: - actividad, adecuacion

tlplca antuundtcrdad. lmputabmdad culpabilidad, penalidad v,
en cnertos casos; condicién objetiva de punibilidad, ahora bien el
acto- lndependlente de la tipicidad, es mas bien el soporte
natural del dellto' la imputabilidad es la base psicologica de la

,culpabllldad y. las condiciones objetivas son adventicias e

|nconslantes. por tanto la esencia técnico—juridica de la

)infra_ccbilén»‘/penal radica en tres requisitos: tipicidad,

aniijqridicidad y culpabilidad constituyendo la penalidad, con el
tipo.’la nota diferencial del delito.

Pres\ubuestos del delito: Son las circunstancias juridicas de
hecho, cuya existencia debe ser previa a la realizacion del
delito. Clasifican a los presupuestos del delito en generales y
especiales, son generales cuando necesariamente deben
ocurrir para la configuracion de cualquier delito, pues su
ausencia implica la posibilidad de integrarlo; mencionan como

‘tales a la norma penal, al sujeto activo y al pasivo y al bien

juridico. Los presupuestos especiales, son los condicionantes
de la existencia de un delito concreto y cuya ausencia puede

originar la no aparicion del delito.

Pessina, considera que el delito como tal, consiste en una negacién

del Derecho o en un ataque al orden juridico; Mezguer indica que es la
accion punible, entendida como el conjunto de los presupuestos de la
pena, que desde luego, lo circunscribe a la sola actividad humana, con

exclusién de otra cualquiera.

Rossi, establece que es la infraccion de un deber exigible, en dano

de la sociedad o de los individuos; Carrara, argumenta que es un ente
juridico constituido por una realidad de contradiccion entre un hecho y la
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ley; es una disonancia; es la infraccidn de la ley déI‘Estado promulgédé
para proteger la seguridad de los ciudadanos, resultante de un-acto
.externo del hombre, positivo o negativo, moralmente ifnphtable y
politicamente dafoso; es sefala Maggiore, desde el angulo histdrico, toda
acciéon que la conciencia ética de un pueblo considera merecedora de
pena, en determinado momento historico; y desde el:ambito vaiorativo,
todo acto que ofende gravemente el orden etico y que exige una Vekpiacrién

consistente en la pena.

Como nocién juridica basada en la violacian de la norma recogida
por el precepto penal al formular los tipos del delito,” ha construido Beling
la siguiente: es una accion ~conducta humana-—, cdntrariatlpica é:Derécho
—antijuridica~-, culpable -—reprochable—, vsanciohada’ con’“una . -pena
adecuada y suficiente a las condiciones objetivas dela prer'!élidad’. .

Después de considerar el delito en un amplio sentido,v'comb “un
hecho que produce o es fuente de responsabilidad penal”, Eduardo Novoa
Monreal formula la nocién de delito desde el punto de vista de ia cienéia"
juridica, tomando en cuenta dos aspectos: uno es la realidad de un hecho
contradictorio con el Derecho, ejecutado por un ser humano culpable; el
otro, una valoracion politica del legislador quien decide que esa realidad
debe ser sancionada penalmente para mayor convivencia social. E! delito
no es un concepto delimitable a priori conforme a principios abstractos, ya
que uno de sus factores esta constituido por una apreciacion politica
librada al buen sentido de la justicia y de defensa del orden juridico del

legislador, lo que confiere caracter contingente y mudable.

El delito es siempre una conducta (acto u omision), reprobada o
. rechazada (sancionados). La reprobacion opera mediante la amenaza de
und pena (por las leyes penales). No es necesario que la conducta tenga
eficaz secuencia en la pena; basta con que ésta amenace, es decir, se
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anuncie como consecuencia de la misma, legalmente necesaria. La nocién
teérico—jurldiéa'de_l_délito puede asi, fijarse con estos elementos:

2 - Clasificacién de los delitos

a)  En funcion de su gravedad

Tomando en cuenta la gravedad de las infracciones penales, se han
hecho diversas clasificaciones; segun la division bipartita se distinguen los
delitos de las faltas; la clasificacion tripartita considera a los crimenes,
delitos y faltas o contravenciones. Nuestra legislacién penal, se refiere

_unicamente a delitos.

b) En orden a la conducta del agente

Los delitos pueden ser de accion y de omision: los de accion se
cometen mediante un comportamiento positivo, en ellos se viola una ley
prohibitiva; en los delitos de omisién, el objeto prohibido es una abstenciéon
del agente, consiste en la no ejecucion de lo ordenado por Ia ley, violando

una ley dispositiva. LLos delitos de omision se dividen en:

« Delitos de simple omision o de omisién: consistentes en la falta
de una actividad juridicamente ordenada, con independencia del
resultado material que produzcan, es decir se sancionan por la
omision misma, violando una ley dispositiva. ) ’

« Delitos de comisién por omision o impropios: son aquellos en los .
que el agente decide no actuar y por esa inaccion se prdduce el
resultado material, infringiendo una ley dispositiva 'y : una

prohibitiva.

c) Por el resultado
Por el resultado que producen, se clasifican en formales y materiales:

« Los formales de simple actividad o de accion: son aquellc}s enlos
que se agota el tipo penal en el movimiento corporal o en la
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omisiéon del agente, no siendo necesario para su in'tegragiénﬂqu'e
se produzca alguna alteracion en la estructura o “del
funcionamiento del objeto material. Son delitos de mera conducta,
se sanciona la accion en si misma.

« Los delitos materiales o de resultado material: son aquellos en los
cuales para su integracion se requiere la destruccion o alteracion
de la estructura o del funcionamiento del objeto material.

d) Por el dafio que causan

En razon al bien juridico, los delitos se clasifican en delitos de dafio y
delitos de peligro; los delitos de dafio al consumarse, causan un dafo
directo y efectivo en intereses juridicamente protegidos por la norma penal
violada; en los delitos de peligro, no causan dafio directo a tales intereses,

pero los ponen en peligro.

e) Por su duracién
Los delitos se dividen en instantadneos con efectos permanentes,

continuados y permanentes:

« En el instantdneo, la accion que lo consuma se perfecciona en un
solo momento, para calificarlo se atiende a la unidad de la accion,
si con ella se consuma el delito no importando que a su vez, esa
accion se descomponga en actividades muiltiples, consumandose
en evento tipico en un solo instante. Articulo 170. fraccion | del
C.P. para el D.F.

« El Instantaneo con efectos permanentes, es aquel cuya conducta
destruye o disminuye el bien juridico tutelado, en forma
instantanea, en un solo momento, pero permanecen las
consecuencias nocivas del mismo.

- En el delito continuado, se dan varias acciones y una sola lesion
juridica. Es continuado en’la- cbhciehcia—‘. y -discontintio ‘en la -
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ejecucién, “Articulo 17o fracclén Ill; .se considera que el delito

contlnuado consiste en:

« Una unidad de propésito dellctzv b; - i

= Una pluralidad de conductas i(diércor;tihd'id'ad en - las
ejecuciones); e (. ’ '

« Identidad del sujeto pasivo.

En el delito permanente puede conceblrse la -accién como
prolongada en el tiempo; hay continuidad en la conciencia y en la
ejecucion, persistencia del propésito, no »del mero efecto del delito, sino de!

estado mismo de la ejecucion

f) Por el elemento interno de culpabilidad

Teniendo como base la culpabilidad, los delitos se clasifican en
dolosos y culposos. El delito es doloso, cuando se dirige la voluntad
consciente a la realizacion del hecho tipico y antijuridico. En la culpa, no
se quiere el resultado penalmente tipificado, mas surge por el obrar sin ias
cautelas y precauciones exigidas por el Estado para asegurar la vida en
comun, y el preterintencional el cual es citado por algunos autores, el

resultado sobrepasa a la intencion.

g) En funcién a su estructura
En funcion a su estructura o composicion, los delitos se clasifican en

simples y complejos.

« Los simples, son aquellos en los cuales 1 Iesién juridica es Unica,

en ellos la accién determina una leston jurfdlca mescmdlble

« Los delitos complejos, son aquellos en Ios ‘cuales a fugura juridica
consta de la unificacion de dos |nfracc10nes. cuya fusion da
nacimiento a una figura delictiva. nueva .superior ‘en gravedad a

las que la componen, tomadas alsladamente
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h) En relacién al numero de actos

En relacion al numero de actos los  delitos se: clasifican en

unisubsistentes y piurisubsistentes;
acto, y los segundos constan de varios actos. El delito plurisubsistente es

‘los primeros se forman por un:solo

el resultado de la unificacion de varios actos, separados, bajo una sola
figura, ya que el tipo se colma con el concurso de varias conductas.

i) En relacion al numero de su;etos
Estos se clasifican en de!ltos unlsubjetuvos Y plurlsubjetlvos

_atendiendo al numero._de su1etos que “intervienen en la reallzacnon del

hecho descrito por el tipo.

j) . Por su forma de persecucion

Los delitos se clasifican en delitos que se persiguen de oficio y por
querella; los que se persiguen de oficio, son aquellos en los que la
denuncia puede ser presentada por cualquier persona y la autoridad esta
obligada a actuar, por mandato legal, persiguiendo y castigando a los
responsables, con independencia de la voluntad de los ofendidos como
consecuencia, no surte efecto el perdon del ofendido. En los delitos
privados o perseguibles por querella necesaria, para su persecucion se

requiere que sea llenado el requisito previo de la querella por la parte

ofendida.

k) En funcién de su materia

Se clasifican en delitos comunes, federales, oficiales, militares y
politicos. Los delitos comunes, son aquellos que se formulan en leyes
dictadas por las Legislaturas locales, los federales se establecen en las
leyes expedidas por el Congreso de la Union; los delitos oficiales, son los
que comete un empleado o funcionario publico en el ejercicio de sus
funciones; los delitos del orden militar, se rigen por la ley especial de la
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materla V7 Ios delltos politlcos se encuentran consagrados en -la

Constitucion Polmca de Ios Estados Unidos Mexicanos.

)] CIésiﬁéacnén'legal b
Ei articulo” 159 "Pellgro de Contagio" se encuentra tipificado ‘en el
'Cédlgo Penal para el Dlstnto Federal en su Titulo Séptlmo Delitos contra

la Salud Capltulo 1.

CLASIFICACION DE LOS DELITOS

Delitos

1. .Por su gravedad
Faltas

Accion
2. Porla conducta del agente e
Omision
: Lesion )
3. Por el dafio que causan .
Peligro

4. Por su resultado
Materiales

Instantaneos

5. . Por su duracién Continuados

{
(
|
{

. Permanentes
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6. Porsu culpabilidad
. 7. Porsu estructura
8. Por el nimero de sujetos

9. 'Por el numero de actos

10. Por su forma de persecucién

11. Por la materia-

{

{,

{"

B

{
|

Dolosos
Culposos

Preterintencionales

Simples
Con'lwplejbsyr :
Unisubjetivo
lb=lurisubyyjetivo‘

Uniéubsistente

Plurisubsistente

Oficio. *
Querellé

Comunes
Federales
Oficiales
Militares
Politicos
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CAPITULO il
TEORIA DEL DELITO

1 Conducta

“La conducta_es_el:primer elemento basico del delito, y se define
como el - comportamiento - humano, voluntario, 'positivo - o negativo,

- encaminado a un propdsito."?®

Sdlo la conducta humana tiene relevancia para el derecho, el acto y
la omisidn deben corresponder al hombre, por ser sujelo activo de las
infracciones penales; las personas morales no pueden ser sujetos activos
del delito por carecer de voluntad propia, independientemente de la de sus
miembros, razon por la cual faltara el elemento de conducta, basico para

la existencia del delito.

El sujeto pasivo o victima del delito, es el titular del derecho violado y
juridicamente protegido por la norma, el ofendido es la persona que
resiente el dafio causado por la infraccion penal, a veces se confunden
ambas, pero hay diferencia entre ellas como ocurre en el delito de
-homicidio, en donde el sujeto pasivo o victima es el individuo a quien se
ha privado de la vida, mientras que los ofendidos son los familiares del

occiso.

Objetos del delito; se hace una distincion entre objeto material y
objeto juridico del delito, el objeto material lo constituye la persona o cosa
sobre quien recae el dafo o peligro; la persona o cosa sobre la que se

?  Lopez, Betancourt Eduardo. Teoria del Delito. Novena Edicion, Editorial Porria.
México. 2001. pagina 83.

71



concreta la accién delictuosa. El objefo juriﬁicé es el bien prrote"gido porla

- Ley y que el hecho o la omisién criminal IeSionén.; g

La accion "strictu sensu' y la omisién; la conducta o accidon lato
sensu, puede manifestarse mediante haceres positivos o negativos; es

decir, por actos o por abstenciones.

E1 acto o la accion, strictu sensu, es todo hecho humano voluntario,
todo movimiento voluntario del organismo humano capaz de modificar el

mundo exterior o de poner en peligro dicha modificacion.

La .omisidn, en cambio radica en un abstenerse de obrar,
simplemente en ‘una abstencion; en dejar de hacer lo que se debe

ejecutar. l.a omision es una forma negativa de la accion.

El articulo 70. del Cédigo Penal para el Distrito Federal en Materia de
Fuero comuin y para toda la Republica en Materia del Fuero Federal
(parrafo segundo), se refiere a la llamada posicion de garante dentro de la
concepcion finalista, ya que como el propio precepto sefnala, no basta con
la omisién que origina un resultado tipico; es preciso que el sujeto tenga la
obligacion de impedir la produccion del hecho punible: ese deber es
derivado de una Ley, de un contrato o de su propio actuar precedente.
Esta obligacion especial convierte al sujeto en garante de que el resultado

no se procedera.

Esta adicion al articulo 70., obedecié al cumplimiento del principio de
legalidad, regula con precision la figura de la omision impropia en virtud de
que se habia planteado con frecuencia, por la doctrina, que se violaba la
mencionada  garantia, pbrque esa forma de realizacion del

comportamiento humano no estaba descrita en la Ley.
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En los delltos de acmon se hace Io prohlbldo en: los de omision se
deja de hacer lo mandado expresamente‘ En Ios de accnon se lnfrmge una
na Ley dlsposmva

Dentro de Ia omlSlén ‘debe dastl gunrse Ia omisién snmple u omisiéon
6n U omisidn lmpropla ;

propia de Ia comusron por

Porte Peti(. ’estima com’o elementos de la omisién propia:. -

'a') Voluntad ono voluntad (delltos de olvudo)
b) - Inactividad, y :
c) Deber juridico de obrar con una consecuencua cons:stente en unv

resultado tipico.

Afirma que la omisidn simple "consiste en-un no hacer. voluntario o
culposo, violando una norma preceptiva, produciendo un resultadd tipico.
En la comision por omision hay una doble violacion de deberes; de obrary
de abstenerse, y por ello se infringen dos normas: una preceptiva y otra
prohibitiva. Existe un delito de comisién por omision, cuando se produce
un resultado tipico y material, por un no hacer, voluntario o culposo
(delitos de olvido) violando una norma preceptiva (penal o de otra rama del

Derecho) y una norma prohibitiva.”

El olvido solo integra delito si el autor no procuro, por falta de cuidado
o diligencia, recordar la accién debida; por ello a tales delitos se les
.considera siempre como culposos (imprudenciales, segun anterior

terminologia de la Ley e indudabiemente no esta ausente el factor volitivo).

1.1 La accidn en la sistematica finalista
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En esta concepcion la accion humana'no es un mero broceso causal,
de ser asi, la accién humana se confundiria E:’pnk‘_ los fenémenos de la
naturaleza; la accion del hombre ‘,es, cda!i'téfivérrient‘e distinta a los
acontecimientos naturales; la accién théna se distingue por su finalidad
el comportamiento humano es un actkrt_lél_'bdirig'ido a la realizacion de un
proposito, el propdsito de la accion pérrﬁite al hombre sobredeterminar el
proceso causal, y como cohsequenbia anticipa en su pensamiento una
meta determinada, a partir de efsa‘determinacién. el hombre dispone de

los elementos y medios necesarios para la consecucion de una finalidad.

El sistema tradicional no desconoce el caracter finalista de la accion,
es decir, la accién del hombre esta encaminada a un proposito; éste como
un aspecto subjetivo segln el finalismo, se encuentra dividido en el
sistema tradicional, pues se concibe a la accion como un proceso causal
"ciego", dejando a la culpabilidad la valoracion de la intencionalidad de la
accién. El finalismo considera, que la accion humana no es un proceso
causal simple, sino que ademas tiene como parte esencial a la voluntad.
Es asi como la voluntad forma parte de la accion humana, concluyendo

que la causalidad es ciega, la finalidad vidente.

Dentro de la concepcion finalista, se Illama accién a todo
'componamiento dependiente de la voluntad humana. Soélo el acto
voluntario puede ser penalmente relevante. La voluntad implica, sin
embargo, siempre una finalidad. No se concibe un acto de voluntad que no
vaya dirigido a un fin. El contenido de la voluntad es siempre algo que se
quiere alcanzar, es decir, un fin. De ahi que la accién humana regida por
la voluntad sea siempre una accion final, una accion dirigida a la
consecucion de un fin, La accion es el ejercicio de la actividad final.

En Ia sistematica finalista, la direccion final de la accién se realiza en

dos fases: interna y externa.
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a) En la fase interna, la cual sucede enr la esfera del pensamiento
delautér. inicialmente se bpropone;la realizacion de un fin; la
seleccion de los medios paré alcanzar el fin: propuesto,-:la
consideracion de . los" - efectos " secundarios; = los'" - medios
seleccionados y la consecucion de un fin. )

b)  En la fase externa, el autor procede a la reallzacuon en eI mundo
externo de lo planeado en la fase mte_rjna,vpone en marcha el
proceso causal impregnado de finalidad, procurando alcanzar la

meta propuesta.

La valoracion penal se verifica en cualquiera de las fases de la
accién, una vez que se ha materializado en el mundo exterior. Puede
darse el caso de que la finalidad propuesta sea irrelevante para el derecho
penal y no lo sean los medios empleados o los efectos secundarijos.

1.2 Elementos de la accién

Porte Petit, escribe’ generalmente se senalan como elementos de la
accion: una manifestacion de voluntad un resultado y una relacién de
causalidad... Ia mamfestactén de voluntad la: ref'eren Ios autores ala

conducta y no al resultado

Soler, afirma que el estudio de esa reallzaclon no forma parte de la

teoria de la accién, sino de la culpablhdad

Welzel, subraya que la accion fhumana‘ es;. por Io tanto un
acontecimiento ‘finalista’ y no solamente - causa que Ia fnalldad es»

‘vidente'; la causalidad es ciega.

La conducta en Derecho Penal no pude entenderse suno como -

conducta culpable por tanto, abarca querer-la conducta.y el resultado de
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no ser asli, estarlamos aceptando un concepto de conducta hmltada a

querer Unicamente el comportamlento corporal L

Para - Cuello - Calén,: los. elementos de’la-accion’ son:- un acto: de

voluntad y una acthldad corpora it

Luis Jiménez de Asia, estima que son’ tres:” manifestacion de

voluntad, resultado y relaciéon de causalidad

Para Edmundo Mezger, en la accmn se: encuentran los snguuentes
elementos: un querer del agente, un: hacer del agente y una relacién de

- causalidad entre el querery el hacer.

Existen varios criterios con respecto a si la relacion dentro de la
causalidad y el resultado deben o no ser considerados dentro de la accion.
La razén de esa divergencia radica exclusivamente, en el uso de la
terminologia variada; si al elemento objetivo le denomina accién,
evidentemente en ella se incluye tanto el resultado como el NEXO
CAUSAL, dada la amplitud otorgada a dicho término; lo mismo cabe decir
respecto a otros tales como acto, conducta y hecho.

Por eso Porte Pelit, habla de conducta o hecho; para él la pr_iméra no
incluye un resultado material, mientras el segundo'abarca tanto a la propia
conducta como al resultado y al-nexo de causalldad cuando el tipo

- particular requnere una mutacuon del mundo exlenor -

1.3 Elem}ento:s de lia', ‘

En la omisién existe una manifestacion de voluntad que se traduce

en un no actuar y sus elementos son: ..
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a) La voluntad, la voluntéd éncéminase a. ho -efectuar: la accién
ordenada por. el Derecho (tamblén en: Ios dehtos de olv:do ya

que en ellos se aprecna e factor volmvo) y- :
b) ‘La /nactlwda, la lnactlwdad esté llgada al elemento psccologlco
ya ‘que-el: su;eto se abstlene de” efectuar el acto a cuya

realizacion estaba obllgado

Para Franz Von let ,en la omlsmn la mamfestacnon de voluntad

consiste ‘en_no ejecutar voluntarlamente. eI movum:ento corporal que

debiera haberse efectuado

Cualqu'iera que sea el resultado dke la omision, debe constituir una

- figura de delito prevista en la Ley. Siempre hay un resultado juridico; en la
comisién por omision, la manifestacion de voluntad se traduce, al igual que
en la omision simple, en un no obrar teniendo obligaciéon de hacerlo, pero
violandose no sélo la norma respectiva sino, también una norma
prohibitiva, por cuanto manda abstenerse de producir el resultado tipico y

material.

1.4 Relacién de causa dad en lAa;gt;cirérnr

Entre la conducta Y el resultado ha de eX|st|r una relacién causal; es
decnr el resultado debe tener como causa un hacer del agente. una

conducta posmva

Para determlnar cuales actlwdades humanas deben ser tenldas
como causas de resultado, se han elaborado dos cornentes para

explicarlas:

a) Generalizadora, todas las condiciones prbductoras del resultado

consideranse causa del mismo.
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b) Ind/wduallzadora de entre todas las condacuones una de ellas
debe ser tomada en cuenta una de ellas en atencion a factores
de tnempo calldad o cantldad

Teoria de la equivalencia de las condiciones, segin esta tesis

generalizadora, debida a Von Buri, también conocida como la conditio sine
qua non, todas las condiciones productoras del resuitado con equivaientes
y por ende, todas son sus causa. Antes de que una de las condiciones,
sea cualquiera, se asocie a las demas, todas son ineficaces para la
produccion del resultado; éste surge por la suma de ellas; luego cada una
es causa de toda consecuencia y por ende con respecto a ésta tienen el

mismo valor.

Esta teoria ha sido critcada en el campo netamente juridico,

. considerandose indispensable restringirla en su aplicacion.

Para evitar tales excesos se ha. pretendido limitarla. mediante la
aplicacion de correctivos. Asi, algunos autores, como Antolisei, buscan en
la culpabilidad el correctivo de la teoria de la equivalencia de las
condiciones; pues para ser un sujeto responsable, no basta la
comprobacion del nexo de causalidad, en el caso de una accién dolosa no
se requiere retroceder en busca de otras acciones, por existir en la Ley

una prohibicién del retroceso en la investigacion de los antecedentes.

Celestino Porte Pelit, afirma que la relacién de causalidad, es el nexo
que existe entre un elemento del hecho (conducta) y una consecuencia de
la misma conducta: resultado. Por tanto el estudio debe realizarse en el

.elemento objetivo del delito, independientemente de cualquier otra
consideracion. Es decir, debe comprobarse para dar por existente el
hecho, el elemento del delito, una conducta, resultado y relacion de
causalidad. En otros términos, con el estudio del elemento 'hecho’ se
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resuelve Unicamente el problema de la causalidad material; es el estricto
cometido de la teoria del elemento objetivo del delito y no otro: comprobar
el nexo psicoldgico entre el sujeto y la conducta y el nexo naturalistico,
entre la misma conducta y el resultado (consecuencia o efecto).

Pero para ser un sujeto responsable, no basta el nexo naturalistico,
es decir, que exista una relécién causal entre la conducta y el resultado,
sino ademas, comprobar -la -relacion  psicoldégica entre el sujeto y el
resultado, que es funcion de la culpabilidad y constituye un elemento del

delito.

Asi pues, una vez que se comprueben los elementos del hecho y, por
lo tanto, la relacion causal, es necesario comprobar los demas elementos
del delito hasta llegar a la culpabilidad. Por ello no podemos admitir, que la
culpabilidad constituya un correctivo en la teoria de la equivalencia de las
condiciones; no puede ser correctivo lo que es elemento, o sea aquelio
indispensable para la existencia del delito, pues en todo caso habria la
misma razoén para llamar correctivo a los restantes elementos del delito.

En la teoria de la equivalencia, al ser acertada desde el punto de
vista fisico y logico, lo es también en el campo juridico, sin necesidad de
correctivos; basta tener presente que la sola aparicion de un resultado
tipico no es delito; se requieren los demas elementos esenciales

integradores del ilicito penal.
I_a corriente individualizadora presenta diversos aspectos:

a) Teoria de la dltima condicion: de la causa préxima o de la causa
inmediata: Ortmann sostiene que entre las causas productoras
del resultado, solo es relevante la Ultima, es decir, las mas
cercana al resultado. Es inadmisible esta tendencia. habida




b)

c)

d)

cuenta de que .niega valor a las demas concausas y los
especialistas-estan acordes en que el derecho también atribuye

. el resultado tipico a quien puso en movimiento un antecedente

que no es ‘el tltimo factor, inmediato a Ia produccion del evento.
Teofia de la dondfcién mas eficaz: Para Birkmeyer, sélo es causa
de résultédq aquella condicion que en la pugna de las diversas
fuet?és"’antégénicas tenga una eficacia preponderante (criterio
ycuantitativo). COHstituyé una limitacién a la de la equivalencia de
las condiciones, pero su caracter individualizador la hace
inaceptable al negar, con exclusion de las otras condiciones, la
eficacia de las concausas y por ende la participacion en el delito.
Teoria de la adecuaciébn o de la causalidad adecuada:
Unicamente considera como verdadera causa del resuitado la
condicidn normalmente adecuada para producirlo (criterio
cualitativo). La causa es normalmente adecuada cuando dicho
resultado surge segun lo normal y corriente de la vida. Si el
resultado se aparta de lo comun no hay relacion de causalidad
entre € y la conducta. Von Bar empieza por distinguir entre
condicion y causa, ésta es solo la que produce, por ser idénea,
regularmente el resultado.

Teoria de la imputacion objetiva: En los delitos de resultado la
condicion material se precisa, ademas de la accion, la produccion
de aquél; el legislador exige una relacion de causalidad entre la
accion y el efecto, que permite, ya en el ambito objetivo, la
imputacion del resultado producido al autor de la accion que lo
produjo. Para el finalismo la relacion se denomina imputacion

objetiva del resultado al autor de la accion.

1.5 La causalidad en los delitos de omision
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'En los ' delitos de simple omisién, no emerge resultado maferﬁél
alguno, en . ellos no es dable ocuparse de la relacidon caus'alk (solo
comportan resultado juridico). Unicamente en los de comisién por omision - .
existe nexo de causa a efecto, porque producen un cambio en gl h‘uqhdo

exterior (material) a parte del resultado juridico.

El problema de la causalidad, se agudiza en los delitos de comision
por omision. Se dice que si la omisién consiste en un_no hacer; a quien
nada hace no se le puede exigir responsablhdad alguna; de la nada, nada

puede resultar.

Para Sebastian:Soler, la mera abstencion causal se transforma en

omision causal y pumble‘cuando el ‘acto que hubiera evitado el resultado
‘era juridicamente eXIglble este deber de obrar subsiste en tres casos
diferentes, cuando emana de un precepto juridico especifico; si existe una
obligacién especnalmen_terconrtrartda a ese fin y, por ultimo, cuando un acto

precedente impone esa obligacién.
1.6 Lugar y tiempo de comision del delito

En la mayoria de los casos, la actividad o la omision se realizan en el
mismo lugar en donde se produce el resultado; el tiempo que media entre
el hacer o no hacer humanos y su resultado es insignificante y por ello

pueden considerarse concomitantes.

En ocasiones, srin‘efnbérgo la conducta y el resultado no coinciden
‘respecto al lugar'y el. iierhpo y'es entonces cuando se esta en presencia
de los llamados delltos a d|stancna que dan lugar no solo a problemas
sobre  aplicacion de Ia Ley.: Penal en funcion de dos o mas paises
. soberanos, ,51!09,1(3,(!'1’259'!30_",0 .del Derecho interno, a cuestiones sobre
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determinacién de ‘la’ legislacién - aplicable,  atento - el sistema’’ federal

mexicano. ;

Para soluclonar estos problemas se’ han elaborado dlversas teorias:

Cuello Calon senala tres a saber’

a) Teorla de la actlwdad el delno se comete en el Iugar y al tlempo

de la accnon o de Ia om:sron, :

b) Teorla del resu/tado, el d_ehto se realiza en el lugar y &' tiempo
de produccion del resuitado; y

c) Teoria del conjunto o de la ubicuidad: El delito se comete tanto
en el lugar y al ﬁempb'de realizacion de la conducta, como en

donde y cuando se prbd‘uce el resultado.

Al respecto, Edmundo Mezger, indica "lugar del hecho es todo lugar
en el que ha sido realizada alguna parte integrante del hecho tratandose
de la actividad corporal del autor o del resultado posterior”, adhiriéndose a
la teoria del conjunto o de la ubicuidad, en cuanto a lugar se refiere; con
relacion al tiempo, para cuestiones sobre prescripcion, se afilia a la teoria
del resultado; a la de la actividad, tratandose de determinar Ila

imputabilidad o inimputabilidad del sujeto.

Ademas, se han elaborado algunos otros como los de la intencion,
segun el cual el delito debe tenerse por realizado en el tiempo y lugar en
donde subjetivamente el agente lo ubica, y el de la: actividad
preponderante, que ve en el acto de mayor trascendencia; dentrode la
actividad, el medio de determinar el lugar y tiempo de ejecucic')nrde‘l delito.

En nuestra legislacion penal se adoptan distintas soluciones débido a

la ausencia de una disposicidn en concreto, sriguiégdp:srjer 7I§7',tep>ri,a‘ del

resultado.
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2 Ausencia de conducta

Si la conducta esta ausente o si falta alguno de los elementos
- esenciales del delito, éste no se integrara, en consecuencia si la conducta
esta ausente, evidentemente no habra delito a pesar de las apariencias.

Es pues la ausencia de conducta uno de los aspectos negativos o
impeditivos de la formacion de la conducta delictiva, por ser la actuaciéon
humana positiva o negativa, la base indispensable del delito como todo

problema juridico.

Una de las causas |mped|t|vas ‘de Ia ntegracuén del dellto por

ausencna es Ia IIamada vis absoluta.
que se referia la fraccion 1 del “articul

reforma.

En el fondo de esta eximénte. eh,\)aho ser ha querido encontrar una
causa de inimputabilidad; cuando-el sujeto: de halla compelido por‘una
fuerza de tales caracteristicas, puede ser perfectamente imputable, si
posee salud y desarrollo mentales para comprobarse en el campo
juridico~penal como persona gapaz.'Por lo mismo no se trata dé una
causa de inimputabilidad; la verdadera naturaleza juridica. de esta

excluyente debe buscarse en la falta de conducta.

La aparente conducta, desarrollada como consecuencia de una
violencia irresistible, no es una accion humana en el sentido valorativo del

Derecho, por no existir la manifestacion de la voluntad.
No es necesario que la legislacion positiva enumere todas las

.excluyentes por falta de conducta; cualquier causa capaz de eliminar ese
elemento basico del delito, sera suficiente para impedir la formacion éste.
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con |ndependenCIa de lo que dlga o no expresamente el Ieglslador el
capitulo de las cnrcunstancnas exlmentes de responsabllldad penal

En este sentldo se puede considerar como factores ellmlnatonos de
la conducta a la vis maior (fuerza mayor) y a los mowmlentos reﬂejos.
Operan, porque su presenma demuestra la falta del elemento volitivo,
mdlspensable para la aparicion de la conducta, que’ es snempre un

comportamiento humano voluntario.

LLa vis absoluta y la vis maior difleren por razon de su procedencia; la
primera deriva del hombre y la segunda de la naturaleza, es decir, es
) energia no humana. Los actos reflejos son movimientos corporales
involuntarios (si el sujeto puede controlarlos o por lo menos retardarlos, ya

no funcionan como factores negativos del delito).

Para algunos penalistas son verdaderos aspectos negativos de la
conducta: el sueno, el hipnotismo y el sonambulismo, pues tales
fenébmenos psiquicos, el sujeto realiza la actividad o inactividad sin
voluntad, por hallarse en un estado en el cual su conciencia se encuentra
suprimida y han desaparecido las fuerzas inhibitorias. Otros especialistas

los sittian entre las causas de inimputabilidad.

Segtin el maestro Villalobos, en el sonambulismo si existe conducta,
mas falta una verdadera conciencia; el sujeto se rige por imagenes de la
subconsciencia, provocadas por sensaciones externas o internas y por

'estlmulos somaticos o psiquicos; esas imagenes soélo producen "una
especie de conciencia” no correspondiente a la realidad (inimputabilidad).
Sostiene el mismo tratadista, que el hipnotismo la inimputabilidad deriva
del estado que guarda el individuo, en el que se dice hay una "obediencia
automatica" hacia el sugestionador, sin que tenga relevancia el
argumento, comunmente esgrimido, respecto a que no es posible llevar a
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cometer un delito a quien sienté por él verdadera repugnanéia:jberp aln
admitiendo esto, no puede perderse de vista que solo se éahciona a
quienes mediante su discernimiento y voluntad - cometen ‘el - hecho
penalmente tipiﬁcado y si éste se consuma ‘debido-a ‘Ié:v“sugestién
hipnética, por trastorno funcional de las facultades de co»n,ocer’y querer,
tratese de una imputabilidad. También el suefio puede dar lugar a una
ausencia de conducta, pero también, segtin el caso, a una actio liberae in
causa, cuando el responsable la prevé y la consiénte al entregarse al
‘sueno. Finalmente admite la posibilidad de que se configure una
inimputabilidad, entre el suefio y la vigilia existe un oscurecimiento de la
conciencia y una facilidad de asociacion de la realidad con las ilusiones o
alucinaciones oniricas, que hagan al sujeto consumar actos mal
interpretados y que, por supuesto, resulten tipificados penalmente.

3 La tipicidad

La tlplCldad es. uno. de los - elementos esencnales del delcto cuya

ausencia lmplde U conf'guracnén ‘o debe’ confundlrse el tlpo con a
t|p|c1dad el tupo es la creacnfm Ieglslatlva Ia descrlpcmn que el Estado
lcndad es la

hace de una conducta en los prece
adecuacnén de una conducta concreta conla’
‘en abstracto, basta que el Ieglslador suprlma de la Ley penal un tlpo para

scrlpcnon Iegal formulada

que el delito quede excluido.
3.1 Funcién de la tipiéiydad'

Si se’ admite que ,el'ﬁpo es la razon ‘de ser de la’ antijuridicidad,
hemos de atribuirle un’caracter delimitador y.de trascendental importancia
en el Derecho Liberal, por no haber delito sin tipo legal. -
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3.2 Tiboy tipicidad eh el ﬁnalisho '

Para el finalismo, la tipicidad es el elemento del delito mas relevante;
al igual que en el sisterna tradicional, la tipicidad es la cualidad que se le
afribuye 'a, una accién cuando es subsumiblé al supuesto de hecho de una
norma penal, o lo que es lo mismo,kade‘cuacién de la accion (u omision) al

tipo.
3.3 Tipo de injusto

Existe relacion estrecha entre la tipicidad y los demas elementos del
delito; se habla de tipo de culpabilidad, para designar a los elementos en
que esta se fundamenta; se habla de tipo de delito, para designar el
conjunto de presupuestos que deben darse para imponer una pena; pero
lo correcto es reservar a los elementos en que esta se fundamenta; se
habla del tipo del delito, para designar el conjunto de presupuestos que
deben darse para imponer una pena; pero lo correcto es reservar el
nombre de tipo para la descripcidon conceptual que sirve para describir la
accién prohibida en el supuesto de hecho de una norma penal, se habla

asi, terminoldgicamente, de tipo de injusto.

Como consecuencia de transportar al tlpo el dolo y la culpa, el tipo de
injusto adquiere una doble vertlente el llamado tlpo ObjetIVO y, el llamado

tipo subjetivo:

a) TIpO de Injusto objenvo esta consmu:do de todos aquellos
elementos “de' naturaleza objetlva que caractenzan ‘la“raccion
tipica tales .como el autor la accuon medlos y forma de comision,

resultado, objeto materlal etc L
b) Tipo de /njusto sub/euvo se consmuye del contemdo de la

voluntad que nge la accnon dlrlglda a una fnalldad el tipo de

injusto se divide a su vez en:
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. T/po de lnjusto del delllo do/oso esta constltUIdo por el dolo,
entendlendolo stmplemente como consecuencna y voluntad
de reallzar el tlpo Objetlvo de un dellto. y: ; :

« Tipo de injusto del delito culposo o /mprudenre constltu:do
por:la (eallzacubn imprudente de'los elementos objetivos de
un tipO' la imprudencia se fundamenta en la observancia del
deber objetlvo de cu:dado. la dlhgenma debida, es el punto.
de partida obhgado del tipo de injusto del delito |mprudente

En la culpa, la accion final no puede'acreditarse la imprudenbia “‘por
- carecer de .actuar dirigido a la obtencnon del resultado tlplco no podemos .
hablar de actuar dirigido a un objehvo pues los efectos secundarlos no

son el objetlvo planteado.

3.4 Clasificacién de los tipos
a) . Normales ¥ anormales la. Ley -al establecer los -tipos,
'generalmente se Ilmlta a hacer una descripcién objetiva; pnvar'
de la V|da a'otro' pero a veces el legislador incluye en la
entos normativos o subjetivos.

Si las palabra’s émbieadas se refieren a situaciones puramente
objetivas, se estara en presencia de un tipo normal. Si se hace necesario
. establecer una valoracion ya sea cultural o juridica, el tipo sera anormal.
La diferencia entre tipo normal y anormal estriba en que, mientras el
primero so6lo contiene conceptos puramente objetivos, el segundo describe

situaciones valoradas y subjetivas.
Si la Ley emplea palabras con un significado apreciabie por los

sentidos, tales vocablos son elementos objetivos del tipo. Cuando las
frases son usadas por el legislador tienen un significado tal, que requieran
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ser valoradas cultural o jurldlcamente constltuyen elementos normauvos

del tipo.

b) Fundamenta/es ok béstcas( Ios tlpos baSIcosklntegran la- espina

contemb do. ‘en
: |ndependem:|a.

- C)

d).

e)

,depender de otro ttpo (robo snmple)
Subordinados, ~dependen de - otro tlpo' P

adquneren vnda en razén de éste. al; cual'no

'dorsal del snsb ma  e la part espec:al'del Cédlgo Por ejemplo

la ‘Vada"‘ es . basico el
tiene plena

enel. apartado de

ue,

Complementados, estos tipos se in‘teg'rayn con el fundamental, ya

--que :éstos"’ excluyen la aplicacién. del’ tipo.“basico y los
’ complementados presuponen su presencna a la cual se agrega

la. norma en donde se contiene la suplementarla curcunstanma o

pecullandad

Auténomos o Independientes, son los que tienen’ vnda propia, sin

su’" caracter

clrcunstancnado respecto al t:po basn o,

o) plementan,
sino se suybordman (homicidio en rifia). e :

De formulacién  casuistica,  son aquello ) ,cuales el
Ieglslador no describe una modalldad unlca anas ‘formas

de ejecutar el ilicito. Se clasuf‘can en:

« Alternativamente formados, se preven dos o mas hlpote5|s

comisivas y el tipo se colma con cualqulera de ellas ‘asi
para la tipificacién del aduiterio precnsaba su reahzacnon en
el domicilio conyugal o'con escandalo (artlculo 273):
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« Acumulativamente fonnados, se requiere el concurso de
todas las hipétesis como el delito de usurpaciéon de
funciones, en donde el tipo exige dos éircuhstahéiés:
atribuirse el caracter de funcionario publico, rsinv serlo -y,
ademas ejercer alguna de las funciones de tal. . -

g) De formulacién amplia, se describe una hipétesis™ Unica, en
donde caben todos los modos de. ejecucion,.  como - el
apoderamiento, en el robo. )

h) De dafio y de pellgro si el tipo tutela los blenes frente'a su
destruccion o dlsmlnumén el upo se cIas:fca como de dario; ‘de
peligro cuando la tutela penal protege eI blen contra la posubllldad

de ser danado (omusuon d auxlho)i
4 Ausencia de tlpoyde tﬂa

Cuando no 's;e'k int 2gr:
se presenta el aSpe‘c‘to negativ

La atlplctdad es la ausencla de ‘adec n de la conducta al tipo. Si

la conducta no es tipica, jamas podra ser dehctuosa

Suele distinguirse entre ausencia de tipo y de tipicidad; la primera se
presenta cuando el legislador, deliberada o inadvertidamente, no describe
una conducta que, segln el sentir general. deberia ser incluida en el
catalogo de delitos.

La ausencia de tipicidad surge cuando existe el tipo, pero no se
amolda a él la conducta dada como en el caso de la copula con persona
mayor de dieciocho anos, obtenlendo su consentimiento mediante enganio:
el hecho no es tipico por falta de. adecuacién exacta a la descripcion
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leg:slatlva en donde preczsa para confgurarse el dellto de estupro que la

ofendida sea menor de dlemocho aﬁos i

En el fondko en' tdda' Ia aﬁpicidad hay. falta de tipo;..si-un .hecho
espemfco no encuadra exactamente en el descnto por a Ley. respecto de

él no eXIste tlpo

El Codigo Penal en Ia fraccion Il d'elrabrtlc_ulro 29,'incluye lo relativo a
las Causas de Exclusion del delito al mencionar que el delito se excluye
cuando falte alguno de los elementos que integran la disposicion legal del

delito de que se trate.

Las causas de atipicidad se pueden reducir a lo siguiente:

a) Ausencia de calidad o del numero eXIgldo por la Ley en cuanto a
los sujetos activos y pasivo; g "

b) Si faitan el objeto material o el objeto Jurldlco .

c) Cuando no se dan las referencuas temporales ok espamales
requeridas en el tipo; - i

d) Al no realizarse el hecho por Ié’s'

‘imedios : cdrnisivos

especificamente sefalados en la Ley. e :
e) - Sifaltan los elementos subjetlvos del mjusto legalmente ex:g:dos :

f) . Por no darse, en su caso; la ‘antlrjuiridig:id?d» es"pecikél.'

5 La antijuridicidad

E! delito &s una conducta humana; pero no toda conducta humana es

delictuosa, ‘ade‘més debe ser antijuridica ‘y4culpable.
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SegL’ui Cuello Calén, la antijuridicidad presupone. un quCIO una
estimacion de Ia oposicion existente entre el hecho reahzado y una norma
Jurldlco—penal Tal juicio es de caracter objetivo, por solo recaer sobre Ia'

accion ejecutada.

Para Sebastlan Soler, no basta observar: si la conducta es -tipica

(tipicidad), se requiere en cada caso verlf'car si el hecho examlnado.

ademas de cumplir ese requisito de adecuacnon externa, constltuye una
violacién del Derecho entendido en su totalidad, como Orgahismo unitario.

Téngase presente que el juicio de antijuridicidad comprende Ila
conducta en su fase externa, pero no en su proceso psicolégico causal,
ello corresponde a la culpabilidad. La antijuridicidad es puramente
objetiva, atiende solo al acto, a la conducta externa. Para llegar a Ia
afirmacién de que una conducta es antijuridica, se requiere
necesariamente un juicio de valor, una estimacién entre esa conducta en
su fase material y la escala de valores del Estado. Lo cierto es que la
'antijuridicidad radica en la violacién del valor o bien protegido a que se
contrae el tipo penal respectivo. En los tipos penales se sefialan los
valores que es necesario amparar; una conducta es antijuridica cuando

vulnera dichos bienes o valores.
5.1  Antijuridicidad formal y material

La antijuridicidad constituyé un elemento unitario, es el resultado de
un juicio sustancial. Franz Von Liszt ha elaborado una doctnna dualista de

la antijuridcidad.”

a) El acto sera formalmente antjuridico® cuando implique
transgresion a una nonma establecida por el estado (oposicion a

la Ley). y
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b) El acto - sera matenalmente antuuridlco en cuanto s:gmf‘que
contradlccnon a los |mereses colectwos : )
Segun Cuello Calén hay en Ia antuundlc:dad un doble aspecto

a) La rebeldia contra Ia norma Jurl '(antijuridic‘idgdifgfmabl);vy
b) EI juici I causado  por.- "':':'rebeldia

.6 A‘usey’nci'a de amijurid’icida’d :

Puede ocurrir que la conducta tlplca esté en aparente oposucuén al
Derecho y sin embargo no sea antuurtdlca por. mediar: alguna causa de
justificacién. Las causa de jushfcacnon constltuyen el elemento negatlvo

de la antijuridicidad.

6.1 Causas excluyentes del delito

a) Ausencia de épnduqfa:lﬁ .
b) Atipicidad;. "
c) Caus_a':s ‘de,u |ﬁcaci6ﬁ,;

d) Causa':s“,dé m'putabllldad y.
e) CéUs?Sd nculpabllldad

. Las justificantes no'deben ser_confundidas con otras eximentes. Hay
entre ellas una distincién-en funcién de los diversos elementos esenciales

.. del delito due anulan. il L
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Las causas de just:t’cactén. d|ce Soler, son objetlvas refendas al
hecho e mpersonales» Las de lnculpablhdad son de naturaleza subjetiva,
personal. e 1ntrahsnt|va Los efectos de las primeras —afiade Nufiez—, son
erga omnes respecto de los participes y en relacidon con cualquier clase de
responsabphdad‘jurldlca que se pretenda derivar del hecho en si mismo.

- Las causas de inculpabilidad difieren de las de imputabilidad; en
tanto las primeras se refieren a la conducta completamente capaz de un
'sujeto, las segundas afectan precisamente ese supuesto de capacidad
para obrar penalmente, en diversa forma y grado. El inimputable anota
Jiménez de Asua, es psicoldgicamente incapaz, de modo perdurable o
transitorio, para toda clase de acciones. Las causas de inculpabilidad
anulan la incriminacion en quien fue capaz; las de inimputabilidad borran
la presuncion de responsabilidad de quien no pudo tenerla, en este
sentido, Jiménez de Asla expresa que en las causas de justificacion no
hay delito, en las de inimputabilidad no hay delincuente y en las causas

absolutorias no hay pena.

Como las causas de justificacion recaen sobre la accidon realizada,
son objetivas, se refieren al hecho y no al sujeto, atafnen a la realizacién
externa, aprovechan a todos los coparticipes otras eximentes no. ya que

"son de naturaleza subjetiva, miran el aspecto personal del autor, son
personales si bien no dan lugar a incriminacion, si puede ser procedente la
responsabilidad o reparacidon civil, en cambio tratindose  de las
justificantes, por ser la conducta apegada al orden juridico, no acarrean
ninguna consecuencia, ni civil ni penal pues como dice cuello Calon, de
quien obra conforme a Derecho no puede afirmarse que ofenda o lesione
intereses juridicos ajenos, sin embargo, el mismo autor indica que existe
una excepcion contemplada en el Codigo Civil articulo 1911 que establece
“Cuando al ejercitar un derecho se causa dano a otro, hay obligai:ién,de
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indemnizarlo si se demuestra que el derecho sélo se ejercité a fin de
causar el dafo, sin utilidad para el titular del derecho”.

) Dado el doble caracter de la antijuridicidad (material y formal), sélo
puede ser eliminada por una declaracion expresa del legisiador. El Estado
excluye la antijuridicidad que en condiciones ordinarias subsistiria, cuando
no existe el interés que se trata de proteger, o cuando concurriendo dos
intereses juridicamente tutelados, no pueden salvarse ambos y el derecho

opta por la conservacion del mas valioso.

Para Edmundo Mezguer, la exclusion de la antijuridicidad se funda
en la ausencia de interés, y en la funcion del interés preponderante.

a) En la ausencia de interés, el consentimiento del ofendido es
irrelevante para eliminar el caracter antijuridico de una conducta,
por vulnerar el delito no solo intereses individuales, sino que
también quebranta la armonia colectiva; pero ocasionalmente el
interés social consiste en la proteccion de un interés privado del
cual libremente puede hacer uso su titular (propiedad protegida
por la Ley, ejercicio de una libertad individual); entonces si cobre
vigor el consentimiento del interesado porque significa el ejercicio
de tales derechos y, por ende, resulta idoneo para excluir la
antijuridicidad; lo mismo ocurre cuando el derecho reputa ilicita
una conducta sin la anuencia del sujeto pasivo. En estos casos al
otorgarse el consentimiento, esta ausente el interés que el orden

juridico trata de proteger.

Mas debe tenerse en cuenta, que generalmente los tipos contienen
referencias tales como “falta de consentimiento” (del titular), “contra la
-voluntad”, “sin permiso”, etc. Entonces el consentimiento no opera para
fundamentar una justificante, sino una atipicidad. Solamente cuando en el
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tipo penal no se captan esos requisitos por darlos la Ley por:supuestos,
sera la ausencia de interés fundamento de causas de justificacion.

Actualmente el Cdédigo Penal en la fraccion i 'dél"' 'arfli:ulo 29
establece: El delito se excluye cuando: Se actie con el consentlmlento del
titular del bien juridico afectado, o del legitimado Iegalme”te para C torgarlo

(bajo ciertos requlsnos)

Por excepcion se acepta la eficacia del consentimiento presunto para
excluir la antijuridicidad, en:aquellos casos en donde resuita logico y

conveniente suponerio.

b) Interés preponderante, cuando existen dos intereses
incompatibles, el Derecho, ante la imposibilidad de que ambos
subsistan opta por la salvacion del mayor valia y permite el
sacrificio del menor, como Unico recurso para la conservacion del
preponderante. Esta es la razén por la cual se justifican la
defensa legitima, el estado de necesidad (en su caso),
cumplimiento de un deber y el ejercicio de un derecho.

6.2 Las causas de justificacion
Son aquellas condlClones que tlenen el poder de exclunr la

ne con ucta tlplca Representan un aspecto. ‘negativo
alguna de ellas falta uno de; Ios elementos

antuundlcndad ‘de

del delito; en p

esenciales qéif‘ a antuund:cndad

En tales condiciones; la accion realizada, a pesar de su apariencia,
resulta conforme a Derecho Alas causas de justificacion también se les

llama Jusm"cantes, causa: eliminatorias de la antijuridicidad, causas de

licitud.
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Rauil Carranca y Trujillo'. utiliza la denominacion causas que excluyen -
la incrimihacién, este nombre es mas adecuado ya que comprendé tddos
los aspectos negativos del delito, se sustituye |a palabra circunstancias por
causas, explicando propiamente Jiménez de Astia que circunstancia es
todo aquello que esta alrededor de . un’ h’eckh’crji' y o k _r'no_diﬁca
accidentalmente, y las causas cambian la esenciay delkh'e‘c':hd, édnvirﬁendo

el crimen en una desgracia.

Legitim; defenSa.

Estado de necesidad,
Causas de Justificacién 4 ' . Cdmplimiento de un deber.
k Ejercicio de 'un derecho

Consentimiento del titular del bien
juridico afectado.

6.2.1 . Legitima defensa

Es la repulsa de una agresion antijuridica y actual o inminente por el
atacado o por terceras personas contra el agresor, sin traspasar la medida

necesaria para la proteccion.

La fraccion IV, parrafo primero del articulo 29 del Codigo Penal para

el Distrito Federal expresa:

“Se repela una agresion real, actual o inminente, y sin derecho, en

defensa. de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista
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amenaza y no medie provocacnon dolosa suf'cnente e mmedlata por parte

del agredido o de su defensor 27

Repeler es rechézar. evitar, impedir, no querer algd. agresion, es la
conducta ‘de 'un' ser  que amenaza lesionar intereses  juridicamente
protegidos. La agresion debe de ser real, no hipotética o imaginaria, debe
de ser también. actual o inminente, es decir, presente o muy proxima,
actual es lo que esta ocurriendo, inminente, cercano o inmediato.

Pero no basta una agresion real, actual o inminente, precisa también
que es injusta, sin derecho; esto es, antijuridica contraria a las normas
objetivas dictadas por el Estado. Si la agresion es justa, la reaccion
defensiva no puede quedar legalmente amparada; por ello no opera la
justificante contra actos de autoridad, a menos que la reaccion sea contra
el abuso, el cual, por constituir un delito, da lugar a la defensa legitima.

La agresion ha de amenazar bienes juridicamente tutelados,
pertenecientes al que se defiende o a terceros a quienes se defiende, por

aludir la ley a bienes juridicos propios o ajenos

Antes de la reforma se mencionaba la defensa de la persona, del
honor o de los bienes del que se defiende o de la persona, honor o bienes
de otro a quien se defiende, actualmente se alude en forma genérica a la
defensa de los bienes propios o ajenos ademas, al igual que en el texto
anterior se exige que exista necesidad de la defensa, racionalidad de los
medios empleados y que no medie provocacion dolosa suficiente e
inmediata por parte del agredido o de la persona a quien se defiende.

No se menciona la inoperancia de la legitima defensa cuando el
agredido_previo la agresion y pudo facilmente evitarla por medios legales.

7 Gaceta Oficial del Distrito Federal, 16 de julio de 2002.
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tampoco el caso relativo a si el dafo que iba a causar el agresor era
facilmente reparable después ‘pqr otros medios legales, o notoriamente de
poca importancia comparz-idb por el acusado por la defensa ya que el
nuevo texto soélo destaca la necesidad de la defensa, la racionalidad de los

medios empleados y la no provocacion dolosa suficiente e inmediata.
6.2.1.1 ' Defensa del honor

Antes de la reforma de 1994 el articulo 310 del Codigo Penal

establecia:.

“Se impondran de tres dias atres. afos-.de prision al que
sorprendiendo -a su conyuge .en el “acto' carnal o ' proximo a su
consumacion, mate o lesiones a cualquiera de losryculpables. o a ambos,
salvo el caso de que el matador haya contribuido a la corrupcién de su
cényuge. En este uUltimo caso, se impond‘(én al homicida de cinco a diez

afios de prision.”

Anora el articulo 136 hace referencia a una forma mas genérica, la
cual, incluye la hipotesis antes mencuonada asI como los casos de
homicidio o - lesicnes comendos zen. estado de emocion ~ violenta,

estableciendo lo siguiente:

"Al que en estado de emocidn violenta cometa’ homicidio o lesiones,
se le impondra.una. tercera parte de tas: penas que correspondan por su

comision.

Existe emocién violenta, cuando en virtud de las circuntancias que
desencadenaron el delito, se atentia en forma considerable y transitoria la

imputabilidad del agente.” .- - T
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6.2.1.2 Pmsﬂncione; de legit_lmé defens‘a :

El segundo pérrafo de Ia fraccnén IV del articulo 29 del Cadigo Penal

vigente para el Dlstnto Federal senala

“Se presu"mé que ‘éxiste' legitima defensa, salvo prueba en contrario,
cuando se cause un dano a quien por cualquier medio trate de penetrar o
penetre sin derecho. al lugar en que habite de forma temporal o
permanente el que se defiende, al de su familia, o al de cualquier persona
reysp'ecto de las que el agente tenga la obligacion de defender, a sus
dependencias o al sitio donde se encuentren bienes propios o ajenos
respécto de los que exista la misma obligacién. Igual presuncion existira
cuando el daio se cause a un intruso al momento de sorprenderio en
alguno de los lugares antes citados en circunstancias tales que revelen la

probabilidad de una agresion”.

Este supuesto comprende dos h:pétesis primero cuando se cause
dano a quien en las condlclones descntas trate de penetrar en los lugares
sefalados, y la segunda, si el intruso ya se encuentra dentro de los sitios
indicados, en circunstancias reyrelvad'o'rasjr de la probabilidad de Ia agresion.

6.2.1.3 Exceso de legitimé defensa

Sebastian’’ Soler ' indica que el -exceso de la defensa es la
intensificacion innecesaria de la accion inicialmente justificada, por lo que,
hay exceso eh la’ legitima defensa cuando el agredido va mas alla de lo
necesario para repeler la agresion. En este sentido, el articulo 29 del C. P.
Para el D.F. sefiala que quien se exceda en los casos de legitima defensa,
estado de necesidad, cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho
a.que se refieren las fracciones IV, V y VI, se estara a lo previsto en el

articulo 83 de este Codigo.
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Antes de Ia reforma del artlculo 16 se penaba este exceso como
"delito por |mpuden0|a. en:los casos prewstos por las fraccuones III v IV del
articulo 15 tamblén reformado senalaban Io s:gu:ente. eI caso de no haber
necesidad racnonal del’ medlo empleado en la defensa 0. que el dano que
iba ‘a causar el ‘agresor’ era faculmente reparable después por medios
legales, o era notorlamente de poca |mportanc|a comparado con el que

causo Ia defensa

..6.2.1.4 ’P‘rdkblemética de la legitima defensa

Ex:sten sntuaclones comunes en las que se realiza una conducta
tiplca en Ias que se hace alusién a que se actiia en legitima defensa, en
estos casos, se liene que comprobar que esa accion realizada es
consecuencia de la repulsién de una injusta agresion, por ejemplo:

~a)  Rina y legitima defensa, |a rifa es la contienda de obra entre dos
o mas personas con el proposito de causarse un dano (articulo
137 del C.P. para el D.F.). Se debe de considerar que la rifia es
una accidn antijuridica, por lo cual, no encuadra dentro de la
defensa legitima ya que esta requiere para su existencia de una
conducta licita, frente a una injusta agresion.

b) Legitima defensa contra exceso en la legitima defensa. Giuseppe
Maggiore hace una corta pero excelente explicacion tratandose
del exceso en la defensa legitima indicando que todo exceso
constituye una nueva ofensa injusta y puede dar lugar a otra
legitima defensa.

c) Legitima defensa reciproca, no es admisible la defensa legitima

reciproca; quien injustamente acomete sobre otro. no puede

hacer valer la defensa legitima cuando el agredido contraataca:
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d)

e)

'su éctb consistiria, no en la repulsa de una agresion contraria a
Derecho, sino en el rechazo de una conducta legitimada, exenta
de antijuridicidad, para quedar justificadas las dos actitudes,
precisaria que con ellas, respectivamente, se repeliera una
iinjusta agresién y las conductas no devienen, al mismo tiempo,

juridicas y antijuridicas.

Legitima defensa del inimputable, partiendo de la naturaleza
objetiva de antijuridicidad, es admisible la defensa legitima de
parte de quien se encuentra bajo un trastorno mental, transitorio
o permanente, pues su conducta debe ser valorada
objetivamente y darsele, en el caso, el calificativo de justa, en

razén de la agresion antijuridica que se le repele.

Legitima defensa conlra inimputables, aun cuando la conducta
del inimputable jaméas es culpable por faltarle las capacidades de
conocimiento y voluntad, si puede, en cambio, ser antijuridica (la
antijuridicidad ‘es” objetiva) 'y da lugar a una reaccién defensiva

legitima.™

6.2.?" ~Ei_s'jta:dq‘:dre'n§cesikdadr

Es el peligro ag:tﬂual»b inmediato para bienes juridicamente protegidos,

que solo’ puedé’»"'e\‘/itafse; mediante “la lesidén de bienes también

juridicamente tutelados pertenecientes a otra persona..

6.2.2.1 Naturaleza juridica

La naturaleza juridica es aun muy discutible ya que, no se ha podido

distinguir si los bienes en conflicto son de igual valor o de diferente valor,

presentandose los siguientes casos:

101



a) Si el sacrff'cado es de menor idehtidad qué el amenazado, se
trata de una causa de justlf'caCton o
b). Siel bien lesionado es de mayor valor que el salvado el dellto se
- configura, excepto sise’ conf‘gura alguna otra clrcunstancua
justificativa del hecho desde su nacimiento. Bk :
c) Si los bienes son equivalentes, el delito es mex:stente no. por -
anularse la antijuridicidad, sino en funcion de- una_caus,a”de
inculpabilidad, o tal vez subsista la delictuosidad délka_cto, péro la’

pena no sera aplicable si opera una excusa absolutoria.:

6.2.2.2 Elementos del estado de necesida

a) Una situacion de peligro, real, actual e |nmmente. . :
b) Que ese peligro no haya sido ocasuonado |ntenC|ona|mente porel .

agente; : :
c) Que la- amenaza recalga sobre cualquler blen jurld|camente

tutelado (proplo o 'ajeno): :
d) “Un ataque por pahe de qunen se. encuentra en eI estado :

necesano g

-para el D.F., “es causa de exclusnon'del d
necesidad de salvaguardar un blen juridlco

que el peligro no sea evutable por otro me ios. y e agente no tuvnere el

deber juridico de afrontario™.

6.2.2,3 - _Casos eskpecificos: TR
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a) El aborto terapéutlco establecudo en Ia fracclon II del arﬂculo 148
del C.P. paraeIDF e :

b) 'El'robo de: faméllco consagrado en el arﬂculo 379 del C P. para
el .D.F, (antes de l ) pt bIlcacnbn del Nuevo Codlgo Penal del 16
de jU|IO de 2002)

6.2.3 i Cum'pliykmirento :c!eybijn ,d{zbcszrrly dei ejarcféiio deun”deré{:ho :

Al lado de las. causas de Justlfcacmn f‘guran otras qt
conducta del elemento de antijuridicidad, e |mp05|b|lltan la lntegracufm del
delito, es el caso del previsto en la fraccion VI del artlculo 29 del C. P del
D.F. que como excluyente del dellto lndlca que ’

“La accién o la omision se reallcen en cumpll
que exista necesndad

juridico- o en ejercicio de un derecho S|empr
racional de la conducta empleada para cumplvrlo ejér er

Como-en: la\,—,d,elhf' ns ad’ del medio

en citarse:

empleado, dentro 'c"ie",é tas hipote

a) Las Iesmne 'y homvcndlo co etl en os deportes ya que los
' depomstas actuan en ejercnmo de un derecho concedido por el
Estado, el cual al celebrarse este tipo de eventos en los que se
cobra a los espectadores, envia representantes y delegados sino

que, percibe los impuestos correspondientes.

b) - Lesiones y homicidio como resultado de tratamientos médicos—
quirargicos, los cuales tienen su justificacion formal derivada de
la autorizacion oficiai (expresa o tacita); la material o de' fo'hdb. de
la preponderancia de intereses; con estas interyénciones

?® Gaceta Oficial del Distrito Federal, 16 de julio de 2002.
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QUirﬂrgicas se persigue un interés de mas valia qué el tutelado
por la tipicidad prohibitiva; y

c) © Un tipo de lesiones que se contemplaban en el articulo 294 ahora
derogado, establecia que las lesiones inferidas por quienes
ejercieran la patria potestad o la tutela en el ejercicio del derecho
de corregir, no serian punibles si fueran de las comprendidas en
el articulo 289 (que tarden en sanar menos de 15 dias y no
pongan en peligro la vida), y ademas, el autor no abusare de su
‘derecho, corrigiendo con crueldad o con innecesaria frecuencia.

6.2.3.1 impedimento legitimo

Al respecto, con las reformas de enero de 1994 al articulo 15,
quedo suprimida la excluyente por impedimento legitimo la cual establecia
en su fraccion VII o siguiente: “Contravenir lo dispuesto en una ey Penal.
dejando de hacer lo que manda, por un impedimento legitimo”, o cual
impide la actuamon de una norma de caracter superior, comparada con !a
que establece el deber de realizar la accion.

6.2.4 ’;Cé@ée_ntimientd del interesado

Esta excluyente del delzto se establece en la fraccnon 11l del articulo

29, el cual ref'ere que

“Se actue con el consentlmlento ‘del titular del bien juridico afectado,
o del legmmado Iegalmente p ra otorgarlo srempre y. cuando se cumplan

los siguientes requusntOS'

a) Que se trate de un bien juridico disponible; -
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b) Que el titular del bien juridico,” o quien esté legitimado para
consentir, tenga la capécidad juridica’ para‘disponer. liboremente

del bien; y

c) Que e! consentimiento sea expreso o tacito y no medie algun vicio
del consentimiento.
Se presume que hay consentimiento cuando el hecho se realiza
en circunstancias tales que permitan suponer fundadamente que,
de haberse consultado al titular del bien o a quien esté legitimado
para consentir, éstos hubiesen otorgado el consentimiento;

El consentimiento del interesado puede operar algunas veces como
causa de atipicidad y otras como causa de justificacion; si el tipo exige que
la conducta se realice sin.la anuencia del sujeto pasivo, opera una
atipicidad; sélo cuando ‘el. 'tipo no alude en forma expresa a tal

circunstancia, se integra una justificante.
6.2.5 El exceso.

Cuando el sujeto rebasa los limites de una conducta legitimada por
una justificante, emerge la ilicitud, pues mientras las causas de
justificacion excluyen la antijuridicidad del comportamiento, el exceso

queda ya situado dentro del ambito de la delictuosidad. -
Al que se exceda en los casos de defensa Iegi(ima;"estado' de

necesidad, cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho a que se
refieren las fracciones IV, V y VI del articulo 29, estara a lo previsto en el

articulo 83 de este Cddigo.

‘7 Imputabilidad ) T A L B S
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Alguhoé "autor'es separan 'lé" ihﬁp;dt‘éb'ﬂ'iﬂdéd ~de: Tla culpabilidad
estimando a ambas como elementos autonomos del dellto ‘otros dan un
ampllo contenido a'la cuipablhdad y comprenden en ella ala |mputab|l|dad
y una:tercera posicién sostiene: que la mputabllldad constituye -un

presupuesto de la culpabllldad

Para que. un mdlwduo sea culpable y conozca Ia ilicitud de su acto y
capacldad de entender y querer de

quiera -realizarlo - debe tenerk
determinarse en funcion de aquello que conoce; luego la aptitud
(intelectual 'y volitiva) constltuye el presupuesto necesario de la

culpabilidad.

Por. lo que Ié’im'putaybilidéd ‘(calidad del sujeto, capacidad ante el
Derecho Penal) se Ie debe considerar como el soporte o cimiento de la

culpabllldad y no como un elemento del delito.

Por conslgulente. la imputabilidad es la capacxdad de entender y :

B querer en el campo del Derecho Penal, es un conjunto de ‘
minimas de salud y desarrollo mentales en el autor; en el momento del ;

acto tIplco penal que lo capacitan para responder del mi

La nmputabllldad esta determinada por un mmlmo fisico representado :
por. la“edad .y otro pslqunco consistente en Ia salud mental son dos
aspectos de tipo psicologico: salud Yy desarrollo mentales generalmente el

- desarrollo mental se relaciona estrechamente con la edad.
7.1 La responsabilidad
Es la situacion juridica, en que se encuentra el individuo imputable de

dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado; son imputables quienes
tienen desarrollada la mente y no padecen alguna anomalia psicologica
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que lo imposibilite para entender y querer, es decir, los po"sée"ddrés.“arl
tiempo de la accion, del minimo desarrollo psiquico exigido pof"lé Ley del’
Estado; pero solo son responsables quienes habiendo ejecﬁtadb‘el ﬁecho,‘
estan obligados previa sentencia firme, - a. responder. por..él. La’
responsabilidad tiene dos acepciones diversas: TN

a) Se dice que el sujeto imputable tiene obliga'c‘:ién;de‘ responder
concretamente al hecho ante los tribunales; con esto se da a
entender la sujecidon a un proceso en donde puede resultar
condenado o absuelto seglin se demuestre la concurrencia o la
exclusion de la antijuridicidad o culpabilidad de su conducta; y

b) Para significar la situacion juridica en que se coloca el autor de
un acto contrario a Derecho, si obré culpablemente; asi los fallos
judiciales suelen concluir con esta declaracion, teniendo al
acusado como penalmente responsable del delito que motivo el

proceso y sefalando la pena respectiva.

La responsabilidad es el resultado de la relacion existente ‘ente el
sujeto y el Estado, el cual se encuentra representado por una autoridad,
~misma que declara que aquel obro culpablemente, imponiendo la sancion

correspondiente establecida en la Ley.

La imputabilidad debe existir en el momento de la ejecucion del
hecho, pero en ocasiones el sujeto, antes de actuar, voluntaria o
culposamente se coloca en situacion inimputable y en esas condiciones
produce el delito, a estas condiciones se les llama /iberae in causa (libres

en causa, pero determinadas en cuanto a su efecto).

8 La inimputabilidad
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Como ya se Seﬁélé, la imputabilidad es la calidad del sujeto respecto
al desarrollo y saluq mentales; es la base y esencia de la culpabilidad, ya
que, sin éqhélla no e‘xiste‘ ésta y sin la culpabilidad no puede configurarse
el delito; pqr lo que la imputabilidad es indispensable para la formacion del
delito.:Por lo tanto, la inimputabilidad constituye el aspecto negativo de la

imputabilidad.

Las causas negativas de la inimputabilidad, son todas aquellas
capaces de anular o neutralizar, en su caso, el desarrollo o la salud mental
careciendo el sujeto de aptitud psicoldgica para la delictuosidad. En
nuestra legislacion vigente se contemplan en el articulo 29 fraccion VI del

Codigo Penal para el Distrito Federai:
"Art. 29.- El delito se excluye cuando:

VIl. Al momento de realizar el hecho tipico, el agente.no tenga la
capacidad de comprender el caracter ilicito de aquél, o de conducirse de
acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer trastorno ménfal [}
desarrollo intelectual retardado, a no ser que el agente hubiere 'provocado
su trastorno mental para en ese estado cometer el hecho, en cuyo caso

respondera por el resultado tlplco productdo en tal sﬂuacuon

Cuando la capacldad a que se ref'ere el parrafo antenor solo - se
encuentre con5|derablemente dlsmlnwda se. estara a Io d:spuesto en el

artlculo 65 de este Codlgo
8.1 ' Algunas causas de ini‘mp'ut'abilidad
a) Trastorno mental, consiste en la perturbacién de las facultades

psiquicas. La ley vigente no distingue los trastornos mentales
transitorios de los permanentes; por lo tanto puede operar la
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b)

c)

imputabilidad tanto en un tfasibrnp efimero - como en uno
duradero. :

Tratamiento de inimputables en internamiento o en libertad, los
sujetos que se adecuan a las causas excluyentes de
responsabilidad, quedan al margen de toda consecuencia
represiva o asegurativa, por haber realizado el hecho penalmente
tipificado sin capacidad de juicio y de decision, impidiendo asi el
surgimiento de un delito. Se admite que el Estado, adopte las
medidas necesarias que no son penas, para la atencion de tales
sujetos, asi como para la proteccion de la comunidad.

Miedo grave, en el miedo grave se presenta la inimputabilidad, ya
que el sujeto queda momentaneamente perturbado en sus
facultades de juicio y decision, razén por la cual no podra optar
por otro medio practicable y menos perjudicial. El miedo grave
constituye una causa de inimputabilidad ya que obedece a
procesos materiales y el temor fundado puede ocasionar una
inculpabilidad debido a que tiene su origen en procesos

materiales.

Es posible la existencia del temor sin el miedo, en el temor el proceso

de reaccién es consciente; con el miedo puede producirse la inconsciencia

"y por ello constituye una causa de inimputébilidad.

d)

Menores infrécto’re'sm,"él‘:c;édigo Penal indicaba en sus articulos
119 ‘al'122~‘!o'rela‘tivo a _los menores infractores, quedando
derogados estos preceptos por la Ley para el Tratamiento de

Menores Infractores
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9 Culpabllldad
Es el nexo mtelectual Yy emoctonal que llga al su;eto con su acto.

9.1 Nafuralezé j'uridick'a' AN

Existen dos prlnctpales doctrmas que expllcan la naturaleza juridica

de la culpabmdad ellas son

pS/coléglca de la culpabilidad, esta teoria
ablll ad radxca en un hecho de caracter

a) Teorlka pSiéb/ogisla

indica’ que “la
gico: o “valoracién juridica  para la
antuurldlcndad' ya s p ‘esta Ia esencla de la culpabilidad consiste
telectdal volmvo desarrollado en el autor.

en el proceso

El estudio de lafci.:lpabil gd_jrquiere el analisis del psiquismo del

agente, a fin de indagal"e'n,;conéfé'tok, cual ha sido su actitud respecto al

resultado delictuoso, - entonce '»Ia culpablhdad “consiste en un nexo

psiquico entre el su;eto y e resultado lo cual quiere decir que contiene

‘dos elementos: uno volmvo o emocnonal y el otro intelectual. El primero

i la conducta y el resultado; y el segundo,
»29

indica la suma de dos que
el intelectual, el corocimiento de la antijuridicidad de la conducta.

b) Teoria ngirhah\ké o normativista de la culpabilidad, el ser de la
culpab'izlidéc“i"ld constituye un juicio de reproche; una conducta es
culpal_:l’e.isi a-un sujeto capaz, que ha obrado con dolo o con
culpa, le puede exigir el orden normativo una conducta diversa a

la realizada.

2% porte Petit, Celestino. Importancia de la Dogmatica Juridica Penal. Editorial Porrua.
México. 1984. Pag. 456.
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La esencia - del normativisfno i t':on'éibis:té" eri . fundamentar la
culpabilidad, o sea el juicio de reproche en la eXIglblhdad [} lmperatlvudad ‘
dirigida a los sujetos capacitados para comportarse conforme al deber. La
exigibilidad s6lo obliga a los umputables;que en el caso ‘concreto puedan

comportarse conforme a lo mandado.

La culpabilidad no nace en ausencla del poder de comportarse de
acuerdo con la exigibilidad normatlva. por faltar un elemento basico del
juicio de reprochabilidad, ese juicio - surge de la ponderacion de dos
términos: por una vertiente,‘uhavsituacién real, una conducta dolosa o
culposa cuyo autor pudo haber evitado; y, por la otra, un elemento
normativo que le exigia un comportamiento conforme al Derecho, es decir,

el deber ser juridico.

Para el psicologismo, la culpabilidad radica en el hecho psicologico
causal del resultado; en el normativismo, es el juicio de reproche a una
motivacion del sujeto. Los normativistas no se han unificado ni en torno a
la norma soporte del juicio de culpabilidad, ni con relacién a la materia de

hecho sobre la cual ha de recaer ese juicio.

Tanto psicologistas como normativistas, coinciden en que el delito no
solo el acto (objetivamente considerado) ha de ser contrario a Derecho y a
las leyes que tutelan, sino que es menester la oposicidon subjetiva, es decir
que el autor se encuentre también en pugna con el orden juridico.

9.2 - Formas de la culpabilidad
La culpabilidad reviste dos formas: el dolo y ta culpa; segun el agente
dirija su voluntad consciente a la ejecucion del hecho tipificado en la ley

como delito, o cause igual resultado por medio de su negligencia o
imprudencia. Se puede delinquir mediante una determinada intencion
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delictuosa (dolo). o por’ descdidér “las’. précauéiones indisvpensables
exigidas por eI Estado para ia ‘vida gregana (culpa) EI Codlgo Penal
vtgente excluye Ia pretenntenmonahdad como una tercera forma o especue

de la culpabilidad.

En el dolo, el agente, conociendo la signiﬁcacién de su conducta,
procede a realizarla. En la culpa consciente o cén previsién. se ejecuta el
acto con la esperanza de que no ocurrira el kresu|tado: en la consciente o

_sin prevision, no se prevé un resuitado previsible; existe descuido por los

intereses de los demas.

Por lo que respecta a la preterintenéién. el articulo 90. del Codigo
Penal. para el Distrito Federal expresaba: “Obra preterintencionalmente el
que cause un resultado tipico mayor al querido o aceptado, si aquél se

produce por imprudencia”.
9.3 Dolo

£l dolo consiste en_ el actuar, consciente y voluntario, dirigido a la
produccion de un resultado tlplco y antijuridico. El dolo contiene dos

elementos:

a) - Un elemento étxco que esta constituido por la conciencia de que

se quebranta eI deber. y

b) -Un elementb volitivo © emocional consiste en |a voluntad de
realizar el acto; en la violacion del hecho tipico el elemento.

112



9.3.1 lf)‘ivéi's'aé ;léégs de 'dquo

Directo . © El resultado coincide con el propdsito det

3 f agehte.
Elkagente se propone un fin y sabe que
Indirecto seguramente surgiran otros resultados

delictivos.

DOLO

lndetermlnado proponerse un resultado delictivo en

especial

Se desea un resultado delictivo
previniéndose la posibilidad de que surjan
otros no queridos directamente.

Eventual

{ Intencidon genérica de  delinquir, sin

9.3.2  El dolo en el derecho penal mexicano

El articulo 18 del Cédlgo Penal vngente para eI Dlstnto Federal en

cuanto al dolo senala lo sngutente : - - KTE '7

“Las acciones u- omusuones dehctlvas sblamente pueden reallzarse

dolosa [) culposamente

Obra dolosamente el que conomendo los elementos ob;etwos del
o prewendo como pOSlbIe el resultado tiplco

hecho tlplco de qun
quiere o acepta la reallzaClén

O‘bra'culposame,nvte"ely quie produce el resultado tipico, que no previo
siendo previSibler‘q previé_confiando en que no se produciria, en virtud de
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la violacién a un deber de cundado que objetlvameme era necesario

observar”.
9.4 La culpa

Para la delictuosidad de una cdndhcta es necesario que haya sido
determinada por una intencion (gol’p). o por alvido del minimo de disciplina
social impuesto por ia vida Qréga;ia (culpa); en ausencia del dolo o culpa
no hay culpabilidad y sin ééta"el delito no se integra.

Existe culpa, cuand’o se obra sin intencidn y sin la diligencia debida,
.causado pbr un (esl;ltado dafioso, previsible y penado por al ley, (Cuello
Calc’:h). 'VActua‘ culposémente quien infringe un deber de cuidado que
personalmente Ie’k incumbe y cuyo resultado puede prever. (Edmundo
Mezguer). '

9.4.1 ,'Naturai:eza de ia culpa

Para determmar la naturaleza de la culpa se han establecido varias
teorias, las cuales son:

a) Lade 7a previsibilidad, fue sostenida principalmente por Carrara,
para quien la esencia de la culpa consiste en la previsibilidad del
resuitado no querido; afirma que la culpa consiste en la voluntaria
omision de diligencia en calcular las consecuencias posibles y
previsibles del propio hecho; por ende se puede considerar que
se funda en un vicio de la inteligencia, el cual no es, sino un vicio
de la voluntad.

b) La de la previsibilidad y evitabilidad, expuesta por Brinding y
seguida por Bursa, acepta la previsibilidad del evento, pero
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c)

afade el caracter de evitable o previene para integrar la culpa, de
que ‘no ha" lugar a juicio de reproche cuando el

tal maner.
resultado. stendo prevnsuble resulta inevitable,

La-del defecto de la atencién, sostenida pnnmpalmente por
Angliolini, hace descansar la esencia de la culpa en la vaolacnon
por parte del su;eto de un deber de atencion lmpuesto por la

Le'y. ¥

9.4.2 - Elementos de la culpa

Los elementos de la culpa son los siguientes:

a)
b)

c)

d)

E! actuar voluntario ya sea positivo o negativo; y

Que la conducta voluntaria se realice sin . las cautelas o
precauciones exigidas por el Estado; :

Los resultados del acto han de ser prevusnbles Yy evntables y

tipificarse plenamente; y
Precisa una relacion de causalidad entre el hacer o no hacer

iniciales y el resultado no querido.

9.4.3 Diversas clases de culpa y

Dos son las principales especies de culpa: la culpa consciente con

previsibn o con representacion, e."inconsciénte sin previsién o sin

representacion: ...

a)

La culpa bénéiehté. féxis’te’:'cuando ‘el agente ha previsto el
resultado tipico cdmo poéible. pero no solamente no lo quiere,
sinok que abriga la espérénza de que no ocurrira. Hay
voluntariedad,d_e; la. conducta causal y: representacion de la
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pOSIbIlldad del resultado, éste no se qmere se tiene la esperanza

de su no produccuon

b) " La culpainconsciente, existe la voluntariedad de la conducta
causal, pero no hay representacion del resultado de naturaleza
previsible. Es una conducta en la que no se prevé lo previsible y
evitable, pero mediante la cual se produce una consecuencia

penalmente tipificada.

Con anterioridad fa culpa solia ser clasificada en lata, leve y levisima;
la culpa es lata cuando el resultado hubiera podido ser previsto por
cualquier - persona; leve tan solo por alguien cuidadoso, y levisima
unicamente por los muy diligentes. Actualmente la Doctrina ya no hace
referencia a tal clasificacion, y solamente se acepta en el sentido de

operar mayor o menor penalidad.

9.4.4 La culpa en el Derecho Penal Mexicano .

Segun el articulo 18, del CéQigo Penal péka el Distrito Federal:

“Las acmones y: om:suones deluctlvas solamente pueden reallzarse

dolosa o culposamente

Obra culposarﬁente el que produce el resultado tipico, que no
previd siendo previsible o previé confiando en que no se produciria, en
virtud de la violacion a un deber de cuidado que objetivamente era

necesario observar”.

En la culpa una de las formas de culpabilidad, consistente en infringir
la obligacion de comportarse con el cuidado necesario para mantener el
orden juridico; como el texto legal es amplio por referirse al incumplimiento



del deber de cuudado que las cnrcunstanclas Ly condlmones personales
imponen- al autor. compete al Juzgador delermmar, esas clrcunstanmas

personales motlvadoras del deber de culdado incumplido.

Pavon - Vasconcelos, sugiere, para la afirmacion de que un

comportamiento es culposo, los siguientes elementos de juicio:

é) La determinacion de si, el hombre medio, hubiera estado en
condiciones de dirigir su actuar de tal manera que hubiese
podido evitar el proceso causal que origind el evento dafoso y
prohibido; y

b) Si el sujeto no realizé su conducta de acuerdo a la medida de
direccion ideal, de lo cual era capaz, para impedir la realizacion
de los efectos nocivos, es decir con la prudencia necesaria, o
bien si se actud con falta de prevision de aquello que era por su
naturaleza previsible para el hombre medio y que por ello tenia la
obligacion de prever (culpa inconsciente o sin prevision) o si
habiendo previsto el hecho tipico, confié sin motivo, en que no se

produciria (culpa consiente o con prevision).

Téngase previsto que no todos los delitos admiten la forma culposa.
Muchos tipos requieren necesariamente de una ejecucion dolosa, es decir,
so0lo pueden actualizarse mediante una conducta dirigida subjetivamente a

. la realizacion tipica.

9.5 - La preterintencion

En la preterintencion, el resultado tipico sobrepasa a la intencion del
sujeto. Las reformas de 1983 al Codigo Penal para el Distrito Federal en

Materia del Fuero Comun y para toda la Republica en Materia del Fuero
Federal, se cre6 una nueva forma de la culpabilidad en la fraccion Il del
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articulo 8o. la ﬁréiéfihteﬁcién: yrsé deﬁnic‘: en élrtércer pérréfo del articulo
90.: "Obra preterintencionalmente el que cause un resultado tipico mayar
al querido - o aceptado, si. aquel - se. praduce ' por - imprudencia.
. reconociéndose asi que la preterintendién no-es sélo dolo, ni tnicamente
culpa, sino una suma de ambas especies, que se inicia en forma dolosa y

termina culposamente en su adecuacion tipica,”

Con las reformas publicadas el 10 de enero de 1994, se elimina la
preterintencionalidad, ya que el articulo 8o. expresa: “Las acciones y
omisiones delictivas, solamente pueden = realizarse dolosa o

culposamente”.
9.6 El caso fortuito

El caso fortuito, encontraba su reglamentacion en la fraccion X del
articulo 15 del Céadigo & Penal: 7_—‘V‘Esi circunstancia - excluyente  de
responsabilidad: ...Causar un dafo: por mero accidente, sin intencion ni
imprudencia alguna, ejecutéhdo"rf.l.jh‘j hecho licito " “con  todas las
precauciones debidas”. El legislador se'referia, al hecho anterior inmediato
a la produccion del resultado y no a éste; Ia expreéﬁéh licito, atane a la

conducta inicial.

En el caso fortuito la conducta nada tiene de culpable; se trata de un
problerna de metaculpabilidad (segin Castellanos Tena), en \kirtud de no
ser previsible el resuitado, el Estado no puede exigir la prevision de lo

humanamente imprevisible.

En caso fortuito el resultado adviene por el concurso de dos energias
diversas: la conducta del agente (por hipotesis precavida, licita) y una
fuerza a él extrana. De una parte de ese actuar voluntario y de otra, una
concausa que se une a la conducta; de esta amalgama surge el evento.

118



En consecuencia, .el caso fortuito queda fuera de la culpabilidad; si una
~conducta es cautelosa y absolutamente licita, pero se une a ella una
concausa extrafia y por ello se: produce el resuitado coincidente con la
descripcion legal de un delito, no puede atribuirsele al sujeto porque no lo

quiso, ni omitié deber alguno de cuidado o diligencia.

Mientras en la culpa inconsciente no se prevé el resultado previsible,
en caso fortuito jamas puede preverse por ser imprevisible. Es decir, tanto
en la culpa inconsciente como en el caso fortuito hay ausencia de
prevision del resuiltado delictivo, pero en aquélla debe preverse por existir
esa posibilidad, en cambio en el caso fortuito el sujeto no tiene el deber de

prever lo humanamente imprevisible.

Por ultimo, en las aludidas reformas publicadas en 1994, ésta fue
modificada, quedando de la siguiente manera: El delito se excluye
cuando:. “El resultado tipico se produce por caso fortuito”.

10 “La'inculpabilidad

Consiste en la absolucion del su;eto en el jui

cuando estan ausentes los elementos: esen a vlal,cu'lpabilidad:

conocimiento y voluntad, y si falta alguno de‘ € méhtos del delito,

o la imputabilidad del sujeto.

La inculpabilidad opera al hallarse ausentes Ios elementos esenciales
de la culpabilidad: conocimiento'y voluntad tampoco sera culpable una
conducta si falta alguno de los otros - elementos del delito, o la

' imputabilidad del sujeto.

La tipicidad debe_referirse a una conducta, la antijuridicidad a.la
oposicion objetiva-al Derecho de una conducta coincidente con un tipo

119



penal Yy la culpab:lldad presupone ya una valoractén de antuurldlcldad de

ia conducta tiplca

AI hablar de mculpabllldad 0 de: Ias causas excluyentes ‘de’la’:
culpabnhdad se- hace referencna al Ia ehmlnaclon de este elemento del
delito, supuesta de una conducta tiplca y antljurldlca de un su;etok

lmputable
10.1 Las causas de inculpabilidad

Para que un sujeto sea culpable, es necesario que su conducta
intervenga el conocimiento y la voluntad, por lo tanto, la inculpabilidad
debe referirse a esos dos elementos: intelectual y volitivo, ya que, si
alguno de ellos o ambos faltan, debe considerarse una causa de
inculpabilidad. Algo se anula o no puede integrarse, al faltar uno o mas de
sus elementos constitutivos. Si la culpabilidad se forma con el
conocimiantlo y la voluntad, solo habra inculpabilidad en ausencia de
cualquiera de los dos factores, o de ambos debe ser considerada como

causa de inculpabilidad.

La fraccion IX del articulo 29 del Cédigo Penal en materia del fuero

comun para el Distrito Federal vigente establece:

"El delito se excluye cuando: En atencion a las circunstancias que
concurren en la realizacién de una conducta ilicita, no sea racionalmente
exigible-al sujeto una conducta diversa a la que realizé, en virtud de no

haberse podido conducir a actuar conforme a derecho.”

Por lo tanto las causas de inculpabilidad son: El error esencial de
hecho (ataca al elemento intelectual) y la coaccion sobre la voluntad

(afecta el elemento volitivo).
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10.2 El error y la ignorancia

El error es un vicio psicolégico consistente en la falta de conformidad

entre el sujeto cognoscente y el objeto conocido, tal'como éste es en la
. realidad, el error es un falso conocimiento de la verdad, un conocimiento
mcorrecto en el error se conoce, pero se conoce mal. El error se divide en

error de hecho y error de derecho:

a) Elerror de hecho se clasifica en esencial y acmdental
« En el error esencial el sujeto actia antuuridlcamente creyendo

actuar;undlcamente

U Esencial’
Error de hecho - -
Aberratio ictus

Acciden;al g Aberratio in persona
: ‘Aberratio delicti

Error

Error de derecho

. La doctrina'contemporanea, divide el error en dos clases: de tipo y de
" prohibicion, seanvrecaigafsdbre un elemento o requisito constitutivo del

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




tipo penal ('ellég'e'qte igh»o;jé 6brair tIpiéamenté) o el sujeto, sabiendo que
actia tlpicarhe'nte‘.' 'cree'hacerlo protegido por una justificante. )

La fracclon VIII del amculo 29 del Coédigo Penal para el Dlstrlto-
Federal consldera como causa de exclusion del delito, realizar la accién o

ia omisién bajo un error invencible respecto de:

ay)‘ Alguno de los elementos objetivos que integran-la deséripcic’m
legal del delito de que se trate; o f . k

b) La ilicitud de la conducta, ya sea porque el sujeto desconozca la
existencia de la ley o el alcance de la misma, o porque crea que

esta justificada su conducta.

El error es accidental si no recae sobre circunstancias esenciales del
hecho, si no secundarias. El error en el golpe (aberratio ictus) se da
cuando el resultado no es precisamente el querido, pero a &l equivalente.
Cuando el error versa sobre la persona objeto del delito (aberratio in
persona). Cuando se ocasiona un suceso diferente al deseado (aberratio

delicti).
10.3 La obediencia jerarquica

En nuestra legislacion vigente la obediencia jerarquica no se
encuentra especificada dentro de las causas de exclusidon del delito; ésta
hipotesis queda comprendida en la fraccion VII del articulo 29 del Codigo

. Penal para el Distrito Federal, relativa a Ia actuacién del inferior para evitar
graves consecuencias, hara operar una no exigibilidad de otra conducta
(fraccion IX); cuando se obedezca la orden por cumplimiento del deber de
obediencia, el caso encuadra en la fraccion VI del mismo precepto.
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10.4 Las eximentes putativas

Son las situaciones en las cuales el agent'e, por un error esencial de
hecho ‘insuperable cree, fundadamente, al realizar un hecho tipico del
Derecho Penal, hallarse amparado por una justificante o ejecutar una
conducta, atipica, permitida, licita' sin serlo.-La actuacion del agente es
antijuridica porque, por hipotesis, no existe la causa real motivadora de

_una justificacién como se especifica en los siguientes casos:

a) Legitima defensa putativa

Existe legitima defensa putativa siel s‘ujeto cree fundadamente, por
un error esencial de hecho, encontrarse ante una satuacron que es
necesario repeler mediante la defensa Iegltlma stn Ia exnstencna en'la
realidad de una injusta agresion. : :

b) Legitima defensa putativa reciproca

Es considerada en el caso de que dos personas, al mismo tiempo y
por error esencial, pueden creerse, fundadamente, victimas de una injusta
agresion. Entonces la inculpabilidad operaria para las dos partes, por

“hallarse ambos sujetos ante un error de hecho, invencible con Ia
conviccion de obrar, respectivamente, en legitima defensa, sin que en la
realidad existan las dos agresiones simultaneas.

c) Legitima defensa real contra la putativa
Se puede dar el supuesto si el sujeto, que por error cree obrar en
legitima defensa, con el propodsito de repeler la imaginaria agresion,

acomete efectivamente a quien considera su injusto atacante, éste puede,

a su vez, reaccionar contra la acometida cierta, la cual, si bien inculpable,
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es e(lidénterﬁehie’ anti
tento eI caracter objeuvo de Ias causas ‘de

legitima defensa real é
justlﬁcauon AL uno de los protagonlstas Ie ber\efcuara una causa de

mculpabnlldad Y al olro una Justnfcante

Cd) “Qé'lito’putativb(y legitima defé}iéa’putétiVa

No debé "confundlrse eI' d:‘e'livt‘o' ’vatatvivo con la legitima defensa
putatlva En el prlmero el su;eto lmaglna que comete una infraccion
punible, pero en realldad su'actuacion no es tipica; en tanto que en la
legitima defensa imaginaria se supone actuar juridicamente.

e) Estado necesario putativo

Como en todos los casos de inculpabilidad por error esencial de
_hecho. éste debe ser invencible y fundado en razones suficientes, precisa
ademas la comprobacion de que, si hubiera existido tiempo y manera de
salir del error, el agente lo hubiera intentado. Para tener el error resultados
eximentes, debe ser esencial, razonable; de lo contrario no produce
efectos eliminatorios de la culpabilidad, pues deja subsistente el delito, al
menos en su forma culposa. '

l.a base para la solucién de los problemas que puedan plantearse,
debe darla el analisis de la culpabilidad para precisar si el efror ha sido
capaz de eliminar el elemento intelectual,” por falta de conocimiento ‘del

agente sobre la antijuridicidad de su conducta.
f) Deber y derecho legales putativos
Puede pensarse en la posibilidad de una conducta contraria al orden

juridico y sin embargo su autor suponga, por error, pero fundadamente,
actuar en el ejercicio de un derecho que no existe, o en el cumplimiento de
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un deber no.concurrente. Si el error reune las.condiciones ya-antes

sefaladas, no habra delito por ausencia de culpabilidad. |’
g) 'La no exigibilidad de otra conducta

Para desaparecer la culpabilidad es necesaria la anulacién de alguno

de sus dos elementos, o de ambos de lo cual se infiere que las causas de

"inculpabilidad  son "aquellas capaces de afectar el conocimiento o el

elemento volitivo; en consecuencia, las inculpabilidades estan constituidas
por el error esencial de hecho y la coaccidn sobre la voluntad.

"Art. 29.- El delito se excluye cuando:

IX. En atencién a las circunstancias que concurren en la realizacion
de una conducta ilicita, no sea racionalmente exigible al agente una
conducta diversa a la que realizé, en virtud de no haberse podido conducir

conforme a derecho.”
h) El temor fundado

El Codigo Penal vigente en materia del fuero comun para el Distrito
Federal en el articulo 29 fraccion IX, establece que el temor fundado e
irresistible de un mal inminente y grave en bienes juridicos, propios o
ajenos, siempre que no exista otro medio practicable y menos perjudicial

“al alcance del agente. Como en realidad se trata de la vis compulsiva o
coaccion moral, queda comprendida como un caso de la no exigibilidad de

otra conducta.

i) Encubrimiento de parientes y allegados
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En este caso, Ia excusa absolutorla seiestablecla en Ia parte ﬁnal del
‘,a su fraccnon III del’ Codlgo

articulo 400 mlsma que

“Art. 400,-,Comefe el delito de ehcuhrim_ie‘nto'_quieh:

. Oculte o favorez -del ocultamlento del responsable del delito,

los efectos objetos o nstrumentos del.-mismo o impida que se

avengLIe, :

No se apllcara la pena prevnsta en este articulo en los casos de las
: fraccuones N, enlo referente al ocultamiento del infractor, y

IV.Cuando se trate de:

« Los ascendientes y descendientes consanguineos o afines;

- El conyuge, la concubina, el concubinario y -parientes
colaterales por consanguinidad hasta el cuarto grado‘y' por
afinidad hasta el segundo; y S

- Los que esten ligados con el delincuente por amor, respeto
gratitud o estrecha amistad derivados de motivos nobles.

j) Estado.de necesidad tratandose de bienes de la misma

entidad

Se da el caso cuando los intereses en conflicto son de un valor
’ equnvalente si los blenes son desiguales, solo cuando el sacrificado sea el
de menor entvdad. se integrara una causa de justificacidon; el sistema
juridico, permite, aun con pérdida del menor, la salvacion del de mayor
valia,:La gbnducta,de quien sacrifica un bien para salvar otro del mismo
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rango no es dehctuosa ono es pumble' debe operar en su favor una

~causa de mculpabllldad
11 - La punibilidad y su ausencia

La punibilidad consiste en el merecimiento de una pena en funcion
de la realizacion de cierta conducta.. Un comportamiento es punible
cuando por su naturaleza amerita ser penado; es la accién de poner a los

delincuentes, las penas conducentes,

Celestino Porte Petit senala:: “Cuando existe una hipotesis- en
ausencia de condiciones objetivas de punibilidad, concurre una conducta o
hecho tipicos, antijuridicos, imputables y culpables, pero no punibles en
tanto no se llene la condicién objetiva de punibilidad, lo cual viene a

- confirmar que ésta no es un elemento smo una consecuencna del delito".>®

11.1 Condicio_nkes;ob‘etivas de punibilidad .

Las condlClones objetlvas de ‘punibi Ildad tampoco son elementos
Ias cont«ene,la descnpcnon legal se tratara de
faltan en: él, entonces

esenciales del dellto s
caracteres o partes |ntegrante

por ende, accesorios,

constituiran meros requusxto ocas:o,ales Yo

fortuitos. Basta la extstenc:a de n: solo dehto sm estas condiciones, para

demostrar que no son elementos de su esencua

Por - lo ' regular, - son . definidas’’ 'cor'ho"” aquellas  exigencias
ocasionalmente establecidas’ por el Iegtslador para‘que la pena tenga

, aplicacion.

* porte Petit, Celestino. Importancia de la Dogmatica Juridica Penal. Editorial Porrua.
México. 1984.Pag. 468,
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12 “Ausencia de punibilidad

En funcion de las excusas absolutorias no es posible la aplicacion de
la pena; constituyen el factor negativo de la punibilidad. Son aquellas
causas que dejando subsistente el caracter delictivo de la conducta o

hecho, impiden la aplicacién de la pena.

El Estado no sanciona determinadas conductas por razones de
justicia o equidad; en presencia de una excusa absolutoria, los elementos
esenciales del delito (conducta, tipica, antijuridica y culpable) permanecen

inalterables; sélo se excluye la posibilidad de punicion.
12.1 Especies de causas absolutorias
Nombraremos algunas de las causas absolutorias mas importantes:

a) Excusa en razon de minima temibilidad, un ejemplo de esta
excusa lo encontramos en el aiticulo 375 del Codigo Penal
Federal vigente el cual establece que cuando el valor de lo
robado no pase de diez veces el salario, sea restituido por el
infractor espontaneamente y pague éste todos los dafos y
perjuicios, antes que la Autoridad tome conocimiento del delito,
no se impondra sancidén alguna, si no se ha ejecutado el robo
por medio de violencia. Todo es en razén de una muestra
objetiva del arrepentimiento y de la minima temibilidad del

agente.

b) Excusa en razén de la maternidad consciente, en este caso la
fraccion |V del articulo 148 del Codigo Penal para el Distrito
Federal, establece la imputabilidad en caso de aborto sea
resultado de una conducta culposa de la mujer embarazada. se
funda en la consideracion de que es ella la primera victima de
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su imbrudencia. al defraudarse sus esperanzas de maternidad,
por ende resultarla absurdo reprimirla. En este caso se exime de
pena en funcion de nula o minima- temibilidad. También se
presenta‘ el ‘caso de que el embarazo sea producto de una
violacion (fraccidn 1), nada puede justificar imponer a la mujer
este tipo de maternidad como producto de un atentado sexual,
en este caso se exime la pena en razén de la no exigibilidad de
otra conducta.

c¢) Excusa por graves consecuencias sufridas, atiende a una

-~

comprension indulgente y humanitaria, asi como a los
verdaderos fines de la pena. en este caso, en el articulo 55 del
Codigo Penal Federal,. se establecen excusas. absolutorias o

formas de perdén judicial: -

“Cuando . por haber sufrido :‘el” sUjeto: activo - consecuencias -
graves en su persona O por su semhdad o su precano estado de-
‘salud, fuere notoriamente innecesaria e irracional la |mp05|cxon
de una pena privativa o restrictiva de hbertad el juez de oficio o
a peticion de parte motivando su resolucion, podra p(rersclndlr de’
ella o substituirla por una medida de seguridéd., En. casos de
senilidad o precario estado de salud, el juez se apoyara siempre

en dictamenes de peritos”.

De igual manera, el articulo 139 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal, establece una excusa absolutoria para quien culposamente cause
lesiones y homicidio a un ascendiente o descendiente consanguineo en
linea recta, hermano, conyuge, concubino, adoptante o adoptado, salvo
que el agente se encontrare bajo el efecto de bebidas embriagantes. de
estupefacientes o psicotréopicos, sin que medie prescripcion meédica, o bien

que se diere la figura y no auxiliare a la victima.
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CAPITULO IV
LA VIDA DEL DELITO

1 Concepto

El delito se desplaza a lo largo del tiempo, desde que inicia como
idea o tentacion en la mente, hasta su terminacion; a este proceso se le

llama iter criminis; el camino del crimen.

Los delitos culposos no pasan por este camino, se caracterizan
porque en ellos la voluntad no se dirige a la produccién del hecho tipico
penal, sino solamente a la realizacion de la conducta inicial. La vida del
delito culposo surge cuando el sujeto descuida, en su actuacion, las

- cautelas o precauciones que debe poner en juego para evitar la alteracidén
o la lesidon del orden juridico. En consecuencia, el delito culposo empieza a
vivir con la ejecucion misma, pero no puede quedar en grado de tentativa,
por requerir ésta de la realizacion de aclos voluntariamente encaminados

al delito.

1.1 Fases del iter criminis

El delito nace como idea en la mente del hombre, pero aparece
externamente después de un proceso interior, mas o menos prolongado; a
la trayectoria desplazada por el delito desde su iniciacién hasta el punto de
exteriorizarse se le llama fase interna. Con la manifestacion principia:la

fase externa, la cual termina con la consumacién.

a) Fase interna

La fase interna abarca tres etapas: la idea criminosa o ideacion.

deliberacion. y resolucion:
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» - ldea cnmmosa o /deac16n en la mente humana aparece la
tentacion de delmqunr. que puede ser acogida o destderada por el
sujeto. Si’ el agente ‘le’'da albergue, permanece como ldea Fja en
su mente y de ahi puede surgir la deliberacion.

« Deliberacion, consiste en la meditacién sobre la idea criminosa,
en una ponderacion entre el pro y el contra, si la idea resulta
rechazada, es anulada en la idea de la misma, pero puede ocurrir
que salga triunfante. En la liberacién hay una lucha entre la idea
criminosa y las fuerzas morales, religiosas y sociales inhibitoria.

« Resolucién, a esta etapa corresponde la intencién y voluntad de
delinqui:r. El sujéto. después de pensar lo que va hacer, decide
llevar a cabo su deseo de cometer el delito; pero su voluntad,
;aunque firme, no ha salido a la exterior, sélo existe como

prdpésito en la mente.

‘b) ‘Fase externa = "7
Comprende-desde que el delito se hace manifiesto y termina con la
consumacion.  La  fase ‘externa abarca: manifestacion, preparacion y

- ejecucion.

« Manifestacion, la idea criminosa aflora al exterior, surge ya en el
mundo de relacién, pero simplemente como idea o pensamiento
exteriorizado, antes existe solo en la mente del sujeto.

« Preparacion, los actos preparatorios se producen después de la

manifestacion y antes de la ejecucion. Los actos preparatorios se
caracterizan por ser de naturaleza inocente en si mismos y no
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pueden reallzarse con f”nes IIcutos o dellctuosos no revelan de

manera evndente eI proposno la decusuon de dellnqu:r

« - ‘Ejecucion, el momento pleno de ejecucion del ’delito, puede
ofrecer dos diversos aspectos: tentativa y consumacion.

e Se llama consumacién a la ejecuciéon que retine todos los
elementos genéricos del tipo legal,

« En la tentativa existe ya un principio de ejecucion y, por ende,
la penetracion en el nucleo del tipo, esto es, ejecutar algo en
relacion con el verbo principal del tipo del delito de que se

trate.

En este sentido, el fundamento de la punibilidad en la tentativa es el
principio de efectiva violacion de la norma penal, al poner en peligro
intereses juridicamente tutelados. Es de equidad sancionar la tentativa en
forma menos enérgica que el delito consumado. Si el sujeto desiste

. espontaneamente de su accion criminosa, no es punible la tentativa.

Por lo que el articulo 20 del Codigo Penal para el Distrito Federal

establece:

“Existe tentativa punible, cuando la resolucic’)n de cometer un delito
se exterioriza realizando,. en. parte o totalmente los actos ejecutivos que
deberian producir el resultado u omlhendo los que deberian evitarlo, si por
causas ajenas a la voluntad del su1eto activo no se llega a la consumacién,

pero se pone en peligro el bien juridicd tutelado.”

Este precepto, comprende las dos formas de tentativa, la acabada
como la inacabada, se alude en forma expresa a la comisién por omision,
. al aludir a la conducta consistente en omitir. los actos que deberian evitar

el resultado.
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1.1.1. Divefséé 'forn;lra;;de tentéﬁ?é: )

Como formas “de’ tentatlva se conocen Ia tentativa acabada y la

tentativa |nacabada

a) En Ja tentatlva acabada o dellto frustrado el agente emplea
todos los mev ios adecuados para cometer el dellto \2 ejecuta los
' r Jnados ‘dlrectamente a ese fin, pero el resultado no

'se produce por causas ajenas a su voluntad

b) En;la tentativa inacabada o'delito intentado‘, se  verifican los
actos tendientes a'la produccién del resultado, pero por causas
extranas, el sujeto omite alguno (o varios) y por eso el evento

no surge; hay una incompleta ejecucion.

Si en la especie tentativa inacabada o delito intentado cabe el
desistimiemo, en la acabada o delito frustrado no es posible y tan sélo
podra hablarse de arrepentimiento activo o eficaz; no es posible desistir de
lo’ ya' ejecutado, mas como el resultado no se produce por causas
derivadas de la voluntad del agente, tampoco hay punicion.

1.1.2 Delito imposible

En el delito imposible no se produce el resultado y no surge por
causas ajenas a la voluntad del agente, sino por ser imposible. En este no §
se realiza la infracciéon de la norma por imposibilidad material, - por

inidoneidad de los medios empleados o porinexistencia del objeto de!

delito.

1.1.3 Delito putativo - R
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En el delito putativo no hay infraccidon a la ley penal por imposibilidad
juridica, ya que la norma no existe, ni existe delictuosidad intrinseca sino
imaginaria; el ysujeto cree, errébneamente, que su conducta es punible sin -
serlo legalmente. El delito putativo no puede sancionarse en grado de
tentativa ni de supuesta consumacion, pues no entrana la ejecucion de la
conducta capaz de producir el delito, ni la omision de la adecuada para

evitarlo.
2. Participacion

La partic‘ipacién‘ consiste en’ la- voluntaria cooperacion de’ varios
individuos” en ‘la realizacion de un delito, sin que. el tipo requiera esa
pluralidad,. si en la’descripcion tipica no'se precisa como necesaria la
concurrencia de dos o mas personas, el delito sigue siendo monosubjetivo

aun cuando en forma contingente intervengan varios sujetos.

En los delitos unisubjetivos por naturaleza, es posible la concurrencia
de varios agentes entonces, es cuando "se:habla"de pariicipacién o
concursec eventual de personas en la comision del ilicito penal; si diversos
individuos intervienen, tanto en'la.planeacion como en la ejecu(:iéh Yy a
-cada uno le toca una actividad distinta dentro del mismo proposito
concebido, sus conductas, tendie"'ht‘é‘s arrla”prddlrjc‘cién del resultado de
muerte, configuran el concurso eventual o participacion: si la estructura del
tipo requiere de dos o mas suje(ds,éctivos, se integra- el concurso

necesario,
2.1 Grados de participacion

En la participacion, es necesaria la intervencion de varios sujetos que
encaminen su conducta hacia la realizacion de un delito, el cual se
produce como consecuencia de su intervencion entonces, si todos son

causa de la infraccion, no siempre lo seran en el mismo grado, ya que éste
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se conSIderara respecto a Ia acthldad (o] mactlvudad de cada uno, dando
como resultado las dlferentes grados de partlc:paclon

El autor. es el que pone una causa erc:ente para la produccion del
delito;  es : decnr a : ejecutor de ‘una conducta f:srca y psiquicamente
relevante. asl corno los’ autores materiales y los lntelectuales contribuyen

con el elemento flsvco y animaco

Si élgmen'eje‘c‘uta por si solo el delito, se le llama simplemente autor;
si varios o 'Br'iginan reciben el nombre de coautores; los auxiliares
indirectos’ son ‘los denomlnados complices, quienes cuando’ contrlbuyen"'
secundarlamente su ‘intervencion resulta eficaz en el hecho dehctuoso 3

La pammpacmn es' moral, cuando atiende al caracter panutco o,

moral del aporte del autor principal; es fisica, s| ese aporte es de caracter
) material y se reallza dentro de la fase ejecutiva del delito :

I su;eto quxere el hecho, pero Io qunere producido

por otro determlnan o en éste Ia resolucxon de ejecutarlo

‘dete |nacxon o provocaclon se da cuando el sujeto unicamente
aprovecha Ia idea’ya existente’ enotro, realizando actos o procurando
consejos;‘kcon fuerza de convencimiento para reforzar la idea inicial y

orillarlo a la ejecucion del delito.

“El mandato, existe cuando se encomienda a otro la ejecucion del
delito; para exclusivo beneficio de quien ordena; la orden, no es sino una
forma . de mandato y la impone el.superior al inferior con abuso de

" autoridad.
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La coaccion, se presenta cuando el mandato se apoya en la
amenaza. El consejo es la instigacion que se hace a alguno para inducirlo
a cometer el delito para la exclus_iva utilidad y provecho del instigador. La
asociacion es el acuerdo o pacto celebrado por varias personas para

ejecutar un delito en beneficio de todos los asociados.

El articulo 13 del Cédigo Penal para el Distrito Federal, en primer
orden se referia a los .responsables quienes aportan una actividad
intelectual, la fraccidn Il aludia al autor material, que es el que ejecuta el
acto por si mismo; la fraccién lll sefialaba a los coautores: la fraccion IV
hacia referencia a la autoria mediata, es decir, que es responsable quien
delinque por medio de otro; la fraccion V contemplaba las hipétesis de
instigacion e induccién como autoria intelectual; en la fraccion VI se hacia
referencia a la complicidad; con las reformas, se eliminan las fracciones
VIl que refiere un aspecto del encubrimiento; y la fraccién VI que hace
alusiébn a los casos de autoria indeterminada o responsabilidad

correspectiva.
En virtud de lo anterior, el articulo 64 Bis sefala que:

"En los casos previstos por las fracciones Vi, VIl y VIl del articulo 13,
se impondrd como pena hasta las tres cuartas partes de la
correspondiente al delito de que se trate y, en su caso, de acuerdo con la

modalidad respectiva”.

El encubrimiento, encuadraba como una forma de participacion
segun lo establecia el articulo 13, fraccion Vil; y como delito autonomo en
el articulo 400. si la participacion era considerada como la vinculacion de
los sujetos que intervienen en la preparacion o ejecucién del delito: por lo

tanto, el encubrimiento no podia considerarse como una forma de
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partlcnpacaén salvo que Ia acc:én postenor al demo haya sndo acordada

prevnamente

"Amculo 400 Se apllcara pnsron de tres m se ka tres anos’'y de
qumce a sesenta dias multa, al que g N

!.Con animo de lucro» deSpyués de_' la ejecuc n’,ﬂdej\dellito y sin haber
participado en éste, adquiera, reciba u oculte el producto de aquél a

sabiendas de esta circunstancia.

Si el que recibio la cosa en venta, prenda o bajo cualquier otro
concepto, no tuvo conocimiento de la procedencia ilicita de aquélla,
por no haber tomado las precauciones indispensables para
asegufar;e de kque la persona de quien la recibié tenia derecho
para disponer de ella, la pena se disminuira hasta en una mitad;

. Preste auxilio o cooperacién de cualquier especie de autor de
un.delito, con conocimiento de esta circunstancia, por acuerdo
posterior a la ejecucion del citado delito;

Il © Oculte o favorezca el ocultamiento del responsable de un delito,
los efectos, objetos o instrumentos del mlsmo 0 |mp|da que se

averigle;

IV. Requerido por.las  autoridades, 'no dé auxilio  para’la
investigacién de los delitos .o. para la persecucion de los

delincuentes; y
V. . No procure, por los medios licitos que tenga a su alcance y sin

riesgo para su persona, impedir la consumacion de los delitos
que sabe van a cometerse o se estan cometiendo, salvo que
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tenga obligacion de afrontar el riesgo, en cuyo caso se estara a
lo previsto en este articulo o en otras normas aplicables; -

. R : - - L
No se aplicara la pena prevista en este articulo en'los casos de las
fracciones |lI, en lo referente -al ocultamiento del infractor, y Vv,

cuando se trate de:

a).-Los ascendientes y déscendientes consanguineos o afines;

b) Ei conyuge la’ concublna el concubinario y panentes colaterales
por consangulnldad hasta el cuarto grado y por af'mdad hasta el

:panes de Ias que

vcorresponderia aI autor del dellto deblendo apllcar la sancién que autorlza

este parrafo.”

La diferencia basica entre:la hanicipACién multiple y la asociacion
delictuosa radica en que. en esté L‘Jltima' el motor de la relacién es la
ejecucion delictiva para la ejecucmn de un delito; en cambio, en la
participacion multiple, ya sea por concierto prevno o por adherencia, la
relacion sera en funcion de un delito tinico, es decir, en la participacion los
activos lo son en relacién. con un delito precisado de antemano, en la
asociacion estan dispuestos a participar en delitos aun no determinados.
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Por otra parte, el texto v«gente del arﬂculo 22 en. su ultlmo y

penultimos parrafos establecen que

*Quienes Gnicamente lntervengan en la planeacnon o preparacaon del
delito, asi como qulenes determlnen a otro [} Ie presten ayuda o: auxullo

sélo responderan, s: el hecho antuuridlco del

grado de tematlva del delno que se quiso- cometer

La mstlgacnon y.la compllcldad aque se’ ref'eren las fracctones Vy V

respecnvamente solo‘ son admisibles” ‘en
hipdtesis prevnstas en: Ias
dtspuesta en eI articulo 81 de este Céd:go

En virtud de lo énterior. el articulo 81 sefala lo siguiehte:

“En los casos a que se refieren las fracciones V'y VI del articulo 22
de este Cddigo, la penalidad sera de las tres cuartas partes del minimo y
del maximo de las penas o medidas de seguridad previstas para el delito

cometido, de acuerdo con la modalidad respectiva.”
2.2 Reglas especiales de participacién;

En el Cddigo Penal para el Distrito Fedéral .se establecian las reglas
especiales en cuanto ala reallzac:On de un dehto emergente El articulo 14

senalaba P

G varios'delincﬂehtes toman”parte ‘en “la realizacion de un delito
determlnado y alguno de ellos comete un delito dlstlnto sun previo acuerdo
con los otros todos seran responsables de la comision del nuevo delito,

Vsalquuggqncqrrranrlos 5|gu|entes requisitos: - - :
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I. - Que el nuevo dellto no sirva de medlo adecuado para cometer el

prmcnpal :
. Que aquel no sea una consecuenc:a necesarla o natural de este

o de los medloé' concertadOS'
.- Que nvo hayan sabido antes que se iba

cometer el nuevo delito:

_se hace‘referencia. a Ia |mputac|én dolosa, por

En la fraccion l
haberse querido el resultado. se‘a'
fraccion Il contempla una hlpéte5|s de doio indirecto (de consecuencia’
necesaria); la fraccion I, puedg dar lugar al dolo en sus distintas

especies, debido a que el sujeto al saber de la comision del delito, es claro

irecta, indirecta-o eventualmente la

que tuvo la representacion del mismo y lo quiso; y en la fraccion IV, se
aprecia el dolo eventual, porque al estar presente el agente en. la.
ejecucion del nuevo delito, no hizo cuanto estaba de su parte para

"impedirlo, por consiguiente lo ratificé o acepté.

La llamada corresponsabilidad, es un fenémeno en el que uno de los
participes en un delito que la ley llama principal, durante la fase de
ejecucidon—consumacion de tal delito, ejecuta otro totalmente ajeno a la
secuela delictiva, al grado de que ni siquiera se le puede llamar

contingente.

En este sentido, Gustavo Malo Camacho, sefiala que: "en téerminos
de este articulo se hace alusién al “delito emergente”, el cual se comete
durante la realizacidn de otro delito, conforme a un proceso causal del

140



(odo |ndepend|ente y

lferente suempre que ocurran las caracterlst:cas de
las fracctones antes mtadas ; '

w31

El cIésnco ejem ie es son panlctpes n'un robo en casa

habltada y uno de ellos vuola a una persona dentro de dlcha casa. Silos

demas parﬂmpes estén presentes y no -se oponen “la ley ordena la
lmposmuon de una’ pena no como paﬁicupes smo como corresponsables,

salvo que sg (’)bongahrmatenalmente al nuevo dellto

', En este caso la corresponsabilidad, el participe en un delito que no
se opone a la comisién de otro delito totalmente ajeno a la secuela en la
que tiene participacion, responde porque la ley lo vuelve garante de
+ cualquier bien juridico que pueda resultar lesionado en forma tlpica.

Por su parte, el Cddigo Penal para el Dlstnto Federal wgente en su

articulo 25 dispone:

“Si varias personas toman parte en: Ia re

I Que sirva de medio adecuado para cometer el principal'
fl. Que sea una consecuencia necesaria o natural de aquél, o de

los medios concentrados; i

Ili.  Que hayan sabido antes que se iba a cometer: o

IV, Que cuando hayan estado presentes en su ejecucion, no hayan
hecho cuanto estaba de su parte para impedirlo.

3 Malo Camacho, Gustavo. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrua, Mexico. 1998. Pag.
497,
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3 El concurso de delitos.

“En el derecho penal se habla dé “concurso de personas” en el delito,
cuando mas de una persona interviene ‘en su comision; de “concurso de
normas”, cuando un mismb hech'o‘ aparece en principio regulado por
diversas normas, siendo necesarlo determmar cual de entre ellas es la

aplicable; y se habla tamblén de' concurso de delitos”, ante la realizacién
w32 y

. de diversos delitos.

Concurso signiﬁéa = diversidad, - fkaL-Jralidad. Concurrir  significa
convergencia o intervencién d(’:} varios, en la comisidon de un hecho
delictivo, cuando un mismo éujéto ‘es autor de varias infracciones penales;
se le da el nombre de concuréb. ya que concurren varios actos delictivos.

El concurso de delitos puede ser ideal o material.

Cuando el delito es unico, puede ser consecuencia de una sola
conducla; pero en. ocasiones, puede tener como resultado multiples
lesiones juridicas, ya sea como unidad en la accién o mediante varias
acciones; o por otra parte, con varias acciones que realice el mismo sujeto
se produce una Gnica violacién al orden juridico, por lo tanto se debe de

tomar en cuenta lo siguiente:

a) Hipotesis de delito simple, unidad de conducta y de resultado;

b) Hipdtesis de delito continuado, pluralidad de conductas y unidad
de resultado delictivo;

c) Hipotesis de concurso ideal o formal de delitos, unidad de
conducta y pluralidad de resultados delictivos;

d) Hipotesis de concurso real o material de delitos, pluralidad de

conductas y de resultados delictivos.

* Malo Camacho. Gustavo. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porriia. México. 1998. Pag.
507.
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e). Umdad de conducta y de resultado tipico, es el caso del delnto
smgular y stmple que se presenta cuando con una sola accnon

una persona comete un solo dellto

3.1 )Ur‘\idad:d'én’a”ccloh)}fdé"resﬁltado

Cuando’'una cohdUCtafsingulariprbdurce; un solo “ataque .al_orden
oncurso_esta ausente; se habla entonces de

juridico, evidentemente
unidad de accion y

3.2 Unidad de accién y pluralidad de resultados

En este caso ap'a'rece el cohcursd ideal y el concurso formal, si con
una sola actuacidn se infringen varias disposiciones penales. En el
concurso ideal o formal —y atendiendo a una objetiva valoracion de la

.conducta del sujeto—, se advierte una doble o multiple infraccion; es decir,
por medio de una sola accion u omision del agente se lienan dos o mas
tipos legales y por lo mismo se producen diversas lesiones juridicas,
afectandose. Consecuentemente, varios intereses tutelados por el

Derecho.

Articulo 28 del Codigo Penal para el Distrito Federal.- "Hay concurso
ideal, cuando con una sola accién o una sola omisién se cometen varios
delitos.” por su parte el articulo 79 sefiala “En caso de concurso ideal, se
impondran las sanciones correspondientes al delito que merezca la mayor,
penalidad, las cuales podran aumentarse sin rebasar la mitad del maximo
de la duracién de las penas correspondientes de los delitos restantes, si
las sanciones aplicables son de la misma naturaleza podran imponerse las

. penas correspondientes a los restantes delitos. En ningun caso. la pena
aplicable podra exceder de los maximos senalados en Titulo Tercero del

Libro Primero de este Codigo.”
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El concurso de delitos es una figura juridica que tiené porkobje‘trordar
un tratamiento especial, en orden a la penalidad, a la comiSi'énvde ukh
numero plural de delitos cometidos por un mismo autor.~1séré'?'q'u‘e iél
pluralidad de delitos derive de una sola conducta,' o bien® que se‘a

consecuencia de una pluralidad de éstas.
3.3 Pluralidad de acciones y unidad de resultado‘

Una conducta reiteradamente dellctuosa puede Iesnonar el mismo
bien tutelado por el Derecho Las acciones son multiples, pero una lesion
juridica. Se . habla. entonces del dellto contlnuado (continuado en la
en la ejecuclén) consistente en unidad de

S yvumdgd de ataque juridico.

'conctencxa y dlscon'n

resolucnon plu al

3.47‘ - Pluralidad qe acciones y de resultados
Siun sujeto 7. comete...varios - delitos mediante actuacnones.
mdependlentes ‘sin haber recaido una sentencia por alguno de ellos se
esta frente al Ilamado concurso material o real, el cual se confgura lo
mismo tratandose de infracciones semejantes (dos o tres homlcndlos) que
con relacién a tipos diversos (homicidio, lesiones, robo), cometldos por el

mismo sujeto.

Existe concurso real, cuando con plurahdad de conductas se
‘cometen varios delitos. No hay concurso * cuando Ias conductas

constituyen un delito continuado.

4 Criterios de imposicién de la pena en el concurso de delitos

a) Sistema de cumulo material de la pena, consiste en la aplicacion
que corresponden por cada uno de los delitos cometidos, mismas
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b)

<)

que deberan ser compurgadas simultaneamente, si la naturaleza
de las'penas lo permite, o _bien de manera sucesiva, cuando las
penas sean de .la miSfr_)a especie o su naturaleza asl lo exija.

Sistema de'absortidn de las penas, este sistema de imposicion

- propone la ablié‘acién de la pena al delito mas grave, dentro del

cual se subsumen todos los demas delitos, mismos que operan a
manera de circunstancias agravantes, la pena mayor absorbe a-

la pena menor,

Sistemma del cumulo juridico de la pena, este sistema, consiste en
la aplicacién de la suma total de las penas correspondientes a los
de los delitos cometidos, si bien estableciendo una cierta
reduccion proporcional de manera tal que, de acuerdo con el
sistema mas frecuentemente aplicado, implica la aplicacion de la
pena por el delito mas grave, la cual es incrementada hasta un
cierto limite o bien dentro del parametro del limite maximo

sefalado en la pena de esa naturaleza.

En opinion del Dr. Gustavo Malo Camacho, tanto en el concurso real

a):

como en el concurso ideal, son susceptibles de presentarse, como clases
del mismo, en razén de la forma de lesién al bien juridico, el concurso
homogéneo y heterogéneo, que lo mismo pueden afectar al mismo o a

diferentes pasivos.

Concurso homogéneo, se refiere al caso en que la pluralidad de

delitos ocasionados implica la violacion al mismo tipo delictivo, lo
que significa la lesion a los mismos bienes juridicos que el tipo

protege.
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b) Concurso heterogéneo, se presenta cuando los delitos cometidos
suponen la violacion a diversos tipos péna!es diferentes.

5 Concurso aparente de leyes

En el concurso de leyes un mismo hecho punible puede quedar
tipificado en preceptos diferentes; existe un aparente concurso de dos o
mas leyes que parecen disputarse la tipicidad del acto; esto es bajo las
cuales queda aparentemente comprendido el mismo hecho, una sola
conducta; por eso se habla de concurso aparente de leyes o conflicto de

leyes.

a) En el concurso ideal, un solo acto tipifica dos o mas delitos por

violarse en efecto dos 0 mas disposiciones penales;

b) En el concurso aparente sélo se viola una disposicion. pero hay
pues varias tipifican el mismo

dificultad para determinar-cual se:

hecho.

Son dos o mas leyes en dornqg,'simulténeamente. trata de encuadrar
una misma conducta, En este ca‘so,' no existe concurso de delitos. la
infraccién penal es Unica y una sola lesidn juridica; hay pues, concurso de
leyes, por ser diversas las que pretenden comprender el hecho. No operan
distintas antijuridicidades, sino una, pero parece convenir, al mismo

tiempo, a varios tipos legales.

Gonzalez Quintanilla, denomina “concurso de leyes o concurso
-aparente de normas al problema de aplicacion de la ley que se presenta
cuando respecto de una misma situacién de hecho. aparecen dos o mas
disposiciones legales vigentes en el mismo tiempo y lugar, que pretender
regirla simultaneamente, cuando en realidad. debido a la relacion que
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media entre ellas, la aplicébil,id'ad Vde'uné,v determina la aplyic'vébﬁ'idléd de la

otra.

33

En este contexto,. se hace referencia a cuatro principios; no muy

consistentes para resolver el problema:

a)

b)

c)

d)

Principio de alternatividad, bajo este principio de optarse por uno
u otro tipo, pues existiendo contradiccion entre éstos, no es
posible aplicarlos simultaneamente a la misma conducta: “la
afirmacion de uno implica la negacién del otro y viceversa, lo cual
conduce fatalmente a una solucion alterna. Por ejemplo, la
complicidad y encubrimiento, la relacion alternativa es aquella en
que dos figuras reciprocamente se excluyen por incompatibilidad
con relacion a un mismo hecho, el cual sélo puede encuadrar en
la una o en fa otra.”*

Principio de subsidiaridad, existe subsidiaridad cuando una Ley
solo demanda aplicacion de modo auxiliar en el caso de que la
otra (primaria) ya se haya desechado. Se caracteriza ademas,
porque la figura subsidiaria es siempre de menor importancia; es
decir, menos grave que el tipo primario.

Principio de consuncion, es un estadio inferior de la violacién
que, aisladamente integra un tipo, pierde dicha entidad cuando
se convierte en elemento de una figura delictiva que capta un
estadio superior; es decir, una lesion juridica mas acentuada.
Principio de especialidad, la especialidad se surte cuando el tipo
de una figura se encuentra contenido integramente y de modo
necesario en el tipo de otra. De esta manera, tenemos que el tipo
especifico abarca integramente al genérico, mas uno o varios

a3

Malo Camacho, Gustavo. Derecho Penal Mexicano. Ed. Porrua. México. 1998. Pag.

3 goler, Sebastian. Derecho Penal Argentino. Tomo lil. Pag. 175.
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elementos nuevos y dnstmtos que Io hacen mas especnal

restrlnglendolo en mayor medlda. S

Solucién méderna_qbnkﬁraksé en‘el tipo: Especificidado

. El enfoque moderno para resolver el concurso aparente de normas
canaliza la formula hacia la tipicidad formal, ya que el error basico del
trata‘miento’ tradicional radica en que los diversos autores afirman su
existencia por el solo hecho de que el verbo definitorio (tratandose de tipos
mono-nucleares), o es de sus distintos elementos (si se trata de otros

tipos), resulta idéntico al de otra norma.

En principio, siguiendo una idea doctrinaria, se dio un paso en firme
cuando se establecieron formulas legisladas abordando el tema por
eliminacion, sefalando cuando hay concurso de delitos y, en vez de
enunciar las directrices para la solucion del concurso aparente, se
determina cuando debe negarse el concurso formal de delitos. Es decir, le

da una solucién indirecta al problema de la siguiente forma:

No hay concurso de delitos cuando:

i. El hecho corresponda a mas de una infraccion penal si
una es el elemento constitutivo o calificativo de otra;..

. La norma sea especral respecto a otra que sea general

M. La norma sea pnnctpal respecto a otra que sea subsndlana'r

V. 'Las normas esten formuladas alternativamente, s:empre )
que establezcan la misma sancién; y '

V. Una normaabsorba descriptiva o valorativamente, a otra
de tal manera -que su aplicacion conjunta entrafiaria

sancionar dos veces el mismo delito.
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. Por _altimo,-. sé resLlelve él concurso aparente observando las
si hay un tlpo que especlf‘camente las

modalidades’ de. la acclon y,
. excluyendo al que captando Ia afectacxon del

describa, sera el que la rlg
mismo blen no las describa en forma expresa.

Ejemplificando el téma. enel cohcurad 'fbrmayl. llamado también ideal,
una sola conducta afecta varios’ bienes juridicos vy de acuerdo con el
principio subyacente en el sistema de la ley, conforme al cual hay tantos
delitos cuantas lesiones juridicas se-hubieren producido, concurren varias
normas compatibles, en cambio en el concurso aparente de normas hay
una sola lesién juridica y en apariencia varias normas describen la
conducta que la produjo, pero tales nafmas entre si incompatibles. Dicha
incompatibilidad se explica porque no hay varias lesiones, sino una sola.

6 Reincidencia

Significa que un sujeto. ya semencaado ha vuelto a delinquir Hay una --
“reir para esta

diferencia fundamental’ entre el concu
se requiere que ya se haya pronuncrado la sente 1Ci

'co denatona por un

delito anterior, mientras el CONcurso no..

La reincidencia se clasificaen
existe cuando un sujeto ya conden ‘d ]
infraccion de naturaleza diversaa la anterlor Especuf‘ca si el nuevo delito

es de especie semejante al cometldo y por. el cual ya se ha dictado una

condena.

“Art. 20 del Cddigo Penal para el Distrito Federal sefalaba.- Hay
reincidencia: siempre que el condenado por sentencia ejecutoria dictada
por cualquier tribunal de la Republica o del extranjero, cometa un nuevo
delito, si no ha transcurrido, desde el cumplimiento de la condena o desde
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el indulto de Ia mlsma ‘un, termmo il

ual aI de Ia prescnpcuon de Ia pena

salvo Ias excepcnones fjadas en Ia Ley

La condena sufnda en’ el extranjero se tendra en cuenta si provmlere

de un dellto que Ienga este carac(er en este Codlgo o Ieyes especuales

Art. 65 del Cadigo Penal Federal establecIa'que' I‘a' éihcidencia a
que se refiere el articulo 20 sera tomada e cuenta para la
individualizacion judicial de la pena, asi como para e otorgamlento o no de

los beneficios o de los sustitutivos penales que la ley prevé.

En caso de que el inculpado por algtn delito'dolbsd Califcado por al
ley como grave, fuese reincidente por dos OCaSIO Ves por delltos de dicha
naturaleza, la sancién que corresponda’ por eI nuevo deIIto cometido se
incrementara en dos terceras partes y: hasta en un tanto mas de la pena
maxima  prevista para esIe. sm que exceda del maXImo senalado en el

Titulo Segundo del lero anero

En caso del parrafo anterior,’el sentenciado no podra gozar de los

beneficios o de los sustitutivos penales que la ley prevé."™s
7. Habitualidad

Una especie agravada de la reincidencia es la habitualidad, por lo
que la misma se encuentra prevista en el Cédigo Penal Federal, en Ia cual
si el reincidente en el mismo género de infracciones comete un nuevo
delito procedente de la misma pasion o inclinacion viciosa, sera
considerado como delincuente habitual, cuando las tres infracciones se

hayan cometido en un periodo que no exceda de diez anos.

% Codigo Penal Federal, Editorial Sista, México, 2002.
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"Art 21 - Sl el relncnden}e en el m|smo género de infracciones

comete un nuevo dellto procedente de'la'misma pasmn inclinacién viciosa,
sera conmderado como delmcuente habnual suempre que. las tres
'mfracclones se hayan cometldo en un penodo que. no exceda de diez-

anos

“Art, 22 Enlas prevenclones de los arﬁculos anterlores se

comprenden los casos en que uno solo de los delltos o todos queden en .
: aracter con que‘

cualquier momento de la tentatlva sea ual fuere

intervenga el responsable.

Art. 23.- no se aplicaran los amculos antenores cuando el agente

haya obtenido el reconocimiento ]UdlCIal de lnocenCIa s

¥ Codigo Penal Federal, Editorial Sista, México, 2002.
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. " CONCLUSIONES %
1. Fue el Cédigqrrf‘e’,nal de 1929;iel ql;:e‘p'orr primera vez hace referencia al
tipo penél'f‘ékn‘ésrtudié.“ell ‘,cuﬁalj" éohtemplaba el contagio Sexual y
Nutricio; del ‘abrk‘ﬁcﬁlo"526,éjl ‘533, abarcando todo lo concerniente al
misrﬁko,,como la s‘ancibn,yﬁla_‘cbndena al pago de una multa por la
cdmiysién: del ‘delitd,‘klra' olSIjgacién delos médicos de informar al
enfermo, lé,pfohibicién de contraer matrimonio mientras existiera el
peligfo de contagio, los casos de reincidencia y para el caso de la
nodriza infectada, la prohibicion de alimentar a hijos de otras

personas.

No fue sino, hasta 1940 cuando se plasmo originalmente en el Titulo
Seéptimo para que, con posterioridad en 1963, fuera encuadrado
dentro de Capitulo VIl “Delitos de peligro contra la vida y la salud de
las personas”, siendo reformado el 20 de diciembre de 1990, por
decreto publicado en el Diario Oficial el 21 de enero de 1991, asi
mismo fue modificado mediante las reformas al Codigo Penal para el
Distrito Federal publicadas el 30 de septiembre de 1999, igualmente
modificado por el Decreto publicado en la Gaceta Oficial del Distrito .
Federal el 16 de julio de 2002.

2, Es importante hacer mencién a las reformas mas importahtes en
materia penal que dieron motivo a la realizacion del presente trabajo
de investigacion, como son el Decreto publicado én él Diario Oficial de
la Federacion el 18 de mayo de 1999 y el 30 de septiembre de 1999,
los cuales modifican la denominacion del Codigo Penal para el Distrito
Federal en materia del Fuero Comun y para toda la Republica en
materia de Fuero Federal, asi como la publicacion en la Gaceta Oficial
del Distrito Federal del Nuevo Cédigo Penal para el Distrito Federal,

de fecha 16 de julio de 2002.
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3. “Clasificacion del tipo penal Peligro de Contagio:

a) En funcién de su gravedad e
Dentro de la clasificacion bip‘anita, lo': consideramos .un delité; -

debido a que es sancionado por.la autoridad judiéial y.no por la

autoridad administrativa.

b) En orden a la conducta del agente °

Es un delilo de accion, porque para su perpetracion se exige la
realizacién de movimientos corporeos o materiales.

De simple omision, cuando el agente dice estar curado de algin
mal venéreo o enfermedad en periodo infectante, siendo que no
lo esta, y deja que una mujer le dé un beso en la boca.

c) Por el resultado

Es un tipo formal, ya que no se requiere de la existencia de un
“resultado, basta la puesta en peligro de la vida o mas bien de la’
“integridad ~ fisica por relaciones sexuales u otro medio

transmisible.

Desde el punto de vista de la teoria de la accion, es formal o de
simple comportamiento, pues para su integracion basta que el
sujeto activo realice la conducta descrita, esto es, ponga en
peligro de contagio la salud de otro por medio de relaciones
sexuales, sin que se precise que se acaezca algun resultado

material.

d) Por el dafio que causan
Se considera. de peligro, debido a que su realizacién -pone en

.. peligro la salud individual o pUblica, . - ... -~ ... -
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e) Por su duracion
Es un tlpo lnstantaneo porque se confgura en un solo momento
es decir, en el momento ‘de s e;ecucuon queda perfeccxonado el

,|I|¢|to :

jurfdica.-‘*

h) En relaclon al numero de actos
Es unlsubsnstente porque es"
confguracmn enun solo acto e com

f'cnente n: un . solo acto para su

i) En relacuon aI numero de sujetos .
Es unlsubjetlvo porque el tnpo penal se colma con Ia participacion

de un solo sujeto;

persona pueda denuncuar eI hecho. sin necesidad de hacerlo el
ofendldo : ’
e De- querrell { segundo parrafo del artlculo en estudio se
establece que cuando se trate de conyuges se podra proceder

a pehclén de Ia parte ofendlda

k) En funcién d‘e:SI’J mate/ria
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« Federal: Lo encontramos contenido en el Cddigo Péhél pafa el
Distrito Federal en materia del fuero comun y en el Cddigo
Penal Federal en materia del fuero federal. ’

« Comun: El delito del peligro de contagio seré comun cuando se

cometa dentro de la jurisdiccion de un Estado

1) Clasificacion legal v o
Libro Segundo, Parte Especial, Titulo Tercero “Delitos de ‘peligro
para la vida o la salud de las personas”, Capitulo_ Il “Peligro de

contagio”, articulo 159.

4. Por lo que respecta a su ubicacion, antes de la publiqaéidn deI‘Nuevo‘

"5,

Cédigo Penal para el Distrito Federal, el articulo 199 Bis “Del Peligro -
de Contagio”, se encontraba ubicado en el Librotéeguﬁdo, Titulo
Séptimo "Delitos contra la Salud”, el nuevo Caédigo Penal lo ubica én el
Libro Segundo, Parte Especial, Titulo Tercero “Delitos de peligro 'para
la vida o la salud de las personas”, Capitulo il “Peligro de contagio™,

articulo 159.

Por lo que respecta a la penalidad, el articulo 199 Bis “Del Peligro de
Contagio”, establecia una penalidad de 3 meses a 3 afios de prisién y
multa hasta de 40 dias, al que sabiendo que padece una enfermedad
grave en periodo infectante. ponga en peligro de contagio la salud de
otro, por relaciones sexuales u otro medio transmisible; si la
enfermedad fuera incurable se le impondria una pena de seis meses a

cinco afos de prision.

El Nuevo Codigo Penal, contempla una penalidad de tres meses a tres
afos de prision y de cincuenta a trescientos dias multa, al que
sabiendo que padece una enfermedad grave en periodo infectante.

ponga en peligro de contagio la salud de otro. por relaciones sexuales
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u ‘otro medio transmisible; si la enfermedad fuera incurable, se
impondra prision de tres meses a diez afios y de quinientos a dos mil

dias muita.
El tipo penal Peligro de Contagio, pvrevé los siguientes supuestos: -

« Al que sabiendo que padece una enfermedad grave en peﬁodo
infectante, ponga en peligro de contagio la salud de otro, por.
relaciones sexuales, siempre y cuando la vi¢tima no tenga
conocimiento de esta circunstancia,

« Al que sabiendo que padece una enfermedad grave en periodo
infectante ponga en peligro de contagio la salud de otro, por otros
medios transmisibles, siempre y cuando la victima no tenga

conocimiento de esta circunstancia,

En estos supuestos se impondran prision de tres meses a tres afos de

7.

prision y de cincuenta a trescientos dias muita.

En virtud de lo anterior, ‘las’ enfermedades graves, en periodo
infectante. que se pueden - transmitir, “son las siguiehtes: Sifilis.
Chancro, Herpes Genital, Granuloma inguinal, Gonorrea, Clamidia.

Tricomonas, Hongos, Verrugas genitales y Sarna.

Atendiendo a los supuestos sefialados anteriormente, es importante
hacer mencién que el segundo parrafo de este articulo indica que si la
enfermedad fuera incurable, se impondra prision de tres meses a diez
afos y de quinientos a dos mil dias multa. En este tenor, se considera
que para este parrafo, no se estaria en el supuesto del peligro de
contagio a que hace referencia el tipo penal, ya que la accion que se
lleva a cabo no pondria en peligro de contagio a un sujeto, sino que a!
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10.

momento de Ilevar a cabo el acto Io contaglar:a “de Uné ‘enfermedad

incurable.

En vmud de lo antenor. se propone |nclu1r un, amculo que sefale el

supuesto del’ contaglo on ‘una enfermedad mcurable transmisible por

relac:ones sexuales ‘o por cualqulerrotro medlo cuya penalidad sea

equnparable a Ia del homlcudlo calafcado

Indepéndiénvtémente de lo anteridr, s’e‘con'sidéra importante Hevar a
cabo la unificacion de los criterios aplicables en el texto del tipo penal
asi como de la penalidad, contenidos en el Nuevo Coédigo Penal para
el Distrito Federal y en el Codigo Penal Federal. = :
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