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INTRODUCCION.

El presente trabajo tiene como finalidad el estudio de
las tercerias excluyént:es que se pueden oponer e'n un juicio
merc‘an:il. en donde se hara notar la necesidad de
complementar los articulos 1367, 1370 y 1374 del Cd&digo de
Comercio, a efecto de regular con toda claridad y precisidén
las tercef&as excluyentes tanto de dominio como de
preferencia gque puede hacer valer un terceroc opositor, ya
sea para excluir del embarge sus bienes, © bien, para
solicitar ser pagado en su crédito con preferencia al del

ejecutante.

Toda vez que, por una parte la institucidén de las
tercerias es utilizada como una simple técnica dilatoria por
una persona gue encontrandose en concordia con la parte
demandada, pretenda entorpecer Yy retardar el procedimiento
de ejecucidén, cuando ya se encuentra este en etapa de
remate, sin que dicho terxcerista tenga real y juridicamente
derecho sobre 1los bienes gue se encuentran afectos al
embargo, ¥ gue los mismos se encuentran garantizando el page
de la cantidad a que se ha condenado a la parte demandada; o

bien, para establecer que la terceria excluyente de
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preferencia debe fundarse en el mejor derecho derivado de un
crédito preferente gue el tercerista deduzca para ser pagado

antes que el ejecutante.

Pues del estudio practico y analitico qQue se realizo en

el presente trabajo, se observo Qque la mayoria de los
acreedores gue son llamados al procedimiento de remate,
anicamente comparecen al mismo, manifestando gue
efectivamente tiene wun crédito a su favor, limitAandose

tnicamente a expresar que este resulta preferente, perxro en
general no hacen valer la terceria correspondiente para
lograr la declaracién judicial relativa a la prelacién que
tiene su crédito para ser pagado en primer termino, con el
producto de la venta del bien embargado gue se remata, 1lo
que sin lugar a dudas origina gque pueda dejar de ser pagado
el crédito que tenga preferencia al crédito del ejecutante,
e igualmente origina confusién con los litigantes, pues ante
la falta de ‘la declaracién judicial de preferencia de un
crédito, el juzgador se encuentra impedido para hacerle pago
en primer lugar al crédito preferente, y consecuentemente el
litigante genera un sentimiento de ineguidad e injusticia

respecto del &rgano jurisdiccional.

Por lo gue antes de dar una Ppropuesta, es necesario
entender la naturaleza del juicio ejecutivo mercantil, asi
como de las tercerias excluyentes que se pueden hacer valer
en este procedimiento. Por lo que primeramente
conceptuaremos los antecedentes histéricos del Juicio

ejecutivo, pasando posteriormente a la definicidn de juicio
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ejecutivo, resaltando las caracteristicas del juicio
ejecutivo mercantil y sus etapas procésales, asi como las
particularidades de las tercerias, terminando con el estudio

de las tercerias y clasificacid4n de las mismas.

Pues en materia de tercerias, es necesario tener claro
el concepto de estas, para 1lo cual se analizaron diversos
conceptos vextidos porxr catedraticos Y estudiosocs del
derecho, finalizando con el concepto mas adecuado. Asimismo
se conoceran los diversos tipos de tercerias como son: Las
coadyuvantes Yy las excluyentes, dentro de las cuales se

encuentran las de dominio y las de preferencia.

Luego entonces, de cada uno de los diferentes tipos de
tercerias en donde se analizaron de manera armdnica sus
elementos, reguisitos, procedimiento y efectos procésales,
asi como el fundamento legal gue las rige Yy los diferentes
criterios que sostiene la Suprema Corte de Justicia de 1la
Nacidén sobre la naturaleza y objetivo de dichas tercerias

excluyentes, se llega a la conclusidn:

Que se deben de complementar los articulos 1367, 1370 y
1374 del Cédigo de Comercio, dgque regulan Yy requisitan las
tercerias excluyentes tanto de dominio como de preferencia,
para el efecto de incorporar al texto legal los elementos
indispensables para que estas tercerias, no sean un
obstidculo para los acreedores que pretenden recobrar sus
créditos mediante un procedimiento judicial, tratando que

dichas tercerias excluyentes no sean utilizadas como una
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simple técnica dilatoria por los demandados como se menciono
en 1lineas anteriores, procurando en todo caso gque estas
tercerias no entorpezcan la esencia del Juicio Ejecutivo
Mercantil, ya gue este es un procedimiento sumario, creado
con el objeto de obtener de forma rapida, casi inmediata, un
tituleo judicial de ejecucidn, que lco es la sentencia de
remate; ya gue al fundarse en un titulo de crédito, el cual
pPor si solo hace una prueba preconstituideo en contra de
quien lo suscribid, no requiere de mucho tiempo para que se
pueda reconocer judicialmente este derecho y en consecuencia
pueda=2el acreedor hacer etectivo dicho reconocimiento;
teniendo como principioc fundamental, en gue la justicia debe
ser pronta y expedita, para no pasar por alto el principio

de economia procesal.

Ya gue con la sola complementacidén de los reguisitos
que debe cumplir el tercer opositor, vienen a clarificar
tanto a los abogados postulantes como al juzgador, la
necesidad de ejercitar correctamente tanto una terceria
excluyente de dominio, como una terceria excluyente de

preferencia.

Por lo anterior, en este trabajo de investigacién se
propone una reforma a los articulos antes mencionados, a
efecto de complementarlos con la incorporacidén de los
elementos fundamentales que actualmente prevalecen en
diversos criterios de nuestro maximo &rgano Jurisdiccional,
a efecto de lograr una mejor imparticidén de Justicia

respecto de los derechos de los terceros opositores.
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CAPITULO I. -

NATURALEZA JURIDICA DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.

1.1.- ANTECEDENTE DEL JUICIO EJECUTIVO.

De modo sucinte y con una finalidad esencialmente
ilustrativa, resulta conveniente como paso previo al estudio
del juicio ejecutiveo mercantil la investigacitn de sus
antecedentes, dado su arraigo en nuestros ordenamientos
juridicos. La causa de dicho arraigo parece encontrarse en
las mnecesidades del trafico mercantil, gque precisa dotar a
los comerciantes de un medioc procesal rapido y eficaz para
hacer efectivos sus créditos. El incumplimiento de una
obligacién por parte de un comerciante es particularmente
grave, ya gue puede forzar a incumplimientos del acreedor
que contaba con el pago de la deuda para hacer frente a sus
propias obligaciones. Se trata de un fendmeno propio de
todos los tiempos, Yy gque hoy vemos en toda su dramdtica
vigencia al comprador com© una suspensiédn de pagos provoca
otras suspensiones en cadena, dando lugar a o que se ha

llamado el “efecto domino” .
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a) “En la Irtalia del mediocevo la necesidad de
mecanismos &giles para hacer efectivos los créditos se dejo
sentix de una manera aguda . Con el florecimiento del
comercioco y a consecuencia del incremento de las deudas
insatisfechas, los mercaderes italianos fuerzan, en los
siglos 2XI y XII, la creacién de un procesc simulado en €1
gue las partes comparecian ante el Juez, el acreedor
afirmaba su crédito, el deudor 1lo reconocia y el Juez
dictaba un praeceptum de solvendo executivum, ordenando al
deudor gue cumpliera lo contesado en el plazo establecado
por las propias partes; incumplido el mandato se podia pasar

a la ejecucidn.”?

Tal modo de proceder para lograr la ejecucién, sin
necesidad de proceso de cognicidén y sin sentencia, llegdé sin
embargo a considerarse artificioso por tener gque seguirse un
proceso simulado. Por ello, y c¢on la misma intencién de
lograr la rapida y certera ejecuciédn de la deuda, el paso
siguiente consistirfia en que la confesién de la deuda
realizada anteriormente ante el Juez, pudiera ahora
efectuarse ante el Notario por su caracter puiblico Y
considerado como “Juez Ordinario” en los actos de
jurisdiccién voluntaria, si bien el praeceptum de solvendo
lo seguira emitiendo el Juez ante el gque las partes tenian

que comparecer después de realizar el documento notarial.

TE CABIEUES. Y. “Aspectos Histériccs y Dogmaticos del _Juicio Ejecutive y _del

5110 en Erpana.~ Ectudicos de Derechc Procepal. Pamplona. 1974, bp. 421-422.
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Ya en el sigleo XI‘II, la emisién del praeceptum se
consideré un acto de jurisdiccién voluntaria, a fin de que
también el Notario (iudex chartularius) pudiese emitirlo.
Ello dio lugar a distinguir entre la confesién hecha ante el
Juez y de la realizada ante Notario, segun el mandatc de

ejecucidén lo dictase el Juez, instrumenta confessionata, o

el Notario, idinstrumenta guarentigia. “Nos encontrxramos asi
ante el documente guarentiguim o guarentigiatum, en el cual
se consignaba que el deudor habia hecho confesidn voluntaria
de sus obligaciones, expresando el titulo por el cual se
inserta la orden de ejecucidtn Yy la Ley o© estatuto que
concede al Notario autorizante 1la facultad de emitir los

preceptos ejecutivos.”’

En este camino de la evolucidén llegamos a mediados del
siglo XIV, que es cuando realmente aparecen de forma nitida
las bases de nuestro actual Jjuicio ejecutive, haciéndolo
como reaccién contra el abusco de la forma. Frente al
solemnis ordo judiciaris, creacidén de los dogmaticos gue
pretendian resolver mediante f£&6rmulas de laboratorio los

problemas surgidos en la vida real,' aparecen como formas de

-Es definida por Escriche como la escritura publica gue contiene cierta clausula en los
que los contrayentes facultan a los jueces para hacer ejecucién contra el que no cumpliere
la cbligacién contraida, como gi #e hubiere jucgad> o transigide. Sehala que la palabrn
guarentigia s italiann y significa seguridad o garantia.- Enciclopedia_Jurfdica
Tome %. Empa-esta. Editorial Bibliografica Argentina. Buenos Rires, Argentina 1977.
€09,

FOCASOLAND ¥ TURNO, Gregorio. "El Juicio Sumario Ejecutive_en 1os Fueros_y Observancias
del Reine_de Aragons. ADHD, Num. 1. Espana 1946. p. 16
“ El procesc comGn -solemnis ordo iudiciaruis- vigente en el mediocevo italianc. y en
gereral en casi todos los paises de cultura romana. habfa llegadc a reunir, como
ccnomcuencia de una larga evclucién. una serie de caracterf{sticas formales de tal riger y
caguisms que, en definitiva., determing que el procedimiente se hiciese prctfundamente
lente. complicado y dispendioso. Easfe proceso comGn iba a encentrar. sin embarge., en su
continua aplicacién una 1mpcriante limiracidén, debide al derecho estatuario de las
Ciudades italianas: ceguiria aplicéndcce, a menos que fuese derogado por aquel. CASTILLEJO

2* Edic:ién.

MANZANARES. Raguel. “El Juicio Ejecutive Pasado  en  pélitas Bancarias.
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abreviacién del proceso; los procesos plenarios rapidos, que
se indican en el Derecho candnico con la Constitucidn del
Papa Clemente V., de 1306 -Clementina Saepe contingit-, y se
diferencian del ‘“ordinario”, simplemente por su forma, mas
corta, peroc no por su contenido, que es el mismo al ser

también *“plenarios”.®

Pero los mercaderes aspiraban a algo mas; deseaban un
sistema gue permitiera iniciar la ejecuciédn sin necesidad de
gque existiera antes una sentencia condenatoria después de un
proceso, siempre lento Y complicado. Apareéen ast los
Procedimientos sumarios, distintos al *ordinario” por su
contenido, limitando al conocimiento de objetos concretos,
siendo indiferente la forma, aungue tendiente a la brevedad.
Esta forma, regularmente acelerada, deriva de gue se trata
de una via especifica, destinada a llegar a una finalidad

determinada. A esta clase de procesos pertenecié el derivado

de un pacto privado de ejecuciédn (pactum executivum); el
gque sé& incoaba en -base a un titulo gue documentaba el
derecho del actor, con - audiencia del demandado sobre un
numero tasado de “excepciones”; y el gue consistia en una

orden de pago (mandatum de solvendo)., tras la que no se daba
audiencia al deudor, sino que solamente se le concedia la
facultad de oponerse posteriormente a la orden dictada (cum

cldusula iustificativa).

IDEM. 4) ~Tal vex no resulte ocicad® recordar que el juicio@ ejecutivo aparece como
reaccién ante la lentitud del proceso ordinario. En efecto, como la Ley no ofrecfa medios
Para lograr el inmediato cumplimiento de las obligaciones que conataban con certeza. la
iniciativa privada acudié a dosz institucicnes para lograr la necesaria celeridad de esta
materisa: a) el pactum executivum -exp sumisién tonal de una de las partes a la
ejecucién inmediata-. b) la formacién de procesos aparentes, con la finalidad de procurar
anticipadamente un titulo de ejecucitn al acreedor, sin necesidad de un largo proceso de
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En este momento, el pacto privado de ejecuciédn qgue
servia para incoar el juicio ejecutivo ya no necesitaba 1la
“clausula guarentigia”, pasando a ser de estilo e incluso se
tiene pPoxr puesta aungue no apareciese realmente en el
documento notarial. Ello conlleva que los documentos
notariales relativos a decterminadas obligaciones fueren
ejecutivos, llevando aparejada ejecucién, pero ya ne por
veluntad de las partes, sino por disposicién de la lLey. Por
este camino, se llega a la construccidén del juicio
ejecutivo; pues quien estaba en posesién del documento
dictado por el Notario, en el supuesto de gue el deudor no
cumpliera voluntariamente la obligacién, no tenia gue acudir
al proceso de “cognicién” para obtener una sentencia, base
del proceso de ejecucién, sino que le bastaba al acreedor
exhibirlo ante el Juez competente para qgue este decretara la
ejecucidn dictando el mandatum de solvendo, Y con

posterioridad a éste proceder a la discusién.

Dicho dinstituto, usado primeramente en Toscana,® se
utilizo igualmente en las demds regiones de Italia, dando
lugar a los confessionati en Umbria, la obligatio cameralis
en Roma, la carta de stillo sigillato en Piamonte, la
obligatio penes acta en NAapoles Yy la escritura de terc en
Cerdefia. Todos estos instrumentos eran también documentos

notariales considerados como titulos ejecutivos.

* “Considera que el precepto ejecurivo de los instrumentos notariales, tal como aparece en
Toscana en lcs documentos guarentigios, se presenta como algo nuevo hasta en la misma
palabra que los designa y perfectamente diferenciadoc de los preceptos judiciales de
ejecuc16n basadon scbre la confeasio extra ordinem o les o8 que fan aguella
otra gue Se habia equiparadc a la confesio in iure.- ROCASCLANO ¥ T.. G. Ob. Cit. P. 361.
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b) En el resto de Europa este procedimiento es admitido
justificandose en virtud del antiguo principio romanistico
gue eguiparaba el confessus al Jliudicatus, y admitia que 1la

confesidén hecha ante el Notario equivaliese a la hecha ante

el Juez.

En definitiva, se 1llego a equiparar el instrumentum
guarentigiatum a la sentencia definitiva, aungue esta
equiparacidén no era total, ya que el deudor podia oponer a
un simple instrumento muchas mias defensas gue a la sentencia
con autoridad de cosa juzgada:; y adem&s prevalecaa l1a
opinidén de que la ejecucidn de la sentencia no precisaba de
la citacidén del deudor, lo gue si era necesario cuando se
ejecutaba un instrumento gue daba al deudor un plazo para
presentar sus defensas y excepciones. Sin embarge, para no
retardar demasiado la ejecucién, se procedia en via sumaria,
omitiéndose de este modo muchos actos del proceso ordinario,
Y concediéndose de las defensas del deudor de un modo
sumario. Se aplico por consiguiente la regla de gue el
vencido en juicio ejecutivo podia proponer separadamente un
juicio ordinario en el gue cabria utilizar de nuevo y
ampliar la defensa de sus razones sirviéndose también de las
pruebas gque no habian sido admitidas en el proceso

ejecutivo.

No obstante, en los siglos siguientes su evoluciédn no
fue la misma en todas partes, mostrando la mayoria de los
paises europeos una tendencia a convertir los ticulos

ejecutrivos en ejecutorios, es decir, gque cualguier titulo
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ejecutivo pasaba inmediatamente al proceso de ejecucidn, sin
que °  previamente hubiese habido un procedimiento de

conocimiento por algun Juez que reconociera tal calidad.

c) En Espafia distinta fue la suerte gue corrié el

juicio ejecutivo:

El antecedente mas antiguo del actual juicio ejecutivo
se halla en la Ley del Ordenamiento Sevillano de 1360, de
Pedro I, (conferida a los mercaderes de Sevilla),- aun cuando
ya en las Partidas (partida 3°, en sus Leyes 2° y 3° del
ctitulo 27), el Fuero Juzgo (Ley 23, titulo 1, libro 2) y el
Fuero Real (Ley 3, titulo 13, 1libro 2) se contenian algunos

preceptos relativos al mismo.

Las caracteristicas del juicio de la Ley XVI de 1360
son, entre otras, que el dnico documento que llevaba
aparejada ejecucidn es el firmado por Notario Y dos
testigos, sin que fuera necesario que en &l se expresara la
clausula guarentigia”. En segundo lugar, la demanda era oral
Yy sSumaria. ya gue nada se indicaba sobre demanda escrita,’ ni
aparece ningun vestigio de la 1litis contestatio. En tercer
lugar, el Juez despachaba ejecucidén tras el examen del
titulo y del vencimiento de la obligaci®én en &l contenida
(gque faga esecucion della). En cuarto lugar, antes del
apremio habia que requerir al deudor para dJue opusiera
excepciones, que solo podian ser probadas, en un principio,

mediante la aportacién de prueba documental del mismo

CFP. CASTILLEJID MANIANARES, Raquel. "Todo el Ordenamiento Sevillano estaba regido por el
7.
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car&cter Yy calidad que él documento ejecutivo: sin embargo,
poco a poco la practica diaria hizo que empezara a
degradarse el referido principio, admitiéndose también como
prueba el simple documento autentico y la confesidén. Por
ultimo, la oposicidén de excepciones esta regida por el

principio de rigidez en cuanto a los plazos para su prueba.®

A la Ley XVI de 1360; siguié la Ley de 20 de mayo de
1396 promulgada por Enrique III, inspirada en la 1egislaéién
estatutaria italiana (en particular, en los estatutos
entonces vigentes en Génova)., Que por su completa regulacion
del juicio ejecutivo permite afirmar, gue es en ella donde
se encuentran las bases del juicio ejecutivo espafiol, de ahi
la necesidad de poner de relieve sus disposiciones mas
importantes, por una parte, los créditos fundados en
documentos publicos dan derecho a ejecucidn inmediata. Por
otra parte, contra los documentos plblicos s&lo cabe oponer
excepciones gue puedan ser probadas in continenti, esto es,
con escritura de eficacia igual a la del titulo (por otra
tal escritura como fuere 1la dicha deuda)., © con testigos
residentes en el lugar o confesidén del mismo actor; si las
excepciones exigen una prueba mids amplia, el deudor debe, de
momento, pPpagar su deuda y el acreedor dar caucién para el
caso de due resulte al f£inal vencido y deba restituir 1la
suma recibida. En tercer lugar, no se especifican los plazos
para oponer excepciones; tan solo se dice gue “las llevades

a execucidn seyendo passados los plazos de las pagas”; los

ITEM. 7. -para la ccnfesién y documental el plazo era de nueve dias. y para la testifical
Se divide en tres periodes de dies dian cada uno, suponemon, seglin el lugar de residencia
del testigo. pudiendo el jues abreviarlcs si ello es posikle.~ ob. Cit. P. 27,
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plazos para la prueba de las excepciones son mas flexibles

gque en la Ley de 1360.

Con posterioridad a esta Ley, lo Gnico gue hubo fueron
varias normas que intentaron precisarla. Entre ellas puede

citarse.

La Ley promulgada por Enrique IV en Madrid, en el ano
de 1458, en virtud de la cual se enumeraron taxativamente
las excepciones legitimas en este proceso: “paga al deudor,
© promision o pacto de no le pedir, o excepcién.de falsedad,
© excepcidn de usura, o© temor, o fuerza, Y tal gqgue de

derecho se deba recibir.”

La Lex Toletana promulgada por los Reyes Catdlicos en
el afio de 1480, por la que se declaro la extensién a todo el
territorio nacional de la. de 1396, estableciendo gue sus
reglas valiesen como ley .general en tcodo el Reino y gue se
extendiesen también a la ejecucién de la sentencia pasada en
autoridad de cosa juzgada; afadiendo “gue &1 término en gque
ha de mostrar la paga el gque la alega en gque dize (sic) 1la
pracmatica que sea luego, gque este luego se entienda de diez

dfas, etc. v

Mas tarde, por otra Ley dada en Toro en 1502,
precisaron los Reyes Catdlicos gue aguel termino de diez
dias comenzara a correr desde el dia en gue el deudor se

opusiera a la ejecucién, ordenando que “pasados los dfas si
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no probaré la dicha excepcidén, gue el remate se haga. sin

embargo de cualguier apelacidn.”

La Ley de 1534 dada por Carles y Juana en Madrid,
extendi& la eficacia ejecutiva a los documentos privados

siempre que estuvieran reconocidos en presencia del Juez.

En la Novisima recopilacidn se determinaron las

condiciones gque debian reunir los titulos ejecutivos y su

eficacia, segin estuviese © no asegurado el crédito con
nipoteca, supuesto este ultimo en el gue se utilizaba 1la
clausula “guarentigia” o de garantia, redactada en los
siguientes términos: “Y confiere amplio poder a los sefiores

jueces de S. M. Que de este negocio deban conocer conforme a
derecho, para que le apremien a su cumplimiento, con
sentencia definitiva de Juez competente basada en autoridad

de cosa juzgada y consentida, que por tal la recibe.”

d) En México el juicio ejecutivo fue introducido bajo
la idinfluencia del derecho espaficl, que a su vez estaba
influenciado por la primera corriente italiana, modificada
posteriormente por el modelo francés de ejecuciédn, solo gque
esta introduccién a nuestra legislacién, no se ajusto

completamente a la legislacidn espafiola ni a la italiana.

La ley de Enjuiciamiento espafiocl de 1855, contemplaba
que toda demanda basada en un titulo ejecutivo:; se
procederia a la expedicién del auto de ejecucidén (embargo

provisional) sin audiencia del demandado; enumerando
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limitativamente las excepciones oponibles en el juicio
ejecutivo por el demandado, ademas circunscribia el
contenido de la sentencia a la declaracidén de proceder © no
la ejecucién vy, consideraba el caracter incompleto Y
provisional del juicio ejecutivo, permitiendo a ambas
partes, sin importar el sentido de la sentencia, promover

juicio ordinario posterior.”

En México el 4 de mayo de 1857, aparece “Ley de Arregla
los Procedimientos Judiciales en los negocios que se siguen

en 1los Tribunales y Juzgados del Distrito y Terratorios”

(Ley de Procedimientos), “basada en el derecho espafiol, pero
que distaba mucho de ser un verdadero cédigo, “'° siendo esta
la primera en referirse, aungue brevemente, al juicie

ejecutivo. Sin ser muy precisa, disponia gue el Juez, una
vez que hubiera examinado el titulo ejecutivo, podria librar
su "“acto de exequendo” y preveia gue, durante la diligencia
de embargo provisional, el demandado podia oponer alguna
excepcidn “"gue pruebe incontinenti por instrumento publico~.
Realizado el embargo, se le concedia al demandado un plazo
de veinticuatro horas para el pago de las prestcaciones
reclamadas, © de tres dias para gue opusiera las excepciones
que tuviese, sin que se limitaran expresamente estas.

Después de los plazos sucesivos de diez dias para probar . y

* CVALLE FABELA, José. ~ 7% Edicién. Editorial Harla. México 19%8.
P. 320.

NICETO ALCALA-ZAMOPA ¥ CASTILLO. “Dereche Procesal_Mexicano:
Editcrial PorrGa. México 1985. P. 329. cita pie de pagina nom.

Tomo 11. 2* Edicidn.
“que la ley me compene

w

de 181 artfculos. distribuidos en las siguientes rubricas., carentes de d:ivisiones
Jer4rquicas y de numeracién: De) JuiCio Verbal tarts. 1-35), De la Conciliacién (arts. 26-
33). Del Juicic Ordinarie (34-6€8), Segunda Instancia (69-75), Tercera Inatancia (76-821,
Del Recurso de HNulidad (63-50), DEL JUICIC EJECUTIVO (51-133), De 1las Recusacicnes y
excusas de los magistrados superiores y jueces de primera 1notancia y Sus respectivas
Secretarios(135-163). DispoOsiciones Generales (164-178), De las Visitas de Carceles (179-

182,
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seis para alegar, el Juez dictaba sentencia “declarando si

hubo ¢ no lugar a la ejecucidn.

Un cambio fundamental se registro en el Cédigo de
Procedimientos Civiles del 13 de agosto de 1872, Los autores
de este coédigo consideran gque la doble existencia de un
juicio ejecutivo, seguido de un juicio ordinario, no tenia
razén de ser y decidieron eliminar 1l1la limitacién de las
excepciones que en el juicio ordinario, para que el Juez
pudiera declarar en la sentencia no solo "si ha o no lugar a
que se haga trance y remate de los bienes embargados y pago
al acreedor, sino decidir también definitivamente sobre los
derechos controvertidos”. Consecuentemente dicha sentencia
tenia la autoridad de cosa juzgada formal y material., por 1lo
que ya no poedia discutirse el crédito en un juicio ejecutivo

regulado por el Cédigo de 1872, come un proceso plenario.?®?

El cCo6digo Procedimientos Civiles del Distrito Federal y
Territorios de 1la Baja California de 15 de septiembre de
1880, gque abrogo al de 1872, conservo el juicio ejecutivo en
la forma regulada por este ultimo, con  una importante
modificacidn. Parxa tratar de evitar que el actorx - solo
pPudiera alegar con base al titulo ejecutivo, siendo gque el
demandado contaba con las mas amplias posibilidades de
defensa, el cédigo de 1880 reservo solo al actor la
posibilidad acudir al juicio ordinario cuando la sentencia

declarase la improcedencia del juicio ejecutivo.

CVALLE FABELA, José. Ob. Cit. p. 321.
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El cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal y Territorio de la Baja California del 15 de mayo de
1884, se 1limito a reproducir el Jjuicio ejecutivo en 1los

términos reglamentados por el procesal civil de 1880.

Ahora bien, con la Ley de 15 de noviembre de 1841 se
crearon los tribunales mercantiles determinandose en cierta
forma los negocios mercantiles sometidos a su jurisdiccidn.
Y en el afio 1883 el Derecho mercantil adquirid en México el
caracter federal, al sexr reformada la fraccién X del
articulo 72 de la Constitucadén Politica de 1857 (saic), Qgue
otorge al Congreseo de la Uniédn la facultad de legislar en
materia Comercial. Con base en esa reforma constitucional se
promulgo el Cédigo de Comercio de 1884, aplicable a toda la

republica, y el primero de enero de 1890 entro en vigor el

Ccoédigo de Comercio de 15 de septiembre de 1889. ‘que en
opinién de ALCALA-ZAMORA, el Libro V (“"DE LOS JUICIOS
MERCANTILES") del Cédigo de Comercio vigente “"no es mas que

12

una copia mutilada del procesal <ivil de 1884".

El citado autor espafiocl,!’ encuentra cuatro diferencias
fundamentales entre el juicio ejecutivo civil del Cé&digo de
Procedimientos Civil de 1884 y el juicio Ejecutivo mercantil
del Coédigo de Comercio de 1882, a saber: “1) el Cé&digo de
Comercio mezcla, bajo la rubrica *juicio Ejecutivo”,
preceptos del de 1884 relativos a dos o masS materias gue

tanto en éste como en la legislacidn espafiola, se encuentran

CUALLE FABELA, Jegé. Cb. C€it. P. 326.
HNITETC ALCALA-ZAMOFA ¥ CASTILLO. Pp 504-505.
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fuertemente diferenciados, a saber: el 3juicio ejecutive en
comoe consecuencia
lo

estricto sentido y la via de apremio; 2)
del deslinde Jjuridico sustantivo entre lo civil b
mercantil, la lista respectiva de titulos ejecutivos, es, en
parte distinta, e incluso las fracciones coincidentes
discrepan en cuanto a la naturaleza de la relacién juridica
de que derivan: 3) mientras gque el C&6Aigo de Comercio lir.ni(:a
las excepciones aducibles en el juicio ejecutivo mercantil,
el de 1884 no sefiala cortapisas defensivas, y 4) consecuente
con su concepcidén convencional del proceso, el Codigo de
Comercio no se contenta con implantarla en ‘la tase del
conocimiento, sino gque la trasplanta a la ejecucidn,
mientras gue el cédigo de 1884 s0lo 1la acepta en la

primera.”

Es de suma importancia la divergencia sefialada en el
inciso 3), esto significa que, “de acuerdo con ALCALA
ZAMORA, el juicio ejecutivo mercantil, a diferencia del
civil, si tiene caracter sumario, en cuanto a Su cognicidn
es incompleta, pues limita las excepciones oponibles por el

demandado. "**

1.2~ CONCEPTO DE JUICIO EJECUTIVO. -

Antes de definir el Jjuicio ejecutivo, es necesario
establecer el significado de juicio, por lo gque
etimolégicamente, “la palabra Jjuicio se deriva del latin

Judicium que, a su vez viene del verbo judicare, compuesto

° OVALLE FABELA JOSE. Ob. Cit. P. 327,
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por jus, derecho y - -dicere, dare qgue significa dar, declarar
© aplicar el derecho en concreto.”’® Y dentro de su acepcién
forense se alude al “conocimiento de una causa, en la cual

el Juez ha de pronunciar la sentencia”.'®

Dentro de 1la doctrina tenemos gue Becerra Bautista,?®’
“sefiala que el vocablo juicio, ha tenido varias
connotaciones, haciendo alusién que en las Siete Partidas,
juicio en romance también guiere decir como sentencia en
latin; et ciertamente juicio es todo mandamiento quel
juzgaéor rtaga a alguna de las partes en razon del pleyto gue

mueven ante &1.”

Continua diciendo Becerra Bautista que con el
transcursco de los afios, se olvido la sinonimia entre juicio
Y proceso, Yy se tome a la palabra juicio como legitima
contencién de causa gue disputa entre el actor y el reo,
ante el Juez, para que los pleitos se terminen por autoridad
publica. Por lo que la palabra juicio es, pues, sindSnima de
pProceso Yy en 1la practica judicial, nunca se habla de

procesos, sino de juicios.

Asi pues, para Manresa, en su acepcidén mas propia Yy
general, define al juicio como la “controversia o discusiédn

legitima de un negocio entre dos © mas partes, ante Juez

l_Civil." 23* Edicién. Editorial

**  PALLARES, Eduardo. “Diccionario _de_ Derecho
Porrta. México 1997. p. 464.

© ARELLANO GARCiA, Carlos. “Practica_Forense Mercantil.- 11~ Edicién., Editorial Porrua.
México 1998. P. 1.

' BECEFRA BAUTISTA., José. -E! Proceso Civil _en México.» €* Edicién. Editorial PorrGa.

Me&xica 1977, P. 47-38. pe pe
T ‘r\'\q
s
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competente, para que la substancie y determine con arreglo a

derecho” .?°

Rafael de Pina Vara, “juicio es un sindénime de proceso
Yy es el conjunto de actos regulados por la ley y realizados
con la finalidad de alcanzar la aplicacién judicial del
derecho cobjetivo ¥y la satisfaccidn consiguiente del interés
legalmente tutelado en el caso concreto, mediante una
decisién del Juez competente.” El concepto trascrito con
anterioridad nos da una visién amplia de lo que es un juicio
Y para robustecer este concepto, el maestre Cipriano Gomez
Lara sefala que el concepto de proceso es el resulrtado de
una verdadera suma procesal en la cual la suma de la accién,
mas la jurisdiccién, mas la actividad de terceros, nos da

como resultado el proceso.:'®

Por lo que de las definiciones anteriores podemos
concluir para que pueda existir un juicio © un procesc es
necesario la presencia de varios elementos como seon: 1) 1la
controversia o discusién de un derecho objetivo, 2) Una ley
que regule dicho proceso © juicio el objeto de alcanzar una
sentencia © resolucién, 3) La presencia de un Juez ante el
cual se debe seguir dicho juicio y que sera quien aplique el
derecho objetiveo para cada caso en concreto, Yy 4 la
existencia lbgica de los litigantes gue ejerciten al &rgano

jurisdiccional para obtener la aplicacién de la ley.

T BALLARES, Eduardo. “Diccicnario de Derecho Procesal Civil.< Ob. Cit. P. 464.
GIMEZ LAFA. Ciprianc. “Teorfa General del Proceso.” 9 Edicién. Editorial Harla. México
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Por lo gque podemos concluir que el proceso es un
conjunto de actos regulados por la ley gque tiene como
finalidad alcanzar la aplicacién de esta, por medio de la

resolucidén emitida por un Juez competente.

Luego ent:c;nces, después de entender el concepto de
juicio, nos abocaremos a la definicién de juicio ejecutivo,
teniendo gue Rafael de Pina Vara y José Castillo Larrafiaga,
citan al maestro Manresa gque ha definido gque el Juicio
Ejecutivo “como el procedimiento que se emplea ‘a instancia
de un acreedor contra su deudor moroso para ex;\girle breve y
sumariamente el pago de la cantidad liquida qQue le debe de
plazo vencido y en virtud de documento indubitado” .*° Del
concepto transcrito con anterioridad se desprenden cinco
requisitos Que son necesarios para que pueda tener lugar el
juicio ejecutivo, a saber: acreedor o persona con derecho a
pedir, deudor cierto, cantidad 1liquida, plazo vencido vy

documento gue tenga aparejada ejecucidn.

ovalle Fabela citando a Caravantes gue define al juicio
ejecutivo como “un procedimiento sumario por el cual se
trata de llevar a efecto, por embargo ¥y venta de los bienes
del deudor, el cobro de créditos que constan en algin titulo
con fuerza suficiente para constituir por si mismo plena

probanza® .®?

© DE pina VARA, Rafael y CASTILLO LARRAFIAGA, JoBbé. “Inscituciones de Derecho _Procesal
Civil.= 16° Edicién. Editorial Porrta. México 1984. Pp. 423-430,
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En este orden de ideas podemos concluir gqgue la idea
sobre la finalidad del juicio ejecutivo, es admitida, sin
discusién por nuestra legislacién y doctrina, Yy en realidad,
seria dificil superarla, ya que traduce, en términos claros
Y precisos, el verdadero pensamiento generador de la
ejecucién. Por lo gque podemos definir al juicio ejecutivo
“como un procedimiento sumario en donde el acreedor trata de
recuperar, a través del embargo y venta de los bienes del

deudor, el cobro sus créditos gue constan en algun titulo

ejecutivo vencido, el cual tiene fuerza suficiente para
conscirtuiyry, por s1 mismo, pPlena probanza en contra del
deudor”.

Del concepto vertido con anterioridad respecto a 1la

acepciédn de juicio ejecutivo, se desprenden dos elementos de

suma importancia para su entendimiento que son: a)
Procedimiento sumario y b) titulo ejecutivo, que por si
mismo puede constituir plena probanza; per lo que nos

abocaremos a definir estos dos conceptos:

a) Procedimiento sumario: Es aguel en gue se conoce
brevemente de la causa, omitiendo las largas solemnidades
establecidas para los juicios comunes, atendiendo sclamente

la verdad del hecho.

Se denominan procesos sumarios a aguellos gue nacen con
anterioridad o© simultaneamente a la introduccién de los
plenarios rapidos © abreviados. Entendiéndose que son
procesos sumarios l1os que se hayan sujetos a limitaciones en

QE\-:. C T\I
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el procedimiento y en los medios de atague y de defensa que
pueden esgrimir las partes (alegaciones y pruebas), 1o que
lleva consigo la inherente restriccidn del conocimiento del
asunto por el Organo jurisdiccional, a £fin de gue pueda

resolver con rapidez.

Ya gue el juicio ejecutivo esta estructurado de 1la
manera maAs conveniente para obtener de forma rapida, casi
inmediata, un titulo Jjudicial de ejecucidédn gue es la

sentencia de remate.

b) Titulo Ejecutivo: Es el instrumento que trae
aparejada ejecucidn Y que constituye una pPrueba
preconstituida de la accién en contra el obligado

(demandado) produciendo un desplazamiento de la carga de la
prueba al deudor, de modo que en su virtud se puede proceder
sumariamente al embargo y venta de los bienes del deudor

moroso para satisfacer al acreedor.

Es decir, que es el documento gue constituye prueba
legal del crédito para 1los fines de 1la ejecucién. Los
reguisitos de fondo son tres primero, gue el crédito sea
cierto; segundo que sea exigible; y. tercero, que la deuda
sea liquida. El1 titulo ejecutivo debe, por simple lectura,
dar a conocer al Juez quien es el acreedor y quien el
deudor, cual es la especie del bien adeudado y cuanto se
debe. El1 car&cter ejecutivo del titulo debe basarse en los
presupuestos esenciales citados, sin los cuales no se

procede a la ejecucién.
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1.3.- CARACTERISTICAS DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.

Antes de iniciar propiamente al estudio de las
caracteristicas del juicio ejecutivo mercantil, es de suma
importancia delimjitar cuando se est4 ante la presencia de
una controversia que deba ser dirimida por la wvia mercantil

Y en especial por el juicio ejecutivo.

Al etecto é1 articulo 1049 del Codige de Comercio,
establece que: "Son juicios mercantiles los que tienen por

objeto ventilar y decidir las controversias gue conforme a

los articulos 4°, 75 % 76 se deriven de los actos
comerciales”, y que en relacién con el articulc 1050 del
citado cédigo, establece el alcance de los juicios

mercantiles cuando s€ esta ante un conflicto derivado por
actos mixtos:; y gue a la letra dice: “Cuando conforme a las
disposiciones mercantiles, para una de las parxtes que
intervienen en un acto, este tenga naturaleza comercial y
para. la otra tenga naturaleza civil la controversia que del

mismo se derive se regir& conforme a las leyes mercantiles.”

El precepto antes citado, esta intimamente relacionado
con los articulos 4°, 75 y 76 del C&digo de Comercio, en los
que se establece con claridad las personas gue se sujetaran
al procedimiento mercantil, y para mayor comprensidén de los

mismos., Se transcriben a la letra.




Articulo 4°.- "“...Las personas que accidentalmente, con
o sin establecimiento fijo, hagan alguna operacién de
comercio, aungue no son en derecho comerciantes, quedan, sin

embargo, sujetas por ella a las leyes mercantiles...”,

Articulo 75.- La ley reputa actos de comercio: B
I.- Todas las adquisiciones, enajenaciones Yy alguileres
verificados con propdsito de especulacién comercial, de
mantenimientos, articulos, muebles o mercaderias, sea en

estado natural, sea después de trabajados o labrados;

II.- Las compras y ventas de bienes inmuebles, cuandoe se

hagan con dicho propésito de especulacién comercial;
IXITI.- Las compras Y ventas de porciones, acciones Y
obligaciones de las sociedades mercantiles;

IV.- Los contratos yelativos a obligaciones del Estado u

otros titulos de crédito corrientes en el comercio;
V.- Las empresas de abastecimientos y suministros;

VI.- Las empresas de construcciones, Yy trabajos pilblicos y

privados;
VII.- Las empresas de fabricas y manufacturas;

VIII.- Las empresas de transportes de personas o cosasS, por

tierra o peor agua; y las empresas de turismo.

PIRE
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IX.- Las librerias, Y las empresas editoriales y

tipograficas;

X.- Las empresas de comisiones, de agencias, de oficinas de
negocios comerciales y establecimientos de ventas en publica

almoneda;
XT.- Las empresas de espectdaculos publicos;

XII.- Las operaciones de comisién mercantil;

XIII.- Las operaciones de mediacién en negocios mercantiles;
XIV.- Las operaciones de Bancos;

XV.- Todos los contratos relativos al comercio maritimeo y a

la navegacién interior y exterior;

XVI.- Los contratos de seguros de toda especie, siempre gque

sean hechos porxr empresas;

AVII.- Los depbsitos por causa de comercio;

XVIII.- Los depdsitos en los almacenes generales y todas las
operaciones hechas sobre los certificados de depédsito y

bonos de prenda librados por los mismos:;

XIX.- Los cheques, letras de cambic o remesas de dinero de

una plaza a otra, entre toda <¢lase de personas:;
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XX.~- Los valores u otros titulos a la orden o al portador, Yy
las obligaciones de los comerciantes, a no ser que se pruebe
-

que se derivan de una causa extrafia al comerxrcio;

XXI.- Las obligaciones entre comerciantes y bangueros, si no

son de naturaleza esencialmente civil;

XXII.- Los contratos y obligaciones de los empleados de los
comerciantes en lo que concierne al comercio del negociante

que los tiene a su servicio;

XXIII.- La enajenacién que el propietario o el cultivador

hagan de los productos de su finca o de su cultive:

MXIV., - Las operaciones contenidas en la Ley General de

Titulos y Operaciones de Crédito;

XXV.- CualesqQuiera otros actos de naturaleza analoga a los

expresados en este Cédigo.

En caso de duda, la naturaleza comercial del acto sera

fijada por arbitrio judicial.”

Articule 76.- No son actos de comercio la compra de
articulos o mercaderias gue para sSu uso © consumo o los de
su familia, hagan los comerciantes, ni las reventas hechas
por obreros, cuando ellas fueren consecuencia natural de 1la

practica de su oficio.

“TESIS CON
PALLA DE ORICEN




28

De acuerdo a estos articulos, se puede concluir que los
juiéios mercantiles son aquellos Juicios o© procesos que
tiene por objeto resolver o dirimir controversias derivadas
de actos de comercio entre comerciantes o© bien entre
personas que no siendo comerciantes, realizan ocasionalmente
algun acto de comercio gue no Sean para uso © consumo ©
consecuencia natural de la practica de un oficio, el cual es
considerado como wun acto de comercio y por lo tanto Se
regira por las leyes mercantiles. Y para el caso en
concreto, es acertada la opinién de Arellano Gdarcia, “gue
manitiesta que aun c<cuanac el Codigo de Comercio unicamente
se limita a sefialar tajantemente cuales son los actos de
comercico, este no da una definicién de este; y al efecto
cita al maestro Federico Ramirez Bafios quien define el acrto
de comercio como el actco juridico gue produce efectos en el
ambito comercial y se rige por los ordenamientos mercantiles
vigentes® ; poxr lo gue podemos concluir que todo acto
juridico gue produzca efectos en el Aambito comercial, sera

considerado como acto de comercio.

Para finalizar con el estudio de los juicios
mercantiles, observamos, gue &1 articulo 1055 del Cédigo de
Comercio, establece cuales son los juicios mercantiles: "“los
juicios mercantiles son ordinarios, ejecutivos (=] los
especiales gue se encuentran regulados por cualqguier ley de
indole comercial,...”, desprendiéndose de este articuloc el
sustento juridico gue le da vida al juicio ejecutivo

mercantil, gue abordaremos enseguida.

S GaFCiA. Carles. =

ractica Forepse Mercantil®. Ob. Cit. P. 7.
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Por lo gue hace al juicio ejecutivo, el cual ya ha sido
definido con anterioridad: "“como un procedimiento sumario en
donde el acreedor trata de recuperar, a través del embargo y
venta de los bienes del deudor, el cobro sus créditos que

constan en algin titulo ejecutivo vencido, el cual tiene

fuerza suficiente para constituir, por si mismo, plena
probanza en contra del deudor”, partiendo de esta
definicién, podemos sefialar que el Jjuicio ejecutivo es

teSricamente un juicio rapide o sumario, que basa su accién
en un titulo ejecutivo de los Qque la ley senala traen
aparejada ejecucidn y basta gue en la presentacién de 1la
demanda se acompafie el titulo ejecutivo, para gue una vez
examinado por el Juez, ordene de inmediato el embargo de
bienes, propiedad del demandado, para gue posteriormente con
un procedimiento breve se llegue al remate de dichos bienes
Y con su producto se haga pago al actor y de este modo se

resuelve el conflicto.

Ahora bien, si ya establecimos Qque el Titulo Ejecutivo,
es el instrumento que trae aparejada ejecucidn ¥y que
constituye una prueba preconstituida de la accién en contra
el obligado (demandado) produciendo un desplazamiento de 1la
carga de la prueba al deudor, de mode gue en su virtud se
puede proceder sumariamente al embargo y venta de los bienes
del deudor moroso para satisfacer al acreedor, siendo gque
dicho documento constituye la prueba legal del crédito para
los fines de 1la ejecucién. Los requisitos de fondo del

titulo ejecutive para gque traiga aparejada ejecuciédn el
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crédito en el consignado son tres cierto, liguido Y
exigible; tan es asi que la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién se ha pronunciado en diversas ejecutorias gque son
necesarios estos regquisitos para gque proceda 1 via
ejecutiva, por lo gue en ese orden de ideas se transcribe la

siguiente jurisprudencia gue a letra dice:

~TiTULOS EJECUTIVOS. REQUISITOS QUE DEBEN
SATISFACER. Para que proceda la wvia ejecutiva no
basta gue el documento sea publico, o que, siendo
privado haya sido reconocido ante nocario. o ante
autoridad judicial, sino qQque es menester gue la
deuda gQue en el se consigne sea cierta, exigible vy
liguida, esto es, cierta en su existencia y en su
importe y de plazo cumplido. Por ello, el Juez no
puede despachar ejecucioén si el titulo no es
ejecutivo por gque no contenga en si la prueba

preconstituida de esos tres elementos.”??

Una vez sefialados los reqguisitos de fondo gue deben
traer los titulos ejecutivos para iniciar el procedimiento
ejecutivo mercantil, tal y como lo establece el criterio de

nuestro maximo Srgano judicial, es preciso definirlos:

1) Cierto.- Es agquel gue reviste alguna de las formas
enumeradas por la ley como ejecutivas, por lo gque solo es
titulo ejecutivo aquel al gue la ley otorga expresamente tal

caracter, atendiendo a su proceso de creacién y por su

Apéndice 1575, Semanario Judicial de lu Federacidn. Tercera Sala.
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formalidad gque tienen, constituyendo prueba preconstituida

de la accidn, por lo que es suficiente para gQue un Juez sin

audiencia de 1la parte contraria, expida en su contra el
requerimiento de pago, embargo y emplazamiento (auto de
exequendo) .

2) Liqguido.- El1 crédito es 1ligquido si su qguantum ha

sido determinado en una cifra numérica de moneda.

La ley indica expresamente gue Su importe debe ser
cier:o-y preciso. Asi por 1O que hace a la sentencia, si no
condena al pago de cantidad liguida, deberi ser sometida a
un procedimiento de liquidacién antes de poder ser empleada

como titulo ejecutivo.

La Suprema Corte ha determinado que el titulo no pierde
su liguidez aun cuando para determinar su importe sean
necesarios algunos sencillos c&lculos aritméticos a
condicidn, desde 1luego, de que el documento base de la
accién contenga todos los requisitos necesarios para hacer
dichos calculos. Tal es el caso de las obligaciones
cambiarias estipuladas en moneda extranjera, cuyoc monto es
mera base para determinar la suma eqguivalente en moneda

nacional, gue es la Unica con poder libratorio en México.

Aclaremos gque la exigencia de liquidez se refiere
tnicamente al adeudo principal, Yy no a las prestaciones

accesorias.
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3) Exigible. - Es la tercera Y ultima de las
caracteristicas del crédito consistente en sexr exigible, por
no estar sujeto a plazo o condicién, es decir, gue ya se
encuentre vencido el cumplimiento. Es exigible aguella deuda

cuyo pago no puede rehusarse conforme a derecho.

De lo narrado con anterioridad, se desprende gue para
gque pueda existir la procedencia del juicio ejecutivo
mercantil tiene como fundamento el hecho que el actor
disponga de un titulo ejecutiveo © propiamente dicho aquel
documento gue traiga aparejada ejecucién, Yy al etecto el
cédigo de Comercio en su articulco 1391 sehala que: “el
procedimiento ejecutivo tiene lugar cuande la demanda se

funda en documento que traiga aparejada ejecucidn.

Traen aparejada ejecucidn:
I.- La sentencia ejecutoriada o pasada en autoridad de cosa
juzgada y la arbitral gque sea inapelable. conforme al

articulo 1346, observandose lo dispuesto en el 1348;

II.~- Los instrumentos pUblicos:

III.- La confesién judicial del deudor, segtin el articulo
1288;

IV.- Los titulos de crédito;

V.- Las pdélizas de seguros conforme a la ley de la materia;
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VI.- La decisién de los peritos designados en los seguros
para fijar el importe del siniestro, observandose lo

prescrito en la ley de la materia;

VII.- Las facturas, cuentas corrientes y cualesquiera otros
contratos de comercio firmados Yy reconocidos judicialmente

por el deudor, y

VIII.- Los demas documentos gue por disposicién'de la ley
tienen el caracter de ejecutivos [=3 que por sus

caracteristicas traen aparejada ejecucién.

£l articulo anterior permite tener una visién de cuales
son aquellos documentos gque la ley considera que traen
aparejada ejecucién, ademas Qe la fuerza ejecutiva que
poseen, dandoles asi el cardcter de prueba preconstituida,
tal y como 1o ha determinado la Suprema Corte de la Justicia
de 1la Unidén, gue ha establecido en el siguiente criterio

jurisprudencial, gue cita a la letra:

TITULOS EJECUTIVOS. SON PRUEBA PRECONSTITUIDA. “Los
documentos a los que la ley concede el carécter de
titulos ejecutivos, constituyen una prueba

preconstituida de la accién.~"*

Una vez, ya delimitado el juicio ejecutivo mercantil,

podemos observar qgue las caracteristicas de este, es gue se

© Apéndice 175, Semanar:o Judicial de la Federacaidn. Tercera Sala.
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encuentra sometido a tramites especificos, distintos a los
del juicio ordinario, siendo menor €1 numero de los actos

que lo integran, reduciéndose en sus dimensiones temporales

y formales, etc., gue le otorgan mayor celeridad en su
desarrollo ¥y conclusién, ya gque el Jjuicio ejecutivo, a
diferencia del ordinario (proceso de conocimiento), no tiene

objeto la declaracién de derechos dudosos © controvertidos
que deban ser determinados o declarados por el Juez; no es
la controversia o discusién de un negocio o causa, sino gue
simplemente es un procedimiento establecido con el propésito
de gue pueda hacerse efectivo el cobro de un creaxto Qque
viene ya establecido en el documento que sirve de base a la

ejecucidn.**

De estas circunstancias deriva precisamente el caricter
especifico Que reviste su sumariedad, pues radica en el
hecho de que el conocimiento del Juez debe cefiirse, en el
supuesto de oposicién a la pretensién, a wuna limitada
cantidad de defensas, asi pues el juicio ejecutive mercantil
no configura via apta para el examen y soluciédn total del
conflicto originado por el incumplimiento de la obligacién

cuyo cobro se procura.

Se trata, por lo tanto, de un proceso mixto, de

ejecucidédn y de conocimiento limitado, por dos motivos:

1) En €1 no se persigue una decisidén judicial gue

declare la existencia =] inexistencia de un derecho

DORATO. Jerge D, ~Juicio Flecutivo.~ Editerial Umiversidad Buenos Airees. Argentina
1%%2. Pp. 29-30
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sustancial incierto, sino la satisfaccién de un crédito
legalmente presumido como eXxistente en razén del caricter

particular del documento gque lo comprueba;

2) Contrariamente a lo que sucede, en generxral, con las
pretensiones de cognicién, el efecto inmediato 'del
planteamiento de la pretensidén ejecutiva, una vez examinada
positivamente por el Juez la idoneidad del titulo en que se
basa, consistente en un acto conminateorio (intimacidén de

pago) ¥y en un acto coactivo sobre el patrimonio del deudor

{embargo) .

Cabe advertir, sin embargo, gque el juicio ejecutivo
mercantil, atendiendo a su regulacién en el ordenamiento
vigente, no configura una ejecucidédn pura [=] un simple

procedimiento de ejecuciédn como el gue consagran las leyes
europeas que siguieron el sistema del cédigo de

Procedimientos Francés de 1806.

En efecto, mientras en ese sistema el deudor no tiene
la posibilidad de plantear defensas tendientes a desvirtuar
o enexrvar la fuerza del titulo que se ejecuta,
circunscribiéndose el procedimiento a la realizacidén de
actos coactivos sobre sus bienes; en nuestro juicio
ejecutivo mercantil -esencialmente fiel a las directivas gue
caracterizaron al processus executivus del derecho coman-
ctiene una etapa de conocimiento en cuye transcursco el deudor

puede alegar Yy probar la ineficacia del titulo, oponiendo
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ciertas defensas que deben fundarse en hechos contemporaneos

o posteriores a la creacién de aquel.
1.4.- PROCEDIMIENTO DEL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.

En este apartado se analizaran las reglas del Cédigo de
Ccomercio sobre la substanciacién del juicio ejecutivo
mercan;il; por lo que habjiendo sido sefialado con
anterioridad, gue los 3juijicios ejecutivos mercantiles se
fundan en un titulo ejecutivo, el cual ya ha sido estudiado
y definido; procedemos a entrar de llenc a las fases del

procedimiento del juicio ejecutivo mercantil.

Presentada por el actor su demanda acompafiada del
titulo ejecutivo, se proveera auto, con efectos de
mandamiento en forma (auto de exequendo), para que el deudor
sea reguerido de pago, y no haciéndolo se le embarguen
biengs suficientes para cubrir la deuda, los gastos y
costas, poniéndolos bajo la responsabilidad del acreedor, en
deposito de persona nombrada por este.” articulo 1392 del

Ccoédigo de Comercio.

De acuerdo con €1 articulo 1393 del citado cédigo, si
no se encuentra al deudor a la primera bisqueda en el
inmueble sefilalado por el actor, pero cercioridndose el C.
Actuario adscrito al juzgado que conocid del juicio

ejecutivo, de ser el domicilio de aquél, se le dejara
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citatorio fijandole dia y hora habil., dentro de un lapso
comprendido entre las seis Yy las setenta ¥ dos horas
posteriores, para que lo espere y si no hace. se practicara
la diligéncia de embargo con los parientes, empleados o
domésticos del interesado, o cualquier otra persona gue viva
en el domicilioc sefialado, siguiéndose las reglas de la ley

procesal local, respecto de los embargos.

Esta diligencia de embargo se iniciara tal y como 1lo
establece €l articulo 1394 de la Ley de la materia: “La
diligencia ae empargo se i1naiciara con el reguerimiento de
pago al deudor, su representante o la persona con la gue se
entienda, de las indicadas por el articulo anterior; y de no
hacerse el pago, se requeririd al demandado, su representante
© la persona <con guien se entiende la diligencia, para gue
sefiale bienes suficientes para garantizar las prestaciones
reclamadas, apercibiéndolo gue de no hacerlo, el derecho

para seflalar bienes pasarid al actor~.

Una vez realizado el embargo se procede a emplazar al
demandado. En todos los casos se le entregara al demandado
cédula en la que se contenga la orden de embargo decretada
en su contra, dejandole copia de la diligencia practicada,
corriéndole traslado con la copia de demanda y de los
documentos base de la accidén y documento exhibidos en el
escrito inicial de demanda tal y como 1lo establece el

articulo 1061 del cédigo en Estudio,

TEGIS CON
FALLA OE QORIGEN




L
»

La diligencia de embargo no se suspendera por ningin
motive, sino gue se llevard adelante hasta su conclusién,
dejando al deudor sus derechos a salvo para gue los haga

valer como le convenga durante el juicio.

El Juez, en ningun caso, suspendera su Jjurisdiccidn
para dejar de resolver todo lo concerniente al embargo, Ssu
inscripcidén en el Registro Piblico que corresponda,
desembargo, rendicidén de cuentas por el depositario respecto
de los gastos de administracién y de las denas medidas
urgentces, provaisionales o no, relativas a ios actos

anteriores.
El orden gque se debe de seguir para sefialar bienes para
su embaxgeo, es el gue establece el articulo 1395 gue cita:

En el embargo de bienes se seguira este orden:

I.- Las mercancias;

II.- Los créditos de facil y pronto cobro, a satisfaccibn

del acreedor;
III.- Los dem&s muebles del deudor;
IV.- Los inmuebles;

V.- Las demds acciones y derechos que tenga el demandado.”
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Las dificultades gue surjan, en relacién con el orden
que debera seguirse, las resolvera el c. Actuario
{ejecutor}, sin perjuicio de 1lo gque determine el Juez

posteriormente.

En la misma diligencia, una vez practicado el embargo
se debe emplazar al demandado para que dentro de CINCO Dias,
comparezca ante el juzgado que conecié del juicio a hacer
paga lliana de la cantidad reclamada Y los accesoéios
legales, o a oponerse a la ejecucidn si tuviere alguna
excepcion para ello. Ello en términos ael Aarciculo 13%6 ae

la materia mexcantil.

Respecto de las excepciones aducibles en el Jjuicio
ejecutive mercantil, es necesario distinguir tres

situaciones.

a) En primexr lugar, si se trata de sentencia
ejecutoriada (firme) las excepciones que se pueden oponer
son las sefialadas en &l articulo 1397 del cédigo de
Comercio. “...no se admitira mas excepcidén gue la de pagoe si

la ejecucidén se pide dentro de ciento ochenta dias; si ha

pasado ese término., pero no mas de un afio, se admitiran
ademas las de transaccidn, compensacién Yy compromiso en
Arbitros; ¥y transcurrido mas de un ario, sera&n admisibles

también la de novacidén, comprendiéndose en €ésta la espera,
la guita, el pacto de no pedir y cualguier otro arregle gue
modifigque la obligacién, y la de falsedad del instrumento,

siempre gue la ejecucidn no se pida en virtud de ejecutoria,
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convenio o juicio constante en autos . Todas estas
excepciones, sin comprender la de falsedad, deberan ser
posteriores a la sentencia, convenio © juicio, y constar por
instrumento pGblico, por documento judicjalmente reconocido

o por confesidén judicial. "

b) En segunde lugar, si se trata de un tituloc de
crédito, slo pueden oponerse las siguientes excepciones y
defensas que establece &1 articulo 8°. de la Ley General de

Titulos y Operaciones de Crédito; y son:

I.- Las de incompetencia y de falta de perscnalidad en el

actor;

IXI.- Las gue se funden en el hecho de no haber sido el

demandado guien firmé el documento;

III.- Las de falta de representacién, de poder bastante o de
facultades legales en gJguien subscribibé el titulec a nombre

del demandado, salvo lo dispuesto en al articulo 11;

IV.- La de haber sido incapaz el demandado al suscribir el
titulo;
V.- Las fundadas en la omisién de los regquisitos y menciones

gque el titulco o el acto en €1 consignado deben 1llenar o
contener y la ley no presuma expresamente, o dque no se hayan

satisfecho dentro del término gque sefiala el articulo 15;
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VI.- La de alteracién del texto del documento © de los demas
actos que en €1 consten, sin perjuicio de lo dispuesto en el

articulo 13;
VII.- Las que se funden en que el titule no es negociable;

VIII.- Las que se basen en la guita o pago parcial qgue
consten en el texto mismo del documento, o en el depdsito

del importe de la letra en el caso del articulo 132;

1X.~- Las gque se tunden en la cancelacion aei titulo, © en da
suspensién de su pago ordenada judicialmente, en el caso de

la fraccidén II del articulo 45;

X.- Las de prescripcién y caducidad y las gque se basen en la
falta de las demas condiciones necesarias para el ejerxrcicio

de la accidn;
XI.- Las personales gue tenga el demandado contra el actor.
c) En tercer lugar, si el titulo ejecutivo es cualquier

otro documento, las excepciones aducibles son las enunciadas

por el articulo 1403 del C6digo Mercantil, gue establece

que: Contra cualguier otro documento mercantil gque traiga
aparejada ejecucidén, son admisibles las siguientes
excepciones:

I.- Falsedad del titulo © del contrato contenido en €1;

Ak
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ITI.- Fuerza © miedo;
III.- Prescripcidén o caducidad del titulo;

Iv.- Falta de personalidad en el ejecutante, =] del
reconocimiento de la firma del ejecutado, en los casos en

gque ese reconocimiento es necesario;
V.- Incompetencia del Juez;

vi.- Pago o compensacion;

VII.- Remisién o guita;

VIII.- Oferta de no cobrar o espera;
IX.- Novacidn de contrato.

Las excepciones comprendidas desde la fracciédn IV a la
Ix, s6lo seran admisibles en Jjuicio ejecutivo, si se

fundaren en prueba documental.

Si el demandado no hace el pago de las prestaciones
reclamadas ni opone excepciones dentro del plazo de los
cinco dias, el juzgador, a instancia del actor y previa
citacién de las partes, debe dictar sentencia de remate,
“mandando proceder a la venta de los bienes embargados y que

de su producto se haga pago al acreedor.
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En el caso de gue el demandadco de contestacidn a 1la

demanda dentro de los cinco dias siguientes al
emplazamiento, dicha contestacién debera de refiriéndose
concretamente a cada hecho, oponiendo Gnicamente las

eXcepciones antes citadas al caso en concreto, y en el mismo
escrito ofrecera pruebas, relacion&dndolas con los hechos y
acompaiando los documentos que exige la ley para las
excepciones. Si el demandado dejare de cumplir con 1lo
dispuesto por el articulo 1061 del ordenamiento mercantil
multicitado, respecto de las documentales en qu€ funde sus
excepciones, el Juez aejara de admitirias, saivo las gque

sean supervenientes.

En caso de que el demandado hubijere exhibido las
documentales respectivas, o cumplide <con lo que ordena el
articulo 1061 del ordenamiento en cita, se tendran por
cpuestas las excepciones gue permite la ley, con las cuales
se darad vista al actor por tres dias para que manifieste b

ofrezca las pruebas gque a su derecho convenga.

Asimismo tanto el actor como el demandado ya sea en la
demanda, contestacién y desahogo de vistas, deberan ofrecer
sus pruebas, relacionadndolas con los puntos controvertidos;
Y en caso de gue sean ofrecidas pruebas testimoniales se
debera proporcionar el nombre y domicilioco de los testigos,
asi como si se ofrece prueba pericial se debera de
especificar gue clase de prueba pericial es, que hecho
controvertido se quiere demostrar, el cuestionario

respectivo Y el nombre del perito, si no lo hacen las partes

N
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no se recibiri&n estas pruebas, salvo que importen excepcidn

superveniente.

Desahogada la vista [=] cranscurrido el plazo para
hacerlo, el Juez admitira y mandard preparar las pruebas que
procedan, de acuerdo a la ley procesal local, abriendo el
juicio a desahogo de pruebas, hasta por un término de guince
dias, dentroe de los cuales deberan realizarse todas las
diligencias necesarias para su desahogo, sefialando .las

fechas necesarias para su recepcidn.

Las pruebas gue se reciban fuera del término concedido
por el Juez, © su prérroga si la hubiere decretado, seran
bajo la responsabilidad de éste, guien sin embargo, podra
mandarlas concluir en una sola audiencia indiferible gque se
celebrarid dentro de los diez dias siguientes, lo anterior

tiene su fundamento en €&l .articulo 1401 del Cédigo de

Comercio.
En términos del articulo 1404 de la Ley Mercantil, “en
los Jjuicios ejecutives, los incidentes no suspenderan el

procedimiento Y se tramitaran cualquiera que sea su

naturaleza <on un escrito de cada parte y contandose con

tres dias para dictar resolucién. Si se promueve prueba
debera ofrecerse en 1los escritos respectivos, fijando los
puntos sobre los Qque verse, Yy Se citara para audiencia
indiferible dentro del término de ocho dias, en gue se

reciba, se oigan brevemente las alegaciones, Yy en la misma
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se dicte la resolucién correspondiente que debe notificarse

a las partes en el acto, o a mas tardar el dia siguiente.

Una vez concluido €1 termino de prueba, se pasa al
periodo de alegatos, el que serid de dos dias comunes para
las partes. Presentados los alegatos o© transcurrido €1
termino para hacerlos, previa citacién y dentro del termino
de ocho dias, el Juez de 1la causa pronunciara sentencia
definitiva © de remate, esto tiene su fundamento en 1los

articulos 1406 y 1407 del Cédigeo a estudio.
Sentencia de remate y ejecuciédn. -

Una vez presentados los alegatos o concluido el plazo
para hacerlo., el Juez, previa citacién de las partes, debe
pronunciar sentencia definitiva. En la sentencia, el Juez
debe decidir sobre los derechos controvertidos y determinar
si procede “hacer trance y remate de los bienes embargados y

pago al acreedor.”

Si el Juez de la causa resolviera en la sentencia gque
no procede el juicio ejecutivo, se debe reservar al actor
sus derechos para gque los ejercite en la via y forma gue

corresponda (articulec 14095 del C&dige citado) .

Si la sentencia decreta el remate de los bienes
embargados, se debe proceder a su venta en almoneda publica,
previo avalio de 1los bienes secuestrados, hecho por dos

peritos o© corredores nombrados por las partes y un tercero
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en caso de discordia, designado por el Juez. Es oportunoc
hacer la aclaracién, gque toda vez que el cddigo de comercio,
es omiso en cuanto a la forma que en se va realizar 1la
ejecucidén de la sentencia, respecto al avaldo que realizaran
los peritos gque lleguen a nombrar las partes, debemos
entonces estar a lo gue establece &1 articule 1253 del
cédigo de comercio. Asimismo cabe hacer la aclaracidn gue
para la preparacién del remate también hay gue estarse a
los dispuesto por los articulos 566 al 598 del Cb&digo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal gue se

aplica supletoriamente a la materia mercantil.

Ya establecido el procedimiento de valuacidn,
entraremos a la preparacién del remate, por lo que toda vez
que el Cédigo de Comercioco es muy escueto en cuanto a la
forma legal de 1la venta de los bienes, se debe aplicar
supletoriamente del Co6digoe de Procedimientos Civiles local
respectivo (Distrito Federal) para la realizacién del remate

Y en su caso su adjudicacién

'Por lo gque si bien es cierto que é1 articulo 1411 del
Codigo de Comercio establece que: “Presentado el avalito Yy
notificadas las partes para gque ocurran al Jjuzgado a
imponexrse de aquél, se anunciara en la forma legal la venta
de los bienes, por tres veces, dentro de tres dias, si
fuesen muebles, b% dentro de nueve si fuesen raices,
rematandose enseguida en publica almoneda y al mejor postor
conforme a derecho.” También lo es, que el Coédigo de

Procedimientos Civiles en su articuleo 566, establece que en
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caso de gue los bienes embargados fueran raices, se debera
certificado de gravamenes de los ultimos diez
articulo 567 del citado

presentar
afios, Y que en relaciédn con &1
crdenamie-nto legal., que sefiala que en caso de gue
aparecieren gravamenes, se har& saber a los acreedores el
estade de ejecucidn para que intervengan en el avalto Yy
subasta de los bienes si les conviniere. Este es uno de 1los
puntos substanciales de la presente tesis y gue mas adelante
abordaremos con mayor amplitud, asi como los conflictos que
se suscitan poxr la falta de los requisitos necesarios para
poder intervenir en la ejecuciédn de sentencia para hacer
valer sus derechos por medio de una terceria excluyente ya
sea de dominio o Qe preferencia:; pues por un lado, muchas
veces en la practica diarxia se utiliza 1la figura de 1la
terceria excluyente de dominio con la Gnica finalidad de
retrasaxr la ejecucién de 1la sentencia; Yy, por otro lado
respecto de la terceria excluyente de preferencia no
establece expresamente gue dicho crédito preferencial

devenga de un crédito real o procesal.

Hecho el avaluo Y notificadas las partes Y los
acreedores del mismo, el Juez sefialara dia Yy hora para la
celebraciétn de la subasta publica. anuncia&ndose por medioc de
edictos por tres veces, dentro de tres dias, si fuesen
bienes muebles, y si se trata de bienes inmuebles (raices)
se anunciaran tres veces dentro de nueve dias., por medio de
edictos, que seradn fijados en los tableros del juzgado y de
la tesoreria del lugar, asi como la publicacifén de estos en

un periddico de mayor circulacién. Sefalandose gue sera
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postura legal aquella gue cubra las dos terceras partes del

precio de avallo.

para tomar parte en la subasta deberan los postores
consignar al juzgado, billete de deposito gue ampare el diez
por ciento del valor del avalio con gue se saco a remate los
bienes embargados. No existiendo postor el ejecutante podra
pedir que se le adjudique los bienes a precio de avalio gue
sirvié como base para la postura. Este es otro punto, gue
origino el presente trabajo, toda vez que al pedir el propio
ejecucante gue se le aajudiguen los bienes remataqaos con el
crédito gQue tiene reconocido en el juicio, deja en estado de
indefensién a los acreedores, si los hubiere, ya gque estos
al solo manifestarse en juicio gque tienen un cré&dito
preferente pero sin ser todavia reconocidé Jjudicialmente,
esto origina que pueda dejar de ser pagado su crédito, pues
al no haberse decretado judicialmente el crédito del
acreedor tenga preferencia al crédito del ejecutante,
origina confusién con los litigantes, pues ante la falta de
la declaraciédn judicial de preferencia de un crédito, el
juzgador se encuentra impedido para hacerle pago en primer
lugar al crédito preferente, Yy consecuentemente el litigante
genera un sentimiento de inequidad e injusticia respecto del

organo jurisdiccional.




49

CAPITULO II.-

PARTICULARIDADES DE LAS TERCERIAS EN EL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL.

2.1.- CONCEPTO Y ELEMENTOS DE LAS TERCERIAS.

Antecedentes.- Las tercerias aparecieron tardiamente en
la historia del derecho procesal. No hay antecedentes de
ellas en el derecho romano, en el medieval y en el canénico.
“Las leyes espafiolas desde el Fuerc Juzgo hasta la Novisima.
Recopilacidén, tampoco las reglamentan Yy es necesario llegarxr
a la Ley de Enjuiciamiento Espaficla de 1885, para encontrar
algunos antecedentes del ordenamiento juridico de que se

“

ctrata.””
CONCEPTO.
El articulo 1362 del c&digo de Comercio establece que:

“En un juicio seguido por dos o© mas personas, puede un

tercero presentarse a deducir otra acciédn distinta de la que

FALLAFES, Eduatdo. “Liccicnario de Derecho Procesal Civil.- Cb. Cit. P. 756.
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se debate entre aqguellas. Este npuevo litigante se llama

tercer opositor.

Con relacién a la terceria, el maestro Rafael de Pina
Vara manifiesta: “terceria es la intervencién en un
procedimiento judicial seguido por dos o maAs personas de uno
© masS terceros que tengan interés propioc ¥y distinto del

»27

demandante y demandado en la materia del juicio.

Los maestros De Pina y Castillo Larrafiaga, brindan un
concepto mas completo de las tercerias diciendo: “Terceria
es el procedimiento, regulado pPor la °~ ley, para la
intervencitn de un tercero en el periodo de ejecucién de una
relacién judicial que sujeta bienes a liquidacién para el
pago de una obligacién determinada, en relacién del dominio

de los mismos o del preferente derecho al cobro.”?®

Alcala Zamora citado por Ovalle Fabela, “sefiala que las
tercerias pueden ser espontaneas o provocadas. En la
terceria espontanea, el tercerista comparece por decisién

propia a juicio, y en la terceria provocada, el tercerista
es llamado a Juicio, normalmente a petici®én de alguna de las

partes iniciales.~?*

Por lo que de los anteriores conceptos podemos resumir

que “la terceria es un proceso jurisdiccional wvinculado con

¢’ DE PINA VARA. Rafael. “piccicnario de Derecho.* 24 Edicién. Editorial Porraa. México
1955. P. 455

‘" DE PINA VARA, Ratael y CASTILLO LARRANAGA. Ob. Cit. P. 446.

** OVALLE FABELA. Joné. “Derecho Procesal Civil.” Editorial Harla. México 19%1. P. 295.
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un juicio preexisten, en el gue, una persona fisica o moral,
denominada tercerista, ejerce el derecho de accién con la
pretensién de excluir el derecho de alguna de las partes ©
con la pretensiédn de cocadyuvar con el derecho de alguna de
las partes, instaurdndose una cuestidn controvertida que
debera4 resolverse PpPor.- el mismo Jjuzgador que conoce del
juicio principal, ya sea por cuerda separada al expediente
principal cuando de trate de terceria’ excluyente © en el

principal cuando sea coadyuvante.”

ELEMENTOS DE LAS TERCERIAS.

a) Es un proceso’ jurisdiccional. Ya que al promoverse
una terceria se plantea una cuestifn controvertida entre las
partes que el Juez ha ' de resolver mediante el ejercicio de
su funcién. jurisdiccional, es "decir, se aplicar& la norma
juridica abstracta frente a dos posturas antagdnicas; la del
tercerista y la de alguna © "la de las dos partes en el
juicio-en el que se produjo la .intervencién del tercerista.

b) E1 tercerista ejerce el derecho de accidén. Esto
significa que la perscna fisica © moral Qque interviene con
motivo de un 3juicico anterior tiene un papel enteramente
activo, pueg ejerce un derecho subjetivo publico en el que
obliga al ©érgano jurisdiccional a ejercer su funcién en
relacién con la pretensién gque ha deducido el tercerista,
despu&s de 1la intervencién que debe dar a las partes del

juicio en el gque la terceria ha sido promovida.
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¢c) La tercerfa esta vinculada a un juicico preexistente.
Es presupuesto indispensable en la terceria la preexistencia
de un juicio pues, de no existir é&ste, no se trataria de una
terceria sino de un juicio aislado (auténomo). En su propia
denominacidn, la tercexia hace referencia a un tercero, es
decir, a alguien que no tiene el caracter de actor o
demandado en el juicio en el gue hace valer su Ppropio

derecho de accién.

d) La pretensién de terceria es de exclusidén o de
coady{’z’vancia. En la terceria no hay una sola direccidén, se
produce una disyuntiva en cuanto a la pretensiédn del
tercerista. Este puede llevar la pretensién de excluir el
derecho de alguna de las partes o, en forma distinta, llevar
la pretensidn de coadyuvar con el derecho de alguna de las
partes. - No puede darse un concepto unitario de terceria,
pues existen las dos direccicnes sefialadas en la
intervencién del tercerista.- -

e) La cuestidn controvertida la resuelve el juzgador
que. conoce del Jjuicio principal. Como la terceria gira
alrededor del juicio preexistente, es el propio juzgador gue
conoce del tal proceso existente previamente a quien se 1le
asigna la tarea de resolver la terceria que se ‘ha hecho
valer, ya sea por cuerda separada al expediente principal
cuando de trate de terceria excluyente © en el principal

cuando sea coadyuvante.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




53

2.1.1.- LA TERCERTA

El concepto de terceria ya ha sido estudiado en lineas
anteriores, y el cual ha sido definido de la siguiente
manera: “La terceria es un proceso jurisdiccicnal vinculade
con un juicio preexisten, en el que, una persocna fisica o
moral, denominada tercerista, ejerce el derecho de accién
con la pretensidn de excluir el derecho de alguna de las
partes o con la pretensidn de coadyuvar con el derxecho de
alguna de las partes, instaurandose una cuestidén
controvertida gque deber& resolverse por el mismo Jjuzgador
gque conoce del juicio principal, ya sea por cuerda separada
al expediente principal - cuando de trate de terceria

excluyente © en el principal cuando sea coadyuvante.”

Para mejor comprensién haremos una distincién entre los
diferentes tipos de personas ajenas a un juicio preexistente

para hacer valer su accién de la manera que les corresponda:

2.1.2.- EL TERCERO LLAMADO A JUICIO.

Alcala-2amora Yy cCastillo, citado. por Arellano Garcia:

“distingue dos clases de intervencién de ° terceros
{(llamamiento) : La primera es agquella que se llama de
intervencién o espontanea, en la QqQue le corresponde al

tercero la iniciativa de intervenir en algtGn procedimiento
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¥, la segunda es la necesaria o provocada, por alguna Qe las
partes originarias del juicio o por el juzgador.”' Esta

ultima es la gue analizaremos en este punto.

Y para tal efecto De Pina Vara Rafael, citado por
Arellano Garcia: “determina que el llamamiento es el
requerimiento hecho a wuna o© varias persconas para dgue

comparezcan ante la auteridad que la formula.”?*

En virtud de ese requerimiento gque se hace al tercero
para gue acuda ante el juzgador gue hace el reqguerimiento,
de oficio o a solicitud de parte, el tercero puede ser
incorporado al procedimiento preexistente ya qQue su esfera
juridica pueda verse afectada con la resoluci®n gue en dicho
procedimiento emita el juzgador, y al respecto tenemos los

siguientes:
1.- Tercero llamado en garantia.
2.- Terceroc llamado en eviccidén.

3.- Tercerc al gue se le denuncia el pleito, por cualqgquier

otra razdn.

El tercerc llamado en garantia, generalmente se hace a

un codeudor o a un fiador, es decir, cuando se demanda a un

ARELLAND GARCIA, Carlos. “Procedimienteos_Civiles Especiales.~ Editorial Porrta. México
1987. P. 123 — —
IDEM 30. P. 123.
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primer deudor y este es insolvente, se puede denunciar el

juicio al fiador.

Por 1lo qgue hace al tercerc llamado en eviccidn, es
aguella persona que es traida a juicio, para que responda
por la evicecién © el buen origen del bien materia del
procedimiento, Y qQue en todo caso, le puede deparar

perjuicio la sentencia gue en ese juicio se pronuncie.

Por ultimo el tercero al que se le denuncia el pleito,
engloba como su nombre lo dice, a todos los otros tipos de
denuncia del pleito, a cualquierx ‘tipo de tercero al gque le
interese gQue también le pare perjuicic la sentencia que se

dicte, por mialtiples razones.
2.1.3.- EL TERCERO OPOSITOR.

El maestro Rafael de Pina Vara, define al  tercer
opositor como: “El sujeto gque no habiendo sido parte en un
proceso, tiene la facultad legal de impugnar la sentencia
dictada en el mismo, cuando sea susceptible de causarle
algan perjuicio.”??. .

De la definicién vertida con anterioridad se desprende
que el tercer opositor es la persona que sin haber sido

parte en un proceso puede impugnar la sentencia pronunciada

‘e DE PINA VARA, Rafael. “Diccionario de Derecho.” Ob. Cit. P. 455 .T“-,r--f,\,
“n
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en €1 mismo, - cuando esta le cause algun perjuicio, tal vy
como  -lo establece €&l articulo 601 del cédigo de
Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la materia

mercantil.

De tal suerte que el tercer opositor al impugnar
directamente la sentencia dictada en un juicio previamente
existente, sin haber sido parte en el mismo y sin entablar
de este modo un Jjuicio diverso, ya que éste al impugnar
directa y generalmente la resolucidn dictada en un Jjuicio,
por causarle de algun modo algun perju;cio,' aaguiere et
caracter deé tercero -opositor, oponiéndose de esta manera a

la ejecucién de la sentencia.

Asimismo, el C&dige de Comercio en su articulo 1362
hace referencia a gue ‘la persona gque promueve una terceria,
se ‘le denominara “tercer opositor”; por lo gue para efectos
del presente trabajo nos abocaremos a la figura juridica del
“tercerigta®, como aguella persona que promueve un juicio- de
terceria, ya que 'es comin que en la practica se les conozca

con ese nombre a gquien acciona © promueve una terceria.

2.1.4.- EIL TERCERISTA.

El maestro De Pina Vara define al tercerista .como: “La

persona gue promueve un juicio de terceria~.??

‘' DE PINA VARA, Rafael. “Diccionario de Derecho.” Ob. Cit. . 4 1 CnN
m
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Para Cipriano GS6mez Lara, el Tercerista “Son sujetos

que van a insertarse en relaciones procésales existentes.”**

José Ovalle Fabela se manifiesta en el siguiente
sentido: “Son personas que originariamente no figuraban como
partes en el proceso, perc gue comparecen espontaneamente
en este © son llamados al mismo a defender sus propios
intereses o a ‘coald_yuvar .con los intereses d_e alguna de las
partes originales, a estas personas, que en principio fueron
terceros pPerc gque al comparecexy O ser llamados se conviercen
en verdaderas partes pProcésales, se les denomina

terceristas.”’

Definiciones anteriores, que nos arrojan que el
tercerista es aquella persona gue sin ser parte en un juicio
comparece al mismo a efecto de deducir sus derechos
Preexistentes antes las partes que originaron el juicio
pPrincipal, con respecto de alguna cuestidn relativa al
pProcedimiento existente, aun si en este no se ha dictado
resolucisn alguna; la terceria gque se promueva se tramitara
por cuerda separada del expediente principal, si es
excluyente, y en el caso de la coadyuvante se resuelve esta
en la misma sentencia que se dicte en. el 5uicic Principal,
razén por la cual se dice gue las terxcerias, principalmente
las de dominio de ningan modo pueden considerarse como un

incidente, sino que es un juicio independiente al que 1le

‘¢ GOMEZ LARA, Cipriano. Ob. Cit. P. 274.
‘* OVALLE FABELA, Joaé. "Derecho Procesal Civil.- Ob. Cit. P. v
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recae resolucién diversa a la del procedimiento principal,

sin estar por esto desvinculadas una de la otra.

De tal suerte, podemos sefialar la diferencia esencial
entre el tercerc llamado a juicio y 1os terceristas (Tercero
Opositor) estriba en que, los terceros son llamados a juicio
por las partes gue intervienen en éste, y los terceristas se
apersonan a un juicio ya existente, con el fin de ejercitar
una accién propia y distinta a la gque ejercitan las partes

en el procedimiento.

Una vez realizada la aclaracién y diferencia gue existe
entre el tercero y el tercerista (tercero opositor), podemos
concluir = argumentando, que para el caso particular del
presente trabajo, la figura juridica gue utilizaremos sera

la del tercerista.

Para finalizar, debemos .seflalar Que la existencia del
ejercicio de un accién personal e independiente que ejercita
el tercerista en un procedimiento preexistente, consiste
precisamente, en el aperscnamiento por parte del tercerista
al juicio preexistente, con el fin de salvaguardar un
derecho propio que crea, - 8é& - esgta vulnerando con la
persecucién de dicho juicio; ‘este aperscnamiento que hace el
tercerista, debe ser pox escrito Y reuniendo las
formalidades gque se exigen para un escrito inicial de
demanda, ejercitando una accién, con la diferencia gque con
este escrito a diferencia del escrito inicial de demanda, no

se sefiala el principio de una instancia, toda vez que 1la
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accién que se ejercita, como ya lo hemos multicitado. en un
juiéio ya existente, pero las formalidades del escrito en el
cual se inicia una terceria, asi comoe su procedimiento,

ser&n estudiadas a fondo en capitulos posteriores.

2.2.- OBJETO DE LA TERCERIA.

s

El objeto de las tercerias es diferente segGn el tipo
de terceria de gue Se trate, de esta forma estudiaremos el
objeto especifico de cada una de ellas, partiendo por las

tercerfias coadyuvantes.

El articuloc 1363 del C&Sdigo de Comercio sefiala *...es
coadyuvante la terceria gque auxilia la pretensién del
demandante o del demandado...*, de igual forma el  articulo
1365 del mismo ordenamiento - prevé: . “Las ‘tercerias
coadyuvantes no producen otro efecto que el de -asociar a
guien las interpone con la parte cuyo derecho ‘coadyuva,...”,
aungue la ley no lo contempla expresamente, el tercerista
que coadyuva, lo hace con el fin de salvaguardar un derecho
propio, asociado al de alguna de las partes, por lo cual, el
objeto principal de estas tercerias, es coadyuvar con ‘alguna
de las partes en un proceso previamente existente con €l fin
de salvaguardar un derecho propio y afin al de la parte con
la gue coadyuva. “PFPero el tercerista coadyuvante no puede

introducir en el juicio acciones o excepciones distintas de
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las que en €1 se debaten y cuya finalidad sea unicamente el

interés el interés propioc del gque se ostenta como tercero.“’

Al efecto, el maestro JestGs 2zZamora Pierce manifiesta,
“gque en un proceso puede darse el caso de que una de las dos
partes o ambas, éste formada por mas de una persona., asi;
varios pueden demandar a uno, © uno puede demandar a varios,

o varios pueden demandar a varios~.?®’

Partiendo de 1lo anterior, se puede decir que en un
juicio seguido por uno o varios actores en - contra de uno o
varios demandados, existe c¢oadyuvancia al ser las mismas
acciones de los. actores o© las mismas excepciones de los
reos, ya gue el tercer coadyuvante puede apersonarse a
juicio o ser llamado a é&ste, a fin de defender los intereses

que sean afines a los de alguna de las partes.

Por lo Qque hace a las tercerias excluyentes,
sefilalaremos primero el objeto que tienen las de dominio, y
al respecto el maestro José Becerra Bautista manifiesta: “El
principio Qque rige estas tercerias es Qgue el tercerista
acredite tener derecho sobre los bienes © sobre la accién
material de la controversia,”’ por lo gue podemos sefialar,
que al igual que las coadyuvantes, las tercerias excluyentes
de dominio tienen por objeto el salvaguardar el derecho o©
los intereses que el tercerista tiene sobre 1los bienes o

sobre la accién material del procedimiento.

'* DE PINA VARA., Rafael y CASTILLO LARRARAGA. José. Ob. Cit. P. 460,
'*  ZAMORA PIERCE. JesGs. ~Derecho  Procesal Mercantil.= Editorial Editer cérdenas y

Distribuidor., S.A. DE C.V. México. 1977. P. 211.
'* BECERRA BAUTISTA. José&. Ob. Cit. P. 440,
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En un Jjuicio en el cual el bien materia del mismo © en
el cual se haya hecho ejecucién, sea del dominio © propiedad
de un tercero, este tiene gue hacer valer su dereche por
medio de una terceria excluyente de dominio, que es por
medio de la cual hace saber al juzgador y a las partes el
derecho que tiene por el dominio o propiedad del biex_‘x en
cuestidén, Yy es este precisamente el objeto de la terceria

excluyente de dominio.

En cuanto a la terceria excluyente de preferencia, el
Cédigo de Comercico en su articulo 1367 esl:anle'ce que escas
se fundan en el mejor -derecho que tenga el tercerista para
ser pagado, Yy ..al ' respecto el. maestro Becerra Bautista
sefiala: “Lasg tercerias de mejor derecho, como se denominaban
antes, "deben -‘fundarse - precisamente en la preferencia gue
alegue - el tercer opositor .para .sexr pagado antes que el
ejecutante,”®® por 1o gue podemos deducir gque este tipo de
tercerias tienen por objeto el salvaguardar el derecho y 1los
intereses gue tiene el tercerista para cobrar o ser pagado
antes que el .. .actor en el procedimiento en. el. cual se
apersona. a :

Con -concluyendo. gque las tercerias en dJeneral, tienen
por objeto la salvaguarda de : los derechos e intereses de
guien las promueve, ‘en un juicioc previamente existente, gue
de no apersonarse a este, corren el riesgo de ser afectados
en su patrimonio principalmente, por encontrarse este
vinculado 'en un procesoc en el cual hasta antes de 1la

interposicién de la terceria, el tercerista era ajeno.

>* BECERRA BAUTISTA. José. Ob. Cit. P. 441, p
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CAPITULO IIIX.

CLASIFICACION DR LAS TERCERIAS EN EL JUICIO EJECUTIVO
MERCANTIL. .

El CS6Adigo de Comercio en su articulc 1363 establece 1la
existencia de dos clases de tercerias, gue son: “las
coadyuvantes Yy las excluyentes. Es coadyuvante la terceria
gue auxilia la pretensifn del demandante o la del demandado.
Las demas se llaman excluyentes.” . o

" Por otra parte, el Cédigo de Procedimientos Civiles
pard el Distrito Federal, también contempla a las tercerias,
y a diferencia del C6digo de Comercio, este ordenamientoc no
hace una clasificacidén precisa, pero de sus articulos 6S2 al
673, se establece la existencia de dos tipos de tercerias
que son: las coadyuvantes Yy las excluyentes ya sea de
dominio o de preferencia, por lo gue observando la afinidad
que existe en ambos C&3igos con respecto a la existencia vy
clasificacién de las tercerias, nos abocaremos al estudio de

las tercerias dentro el juicio Ejecutivo Mercantil:
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3.1.- LAS TERCERIAS COADYUVANTES.

Algunos autores al ocuparse de las tercerias
coagyuvaﬁ:es, solo se limitan a referirse a las partes en el
proceso, sin darle el valor © lugar gque tiene esta terceria
en nuestro derecho positivo, gue es el de licigar
conjuntamente con alguna de las partes en el proceso para
salvaguardar algtGn derecho que este tercerista tenga en
relacidn con la parte coadyuvada; asimismo en alguno paises
solo contemplan a la terceria excluyente, come Paraguay,
Pera, Argentina y Espafia,. sin -tomar en cuenta a la terceria

coadyuvante y su finalidad.

3.1.1- CONCEPTO.

El articulo 1363 del <Cédigo de Comercio define a las
tercerias coadyuvantes: “EFs coadyuvante la tercerfa gue
auxilia la pretensién del demandante o la del demandado.”

La Suprema Corte de Justicia de la. Nacién ha
establecido que: “Las tercerias coadyuvantes tienen por
objeto. permitir que en un juicio intervenga un tercero que
tenga interés en sostener 1los derechos de cualgquiera de los
litigantes, al gque se considera asociado. El1 tercero no
puede introducir en el Juicieo acciones -] excepciones
distintas de las que en €1 se debaten y cuya finalidad sea
Gnicamente el interés propio del que se ostenta como

tercero.”*®

* Anales de Jurisprudencia. T. IX T. ®I. PP. 1S58 y 4. pectiv, e. ie
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En esa misma tesitura, nuestro maximo Organc Judicial
ha establecido 1las caracteristicas propias de la terceria
coadyuvante; con 1los siguientes criterios gque se transcriben

a la letra:

TERCERIAS COADYUVANTES. “La legislacidén civil del
distrito, da el caricter de tercerias coadyuvantes,
a las que auxilian la pretensién del demandante o la
del demandado; y determina qgque esas tercerias no
producen otro efecto que el de asociar a quien 1las
interpone, con la parte cuyo derecho coadyuva. Los
comentaristas dicen: vel tercero . coadyuvante se
reputa como una misma persona con el principal que
litiga; su intencién y espiritu son uno mismo, y se
reldnen por .todos respectos las tres identidades de .
persona, de accién y de -causa que forman su
continencia ...el tercerc gue viene al juicio con el
fin de seguirlo., ratifica y aprueba lo obrado por el
principal, como si el mismo tercero 1lo hubiere
empezado”. "La terceria coadyuvante no implica una -
verdadera oposicidén, pues el actor o el demandado se
identifica y une su reclamacién con el que cocadyuva,
formando asi una misma parte y no una extrafia". Y la
exposicidén de motivos del c<6édigo de . 1883, expresa
qgque la presentacién de una terceria coadyuvante, no
causa modificacidén alguna en la sustanciacién vy

marcha del Jjuicio, si no es el incidente relativo a
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gue el tercero y el 1litigante a gquien viene a

coadyuvar, nombren un representante coman.“*?

TERCERIAS COADYUVANTES. “La condicién esencial de
las tercerias coadyuvantes, es que el terceroc
auxilie 1las pretensiones de la persona -a guien
coadyuva, ¥y gue, por consiguiente, los derechos que
el primero hace no valer, estén en contraposicién
con los ejercitados por la segunda. Por tanto, si el
tercero coadyuvante viene a introducir al Jjuicio,
acciones Yy  excepciones enteramente distintas de las
gue en €1 se debaten, y cuya finalidad es uGnicamente
el interés propio del gue .Se ostenta como tercero,
su accién. no puede ser - considerada como terceria

coadyuvante. ~*?

De acuerdo . con el.. maestro Eduardo Pallares, las
tercerias coadyuvantes, Se caracterizan por . que el tercero
no ejercita una nueva accién en el juicio principal, sino
tnicamente se adhiere a -la accién ya ejercitada o a 1la
excepcién o defensa -que el demandado ha hecho . valer en el
juicio.*’ Por otra parte Eduardo Pallares hace una distincién

*' Amparc civil en revimién 407/20. Cajs de Préstamos. 4 da marzo de 1926. Mayoria. de ocho
votos. Disidente: Ernesto Garza Pérez. respecto al primer punto resolutive; Mayoria de
ocho votoa. Disidentes: Gustavo A. Vicencio y Ernesto Garza Pérez. por 10 que hace al
aegundo punto resolutivo. Ausente: JesOs Guzmin Vaca. La publicacién no menciona el nombre
del ponente. Quinta fpoca. Instancia: Plenc. Fuente: Semanarioc Judicial de la Federacién.
Tomo: XVIII. Pagina: 458.

* Amparo €ivil en revipién 407/20, Caja de Préstamos. 4 de marzo de 1926. Mayorfa de ocho
votos. Disidente: Ermeato Garza Pérez. raspect® al primer punto resolutivo:; Mayoria de
ocho votes. Disidentes: Gustave A. Vicencio y Ernesto Garza Pérez, por lo que hace al
segundo punte resolutivo. Ausente; Jesida Quzmin Vaca. La publicacidn no mencions el nombre
del penente. Quinta Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.
Tomo: XVI1I. P&gina: 455.

‘' CASTILLEJO MANZANARES, Raquel. *Todo el ordenamiento sevillano estaba regido por el

7

Principio procedimental de la oralidad.” Ob. Cit. P. 27.
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entre la intervencién principal y la adhesiva, manifestando
que la intervencién por adhesién hace entrar en el proceso,
no ya ‘un sujeto del 1litigio, s8ino un nuevo sujeto de 1la
accidén: ‘en cambio, s8i l1la intervencién es principal, qguien
entra en el proceso es verdaderamente una parte, la cual
lleva consigo su litigio en el mismo  proceso al juez: El
interventor por adhesi®én acciona para vencer el litigio
ajeno del litigante coadyuvado, Yy en cambio: el . interventor

principal para vencer en el propio litigio.

Estas dos concepciones de cterceria coa-dyuvanl:e que
seiiala ''el -maestro Pallares Ya han sido tomadas en
consideracitn ‘por ' la Suprema Corte de  la Justicia de 1la
Unién, manifest&ndose .de 1la siguiente forma; la primera
terceria coadyuvante por adhesién ya 'ha quedado establecido
su criterio en. las anteriores jurisprudencias citadas, y en
el ' caso - de la terceria - coadyuvante principal, se ha

manifestado de la siguiente manera:

"TERCERIA COADYUVANTE. SUBSTITUCION PROCESAL EN EL
JUICIO DE LA PARTE COADYUVADA (DEMANDADA) POR LA
TERCERISTA. " LITISCONSORCIO VOLUNTARIA. “Cuando el
‘tercerista coadyuvante comparece a juicio en forma
voluntaria denotando un interés propio, originario .y
directo,” exponiendo enfaticamente gque es €&l guien
debe responder las prestaciones reclamadas y no el
demandado, ello traduce una situacién excepcional al
darse la substitucidén procesal voluntaria del reo,
al actuar no sdlo coadyuvando sino releva&ndoclo de
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‘obligaciones, lo cual acontece no por mandato de 1la
ley - sino por voluntad del propio tercerista,
adentrandose en- el proceso como una verdadera parte
en sentido substancial, allanidndose a la etapa
procesal del litigio, - subrogandose a las
obligaciones que de facto ¥y de jure a &1 deben
corresponder. La terceria coadyuvante dgue asi se
intenta debe entenderse como una litis consorcio
voluntaria, pues ‘puede hablarse de substituciédn de
un sujeto por - otro respecto de las mismas
réclamaciones cuanto gue se coloca en el mismo plano
de igualdad procesal, operandoc entonces una litis
- extraordinaria en el juicio que asi debe apreciarse

en sentencia.~”*

continuando con 1las’ definicicones de 1los doctrinarios,
tenemos - que .el - maestro Carlos. Arellano Garcia afirma que:
“La terceria coadyuvante no- implica - la deducciédn :de un
derecho totalmente - independiente -del que corresponde al
actor © al demandado, sino de un derecho que esta vinculado

con alguna de las partes Yy 8e 'deduce para gue no se

perjudiquen los intereses del tercero”.*®

Para Cipriano GOSmez Lara: “La terceria coadyuvante se
da cuando en sujeto inicialmente extrafio al procesc se

encuentra legitimado ¥y tiene un interés propio, para acudir

‘¢ Amparo directo 844/%2. Maria Elena Reyes de Mattus y otro. 25 de noviembre de 1992,
Unanimidad de votos. Ponente: Agustin Romero Montalvo. Secretaria: Maura Lydia Rodriguez
Lagunen. Octava fpoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL S£PTIMO
CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: XII, Agosto de 1953. Pégina:
see.

** ARELLANO GARCIA, Carlos. -“pPractica Forense Mercantil.= Ob. Cit. P. 653.
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a ese proceso preexistente con el £fin de ayudar, de
coadyuvar o colaborar en la posicién que alguna de las dos

partes adopte en el desenvolvimiento de ese proceso” .*¢

Rafael de Pina Vara sefiala gue: “Por medioc de la
terceria coadyuvante el tercerista actia para la tutela de
un interés pPropio coincidente con &1 de la parte
coadyuvada® .*?

Por ultimo el maestro Pérez Palma, define a la terceria
coadyuvante como: "aguella qgue auxilia la pretension deit
demandante © la del demandade y no produce otro efecto gue
el de asociar a gquien- las interpone, con la pare cuyo
derecho coadyuva. El tercer coadyuvante se reputa como una

misma persona con el principal que litiga.”*®

Con estas definiciones citadas, nos allegamos de
elementos suficientes para dar -un concepto propio de 1la
terceria coadyuvante, definiéndola de la siguiente manera:
“"La terceria coadyuvante es la accidédn por medio de la cual
una persona ajena a un juicio preexistente, a la cual se le
llamara tercerista, se apersona con el fin de salvaguardar
un interés o derecho propio y coincidente con el de alguna
de las partes gue iniciaron un proceso, auxiliando _las
pretensiones de la persona a gquien coadyuva, para la

obtencidn de un fin comun.

** GOMEZ LARA, Cipriano. Ob. Cit. P. 201.
‘' DE PINA VARA. Rafael. Ob. Cit. P. 45S.
** PEREZ PALMA, Rafael. Ob. Cit. P, 605.
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3.1.2.- REQUISITOS DE PROCEDENCIA.

Estos requisitos de procedencia; no son mas que cuatro:

a) L.a existencia de una pretensiédn en un 3Juicio  por
parte del demandante o del demandado.

b) El1 auxilioc por parte del tercerista a la pretensidén

de cualguiera de las partes.

c) Que el tercerista coadyuvante no ejercite una accién
distinta en el juicio.

a) Se puede interponerse la terceria coadyuvante .en
cualguier estado en que se encuentre el juicio, con tal de
gue no se hayan dictado sentencia "definitiva gue cause

ejecutoria. . E - o~

En cuanto al.primer reqguisito tenemos que la pretensidn
a la gue se refiere la ley, es en su concepcién amplia, es
decir, se refiere a la pretensién procesal, y al respecto el
maestro De Pina Vara, sefiala gque la “accién y pretensién son
entidades juridicas diferentes, perc no opuestas. Ya que la
accién, se entiende como el poder © facultad de provocar e
impulsar la actividad jurisdiccional, y al ser ejercitada,

se abre la posibilidad legal de que el Juez resuelva sobre
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una pretensién gue, integrando el contenido de una demanda,

constituye el cobjeto del proceso...”.*®

Luego entonces, tenemos gue la pretensién es el objeto
u objetos gue se reclaman mas sus accesorios, por cualquiera
de las partes en un procedimiento, con el fin de ejercitar
la actividad jurisdiccional y 1la resolucién de estos por

parte del Juez.

Respecto - al segundo requisito, observamos que el
auxilio por parte ael terxrcerista a‘'ia precensién ae algun de
las partes, esg basicamente la ayuda gque este presta a aguél
con el fin de que se logre la pretensién intentada, y de

este modo salvaguardar -sus derechos personales.

El tercer requisito establece gque el tercerista no
puede acudir al juicio preexistente ha hacer valer acciones
o excepciones distintas a las que se debaten dentro del
proceso, ya gque no le es permitido  que intente acciones .©
excepciones para obtener una resolucidédn aparte, es decir una
sentencia que solo ‘le favorezca a é1l; pues la finalidad de
la adhesion es 1la de colocarse al  lado de uno de 1los
pretensores para reforzar su exigencia, y en consecuencia,
proteger Yy conservar el interés propio gque pueda tener

derivado de una accién diversa.

El cuarto reqguisito, se encuentra contemplado en &1
articulo 1364 del cCdédigo de Comercio a la letra dice: “Las
‘" DE PINA VARA, Rafael. Ob. Cit. P. 313. ik CO-
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tercerias coadyuvantes pueden. oponerse en cualgquier juicio,
sea cual fuere la acciétn gue en €1 se ejercite y cualqguiera
que sea el estado en gue se encuentre, con tal gque aun no se

haya pronunciado sentencia gue cause ejecutoria.”

El articulo citado es claro al sefialar que 1las
tercerias coadyuvantes se pueden oponer en cualgquier morr;enco
del p_rocedimien:o hasta antes gue haya causado ejecutoria la
sentencia definitiva pronunciada en éste, de tal suerte que
este tipo de tercerias se pueden oponer incluso existiendo
sencencia definitiva, si._emg-re y cuando ésta no.'naya causaao
ejecutoria situaciédn que es Acon.lprensible toda vez, gue si el
tercer op_o‘sit:_oz .va a deducir .una accién o ASal-vaguardar un
derecho en un progceso previamente establecido, . siendo
necesario gue éste no Se encuentre resuelto, ya que de lo
contrario su accidén ,o,d_ex-echo no podra ser reconocido en
este procedimiento por encontrarse terminado y en calidad de
cosa juzgada, sin perjuicio de tener a salvo sus derechos el
tercer opositor para hace;flc'a valer en la via y forma que

corresponda. . . . . . -

.Al respecto De Pina vara Rafal y José Luis castillo
Larrafiaga, “dicen que las tercerias coadyuvantes pueden
oponerse en cualquier juicio sea cual fuere la accién que en
el se  ejercite y cualqQuiera que sea el estado en gue se
encuentre,  con tal de gque no se haya pronunciado sentencia
gue cause ejecutoria, Y continGdan argumentando que por tal
motivo los terceros coadyuvantes pueden: I) Salir al pleito

en cualquier momento Que se encuentre, siempre y cuando no
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se haya pronunciado sentencia gue cause ejecutoria; Ii)
hacer las gestiones necesarias gue estimen oportunas dentyxo
del juicio, siempre qgue no deduciendo la misma acciédn u
oponiendo la misma excepcidén que el actor o del demandado,
respectivamente, no hubieren designado representante coman;
III) continuar su accién o defensa  cuando el principal
desistiere; Iv) apelar e interponer los recursos
procedentes.”* Esto tiene su fundamento en €1 articulo 6S6
del cédigo  de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal aplicado supletoriamente a la Materia Mercantil.

3.1.3.- PROCEDIMIENTO JUDICIAL.

Una vez que se ha aclarado, el momento €en el cual se
pueden  interponer las tercerias. coadyuvantes,-  observaremos
la forma mediante la cual se hace, y esta no es otra gque por
escrito; toda vez que es de explorado derecho que tcdos los
Procedimientos Mercantiles en MéXico se tramitan por escrito
Y dé esta forma el tercero coadyuvante se apersona mediante
ocurso presentado ante el juzgado en el cual se ventila el
procedimiento a efecto de cémo se ha sefialade., salvaguardar
un derecho propio auxiliando la pretensién de alguna de las
partes, este tercero coadyuvante deberi hacer todes 1los

tramites gue estime oportunos dentro del procedimiento, para
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Este procedimiento principal sigue su curso legal
normal. es decir, el tercer opositor se va adherir al
procedimiento en cualgquier fase procesal gue este se
encpenl’.ré hasta antes de sentencia definitiva firme, sin
poder solicitar el reinicio o dilacién del mismo, ya que, la
accidn o defensa adhesiva hecha valer por el tercerista sera

resuelta en la misma sSentencia que pone f£in al proceso.

Para mejor comprensién del procedimiento judicial para
el tramite de las tercerias coadyuvantes, es preciso anotar
que la ley gue prevé su procedimiento en el caso especifico
de los Jjuicios mercantiles, en el propio Cé&digo de Comercio,
pero de manera muy. limitativa, por 1o gqgue es necesario
estarse a lo dispuesto por el Co6digo de Procedimientos
Civiles, que es 1la ley de aplicacién supletoriamente al

cédigo de Comercio, en caso de omisién o conflicto.

Por - lo tanto, el procedimiento de las texrcerias
coadyuvantes, se inicia con la presentacidn de un escrito
signado por el terxrcerista ante el Juez gue previamente se
encuentra conociendo del Jjuicio preexistente, ello en
términos del articulo .653 del C&digo de Procedimientos
Civiles para el. Distrito Federal que sefiala: “La terceria
debera deducirse en los términos prescritos para formular
una demanda ante el Juez gque conoce del juicio.” Teniendo
intima relacidén el articulo citado con el articulo 654 del
mismo ordenamiento, el cual establece: “Las tercerias gque se

deduzcan en el juicio, se substanciaran en LA VIA Y FORMA,
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en gue se tramite el procedimiento en la gue se interponga

la terceria.”

De tal suerte, al tratarse este trabajo sobre el
estudic de las tercerias en el juicio ejecutivo mercantil,
el procedimiento judicial seguiri& las mismas formalidades
del juicio ejecutivo mercantil, sin importar la etapa en la
que se encontraba el mismo al momento de la oposicién de la
terceria coadyuvante. Hecha la aclaracioén anterior

entraremos de lleno al desarrollo de este tema.

Al escrito por medio del cual se apersona a juicio el
tercer coadyuvante, se deben de acompafiar los documentos o
pruebas con las gue se€e cuentén, a efecto de que sean tomadas
en cuenta por el , juzgador al momento de pronunciar su
resolucién, asimismo, se acompafiaran copias simples tanto
del escrito como de los documentos para correr traslado con
los mismos a las partes gue intervienen en el progedimiento,
una vez presentado el. escrito, el Juez dictara un auto
mediante el cual darad vista a las partes del juicio (actor y
demandado), con la primera peticién que haga el tercer
coadyuvante, a efecto de que manifiesten lo gque a su derecho

convenga.

El articulo 1365 del Cé&digo de Comercio prevé: “Las
tercerias cocadyuvantes no producen otro efecto gue el de
asociar a gquien las interpone con la parte cuyo derecho
coadyuva, a fin de que el juicio continué segGn el estado en
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diligencias con el tercero y el litigante coadyuvado,
teniéndose presente lo prevenido en €1 articulo 1060, y al
efecto el articulo 1060 del ordenamiento citado, prevé lo
relacionado con el litisconsorcio, que es la figura juridica
que se da cuando dos © mas pexrsonas ejercitan una misma
accién u oponen la misma excepcidn, poer lo cual deben
litigar unidas y bajo una misma representacidén, el Codigo de
Comercio relaciona a 1las tercerias coadyuvantes con el
litisconsorcio por 1lo que hace al procedimiento judicial:
Siendo que estas son dos figuras juridicas diferentes,
tomando en consideracion que existe litisconsorcio activo,
cuando hay concurrencia de actores, Yy litisconsorcio pasive
cuando hay concurrencia de demandados, ya que los coactores
© codemandados, litigan - - conjuntamente desde el jinicio del
procedimiento en igualdad frente al procedimiento; y dichas
partes, gue se encuentran en litisconsorcio, persiguen el
mismo tipo de sentencia y tienen el mismo tipo de interés, a
diferencia de los terceros coadyuvantgF que entran después
de iniciado un procedimiento y su interés y la sentencia que
persigue no son necesariamente paralelos al interés o a la
sentencia gue persigue la parte con la cual coadyuva.
Sirviendo como apoyo® a 1lo anterior el siguiente criterio
jurisprudencial sostenido por la Suprema Corte de la
Justicia de la Nacién, en deonde hace hincapié en gue el

litisconsorcio y las tercerias son distintas:

LITISCONSORCIO Y TERCERIA COADYUVANTE. DIFERENCIAS.
“La legitimacidén ad causam es la adecuacién entre el

titular de un derecho subjetivo y quien ejercita 1la
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accién y en virtud de referirse al actor se llama
legitimacién activa y cuando se vincula con el
derecho subjetivo de que se ostenta titular el
demandado y en €l apoya s5us excepciones recibe el
nombre de legitimacién pasiva; es decir, que 1la
legitimacién ad causam se identifica con la,
vinculacién de gquien invoca un derecho subjetivo que
la ley establece en su favor, sea actor o demandado,
Y que hace valer mediante 1la intervencién de los
Srganos jurisdiccionales cuando ese dex.'echo es
violadgo. De manera gue en un procedimiento escan
legitimados para actuar tanto el actor como el
demandado y esa participacién de actor y demandado
es lo normal en Jjuicios contencidsos. Empero, hay
pProcesos en que intervienen partes complejas, esto
es, varias 'personas fisicas o morales figurando como
actores contra un soleo demandado © un actor contra
varios ~demandados Y la primera da lugar al
litisconsorcio activeo y la segunda al litisconsorcio
pasivo, pero ya sea activo o pasivo los litigantes
siempre actuaran unidos, pues tienen el mismo
interés; los gue pueden configurarse desde el inicio
del procedimiento b % recibira el nombre de
originario, es decir, cuando un actor entabla una
demanda contra varios demandados o© cuando varios
actores demandan a un demandado, y se llamaréa
sucesivo cuando esa parte compleja se integra
posteriormente, o sea, después de iniciado el

procedimiento, a instancias de parte interesada.

76
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También en un proceso pueden intervenir otras
personas que reciben el nombre de terceros y esta
participacién puede ser de diferente naturaleza, Yya
gque el tercero puede deducir un derecho propio
distinto del actor (=] del demandado, Y esta
intervenci&én se vuelve principal, pues el tercero
hace valer un derecho propio. En cambio, cuando el
tercero interviene coadyuvando con cualquiera de las
partes, esto es, actor © demandado en la defensa del
de.recho subjetivo hecho valer, recibe el nombre
precisamente ae tercero coadyuvante, pues interviene
para sostener Jlas razones de un derecho ajeno Yy
puede comparecer al juicio en forma espont&nea o©
provocada, ' ya que la sentencia gque se dicte puede
pararle perjuicios i/, por ello, puede comparecer a
juicio en cualquier momento, siempre y cuando dicha
sentencia no haya causado ejecutoria. Lo anterior,

se corrobora con la tesis jurisprudencial gque se

encuentra visible a foja 458, Quinta Epoca, Tomo
XVIII, del Semanario Judicial de 1la Federacidn,
intitulada: "TERCERIAS COADYUVANTES. " . Luego, la

institucidtn del litisconsorcio sea activo o pasivo
es diferente a la de tercero coadyuvante, pues en la
primera si bien interviener varias perscnas del lado
del actor o del demandado, lo cierto es que tienen
el mismo interés y en cambio en 1la segunda, el
tercero no comparece al Juicio defendiendo un
derecho propio sino que pertenece al actor (=]

demandado con el que coadyuva, porgue la sentencia
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que se dicte podrad pararle un perjuicio si es

adversa a la parte con quien coadyuva.**’

continuando con el procedimiento judicial, después de
interpuesta la terxrceria y correr traslado a las partes en el
procedimiento, el Juez de los autos reconocera la
personalidad con la gue actia el tercerista, previniendo a
este y a la parte con la cual coadyuva, a efecto de que en
el termino de tres dias nombren mandatario Jjudicial o
representante coman, apercibidos que en caso de no hacerlo,
el Juez nomprara uno, e€sScoglendo a aiguno de los gue hayan
sido propuestos; Y si nadie lo hubiera sido, a cualguiera de
los interesados, este representante comian, sefiiala el
articulo 1060 del Cédigo de cCcomercio, tendrad las mismas
facultades como si litigara exclusivamente por su propio
derecho, excepto las de desistirse, transgredir b
comprometer en &arbitros, y sclo el qgue se designen los
coadyuvantes tendra estas ultimas facultades, si
expresamente le fueren concedidas, la finalidad de este
representante comin es evitcar solicitudes maltiples,
contrarias o© contradictorias por 1o que tales mandatarios y
representantes seran responsables directos por negligencia
en su actuacidén y responderi&n a dafios y perjuicios que

causen a sSus poderdantes y representados coadyuvantes.

' Ampa:o directo 539/56. José Ro)as Domingues. 13 de julio de 1596. Unanimidad de votos.
Fonente: Enrique berez GontAlez. Secretaria: vVianey Gutiérre: VelA=Zguez. Novena Epoca.
irstancia: FRIMER TFIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL ¥ DE TRABAJO DEL SEGUNDO CIRCUITO.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y nu Gaceta. Tomo: VI. HNoviembre de 1897,

Tes: 131.20.C.T.80 C. PAgIna: 391.
™
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Una vez nombrado el representante comin de los
asociados © coadyuvantes, el procedimiento seguirad su curso
legal hasta la pronunciacioén de la sentencia definitiva, en
el cual deberad ser juzgada la accidn gque deduce el tercer
coadyuvante junto con lo principal en una sola resolucidén.

Tal y come la establece el articulo 1366 del Cédigo de

Comercio.

Para concluir, tenemos gque el maestro Carlos Arellano
Garcia.!” “advierte gue el efecto gue producira al tercero
coaayuvante, Sera naaa mas de coadyuvancia, Pero gue esto no
constituya gue el tercero coadyuvante sea condenado al igual
gque el demandado a guien auxilio; ni tampoco consistira en
que el tercero coadyuvante tenga los derechos que defendid

el actor.”

3.1.4.- EFECTOS PROCESALES. TH S'{S CON .
FALLA DF ORICEN

YRRy SR

Uno de los efectos procésales que se originan, es gque
no se suspende el juicio por la interposicién de la terceria
coadyuvante, pues el mismo C&6digo de Comercio en su articulo
1365 establece: "“...el juicio continué segun el estado en
gue se encuentra...”; significando esto gue la terceria
coadyuvante se puede interponer en cualquier momento hasta
antes de sentencia gue causé ejecutoria, pero sin gue esta

interposicién suspenda el procedimiento, y a continuacidn

ARELLANY GAFTIA, Carlos. "Practica Forense Mercantil.” Ob. Cit. P.6S3.
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hace alusién al criterio sostenido por el Organco maximo

Judicial de la Nacién, gque se ha manifestado en el sentido:

TERCERIAS COADYUVANTES, SU INTERPOSICION NO SUSPENDE
EL PROCEDIMIENTQO. “No existe disposiciédn alguna que
prevenga la suspensién del procedimiento, cuando en
un Juicio se promueva una terceriasa coadyuvante; y
dada la naturaleza de ésta, © sea la de asociar al
interveniente con la parte a cuyo derecho coadyuva,
el estado del juicio no se altera por esta
circunsctancia, Sino gue el tercero interviene en el
pleito,. en el estado en gue lo encuentra, sin
ocasionarse por ello suspensién o retroceso del
mismo. En tal virtud, si se admitié la demanda de
terceria, antes de Que se declarara ejecutoriada la
sentencia y contra ésta no se interpuso recurso, o
se deseché el que se hizo valer, de esto se sigue
que no existié obstaculo para que el articulo
respectivo se cerrara con la declaracidn de
ejecutoriedad gque correspondia al estado Ae su
tramitacién, y por mayoria de razén debe decirse lo
mismo, si no se habia dado entrxada a la terceria

cuando se declard ejecutoriada la sentencia.”®?

otro efecto, es gue el tercero coadyuvante no puede

acudir a un juicio preexistente ha hacer wvaler una accidn

“ Ampare e3ivil en revision 2123741, Navarro Macaric.- 3 de mayo de 1943.- Unanimidad de
cuatro woten. El Ministre Pardo Aspe nNo intervino en este asunto per las razones <que
censtan en el acta del dia. La publicacién no menciona el nombre del ponente. Quinta
Epoca. Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: LXXVI,
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distinta a la planteada a 1la 1litis; ya gue entonces,
estariamos frente a un juicio diverso, debiéndose desechar
la terceria coadyuvante, al no coadyuvar el tercerista con
alguna de las partes, obligandolo a promover diversa accioén.
De nueva cuenta nes apoyamos en  los criterios que ha

establecido el Poder Judicial de la Federacién.

TERCERIAS COADYUVANTES. “La condicidén esencial de
las tercerias coadyuvantes, es que el tercero
auxilie las pretensiones de la persona a guien
coadyuva, ¥y gue, Ppor consiguience, los deréchos que
el primero hace no valer, estén en contraposicisén
con los ejercitados por la segunda. Por tanto, si el

tercero coadyuvante viene a introducir al Juicio,

acci ¥ pci ent te distintas de las
que en &1 se debaten, y cuya finalidad es iGnicamente
el interdés propio del gque se ostenta como tercero,

ser considerada como terceria

. su accién no pue

coadyuvante.~**

TERCERIAS COADYUVANTES. “El Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito establece: gue en un 3juicio
seguido entre dos © mas personas, puede un tercero
presentarse a deducir una accién distinta de la gque
se debate Yy que a este nueveo litigante se le llama

tercer opositor; pero esto no quiere decir que guien

't mmparo civil en revisién 407/20. Caja de Préastamos. 4 de marzo de 1926. Mayorfa de ocho
votos. Dis:dente: Ernesto Garza Pérez. respect® al primer punto resolutivo; Mayoria de
ocho votos. Disidentes: Gustavo &. Vicencio y Ernesto Garza Pérez., por lo gue hace al
segundo punto resolutivo. Augsente: JesOs Guiman Vaca. La publicacién no menciona el nombre
del ponente. Quinta Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn.
Tomo: ¥V1I1. Pagina: 459.




interpone una terceria, deduzca forzosamente una
nueva accién en el Jjuicio principal; la ley se
refiere, en este caso, a las tercerias de
preferencia o de dominio, © sea, a las excluyentes,
Pero no a las coadyuvantes, cuyco efecto no es sino
el de asociar al tercerista con una de las partes y
entonces no surge un nuevo juicio, sino que continta
el principal, en el estado en qgque se encuentra,
entendiéndose, en los sucesivo, con el tercero y el

litigante coadyuvado.”®®

El efecto procesal mas importante en las tercerias
coadyuvantes es el de asociar al tercero coadyuvante con la
parte con la que coadyuva, pues esa €8 la finalidad de esta
terceria, tal y como 1lo establece €é1 articulo 1365 del
Ccédigo de Comercio, asi como los criterios gue la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién sostiene, en el siguiente

sentido:

TERCERIAS COADYUVANTES. “La legislacién civil del
;iiscril:o, da el cardcter de tercerias coadyuvantes,
a las que auxilian la pretensién del demandante o la
s tercerias no

del demandado; y determina qgque e
pProducen otro efecto gque el de asociar a gQuien las
interpone, con la parte cuyo derecho coadyuva. Los
comentaristas dicen: el terceroc coadyuvante se

reputa como una misma persona con el principal gue

Amparo civil en revipién 3729/295. “Camus y Teja". 24 de septiembre de 1930. Unanimidad
de cinco wotos. La publicacién no menciona el nombre del ponente. Quinta Epoca. Instancia:
Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién Tomo: XXX. Pagina: 432.
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litiga; su intencién ¥y espiritu son uno mismo, Yy se
relinen por todos respectos las tres identidades de
persona, de accién b de causa que forman su
continencia ...el tercero que viene al juicio con el
£in de seguirlo, ratifica y aprueba lo obrado por el
principal, como si el mismo tercero lo hubiere
empezado". "“lL.a terceria coadyuvante no implica una
verdadera oposicién, pues el actor o el demandado se
identifica y une su reclamacidén con el gue coadyuva,
formando asi una misma parte Yy no una extrafia". Y la
exposicién de motivos del cbdigo de 1883, expresa
que la presentacién de una terceria coadyuvante, no
causa modificacién alguna en la sustanciacién y
marcha del juicio, si no es el incidente relativo a
que el tercexro y el litigante a guien viene a

coadyuvar, nombren un representante comin.*”®®

TERCERIAS COADYUVANTES (LEGISLACION DE VERACRUZ).
“E1 articulo 213 del csdigo de Procedimientos
Civiles del Estado de Veracruz, sefiala como dnico
efecto de las tercerias coadyuvantes, el de. asociar

interpone, con la parte cuyo derecho

al gque 1
coadyuva, previniendo expresamente gue el juicio
continde, segiin el estado en gue se encuentre; por
lo que el juzgador no puede tomarxr en cuenta

excepciones opuestas por los terceristas que

‘' Amparc civil en yevisién 407,20. Ca3a de Préstamos. 4 de marzo de 1926. Mayoria de ocho
vetes. Disidente: Ernesto Garza Pérez. respecto al primer punto resolutivo; Mayorfa de
©oche wvetos. Disidentes: Gustavo A. Vicencio y Ernesto Garza Pérez, por lo que hace al
segundo puntc resolutive. Ausente: Jenids Guaman “aca. La publicacién no menciona el nombre
de}l ponente. Quinta fpoca. INStARCiA: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.
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hubieren venido al juicio principal después de
haberse hecho en el mismo la publicacién de
probanzas;: porque ello implicaria hacer retroceder
el estado del juicio principal, hasta la
contestacién de la demanda, que es la anica
oportunidad gque concede el propio ordenamiento, para

la oposicién de excepciones perentorias.”®’

Asi entonces, la causa gque da origen a las tercerias
coadyuvantes, es como se sefialo, el interés pérsonal gque
tiene un tercero inicialmente ajenc a un Juicaio, para
coadyuvar © ayudar a que se logre el cobro o cumplimiento de
la pretensiédn reclamada peor alguna de las partes en un
proceso preexistente, Yy de este modo salvaguardar sus

derechos personales.

3.2.- LAS TERCERCIAS EXCLUYENTES.

Las tercerias excluyentes presentan una situacidn
totalmente diferente a las tercerias coadyuvantes. En estas,
el tercerista da principio a un juicio esencialmente diverso
del proceso original. en el cual defiende un derecho propio
en contra, tanto del actor como del demandado. Es decir, 1la

intervencién del tercero rompe el limitado marco cl&asico

Arparc c€ivil directo 3656/37. Pazzi Manuel, sucesion de y coags. B de marzo de 1938.
Unanimidad de cincc votos. La publicacién no menciona el nombre del ponente. Quinta Epoca.
Instancsia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judic€ial de la Federacidn. Tomo: LV. Pigana:
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“Primus vs. Secundus, (actor vs. demandado),” ¥y obliga al

juez a conocer a la vez de dos relaciones procésales.

Por razones de economia procesal, la Ley obliga al juez
gue conoce del juicie principal se ocupe también
simulténeamente del juicio de terceria; pero entre estos dos
juicios no existe mas relacién que esta de competencia, gue
entrega a un mismo juez la obligacidn para conocer de ambos
juicios y resolverlos. Salvo aguellos casos que por razo;m de
cuantia no puedan conocer los Jueces de Paz, es decir, si
ante un Juez de raz sSe esta 1llevanao un procedimiento
ejecutivo mercantil y al haberse embargo bienes, comparece
un tercero interponiendo su terceria excluyente, pero el
monto de su accién o derecho excede la cuantia del Juez de
Paz, la regla se invierte, y tanto el negeocio principal como
la terceria deben ser remitidos al juez gue designe el
tercero Yy Qque sea competente para conocer del negocio qgue
representa., ello en términos del articulo 1376 del cCcédigo de
Comercio. Toda vez, gque tanto el juicio principal como 1la
terceria revisten idéntica importancia, pues ambos son
juicios destinados a la proteccién de intereses autdnomos e

igualmente respetables.

TERCERIAS, NATURALEZA DE LAS. “"Las tercerias aun
cuando se promuevan con relacidén a un juicio, no
vienen a constituir propiamente un incidente del
mismo, sino una incidencia., porgue 1la terceria no
surge como una consecuencia del procedimiento, sino

como una accidén distinta del juicio; y la ley 1las

TESIS CON
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diferencia de los incidentes, esencialmente por su
tramitacién que se determina como si fuera un nuevo
juicio. La terceria es un juicio gue no se resuelve
independientemente del principal, cuya materia es
también distinta de la de aquélla, y de su cuantia
depende la competencia del juzgado, y la Corte ha
sostenido el criterio de que el interés del negocio
para todos leos efectos del procedimiento, se
establece tomando el monto ligquido de 1lo qgue el
actor reclama, uUnica base de que puede disponerse

para determinar la cuantia del juicio.”

Estas tercerias excluyentes, son juicios Y no
incidentes. Ya gque las terxcerias excluyentes son juicios
tanto en su forma como en el fondo, puesto gque en ellas se
ventila una accidn gque debe resolverse mediante la
substanciacién de un procedimiento judicial en el que deben
respetarse todas las formalidades esenciales. El1 Cédigo de
Comercio en su articulo 1369 da a las tercerias la calidad
de juicios, y en su articulo 1362 reconoce gque se deduce una
acciétn distinta a la gue se debate en el principal, llamando
tercer oposSitor a este nuevo litigante. Aun cuando se
considera a la terceria excluyente como un juicio incidental
por su intima relacién respecto al Jjuicio del cual se
interpone, estas, ni por. su forma ni por la materia es un

incidente, sino un verdadero juicio.

* Amparo €ivil en revisién 3173/45. Cia. de las Fabricas de Papel de San Rafael y Anexas.
S. A. 6 de agosto de 1947. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Emilio Pardo Aspe. La
publicacidén no menciona el nombre del ponente. Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala.

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: XCIII. Pagina: 1340,
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3.2.1- CONCEPTO.

El Cédigo de Comercico no da una definicién concreta
respecto -a las tercerias excluyentes, ya que uUnicamente se
limita a clasificarlas en su articulo 1367; de tal suerte
que nos apoyaremos en las definiciones que dan los
doctrinarios de estas tercerias para definirlas; por lo que
el maestro Zamora Pierce Jesus manifiesta que:®*® “Las
tercerias excluyentes tienen como misién la de excluir
alguné de los bienes o aerechos gue se disputan el actor Yy

el demandado en el juicio principal.”

Por su parte el maestyo Eduardo Pallares manifiesta:
“Las tercerias excluyentes son de dos clases, las de dominio
¥ las de preferencia. Las primeras tienen por objeto que se
declare gue el tercer opositeor es duefio del bien que esta en
litigio, en el juicio principal, que se levante el embargo
que ha recaido sobre &1 y se le devuelva con todos sus
frutos y accesorios, © bien que se declare gue es el titular
de ia accidn ejercitada en dicho juicio. En uno y otro caso,
la sentencia que declare procedente la accién del
tercerista, deberad reintegrarlo en el dgoce de sus derechos

de propiedad o en la titularidad de la accién.*”®°®

Asimismo Ovalle Fabela se manifiesta de la siguiente
forma: “Las tercerias excluyentes son procedimientos a

través de 1los cuales 1los terceros ajenos a la relacidn

TAMCRA PIERCE. Jesus. Ob. Cit. P. 211,

PALLAKES. Eduardo. -Derecho_Frocesal

Cit. Pp. 595-596. .-r.-F;‘--,.
4 lewdd
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procesal se oponen a la afectacién de sus bienes o de sus
derechos, ya sea gque dicha afectacién haya sido decretada
como una medida cautelar (durante el proceso) © bien que se
haya llevado a cabo con motivo de la ejecucién procesal de

la via de apremio.“®!

Para Ciprianoc Gémez Lara, “estas tercerias se les llama
excluyentes precisamente porgue a través de ellas se
pretende sustraer los bienes, objeto de 1la afectacién o

ejecucidén.”?

En consecuencia de los anteriores conceptos se concluye
que: “Las tercerias excluyentes son aguellas gue tienen por
objeto dar acceso a 1la controversia al tercerista, que
aduciendo un derecho propioc y distinto al de las partes en
el juicio principal, intenta excluir alguno de los bienes o©
derechos disputados por el actor Y demandado, alegando tener
mejor derecho ya sea de propiedad o© de preferencia para

cobrar un crédito © alguna prestacién.”

3.2.2.- TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO Y DE FPREFERENCIA.

En este apartado estudiaremos los dos tipos de terceria

excluyente gue contempla el C6digo de Comercio:

TESIS CON
ALLE FARELA, Joaé. “Derecho Procesal Civil.~ Ob. Cit. P. 264, W

2 Lapa. Cipsianc. Ob. Git. B 507 FA.LLA DE ORIGEN
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El articulo 1367 del 'Cédigo de Comercio sefiala: “Las
tercerias excluyentes son de dominio o de preferencia: en el
primer caso deben fundarse en el dominio que sobre los
bienes en cuestién o sobre la accidén que se ejercita alega
el tercero, Yy en el segundo, en el mejor derecho gue este

deduzca para ser pagado”.

La clasificacién que hace el Cédigo de Comercio es
clara respecto de las tercerias excluyentes, al sefialar que
existen dos tipos que son las de dominio ”™ ¥y las de
prererencia; pero ©Omisa en cuant® a Su concepteo, y confusa
respecto a como deben de fundarse las tercerias tanto de
dominio como de preferencia, pues como mas adelante
sefialaremos existen muchos conflictos en la practica, al no
establecer el legislador los elementos precisos de cada una
de las tercerias excluyentes con los que se pretenda

acreditar su accién el tercerista.
TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.

Primeramente analizaremos a las tercerias excluyentes
de dominio; y para tal caso tenemos gue el maestro Zamora
Pierce Jestus, “define a la terceria excluyente de dominio,
como la accidn reivindicatoria que ejerce el actor, para
obtener gue se le reconozca como propietario del bien

embargado Yy se le entregue este.”*®’

ZAMORA PIERCE, JesGn. Ob. Cit. P. 220.
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“La terceria excluyente de dominio implica que, en
relacién con los bienes sobre los gue se haya trabado
ejecucién, se presente al proceso un tercer sSujeto alegando
ser el duefioc de los mismos; al respecto, debera probar
prlenamente la propiedad de dichos bienes, si llega a
hacerlo, el tribunal debera levantar el embargo gque sobre
ellos exista y ordenar gue los mismos sean devueltos a su

legitimo propietario.~*

Para Arellano Garcia, “con la excluyente de dominio el
tercerista pretende la declaracion de gque el es el verdadero

propietarico del bien objeto del litigio.”**

Rafael de Pina Vara, expresa. “Con la excluyente de
dominio, el tercerista pretende la declaracién de gue &1 es

L mee

el verdadero propietario del bien objeto del litigio;
El maestro Marco Antonio Téllez Ulloa,® “dice que las
tercerias de dominio suponen el medio procesal de oposicidn

de un tercero a un acto ejecutivo gue se dirige injustamente

contra su patrimonio.*

Para Jorge Obregdn Heredia, “las tercerias excluyentes

de dominio, persiguen una sentencia declaratoria respecto a

- 3LMEZ LAFA, Cipriano. OR. Cit. B. 203.

FLLANO CARCIA, Carlen. “Procedirientos Civiles Especiales.* oOb. Cit, pp. 131-132.

A, Fafael. Cb. Cit. p. 455,

CULLCA, Marco Antcnio. “El Nuevp Enjuiciarientc Mercantil Reformado.~ Editorial
5.

Sufragiz. £.A. de C.V. Hermosillo, Soncra, Mexico. 145R. F. 93 TES}S CON
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que se determine que el bien objetc del lirigio sea
declarado propiedad del tercero opositor.

nen

Para la doctrina espafiola "“la terceria excluyente de

dominio es una accioén especial pensada con la dnica

finalidad de obtener el alzamiento del embargo errdneamente

sobre los bienes del actor {tercerista) en un
e

trabado
proceso de ejecucidn despachado frente a otra persona.

Eduardo Castillo - Lara manifiesta que “La terceria
excluyente de dominio, se runda en €l cominioc gue sSe tiene

sobre una cosa y sSu naturaleza Jjuridica es similar a 1la

accién reivindicatoria, es decir, que se declare gue una
persona es la propietaria de los bienes embargados ¥y gque,
por tanto, no pueden ejecutarse en diverso juicio.~’¢

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, ha

establecido que:

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. ES UNA ACCION DE
NATURALEZA SIMILAR A LA REIVINDICATORIA. “La accidén
de terceria excluyente de dominio es similar a 1la
reivindicatoria, ‘pues si igual que en esta Gltima,
en la tercerxia se trata de reivindicar el bien que

detenta una perscna en perjuicio de otra que es 1la

© OBREGOM HEREDIA, Jorge. “Enjuiciamienco Mercancil. Reforms al codige de_cComercio de

de enero de 1999, Comentade y _Concordada,.- S+ Edicién actualiza México, D.F. 1951
236.

** FERNANDEZ, Miguel Angel, RIFA, José Maria y VALLS, José Francinco. “Derecho Procesal
Practico.~ Tomo 11. (73-101). Editorial Centro de Estudios Ramén Areces, S.A.. Madrid,
Egpada. p, 203.

'’ CASTILLO LARA., Eduardo. »Juicios Mercantiles. =~
£dicién. Volumen 1. Editorial Oxford. México. 1999. P. 1

Biblioteca de bDerecho Mercantil. 3=
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verdadera dueiia; por tanto, tratandose de una
terceria excluyente de dominio la accién que se
ejercita en contra de 1la parte demandada es de
caracter real y tiende a que se reconozca la
propiedad del bien en favor del tercerista; de ahi
gue para gue se declare probada, es menester que se
acredite plenamente mediante las pruebas iddneas la
propiedad del bien.*™

De lo anterior se desprende gue la terceria excluyente

de dominio, consiste en la intervencién gue hace un tercero

en el tramite de un Jjuicio preexistente, con el fin de
excluir de este los bienes (muebles o inmuebles), o 1los
derechos que son objeto de ejecucién, alegando tener el

dominio o propiedad de los mismos o el reconocimiento que es

el titular de la accidn ejercitada.
TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA.

Por lo que hace a la terceria excluyente de
preéerencia, implica gue sobre aquellos bienes afectados porxr
una ejecucién, cualquiera gue sea esta, un sujeto extrafio a
las partes originales del proceso, se presenta y alega tener
mejor derecho que el ejecutante a ser pagado con el producto
de la ejecucién de estos bienes:; agqui el tercerista deduce
tener una prelacidén o mejor derecho a ser pagado con el

fruto de la ejecuciédn de los bienes.

T: Ampare directo 297/93. Herlinda Catalina Casteld4n Cravioto. 131 de julio de 1953,
Unanimidad de votcs. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario: Armando Cortés Galwvan. Octava
Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién. Tome: XIV, Julio de 1994. P&gina: B83S.




El cédigo de Comercio contempla a la terceria
excluyente de preferencia en su articulo 1367 gue sehala:

- .en el mejor derecho que este deduzca para ser

pagado...”.

Para entender a esta terceria excluyente el maestro
Zamora Pierce sefiala al respecto gue el patrimonio del
deudor es la prenda comin de sus acreedores, pero ante dicha
prenda, los acreedores guardan diversas opiniones, ya que
algunos de ellos tienen preferencias para el cobro de sus
crédaitos y a estas el propio maestro 2amora rierce, “las
clasifica como: generales o especiales, argumentando gue son
preferencias generales aquellas que otorgan al acreedor el
privilegio de cobrar preferentemente a otros acreedores
sobre la totalidad del patrimenio del deudor, tales como las
preferencias que protegen a ‘los acreedores por gastos de
entierro, a los acreedores alimenticios, b a los
trabajadores para el cobro de sus salarios. Las preferencias
especiales son aguellas gue crean un privilegio a favor del
acreedor sobre un bien determinado, en estas preferencias el
valor econémico correspondiente a ese bien especifico, gueda
destinado preferentemente, a garantizar a ese acreedor el
pago de su crédito, tal es el caso del privilegio
hipotecario, del prendario y de los derechos de garantia gue

corresponden al embargante sobre el bien embargado.”™

José Ovalle Fabela dice gque “a través de la terceria

excluyente de preferencia, el tercerista reclama su mejoxr

* ZAMOPA PIEPCE. Jepds. Ob. Cit. P. 212-213.
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derecho a sexr pagado con el producto del remate o© de 1la
enajenacién de los bienes embargados, antes de gque se haga
pago a la parte actora.”’

Al respecto el maestyo Rafael de Pina Vara expresa:
*...con la de mejor derecho aspira a que se declare
judicialmente su preferencia respecto del pago gue reclama
el acreedor embargante,”’ paralelamente el maestro Carles
Arellano Garcia sefiala: “La terceria excluyente de
preferencia se funda en el mejor derecho gue el tercerista
aeacuce para ser pagaao” . -

Eduardo Pallares se manifiesta en el siguiente sentido:
“Las tercerias de preferencia tienen por objeto gue se
declare gue el tercerista tiene preferencia en el pago, con

respecto al acreedor embargante en el juicio principal.’™

Cipriano Gomez Lara asegura: “La terceria excluyente de
preferencia implica gque sobre 10s bienes afectados por la
ejecucién, un sujeto extrafio a las partes originales se
pPresente o inserte en dicho proceso y alegue que tiene mejor
derecho a ser pagade con el producto de la ejecuciédn de
dichos bienes. El tercerista en este tipo de tramite
excluyente de preferencia alega tener una prelacidn, o sea,

un mejor derecho a ser pagado”.’’

CALLE FABELA. Jesus. TDerecho Procesal Civil.~ Ob. Cit. P. 265.

DE pPIBA VAFRA, Fatael. Ob, Cit. P, .
AFELLAIO GAFCIA, Carlos. "practica Forense Mercantil.= Cb. Cit. B. 653,
FALLAFES. Eduardc. -Derecho Procesal Civil.* Ob. Cit. P. 344.

GOMED LARA, Ciprsano. Ob. Cit. P. 207,

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




95

“La Ley de Enjuiciamiento Civil Espafiola llama tercerxria
de mejor derecho a la actuacién en un proceso de ejecucidn
de un tercero gue alega su derecho a ser reintegrado del
crédito que ostente con preferencia al acreedor de la

e

ejecuciédn y con cargo a los bienes realizados.

Luis Gonzalo Navarrete Villegas, Catedratico de 1la
Universidad de Santiago de Chile; "“define a la terceria de
prelacién o de mejor derecho y de preferencia de pago, como

la oposicién formulada pPor un tercexo que adviene al proceso

de ejecucion, que, aduciendo 1la calidaa de acreedor ael
ejecutado,  reclama mejor derecho para pagarse con el
producido de la subasta, Y pide que se le pague

preferentemente con el producto de la realizacidén de 1los

bienes embargados a instancia del ejecutante,”’?

Para finalizar, Marco Antonio Téllez Ulloa 1la define
como “el medio procesal del gue se vale un terxrcero para
pedir gue la suma recaudada, ya proceda en todo o parte de
los bienes realizados, se le atribuya con preferencia al
ejecutante.”"®
Y para robustecer lo anterior nuestro maximo Organo

Judicial ha sostenidoc gue:

PRIETO CASTRO ¥ FERNANDEZ, L. “Derecho_ +il.” §° Edicién., Editorial Tecnos,
S.a., Madrid, Espatia 1%a%. P, SI5.

GONZALES NAVAFRETE VILLEGAS., Luis. "L
Freferencia de Pago.* Editorial Jurfidica o
~ TELLEZ ULLOA., Marco Antonio. Ob. Cit. P. 943.

_Frelacicdn o Mejor Derecho y _de
tiago de Chile 19%0. P. 31,
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TERCERIA DE PREFERENCIA.- "Como en las tercerias
excluyentes de preferencia, s0lo se discute el mejor
derecho del acreedor, para ser pagado, la sentencia
que las resuelve, no afecta los intereses juridicos
del ejecutade en el Jjuicio principal, porque la
circunstancia de gue se pague en primer lugar a uno_
u otro de sus acreedores, no le priva de derecho
alguno, ni de medios de defensa, toda vez gue en la
terceria no se discute ni puede discutirse la

obligacidén de deudor, sino el orden en gue deben ser

pagados los acreedores. Tomo LXI1i. Fagina leods.
1940.7
TERCERIA DE PREFERENCIA.- “En ellas, lo Gnico que se

discute es si deudor comin debe pagar primeramente
al tercerista, © al actor en el juicio principal, y
por lo mismo, este nada tiene que alegar en relacién
con la existencia o© inexistencia del crédito de

aquel. Tomo LXXI. Pag. 1943. 1942.7

Luego entonces tenemos gue la terceria excluyente de
preferencia sera empleada, principalmente, por los

acreedores prendarios y por aquellos gue tienen un embargo

previo sobre el bien. Conforme al principio “primero en
tiempo, primero en derecho,“ es preferente el embargo gue
primero se inscribi® en el Registro Publico; si el bien
embargadoe no es inscribible, sera preferente el primerxr

embargo trabado.
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pPara concluir, apoyandonos en las definjiciones vercidis
con anterioridad podemos decir gque “La terceria excluyente
de preferencia es agquella que es accionada por una persona
ajena a un juicio preexistente con la finalidad de hacexr del
conocimiento de las partes y del juzgader, la prelaciédn o
preferencia de un derecho (crédito) que tiene a su favor
para ser pagado en primer termino al ejecutante, con la
venta judicial que se haga de los bienes embargados en el

juicio.

P;ra finalizar este apartaac, diremos que la diferencia
esencial gque existe entre las tercerias excluyentes de
dominio Yy de preferencia; consiste en que, la primera se
basa en el dominio © propiedad gque tiene un tercero socbre
los bienes embargados dentro del juicio, © bien que se
declare gue es el titular de 1la accién ejercitada por el
actor en el juicio, Yy la segunda, en la preferencia que
tenga un tercero a ser pagado con el fruto de los bienes
realizados en ejecucidén de sentencia antes que al

ejec?cante.
3.2.2.1.- REQUISITOS DE PROCEDENCIA.
TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO.
En la doctrina, los tratadistas han unificado su

criterio, al sefialar gque los requisitos para la procedencia

de una terceria excluyente de dominio son:
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a) .- La preexistencia de un juicio ejecutivo mercantil.

b) .- Necesidad de un embargo.

<) .- Identidad de los bienes.

a) .- La interposiciédn de la terceria excluyente de
dominio se puede hacer hasta antes de gue se haya dado 1la

posesidn del bien rematado.

En cuanto al primer requisito tenemos al haber arfectado
un bien Propiedad del tercerista, es claro que,
efectivamente existe un juicio ejecutivo mercantil, en donde

se ordeno el embargo.

Respecto al segundo reguisito, observamos que al
admitirse la demanda del Jjuicio ejecutivo mercantil, se
dicta auto de exequendo, por lo que forzosamente el actor
debid embargar algin bien del demandado supuestamente; ya
gue la naturaleza del auto de exequendo es de requerir de
pago al demandado, y en caso de no hacerlo se le embargaran

bienes de su propiedad ¥y por ultimo se le emplaza al juicio.

El tercer requisito es el wmwmas importante, pues el
tercerista debexra de acreditar de manera fehaciente 1la
identidad de los bienes embargades, asi como la propiedad
gue alega de los mismos, con pruebas gque creen plena

convicecidn en el juzgador; tal y como lo ha sostenido 1la
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sSuprema Corte de Justicia de la Nacién en los diferentes

criterios que se transcriben.*’

TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO. PRUEBA DE LOS
ELEMENTOS DE LA ACCION. "“Conforme al articulo 11924
en relacidn con el 1367, ambos del Cédigo Mercantil,
corresponde al tercero opositor demostrar esos dos
elementos de su accidén: a) gue €1 es el propietario
de la cosa; y b) que ésta fue embargada por el

ejecutante en un litigio al gue es ajenc aguél.”

TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO. “Los elementos
fundamentales para la procedencia de una terceria
excluyente, son el dominio sobre una cosa y 1la
identidad entre esa cosa y la gque fue objeto del
secuestxo cuyo levantamiento se intenta. Ambos
elementos deben ser probados, de manera gue la falta
© deficiencia de prueba de cualquiera de ellos, hace

improcedente la terceria.”

TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO, EN MATERIA
MERCANTIL. “En las tercerias excluyentes de dominio
en matera mercantil, el tercerc opositor tiene gque

comprobar el dominio sobre la cosa que reclama,

volumen 2, p&gina 90. Amparo directo 5400/67. Forrajes y Maguinaria, S. h. 27 de febrero
de 3196%. Unan:m:dad de cuatro Vvotos. pconente: Pafael ROJina Villegas. Sexta fpoca. Cuarta
Farte: Qu Inatancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidén.
Toma: L¥EEI. PAgina: 2716 Quainta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién. Tomo: LYXXII1. pAgana: 2811. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO
CIKRCUITC. Hovena Epoca. Instancia: SEGUMDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. Fuente:
fZemenario Judicial Qe la Federacién v su Gaceta. Tomo: I, Abri) de 1995. Tesim: VI.20.1 C.
véame: Tezsia sustentada por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
la pdgina 112%. de loo precedentes gque no han integrado jurisprudencia de
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precisamente con prueba documental, pues de lo
contrario, la terceria debe desecharse desde luego y
sin ma&s tr&mite; por tanto, ne es admisible la sola
prueba de 1la posesiédn, para que de ésta se deduzca
la propiedad del bien mueble que reclama el
tercerista, por medio de presunciones legales, sino,
que, en todo caso, es necesaria la prueba

documental.”

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO, ELEMENTOS DE LA.
“Segun el criterio de la Suprema Corce de .Juscicia
de la Nacién 1los elementos fundamentales para 1la
procedencia de una terceria excluyente de dominio
son: La propiedad sobre la cosa y la identidad entre
esa cosa Yy la que fue objeto del secuestroc cuyo

levantamiento se pretende.*

El cuarto y ultimo regquisito, se encuentra contemplado
en &l articulo 1373 del COdigo de Comercioc a la letra dQice:
“"....81i la tercerifa fuere de dominio, el juicio principal en
gque se intervenga seguir& sus tramites hasta antes del

remate...."”

Este articulo citado no es claro en cuanto al momento
precis® para interponer la terceria excluyente de dominio:
por lo gue la Suprema Corte ha tenido que dar su opiniédn al
respecto, en el sentido que dicha tercexia se podra

interponer hasta antes de gue se haya dado posesién al
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adjudicante de 1los bienes rematados, por 1lo que en esa

tesitura, se transcriben los siguientes criterios aludidos:

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. LIMITE PARA sU
INTERPOSICION. “El término "hasta antes del remate®,
empleado en el articulo 1373 del Cc&digo de Comexcio,
no significa un limite para la interposicién de la
terceria excluyente de dominio, sino que ha de
entenderse en el sentido de que el juicio principal
seguira sus tramites hasta los procedimientos
es-pecificos de la alimoneda, pPero, en modo alguno,
tal precepto habra de interpretarse limitande la
interposicién de la terceria excluyente de dominio
hasta antes del remate. Al respecto, debe sefialarse
que en virtud de que el articulo 1373 del Cédigo de
Comercio no establece el limite para la
interposicién de la terceria excluyente de dominio y
en el nombrade ordenamiento® mercantil no existe
ninguna norma que determine tal limite, de
conformidad con lo previsto en el articulo 1051 del
.Cédigo de Comercio en cita, habra de estarse a lo
dispuesto en el Cédigo de Procedimientos Civiles de
Yucatan, de aplicacién supletoria, en el gque se fija
comoc limite para la interposicién de la terceria
excluyente de dominio el gue no se haya dado 1la
posesién de los bienes al rematante., Debe hacerse
notar que es una la razdn que determinéd al
legislador para fijar, como limite a la

interposicidn de la terceria excluyente de dominio,
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el que aiun no se hubiera dado posesidn de los bienes
al rematante o al actor; y otra, la que lo motivd a
estatuir que interpuesta la terceria, sdélo habria de
suspénderse el procedimiento hasta antes de la

iniciacién del procedimiento especifico de remate.

En efecto, el remate, por su naturaleza de venta
judicial, se perfecciona dentro de una secuela
procesal, en la dgque se agota la intervencidén del

Sdrgano jurisdiccional hasta que el bien rematado se
entrega al rematante o al actor, en su case; lo cual
implica que al no naber cesade la jurisdiccidn del
Srgano jurisdicciconal, la interposicién de la
terceria excluyente de dominio, permitiria gque el
bien, objeto del remate, - no sea entregado
materialmente al rematante © al actor en su caso,
hasta en tanto no se defina, por resolucidén

ejecutoria, lo relativo a la propiedad.”

Séptima Epoca. Instancia: TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de 1la

Federacidon. Tomo: 73 Sexta Parte. Pagina: 57.

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. LIMITE PARA
INTERPONERLA EN . MATERIA MERCANTIL. “De la
interpretaciédn del articulo 1373 del Cédigo de
Comercio, en la parte gue dispone gue si la terceria
fuere de dominio, el Jjuicio principal en gue se
intexrponga sSeguira sus tramites hasta antes del

remate, es de estimarse gue no se desprende gue se

102
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establezca un limite para su interposicidtn, sino gue
‘solo se precisa que el Jjuicio principal ha de
seguirse hasta antes de la almoneda, para después
suspenderlo y decidir con respecto a la terceria,
por lo que si ademas resulta gue tampoco existe un
dispositivo legal del Coédigo aludido, que limite el
termino de la interposicidn de una terceria
excluyente de dominio, asi como gue de acuerdo con
lo establecido por el articuloc 1054 del mismo
ordenamiento legal, ante tal defecto, debe aplicarse
de manera supletoria al mismo el cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal;
luego entonces, si se puede observar que de
conformidad con €1l articulo 664 de ese Cédigo local
que se ha precisado, se desprende que las tercerias
excluyentes de dominio pueden oponerse en todo
negocio cualguiera que sea su estado, con tal de gque
no se haya dado posesién de los bienes al rematante,
debe necesariamente concluirse en que el limite para
interponer ese tipo de tercerias es precisamente
hasta antes de gue se haya dado posesién de 1los

bienes al rematante.”

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL
PRIMER CIRCUITO. Semanario Judicial de la Federacién
Y Su Gaceta. Novena Epoca. Towo IV, Octubre de 1996.

TERCERIAS EN LOS JUICIOS MERCANTILES. - “De acuerdo

con &1 articulo 1373 del C&digo de Comercio, la
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interposicién de una demanda de terceria excluyente
de dominio permite que el juicio principal continué
sus tramites hasta antes de remate, y motiva que a
partir de ese estado se suspenda el procedimiento:
pexYyo mno hay obstacule para gque esa demanda de
terceria de proponga hasta entes de la entrega de
los bienes del adjudicatario, gque es el Unico limite
gque se deduce de la naturaleza de la terceria
excluyente de dominio, para formularla. PRIMERA

- TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.”
TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA.

Por lo gque respecta a los reguisitos para la

procedencia de una terceria excluyente de preferencia son:
a) .- La preexistencia de un juicio ejecutivo mercantil.
b) .- Necesidad de un embargo.
<) .~ Que el crédito sea preferente al del ejecutante.
d) .- La interposicién de la terceria excluyente de
preferencia se puede hacer hasta antes de gue se haya hecho

prago al ejecutante (actor).

El primer requisito se refiere gue al haber afectado un

bien propiedad del demandado, es claro que, efectivamente

Il
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existe un juicio ejecutivo mercantil, en donde se ordeno el

embargo.

Respecto al segundo reqguisito, observamos que al
admitirse 1la demanda del Jjuicio ejecutivo mercantil, se

dicta auto de exequendo, pPor 1o gue forzosamente el actor

debis embargar algin bien del demandado, y que este bien
embargado estuviera garantizando el adeudo gque tenia con el
hoy tercerista preferente (acreedor), reguisito de
pProcedencia gue sostiene la Corte con la siguiente tesis

jurisprudencial.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. IDENTIDAD ENTRE
LOS BIENES GRAVADOS POR EL ACTOR Y LOS QUE FUERON
EMBARGADOS POR EL EJECUTANTE. “Si se ejercita una
accidédn preferente de pago a través de una terceria
excluyente de preferencia, es indudable gque al actor
le incumbe justificar que sobre los Dbienes en
litigio se constituyé con anterioridad al embargo
‘trabado por el ejecutante, un gravamen a su favor y
que el mismo le da derecho preferente sobre su
contraparte para ser pagado, para 1o cual obviamente
debe demostrar gue existe identidad entre los bienes
gravados en el juicio y los que le fueron dados a &1
en garantia, pues de otra manera no se podria

establecer el mejor derecho para ser pagado.”
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séptima Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidén. Tomo: 127-132

Cuarta Parte. Pagina: 228.

El t:_ercer reqguisito es €él1 mas importante, pues el
tercerista preferente debera de acreditar de manera
fehaciente gque su crédito es preferente al del ejecutante,
con pruebas gue creen plena conviccién en el juzgador; tal Yy
como lo ha sostenido la Suprema Corte de Justicia Qe 1la
Nacidén en los diferentes criterios gque se transcriben.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA, PROCEDENCIA DE
LA. “E1l articulc 1367 del cédigo de Comercio
previene: "“Las tercerias excluyentes son de dominio
© de preferencia: en el primer caso deben fundarse
en el dominio qgue sobre 1los bienes en cuestién o
sobre la accidén gque se ejercita alega el tercero, ¥y
en el segundo, en el mejor derecho gue este deduzca
para ser pagado" . Ahora bien, aun cuando para que
proceda la terceria excluyente de dominio, es
'necesario acreditar la propiedad del bien materia de
ella, esto resulta inaplicable en tratandose de la
terceria excluyente de preferencia, para cuya
procedencia es menester acreditar el mejor derecho
del opositor para ser pagado.”

Sexta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de 1la Federacién. Tomo: Cuarta

Parte, CXIII. Pagina: 78.
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TERCERIAS DE PREFERENCIA, EJERCICIO DE LAS.
“Independientemente de gue sea © no preciso el
regiétro del crédito relativo para gque surta efectos
contra tercero, el articulo 403, fraccién II, del
Ccédigo de Procedimientos Civiles, veda el derecho de
ocurrir a la terceria de preferencia a aqguellos
acreedores gque, s8in tenexr derecho real, no hayan
embargado los bienes materia de la ejecucidn,
circunstancia gue debe demostrarse para ejercitar la

accion de terceria respecctiva.®

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacioén. Tomo : LXV.

P&A&gina: 4202.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. “Si el
tercerista demuestra su derecho de preferencia de
pago sobre los bienes embargados en el Jjuicieo
principal, en los términos del articulo 1397 del
Cédigo de Comercio, que prevé para la procedencia de
la terceria excluyente de preferencia la
demostracidn el mejor derecho del actor, el
juzgador asi debe declararlo, sin gue sea obst&culo
para ello el hecho de que la Ley General de Titulos
Y Operaciones de Crédito, en su articulo 330, dé al
actor el derecho de reivindicar les frutos o
productos dados en prenda, puesto que dicha

disposicién no excluye 1la posibilidad de que el
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acreedor ocurra a la terceria excluyente de
prefexrencia, para lograr sexr pagado en primer

términco con los bienes embargados al deudor.”

séptima Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: 7 Cuarta

Parte. Pagina: 47.

El cuarto y ultimo requisito, se encuentra contemplado
en &l articulo 1374 del Coédigo de Comercio gue dice: “Si 1la
terceria fuere de prererencia, Seguiran los proceaimientos
del Juicio principal en que se interponga hasta la
realizacién de los bienes embargados, suspendiéndose el
page, Que se hara, definida la terceria, al acreedor gue
tenga mejor derecho, entre tanto se decida esta, se

depositara el precio de la venta.”

Este articulo citado es clare en cuanto al momento
preciso para interponer la terceria excluyente de
preferencia, supuesto que es robustecido con los siguientes

criterios jurisprudenciales:

TERCERIAS DE PREFERENCIA, OPORTUNIDAD PARA
PROMOVERLAS. “Conforme al articulo 1374 del cédigo
de Comercio, la terceria de preferencia sdlc puede
admitirse cuando se promueve antes de gue se haya
verificado el pago que reclame el acreedor
ejecutante; pues si los procedimientos del juicio

principal deben continuarse hasta la realizacién de
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“los bienes embargados, suspendiéndose, Gnicamente,
entretanto se define la terceria, para verificar el
pago al acreedor de mejor derecho, es evidente gue,

una vez realizado dicho pago, la terceria carece de

materia, como sucede si al actor le han sido
adjudicados en pago de su crédito, los inmuebles
objeto del remate, ya dgue esa adjudicacién, que

constituye una venta judicial, reune las condiciones

de un pago, desde el momento en gue, conforme a los
articulos 2249 y 2254 del Cédigo Civil wvigente en el
iscrito, ia ventca, PoOXr regia general. es perrecca y
cbligatoria para las partes, cuando han c¢onvenido
sobre la cosa Y sobre el precio, aungue la primera
no haya sido entregada, ni el segundo satisfecho;
tesis gque se corrobora con el articulo 571 de Co&digo
de Procedimientos Civiles, vigente en el Distrito
Federal, que establece que, después de fincado el

remate, quedara la venta perfecta.*

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de 1la Federacién. Tomo: XLI.

Pagina: 659.

TERCERIAS DE PREFERENCIA . “De acuerdo con el
articulo 1374 del cédigo de Comercio, los
pProcedimientos de pago en 1los Jjuicios ejecutivos
mercantiles, deben suspenderse cuando se interponga
una terceria de preferencia, Y no precisamente

cuando la misma quede admitida; ya que, de acuerdo
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con la interpretacién que debe darse a la citada
disposiciétn legal, 1lo gque el legislador pretendid,
al ordenar la suspensién del procedimiento, en caso
de terceria de preferencia, hasta antes del pago,
fue gue aqguélla fuera procedente, aun cuando se
efectuara el remate, puesto gue como su producto se
conserva en poder del juzgado, con €1 mismo podia

pagarse al tercerista preferencial.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:

Semanario Judicial de la Federacidn. ‘Lomo: AL

PAgina: 1569.

3.2.2.2- PROCEDIMIENTO JUDICIAL.

Las tercerias excluyentes iniciaran su procedimiento
judicial con la presentacién del escrito ijinicial signado por
el tercerista, el cual tiene gue reunir todos los reqQuisitos
de forma que la ley exige para cualguier escrito inicial de
demanda, y al gque se debe de acompafiar necesariamente el
documento en el cual se funda la oposicién, acuerdo a 1leo
dispuesto por ¢é1 articulo 1370 del Cé&digo de Comerxcio; y
copias simples de traslado, tanto del escrito como de los
documentos gue se anexan al mismo, a efecto de poder correr
traslado al actor y al demandado en el principal, quienes en
la terceria tienen la personalidad de ejecutante y ejecutado

respectivamente; con los requisitos anteriores, el Juez
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procede a dar entrada a la terceria, lo cual se hace pér
cuerda separada del procedimiento principal (articulo 1368
Ccédigo de Comercio)., corriendo traslado con las copias
simples que se anexaron, al actor Yy al demandado por tres

dias a cada uno de ellos.

TERCERIAS, EMPLAZAMIENTO EN LAS. “si bien una
terceria es un Jjuicio incidental gue surge en otro,
en el gue se procede por embargo Yy venta de bienes,

promovido por persona distinta del acreedor y del

deudor, en realiaadq, en ias cercerias es
indispensable que haya contyoversia sobre la
propiedad, 1la cual debe decidirse entre las partes

que en ellas intervienen ¥y gue son el tercero como
actor y el ejecutante ¥y el ejecutado como demandados
guienes, por l1lo mismo, deben ser emplazados, como en
cualguier juicio, Y recibir personalmente la
notificacién de 1la demanda, razén por la que, si
dicha notificaci®n no se les hace personalmente, se
violan sus garantias, pues se les condena en un

juicio en el que no han sido oidos ni vencidos.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de 1la Federacidn. Tomo: LXIII.

Padgina: 1613.

E1l articulo 1369 del Cédigo de Comercio., dispone gue
cuando el ejecutado o demandado en el principal este

conforme con la reclamacién del tercero opositor, solo se
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seguirad el juicio de terceria entre el tercerista y el

ejecutante, la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn
considera gque si el ejecutado esta conforme tanto cuando
expresamente lo manifiesta asi al contestar la demanda de

terceria, como cuando simplemente se abstiene de

contestarxla.

El principio anterior se aglica de igual manera cuando
el conforme con la oposicién del tercerisca es el
ejecutante, caso en el cual la terceria se seguira

unicamence entcre el tercerista y el ejecuctado, ya Jgue de

estar conformes el ejecutante b4 el ejecutado con la

oposicién del tercerista, no tiene caso tramitar esta, sin
embargo se tiene que dictar resolucidn mediante la cual se
reconozca el derecho del tercerista v se ordene el
levantamiento del embargo y la entrega del bien al opositor
en caso de tratarse de terceria excluyente de dominio; o
pien, el pago preferente de su crédito si se trata de

terceria excluyente de preferencia.

TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO. VALOR DE LA
CONFESION FICTA DEL EJECUTADO. “La sola confesién
ficta del ejecutado no es suficiente para c<ondenar,
en la terceria excluyente de dominio, porque
expondria a una defraudacién al tercer opositor o al
ejecutante; para la exclusién de los bienes de un
embargc, es necesario el allanamiento del ejecutante
Yy del ejecutado, © la confesién ficta de ambos, segin

se desprende de lo gue dispone el articulo 666 del
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Cédigo de Procedimientos Civiles: perc cuando 1la
‘confesién ficta del ejecutado, se encuentra
adminiculada con otros elementos en prueba, en favor
de derecho de propiedad gque aduce el opositor, si
constituye fundamento de la condena, en la terceria

excluyente de dominio.”

Sexta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién Tomo: Cuarta

Parte, XL. Pagina: 20S5.

TERCERIAS EN LOS JUICIOS MERCANTILES. “E1l articulo
1371 del Cb&digo de Comercio, establece gue evacuado
el traslado de gue trata el articulo 1368 del propio
ordenamiento, el Juez decidira si hay mérito para
estimar necesaria la terceria, y en caso afirmativo,
a peticiétn de cualguiera de las partes, abrira una

dilacién aprobatoria de guince dias. Como precedentes

legislativos, nos encontramos gue el Coédigo de
Comercio de 1854, en su articulo 1006, dispone: “En
virtud de la oposicidn se suspenderan los

procedimientos ejecutivos si el derecho deducido por
el tercero fuese de dominio o por dote inestimada y
se conferirad traslado al ejecutante )y ejecutado por
su orden con término de tres dias a cada uno, y en
vista de lo gue dispongan, se recibira la causa a
prueba a peticidén de cualguiera de las partes.
habiendo méritos para estimarla hnecesaria, o en su

defecto se procederad con su citacidn a la vista y
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decisidn del articulo de oposicién®. Esta
disposicién, idéntica en todas sus partes al articulo
32 de la Ley Espafiocla de Enjuiciamiento, colocada en
el capitulo sobre procedimiento de apremio en ma:e»ria
mercantil, ya no fue incluida en el C&digo de
Comercio de 1884, como tampoco se encuentra en la Ley
Espafiola de Enjuiciamiento Civil de 1851, y el
pPrimeroc de los ordenamientos citados, tnicamente

establecid® en el capitulo de tercerias, gque é&éstas se

tramitaradn en la forma de los demas juicios, b4
finalimentce, en el coédigo Ge Comercioc vigence,
promulgado en 1902, se incluyd el precepto
primeramente transcrito. Los términos de estas

disposiciones legales se refieren a situaciones
procésales diversas, supuesto que los antiguos
pPreceptos se referian a la pertinencia del término
probatorio para cuando hubiere méritos para estimarlo
necesario, Y la nueva prevencién se refiere
genéricamente a la estimacién de la necesidad de 1la
terceria, por 1o gue debe establecerse gue al imponer
la obligacién al Juez del conocimiento para decidir
si en su concepto hay méritos para estimar necesaria
la terceria, debe juzgar si el procedimiento iniciado
es necesario " para decidir las cuestiones
controvertidas, pero no respecto a la procedencia de
la accidén en si; esto es, lo gque el Juez debe definir
es si se impone, como indispensable, la tramitacidén
del juicio de terceria, por ser el adecuado y no

existir otro medio por el gque pueda obtenerse lo
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exigido por el tercerista al ejercitar su accién. Asi
por ejemplo, si los demandados se allanan a la
demanda, este allanamiento implica la inexistencia de
contienda Jjudicial y por 1lo mismo, ya no sera
necesaria la tramitacioén de la terxceria, en la gue
fundadamente debe decidirse sobre la contencidn

surgida entre el tercerista y las partes del Jjuicio

de donde proviene; si se promueve . una terceria
excluyente de dominio con la presentacién del
documento Jjustificativeo de ésta, no es posible
declararia innecesaria, por cuanco . que es

forzosamente indispensable decidir si existe el
derecho del tercerista que excluye a las partes del
juicio principal, a no ser que el dominio gue se
reclama nada tenga gue ver con el bien embargado, va
gque en este casco no s&lo resultaria innecesaria la
terceria Sino cualguier otro procedimiente judicial,
por no existir el  antecedente necesario para la
contienda, esto es, afectacién de derechos por causa
de distintas personas, saliéndose este caso de la
normalidad, puesto gue se refiere a acciones en gue
s6llo por eguivocacidn o por anormalidad en la
prescripcién, pudieran llevarse al conocimiento de
las autoridades jurisdiccionales, cuestiones gue no
implican la decisibén del derecho; tratindose de
tercerias de preferencia, si la accién se ejercita
por el acreedor hipotecario en un juicio ejecutivo en
el gue se haya embargado la cosa hipotecada, la

terceria es innecesaria, porque conforme a la ley, al
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procederse al remate, debe llamarse al acreedoxr

hipotecario, pagar a éste su crédito, y sblo después
de cubierto, satisfacer al embargante; si un primer
embargante viene a proponer terceria en un juicio en

que se haya realizado el reembargo de la cosa raiz

que €&l secuestrd, la tercerfia resulta igualmente
innecesaria, porque la ley tiene preceptos que
regulan el fendmeno del reembargo Y coloca al
reembargante como coadyuvante del que embargd

primero, con derecho al remanente gue resulte después
de realizarse ios bienes empargados; puede cambién
presentarse el caso en que al correrse traslado a las
partes en el juicio principal, demuestre el actor que
el demandado tiene bienes libres bastantes para que
pueda asegurar su derecho el tercerista, cuando no se
trata de una accién real, o que el pPropioc tercerista
tenga bienes embargados suficientes para garantizar
su crédito, y en esos casos es juridica la pretensién
de gue se estudie la necesijidad de la terceria Yy aun
.declararla innecesaria., porgue este procedimiente no
‘tendria mas consecuencia que entorpecer la secuela de
la ejecucidén seguida por el actor. Todos esos
ejemplos, expresados para mayor claridad de los
conceptos, hno deben tomarse como una enumeracidén de
la totalidad de las cuestiones gue puedan presentarse
para la aplicacidén del precepto gue se viene
analizando, puesto gque las actividades humanas en
relacidén con los preceptos de la ley, pueden variar

hasta el infinito; pero debe tenerse en cuenta gue

1o
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esta tesis estd de acuerdo con el sistema general de
enjuiciamiento adoptado en la Replblica, puesto gue
las distintas leyes procésales en ella vigentes,

previenen de una manera expresa, gue la decisién de

los derechos Y cuestiones controvertidas en un
juicio, s&lo pueden hacerse en la sentencia gque se
dicte después de haber sido tramitado, prevenciones
que pugnarian si al articulo 1371 del Cédigo de
Comercio se le diera una interpretacidén diversa de la
asentada, puesto gue entonces se facultaria al Juez
para decidir la cuesctidn conctrovertida en el juicio,
al establecer si hay mérito para estimar necesaria
una terceria, contrariando el texto del articulo 14

constitucional.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:

Semanario Judicial de 1la Federacién. Tomo: XLVIII.

Pagina: 2006.

“El articulo 1371 del cCcédigo de Comercib dispone qgue
una vez evacuado el traslado a las partes, el Juez decidira
si hay meritos para estimar necesaria la terceria, y en caso
afirmativo, a peticidén de las partes, abrir4d una dilacidn
probatoria de guince dias. El Juez deberid fundar su decisién
en el estudio de la adecuacién del procedimiento de terceria
para la defensa de los derechos de guien 1la promovids,
considerando si existe otro medio por el cual pueda obtener
el tercerista lo que persigue al ejercitar su accién, y no

debera ocuparse de analizar el fondo de la cuestidn
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planteada por el tercero, ni viclar las pruebas gue anexd a

su demanda de terceria, pues en estos puntos unicamente

deben resclverse en el momento de dictar sentencia.”’

Lo gue plantea el maestro Zamera Pierce, es el libre
criterio gue puede adoptar el juzgador para poder desechar
de plano la terceria intentada, si del solo escrito inicial
Y los documentos gue se anexan, no se cumplen los reguisitos
de procedibilidad; no queriendo decir con esto gue el Juez
-haga un estudio del fondo del asunto, pues estd es materia
del procedimiento en el cual va implicito el dQesanogo de las
pruebas que en su caso hubieren sido ofrecidas por las
partes y admitidas por el impartidor de justicia, periodo
procesal que debe agotarse como lo prevé la ley, a peticidn
de parte y a criterio de procedencia por parte del Juez de

los autos.

Por lo que hace a las pruebas que se pueden ofrecer en
el procedimiento de las tercerias excluyentes, es de
observarse lo dispuesto por la ley de la materia en relacidn
con este capituleo, por lo que son admitidos todos aquellos
medios de prueba gue no vayan en contra de la moral o las
buenas costumbres, amen de que existe criterio de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién en el sentido gue toda
terceria excluyente, sobre todo lo Que respecta a la de
dominio, debe fundarse en documento gue sea robustecido por
prueba iddnea, de aqui la importancia de ofrecer como

tercerista, ademas de la documental correspondiente, otro

SAMUFA PIERCE, Jests. Ob. Cit. P. 218,
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medio de prueba como puede ser la confesional a cargo a
cargo del ejecutante o del ejecutado, declaraciones
testimoniales, o bien, documentos gue sirvan para acreditar

los extremos de la accidn que intenta.

El termino probatorio a qgue se refiere el precepto
legal invocade, al igual gue los Procedimientos ordinarios,
servira para ofrecer Y desahogar pruebas, Y dada la
naturaleza que hemos venido respetando de 1las tercerias; al
ser un procedimiento autdénomo, uUnicamente sera&n tomadas en
cuenta las pruebas que se admitan y se desahoguen conforme a
derecho dentro del proceso de terceria, sin ser tomada en
consideraciédn ninguna prueba o actuacién concerniente al
juicio principal, a menos gue este sea ofrecido como prueba
per alguna de las partes, caso particular en el cual el
juzgador debera tomarx en consideracidn solamente las
actuaciones del juicio principal gque fueron ofrecidas como

prueba dentro del procedimiento de terceria.

En el auto que admite las pruebas ofrecidas por las
partes, el Juez sefialara dia y hora a efecto de gue tenga
verificativo la audiencia de desahogo de pruebas, la cual se
substanciara en los mismos términos que en el procedimiento
principal, procediendo a la absclucién de posiciones gque
calificadas de legales se le articulen a los absolventes de
las confesionales ofrecidas., posteriormente se procedera a
la declaracidén de los testigos, al tenor del interrogatorio
verbal gqgue de igual forma calificado de legal se les

formule, para finalizar con el desahogo de las pruebas
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documentales, instrumentales Yy presuncionales ofrecidas vy

admitidas por las partes.

Concluido el termino de prueba y realizado el computo
correspondiente, el Juez pondra los autos a la vista de las
partes por el termino de tres dias comunes para gue ale_guen
lo gue a su derecho corresponda, vencido dicho plazo, se
citara a las partes para oir sentencia, de conformidad con

€l articulo 1372 del CoSdigo de Comercio.

El articulo 1373 del (édigo de Comercio s‘ei—xala; si la
terceria fuere de dominio, esta no suspenderid el curso del
procedimiento principal, sino hasta antes del remate,
momenteo en el que este guedara en suspenso hasta en tanto no
se resuelva la terceria, ya gque si esta es favorable para el
tercerista se levantara el embargo trabado en el bien de su
propiedad, ordenidndosele la entrega del mismo a su duefio,
por el contrario si la resoluciédn fuese desfavorable para el
opositor, se procedera al remate de los bienes embargados.

Por lo gque respecta a la terceria de preferencia, el
procedimiento principal seguira su curso hasta antes de
hacer pago con el fruto de los bienes ejecutados al actor en
el principal, momento en el cual se suspenderad el proceso
hasta que se resuelva 1la terceria, gue si esta resulta
favorable para el tercerista, c¢on el producto de los bienes
ejecutados, se har& pago en primer terminoc al tercerista y
después al ejecutante, por el contrario si la resolucién

fuera desfavorable para el opositor, se harid primexro pago al
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ejecutante y posteriormente al tercerista, en caso de haber

acreditado ser acreedor del demandado, aun gue sea en

segundce lugar.

El articulo 1375 del Co6digo de Comercio, dispone qgque
bastara la interposicién de un terceria excluyente para gue
el ejecutante pueda ampliar la ejecucién en otros bienes del
deudor, y si este no los tuviere, para pedir la declaracién
de qguiebra, lo anterxior, para efecto de salvaguardar 1los
derechos e intereses del ejecutante.

Ahora bien, ¢él1 articulo 1376 de la misma ley, prevé:
“si la terceria se interpone ante un Juez de paz © menor, ¥y
el interés - de ella excede del gue la ley respectivamente
somete a la jurisdiccioén de estos jueces, agquel ente quien
se interponga remitira lo actuado en el negocio principal y
terceria al Juez qgue designe el tercer opositor y sea
competente para conocer del negocio gue representa mayor
interés. E1 Juez designado correra traslado de la demanda
verbal entablada y decidiria la terceria, sujetandose a la

substanciaciétn a lo prevenido en los articulos anteriores”.

Lo gue la Ley prevé en el caso anterior, se refiere a
un procedimiento mercantil que poxr su cuantia es wventilado
ante un Juez de paz © de cuantia menor, y en el momento de
iniciarse una terceria excluyente, de esta se desprende que
el interés del tercerista es mayor, es decir, gque el monto
de lo reclamado no es competente de la justicia de paz, sino

de un Juez de primera instancia, el impartidor de justicia
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que conoce del asunto, remitira los autos del juicio
principal b los de la terceria excluyente, al Juez
competente de primera instancia, el cual correrad traslado a
las partes y procederid a resolver la terceria planteada en

los términos previstos para tal efecto.

En todos los casos de tercerias excluyentes, la
sentencia gue pronuncie el Juez de la causa, es recurrible
en apelacidédn y materia de amparo en su caso, recurso y
juicio, que seran ventilados conforme a las disposiciones

legales previstas para tales efectos.

3.2.2.3.~ EFECTOS PROCESALES.

Uno de los efecto procésales gue se originan, es gue al
interponerxse la terceria excluyente no se suspende el curso
del negocio, pero si la terceria fuere de dominio, el
juicio principal en que se interponga seguir& sus tramites
hasta antes del remate y desde entonces se suspenderan los
procedimientos hasta que se decida la terceria (articulo
1373 del Cbébdigo de Comercio); asimismo si la terceria fuere
de preferencia, se seguir& el procedimiento del juicio
pPrincipal en que se interponga hasta la realizacidén de 1los
bienes embargados, suspendiéndose el pago, gue se hara,
definida la terceria, al acreedor gue tenga mejor derecho.
(articulo 1374 del Cédigo de Comercio), y para sustentar

estos efectos citaremos algunos criterios sostenidos por la
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Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, que se ha

manifestado en el sentido:

TERCERIAS DE PREFERENCIA. “De acuerdo con el articulo

1374 del cC&digo de Comercio, los procedimientos de

pago en 1los juicios ejecutivos mercantiles, deben

suspenderse cuando se interponga una terceria de

preferencia, Yy no precisamente cuando la misma quede

admitida; ya gue, de acuerdo con la interpretacidn

que debe darse a la citada disposicién legal, lo gque

el legislador pretendié, al ordenar la suspensién del

en caso de terceria de preferencia,

procedimiento,
hasta antes del pago. fue que agquélla fuera
procedente, aun cuando se efectuara el remate, puesto

que como su producto se conserva en poder del

juzgado, con €1 mismo podia pagarse al tercerista
preferencial.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanarioc Judicial de la Federacién. Tomo : XLI.
Pagina: 1569

TERCERIAS. “*Aungue en las tercerias se deduce una
accién distinta de la gue se ejercita en el juicio
principal, forman parte de este mismo juicio y; por
le mismo, no puede decirse que las resoluciones

dictadas en ellas, deban considerarse independientes
de los autos del juicio pPrincipal Y. por

consiguiente, si el Juez estima que los
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procedimientos llevados a cabo en una terceria,
deben influir en el juicio principal, puesto Qque uno
de los efectos legales de su interposicién, es 1la
suspensiédn del procedimiento, contra el auto que
manda suspender dicho juicio, no procede el amparo,
que debe interponerse contra la resoluciédn dictada
en la terceria, gue es de donde dimana el auto
respectivo, ya que, como se ha expresado, las
tercerias forman parte del juicio, porgue es dentro.

de éste donde se promueven.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:

Semanario Judicial de 1la Federacidn. Tomo: XXXIV.

Pagina: 2813.

TERCERIAS EXCLUYENTES DE DOMINIO, IMPROCEDENCIA DE
LA SUSPENSION DEL PROCEDIMIENTO EN LAS, CUANDO EL
REMATE SE TRATE DE UN SOLO BIEN INMUEBLE. “E1l
articulo 1373 del Cédigo de Comercio, dispone gue si
la terceria fuese de dominio. el juicio principal en
gue se interponga seguirad sus tramites hasta antes
del remate, Yy desde entonces se suspenderin los
procedimientos hasta que se decida la terceria. Esto
es, si la terceria no se refiere a todos los bienes
embargados en el juicio principal, sino a alguno de
ellos, puede continuarse el juicio hasta remate
sobre los bienes excluidos en la terceria Y
suspenderse el procedimiento rxespecto de aquellos

que son objeto de la misma; pero, si la terceria

124

TESIS CON

FALLA DE ORIGEN




excluyente de dominio, se encuentra promovida
tnicamente por el cincuenta por ciento del bien
embargado, ello no implica que el procedimiento deba
seguir hasta fincarse el remate sobre la parte gque
no se encuentra afectada por la terceria, toda vez
gque se trata de un bien inmueble que no admite_
cémoda divisién, adema&s de gque se trata de un solo

bien embargado.”

Octava Epoca. Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEGUNDO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacidén., Tomo: IIXI, Segunda Parte-2, Enero a

Junio de 1989, Pagina: 818.

El efecto procesal mas importante es que el tercerista
excluyente puede acudir a un juicio preexistente ha hacer
valer una accidn distinta a la planteada en la litis por el
actor o demandado; ya gque, el efecto de estas tercerias,
como lo hemos venido sosteniendo es gue el tercerista debe
demostrar qQue los bienes objeto del embargoe en un juicio
preexistente son propiedad del €1, © en su caso la accidén
ejercitada, o bien si trata de terceria de preferencia debe
acreditar Que su crédito es preferente al ejecutante, con
pruebas idéneas para acreditar el extremo de su terceria
excluyente ya sea de dominio o de preferencia. Por lo que de
nueva cuenta nes apoyamos en los criterios que ha

establecido el Poder Judicial de la Federxracidén.



TERCERIAS. SON JUICIOS Y NO INCIDENTES. “Las
tercerias excluyentes de dominio son en realidad
juicios ¥y no meros incidentes, puesto gue durante su
substanciacién se dan todas Yy cada una de las fases
procésales de un juicio. El C6digo de Comercio en su
articulo 1362 reconoce que se deduce una accién
distinta a la gue se debate en el principal,
llamando tercero opositor a este nuevo litigante.
Aun cuando se considera a la terceria juicio
incidental por su intima relacién respecto al juicio
dei cual se interpone, ni por su forma ni por 1la

materia es un incidente, sino un verdadero juicio.”

Octava Epoca. Instancia: TERCER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL SEGUNDO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacién. Tomo: IX, Febrero de 1992. Pagina:

277.

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. NO ES UN VERDADERO
INCIDENTE EN RIGOR PROCESAL Y TECNICO POR LO QUE
EONTRA ESA RESOLUCION PROCEDE EL AMPARO DIRECTO.
"Debe considerarse gue las tercerias excluyentes de
dominio no son meras cuestiones incidentales puesto
gue no sobrevienen entre las partes en litigio, sino
respecto de ellas Yy provenientes de una tercera
persona ajena, la cual ejercita una accién
totalmente distinta al Jjuicico que le dAa origen, lo
que conlleva a concluir que si bien no puede decirse

con propiedad que las citadas tercerias son
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genéricamente Juicios autdnomos, dado su
accesoriedad reconocida por la ley., ello no impide
gue tengan vida propia Yy por tanto las rescluciones
en ellas pronunciadas tengan el caracter de

sentencias definitivas, por lo gue procede el amparo

directo de acuerdo con el articulo 107
constitucional, fraccidn V y 158 de 1la Ley de
Amparo.”

Octava Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL QUINTO CIRCUITO. Fuente: Semanarico Judicial de
la Federacién. Tomo: XIII, Marzo de 19%4. Pagina:

503.

TERCERIAS EXCLUYENTES DE PREFERENCIA. NO TIENEN EL
CARACTER DE RECURSOS. “lLas tercerias excluyentes de
preferencia no tienen por objeto modificar, revocar o
nulificar resoluciones judiciales, ya sea por
vioclaciones cometidas en ellas © en la secuela del
procedimiento, para gue pudiera considerarseles como
recursos, sino gque constituyen verdaderos Jjuicios
tanto por su materia como por su forma, lo primero
porgue en ella el tercero opositor ejercita una
accidén distinta de la gque se debate entre el actor y
el reo en el juicio principal, mediante 1la cual
pretende que se le reconozca su mejor derecho para
ser pagado preferentemente, y lo sSegundo porgue su
forma de sustanciacién es la qgue corresponde al

juicio en el cual se interpone, por lo gque teniendo
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las tercerias excluyentes de preferencia como

finalidad la de dirimir una controversia relativa a
la prelacidén del crédito del tercero opositor y no la
del juicio principal, es
la

de subsanar las deficiencias
claro que con esta terceria no puede obtenerse

reparacién de las violaciones reclamadas.”

Séptima Epoca. Instancia: TRIBUNAL COLEGIADO DEL
DECIMO TERCER CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacién. Tomo: 157-162 Sexta Parte. Pagina:
169. - ’

otro efecto procesal es que las tercerias excluyentes

se tramitan por cuerda separada al Jjuicio principal,. en

del articulo 1368 del multicitado cédigo de

términos
Comercio, ya gQue las mismas son verdaderos Jjuicios y no
incidentes, pues en ellas se plantean derechos Qistintos al

{actor © demandado, o de ambos), tal y como lo
en

de las partes
ha sostenido la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,

los siguientes criterios:

TERCERfAS EXCLUYENTES DE DOMINIO EN EL PROCEDIMIENTO
MERCANTIL, TERMINO PARA APELAR DEL FALLO DICTADO EN
LAS. “Siendo las tercerias excluyentes de dominio
Juicios auténomos e independientes tramitados dentro
de otro, como lo reconoce el Cé&digo de Comercioc, el
fallo que se dicte en un juicio de esa naturaleza
reviste el caracter de sentencia definitiva, contra

la gque procede, por tanto, el recurso de apelacién.
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Ahora bien, atento a gue antes de las reformas al
Ccédigo de cComercio, publicadas en el Diario Oficial
de 1la Federacitn del veinticuatro de mayo de mil
novecientos noventa y seis, dentro del capitulo XXV
*De la apelacién", no se regulaba el término para la
interposicién del recurso de apelacién, debe estarse
a la regla general establecida en el capitulo V "De
los términos judiciales*®, que en su articulo 1079,
fracecidn VvV, estatuye gque, cuando la ley no sefiala
término para la préctica 4de algan acto judicial o
p;ra el ejercicio de aigtn derecho, seran cinco dias

para apelar de sentencia definitiva.”

Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO PRIMER CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de 1la Federacidén ¥y su Gaceta. Tomo: X,

Agosto de 1999. Tesis: XI.20.79 C. P&agina: 803.

TERCERIA EXCLUYENTE DE DOMINIO. AUN CUANDO ESTA ES
ACCESORIA DEL JuUIiCclIo PRINCIPAL EL JUEZ DEL
.CONOCIMIENTO NO PUEDE OFICIOSAMENTE REMITIRSE A LAS
ACTUACIONES JUDICIALES DE ESTE. “"De conformidad con
el articulo 1368, del coédigo de Comercio, las
tercerias excluyentes de dominioco se ventilarén por
cuesrda separada., lo que significa gque, no obstante la
accesoriedad de é@&sta con el principal. tiene wvida
auténoma;: por tanto, el juez del conocimiento no
puede oficjosamente remitirse a las actuaciones

judiciales del juicio principal, sino que es




necesario que las pruebas sean ofrecidas Yy rendidas

por la parte interesada.”

octava Epoca. Instancia: TRIBUNAL COLEGIADO DEL
VIGESIMO CIRCUITO. Fuente: Semanario Judicial de 1la
Federacién. Tomo: XV, Febrero de 1995. Tesis: XX.404
C. Pagina: 219.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA, ES IMPROCEDENTE
EL AMPARO CONTRA EL AUTO QUE ORDENA LA TRAMITACION DE
LA. “La Suprema Corte de Justicia nha sostenido gue
“las tercerias son juicios tanto en la forma como en
el fondo®", por lo que si el acto reclamado en un
juicio de garantias consiste en el auto dictado por
el Juez natural gque ordena la tramitacidén, por cuerda
separada, de una terceria excluyente de preferencia,
debe equipararse ese acto al de admisién de una
demanda, €l cual no estid comprendido en lo dispuesto
por la fraccién IITI del articulo 107 constitucicnal

Y. por ende, el amparo es improcedente.”

Séptima Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn. Tomo: 45 Sexta

Parte. Pagina: 67.

Asi entonces, la causa gue da origen a las tercerxrias
excluyentes tanto de dominio como de preferencia, es el

interés personal gue tiene un tercero inicialmente ajeno a
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un juicio, ya sea para excluir del embargo trabado bienes de
su propiedad o 1l1los derechos gque se ejercitaron en dicho
juicio, asi como conseguir que se le reconezca su crédito
preferente y se le pague en primer termino antes gque al

ejecutante.
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CAPITULO IV.

“ PROPUESTA DE REFORMA A LOS ARTIcULOS 1367, 1370 Y 1374 DEL
CAPITULO XXX DEL TITULO PRIMERC DEL LIBRO QUINTO DEL CcODIGO
DE COMERCIO RELATIVO A LAS TERCERIAS EXCLUYENTES EN EL
JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL.

4.1.- PROBLEMAS OCASIONADOS POR LA FALTA DE LOS ELEMENTOS
NECESARIOS PARA INTERFPONER LAS TERCERIAS EXCLUYENTES.

En este capitulo trataremos de hacer notar la necesidad
de complementar los articuleos 1367, 1370 y 1374 del C6digo
de Comercio, a efecto de regular con toda claridad y
precisidn las tercerias excluyentes tanto de dominio como de
Preferencia qgue puedg hacer valer un tercero opositor, ya
sea para excluir del embargeo sus bienes, o bien, para
solicitar ser pagado en su crédito con preferencia al del
ejecutante; toda vez gue, por una parte la institucidén de
las tercerias puede ser utilizada come una simple técnica
dilatoria por una persona gue enceontrindose en concordia con

la parte demandada pretenda entorpecer Y retardar el
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procedimiento de ejecucidén, cuando ya sSe encuentra este en
etapa de remate, sin gue real y juridicamente tenga derecho
sobre los bienes gue se encuentran afectos al embarxge, y que
los mismos se encuentren garantizando el pago de la cantidad
a que se ha condenado a la parte demandada; o© bien, para
establecer gque la. terceria excluyente de preferencia debe
fundarse en el mejor derecho derivado de un crédito

preferente gque el tercerista deduzca para ser pagado antes

que el ejecutante, asi como también, precisar con toda
claridad la necesidad legal gue tiene un acreedorxr ajeno al
juicio principal, de ejercitar 1la accidén excluyente de

el

preferencia del Jjuicio natural, Yya gue es comin gue
acreedor que es llamado al procedimiento de remate,
Unicamente comparezca manifestando que efectivamente tiene
un crédito a su favor, limita&ndose Unicamente a expresar gue
este resulta preferente, pero en general no hacen valer la
terceria correspondiente para lograr la declaraciédn judicial
relativa a la prelacidén gue tiene su crédito para ser pagado
en primer termino, csn el producto de la venta del bien
embargado gue se remata, lo que sin lugar a dudas origina
que pueda dejar de sexr pagado el crédito que tenga
preferencia al crédito del ejecutante, e igualmente origina
confusién con los litigantes, pues ante 1la falta de 1la
declaracién judicial de preferencia de un crédito, el
juzgador se encuentra impedido para hacerle pago en primer
lugar al crédito preferente, y consecuentemente el litigante
genera un sentimiento de inequidad e injusticia respecto del

érgano jurisdiccional.
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Ante tales circunstancias, con la sola complementacién
de los requisitos gque debe cumplir el tercer opositor,
vienen a clarificar tanto a los abogados postulantes como al
juzgador, la necesidad de ejercitar correctamente tanto una
terceria excluyente de dominio, como una terceria excluyente
de preferencia, puesto que, si bien es cierto existen
diversas tesis y aun jurisprudencias, las cuales seran
estudiadas en este capitulo, Yy gue en ellas se precisan
cuales son los requisitos fundamentales que se deben cumplir
para obtener la exclusidén de los bienes embargados, ya sea
tratéédose del dominio que tiene el opositor, © en su
defecto, de la preferencia en el pagoc gque este tenga, no
menos cierto resulta ser gue, tales requisitos deben ser
incorporados al texto legal por ser cuestiones fundamentales
para el ejercicio correcto del derecho y la obtencién del

reconocimiento del mismo.

Por lo anterior, en este trabajo de investigacién se
propone una reforma a los articulos antes mencionados, a
efecto de complementarlos con la incorporacién de los
elementos fundamentales gque actualmente prevalecen en
diversos criterios de nuestro maximo Organo Jurisdiccional,
a efecto de lograr una mejor imparticisén de justicia

respecto de los derechos de los terceros opositores.

En ese orden de ideas, las tercerias Excluyentes tanto
de dominio como de preferencia gue se regulan actualmente en
el Cédigo de Comercio, tienen como objetivo tutelar el

derecho de una persona ajena a la litis que se dirimid entre
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las partes en un Jjuicio mercantil; ya sea respecto del

derecho real de propiedad gque le corresponda sobre los
bienes que han sido embargados al deudor, o bien, respecto
del derecho de preferencia gue para ser pagado tenga un
acreedor, cuya garantia real o procesal también se encuentre
garantizado un diverso crédito que pueda llegar, a traveés
del procedimiento de remate a su venta judicial, para efecto

de hacer pago al ejecutante del juicio natural.

En consecuencia de lo anterior, entraremos a hacer un
analisis critico de 1los articulos 1367, 14370 y 1374 del
cédigo de Comercio, que requisitan Y establecen la
naturaleza de las tercerias EXcluyentes tanto de Dominio
como de Preferencia, para poder estar asi en condiciones de
proponexr las reformas a los mismos, dada la naturaleza Yy
cbjetivo del juicio ejecutive mercantil en relacidén con las

tercerias a escrutinio.

4.1.1.- ANALISIS CRITICO AL ARTICULO 1367 DEL CODIGO DE
COMERCIO (ACTUAL), QUE ESTABLECE:

“LAS TERCERIAS EXCLUYENTES SON DE DOMINIO © DE
PREFERENCIA; EN EL PRIMER CASO DEBEN FUNDARSE EN EL
DOMINIO QUE SOBRE LOS BIENES EN CUESTION O SOBRE LA
ACCION QUE SE EJERCITA ALEGA EL TERCERO, Y EN EL
SEGUNDO, EN EL MEJOR DERECHO QUE ESTE DEDUZCA PARA
SER PAGADO.”
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Respecto a las tercerias Excluyentes de Preferencia,
existe la necesidad de ampliar la Qefinicié4n que sobre ellas
establece el articulo 1367 del C&digo de Comercio, toda vez
qgue determina gque tales tercerias deben fundarse en el mejor
derecho qgue el tercer opositor deduzca para ser pagado, sin
embargo, se omite precisar el origen gue pueda tener ese
mejor derecho, gue no puede ser otro gue derivado de un
crédito real hipotecario o de la prelacién de un crédito
procesal, es decir, de un embargo trabado en fecha anterior
al del ejecutante. Lo anterior con el objeto de due no guede
lugar a dudas respecto de cuales pueden ser 105 créditos gque
resulten preferentes, ya qgue con esta norma se deja claro
que si el crédito gue se estima como preferente no fuera
posible de registrar o de inscribir en el Registreo Publico
de 1la Propiedad y del Comercio, de ninguna manera seria
materia de prelacidén o de preferencia, aun Yy cuando se

tratara de un crédito laboral o alimenticio.

Al establecerse como Gnico requisito, gue deben fundarse

“en el mejor derecho gue el tercerista deduzca para serxr

pagado con anterioridad al ejecutante”, hipédtesis por demas
confusa, dado gue deja al arbitrio del tercerista comparecer
Gnicamente a juicio manifestando tener un crédito
preferente, Que en la mayoria de las veces es dudosa su

procedencia; pues en la practica se ha observado mas de una
vez, gue el tercerista gue comparece a juicio alegando tener
mejor derecho gque el ejecutante para c¢obrar su crédito,
pretende acreditar dicho derecho de preferencia con un

créditeo, como puede ser un titulo de crédito, un crédito
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laboral © un crédito alimenticio, toda vez como 1o hemos
mencionado, muchas veces ese crédito es realizado entre el
ejecutado y el tercerista con la unica finalidad de retardar
el procedimiento de ejecuciédn de un juicio, pero gue en 1la
realidad no puede estimarse como un crédito preferente, pero
gque por desgracia se debe de suspender el pago al ejecutante
hasta en tantec se resuelva dicha terceria de preferencia
mediante sentencia, la cual atendiendo a los criterios gque
ha establecid la Suprema Corte de Justicia de la Nacién., va
a * resultar improcedente dicha terceria excluyente de
preferencia, en virtud gue el crédito del cercerista no ha
sido reconocido judicialmente con anterioridad al del
ejecutante; trayendo en consecuencia gue se suspenda el pago
al ejecutante, hasta en tanto no cause estado la sentencia
que la resuelva, siendo igualmente comin que el tercerista
inconforme con esta sentencia, promueva los recursos
ordinarios y extraordinarios que se pueden hacer valer en
este tipo de procedimientos, atn sabiendo de antemano cual
va a ser el resultado, es decir, resoluciones que
confirmaran la sentencia de primer grado gue resolvié 1la
terceria, ¢pero sin importarle ya gque su unico f£fin es el de
alargar el procedimiento de ejecucidn,? con el <Gnico
propésito de ganay tiempo y hacer imposible el cobro de la

suma adeudada.

Ccon relacidn a 1lo anterior se transcriben diversos
criterios jurisprudenciales en donde se hace alusién a los
reguisitos qgue deben contener los créditos preferenciales

para gue prospere la terceria excluyente de preferencia:
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TERCERIAS DE PREFERENCIA, EJERCICIO DE LAS.
“*Independientemente de que sea o no preciso el
registro del crédito relativo para gue surta efectos
contra tercero, el articulo 403, fraccidn II, del
CS6digo de Procedimientos Civiles, veda el derecho de
ocurrir a la terceria de preferencia a aquellos
acreedores que. sin tener derecho real, no hayan
embargado los bienes materia de la ejecucién,
circunstancia gue debe demostrarse para ejercitar la

accidtn de terceria respectiva.”

Quinta Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn. Tomo : LXV.

Pagina: 4202.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. IDENTIDAD ENTRE
LOS BIENES GRAVADOS POR EL ACTOR Y LOS QUE FUERON
EMBARGADOS POR EL EJECUTANTE. “Si se ejercita una
accién preferente de pago a través de una terceria
excluyente de preferencia, es indudable gue al actoxr
le incumbe justificar gque scbre los bienes en litigio
- conatituy$ con anterioridad al embargo trabado por
@l ejecutante, un gravamen a su favor y que el mismo
le da derecho preferente scbre su contraparte para

ser pagado, para lo cual obviamente debe demostrar
gque existe identidad entre los bienes gravados en el
juicio ¥y los gue le fueron dados a &1 en garantia,

pues de otra manera no se podria establecer el mejor




derecho para ser pagado.”

Séptima Epoca. Instancia: Tercera Sala. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: 127-132

Cuarta Parte. Pagina: 228.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. EL CREDITO
HIPOTECARIO INSCRITO CON ANTELACION NO NECESARIAMENTE
LEGITIMA AL ACREEDOR PARA EXIGIR SU PAGO PREFERENTE
(LEGISLACION DEL ESTADO DE YUCATAN). “El hecho de gue
ur.n inmueble embargado en Jjuicio garantice también el
derecho real de hipoteca en cumplimiento de una
obligacidén adquirida con anterioridad b su
preferencia de pago, a cargo del mismo deudor, gque
incluso fuera idinscrita en el Registro Publico de 1la
Propiedad, si bien denota la preferencia prelatoria
gue se tiene respecto del Gltimo gravamen, y como tal
no necesita entrar a concurso, sin embargo, por si
sola " no legitima al acreedor para exigir ese
privilegio, pues debe demostrarse no Gnicamente gque
'se tiene derecho a su cobro sino gue es igualmente
exigible, lo cual qguiere decir que ese derecho
preferencial debe demostrarse con las constancias que
acrediten la existencia de un procedimiento en el gue
el tercerista demandara al acreditado el pago de la
deuda y de esa manera existiera resolucidn judicial
que otorgara el mejor derecho de ser pagado, pues de
lo contrario no se demuestra gque el créditoc sea

exigible y se tenga derecho a obtener su pago, ya Que
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lo anterior no debe presumirse sino probarse
fehacientemente, a mas de qgque no hace nugatorio el
derecho del acreedor hipotecario, porgue conforme a
lo dispuesto en el numeral 2046 del C&digo Civil del
Estade de Yucatan, los bienes hipotecados guedan
sujetos al gravamen impuesto aunque pasen a poder de
tercero, lo gue implica gue el derecho se transmite
con el bien hipotecado y puede oponerse a cualguier
adguirente sea cual fuere el acto que le dé& origen,
precisamente, porque la hipoteca es inseparable del
bien sobre el cual recae, Yy en esa medaida no hace

nugatorios los derechos del acreedor.”

Novena Epoca. Instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de 1la Federacidn y su Gaceta. Tomo: XIIT,

Mayo de 2001. Tesis: XIV.1l0.12 C. Pagina: 1242.

4.1.1.1.- PROPUESTA DE REFORMA AL ARTiCULO 1567 DEL CODIGO

DE COMERCIO.

Por lo gue en ese orden de ideas, y dada la naturaleza

juridica del juicio ejecutivo mercantil, que es un
procedimiento sumario, cuya finalidad es gue el acreedor
recobre lo mas rapido posible su crédito, pero que

desgraciadamente al haberse abusado de 1la figura de 1la
terceria, hace gue esto sea muy dificil la prontitud a este

juicio; por eso, es gue se propone gue se incorpore al texto
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legal gue tratandose de tercerias excluyentes de preferencia
dentro de un procedimiento ejecutivo mercantil, deben de
fundarse en el mejor derecho derivado de urn crédito
preferente; entendiéndose como crédito preferente aquel
crédito derivade de un derecho real de hipoteca o el
derivado de una prelacidén de crédito, que no es mas gue el
embargo judicial hecho con anterioridad al juicio al que se
acude para alegar tener mejor derecho para ser pagado con

preferencia al ejecutante.

Por lo gue en esa tesitura, €1 arcticulo 1367 del Coédigo
de Comercio debera ser complementado respecto de las

tercerias Excluyentes de Preferencia de la siguiente manera:

(REFORMA) ARTICULO 1367.- LAS TERCERIAS EXCLUYENTES SON DE
DOMINIO O DE PREFERENCIA; EN EIL. PRIMER CASO DEBEN FUNDARSE
EN EL DOMINIO QUE SOBRE LOS BIENES EN CUESTION O SOBRE LA
ACCION QUE SE EJERCITA ALEGA EL TERCERO, Y EN EL SEGUNDO, EN
EL MEJOR DERECHO DERIVADO DE _UN CREDITO PREFERENTE QUE ESTE
DEDUZCA PARA SER PAGADO.

4.1.2.- ANALISIS CRITICO AL ARTICULO 1370 DEL <c&6DIGO DE
COMERCIO (ACTUAL), QUE ESTABLECK:

- EL OPOSITOR DEBERA DE FUNDAR su OPOSICION
PRECISAMENTE EN PRUEBA DOCUMENTAL. SIN ESTE REQUISITO
SE DESECHARA DESDE LUEGO Y SIN MAS TRAMITE."




132

Este articulo establece como anico reguisito de
admisién gue se funden en prueba documental, pero se omite
precisar que el documento en que se funde debe cumplir con
requisitos indispensables, pues se llegaria al extremo, de
gue una accidn terceria se fundara en una copia fotostatica
simple de un contrato, de una factura, de un instrumento
notarial, © de actuaciocnes judiciales en fotocopia simple,
en la cual el tercerista alegara la existencia de su der_echo
de propiedad o de preferencia; y no obstante gque dichos
preceptos se deben interpretar de manera hermenéutica y
armédnica con las normas establecidas para la admision de ia
demanda en .el propioc Céddigo de Comercio en su articulo 1061,
por lo gue no resulta por demas especificar gue el documento
en gque se funde una terceria Excluyente deben ser
necesariamente original o copia certificada si se trata de
decumento publico, Yy si se funda en documento privado debera
exhibirse en original, asi como también que este resulte de
ser de fecha cierta; ya dgue es comin en la practica
procesal, qQue los contratos privados de compraventa puedan
confeccionarse ad-hoc para la interposicién de la terceria
con la unica finalidad de obstaculizar el procedimiento de
ejecucién, pues resulta cotidiano para los juzgadores gque
unos minutos antes de dar inicio a la Audiencia de Remate,
se presenten tercerias Excluyentes de Dominio fundandose en
un contrato privado Ade compraventa que no es posible
verificar en cuanto a la autenticidad de 1la fecha en gue
verdaderamente se elaboro, y con ello el tercerista y el
ejecutado solicitan que se suspenda de inmediato la

Audiencia de Remate, pese a encontrarse debidamente
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preparada, y habiéndose hecho los tramites ¥y gastos por la
parte ejecutante, mismos que devienen en inlGtiles ante 1la
interposicién de la terceria que necesariamente resulta ser
una técnica dilatoria, pues el contrato privado de fecha que
no es cierta, no sera suficiente para excluir el bien
embargado como garantia del juicio principal, provocéx}dose
con ello indtiles dilaciones del procedimiento y retardo en
el cumplimiento de las sentencias, aun cuando este ultimo
esta considerado como una cuestién de orden publico e
interés social, ya gque incluso los gastos que se hubieran
hecho en la preparacidn deli remate por el ejec.ut:anx:e, se le
cargaran posteriormente al ejecutado en su perjuicio, ya gue
al liguidar los gastos y costas el ejecutante, podr& también
incluir esos gastos hechos de manera inatil; en tal virtud,
debe advertirse con toda claridad gque a ninguna de 1las
partes y menos aun a los Organos jurisdiccionales les puede
beneficiar la simple omisidtn de 1los requisitos que debe
cumplir el documento en el qgue se funde una terceria

Excluyente de Dominio.

Por lo que en esas circunstancias es necesario
establecer en el articulo 1370 del Cédigo de Comercio, qgue
las tercerias que se funden en prueba documental, debe ser
de fecha c¢ierta, pues cualquier documento privado exhibido
por algin tercerista, al ser este de naturaleza privada,
regquiere para gue surta efectos Jjuridicos en contra de
terceros, ser de fecha cierta, tal Yy como lo establece el
articulo 2034 del Codigo Civil para €l Distrito Federal de

aplicacién supletoria a la materia mercantil y que dice:




% 2034.- La cesién de créditos que no sean a la orden
o al portador, no produce efectos contra tercero sino
desde gque su fecha deba tenerse por cierta, conforme
a las reglas siguientes:... IIX.- Si ese trata de un
documento privado, desde el dfa en que se incorpore o
inscriba en un Registro Piblico; desde 1la&a muerte de
cualquiera de 1los que lo firmaren, o desde la fecha
en que sSe® entregue a un funciocnario piblico por razén

de su oficio..."

Asi como también con la tesis de Jurisprudencia que a

continuacién se transcribe:

DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE LOS. -
“Tratindose de documentos privados que no han sido
Presentados ante ningun funciocnario piblico, ni
inscritos an algdin registro oficial, debe
considerarse que no existe fecha cierta de los
mismos, de conformidad con lo previsto por el
.art:iculo 2034 fraccién IITI del Cédigo Civil del
Distrito Federal, el cual previene que la cesién de
créditos que no sean a la orden o al portador, no
produce efectos contra terceros sino desde gque su
fecha deba tenerse por cierta, esto es, sSi se trata
de un documento privado desde el dia en gue se
incorpore © inscriba en un registro publico, o desde
la fecha en gue se entregue a un funcionario piblico

en razén de su oficio. Dicho precepto es aplicable, a
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toda clase de negocios privados."

Sexta Epoca. Pleno. Semanario Judicial de la
Federacién. Volumen: LXXXVIII, Primera Parte. Pagina

i12.

Debiéndose entender como fecha cierta, el dia en que se
incorpore o inscriba el documento privado del gque se trate
en un registro pGblico, o© bien, desde la fecha en que se
presente ante un funcionario ptblico por razén de su oficio,
o bien, desde ia muerte de ios que firmaron; siendo
necesario que se actualicen cualquiera de los Supuestos gue
sefiala el articulo antes transcrito, de lo contrario no
puede darsele ningin +wvalor Jjuridico contra terceros al
documento privado con gque se funde la terceria excluyente Qde
dominio; pues al tratarse de un documento traslativo de
dominio, su eficacia probatoria no se extiende a tener por
demostrada la fecha gque en €1 se consigna, para el efecto de
tenerla como cierta <on relacién a terceras personas, pues
la misma Unicamente surte efectos entre las partes
contratantes, ¥ a fin de surtir efectos contra terceros, Se
regquiere que la fecha se haya hecho cierta por los modos
indicados por la 1ley, © por otros equivalentes capaces de
eliminar la sospecha de una fecha falsa anterior o posterior
a la verdadera, que permita establecer que la fecha
consignada en el documento privado es verdadera, pues al ser
obra de los particulares la celebracién de dicho documento
traslativo de dominio, pueden incluso antedatar una fecha a

la verdadera, por 1o que la presentacién del documento con

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




146

la sola consignacién de la fecha de celebracién del acto
juridico, no puede surtir efectos juridicos contra terceros
al carecer de fecha cierta, pues a diferencia de un

instrumento ptblico, en el cual la fijacién de la fecha se

reputa de verdadera, pues es exclusiva al funcionario

piblico; el documento privadoe con €l gque se funde 1la
terceria al no ser de fecha cierta carece de toda fuerza
probatoria, pues es de explorado derecho gue el documento
privado gque contiene un contrato o© acto traslativo de
dominio, sSclo produce efectos contra terceros desde gque la
fecha contenida en el mismo se tiene por cierta, y dJue el
articulo 2034 de 1la ley sustantiva civil de aplicacién
supletoria al Cé6digeo de Comercio, sefiala a partir del dia en
gque se incorpore o inscriba en un registro publico; desde la
muerte de cualquiera de los que firmaron, o desde la fecha
en que el documento se entregue a un funcionario publico por

razdén de su oficio.

Para robustecer lo anterior se transcriben las

siguientes tesis de jurisprudencia que a la letra dicen:

DOCUMENTOS PRIVADOS.- QUE DEBE ENTENDERSE POR FECHA
CIERTA DE LOS.- “Par8 qQue un documento privado
Produzca efectos contra terceros, es necesario gque
éste sea de fecha cierta., y esto acontece a partir
del dia en gQue se incorpore o inscriba en un registro
publico, desde 1la fecha en gque el dJdocumento se
presente ante un funcionario pilblico por razén de su

oficio., © bien desde la muerte de los que firmaron;




de ahi gque si no se dan estos supuestos mencionados,
al documento no se le puede dar ningtn valor juridico

contra terceros."

Octava Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XIV.
Octubre. Tesis xX. 378 C. Pagina 299. Tribunal

Colegiado del Vigésimo Circuito.

DOCUMENTOS PRIVADOS, FECHA CIERTA DE LOS, CASOS EN
QUE £S5 NECESARIA LA.- "En determinados casos existe
una socla diferencia entre la eficacia probatoria del
instrumento piblico y de 1la escritura privada: la
concerniente a la fecha. En el instrumento piublico la
fecha debe reputarse verdadera,. mientras no haya una
objeci®n de falsedad que se acredite debidamente,
puesto gue la fijacién de la fecha es obra exclusiva
de un funcionario publico; pero en la escritura
privada es obra de las partes, las gue incluso pueden
ponerse de acuerdo para antedatar o© estampar una
fecha posterior a la verdadera, ¥y por lo mismo no
puede hacer igualmente fe. Al respecto por lo gue
hace la eficacia probatoria de la fecha en un
documento privadeo cabe distinguir entre las partes Yy
los terceros. Entre las partes, esto es, entre las
personas que intervinieron en el acto juridico
consignado en la escritura privada, y por extensién a
sSus representantes Yy herederos, la fecha se reputa

verdadera mientras no se demuestre su falsedad. En
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relacién con los terceros, la fecha contenida en el
‘documento privado carece de toda fuerza prcobatoria,
s8i no e8 cuando se haya hecho cierta por los modos
indicados por 1la ley, © por otros eguivalentes
capaces de eliminar la scospecha de una fecha falsa,
esto es, anterior o posterior a la verdadera. Entre
esos terceros guedan comprendidos los causahabientes
gue en virtud de la escritura de fecha anterior a su
adguisicién de un derecho real o eqguiparado al real,
resentirian un perjuicio, Y gue por ende’ estan
interesados en precender la cerceza de la fecha; asi
como los acreedores quirografarios, dado qgue
ejercitan un derecho propio, como sucede cuando
impugnan un acto realizado en fraude de sus derechos,
lo gue se confirma por el hecho de gue cuatro de los
precedentes gue conforman 1la jurisprudencia namero
134321 del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacién, Cuarta Parte de 1917-1985, visible en 1la
pagina 379, con el RUBRO: "“DOCUMENTOS PRIVADOS FECHA
CIERTA DE LOS" se dictaron en un procedimiento de

terceria excluyente de dominio."

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito. Octava Epoca. Tribunales Colegiados de
Circuito. Semanario Judicial de la Federacién. Tomo

XIII-Junio. Pagina 561.

DOCUMENTOS PRIVADOS PROVENIENTES DE TERCEROS, VALOR
PROBATORIO DE LOS QUE CONSIGNAN UN ACTO TRASLATIVO DE
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DOMINIO, - “La fuerza de conviccién del documento
privado gue contiene un acto traslativo de dominio,
no abarca 1la fecha del documento, es decir, la
eficacia probatorio gue al documento le corresponda
en atencidén a su calidad de privado no se extiende a
tener por demostrada la fecha que en €1 se consigna,
para el efecto de tenerla como cierta con relacidn a
terceras personas gque noe hayan intervenido, pues gque
si fuera asi, bastaria con gque al redactar las mismaé
partes el documento antedataran la fecha, para
precender que 1a cransmisidn fue anterior b
desconocer los derechos adguiridos por un tercero. E1
documento privado que contiene un contrato o acto
traslativo de dominio, pueade producir efectos contra
tercerocs solamente desde Que su fecha deba tenerse
por cierta, lo gue acontece a partir del dia en gue
se incorpore o inscriba en un registro ptblico; desde
la muerte de cualguiera de los que firmaron, o desde
la fecha en que el documento se entregue a un

funcionario puablico por razén de su oficio."

Octava Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de 1la Federacidén. Tomo VI Segunda
Parte~-2, Pagina 522. Segundo Tribunal Colegiado del

Cuarto Circuito.

DOCUMENTOS PRIVADOS. REQUISITOS QUE DEBE SATISFACER
LA CERTIFICACION NOTARIAL RESPECTIVA PARA QUE PUEDA
CONSIDERARSELES COMO DE FECHA CIERTA (INTERPRETACION
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DE LA JURISPRUDENCIA 769 DE RUBRO "DOCUMENTOS
PRIVADOS. FECHA CIERTA DE LOS", VISIBLE EN EL TOMO VI
DEL APENDICE AL SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION
1917-1995. “Para una correcta inteleccidn sobre una
de las tres hipdtesis a gque alude tal criterio,
congistente en gue un documento privade tiene !.ch{
cierta cuando es presentado "ante un funcionario en
razén de su oficio", es necesario acudir a los
precedentes gque integran dicha jurisprudencia y qgue
se relacionan con ese supuesto, los cuales ponen de
manifiesto que ios documencos ae que se nablia
adqguirieron fecha cierta "desde la fecha de su
ratificacidn ante notario piblico” gquien certifico la
autenticidad de las firmas de los interesados, asi

como gque en su presencia reconocieron el contenido de

tales documentos. Lo qgue significa gqgue, a fin de
evitar actos dolosos © fraudulentos, no cualguier
certificacién es Gtil para ese efecto, sino sdélo

agquella gque cumpla con los requisitos siguientes: gque
contenga el dia y la hora de la certificacién, el
nombre de las personas cuyas firmas se autentican o
hacen la ratificacién, la fecha Y la clase de
documento a gue se refiere la diligencia y las dem&as
circunstancias que identifiquen el acto;
certificaciédn que ademas debe  asentarse en el "“Libro
de Registro de Certificaciones" (articulo 115 de la

Ley del Notariado del Estado de Jalisco) . "

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Tercer
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Circuito. Novena Epoca. Tribunales Colegiados de
Circuito. Semanarioc Judicial de 1la Federacién y su
Gaceta. Tomo VI. Junio de 1997. Tesis III.8o.C.56 C.

Pagina 370.

4.1.2.1.- PROPUESTA DE REFORMA AL ARTIiCULO 1370 DEL c&DIGO
DE COMERCIO.

Por lo que en esta tesitura, y al ser necesario que los
documentos exhibidos por el tercerista deben ser en original
o en éopia certificada si se traca de documento publico, ©
en original y ser de fecha cierta si se trata de documento
privadeo, para gue proceda la terceria excluyente de dominio,
a fin de acreditar gque adguirié el dominio del inmueble
antes del embargo, con motive de un contrato privado de
compraventa, en virtud de gue dicho inmueble en controversia
se encuentra garantizando algiGn crédito, siendo necesario
para que el mismo resulte eficaz para justificar su accidn,
toda vez gue el acto que contiene esa documental privada,
sclo puede surtir efectos entre las partes contratantes, Yy

no asi frente a texcerxros.

Por lo tanto, es que se propone que se incorpore al
articule 1370 del C&digo de Comercio, que tratandose de
tercerias excluyentes de dominio dentro de un procedimiento
ejecutivo mercantil, deberan de fundarse necesariamente, en
original © copia certificada si se trata de documento

publico, ¥y si se funda en documento privadoc deberi exhibirse
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en original, asi como también gue este resulte de ser de

fecha cierta; de la siguiente manera:

ARTfCULO 1370.- EL OPOSITOR DEBERA FUNDAR SU
EXHIBIENDO

(REFORMA)
OPOSICION PRECISAMENTE EN PRUEBA DOCUMENTAL.,
COPIA CERTIFICADA U ORIGINAL SI__SE TRATA DE DOCUMENTO
Y SI SE FUNDA EN DOCUMENTO_ PRIVADO DEBERA EXMIBIRSE
SIN ESTOS REQUISITOS SE

PUBLICO:
EN ORIGINAL Y SER DE FECHA CIERTA.
DESECHARA DESDE LUEGO Y SIN MAS TRAMITE.

$.1.3- ANALISIS CRITICO AL ARTIcuro 1374 DEL COoicGo DE
COMERCIO (ACTUAL). QUE ESTABLECE QUE:

“SI LA TERCERIiA FUERE DE PREFERENCIA, SEGUIRAN LOS
PROCEDIMIENTOS DEL JUICIO PRINCIPAL EN QUE SE
INTERPONGA HASTA LA REALIZACION DE LOS BIENES
EMBARGADOS, SUSPENDIENDOSE EL PAGO, QUE SE HARA,
DEFINIDA LA TERCERIA, AL ACREEDOR QUE TENGA MEJOR
DERECHO. ENTRETANTO SE DECIDA ESTA, SE DEPOSITARA EL

PRECIO DE LA VENTA."

Por ultimo, también es un problema de la practica
cotidiana el que los acreedores llamados a juicio durante el
Procedimiento de remate comparezcan alegando sSimplemente gue
su crédito es preferente al del ejecutante y gue tienen un
mejor derecho para ser pagados en primer lugar, pero en la
gran mayoria de los casos, estos acreedores omiten
la terceria Excluyente de Preferencia para
le

interponer
obtener la declaracién Judicial correspondiente, que
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permita al juzgador, con el producto de la venta, pagarle en
primer termino al acreedor preferente, por lo gue llegadeo el
dia de la diligencia de remate, no habiendo postor,
generalmente el ejecutante pide gue se le fingue y adjudigue
poer wventa Jjudicial a su favor, el bien rematado, c¢on 1la
consiguiente oposicién del acreedor gue esgrime tenexr un
derecho de preferencia en su crédito, Y dado el
desconocimiento o poca practica de la necesidad gque tiene el
acreedor de interponer la terceria Excluyente de
Preferencia, ante la hipé&tesis de que el ejecutante solicite
la adjudicacidén del bien a su favor, haciendo puja con el
valor de su propio crédito, el acreedor llamado al remate
gue tenga un crédito preferente a su favor, pero gue haya
omitido la interposicién de la correspondiente terceria
excluyente de preferencia, se encuentra impediqdo para
exigirle al juzgador que reguiera al ejecutante gue exhiba
el valor de la puja, pues como se menciona la no haber sido
reconocido judicialmente aun su crédito preferente, no se
encuentra en aptitud legal de solicitar el deposito de la

puja hecha por el ejecutante.

En apoyo a lo anterior se transcriben los siguientes
criterios Jurisprudenciales gue refuerzan los anteriores

argumentos.

ACREEDOR PREFERENTE. CARECE DE INTERES JURIDICO PARA
INTERPONER AMPARO CONTRA EL AUTO QUE ORDENA ENTREGAR
ELL IMPORTE DEL BIEN REMATADO, SI NO HIZ0O VALER SU
DERECHO MEDIANTE UNA TERCERIA. “El acreedor que
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asiste a la diligencia de remate por haber sido
citado en virtud de aparecer como tal en el
respectivo, carece de

certificado de gravéame:
interés juridico para solicitar la proteccidn
constitucional en contra del proveido por el cual el
Juez responsable ordena que se entregue a diversa
persona el importe del bien rematado. La anterior
conclusién obedece a Qgue el amparo promovideo en
contra de este UGltimo proveido no es la via idéne;
para oponer el derecho de c¢rédito del acreedor
preferencte al que dio origen al 3juicio ejecucivo,
pues para dicho objeto lo procedente es plantear una
terceria excluyente de preferencia, que es el
Procedimiento establecido por la ley para que, luego
de oir a las Partes, el juzgador resuelva lo
conducente; de ahi que si el guejoso no hizo valer 1la
terceria oportunamente, resulta gue el acuerdo de
adjudicacidn qgue reclama no le afecta en su interés

juridice.”

Novena Epoca. Instancia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO
DEL DECIMO CUARTO CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de 1la Federacidén y su Gaceta. Tomo: VI,

Octubre de 1997. Tesis: XIV.20.62 C. Pagina: 720.

TERCERIA EXCLUYENTE DE PREFERENCIA. SU OBJETO ES
DECLARAR CUAL CREDITO TIENE QUE PAGARSE PRIMERO. “E1
objeto de 1la terceria excluyente de preferencia es

decidir cu&l crédito se tiene gue pagar primero, esto
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es, en ella s'e dirime el mejor derecho gue el tercexo
deduzca para ser pagado. Por lo tanto, la terceria de
preferencia debe fundarse precisamente en la
existencia de un crédito gque por su naturaleza
excluye al crédito del acreedor en el juicio
principal; de modo gue 1la sentencia al declarar la
preferencia gue alegue el tercero opositor para se;:
pagado antes que al ejecutante, implica el analisis y
pronunciamiento sobre la existencia del crédito y su
calidad privilegiada. La preferencia de los créditos
frente al deudor comun deriva de las disi)osiciones
sustantivas respecto a la prelacién gque los mismos
tienen. Para ello, debe tomarse en cuenta, como regla
general, la inscripcién de los gravamenes en el
Registro Piblico de 1la Propiedad. Luego, como el
objeto de la terceria excluyente de preferencia es
gue se declare gue el crédito del tercerista es
preferente al del acreedor del juicio principal, Yy
ello regquiere que se analice el titulo presentado por
el tercerista, frente al titulo exhibido en el juicio
natural, por tanto, el juzgador tiene forzosamente
que hacer el estudio de ambos titulos, ya gue, de
otra manera, no estaria en condiciones de resolver
cuil de los dos constituye un derecho preferente. De
ello se desprende gue el tercerista debe acreditar la
existencia de su derecho y la preferencia respecto al
crédito del ejecutante; a la vezr que dJdebe acreditar
el monto de su crédito, con el objeto de que el Juex

determine la cantidad que debe ser pagada al




ejecutante, en caso de qgue el cré&dito preferente sea
menor gue el PpPrecio del bien rematado, o© bien, a
cudnto asciende el remanente gque debe guedar a
disposicién del deudor. De la interpretacidén
sistematica y armdnica de los articulos 567, 568, 591
y 592 del cC&digo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacién supletoria al Cdédigo
de Comercio en términos del articulo 1054 de este
filtimo ordenamiento legal, se desprende la necesidad
de acreditar el importe del crédito, puesto gque para
qué pueda procederse al remate de bienes raices, se
debe citar a todos los acreedores que aparezcan en el
certificado de gravimenes que expida el Registro
Pdblico de la Propiedad, con el objeto de que é&stos
puedan intervenir en el avaliico de la cosa embargada y
en @1l acto mismo del remate, si asi lo desean. Con el
precio del remate se pagard al acreedor ejecutante
hasta donde alcance, siempre Y cuando el bien
rematado no tenga que responder por diversos
créditos, en virtud de reembargos posteriores o© de
éravémenes inscritos con anterioridad al embarge gque
provocsd €l remate, ya que de existir aguellos, con el
producte del remate habran de pagarse primero los
créditos preferentes ¥y, por ende, los mismos deberan
encontrarse cuantificados, incluso si la ejecucién se
hubiere despachado a instancia de un segundo o
ulterior acreedor hipotecario (con mayor razédn cuando
se hubiere despachadoe a instancia de un acreedor

qgquirografario o personal). De ahi gue la sentencia
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que decida la accidn de terceria preferente
necesariamente debe establecer la certeza del crédito
y del monto, asi como el caracter preferente del
crédito, a efecto de gue en su caso, con el precio
del remate se pague el crédito declarado preferente y
el remanente del precio del remate sirva para cubrir
en forma parcial o total el monte de las cantidades
adeudadas al ejecutante ¥y, en su caso, s$i hay algGn

sobrante, éste sea entregado al ejecutado.”

Novena Epoca. Instancia: TERCER TRIBUNAL COULEGIADOC EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Fuente: Semanario
Judicial de la Federaciétn y su Gaceta. Tomo: XIII,
Marzo de 2001. Tesis: I.30.C.207 C. P&Agina: 1823.

4.1.3.1.- PROPUESTA DE REFORMA AL ARTfcurLo 1374 DEL CODIGO

DE COMERCIO.

Por 1o gue se hace necesario adicionar al articulo 1374
del csdigo de Comercio, tanto la necesidad de que el
tercerista preferente debe interponer su terceria Excluyente
de Preferencia, para lograr la declaraciédn judicial gue 1le
permita al juzgador pagarle su crédito en primer lugar, asi
como para gque se obligue al ejecutante que pretenda
adjudicarse a su favor el bien, a exhibir la cantidad gue
come puja ofrece en precio del bien gQue se remata, o© bien
reservarse su aprobacidédn hasta en tanto, se resuelve 1la

terceria excluyente de preferencia hecha valer por el

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




158

tercerista gue se <&ree tener un crédito preferente al del

ejecutante.

En ese orden de ideas. el presente articulo debera
quedar de la siguiente manera:
(REFORMA) ARTICULO 1374. - sI LA TERCERITA FUERE DE
PREFERENCIA, SEGUIRAN LOS PROCEDIMIENTOS DEL JUICIO
PRINCIPAL EN QUE SE INTERPONGA POR EL ACREEDOR, HASTA LA
REALIZACION DE LOS BIENES EMBARGADOS, SUSPENDIENDOSE EL
PAGO, QUE SE HARA, DEFINIDA 1A TERCERIA, AL ACKEswUk QUE
TENGA MEJOR  DERECHO. ENTRETANTO  SE DECIDA ESTA, SE
DEPOSITARA EL PRECIO DE LA VENTA: EN EI. CASO DE QUE _EL
EJECUTANTE _SE ADJUDIQUE EL_ BIEN EMBARGADO EN EIL REMATE,
UNICAMENTE EIL ACREEDOR QUE HAYA INTERPUESTO_ SU _ TERCERIA,
TENDRA DERECHO A EXIGIR QUE EI, EJECUTANTE DEPOSITE EL VALOR
DE SU_PUJA_ O SE SUSPENDERA SU APROBACION, ESTA EN TANTO SEKE

DEFINA LA TERCERIA.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA.- Debe guedar claro gque el Jjuicio ejecutivo
me;‘cantil, a diferencia del juicie ordinario, tiene el
cardcter de sumario, pues limita las excepciones oponibles
per el demandado qQue pueda hacer valer en este juicio, con

el objeto de gque el acreedor recupere rapidamente su

crédito.

SEGUNDA.- Técnicamente se debe entender como Juicio,
una parte del proceso en el cual precisamente el juzgador
emite su juicio o consideraciédn sobre el caso concreto dJgue
durante el procedimiento (=3 periodo de instruccién se
ventilo; practicamente se le llama juicio a tedo proceso
seguido ante un Argano jurisdiccional, por lo que se
concluye gue, el proceso es un conjunto de actos regulados

por la ley gue tiene como finalidad alcanzar la aplicacién

de esta, por medio de la resolucidn emitida por un Juez
competente . Pues, contrariamente a la mayoria de las
acepciones, los conceptos de juicio Y proceso no son

sindnimos, sino gue el primero forma parte del segundo.
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TERCERA. - Los Jjuicios ejecutivos mercantiles, son
aquellos que derivan de actos comerciales:; entendiendo al
juicio ejecutivo mercantil “como un procedimiento sumario en
donde el acreedor trata de recuperar, a través del embargo y
venta de los bienes del deudor, el cobro sus créditos gque

constan en algun titulo ejecutivo vVvencido, el cual tiene

fuerza suficiente para constituir, por si mismo, plena
probanza en contra del deudor”.
CUARTA.- Se entiende por titulo ejecutivo, aquel titulo

de 108 que la liey sefiala CTraen aparejada ejec;cién Yy bascta
la presentacién de la demanda para que el juez dicte auto de
exeguendo. Los requisitos de fondo del titulo ejecutivo para
gue traiga aparejada ejecucién el crédito en el censignado

son tres cierte, liquido y exigible;

QUINTA.- Las fases procésales en el Jjuicio ejecutivo
mercantil, se inicia con la presentacién de la demanda, el
auto de exegquendo gue no es mas gue la orden de
requerimiento de pago, embargo y emplazamiento a juicio del
demandado, la contestacién de este Yy la oposicién de
excepciones y defensas, las pruebas se ofrecen desde los

escritos de demanda y contestacidén a la misma, existiendo un
periodo para el desahogo de las mismas y finalmente poner
los autos a la vista de las partes para gue aleguen 1o gque a
su derecho corresponda Yy se citen para oir sentencia

definitiva.
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SEXTA.- Una vez dictada 1la sentencia definitiva en
donde se condene al demandado, se procedera a la ejecucidn
de 1los bienes, prepardndose el remate de los mismos, en
subasta pablica de acuerdo a lo previsto por la ley; siendo
en este momento en donde aparece el tercerista promoviendo
su terceria excluyente de dominio.

SEPTIMA. - La tercerxrfia es un procesco Jjurisdiccional
vinculado con un juicio preexistente, en el gue, una persona
fisica o moral, denominada tercerista, ejerce el derecho de
accién con la pretensidn de excluir el derecho'de aiguna de
las partes © con la pretensién Qe ccadyuvar con el derecho
de alguna de las partes, instaurdndose una cuestidn
controvertida gue deberi resolverse por el mismo juzgador
que conoce del juicio principal, ya sea por cuerda separada
al expediente principal cuando de trate de terceria

excluyente o en el principal cuando sea coadyuvante.

OCTAVA .- Es necesario precisar la diferencia esencial
que existe entre los terceros Y los terceristas
{entendiéndose como tal, al tercerxro opositor), pues dicha
diferencia estriba en que los terceros son llamados a juicio
pPer las partes gue intervienen en éste, cuando les pueda
parar perjuicio la sentencia que se dicte, y los terceristas
se apersonan a un Jjuicio ya existente, con el fin de
ejercitar una accién propia y distinta a la qQue ejercitan

las parres en el procedimiento.
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NOVENA.- Existen dos tipos de tercerias, las
coadyuvantes que se subdividen en voluntarias y necesarias;
y las excluyentes, dentro de las Que existen las de dominio

y las de preferencia.

DECIMA.- La terceria coadyuvante es la accidn por medio
de la cual una persona ajena a un juicio preexistente, a 1la
cual se le llamara tercerista, se apersona con el f£in de
salvaguardar un interés o derecho propio y coincidente con
el de alguna de las partes que iniciaron un proceso,
auxiliando ias precensiones de la persona a guien coadyuva,
para 1la obtencién de un £fin comin. El efecto de esta
terceria, es el de asociar a guien las interpone c<on la
parte cuyo derecho coadyuva Yy el juicio se continué segin el
estado en gue se encuentra con el tercexo Yy el litigante
coadyuvado, siempre y cuando no se haya dictado sentencia
definjtiva que haya causado ejecutoria, beneficiandole o
perjudicandole unicamente la sentencia gue se dicte a 1la

parte coadyuvada.

'DECIMA PRIMERA.- Las tercerias excluyentes presentan
una situaciodn totalmente diferente a las tercerias
coadyuvantes. En estas, el tercero da principio a un Jjuicio
esencialmente diverso del proceso original, en el cual
defiende un derecho propio en contra, tanto del actor como
del demandado. Por lo tanto, las tercerias excluyentes son
juicios tanto de forma como de fondo, puesto gue en ellas se

ventila una accién a resolverse mediante la substanciacién
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de un procedimiento judicial en el qgue se respetaran todas

las formalidades esenciales del juicio.

DECIMA SEGUNDA.- Las tercerias excluyentes son aguellas

que tienen por objeto dar acceso a la controversia al

.tercerista, gque aduciendo un derecho propico y distinto al de
las partes en el juicio principal, intenta excluir alguno de

los bienes o derechos disputados por el actor Yy demandado,

alegando tener mejor derecho vya sea de propiedad o de
preferencia para cobrar un crédito o alguna prestacién.
DECIMA TERCERA. - Existen dos clases de Tercerias

Excluyentes, las de déminio © las de preferencia; la primera
consiste en la intervenciédn gue hace un tercero en el
tramite de un juicio preexistente, con el fin de excluir de
este los bienes (muebles o inmuebles), o los derechos que
son objeto de ejecucidén, alegando tener el dominio [=]
propiedad de los mismos o© el reconocimiento gue es el
titular de la accidén ejercitada, y la segunda, es aqguella
que es accionada por una persona ajena a un juicio
pPreexistente con la finalidad de hacer del conocimiento de
las partes y del juzgador, la prelaciédn o preferencia de un
derecho (crédito) que tiene a su favor para ser pagado en
pPrimer termino al ejecutante, con la Vventa Jjudicial gue se

haga de los bienes embargados en el juicio.

DECIMA CUARTA.- La diferencia esencial que existe entre
las tercerias excluyentes de dominio y de preferencia;

consiste en que, la primera se basa en el dominio o
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propiedad gue tiene un tercero sobre los bienes embargados
dentro del juicio, o bien gue se declare gue es el titular
de la accién ejercitada por el actor en el juicioc, y 1la
seg\jnda. en la preferencia que tenga un tercerc a ser pagado
con el fruto de los bienes realizados en ejecucidn de

sentencia antes que al ejecutante.

DECIMA QUINTA.- Para que proceda la Terceria Excluyente
de Dominioc se reqguierxe: a) La preexistencia de un 3juicio
ejecutivo mercantil, b) Necesidad de un embargo, <)

Identidad de los bienes, asi como acreditar lia propiedad y
d) La interposicién de la terceria excluyente de dominio se
puede hacer hasta antes de gue se haya dado la posesién del

bien rematado.

DECIMA SEXTA.- Para gque proceda la Terceria Excluyente
de Preferencia se reguiere: a) La preexistencia de un juicio
ejecutivo mercantil., b) Necesidad de un embargo, <) Que el
crédito sea preferente al del ejecutante Y d) La
interposicién de la tercerifia excluyente de preferencia se
puede hacer hasta antes de Que se haya hecho pageo al

ejecutante (actor).

DECIMA SEPTIMA.- En virtud de los problemas ocasionados
por la falta de los elementos necesarios para interponer las
tercerias excluyentes, es necesario complementar los
articulos 1367, 1370 y 1374 del Cé&bdigo de Comercio, a efecto
de regular con toda claridad y precisié&n las tercerias

excluyentes tanto de dominio como de preferencia gue puede
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hacer valer un tercero opositor, ya sea para excluir del
embarge sus bienes, © bien., para scolicitar ser pagado en su

crédito con preferencia al del ejecutante.

DECIMA OCTAVA.- Por lo que dada la naturaleza juridica
del juicio ejecutivo mercantil, que es un procedimiento
sumario, cuya finalidad es que el acreedor recobre lo mas
r&pido posible su crédito, es gue se pPropone gue se
incorpore al texto legal del articulo 1367 del deigo. de
Comercio, que tratandose de tercerias excluyentes de
preferencia dentro de un procedimiento ejecutivo mercanctii,
deben de fundarse en el mejor derecho derivado de un crédito
preferente; entendiéndose como crédito preferente agquel
crédito derivado de un derecho real de hipoteca o el
derivado de una prelacién de crédite, que no es mas gue el
embargo judicial hecho con anterioridad al juicio al que se
acude para alegar tener mejor derecho para ser pagado con

preferencia al ejecutante.

DECIMA NOVENA.- Asimismo, y al ser necesario gue los
documentos exhibidos por el tercerista resulten eficaces
para justificar su accidén; es que se Propone que se
incorpore al articulo 1370 del cCcédigo de Comercio, que
tratandose de tercerias excluyentes de dominio dentro de un
procedimiento ejecutivo mercantil, deberan de fundarse
necesariamente, en original o copia certificada si se trata
de documento publico, y si se funda en documente privado
debera exhibirse en original, asi como también gque este

resulte de ser de fecha cierta.
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VIGESIMA.- Es necesario adicionar al articule 1374 del
Ccédigo de Comercio, tanto la necesidad de que el tercerista
preferente debe interponer su terceria Excluyente de
Preferencia, para lograr 1la declaracioén judicial que le
permita al juzgador pagarle su crédito en primer lugar, asi
como para que se obligue al ejecutante que pregenda
adjudicarse a su favor el bien, a exhibir la cantidad que
como puja ofrece en precio del bien gue se remata, o© bien
reservarse su aprobaci®dn hasta en tanto, se resuelve la
terceria excluyente de preferencia hecha valer por el
tercerista que alega tener un <crédito preferente al del

ejecutante.
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