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INTRODUCCION

En esta investigacion analizamos el porque es necesario que existan otras
Penas Alternativas a la Sancidn Privativa de la Libertad, ya que existiendo otras
Penas Alternativas se pueden tomar en cuenta varios aspectos sobre el inculpado

para poder aplicar dichas Penas Alternativas.

Por lo que respecta asi es primo delincuente se analizo que dentro de o gque
es el Centro de Readaptacion Social; Unicamente se logra una contaminacion
moral de los propios internos condenados con penas mas cortas; ademas de que
hayan cometido delitos que se consideren como leves © menores y que no sea
necesaria la Pena Privativa de la Libertad, sino que se les imponga otra clase de
pena a las cuales se sujete el inculpado, esto es de acuerdo a sus medios

econdmicos, y a su condicidon social.

Son benéficas las penas tanto para los inculpados como para su familia ya
que en caso de que su familia no tenga los medios econdmicos para poder
salicitar la Libertad del inculpado, se le podra ihponer otraﬂpena distinta 2 la
Privativa de la Libertad para que el inculpado pueda realizar su vida normal, si el
inculpado tiene familia que sostener o mantener debe de proporcionarle los
medios necesarios de sobre vivencia, y al imponerle dicha pena Privativa de la

Libertad la dejara en total desamparo por estar privado de su libertad, ademas de

et COH
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que esta causando un gasto mas para el gobierno por la manutencidon que se le da

dentro del Centro de Réadaptacién Sociél.

Es muy importante que  existan otras penas Alternativas a la Sanciéon

Privativa de la Libertad por la razdén de que existiendo alternativas a esa sancién
los inculpados no p'ueden gozar de su libertad, porque no se les impone otra clase

de penas para reparar esa conducta ilicita que realizaron
libertad.

sin estar privados de su

OBJETIVO GENERAL:

: Analizar 12 apiicaciéri ‘de las Penas Alternativas a fin de evitar la Privacion de

la leertad de Ias personas que harn’ delmqu:do por prnmera vez y cuando no se

trate de dehtos graves.

OBJET‘VOS ESPECIFICOS:

.- Determinar que Penas Altemativas podrian 'se'r'aplicables: 2.~ ldentificar

los delitos en los cuales podrian ser apllcables dlchas Penas AIternatlvas‘ 3.-

Establecer las medidas sobre las que se |mpondra una pena dlstlnta a la sancion
Privativa de la Libertad.
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HIPOTESIS:

Si por una parte existen penas Privativas de la Libertad en nuestra legislacion
estatal; que implica una no-readaptacion social de! individuo al encontrarse

recluido sin obtencion de beneficios, con grandes gastos para el Estado y

desequilibrio familiar y social, luego entonces porque no se aplican en ciertos
delitos y circunstancias especiales del delincuente las Sanciones Alternativas

estipuladas en el capitulo primero del articulo 23 del Codigo Penal del Estado de

Michoacan.

Si por una parte el artlculo 23 del Codigo Penal del Estado estipula las
sanciones y medldas de segundad porque umcamente es aplicada en |la mayoria

de los delltos la pena P vat:va de Ia Libertad, ademas de que acarrea grandes

gastos para el Estadc también acarrea ‘consecuencias familiares, luego ‘entonces

porque no son fomada dlchas consecuencuas. C R O A

Fue amplla Ia phcacxon de la metodologla utll:zandose para la mveshgacnon

realnzada :kl os - etodos hlstorlcos documemales como || ros,,codngos, Leyes

secundarias, etc

El capitulo primero tn{aia' sobre la Pena Privativa de la Libertad por lo que
debe entenderse como pena una Privacion de la Libertad en condiciones austeras

10
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y rigidas y sin mas molestias . que  las. indispensables para los fines de la
eliminacién temporal y correccional, 'ahora en la actualidad ocupan un papel

preponderante las privativas de-la liberta -Ya que como instrumento de defensa

social permiten la eliminacién de la comunidad de aquellos individuos frente a los

cuales resulta eficaz todo tratamiento correctivo, privandolos de su libertad.

En el capitulo segundo trata de las Penas Alternativas; En si la pena es un
castigo impuesto por el poder publico al delincuente, con base en la ley para
mantener el orden juridico, ademas de que !a pena tiene como fin la prevencion
especial de la criminalidad; mediante la aplicacién de la pena se persigue la

resocializacion del delincuente con miras a prevenir la repeticidon del acto dafoso.

El capitulo tercero trata sobre los principios generales de la individualizaciéon
de la pena dentro de las escalas legales; Por lo que respecta a la responsabilidad
moral, aborda el tema consistente en suponer que el hombre es libre albedrio y,
por tanto, puede decidir entre el bien y el mal, tiene. libertad de Veletr:cién,
consecuentemente y aceptando que el hombre es !ibré g albédrio su
responsabilidad en Derecho Penal estara basado en este, ':es;dec,ir, se le castigara
en virtud de tener alternativas de poder elegir y haberse decidido hacia el mal en

vez de comportarse conforme a la norma.
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La responsabilidad social postula que el hombre por el simple hecho de vivir
en sociedad debe responder de sus'comportamientos‘que causen dafos a bienes

juridicos individuales o colectivos de la sociedad. -

El capitulo cuarto trata de los fines de. la pena; por lo que no es objeto de
esta investigacion el determinar. si' la punibilidad es elemento del delito o
consecuencia del mismo, por lo que interesa tan sdlo precisar como se ha tratado
de justificar la imposicidon de la pena por parte del Estado a través de la historia en
la evolucion del estudio de la pena han surgido, escuelas, tendencias y puntos de

vista heterogéneos para poder justificar el poder punitivo del Estado.




CAPITULO 1

PENA F’RIVATIVA DE LA LIBERTAD

En este capitulo analizare Io concernlente a Ia Pena anatwa de la Libertad,

como lo es el propio conoepto enldo dlcha Pena anatlva

también observaremos la nmponancla de ia aphcacuon de Ia Pena. tomando en

cuenta varias circunstancias. ..

1.1CONCEPTO DE PRISION

“Por prisién se entiende hoykla pena. ‘que mantiene al sujeto recluido en un

establecimiento con fines de castngo, de el:mmacnon del individuc . peligroso
respecto al medio social, de mocutzacxon forzosa del' mismo mientras dura ese
aislamiento, y de readaptacion ca la' vida ordenada, lo que eliminaria su
peligrosidad y le capacitarié ‘paré \)oivér a vivir libremente en la comunidad de

todos los hombres”.(Villalobos, 1990:574).

Esta palabra de "prision®, de. prehensio, prehensionis, o aprehension,
“significa originariamente la accidn de asir o coger una cosa o una persona; o bien

aquello con que se ata o asegura el objeto aprehendido; Y en la historia de la pena




recuerda las cadenas, los grillos, 10s cepos y demas instrumentos empleados para

asegurar a los detenidos”.(Villalobos, 1990:574)

“La palabra “presidio”, deriva de praesidium, hace referencia a la guarnicién

de soldados que se ponia en un castilio o fortaleza para su custodia y mando; pero

tomando el continente por el contenido, llegd a significar ese castillo o esa

fortaleza cuando estos Ultimos se usaron para mantener en ellos a los detenidos o

penados, alcanzando asi el vocablo su significado actual”.(Villalobos, 1990:574)

La palabra “penitenciaria” sin dejar de evocar fundamentalmente la ldea de

privacién de la libertad; difiere de las anteriores por cuam 5

supone un eg|men o

la correccidn que se esperaba obtener . desde losv

correccionalistas, por el alslam|emo celular con v:snta y onse]

de teologos y
moralistas.
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1.2 ETAPAS HISTORICAS DE LA PENA DE PRISION

La prisién es muy antigua puesto que ya en la historia plésigaide Grecia se
hablaba del uso que para tales fines se hacia de. las: qaniéfas o minas
abandonadas y en Roma se sabe de la prision’ M’amévrtiﬁa . Construida
probablemente en el tiempo de los etruscos por 'Hel':; Reyp'l_'mb ‘;H‘oﬁstilio,
reacondicionada por Anco Marcio y que aln se conserva;.y lé priéié?\ édiﬁéada por
Apio Claudio, que se conocid cono Claudiana y en la cual fue ejecdtédo su propio

constructor.

Durante la Edad Media sigui® usandose la detencidn como aseguramiento
por motivos de politica o mientras se imponia o aplicaba la.pena,’y:se -
aprovechaban para tal fin los sotanos u otras dependencias de las fonalezas; los

castillos y todos los lugares que ofrecian condiciones de seguridad,v' sin

preocuparse qpér la higiene, la humanidad, la moral u otros puntos Vdefwstaﬂqrué

nada tenian con el concepto reinante ni con los fines que se ;atribun'a'n‘ayla mera

guarda de seres menospreciados, naciendo entonces la - den

presidios y las legendarias prisiones de La Bastilla, la Bicétre (a Sal}p’egriére. E}

Torre de Ldndres. los Castillos de Spielberg, de Nuremberg o dg ‘Sa’nr Angelo.

El mismo propédsito de seguridad y un espiritu réi ante de crueldad, hacian
que los reos fueran cargados de grillos y cadenas y sometidos a toda clase de

15

ey,

mreTo COT_\I

Frood DE ORIGEN




tormentos, de todo lo cual dan idea las solas denominaciones de algunos de estos

lugares como Los Plomos, en el Palacio Ducal de Venecia, o los Hornos de

Monza.

Hoy debe entenderse como pena una privacion de la libertad en condiciones
austeras y rigidas pero humanas y sin mas molestias que las indispensables para
los fines de la eliminacidon temporal y correccion. La intimidacién y la ejemplaridad
que acomparnan a esta sancion deben nacer solo de su naturaleza como pena
privativa de la libertad y no de agravaciones o maltratamientos que hoy prohibe
nuestro articulo 19 constitucionat.

La idea de readaptar a los delincuentes a un nivel de vida social, ha existido
siempre y aun se formularon en muy remotos tiempos los planes mas minuciosos
para la organizacion y el funcionamiento de las instituciones destinadas a tal fin;
fue en el siglo VI en que la Iglesia Catdlica comenzd a imponer la detrusio in

monasterio como pena en si, con el propdsito ya implicito de buscar la enmienda
de los recluidos.

En México y por la experiencia mas reciente, se llegd a la conclusién
humanitaria y de necesidad politica que tomo cuerpo en el articulo 61 del Cddigo
Penal de 1871, en que se dijo: * Quedan abolidas las penas de presidio y de obras
publicas, y ni judicial ni administrativamente se podra destinar a delincuente

alguno a desempefiar trabajos fuera de las prisiones”.

16
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Esta misma supresion de los trabajos forzados aparecen en Inglaterra en

1948. El trabajo de los presos en las colonias penales debe;sujetafse a las

normas juridicas.' que establece el Derecho Laboral y con: estricto a;ﬁégo alo’

prevenido en los articulos 4°, 5° y 123 de la Constitucion Politica de Ia Republica.

En el Decreto de 1944 se dijo que el Secretario de Gobernacion podria
sustituir 1a pena impuesta por la autoridad judicial, por la relegacion en la colonia
penal de la Islas Marias; y el texto vigente creado por el decreto de 1948, resuelve
el problema llamado “prisidn” a todo y declarando que la prisidn consiste en la
privacion de la libertad corporal y se extinguird en las colonias penitenciarias,
establecimiento o lugares que al efecto sefiale el drgano ejecutor de las sanciones

penales.
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1.3 TIPOS DE VENGANZA

VENGANZA PRIVADA.- EI hombre de conformidad con su rudimentaria
contextura psiquica y fisica actuaba libre y espontaneamente, sin que existiera un
poder ptblico o de otra indole que limitara la esfera de su actuacion y le impusiera
sanciones como consecuencia de su debido obrar. En estas épocas prehistoricas,

el hombre actuaba y reaccionaba por el impulso de sus libres instintos.

Posteriormente y mediante el instinto social, el hombre formd grupos, ya no
vive aislado, sino que siente profundamente unido a otros seres de su idéntica
naturaleza por el vinculo de |la sangre. Asi se forman sucesivamente las familias,
los clanes y las tribus. La venganza ya no es individual o privada, sino gremial o
social. Con el tiempo aparecid una restriccion a la venganza privada, fue el talion:
el ofendido no podia devolver un mal!l mayor del recibido, sino equivalente. Su

formula fue ojo por ojo diente por diente.

VENGANZA DIVINA. - En este periodo el delito en sus consecuencias como
una ofensa a la divinidad; |la represién tendia a aplacar al dios irrit'a‘do por el delito
cometido. En este sistema teocratico los sacerdotes aplicaban’las penas  en
nombre de los dioses, y la expiacion del infractor purificaban su alrﬁa del dafo

cometido.

e CON
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VENGANZA PUBLICA.- Al créarse la organizacion estatal, la implantacion de
la justicia penal pasé a manos de los jueées. quienes observando. normas de

caracter procedimental fijaban la pena al delincuente.

Las leyes consignaban severidad éruel en ja pena aplicable al responsable;
los delitos leves eran sancionados.con extrema dureza. Fueron famosos por su
constante practica los calabozos donde las victimas sufrian terribles calamidades,
la argolla que era colocada en elycu'ello del responsable, la horca, los azote, los

palos, que ocasionaban generalmente rotura de huesos, y las infamantes galeras

y hogueras.
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1.4 LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD

Como su nombre lo indica, estas privan al penado de su libertad ambulatoria

recluyéndolo en el establecimiento carcelario, en el que se le somete a un

tratamiento penitenciario. En la actualidad las penas privativas de libertad

constituyen la base del sistema represivo y son de origen relativamente reciente.

En la actualidad las penas de tentativas no tenian aplicacion unicamente
tenian una medida precautoria para evitar la fuga de los procesados. Ulpiano

decia al respecto “que la carcel debia existir para contener a los hombres y no

para punirlos”.

Es cierto que en esa época existia la pena de muerte, los azotes, y en

general las penas corporales, prohibidas. hoy en la actualidad en nuestra

legislacion; ocupando ahora un papel preponderante las privativas de la libertad,
ya que como |nstmmento de defensa socual, permnen la eliminacion de-la
comunidad de aqueuos individubs“frente .a los ‘cuales resulta eficaz todo

tratamiento correc’uvo pnvandolos de su Ilbertad por ejemplo determinado. Lo que

produce mayor efecto en e al

|mo de los hombres’ expresa Beccaria, no es la

intensidad de la pena snno su extens

. por que la sensibilidad se mueve mas

facil y establemente por minimas y repetldas lmpresmnes que por vigorosos y

pasajeros movimientos.
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La Pena Privativa de la Libertad; como pena propiémente dicha, aparece a
fines del 5|glo XVI y comienzos del siglo XVIl, de esa epoca datan las casas de
‘trabajo o casas de correccidn destinadas a alo;ar vagabundos. mendigos  y

' mu;eres del mal vivir, con el fin de hacer de ellos personas utiles a la sociedad

mediante una severa disciplina y el habito del trabajo.

A excepcion de las casas antes mencionadas; los demas establecimientos
que crearon para albergar a los detenidos, no habian sido edificados con ese fin,
aunando el alto indice de la poblacion penal, las personas de tentativas que en un
principio tuvieron como finalidad la prevencidon especial, mediante 1a correccion de
los delincuentes. pronto dejo de lado este objetivo y se convirtidé a las prisiones en
verdaderos depdsitos de gente de mal vivir en los que convivian hacinados,
ociosos y en una promiscuidad corrupta., condenados, procesados, dementes,

etcétera; comenzando asi los problemas propios de las carceles.

La importancia de las penas privativas de la libertad en el moderno derecho
represivo es innegable. En todas . las |egxs|acnones modernas éstas  penas

consmuyen Ia base del® SIstema punmv

: son pues. el medlo frecuente al que

recurren las so edades de luchar, contra la crlmmahdad.

En ‘un momento dado estas penas tienen'su razéon de ser pues un efecto,
ellas oontemplan con singular eficacia alguno de los diversos fines que se les

21

S s e



asignan a las penas, eliminando de la comunidad a aquellos individuos frente a los

cuales resulta ineficaz todo tratamiento correctivo, privandolos de su libertad por
algun tiempo.

Es pues innegable la pena privativa de la libertad, ya que la coaccidon

psicologica que ejercen estas penas sobre el delincuente y los demas
componentes del conglomerado social, se encuentra en relaciéon directa con la
jerarquia axiologica de los bienes juridicos que las mismas afectan; como en

cualquier sociedad el bien mas preciado después de la vida, es la libertad.

La libertad individual, como facultad que le permite al hombre obrar de una
manera o de otra o no obrar, debe ser especialmente tutelada por. el »derecho,
pues constituye un atributo inherente a la personalidad humana.’ Pues tan
importante es la libertad para el individuo, que la vida sin esa, Iibénéd ‘no'es’digna
de ser vivida. Siendo ésta la esencia del ser humano, ya qu_e”'sin'éll_é' o se concibe

su existencia como persona.

Y si bien es cierto que este derecho conétitucional garantizado por nuestra
carta magna, no es ilimitado, pues tiene éue compatibilizar con la libertad de los
otros individuos y con los demérs derechos de éstos; no debiendo confundir pues,
libertad con libeninéjé. De éHi que en. déterminadas circunstancias esa libertad

individual tenga ciertas restricciones, como acontece en el proceso penal.

7o
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A hora bien, no dudando de la gran necesidad de que exisien estas penas,
creo que se comete un abuso en la aplicacién de las mismas, pués en algunos
casos determinados, no es necesario apartar al individuo de la sociedad eh que se
desenvuelve; pues éste a actuado por causas determinadas y‘ pésajeras. y el
hecho de recluirlo en un centro penitenciario, lo Unico que hac}e,; es frustrérlo Y
crear en €l, un sentimiento negativo para con la sbcievda“d y despér‘tar en él, un
animo de sobrevivencia y lucha dentro de las carceles, ya :queres u;'ta réalidad que
éstas no cumplen con los fines que se persiguen conviniéﬁdpse’en' verdaderas
escuelas de {a delincuencia, en donde impera Ia‘leyvqlel_f‘nés fueﬁe, asi como el
dominio de los internos con mayor capacidad econdmica, pbubes, aqui se reproduce

este tipo de distinciones.

Por mucho que se pretenda que la Pena Privativa. de la Libertad debe
preparar al sujeto para la vida libre, lo cierto es que nada carece de las
motivaciones de la sociedad que es antinatural, en las que el sujeto carece de
motivaciones de la sociedad libre, surgiendo otras dudas y primitivas, que suelen
persistir al recuperar su libertad y que al entrar en conflicto con la sociedad libre

tiene la oportunidad de manifestarse con la sociedad.
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CAPITULO 2

PENAS ALTERNATIVAS

En el presente capltulo comentare Io relac:onada con las Penas Alternatlvas,

2.1 CONCEPTO DE PENA

Dlversos concepto se an elaborado sobre la pena, asi tenemos que se ha -

considerado como: un.. sufnm:emo como - prevencion general .y especua| como

retrlbucuon por l quekse ha  hecho y otras cuesnones similares como

poslerlormente ‘se exp| can

Es un céstigo impuesto por el poder publico al delincuente, con base en la

ley, para’'mantener el orden juridico.

La péna se define de la siguiente forma “Es-el sufrimiento impuesto por el
Estado, en ejecucion de una sentencia, al culpable de una infraccion penal”.

(Cuello, 1992:441)
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La pena se define “Es el mal que el Juez mfrlnge al dehncuente a causa del

delito, para expresar la reprobacion social con respecto al acto Ly a
(Ovni, 1992:441)

su autor”.

La pena se define asi “Es la pnvam'n de un blen ampuesto en virtud del

proceso al responsable de una mfraccuon prev:amente determlnada por la Ley”.
(Quintana, 1992:441)

El maestro Sebastian Soler define alape un mal amenazado primero,

y luego impuesto al violador de un precepto Iegal como rembucuon consiste en la

disminucion de un bien juridico y cuyg fin e: 7 Ios delltos




2.2 FINES DE LA PENA

La pena tiene como fin la prevencion especial de la criminalidad. Mediante la
aplicacion de la pena, se persigue la resocializacion del delincuente, su
reeducacion o enmienda con miras a prevenir la repeticién del acto dafioso. Debe
ser apta para todos aquellos factores que determinaron al sujeto a delinquir. Para
tal efecto, es imprescindible contar con establecimientos penitenciarios
adecuados, personal especializado, que aplicando formas y tratamientos

apropiados, se logre el cometido expresado.

Existe diversidad de opiniones sobre el fin que persigue la pena, algunos
consideran que la pena sirve para evitar que los que no han delinquido o hagan;
otros opinan que la pena es un medio de readaptacidén para que el que infringe un
precepto legal o un bien juridico tutelado por el Estado; por el contrario qtros

piensan que es para conservar el orden social.

La pena tiene asi como fines ultimos, [a justicia y la defensa social, pero

como mecanismo para su eficacia o como fines inmediatos, debe ser:

Intimidatoria, sin lo cual no seria capaz de pievenir el delito, es decir, evitar la

delincuencia por temor de su aplicacién.




Ejemplar, para que no sdlo exista una comunicacion tedrica en los codigos

sino que todo sujeto que virtualmente pueda ser un delincuente que advierta que

la amenaza es efectiva y real.

Corrediva, no sdlo porque siendo una pena debe hacer flexionar sobre el
delito que le ocasnona y constituir una experiencia educativa y saludable, sino
porque cuando afecte la libertad se aproveche el tiempo de su duracidon para llevar
a efecto los tratamientos de ensefanza, curativos o reformadores que en cada

sujeto resulten indicados para prevenir la reincidencia.

Eliminatoria, temporalmente mientras se crea lograr enymiendab del penadé v
suprimir .su peligrosidad, o perpetuamente si se trata de:'sbuje(orsi incorregibles.
Ouizé esta clase de sanciones, desde que se ha suprimido todb aéregado con gue
antes se queria darles mayor caracter afectivo, corresponda mas bien a la
categoria de las medidas de seguridad, aun cuando muy respetables opiniones
rechazan

la exclusividad de este caracter por no perder de vista el efecto

intimidatorio que no se desprecia en ellas.

Justas, porque si el orden social que se trata de mantener descansa en la
justicia, ésta da vida a todo medio correctivo y seria absurdo defender la justicia
misma mediante injusticias; pero ademas, porque no se lograra la paz publica sin
dar satisfaccion a los individuos, a las familias y a la sociedad ofendidos por el
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delito, ni. se . evitaran de otra ‘' manera

mdefectlblemente ante la falta de castigo.

las venganzas que

renacerian
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2.3 CLASIFICACION DE LAS PENAS

Del catalogo de las penas y medidas de seguridad que prevé el articulo 23

Cédigo Penal de nuestro .Estado -en: el se. encuentran sin diferenciar,

indistintamente las penas y medidas de seguridad por lo que de una manera

enunciativa diremos cuales son:

1. - Prisi©n con trabajo obligatorio.

2.- Confinamiento.

3.- Prohibicién de ir a lugar determinado.

4.- Multa.

5.- Reparacion del dario.

6.- Inhabilitacion, suspension y privacion de derechos.

7 .- Destitucion y suspension de funciones o empleos.

8.- Publicacidn especial de sentencia.
9.- Decomiso de [os instrumentos del delito.

10.- Decomiso o destruccidon de cosas peligrosas o nocivas.
11.- Amonestacion. ‘ ’
12.- Apercibimiento.
13.- Caucidn de no ofender.

14.~ Vigilancia de la autoridad.

15.- Internacion.
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16.- lntervencién prohibicién de realizar deteri‘ninadas operaciones o

negocios y dlsoluc:lén de Ias personas Jur|d|cas colectlvas

17.- Tratamiento' en Ilbertad sem bertad Y trabajo a favor de: la

comunidad.

Como se aprecia el listado, existen algunas que Gnicamente son penés, otras
medidas de seguridad, y algunas tienen caracteristica de ser mixtas, es decir, son

penas y medidas de seguridad.

Desde varios puntos de vista se pueden distinguir las penas como sigue: por

su forma de aplicacion o sus relaciones entre si, pueden ser:

PRINCIPALES.- Que son las que la ley sefiala para el delito.y el juez debe

imponer su sentencia.

ACCESORIAS Que son aquellas que sin’ mandato expreso del‘Juez

resultan agregadas. automaticamente a la persona pnncrpa como Ia mterd:ccton

para el : e;ercno de profesnones hbres que requleran moverse y actuar fuera del

penal, cuando hay una condena de prus:o : mposnb dad para ejercer cargos como

el albaceazgo & tutela etc: AT
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COMPLEMENTARIOS .- Aquellas que, aunque senaladas también en la ley,
su imposicion puedan tomarse como potestatlvas, se trata de penas agregadas a

otras de mayor xmportanma y que por esto por su naturaleza y. por su fin se

consideran secundarias.

B) Por su fin prepoqd_erénie pueden ser: '+

INTIMIDATORIAS.- | Que ié' ‘so’h‘ ,6das verdaderas penas, pero con

exclusividad la multa y las pnssones dr corta duracuon

CORRECTIVAS.- Caréacter que»de‘be‘ sdy’po}nei‘s’gr también-en . toda pené

excepto en la que recurren a una elimin’aé h'déf‘nitiva" pero, que-se’ prédiéa

especialmente de la que mantienen al su;eto pruvado de la ert: ad y, por tanto

dan oportunidad para someterie a un reglmen o tratamlento adecuado

ELIMINATORIAS.- Que lo son temporalmente o en forma arc:al como se ha

dicho,

todas las privativas o restrictivas de la Ilbertad y perpetuamente Ia de

muerte, las de prisidn o relegacidén por todo el tnempo de Ia vnd_a. y el destierro,

donde las hay.
Por el bien juridico afectado, pueden ser:
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LAS PENAS CORPORALES.- Que : son 'aquellas que se aplicaban

directamente sobre la persona como: los azotes, marcas o mutilaciones:.

PENAS CONTRA LA LIBERTAD.- Que pueden ser sélo restrictivas de este
derecho, como el confinamiento o la prohibicion de ir; Vab d\etérm%r"{a(r:fotmga‘r",: o bien

privativas del mismo como la prisién.

PECUNIARIAS.- Que imponen la entrega o la’privacion. de alglnos bienes -

patrimoniales.

CONTRA OTROS DERECHOS.- Como la’'suspension o destitucion: de
funciones, empleos o cargos publicos, at.ir\b»‘c;."l'a‘ndo eéféé,,ﬁ}ie_dantoirﬁarse mas

bien como medidas de seguridad.

D) Por su naturaleza juridica se clasi

GRAVES.- En estas :se encuentra la pena: de ‘prisién de larga y media

duracion.

LEVES.- En esta se ehcuehtra la pena de prisiéon de corta duracién, asi como

las medidaé de seguridad.

w
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2.4 DETERMINACION DE LA PENA

En nuestro pais el sistema seguido para la aplicacién de las sanciones es el
de la determinacion de la sancidn exactamente -aplicable sobre la base del
principio de legalidad que propugna el no imponer pena alguna gue no esta

prescripta al caso concreto.

El juez fija la pena correspondiente al caso.particular; se puede elegir dentro
de dicho marco penal una pluralidad de penas distintas en su naturaleza, como. lo

son las que prevén el articulo 23 del Codigo punitivo.

El hecho de que con la determinacion:. de Iegal de la pena no queda f‘Jada
exactamente, por regla general, sino que con ella:se establece un rnarco penal
dentro del cual el juez debe decidir la pena con’espondlente al caso pamcular

conduce a la graduacion judicial de la pena, la cual se mueve en dos senhdos: -

- En primer término, en el sentido de una estructuracion de la pena'sobre la
base de los principios que se conducen directamente de la esencia de la pena

como imposicidon de un mal proporcionado al hecho cometido.

La graduacidén judicial de la pena toma en cuenta por un lado, el grado de la

lesion del derecho y por otro, el de la culpabilidad, tanto el de la culpabilidad por el
33
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hecho en sentido estricto, como la culpabilidad por la conducta del autor; tal como

estan contenidos en el hecho concreto.

- Pero la graduacion judicial de la pena debe también realizar, sobre esta
base, los particulares fines preventivos generales, y preventivos especiales de las
penas que ya hemos mencionado y sin abandonar el criterio de ila retribucion,

cumplir a la vez con las funciones accesorias de la pena.

Para una mejor comprension veamos cual es el sentido gramatical de la voz
“Determinar: consiste en eliminar toda ambiguedad. fijar la naturaleza o limite de
un objeto, o bien decidir o resolver. consecuentemente al atender a estos
significados, determinar una pena por el juzgador. es fijar su forma y duracion,

respecto de un limite legislativo.

La determinacion de las sanciones, ya sean pecumanas prlvatwas de la

libertad o de la naturaleza que fueren resulta ser impuesta con apoyo a 1a facultad

discrecional jurisdiccional denominada arbitrio Judu:lal cuya fnalldad especlf‘ca es

la fijacidn precisa de las sanciones correspondlentes. prevl 1 estudlo anahsns y

valorauon de los factores que influyeron e mtervm:eron en el resultado tlplcc Yy

antijuridico denominado delito.
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2.5 APLICACION DE LAS SANCIONES

En nuestra legislacidn sustantiva de la materia que nos ocupa, se fija
legislativamente la variedad y naturaleza de las penas correspondientes a los
responsables del delito, y también se fija la duracién de la pena y sus limites
minimos y maximos. Para la aplicacion de las sanciones es menester tomar en
consideracion las siguientes reglas generales, mismas que contemplan el numeral

54 de nuestro Codigo Penal.

ARTICULO 54.- Dentro de los limites fijados por la ley, los jueces y tribunales
aplicaran las sanciones establecidas para cada delito, teniendo’ en’ chehta las

circunstancias exteriores de ejecucion y las peculiares del delihcuente.,Cuéndo se

trate de punibilidad altemativa el juez podra imponer, motlvando su resoluc:on la

sancion privativa de la libertad cuando ello sea me!udlble a lo ﬁnes de Justlcua

prevencion general y prevencion especial.

En la ejecucion de las sanciones no deberla ser tomada en cuenta la

temibilidad, no debena ser.un pnnClplO para la’ determmac‘ n del quantum de las

penas y unicamente para las mednda; de egur ad.

En referencla a las reglas que nos ocupan considero que estas pueden ser

esquemauzadas d:v:duendolas en dos grupos*
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A la gravedad del hecho;

A la gravedad del autor.
Al primer grupo pueden ser asignadas las siguientes circunstancias:

La naturaleza de la accion y de los medios empleados para ejecutaria.
La extension del dafo y del peligro corrido.

Los vinculos personales.

La calidad de las personas ofendidas.

Las circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocasion.

Al segundo de grupo podrian ser las siguientes_Vcirjcunst:ancias.
Edad.

Educacion.
llustracion.

Costumbres.

La conducta precedente del sujeto, los motivos que lo impulsaron a delinquir.

Condlcuones econdémicas y espectales en que se encontraba en el momento
de la comision del delno.




Demas antecedentes y condiciones personales que puedan comprobarse.

Es necesario hacer notar que cada una de las circunstancias que hemos
citado en el primer grupo; repercute scbre la personalidad del autor, por cuanto
constituyen elementos indicadores de accion y los elementos empleados para
ejecutarla, mismos que hemaos citado en el grupo (gravedad del hecho), es el
indice mas elocuente y expresivo de la personalidad del culpable, constituye el
elemento primario y decisivo para un juicio de peligrosidad, siendo el sintoma

revelador de la personalidad criminosa.

Si cada accion de nuestra vida, de muestra una parte de |a vida psiquica de
una persona, el delito refleja normalmenté. una:parte todavia mayor; tanto que a

veces puede llegar a revelar la personalidad del individuo.

Cabe comentar que el juez al tomar conocimientd de ia viétimé,' d,ellsujeto,
asi como de dictamen periciales del acuéado. t'er'lc‘!iermés;i é c&nécer la
personalidad del mismo, se le ofrece al juzgador con ésta‘ conjun»cic'm de
elementos, la oportunidad de saber las causas que prOVOCar;on la desadaptacion
social del delincuente, o sea, el porque delinquid; siempre y cuando el juez tenga
la debida preparacion criminolégica para entender e interpretar los estudios
practicados al delincuente y pronosticar cual sera la pena o medida de seguridad
mas adecuada a cada individuo, dentro de la variedad de estas.
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De que serviria tomar en cuenta todos y cada uno de los elementos
individualizadores de la pena, si la sancidon ya esta determinada a que ha de ser
privativa de la libertad y unicamente se le faculta al juez a precisarla dentro de un
parametro y no dentro de una variedad. Por Io que si existiera una verdadera
adaptacion al delincuente, mediante una variedad de alternatividad legisiativa de
las penas, dentro de la punibilidad de los tipos y no Unicamente en |la parte general
de los coédigos punitivos, se podria después de hacer un estudio de su
personalidad y valoracion de todos los puntos mencionados, una seleccion de la
pena mas adecuada, justa y reaimente individualizada, motivando el porque de su
eleccion individualizadora de la misma forma que se funde y motive una sentencia

condenatoria.
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2.6 PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

Las medidas de seguridad son aquellas que, sin valerse de la intimidacion y
por tanto sin tener caracter definitivo, buscan el mismo fin de prevenir futuros
atentados de parte de un sujeto que se ha manifestado propenso a incurrir en
ellos; asi, en tanto que la multa y la prisién son verdaderas penas, todas las

demas que menciona el articulo 23 de nuestro Cdédigo pueden tomarse como

simples medidas de seguridad

Deben evitarse tres errores frecuentes:

El primero consiste en confundir las medidas de seguridad con los medios de
prevencion general de la delincuencia; €stos son actividades del Estado que ‘se
refieren a toda la poblacidn del territorio y que en muchos casos tienen un fin
propio, ajeno al Derecho Penal, aunque pueden redundar en la comisién de:los
delitos; en cambio las medidas de seguridad recaen sobre una bersona
especialmente determinada en cada caso, la cual puede haber cometido’ una
infraccion anterior, hace suponer una particular temibilidad que- requiere un
apercibimiento, una caucién de no ofender, una vigilancia especial, un tratamiento

curativo si es alguna anormalidad la que hace al sujeto peligroso.

El segundo ecror lieva a suponer que las medidas de seguridad se toman

siempre y exclusivamente respecto de incapaces, sin que sea esto verdad.
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La medida de seguridad, a diferencia de la pena que tiende a prevenir el
delito desde antes de que se cometa, por medio de la intimidacion, y que se aplica
por la responsabilidad de un delincuente, mira sdlo a la peligrosidad del sujeto; por
esto, habiendo en los irresponsables una caracteristica exclusiva de peligro, a
tales sujetos no se puede aplicar sino medios asegurativos, pero como en los
delincuentes normales se asocian la responsabilidad y la capacidad de ser
influidos por la amenaza del castigo dirigidos por l10s mandatos de la ley, con la
temibilidad que el Estado puede tratar de neutralizar de inmediato por los medios
adecuados, nada impide que también para estos se dicten medidas de seguridad,
o bien que alguna sancién, como la privativa de la libertad, se use a la vez como

pena y como medida de seguridad

El tercero consiste en que las medidas de seguridad son recursos modernos

que se han alumbrado a! descubrir nuevos horizontes del Derecho Penal.

Siendo la pena legitima consecuencia de la punibilidad como elemento del
delito e impuesto por el Poder del Estado al delincuente, su nocién esta
relacionada con el lus Punuendi y con las. condiciones que, segun las escuelas,
requiere la imputabilidad, pues si estas se basan en el libre albedrio la pena sera

retribucién del mal por el mal, expiacion y castigo: si por el contrario se basa en la
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temibilidad acreditada por el infractor entonces la pena sera medida adecuada de

defensa y aplicable a los sujetos seguin sus condiciones individuales.

Ante la conciencia actual de que las penas en franca decadencia, surgen
paralelamente las medidas de seguridad, ya que las primeras no tienen en cuanto
al origen antropo- fisico- social del delito; de lo cual que nuestro Cdédigo punitivo,
contemple en su articulo 23 las penas y medidas de seguridad, estas uUltimas son
de naturaleza preventiva y responden al fin de la seguridad. Las penas atienden a

la prevencion general y las medidas de seguridad a la prevencion especial.
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2.7 DISTINCION ENTRE PENA Y MEDIDA DE SEGURIDAD

LLos penalistas han separado a la pena de las medidas de seguridad. Se ha
dicho que no bastan las penas para combatir eficazmente a la delincuencia, sino

que se hace necesario complementar con medidas de seguridad.

A consecuencia de la necesidad de individualizar la sancién teniendo en
cuenta a la persona a quien debe aplicarse la misma es la tradicional distincidon de

las penas y medidas de seguridad.

La mas elemental légica nos indica que no podemos someter a todos los
delincuentes a un tipo uniforme de sancion, sin hacer distinciones entre el hombre
sano de la mente y el enajenado, entre el adulto y el menor de edad, entre el
delincuente primario y el habitual, aunque todos hayan cometido el mismo delito.

De aqui que nuestra legislacidon contemple a ambas, diferenciandose de Ila

siguiente forma:

1) La pena se impone teniendo en cuenta la gravedad del delito cometido,
mientras que la medida de seguridady se é’plica atendiendo a la temibilidad del
delincuente, revelada por sus condiciones personales mas que por el hecho

realizado.
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2) Se aplica la pena a los individuos que son imputables penalmente, en
cambio las medidas de seguridad rige  generalmente para los sujetos que.son
penalmente inimputables, aunque excepcionalmente, también se aplica a

delincuentes imputables.

3) La pena importa un sufrimiento y una amenaza, mientras que la medida de
seguridad no tiene por objeto causar un sufrimiento sino que persigue fines
educativos, cautivos o eliminatorios, y tampoco es una amenaza pues se aplica a

individuos incapaces de sentir la coaccidn psicolégica que la pena implica.

4) La duracion de la pena es determinada de acuerdo a la gravedad del delito
cometido, por el contrario la medida de seguridad es determinada y su duracion se

prolonga hasta que cese 1a temibilidad del agente.
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2.8.1 CONCEPTO DE INDIVIDUALIZACION

El término en mencidén proviene de la palabra individuo, cuya nota distintiva
de acuerdo a sus caracteristicas naturales presentada como ente, respecto a otros
seres existentes en su indivisibilidad, sustancia que lo hace unico, al conformar
sus partes como organos y sistemas de un todo y el ser vinculadas a las funciones
desarroliadas por éste. De ahi que el individuo como su nombre lo indica, sea un
organismo integrado por un conjunto de drganos, aparatos, sistemas y funciones
que conforman una unidad indivisible y en cuya esencia organica se determinan

funciones bien definidas.

E! término individualizacidn y propiamente de la pena, es concebida de
diversas maneras por los estudiosos del derecho penal, pero la mayoria coincide
en senalar que la individualizacion de la pena es de acuerdo a la autoridad que ia

aplica, existiendo por tal motivo, la individualizacion legal, judicial y administrativa.

Por consiguiente cada persona tiene su individualidad propia al gozar de
acuerdo a su naturaleza organica Gnica de cualidades exclusivas que lo identifican

particularmente.
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La individualizacion Legislativa o legal, como su nombre lo indica, es la que

de antemano formula la ley. El legislador criminaliza determinadas conductas,

encuadrandoles en unas figuras llamadas tipos.

El principio constitucional de que la punibilidad de un hecho iiene qué estar
determinado por la ley antes de su comision, se asienta sobre la idea'de’qvue‘la Iéy
misma tiene que describir de un modo exhaustivo la materia de la prthSicién (el
tipo), mediante la indicacion de las diversas caracteristicas’ de":

la: conducta
delictiva.

Dependiendo de lo grave que pudiera ser una conducta, él‘legisl‘a‘do‘r valora y
califica a través de la punibilidad, la cual dependera de lafrn"ayor o menos
gravedad de la conducta estableciendo determinados minimos y maximos para
que el érgano jurisdiccional pueda mediante su prudente arbitrio y cumplimiento
con las disposiciones legales en materia de individualizacion de sanciones, aplicar
la pena mas adecuada al delincuente. Los medios que mas se utilizan para la

individualizacion son los siguientes: La fijacidn de circunstancias atenuantes y

agravantes de la pena.

El establecimiento de un régimen de medidas de seguridad, EI

establecimiento de beneficios que sdlo puedan ser concedidos a los delincuentes
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primarios, Adecuacion de la multa a la situacidn economica del condenado, el

establecimiento de penas alternativas.
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CAPITU LO 3

PRINCIPIOS GENERALES DE LA INDIVIDUAL.IZACION DE:-

LA PENA DENTRO DE LAS"ESCALAS LEGALES

En el presente omentare Io relauonado con’ la cul dad, asi

mismo Ias formas e responsablhdad es decur Ia sntuac:on jurldlca en.la que se

encuentra el mdwnduo mputa le por el hecho comeudo

3.1 LA CULPABILIDAD COMO BASE Y MEDIDA DE LA PENA

Cuando se habla del elemento culpabilidad, es posible diferenciar tres etapas
histéricas, que segin Maurach, se identifican “ la primera con el concepto
psicologico de la culpabilidad, la segunda se caracteriza por un concepto de
complejo a mixto (concepto psicologico y normativo), la tercera en la que ﬁay
reconocimiento de un concepto exclusivamente normativo de la culpabilidad".

(Maurach, 1972: 33)

La culpabilidad es la relacion psiquica del autor con el aspecto externo del
hecho. Esa relacidn psiquica toma la forma de dolo o culpa. El dolo o culpa son

formas o clases de culpabilidad y la imputabilidad su condicion previa.
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Ante las diferencias que una tal concepcidn psicolégica de la culpabilidad
originada, ’se ‘fuevde’lineando por Reinard Frank, un concepto normativo de la
misma, pero,sin desechar las componentes psicoldgicas, tales como el dolo o
cuvlpa.‘d‘ando‘ por .resultado una concepcion mixta o compleja de la culpabilidad.

Este modo de concebir la culpabilidad como reprochabilidad de un actﬁar
dolosb o culposo, sufrid sin embargo, diversas interpretaciones y modificaciones;
asi, para Frank, podia haber dolo y culpa sin gque éste implicara que hubiera
culpabilidad, en tanto que para Golsmich el dolo y la culpa como datos
psicologicos eran presupuestos de la culpabilidad, ademas de insertar la norma
del deber, que fundamenta la culpabilidad al lado de la norma de derecho y
finalmente Mezger, el obrar doloso y culposo requerirdn de la conciencia de la

antijuridicidad.

Como consecuencia de la teoria de la acciéon finalista ideada por Welzel;
surge |la teoria meramente normativa de la culpabilidad, teoria de la accion finalista
que reside en que la finalidad de la accién descansa en que el hombre sobre la
base de su saber causal, puede proveer, en cierta medida, los posible efectos de
su conducta y en causar, conforme a un plan; su actividad para conseguir una

meta determinada.

“El indicado concepto de la accién debe su origen a varias causas; se basa

principalmente en dos raices o troncos; la primera raiz es de caracter filosdfico y
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psicoldgico, es una reaccién frente a un concepto naturalista o causal de la accién,
que estriba en un mero proceso de causacion de un resultado sin importar nada, el

contenido de la voluntad. La segunda raiz es produc{o qe la vteori’a del tipo fundada

por Eiring”. (Maurach, 1972: 316)
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3.1.1 FORMAS DE RESPONSABILIDAD

La responsabilidad es la situacion juridica en que se encuentra el individuo
imputable de dar cuenta a la sociedad por el hecho realizado. Son imputables
quienes tienen la mente y no padecen alguna anomalia psicoldgica que los
imposibilite para entender y querer, es decir, los poseedores, al tiempo de la
accion, del minimum de salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley del Estado;
pero solo son responsables quienes habiendo ejecutado el hecho, estan obligados

previa sentencia firme, a responder de él.

La responsabilidad resulta, entonces, una relacion entre el sujeto y el Estado,
segun la cual éste declara que aquél obré culpablemente y se hizo acreedor a las

consecuencias sefaladas por la ley a su conducta.

Respecto a la forma en que un hombre debe de reponer de un hecho se han
seguido dos criterios surgidos de la division y lucha de las escuelas del derecho
Penal. Asi surge. |la responsabilidad basada o teniendo como fundamento al libre
albedrio o responsabilidad moral, y la que se fija la base del determinismo o

también llamada responsabilidad social.
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3.1.2 REPONSABILIDAD MORAL

El libre albedrio o responsabilidad moral es uno de los caracteres de la
escuela clasica del derecho Penal; aborda el tema consistente en suponer que el
hombre es libre albedrioc y por tanto puede decidirse hacia el bien o hacia el mal;

tiene libertad de eleccion.

La situacion de que si el hombre es libre, si tiene libertad de decision esto es,
si puede actuar hacia el bien o hacia el mal la pena debe considerarse como un
mal, como un medio intimidativo para los demas, y por tanto, debe en toda
amplitud aceptarse la teoria retribucionista de la pena, sin que para nada pueda

asignarse fines preventivos.

El libre albedrio no es algo que se pueda tener o no tener, se puede tener un
organo fisico, tener dos brazos, el manco carece de una © dos: se puede tener
memoria, voluminoso, rapida, precisa o se puede tener muy poca memoria. Todo
se puede tener o No tener, en mayor o menor cantidad, pero el libre albedrio no es
realidad corporal, ni es tampoco una potencia psicoldgica, no es un reporte

animico.

El albedrio quiere decir otra cosa; expresa el modo caracteristico de
insercidén del hombre en el mundo siempre con algun margen de holgura.
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Ahora bien, el ser humano no se halla inserto en el mundo como un esclavo
en una tabla, ni con un tornillo en sx.il‘t_‘uerf:‘a: antes también, por el contrario,
siempre en cierto ambito de holgufa, 'afr‘t)ntaﬁdo ‘en cada instante su existencia un
repertorio ‘de' posibilidades, de: 'caminos. sea como rutas accesibles

preconstituidas, sea como potencialidades.

Sin embargo, eso de asumir la responsabilidad personal, de no decidirse por
propia cuenta es una de las varias cosas que el hombre puede hacer.
Seguramente, en la mayor parte de los casos, €s la cosa mas pobre de menos
rango, pues implica un no querer hallarse a si mismo y, en lugar de hacer eso,
dejarse llevar por 1a corriente. Podria también decidifse una de las que el hombre
pueda elegir es no hacer nada.. En efecto una:de las posibilidades, entre los

miltiples haceres, es el no hacer.

“Asi, pues. en todo caso cabe afirmar que el hombre es libre albedrio; cierto

que cada hombre no lo puede hacer todo. ’C:acja individuo puede hacer algunas

cosas concretas, determinadas, que.su entorno o:circunstancias le ofrece, sea
como posibilidades predibujadas, sea como potencialidades”. (Ricaseus,1965: 34-

35)

Consecuentemente yfédebténdo ‘que e ‘hombre es libre albedrio, su

responsabilidad en Derecho Penal estara basado en este, o sea, se le castigara
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en virtud de tener alternativas, es decir, de poder elegir y habersé decidido hacia
el mal en vez de comportarse conforme‘ar la norma. La pena ‘solo tendra el efecto
intimidatorio para que los réstantes miémbfos .'de lé'sociedéd "en caso 'de que
cometan delitos sean castlgados‘ No habra. delito - sin pena y.en: tal virtud no

existira dehncuente sin castlgo. :
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3.1.3 RESPONSABILIDAD SOCIAL

La llamada responsabilidad del hombre es -caracteristica de 1a escuela
positiva del derecho penal que postula, que el hombre por el simplé hecho de vivir
en sociedad debe responder de sus comportamientos que causéh dafio . a bienés

juridicos individuales o colectivos de la sociedad.

La responsabilidad social tiene por base o fundamento el dc_aterminismo. Si el
hombre esta determinado por factores endégenos y exégenos es claro, que el
dano o peligro que su comportamiento origine o bienes juridicos individuales o
colectivos, no sean imputables a él, sino que seran producto de la influencia y

desenfreno de los fendmenos casuales.

Por tal motivo la responsabilidad sera el determinismo siendo la pena
cambiada por otras sanciones, llamadas medidas de seguridad, en razdn de que
la pena, no se podria aplicar, pues esta es castigo que se impone a sujetos
dotados de libertad de decision, luego si el hombre esta determinado, resultaria

ridiculo.
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3.1.4 PRINCIPIOS DE LA CULPABILIDAD

El principio de “nullum crimens ine culpa” o bien “nullum poena sineculpa”,
es uno de los postulados supremos de la moderna politica criminal, que exige para
imponer una pena, al autor de un hecho antijuridico, la necesidad de que éste se
le pueda reprochar al mismo. Por otra parte, "no existe otro elemento constitutivo
del crimen que haya tenido evoluciones en su elaboracion, ni un cambio notorio en
la interpretacién en la ciencia penal”, (Maurach,1972:234), ni se conoce otro
elemento de! delito que haya presentado mas dificultades que el que comentamos.
Ahora bien, “el principio de culpabilidad constituye una de las fundamentales e
irrenunciables exigencias del moderno Derecho Penal, respetuoso de las
garantias de las personas y de la dignidad humana”", (Rayo,1986:21-24), y
entendiendo al hombre como libre albedrio esto es, como ente capaz de auto

determinarse.

Pues bien. ésta maxima viene a significar que no se puede imponer pena
alguna al autor de un hecho antijuridico, sino lo ha cometido culpablemente.
“Cuando la pena venga determinada por la produccion de un ulterior resultado
mas grave, solo respondera de ésta si se hubiere causado, al menos por la culpa”
(Sainz. 1982:40-41) Esa regla trata de erradicar del derecho penal la
responsabilidad objetiva. en aquella obligacion por un hecho producido que no

hubiera sido causado en forma dolosa, culposa o preterintencional, ya que estos
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anexos psicolégicos son los que se consideraban como especies de la

culpabilidad.

Un paso mas significativo para el desarrollo de la culpabilidad lo dieron
autores como Bettiol, quién expreso prever y creer un hecho no significa adn ser
culpables del hecho mismo. Ello supone la posibilidad de expresar un juicio de
reproche que importa la adquisicidn de otros dos momentos al nexo psicolagico.
Se trata de la capacidad para el Derecho Penal, o imputabilidad de un hecho y la
ausencia de causas que vayan en concreto a indicar sobre la libre motivacion del

acto de voluntad.

Mucho se ha cuestionado en la ciencia penal la libertad del individuo para
conducirse; unos aceptandola, otros mas negandola. Asi tenemos que Bettiol
expresa, que si se desea mantener el Derecho Penal vinculado con las nociones
de la culpabilidad y de pena castigo, no puede prescindirse de la idea de la
libertad psicoldégica del sujeto para actuar en un sentido antes que otro. Sin esta
libertad de eleccidon la nocion. de culpabilidad como reprochabilidad pierde su
unico y verdadero significado. porque légicamente no es posible reprochar a
alguien la comisién de un hecho. si tenia la necesidad de ejecutarlo.

Nosotros pensamos que la libertad del hombre no es absoluta, es decir, esta
siempre condicionada al conocimiento que tenga de los fendmenos y del mundo

circundante y de la relacidn. ya que en la medida en que logre un dominio de estas
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situaciones, tendra mas alternativas y no seran lo suficientemente fuertes tales
factores, como para que se le hagan realizar conductas o hechos antijuridicos,
pues conociéndolos podra dejarse o no motivar, coincidimos plenamente con el
parecer de Wessel, cuando expresa que la posibilidad de guiar la conducta se
fundamente en la capacidad del hombre para controlar sus impulsos dependientes
de la predisposicion y del medio ambiente y ajustar su decision con arreglo a
norma ético sociales obligatorias, pues negar que en el hombre a libertad de auto
determinacion, claro esta condicionada a un conocimiento de los fendmenos y
control de sus impulsos, serian reducirlo a un ente no responsable de sus actos,
dados que ellos no son productos de su voluntad, sino que son consecuencias del
desenfreno de una cadena casua!l de fendmenos que inciden en él, y con logica
consecuencia, la pena y sus fines prevencién general y prevencion especial

perderian todo sentido juridico.

Para nosotros el principio en estudio significa que no se puede imponer una
pena, si el sujeto no ha cometido el hecho que pueda ser reprochable, y que el
maximo y minimo de la sancidn privativa de la libertad viene determinada por el
grado de reproche aunado a cr‘iterios preventivos y de motivabilidad a las normas,

lo anterior teniendo come fundamento la libertad.
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3.2 LA PELIGROSIDAD = COMO - PRINCIPIO DE LA
CUANTIFICACION DE LA PENA

En nuestra legislacion penal vigente, la peligrosidad juega un papel
determinante en la cuantificacion de las Penas y por consiguiente, es un principio
para la aplicacion del arbitrio judicial, situacidon que creemos equivoca; pues, con
ello trata de conciliar dos posiciones sobre la culpabilidad anti éticas; La
culpabilidad del acto y la culpabilidad del actor; queremos que quede asentada
que nuestro Derecho Penal es de acto, es  decir, un Derecho Penal con

culpabilidad de acto y no de Derecho Penal con culpabilidad de! autor.

La culpabilidad del acto se entiende que 1o que se reprocha al hombre es su
conducta en la medida de la posibilidad de autodeterminacion que tuvo en el caso
concreto, es decir, la reprochabilidad del acto es la reprochabilidad de lo que el
hombre hizo. En la culpabilidad del autor se le reprocha al- hombre su

personalidad, no lo que hizo, sino lo que es.

El reproche de culpabilidad se funda pues, en que el autor pudo exigirsele
otra conducta conforme al Derecho, esta exigencia siempre depende de las
circunstancias y por ende es un concepto graduable; aun cuando a un sujeto se le
puede exigir juridicamente otra conducta, siempre se le podra exigir mas o menos.

segun las circunstancias de! caso. Esto nos dara siempre un distinto grado de
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reprochabilidad, y por ende de culpabilidad, de aqui que creemos que la
temibilidad no deberia ser un principio para el cuantum de la pena, unicamente
para las medidas de seguridad, y en todo caso, solo un correctivo de la misma;
pero al nivel de la teoria de la pena, y aun asi, se correria grandes riegos para

lograrlo, debido a la gran dificultad para pronosticar el futuro.

Se entiende a la peligrosidad como la circunstancia personal del delincuente
que lo hace socialmente temible por su malignidad; es la perversion constante y

activa del delincuente y la cantidad de mal previsto que se debe esperar de parte

del mismo autor del delito.

La peligrosidad es un juicio que mira hacia el futuro, en tanto que la
culpabilidad es un juicio que mira hacia el pasado, la peligrosidad como juicio
acerca de la conducta futura de un hombre, no puede ser sino un juicio de

probabilidad, porque de lo contrario desconoceria su caracter de persona humana.

Como vemos un juicio de probabilidad de la conducta futura un hombre es
tarea poco probable para otro hombre; ademas necesita tener un conocimiento
completo de la personalidad de! autor de la conducta delictiva. Lo que se
pretendera, de acuerdo a las reglas técnicas de las disciplinas ( criminologicas,
psicologicas, etc.), con lo que nos vemos obligados a citar otro problema propio de
esta funcidn: la falta de preparacion criminolégica del juez.
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L.a teoria denominada de la peligrosidad necesaria de los delinc@entes, Ia
cual consiste en afirmar que todo sujeto que ha deliﬁquido es peligrosc."Pues de
esa redaccién se deduce que la temibilidad, juega ahi como una preéﬁn:ciéﬁ ffjuris
et de juri”, situacion notoriamente injusta toda vez que presurﬁe u‘nﬁgrado de
peligrosidad en todas las conductas constitutivas del delito y unicamente de
libertad al juzgador para gue a su siempre prudente arbitrio lo ubique, entre en
grado mayor o menor, como si se pretendiese que el hombre sélo se moviese por
causas, es decir, determinando y gozara de la posibilidad de eleccién como si 1o
dnico que contara fuere ef grado de determinacién que haga el hombre para el
delito, es decir, la temibilidad, para lo cual tendra como fundamento, objeto y limite
de |a peligrosidad, quebrandose asi el principio de exclusiva educacion de la pena

al hecho punible al ajustar la pena a la peligrosidad del autor.

miyorrey lalat-\
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3.3 EL GRADO INJUSTO EN LA CUANTIFICACION DE LA

PENA

€l injusto es un conéepto intimamente ligado a Ia,c’ulbébilidady segun no

pocos autores indican que se pueda aceptar, como sindnimo de antijuridicidad.

Guillermo Sauer, destacd el mayor contenido del iﬁjusto con relacion a lo
antijuridico, y Carlos Binding, afirma la idenfidad de un recht (injusto) con el no
derecho, mientras que lo antijuridico es una expresiéﬁ qQue implica contradiccion al
derecho. Por el contrario Wans Welzel, distingue lo antijuridico y lo injusto, ya que
esto puede [levar a malos entendimientos en cuestiones importantes; la
Antijuridicidad es una caracteristica de la accion y por cierto, la relacion que
expresa un desacuerdo entre ella y el orden juridico. En cambio, lo injusto es la
accion antijuridica como totalidad; por tanto, el objeto junto con su predicado de
valor, es decir, la accidn misma valorada y declarada antijuridica. Lo injusto es un
sustantivo: la accion antijuridica, en cambio, solamente una relacidon, la

caracteristica axioldgica de referencia en la accidn.

El injusto es una conducta tipica antijuridica, que es culpable cuando el autor
le es reprochable la realizacion de esa conducta, por que no se motivo en la

norma siéndole exigible en las circunstancias en que actud para motivarse en ella.
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El reproche del injusto a su autor se funda en que pudo exigirselg votra
conducta, ésta exigencia depende de las circﬁnstancias en que' se encqntraba el
activo al momento de realizar su conducta, o sea, ée le podia ey)r(’igir:ma's‘”o;'menos,
dependiendo de éstas, por lo tanto, és un‘a exigib_ilidad grédiuablev; Qraddéblé en su

reprochabilidad y por consiguiente en su culpabilidad.

Esta facultad de graduar el injusto por parte del érgano jurisdiccional, y por
ende la de ubicar la culpabilidad del delincuente dentro de un margen de
reprochabilidad, es la esencia misma del arbitro judicial estando asi en facultad de
imponer la pena mas adecuada, dentro de la variedad de penas que prevea cada
tipo y dentro de los minimos y maximos que el legislador haya sefalado en su

punibilidad.
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CAPITULO 4 -

FINES DE LA PENA

En este capltulo anahzare Io concernlente a los fines que tiene la pena al ser

aplicada, y el fin pnmordlal de Ia P a es el restablecnmlento del orden externo de

la sociedad que ha s:do perturbado por el demo

4.1 CONSIDERACIONES GENERALES

En la ciencia penal, - la" punibilidad se - estudia -en dos de sus partes,

primerameme;'en la teoria del delito, en su primera esfera; la cual abarca:

a) Elementos del delito (existencia del delito).

b) Aspecto negativo ( inexistencia del delito).

Tenemos entonces, que No es objeto de esta investigacion,. el deh‘érminar si
la punibilidad es elemento del delito, presupuesto general o consecuencia del
mismo. Interesa tan solo precisar como se ha tratado justificar l'a‘imposicién'de la

pena por parte del Estado a través de la historia.
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£l tratadista Miguel S. Macedo, “ el delito donde quiera qué aparece, provoca
como consecuencia necesaria una reaccion de parte del ofendido:y dé sus
allegados” (Macedo,1930:420) en la evolucion de dicha consecuencia, es
necesario senalar tres periodos principales en la historia del! derecho penal,
correspondiente a cada uno, un concepto propio y fundamental de la funciéon
punitiva. En el primero sefiala, se castiga al delincuente para satisfacer el
sentimiento natural y espontaneo de venganza, acompafiado a la misma la
explicacidén de culpa. En el segundo, |a venganza privada se transforma en pena
publica de interés social de primer orden. “Por ultimo dentro del tercer periodo, se
castiga al que ha delinquido, para corregirlo moralmente, y entonces, el fin penal
de sufrimiento, del dolor, es sustituido por el de reforma o educacion perdiendo las

penas sus caracteres de crueldad y de atrocidad” ( Macedo, 1930:436).

En la evolucion del estudio de la pena, han surgido escuelas, tendencias y

puntos de vista heterogéneos para justificar el poder punitivo del Estado.

Las Escuelas principales que surgen entonces, son tres: Escuela Clasica,
Escuela Positiva y Escuela Ecléctica, llamada por algunos penalistas Tercera

Escuela.

“Cabe senalar que estas Escuelas surgen en ltalia” (werner,1971:978), pais
que se encarga de llevar a cabo inicialmente los estudios penales, desde un punto
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de vista filosdfico y en forma sistematica como veremos en el desarrollo de este

tema.

£Qué se ‘entiende por Escuela? “Por ‘escuela’ entendemos la direccién de
pensamiento que tiene una determinada orientacion, 'trabajé con ‘un método
peculiar y responde a unos determinados presupuestos filosoficos penales” (Sainz,

1982:123)
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4.2 ESCUELA CLASICA

El tratadista Francisco Carra, considera que el derecho de castigar tiene un
origen eminentemente divino. La ley penal tiene como fin tutelar los fundamentales
derechos indispensables para la manutencion del orden social. El Derecho Penal
tiene sus limites en los principios morales. La pena tiene por fin primordial el
restablecimiento del orden externo de la sociedad, perturbado por el delito; debe
ser de tal naturaleza que influya sobre los demas, previniendo asi la comisiéon
delictiva. La medida de la sancion dice que se encuentra en la importancia del

derecho que protege.

Rossi, otro brillante representante de la Escuela Clasica Opind que existe un-
orden moral de caracter obligatorio para los individuos dotados de inteligencia y
razon, de cuyo cumplimiento depende la convivencia social. Con respecto a la
pena opind que debe ser retributiva es un castigo o mal necesario; el juez Iar

debera aplicar con ponderacion y limites.
La doctrina clasica se resume asi:

1.- El punto cardinal penal es el delito, hecho objetivo y no el delincuente,
hecho subjetivo.

2.- El método es deductivo y especulativo.
66
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3.-

4.-

Soélo puede ser castigado quien realice un acto previsto por la ley como

delito y sancionado con una pena.

La pena solo puede ser impuesta a“_{_ i 'druos’:,mor'almente

responsables.

La represidén penal pertenece al Estado xclusivamente; .pero:en el

ejercicio de su funcién el Estadd“délt:eméspéta'n los dveréchds del

hombre y garantizarios.

La pena debe ser estrictamente’ prop‘mrcional‘ al, delyito { retribucion) 'y

sefialada en forma fija. SR T s

El juez sdélo tiene facultad para ablicar automaticamente la pena

sefalada en la ley para cada devlitoy.
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4.3 ESCUELA POSITIVA

La concepcién filoséfica creada por Augusto Comte, denominada positivismo,
promovié la construccién. de esta doctrina penal. Cesar Lombroso fue el iniciador

de esta corriente..

El autor Enrique Ferri, concibio al hombre como elemento 6Egénico qe la
sociedad, la cual le impone sanciones a todos aquellos su1etos que’ alteran su
orden quebrantando fundamentales valores colectivos, con5|dero ala pena como
reaccidon de la sociedad contra el delito cometido, debiendo ser proporcmnal no - al
dafio causado sino a la peligrosidad revelada por el delincuente en el acto criminal

realizado.

La Escuela Positiva menciona que la pena tiene por fin la defensa de la
sociedad. Mediante la aplicacidn de la pena, la sociedad, se defiende -de los
delincuentes que quebranten su orden. Como medio la pena debe ser adecuada
para lograr la resocializacidon de los delincuentes readaptables. Acepta que son
mas importantes las medidas de prevencion que la aplicacién de la propia sancidn;

la pena debe ser proporcional al estado peligroso y no al dafio causado.

Desde lo mas hondo de la intuicion humana se ha tenido siempre la certeza

de que la pena, el castigo, es un medio que responde a la justicia y tiende a
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reprimir la t;ohducta enderezandola de acuerdo con una disciplina familiar, escolar,

social o de cualquier género.

El castigo corresponde a un ser superior que lo impone para guardar el orden
y por hechos en que no es parte inmediatamente afectada; no es venganza. Pero
aun la venganza, tomada por el ofendido y contra un igual, significa ya una
reaccion del sentimiento de justicia y una prevencion para el futuro, puesto que los
presuntos ofensores mediran su conducta si saben que la victima no es un ser

pasivo y que su agresion ha de tener consecuencias.

En toda organizacion educativa se acompafia siempre la:persuasion y -al.

mandato la imposicién de castigos _a los desobedientes, para :integrarla asi_la
autoridad y acostumbra a la necesidad . .de guardar; el orden:y reconocer la
firmeza. y obligatoriedad- de- las : prevenciones: que’s van' acompafiadas de esa

conminacion penal.

La pena, con su naturaleza conminatoria y aflictiva aplicada como retribucion
al delito, es una medida cientifica de defensa social, cuando se trata de sujetos
normales y por quien No se empefie. en. pasar inadvertidos los mecanismos

psicolagicos de la conducta.
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Las penas privativas de la libertad, que son a las que se hace referencia
cuando se habla de la readaptacion social del penado, puesto que a propdsito de
las otras, como la multa resultaria ya insano afirmario, debe aprovecharse para
intentar la reforma educativa, para tratar de ‘imbuir habitos de trabajo y de
disciplina; pero sabemos que el resultado serd nulo en ese terreno, cuando no
contrario a lo deseado. Por tanto, en tales penas, dada la realidad actual de la
humanidad, siguen teniendo preeminencia los fines intimidatorios y eliminatorio o
inocuizante, ya que sdlo es una justa aspiraciéon, un plausible propodsito y una
digna empresa el empefarse en reformar a los delincuentes en una prision, con“'
todos lo contactos y experiencias que alli viven a diario, las reacciones propias de
su situacion, su natural rebeldia a las imposiciones de las autoridades a"quieneys

tienen por ser enemigos y con la pobreza de medios que se pueden aplicar a tan

ingente tarea.
La escuela positiva en cambio se resumes asi:

1.- El punto de mira de la justicia penal es el delincuente, pues el delito no es
otra cosa que un sintoma revelador de su estado peligroso.

2.- La sancion penal, para que derive del principio de la defensa social debe
estar proporcionada y ajustada al “ estado peligroso” y no a la gravedad
objetiva de la infraccion.

3.- El método es el inductivo, experimental.
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4.-Tddo infractor de la ley penal, respénéabka* moralvrhente o no, tiene
responsabilidad legal. ey »

5.- La pena tiene una eficacia muy restringida; impol;ta mé;liia pnfever_fl;ién qﬁe
la represion de los delitos y, por tanto, las medidas de segﬁridad‘importan
mas las penas mismas. " : :

6.- El Juez tiene la facultad para determinar la naturaleza délic@OoSé del acto
y para establecer la sancion, imponiéndola con duracidn i'nycri_eﬁ'ﬁidfa para
que pueda adecuarse a las necesidades del caso. ‘ ‘ o ‘

7.- La pena, como medida de defensa, tiene por objeto Ia reforma de los
infractores readaptables a la vida social y la segfégacic’m de los

incorregibles.
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4.4 ESCUELA ECLECTICA O TERCERA ESCUELA

La lucha de escuelas no termlna con Ia deca encu

'pOSitiva continua, tras

las contradlccuones de ‘ambas escuelas, con Ia apa ci

n: de una tercera escuela,

que es la escuela ecléctica o tercera escuela

Para la tercera escuela dice el autor. Sainz Cehteno; el fun'damento del

scuola, considera imputable al sujeto que es capaz de dejarse ndeter na poryflos

motivos quienes No tienen esa capacidad no deben ser castigadés co béna :

aunque el ordenamiento juridico debe ocuparse de ello aplicandoles una’medida

de seguridad” (Sainz,1982:140-141). P

Como se ve, resulta certero el pensamiento del autor Porte Petit, al sefalar

“la Tercera Escuela, escuela critica o escuela del positivismo critico, tiene su

explicacion precisamente por la pugna entre las escuélas clasica y positiva”
(Porte,1994:42-43) .
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Por su parte‘Mir Puig, nos enseﬁabque “fundaron esta escuela Manuel
Carnevale y Bernardino Alimené, debiéndose al primero su meétodo fue expresion
Vdefcarécvter :ﬁbncfliéddr que la animaé. La terza sc’uolavquizo aunar a un método
idealista 1 de el clasicismo  con.. el

método - naturalista del positivismo”
(Sainz,1982:140-141).

Son principios bas:cos de'la Tenza Scuola ‘en ‘opinion del penalista cuello
calén, los stgu:enteS'

Imputabilidad basada en la dirigibilidad de los actos del hombre;

La naturaleza de la pena radica en la coaccién psicolégica; y -

La pena tiene como fin la defensa social.

La pena es un instrumento, de conformidad con las exigencias de la técnica

para lograr no Unicamente la prevencion general o especial, sino'la readaptacion
del delincuente; en esa forma, la pena cumple su funcion defensora del orden

juridico.

—
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4.5 TEORIAS DE LAS PENAS

No obstante la diversidad de teorias que sobre la pena se han elaborado,
existen penalistas como Zaffaroni, Cuello Caldn y Eusebio Gomez, etc. Que
coinciden en la teoria de la pena basadas en teorias absolutas como una
retribucién de lo que el delincuente hace: por otro lado consideran que también
hay una teoria relativa que persigue un fin con la aplicacién de una pena; y una
combinacion de estas dos teorias crea la teoria mixta donde no se puede dejar‘a

un lado la prevencion del delito acomparfiado de la justicia como retribucion.

Es innegable que en toda agrupacion social existe un’ conjunto’ de normas
que regulan tanto el funcionamiento de los érganos colectivos como las relaciones
de los mismos, miembros’ del agregado social y:las’de "éstosi'con los' érganos .

colectivos.

. 8i los hombres respetaran voluntariamente estas: normas, el derecho penal

seria innecesario.
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4.5.1 TEORIA ABSOLUTA

Para estas concep nes Ia pena carece de una f'nalldad practuca se aphca

por la exngencna de la jusncla'absoluta' S| el blen merece el blen, el mal merece el

mal. -

La. pena es entonces la jusa consecuencra del delito - cometido 'y del

delmcuente la debe su ya‘sea a;t ulo de reparacu:m o de. retnbuc:on por el

hecho ejecutado de: ah ue. de estas—orlentacmnes absolutas;  a su vez, se

5 clasufquen en reparatorlas y retrlbumonlstas.

RETRIBUCION: La concepcién mas tradicional de la pena ve en ella la
retribucion exigida por la justicia por !a comisiéon de un delito. En la teoria
retributiva, responde a la arraigada conviccion de que el mal no puede quedar sin
castigo y el culpable debe encontrar en €l su merecido. La funcidon de la pena se
centra segun este punto de vista en la realizacion de la justicia impidiendo la auto
justicia o que la injusticia triunfe. La pena no carece entonces de fines utilitarios de
bienestar social, como seria el de la proteccidon de la sociedad como exigencia

ética deriva del valor justicia.

Retribucion quiere decir que la pena debe ser proporcionada al injusto

culpable de acuerdo con el principio de la justicia retributiva “quia pecatum est”,
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por lo que la retribucidon no tiene nada que ver con la venganza, con obscuros
sentimientos de odio o con reprimidos instintos agresivos ' . de la sociedad; la

retribucion es un principio propoercional.
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452 ANALISIS DE LAS DISTINTAS TEORIAS
RESTRINGIDAS PREVENTIVA O RELATIVA DE LAS PENAS

Las teorias relativas, atribuyen un fin independientemente, sefalandole su
objétivo politico y utilitario. Se castiga “ut ne peccetur”, para que no se delinca, y la
pena se impone por que es eficaz teniendo en cuenta sus resultados probables y

sus efectos.

Las teorias preventivas restringidas o relativas constituyen la altermnativa a la
retribucion. La pena no responde a una exigencia de justicia, sino que se haya
legitimada sodlo como medio de prevencidon de delitos. No se castiga para
restablecer un sistema de valores, sino para evitar l|a : realizacion
de conductas que se estimen indeseables. Si la retribucién mira hacia el pasado y
se agota en el castigo de lo hecho, la prevencion mira al futuro y persigue inhibir
mediante la conminacion de la pena de la comision de delitos, la dife!'encia entre
retribucionismo y prevencionismo no se refiere al concepto de pena, sino a su
funcion y legitimacion de esta, no mira a lo que es la pena, sino a lo qué sirve y
justifica su ejercicio. El concepto de pena esta por encima de eéta polémica
doctrinal. Nadie puede negar que la pena es un mal que se impone como

consecuencia de un delito, 1a pena es sin duda, un castigo.
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Los retribucionistas creen que la pena sirve a la realizacion de la justicia y
que se Iegitimé suficientemente como exigencia de pagar un mal con otro mal, o
como vulgarmente se decia, * el vqkue; "‘la :hace la paga”. Los prevencionistas
estiman, en cambio que' el caétigé de  la pena se impone - para evitar - la
delincuencia en la medida de lo posible y 'que sdlo esta justificado el castigo

cuando resulta necesario para combatir el delito.

Retribucion y prevencion suponen, pues, dos formas distintas de legitimacion
de la pena. El estado social y constitucional, sélo puede privar al ciudadano de sus
derechos mas fundamentales a través de una pena cuando ello resulte

absolutamente necesario para proteger a la sociedad y a los demas ciudadanos.

En nuestro sistema actual social, fundamentaimente desigual la pena, no
podra presentarse como justa en el sentido de la retribucion, pero podra pese a
todo, resultar necesaria para frenar ia comision de hechos socialmente dafosos.
Cierto que la prevencion penal pueda también ponerse al servicio de unos

intereses minoritarios y hasta convertirse en mecanismos de terror penal.

El delincuente no recibe 1o que merece por su culpabilidad, sino que necesita
para su rezocializacion segun la idea de la prevencion, la pena es un medio para
prevenir futuros delitos. El delito no es causa, sino motivo de castigo, evidenciando

que la intervencion del Estado es necesaria porque existen sintomas de un estado
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peligroso. igualmente |a idea de la prevencidn, no la gravedad de la culpabilidad,

determina la clase y magnitud de la pena.
La prevencion parte de tres presupuesto inminentes:

El primero es la posibilidad de poder hacer con la suﬁciente seguridad, un
prondstico del comportamiento humano futuro. El segundo, es que la pena se
adecud a la peligrosidad con tal exactitud que pueda aparécer por lo menos como
probable el resultado preventivo. El tercero, es el que a través de los elementos de
intimidacion, correccién y seguridad que hay en la pena y éspecialmente a través
de la labor socio pedagodgica durante la ejecucion de la pena, pueda ser combatida
eficazmente la tendencia hacia la criminalidad que hay no sdlo a los jovenes, sino

también a los adultos.

Las teorias relativas puedan clasificarse en dos grupos: El mas considerable
es el que asigna a la pena el fin de prevenir delitos futuros; El otro esta formado
por la docyina que pretende como fin reparar las consecuencias dafosas del acto

perpretado; las teorias preventivas se dividen a su vez en general y especial.
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4.5.3 PREVENCION GENERAL

Indica el autor sawuer, que la intimidacion de todos los miembros de la
comunidad juridica por la amenaza de la pena o también por el castigo del
particular. Habla contra aquella que exige del legislador del juez penas muy altas
que sobrepasan a menudo la culpabilidad, que incluso entonces la amenaza penal
permanece ineficaz frente al delincuente grave y esta mas seguro que nunca de
no ser descubierto. “El defecto ético social de estas teorias es que alguien sufra

injustificadamente penas elevadas sdlo para que produzcan efectos en otros”

(Sauer, 1956:19).

Para el tratadista Feverbach, en efecto, la pena sirve comd amenaza dirigida
a los ciudadanos por la ley para evitar que delincan. Esté ,:é . .k‘opéré “bomo
coaccion psicologica, en el momento abstracto de la lipiﬁcaciéh legal Lé‘ ejééﬁpién
de la pena solo tiene. sentido, en esta construccion, para confirmar 12 seriedad de

la amenaza penal” (Jescheck,1981:94-95).

Nosotros consideramos que las teorias que persiguen prevencion general,
utilizan fa pena en referencia a la colectividad; la pena debe tratar de impedir gue
los individuos, considerados en su conjunto, caigan en el delito, mediante la

intimidacioén de las sanciones conminadas en leyes.




La prevencion general puede manifestarse por la via de la :nt:mudacnon de los
posibles delincuentes o afirmacién del derecho a los OJOS de Ia colecuvndad En el

primer sentido la amenaza de la pena persigue crear un temor que strva de freno a

la posible tentacion de delinquir. Se dirige sdlo a los eventua es el:

el segundo sentido, como afirmacion del derecho, la prevenclcn general persigue

mas que la finalidad negativa de la inhibicién, la intern hzacnon posmva en la

conciencia colectiva de 1a reprobacion juridica de los dehto X y po. otro lado |2

satisfaccion del sentimiento juridico de la comunidad. Se dlrlge a toda la somedad

no sélo a los eventuales delincuentes.
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. 4.5.4 PREVENCION ESPECIAL

Las teqria; qule pretenden el logro de la’ prevencion especial emplean la
pena comoidnica referencia al delincuente que ha cometido el hecho punible y la
ejecucion de la misma se concibe como medio idéneov para evitar que el infractor
de la norma delinca de nuevo. Las teorias relativas mas modernas sefalan varios

fines a la pena: Intimidacidn, la correccidn y la inocuizacion.

Muiioz. Conde comenta que “las teorias de la prevencion especial ven el fin
de la pena en aportar al delincuente de la comision de futuros delitos, bien a través
de‘ ‘su‘ correccion y educacion, bien a través de -su aseguramiento”
(Mufioz,1981:34-35). Su principal representante fue Franz Von Lis;’_t, quien
considéré al delincuente como objeto central del Derecho Penal y a la pena comb

institucion que se dirige a su correccion o aseguramiento.

El autor Jescheck, indica mientras la prevencion general, prevencion especiél
o individual se dirige al condenado mismo, que a través de la leccién que recibe
con la pena, debe ser apartado y educado para que se adapte a las ideas sociales
dominantes de la comunidad. Si la pena privativa de la libertad llaga a ejecutarse,
su cumplimiento debe estar inspirado por la imagen rectora de la resocializacion,
formado intelectualmente, profesional y técnicamente al penado, reformando su

sentido de la responsabilidad e invitdndolo a que coopere activamente en el
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establecimiento penal. El periodo de privacion de la libertad sirve también para
asegurar a la sociedad frenle al deliﬁcuente peligroso Ultimamente se viene

considerando cada vez con mayor ascephcusmo la posnbllldad de une efecto

pedagogico verdaderamente efcaz en el establecumuento penal, tras el poco éxito
obtenido: en aquellcs pa|ses que se han esforzado por mtensnfcar el sistema

penltencuano

Tamblen la prevencwn especnal se perS|gue en dlstlntos sentidos, segun en

la forma en que |ncnda el delmcuente.
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4.5.5 TEORIA DE LA UNION”M‘IXT,A'O ECLECTICA

Las teorias nﬁixtas o‘ de 1a uni Ios"dos puntos de vista

de las teonas absolutas y relanvas. |a absoluta con el fin

socialmente’ utll el concepto de retnbucxon oon el fin utllntarlo.

Las teorias eclécticas o de la unién, nos dice Jescheck intentan medios
entre las teorias absolutas y las relativas, pero no a través de la simple adicciéon de
ideas contrapuestas, sino a través de la reflexidn practica de que la pena en la
realidad de su aplicacion frente al afectado por ella y frente a su mundo

circundante, siempre desarrolla |la totalidad de sus funciones; Asi lo que interesa

es reunir todos los fines de la pena en la relacion equilibrada aungue, en caso de

que se presenten las antinomias de los fines de la pena, haya que inclinarse por

uno u otro principio.

Las teorias eclécticas se caracterizan pues, por. una “concepcion

pluridimensional de la pena, que se asienta en la idea de la retrabucuon pero que

no se limita a ella. “La pena es la imposicion de un mal proporcmnado al demo

cometido y por consiguiente, retribucion de un mal" (Mezger.‘l 985 377)
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Tamblen {a retribucién como elemento del castigo querido se convierte asi
en el fin que la pena persigue. Ademés hay que tener presentes la prevencion

general y especral que consmuyen fnes especuales de la pena

!
!
i
i
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CONCLUSIONES

En conclusion tanto el Derecho Penal como el Derecho Penutencnarlo en el
devenir histérico han tenido d|feremes evoluc:ones hasta Ilegar alo que ahora

conocemos como Derecho Penal Clentynfco.

Por lo que respecta al Derecho. Penitenciario’ po emosc’onclUir du‘e pese a

su progreso, no ha pédido llegar: al- cumpllmlento de su u ob;eto‘ la

readaptacion social y esto se debe a la gran defmencna que exuste tanto en el

aspecto econdmico, administrativo, moral etc de Ias autondades y de los mismo

internos que conforman este sistema.

Durante el transcurso del tiempo |la pena obtuvo importantes cambios, estas
ya no son tan severas y crueles como en la antigiedad; ahora se aplican de
manera personal al infractor de la ley o al delincuente, tomando en cuenta
circunstancias personales de cada persona asi como también las circunstancias

que [o llevaron a la comision del ilicito penal.

Ya no se trata de un problema de crueldad ni de severidad de las penas,
ahora se trata del abuso exagerado que se ha dado a la pena de prision que lejos

de lograr una readaptacion del delincuente produce otros problemas como lo es la
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contaminaciéon’ - moral del‘intérno, la sobrepoblacion’ de los Centros de

Readaptacién Sodial entre otros!

Por Prision entendemos hoy como la pena que mantiene al sujeto recluido en

un establecimiento con fines de castigo, de eliminacion del individuo peligroso

respecto al medio social, de inocuizacién forzosa del mismo mientras dura el

aislamiento y de readaptacion a la vida ordenada lo que eliminaria su beligrosidad
y le capacitaria para volver a vivir libremente en la comunidad’ de todos ‘los

hombres.

La Culpabilidad es la relacidén psiquica del autor con_el _as'p“e‘c'ld }dernb del
hecho, esta relacion psiquica toma la forma de dolo o culpa; el'dolb o {:QIpa son

formas o clases de culpabilidad y la imputabilidad su condicion previa.

E! Principio de Culpabilidad significa que no se puede imponer una pena, si
el sujeto No ha cometido el hecho que pueda ser reprochable y que el maximo y
minimo de la sancién privativa de la libertad viene determinada por el grado de
reproche aunado a criterios prevenidos y de motivabilidad a las normas, lo anterior

teniendo como fundamento la libertad.

En nuestra Legislacion Penal del Estado se contemplan las soluciones al
problema de la pena de prision. Las Medidas de Seguridad; que lamentablemente
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nuestro sistema penal las ha tratado en forma limitada y en lé pi’a’ctica,algun’as no

han sido aplicadas por el juzgadar, tal es el caso del Tr‘al‘p'ajo‘Com'uhitfar‘jio. :

Specialmente en la

ineficacia de las sanciones cortas, se debe da 1a: oponumdad a las personas que

siendo delincuentes primarios, que por clrcunslanc s crales cometleron un

ilicito, lejos de imponerles una Pena Prlvatlva de la L ertadr Iesrsea |mpues(a de

manera auténoma el trabajo a favor de la ;:omumdad_ que ahora propongo.
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PROPUESTA

Propongo el traba;o comumtano contemplado en el artlculo 81 bis del
Cdédigo Penal del Estado, como una medlda sustltuhva de Ia pena de prus-én

en los delltos menores © Ieves.v

Esta propuesta debera apllcarse a todos aquellos su;etos que su conducta

se tupnfque en Io ante ior,

2= Que no haya sido condenada a mas de dos afos de prision,

3.- Que sea primo delincuente.

4.~ Que apruebe el estudio de diagno‘stico‘de ‘personalidad.

5.- Que tenga un oficio o profesii’:n.

o TRQIS COt
| FALLA DE ORIGEN




CONDICIONES:

1.~ Que resida en Iugaf,determinado. e informe a la autoridad ejecufora los

cambios de domicilio.

2.- Que alguna persona solvente, honorable y de arraigo se obligue a vigilar
la conducta del sentenciado, y a presentarlo siempre que para ello fuere

requerido por la autoridad.

3.- Sujetarse a las medidas de orientacién y sn.'v:perv'siéh que le fije. "

CON LO:ANTES PROPUESTO'PRETENDO QUE SE’OBTENGAN LOS

SIGUIENTES BENEFICIOS:

1.- Evitar el hacinamiento de losrcé‘ntrqs,de' Réadaptacion Soc

2.- Evitar mas- gastos por parte del ‘_Estado ‘para’ la.‘manutencion . de los

internos.

3.- Impedir la contaminacion moeral de:los intemos condenados con penas

mas cortas de prision. |
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4.- Evitar la desintegracién familiar del intemno; y el rechazo de la sociedad.

5.- Demostrar a la sociedad, La Readaptacién del condenado sin necesidad

de estar privédo‘a'e"su rtac

6.~ Suprimir verl abuso rdye' se ha dado a‘lar peﬁade prision, implementando

esta medida.
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ANEXOS

ESTU DIO‘,‘DA:‘I‘E‘LZ‘va' BJETO

“ALTERNATIVAS A LA SANCION F’RIVATIVA DE LA LIBERTAD EN EL

cODIGO PENAL DEI; ESTADO D MlCHOACA

ALTERNATIVA Opc n entre dos4cosas Derecho que tiene una: persona

para alternar con otr

SANCION 'Pena o represion,’ probacion de la ley por el titUlar del ejecutivo.
PRIVACION DE:LA LIBERTADL- Un ataque directo a la libertad fisica de la

persona.: !

CODIGO Cuerpo de Ieyes que forma un sistema completo de legislacion

sobre una materla

ESTADO.- Nva’cién, pais, o grupo de naciones sometidas a un solo gobierno.




GLOSARIO

ACCION.- Como poder jUI'IdICO de provocar la-actividad del juzgamiento de

un érgano que decida Ios cast|gos de mtereses juridicos.

ANTIJURIDICIDAD Calldad de ertas. conductas que no cumplen con lo

prescnto por la normaj rl

CALAMNI DADES'- Es'la acusac r“'l'fa’vlsa.’ :

CULPABILIDAD
delmcueme responsable
DELINCUENCIA

o‘qél deli'to;b‘aquel que delinque.

D‘ELIfO,%‘C : hciénaﬁ las leyes penales.

DICTAMEN PERICIA - Opm on o consejo que el perito en cualquier ciencia

o arlﬁ formula verbalmente ) p escruto acerca de una cuestion de su

especialidad, previo requerlmlento de las personas interesadas o de una autoridad
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de cualquier orden. El dlctamen pernclal es un medio de prueba autorizado por las

leglslacuones tanto ci |les ‘como pena|es.

DOLO.Z Toda condticta intencionadamente mala y desleal que produce un
dafio ilicito. et ’ '

‘LEY. Ordenamnento Jund:co de caracter . genera| ‘abstracto, .obligatorio,
impersoynal y que oontlene una sancnon dlrecta o “indirecta ‘'en caso de

mobservanma

LIBRE ALBEDR!O Estado de hbertad en: que’ 'se. encuentra la voluntad

humana para elegir entre el blen y el mal

MEDIDAS DE SEGURIDAD.-: Medidas. ‘sancionatorias _por. su, evidente

contenido coercitivo, cuya aplicacion : corre . en los - Cédigos -Penales: en: forma .

paralela a las penas.

PENA.- Es el castigo impuesto penalmente por el Estado al delincuente, para

mantener el orden social.

PREVENCION. 2 Del Iatin' prae y venire, prevenir: Llegar antes, anticiparse; y
también apercibir, amonestar; como igualmente adoptar medidas precautorias.
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PUNIBILIDAD.- Lo castigable, lo susceptible de castigo.
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