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Me permito comunicarle que la pasante en Derecho KARINA AMERICA
SUASTEGUI CALDERON, ha elaborado en el Seminario de Derecho Romano e
Historia del Derecho, bajo la direccién del Lic. FRANCISCO JOSE HUBER
OLEA CONTRO, una tesis de Licenciatura intitulada “ESTUDIO
COMPARATIVO ENTRE LOS DELITOS CONTRA EL ESTADO EN LA

ANTIGUA ROMA Y SUS CORRELATIVOS CON EL DERECHO MEXICANO
ACTUAL",

Por lo que al contenido académico y su sistematizacion, dicho trabajo reine los
requisitos que sefialan las normas universitarias respectivas.

En vista de lo anterior, en mi caracter de Directora del seminario, apruebo la
tesis presentada para que sea sometida a la consideracion del jurado que se
asigne para presentar el examen profesional.

“El interesado debera iniciar para su titulacion dentro de -los - seis meses
siguientes (contados de dia a dia) a aquél en que le sea entregado el presente
oficio, en el entendido de que transcurrido dicho lapso-sin haberlo hecho,
caducara la autorizacion que ahora se le concede para someter su tesis a
examen profesional, misma autorizacién que no podra otorgarse nuevamente
sino en el caso de que el trabajo recepcional conserve su actualidad y siempre
que la oportuna iniciacion del tramite para la celebracion del examen haya sido

impedida por circunstancia grave, todo lo cual calificard la Secretaria General de
la Facultad”.

Atentamente B i )
“POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU”

Ciudad Universitaria, D.F. febrero 10 de 2003
Directora del Semmano ‘ ’

Mtra. Sara Bﬁﬁky B’aﬁg\ﬁy/
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INTRODUCCION

El delito es uno de los acontecimientos que mayor repercusién ha tenido
'durante el transcurso del tiempo, debido sobre todo, a los grandes trastornos que
sobre la comunidad desencadena.

Por su parte, desde tiempos remotos, el Estado ha sido identificado como
una comunidad politicamente organizada en un ambito territorial determinado; su
existencia y fines dependen de la invulnerabilidad de sus instituciones politicas y
orden juridico. En concordancia, para propiciar la seguridad juridica en las
relaciones de los gobernados en sociedad, dicho Estado ha establecido
determinados bienes con credibilidad intrinseca y plasmada normativamente; de la
misma forma, ha creado los mecanismos politico-criminales de proteccion para
evitar la alteracion de dichos bienes, recurriendo a la ley penal, tipificando como
delitos, ciertas conductas que los lesionan o ponen en peligro,

De esta forma, la norma penal y en consecuencia, la pena que ésta pfevé.
deben servir antes que nada, para proteger la convivencia social y los fines del
propio Estado. Ningun Estado puede subsistir, por mucho tiempo, -confiando sélo
en sus fuerzas administrativas y en la juridicidad del orden privado.

Antes que todo, se: debe proteger del delito al propio Estado. bajo la,
amenaza de castigar dréstlcamente a quienes vulneran aquellos blenes con: Ios‘_.
que cumple con su funcion, cuyo esgbardo indudablemente es pnonlano en todos ;
los acervos culturales ' ; ;

El Estado no puede por su sola p esencia asegurar el blenestar soclal sm

antes autolutelar su propla ex1ste cia, que es, precnsamente lo qu 4Ié posublhta tal :

actividad de proteger la- convivencia humana en comunidad Tal autotutela ha de
completarse, perfeccconarse y reahzarse combatlendo al delllo contra las



que este Derecho ha influido en'el Mex:
s vesludlo en el que se resaltaran las Slmlll

_por virtud de la

EI Derecho Romano’ medlante sus‘leyes comenzé a ‘sancionar a los

; {,delincuentes por la comlslén de un dellto que snendo conocida la forma en

- nslderamos interesante realizar un

'des y dlferenmas entre las formas en
" 'que ambos Estados se han prolegldo,en ‘contra de quienes pretenden danarlos,
directa o indirectamente. s

El tema a tratar comprende la concepcién del delito en el Derecho Positivo
Mexicano, asi como la mencién de los antecedentes historicos del acto delictuoso
en Roma, su division entre delitos publicos y delitos privados y una sembianza de
los delitos contra el Estado Romano; asimismo, respecto a éstos, se incluye un
estudio de cada uno de estos ilicitos de acuerdo con el Derecho Penal Romano.
Respecto a México, se contiene un breve estudio dogmatico de los denominados
por el Coédigo Penal Federal “Delitos contra la Seguridad de la Nacion”, incluyendo
algunos otros ilicitos, en los que el sujeto pasivo o el bien juridico tutelado son el
Estado, su credibilidad y funciones, como lo son la usurpacion de funciones
publicas y de profesion, la falsificacion y alteracion de moneda y documentos en
general, la desobediencia y resistencia de particulares, y los delitos contra los
servidores publicos. Por Gltimo, se presenta el estudio comparativo entre ambos
Derechos Penales, con el propésito de obtener un panorama en el cual sea ‘
posibie observar las similitudes y diferencias entre ambos, formando un criterio
con el que se pueda decidir cual sistema ofrece una mayor seguridad y protecélén.’l

Cabe hacer mencion que algunos de los dehtos contra el Estado Romano‘
no encuentran comparactén con Ios dehtos conlemdos en el Trtulo anero.

Capitulo |, del Codngo en cua no obstante se lrato de encuadrarlos de la mejor“
" manera para no confundlr al lector L .




Por - ultimo, “no .escapa. a: 7nue‘stro entender que los delitos contra la
Seguridad de la Nacién taﬁibiéh han sido tipificados en algunas leyes éspeciales.
como es el Cédigo de Justicia Mi_litar, rsin embargo, el estudio a dichas leyes, no se . :
contiene en el pre’éenté trabajo, pues solo se dedicé a analizar normas-de
aplicacion general y no especial como seria el caso del referido Codigo que rige
solo a los integrantes del Ejército y las Fuerzas Armadas de México.

Karina América Suastegui Calderén

Ciudad Universitaria, febrero, 2003.

m
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CAPIiTULO |

CONCEPCION DE DELITO

‘ - : : TESIS CON
a) Raiz Etimolégica. FALLA DE O{uGEN

- Para conocer el verdadero origen de las palabras, debemos acudir a su raiz
etimologica. La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, cuyo significado es
abandonar, apartarse del buen camino o del sedero sefialado por la ley.

De acuerdo con Ignacio Villalobos “"La palabra delito, deriva del supino
delictum del verbo delinquere, a su vez compuesto de linquere, dejar, y el prefijo de,
en la connotacién peyorativa, se toma como linquere viam o rectam viam: dejar o

abandonar el buen camino".!

No obstante la concepcion det citado verbo latino, varios au{or{as han intentado
unificar criterios, para asi, dar una definicion de delito con validez y aceptacion

universal, no importando fugar ni tiempo.

b) Concepto Legal.

El concepto legal nos lo proporciona el Codigo Penal Federal publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 14 de agosto de 1931, en el articulo 7°, parrafo
primero, al decir: "Delito es el acto u omisién que sancionan las leyes penales”. Es
decir es un acto sancionado con una pena”.

" VILLALCBOS, Ignacio. Derecho Penat Mexicano. 5* edic. Ed. Perrta, Riéexico, 1990, p 202,



Esta puedé ser éatalogéda'_,corﬁb una definicion incotﬁpleta.? "pu"‘estb' que:
algunos delitos disfrutan de exdusa'absoIUtoria y no por ello’ pierdén‘ su célidadv :
.- delictuosa. Ademas existen faltas de carécter administrativo o dlscipllnarlo. la rcuales f :
son sancionadas con penas. sm Ilegar a constituir un dellto. por lo que para deﬁnir ai :
éste, es inutll hablar de pena . =

Por otro lado, e ”mnecesano que en:un ordenamlento de carécter penal sea"
def‘nldo el dellto. ya que no:e uhl ni- practlco por ser las def'niclones sintesls

onceptuahzar

|ncompletas de Io que

Debxdo a esto los.a eproyectos de Codlgo Penal de 1949 Y 1;958 para el
leSlI’IlO Yy Terrltonos Federales y el Cédlgo Penal Tipo para Ia Republica Méxucana.v
no -incluyen en . su text ) Juna ‘definicion ‘de delito, por conssderarla n'relevante e
innecesaria, ya que sl en Ia ‘parte especial del Codigo Penal se regulan conductas o
hechos constatutwos de un ‘acto ilicito, es superfluo establecer el concepto del mlsmo, g
en la parte ganaral de Ios mencnonados ordenamientos.

.¢) Concepcién Juridica o Dogmatica.

'.‘Una deﬁhicién de este tipo debe ser una formula elemental y brevg, que lleve
consigb los aspectos materiales y formales del delito, permitiendo un desarrollo
conceptual por el estudio minucioso de cada uno de sus componentes. Esta
definicion se debe orientar al aspecto juridico, no haciendo referenciala las élausas' “
que lo originan, las cuales son estudiadas por otras disciplinas como la Socnologua Iaf‘ :
Antropologia o la Psicologia Cnmunal : o

La Escuela. Clésuca por medlo‘ de su prlncnpal representante, VFrancescoi
Carrara, definié al delito comoy "Ia infraccién de la Iey ‘del Estado, promulgada’ para
" proteger la segurldad de Ios cnudadanos resultanle de un acto externo del hombre,”

()



"2 Para este autor

positivo o negativo, moralmente imputable y péllticémente dafoso
el delito no es un ente de hecho, sino que' es un é’nfe juridico, porque su naturaleza
deber residir en la violacidn del Derecho. Nombra al delito “infraccion a la ley", ya que
solo puede constituirse en ilicito un acto que trasgreda a dicha ley del Estado; afirma
que ésta debe ser emitida "para proteger la seguridad de los ciudadanos"”, por lo que
le da el caracter de obligatoriedad, constriiendo a que se cumpla; Carrara agrega
que debe ser "resultante de un acto externo del hombre, positivo o negativo",
excluyendo los pensamientos o las intenciones, asentando que solamente puede ser
el hombre el sujeto activo del delito y abarcando acciones u omisiones. Por ultimo
considera al acto u omision "moralmente imputables”, porque el sujeto es subyugado
a las leyes penales debido a su naturaleza moral, y por ser la imputabilidad moral el
antecedente obligatorio de la imputabilidad politica.

En cuanto a la Escuela del Positivismo, ésta consideraba al delito como un
fenémeno natural y social por lo que ninguno de sus exponentes elaboré una
definicion jurldica referente al delito.

Desde el punto de vista juridicd. se han dado muitiples definiciones de delito, '
pudiendo ser éstas de caracter formal o sustancial.

- Caracter Formal.

Esta corriente pr‘oclarﬁa', el -principio de que la definicion de delito es
establecida por la ‘Iey poé'ifiya.' imponiendo una pena para la ejecucion o inejecucion
de ciertas conductas, ya que manifiestan que tal accion ilegal se distingue por su
punicion, puesto que sin una norma juridica que sancione un determinado acto, es
imposible hablar de delito, por lo que siguiendo este criterio tendriamos la definicién
de delito, como ya se menciond en el punto anterior, en el articulo 7°, parrafo

primero, del Codigo Penal Federal que estipula "Delito es el acto u omisién que

? CARRARA, Francesco. Derecho Penal (Opusculi di Diritto Criminales). Pedagagica Iberoamericana.
México, 1995. p. 17.



; sanc:onan las leyes penales sin embargo. esta tesus no se puede aceptar, debldo a

que Ias leyes adminlstratlvas contemplan penas para cleﬂas faltas o mfraccno es de’ -

b»—caracter administrativo, y éstas por ningun motlvo conforman un llfclto. Ademés la

'resultado necesario. Por otra parte, se debe observar que Ia punlbllidad y la’ pena no

son lo mismo, siendo la primera componente de la norma el virtud de la calldad de la’

conducta, la cual por su naturaleza amerita preclsamente Ia, mposicnén de la

segunda, entendiéndose por ésta el castigo Iegat que se impone al dehncuente para
asegurar el orden juridico como reaccnén del poder del ‘Estado" contra la acclén
delictiva. En resumen, la punibilidad es una consecuencua relterada del dellto pero
no constituye un elemento fundamental del mismo. S

- Caracter Sustancial

Son dos los procedimientos principales para llevar a cabo el estudio juridico-

sustancial del delito: el unitario o totalizador y el atomizador o analitico. Segun el

primer sistema, el delito no puede dividirse para su estudio, por componer un‘todo
organico, un concepto indisoluble.

Seglin Antolisei "El delito es como un bloque monolmco el cual puede
presentar diversos aspectos, pero que de ninguna manera admlte fracclonarse" 3

vesvl'de : eh dé’sintegrar al
delito en sus componentes o elementos, para asi poder | hacer un’ examen profundo
de éste, y estar en posibilidad de entenderlo como un todo. Esto slgmf’ca conocer
minuciosamente sus partes integrantes, lo cual no lmphca la af'rmacién de que
compone una unidad.

Por otro lado, la corriente atomizadora o analitidé.'i

7 ANTOLISE!, Francisco. Manual de Derecho Penal. Ed. Uteha, Argentina, 1960, p. 143.

punlbllldad ni siquiera es un elemento toral del actovdellctivo. smo que ‘es un .



Ahora bien, no existe en la doctrina un criterio umforme en cuanto a Ios
elementos que conforman el delito, existiendo asi concepclones bltom cas trutémlcas,
tetratomicas, pentatomicas, hexatdmicas, heptatomicas, etc.;- debi

algunos
especialistas lo configuran con mas, menos o hasta distintos el'e"‘me‘ (o} :

Varios tratadistas han llevado a cabo concepciones: jundlco-sustanclales del,

delito, intentando traspasar la verdadera naturaleza del"mlsmo refrlendose a su

contenido. Asi, Edmundo Mezger, elabord una definicion .de este tipo al’ ék'poner que
es "(...) la accion tipicamente antijuridica y culpable" 4

Por otra parte, Eugenio Cuello Calén manlfesta que es

'(...) la accién humana
antijuridica, tipica, culpable y punible".’ G .
Para Luis Jiménez de Asta "Delito es el acto’ tlp ic me t ju idrco culpable,

sometido a veces a condiciones objetivas de penahdad r un hombre y

sometido a la sancion penal* .8

Celestino Porte Petit, nos da su concepcion d|C|endo que es "( ) una conducta'

antijuridica y culpable®.”

Desde el punto de vista legal, nuestro Cédigo Penal Federal nos da una:
definicion dicotomica al seialar en el multicitado articulo 7°, parrafo pnmero que es'
"(...) el acto u omision que sancionan las leyes penales”.

Las anteriores definiciones estudian a! delito descomponiéndolo en cada una
de sus partes integrantes, por lo que a continuacion a cada una de ellas se les

* MEZGER, Edmundo. Derecho Penal. Cardenas Editor, México, 1985, p. 156

5 CUELLO CALON, Eugenio. Derecho Penal. T. I. V.I. 16* edic. Bosch, Casa Editorial. Barcelona,
1981, p. 236.

GJIMENEZ DE ASUA, Luis. La Ley y el Delito. 2* edic. Ed. Hermes, Buenos Aires, 1954, p. 256.

” PORTE PETIT CANDAUDAP. Cclestino. Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penat |. 122
edic. BEd. Porraa, Mexico, 1989, p. 18,



"ac(o" en una extensa significacion . que ‘abarca el aspecto' poslt:vo "acclon" y el
» negat:vo "omnsuon“ )

Un éstﬁdio distintivo nos lleva a dve'te"rr'ni'n'avr que es mas preciso usar el término

: "'cbnducta", apegandonos al criterio sostenido: ;.)o‘r' Fernando Castellanos Tena, al
mostrar que “(...) dentro de él se puede incluir correctamente tanto el hacer positivo
como el negativo".®

Dando una definicién de la conducta, podemos decir que es-el "(...)
comportamiento voluntario que ejecuta una persona, ya sea positivo o negalivo,
encaminados a un proposito”.®

Para Porte Petit, existen dos significados de la accién que se puede emplear
en el ambito del Derecho Penal: conducta y hecho, estableciendo la diferencia entre
ambos. Cuando se trata de una mera actividad o inactividad, hablamos de conducta,
mientras que el hecho requiere ademas de esa simple actividad o inactividad, de un
resultado material y de un nexo causal entre ambos.

En cuanto al sujeto de la conducta, sélo el hombre como persona fisica e
individual puede serlo, ya que éste es el Unico ser con razén y voluntad, eliminando
en este rubro a los animales, a los que en otras épocas se les considerd como
criminales. Ahora, con referencia a las personas morales, éstas solo pueden ser

® CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos Fundamentales de Derecho Penal. 42° edic. Ed.
Porrda, fAaco, 2001, p. 127
CASTELLANOS TENA. Furrendo Ob. ot p. 149,

6



sujeto pasivo del delito, ya que carecen de voluntad. El articulo 11 del Codigo Penal
Federal, hace referencia a ellas al eétipdl CUa’hdo algin miembro o representante
de una persona juridica, o de una. soc eda corporacnon o empresa de cualquiera
clase, con excepcion de las mstntucxones del Estado cometa un delito con los medios
que para tal objeto las mlsmas enudades'le proporcuonen de modo que resulte
cometido a nombre o bajo el amparo de la representacion social o en beneficio de
ella, el juez podra, en los casos exclusuvamente especificados por la ley, decretar en
la sentencia la suspension de la agrupacnon o su disolucién, cuando lo estime
necesario para la seguridad publica”,

2. La tipicidad, es considerada como uno de los componentes indispensables
. del delito, ya que sin ella no hay tal, y se define como la adecuacion de la conducta al
,‘t‘ipo ‘penal establecido, considerando a éste como la descripcion de la conducta
considerada ilicita, dentro del ordenamiento legal.

3. Otro de los elementos esenciales del delito o constituye la antijuridicidad o
antijuricidad, de la cual por su prefijo negativo "anti" es dificil dar una idea positiva,
pero se conceptua como la violacion del valor juridicamente tutelado, al cual hace
referencia el tipo penal, es decir, |a transgresion a lo establecido por el Derecho.

Para Porte Petit una conducta antijuridica es aquella que atn cuando siendo
tipica, no esta protegida por una causa de justificacion. Por su parte, Eugenio Cuello
Calon afirma que la antijuricidad implica un aspecto doble: la rebeldia contra la
. norma juridica (antijuricidad formal), y el dafio o perjuicio social causado por esa

rebeldia '(Vgntijg:ricidad material).

4. La imputabilidad, se entiende como la capacidad de querer y entender en el
~ambito penal, concluyendo que es el conjunto de condiciones minimas de salud y
desarrollo mentales de un individuo en el momento del acto tipico penal, que lo
facultan para responder del mismo. Se afirma que este elemento esta determinado
por un minimo fisico representado por la edad, y otro psicologico, consistente en la
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salud mental. La lmputabllldad no puede ser conSIderada como elemento ‘del dellto.
sino como presupuesto de la’ culpabilldad ya que una persona para ser’ culpable

tendréd que ser antes imputable. consnderando que. en Ia cu|pab|lldad mtervienen el

conocimiento y la voluntad, se requiere la probabllldad de ejercer esas facultades. es

decir, para que el sujeto conozca la illcntud de su ‘acto y quiera reallzarlo. debe tener
capacidad de querer y entender, determinéndose en funclén de’ aquello que conoce;
luego entonces, la aptitud intelectual 'y voluntana constltuye, ‘un presupuesto

necesario de la culpabilidad. Por eso a‘la: imputabllldad se le cbnsndera como el
sostén o el cimiento de la culpabllldad y no como un elemento del delito.

5. La culpabilidad es eI acto mtelectual y emoclonal que Iiga al sujeto con la
conducta realizada, siendo tamblén considerada como ‘uno . de los - elementos
esenciales del delito. Las formas en que se puede manlfestar Ia culpabllldad son:.el
dolo y la culpa.

El dolo consiste en un actuar, consciente y vo|untar|o, dmgldo a Ia produccuén
de un resultado tipico y antijuridico.’® .

La culpa es la realizacién de una conducta sin la disposicién de voluntad para
la produccion de un resultado tipico, pero siendo el mismo previsible o evitable; es
decir, que por negligencia o imprudencia fue causado un dafio lipificado en la ley
penal.

El Codigo Penal Federal en su articulo 9° define estas especies de
‘- culpabilidad: “Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, o
.previendo como posible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho
- ' desycrito por la ley, y

Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previé siendo
previsible o previoé confiando en que no se produciria, en virtud de la violacién a un.

'® CASTELLANOS TENA, Fernando. Ob. cit. p.. 239.




deber de cuidado, que debiay pédia observar segun las circunstancias y condiciones

personales”.

6. La punibilidad, es el merecimiento de una pena, por una conminacion del
Estado para la imposicién de sanciones si se llenan los presupuestos legales,
aplicando de manera factica las penas que la ley sefiala. La punibilidad no adquiere
rango de elemento esencial, en virtud de que la pena se merece en relacion a la
naturaleza del comportamiento, asi que ésta es una consecuencia del delito, no un
elemento.

7. Las condiciones objetivas de punibilidad son las exigencias decretadas en
ocasiones por el legislador para que la pena tenga aplicacion. Tampoco son
consideradas elementos esenciales del delito, ya que si las contempla la descripcién
legal, se trataria de caracteres o partes integrantes del tipo; si faltan en éste,
entonces conformarian meros requisitos esporadicos y, en consecuencia, accesorios

Una vez analizados los elementos del delito en su aspecto positivo pasaremos
del mismo modo, al estudio de esos elementos en su aspecto negativo.

1. Ausencia de conducta. Si el articulo 7° parrafo primero de nuestro
ordenamiento Penal Federal se refiere al acto u omisidén como indispensables para
que el delito exista, no cabe duda que interpretando la disposicion a contrario sensu,
no habria delito si faltara la conducta.

El citado Cadigo apropiadamente, en su articulo 15, fraccion |, determina que
el delito se excluye cuando “El hecho se realice sin intervencion de la voluntad del
agente”, con lo cual se logra un avance indudable, porque de esa manera queda
comprendida cualquier hipotesis de la ausencia de conducta.



(art. 15 fraccmn III) Y
I LR Legitlma defensa (art. 15, fraccnén IV)
elado sacnf cado
sea de menor lmpodanma que el salvado (an_ 15 fraccnén V)
o v, Cumplimiento de un deber, en forma |egltima o ejermcno de un derecho
" (art. 15, fraccion VI). A

4, Inimputabilidad. El Coédigo Penal Federal prevé la tmmputablhdad es decir,
la incapacidad de culpabilidad, en la fraccion VIi del articulo 15, al decir que el delito
se excluye cuando al momento de realizar el hecho tipico, el agente no. tenga la
capacidad de comprender el caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con
esa comprension, en virtud de padecer trastorno mental o desarrollo_inteilectdal’
retardado. P

5. Inculpabilidad. Nuestro ordenamiento penal en el articulo 15 fracc&ones Vlll
IX y X, establecen que el demo se excluye cuando se realice la accién y omisnén bajok
un error invencible; cuando no sea racionalmente exigible al agente una conducta
diversa a la que’ reahzé es decir 1a no exigibilidad de otra conducta y cuando el
t resultado tIpico se produzca por caso fortuito., -



6. Ausencia de condiciohes objetivas de punibilidad. Este aspecto negativo se
obtendra a-contrario sensu, de aquellos casos en que la ley punitiva exija alguna
condicién objetiva de punibilidad.

7. Excusas absolutorias. Son el aspecto negativo de la punibilidad, es decir, la
falta de pena, y como ejemplo encontramos entre otros, el articulo 138, que
establece "No se aplicara pena a los que depongan las armas antes de ser tomados
prisioneros, si no hubiesen cometido alguno de los delitos mencionados en el articulo
anterior" y en el 375 que preceptia: "Cuando el valor de lo robado no pase de diez
veces el salario, sea restituido por el infractor espontaneamente y pague éste todos
los dafios y perjuicios, antes de que la Autoridad tome conocimiento del delito, no se
impondra sancion alguna, si no se ha ejecutado el robo por medto de la violencia".

Una vez realizado el estudio del delito a través de sus elementos, podemos
concluir que el delito es la conducta tipica, antijuridica y culpable, la cual recibira
como consecuencia necesaria una pena.



CAPiIiTULO Il

REFERENCIAS HISTORICAS SOBRE EL DELITO EN ROMA

a) Definicion de Delito en Roma.

El nombre otorgado en la Antigua Roma al delito en general, proviene de una
denominacién que se aplicaba tanto al ambito del Derecho Publico como al del
Derecho Privado, y que ademas no era privativa de ningun delito en especifico. Esta
designacién fue la de noxa o noxia; la primera de ellas era la forma antigua, pero el
tiempo fue haciendo que prevaleciera la Ultima. La legalidad de las dos era igual,
tanto su derivacion, como el uso que se les daba; significaban dafio y por lo tanto,
eran apropiadas para abarcar los delitos de ambas esferas: en cuanto al dafio, éste
podia ser causado al Estado como a los particulares.  Pero en su sentido
estrictamente técnico, dicha noxa o noxia sélo era aplicable al delito cuando el
responsable del mismo no era precisamente el delincuente, sino un tercero, el cual
pagaba el dano causado (noxa sarcire) o entregaba en propiedad al sujeto pasivo del
delito, el individuo que lo habia cometido (noxa dare). Asi pasaba en los casos de
ultraje o agravio de manera intencional, cuando el Estado Romano entregaba al
delincuente a otro Estado perjudicado, y por otro lado, en los casos de tipo privado,
advirtiendo no obstante que tenia aplicabilidad tal denominacién, predominantemente
a los danos causados por los hombres en las cosas y que dejé de aplicarse en los
dafios causados por animales, y al hurto. Cuando se perseguia personalmente al
autor de un delito, éste no era una noxa, por consiguiente, la perdulién (acto de
hostilidad a la patria, delito contra el Estado) y el homicidio jamas entraron en el
concepto mencionado; noxius no significaba el que realizaba un delito, sino el que
verificaba dicha entrega por razon de un delito. No se conocia una condena penal a
la entrega por noxa, ésta significaba mas bien en el Derecho Publico, un expediente
o recurso de que se valia, para liberar a la comunidad de la punicion divina a que se
habia hecho acreedora, y en el Derecho Privado, era una salida a la que se acudia
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para liberar al demandado de. la condena de que tema Ia obhgacnén de responder por
un individuo que se hallaba bajo su po{estad i

No tomando en consideracién Ia's‘ékprés’iones ‘que son ajenas a la lengua
juridica, podemos decir que para nombrar ‘al‘dehto ex1stian dos palabras con
pretension de valor técnico y que a la vez eran de un uso y aplicacion general como

son: criminia y delictum.

Criminia proviene de cernere, cuyo significado es separar, desligar o cribar, es
la voz cuya funcidn es designar el objeto que se debe separar. Crimen es la
incuipacion de una injusticia; por lo que es considerada una palabra procesal; es el
asunto que se le presenta al juez para que lo resuelva. En virtud de esta procedencia
comprobada lexicolégicamente, y en vista de la utilizacidon de expresiones griegas
afines a éstas, asi como las demas expresiones latinas pertenecientes al mismo
grupo, apenas cabe duda de que primitivamente criminia, iudicium y legis actio, asi
como tambien todas las voces en general que se refieren a las contiendas de indole
juridica, se ligaban a todo el campo del Derecho en general, e indicaban la accion o
demanda de cualquier especie; aunque con el tiempo la palabra crimen adquirid un
significado de caracter ético, aludiendo a la inculpacion de un delito y no a la
inculpacion de una injusticia. Nunca se refirid la palabra en estudio a la accion o
demanda de caracter netamente patrimonial, sino que se concretd al ambito de los
delitos; pero aqui se hizo uso de ella respecto a los delitos privados, y con mayor
incidencia, respecto a los delitos publicos. Con este caracter de generalidad se sirvid
de ella la ciencia juridica de la época del Imperio, igual que se sirve la ciencia de
nuestros dias; empero, la voz sinonima . delictum, ha llegado a adquirir carta de
naturaleza en el uso cientifico.

Lo que realmente sucedid con el vocablo crimen, pero s6lo en la época
posterior y de un modo incompleto asi como con mejor resultado, sucedid con la
palabra delictum, que se refiere al acto de resbalar, la comision de una falta, y puesto

que Ia encontramos con frecuencia empleada ya por Plauto, sin relacion a un hecho
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& generaclones mas viejas a la mas recientes.

penal concreto que conmueva a todos los fundamentos de moralidad comun y con:
un valor ético, es perfectamen!e adecuada para destgnar en el Derecho Penal al
dellto como tal, - En el lenguaje cornente, se aplicaba tam iéen lndlstlntamente a los
- delitos pubhcos ya los prlvados. para dlferencuarlos tajanlemente del auxllio juridico
- no punible. : : '

4 Todo lo anterior nos Ileva a concluir que en’ la’ socuedad romana prlmmva el
’concepto de delito equivale al acto por el cual uno de sus’ mlembros se’ separa de la
' 'observanua de. la  obligacién - moral impuesta“. de manera esponténea "por las

Por eso, resalta que el Derecho Penal en Ror‘né Iene su ba e en'la moralldad

Como vemos, en un principio, lé sociedad._en.Roma:no tenia_palabra para
denominar al ilicito penal. Ahora bien, consideramos.importante citar a algunos
autores romanos de la época:

Macer, Uipiano, Marciano, Paulo y Papiniano, al citar las Doce Tablas (Lex
duodecim tabularum iubet...Digesto 48, 4, 3), agrupan en sus escritos aspectos del
Derecho que se encontraban diseminados en el ambito romano desde e! siglo V a.
C., cuando menos, ya que dichas leyes datan de esta época.

Todos ellos usan el vocablo crimen, para referirse a los delitos que se
sustanciaban en los juicios publicos.

"' La palabra “ilicito™ es un adjetivo que se ha dado por emplear como sustantivo.



Macer, 'nos dice que. "non omnia judicia, in quibus‘drimen vetiur, et publica
sun!..."12 "no todos los jUICIOS ‘que. tienen : por objeto un cnmen son : también

publlcos

Ulpiano indica acerca del delito: "El acusado por juicio criminal debe hacer
constar su inocencia y no puede acusar él antes de quedar €l excusado, pues se
observa lo dispuesto en las constituciones imperiales de que el acusado no se
excusa acusando él de otros crimenes, sino por la constancia de su inocencia".'®

Marciano nos habla del reo de crimen: "Al morir el acusado de un crimen y
quedar extinguida la pena, el conocimiento de cualquier causa relativa al crimen

extinguido compete al juez competente en la causa pecuniaria®.’

Paulo hace referencia al procedimiento ordinario de los juicios capitales: “El
procedimiento ordinario de los juicios capitales ha caido en desuso, aunque se
conserva la pena fijada en las leyes, ya que los crimenes dan lugar a una

reclamacion extraordinaria®.'®

Papiniano indica que en los crimenes que se juzgan en procesos publicos, no
se admite abogado defensor: "No puede intervenir un procurador para entablar un
juicio publico por un crimen, ni mucho menos para asumir la defensa, pero se puédenﬁ
alegar ante los jueces excusas de ausencia, en virtud de un senadoconsulto, y sn i

estan justificadas, se aplazara la sentencia".'®

En verdad la palabra delictum esta relacionada con cualquier tipo'de falta'due,
con el crimen propiamente dicho, por otro lado, el sentido que los: escntores dan a
ambas palabras, denota que por lo menos, en la época repubhcana. ya se ‘conocian

los elementos de indole técnica de los delitos.

'? Digesto. 4 13.
'3 Digesto. 4
' Digesto. 4
' Digesto. 4
" Digestu. 4
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1
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Crimen, - que del grlego kpmem al Iatln cernere ,sigmt‘c Io que hay que_
nte procesal viE

' ‘separar”, es como ya se ha indlcado un vocablo de carécter neta
"7 mjustlcia. ; un asunto que se pone “al’

porque alude a ‘la mculpacuén de una

conocimiento de un juez para’que lo resuelva. y postenormente la: |nculpam6nk
concreta de un delito, y que ademas es una palabra que a diferencia de noxa. en’
todo momento quiso indicar el delito en sentido estricto, y jamas se redu]o ala accnén
puramente patrimonial.

En lo que se refiere a delictum, este vocablo deriva de delinquere, cuyo
significado es faltar, abandonar el camino que sefiala la ley, y se refiere a la comision
de faltas que merecian una sancion que el rey o el magistrado deblan aplicar.

De este modo, se puede decir que en Roma el delito en general era un hecho
ilicito, una infraccién que castigaba la ley penal, y existia una division en dos grupos:
Delitos publicos, a los que podemos referirnos como crimenes (criminia), y que eran
aquellos actos humanos que atacaban directamente al orden publico, a la
organizacion politica, a la seguridad del Estado y ponian en evidente peligro a toda la
comunidad. Por lo que hace a los delitos privados, podemos designarios con la
palabra delictum o delicta, y eran los actos humanos contrarios al Derecho o a la
moral, de consecuencias materiales, que podian ser intencionales, que daban lugar a
una indemnizacién y ademas al pago de una multa privada en favor de la victima a la
que habia dafiado y que solamente provocaban una perturbacion social de manera
indirecta. :

b) Los Delitos Publicos y Privados.
La ciencia juridica de los romanos dividia el sistema del Derecho en dos
partes: el Derecho Publico, que se referia a los organismos y ordenes interiores de la

comunidad y a sus relaciones con los dioses, con otros Estados y con los miembros
pertenecientes a la comunidad misma, organismos y 6rdenes a los que ésta daba la
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vida, y el Derecho Privado, que comprendia los organismos y 6rdenes relativos a la
situacién juridica de los particulares, quienes conformaban a la comunidad y a las
" relaciones de unos con otros, contacto que se determinaba y regulaba por la misma
comunidad. De este sistema total de Derecho partieron las concepciones romanas en
.general, el llamar ius al orden juridico, indicium a la condena y absolvere a la
absolucién, lo cual revela que éstas eran parte de un todo.

El Derecho Penal reconocia como base el concepto de obligaciéon moral, en
cuanto el Estado habia tomado sobre €l la mision de ponerlo como obra. Una
obligacion moral cuya observancia prescribe el Estado, es una ley de tipo penal, la
inobservancia de tal precepto es precisamente un delito; el mal que impone el Estado
a quien que no ha observado dicho precepto, es la pena. El delito se considera como
borrado por la pena, y asi se restauraba el orden publico. La nocion de que la pena
hace cesar la culpa es una concepcion que casi no se encuentra en el Derecho
Penal ya desarrollado, dominaba de un modo absoluto en los comienzos del Derecho
FPenal, tanitu wiv ¢l pablico comic on ¢! privado. cuando se castigaba pablicamente a
una persona con la muerte, y esta ejecucion era un sacrificio de matices expiatorios
ofrecida a la divinidad ultrajada, entonces correspondia al Derecho Penal Publico,
mientras que el Derecho Penal Privado obedecia a la doble idea de la retribucion
(talio) y de la indemnizacion (damnum, poena), siendo esta vez una realidad viviente
y poderosa consideracion del delito y de la pena como deuda y pago, como extincién
de culpa por el padecimiento. En el Derecho Penal se hallan incorporadas formando
un todo unitario, por un lado, Ias obligaciones del hombre frente al Estado al que se
pertenece, y por el otro lado, sus obligaciones de caracter moral frente a otros
hombres. La jurisprudencia romana, que consistia en las opiniones de los famosos
jurisconsultos o jurisperitos de la época, no conocid esta unidad; el procedimiento
penal se llevaba a cabo ante los comicios y el magistrado, pertenecia al Derecho
Pablico, en tanto que el procedimiento ante los jurados para conocer de los delitos,
pertenecia al Derecho Privado. Sin embargo, no pudo escapar a la organizacion
unitaria del Derecho Penal. El elemento fundamental de la ley moral violada y la
consiquiente necesidad de la retribucién llevada a cabo por e! Estado, lo incluian lo



mismo la una que la ‘otra de las dos cntadas esferas y al parecer la relativa dlferenma
entre ellas era  determinar: 5| esta retribucion - habia de’ ser por medio deI
procedimiento publico. o . del pnvado. ‘siendo” esto una diferencia - meramente
accidental y exterior, de tal suerte que es imposible estudiar cientificamente el hurto,
ya que de una circunstancia puede derivar la forma de peculado o la de furtum, que
ademas, en tiempos posteriores, se usara en su procedimiento la accién civil de
hurto, o la cognitio del mégistrado, que era la investigacién de un asunto o litigio
realizado por el mismo magistrado sin dar intervenciéon a un juez particular, y de la
misma manera -es muy _dificil  dividir las injurias, segin que su conocimiento
corresponda a los comicios o al gran tribunal de fos jurados, o bien, a los jurados
" privados. ‘

A pesar de la diferenciacion y separacion de los procedimientos, la ciencia
jUrldica romana considerd y organizé desde luego, los conceptos fundamentales y
esenciales del delito y de la pena como dos renglones de principios juridicos afines,
que se complementan rcciprocamente, y que forman el término opuesto al de los
principios de caracter juridico que no tienen relacién con el delito; esto se demuestra
no solo del estudio de los delitos particulares, los cuales no se nos presentan de
manera completa hasta que se delimita y separa entre el Derecho Publico y el
Privado, sino también de la leyenda notable que es perteneciente a los ultimos afios
de la Republica, segun la cual estas esferas estuvieron reunidas en otro tiempo,
hasta que, en el reinado de Servio Tulio, se constituyo el tribunal romano del jurado.

Bien se puede decir que la delimitacion del Derecho Penal, sobre todo en una
esfera definida por abstraccién y no por traducuén cuentifca. se realizd hasta cierto
punto con violencia, y también con a|guna sumeza El Derecho del Estado, sobre
todo la organizacién de las magistraturas, era condicién previa tanto para el Derecho
Penal Publico, como para e! Privado, y de manera frecuente se tiene que remitir a él,
penetrando asi, en el campo del mismo de un modo expreso. El procedimiento penal
publico formaba originalmente una parte integrante del Derecho Sacro, ya que el
mismo tendia a la expiacion por parte de la comunidad, nocion de la cual se libro




seguramente desde la época temprana el procedlmaemo criminal. Si los impuestos y
“las aduanas, cosas pertenec|entes al Derecho Patrimonial de la comunidad, no los
encontramos dentro del Derecho Penal, es necesario conceder que entre la pena de

caracter pecunlarno seﬁalada por la Iey. y los impuestos, no existia ninguna diferencia
e fondo. y.que l Iinea dlvlsorla que entre ellos se establecia en materia procesal,
dema ado arbnrana Por uitimo en lo que respecta al Derecho Privado de
“ ! Ldlferen(:la entre el deudor de dinero y el ladrén tenia, sin duda alguna, un
fundamenlo en la misma naturaleza de las cosas, pero a una distincién minuciosa
'entre ambas esferas sélo puede llegarse mediante el Derecho Positivo aplicado de
:manera singular y con la regla en la cual se indica que a los herederos sélo se les
‘transmitian los créditos no provenientes de delitos. Esta delimitacion fue realizada
con mucha precision y, sin gran dificultad, podemos tomarla nosotros como base

para nuestro estudio. En el procedimiento penal, donde no se diferenciah
basicamente las reclamaciones de caracter privado que proceden de delitos y las rio
procedentes de delitos, sdlo pueden estudiarse con brevedad en los limites f'jados
por los delitos privados, %

La fijeza formal e ideal de conceptos fundamentales que es‘ caréctérlstlca'del .

Derecho Privado Romano, no se transmitio, sino en medida llmltada @ la pane més e

suendo los comicios con el magistrado quienes lo def'nian y qutene a.su: arbltrlo k
sefialaban la correspondiente pena. El Derecho Penal Romano no es meraménte un”_'
complemento necesario del Derecho Publico de aquella cnvlhzaclén, smo que su
conocimiento y estudio es indispensable también para explicarse uno y tener perfecta
conciencia del Derecho Privado en Roma.

Ademas es posible sumar aqui lo que desde un punto de vista lexicografico se
puede decir de los conceptos generales y fundamentales del delito y de la pena. El
abismo existente entre los dos circulos del Derecho Penal, entre el publico y el



pnvado. diferenc:a que no fue propta de los tlempos prlmltlvos excluswamenle snno
C.que de hecho nunca Ilegé a umrse 'y que se manifiesta de forma clara en la carenc:a
-que existe, sobre todo en el Derecho annguo.

‘Como ya dijimos, todo el Derecho Penal oscild sobre los conceptos de criminia
y delictum como se refiere a la comisidn de faltas que eran merecedoras de una
~sancion o castigo que el rey o los magistrados debian aplicar; esto origind muchas
arbitrariedades cometidas en el aspecto penal por el rey y los magistrados
superiores, ya que estando fuera de la ciudad por motivos de guerra, gozaban de un
poder absoluto. Sin embargo, también es verdad que dentro de la ciudad, ese poder
absoluto caia bajo el imperio de las leyes. De tal modo que, en estos casos, las
autoridades no podlan castigar mas que los actos reprimidos por las leyes de la
misma ciudad, principio que se condenso, a partir de las Doce Tablas.

Esto nos lleva a colegir qué. desde la Monarquia existia el principio conocido
como nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege,"” entendiendo asi a la ley como
disposicion de la comunidad. ) e e !

Razén por la cual sirve de sustento en la dwns:én de estos conceptos la
distincién que algunos escritores de la actualidad hacen de Ias faltas los delitos y los
crimenes; identifican a las primeras como meras contravencnones de caracter
administrativo; los delitos por su parte, son las conductas contfariés a los derechos
creados por el contrato social, por ejemplo, el derecho de propiédad: en tanto que los
crimenes son los atentados contra la vida y los derechos naturales del hombre.

En la Roma primitiva, el conceplo de demo ssgue el desarrollo de la sociedad
romana, parte de la original y espontanea dSv:snén de trabajo y acaba en la propiedad
parcelaria de la tierra, mediante la cual algunos individuos, al declarar como suyos -
algunos terrenos que cultivan para” su "beneficio exclusivo han impuesto las
condiciones de trabajo a los demas, provocando con esto, el domesticamiento de los =

7 No hay crimen sin ley, ni pena sin ley.



pnmeros alos segundos y como consecuencca la ruptura de la igua|dad que remaba’

durante la divisién espontanea del trabajo

De ello se infiere que en la primera etapa de aquella socnedad Ios crlmenes

eran las transgresiones a las normas de trabajo colecuvo Pero. una:vez que se: 5

forma la clase que detenta la tierra, ésta crea su cédlgo’elemental

costumbre para defender la propiedad privada, y pone en funcmnamiento u: més
antiguo sistema penal, consistente en las proh|biC|ones elativas premsamente‘ ala-

propiedad privada y las sanciones impuestas a Ias' v10lac10nes causadas,-,

inevitablemente por los desposeidos.

Con la aparicion del aparato estatal, dicho sistema penal se vuelve demasiado
complejo. Los productos de la comunidad han dejado de dedicarse al consumo
propio de sus productores; la mayor parte de ellos se han convertido en mercancias,
propias para el intercambio de comercio. La propiedad comun y cooperativa de la
ticrra ha sido sustituida por la propiedad privada, de la que sdlo unos cuantos son los
beneficiados. Ha empezado a desarrollarse un fenomeno del crecimiento exagerado
de la produccién, y la promocidon del trabajo pasa a ser el lema que se antepone a
cualquier valor social. Asi pues, es inevitable que se creen conflictos, entre los que
imponen el nuevo sistema de produccion y los genuinos productores de los bienes de
consumo. Para tratar de resolver dichos conflictos, los primeros aplican sobre los
segundos la represion punitiva. Caracterizan como criminales a qutenes se oponen al
cambio, es decir, al nuevo orden juridico.

Es asi como los viejos delitos contra la verdadera comunidad d:
crimenes contra el Estado y aquellos que en realidad * habian sid
particulares y que habian sido castigados por el poder absoluto ' del paterfamlhas
cedieron su lugar a los crimenes publicos. '

“paso a los

Una clasificacion de los delitos en atencnon al tlpo de julcm o proceso al que se
sometian, es la siguiente:



Pertenecen al grupo de Ios,“cﬂminia‘publica:,

a) Delitos de sensualldad.vrepr|m|dos durante las primeras décadas del
imperio, eran sometldos al poder penal ‘del Estado por la Lex Julla de
Adulteriis (18 .a. de C ), aqui enconlramos el “adulterio, la violacién, el
proxenetismo y el matrlmomo lncestuoso (adulterlum, stuprum, lenocinium,
incestus). ’

b). Delito de homicidio, que consistian en dar muerte a alguien con saetas o
veneno, aqui se encuentra el homicidio intencional (crimen sicariorum et
veneficorum).

c) . Delito de parricidio (parricidium), que es la muerte de una persona optimo

-~

jure, es decir pater, de donde le viene el nombre al delito.

d

-~

Delitos de los funcionarios publicos, como la venta de empleo (ambitus y
crimen sodaliciorum), robo en el desempeiio del cargo y malversaciéon de
caudales (crimen peculatus est de residuis).

e

~

Delitos de violencia publica y privada, como la alta traicion (crimen laesae .
majestatis, que lentamente sustituye al antiguo perduellio); perturbacion de
la paz publica por medio de actos de autoridad (vis publica et privata con

preponderante caracter politico), secuestro de personas (plaglum). '
falsedades (falsum). A

f) Delitos sobre el sufragio, tanto se habia pervertido la pol‘itivca“de; Ias_ L
elecciones de magistrados, que fue necesario penalizér los’ abusos
cometidos. o BN

-~

g) Delitos:de concusién, que es lo-mismo que-la-exaccion ilegal : (crimen._

repetundarum), extorsion.

[
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en la obra de

-Justiniano, Las Instutucuones, encontramos los siguientes:

a) El robb de cosas privadas.

b) Las injurias a los particulares.
¢) Los delitos relacionados con la propiedad y los contratos.
Asi tenemos delitos siempre publicos, porque eran sometidos . a ’juicios

plblicos, y delitos que podian ser publicos o privados,: dependuendo del”
procedimiento bajo el cual fueran juzgados. Por ejemplo, el furtum era publlco sn se.:

realizaba en bienes publicos, y privado, si lo era en blenes prlvados' Io mlsmo vemos

con la injuria, segin se cometiera contra personas que’ gozaban un cargo publlco
superior o no. ® :

Por otro lado, tenemos que los delllos pubucos se: perseguian de oFCIo y-los
privados, a peticion de parte lesionada.

™~
)



c) Los Delitos contra el Estado Romano.

Los delitos contra el Estado son los ataques a que tlene que enfrentarse un
régimen establecido: son las presiones que ejerce la socuedad contra algo que debe
ser cambiado; tienen como fondo una intencién por parte de sus’ autores de sustltuir
una constitucion vigente por otra. Dicha mtenclén se manlt"esla en: mov&mlentos’
revolucionarios que anhelan el triunfo en el Eslado de I

reses preponderantes que
llegan a la sociedad reclamando su reconqclmlen‘to.

Ulpiano define este tipo de dehtos como ‘.'(...), el que, se comete contra el

pueblo romano © contra. su’ segurldad quod adversus populum romanum “vel

adversus securitatem elus commm/tur.

El delito contra el Estado. :en el lenguaje jUI"dlCO romano. tenla dos’ nombres.
perduellio (mtroducldo desde los 6r|genes astalas : Doce Tablas) y: crlmen
maiestatis o maiestas (mtroducudo por Ia Lex Apuleya de 652) :

Perduellis o Perduellio era “el mal guerrero y en-virtud de que toda guerra
sostenlda por los romanos era justa, perduellls era la hostilidad del ciudadano. -
romano contra la patria; era la traicion’ proplamente dicha. Cualquiera otra clase de- -
hostilidad quedaba fuera del concepto. De‘modo'que no habia delito en la enemistad
personal de un ciudadano contra otro, en ese caso solo era una simple inlmlc:tla, nilo
habia en la de un extrafio contra la patria romana, sino solo hostilitas.

Desde el punto de vista penal, el nombre perduelllo significaba, el acto’ de
hostilidad a la patria, aplicandose en el aspecto militar, probablemente a la desercxén.a ]
La voz hostis vino a ser sinénima de perduellis, cuando perdlé sur originario
significado, usandose esta Gltima, para designar al enemigo interno de‘yla pétria,ﬁ y la

' Cit. por. MAGGIORE, Giuseppe. Derecho Penal. Parte Especial. V. Il Relmpresuén de la 2° edic.
Ed. Temis. Bogota, 1889. p. 20.




de hostis para el enemlgo extenor. pero sin que esto Implduera el uso de una u otra

expres:on mdlstmtamente

rPof lo tanto, no era lo mismo hablar del inimicus o del hostis que del
perduellis. El inimicus era el enemigo personal; el hostis era el enemigo publico, el
enemigo politico, el adversario de la patria, independientemente de su nacionalidad.
Asi, cuando a un ciudadano romano se le queria atacar con la fuerza publica, debia
declararsele previamente hostis rei publicae, es decir, tratarsele como a extrafio; esto
hizo la oligarquia senatorial con César, antes de entrar en combate con él. Lo mismo
propuso Ciceron a la asamblea senatorial reunida el 20 de diciembre del 44, para
deliberar sobre qué debia hacerse con Antonio, ante su determinacion de sitiar a
Décimo Bruto, quien, por su parte, se habia empenado en violar una disposicion de
la asamblea popular, en el sentido de que é! debia entregar el gobierno de la Galia
Cisalpina al primero. Y otro tanto hace Marco Antonio contra Octavio, con motivo de
que éste formara un ejército contra él. Sin ese requisito previo, resultaba
anticonstitucional declararle la guerra a un general que se levantaba en armas, o que
simplemente se opusiera al régimen oligarquico. Sin embargo, con esas palabras, los
romanos no se referian propiamente al crimen, sino simplemente a que el ciudadano
beligerante podria ser atacado con el ejército oficial.

En cambio, si se trataba de aludir al aspecto delictivo de un acto de hostilidad,
entonces se utilizaba el calificativo de perduellis, aplicado a quien cometia dicha
accion. Por tanto, esta es la palabra adecuada para sefalar el crimeh. 3,
particularmente el de aita traicion, que es lo mismo que lnﬁdelldad a Ia patrla

Maiestas, por su parte, quiere decir grandeza suma. vuene de matus
superlativo de magnum, grande, es decir, el puesto supremo el orden supenor, el

objeto de mayor reverencia. Se introdujo este concepto como consecuencna de la:
posicion adquirida por los presidentes de la plebe, en virtud de que}los ‘mismos no- -
pertenecian a la orden de los magistrados de la comunidad. romana, sin embargo
estaban equiparados a los mismos. Este concepto se empezo a utilizar después de g



perduellio, para indicar las wolacnones de derecho fundamental de Ios plebeyos, las :
ofensas inferidas al jefe de'la plebe en razén de que la plebe reclamaba para su:
Constitucion y sus directores la misma cons;deraclén Yy el ‘mismo rango que por ley
correspondia a la comunidad patricia y a sus funcionarios. Cuando los tnbunos del
pueblo pasaron a ser magistrados de la comunidad, esta formula subsi'stié.'pero su
significado fue mas amplio, ya que por ella fueron sometidos a la amenaza penal que
correspondia, en concepto de ofensa de la maistas populi Romani, no sdlo los
atentados contra el derecho de los plebeyos, sino inclusive toda falta contra la
autoridad que gozara del imperium, es decir, del poder publico en su sentido general.
Finalmente, incluia todos los actos encaminados a lesionar los intereses de la
comunidad, pero entendida ésta como el conjunto de érganos representativos de su
gobierno, esto es, el Estado. De ahi el nombre genérico de esa clase de delitos. Y de
ahi también que dichos delitos se desdoblaran en todas aquellas acciones que se
encaminaran a dafar al Estado. Cuando se decia delito de lesa majestad, se estaba
diciendo: delito de la soberania dafada, porque lesum quiere decir dafiado.

“El crimen maiestatis populi Romani imminutae no aparece como distinto de la”

perdusliio sino en cuanto todo acto de hostilidad a la patria era un delito de
en cambio, no todo delito de majestad podia propiamente ser dénomina It
ellén pero g
su concepto era bastante mas amplio que el de este Ultimo; y cuando no,aplucara; :

hostilidad a la patria. El delito de majestad incluia dentro de “si,ala per,

perduelion, era posible aplicarie un procedimiento penal dlferente que a esté ultlma y k

aplicarle una pena menor.""®

La represién de la perduellio, es decir, la defensa de Ia com
enemigos que le causaban dafo, es tan antigua como Ia comunldad mls‘

de ello es que la tradicién haga remontar esa defensa hasta una Iey de R ‘mulo. Las‘~ i

Doce Tablas se refieren a este delito, aunque todavia no se empleaba su nombre. Es
dificil que en la legislacion romana no se declarase de un - modo [: Xpreso- ‘que la ;

'* MOMMSEN. Teodoro. El Derecho Penal Romano. T. |l. Ed. La Espafia Modérna. Madrid, 1898. p.
22. . G
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o perduelllo era un acto punnble ya que esta punlbllndad se daba por supuesta y los
“actos sungulares quedaban comprendldos ba]o este concepto o tamblén. sin darles :
: nombre de dehto, se cas!lgaban con pena capltal .

: Todo |nd1ca que la Lex Apuleya de Majestad del afio 651~ 103, fue transitoria,
r Io que es necesario referir a la época de'Sila’para conocer los comienzos de. -
»altos tnbunales especiales permanentes

los elltos de majestad. Al parecer
:’César no establecué organizacion partlcular alguna para este juicio; 1a Ley Julua dada
durante el reinado de Augusto, fue la que sirvi6 de norma ‘en Ios tuempos sucesnvos :

En los delitos contra el Est'ado, ia i'nstigacién a delinquirse equiparaba ala
ejecucion. Lo mismo se aplicaba a la ayuda para el delito; sin embargo, como el
Derecho de los tiembos posteriores permitié la medida penal 'y la gréduacién de la
pena, era posible aminorar la punibilidad de la mencionada ayuda. En épocas
posteriores, hasta se castigaba como codelincuente al que hubiera intercedido por
los reos de majestad. En general, tanlo el pensamiento como la palabra se
contemplaban, igual que en otras relaciones, legalmente exentos de pena; pero en
cambio debia estimarse punible toda manifestacion de propositos hostiles contra el
Estado o contra la Confederacion. Esto se observa con respecto a la desercion, la
cual quedaba consumada con apartarse del campo romano; con respecto a los tratos
con algin Estado extrafio encaminados a hacer traicion a Roma; con respecto al
asesinato de los magistrados, el cual se consideraba tener ya existencia en el
momento de haber tentativa de producir trastornos constitucionales, o en el instante.
de excitar a la rebelion.

Los elementos de los delitos en cuestion, no se pueden deducir de las
denominaciones aplicables a los delitos de perduelién y de majestad, ni de las
explicaciones que de los mismos se realizaban en los libros de Derecho.
Seguramente “mala enemistad” no se referia sélo a tomar armas en contra de Roma,
asimismo, no se delimitaba la>aplicacién “analogica de! mismo. En virtud de lo
anterior, fue dificil establecer los limites entre responsabilidad politica y
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’reépdnsabilidad penal, por lo que la denommacnon delutos contra"e : Estado fue

utilizada .para cometer abusos.  De acuerd 0 AMommsen es. po ,ble f]ar Ios

r-ri‘—elementos constitutivos de este dellto. el .mas antuguo Y. grave de todos pero

seguramente también el mas lndetermlnado, observando las apllcac:ones concretas

que 'de &l se hicieron a saber:

1° La coercion, fue la célula central del delito contra el Estado, sin embargo,
: ééta quedd excluida del Derecho Penal. No obstante cuando todo proceso instruido
“por violacion de las obligaciones que se debian a la Confederacién y por abandonar
la comunidad del Reino tenia como base el concepto de perduelidn, esas causas no
se ejecutaban plenamente en el Derecho Penal. Asi pues, en un principio se
encontraba separada la coercion del Derecho Penal, ya que ésta encontraba
sustento mas bien en la responsabilidad politica que en la responsabilidad penal,
variando los limites entre la coercion y el Derecho Penal en tiempos posteriores, en
virtud de que llegaron a confundirse la citada coercion y el procedimiento criminal por
coghicion.

2° Todo delito puede ser considerado como un dafo causado a la comunidad,
consintiendo la misma, en que tal acto sea castigado con una pena, sin embargo en
el caso de los delitos contra el Estado se requeria que el dafio producndo afectara
inmediatamente a la comunidad, razén por la que no se les trataba como a los delitos
que dafiaban sobre todo a los particulares, tampoco se les trato en el sistema juﬁdico
mas desarrollado de los tiempos posteriores, como a los delitos en general,‘los :
cuales eran penados en forma distinta. El homicidio no se considerd como delito
contra el Estado, excepto cuando la victima era magistrado. Al incendio se’le
consideraba como dafo ocasionado a un particular. El hurto de frutas en el érbql,y
las canciones injuriosas eran conductas castigadas por la comunidad, perb no bbr,
eso eran consideradas como delitos contra el Estado. El mlsmo crnerlo se apllco a
las acciones penales edilicias. La corrupcion electoral y la concuslon de 'los
funcionarios pUblicos pudieron incluirse entre |os dehtos conlra el Estado pero no fue™

“ MOMMSEN, Teodoro. Ob. ¢it. p. 25y ss.




asi. Del mismo modo, los actos punibles realizados por un. magistrado en
cumplimiento de sus obligaciones, no eran castigados como delitos contra el Estado.
La muerte ocasionada por un magistrado faltando al derecho de provocacion era
considerada iniuria y no como un delito cometido por un funcionario a una persona,
extralimitandose en su competencia. No es posible concebir que los actos de esta
naturaleza no se consideraran lesivos para la comunidad; pero lo anterior no fue
examinado, puesto que hubo una serie de abusos y extralimitaciones de los
magistrados que no fueron sustanciados por el procedimiento seguido ante los
tribunos para pedirles cuentas.

3° En el caso de que alguno de los delitos de Derecho privado fueran
cometidos contra la comunidad (lo cual se aplicaba especialmente al hurto, en sus
formas de peculado y sacrilegio, aunque también al dafio causado en las cosas), no
se les trataba por esa razon como delitos contra el Estado, sino que, en virtud de que
el antiguo Derecho permitia acceder en esas ocasiones a una accion penal publica,
se sicalgaba ¢l conocimiento de las causas correspondientes a los cuestores, en

lugar de lievarlas ente los duumviros o ante los tribunos del pueblo.

4° Una base certera para determinar los elementos constitutivos del delito que
nos ocupa, la brindan los casos concretos enumerados en las leyes que del mismo
se ocupan; las Doce Tablas y la Ley Julia que regulaba esta quaestio, aunque estos
casos particulares no agotan el concepto del delito de que se trata. Otros ejemplos
de él son ofrecidos por las causas de perduelidn y de majestad mencionadas por los
historiadores. El principal obstaculo que para ello hay, consiste en que, si es poco lo
que sabemos del procedimiento establecido y regulado por la ley para los juicios
ordinarios, en semejante proceso tenia que ser un estorbo la observancia de
formalidades y preceptos juridicos. La diversidad de tiempos no influyo; por regla
general, en todas las épocas se nota una acentuada desigualdad exterior de unos a
otros procesos.
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6° Se conoce cierto namero de leyes particulares y de procesos criminales,
especialmente de la época de la Republica, en los que sblo es mencionado el acto
prohibido, pero no se precisa la clase de delito a que pertenece; esto sucede con la
mayoria de juicios celebrados ante los tribunos. En los tiempos antiguos, se advierte
que todos los procesos correspondientes se incluian dentro de los delitos contra el
Estado, siempre que no existieran razones para que se encuadraran en algun otro
grupo de delitos, no conociendo con exactitud el numero de los mismos, asi como
sus limites. Lo anterior en razdén de que en la época antigua, |la perduelion tenia, ante
todo y sobre todo, una significacion adjetiva o procesal, ademas de la sustantiva, y
en los tempos posteriores era ei conjunio de ias acciones penales que podian
sustanciarse ante le tribunal patricio de los duumviros, y también ante el plebeyo de
los tribunos del pueblo.

Con base en los textos romanos de! Digesto, Mommsen?' sistematizo los
delitos contra el Estado en los siguientes seis grupos:

I. Tratos punibles con el enemigo.- Comprendid principalmente la
desercién en campaia (generalmente castigada de acuerdo con el
Derecho Militar), la inteligencia con los adversarios, facilitdndole
(fueran o no de caracter bélico) medios, noticias y consejos, asi
como el quebrantamiento de! destierro.

. Alentados contra la Constitucion.- En la Reptblica se persigui6 el
llamado crimen regni, es decir, la tentativa de restaurar la monarquia;
con la caida de la Republica y la instauracion del Principado,
cambiaron las instituciones, pero el principio permanecio, ya que los
atentados contra el Principe se consideraron ocasionados al Estado,
cuya maiestas personifico.

TAOMMSEN, Teodoro. Ob. ¢it. p 30y 55
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l. Violacién de las obllgacnones de ‘los ‘magus(rados y de I‘os‘f,"

sacerdotes.- No se trataba de cualquler obll'"

implicaba la usurpacion de poder. como la huida cobarde del Jefe

Militar ante el enemigo en combate o al emprender la guerra’ sin
cumplir las formalidades Iégales.

IV. Violacion de las obligaciones politicas por parte de los
ciudadanos.- El mas importante de los deberes ciudadanos era el de
prestacion del servicio militar; en consecuencia se castigd la accion
tendiente a incumplir esta obligacion o retrasar la presentacién
cuando fuera llamado a él.

En este grupo encontramos el delito de sedicion, aunque también
aparece como crimen vis o como caso del crimen de sicariis,
estableciéndose la diferencia en cuanto a la direccion u objetivo que
se perseguia: si cra el de impedir el ejercicio de los poderes puiblicos
o de ejercer sobre ellos una presion o coaccion, no hay duda de que
se trataba de un delito de lesa majestad.

V. Violacién de las obligaciones religiosas de los ciudadanos.- Los
romanos contaban con cierta libertad para ejercer cualquier creencia
religiosa, no obstante observamos lo siguiente:

a) Si tales practicas se producian con graves desordenes, la
autoridad decretaba la expulsiéon de los extranjeros que ejercian los
nuevos ritos, como medida policiaca.

b) Era considerada como ofensa al Principe, el practicar una
religion incompatible con la del Estado, en concordancia con lo
anterior, los emperadores Decio, Diocleciano y Maximiano exigieron
se ofrecieran sacrificios a los dioses del Imperio, condenando como
reos de lesa majestad a quienes se opusieran a ello. “Puede
encontrarse aqui el fundamento juridico de las persecuciones contra




los primeros cristianos, ya que para éstos el Emperador no era una
divinidad a la que debian rendir culto, ni tampoco podian participar en
"las ceremonias paganas en las que se honraban a los dioses. Ferrini
estudia en profundidad esta cuestion con base en las obras de
Tertuliano y las actas de los martires, y descubre que la interrogacion
del praefectus urbis a los cristianos no se conceniraba en el
contenido de sus creencias, sino en su negativa a rendir el culto a los
dioses del Imperio y a la personificacion divinizada del Emperador.”??

VI. Ofensas personales a los funcionarios de la comunidad.-
Abarcaban desde el arrojar tierra al Emperador, hasta intentar o dar
muerte a un magistrado o tribuno plebeyo.

Respecto a las penas, en un principio, se aplico la de muerte, suavizandose tal
severidad en la Republica, al aplicarse el exilio voluntario. Durante el Imperio se
recrudecieron las penas a parlir del siglo llI, resultando normal aplicar la muerte a
quienes cometian crimenes de lesa majestad, lo cual ocasion6 enormes excesos.

“La forma de ejecucion de esta pena era la decapitacion y la crucifixion. En los
uitimos tiempos del Imperio se diferenciaban para los honestiores la decapitacion y
para los humiliores la vivicrematio y \a damnatio ad bestias."®

Ademas de la pena de muerte, se aplico la prohibicion de sepultura y la
damnatio memoriae, que impidio a los familiares del reo lievar luto por él. Respecto a
la confiscacion de los bienes, ésta se origina al considerar este yk:rim‘en‘ como ofensa
a la comunidad y al equiparar al enemigo interno como externo, Vcohsi'derando sus
bienes como botin de guerra, pasando a ser propiedad del Estado. Por lo anterior no
se sobresee el procedimiento con la muerte del acusado, sino que prosigue en virtud
de las consecuencias pecuniarias expuestas.

“¢ Cit. por. BLECUA FRAGA, Ramon. El Delito de Traicién y la Defensa Nacional. Ed. Edersa, Madrid,
1683 p 32, ) )
©TCut. por. BLECUA FRAGA, Ramon. Ob. cit. pp. 32-33.
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Las penas también alcanzaron a los familiares proximos de! reo, la
Constitucion  Quisquis, dictada bajo Arcadio y H’onorio‘ condend a hijos y
descendientes a la pena de infamia, que prohibia su acceso a cargos pubticos y a!
servicio de las armas, asi como la exclusion de la herencia, “ut his perpetua egestate
sor den tribus sit et mors solacio et vita supplicio (para que vivan miserablemente en

indigencia perpetua, y la muerte les sea un consuelo y la vida un suplicio)".*

Por uitimo, es preciso indicar que en el caso del crimen de lesa majestad, se
castigaba la intencion, aunque no surtiera efecto,?® los cémplices y encubridores se
castigaban lo mismo que los reos principales, dictandose una norma general para
eximir de pena a quienes en dichas causas con sus confesiones ayudasen a la
persecucion y castigo de otros responsables.

?* Cit. por. IAGGIORE. Giuz2ppe. Ob cit. p. 21,
“in crimine magestalis punitur affectus etiam non secuto effectu.
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CAPITULO 1il

DELITOS CONTRI_\ EL ESTADO ROMANO EN PARTICULAR

a) Traicion.

Una de las instituciones mas antiguas del Derecho Romano fue la perduellio o
perduellium, concepto que agrupaba todo delito cometido contra la seguridad del
Estado.

Perduellium tiene su origen en duellum, la forma mas antigua de bellum, que
se refiere a la guerra desleal, cometida por el que se une al enemigo, llamandole
para que luche contra su propio Estado. Perduellis era, en consecuencia, el enemigo
interior, frente al enemigo exvterior (hostes). aunque ambos eran tratados con la pena
de muerte, al primero se le privaba de su calidad de ciudadano. E! desprecio que
sufria por parte de su comunidad, tenia como consecuencia la posiblidad de ser
impunemente matado; considerandose incluso, una accion meritoria vengar de esta
manera la ofensa inferida al Estado.

Conviene hacer |a aclaracion que la equiparacion entre perduellio, perduellium
y crimen maiestatis no parece correcta, originandose esta denominacion en la lucha
de clases, pues los tribunos de la plebe, al no tener la categoria de los magistrados,
no podian atribuirse las "protestas”, precisando como equivalente la "maijestas”, cuyo
ataque resultd en el delito “minuta maiestatis”, sancionando con la provocacion al
“concilio plebis”.

Posteriormente esta proteccion se trasladd de las referidas autoridades, al

pueblo romano, y es entonces cuando el crimen (minuta) maiestatis se aplicoé para
designar todo ataque a la seguridad, independencia y honor de! Estado. Prueba de
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ello es la def‘nicnén proporcionada por Ulplano "Crlrnen de lesa majestad es el que se
; comete contra el pueblo romano o su segurldad“ 2.

Por su parte, la traicion a la patria [] prodi{io se encontraba en la cima de los
delitos contra el ES(ado, conteniéndose en las Doce Tablas y la Lex Julia Malestatis.
Los actos comprendidos dentro de la traiciéon eran los que ponian en serio peligro la
seguridad de la maquinaria estatal, sobre todo cuando ésta se encontraba en guerra
contra otros paises; pues era entonces cuando el orden juridico del Estado se
preocupaba de que la poblacion mantuviera su unidad natural. De tal manera que
para evitar su posible desintegracion, prohibia fa traicion y la castigaba con el suplicio
capital; cometia este delito:

I. Quien entregara al enemigo una plaza © un campamento romanos O un
“cuerpo de tropas romanas, o a un particular ciudadano romano.

Il. Quien tuviera inteligencia con ¢! enemigo, ya fuera auxilidndolo con medios
: “-de:guerra, proporcionandole noticias o consejos, o impidiendo tomar prisionero a

-algun hombre de sus ejércitos o permitir que escaparan los rehenes. En los tiempos
posteriores, se considerd capital el enviar barbaros a la construccion de buques.

1. Quien provocara o fomentara una guerra contra Roma o sirviera de causa
para que algin Estado aliado de Roma abandonase esta alianza, y el facilitar dicho
abandono mediante la supresion de los rehenes o garantias que la afianzasen.

IV. Quien quebrantara el destierro. En este caso, al reo de este delito se le
trataba igual que si fuese un miembro de la comunidad en guerra contra Roma.
También quien recibla a un desterrado en su casa o de cualquier otro modo le
prestaba auxilio. . k

“ Digesto. 48.1.4,
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V. El desertor, ciudadano, soldado o no, que se ligara con una comunidad en
guerra contra Roma o con alguna otra no confederada con la misma. La culpa del
desertor era mas grave que la del adversario en la guerra. Con dificultad se le
indultaba; regularmente, se le aplicaba la pena de muerte en formas crueles.

VL. Quien enviara un mensajero o una carta; diera una sefial, o proporcionara
.ayuda al enemigo contra el gobierno establecido. )

. Quien lograra o contribuyera a que. el eJéI‘CItO romano cayera en una
celada; quien auxiliara a los enemigos con dmero Y bagajes para la guerra contra la :
patria; finalmente, quien lograra que:un: rey ex(ranjero quedara exumldo de Ia"
obediencia a Roma.

Las posibilidades que los romanos tenian de cometer estos delitos, estaban
estrechamente ligadas a la necestdad que ‘el Estado imperialista tenia de mantenerse’} :
en constante lucha con todos |OS pueblos a fin de conservar su preponderancna
sobre ellos.

Roma tuvo en contra mhchos revolucionarios internos; por lo que no és de
extrafar ni de que lodos éstos buscaran ligas con los cuudadanos romanos- para. -
descubrir, a través de ellos, secretos de Estado; ni de que no’ faltaran qutenes se
prestaran a entrar en mtehgencna con dichos enemigos.

Las leyes que trataron de este delito no se preocuparon tanto por dar una
definiciéon tipica como de regular el procedimiento por el que un magistrado (en virtud
de la quaestio) examinaba l!a culpabilidad de reo y resolvia acerca de la pena
aplicable. Se tratd de un procedimiento acusatorio sobre la base de la informacion de
un delator y se desarrollé como un litigio entre acreedor y deudor, en el que iudex de
la quaestio actuaba como arbitro. A finales de la Republica la pena de muerte fue
sustituida por la muerte civil, que consistia en el exilio del condenado.

36



Mas adelante se xnstltuyen Ios jmcnos publlcos con la Lex Cornella y la Lex
Julia de Maiestate, cuyo contenido nos reﬂeja Paulo, que declaré Teo delesa
majestad al que con su actuacion o consejo' provocara el alzamlento en armas contra
el Emperador, contra la Republlca el nducur acechanzas a perturbar al Ejército, a
convocar elecciones o promover la guerra Sm autonzacnén del Emperador o a

desamparar a éste.

La majestad resldla en el pueblo romano y se dlsminula cuando se atacaba su
dignidad, grandeza, poder y los derechos de qulenes tenian las facultades otorgadas
por el pueblo.

b) Sedicién.

En la antigua Roma la sediclbn se encontraba comprendlda dentro del dellto
de perduellio, ya que como se |nd1co. dlcho demo grupaba ‘todo atei [
seguridad del Estado. :

La seditio era la msubo lnaclén desordenad de ul ) mulmud (coetus,
conventus) contra la’ maglstratura ncluyendo Ios'

negara a obedecer.

casos en'que dlcha multitud se

VComeNanfel(délilode 5édici6ri: '

Qu[enes se hallaban ‘dentro de la ciudad armados con dardosty ptedras se
reunian contra el gobierno; ocupaban sitios y templos, orgamzaban ‘ marchas y
:reuniones. finalmente quienes convocaban a la sedicion’ mlsma

6 qhiehes ‘hébiéndb’;
reclutado soldados, los hubieran incitado a efectuar una: sedlclon o tumulto contra el

. Quien tomaba armas contra el gobierno. arma. fe

gobierno (golpe de Estado).
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Qulen medlame Juramento, obhgara a algunen a reahzar algo contra el
goblerno.

IV. Quien perturbara el curso 7 gular de Ias conc:ones o reuniones legales de

los mag:strados y de'los Comlctos

V Qulen arrojara a tlerra la Imagen del emperador reinante, especralmente los

soldados

VI.  En general, quien abusara de las reuniones publicas para fines que
busieran en peligro la tranquilidad publica o la existencia misma del estado.

Es probable que se considerara como circunstancia agravante el verificar las
reuniones tumultuarias de noche o el comprometerse bajo juramento; también el uso
de armas o de objetos que pudieran servir de armas.

Este delito era sometido de derecho al procedimiento de la perduelion, aunque
a la sedicion también se le aplicaba lo mismo que al abandono de la ciudad
confederada, es decir, el rigor de la ley recaia esenciaimente sobre los jefes o
directores del motin, y no sobre cada uno de los que tomaban parte de dicho acto. A
los simples participantes en este delito, en vez de seguirseles causa por lesa
majestad, se les aplicaba el procedimiento por quebrantamiento de la paz (la
posterior vis privata), introducido en la legislacion penal poco después de Sila.

c) Usurpacion de Funciones.

El delito por usurpacion de funciones se derivaba de causas muy diversas, y
se imputaba:



I. Al gobernador de una provincia que. una vez llegado su Iegltlmo sucesor no
“‘se ausentaba de ella, sino que se negaba a entregarla. La causa de que se’ le. .
hubiese enviado un sucesor podia ser la destitucion forzosa por mouvos politi

como la que se intentdé con César, estando él en las Galias, por un camblo de :

gobierno provisional, como la que Marco Antonio exigia de Decimo Bruto,’ estando

éste en Modena, y cuya negativa causo la guerra civil que termlno en el seg do‘
triunvirato de Octavio, Antonio y Lépido; o finalmente, por haber termlnado el periodo
legal del gobierno provincial. '

Il. Al general que emprendia una batalia sin observar el reqmsuo Iegalmente

establecido de |la autorizacion previa, que estaba asu cargo en los primeros tlempos'

de la Republica. La prohibicién de este . acto obedec(a al temo que'la ollgarquia' :
; sallera del control

por encima de las leyes.

1l Al que reclutara soldad

V. Al que: ejecutaravalgo andase ejecutar bajo el nombre de una
magnstratura o potestad que no te correspondla. ¢

. El rigor con que segun las Ieyes ola stmple tradlcnén romanas se castigaba
estos actos, iba de acuerdo con el cnterlo‘ de que “todos los infractores de dichas
prescripciones eran . considerados - enemigos. no tanto de la patria, como

acostumbraban decir los defensores del” réglmen gubernamental en turno, sino del
mismo sistema de gobierno.
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d) Falsificacion.

Los delitos contra la mohéda, ,consirderados como falsificaciones, se incluyeron
dentro de los delitos de maje;tad. en los. ﬁempos posteriores.

La jurisprudencia de dichos tlempos posterlores agrupd bajo la palabra falsum,
traducida como - falsn'icacién estos delitos. ampliandola con frecuencia. La raiz
etlmolégrca de esta palabra. sngmf‘ ca fraude por su derivacién etimologica de fallere,
‘'y-quiere decir engafio intencionado de palabra o de obra. No es posible dar un
- concepto Gnico del delito que nos ocupa, ya que se aplicaba a todos los hechos que

la'ley comprendia, asl como en las émpliaciones que de ella se hicieron; por lo que la
k"falsiﬁcacién" en el Derecho Romano no es una idea unitaria, excepto para los
efectos procesales. i ‘

Durante los primeros tiempos de la Republica la falsificacién no se encontraba
penada; al contrario, duranle algunos siglos las personas victimas de falsificacion o
fraude no contaron con medio penal alguno para denunciarlos, y soélo podian ejercer
acciones civiles. No obstante, es posible encontrar tres casos de fraude que por su
propia naturaleza entrafiaban un peligro comun, los cuales eran castigados con la
pena de muerte, y eran el falso testimonio, el cohecho en el juicio por jurados y la
compra de votos en las elecciones. La primera de estas causas capitales
correspondia seguramente al procedimiento privado, y es probable que
pertenecieran también al mismo los otros dos. El mismo ciudadano lesionado era
quien tenia que presentar la demanda ante el pretor, no procediendo contra los
delincuentes el magistrado, los jurados se encargaban de dar sentencia al asunto; la
ejecucion del fallo correspondia al demandante vencedor, no. al magistrédo. Sin
embargo, estos procesos fueron superados en virtud de la abolic:én de la pena
capital para el procedimiento privado en razén de delito.

Como consecuencia de la agitacion que “se vivia: en: esostiempos; la*"
frecuencia con la que se daban los envenenamientos provqéé que durante el tiempo
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de Sila, éste dictara la ley contra Ios slcarlos y envenenadores, asi como tambten la
publicacion de otra Ley Comella !estamentaria nummaria, conocida como Lex -
Cornelia testamentaria y postenormente como Lex Cornelia de falsis, contra las
ofensas cometidas en materia de tesiamentos y comercio monetario.

Como se indic6, la ley no proporciond un concepto general y Unico del delito
cuyas varias formas reprimié, tampoco se infiere este concepto en la denominacion
“Ley sobre la falsificacién”, que a la misma hubo de darsele en tiempos posteriores. A
través de ella, fueron sometidos a un procedimiento fijo y a penas legales varias
acciones que hasta ese momento, en virtud de no estar contempladas en ninguna ley
especial, no se podian perseguir, y cuando se hacia, se invocaba el concepto de los
delitos contra el Estado, o también se aplicaba, por interpretacion extensiva, alguna
de las leyes especiales publicadas en vista de otros casos. Con lo anterior, la esfera
del Derecho penal ordinario se ampli®6 de una manera esencial y con efectos
permanentes, sin que por ello, disminuyera en nada la competencia del Derecho y
del4 procedimiento civiles para ocuparse de los actos de que se trata.

Cometia delito de falsificacién de testamentos y de documentos quien:
I. Anulara antijuridicamente un acto de ultima voluntad.

Il. Suscribiera un acto falso de ultima voluntad o tratara de darle validez a
sabiendas de que era falso; ‘ : LTl g Sl g i

Ill. Firmara un teslamento falso traténd‘ e lgual a qusen lo sellaba y a quienj k
rompiera o destruyera Ios el ) timo '

V. De acuerdo con un senadoconsullo dad ] probablememe‘e 7 ano 16 d C
en un testamento se. atnbuyera un benef‘mo a si mism o Io atnbuyese a Ia personar
; bajo cuya potestad se encontrara o a cualquler otra persona de Ias que tuwese bajo.
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su potestad él m|smo. o de Ias que estuvueran bajo 1a potestad de su Jefe domésnco
Lo anterior independoentemen(e de que la disposlcién referida quedaba anulada

V. Conforme con un senadoconsulto dado en los albores del lmperlo borrara o
destruyera algun documento legmmo o suscribiera alguno falso,. y tamblén a qulen
sirviese de falso testlgo en dlchos actos. Esto se aplico a toda clase de documenlos, :
tanto publlcos como prlvados. especlalmente a la presentaclon de 6rdenes o
decretos de las autorndades. falsificados. Sin embargo, esta eSpecne de faléit‘camén '
se castlgaba ‘menos severamente que la de los testamentos o :

Cometia delito de fa|slﬁcaci6n de rhetales preclbdsos“y de 'jm@hédéddﬁién.:

I. Aceptara suscribir como de Iey en el mercad‘ 'alguna cantldad de metales
_ preciosos de menos valor que el exigldo por Ia ey de eac|én, y también quien
ejecutara alguna otra manlpulacnén anéloga con dlchos matales preclosos

I Dnsmlnuyera el val
recortandola o manlpulando|a de algun

"l Falsnf‘cara o fabncara privadamente monedas que imitaran a las Iegmmas,
aun cuando las |m|tadas luvnesen ‘el ‘mismo valor que estas ultimas.-.

V. Circulara_a",s'vabi‘endas de su origen moneda falsa.
V. Se negara a reéibir moneda legitima del Reino.
VI. Expidiera moneda de inferior valor.

Después de'Constantin’o. los delitos ‘contra la moneda se-incluyeron en
aquellos que- consistian en  atribuirse facultades - propias . delos magistrados, .y .



quedaron incluidos entre los dehtos de lesa majestad por lo que sus autores fueron

cashgados con la pena’de muerte ag,avada por la forma de ejecucién.

Aparentemente, uno de los seis tribunales especiales pretorios conservados o
establecidos por Sila, se destino a conocer de las falsificaciones de testamentos y de
la moneda.

“La pena sefialada por la ley Cornelia para los falsificadores de testamentos o
de monedas era el destierro de Italia, pena que luego se cambidé en la de
deportacion, juntamente con la confiscaciéon de bienes, cuando los reos fuesen
personas de rango superior; en los casos leves se imponia la pena de relegaciéon de
por vida junto con la pérdida de la mitad del patrimonio, o bien penas consistentes en
privacion de algun derecho honorifico. Para los reos de condicion inferior se hacia
uso del trabajo forzoso, o también, en ciertas circunstancias, de la pena de muerte,
que era la que se aplicaba ordinariamente a los esclavos."?’

e) Delitos de desobediencia.

Los delitos de desobediencia por lo regular fueron sometidos a la coercion de
los magistrados quienes a través de este procedimiento la reprimian, y
excepcionalmente, cuando los medios coercitivos no eran suficientes per la gravedad
del caso, se aplicaban penas verdaderas. Sin embargo, no fue posible fijar limites
entre la pura coercidn correspondiente a los magistrados y la responsabilidad
criminal, ya que existian varios atentados a las obligaciones propias de los
ciudadanos, a los que no se les aplicaba coercion, o para los que no era suficiente el
empleo de medios coercitivos; esto generalmente dependia del arbitrio de los propioé
magistrados que se encargaban de resolver si la falta de que se tra(are merecia o no
ser sometida a un verdadero procedimiento cnmlnal : '

" MOMMSEN, Teodoro. Ob. cit. p. 148.
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De acuerdo con las leyes. es posnble senalar los casos en que se cometian

delitos de desobediencia, resultando los sngulentes.

I. Que los ciudadanos obligados a tomar Ias armas no acudleran a inscribirse
en las listas del ejército, no concurrieran puntualmente a las f"las ‘0 se comportaran

de forma culpable frente al enemigo. Tales mfracciones eran sometldas al fuero
militar, tratdndose al segundo hasta los tlempos e

Imperlo, por el mas antiguo
procedimiento de la perdulion; y aplicandole él qmmp;r

n"aIgUno's‘ 'ca‘sors. la'Ley Julia
de Majestad. Lo anterior en virtud de que la primera de tpdés las obligaciones de los
ciudadanos era la del servicio militar.

Il. Los deberes de los padres, hijos y esposos. Aunque existe la duda sobre sl
las sacrationes contra los hijos que maltrataran a sus padres y contra los maridos
que vendieran a las esposas que estuvieran bajo su potestad eran concebidas como
decisiones simplemente sacrales, en cuyo caso, la ejecucién correspondia a los
dioses, o si la sacratio cra considerada la expresién con que se referia al
procedimiento de los Comicios con el magistrado. Cuando por causa de ofensa a la
misma era concedida la celebraciéon de un juicio, éste debia ser el del procedimiento
publico, en virtud de que la accion privada por injuria era incompatible con la nocién
de potestad, que intervenia en tal caso, y ademas la sacratio era ajena a los delitos
privados.

Ill. A los deberes de patrones. Los miembros libres de la comunidad, tenian la
facultad de defenderse por si mismos ante el pretor urb'an'b,_‘de las injusticias que se
les causaran, usando las acciones privadas por causa del delito, caso contrario, los .
individuos sometidos al patronato de otra persona no cbnfab;in con el citado derecho,
encontrandose imposibilitados para ilevar ante fos tﬁbuné\éé"ai pétronb o sefior qué'
hubiese cometido algin agravio contra ellos; razén | por la“cual se debfa acudlr al
procedimiento penal plblico, y el magistrado podia tener facultades para ordenar que
se entablara un proceso por perduelidn contra el seﬁor o patrono dellncuente.—
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IV. Las que se cometian contra la Iey agrarla de Ceésar, espemalmente el no
jurarla, lo que se llegd a castlgar oncluso con la pena de muerte.

f) Desercion.

La desercion eslabé mhy c'erc'a; de la traicién a pesar de que el elemento
subjetivo las separaba, pues mientras que en los deluos de traicion el sujeto agente
entraba en tratos con’ el enemlgo voluntariamente en los de desercion dicho sujeto
actuaba obligado.-por. el:.temor:-o: por cualquier estado de necesidad. Eran
responsables de este demo S

1. >0 huia hacia el enemigo.

2 Qmen hqla nipleno’ combate, o abandonaba el cuidado de la fortaleza los
reos de estos delitos eran juzgados por el fuero militar. e

La desercnén era sustanctada por el antiquisimo procedlmlento. pero tambxén
,‘ estaba permltldo emplear la accion regulada por la Ley Julia de Majestad

g) Actos contra la Autoridad.

Las ofensas personales causadas a una persona: pamcular derlvaban en una
accién publica por homicidio, o en una accién pnvada por. in]una sin embargo. se
consideraban como delitos contra el Estado en el’ caso de que Ias ‘mismas. se -
infirieran a un maglstrado

: Los actos contra la autondad iban desde la lnjuna hasta el aseslnalo de un
maglstrado
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Se |mputaban orlglnalmente. segun Ulpiano a aquel que por decnstén propla.
Ilevaba a cabo el asesunato ‘de un maglstrado romano o de qmen tuvnera una
- potestad de ]unsducmén o snmplemente al promotor de dlcho asesmato

Dar muerte o injuriar @ una autoridad, equlvalla a Ieslonar a la comumdad
mlsma, porque para los romanos, la autondad de Ios altos. funcionarlos es sélo una
delegacion de las facultades soberanas que estén orlglnalmente deposxtadas en la
comunidad. Primero los reyes, luego los céhsulés y sus de gados.'ﬂ
la poblacion entera, las facultades absol 1

casa.

El derecho a la invulneral_ivlyl\ida
inviolabilidad de los tribunos, e
conocimiento de que las facultades soberanas d
magistrados.

En consecuencia, los romanos conslderaron caso de_perdulion y_de’ majestadv
de la peor especie, no sélo el dar muerte a uno de estos magistrados, sino tar N
intentar darsela, porque el agresor hacia el papel de enemigo de la comunidad que : v
atentaba o dafiaba materialmente a la ma}estad de pueblo.

Sin embargo, conviene aclarar que Ia lmport ncia que se Ie dno a los atentados
o asesinatos de las autoridades plebe 9

lempre de la arrnonla 0.
discrepancia que existiera entre la anstocracla y la plebe. :

Cometia delito contra la aulorida'd quien: .

I. Daba muerte a un magistrado, patricio o plebeyo, lo ahterior en virtud de que
los funcionarios publicos de la comunidad romana eran invulnerables de derecho
(lege). Esta proteccion no se otorgd a quienes no siendo magistrados, gestionaran
negocios publicos, como por ejemplo, a los delegados o embajadores, a los -
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soldados, a los cuaslmaglstrados del orden de Ios caballeros. a’ quienes se

encomendaban en la época |mper'

| funcnones judlcuales‘ Hasta los ullimos uempos

del Imperio no se concedio |nvuolabllidad alos funclonarlos 1mpenales creados por el‘
nuevo régimen.

Il. El atentado, svol‘a‘mente contra dichos: magistrados |nc|uyendo Ia tentatlva
para deponer.en suégirgo al magistrado que’ o

. Las Injuruas reales mfer, as a at
al emperador ;

; IV .Dar muerte consumada o Ia S|mple tentahva. 1Y la |njur|a dlrlglda a Ia
'persona del pontlt‘ ce. Al menos durante los fines de la" Repubhca. tales actos
mereclan la pena capital. b i

Por otro lado, durante el Imperio fueron considerados también; - -

1. Desde luego, la muerte, el atentado y las injurias dirigidas al emperador.

Il. E!l uso de insignias propias del emperador, y en general, toda usurpacién de
los derechos honorificos correspondientes a dicho jefe. Esto-fue inminentemente
aplicable a la tunica purpura, no solo respecto a su uso, sino tamblen a su
fabricacién, lo anterior dio origen a innumerables procesos de lesa majestad.

il. El vaticinar -~ acontecimientos  futuros por medios éobrenélurales
Especialmente cuando se predecia algo referente a la sucesion en Ia soberania,

incluyéndose cualquier adlvmacmn referente a la familia imperial.

IV. Causar injurias a la efigie del emperador, tales como arrojar a tierra su
imagen, porque ello era sefal de sedicién, lo que dio lugar a toda clase de abusos.
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'tomaba como renegar ala rellglén nacuonal

Vl Las ofensas causadas a la familia lmperial especualmente Ios actos de
comercno ilicito con las mujeres de Ia mlsma. L

Otros dafios causados al honor de los magxstrados eran repnmidos durante la
Republica generalmente tan sélo por la vla _de.la coercion y. con medidas propias de -
el ,deregho de’ acudir a los

ésta; sin embargo, el ofendido tenia en todo caso'
tribunales penales.

h) Delitos contra la Constituci6n.

Sin que estuviera- mencionado en las Doce Tablas, el atentado contra la
- Constitucién, eslaba perfectamente bien estipulado como delito politico.

Es erroneo el suponer que un sistema politico no pueda variar, pues la
comunidad no puede renunciar validamente a su derecho a cambiar de voluntad en
el futuro. Los romanos respetaron esencialmente esta ley ldgica, aunque es cierto
que los acuerdos del pueblo muchas veces fueron declarados inalterables y se
amenazaba con la imposicion de penas toda tentativa de anularlos o variarlos; pero
dichos acuerdos o leyes no quedaban menos sujetos a nulidad o modificacion de
aquellos otros no acompafiados de la clausula prohibitiva, y no existen datos o
documentos que demuestren que tan solo una vez se hubiera impuesto realmente la
pena que las leyes tenian sefalada contra aquellos que, habiendo intentado
abolirlas, fracasaran en sus empefios. La voluntad de la comunidad era variable, y si
la intencidn para cambiarla era rechazada, no era en cambio, objeto de sancion
penal.
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“ Dentro del Derecho Penal Romano no se encontraba como caso de perduehon
la destruccnon de la Conslitucuon' la* tentauva para camblar la forma de Estado
: emonces vugen(e por otra era en si legal

e oy Eﬁ virtud de lo an:téric")(,ééild sé ‘Co‘nsidéra'bé caso.de pérdUélibh:

La tentativa 'de restablecer Ia monarqma unitaria y vntahcna o de implantar
alguna olra magistratura pareclda aella.

Aunado a lo anterior, se hacia jurar a los ciudadanos, al abolir la citada
monarquia, que ni ellos ni sus descendientes tolerarian en lo sucesivo, la
restauracion de los reyes ni de otra magistratura semejante.

Durante la Republica, existio incluso una teoria juridica que se indicaba que
“todo ciudadano tenia a la vez la obligacidn y el derecho de dar muerte, sin
necesidad de previa formacion da causa, a aquellos que trabajaran a favor del
referido poder monarquico o que hubieran logrado ya restablecerlo."®

El juramento realizado a nombre de las generaciones posteriores, se
considerd mas un compromiso obligatorio que juridico, cuando menos era moral y
politico, el tratar al rey restaurado igual que a un enemigo de la patria.

Por su parte, de forma parecida a como se encontraba constituida la
Republica patricia, se constituyé también la plebeya. Dicha comunidad tenia
reuniones en las que eran tomados acuerdos, los cuales no contenian la misma
fuerza juridica que las leyes patricias, no obstante dichos acuerdos no sodlo
prohibieron la restauracion de la monarquia, sino que obtenian la caracteristica de
invariables a través de un juramento hereditario, analogo al que antes se ha
mencionado. Dicha Constitucion plebeya comprendia, entre otros, la prohibicion para
los patricios de ser presidentes o jefes de la plebe, el respeto a los tribunos del

" MOLIMSEN, Teodoro. Ou. cit. p. 34.
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- “pueblo, el derecho de intercesion de éstos y la iibeﬁad de hablar correspondiente a
los mismos; es decir, reconocia a los caudillos de la plebé los dere‘chos imé oforgaba
a los magistrados patricios el sistema polituco entonces vugente A traves delu »
juramento los plebeyos se comprometian a no tolerar en lo futuro ni la vuolacnon ni Ia
supresion de los referidos derechos. No obstante, no: hubo realmente ataques :
directos a la Constitucion de la plebe, los que podian ser equiparados a Ias tentatnvas i
de restaurar la monarquia.

Durante la época de César se derogaron las leyes penales, tanto. patricias
como plebeyas, que cashgaban las tentatlvas de cambiar la.Constitucién entonces
v19ente T i

De su parte, el Principado llegd, es decur se lnslauré por Augusto, una jefatura
suprema del Estado, Gnica y vitalicia. No obstante. dlcho Principado, juridicamente
no tenia caracter de perpetuidad, ni intentd adqgirlrlo.,por ello no fue aplicable en
este caso, el concepto legal de atentado a la Constitucion. En daso de que muriera o
renunciara el Emperador, el puesto podia ser ocupado por otra persona, sin que
fuera ilicito, debido a que no se implanté ningun pyrincipio juridico para la sucesién, ni
hereditario ni electivo.

El que muchos consules vy  tribunos fueran acusados de ese delito,

independientemente de que hayan sido sometidos a juicio, demuestran la VIgencia de
la prescripcion a que hemos hecho referencia.

PROCEDIMIENTO DE LOS DELITOS 6E;LVEASA MAJEST_AD 5

Existlan dos formas para persegunr Ia perduelnon y los dehtos de majestad por
la via de la coercion.

de la cogmcrén (sm formal:dades) u observando normas
procesales.
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Se trataban por via de ‘c‘oercién o cognicién:

. El proced|m|ento sumano del ongunarlo derecho de la guerra, el cual era
: apllcado aun en' los tlempos del Impeno a los ciudadanos romanos dentro de Roma,

erils o espec:almente por delutos comeudos mcumpllendo con las obligaciones militares.

s w Bl procedlmlento anélogo a éste. en que eran condenados a la pena de
'muene o de conf scacién del patrimomo. quienes ofendieran a los tnbunos del
'T'pueblo .

111, El procedimiento seguido por el Senado de acuerdo con el derecho de Ia
guerra, y en donde dicho Cuerpo hacla Io que _creia mas convenlente ‘no obstante Ia
Ley Sempronia que lo prohibia. Este’ procedlmlento fue usado en. los tlempos;
posteriores de la Republica y durante e| Pnncnpado. i

IV. El procedimiento por cognicién en sbs aplicaciones reslantes.
De su parte, se observaban formalidades procesales en los siguientes casos:

I. En el juicio seguido ante los duumviros no permanentes, juicio caracteristico
del antiguo Derecho penal patricio y en el que era admitida la provocacion ante los
Comicios centuriados. Desde que estos duumviros, que eran nombrados para cada
causa particular, dejaron de recibir su nombramiento del consul a discrecion del
mismo, y empezaron a ser electos por los Comicios; dicho cuerpo de ciudadanos
hizo imposible, caso por caso las condenas por causa de perduelion, hasta que fuera
impuesta la accion respectiva. No obstante, el procedimiento de la perduelion por
duumvios subsistio en la ley, junto con las quaestiones por delitos de majestad, hasta
que en tiempos de Augusto se abolio el tribunal del pueblo.

Il. En el procedimiento penal ante los tribunos, con provocacion a los Comicios
por centurias o al concilium de la plebe. Al parecer, todos los proceso penales por
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‘delitos contra el Estado eran seguidos ante los tnbunOS' caso contrarlo. los procesos :
segundos ante los cuestores y los ediles se refer!an a otro tipo " de delltos Los quCIOS'

= i penales ante Ios tribunos, en que se imponian muﬂas. y. al parecer tambien aquellos

en que se imponla pena capltal subsistieron hasta Ia abolicion del’ tnbunal del
pueblo

... En e| proced|m|ento acusatono apoyado en la “Ley Cornelia, y
poslenormenle en la Ley Julua de Majestad ] )

_ento exento de trabas que en el Prlnc«pado era seguido
ante ‘el aIto tnbunal de Ios consules con el Senado.

V En el procedlmlento exento de trabas que era seguido ante el tribunal del
; emperador y ante los tribunales de los delegados de éste.

Segln las costumbres vigentes durante la Republica, si la asamblea del
pueblo convocada con el fin de votar en una causa de perduelidn se disolviera sin
haber llegado al tramite del voto, no era permitido repetir el procedimiento por el
mismo delito. Las novedades lesivas del procedimiento criminal de la época del
Imperio, especialmente la aplicacion del tormento tanto a los procesados como a los
testigos y la admision del testimonio de los esclavos contra sus propios sefores,
fueron insertadas en primer término y mas frecuentemente, en las causas por delitos
de majestad, no conociéndose abolicidon ni amnistia para estos delitos.

Las penas que eran impuestas a los autores de los delitos contra el Estado '
eran tan desiguales como estos mismos delitos y de_péndian en mayor grado del

criterio de los tribunales respectivos. En muchas ocasiones, cuando se tratabatfde :

injurias al honor del emperador, no sélo se permitia, sino hasta se premiab‘a,i el
ignorar dicho delito descuidando todas las restantes obligaciones. incluso en los“
casos en que esta accidn fuera objeto de sancién penal, no era ,castigadé como
crimen, sino como delito leve, imponiéndose al culpable una pena suave. Durante la



Republica, los tribunos del pueblo eran’quienes generalmente intervenian en’la

. persecucion y ‘castigo de ,Iosf_cyle'litos* politicos ‘'de lesa  majestad, . dichos" tribunos
> .consideraron que era mas eficaz este medio de fuerza aplicado mesuradamente en

forma de penas regulares, que no aplicado en forma de penas graves, especialmente
como pena capital; por eso prefirieron aplicar penas pecuniarias, y muchas veces
impusieron éstas s6lo como cesura politica. Todavia en los tiempos del Principado,
los tribunales que no estaban obligados a acatar la Ley Julia, sentenciaban con
frecuencia a penas relativamente menores. No obstante, los delitos contra el Estado
eran los mas graves de todos los delitos, y los de traicion a la patria y homicidio de
magistrados no podian ser juzgados de otra forma que no fuera la aplicacion de la
pena capital.

Teniendo en cuenta que predomind el arbitrio discrecional, seguramente las
autoridades respectivas tuvieron facultades para considerar los hechos que les eran
encargados como delitos contra el Estado, a veces merecedores de pena capital, a
veces como no merecedores de clla, y en consecuencia, la accion de perduellio no
fuera otra cosa que una accion penal por delito de majestad a la que acompaiaba la
peticion de pena de muerte. Este criterio se apoya en la circunstancia de que una
accion intentada por perduellio y que hubiera fracasado, podia ser repetida como
accion pecuniaria. Consiguientemente, no fue posible entablar los procesos por
perduelién ante aquellos tribunales o autoridades penales sin competencia para
imponer la pena capital, como sucedia con el concilium de la plebe, y también con el
tribunal por jurados establecido por la Ley Julia.

Los delitos contra el Estado, fueron los primeros a los que se aplicd un
procedimiento regulado por el Deracho;'y es _probable que la mas antigua forma
establecida para este procedimiento,  es decir, el tribunal de los duumviros,
solamente resolviera los casos de perduelion, por o que no habia mas remedio que
elegir entre la absolucidon del reo o imponerle la pena capital. En el procedimiento
penal verdadero, probablemente no fue posible imponer una penalidad mas benigna
que la muerte, permitida en el caso de que el delito en cuestion fuera tratado y
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castlgado por la via de la coercién; lo anterlor. hasta que Ios tnbunos del pueb|o
comenzaron a recurrir a semejante medlo )

La diferencia entre los delitos, consistia en qUe. el r'eo'a'e‘ perd‘uélién por. el sélo
hecho de haberla cometido, dejaba de perlenecer al. circulo de los cludadanos
romanos y pasaba a integrarse a los enemigos de la patria ‘por o mismo. con el
tiempo se consider6 inutit y superflua de toda formalidad procesal, pero dicha
consecuencia era antijuridica y obedecié tan sélo. a interés de partido. La ley
Sempronia establecio la necesidad de someter la perduelion a un procedimiento, no
obstante a la sentencia respectiva no le fue atribuida una fuerza condenatoria, sino
mas bien fue declaratoria, y al pronunciarse tal sentencia las consecuencias del
" delito eran retrotraidas al momento en que se cometio.

,L'as' penas que se imponian a los reos de los delitos contra el Estado eran las

.'que si Io era por aquel en que intervenian los tnbunos cuya sentencva ‘era apelable
ante los Comicios centuriados por la provocacion. Se observa en tlempos posteriores
de la Republica la tendencia a abolir la pena de muerte, sin embargo, esto no se
llegd a realizar. Con el establecimiento del Principado, se repfodujeron de hecho las
condenas a pena de muerte en los dos tribunales que funcionaban libremente y sin
trabas, asi como también en aquellos que actuaban por delegacion imperial. Desde
tiempos de Tiberio las causas capitales por delito de majestad fueron frecuentes, y
los tribunales donde se emitieron las sentencias de los mismos eran
predominantemente aquellos que funcionaban. sin. necesidad de observar

formalidades. A partir del siglo 11l es cuando la pena capital empieza a figurar en los
libros de Derecho como la pena ordinaria para los delitos de majeStad. Muchas veces -
se disponia que esta pena fuera ejecutada a través de,,m'edios'que la endureé(an,
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sepultado. la prohlbit:uén de e
condecoraciones 'y rqcugrdos
cuando se trataba de ur{ pe

I, Una peculanda exclusiva revestia a_la perduelion,’y. era que al momento
inmediato de la  comision: dél delito el patrimonio. del traxdor ”a la patria pasaba de
forma inmediata a ser probiedad del Estado, |gual' que sl seitratara de un botin de

:guerra. Consecuentemente los actos ‘que el perduellls ejecutara relativos a su

patrimonio  después “de ‘ese momento, eran declarados nulos, en especial las
donaciones y el testamento, pudiendo el Estado reclamar en todo caso dichos bienes
a quien se hallara en posesion de ellos, aun en el supuesto de que el perduellis
hubiera faliecido antles de fincarse e! proceso, bastando solo con demostrar que el
delito habia existido. La reclamacién dirigida contra el poseedor de los bienes no se
hacia por medio de una accién penal propiamente dicha, sino que se fundaba en la
injusticia de la posesion de aquéllos. La confiscacion de que se trata, siempre era
impuesta como pena accesoria de la capital, a no ser que ésta se hiciera inutil por
haber muerto el culpable. Al parecer no se permitia hacer usc de la confiscacion
como pena independiente y sin imponer al mismo tiempo la capital.

A Las causas seguudas por delltos de. Iesa majestad ante el tribunal de los

V.. La pena establecuda para a quaestto de’ majestad primero por la Ley
vCornella y después por la Julia, era el destlerro de ltalia por toda-la-vida del reo,

# £l destierro o extranamiento, consistente en la negacibn del techo, el agua y el fuego.
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amenazando al mismo con imponerle pena capital en caso de quebrantamiento de
dicho destierro. Al principio, el sentenciado con el destierro conservaba su derecho
de ciudadano y patrimonio propio; pero primero César y después Augusto, privaron a
los condenados de que se trata, de una parte de sus bienes o de todos e¢llos, y mas
tarde, en tiempo de Tiberio, ademas de confiscar todo su patrimonio, se les privaba
del derecho de ciudadano y se les enviaba a un lugar destinado a extinguir su pena,
es decir, se les deportaba. Era necesario que el tribunal que funcionaba en todos los
casos, fuese el alto tribunal por jurados de dentro de Roma.

VI. Cuando el delito contra el Estado se cometia en forma colectiva, las
autoridades penales estaban obligadas, no sélo a graduar las penas, sino también a
buscar modos de castigar, los cuales pudieran ser aplicados de forma general. Al
principio, el medio mas apropiado con este proposito, fue la pérdida o privacion de la
libertad personal o del derecho de ciudadano. La pérdida de la libertad como pena
colectiva fue abolida por la civilizacidbn posterior, por su parte, la privacion del
derecho de ciudadano se transformo, de acucrdo con los tiempos, en una merma en
los derechos privados.

VIl. Durante la Repulblica, los hijos y demas descendientes, ademas de ser
privados del patrimonio paterno, podian ser castigados por causa de Ia culpa de sus
padres. De esta manera, Sila privo del derecho electoral a los descendientes de las
personas a quienes &l mismo habia proscrito; en cambio César, abolid esa privacion
de derechos. Durante el Principado también se siguio, como regla general esta
conducta. Pero la Constitucion de Arcadio, dada en el afo 337 y trasladada luego a
la legislacion justinianea, derogo la regla antes mencionada, en lo relativo a los
delitos de lesa majestad, de suerte que los hijos, y con ciertas atenuantes también
las hijas, de los reos penados por tales delitos, aun cuando conservaban la vida,
quedaban incapacitados para todo servicio militar, para ocupar cargos publicos y
para toda adquisicion o ganancia.
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CAPiTULO IV

DELITOS CORRELATIVOS EN EL MEXICO ACTUAL

a) Traicion a fa Patria.

“La palabra traicion en el lenguaje vulgar alude a: deslealtad infidelidad,
quebrantamiento de la palabra dada, violacion de la buena fe.. Provnene del. Iatm

traditio, derivado de tradere, entregar. En un sentldo Jurldlco‘ mphca el
quebrantamiento de la lealtad debida por los ciudadanos.a la naclon a‘la cual
pertenecen. ‘No es un delito politico —dice Molinario- porque;: precnsamente. ataca a

la nacion misma como persona juridica del Derecho mternacnonal y,no al-

ordenamiento juridico de la nacion en Estado.™®

Algunos conceptos dados por diversos autores a_laitra‘aicién‘ ' la b'a‘tryla,svon los
siguientes: : ’ o

nuestra nacion integrada por el conjunto de cosas que‘ constltuyen el slmbolo de los Do

intimos sentimientos que emanan de los lazos . territoriales, culturales ypolllucos

* Enciclopedia Juridica Omeba, T. XXVI. Ed. Driskill. Buenos Aires, Argentina, 1986. p. 335.
' LOPEZ BETANCOURT, Eduardo. Delitos en Particular. T. 111, Ed. Porriia. México, 1999, p. 9.
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existentes entre los seres humanos que viven en una comunidad estataimente
organizada. Sin embargo, afirmarse por algiin autor que la denominacién de ‘Traicion
a la Patria’ tiene en la legislacion vigente una tradicién juridica que, en verdad, no
aparece en nuestros Cadigos Penales, pues el Codigo de Martinez Castro empled
simplemente el término traicion (art. 1071); y aunque la expresion ‘Traicion a la
Patria’ aparece en el Codigo de 1929 (art. 356), mal puede fundarse una tradicién
penal en un Cédigo punitivo tan reciente y que tuvo vigencia efimera.”?

Para nosotros, la traicion a la patria consiste en la realizacion de acciones
lesionantes de la soberania, independencia o integridad de un Estado, a cargo de los
nacionales del mismo, con el objeto de exponerlo a la dominacion de extranjero, ya
sea persona, grupo o Estado.

Respecto a |a definicion legal, esta se encuentra contenida en el articulo 123,
fraccion |, del Cadigo Penal Federal, resultando ser traicion a la patria la realizacion
de aclos conlra la independencia, soberania o integridad de la Nacion Mexicana con
la finalidad de someterla a persona, grupo o gobierno extranjero, abarcando este
concepto a las restantes fracciones del citado articulo, ya que como bien sefala
Jiménez Huerta *(...) si se examinan con rapida mirada dichas catorce fracciones, se
percibe de inmediato que en cada una de ellas se lesiona y ofende facticamente la
independencia, soberania o integridad de la nacion. Y esta naturaleza lesiva y
ofensiva se magnifica desde el punto de vista tipico, si se tiene presente que, como
agrega la Ultima frase de dicha fraccion, los indicados actos normativos han de
realizarse ‘...con la finalidad de someterla (a la nacion mexicana) a persona, grupo o

gobierno extranjero™.3

No obstante, y en virtud de que el presente trabajo no pretende' realizar una
critica a la labor del legislador al momento de redactar el articulo respectivo,
pasaremos al estudio dogmatico del delito que nos ocupa. 5 §

¥ JIMENEZ HUERTA, Mariano. Derecho Penal Mexicano. Tomo V. Ed. Porria, 3° edic. México, 1985.
p. 281,
Y JIMENEZ HUERTA. Mariano. Ob. cit. p. 282.

58



Como ya se indico, la traicién a la patria se encuentra en el articulo 123 y

siguientes del Caédigo Penal Federal, contenidos dentro del Libro Segundo Tltulo

Primero, Capitulo !, Traicién a la Patria; dichos articulos precisan: : =

“Articulo 123.- Se impondra la pena de prision de cinco a cuarenta aﬁos y

muita hasta de cincuenta mil pesos al mexicano que cometa tralmén a a» patria en

alguna de las formas siguientes:

Realice actos contra la independencia, soberania o integridad- de la
Nacion Mexicana con la finalidad de someteria a persona, grupo o
gobierno extranjero;

Tome parte en actos de hostilidad en contra de la Nacién, mediante
acciones bélicas a las ordenes de un Estado extranjero o coopere con
éste en alguna forma que pueda perjudicar a México.

Cuando los nacionales sirvan como tropa, se impondra pena de prision
de uno a nueve afos y muita hasta de diez mil pesos.

Se considerara en el supuesto previsto en el primer parrafo de esta-
fraccion, al que prive ilegalmente de su libertad a una péi’sohé eh el
territorio nacional para entregarla a las autoridades de otro” pals o
trasladarla fuera de México con tal proposito.

Forme parte de grupos armados dirigidos o asesorados por extranjeros;
organizados dentro o fuera del pais, cuando tengan por finalidad atentar
contra la independencia de la Reptiblica, su soberania, su libertad o su
integridad territorial o invadir el territorio nacional, aun cuando no exista
declaracion de guerra;
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Vi

Vil

VI

Destruya [ qunle dolosamente las sefales’ que marcan Ios limites del

territorio nacuonal o haga que se confundan snempre que ello: ongme
confhclo a la Republlca. o ésta se halle en estado de guerra,

Reclute gente para hacer la guerra a México, con la ayuda o bajo la
proteccién de un gobierno extranjero;

Tenga, en tiempos de paz o de guerra, relacion o inteligencia con
persona, grupo o gobierno extranjero o le dé instrucciones, informacion
o consejos, con objeto de guiar a una posible invasion de! territorio
nacional o de alterar la paz interior;

Proporcione dolosamente y sin autorizacion, en tiempos de paz o de
guefra, a persona, grupo o gobiernos extranjeros, documentos,
instrucciones o datos de establecimientos o de posibles actividades

militares,

Oculte o auxilie a quien cometa actos de espionaje, sabiendo que los
realiza;

Proporcione a un Estado extranjero © a grupos armados dirigidos por
exiranjeros, los elementos humanos o materiales para invadir el
territorio nacional, o facilite su entrada a puestos militares o le entregue
o haga entregar unidades de combate o almacenes de boca o guerra o
impida que las tropas mexicanas reciban estos auxilios;

Solicite la intervencion o el establecimiento de un protectorado de un
Estado extranjero o solicite que aquél haga la guerra a México; si no se
realiza lo solicitado, la prision sera de cuatro a ocho afos y muita hasta
de diez mil pesos;
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Xl

Xl

XL,

XIV.

XV.

Invite a individuos de otro Estado para que hagan armas contra México
o invadan el territorio nacional, sea cual fuere el motivo que se tome; si
no se realiza cualquiera de estos hechos, se aplicara ia pena de cuatro
a ocho afios de prision y muita hasta de diez mil pesos;

Trate de enajenar o gravar el territorio nacional o contribuya a su
desmembracion;

Reciba cualquier beneficio, o acepte promesa de recibirld, con el fin de
realizar alguno de los actos sefalados en este articulo;:

Acepte del invasor un empleo, cargo o comision y dicte, acuerde o vote
providencias encaminadas a afirmar al gobierno intruso y debilitar al
nacional; y

Cometa, declarada la guerta o rolas las hostilidades, sedicion, motin,
rebelion, terrorismo, sabotaje o conspiraci¢n.”

“Articulo 124.- Se aplicara la pena de prisidén de cinco a veinte afos y multa

hasta de veinticinco mil pesos, al mexicano que:

Sin cumplir las disposiciones constitucionales, celebre o ejecute
tratados o pactos de alianza ofensiva con algun Estado, que produzcan
o puedan producir la guerra de México con otro, o admita tropas o
unidades de guerra extranjeras en el pais;

En caso de una invasion extranjera, contribuya a que en los lugares
ocupados por el enemigo se establezca un gobierno de hecho, ya sea
dando su = voto, - concurriendo a juntas, firmando actas o
representaéiones o por cualquier otro medio;
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1. Acepte del invasor un empleo, cargo o comision, o al que, en el lugar
ocupado, habléndolo obtenido de manera leglttma. Io desempene a
favor del invasor; y

V. Con actos no autorizados ni aprobadospor’ el goblerno, provoque una
guerra extranjera con México, o exponga a Ios mex1canos a sufnr por
esto, vejaciones o represalias.”

“Articulo 125.- Se aplicara la pena de dos'a doce anos de pnsnén y multa de
mil.a veinte mil pesos al que incite al pueblo a'que reconozca al gobnerno lmpuesto
" por el invasor o a que acepte una invasién o protectorado extranjero.

Nos encontramos ante un delito que en orden a la conducta del agente es de
accion consistente en: participar activamente contra la independencia, la soberania o
la integridad de la Nacion; el objetivo de esta conducta es sujetar, subordinar o
subyugar de alguna manera a la Nacion Mexicana, a cualquiera de los entes
indicados; intervenir personal y materialmente en alguna agresion en perjuicio de
México, esto es como coautor en actos de guerra, ya sea actuando bajo las érdenes
de algun gobierno extranjero, respecto de todo aquello que pueda perjudicar al
Estado Mexicano o a cualquiera de sus citados elementos. Sin embargo, cuando la
intervencion en los actos de hostilidad la realice el sujeto activo sirviendo como tropa,
como soldado o parte del ejército extranjero, la pena se atenua, pues es de suponer
que la incultura e ignorancia de este tipo de individuos les hace presas faciles, de
engafios. e

Siguiendo con l!a conducta, también ésta consiste’ en ser miembro de- Ia
asociacion armada que estuviese comandada o bajo Ias ordenes de extranjeros.
pudiendo estos grupos existir dentro o fuera de . lerntono ‘nacional pero,
invariablemente, teniendo como fin atacar los bienes Jur|d|cos_ y: elementos
normativos sefialados, los que en su conjunto sintetizan la concepcion ‘del Estado
Mexicano con sus componentes politicos y juridicos, como son su territorio, su



sostener comunicacién, cambio ‘d ideas o ‘estrategias 'y conexion con grupos o

gobiernos extranjeros para invadir’

pais, seaen iiempo de paz o de guerra, o bien
para recibir ordenes, oriehtacibnes O‘Ai'nfdrfnéé,' todo -ello también con el fin de
propiciar una posible invaSIén del terntono naclonal o aun para quebrantar o
interrumpir la paz sqcial entregar. sea en tiempo de paz o de guerra, los
documentos, datos, etc. o Informaciones que debiliten la defensa o que propicien la
invasiéon del territorio nacional o la interrupcién de la paz interior del Estado
Mexicano; ayudar a qﬁien cometa actos de espionaje contra el Estadoc Mexicano;
suministrar, proveer.o ayudar al invasor extranjero con personas u objetos que le
sifvavn en su invasion al pals, sea que la ayuda sirva también para que penetren a los
puestos o zonas militares, o bien se les entreguen armamentos o implementos de
- i.jllerra, entorpecer, dificultar o anular que los soldados mexicanos obtengan auxilios
para la defensa del pais; pedir a Estados extranjeros que invadan, interfieran de
cualquier manera y no solo a la armada, o que hagan la guerra a nuestro pais, ya
sea por vias legales o de hecho; proponer o moﬂVar para hacer participes a los
individuos de otro Estado con el objeto de que ataqu‘en.‘ entren a usurpar o invadan al
pals por cualquier motivo; provocar la venta, esféljlébef obligaciones o cargas o bien
hacer perder alguna de las partes del citado terrl(’Ac;Fl‘d nacionail; obtener todo tipo de
ganancia o satisfaccion material; asentir y cohvenir en el ofrecimiento de la dadiva,
teniendo como fin alguna de las conductas sefaladas en este articulo; prestar
servicios al invasor en el desempefio de sus funciones como usurpador, realizando
actos que legitimen el régimen o gobierno de quien haya invadido el territorio, o bien
que tiendan a debilitar al gobierno nacional; realizar los tipos objetivos de sedicion,
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i motln rebehén. terronsmo, sabotaje o consplracnén habléndose declarado la guerra
o roto las hostlhdades por parte de México.

Ademés. pasar por alto o mcumphr los artfculos 89 fraccion X y 76 fraccion |,
derla Consmucnén Politica de los Estados Unldos Mex:canos, que sefalan, que es
acultad y obligacién del Presidente de la Republlca "Dirigir la politica exterior y
‘celebrar tratados internacionales sometnéndolos a la.aprobacion del Senado”, y el
segundo, que es facultad exclusiva del ‘Senado "Aprobar los tratados internacionales
y convenciones diplomaticas que celebre el Ejecutlvo de la Unién". Por tanto celebrar
los tratados es competencia del Presidente de la Republica por ser él quien dirige la

politica exterior, aunque con la inlervencnén del Senado de la Republica que aprueba
dichos tratados; |a ejecucién de los tratados se efectia por quienes 1ntervengan en
su cumplimiento; por su lado, ejecutar los actos ofensivos indicados aqui, implica
convenir, 0 ponerse de acuerdo sobre actos de agresién con algun goblerno-
extranjero, que tenga como resultado que se produzca o pueda producir la guerré de
Meéxico con otro pais, realizando concretamente la estipulaciéon ofensiva para los
mismos objetivos. Admitir tropas o unidades extranjeras en el pals, equivale a
permitir 1a entrada de éstas invadiendo el territorio nacional; de conformidad con el
articulo 76, fraccion lll, de la citada Carta Magna, la autoridad competente para
'permmr “el paso de tropas extranjeras por ‘el terntono nacnonal y la estacion de
escuadras de otras potencias, por mas de un mes. en aguas mexicanas", es el
Presidente de la Reptblica con la autonzaclén del Senado

Asimismo, colaborar con el |nvasor para lmplantar el goblerno extranjero, lo
lé(iendo a las reuniones relativas y
consintiendo los acuerdos o accnones decudldas frmando documentos u ostentando
representaciones, o bien, por cualquier otro medlo. asentir, manifestar y expresar la

cual puede hacerse dando el voto ara ell

conformidad para estos efectos de desempenar cualquler empleo, cargo o comision. :

o bien, al que sin haber hecho"tal aceptamon, al momento de la invasion ya
desemperdiara el empleq,vcargo 'o omision y no obstante la ocupacion enemiga’

siguiera laborando con ésta en el desempefio de las funciones; actuar por su propia
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i “material o formal, de esta manera tenemos que Ios result

nvasién relatlva, se adhiera: al

réglmen ‘gubernamentalr

: -,actlvidades de un espla

Por el resultado, dependiendo del articulé’y
o a ue se eﬁeren los-
. articulos 123, fracciones X, segunda parte y XI; 124 y 125 son de carécter formal ya
que no se produce ningln cambio en el mundo exterlor. pues basta Ia reahzacuén de
la conducta para tipificarse sin que se requiera’se materlahce el resultado De su
parte, los resultados relativos a las fracciones restantes de! articulo 123 son caracter
material, ya que es necesario el cambio material originado por la actlvidad delr )
agente.

El delito que nos ocupa es de lesién y de peligro también dependiendo.de Ié
conducta de que se trate, por lo que sera de lesion la conducta contenida en el
articulo 123, fracciones X segunda parte X!l y Xll, debido a‘que se céusa una
disminucion al bien juridlcamente tutelado; en cambio las conductas ‘contenidas en
las restantes fracciones del articulo 123,y en el 124 y 125, serén de pellgro. ya que
no existe un dafio directo al bien Jurldlcamente tutelado g :

La traicidn a la patrla puede ser un dehto mstanténeo (articulo 123 fraccnones
I, IV y Vil a Xlil; articulo 124, fraccion }; y 125), ya que se" comete medlante la
realizacién de una sola accion; permanente (articulo 123, fracclones Il pnmera parte,
I, V, VI 'y XV; y 124, fraccion lil), ya que la conducta ‘del sujeto acnvo se prolonga a .
través del tiempo; y continuado (articulo 123, fraccion il segunda parte y XV, y124,
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: ~fracc16n II) puesto que existe Ia persrslencua en el propésrto de agente para segutr
vulnerando el bien ]urndlco tutelado svstemauca y conslantemenle :

Se trata de un delito doloso, 'se.' i'equiere que e! agenle tenga la voluntad de
realizar el tipo objetivo, conociendo los elementos segln el caso concreto de que se
trate.

Estamos ante un delito simple, ya que se tutela sélo un bien juridico;
unisubsistente, porque la sola ejecucion de un acto es el que origina la traicion a la
patria; unisubjetivo (articulo 123, fracciones 1, 1V, Xll, Xilf y XV) ya que con la
participacion de una sola persona se tipifica el delito, y plurisubjetivo (articulos 123,
fracciones I, ill, V a Xl y XIV; 124 y 125) ya que la descripcion tipica exige la
participacién de dos o mas sujetos. Este delito se persigue de oficio, es decir, sin que
necesariamente medie denuncia del ofendido.

i suyjelu aclive pucde sor cualgquicr perconn que |ea meyicana en términos
del articulo 30 de Ia Constitucién del pais, es decir, las personas de nacionalidad
mexicana, ya sea por nacimiento o por naturalizacion, tienen precisamente la
obligacion de “alistarse y servir en la Guardia Nacional, conforme a la ley organica
respectiva, para asegurar y defender la independencia, el territorio, el honor, los
derechos e intereses de la patria, asi como la tranquilidad y el orden interior”, lo
anterior de conformidad con el articulo 31 fraccion Il de la citada Constitucion
Politica.

Ahora bien, de conformidad con lo preceptuado en el citado articulo 30
constitucional, la nacionalidad mexicana se adquiere por ‘nacimiento o . por
naturalizacion: ; : '

"A) Son mexicanos por nacimiento::

. Los que nazcan en territorio de 'la Republlca, sea cual fuere la namonalldad
de sus padres;
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1. Los que nazcan en el extranjero de padres mexncanos de padre mexlcano o
de madre mexncana. ! ; &
“1ll. Los que nazcan a bordo de embarcaclones o aeronaves mexlcanas sean

de guerra o mercantes.
B) Son mexicanos por naturalizaclén i _
3 1. Los extranjeros que obtengan de laSecretaria:de Relamones carta de
naturalizacion, y -,

Il. La mujer o varén extranjeros que contralgan mammonlo con arbn o mu;er

fracciones V1 y Vil del artlculq »1 23

Al respecto, existe una mcongruencia ya que el extranjero no cometerla e

“traicion a la patria” literalmente, . pues para-que asi fuera serla .necesario que
traicionara a “su” patria, no al Estado mexicano, al que no debe f‘dehdad alguna

De otra parte, también existe la controversia respect >-ala ff.ééiéri’l ‘ del
articulo 124, de si es posible que cualquier mexicano cometa el I||Clt0. Al respeclo.
Jiménez Huerta nos ilustra “Aunque en una nota sobre el anterior precepto se afirma
que sujetos activos del mismo son e! ‘Presidente de la Reptblica y los senadores que
con su voto aprueben el tratado' y ‘También los funcionarios del Estado que lo
ejecuten’, dicha afirmacién no es exacta, pues-si bien dichas personas pueden
cometer el delito en examen cuando violen las” disposiciones contenidas en la
Constitucion Politica, otras personas diversas de las mencionadas en dicho
comentario pueden, asimismo, ser'sujet’os activos. Pues en contra de la limitacion
personal introducida en el comentario aludido, el parrafo primero del articulo 124
declara ampliamente que la sancién que estatuye es aplicable ‘...al mexicano..." que
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cometa alguna de las conductas que describe en sus cuatro fraccbnes.”Personas
diversa del Presidente de la Republica, los senadores y los funcionarios del Estado
pueden ser también sujetos activos de la descripcion tipica contenida en la fraccion |
del articulo 124, como, por ejemplo, acontece cuando el cabecilla o caudillo de un
grupo rebelde o el jefe de un gobierno de ipso concierta pactos de alianza ofensiva
con algin Estado que de hecho produzca o puede producir la guerra de México con
otro o admita tropas o unidades de guerra extranjera en el territorio nacional.
Significativo es que la fraccion | al 1ado de los tratados, aluda a los pactos de alianza

ofensiva.”*

El sujeto pasivo es el Estado mexicano y su organizacion juridiéa; el objeto
material es la existencia misma del Estado soberano y sus elementos (pueblo,
territorio y gobierno), como organizacién politica y entidad juridica reconocidas.

El bien juridico tutelado es el Estado mexicano en su esencia y elementos,
pucblo, gobierno y territorio; la seguridad de la nacién, su orden juridico y la paz
social, es decir la soberania, tanto en lo interno como en lo externo o internacional,
habida cuenta que dentro de ella encuentran su vigencia, la integridad de los
elementos del Estado y la seguridad juridica de éste.

De otra parte, el articulo 143 del Cédigo de la materia dispone en forma
comun para todos los delitos contra la seguridad de la nacion (aplicable al de traicién
a la patria) que "Cuando en la comisién de los delitos a que se refiere el presente
Titulo resultaren otros delitos, se estara a la regla del concurso”.

Por lo que hace a las penas, este delito se sanciona con prision de cinco a
cuarenta afos y multa hasta de cincuenta mil pesos; con pena de prisién- de un
maximo de veinte aios y veinticinco mil pesos de multa. La forma de traiciéon llamada
"colaboracionismo", es sancionada en el articulo 125 con dos a doce aiios de prision
y multa de mil a veinte mil pesos, esto se explica debido a que ja,(:on’d‘,ucvta tipica .. -

M JIMENEZ HUERTA. Mariano. Ob. cit. pp. 285-286.



protectorado.

Ademas de las pen
comunes para. los Capitu
aplicables al dehto de traicio

impondra a los responsable ‘si.fuéreny mexlcanos. suspension hasta por cuarenta

afos de sus derechyos politi

Tamb:en se encuentran dlsposxcmnes complementarias aplicables al delito
que nos ocupa en los artlculos 1 42, parrafo segundo: "Al que incite o invite a militares v
en ejercicio a la ejecucion de los delitos a que se refiere este Titulo, se le aphcaré :
pena de cinco a cuarenta afios de prisién; y 145: "Se aplicara la pena de cinco ‘a
cuarenta afios de prision y multa de cinco mil a cincuenta mil pesos al funcionario_o_‘
empleado de los Gobiernos federales o estatales o de los Municipios, de brganishoé'
descentralizados, de empresas de participacion estatal o de servicios’ bablicos.k,.

federales o locales que incurran en alguno de los delitos previstos en este T(t@!o". e

Cabe hacer mencién de la pena contemplada por el tltimo pérrafo del artlculo.

22 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, el cual precusa

“Queda también prohibida la pena de muerte por delitos polltlcos y-en cuanto a lost—
demas, solo podra imponerse al traidor a la patria en guerra extranjera. ( )" no
obstante tal disposicion, es dificil de aplicar, debldo a la naturaleza 0
Estado mexicano se conduce respecto alos conﬂlctos mternac:o n

Por dltimo, respecto del deh(o de traqccén a la patna podemoskencontrar Ia
siguiente jurisprudencia. . w0

TRAICION A LA PATRIA, DELITO DE No es exacto que solamente puedan
cometerlo los altos funcionarios pubhcos. pues aun cuando éstos estén en_situacion
mas propicia a realizar esa clase de Infraccuones, no se excluyer »Ia postbiltdad de que
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z“cualquner func:onano o partlcular pueda cometer el dehto de tralcuSn a Ia patna ’
: 'Semanano Judlmal de la Federacnén, 5e Epoca. LXXXVIII p 761 L

JUlClO POLITICO LA CONSTITUCION POL[TICA DE LOS ESTADOS '
»NIDOS MEXICANOS SOLO EXCLUYE DE SU PROCEDENCIA AL PRESIDENTE
" *DE.LA REPUBLICA, LO QUE NO PUEDEN HACER LAS CONSTITUCIONES
. LOCALES RESPECTO DE LOS GOBERNADORES DE LOS ESTADOS.- El titulo
cuarto de la Constitucion Federal excluyé al presidente de la Reptblica de
responsabilidad oficial y de la procedencia del juicio politico en su contra, porque sélo
puede ser acusado por traicion a la patria y delitos graves del orden comuin, de
conformidad con lo dispuesto por sus articulos 108 y 110. Este sistema de
responsabilidad no puede ser emulado por las Constituciones Locales para asignario
a sus gobernadores, toda vez que la Ley Fundamental los sefiala expresamente
como sujetos de responsabilidad politica, de conformidad con los articulos 109,
fraccion | y 110, parrafo segundo, lo que debe ser establecido y regulado por las
leyes de responsabilidad federal y de cada Estado, ademas de que no puede existir-
analogia entre el presidente de la Republica y los gobernadores de las entidades’
federativas que sustente una forma de regulacion similar por .las Leg|s|aturas

Locales, puesto que el primero tiene el caracter de representante  de! Estado’}

mexicano, por lo que aparece inadecuado, en el ambito de las relacuones internas er.'
internacionales, que pueda ser sujeto de juicio politico, sttuacnén que no ocurre con =
los depositarios del Poder Ejecutivo de los Estados por no tener esa calldad’ 19“ :

algunos de los delitos catalogados como de traicion a la patria, esplonaje. rebellén,
sedicién, o de desordenes publicos, y que acuerden los medlos de Ilevar a: cabo su
determinacion. Ahora bien, si la conducta realizada por. el inculpado consxstlo en
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"extenonzar conceptos basados en |deas socnallstas de todos conocidas, procurarse
"adeptos y alcanzar. a: largo plazo o en el momento oportuno, el cambio de la

H estructura politlca. SOClal y econémica del pais, pero no que existiera ya un franco y

ositivo acuerdopara-llevar.a cabo un “alzamiento en armas" para de inmediato
: ~"abatir'o,refofmér;iav Cdnstilucién Politica de la Republica o las instituciones que de
,"3;>e|ié émahan ", no puede estimarse comprobado el delito de conspiracidon para
";,cometer el de rebehon en esa hipotesis legal, como concordado al primero. (72

Epoca Prumera Sala. -Apéndice de 1995.-Tomo Il, Parte HO.-Tesis: 841.- Pagina:
: 541)

b) Sedicio

“Del latin seditio-onis: desunion, discordia, sublevacién. Es el levantamiento
multitudinario y agresivo en contra de las autoridades, para obligarlas a realizar
determinados propodsitos o abstenerse de cumplir sus funciones o ciertas
disposiciones legales en los ambitos legislativo, administrativo o judicial.”®

“La sedicion es un delito politico que comenten quienes atacan la seguridad
interior de la nacién, mediante actos tumultuarios tendientes a abolir o a reformar la
Constitucion de! pals, a impedir la integracion de las instituciones constitucionales de
la Federacion o a separar o impedir el desempeiio de su cargo a alguno de los altos

funcionarios de la Federacion."®

La sedicion es considerada un delito politico, como lo sefiala el articulo 144
del Codigo de la materia: “Se consideraran delitos de caracter politico los de (...)
sedicion (...) para cometerlos” dicho delito se configura con elementos activos a
través de los cuales no se permite que la autoridad realice sus funciones. Como

* Diccionario Juridico Mexicano. Instituto de Investigaciones Juridicas. T. P-Z. 5° edic. Ed. Porra-
UNAM, México, 1992. p. 2885.

* DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Cadigo Penal Federal con Comentarios. Ed. Porria, 5° edic. Tomo
1, México, 2001, p. 711,
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condncnonante resulta que .se. reallce tumultuarlamente y S|n uso de armas, debe

: buscar a|guna de las tres fnalldades contenidas en eI articulo 132 del Cédlgo Penal

Federal.

La def‘nlc:én legal es proporcionada por-el articulo 130 del cnado cédlgo que
ocho afios de prision y
1a. sln .uso de armas,

; -,precisa “Articulo 130.- Se aplicara la pena de seis meses

multa hasta de diez mil pesos, a los que en forma tw

" résistan o ataquen a 1a autoridad para impedir el libre ej le sus funciones con

alguna de las finalidades a que se refiere el articulo 1‘32

ocmen econémlcamen!e
pena de cmco a quince

A qunenes dirijan, organlcen mcnen. co pe

,cunco mll a cmcuenta mll' pesos a los que no sxendo mllltares ‘en ejercicio; con
‘v10|en<:|a y uso de armas traten de:

1. Abolir o feformar la Constituc_ibn Politica: de . los .Estados Unidos
"~ Mexicanos;” :

. Reformér. destruir. o |mped|r Ia mtegracnén de Ias instituciones
constitucionales de la Federaclén o su libre ejermcto y b5 s '

n. Separar o |mped|r el desempeﬁ
funcionarios de.la Federacnon men :
de Responsabilidades de Ios Functonarlos y Empleados de la
Federacion, del Distrito Federal y de los A|tos Funcnonanos de los
Estados.” :



'Es un delito de acciéon consiste en: resistir o atacar a la autoridad publica
constituida para impedir las actividades a que alude el precepto. Resistir es oponerse
por cualquier medio idoneo para los fines indicados; atacar significa agredir de
alguna forma a las citadas autoridades y para los mismos objetivos. Cuando se habla
de impedir las actividades de la autoridad, debe entenderse por ellas “(...) aquellas
funciones legitimas que la autoridad ejerza, sin desviaciones o abuso de poder; pues
solo obra en ejercicio de sus funciones aquella autoridad que actia conforme a los
lineamientos estatuidos en las leyes y reglamentos y sin cercenar o restringir los

derechos que a los ciudadanos otorgan los ordenamientos constitucionales (...)">

Se trata de un delito formal, debido a que se consuma en el momento en que
la reunion de personas deriva en tumulto y se ataca a las autoridades en el sentido
sefalado en el tipo en estudio, es decir, dicho tipo no requiere para su integracion
que se produzca como resultado material las citadas finalidades contenidas en el
articulo 132, sino, sdlo que la resistencia o ataque se realice para impedir el libre
ejercicio de funciones, sin obstar que tal impedimento se logre o no en la realidad.

Por el dafio que causa es de peligro, ya que excluye dafo o lesion al bien
juridico tutelado. Es un delito instantaneo, ya que para impedir a la autoridad el libre
ejercicio de sus funciones basta un solo momento.

Es un delito doloso, ya que quienes participan deben tener plena intencion de -
delinquir con el fin de causar un trastorno al pals. N £

A su vez, se trata de un delito simple, puesto que sélo Iesnona un blen jurldlcofi’
tutelado; es unisubsistente pues basta un solo acto para conf‘gurarlo que serla elvb”
que un grupo resista o ataque a la autondad es plurlsubjetlvo. ya que se exlge la'
forma tumultuaria para cometerlo, debe entenderse como tumulto. gran concurso de
personas que origina desorden. Este demo se persngue de oficio. :

37 JIMENEZ HUERTA, Mariano. Ob. cit. p. 316.
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El- sujeto activo puede ser cualquier - grupo de pérsonés ~actuando
tumu|tuanamente y sin armas. “Las personas que |ntervm|eren ‘en-el tumulto stn
dnchos fines, sino sélo por gregarismo, curnosndad mnmetusmo o adocenamlento no

pueden ser reos del delito de sedicion. »38

El sujeto pasivo es el Estado mismo con sus elementos, orden juridico e
instituciones constitucionales.

El bien juridico tutelado es la seguridad nacional, la vigencia del orden juridico
constitucional, las instituciones politicas, el gobierno y la paz social, como esencias
de nuestro Estado.

‘Al igual que en el delito anterior, el articulo 143 dispone en forma comun para
todos los delitos contra la seguridad de la nacion que “"Cuando en ia comision de los
delitos a que se refiere el presente Titulo resultaren otros delitos, se estara a la regla
del concurso”.

Respecto a las penas, el parrafo primero del articulo 130 del Cédigo invocado
dispone que a los ejecutores del delito de sedicion se les aplicara de seis meses a
ocho anos de prision y multa hasta de diez mil pesos; precisando el parrafo segundo
que a los que dirijan, organicen, inciten, compelan o patrocinen econémicamente a -
otros para que cometan el delito de rebelion, se les aplicara de cinco a quince afios
de prision y multa hasta de veinte mil pesos. A unos y a otros, con fundamento en el

parrafo segundo del articulo 143, se les aplicara también, si fueren mexicanos "(...) la. -. :

suspension de sus derechos politicos por un plazo hasta de diez anos, que se
computara a partir del cumplimiento de su condena.”

Encontramos una pena agravada de cinco a cuarenta afios de briSiéri y muita
de cinco mil a cincuenta mil pesos establecida por el articulo 145 para ‘el “( D
funcionario o empleado de los Goblernos Federal o estatales, o de Ios MunlCIpIOS de ..

*IBIDEM
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“los organlsmos publlcos descentraluzados de empresas de parﬂcnpacnén estatal o de
e servictos pubhcos federales [} Iocales (...)" QUe Incurran en el dellto de sedicién.

c) U'surpacic'm de Funciones Publicas o de Profesién.:

“Usurpar, del latin usurpare, significa quitar a uno lo ’que: es suyo o quedarse
con ello, generalmente por violencia. {...) Usurpacién de’ funciones se trata de un
delito formal de dafio potencial ya que se perfecciona con la sola asuncion aunque la
funcién no se ejercite, o con el solo ejercicio de cualquier acto funcional, atn cuando
no se produzca dafio alguno (...) E! delito lo comete quien asumiendo o ejerciendo
una funcién publica o hiciere sin titulo o nombramiento expedido por autoridad
cometente.”®

La usurpacion de funciones consisté én el delito que comete quien ejerce

actividades pertenecientes al Estado o utiliza credenc.lales, etc., sin encontrarse
autorizado para ello. : ha o

Por su parte, la usurpa

: 'sancuonaré con pnsién de uno a seis afios.y. muita de: men'a tresclentos dias a qu:en'

i. Al que. sin-ser funcionario publlco. se'v 'atribuya,ese caracter ‘y ejerza
alguna de las funciones de tal; : ]

* Enciclopedia Juridica Omeba. T. XXVI, Ed. Driskill. Buenos Aires, Argentina, 1986. pp. 577 y 592.
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profesuonales sin tener derecho a ello

Al que sin 'tener titdld rofeslonal 0 autoriz cnon para ejercer algunaj

profesnén reglamentada_ expedlda o] ”'autondades U organlsmOS'

Iegalmente capacntados para 'eIIo., conforme a las’ |sp051c10nes

reglamentarlas del articulo 5 Consﬂtucnonal

"a)Se atribdya el caracter de profesionista.

b) Realice actos propios de una actividad profesional, con excepmon de-
lo previsto en el 3er. parrafo del articulo 26 de la Ley Reglamentarla de
los Articulos 4° y 5° Constitucionales.

¢) Ofrezca publicamente sus servicios como profesionista.' k

d) Use un titulo. o autorizacion para e]ercer algunas actwndades

.8) (‘on‘ b] o de Iucrar, se una a profesnonlstas legalmente autonzados

: rofesnonal o admlnlstre alguna asoclacmn,

Al extranjero que ejerza una profesién reglamentada sxn tener

autonzactén de autorldad competente o despues de vencldo eI plazo\ -

y cuantia. cuando ean . d S0 exclusivo de Ias Fuerzas Armadas
Mexncanas o ‘de alguna corporacnon pohcual " :
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titulo profesional o autonzacufm
promover, prometer, ofrendar
profesionista sin tener titulo profesuona

autorizacion para ejercer alguna acuvudad profesnonal sin tener eI tltulo profesnonal
correspondiente. -

Las profesiones se regulan en lo general por la léy reglamentaria dél articulo
5° Constitucional, relativo al ejercicio de las profesiones en el Distrito Fedéral, yen lo
particular, por el articulo segundo Transitorio del decreto del 31 de diciembre de
1973, publicado en el Diario Oficial de 2 de enero de 1974, que a la letra dice: "En
lanto se expidan las leyes a que se refiere el articulo 2° referido, las profesiones que
en sus diversas ramas necesitan titulo para su ejercicio son las siguientes: Actuario,
Arquitecto, Bacteridlogo, Bidlogo, Cirujano Dentista, Contador, Corredor, Enfermera,
Enfermera y Partera, Ingeniero, Licenciado en Derecho, Licenciado en Economia,
Marino, Médico, Médico Veterinario, Metallrgico, Notario, Piloto Aviador, Profesor de
Educacidén Preescolar, Profesor de Educacion Primaria, Profesor de Educacion
Secundaria, Quimico, y Trabajador. Soqial.f'

Las autoridades competentes para expedir la autorizacion para ejercer las
citadas profesiones son la Secretarlé :de Gobernacion (Direccion. General de
Servicios Migratorios) y la Secretaria de ‘Educacion Publica (Dlreccufm General de‘
Profesiones); respecto a la primera de éstas los articulos 32, 33, 34, 36 41, 42 43,
44, 45, 48, 49, 50, 51, 52, 53, y 54 de la Ley General de Poblacion la facultan _como
autoridad competente para autorizar a los extranjeros para ejercer profesmnes
reglamentadas asi como para otorgar plazos para ello; de su parte, el articulo 16 de
la citada Ley Reglamentaria del articulo 5° Constitucional, relativo al ejercicio de las
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pféfesiones en el Distfito‘Federal 6torga cdrhpetencia a la Secretaria de Educacion

o ‘Publlca ‘como autoridad competente para las autorizaciones a los extrameros enel .

_' trescnentos dlas

i "sentldo Indlcado

" Este delito es de resultado formal, ya que no se exige que produzca un cambio
“en ei mundo exterior, en virtud de que el tipo se colma cuando el agente se atribuya
" caracter de funcionario publico y, ademas, ejerza alguna de las funciones de tal
independientemente de que se produzca el dafio. También se colma cuando el sujeto
activo se atribuya el caracter de profesionista, realice actos propios y empiece a
practicar la profesion reglamentada, ofrezca plblicamente sus servicios como
profesionista, use wun titulo o autorizacidon para ejercer algunas actividades
profesionales, todo esto sin tener titulo profesional.

Se trata de un delito instantaneo, ya que basta la comisién de una sola accién
para que se configure; es doloso ya que el agente debe conocer y querer realizar la
conducta antijuridica; es complejo ya que menoscaba mas de un bien juridico
tutelado; es unisubsistente, ya que a pesar de que se pueden dar varias
vulneraciones, al presentarse el primer acto, se estaria configurando el delito de
usurpacién de funciones pulblicas o de profesion; es unisubjetivo, puesto que el tipo
penal se colma con {a participacién de una sola persona.

El sujeto activo puede ser cualquier persona, con excepcnén de Ia fraccuén Il
que precisa que debe ser un extranjero El su1eto pasivo_lo’ mtegran eI Estado Ia’{
comunidad, y la segurldad Jurldlca Los btenes urldlcame e ut"adosb son Ia fe
publlca la segurldad Jurldlca' la justlcta i

Respecto a Ia pena ésta sera de uno a seis Iy

" Respecto aia usurpacion de funcnones publlcas y-de. profesuon ,Ias,,tesis‘ g

jurisprudenciales que nos han parecido mas relevantes son Ias suguuentes
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PROFESION USURPACION DE.- Acredltado enel proceso que el quejoso :

B sustentaba publicamente y ejercia la profeslén del: Llcenciado en; Derecho no -
obstante de que carecia del titulo profesional y, por ofra parte, que aun cuando habla' :
solicitado a la Direccion General de Profesiones autorizacion para ejercer como
abogado practico, no le habia sido concedida a virtud de no haber satisfecho los
requisitos de rigor, tal comportamiento es constitutivo del delito tipiﬁcadb en el
articulo 250 fraccion 1! de! Codigo Penal Federal. (Directo 3595/1958. Resuelto el 16
de enero de 1959, por unanimidad de 4 votos. Primera Sala.-Boletin 1959, pag. 150.)

USURPACION DE- FUNCIONES PUBLICAS, NATURALEZA DEL DELITO .
DE.- La figura criminosa prevista en la fraccién | del articulo 250 del Codigo punitivo
vigente en el Distrito Federal, es de las llamadas por la doctrina como de naturaleza
"acumulativamente formada", a virtud de que para configurarse es exigencia sine qua
non, del vinculo de sus elementos constitutivos, a saber: "Que alguien, sin ser
funcionario publico, se atribuya ese caracter; y ademas, que ejerza alguna de las
funciones de tal'. Ahora bien, si en la especie se acreditd tan sélo que el activo se
ostentaba como agente de la policia judicial, sin serlo, para de esa forma intimidar a
las victimas y sustraerles sin derecho ni consentimiento sus pertenencias, proceder
que ya previamente se habia determinado por el grupo organizado permanentemente
para delinquir y al cual pertenecia éste, es evidente que el primer elemento del tipo si
se integré a plenitud, mas lo propio no sucede con el segundo, si se atiende a que
las funciones de dichos servidores publicos estriban en la persecucion de los delitos
(articulo 21 constitucional), mas no en cometer éstos; caso diverso seria’ si

conjuntamente al hecho de hacerse pasar con el cargo referido (calidad de la que- g

carecia), ejerciera las actividades concernientes al mismo, esto es, investigar los. -

delitos y delincuentes, lo que en el caso no se dio, de ahi la incomprobaciéon de la k

corporeidad de este injusto. (Segundo Tribunal Colegiado en materia Penal del i
Primer Circuito. 82 Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial de
la Federacion.- Tomo: |V Segunda Parte 1.- Pagina: 571.)




USURPACION DE FUNCIONES, DELITO DE. SUS ELEMENTOS AI tenor,'
del articulo 208 del Cédigo Penal para el Estado de Mlchoacén se colige que para la-:
configuracion del ilicito que define se requiere que el sujeto activo de este tipo penal '
debe ser un particular, persona que carezca del nombramiento respectivo que lo
acredite legalmente como funcionario o empleado publico; la usurpacion consiste
precisamente en que sin tener los caracteres anotados se atribuya esa calidad y
ejerza una funcion inherente al cargo con que se ostenta o dice tener; basta para la
configuracion del ilicito que tales actos los realice objetivamente aun cuando sea por
una sola vez e independientemente de que cause o no perjuicio a terceros o con
motivo de esa actividad obtenga o no lucro o beneficio alguno. (Tribunal Colegiado
del Décimo Primer Circuito. ‘7% Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito.-
Semanario Judicial de la Federacion.-Tomo: 169-174 Sexta Parte.- Pagina: 213.)

USURPACION DE FUNCIONES, CONCEPTO DE FUNCIONARIO EN EL
DELITO DE.- Funcionario publico es el que ejerce una funcién publica, y por funcién
publica debe de entenderse toda actividad que realice los fines propios del Estado.
Es cierto que tradicionalmente se ha distinguido el funcionario del empleado publico,
entendiéndose por empleado publico la persona que pone su actividad en servicio
del Estado, a cambio de una retribucion determinada y es obvio que un trabajador de
infima categoria que presta su actividad al servicio del Estado, sin ejercer funciones
publicas, esto es, sin actuar a nombre y en interés del Estado, no tiene el caracter de
funcionario publico, aun cuando sea empleado ptiblico. Ello no significa, sin embargo,
que las personas que ejercen una funcion publica de naturaleza modesta no puedan
tener el caracter de funcionario publico, pues no interesa la entidad de ia funcion,
sino el caracter publico de ésta. Conforme a lo dispuesto en el articulo 250, fraccion |,
del Coédigo Penal Federal, el delito de usurpaciéon de funciones publicas se comete
por la atribucion del caracter de funcionario piblico y por el ejerci'cio‘ de'alguna de las
funciones inherentes a tal caracter. En tal virtud, para que haya‘ delito de usurpacion
de funciones publicas, no basta atribuirse el caracter de funcnonaruo. sino que es
preciso que el agente realice, a su arbntno, un: acto inclmdo en. el e;ercucno de sus

80




s funciones (6" Epoca anera Sala Semanano JudlCnaI de la Federacuén Tomo:
o ,v_kSegunda Parte, cxxxvn_- Pégm 39) . : : T :

USURPACION DE FUNC!ONES (LEGISLACION PENAL FEDERAL) El delito
a que se refiere la fracctén | del artuculo 250 del Cadigo Penal Federal, requiere que
ademas de atribuirse el sujeto actlvo ‘el caracter de funcionario publico, ejerza las
funciones de tal; de ahi que si una persona ostentandose como inspector de una
Secretaria de . Estado ‘y so pretexto de haber infracciones inexistentes y no
verificados por él, exige una cantidad de dinero, resulta que aun cuando hubo la

ostentacion de un carécte que no se tiene, no hubo el ejercicio de la funcion, y es

obvio que la’ exngencna de dlnero no esta dentro de la esfera de las funciones de un
', i si .algan -delito se cometidé, no es el de usurpacion de

i rinspector, PPF lo- 1 3
_ funciones. (6% Epoca.- Primera Sala.- Semanario judicial de la Federacién.- Tomo:
Segunda Parte; C.- Pagina: 55.)

_ USURPACION DE FUNCIONES PUBLICAS.- E! tipo delictivo de usurpacién
Siide funciones publicas se comete cuando la persona que se ostenta con el caracter
de funcionario publico, carece de tales atribuciones, ya que lo que caracteriza al
funcionario publico como miembro integrante del poder federal o comun, es el hecho
de tener facultades decisorias o imperium coactivo o, tratandose de empleados
pablicos, el de que éstos se encuentren en relacién de dependencia en los érganos
del Estado, por una prestacion de servicios publicos. (62 Epoca.- Primera Sala.-

Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: Segunda Parte, VI.-Pagina: 248.) '

USURPACION DE FUNCIONES PUBLICAS, DELITO DE.- Si: eI reo se'.,,r,
atribuy6 indebidamente el caracter de funcionario publico, con un propostto que. i

evidentemente, nada tiene que ver con las funciones encomendadas por la Iey a:
tales funcionarios, debe concluirse que la sentencna reclamad” es!

garantias, al dar por comprobado el cuerpo del dellto de usurpa ,on_de funciones

publicas, previsto en la fraccion | del articulo 250. reformado'"del Cédlgo Penal-
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- Federal. (5° Epoca.- Primera Sala.- Semanario judicial de la Federacion.- Tomo: CV.-
. Pagina: 821.) S R e - ~

USURPACION DE FUNCIONES.- Si e‘I‘Adelincue’nte se hizo pasar como agente
de la autoridad, para obtener dinero de la victima, la atribucién de funciones publicas
fue la actividad empleada para engariar al ofendido, esto es, esa actividad constituye
el engaio para efectuar el fraude. El delito de usurpacion de funciones no necesita
para su existencia, que el usurpador engafie a alguien, sino excesivamente que se
atribuya el caracter de una funcionario ptiblico y ejerza algunas de sus funciones; por
ejemplo si alguien, no siendo oficial del Registro Civil, levanta un acta de nacimiento,
independientemente de que los engafiados se den cuenta de la indebida o ilegal
conducta del usurpador; pero si la usurpacion de funciones fue el medio adecuado
para producir un engafio y lograr el fraude, que es lo que principalmente se proponia
el delincuente, es indebido logica y juridicamente, tomar un elemento constitutivo de
un delito y desintegrarlo de su todo, para constituir con é! y separadamente, otro
delito. (5* Epoca.- Primera Sala.- Semanario judicia! de la Federacion.-Tomo: LXXV.-
Pagina: 8319.)

USURPACION DE FUNCIONES, DELITO DE.- El articulo 250, fraccion |, del
Cadigo Penal vigente en el Distrito Federal, determina que el que sin ser funcionario
publico, se atribuya ese caracter o ejerza una de las funciones de tal funcionario, se
le aplicara prision de un mes a tres afios y multa de diez a mil pesos. Ahora bien,
funcionario publico es aquel que integra un poder federal, o comun, y que tiene
facultades decisorias o imperio coactivo; y empleado publico es aquella persona que
esta ligada con el Gobierno por un contrato de prestacion de servicios. De modo es
que si estd comprobado que el acusado habia cesado en un empleo que
desempeiiaba en el Departamento de Salubridad Publica, y se hizo pasar como
inspector de salubridad ante una persona, para exigirle la entrega de una cantidad de
dinero, el primer hecho no puede caer bajo la sancion de la fraccion | del articulo 250
del Codigo Penal, que se refiere Gnica y exclusivamente al ejercicio de facuitades de
funcionarios publicos, por personas que, sin tener ese caracler, se lo atribuyan



indebidamente; en todo céso, el hecho quedara comprendidb en‘la fragéiéh il“del

“articulo 212 de Cédigo Penal, que se refiere al ejercicio de Iasvi‘fUhi;lbnés",de un

" empleado, por funcionarios o empleados puablicos, después de séber el agente, que
el nombramiento respectivo habia quedado revocado o que se le habla suspendldo o
destituido legalmente, en las funciones que se le habian encomendado pero el
hacerse pasar el acusado como inspector del Departamento de Salubridad, esto es,
como empleado publico, sin tener ya tal caracter, constiﬁxyé la magquinacion de que
se valid para engafiar, y tal acto no es sino uno de’los elementos constitutivos del
delito de fraude, y es.violatoria de garantias’la sentencia que impuso pena por el
delito de usurpacién de funciones. (52 Epoca.- Primera Sala.- Semanario Judicial de
la Federacion.- Tomo: LXIV.- Pagina: 2865.)

USURPACION DE FUNCIONES, DELITO DE. La expresion funcionario

i publlco contenlda enla fraccuén | del articulo 250 del Codigo Penal vigente en el
Distrlto Federal debe lnterpretarse en el sentido mas lato, o sea, comprendiendo en
ella todos los cargos de caracler publico que dependan directamente del Estado y
; por él reglamentados, en virtud de que la funcion publica a que se refiere el precepto,
es la que dimana del poder publico, dentro de todas sus actividades. (52 Epoca.-
Primera Salé.-Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo- LIl - Pagina: 779.)

USURPACION DE FUNCIONES.- ta usurpacion de funciones publicas,
consiste en que los particulares ejerzan tales funciones; y el otorgamlento de la
- protesta yeni si.mismo, no puede estimarse, en estricto derecho, como. una funcién

pabiica; como el ejercicio de una facultad propia de la ley en el desempefio de un
cargo publico, sino' como requisito previo, indispensable, para poder ejercer esas
funciones. (52 Epoca.- Pleno.- Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: XX.-
Pagina: 303.) =

USURPACION DE FUNCIONES.- El delito de usurpacion de funciones supone
una falsedad, puesto que consiste en que un individuo que no es funcionario publico,
ejerza funciones publicas, y como esto supone la existencia de un gobierno legitimo,



si tal condicion no se llena, no puéde existir el delito de usurpacién de funkcioynygs; aun
cuando los actos realizados por_ el agente, puedan constituir la cbmisic’m’j de" otro
deiito. (5° Epoca.- Pleno.- Semanario ‘Judicial de la Federacion. Tomo: XIX. Pagina:
1048.) : :

USURPACION DE PROFESION. SON VARIOS LOS SUPUESTOS QUE
CONTEMPLA LA LEY PENAL.- Los diversos incisos que contiene la fraccion |l del
articulo 250 del Codigo Penal para el Distrito Federal, no son elementos o requisitos
que, en su conjunto, integren un solo hecho punible, sino que en cada uno se define
una conducta delictiva autdnoma, configurativa por si sola de alguna de las distintas
hipotesis del delito en comento. (Cuarto Tribunal Colegiado en materia Penal del
Primer Circuito. 8 Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de
la Federacion. Tomo: XllI-Septiembre. Pagina: 350.)

USURPACION DE PROFESION. CUANDO NO SE CONFIGURA.- Si una
persona, comu en el Ltasu dei yuujusu, SGlo en un documento pusa la abreviatura
"Lic." antes de la mencion de su nombre, no por ello debe entenderse y menos
quedar demostrado que se ostentd como profesionista, debido ademas de que son
multiples las actividades de ese nivel, por cuyo motivo cuando menos con el citado
senalamiento se crea una confusidn que excluye la posibilidad de la comprobacion
del delito. (Cuarto Tribunal Colegiado en materia Penal del Primer Circuito. 82
Epoca.-Tribunales Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial de la Federacion.-
Tomo: XIV-Septiembre.- Tesis: |. 4o0. P. 53 P.- Pagina: 468.)

USURPACION DE PROFESION, INEXISTENCIA DEL DELITO DE.- Con
relacion al delito de usurpacion de profesion, es muy frecuente en nuestro medio que
las personas que tratan con empleados de las oficinas del Estado y de los diferentes
juzgados, atribuyan a éstos el caracter de licenciados o abogados, sin que esto deba
conducir a que dichos empleados se ostenten como tales. (72 Epoca.- Primera Sala.-
Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: 36 Segunda Parte. Pagina: 39.)



§ USURPACION DE PROFESION. ES DELITO FORMAL.- Es inexacta la
; aseveralt:ién que se haga en el sentido de que el delito de usurpacién de profesion es
material y no formal, habida cuenta de que el primero requiere para su existencia que
se realice el resultado que pretende alcanzar el delincuente, en tanto que en el delito
formal, es suficiente la consumacion del acto delictuoso, independientemente del
dafno que pueda causar €l sujeto. Asi, para la consumacién de este delito, basta que
el acusado se ostente como profesionista, sin serlo, ofreciendo sus servicios a
quienes depositan en él su confianza creyendo en la autenticidad de su profesion. (62
Epoca.- Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Segunda Parte,
LXXIX.- Pagina: 48.)

d) Falsificacion y Alteracién de Mo,hed'é_"y' Documentos en General.

En este inciso se trataran dos tipos penales: la falsificacion y alteracion de
moneda y la falsificacion de documentos en general. El primero de ellos, a su vez
contiene dos conductas: el falsificar y el alterar la moneda. Por lo tanto, con el objeto
de elaborar un estudio dogmatico lo mas claro, se tratara cada tipo por separado.

Moneda: “(lat. Moneta, sobrenombre que los romanos daban a la diosa Juno,
junto a cuyo templo se instalé una fabrica de moneda.) Signo representativo del
precio de las cosas para hacer efectivos los cambios y contratos. Pieza de metal, por
lo general en forma de disco y acufiada con el busto del soberano o el sello del
gobierno que tiene la prerrogativa de fabricarla, y que, ya sea por su valor efectivo, o
ya por el que se le atribuye, sirve de medida comun para el precio de las cosas y
para facilitar los cambios."*® Dentro de los bienes respaldados con fe publica por el
Estado, se encuentra la moneda.

“® PALOMAR DE MIGUEL. Juan. Diccionario para Juristas. Mayo Ediciones. México, 1981. p. 880.



Falsificacion de moneda es ‘el “Dellto en que mcurre el suleto que adultera

'nulos ‘al’ portador y

moneda o billetes de banco o, en. algunas'leglslamones.
documentos de crédito, o bien el que mtroduce, expende o pone en _circulacion
moneda falsa.™' SR :

Alterar significa “Mudar la: fpr_m?‘oﬁ ¢ ia de una cosa™?

Falsificacion o alteracion de moneda ‘sera el dehto cometldo por quien elabore
almacene, circule o introduzca. moneda naclonal o extranjera, entendiéndose esta
como piezas de metal o billetes, con.las: caracteristicas propias de las mismas, o
cambien la esencia de ellas, con el objeto de hacer creer que son auténticas, todo
esto para beneficio propio.

“(...) se trata de una conducta sumamente lesiva a los intereses de la
colectividad y del Estado, afectante de la economia interna de éste, asi como la
credibilidad y contianza que debe existir en el mercado con este instrumento de
pago. (...) dano que afecta la politica crediticia, 1a solidez y liquidez del propio Estado,

asi como la fe publica en esta forma de pago.™?

La descripcion tipica la otorgan los articulos 234, 235, 236, 237 y 238 del
Cddigo Penal Federal.

“Articulo 234.- Al que cometa el delito de falsificacion de moneda, se le
impondra de cinco a doce afios de ‘pr‘isi()n y hasta quinientos dias muita.

Se entiende por moneda para los efectos de este Capitulo, los billetes y las
- piezas metalicas, nacionales o extranjeros, que tengan curso legal en el palis
emisor.

'PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 583.
2 PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 81.
‘DIAZ DE LEON, Liarco Antonio. Ob. cit. p. 1183.



Comete el delito de falsificacion de moneda el que produzca, almacene,

distribuya o introduzca al territorio nacional cualquier documento o pieza que

contenga imagenes u otros elementos utilizados en las monedas circulantes, y que

por ello resulten idéoneos para engafar al publico, por ser confundibles con

monedas emitidas legalmente. A quien cometa este delito en grado de tentativa, se

le impondra de cuatro a ocho afos de prision y hasta trescientos dias multa.

La pena sefialada en el primer parrafo de este articulo, también se lmpondra

al que a sabiendas hiciere uso de moneda falsificada.”

“Articulo 235.- Se impondra de uno a cinco afos de prision y hasta qumlentos'

dias multa:

n.

Al que, produzca, almacene o distribuya piezas de papel con’ tamario
similar .o igual al de los billetes, cuando dichas piezas presenten
algunas de las imagenes o elemenlos de los contenidos en aquellos,

" resultando con ello piezas con apariencia de billetes;

Al que marque la moneda con leyendas, sellos, troqueles o de cualquier
otra forma, que no sean delebles para divulgar mensajes dirigidos-al
ptblico.

Al que permita el uso o realice la enajenacion, por cualquier medio y
titulo, de maquinas, instrumentos o Gtiles que Gnicamente puedan servir
para la fabricacion de moneda, a personas no autorizadas legalmente
para ello.”

“Articulo 236.- Se impondra prisién de cinco a doce afios y hasta quinientos
dias multa, al que altere moneda. Igual sancion se impondra al que a sabiendas
circule moneda alterada. e ' :
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Para los efectos de este artlculo‘ s’éiehtié‘hde que altera un billete, aquel que :
forme piezas mediante la unidén de dos "o: rh:as fracciones procedentes de diferentes
billetes, y que altera una moneda metéliéé aquel que disminuye el contenido de oro,

plata, platino o paladio que compongan Iés' plezas monetarias de curso legal,

mediante limaduras, recortes,

dlsolucu')n eny acidos : o empleando cualquner otro
medio."” :

“Articulo 237.- Se castlgaré con pnsuén de cinco a doce afios y hasta
quinientos dias multa, a quien preste sus servicios o desempeﬁe un cargo o comision
en la casa de moneda.o en: cualquner empresa que fabrlque cospeles ¥ que por
cualquier medio, haga que las monedas de oro, plata, platino o paladio, contengan
metal diverso al seﬁalado por la ley, O tengan menor peso que el legal o una ley de
aleacion inferior.”

“Articulo 238.- Se le impondra de tres a siete afios de prision y hasta
quinientos dias mullta, al que aproveche ilicitamente e! contenido metalico
destruyendo las monedas en circulacion mediante su fundicidn o cualquier otro
procedimiento.”

Es un delito de accion, la cual consiste en: producir, almacenar, distribuir, usar
o introducir al territorio nacional los documentos o piezas utilizables en las monedas
circulantes en las condiciones que sefalan los parrafos tercero y cuarto del articulo
234; hacer o fabricar algun documento o pieza metalica aparentando en ésta que se
trata de una moneda de las que circulan como de curso legal, siendo ello irreal
aunque por su apariencia y parecido con la moneda real, es idénea para engafar ai
publico confundiéndolo como si fueran monedas emitidas conforme a la ley, guardar
o acopiar las monedas falsificadas; repartir, colocar o hacer llegar al mercado, para
su uso, las monedas falsificadas. Traer o meter al pais, la moneda falsa con las
caracteristicas antes sefaladas, gastar, utilizar o expender la moneda falsa pagando
con ella en el mercado como si fuera real o verdadera; hacer fabricar algun
documento con el tamafio y caracleristicas propias de un billete de banco
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aparentando en éste que se trata de Ios que clrculan como de curso legal slendo ello
irreal aunque por su aparlencla y parecldo con el billete real es idéneo para engafiar
al publico confundiéndolo como si fueran de los emmdos conform‘e a la ley; adulterar
o tergiversar los billetes de ba,ncd Ailegalmen’te elaborados y a similitud de los
auténticos; modificar, cambiar, pérélalmenté, los caracteres propios e Iidentificantes
de los billetes de banco._ dicha falsificacién debe ser idénea para producir el engafo
de hacer pasar como |égltirho al billete de banco adulterado, pues si éste no es lo
suficientemente imitado ‘p'éré ‘c,lrcular como billete auténtico y ser aceptado como tal
por un nimero indete_rrﬁlnad_o de personas, tal situacion no seria tipica.

Ademas la acctén consiste en: guardar. o acopiar los billetes falsificados;
‘repamr. colocar. expender ‘o hacer’ llegar . al. mercado, para su uso, los billetes
. falsificados antes seﬁalados como si fueran reales o verdaderos; advertir en dichos
3 billetes una situa‘cién para notarse o para divulgar mensajes dirigidos al publico,
permitir el .uso o realizar la enajenacién de las cosas y bajo las circunstancias que
~ senala la fraccion Ill del articulo 235; dar permiso para utilizar las maquinas,
instrumentos o Utiles ‘a que se reﬁeré el tipo; trasmitir la propiedad de dichas
maquinas, instrumentos o utiles antes mencionados.

Asimismo, cambiar la esencla o forma de la moneda que conste en billete o
bien metalica de oro, platé;'platinb o paladio a la cual se le resta metal precioso
haciéndole perder valor como lo sefiala el tipo; modificar, parcialmente, los
caracteres - propios e ldentlfcanles de los billetes de banco; servirse de algo en

provecho propio, como lo es en el caso. de las monedas al destrunrlas o fundirlas
como lo indica el tlpo. S o : :

Se trata de un dellto de resultado formal ya que no se produce cambio en el
mundo exterior,: pues para’

: falsa o alteracion de la mls a, sm que sea necesano que llegue al mercado.
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Es de peligro, ya que no necesanamente se dlsmmuye el bien Jurldlcamenteb
tutelado; es instantaneo pues se comete mediante la realizacuén de una sola acclén s
Es doloso pues el sujeto activo debe conocer y querer reallzar la accton antuuridlca. )
se trata de un delito complejo, ya que protege més de un blen jurudlcamente tutelado;
es unisubsistente, pues con la ejecucion de un solo acto se orlgma la falsnf'cacuén o)
alteracion; es unisubjetivo, porque el tipo se colma con: la par(lcupacuén de una sola :
persona. Este delito se persigue de oficio.

EI sujeto paswo es el Estado. la-::
comunidad y la persona que resulta enganada a ecnbu‘ moneda falsa en la creencta
que se trata de una verdadera. Los blenes 1urid|cos tute|ados son la fe pubhca y !a }
economfa nacional. : o :

El sujeto activo puede ser cualquier person

e De otra parte el articulo 251 del Cédigo seﬁalado precisa qu
: hlctere uso de los (...) objetos falsos (...), se acumularén la fals
por medio ‘de ella hubiera cometido el delincuente.” ¢

Las penas a que se hace acreedor quien comete estos delitos, sonﬁ de cinco a
doce afios de prisién y hasta quinientos dias de multa; disminucién de la pena de uno
a cinco afios de prision y hasta quinientos dias multa para los casos de falsificacion
de billetes, marcas a la moneda con el fin de divulgar un mensaje o permitir el uso de
magquinaria para la fabricacion de moneda a personas no autorizadas; y de tres a
siete afios de prision y hasta quinientos dias multa a quien aproveche ilicitamente el
contenido metalico de las monedas.

La jurisprudencia relativa a la falsificacion y alteracién de moneda, que nos ha
parecido relevante, es la siguiente:

FALSIFICACION DE BILLETES DE BANCO, DELITO DE. INTERPRETACION

DEL ULTIMO PARRAFO DEL ARTICULO 234 DEL CODIGO PENAL FEDERAL.- El -
articulo 234 de la ley sustantiva penal federal, en vigor, sefiala: "La pena sefialada en
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uso de moneda falsificada®. Lo

hermenéuhca, que el Ieguslador al emplear

BILLETES DE BANCO, FALSIFICACION DE.- La simple reproduccion,
perfecta o imperfecta, de billetes de bance, sea cual fuere el color y medio empleado
para hacerla, se considera delictuosa, porque gramaticalmente el concepto de
falsificacion involucra al de imitacién y, en consecuencia, la conducta desplegada a
efecto de crear imitativamente uno o varios billetes que aparenten haber sido
emitidos por un banco autorizado (nacional o extranjero), con independencia del
grado de perfeccion de la reproduccion, es asimilable a cualesquiera de los tipos
que, segun el caso, prevé el articulo 238 del Coédigo Penal Federal. (Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 8% Epoca. Tribunales
Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federaciéon. Tomo: X-Noviembre.-
Pagina: 233.)

BILLETES DE BANCO, LA EXPRESION DE, SE REFIERE A TODA CLASE
DE PAPEL MONEDA. (ARTICULO 238 DEL CODIGO PENAL FEDERAL).- No
puede quedar ausente el requisito de severidad de la pena cuando la consideracién
de la autoridad responsable al establecer que la ley penal se refiere a moneda
cuando emplea la expresion de billetes de banco, pues aun y cuando aquélla esta
prevista por los articulos 234 a 237 del Codigo Penal Federal y ésta (billetes de
banco) por el diverso 238 del mismo Cadigo, dicho argumento resulta incorrecto,
pues no se puede olvidar que la voluntad del legislador plasmada en la fraccion 11l del
articulo 238 del ordenamiento legal en cita, se refiere a toda clase de papel moneda
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-puede causar agr alguno esa cnrcunstancaa (Tercer Tnbunal Coleglado del
“Cuarto Cnrculto 8" I':'poc }-' Trlbunales Coleglados de Clrculto Semanario Judlcia| de
. ! Federaclon Tomo VI Segunda Parte-2 Pégma 472 )

BILLETES FALSOS CIRCULACION DE Para la |ntegramén del delito
tipificado en el artlculo 238 del Codigo PenaI'Federal no es un requisito que tales
billetes se entreguen ;omo go, Si o que basta con que se haga como
simple cambio, ya que en dJ o ni(:fﬂq no’ se hace distincion alguna al respecto.
(Segundo Tribunat Coleglado del Segundo chunto 8? Epoca. Tribunales Colegiados
de Circuito.- Semanano Judicual de Ia Federacnén -Tomo: lil Segunda Parte. Pagina:
166.) g e

BILLETES DE vBANCO. FALSIFICACION MEDIANTE FOTOCOPIADORA
DE.- La falsiﬁcacién de billetes de banco no deja de ser delictuosa porque se realice
re'pro'duciendo los billetes de un original inalterado, mediante el uso de fotocopiadora,
= porque en sentido gramatical el concepto falsificacion involucra al de imitacion, y en
el aspecto juridico, referido especificamente a la falsificacion de billetes de banco,
consiste en aquél actuar por el que en cualquier forma se crean imitativa e
ilegitimamente uno o varios billetes que aparentan estar emitidos . por un banco
autorizado, independientemente del grado de perfeccién de la imitacion. (72 Epoca.-
Primera Sala. Semanario Judicial de la Federac:én. Tomo 151-156 Segunda Parte.
Pagina: 13.) i

BILLETES . DE BANCO, FALSIFICACION DE: CONSUMAClON v NO -
TENTATIVA.- Tratandose del delito de f co, a que se
refiere el parrafo segundo de la fraccién lV del

culo 238 del Cédlgo Penal Federal
la circunstancia de que el bmete malena del delito no sea recubldo por la persona a
quien lo entregue el activo para cubr

no lmpllca que ‘el dehto se con5|dere '

“en grado de tentativa,’ ya que al ser entreg do dlcho blllete para pagar, en ‘ese



" de la Federacion.-Tomo: 76 Segunda Parte Péglna 25 )

bmomenlo queda consumado el delnto (7’ i':'poca Prlmera Sala Semanarlo Jud|cial

BILLETES FALSIFICADOS, PUESTA EN .' '.Cl CION DE Y NO
FALSIFICACION Y ALTERACION DE MONEDA‘. El ‘a'rt'f lo' 35 ‘del Cédlgo Penal
Federal, dispone que "Comete el delito de falsif'cacnén de‘moneda I, el que a
sabiendas hiciere uso de moneda faisa o alterada Se presumlré que el inculpado
obra a sabiendas: si fuere cambista o persona que, por razén de su profesion y
ocupacion habitual, debiere conocer la calidad d_e la moneda; si llevare consigo o
tuviere en su poder varias monedas falsas o alteradas o en nimero mayor de tres, en
el acto de poner en circulacidon alguna de ellas, o si alguna vez, sin acuerdo con el
falsario, hubiere hecho uso de moneda falsa o alterada sabiendo que lo era..." De su
lectura se advierte que ésta se refiere concretamente a los actos relacionados con la
moneda metalica y no con el billete de banco, y si bien es cierto que en el sentido
legal, la moneda puede ser de papel o metélica, también lo es que la ley penal
tederai estabiece diversus lipus de sanciones a los que falsifiquen o alteren monedas
y a los que falsifiquen billetes de banco, o los pongan en circulacion, en los términos
de la segunda parte de la fraccion IV del articulo 238 del aludido Cdédigo Penal
Federal, que establece que al que introduzca en la Republica o pusiere en circulacion
en ella, los billetes de banco falsos o alterados a que se refieren los parrafos
anteriores se le aplicar la sancion sefialada en este articulo y se le aplicara también, -
en su caso, la parte final del articulo 236. (7° Epoca. Primera Sala. Semanario
Judicial de la Federacion. Tomo: 74 Segunda Parte. Pagina: 15.) :

FALSIFICACION DE MONEDA. IRRELEVANCIA DEL METAL EMPLEADO- ;
No es requisilo indispensable, tratdndose del delito de falsificacion de mo da quev' i
la falsificacion de las monedas se haga utilizando - preCIsamente_; metal'
determinado, sino, por el contrario, para integrar debndamente ‘el demo basta con
que la moneda falsa llegue a un grado de lmltacnon suflmente para engahar (755
Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la“ Federacion.” “Tomo: 43" Segunda i
Parte.- Pagina: 19.) i £ ey :
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FALSIFICACION DE BILLETES DE BANCO.- El articulo’ 238, fraccién 1V,
parrafo segundo, del Cédigo Penal. dispone que quién pus‘iere?'er'\; Ci,rcuf%c‘ién en la
Repiiblica billetes de banco falsos o alterados (es decir, los emitidos legalmente) se
le aplicara la sancién de cinco a doce afios de prision y multa ‘de‘ mil a diez mil pesos.
Dos son pues las hipotesis previstas en el parrafo que se comenta a) poner en
circulacién billetes de banco falsos, b) poner en circulacion billetes de banco que se
hubieren emitido legaimente y que se hayan alterado. En el caso concreto de la
primera hipotesis basta que se hayan puesto en circulacién bilietes de banco no
auténticos, falsos, porque seria contradictorio hablar de billetes falsos y emitidos
legalmente, ya que son cosas que se excluyen entre si. (5° Epoca. Primera Sala.
Semanario Judicial de la Federacion Tomo: CXXVL- Pagina: 395.)

FALSIFICACION DE BILLETES Y MONEDAS, DELITO DE.- La imitacion
perfecta de un billete de banco o de una moneda, no es requisito para la existencia
del hecho delictuoso de que se trata, puesto que la faisificaciéon se integra desde el
momenlo en que el billete o la moneda hecha por el falsario, reviste idoneidad para
engaiar. (5% Epoca. Primera Sala.- Semanario Judicial de la Federacion Tomo: CiX.-
Pagina: 2001.)

BILLETES FALSOS, DELITO DE PONERLOS EN CIRCULACION.- Si el
acusado, al rendir su declaracién preparatoria, contesté que tenia conocimiento
pleno de que al pagar las mercancias que compro, lo hacia con un billete falso, pero
. que .crela que esta actuacion no encerraba ningun: delito, estd plenamente
'comprobado el cuerpo del delito previsto en el artlculb 240 del Caédigo Penal, asi
" ‘como su responsabilidad en el mismo. (5° Epoca. P;iniéfé,Sala. Semanario Judicial

.. de la Federacion Tomo: CL- Pagina: 1139.)

VFALSIF!CACION DE BILLETES DE BANCO, DELITO DE.- Tratandose de -
falsificacion de billetes no puede establecerse de modo absoluto ia ineficacia del

medio empleado para cometer el delito, hay que hacer notar que la falsificacion de un: .

billete de banco es una imitacion; no es la fabricacibn del billete mismo. Por
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consiguiente, esa falsificacion puede existir aun cuando no se Io;cj‘ré'j;;éri forma
perfecta la imitacién. No puede, en consecuencia, decirse que el delyit:o ndpydo
realizarse porque los autores del mismo no contaron con elementos o éon los
conocimientos técnicos y artisticos indispensables para hacer un trabajo idéntico al
imitado; pues si tal exigencia hubiera, sélo podria reputarse falsificacion la lograda
imitando a la perfeccion el billete de banco, no s6lo en sus aspectos de dibujo y
grabado, sino en el del papel empleado, que tendria forzosamente que ser el mismo
que se emplean en los billetes originales. Evidentemente que e! delito puede
consumarse con los mas rudimentarios elementos; no importa que el trabajo resuite
burdamente defectuoso, si se intenta hacer circular como auténtica fa imitacion. (5°
Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion Tomo: LXXXV.- Pagina:
615.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS EN GENERAL

“Falsificacidn de documentos. Delito que queda configurado por la imitacién
fraudulenta de los mismos, o por la adulteraciéon de uno verdédero. de modo que

pueda resultar perjuicio."*

Documento privado “El que autorizado por las partes interesadas, mas no por
funcionario competente, prueba contra quien lo escribe o sus herederos.” Documento
publico “El que autorizado por funcionario para ello competente, acredita los hechos

que relata y su fecha."*®

La falsificacion de documentos es la elaboracién o modificacion ilegal de un
documento publico o privado, con el fin de obtener un provecho de la misma.

“ PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cil. p. 583.
“ PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 473.
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de los medlos sugune e

.

Vi.

una verdadera,

Poniendo una firm

rabrica falsa, aunque sea imaginaria, o alterando

Aprovechando mdebudamente una firma o rubnca en blanco ajena,
extendlendo una obhgacnén Ilberaclon o cualquier otro documento que

fpueda comprometer los bnenes la honra. la persona o la reputacién de

otro, o causar un perjuicio a la sociedad, al Estado o a un tercero;

Alterando el contexto de un documento verdadero, después de
concluido y firmado, si esto cambiare su sentido sobre alguna
circunstancia o punto sustancial, ya se haga afiadiendo, enmendando o
borrando, en todo o en parte, una o mas palabras o clausulas, o ya
variando la puntuacion;

Variando la fecha o cualquiera otra circunstancia relativa al tiempo de la
ejecucion del acto que se exprese en el documento;

Atribuyéndose el que extiende el documento, o atrlbuyendo a la
persona en cuyo nombre {0, hace un nombre o una |nvest|dura calidad
o circunstancia que no tenga \
—_— e

Redactando un documento en térmmos que cambnen Ia convencion,

celebrada en otra dlversa en que varlen Ia declaramén o dlspostcion del
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otorgante. Ias obllgaClones que se propuso contraer o los derechos que
deblé adqulrir. o

VIL. Anadlendo o alterando clausulas o declaracnones. o asenlando como

ciertos hechos falsos, o.como confesado : 0 Io estén si el

documento en que se asientan, se extendlere para hacerlos constar y

como prueba de ellos;

Vill.  Expidiendo un testimonio supu’estd de‘docur'ne'ntosque no existen;
dandolo de otro existente que carece de los requisitos legales,
suponiendo falsamente que los tiené: o de otro que no carece de ellos,
pero agregando o suprimiendo en la copia algo que importe una
variacion sustancial;

1X. Alterando un perito traductor o paledgrafo el contenido de  un
documento, al traducirlo o descifrarlo; y :

X. Elaborando placas, gafetes, distintivos, documen‘t‘os o .cualquier ‘otra
identificacion oficial, sin contar con la” autorizacion de la autoridad
correspondiente.” E S

"Articulo 246.- También incurrira en la pena sefialada en el articulo 243; - -

R El funcionario o empleado- que,'pOr‘én‘ga‘ﬁo 6 sbrpreéa hiciere que
alguien firme un documento pubhco que no habria ﬁrmado sabiendo su
contenido; )

. El notario y cualquiera otro funcionario publico que, en ejercicio de sus

funciones, expida una certificacion de hechos que no sean ciertos, o da
" fe de lo'que no conste en autos, registros, protocolos o documentos;
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Vi

VI,

" El que, para eximirse de un servicio debido legalmente, o .de una

obligacién impuesta por la ley, suponga una  certificacién’ de
enferhedad o impedimento que no tiene, como expedida‘pér‘un médico
cirujano, sea que exista realmente la persona a quien la atribuya, ya ’
sea ésta imaginaria o ya tome el nombre de una pefsona real,
atribuyéndoles falsamente la calidad de meédico o cirujano;

El médico que certifique falsamente que una persona tiene una
enfermedad u otro impedimento bastante para dispensarla de prestar
un servicio que exige la ley, o de cumplir una obligacion que ésta
impone, o para adquirir algin derecho;

El que haga uso de una certificacion verdadera expedida para otro,
como si lo hubiera sido en su favor, o altere la que a él se le expidio;

Los encargados del servicio telegrafico, telefonico o de radio que
supongan o falsifiquen un despacho de esa clase y :
El que a sabiendas hiciere uso de un documento falso o de copla.
trascripcion o testimonio del mismo, sea publlco o prlvado‘

‘ 'Es un delito de accion conslstenle .en: |rmtar al documento verdadero.
aprovechar algo del ya elaborado o crearlo tolal o de manéra parcial |ndebldamente
o, alterarlo o adulterarlo, transformandolo, asi, en otro dlstlnto o de contenido distinto
de! que es o fue en realidad; lograr que una persona firme, realizar gestiones o
maniobras para que alguien firme el documento publico, obtener la firma del pasivo,
lograr que éste firme el instrumento plblico mediante engafio o sorpresa, lo cual
implica, embaucar, engafiar o sorprender la credibilidad del pasivo, quien de no ser
por ello no "habria firmado sabiendo su contenido”; asegurar, afirmar, dar por
verdadero un hecho, certificar que algo cierto, cuando en realidad los hechos sobre
los cuales se expide la certificacion no son ciertos o son falsoes, manifestar, con la




v calldad de fedatarlo que tlene’e agente. que algo (hechos lnstrumentos. etc.) no
- consta-en autos reglstros.

prot colos o documentos correspondlentes implicando
esta situaciéon que: el agente dafe estableciendo como real o sea como constando en
:‘autos respecto de algo que,’ Eomo se mdlca en el hpo no es cierto; extender o dar un
Instrumento certlf'cado 'en el caso sobre actos jurldicamente relevantes que no sean
. ciertos asemar. declarar qbué algo existe se conhene, consta o es cierto, sin que ello
. sea verdadero, en cualquiera de las pIezas documentales tipicas; fingir, dar por
~sentada y exnstente una cosa y en el caso, una certificacién de enfermedad o
impedimento que no tenga’ aquel a qunen_se exima, con ésta, de prestar el servicio
debido ' legalmente, conjeturar,  figurar -0 imaginar, en una certificacion, una
enfermedad o impedimento ine‘xi‘styénte;‘,asegu‘rar. afirmar, dar por verdadero un
hecho, certificando en el mismo e»lva‘gente.fdue es cierto que una persona tiene una
enfermedad U otro impedimento cuando en realidad los hechos sobre los cuales se
expide la certificacion no son cierth'O,Son falsos;  utilizar y hacer valer una
certificaciéon auténtica ante quien coriesponda o ante una autoridad competente,
haciendo pasar falsamente el agente tal circunstancia como si aquélla se hubiera
expedido a su favor, emplear para si los efectos y fines del instrumento certificado,
expedido en favor de otra persona; ademas, esta conducta tipica (hacer uso),
corresponde a una especie de falsedad ideocldgica, dado que se expresa en un
instrumento publico o privado, verdadero y auténtico; cambiar la esencia o forma de
una cosa y, en el caso, de una certificacién genuina, aduiterar la expresion de verdad
asentada en la certificacién; modificar con falsedad y en parte un documento
certificado verdadero; dar por sentada y existente una cosa, imitar falsamente un-
despacho telegrafico, telefénico o de radio, conjeturar, figurar o imaginar. un
despacho incierto o inexistente, adulterar uno verdadero; falsear, contrahacer alguno
de los despachos aludidos; utilizar y hacer valer a sabiendas un do»c‘umento falso, o
de copia, transcripcién o testimonio del mismo, ante quien corresponda, ante una
autoridad competente o ante cualquier persona en quien produzca sus efectos
juridicos, haciéndolo pasar como si aquél fuera legal; emplear para si los efectos y
fines del instrumento falso, aprovechar para sl los efectos propios del instrumento
falsificado, es decir utilizarlo obteniendo o tratando de obtener sus beneficios
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partlculares como si fuera verdadero, en cualquier curcun tancia o acto de acuerdo

-con los fines especlf cos del documento; hacerlo valer, apllcéndolo como autentlco y
tratando de sorprender, engafar o causar per;uuclo ala persona a qu:en se le
muestre, para estos propositos ilegales.

La falsificacion debera realizarse a documentos bablicos y privados, * (...) no
. seran_documentos e instrumentos tipicos en estos delitos, aquellos carentes de
vigencia o juridicidad, aquellos que posean Unicamente interés o valor histérico o,
bien.v— que-no sean aptos para engendrar alguna consecuencia juridica afectante o
que ponga en peligro el bien tutelado por esta norma penal en analisis.™®

‘La'imifa_ciéln én la falsificacion debera generar una apariencia legitima,
i descanjtandc'v paré la configuracion de este delito las adulteraciones burdas.

: Este es un dehto de resultado formal, ya que no se produce cambio alguno en

el mundo exlenor, pues el delito se configura cuando sin que sea usado por el sujeto
‘activo, se'realiza una falsificacion. El dafio que causa es de peligro, porque no
disminuye directamente el bien juridicamente tutelado. Al cometerse mediante la
realizaciéon de un solo acto resulta instantaneo.

En este caso, el sujeto activo actua de forma dolosa puesto que el mismo
debe conocer y querer realizar la conducta descrita en el tipo.

" Estamos ante un delito complejo. debido a que tutela mas de un bien jurldlco."
resultando estos la-fe pubhca Ios bienes. Ia perso a y I honra o reputacuon del -
sujeto pasivo; es unlSUbststente y unisubjetlvo”pues :

tipificacion y el tipo se colma con la pamctpacrén de una sola persona Se'perstgue .
de oficio. ; } ;

% DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Ob. cit, Tomo i1, p. 1212,
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El sujeto activo es cualquier persona, salvo lo dispuesto en el articulo 246, que
precisé como condicién para el sujeto activo que sea funcionario o empleado publico,
notario, médico o encargado del servicio telegrafico o de radio.

El sujeto pasivo es el Estado, por encarnar el interés social de que se
garantice la fe publica en que descansa la seguridad juridica sobre los documentos e
instrumentos. También lo es cualquier persona litular del bien juridicamente tutelado.

Los bienes juridicamente tutelados son la fe pulblica, los bienes, la persona,
honra o reputacién del pasivo.

Respecto al concurso, al igual que en el caso de falsificacion y alteracion de
moneda, el articulo 251 del Cédigo en comento indica “Si el falsario hiciere uso de
los documentos y objetos falsos que se detallan en este titulo, se acumularan la
falsificacion y e! delito que por medio de ella hubiere cometido el delincuente.”

Por lo que hace a las penas, el articulo 243 del referido Cddigo senala la
prision de cuatro a ocho afios y de doscientos a trescientos sesenta dias multa, al
tratarse de falsificacion de documentos publicos, y para los privados prisidon de seis
meses a cinco afos y de ciento ochenta a trescientos sesenta dias multa. También
dicho precepto contiene una agravacion de la pena de hasta una mitad mas, cuando
el sujeto activo sea un servidor puablico.

Cabe destacar que en este caso, el articulo 245 precisa condiciones objetivas
de punibilidad, traducidas como requisitos que se deben cumplir para que el juzgador
esté en condiciones de imponer una sancion, de la siguiente forma: “Para que el
delito de falsificacion de documentos sea sancionable como tal, se necesita que
concurran los requisitos siguientes:

1. Que el falsario se proponga sacar algin provecho para si o para otro, o
causar perjuicio a la sociedad, al Estado o a un tercero;
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1. Que resulte o pueda resultar perjuimo ala socuedad aI Estado oaun
partncular. ya sea en los bienes de éste o ya en su persona. ‘en su honra
oensu reputaclén 2

1. Que eI falsario haga la falsificacién sin consentlmlento de la persona a
qwen “resulte o pueda resultar perjulclo o sin el de aquélla en’ cuyo

Vnombre se hIZO el documento.”

Estos tres requls:tos deben coexistlr. ya que sn 0 .se da alguna de Ias

hlpoteSIs el dellto no sera sancionable como falsnf cacnon de docum ntos "

s -~ Por. ultlmo Ia jurlsprudencta relatlva a este’ dellto que nos. parece relevante es
" la siguiente: g

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS. NO SE SUBSUME AL DELITO DE
FRAUDE.- El delito de falsificacion de documentos no se subsume al delito de
fraude, sino que siendo figuras delictivas auténomas, ambas subsisten con
independencia la una de la otra; no obstante que la falsificacion puede servir como
medio para consumar determinadas acciones delictuosas, que forman el fin
inmediato, la ley sanciona en forma especial e! delito de falsificacion de documentos,
independientemente del que es objeto principal del falsario, pues dicho llicito se
consuma en el momento mismo en que se ejecuta el hecho en que consiste. (72
Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: 6 Segunda Parte.-
Pagina: 79. Volumen 3, pag. 55.)

DOCUMENTO FALSO. AGOTAMIENTO DE LA FALS_!FICAQION QUE NO
INTEGRA EL DELITO DE USO DE.- Cuando al hacer uso del dbcunﬁenté el falsério
no lesiona un bien juridico diverso a la confianza publlca esté agotado el delito de
falsificacion, y no tiene aplicacion el amculo 251 del Cédlgo penal en relacion con Ia ;
fraccion VIl del 246, pero cuando el uso en cuestlén Iesnona un blen Jurfdlco dlverso .



al afectado por la falsif'cacnén habré entonces un concurso de dehtos (Sala Auxiliar.-
Informe 1955, pag. 26.) ;

INSTRUMENTOS PUBLICOS FALSEDAD DEL CONTENIDO DE LOS.- La
falsedad en un instrumento pu
encargada de extenderlo, o por el que lo extiende, empleando cualesquiera de los
medios expresamente sefialados’ en Ias fracc:or\es que contiene el articulo 244 del

Vlco sélo - ‘puede ‘ser cometida por la persona

Caédigo Penal ya que, de acuerdo con la doctrina, l1a falsedad en declaraciones puede
ser cometida no sdlo por el funcionario encargado de recibir las de los particulares,
sino también por estos mismos, como en los casos en que, para evitar pago de
impuestos, se trata de hacer aparecer una operacién que, aun cuando celebrada
realmente, su naturaleza ha sido distinta, por ejemplo, dandole el caracter de
compraventa a una donacién; y en estos casos, a pesar de que existen
declaraciones sobre hechos falsos, tanto la doctrina como la jurisprudencia no los
consideran como falsedad intelectual, teniendo en cuenta que son declaraciones que
se refieren a ia propia situacion del que las hace, por lo que, en esc caso, podra
existir una declaracion falsa, pero no el delito de falsificacion de documentos. (52
Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: XL. Pagina: 2780.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, DELITO DE. CHEQUES
(LEGISLACION PENAL FEDERAL).- Probado que el acusado suscribid un cheque
sin ser cuentahabiente de la institucidon bancaria girada, su proceder engasta en la
conducta que describe la fraccién | del articulo 244 del Cddigo Penal, ya que el bien
juridico que tutela el precepto que tipifica el delito, es la autenticidad literal de los
documentos publicos y privados, independientemente de que el inculpado hubiera
sido absuelto del delito de expedicion de cheques sin fondos. (62 Epoca. Primera
Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Segunda Parte, LXXX.- Pagina:
22.)

' FALSIFICACION DE DOCUMENTOS Y FRAUDE.- No es exacto que cuando
e concurren los délitgs de falsificacion de documentos y fraude, y el primero sirva de
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medio para cometer el principal, exista por subsuncion un solo delito. Se trata de dos
delitos con autonomia propia: el primero, previsto en la fraccion | del articulo 244 del
Cadigo Penal, comprendido entre los delitos de falsedad, consiste en poner una firma
o rubrica falsa, aunque sea imaginaria o alterar una verdadera, y quedan satisfechas
las condiciones objetivas de punibilidad a que se refiere el articulo 245 del mismo
ordenamiento si el falsario se propuso sacar provecho para si, en perjuicio del
ofendido y la falsificacion la hizo sin consentimiento de éste. (62 Epoca. Primera Sala.
Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: Segunda Parte, XIV.- Pagina: 111.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, DELITO DE.- Se prueba plenamente el
cuerpo del delito de que se trata, si la acusada puso una firma y rabrica falsas
correspondientes a una persona imaginaria, con lo cual se proponia sacar un
provecho para si o para otro, al firmar falsamente con nombre supuesto un giro
telegrafico, para cobrar el importe del mismo; y esta circunstancia tiene especial
relevancia para demostrar que ha quedado integrada la condicion de punibilidad que,
para que el delito ae falsificacion de documenlos pueda sancionarse, astablece cl
articulo 245 del Codigo Peral. (5° Epoca.- Primera Sala. Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo: CIX.-Pagina: 296.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, DELITO DE.- El delito de falsificacion
de documentos privados, conforme a lo dispuesto por el articulo 244 del Codigo
Penal del Distrito Federal, se comete, entre otros medios, poniendo una firma o
rubrica falsa o asentando como ciertos hechos que no lo son; y en el presente caso,
aunque el reo no estuvo en posibilidad de haber puesto personalmente la firma falsa,
si de todo el conjunto de indicios que aparecen en el proceso se deduce que la
mando confeccionar, para hacerse de cierta cantidad de dinero, aprovechandose del
error en que se encontraba una persona, es responsable del delito de falsificacion de
documentos. (5° Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo:
LXXXVL. Pagina: 689.)
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FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, INEXISTENCIA DEL DELITO DE.- Sila
conducta del quejoso consistié en falsificar la firma de funcionarios de una empresa
para poder cobrar honorarios por trabajos que no realizd, y si se advierte que desde
el inicio de la causa, asi como de todas las etapas procesales y de la sentencia del
juez instructor quedo precisado el cuerpo del delito de falsificacion de documentos
tipificado por e! articulo 244, fraccion ), del Codigo Penal Federal, bajo estas
circunstancias es claro que el cuerpo del delito de falsificacion de documentos por el
cual se sentencio al quejoso, no esta legalmente acreditado, porque claramente esta
precisado que los elementos que constituyen el ilicito en mencion (articulo 244,
fraccion 1l, del Codigo Penal Federal) los cuales son: a) que aiguien se aproveche
indebidamente de una firma o rubrica en blanco, b) que esta firma o ribrica sean
ajenas y, c) que el aprovechamiento se haga extendiendo una obligacion o liberacion
o cualquier otro documento que pueda comprometer los bienes, la honra, la persona
o la reputacion de otra, o cause perjuicio a la sociedad, ail estado o a un tercero. Por
tanto, la conducta desplegada por el amparista no esta adecuada a este tipo penal,
porque en ningun momenlo ubihed finas aulénticas quc cstuvieran pucstns on
blanco para aprovecharlas en los términos a que se refiere la citada fraccion 11, del
numeral 244 del Codigo Penal Federal, por lo que el acto reclamado implica una
violacion a las garantias individuales. (8 Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito.
Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: Vll-Mayo. Pagina: 199.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, DELITO DE.- Si la firma de la
acusadora, atenta las caracteristicas de los documentos en que fue estampada,
solamente puede atribuirse a su intencion de suscribir como aceptante una letra de
cambio, el aprovechamiento indebido por el tomador sélo resultaria si se hubiera
llenado el documento por mayor cantidad de la autorizada por la aceptante, pero
para ello seria indispensable probar los términos de la obligacion primitiva y
establecerse previamente las condiciones en que quiso obligarse dicha aceptante; y
si este punto no ha sido ni remotamente mencionado en autos, se llega a la
conclusién de que no se reunen los elementos del delito de falsedad a que alude la
fraccion |l del articulo 244 del Caodigo Penal tanto poraie no se trata de una firma an
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: blanco que ‘se haya aprovechado para anteponer una obllgaclén. llberacubn. q :
~cualquier otro texto que pudlera causarle perjuicio a la denunctante. cuanto porque'
““existe la emlsnén de una letra de cambio en blanco Y- expresamente admltlda y
«regulada por. la Iey La . firma de una letra de cambio en blanco sngnlf‘ca el

consentimiento tacito del emitente para ser llenada con poslerlondad dado que se
; tra_ta de un documento destinado a la circulacién y, por lo tanto, a llegar a manos de

N téfceros. sin que pueda hablarse de aprovechamienio indebido del documento, lo
que sucederia Unicamente en el supuesto de que los citados titulos hubieran sido
llenados abusivamente, - por cantidad . supérior a'la querida y autorizada por la
aceptante. (5° Epoca. Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Clil.
Pagina: 2560.) 3

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS.— Si la clasificaciéon original de unos
mensajes fue de urgente y se cobrd su importe con tal caracter, y posteriormente el
reo tramitd dichos mensajes como ordinarios e ingresé econémicamente el importe
de este servicio, resulta que la diferencia entre uno y otro, que era la mitad de su
importe, constituye el objetivo ~econdmico que se proponia alcanzar.
Consecuentemente, asiste la razén a los grados de la instancia al encuadrar la
conducta del acusado, que era empleado federal, como constitutiva del delito de
falsificacion documentaria, tipificada en la fraccion Il del articulo 244 del Codigo
Penal Federal. (6° Epoca.- Primera Sala. Semanario Judicial de la Federacién. Tomo:
Segunda Parte, XXIX.- Pagina: 39.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, ,\(A'LIDE"Z-V "APARENTE COMO
ELEMENTO DEL DELITO DE.- Si el documento objeto de ilicito atribuye al autor una
calidad que no posee, pero adolece de firma ya auténtica o falsa de alglien que con
el cargo requerido supuestamente lo expida; carece de sello impreso que lo avale a
fin de que aparente validez, y ademds difiere en todas y cada una de sus
caracteristicas a las auténticas, resulta indudable que el tipo previsto en el articulo
244, fraccion V, del Cédigo Penal Federal no queda integrado por falta de validez en
el acto falsario, elemento necesario para la legal existencia del ilicito. (72 Epoca.
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anera Sala. Semanaruo Judlcnal de Ia Federaclén Tomo 199-204 Segunda Parte.
'»Paglna 39.) : ‘ :

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS DELITO DE, NO CONFIGURADO.- De
conformidad con la fraccién v del articulo 244 del Codigo Penal, la falsificacion de
documento se comete atnbuyéndose el que extiende el documento, o atribuyendo a
la persona en cuyo nombre lo hace, un nombre o una investidura, calidad o
circunstancia que no tenga y que sea necesaria para la validez del acto. Por
consiguiente, para que se produzca esta figura delictiva, la falsa atribucion de la
investidura, calidad o circunstancia, debe estar expresamente contenida en el
documento; mas si el inculpado no menciond en el oficio que exhibié ante la empresa
su propio nombre o el de otra persona, como el del inspector que habria de practicar
una visita, sino el del verdadero inspector fiscal, cabe considerar que la conducta del
procesado no queda encuadrada dentro de este tipo delictivo, pues la persona
mencionada en el documento tenia en la realidad el caracter que ahi se le atribuia.
(Inbunal Colegiado en Maleria Pena! de! Primer Circuito. 72 Epoca. Tribunales
Colegiados de Circuito.- Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: 55 Sexta
Parte. Pagina: 41.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS (CERTIFICADO DE INSTRUCCION
PRIMARIA).- El delito que establece la fraccion VIl del articulo 244 de! Codigo
Penal consiste en haber asentado como ciertos hechos falsos en los documentos
correspondientes, extendidos precisamente para hacerios constar y como prueba
de ellos. Y si el reo, como director de una escuela, firmd certificados -de
instruccion primaria a favor de personas que no habian cursado ese ciclo
educativo, es indudable que se comprobd debidamente el cuerpo de la figura
delictiva, siendo irrelevante que él haya o no recibido dinero o hubiera obtenido
provecho, si los datos que obran en la causa conducen a la certeza de que su
coacusado si se beneficid economicamente, ya que la ley expresa que el delito
se configura aun cuando el provecho sea para otro. Y es indiscutible que se
causod perjuicio a la sociedad y también al Estado al pretender que se tuvieran
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~ como capacntados a personas que no lo estaban. por "h'ab'er;”feéii'zédc') los
estudios a que los propios certificados” se referlan (6a poca Prlmera Sala

‘Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Segunda parte XV Pégina 92. )

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS, DELITO DE.- Queda comprobado el
cuerpo del delito de falsificaciéon de documentos a que se refiere la fraccion Vil del
Codigo Penal Federal, en relacién con el 245, si se justifica que el acusado, jefe de
agentes de la policia de narcéticos, indujo u obligé a sus subordinados a dar un parte
falso, ocultando el hecho de que detuvieron a una persona, recogiéndole una gran
cantidad de papeles que, a su juicio, contenia heroina, puesto que la falsificacion del
acta o parte de que se habld, causé un perjuicio al Estado, al impedir que se hubiera
averiguado el delito contra la salud, que habian denunciado los agentes, al
aprehender a la citada persona y que se le causo, igualmente, otro perjuicio al
Estado, al haberse impedido el decomiso de la droga; y es claro que la falsificacion
se hizo sin consentimiento del Estado, lo cual se demuestra con la denuncia que el
respectn se presentd v que dio arigen al proceso: y el auto de formal prision dictado
en tales condiciones, no es violatorio de garantias. (5° Epoca. Primera Sala.
Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: LX. Pagina: 559.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTOS.- Aunque los peritos - grafoscopos
dictaminaron que las firmas falsificadas no fueron escritas por la mano de los
acusados, si ellos encargaron al autor material que les hiciera las credenciales falsas
usando nombres que corresponden a verdaderos funcionarios, su qulpabilldad es
manifiesta en los términos del articulo 13 del Cddigo Penal. (62 Epoca - Primera
Sala.- Semanario Judicial de la Federacion. Tomo: Segunda Parte, XXV.- Péglna
53.)

DELITO DE FALSIFICACION DE DOCUMENTOS. EL DANO O POSIBILIDAD
DE DANO QUE EL FALSARIO CAUSA A LA SOCIEDAD, AL ESTADO O A UN
TERCERO, NO CONSTITUYE UN ELEMENTO DEL DELITO, SINO UN REQUISITO
DE PUNIBILIDAD.- La falsificacion de documentos se ha considerado como un delito
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de resultado en cuanto se caracteriza por producir un dafio real o posible; asi,
algunos tratadistas sostienen que el dafio o posibilidad de dafio configura el delito de
falsificacion, en cuanto se idéntica con la antijuricidad; de modo que si se trata de
una falsificacion inocua no hay delito, ni hay falsedad; sin embargo, nuestra ley penal
no contempla el dafo o posibilidad de dafio como elemento constitutivo del delito de
falsificaciéon de documento, sino como requisito de punibilidad, segun se desprende
de lo dispuesto en el articulo 245 del Cddigo Penal. (Informe 1977. Tribunal
Colegiado en materia Penal del Primer Circuito. Pag. 4.)

FALSIFICACION DE DOCUMENTO Y FRAUDE. COEXISTENCIA DE LOS
DELITOS DE.- Conforme al articulo 245 del Codigo Penal Federal, para que el delito
de falsificacion de documentos sea punible, se requerira, entre ofras cosas, que el
falsario se proponga sacar algun provecho para él o para otro; y de acuerdo con el
articulo 386 de la misma Ley es elemento constitutivo de! fraude al hacerse
ilicitamente de alguna cosa; pero esto no quiere decir sino que esos delitos tienen un
elemento comun, que es la oblencion de un lucrc indebido, con la diferencia de que
en la falsificacion basta la posibilidad de que se cause perjuicio para que se integre
el delito consumado, lo cual no ocurre en el fraude; por lo mismo, no es exacto que
no puedan coexistir ambos delitos, como lo demuestra el articulo 251 del referido
Caodigo, que expresamente dice que si el falsario hiciere uso de los documentos
falsos se acumularan la falsificacion y el delito que por medio de ella se hubiera
cometido. (72 Epoca: Vol. 44, Segunda Parte, pag.25.)

USO DE DOCUMENTO FALSO Y FALSIFICACION DE DOCUMENTOS.
CASO EN EL QUE EL PRIMERO SE SUBSUME EN EL SEGUNDO.- Cuando una
persona falsifica un documento y lo usa a sabiendas de ello, no puede hablarse de la
existencia de dos delitos auténomos, ya que en esa hipoétesis e! uso de documento
falso se subsume en el de falsificacion de documentos. (Tribunal Colegiado en
materia Penal del Séptimo Circuito. 92 Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito.-
Semanario judicial de la Federacion y su Gaceta.-Tomo: Il, Septiembre de 1995.-
Tesis: V1LP.J/L- Pagina: 497.)
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° USO DE DOCUMENTO FALSO CONFIGURACION DEL DELITO DE Si en
'autos quedd justificado que el activo” exhibio un certificado de secundarla en el -
Centro - Universitario de Investigaciones * de ' Examenes y Certifi cacuén de
- Conocimientos de la Universidad Nacional Auténoma de México, a sabiendas de que
era falso, con el fin de que su hermano ingresara a la preparatoria, tal conducta
acreditd el tipo penal contenido en el articulo 246 traccién VII det Cadigo Penal
Federal, sin que sea 6bice para desvirtuar lo anterior, que su mencionado hermano
fuera el que saldria beneficiado con el citado documento, puesto que la palabra
"uso", segun el diccionario de la lengua espanfola, es la accién y efecto de usar,
como se dio en el caso que se hizo uso de una constancia apdocrifa, y si derivado de
esta accién no hubiera habido un “disfrute” directo para el que presento el
documento, esto es circunstancial y de ninguna manera un sinénimo, porque no es
requisito en esta figura delictiva, que el beneficio, si se obtiene, sea directamente
para el usuario. (Primer Tribunal Colegiado en Materia Penal del Primer Circuito. 82
Epoca.- Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion.
Tomo: ili Segunda Parte-2.- Pagina: 858.) :

USO DE DOCUMENTO FALSO, INEXISTENCIA DEL La conducta reauzada‘f",‘

IS als sé' imputa al
acusado el uso de documentos ap(‘)cr"lr ciones fcncuas
e intervino en la falsificacion de los mismos,: no puede:se reypon b|e al mismo
tiempo del uso de documentos falsos. sino solam e la falsifi camqn‘:de éstos. (72
Epoca.- Primera Sala.-. Semanarlo Judicial de la ederacion.- Tomo: 187-192
Segunda Parte. Pagina: 75.). g e T
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. rechace, sin

e) Desobediencia y Resistencia de Particulares.

Desobedecer: “No hacer uno lo que le mandan las leyes o los superiores.™’.

Resistencia (a !a autoridad): “Delito que se configura por el hecho de emplear
fuerza o intimidaclén contra_un funcionario publico o contra la persona que le
' para

prestare asistencia en vinud de .un poder legal oa reque 'm "nto de aquél

funciones.™® -

obllgatorio por Iey,
ndir. su declaraclén ante Ia autoridad
competente que Io hubiere cnado para ell espués de que ésta le haya impuesto
los medios de apremlo otorgados por: | ia Iey. por'qwenaa través de la intimidacion o
fuerza contra un servidor publico, se oponga a.la ejecucion de un acto propio del
ejercicio legitimo de sus funciones y que‘v'éorresponda al desempefio de las
actividades propias del Estado; por quien sirviendose de la violencia fisica o moral,
trate de obligar a una autoridad publica . para que _ realice un acto propio de sus

©se niegue a comparecer o no comparezca a

funciones de manera ilegal, u otro que no sea de su competenma o quien en calldad s34

de testigo, se niegue a declarar o a no rendir la protesta de ley ante el juzgador. i

El Cédigo Penal Federal en sus articulos 178 al 182 precusa Ios tlpos del dellto F

que nos ocupa, de la siguiente manera: “Articulo 178 Al que, sin’ causa legitlma.
rehusare a prestar un servicio de interés publlco a que la Ley le obligue.
desobedeciere un mandato legitimo de la autoridad, se le apllcaran de qumce a
doscientas jornadas de trabajo en favor de la comunidad.

47 PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 439,
“4 PALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 1185.
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Al que desobedeciere el mandato de arraigo dorn llano o la proh:blcnén der

abandonar una demarcacién geogréi’ ica, dlctadds por a‘ulo da& 1ud1cnal competenle,

se le impondran de seis meses a dos afos de pnsnén y de diez a doscuentos dias
multa.”

Al respecto, es conveniente precisar que el articulo 5° de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos indica que “Nadie podra ser obligado a
prestar trabajos personales sin la justa retribucién y sin su pleno consentimiento,
salvo el trabajo impuesto como pena por la autoridad judicial, el cual se ajustara a lo
dispuesto en las fracciones ! y Il del articulo 123.", sefialando en su parrafo cuarto,
cuéles son los servicios publicos obligatorios: "En cuanto a los servicios publicos,
solo podran ser obligatorios, en los términos que establezcan las leyes respectivas,
el de las armas y los jurados, asi como el desempefio de los cargos concejiles y los
de eleccion popular, directa o indirecta. Las funciones electorales y censales tendran
caracter obligatorio y gratuito, pero seran retribuidas aquéllas que se realicen
profesionalinenle en los términos de esta Constitucion y las leyes correspondientes.
Los servicios profesionales de indole social seran obligatorios y retribuidos en los
términos de la ley y con las excepciones que ésta senale.” )

“Articulo 179.- El que sin excusa legal se negare a _comparecer.. ante ia
autoridad a dar su declaracion, cuando legalmente se le exija, no sera considerado' -
como reo del delito previsto en el articulo anterior, sino cuando inslsta en ‘su

autoridad pubhca o sus agentes ejerzan alguna de sus fun ones ‘o res:s(a al

cumplimiento de un mandato legitimo ejecutado en forma legal"




“Articulo 181.- Se equnparara a Ia reslstenma Y. se sancmnaré ‘con la. misma

pena que ésta, la coaccion hecha a Ia autondad publlca por medlo de la’ v:olenc1a
fisica o de la moral, para obllgarla a que ejecute un acto ofcnalﬁ
..legales u otro que no esté en sus atrubucuones i -

sm Ios reqmsutos ‘

“Articulo 182.- El que debiendo ser exammado en jUIcIo sm que le aprovechen, 1
las excepciones establecidas por este Cédlgo o p T el ‘de Pro dlm nto Penales. Y.

agotados sus medios de apremio, se niegue a oto gar I de Iarar.f’ .
pagara de 10 a 30 dias multa. En caso de relnCndenpug

seis meses o de 30 a 90 dias multa.”

Se trata de un delito de accidn y de omision simple. La accién se realiza
cuando: El arraigado no permanece en el domicilio correspondiente, dandose a la
fuga; se utiliza la vis compulsiva o la vis moral; se hace ademan de que se va a
causar algun dafo; se anuncia un mal al pasivo o0 a sus intereses, el agente se pone
en aclilud de estar contra la autoridad, estorbandole o impidiéndole que ejerza
alguna de sus funciones; se opone fisicamente a que se cumpla un mandato legitimo
que trata de ejecutar en forma legal y en ejercicio de sus funciones el agente de la
auloridad; se ejerce presion a la autoridad publica por medio de la violencia fisica o
moral, o sea aplicando la fuerza corporal o fisica en su contra, o bien a través de la
intimidacion que haga el agente respecto de un mal que anuncia ocurrird a la
autoridad o a sus intereses.

Por su parte, la omision consiste en: no prestar. el ‘servicio bublico,
manifestando el proposito de incumplir el deber; excusar, no aceptar o no querer
prestar el servicio a que se refiere el articulo 178; no acatar el mandato legitimo de la
autoridad a que alude el tipo; no admitir o no cumplir con el mandato de |la autoridad
que hubiere citado al agente para declarar, aunado al acto mismo de no comparecer
ante la autoridad; abstenerse, decir que no o manifestar rechazo a lo solicitado, o
sea, en el caso, al requerimiento que le haga la autoridad judicia! al sujeto activo para
que otorgue la protesta o para que declare; conducta tal que también se realiza de



: manera tacita cuando. snmplemente, ante el érgano jurlsdlccconal se abstiene de
hacerlo el agente, sin obstar que expresamente no exlerne su negahva

Se puede tratar de un delilb for'ma'l‘ debido aque Ios tipos penales no exigen
un resultado material en conexién causal con la conducta. De otra parte, puede sery
de peligro o lesién, resultando ser de pellgro los tlpos contenidos en los articulos 180
y 181, pues no existe un dafio directo a los bienes juridicamente tutelados; y siendo
de lesion los tipos de los articulos 178, 179 y 182, ya que lesionan los citados bienes
juridicos. Es instantaneo, pues se comete mediante la realizacién de una sola acciéon.

El dolo debe estar presente en el agente, pues éste debe conocer y querer, |()s
elementos objetivos pertenecientes al tipo. - Es complejo. : umsubslstente y‘
unisubjetivo, pues tutela mas de un bien Jur[dlco. sélo se. reallza un acto para su
tipificacion y basta la participacion de una sola persona para que se conf gure Se
persigue de oficio. k

q obstante, ~Ios

Junsdiccmnal Ia colecthldad y en el caso de Ios articulos 180 y 181 los servidores

. publicos.

Los bienes juridicos tutelados son la segurldad Juridlca, la admmlstramoni ;
publica, la administracion de Jushcna. 'la ‘eficacia - del orden’ ]undico y “del legal
desplazamiento de la actividad del Estado. aslvcomo Ia lnbenad»de,. ejecucion.de la.
funcion publica. 5 i) Ao Gt ‘
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Respecto a las penas pof rehusar prestar un ‘servicio a la comunidad o a
obedecer un mandato legitimo de autoﬁdad “(...) se aplicaran de quince a doscientas
jornadas de trabajo a favor de la comunidad”; por desobedecer el mandato de arraigo
domiciliario “(...) de sels meses a dos afios de prision y de diez a doscientos dias
multa.” Quien por medio de la fuerza se oponga a la ejecucion de un acto de
autoridad o resista el cumplimiento de un mandato legitimo de ésta, se hara acreedor
a una sancion de “(...) uno a dos afos de prision y multa de diez a mil pesos (...)"y"
quien se niegue a declarar o rendir protesta, estando obligado a ello, se castigaré',
con “(...) 10 a 30 dias muita. En caso de reincidencia, se impondra prision de uno.a
seis meses o de 30 a 90 dias muita.” ' k

Es posible que se origine un concurso de delitos,’ por ‘ejgrﬁ‘b!o‘, .resistencia y
lesiones. e e "

Entre la jurisprudencia que se ha dictado résbecto:deA es_té déliitp,“s‘ev encuentra
la siguiente: ) - T :

DESOBEDIENCIA DE PARTICULARES A UN MANDATO LEGITIMO DE
AUTORIDAD.- Esta Sala ha sostenido que: "E! delito de Resistencia al Cumplimiento
de un Mandato Legitimo Ejecutado en forma Legal", tutela la fase ejecutiva de un
mandamiento proveniente de autoridad formalmente vélido. Lo que la ley pune es la
resistencia a la material ejecucion del mandamiento, sin que sea licito al particular
oponerse al mismo so pretexto de su ilegalidad intrinseca. Si pudiera el gobernado
desobedecer una orden de la autoridad cuando estuviera convencido de la falta de
validez intrinseca, se rompera el principio de autoridad y se convertira el particular en
juez de legalidad de las acciones de los érganos del estado: cada uno de los
gobernados tendra practicamente una facultad de veto sobre los érganos de la
autoridad, lo que independientemente de los resultados practicos negativos para la
convivencia social, resulta juridicamente inadmisible. La ley establece una serie de
formas y entre ellas la Suprema es el juicio de garantias, para atacar la validez de los
actos de autoridad, pero nunca el gobernado podra ser al mismo tiempo, destinatario
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".-/7 mandato legitimo de la autoridad, la Ieg

jy Juez de -un mandamiento”. Las xdeas transcrltas externadas porkesta Sala en
'relacnén con el delito. de resnstencta : 2@ I dehto de
178 alude aun

. desobediencia, y debe entenderse que ‘cliz ¥
refiere a cuestiones
Amparo dlrecto 2519/73 72

formales'y no a la validez intrinseca de dlcho mandat
. Epoca Volumen 55, Segunda Parte, pag. 51. )

DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA DE PARTICULARES (COMISARIOS
EJIDALES).- Es cierto que el titulo sexto, capitulo primero, del libro segundo del
Cadigo Penal Federal, se refiere a desobediencia y resistencia de particulares, pero
como lo expresa la responsable, los comisariados ejidales no tienen e! caracter de
autoridad publica en el concepto juridico que tiene el vocablo, conforme a las normas
establecidas por el derecho, y tan es asi que no se les comprende en el precitado
articulo lo. del Cédigo Agrario como formando parte integrante de los arganos del
estado y sus atribuciones las demarca el articulo 43 del mismo ordenamiento, como
simples mandatarios generales de la comunidad ante las autoridades judiciales y
administrativas, para vigilar que las parcelas y las explotaciones individuales y
colectivas se ajusten a las instrucciones que dicte el departamento del ramo, la
Secretaria de Agricultura y e! Banco Nacional de Crédito Ejidal teniendo el deber de
cumplir y hacer cumplir los acuerdos que dicten las autoridades agrarias entre las
que figuran los delegados del departamento. Son, en consecuencia, apoderados de
las comunidades agrarias y, conforme al articulo 40., fraccién il, de! precitado
Codigo, Autoridades en los nulcleos de poblacion ejidal y en las comunidades que
posean tierras, simplemente como reguladores del orden interno' de dichas
comunidades pero no con el alcance y atnbucnones que la-ley. astgna a las
autoridades emanadas del Estado. Y si como sucede en la espe c :‘no se observo
un mandato de autoridad legitima, debe concluirse que la desobedlencla ha partldo‘
de un particular. (Amparo dlrecto 6649/55 Péglna 106 Vol Tomo XXXVI 62 Epoca )

DESOBEDIENCIA A UN MANDATO LEGITIMO,DE LAVAUTORIDAD DELITO‘; :
DE.- El articulo 183 del Codigo Penal Federal establece que "Cuando la ley autorice
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el empleo del apyremio para hacer efectivas las determinaciones de la autoridad, sdlo

- se ‘cldynsumaré el delito de desobediencia cuando se hubieren agotado los medios de
apremio.” De esto se sigue, que si la ley que rige el procedimiento de donde proviene
el mandato que se reputa desacatado, prevé medidas de apremio para constredir al
rebelde a la observancia de tal determinacion, es requisito legal que para proceder
penalmente en su contra, previamente se hayan agotado esos medios de apremio;
por lo que, atento a ello, debe convenirse que los elementos intrinsecos del delito de

g ‘de’SObedieryxcia a un mandato legitimo de la autoridad, a que se contrae el numeral

178 del ordenamiento invocado, son: a) La existencia de un mandato de autoridad; b)
Que dicho mandato sea legitimo; ¢) Que el mismo sea desobedecido sin causa legal;
'y d) Que previamente se hayan agotado en contra del rebelde, los medios de
apremio contemplados en la ley que rige el procedimiento de donde emana la
resolucion desobedecida. Por tanto, si en la causa penal instruida al quejoso, hay
prueba de que pese a agotarse en su contra los medios de apremio legales, continuo
en su conducta rebelde de no acatar el mandamiento de la autoridad, es inconcuso
que quedo configurada la hipdtesis criminal que cc le atribuye en el citado articulo
178. (9° Epoca.- Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito.- Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta.- Tomo: IV, Octubre de 1996.- Tesis: X1.20.18
P.- Pagina: 524.)

DESOBEDIENCIA DE PARTICULARES. SI NO SE PRUEBA QUE EL
MANDATO DE LA AUTORIDAD LO RECIBIO PERSONALMENTE EL
DESTINATARIO, NO SE INTEGRA EL DELITO.- Para integrar el delito de
desobediencia de particulares, no basta que exista un mandato legitimo de autoridad
y se agoten los medios de apremio para hacerlo efectivo sino que es necesario se
demuestre, ademas, que la orden y los requerimientos para cumplirla se hicieron
personaimente al destinatario, quien rehusd acatarla. (82 Epoca. instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Tomo: Xli-
Agosto. Pagina; 412.)
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'pollclas y que por eso habia dlsparado. postura que ,ostuvo
declaracnones en las que se sefialo que sus aprehensores no S
5 pollclas. lo- que inclusive se comprobé con el dlcho de
“desplegada por. el quejoso no encuadra en el ||i0|to de qu ’
Instancia:  Tribunales - Colegiados de Circuito. Fuente' Semanarlo Judicual “de'la

n"'sus- diversas

tificaron’ como

Federacién.- Tomo: VII-Mayo.- Pagina: 185.)

RESISTENCIA DE PARTICULARES, NATURALEZA DE DELITO DE
(ARTICULO 178 DEL CODIGO PENAL FEDERAL).- Para la conf'guracién del delito
de resistencia de particulares, previsto por e! articulo 178 del Codigo Penal Federal,
conforme a una correcta exégesis juridica, se requiere que la desobediencia del
activo se traduzca en una conduce pasiva por cuanto no contiene compulsion, ni-
resistencia. Por tanto, si el activo, al oponerse a la orden del oficia) de polfcla que le
ordena detener su vehiculo porque, al parecer incurrié en diversas infracciones de
transito, lo hace imprimiendo a su vehiculo una velocidad mayor, para
posteriormente y con motivo de la persecucion que se le hizo, lograr que se detenga;
se niega a proporcionar la documentacion que se le solicita, a estaciﬁonarse
correctamente, expresando diversos insultos y amagando al agente de fa autoridad
al sefalarle que lo iba a cesar de su empleo si contlnuaba molesténdolo ello,
légicamente, no puede establecer una conducta paslva pues tales manufestacuones‘

conducta desplegada no configura el dellto prewsto por el v ]
del Cédigo Penal Federal, (72 Epoca.- Instancia: Tnbunales Coleg dos de Clrcuuo -
Fuente: Semanario Judicial de la Federacuén-Tomo 205 216 Sexta Parte- Pagma
441)) : .

18




DESOBEDIENCIA Y RESISTENCIA DE PARTICULARES DELITO DE.- Para
la configuracion del delito de desobedienCIa Yy resistencia de particulares, se requiere -
que, agotadas las medidas de apremio. se cometan hechos que sean una marcada
desobediencia a la resolucion pronuncnada por una autoridad judicial. (6’ Epoca
Instancia: Primera Sala.  Fuente: Semanano Judicial de la Federacién - Tomo:
Segunda Parte, CXL- Péglna 29) )

. VIAS < GENERALES DE - COMUNICAGION, ATAQUES A LAS, Y
' DESOBEDIENCIA DE PARTICULARES Es indudable que el jefe de Vigilancia de,,
'V‘I-Tr’énsito Federal ‘tiene facultades "para procurar que por nmgun motlvo se

N interrumpan las vias generales de comunicacién, ni el servicio que a traves de dichas

[\'/la's efectuan los transportes que operen con permiso o bajo concesion federal®, y
puesto que el ejercicio del cargo dei funcionario trae consigo aparejada la facultad de -

“ordenar que cese cualquier interrupcion y no obstante que haya existido la orden el
acusado no la acata y el desacato es voluntario, debe concluirse que no se violan
garantias del inculpado al declararsele culpable por los delilos a que se refieren los
articulos 178 del Codigo Penal Federal y 533 de la Ley de Vias Generales de
Comunicacion. (6° Epoca.- Instancia: Primera Sala. Semanario Judicial de la
Federacion. Tomo: Segunda Parte, LXXIX.- Pagina: 51.)

DESOBEDIENCIA A UN. MANDATO LEGITIMO DE AUTORIDAD
(COMISARIOS EJIDALES).- No es exacto que no se hublese comprobado en autos
el cuerpo del delito de desobediencia aun mandato legiumo de la autoridad, si se
atribuye al acusado haber desobedecido las érdenes emanadas del delegado de!
Departamento Agrario en el Estado que previno a dicho acusado, en su caracter de
presidente de un Comisariado Ejidal, que ministrara agua a un ejidatario, y aparece
que no solo no acatd dicha orden, sino que dio instrucciones a los representantes de
la seccion de riego para que se abstuvieran de ministrarsela, e independientemente
de que a) reo le hubiese parecido irregular la expedicion del certificado de derechos
agrarios al ejidatario, de autos aparece que se le dio posesion a dicho ejidatario por
el jefe de la Zona de Organizacion Ejidal asistiendo a la entrega de la parcela el
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presidente del Comisariado Ejidal .y del Consejo de Vigilancia de la :‘Co'munida_rch

Agricola, y la circunstancia que alega el quejoso de que habia recibido un oficio de la
Direccién de Tierras y Aguas en el sencido de que carecen de validez los
movimientos efectuados en la distribucidn de parcelas, particularmente en lo que se
refiere al ejidatario citado no destruye el caracter antijuridico de la conducta
observada por el acusado, al rehusar el cumplimiento de un mandato legitimo
emanado de autoridad competente como es el delegado del Departamento Agrario
que en negocios de esta indole, actia en representacion del jefe del Departamento,
en los términos del articulo lo. fraccion |1, del Codigo Agrario en vigor. El articulo 183
del codigo federal establece que "cuando la ley autorice el empieo del apremio para
hacer efectivas las determinaciones de la autoridad, s6lo se consumara el delito de
desobediencia, cuando se hubieren agotado los medios de apremio”, pero en el
Codigo Agrario en vigor, no se encuentran expresas disposiciones para conminar a
los desobedientes a la observancia del mandato y la integracion de la ley es obra del
Poder Legislativo y no del resorte de las autoridades administrativas. (6® Epoca.
Instancia: Primneta Sala. Fuente: Semanaric Judicial de la Federaciorn. Tomo:
Segunda Parte, XXXVI.- Pagina: 105.)

DESPOJO Y DESOBEDIENCIA A UN MANDATO LEGITIMO DE
AUTORIDAD, DELITOS DE.- Si el inculpado, contrariando un mandato judicial de
restitucion de los inmuebles de que se trata, metio a ellos diversos objetos de su
propiedad, de propia autoridad, y contra la voluntad y sin consentimiento del
propietario, estan integrados los elementos de los delitos de despojo de inmueble y
desobediencia a un mandato legitimo de autoridad, si la restitucion quedo ordenada
sin hacer salvedad alguna y, en consecuencia, el quejoso no lo pudo contravenir
motu propio aun cuando el asunto estuviese subjudice. (52 Epoca.- Instancia: Primera
Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: CXXL- Pagina: 1690.)

DESOBEDIENCIA A UN MANDATO LEGITIMO DE AUTORIDAD (ABUSO DE
. CONFIANZA).- La sentencia que se reclama no viola en perjuicio de! quejoso
ninguna garantia individua! al declararlo responsable del delito de desobediencia a



un mandato legitimo de la autoridad, si no entregd una mercancia due recibid en
depdsito, al ser requerido por el Juez para hacer esa entrega; y si, sin autorizacion
alguna, en su caracter de depositario de bienes asegurados, pignord éstos y con
posterioridad los enajeno a tercera persona, sin dar cuenta de las sumas percibidas
por él para demostrar que fueron aplicadas legalmente, se llega a la conclusion de
que también es responsable del delito de abuso de confianza. {5* Epoca.- Instancia:
Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.-Tomo: CXVIL- Pagina:
1491.)

DESOBEDIENCIA A LAS AUTORIDADES.- Si los policias que pretendian
ejercitar un acto de autoridad, no se encontraban de servicio, y consta que su jefe les
ordeno que no lo hicieran en determinada fecha, y éstos desobedecieron, no puede
decirse que quienes resistieron la accion de los policias, desobedecieron a un
mandato legitimo de autoridad, ejecutado en forma legal. (5° Epoca.- Instancia:
Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: LXXVL- Pagina:
4/13.)

DEPOSITARIOS, DESOBEDIENCIA DE LOS, A UN MANDATO LEGITIMO
DE AUTORIDAD.- Si en un juicio civil el juzgado ordena a determinada persona,
depositar en un banco las cantidades que, como depositario judicial, conservaba en
su poder, y aquélla se niega a cumplir la orden sin causa legitima, no obstante que
para ello se le aplicaron los medios de apremio que autoriza la propia ley, se
demuestra la existencia del cuerpo del delito de desobediencia a un mandato
legitimo de autoridad, y el auto de formal prision dictado en tales condiciones, no es
violatorio de garantias. (5° Epoca.- Instancia: Primera Sala.- Fuente; Semanario
Judicial de ta Federacion. Tomo: LIL Pagina: 1131.)

RESISTENCIA DE PARTICULARES, CASO EN QUE NO SE TIPIFICA EL
DELITO DE.- Cuando un particular se opone a que Agentes de la Policia Judicial
lleven a cabo la aprehension de una persona, no se tipifica el delito de resistencia de

particulares, si dichos Agentes no se identificaron como tales, ni mostraron la orden



de aprehensién correspondiente, maxime si el que opone resistencia guarda ailguna

. relacion de parentesco con la persona que iba a ser detenida, pues dicha resistencia
es una reaccién logica al ver que personas desconocidas tratan de llevarse a su
familiar sin explicacion alguna. (Amparo directo 1068/68.- 26 de julic de 1978.- 5
votos).

DESOBEDIENCIA A UN MANDATO LEGITIMO DE LA AUTORIDAD.-
Tratandose de las medidas de apremio de que puedan hacer uso los Jueces en
materia penal, para que se respeten sus determinaciones, en caso de desobediencia
de un mandamiento dictado por ellas, no se puede dictar desde luego la orden de
aprehension, sin que previamente se agoten los otros medios que las leyes locales
filen; por tanto, no es procedente estimar como consumado el delito de
desobediencia a un mandamiento legitimo, si antes no se usan dichos medios, pues
no se debe castigar como delito, una pura omision sin dolo, y debe asegurarse la
existencia de una desobediencia deliberada y no puramente ocasional o causada por
ignorancia en la tesolucion ivspoctiva. (3" Epcca. Primera Sala - Semanario Judicial
de la Federaciéon.- Tomo: XLVIL-Pagina: 5453.)

DESOBEDIENCIA A UN MANDATO LEGITIMO DE LA AUTORIDAD.- La
incoacion del proceso contra una persona, por desobediencia a un mandato
legitimo de la autoridad, sin que hayan agotado los medios de apremio que la ley

establece, importa una violacion de garantias. (5" Epoca.- Pleno.- Semanario
Judicial de la Federacion.- Tomo: V.- Pagina: 924.)

f) Espionaje.

De acuerdo con la Enciclopedia Juridica Omeba espionaje es: “De acuerdo
con la definicion de la Academia de la Lengua, la ‘accion de espiar’. Y espiar
significa, conforme al mismo texto, ‘acechar disimuladamente’ 1o que se dice o hace'.

El verbo acechar tiene, a su vez, el significado de ‘observar, aguardar
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cautelosamente con alglin propoésito’. Este acto se. »co'v/nv‘e'r{i'ré'_' en .no'ci\{q Y.
consecuentemente, en punible, cuando tenga pbr‘ ﬁnalidédﬁ_ﬁ"én’s',rﬁiiif- }lé _obserVado a
otras personas que puedan aprovecharse del conocirhiéhtq para ocasionar un dafio a
la seguridad de la nacion victima del espionaje."‘,‘g; .

Resulta entonces que el espionaje es el delito que cometen los extranjeros
que obtienen y transmiten de manera clandestina informacion secreta sobre aspectos
politicos, econdémicos o militares, a un gobierno extranjero, con el objeto de causar
dafio al Estado Mexicano. Este delito también lo pueden cometer los mexicanos, que
conociendo informacion de un gobierno extranjero, la faciliten a su vez a oftro
’gobierno extranjero, y con ello causen perjuicio a la Nacion Mexicana.

El Codigo Penal Federal en sus articulos 127, 128 y 129 tipifica el delito que
nos ocupa, y senala: “Articulo 127.- Se aplicara la pena de prision de cinco a veinte
anos y multa hasta de cincuenta mil pesos al extranjero que en tiempo de paz, con
objeto de guiar a una posible invasién del territorio nacional o de alterar la paz
interior, tenga relacion o inteligencia con persona, grupo o gobierno extranjeros o le
dé instrucciones, informacion o consejos.

La misma pena se impondra al extranjero que en tiempo de paz proporcione,
sin autorizacién a persona, grupo o gobierno extranjero, documentos, instrucciones o
cualquier dato de establecimientos o de posibles actividades militares.

Se aplicara la pena de prision de cinco a cuarenta afios y multa hasta de
cincuenta mil pesos al extranjero que, declarada la guerra o rotas las hostilidades
contra Mexico, tenga relacion o inteligencia con el enemigo ‘o le proporcione
informacion, instrucciones o documentos o cualquier ayuda que en alguna forma
perjudique o pueda perjudicar a la Nacién Mexicana." ’ :

* Enciclopedia Juridica Omeba. T. X. pp. 755-756.
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“Articulo 128.- Se aplicara la pena de prision de cmco a velnte anos y multa
hasta de cincuenta mil pesos, al mexicano que, tenlendo en su poder documenlos o
informaciones confidenciales de un gobierno extranjero. los revele a otro gobierno, si_
con ello perjudica a la Nacion Mexicana."

“Articulo 129.- Se impondra la pena de séié é'se's‘a‘cinco afos de prisidén y
multa hasta de cinco mil pesos al que teniendo conommlento de las actividades de un
espia y de su identidad, no lo haga saber a las autondades.

Este es un delito de accion y de omision. La accion consiste en: tener relacion
o inteligencia con persona, grupo o gobierno extranjeros o en dar a cualquiera de
éstos instrucciones, informacion o consejo; sostener comunicacion o intercambiar
informacion con los entes sefialados, con la finalidad de dirigir una posible invasién al
territorio mexicano o bien con objeto de que se quebrante la paz social interna. El
intercambio de datos o informes relacionados con “persona, grupo o gobierno
extranjeros”, deben referirse a siluaciones cuyo conocimicnto para éstas debiliten a
la nacion mexicana, como podria ser, por ejemplo, la revelaciobn de cuestiones
estratégicas relativas a la seguridad de la nacion.

La accion también consiste en proporcionar las cosas o documentos aludidos
y sobre las cuestiones militares indicadas, dar a conocer o revelar los documentos o
instrucciones mencionados en la fraccion respectiva, si no cuenta con el permiso de
la autoridad competente del gobierno Mexicano.

De su parte, la omision se refiere a no hacer del conocimiento de las
autoridades las actividades del espia.

Es un delito de resultado formal, ya que el mismo se produce en el momento
mismo en que se realiza la conducta sin necesidad de que se produzca la invasién
de grupo o gobierno extranjeros del territorio nacional, o sin que haya existido una
alteracidon en la paz interior, es decir, basta con que el sujeto activo actie con el
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propdsito de obtener el resultado, aunque no lo cohsiga. Resbécto _al" dafio que
causa, es de peligro ya que como se indicd no se requiere del resultado material; es
instantaneo ya que para configurarse requiere de un séfoimb‘m}ento.’

El espionaje se comete de forma dolosa, puestjo"quje sé,rec‘ii'xi'ere la voluntad el
sujeto activo para delinquir, es decir que el mismo conoce la conducta antijuridica y
acepta los resultados. o ’

Estamos ante un delito simple, pues sélo atenta contra un bien juridicamente
tutelado; es unisubsistente ya que para tipificarlo basta con un solo evento; es
plurisubjetivo, ya que requiere el concurso de mas de una persona, es decir el sujeto
activo y el gobierno extranjero a quien se entrega la informaciéon a que se refiere el
tipo. Se persigue de oficio.

El sujeto activo es el extranjero y excepcionalmente puede serlo un mexicano.
El sujeto pasivo lo sera la Nacion Meaxicana.

El bien juridicamente tutelado es la entidad juridico-politica de! propio Estado,
su seguridad, la existencia de sus elementos: pueblo, gobierno y territorio, asi como
su soberania.

El parrafo primero del articulo 143 del Coédigo muiticitado dispone que
“"Cuando en la comision de los delitos a que se refiere el presente Titulo (entre ellos
el de espionaje) resultaren otros delitos, se estara a las reglas del concurso”. No
obstante, en virtud de lo que expresamente establece el articulo 126 del citado
ordenamiento legal, resulta imposible considerar al extranjero responsable
concursalmente del delito de espionaje y del de traiciéon descrito en las fracciones Vi
y VIl del articulo 123.

Respecto a las penas, el delito que nos ocupa es sancionado de cinco a veinte
afios de prision y multa hasta de cincuenta mil pesos, cuando es cometido "(...) en



tiempo de paz (...)". Pero su gravedad se magnifica y también la pena de prisién, de
cinco a cuarenta afos, cuando es cometido “(...) declarada la guerra o rotas las
hostilidades contra México.". En el caso descrito en el articulo 128, la pena sera de
cinco a veinte afos de prision y multa hasta de cincuenta mil pesos. Y por ultimo, el
articulo 129 sanciona con "(...) seis meses a cinco afios de prision y multa hasta de
cinco mil pesos (...)" a quien no denuncie ante las autoridades las actividades de un
espia. Se observa la mayor gravedad de esta pena si se compara con las que
establece el articulo 400 para los casos generales de encubrimiento.

Asimismo, en el articulo 143 se contienen otras penas aplicables a este delito,
como son la de suspension de derechos politicos hasta por cuarenta afos, a los
mexicanos que comentan dicho delito. Por su parte, el articulo 142 contiene una
pena agravada: de cinco a cuarenta afios de prision para el que instigue, incite o
invite a militares en ejercicio a la ejecucion del delito de espionaje. Por uitimo, el
articulo 145 precisa pena de cinco a cuarenta afos de prision y multa de cinco mil a
cincuenta mil pesos, cuando el respunsabic del delito de espionaje fuere un
funcionario o empleado de los Gobiernos Federal 0 Estatal o de los Municipios, o de
organismos publicos descentralizados, de empresas de participacion estatal o de
servicios publicos, federales o locales.

g) Motin.

“El motin se caracteriza por el alzamiento colectivo. y la determinacion de un
numero minimo de partlc:pantes (- ..) Debe tratarse de un alzamiento que ademas del
desorden o del tumulto compone una accion de sentldo subvers:vo esto es referente
a leyes o actos de autondad 20

“* Enciclopedia Juridica Omeba, T. XIX. p. 929,



Motin es la reunién de personés que en forma tumultuaria y a través de la
fuerza, perturben el orden publlco o amenacen a la autoridad para que tome alguna
decnsrén :

La‘deﬁnicién legal se encuentra en el articulo 131 del Cédigo Penal Federal,
que ‘prescribe: “Art{culo'13‘1'.-'Se aplicara la pena de seis meses a siete afios de
prision y multa hasta de cinéo mil pesos, a quienes para hacer uso de un derecho o
pretextando ' su ejerci'clo o para evitar el cumplimiento de una ley, se retnan
tumultuariamente y ‘perturben el orden publico con empleo de violencia en las
personas o sobre las cosas, © amenacen a la autoridad para intimidarla u obligarla a
tomar alguna determinacion.

A qulenes’dlrijan. organicen, inciten, compelan o patrocinen econémicamente
. aotros para cometer el delito de motin, se les aplicara la pena de dos a diez aiios de
‘prisiéon y multa hasta de quince mil pesos."_

Es un delito de acclén conslstente en. agruparse untarse con alboroto o con B
~la multitud en desorden; alterar, romper o quebrantar el orden publlco medlame ws';
ompuls:va o vis moral sobre fas personas a quienes se xmponga la vnolencla. o solo i

a su persona o a terceros.

Se trata de un delito de resultado formal ya que no:exige _,n"fresultado
. inmediato, pues el ilicito se consuma en el momento en que el grupo que hace uso

de un derecho o pretextando su ejercicio, o para evitar el cumpllmlento de una ley, se
. alza publicamente y de manera tumultuaria ejecutando directamente’ violencia fisica o

'v‘niora| sobre personas,. o tinicamente fisica contra Ias' cosas,: éhwénazando ala
“autoridad bque corresponda para intimidarla u obligarla a tomar}una‘,vdéterminacibn. Es
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- Instanténeo ya que con un solo acto se puede de manera tumultuaria y con vuolencna ;
amenazar a Ia autondad para inhmldarla

ChEsun deluto doloso. pues existe en el sujeto activo el conoclmlento y la
,_*voluntad para realizar el tipo; es simple debido a que ataca s6l6-un bien jUI'ldICO
tutelado; es unisubsistente y plurisubjetivo, pues es posible realizarlo en un solo
momento juridico y requiere una reunién tumultuaria de personas.' Se persigue de
oficio.

El sujeto activo puede ser cualquier persona, con la condicion de que se trate
de una pluralidad de ellas, quienes deben de actuar con el propésito de hacer uso de
un derecho o pretextando su ejercicio, mediante coaccién o violencia para intimidar a
la autoridad y asi obtener una solucion favorable a sus‘rveclém'os.' :

El sujeto pasivo es el Estado, en cuanto a su ordenacuon juridlca y el respeto a
sus instituciones politicas.

El bien juridico tutelado es la seguridad nacional es demr. ‘ vngenma del
orden juridico constitucional, las instituciones polltlcas. el go |erno y:la- paz soclal

como esencias de nuestro Estado.

En cuanto al concurso, se aplica el precepto contenldo en el amculo 143 que
dispone que "Cuando de la comisién de los delitos a que se ref'ere este
motin entre ellos) resultaren otros delitos, se estara a tas reglas del concurso

Respecto a las penas, el parrafo primero del articulo 131 dispone que a
quienes cometan el delito de motin "Se aplicara la pena de seis meses a siete afios
de prision y multa hasta de cinco mil pesos"; y el parrafo segundo que "A quienes
dirijan, organicen, inciten, compelan o patrocinen econémicamente a otros para
cometer el delito de motin, se les aplicara la pena de dos a diez afios de prision y
multa hasta de quince mil pesos”. El parrafo segundo del articulo 142 dispone que



_"Al que instigue, incite, invite a militares en ejercicio a la ejecucion de los delltos a
que se reflere este Titulo (entre ellos el de motin) se le aphcara pena de cinco a
~'cuarenta afios de prision”. Esta misma pena y ademas la de "(...) muita de cinco mil a
cincuenta mil pesos (...)" se aplicara, ordena e! articulo 145, “(...) al funcionario o
empleado de los Gobiernos Federal o Estatales, de los Municipios, de organismos
publicos descentralizados, de empresas de participacion estatal o de servicios
publicos, federales o locales que incurran en alguno de los delitos (entre ellos el de
motin) previstos en este Titulo".

De la misma manera y por mandato del pamrafo segundo del articulo 143 del
Caddigo de la materia “(...) se impondra a los responsables, si fuesen mexicanos, la
suspension de sus derechos politicos por un plazo de diez afios que se computara a
partir del cumplimiento de éq condena”.

7~ h) Rebelién::: - 7

: Rebehén el levantamiento armado contra- el orden - politico
constitucmnalmente establecido, para derrocar al gobierno, abollr Ias Ieyes y obtener

. el poder publlco con el proposito de imponer un nuevo régimen il

m52 i

7 esto es. 'Ievantarse contra la obediencia debida.

El Codigo Penal Federal premsa en sus artlculos 132 a 136, las descripciones
tipicas referentes al delito de rebelion. . ‘ ;

! Diccionario Juridico Mexicano. T. P-Z. p. 2672.
a2 JIMENEZ HUERTA, Mariano. Ob. cit. p. 303.
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“ArtIcu|o132 Se aphcaré Ia pena de dos a veinte anos de pnsmn y multa de

cinco mil a cmcuenta m| pesosra los’ que no siendo mnhtares en ejercncno con

violencia y uso de armas traten d

[ »Abohr o eformar Ia Consmucnon Po\xlnca de  los Estados Unidos
Mexucano ’

I Refdrn;\ar. destruir o impedir la integracion . de - las instituciones
constitucionales de la Federacion, o su libre ejercicio;'y '

. Separar o impedir el desempefio de su cargo ‘a- alguno de los altos
funcionarios de la Federacién mencionados en el amculo 2" de la Ley

de Responsabilidades de los ' Funcior ,nympleados de la
Federacion, del Distrito Federal y de Jos’ Altos Funcionarios- de los

Estados.”

“Articulo 133.- Las penas sefialadas en el articulo anterior se aplicaran al que
residiendo en territorio ocupado por el Gobierno Federal, y sin mediar coaccidn fisica
o moral, proporcione a los rebeldes, armas, municiones, dinero, viveres, medios de
transporte o de comunicacidon o impida que las tropas del Gobierno reciban estos
auxilios. Si residiere en territorio ocupado por los rebeldes, la prisidon sera de seis
meses a ¢cinco anos.

Al funcionario o empleado publico de los Gobiernos Federal o Estatales, o de
los Municipios, de organismos publicos descentralizados, de empresas de
participacion estatal, o de servicios publicos, federales o locales, que teniendo por
razon de su cargo documentos o informes de interés estratégico, los proporcione a
los rebeldes, se le aplicara pena de cinco a cuarenta afos de prision y multa de cinco
mil a cincuenta mil pesos.”
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“Articulo 134.- Se aplicara la:pena de dos a veinte. aﬁos de bi’isiéﬁ y muita de .
cinco mil a cincuenta mil pesos a los que, no siendo mllltares en ejerclcio. con"
violencia y uso de armas. atenten contra ei Gobierno de alguno de los Estados dela
Federacion, contra sus instituciones constitucionales o para Iograr la separac:én de -
su cargo de alguno de los altos funcionarios del Estado. cuando |ntervm|endo los
Poderes de la Unién en la forma prescrita por el arﬂculo 122 de la Consmucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, los rebeldes no depongan las armas "

“Articulo 135.- Se aplicara la pena de uno a vein!le“baﬁo'ysde pfisién y muita
.hasta de cincuenta mil pesos al que: )

I. - -En cualquier forma o por cualquier medio invite a una rebelion;

0 ﬁééidiéndb é_ﬁtél"n_‘ilorio’ 6cﬁpédo»po'r' el 'Gobierho: 8

a) Oculte o auxille a los esplas o exploradores de los' rebeldes.
: sabiendo que lo son

b) Mantenga relaclones con Ios rebeldes para propormonarles notlcuas
concernientes a Ias operacmnes mllltares u otras que les sean utnles

1. Volunlarlamente slrva un. empleo cargo o comnstén en lugar ocupado
por los rebeldes salvo que- actue coaccnonado o por razones
humanitarias.”

" “Articulo 136.- A los funcionarios o agentes del Gobierno y a los rebeldes que
después del combate causen directamente o por medio de érdenes, la muerte a los
prisioneros, se les aplicara la pena de prision de quince a treinta afios y multa de diez
mil a veinte mil pesos.” ‘
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Estamos ante un delito de accion, consistente en: “abolir ‘o reformar ; la
Constitucion del pais; reformar, destruir o impedir la integrac’ié‘mf'q,ef l‘as‘"‘iyns_tit‘uciones‘~
constitucionales de la Federacidn, o su libre éjérclclo:f:‘s‘epa'rarf’o;,I’rhpédir‘el

desempefio de su cargo a alguno de los altos funcionarios que alju,de'én su fraccion
ili. Ademas abrogar o dejar sin vigor la Constitucion Politica de I‘ds Estados Unidos
Mexicanos, hacerle modificaciones o derogaciones a los “articulos de que se
compone; se trata pues, de cambiar las esencias juridicas y politicas que conforman
las partes dogmatica y organica de la Carta Magna; hacer modificaciones a la forma
de integrarse los poderes constituidos federales o sus competencias; destruir o
impedir la integracion de estas instituciones es, en el primer caso, eliminar o
deshacer dicha integracion, y en el segundo imposibilitar o no permitir la misma
situacion; remover o cesar de su cargo a los funcionarios citados, como seria, por
ejemplo, expulsarlos por la fuerza de sus oficinas; imposibilitar o estorbar que
cumplan con sus competencias los servidores publicos aludidos. Las acciones
sefaladas deben realizarse con violencia y uso de las armas; pedir solicitar o
proponer que intervenga en una rebelidn a cualquier persona y por cualquier medio
sostener, establecer y proseguir tratos, comunicaciones verbales o por escrito con
intercambio de ideas o datos con los alzados en armas; y privar de la vida a los
prisioneros.

Es un delito de resultado formal, ya que no se requiere un cambio en el mundo
exterior, pues el mismo articulo 132 del Codigo en comento precisa “traten de" lo
que no implica necesariamente lograr el objetivo; por el daio que causa.es de',"
peligro, pues la sola intencién basta para configurario mdependlentemente de su
resultado. Es instantaneo ya que se puede consumar-con un-acto umco que es el
levantarse en armas.

Se trata de un delito doloso puesto que el sujeto activo tlene plena voluntad de
“cometer la conducta tipica y acepta el resuitado. También es un delito simple, pues
' : ataca a un solo bien juridico tutelado; es unisubsistente y plunsubjetlvo. en virtud de
que se réquiere la realizacion de un solo evento, y porque el tipo mismo requiere la




'pamcnpaccén de mas de un sujeto, pues prescrlbe (.;.) a los que (...)" Se persngue de
' oficio.

El sujeto activo puede ser cualquier persona que no sea mlhtar en servicio
- activo. El sujeto pasivo es el Estado y la vigencia de su orden Constitucnonal El blen
juridico tutelado es la seguridad interior de! Estado, sus |nstltuciones politicas y su -

orden juridico.

Respecto al concurso, frecuentemente durante una rébelién se cometen otros
delitos contra la vida, la libertad o los bienes de las personas, dada la violencia y el
uso de armas que configuran su comportamiento. En concordancia con lo anterior, el
articulo 137 dispone que: “Cuando durante una rebelién se cometan los delitos de
homicidio, robo, secuestro, despojo, incendio, saqueo u otros delitos, se aplicaran las
reglas del concurso”.

Tambien se aplica el precepto contenido en el articulo 143 que dispone que
“Cuando de la comision de los delitos a que se refiere este Titulo (1a rebelion entre
ellos) resultaren otros delitos, se estara a las reglas del concurso".

Los rebeldes no seran responsables de los homicidios ni de las lesiones
inferidas en el acto de un combate, pero de los que se causen fuera del mismo,
seran responsables tanto el que los mande como el que los permlta y los que
inmediatamente los ejecuten.

Respecto a las penas, este delito se sanciona segun ,susf' varias -
manifestaciones. El tipo basico de rebelién que describe el articulo 132 se sanciona
en su parrafo primero con pena " (...) de dos a veinte afios de prision y multa de cinco
mil a cincuenta mil pesos”. E! delito de auxilio a la rebelion contenido en el parrafo
primero del articulo 133 se sanciona con la misma pena. Las formas de auxilio
tipificadas en el articulo 135 con los mismos maximos de prision y de multa, aunque -
se reduce a un afo el minimo de la de prisién y desaparece el minimo de cinco mil
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,pesos por o que respecta a Ia de multa La rebellén contra un Estado de la
Federacnon descrlta en el artlcu|o 134 se sanclona ‘con lgual pena que |a establemda
» enel articulo’ 132 :

El pérrafo segundo del artlculo 133 establece pena més grave de prision “(...)
inoo a cuarenta anos de prisién ( W) para Ios funclonarlos o empleados publicos
de qumce a veinte anos (...)"

e auxullen a la rebelibn y el arﬂculo 136 precls
'ara Ios funcmnanos o agentes ‘del” Gobuerno
prlsnoneros aunque se reduce “( .)a velnte mll pesos" el méxlmo de la muita, en

rebeldes que maten a los

: tanto que se eleva adiez mll pesos eI munlmo dela m|sma

3 Ademés de las. antenores penas y de acuerdou on lo dispuesto en el pérrafo;
egundo del artlculo 143 se procederé a lmponer

: j‘computaré a parur del cumpllmlento de su condena

INVITACION A LA REBELION, INEXISTENCIA _DE DELITO k DE Y
CONSPIRACION.- Un acuerdo tomado en forma general por los parllcupantes de los
hechos para rebelarse, indudablemente configura el delito’ de conspnramén Yy no el de
invitacion a la rebelion; por otro lado, no es exacto que la ley presuponga para la
configuracion de este delito la existencia previa de una rebelién pues aunqoe ésta
ain no tenga vida, bien pueden los conspiradores establecer un término para
rebelarse con posterioridad, independientemente de que lo logren. (Amparo directo
688/70.- Victor Rico Galan y otros.- 1° de marzo de 1972.) )
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INVITACION A LA REBELION, TIPO DEL DELITO DE.- Es inexacto que el
articulo 135, fraccion 1, del Codigo Penal Federal sea vago e jrﬁpi’e_ciso y establezca
dualidad de penas, puesto que los términos ‘en que .esta -redactado deben
interpretarse en el sentido de que comete el delito de invitacion a la rebelién quien
incita a alguna persona a adherirse a un grupo cuya finalidad es la de abolir la
Constitucion Politica y separar de su cargo a los altos funcionarios de la Federacion,
que es hipotesis diversa a la que contemplan los articulos 132 y 141 del Cédigo en
cita.

En relacion al delito de invitacién a la rebelion, es inexacto que deba existir la
rebelién para poder ser invitado a ella, pues de los términos en que esta redactado el
articulo 135, fraccién |, del Coédigo Penal Federal, -no. excluye la posibilidad de
cometer ese delito cuando se incita a‘alguna persona a adherirse a un grupo cuya
finalidad es la de abolir. la Constitucion Politica y separar de su cargo a los
funcionarios de la Federacion, (7“ Epoca Vol. 85, Segunda Parte, pag. 50. Véase:
Séptima Epoca: Vol. 39, Segunda Parte, Pag. 66).

. i) Terrorismo.

Terrorismo_-“Del latin terror’Doctrina politica que- funda en el terror sus
procedimientos para alcanzar fines determlnados (...) Se manifiesta mediante la
ejecucioén repetlda de delitos’ por los cuales se crea un estado de alarma o temor en

la colectividad o en ciertos grupos soclales o politicos."s3

“El terrorismo es un delito contra la seguridad de la nacion que comete aquel
que por medios violentos atente contra las personas, cosas o servicios publicos, con
- la finalidad de alarmar o aterrorizar a la poblacién, perturbar la paz publica, tratar de

3 Enciclopedia Juridica Omeba. T. XXVI, p. 115,
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menoscabar la autoridad del Estado, o preslonar a la autorldad para qulen tome una
; .determlnacuon 4

El terronsmo hende a dommar a Ia soc1edad por el temor cuya reallzamén
corresponde a una sucesion’ de actos de violencia, sobre centros vitales del Estado y
la comunidad, ejecutados para. infundir ‘la inseguridad publica y el terror para
desacreditar o tratar de obllgar en algo al goblerno constituido. Representa una forma
violenta de luchla politica a través de la cual se busca la destruccion de los 6rdenes
juridicbs.y pollticos"éstab’lecidos'-obIa creacién de un ambiente social de temor e
inseguridad. capaz. de intimidar a la poblacion en general. Se trata de un delito
cometido por aquellos que atacan con armas de fuego, explosivos, incendio,
sustancias toxicas, a Ias personas. cosas o servicios, produciendo miedo y alarma
social."%

Es la dominacion de la sociedad mediante el terror, a efecto de ejercer presion
para menoscabar la “autoridad" del Estado o para que la m:sma autorldad tome una
decision contraria a derecho

El Cddigo Penal Federal en su articulo 139 tipifica_el terrorismo de la siguiente
manera: “Se impondra pena de prision de dos a cuarenta afos y multa hasta de -

cincuenta mil pesos, sin perjuicio de las penas que correspondan por los delltos que‘ -

resulten, al que utilizando explosivos, sustancias toxicas, armas de fuego o por

incendio, inundacion, o por cualquier otro medio violento, realice actos en contra de 5
las personas, las cosas o servicios al publico, que produzcan alarma, temor, ter_rqr en
la poblacion o en un grupo o sector de ella, para perturbar la paz pablicé‘. o tratar de y
menoscabar la autoridad del Estado, o presionar a la autoridad pafa que tqfne una
determinacion. -

* DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Ob. cit. Tomo |. p. 725.
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Se apllcaré pena de uno a nueve aﬁos de pnslén y multa hasta de diez mil
pesos, al que teniendo conocimaento de ias actividades de un terrorlsta y de su
identidad, no lo haga saber a las aulorldades."

Es un delito de accion, consistente en que el agente haga uso de los objetos y
medios sefalados para originar el -terror en la comunidad. Cabe hacer aclaracion
sobre el segundo parrafo del articulo en cita, en el que podria suponerse ‘una
omisién, sin embargo, consideramos que mas bien se trata de un encubrimiento del
sujeto activo del delito de lerrorismo. lo cual no S|gn|t”ca que el encubridor
necesariamente sea un terrorista.

Es un delito de resultado formal, ya que no requiere un menoscabo de la
autoridad del Estado o que Ia autoridad tome una determinacion como resultado de
la presion ejercida por el terrorista; y es de peligro, pues no lesiona necesariaménte
el bien juridico tutelado. No obstante, consideramos que cuando el fin del terrorista
es pertwibar la paz publica, se trata de un delito material y de lesién,'porque
efectivamente el cambio exterior consiste en alarmar o atemorizar a la poblacion,
ocasionando un menoscabo en la paz y tranquilidad social.

Se trata de un delito instantaneo ya que se comete con una sola accion; su
naturaleza es dolosa ya que el sujeto activo debe conocer y querer realizar los
elementos del tipo. Es simple, unisubsistente y unisubjetivo, en razén de que atenta
contra un solo bien juridico tutelado; requiere un solo acto para configurarse y el tipo
se colma con la participacion de una sola persona. Se persigue de oficio.

El sujeto activo es cualquier persona. El sujeto pasivo es el Estado Mexicano.
El bien juridico tutelado es la seguridad de la Nacién; la seguridad publica.

Por su parte, el articulo 139 del Cédigo citado precisa “Se impondran (...) sin

'perjumlo de las penas por las que correspondan por los delitos que resulten (...)". Sin

@ embargo, este precepto no elimina, las normas relativas al concurso de delitos, de
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“Cuéndo‘ de la
comxsién de los delltos a que se refiere el presente Titulo (entre‘los que se encuentra
{ el terrorismo) resultaren otros delitos, se estara a las reglas del concurso :

o esta manera, eI art[culo 143 establece sln excepmén alguna(qu'

Reébécto a las penas, el terrorismo se sancioné cohyf "‘"(...) pena de prisién de
a ‘L'J:éi'e‘n'ta afios y multa hasta de cincuenta mil pesos (...)"; y el delito de omisién
d denuncla de las actividades de un terrorista con "(...) pena de cinco a nueve afios
i de pnsnén y multa hasta de diez mil pesos (...)". Asimismo, conforme con lo dispuesto
i"en-el parrafo segundo del articulo 143 del Cédigo mencionado, se aplicara en ambos

vcasos a los responsables, ademas, "(...) si fueren mexicanos, la suspension de sus
derechos pollucos por un plazo hasta de diez aiios".

Se establece una pena especial en el segundo parrafo del articulo 142 del
Cédlgo de la materia, para el "(...) que instigue, incite o invite a militares en ejercicio a
la- ejecuciéon de los delitos a que se refiere este Titulo (...)", entre ellos el de
terrorismo. Esta pena eleva a cinco afios el minimo imponible; y aunque se omite
toda referencia a la pena de multa fijada para todos los casos en el articulo 139, ésta

es también procedente, pues la agravacion especial debe entenderse referente al
minimo de la de prisién.

De su parte, el articulo 145 del multicitado Coédigo dispone una agravacion
personal de los minimos de las penas de prision y de muita, consistentes en
aumentarlos a cinco afios de prisién y a multa de cinco mil pesos, aplicables *(...) al

: funmonano o empleado de los Gobiernos federal o estatal, o de los Munlclplos. de

‘orgamsmos publlcos descentrallzados. de empresas de part|c1pacion estatal o de

S >servxc|os publncos, federales o locales que incurran en alguno de Ios delltos previstos
por este Titulo" entre ellos el de terrorismo.
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. j) Sabotaje.

“Sabotaje significa, en general, ir u obrar en contra, de los in!ereSes que estan
“encomendados. Como la actitud ofrece caracteris(lcas y consecuencias muy dlstintas
‘en la esfera del trabajo y en Ia del dellto. se escmde de su'tratamiento ‘en las dos

voces inmediatas."”®

“Delito consistente en-la accidn u omision dirigida at fin de destruir, dafar o
deteriorar ciertas instalaciones estatales, vias de comunicacion, servicios publicos vy,
en general, los bienes sociales, econdmicos y militares, para inutilizar o debilitar los
centros de produccion o defensa del Estado. El sabotaje, normalmente, se comete
por enemigos politicos de un determinado régimen de gobierno o contra' el Estadb(
para debilitar su aptitud- de defensa. En ocasiones esta conducta es reallzada por i
trabajadores que tienden a trastornar la situacidon econémica del pais en apoyo de :
sus reclamos laborales y soclosalariales

Este delito lo comete quieh inutilize u obstruya las vias de cdmﬁniéaéién ola
funcién de la administracién ptblica en general, con el objeto de perturbar la vida
econémlca del paIs o afectar su capacndad de defensa

El articulo 140 del Codigo Penal Federal establéce que: “Se impondra pena
de dos a veinte afios de prision y multa de mil a cincuenta mil pesos, al que dafie,
destruya o ilicitamente entorpezca vias de comunicacién, servicios publicos,
funciones de las dependencias del Estado, organismos ptblicos descentralizados,
empresas de participacion estatal o sus instalaciones; plantas siderurgicas, eléctricas
o de las industrias basicas; centros de produccion o distribucion de articulos de
consumo necesario, de armas, municiones o implementos bélicos, con el fin de
trastornar la vida econémica del pais o afectar su capacidad de defensa.

" Cit. por LOPEZ BETANCOURT. Eduardo. Ob. cit. p. 278.
" DIAZ DE LEON. Marco Antonio. Ob, cit. Tomo | p. 733,
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Se aplicara pena de seis meses a cinco afios de prislér{ y multa hasta de cinco
mil pesos, al que teniendo conocimiento de las actividades de un saboteador y de su
identidad, no lo haga saber a las autoridades.”

Este delito es de accion consistente en: dafiar, destruir ilicitamente entorpecer
la serie de instituciones industrias, instalaciones, articulos y demas enseres que
sefala el articulo; deteriorar, o menoscabar algo; inutilizar, eliminar y entorpecer;
dificultar o hacer que no funcione como debiera alguna de las comunicaciones o
servicios a que alude el precepto. Excepcionalmente también admite la comision por
omisién, cuando el sujeto activo deja de hacer lo que es su obligacion, causando un
trastorno social.

Se trata de un delito de resultado material, el cual se traduce en el dafio que
se causa al servicio publico o funciones de la administracion publica del Estado; es
de lesion, pues se disminuye el bien juridico tutelado; es instantaneo ya que se
realiza mediante una sola accion.

El sujeto activo actlia dolosamente, es decir, en forma intencional buscando el
resultado delictivo. Es un delito simple, unisubsistente y unisubjetivo, puésto que
afecta sdélo un bien juridico tutelado, basta una sola accién para su cohﬁgui’acién y.
con la intervencién de una sola persona se colma el tipo penal. Se persigu:é de oficio.

El sujeto activo puede serlo cualquier persona. El sujeto. pastvo es la Nacion
mexicana. El bien juridico tutelado es la seguridad de la Nacuén. P

Respecto al concurso, el articulo 143 del Cédigo refendo senalarque "Cuando
de la comisidén de los delitos a que se refiere el presente Tltulo (entre ellos el

sabotaje) resultaren otros delitos, se estara a las regla del co ' curso"

La aplicaciéon del concurso sélo procéde;r 'si‘f;‘losr}jd?ﬁqs' destrucciones; ‘o
entorpecimientos para las cosas materiales, funcibnes‘o servicios gue constituyen su
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comportamiento factico hubieren sido realizados “(...) con el fin de trastornar la vida
econdmica del pais o afectar su capacidad de defensa®. Sin embargo, el sabotaje
puede originar graves dafos y peligros para la seguridad publica sancionados con
penas mas graves, como sucede en |los casos previstos en los articulos 168 y 170
del Cadigo de la materia, en cuyos casos delitos estos mas graves en atencion a sus
penas, seran la base del concurso. No existe duda de que las reglas del concurso
entran en juego cuando a consecuencia del delito de sabotaje se ocasionan
homicidios, lesiones o dafos.

Respecto a las penas, el sabotaje se sanciona con “(...) dos a veinte afos de
prision y multa de mil a cuarenta mil pesos (...)"; y la omision del deber de denunciar
tipificada en su parrafo segundo con "(...) seis meses a cinco afos de prisién y multa
hasta de cinco mil pesos (...)". Ademas, de acuerdo con el parrafo segundo del
articulo 143, se impondra, "(...) a los responsables, si fueren mexicanos, la
suspension de sus derechos politicos por un plazo hasta de diez afos, que se
computara a patlir del cumplimiento de su condena®.

En el articulo 142 del mismo Cadigo, se encuentra una agravacion de la pena
de prisidbn de cinco a cuarenta anos; la misma pena de prision, mas la de muita de
cinco mil a cincuenta mil pesos, se impondran, con base en el articulo 145 del citado
ordenamiento legal, al funcionario o empleado de los Gobiernos Federal o Estatales,
de los Municipios, de organismos puoblicos descentralizados, de empresas de
participacion estatal o de servicios publicos, federales o locales que incurran en el
delito de sabotaje.

Por su parte, la jurisprudencia relativa a este delito es la siguiente:
SABOTAJE, CONCEPTO DE.- Por sabotaje debe entenderse no unicamente
la accion de los obreros o patrones de deteriorar las herramientas desperdiciandose

las materias primas o atenuando sus esfuerzos en el normal rendimiento de la
produccion, sino también por extension, todo acto realizado por cualquiera que
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redunde en impedimento, dano o perjuicio de la. vcda econormca y de la capacndad
bélica del pais. Es congruente ‘con el - anterlor cnteno. la: def‘mcién que da el
diccionario enciclopédico Uthea. : 2 S T e

Ahora bien, si el proceder del hoy quejoso consviste en impedir que volvieran a
sus labores trabajadores que intentaban hacerlo después de haber sido declarada
inexistente la huelga ferrocarrilera, fue un acto que indiscutiblemente perjudicaba la
vida economica del pais, dada la importancia que para la misma tiene el servicio de
los ferrocarriles, constituyendo tal proceder un acto de sabotaje, en este orden de
ideas el acto es tipico, estimado como delito por la ley, declara responsable a quien
lo realizd, lo expuesto no queda quebrantado en su validez por el hecho de que la
accion impeditiva de la vuelta de los trabajadores a su actividad laboral caiga dentro
de lo dispuesto por el articulo 269 BIS de la Ley Federal del Trabajo, de veintinueve
de marzo de mil novecientos cuarenta y uno (Diario Oficial de diez de abril del mismo
afo), pues es bien sabido que una ley posterior deroga la anterior y la reforma al
articulo 145 del Codigo Penal, describiendo un nuevo tipo de delito, es posterior a las
disposiciones legales de la Ley del Trabajo y en todo caso es aplicable al articulo 58
del Cadigo Penal Federal. (Tomo XLIV. 6° Epoca, pag. 105.)

k) Conspiracion.

Segun la Enciclopedia Juridica Omeba, “En forma genérica, la conspiracion es
la accion de unirse algunos contra un particular para hacerle dafo concepto este que
puede asimilarse al de asociacion para delinquir. Dentro del presupuesto de los
delitos politicos, conspiracion es la reunion de personas destinadas a la comision de
un delito politico, o con mayor exactitud, la accidn de unirse secretamente algunos

contra su superior o soberano.”?

%7 Enciclopedia Juridica Omeba, T, lll. p.1021.



“Por conspirar se entiende acuerdo, el concierto entre dos o mas personas
para ejecutar determinado delito, requiriendo ademas no solo que la idea criminosa
haya sido resuelta por su autor, sino decidida en concierto entre dos o mas personas,

proyectandose tal decision sobre la accién de un determinado delito."*®

Podemos definir por lo tanto a la conspiraciéon como el convenio de dos o mas
personas para ejecutar un delito que dafie directamente al Estado en su seguridad y
soberania.

De su parte, el articulo 141 del Codigo Penal Federal establece que: “Se
impondra pena de uno a nueve afos de prision y multa hasta de diez mil pesos a
quienes resuelvan de concierto cometer uno o varios de los delitos del presente
Titulo y acuerden los medios de llevar a cabo su determinacion.”

Nos encontramos ante un delito de accién, consistente en: ponerse de
acuerdo varias personas y aceptar llevar a cabo alguno de los delitos sefalados cn cl
Titulo Primero del Libro Segundo del Cédigo citado; es decir consenso o acuerdo no
solamente es para cometer el delito, sino también, segin lo sefiala el tipo, para
escoger o decidir los medios idoneos que se utilizaran con objeto de realizar las
conductas tipicas de alguno o algunos de los delitos indicados.

Se trata de un delito de resultado formal, ya que basta con el simple acuerdo
de cometer delitos para que se produzca dicho resuitado, sin que sea necesaria la
produccién de un cambio en el mundo exterior; por el dafio que causa es de pehgro,
puesto que no hay un dafio directo al bien juridicamente tutelado; ’tambnén es un
delito instantaneo, debido a que se comete mediante una accion unléa :

Requiere el dolo del agente pues es necesaria la plena mtencmn de éste para
cometerlo, asi como la aceptacion del resultado. Es un delito snmple, unisubsnstenle y

% Cit. por PAVON VASCONCELOS, Francisco y VARGAS LOPEZ, Gilberlo. Derecho Penal
Mexicano. Parte Especial. Volumen 1. 2° edic. Ed. Porria. México, 1994. pp.143-144.
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iplurisub}etlvo, en razén de que atenta solo contra un’ bien jurldlco tutelado basta un
' solo aclo para confgurarse y requnere la partncipacnon de dos o més personas para

S cometerlo Se persigue de oficio.

El. sujeto . activo es cua|qu1er persona El sujeto pasuvo es la socledad :
mexncana El bien juridicamente tutelado es Ia seguridad nacsonal que se traduce en
la tranquilidad social. o

Respecto al concurso, el articulo 143 del Cadigo en cita (de apliceié:ién comun
para todos los delitos contra la seguridad de la nacién) establece que’ "Cuando'en la -
comision de los delitos a que se refiere el presente Titulo (entre ellos la consp:raclén) :
resultaren otros delitos, se estara a las reglas del concurso".

Por lo que hace a las penas, la conspiracion se sanciona con “(...) uno a nueve
afnos de prision y mulla hasla de diez mil pesos (...)" mas la pena adicional de
suspension de derechos politicos por un plazo hasta de diez afos, establecida en el
parrafo segundo del articulo 143 de! ordenamiento legal invocado.

También encontramos una agravacion de |la pena en el parrafo segundo del
articulo 142 para el que instigue, incite o invite a militares en ejercicio a realizar el
delito de conspiracion, de cinco a cuarenta afios de prision; de la misma manera en
el articulo 145 para los funcionarios que el mismo refiere, que incurran en este delito,
prision de cinco a cuarenta afos y multa de cinco mil a cincuenta mil pesos.

Es pertinente, subrayar que cuando el delito de conspiracion tuviere por fin la
comision de los delitos de rebelion, sedicion y motin, con base en lo dispuesto en el

articulo 144 del multicitado Codigo, tendra el caracter de delito politico.

Por ultimo, la jurisprudencia aplicable a este delito es Ia"siguientei :

144



URADO - Conforme a lo
.dylspuesto por e arﬂculo 132 del Cédlgo Pena| Federal, los elementos del delito de
;consplraclén conslstente en que dos o més persona

resuelvan de concierto,

«cometer alguno de los delitos catalogados comov krau:tén ala patria, espionaje,

; rebehén, sedicién o de desdrdenes publicos, y que acuerden los medios de llevar a
’cabo su determinacién. Ahora bien, sila conducta realizada por el inculpado consistid

en’ extenonzar conceptos basados en ideas ksociallstas de todos conocidas,
..pnfocurarse adeptos y alcanzar, a largo plazo, o en el momento oportuno, el cambio

~de estructura politica, social y econdmica del pais, pero no que existiera ya un franco

"y positivo acuerdo para llevar a cabo un "alzamiento en armas" para de inmediato

“abatir o reformar la Constitucion Politica de la Republica o las instituciones que de

" ella emanan®, no puede estimarse comprobado el delito de conspiracion para

cometer el de rebelibn en esa hipétesis legal, como concordado al primero. (72

Epoca, Segunda Parte: Volumenes 36, Pag. 15, y 43, Pag. 15. Apéndice 1917-1985,
Primera Sala. Nim 74, pag. 171.)

CONSPIRACION, INTEGRACION DE LOS ELEMENTOS MATERIALES DEL
DELITO DE.- Los elementos del delito de conspiracién son, a'saber' a) Que dos o
mas personas resuelvan de concierto cometer alguno de Ios delltos tlplf icados en los
dos primeros capitulos del Titulo Primero y en los dos prlmeros del Tltulo Segundo,
ambos del Cédigo Penal Federa; b) Que acuerden los mednos_para ejecutar el delito;
y ¢) Que con su conducta traten de lesionar el bien jurldiéo pfotegido por las normas
que tipifica el delito de conspiracion. (Semanario Judicial de la Federacion. V. XXXIX,
Segunda Parte, p. 28. 72 Epoca.)
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CONSPIRACION, MOMENTO EN QUE SE CONSUMA EL DELITO DE Elf
momento preciso en que el delito de consplracton se consuma es cuando se llega a
la perfeccién del acuerdo, sin que sea necesario para la conf‘ guracnén de tal |liclto/“

que se verifique o lleve a cabo algun acto preparatorlo o ejecutlvo del dehto tenido en‘ ] ‘

proyecto, es decir, del delito conspirado snendo la razén de ello’ eI hecho de que la

conspiracion es, ya de por si, un acto preparatorio y s| ex i ra un acto ejecutivo. se x

estaria en presencia de un atentado o acto dxrigldo €
que el delito cometido existe aunque el acuerdo se ) :
en virtud de ser formal y la imputabllidad a tltulo de dolo (Semanano Jud|cia| de Ia
Federacion. V. XXXIX, Segunda Parte. pp 29-30 7a Epoca) '

CONSPIRACION ASOCIACION DELICTUOSA POSIBILIDAD DE LA
COEXISTENCIA DE LOS DEL!TOS"" No necesariamente se excluyen los delltos de
conspiracion y asoctaclén dellctuosa. ‘pues aun cuando hay similitud entre ambos
tipos delictivos, también existen elementos que los distinguen con plenitud, entre
ellos el nimero minimo de sujetos activos y fundamentalmente la diversidad de
sujetos pasivos y  de interés juridicos tutelados. En efecto, en el delito de
conspiracion, el sujeto pasivo lo es el Estado, el interés juridico tutelado, la integridad
fisica y juridica de la Nacion, asi como la seguridad interna y externa, en tanto que
en la asociacion delictuosa el sujeto pasivo lo es la comunidad social establecida en
el territorio nacional, y el interés juridico protegido, la seguridad - general
encomendada a la administracion pablica. Por otra parte, es caro que no en todos los
casos coexisten ambos ilicitos, pues si la conducta de: los actkivos‘no rebasa los
limites del articulo 132 del Cédigo Penal Federal, esto es, ‘se ctrcunscrlbe al concierto
de voluntades para la comision de alguno de los. demos especlf‘camente sefialados
en el tipo, acordando los medios de llevar a efecto su determinacuén, no se les puede
imputar al mismo tiempo el delito de asociacion delictuosa; pero si esa conducta
criminal, ademas de encaminarse a la comisidn de tales delitos rebasa los limites
netamente politicos y se encaminan también a la comisién de ilicitos del fuero
comun, si le son imputables ambas figuras delictivas porque evidentemente se trata
de diversas conductas infractoras de tipos distintos, siendo precisamente ésta
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. situacion que prevalece en un caso en que, ademas de consptrar para rebelarse los
- acusados partlcupan en una asociacién o banda de mas: de tres personas

* e 'organlzadas_ para delinquir, con jerarquia existente entre sus mlembros yla’ autondad

de ciertos de ellos. (Semanario Judicial de la Federacion. V. XXXIX. Segunda Parte. :
- pp.'43-44. 72 Epoca.)

1) Delitos Cometidos contra Funcionarios Publicos.

El concepto ofrecido de funcionario publico es el siguiente: “Servidor ptblico
con caracter representativo y que sup'on'e un encargo especial transmitido en
principio por la ley."®® Por su parte, agente de la autoridad es “Aquel que ejerce
funciones por delegacién de las' autoridades de cualquiera de las ramas
representativas de los poderes estatales, Aque! que, dependiendo de organismos
gubernamentales, se encarga de mantener el orden publico y de defender a las
personas y sus bienes."* e

eria Ia acclén tipica, antijuridica y culpable que
ervidor ' publico con representacién o
len ejérce funcuones por delegacion de
las autondades ode qwen se encargue del'orden pubhco

La definicién de este de'
comete un individuo en contra d
encargo especial conferido por la I

ace referenma a este delito -
en contra de un servidor publico o
agente de la autoridad en el aclo de ejercer licntaménte sus funcnones o con motivo
de ellas, se le aplicara de uno a seis aﬁos de pnsion. ademés de-la que le
corresponda por el delito cometido.”

Bl i e del deigo “Penal F
,prectsando “Articulo 189.- Al que cometa un

59 PALOMAR DE MIGUEL, Juan, Ob. cit. p. 619.
% pALOMAR DE MIGUEL, Juan. Ob. cit. p. 59.
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Se trata de un. delito de accion, consnstente en: realizar una conducta ilicita, en
contra de la persona que,. siendo funclonano publico o agente de la autoridad, se
“encuentre ejercuendo sus funciones en el momento de ser victimado.

; Por el resultado, se trata de un delito material, ya que se exige un cambio en

el mundo exterior, consistente en la comisién de un delito; es lesivo puesto que
disminuye directamente el bien juridicamente tutelado; es instantaneo ya que para
configurarse requiere de una sola accion.

El dolo se encuentra presente en la comisiéon de este delito, pues el sujeto
activo debe conocer y querer realizar la conducta tipica. También es simple,
unisubsistente y unisubjetivo, debido a que solo atenta contra un bien juridicamente
tutelado, requiere de un solo acto para su configuracion y basta con la participacion
de una sola persona para que se colme el tipo. Se persigue de oficio.

El sujeto activo es cualquier persona. E! sujeto pasivo son los servidores
publicos o agentes de la autoridad en ejercicio de sus funciones. El bien
juridicamente tutelado es la eficacia del lega! desempeiio de la actividad del Estado.

Respecto al concurso, el mismo articulo 189 del Cddigo invocado precisa la
pena correspondiente al delito "(...) ademas de la que le corresponda por el delito
cometido (...)".

Referente a la pena, esta sera de tres dias a tres afios de prision.

Por ultimo, la jurisprudencia relativa a este delito es la que a continuacion se
menciona:

AGENTES DE LA AUTORIDAD. DELITOS CONTRA LOS.- El delito contra
Agentes de la Autoridad, previsto y penado por el articulo 189 del Codigo Penal
vigente en el Distrito Federal, no tiene vida independiente, pues es un delito



compuesto, que requiere en primer término, la comision de otro delito y, en segundo,
que el aquél se perpetre en contra de un funcionario publico o agente de la autoridad,
precisamente cuando esta en ejercicio de sus funciones o con motivo de ellas o, lo
que es igual, que tal delito sea el medio de que se vale el delincuente, para lastimar
la dignidad de la autoridad; de aqui que el citado articulo sancione el hecho de que la
infraccién penal se cometa contra un funcionario publico o agente de la autoridad,
ademas del otro delito, y esto, con objeto de proteger las funciones que desempefian
las autoridades, como con motivo de los derechos y obligaciones que la ley les
impone. (12 Sala.- Informe 1961, pag. 23.)

DELITO COMETIDO CONTRA FUNCIONARIOS O AGENTES DE LA
AUTORIDAD.- De la definicion de dicho ilicito hace el articulo 189 del Cédigo Penal,
se desprende que no se trata de calificativa de delito alguno, sino de un delito
complejo porque no agrava la penalidad de otros tipos de delito, cuando son
cometidos contra funcionarios o agentes de la autoridad, pues en realidad se trata de
un delito especial que se forma por la union de dos delitos, que simultincamente
protege la funcidon publica del ofendido y a su persona, y constituyendo un delito
complejo, la pena a aplicar debe de ser la sefialada en el precepto especial y no la
reservada para uno de los delitos que lo integran, agravada por haberse cometido
contra un agente de |la autoridad en el acto de ejercer sus funciones o con motivo de
ellas. (Tribunal Colegiado del Primer Circuito en materia Penal. Num. 4. Pag. 18.)

FUNCIONARIOS PUBLICOS, DELITOS CONTRA. PUNIBILIDAD.- No
implican un concurso real o ideal de delitos, sino que son un tipo subordinado a uno
basico, cuando este Ultimo se comete contra agentes de la autoridad o de un
funcionario publico, conducta que por asi disponerlo .expresamente la ley, en
atencioén al sujeto pasivo de la infraccion, configura uno distinto; en esa forma y para
los efectos de la procedencia de la libertad caucional y de la punicion, obliga a la
autoridad, a sumar la pena que corresponda al tipo basico o fundamental cometido,
con la diversa que senala el articulo 189 del Cédigo Penal. (8° Epoca. Tribunales

149



Colegiados de -Circuito.” Semanario judicial de .la ‘Federécié‘n:; T'orhd:“l"Segdh’déi
Parte-1. Pagina: 315.) ’ ke e s

"DELITOS COMETIDOS CONTRA FUNCIONARIOS O AGENTES DE LA
AUTORIDAD." FUNCIONARIO PUBLICO O AGENTE DE LA AUTORIDAD,
DELITOS CONTRA. (LEGISLACION PENAL FEDERAL).- En el articulo 189 del
Cddigo Penal Federal no se crea un tipo, sino una agravante. Ahora bien, debe
entenderse que es funcionario publico aquel que tiene facultades decisorias y cuyos
actos vinculan a la administracion con el particular. Cuando la ley habla de agente de
la autoridad se refiere a quien investido por el poder publico, interviene en la fase
ejecutiva de un mandamiento. (7% Epoca.- Instancia: Sala Auxiliar.- Fuente:
Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: 28 Séptima Parte.- Pagina: 39.)

FUNCIONARIOS PUBLICOS, DELITOS COMETIDOS CONTRA LOS.
(LEGISLACION PENAL FEDERAL).- No existe un delito auténomo que se denomine
delito contra funcionarios publicos, pues en realidad ¢l articulo 189 del Cédigo Penal
Federal, tan so6lo determina una agravacion en la penalidad de los delitos que se
cometan contra funcionarios plblicos o agentes de la autoridad en el acto de ejercer
sus funciones, o con motivo de ellas; esto es, atendiendo a la calidad de la victima
del delito se aumenta la penalidad que corresponde. (62 Epoca.- Instancia: Primera
Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: Segunda Parte, LXXX-
Pagina: 24.)

DELITO COMETIDO EN CONTRA DE UN AGENTE DE LA AUTORIDAD.
SANCION ACUMULABLE AL DELITO QUE RESULTE OCASIONADO.- Si bien el
articulo 189 del Codigo Penal no tipifica una figura delictiva autonoma, al ocurrir la
comision de un delito de lesiones en agravio de un agente de la autoridad, se tiene
que sancionar al responsable acumulando a la sancidn correspondiente para el delito
de lesiones en orden a la gravedad de éstas la sancién que fija el articulo 189 antes
indicado en atencion a la calidad del sujeto pasivo, sin que se pueda estar a la regla
de acumulacion sefialada por el articulo 58 del mismo Codigo Penal para los casos
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de concurso ideal, por que la ultima parte ‘del‘:prec‘it'adb articulo 189 claramente
establece una excepcion para dichas reglas. (5° Epoca.- Instancia: Primera Sala.-
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo CXXIX. pag. 415.)

DELITO COMETIDO EN CONTRA DE UN AGENTE DE LA AUTORIDAD.
SANCION ACUMULABLE AL DELITO QUE RESULTE OCASIONADO.- Es un error
técnico al tratar del delito de lesiones cometido en ofensa de agentes de la autoridad,
descomponerio en dos figuras autbnomas, una la del delito de lesiones y otra aquélla
a la que se denomina delito contra agentes de la autoridad. (5 Epoca.- Instancia:
Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacién.- Tomo: CXXIX.- Pagina:
415.)

INJURIAS CONTRA UN FUNCIONARIO PUBLICO.- Si el Ministerio Publico
solamente presentd acusacion por delito cometido contra un funcionario publico,
previsto por el articulo 189 del Cédigo Penal, sin precisar cual fue el delito cometido,
tal deficiencia no la pudo suplir el juez, ya que ei atlicuio capiesado RC conticne sino
una agravacion a la pena que corresponde al reo de un delito especifico. Cn ta!
virtud, carecié el juez de facultades para estimar este delito. (5* Epoca.- Instancia:
Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicial de la Federacion.- Tomo: XCIV.- Pagina:
910.)

AGENTES DE LA AUTORIDAD, DELITO CONTRA LOS.- Para la integracion
de esta forma delictiva, es indispensable, segtn los términos del articulo 189 del
Codigo Penal, el conocimiento previo del caracter de autoridad del ofendido; por lo
que, si el quejoso niega haber sabido que los agentes de que se trate, tuvieran esta
condicién, y aun cuando dos de ellos aseguren lo contrario, ante la diversidad de
tales declaraciones, surge naturalmente, la duda acerca de si realmente tuvo el
citado quejoso conocimiento del caracter del ofendido, y en estas condiciones, lo
logico, fo justo, es inclinarse en favor del acusado para no imputarle el mencionado
delito. (5 Epoca.- Instancia: Primera Sala.- Fuente: Semanario Judicia! de la
Federacion.-Tomo: LXXL- Paginz: 6614.)



QUERELLA NECESARIA, NO SE REQUIERE EN DELITOS CONTRA
FUNCIONARIOS PUBLICOS.- El delito contra funcionarios ptblicos que castiga el
articulo 189 del Caédigo Penal para el Distrito y Territorios Federales, o sea, los
ultrajes contra las personas de aquel caracter, se persigue de oficio, y si es verdad
que cuando se incorpora el delito de injurias al de ultrajes, la ley remite para los
efectos de la penalidad, al precepto que sanciona aquéllas, esto es solamente para
el efecto de agravar la situacidn del acusado, por la circunstancia de haber obrado en
detrimento del respeto que merece todo funcionario publico, en el acto de cumplir
con sus funciones e independientemente de la lesion o agravio que haya recibido en
lo personal. (5° Epoca.- Instancia: Primera Sala.— Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion.- Tomo: LIIl.- Pagina: 3248.)



CAPiTULO V

'ESTUDIO COMPARATIVO

a) Proditio y Traicién a la Patria.

Entre las similitudes que encontramds de estos delitos, se pueden apuntar las
siguientes:

Tanto en la antigua Roma como en el México actual es considerado este delito
como atentatorio al Estado mismo.

En cuanto al tipo penal, encontramos en la proditio romana asi como en la
traicion a la patna, conductas tipicas siniiates cutiio son el entregar al enemigo un
tcrritorio. un ejército o a un ciudadano, tener inteligencia con el enemigo en cualquier
forma ya fuera auxiliando, dando noticias o consejos; fomentar la guerra contra el
Estado o provocar el desmembramiento del mismo y unirse al ejército enemigo o a
grupos armados dirigidos por el mismo.

En ambos derechos, €l ilicito en estudio, se puede cometer en tiempo de
guerra o en tiempo de paz.

En lo relativo al bien juridicamente protegido, tanto en la antigua Roma como
en el México actual es la seguridad estatal o nacional. '

En ambos casos se considera un delito de aita gravedad.

En cuanto a las diferencias que encontramos en el tipo penal, el Derecho
Romano establoria ademas que cometia proditio quien enviara barbaros a la



: México o durante una

'construccién de buques Io que resulta impo Ible en eI Derecho Mexlcano el cual a

.'L su vez, prevé hupétesis qu ’-el dehto de prodmo en ‘Re ma’ no establecla como son

quttar dolosamente’ seﬁales que marquen limites del ter ono. onglnando perjuicio a

uerra. ‘ocultar esplas. solncntar [ establecimiento de un

"_"protectorado extranjero, ‘tratar de enajenar terrltorlo nacuonal recnblr beneficios o

i

- aceptar. cargos o empleos del invasor; cometer. declarada la guerra sedicion, motin,
: _f'rebelién. terronsmo. sabotaje o consplracibn. contnbunr a que se establezca un
; goblerno enemigo. Sin embargo, no por ello el tipo. vlgente resulta ser mas amplio,

‘puesto que a nuestro parecer, el legislador quiso ser. mas explicito en cuanto a las
conductas - que “consider6 como constitutivas - del delito de traicion a la patria,
pudiendo quedar encuadradas dentro de'la fraccu.‘)" ) “del articulo 123 del Caodigo
Penal Federal, que como ya se indicé en el capitulovanterior, establece que comete
el delito citado quien “Realice actos contra la independen ia, soberanla o mtegrldad
de la Nacién mexicana con la finalld )
extranjero.”

; gmpp ©0 gobierno

‘;_propla o blen prestarle auxiho stgmf‘caban prodmo. mientras que en México, no
: ‘ex«ste la fi igura del destierro como pena, por ello es que no es posible configurar este
! tlpo de conductas.

En el Derecho Romano el delito que nos ocupa era cometido exclusivamente

por ciudadanos romanos, mientras que en Meéxico puede ser cometido por

- nacionales o extranjeros, situacion que resulta incongruente, como se explicoé en el

capitulo cuarto.
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'esmba en que el Estado Romano era una civlluzactén guerrera y conqulstadora por :
'~'excelenc:a. aumentando la posxbllldad de”la“comisién de’ prod/t/o, caso contrario :
k “México es una nacién pacifista, cuya postura ha sido. !a no mtervenc«én en asuntos
- 'de ofros paises T

Para los romanos en alguna época, la responsabilidad. hébl del dellto sei ;
extendié de los criminales a sus descendientes, negandoles a los mls os el derecho '
a ocupar cargos publicos, incapacitandolos para todo servicio’ militar (2 para todai
adquisicion o ganancia. En México sabemos que los delitos’ lmputables a una
persona no repercuten la culpabilidad en sus familiares, al respecto el artlculo 14 de -
nuestra Carta Magna establece en sus parrafos primero y segundo que: “Nadie podrév‘.
ser privado de la vida, de la libertad o de sus propiedades, posesiones [¢] derechos,:
sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente establecidos, en Ql‘que "
se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a(la's leye‘s' i
expedidas con anterioridad al hecho. . o N i )

En los juicios del orden criminal queda prohibido imponer, por simple anélogla
y aun por mayoria de razén, pena alguna que no esté decretada por una Iey
exactamente aplicable al delito de que se trata.”

Respecto a las penas, en el Derecho Romano. el casngo p Ia_"brbdl_'lfo era ié
muerte, que dependiendo de la clase social del criminal, podia - sersir
agravada, es decir, mediante crucnf‘xlén hoguera > suplicno en espectéculo pubhco,
como pena accesoria se aplicaba la conf‘scacxén de b|e ‘ev y. Ia' negacnén del derecho
a ser sepuitado y llevar luto. En camblo en el DerechofMexncano ‘este delito se
castiga con pena privativa de la l|bertad Ly multa en caso‘ de guerra el traidor a la
nacién mexicana puede ser pruvado de la vnda\'de acuerdo con articulo 22 de nuestra
Constitucion, aunque como ya se sabe e ;Codlgo‘ enal Federal amplia el derecho
subjetivo publico de esa garantfa en benef’ icio del. gobernado. al establecer que la
pena maxima aplicable a este delito ppdré ser hasta cuarenta afios de prisién y multa
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‘ de’ hasta cmcuenta m|I pesos. ademés el mismo articulo Constllumonal en su parrafo

- primero Indlca "Quedan prohtbldas las penas de mutilacion y de lnfamla ‘la marca,

' los’ azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la: multa ex'ceslva. laz:
+ confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas inusitadas y lrascgndenta!es.~

En resumen, podemos decir que el Derecho Mé ican
elementos del delito de proditio de la antigua Roma en Ia des e |
lg‘ féaiivé del
Derecho Romano, en cambio las penas |mpuestas por el mlsmo dellto en Roma,

del delito de traicion a al patria, con lo cual podemos ver el ava

denotan un atraso y una -brutalidad lncompatlble con eI tlempo que -vivimos,
independientemente de que se trate un demo de tal gravedad ‘pues tan sélo resulta
inconcebible que la sancién sea impuesta de generacién en generacion a personas
que son inocentes por lo que hicieron sus antepasados

_b) Seditio y Sedicion.

. Las similitudes que encontramos en éuéhfo al tipo, tanto en la setidio de la
‘lantigua Roma como en la sedicion del Derecho Mexicano se traduce en la prevision

=de- conductas tales como la msubordmaclén tumu|tuarxa de .una multitud que no

: “'-ﬁ pueda ser contenida por la autorldad

En el Derecho Romano y Mexxcano. la sedlctén es considerada como
- atentatoria al Estado mismo.

Tanto el Derecho Romano como el Mexlcano castigan con méas severidad a
los jefes o directores del tumulto :

En ambos derechos, este ilicito.se puede cometer en (igmbq_ de guerra o de
paz. Ve ‘ :
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Respecto al bien juridicamente tutelado tanto en eI Derecho Romano como en
el Mexlcano resulta ser la segurldad esta(al o nacional .

De su parte, la prmcupal dlferencna que encontramos en ambos’ tlpos es que en 5 :
Roma, qunenes cometian’ seditio. haclan Uso de dardos piedra o cualquner objeto
derecho Mexicano, la sedscion L

que pudlera,se\rvnr, de arma; mientras“qge conforme

:se caracteriza precisamente por no usar armas

El Derecho Romano castigd también
. reuniones; ocupar sitios y templos; tomar ar '

sedltlo organlzar marchas y

ierno, reclutar soldados

l m'lsmo.‘ medlante Juramen!o obhgar a alguuen

. a realizar algo contra el gobuerno' arro;ar tierra a’la lmagen ‘del emperador.

: especialmente si la cometia algun soldado;’ y abusar de las reuniones publicas con el

" objeto de poner en peligro la existencia del Estado. Como agravante se establecia el
cometer el citado delito durante la noche. En el Derecho Mexicano la agravante
consiste en cometer este delito en tiempo de guerra. N

-e’incitarlos a ejecutar tumuito’ comra

El Derecho Romano no es muy claro respecto al objeto de la sedicion
estableciéndose solo el oponerse al gobierno; mientras que en México la sedicién se
deberd cometer exclusivamente para los siguientes ﬁnes:gabqlir o.reformar_la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4reformar.’destruir o-irhpedir :
la integracién de las instituciones constitucionales de la Federacnon, 0. su libre
ejercicio; y separar o impedir el desempefio de su cargo de alguno de Ios al(os
funcionarios de la Federacidn, del Distrito Federal y de |os Estados ; s

Al igual que en el delito de prbditio., ,'_Q' '
responsabilidad nacida de la seditio a ioé desc '
negandoles el derecho a ocupar cargos publtcos inca t n dios para ‘todo servicio
militar y para toda adquisicion o ganancia. lgualmenl n México sabemos que los’
delitos imputables a una persona no repercuten la culpabllldad en sus famlliares.

3 extendleron la
s los cnmmales.
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Por lo que hace a las penas, el Derecho Romano castigo a la seditio con pena
de muerte simple o agravada dependiendo de si ‘el criminal era hombre libre o
esclavo, accesoriamente se aplicd la confiscacion de bienes y la negacion del
derecho a ser sepultado y llevar luto; en cambio en el Derecho Mexicano este delito
se castiga con pena privativa de la libertad y multa.

En resumen, el delito de seditio mas bien podria ser comparable a lo que en el
Derecho Mexicano es la rebelion, sin embargo, como ya se indico los fines no son los
mismos; por lo que consideramos que el tipo mexicano es mas especifico. Al igual
que en el delito anterior, las penas en Roma son excesivamente crueles e
infamantes, respecto a la forma en que se llevaban a cabo y a la pena en si; mientras
que el Derecho Mexicano establece una pena mas humanitaria al precisar para este
delito prision y multa.

c) Usurpatio y Usurpacion de Funciones.

La unica similitud que se observa, es que en ambos tipos se establece como
conducta antijuridica y culpable que el sujeto activo ejerza funciones o potestades
que no le corresponden.

En cambio, las diferencias son abundantes y notorias, asi tenemos que en
Roma la usurpatio era considerada un delito de lesa majestad, incluido dentro de los
delitos de “Violacion de las obligaciones de los magistrados y de los sacerdotes” es
decir que atentaba directamente contra el Estado. Por su parte, el Derecho Mexicano
lo excluye del Titulo Primero del Codigo Penal Federal, denominado “Delitos contra
la seguridad de la Nacion", y lo incluye dentro del Titulo Decimotercero, intitulado
“Falsedad” debido a que no atenta directamente contra la existencia del Estado en si,
sino contra la seguridad juridica del mismo.



Respecto al tipo penal, en el Derecho Romano se consuderaba tamblén como
usurpatio el que el gobernador de una provmcua una vez llegado su legitimo sucesor
no se ausentara de ella o se negara a entregarla. el que un general emprendiera una
batalla sin observar los requisitos de autorizacion prévia; el que fueran reclutados
soldados sin autorizacién; y el que no se entregal;a el ejército a su legitimo jefe. Cabe
hacer mencién que en el Derecho Mexicano, dentro del tipo relativo a la usurpacion
de funciones, también se incluye la usurpacion de profesion, asi como el uso
indebido de condecoraciones, uniformes, grados jerarquicos, divésas. insignias y
siglas.

. Por lo que toca al bien juridicamente protegido, en la antigua Roma era la
E Vseguridad na:ciornal; en eI_Dérepho Mexicano es la seguridad juridica y la justicia.

: Ios delltos de lesa majestad, para los romanos la

para (odo serviclo militar y para toda adqmsncnén © ganancia. Como ya se indico en
S 'Méxlco la culpabllldad no repercute en famlliar alguno del sujeto pasivo.

» En vell__c’as'bﬁa' as castigo para’la. usurpatio iba desde la muerte
'simple ) agravaéa as ta 1 Ita modérada dependiendo del criterio del tribunal
que conociera del ca mpuesta la pena de muerte, se aplicaba ademas la
conrscacién de blenes abibn del derecho a ser sepultado y llevar luto.
Asimismo, era posnble que sanclonase con el destierro, la pérdida de lnbertad la
pérdida de derechos cuudadanos o como:se indicd, una muita. De su parte -en eI
Derecho Mexicano este dellto se castlga con pena privativa de la Ilbenad Y, multa

Como observamos, la usurpalio en Roma y la usurpacién de funk:iones en
Mextco son delitos de naturaleza distinta, puesto que en la pnmera se traté de un
delito preponderantemente militar, “debido ‘a que las® conductas se refieren a este
fuero, en cambio en el segundo, como se puede aprgciar. el sujeto activo no requiere
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la calidad de mxl:tar A su vez, también es de resaltar el amplio margen que tenia el
tribunal que se encargaba de conocer la causa en el Derecho Romano, para ‘decidir

‘si'la conducta‘merecia la pena capital o una simple multa. Cabe hacer: mencnén que .

Cenel caso de que el reo fuera condenado a la pérdida de la hbertad stgmfcaba que
‘se oonvertla en ~esclavo, lo cual esta prohibido en MéXICO por el artlculo 2°
Conslltucnonal :

yd) Fals:flcatlo y Falsificacion y Alteracion de Moneda y Documentos
en General. o

Respecto al lipo penal, tanto la falsificatio romana como la falsificacion y
alteracion de moneda y documentos en general mexicanos, contienen conductas
parecidas, como son el suscribir o alterar en cualquier modo un documento ptblico o
privado (esto incliye cualquiera de las fracciones del articulo 244 del Codigo Penal
Federal); disminuir el valor de las monedas modificando su aleacion; fabricar
privadamente moneda que imite a la legitima; y circular a sabiendas, moncda falsa.

En cuanto a las diferencias, es posible sefialar las siguientes:

La falsificatio en Roma fue incluida dentro de los delitos de lesa majestad,
pues se considerd que atentaba directamente contra el Estado. Por lo que hace al
Derecho Mexicano, éste lo excluye del Titulo Primero del Cédigo Penal Federal,
denominado “Delitos contra la seguridad de la Nacién”, y lo incluye dentro del Titulo
Decimotercero llamado “Falsedad" en virtud de que no atenta directamente contra la
existencia del Estado, sino contra su economia.

Respecto a los bienes juridicamente tutelados, en la antigua Roma era la

seguridad estatal, en cambio en el México actual son la fe publica y la economia
nacional.
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: (testamento), suscribtera un'aclo‘falso de altima voluntad o tratara a sablendas de
que era falso, darle validez."
sellos de uno legltlmo se atnbuyera beneﬁcms en un testamento; y se negara a
'reciplr moneda ‘leglrtlma del reino. Por su parte, el Derecho Mexicano incluye dentro
de su tipo.’édémés. las siguientes conductas: producir, almacenar o distribuir piezas

- de papel de tamarfio similar o igual al de los billetes; marcar las monedas con

f‘rmara un testamento falso, lo sellara o rompiera los

leyendas, sellos o troqueles a fin de divulgar mensajes; permitir o vender las
maquinas que puedan servir para' fabricar monedas; aprovechar el contenido
metalico de las monedas, destruyéndolas. Asimismo, incluye el que un funcionario o
empleado haga que alguien firme un documento ptblico, sabiendo que no lo firmaria
si conociera su contenido; que un notario o similar expida una certificacién que no
sea cierta; usar un certificado médico'pafé_eximlr el cumplir con un servicio; que un
médico expida un certificado falso; usaf Uné éertif cacion realizada a nombre de otro
o alterar la expedida a nombre’ propio; que’ el encargado del servicno telegrafico,
telefénico o de radio falsifiquen un despacho; o que se haga uso de un documento
falso.

falsificacion y alleraclén de moneda.

En lo referente a las penas, en el Dere
falsificatio con el destierro, el que fue car
confiscacion; en casos leves fue lmpuesta
pérdida de la mitad del patnmom
tratandose de reos de clase. inferior, la‘pena fu
esclavos la muerte. El Derecho Mexicano castiga
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moneda y la faIsnﬁcaclén de documentos en general ‘con Ia pnvacnén de la llbertad y
multa . ‘ #

Como podemos observ : Ia falsmcatlo romana podria |ncluso no considerarse

como un delito de Iesa majestad ya que su naturaleza no atenta en si contra la
existencia del Estado, sin embargo ‘fue catalogada como tal en virtud de los tiempos
. de. agitacion que se* vivian” entonces en Roma, en la -que ‘aumentaron los
envenenamientos a través de los sicarius (asesinos a sueldo), aparentemente con el
fin de cambiar los testamentos a favor del envenenador o de persona que estuviese
bajo su potestad. A estos actos de ultima voluntad son a los que se refiere
predominantemente la falsificatio de documentos en esos tiempos. En cuanto a la
falsificacion y alteracién de la moneda en el Derecho Mexicano, éste encuentra
grandes similitudes con la tipificada por los romanos, quedando demostrada una vez
mas, la enorme influencia que aquel Derecho sigue teniendo en el nuestro. También
es de senalar lo benigno que trata el sistema juridico mexicano al culpable del delito
que nos ocupa, pues solo le impone pena de prisidn y multa, respetando asi, lo
prescrito por el articulo 22 Constitucional, respecto a que se prohiben las penas
“inusitadas y trascendentales”.

e) Delitos de Desobediencia y Desobediencia y Resistencia de
Particulares.

La unica semejanza estriba en que se trata de un delito que comete quien no
acude a prestar un servicio establecido como obligatorio.

Respecto a las diferencias, son las siguientes:

En Roma se 'cons'ideraba'a Ia‘rde‘sobediencia como- un delito Que atentaba
contra . la exlstenc:a mlsma deI:Estado en camb|o en el Derecho Mexlcano. la
desobediencia y reststencua de partlculares se encuentra contemda en el Titulo Sexto
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_.del Cédigo Penal Federal denomlnado "Deluos contra la Autondad" y no en el Titulo
2 Primero; intntuladd “Dehtos contra la segundad de la Nacion”, en razén de que no es
fun delito que atente contra el Estado en forma directa.

Respecto al tipo penal, la desobediencia en Roma consistia en que los
ciudadanos no se Inscribieran en las listas del ejército, no acudieran puntualmente a
las filas o se comportaran de forma culpable frente al enemigo; no fueran atendidos
los deberes de los padres con los hijos, de los esposos con las esposas o de los
patrones con sus trabajadores; o no fuera jurada la Ley Agraria de César. Respecto
al Derecho Mexicano, la tipificacidn de conductas es muchisimo mas amplia, pues
contiene el rehusarse a prestar un servicio o desobedecer un mandato de autoridad;
desobedecer un arraigo domiciliario; no comparecer ante la autoridad a rendir
declaracion; oponerse a la autoridad mediante la violencia para que no ejerza sus
funciones; coaccionar a la autoridad mediante la violencia para que realice un acto
fuera de su competencia; o no rendir la protesta de ley o no declarar, cuando se es
testigo en un juicio.

Por lo que hace al bien juridicamente protegido, el Derecho Romano suponia
la seguridad del Estado, en cambio en el Derecho Mexicano lo son la seguridad
juridica, la administracion publica, la administracion de justicia, la eficacia del orden
juridico y del legal desplazamiento de la actividad del Estado, asi como la libertad de
ejecucion de la funcion publica.

Referente a las penas, los romanos castigaron los delitos de desobediencia
imponiendo desde penas pecuniarias hasta la muerte (en el caso de negarse a jurar
la Ley Agraria de César); mientras que en México, la desobediencia y resistencia de
particulares se castiga imponiendo desde trabajos en favor de la comunidad, hasta
con privacion de la libertad y multa.

En este caso, podemos afirmar que poco es’lo que el Derecho Mexicano toma -
del Romano, pues la descripcion tipica no es ni parecida; de igual manera las penas
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facil que los referidos delitos se cometieran con mayor regula‘ da

Estado era mas susceptible de sufrir ataques. Caso contrario, el Estado Mexlcano
con su politica de no intervencién y de solucién pacifica de Ios conﬂlctos. dificnlmente'
vera vulnerada su seguridad de la manera como lo fue la: romana
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CONCLUSIONES

PRIMERA. E| delito es un fendmeno que se manifiesta mediante la conducta
de algunos seres humanos, que son considerados delincuentes 'y ‘ener_nigos' de'la
" sociedad. ' : 0

SEGUNDA. En Roma, el delito existié tanto en la esfera del Derecho, Publico
(en donde se le denomind criminia), como en la del Derecho Privado ‘(eh donde ‘se

- les llamo delictum).

TERCERA. El delito es la accion que mas dafa y vmnera ala soci,edad,‘y en

.~ consecuencia, que aleja mas al Estado de sus fines, llevandolo por el camino de la

""" 'violencia y la venganza personal.

CUARTA. Los trastornos que se evidencian, tanto en la época romana con en
el México actual, por la comision de un delito, tienen como consecuencia la falta de
seguridad y certidumbre en la sociedad humana.

QUINTA. E!l Derecho Penal asi como las sanciones que éste contempla, como
proteccién de las relaciones sociales de mas alta humanidad, tienen una importancia
primordial sobre la vigencia universal del Estado moderno.

SEXTA. El citado Derecho Penal, posibilita el progreso en el Estado, al
asegurar la inquebrantabilidad de todo el orden juridico, por medio de la coaccion
mas violenta que éste autoriza.

SEPTIMA. Tan pronto como el Derecho Penal deje de garantizar el orden y la

seguridad, el Estado de Derecho se debilitara, apareciendo la inseguridad juridica, el
terror social, la venganza privada y, surgira el delito impune. :
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OCTAVA. Puede considerarse que en general, el Estado es sujéto pasivo de
todo delito, puesto ‘que éste vulnera el orden juridico del cual aquél es su titular.

NOVENA. A través de la historia, han existido los delitos cometidos
directamente contra el Estado, sea cual fuere su concepcion; esto obliga al citado
Estado, a proteger por si mismo, su existencia e integridad, tipificando como delitos
determinadas conductas atentatorias del mismo, imponiendo penas severas para
quien las cometa, con el fin de desestimular la comisiéon de dichas conductas. En
virtud de lo anterior, dichos delitos fueron los primeros que por su propia naturaleza,
exigieron la intervencion de los érganos publicos, para perseguir y castigar a los
delincuentes.

DECIMA. Las penas aplicadas a quien cometiera algun delito contra el Estado,
Romano en extremo severas, como la muerte (en todas sus formas), la confiscacién
de bienes, el destierro, etc. fueron consecuencia de la situacion politica y social que
se vivia entonces en Roma, ya que ecra mas factible que dichas conductas se
cometieran en un clima de agitacion, en el que los romanos se encontraban
constantemente en guerra, y donde los traidores abundaban.

DECIMA PRIMERA. El que las penas impuestas por el Derecho Romano para
los reos de crimenes de lesa majestad, recayeran ademas sobre sus descendientes,
es una total aberracién que atenté contra los principios mas elementales dé '
humanidad. i i

DECIMA SEGUNDA. En la actualidad, y tratandose México de'un,‘Esfadoique
aboga por la no intervencion en conflictos y la solucién pacifica de‘loszfmviéfmos'.'es’
menos probable la comisidn de los delitos cometidos contra el mismo, pueéto'due las
condiciones politicas no son las apropiadas para su tipificacidn. Con lo anterior no
queremos decir que sea imposible la comision de un delito contra el Estado
Mexicano, ni tratamos de decir que no existen; pero por la misma razon
consideramos que las penas en el Derecho Mexicano son mas benignas y
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humamtarlas con los culpables de Ios multlcntados delltos. en comparacién a las
aplncadas en el Derecho Romano

DEC!MA TERCERA El Titulo Primero del Libro Segundo del Cédlgo Penal
- Federal es vital para la integridad de los elementos del Estado Mexncano, en razén
i 'de que una Ieslén Infrlngida a cualquiera de ellos consmuiria en si, un ataque a su
: exustencna segundad y paz social.

DECIMA CUARTA. En algunos delitos contra el Est‘ado‘,giipiﬁcados en el
Derecho Mexicano, encontramos gran influencia del Derecho :Rbfnano, tales tipos
" son los de proditio y traicién a la patria, y falsificatio y falsificacion y alteracion de
) Vmoneda'y documentos en general, los cuales son basicamente iguales, salvo las
precisiones realizadas por el legislador mexicano.

DECIMA QUINTA. En cambio, la seditio y la sedicién, asi como los delitos de
desobediencia y desobediencia y resislencla de los particulares, por su parte casi no
tienen punto de comparacion entre unos y otros, resultando ser tipos que se refieren
a conductas distintas.
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