S o Tor
a s 658 -

TR, HACIEAL iTiowang 7 T

TPy, el UNTVERSTDAD NACIONAL AUTONOMA
R ~ DE MFEXICO

3 o 'FACULTAD DE’ DERECHO

CRITICA A LA DESCRIPCION ;L_EGAL,, DEL DELITO DE

DESPOJO EN EL DISTRITO FEDERAL.

T E S | S
PARA OBTENER EL TITULO DE
LICENCIADO EN DERECHO
P R E S E N _ T A .
AGUSTIN ((OSORIO MARTINEZ

MEXiCO, D. F. ‘ 2003




e e

Universidad Nacional - J ~  Biblioteca Central
Auténoma de México -

Direccion General de Bibliotecas de la UNAM
Swmie 1 Bpg L IR

UNAM - Direccion General de Bibliotecas
Tesis Digitales
Restricciones de uso

DERECHOS RESERVADQOS ©
PROHIBIDA SU REPRODUCCION TOTAL O PARCIAL

Todo el material contenido en esta tesis esta protegido por la Ley Federal
del Derecho de Autor (LFDA) de los Estados Unidos Mexicanos (México).

El uso de imagenes, fragmentos de videos, y demas material que sea
objeto de proteccion de los derechos de autor, serd exclusivamente para
fines educativos e informativos y debera citar la fuente donde la obtuvo
mencionando el autor o autores. Cualquier uso distinto como el lucro,
reproduccion, edicion o modificacion, sera perseguido y sancionado por el
respectivo titular de los Derechos de Autor.



FACULTAD DE DERECHO
SEMINARIO DE DERECHO PENAL
OFICIO INTERNO FDER/91/SP/04/03
ASUNTO: APROBACION DE TESIS

DIRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION
ESCOLAR DE LA U.N.A.M.
PRESENTE.

El alumno OSORIO MARTINEZ AGUSTIN, ha elaborado en este Seminario a mi
cargo y bajo la direccion del  LIC. JORGE DELFIN SANCHEZ, la tesis profesional
intitulada “CRITICA A LA DESCRIPCION LEGAL DEL DELITO DE DESPOJO EN EL
DISTRITO FEDERAL", que presentard como trabajo recepcional para obtener el titulo de
Licenciado en Derecho.

El profesor LIC. JORGE DELFIN SANCHEZ, en su calidad de asesor, nos
comunica que cl trabajo ha sido concluido satistactoriamente, que redne los  requisitos
reglamentarios y académicos, y que lo aprucba para su presentacién en examen profesional.

Por lo anterior, comunico a usted que la tesis "CRITICA A LA DESCRIPCION
LEGAL DEL DELITO DE DESPOJO EN EL DISTRITO FEDERAL" puede imprimirse,
para ser sometida a la consideracién del H. Jurado que ha de examinar al alumno OSORIO
MARTINEZ AGUSTIN.

En la sesion del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordd incluir en ¢l oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“El interesado deberi iniciar el trimite para su titulacion dentro de tos seis meses siguientes (contados de dia a din)
que e sea entregado ¢l presente oficio, en ol ummhdu de que transcurrido dicho lapso sin haberlo hiecho, c:
autorizacion (ue ahor se le concede para someter su a eximen profesional, misma autorizagion gue no po torgarse
nuevimente sino en el caso de que el trabajo recepcion onserve su actualidad y siempre que 1a oportuna iniciacion del
trimite para [a celebracion del haya sido imy por ci ia grave, todo lo cual calificard la Secretaria
Cieneral de 1a Facultad™

aaquél en
ucari la

ATENTAMENTE
“POR MI RAZA HABLARA EL ESPIRITU”
Cd. Universitaria, D. F., 9 de abril 2003,

DR. LUIS FERNANDEZ DOBLADO.
DIRECTOR DEL SEMINARIO DE DERECHO PENAL

LED/ipg. : TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




Tesis Elaborada En El Seminario De Derecho Penal.

C. Titular: Dr. Luis Fernandez Doblado.

A mi Asesor de Elaboracion de

Tesis: Lic. Jorge Delfin Sanchez




Al Sr. Lic. Guillermo Torres Trueba C.




A un gran amigo: Lic. Héctor Lopez Ibaihez,
Catedratico de ENEP: Aragon.



A LA MEMORIA DE MI SENOR PADRE
DON ALFONSO OSORIO RAMIREZ

Q.E.P.D.




Con Inefable respeto y cariiio a

Dofa Francisce Martinez Rivera, mi madre



A mi Esposa Ma. Feliciana Rosas Romero:

Por su espléndida y maravillosa compresion como
esposa, como compafiera y como madre cariiiosa que
ha estado conmigo y con sus hijos en las buenas y en
las malas, que a pesar de soportar las vicesitudes de
la vida, nunca desmiaysé y siecmpre me brindd su

apoyo desinteresadamente. iGracias!




A mis hijos con Amor y Carifio:

Salvador.
Ana Alejandra.
qustin.
. G’uirllermo‘. :

Jesus.

Ma. Fernanda.

Marcela.




Lot

A las alegrias de mi vida:

Mis nietos.

Ana Judith.

Berenice

Marco Antonio.



A mis hermanos:

Fausto.

Delfino Gerardo.
Dario.

Guillermina.
Conrado.

Ricardo.

Carmen Emma.



A mis Ahijados:

Rosa Elena Osorio Martinez.
Ramiro Osorio Ponce.
Berenice Osorio Ponce.
Evaristo Osorio Ponce.

Raul Rosas Pérez.

Patricia Medina Rosas.
Araceli Osorio Martinez.
Jorge Orozco Arciga.
Ismael Orozco Arciga.

Dulce Maria Orozco Arciga.




A mis sobrinos:

Raul, Aida, Celia, Alfonso, Maribel, y Rocié Osorio
Martinez.

Olga, Laura, Humberto, Gabriela y Adriana Osorio
Osorio.

Rolando y Graciela Rivera Osorio.
Verdnica Osorio Ramirez.

Israel Medina Rosas.




A mis Amigos.

Profesor Ramiro Osorio Guzman.
Ernesto Merino Corrales.
Enrique Carmona Valencia.
Carlos Carmona Leodn.

Carlos Granados Romo.

Jorge Orozco Martinez.

Ignacio Osorio Ponce.

Adolfo Medina.




=1

¢Dénde ha de buscar el Abogado fa orientacién
. de su juicio y las fuentes de su actuacién? ¢En el
estudio del Derecho escrito? Terminantemente lo
niego.

Un Literato ha dicho que el Derecho es como una
mujer casquivana que se va de tras de cualquler
hombre que haga sonar espuelas. Si se refiere al
Derecho positivo de cada dia, la imputacién es de
triste certeza. Detras de una violencia triunfante o
siquiera amenazadora, cambia ¢l estado legal.

Angel Ossorio,
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INTRODUCCION

El motivo.dc mls mqulctudes y el ‘interés que me motivo para versar

sobre esta materia y quc fue realizada con muicha dedicacion y empeno ba_|o el
titulo. de “CRITICA A LA DESCRIPCION LEGAL DELDELITO DE
DESPOJO EN EL DISTRITO FEDERAL" se deblo aqueen el ordenamlento
juridico-legal no sc ha encontrado un verdadero proyecto de ley para proteger
a las victimas que tan injustamente han"sido despojadas de sus bienes y
derechos que poscen sobre un inmueble; el principal obsticulo inicuo se hva»
atribuido a que cstas victimas sean a veces perjudicadas, en el sistema penal® @ -
mexicano desde luego, se ha requerido de un importante proceso y dé uné,
verdadera reforma en ¢l cual el hilo conductor debe ser sin duda alguna el,"
afianzamiento de una finalidad de prevenciéon como suelen ser; Ias amenazas
principaimente o de alguna prcsnon de un_estricto esquema, de rcspcto

garantias individuales y orgamcas proplo de un efccuvo cstado de derech

Porque cada dia va en aumcnto 1a'ncccsuda dc vchnda ‘en:

ajenas a ellas. -

El delito de desp‘p'j i clu vc cncontramos su rcgulacxon

desde la época dé-qu por la necc51dad de v1v1cnda o bxcn por cl

mal obrar o envidia dc ]as personas




En la actualidad el delito de'despdjo que 'previcnc el articulo 395 del Cdédigo
Penal, considero que se encuenrra deficiente; en razén de que el tipo pcnal

habla de la frase “... oun derecho real que no le pertenezca.”

Para nuestra ley penal, como se pucde constatar por lo cstablecido en el
articulo 395, en sus.fracciones 1 y I, el despojo dc inmuebles queda
circunscrito al hecho de ocupar un inmueble ajeno o propio, cn este (ltimo
caso cuando la ley no lo permita de propia autoridad y utilizando alguno de los
medios tipicos descritos en citado precepto legal, que consisten en la
violencia, furtividad, amenaza o cl engafio, cuando se usa de ¢l o dec un
derecho real que no pertenezca al usurpador. De ahi que se estime al despojo
como un dclito atentatorio de la propicdad o de la posesion de un bien
inmucble, derivada de alguno de los dercchos reales como sabemos y que son
los dc uso, de usufructo, habitacion, servidumbre, etc.. que forzosamente recae
sobre un inmueble. Asi como lo ponia de manifiesto ¢l maestro Francisco
Carrara, que cuando los bienes inmuebles no son susceptibles de remocion,
como ocurrc con los muebles sobre los que se realiza la accién de
apoderamiento, la accion que les lesiona solo se exterioriza a través de Ia
invasion de los mismos, precisamente porque su naturaleza no permite su
desplazamiento, ocultacidon o confusion, lo que se llega a la dclcrmindiéi‘éjﬁudé' :

que cl delito solo puede recaer sobre bienes inmuebles. .

De lo que he comentado.sabemos que el derecho r(.al por excelencxa es’ lar

propicdad 'y por cllo al sefialar el tipo pcnal “un’ dcrccho real,’ [tamblen sc .

refiere-a la propiedad; creo que ésta se debe dc_vcmlla ante:

Civiles.y no.antc los Penales, pues estos unicamente deberdn de ver cuestiones -

los»_y’]‘krlbun’ales ) ) ' o
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en las cuales se afecte por violencia o furtividad la posesion de los bienes

inmuebles.

Por lo que se debe. de modificar 1a ley y suprimir la frase “...0 un derecho real
que no le-pertenezca™; 1o anterior en razén de las consideraciones que expongo.

en ¢l presente escrito.

De lo mencionado antes, se cae en la cuenta de que el objeto material :
fisicamente es el despojo que lo constituye un inmueble, ya sea njeno,iicu‘ahdo:
el usurpador del derecho no es el propietario, cuando la ocupamon lo reahza el
dueiio cn los casos, “en que la-ley no lo pcrmlta por hallarse en podcr de otra

persona.”

La ley penal no cs muy clara en sus_sanciones o seﬁalamiémos repi’csivos'
sobre todo al punto que se analiza y critica a la dcscrlpuun h.gdl del dchlo de
despojo en - el Distrito “Federal, -este tipo “de delitos “que “s¢ . encuentra
contemplado en el articulo 395 del Cddigo Penal, carecé de efeciividad, con
esto quiero decir quc’no se le da la proteccion necesari:i al despojo y considero
que despojado queda desprotegido, porque’ evidentemente la injusticia que se
cometc cn contra de éste, porque Ios enmrgndos del esludlo y elaboracion de
las leyes no se han preocupado por darle una’ mejor proteccion a las victimas

objeto de este tipo de delitos.

Considero que existen muchisim'ls'lekycs, cnire*ellas la ley penal; debemos
admitir que hay que aportar mejores 1dcas y estar siémpre a la vanguardia dia
con dia para tratar de que scan chorcs y eficaces, considero en cste caso
especial de delito de dCSpOJO de inmuebles a que se refiere el articulo 395 de

nuestro precepto legal, es muy complaciente en la aplicacién de las sanciones
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para el usurpador del delito de despojo. Es por ello que debemos pugnar para
que se expidan jurisprudencias con criterios mas modernos porque, de lo
contrario sucumbiriamos, en el deshuso’ de nuestra propia legislaciéon que

siempre ha tenido un prestigio en todos los niveles legales.

Continuando con nuestro tema de delito de despojo, que solamente sanciona
con la “pena de tres meses a cincoiaiﬁ‘os de‘prisyi('m y multa de cincuenta a
quinientos pesos™ asi lo estipula textualmente el parrafo primero del articulo
395. Si el despojo es de ocupacion o de uso, a este ultimo deberd imponérsele
sanciones mas severas que se aproximen a los limites minimos de prisiéon y de

multas que fije la ley.

La desventaja entra en juego si la invasién es colectiva que sc efecttia pbr un
solo grupo de mas de cinco personas, y por otra, por un solo individuo o por.
mds de cinco personas quc en vez de invadir un. terreno- por - grupos
irrumpieren cada una de ellas por linderos distintos, - la.. agrava'n'tér 'iauede
tomarse en consideracion, a fin de cuentas de que' no se ha rcallz'xdo por
grupos. Considero que hubicses sido mas certero que la ley duera quc ]a )
agravante se aplica cuando dicha invasién se cfectia por mas de c’lnco’f"
personas, ya sea que operen en grupos o aisladamente. “La agravacién sc
aplica solo a los autores intelectuales y a quienes dirijan la mvasnon N sn no'”
también a los inducidos a los éjkecutores en estc caso no se rcqulcrc quc
hubicre habido entre los ulllmos un concurso previo, basta con que actuen :
para llevar a cabo un plan y ¢jecutar la accién conjuntamente y con umdad de

propdsito.

Este trabajo se reahzo con I'1 inquictud y ¢l interés de poder aporlar algo o

mucho de lo que la ley penal pueda sancionar severamente a las pc.rsonas que
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infrinjan las mismas y que, considero con respecto a las penas que aplica’el
articulo 395, deben ser mas represivas y mas eficaces con esa finalidad y ese
animo escribimos las siguientes paginas, que si bien poco aportan para los que
conocen bien a fondo los delitos, con esa inquietud se hace un anilisis sobre la
critica que nos ocupa sobre la Critica Legal del Delito‘dekDVesijo, y una

propucsta sobre ¢l tema que nos ocupa.

En cuanto a la figura incomparable de nuestra insigne Universidad Nacional
Auténoma, que es tinica en todos sus niveles académicos, es por ecllo quc i
debemos forjarnos mas dia a dia por nuestra Alma Mater yk ademds una
admiracién especial a nuestros distinguidos maestros quines nos  han
entregado todo su esfuerzo y conocimiento desinteresadamente dejando sus -
vidas en las aulas con ¢l tnico interés de formar verdaderos hombres, hdmbres '
honestos capaces de cumplir con nuestra sociedad que es quien pide a griios :
justicia; justicia a sus reclamos y justicia a la injusticia, por cso mismo es.
digno de alabar ese esfuerzo y empeiio que ponen nuestros queridos macstros
hacia sus alumnos para crear nuecvas generaciones de  verdaderos
profesionistas sanos y responsables con buenos principios, con una conviccion
propia para cjercer con orgullo nuestra profesion con responsabilidad,’ con
respeto, y con dignidad ; es ¢l reclamo de nuestra socicdad cn gcn’era],‘por eso

pido que pongamos en alto ¢l nombre de nuestra querida Universidad.
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'ademas para

CRITICA A LA DESCRIPCION LEGAL DEL DELITO DE DESPOJO EN EL
DISTRITO FEDERAL

CAPWULOL'

- ELDELITO

1.-Escuelas que estudian el delito. -

El principal exponbenbt_‘ scaala Clasica del delito fue sin duda

Francisco Carrara Lqu

Estado, promulgada la segurldad de los ciudadanos '

ente JurldICO porque 'su esenma debe consistir, necesariamente; en Ia-

Ia ley dlvma afirma su caracter de |nfraccmn ala ‘ley‘

del Estado y. agrega e dlcha ley debe ser promulgada para proteger la

segurldad dé osyctudadanos pues sin tal fin careceria de obhgatorledad Y.

‘,a'cer patente ‘que la idea especial del delito no esta en .
transgredw “Ias Ieyes protectoras de los |ntereses patnmomales. ni-de’la - (
prospendad del Estado, snno de la: segundad de los ciudadanos.” Carrara‘

Juzgo preciso anotar en su definicion, ‘como la mfraccuon ‘ha de ser la . Sk

resultante. de un acto externo del hombre posmvo [ negatlvo para-

substraer del dominio de la ley penal las sumples opmlones deseos Y-

' PROGRAMA VOL.| num 21 p60



definié al delito natural como ia vnolacnon de: Ios sentlmlentos altrulstaxde" .
probidad y de piedad, en la medida media mdlspensable para adaptacnon

del individuo a la colectividad.”

La Terza Scuola.- Entre la lucha entre. lad dos: corfientes. mas:

2 Vease JIMENEZ DE ASUA. Tratado de Derecho Penal. Tomo II, num 57, p 40 .
2 Castellanos Tena, Fornando. OP. Cit. p. 125

4 Ob. Cit., p. 126



caracteristicas; clasica y posmvnsta, surgleron teorlas que aceptaron solo
parcialmente sus postulados Asn aparemeron entre otras' a Terza Scuola

en ltaliayla Escuela Socnologlca o Joven Escuela en’ Alemanla s

segundo Iugar. se encuentr u:formacion:en; Ios estudios de Ahmena Yy

Carnevale que consmuye una:postura eclectnca entre el: posmwsmo ¥ Ia'

direccién clasnca"admxt ‘de’aquél la nega del Ilbre albedrlo Yy concube al
delito como un: fenomeno individual y socnal,_mclmandose tamblen hacta el
estudio cnentlfco del dellncuente al mismo tlempo que preconlza Ias‘

conveniencias- ~del método inductivo. Rechaza la; naturaleza morbosa del; ‘

delito y el criterio de la responsabilidad moral;: dnstlngue entre delmcuencna ‘-
imputables e inimputables, aun cuando mega al delit
ejecutado por un ser dotado de libertad.

el caracter de un acto :

Triunfante el positivismo de la nocion socnologlca pretendlo demostrar que'

el delito es un fenébmeno o hecho natural esultado necesario de factores

hereditarios, de causas fisicas y- de'kenomeno socnologlcos. El sablo Junsta
del positivismo, Rafael Garofalo ‘define’ el ‘delito natural como “la violacion
de los sentimientos altruista: de kprobldad y de piedad, en la medida medla‘
mdlspensable para la adaptamobn'del |nd|V|duo a la colectividad.” Garéfalo
sentia‘la necesndad de observar algo e.indicar de ello una definicion; .y no

pudiendo actuar sobre los delltos mlsmos no obstante ser esa la materia de
su estudio y de su definicion, d_uo observado los sentimientos™ se refiere a
los sentimientos afectado.por'_losb'd'elitos, el tropiezo era exactamente ei
mismo, pues las variantes en' Ios delitos debian traducirse en variabilidad de
los sentimientos afectados. Sln embargo no era posible cerrarse todas las
puerta y, procediendo a. prlon sin ‘advertirlo, afirmé que el delito es la
“violacion de los sentlmlentos,de piedad poseidos por una poblacién en la




medida minima que es indispensable para la adaptacién del individuo a la
sociedad. ' : k

La def’mcuon juridica del dehto debe ser. naturalmente formulada desde el
punto de vista del Derecho, sm |nc|unr mgredlentes causales expllcatlvos

cuyo objeto es estudlado por 'C|en0|as' fenomenologlcas como

antropologia, la socnologla la pstcolo a i
def‘mmon del objeto que trata de conocerse -'debe ser una formula sxmple y

concisa, que lleve’ consigo lo material’ y:lo formal - del delito y permlta”un}. .
desarrollo conceptual por el estudio analmco de cada uno de sus elementos. o

En Iugar de hablar de violacion de la ley como una referencna formal de'
antuundlcldad o concretarse a buscar los sentlmlentos o |ntereses
protegldos que se vulneren como contenido material de aquella vnolacuon de;f
la ley, podra citarse simplemente la antijridicidad ‘como elemento que_lllevke_;
consigo sus dos aspectos: formal y material; y defando a un’ iéd_o;la
vuluntariedad y los méviles egoistas y antisociales, como exprésiéri'fofmal,
y como criterio material sobre culpabilidad, tomar esta ultima' c‘obm'o‘
verdadero elemento del delito, a reserva de desarrollar, por su anaI15|s todos

sus aspectos o especies.” 8

Desde el punto de VISta juridico se han elaborado-definiciones del dellto de
tipo. formal y de caracter substancual -

Los delltos' de caracter formal Ia sumlnlstra Ia ley posmva medlante :

'almenaza de una pena para la ejecumon ola omlsmn de cnertos actos pues,_,.‘i

formalmente hablando ‘el delito se caracteriza por su sancnon penal sm una o

ley que sancnone una determinada conducta; no es posnble hablar del dellto.

Los. delitos dé caracter substancial son 'dés' I"os'_snstemasfpnnctpales’pa'ra o

s - Villalobos Ignacio. Derecho Penal Mexicano, p. 201, 2 ed.. P’om'xa.v 1960. .




é) E'scu‘egla Posntlva

E! pbsitivisrﬁo friunfante prétendié demostrér QUe>eI delito es.un fenc'}:km'eno’ o
hecho nalufal. résultado necesario’ de: factores hereditarios, de causas .
fisicas y fenémenos socioldgicos. El sabio jurista’ del ‘positivismo Raféel
Garofalo, definid el delito natural como -la violacion de los s‘entimientés‘ i

altruistas de probidad y de piedad, en la medida media indispensable para

la adaptacion del individuo a la colectividad. * Garofalo sentia la nebesidad
de observar algo e inducir de ello una definicidn, y no pudiendo actuar SObfe
los delitos mismos no obstante ser esa la materia de su estudlo y de’ su
definicion, dijo haber observado los sentimientos afectados por los delltos, :
no asi, el tropiezo era exactamente el mismo, ya que Ias varlantes en los
delitos deberian traducirse en vanabllldad de los” senhmlentos afectados
Pero sin embargo, veia que no era posnble cerrarse todas las’ puertas Y,
procediendo a priori, afirmé que el dellto es Ia -—wolacxon de Ios sentlmlentos
de piedad y de probidad poseldos por una poblamon en la medlda minima

que es |nd|SpensabIe para la adaptacxon del individuo a Ia someda

Al respecto dice Vlllalobos que la esencna de: la luz se puede y’ s u‘,debe’g

buscar en la naturaleza pero la esencna del deluto la dehctuosldad es fruto




de una valorizacion de cuertas conductas segun determmados criterios de
altrutsmo. de orden. de disciplina, de

-utilidad . social, de JUSlICla d
‘necesidad en Ia convuvencna humana ,etc por tanto no se puede investigar

que es-en Ia natura|eza eI dellto, ’porque en ella y por ella sola no existe,
sino-a lo sumo buscar y precnsar esas normas de valoracion, los criterios
’ ‘ conforme ‘a los cuales una conducta se ha de considerar delictuosa. Cada
delito- en particular se realiza nyecesariamente en la naturaleza o en el
escenario del mundo, pero no es naturaleza, la esencia de lo delictuoso, la
delictuosidad misma, es un concepto a priori, una forma creada por la mente
humana para agrupar y clasificar una categoria de actos, formando una
universalidad cuyo principio  es absurdo querer Iuego inducir -de - la
naturaleza"® i s :

2, Definicion legal.

El delito en el*dereého positivo ‘exucano en el amculo 7° del Codlgo Penal

cuyo objetc es estud|ado por cnenctas fenomenologlca

‘antropologia, la sociologia, Ia psxcologia cnmmal y'otras Un verdadera )
definicion del objeto que trata de conocerse, debe se’ un ‘ formula SImple y'

concisa, que lleve consigo lo material y lo formal del dehto Y permlta un,
desarrollo conceptual por el estudio analitico de cada uno de sus elemenlos. -

Opcit; Ed. Porrisa, México, 1960, pp. 198, 199 y 200
Coadigo Penal para el Distrito Federal Ed. Sista, México, 2001
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En lugar de hablar de vuolacmn de la ley como una referencta formal de
antuundncndad ¢} concretarse a buscar sentlmnentos o mtereses protegldos

que tomar en cuenta Io materlal y lo formal‘ del dellto. e

3. Clasificacién de los Delitos. -

a) En funmonde u,‘GraVe"dadV._

Esto.- es, tomando com referenCIa -la_’gravedad - del - ilicito, héy‘ “una

cIasufcacmn que‘ "pr|n0|pa|es que son: Ios dehtos y |as faltas, .

y exnste otro mas -que ,Ios cIasxfca en tres clases pr|

crimenes, delitos - y,,fa!tas o’ contravenciones. Segun esta leISIon -los

crimenes” son: Ios atentados contra la vida-y los derechos naturales .del

individuo, y los delltos 'las conductas que contravnenen allo erechos del

contrato social, como por ejemplo el derecho sobre los blenes matenales y
por altimo las faltas que son las infracciones aI reglamento‘de pollcla y buen :

gobierno.

autoridades de ese caracter.

e CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Lineamiantos Elementales de Deracho Penal, Parie General,



Los delitos de simple omision ¥y de comision por omision, también llamados
delitos de omision impropia. :
Los delitos de simple omision, o de omision propiamente dicho's,‘ i:ohs'iste'n
en la falta de una actividad juridicamente ordenada con independencna de’

: resultado material que produzcan; es decir, se sancwnan Ia omnsu)n tal es
: caso previsto en el articulo 400, fraccién 11, del Codn C :
. todos la obllgamon posmva de auxiliar . a ,IaSt

wmposncton de las penas es propla y exclusnva de la autorldad jUdIClal
».|nvest|gac10n y persecucxon de ‘los delitos incumbe al Ministerio Publlco

: cual se auxlllara con una pollCla que estara bajo su autorldad Y mandof ‘
nmedlato Compete a Ia autondad administrativa ia aplicacion de’ sanmones’r
' i reglamentos gubernatlvos

k b):.De acuerdo a la fq\rma_de*co/nduc’.té del'a‘gvebnvt‘é

Tomando en’cuenta la manifestacion de la oluntad‘dé agé‘ht‘é,“'dé ésié

‘manera pueden ser delitos de accion o de Or"nisi n,la accuon se comete por

medio de un hecho positivo, son Ias condtctones del - cual denva un

resultado, en la omision se habla de un acto'de abstencnon del mdlvnduo.- es

2 CASTELLANOS TENA FERNANDO. Lineamlenlos Elomenlales dc Derecho Penal p 135 42' Ed
Porraa, MEXICO, 2001.



decir el no hacer algo establecido por la ley, mientras que en la accién su
conducta prdvoca una violacién-a Iaqléy prohibitiva.

De acuerdo con el maestro Castellanos Tena. Los delltos de omnsnon se
dividen en dos grupos que son Ios delltos de sxmple omnsuon y de comlsmn

por omision, tambnen Ilamado’ dellto de. 'omlsnon |mprop|a "Los delitos de

simple omisién, o de omlsmn proplamente dlchos consusten en Ia falta’ de :

una actividad Juridlcamente ordenada con |ndependenC|a del resultado

material que produzca es ‘deci se sancionan’ por la’ omlsmn mlsma tal es

averiguacion de los delltos Y para la persecucnon de los delmcuentes "o

el sujeto utiliza su voluntad para no actuar o,dejar de hacer algo ‘con lo cuaI?A
se produce un resultado material 7y 'se violauna“ norma’ previamente
establecida. b B

Dentro de los elementos del dehto Y factore : negatlvos; de acuerdo con

Jiménez de Aslia que aparece en "La Ley Y eI Dellto,. a)AFaIta de ac0|on b)

Ausencia de tipo, c) Causas‘da Ju' tiﬁc’é'cid d) Causas de |n|mputabllldad

e) Causas de mculpabllldad f) Falta de condncton objetlva y 9) Excusas
absolutorias. )

4. Ausencia de conducta. 7‘

En la ausencia de conducta si falta alguno de los elementos esenciales del
delito, este no se integra, por lo tanto, si:la conducta ‘esta ‘ausente -
logicamente no habra a pesar de las aparlenCIas., : :

1o IBIDEM. p 136




por ser la actuacion humana, posmva o negatlva vla base lnd_lspensab!e del‘
delito como_de todo problema juridico.

Una de las pruncnpales causas xmpedmvas de Ia mtegracnon del dehto por

ausencia de conducta es la vis absoluta o fuerza flsma extenor lrre5|st|ble a N

que hace mencion la fraccion | del articulo 15 del Codlgo Penal del Dlsmto '; ’

Federal. Esta eximente en vano se ha quendo encontrar

basico del delnto sera sufctente;para |mped|rfla formacuon de este con




1

independencia de que lo diga o no expresamente el legislador en el capitulo
de las circunstancias eximentes de responsabilidad bénal.“""

El maestro Porte Petit, comentaba antes de las reformas de’ los Codlgos

~penales que: El Coédigo Mexicano mnecesanamente se. r”t“ere a’la’ vns,

absoluta o fuerza fisica en la fraccion | del artlculo 15 cometlendo eI error

técnico de considerarla como la excluyente de r sp nsabllldad cuando:

constituye un aspecto negativo de un delito, hlpote5|s que:queda suntetlzada

en la formula nullum crimen sine actione. *'*:

Para algunos penalistas los verdaderos aspectos negahv la conddéfa:

el suefo, el hlpnotlsmo pues en tales fenomenos psuquncos el sujeto reallzaf,
la actuvndad o ir

su- concnencta ~encuentra suprimida’y. han’ desaparecido las fuerzas

inhibitorias.

Los elementos en‘la omisién simple son;

b) Un no hacer o una inactiy’id’éd;

c) Desobediencia dévjwun ’déb‘ér juridico

d) Un resultad;q‘ ﬁbiéo

"

2 op. cit., pp. 163 ¥y 164. Ed. Porrua. México, 2001

importancia de la Dogmatica Juridico, PENAL, p. 35



Los elementos en la comision por omisidon son::
- a) La voluntad consciente (culpa) -

' b) Una inactividad |

c) Una le‘l'g'acbiéin ,defacmar (una accion exigida) y un deber de abstenerse
. d) Un, resul}ado material tipico
‘ 'Coimo podemos observar la diferencia entre los delitos de simple omision y

los delitos de comisién por omision es que en estos Ultimos existe un doble
deber juridico, es decir un mandato y una prohibicion a la vez

- De acuerdo con el resultado que producen los delitos pueden ser formales o

; materiales.

E Los dehtos formales son los que media te Ia mnsnon del agente se llena el

tnpo penal no. stendo mdxspensable para' su confguracxon que se produzca
: »un resultado~ como ejemplo de este tlpo -de: delltos mencnonaremos la

: 'fportacnon de’ arma p\rohlblda

i Los dehtos mater Ios que para su |ntegracnon se necesna la

,produccnon de un' esultado_matenal como por ejemplo en 'los delitos de

homnc:dlo o robo
3 a)r De.’a‘cu‘erdo al dafio que causan.

Con relacion al dafo resentido por la victima, en razon del bien juridico, los
delitos . 'se dividen en delitos de lesion y de peligro. Los primeros ,
: éonédmados causan un dafo directo en intereses juridicamente protegidos
pbr la'hbrma violada, como por ejemplo: el homicidio, el fraude, etc.; los

_segundos. no causan dafo directo a tales intereses, pero lo ponen ‘en




b) Pdr s'l.i lfeinpo'de duracién.

"Por su duracnon Ios dehtos se lvi en en: delltos mstantaneos con efectos

‘permanentes contmuados y permanentes.v :

Instantaneo.- . “La accién,?que» lo “consume se perfecciona en un solo

momento. Ei caracter e mstantaneo. dice Soler no se lo dan a un delito los
efectos que ¢él causa:sino 1a naturaleza a la que la ley acuerda caracter de

consumatoria.”'?

El delito instantaneo que puede realizarse mediante una accién compuesta
de varios actos o movimientos. E| momento consumativo expresado en la

ley de la nota al delito instantaneo. Existe una accion y una lesion juridica

El evento consumativo tipico se produce en un solo instante, como en el'{f

homicidio y el robo."'*

Instantaneo con efectos permanente. Es aquel cuya conducta destruye Vo‘ :
disminuye el bien juridlco tutelado en “forma |nstantanea. en’ un solo.;‘

momento, pero permanecen en Ias consecuenmas nocivas del mlsmo. Con7‘"

el homicidio se. destruye |nstantaneamente el blen ]uridlco de Ias vuda y Ia

supresion del mismo, ( DR en- Ias Iesmnes. el bien- ]Ul‘ldlCO protegldo

disminuye mstantaneamente como resultado de la actnvndad humana pero;,

la alteracién en la salud permanece por un determlnado tlempo._ .

Continuado. En este delito se dan varias_accibnes y una lesion jufidlca; ‘Es

continuado en la conciencia y descontinuado en la ejecucion:: Con-razén -

3 Derecho Penal Argentino, t |, p128
" CASTELLANOS TENA, FERNANDO, Op. Cit. pp137-138



dice Carrara Ia contmundad en este dellto debe de buscarse en. Ia

Nuestro Codigo Pena]'de 1931?

en veintitrés Titulos. -

nsumacnon" i

Después de las oplmones de "Sebastian: Soler y: Allmena el maestm‘

Castellanos nos dice que: “para nosotros es de espemal lnteres subrayark
la f:acUIt’a'd,:?p’Or__par_te de

que el delito permanente requiere, esenmalment'

la gente activo, de remover o hacer cesar el estado antljurldlco creado con

" CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit. p. 139
° Derechio Penal Argentino, . p.275.

v Enciclopedia Pessina, vol.V.p.442.




su conducta.

‘Dada la |mportancna de estas destltumones se msnstlra sobre ellos en el
- tema relativo al concurso de’ delltos De la dlferenmacion dependera‘la
-..solucion del problema tan |mportante como determmar el momento en que
"~ debe empezar a contarse la prescrlpcmn e lgualmente para resolver las
"cuestlones sobre partucnpacmn e |gua|mente ‘para resolver Ias cuestlones
.sobre partucnpacuon Iegmma defensa etc :

Su. problemética .y sancién como Io sefala el artlculo 64 de\ Codlgo de '
Procedxmlentos Penales para el Distrito Federal, "SI el defensor perturbase
el orden o anurnase u ofendiese a alguna persona se Ie aperc1b|ra y si
remmdlere se le mandara expulsar; acto seguido se le hara saber al,
‘mculpado que tiene derecho a nombrar otro defensor y en caso de no
hacerlo:se le designara uno de oficio.” La sanmoh a que se hara acreedor el
’V:eXpulsado serd hasta de diez dias de salario minimo vigente en:e! Distrito
Federal. B S
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CAPITULO ‘I

ANTECEDENTES HISTORICOS DEL DELITO DE DESPOJO. -

1.-DERECHO ROMANO.' :

El Derecho Romano tuvo una formacnon mllenarla que abarco desde el afio
753 antes de Cristo, fecha en !a que se fundé Roma hasta el afo 553 de
nuestra era, y concluye: con. los ultlmos textos que reahzo el Emperador
Justiniano. Estos mil trescnentos afnos se puede dIVldlr en tres grandes -
estructuras politico- socuales. que fueron Ia Monarquia que termmo en el
afio 510 antes de Cristo; la Republlca que duro cmco snglos es decnr hasta k

el afio 31 de nuestra era; y por ultlmo el Impeno que concluye en el aifo 553 !
después de Cristo.

El caracter publico del dehto y.lat pena fue 1a principal caracteristica’ del
Derecho Penal Romano pnm vo'

Ia pena significaba la reaccion publica
contra el delito, mlentras:‘qu esteler‘av,consvlderado como la violacion de las

leyes publicas.

La venganza . de sangre )& Ia composncmn sélo eran apllcables a- ciertos
delitos, como por ejemplo al ladron nocturno ‘

Los delitos que -eran castlgados con pena publica eran el praduellia_(la
guerra mala, contra la propia patria), el incendio, el falso test’imoniov la;
difamacion, el cohecho de! juez, la hechiceria y las reunlones nocturnas‘
Con la importancia y nimero de este tipo de delitos evolucnor\a ‘el Derecho
Penal, en parte por la gravedad de dichas penas lmpuestas a estos,deln(qs :
(generalmente predominaban las de muerte), y por otra@ parté.ig'réCias ala



organizacién del procedimiento penal.

Posterlormente ayla calda de la Monarquua prevalece en Ia hlstorla Juridlca

de la pnmera parte de Ia Republlca la Ley de las XII Tablas en donde se

contlenen Ias normas de Derecho Penal, en las Tablas dela VllI a la Xll En
ellas se establece una prevna nocion de los delltos privados, se af'rma el

pnncxplo de a Iey del tallon ademas de la venganza privada, y'como una.

manera de evntar a esta la composicion, Es importante mencionar que la Ley -

‘de las Xl ~Tablas fue una legislacion muy primitiva y ruda, pero también hay
que hacer referencta que estuvo inspirada en la igualdad social, no tomando-
en cuenta la dlstmmon de la clase social a la que perteneciera ante el
Derecho Penal.

Después se distinguio entre delicta publica y delicta privada, segun pUdiefavn
ser los delitos perseguidos en interés del Estado y por sus funcionarios o env
interés del ofendido y por éstos, diferenciandose, ademas entre la’ dlSCIpllna :

domeéstica, la comun y la militar. En un grado superlor de la evaluacnon‘-

pasaran a vivir en la orbita de la pena publica los. delitos. En Ia epocaﬁ

clasica las Instituciones justinianeas los  Digestas,  los Cod|gos Y

Novelas desarrollaron abundante malenal penal no lnfenor en sabldurla L

juridica plasmada en reallsmo posmvo a Ia justlma cuwl (Ferrl) por mas

Io

codufcacuones penales sustan iva. y adje iva’

A partir del afio 200 antes de Crlsto en que Roma es Ia domlnadora de todo

‘el mediterraneo, se puede notar una total ‘las’ penas ya no

8 CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL y Coautor CARRANCA Y RIVAS RAUL. Derecho Penal Mexigno
Parte general Ed. Porraa, México, 1991, p97



siendo la de muerte la prmmpal como en la Ley de las Xll Tablas siendo
evitada esta pena por

| exilia, voluntarlo y la provocatuo y ya en el U|t|m0f

periodo de Ia Repubhca queda practlcamente abohda Ia‘ pena de’ muerteﬁf

Posterlormeme las penas mcluyendo las mas graves se suletaron a‘la
provocatlo que para las penas delicadas - se dlrlgian a los comicios y las’’
multas alos comlcnos tributarios.

Tiempo después la practica punitiva tomo un caracter polilico. muy
claro."Hacia el ano 605 de Roma (149 a. De J.C.), entfaba enla vida juridica
una innovacion, insignificante al principio pero gravida de consecuencnas.
Por quejas de las provincias, contra sus gobernantes, sobre restltumon de la

expoliada a los subditos, habia conocido hasta entonces Ia Justlma.

senatorial de las recuperatores. Mas, en relacién con la Lex Calpurma de
repetundis, una comision permanente del Senado, Vbajo la presndencnade su

Pretor, establecié la pnmera quaesho perpetua ‘para Juzgar.el crlmen'

repetundarum, es decir, las exaccmnes
v

llegales cometndas por “lo os

magistrados del gob:erno de Ias provmcnas

Hacia los afios 82 Yy 80 antes‘de Crlsto penetra Ia reforma al Derecho Penal

Romano, a traves de la Ley Sila, esta Iey eXIStente aumenta n las leyes de o
Cornelia el numero'de Ias cuestlones a los dehtos com In

se crea un orden ]udlwarum publicarum unitaria, el cual cae a: fnales del

siglo |l de Ia Era Crlstuana dejando intacta el Derecho Penal matenal

subsistiendo especnalmente la oposicién entre los cnmln

delicta privada.

En la época del Imperio aparece el nuevo grup' ‘
extraordinaria, que tan importante fue para el desarrollo del Derecho Penal

0 JIMENEZ DE ASUA, LUIS. Tratado de Derecho Penal. Parte Ganera| Ed. Abelada Buenos Alres; - :
1975, p281 e . - : L




“Dentro de las crimina extraordlnarla podemos dxstmgunr tres grupos

Prlmera Las causas mas graves que salen de los dehtos prlvados y para
(Iadrones de

los que se sefialan penas, como el dellto de Ias ac u

bolsillo), efractores (autores de robo) De la Raplna salleron Ios ladrones

(con tendencxa al bandolensmo o robo con homncndlo)

“Segunda: Nuevos Conceptos dehctwos Asi: " la reéébtéciéh'(crihéh'
receptatarum) : : . Cesn

“Tercera: Delltos prlvados con eleccton de acciones. Finalmente, aparece la
facultad del’ ofendldo incluso sin taxativa precepto legal, para elegir en Ia
mayor- parte de los delitos: privados, ( y no solo en el fortum y en la injuria),
entre actio ex delicta civil, y acuratio extra ordinem penal.” 2°

Durante la época del Imperio las penas se encrudecen en severidadv’perbf

después en la uitima etapa republicana la pena de muerte queda de hecho
abolida.

El Derecho Penal Romano de la época clasica esta formada por Ias leyes,

(leges), las (senatusconsuita), por eledlctum y por Ias responsa prudentlum
a ‘sido’ destrunda Solo

Desgraciadamente gran parte de este materlal h

hemos conocido la obra de Justlnlano en las Instltulasvy en Ia recopllamon

legislacion romana ejercio en Europa ;sobre a materla penal lo-mismo que

2 IBIDEM. pp282-283




T

sobre los demas una |nfluencxa cuyas huellas encontramos en el derecho
canoénico y aun en las leyes barbaras y eI derecho feudal para que se hace
a ‘preponderar

mas perceptlble cuando el poder monarqunco comlenza

sobre el feudahsmo El procedumlento y Ias Junsdlccuones)penales se

fundaron en Europa con un caracter nueva y dlstmta de manera que

hubieran de separarse del derecho romano, pero en cuanto a Ia penalldad

los textos romanos, llamados a menudo ley escnta fueron consnderados, -
como derecho comun en todo lo que no estaba determlnada en otro sentldo f

por estatutos especiales o por la costumbre."?

“El Derecho Romano fue la ley vigente y- obllgatorla en eI Impeno de:' i
Occidente hasta su derrumbamiento por Ia mvasnén de los barbaros (f'nes

(crimina) de los delltos pnvados (dehcta)‘

Los delitos publicos son 'aquellos que ponian en riesgo.a'la comunidad eran'

perseguidos por ofcno o -por peticion de. algu cnudadano Yy eran castngados P

con pena publlca

Los delntos pnvados eran aquellos que provocaban un dano a un partlcular S

y era persegundo a petlclon del lnteresado Ia pena en este tlpo de delltos‘ :
fue evolucionando desde una multa prlvada hasta la apllcacmn de una pena; -
establecida en la ley.

2 MACEDO, MIGUEL S. Apuntes para la historia del Derecho Penal Mfsaut:anol Ed. Cullura Méxlco
1931, p15
Ibidem. p16
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De los delitos pnvados mencnonaremos dos de Ios lncluldos en el ius: ClVIIIs.

Se atrlbuye‘ a Paulq el” c_opc’:ep't;' de que; el hurto es el apoderamlentO'

también de_ su uSo o posesion.

Para Paulo el robo (fortum) ra ‘el apoderamlento fraudulento de alguna

pose on o) de su uso abusnvo de

~ La pena.que se daba‘ or. eéte delito podia ser en dos modalidades, ya sea
que la vnctlma obluwera una multa prlvada a su favor, equivalente al valor

del objeto robado 0 al tratar de recuperar integramente el objeto o de lograr
la mdemmrzaqon» respectlva.

El otro"délifb"cohtemplado era el dafio en propiedad ajeno (Damnum Iniuria

-Datum), 'drure fde sefialada claramente pbr la lex Aquilia y reglamentada en
diversas modalidades: la actio pastu pecaris (dafio causado por el ganado
de’una persona en el terreno ajeno), la actio pauperie (cuando el dario lo
provocaba un animal) y‘por, ultimo el ‘actio aedibus incensis (el dafio de
incendio en propiedad éjena. el 7

EI Derecho Romano dlstmguuo el acto doloso del culposo y - de! hecho de

accnon Y de omlsxon

El culpable de ‘este delito’ tenla'que resarcnr eI dano causado y en caso de
que se negara a hacerlo: (endrla que pagar Io doble '

El ulti‘mvok delito era la |njvuria (lesiones).‘ Que consistia ‘en erva’cthao hecho que

provocara una lesion arlva persona humana, ya sea directa o indirectamente,

s VENTURA SILVA, SABINO, Derecho Romano, p. 391, 122 £d. Porraa,FMéxIco. 1995.



es decir si se hacia a la persona o a sus familiares respectivamente.

Su indémnizaciéh era’ fijada ‘por. el pretor

gravedad deula"s, IeSiones yel e"st‘a'do‘ e Iaé persona:

Es Ulplano qunen serefiere:ala; calidad;

honorablhdad a Ias grandes facultades oa Ia :nocenCIa de Ia persona oa

la dlgmdad del acusado v24

Cbmo hemos podido ver;‘"’s"al\_/b algu dente de la Legislacion

'Romana, el delito ydéidefspivojvb no enc entra especnt"cado claramente y

sélo se protegia la. posesiénide

:la tlerra - por: medlo de: los interdictos

posesorios. ntr mos tlplf‘cado el delito de

En- otras palabra:

especnal al dano causado en’ eI dehto.
romanos dieron mayor importancia a Ia mte

el derecho de tal forma que supo dlstlngmr claramente Ios dehtos voluntanosk

de los delitos involuntarios vy penallzo a’los : prlmeros con

u CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL Y Coautor CARRANCA Y RIVAS RAUL op. cit. p 98
o Idem, p.99

venganza' e



privada y a los segundos con la cémposicién.

“La prueba procesal se fincé en el juramento —de dlstmto valor probatono ;

segun la riqueza agraria, en el * jUICIO del agua el acusado era lanzado a
un estanque, probablemente de agua bendlta con pleS y manos atadas era’

declarado inocente si lograba hundirse derecho, pues, el agua aceptaba i

recibirle en el juicio -“juicio por el hierro*al - rojo’~“el: agusado llevaba

empuiiado un hierro al rojo y asi recorria cierta distancia, 'sieﬁdo declarada
su inocencia por el aSpecto de. la quemadura al cabo ‘de _determinado
nimero de dias- y en las’ “ordalias” o lucha entre el acusado y el acusador,

armados ambos de escudo y pala hasta que alguno demandara gracia”, 26

ermanlco no existian leyes

Durante Ia epoca »prlmltlva de k Derecho"

escritas, smo lmperaban las: costumbres y abarca desde la venganza divina

hasta la venganza de sangr : era considerado como una

constituyéndose de esta manera la venganza de sangre (esta era aplncada

en los delitos privados y la ejercia la familia del ofend:do)

4 ideny. p.19




Es .importante sefalar que el Derecho Penal Germamco no poseia;

caracteres religiosos, ni siquiera |nfluen0|as pero'p rece evndenle —y ello se

deduce de la exposicion de Van Llszt- que era’el:der ch punluvo de Ios

germanos: prehistoricos no . pudo hbrarse

e. aquella’. confusién’ entre el

mandato de Dios" y el estatuto de los hombr’

._principios de derecho que la lglesn

Corpus luris de Justmlano y Ios Dlgestos ‘que fueron muy evolucionados en

su época.

“Después de la invasion béfbara el Derecho Penal’ Germanlco se“

caracterizo por el creciente poder del EstadO' la autoridad publlca se frma

y tiende a circunscribir la Faida. En los tiempos primitivos, conceder la: paz

era facultad del ofendido; pero luego empieza a  ser. obllgatorlo y»las

condiciones se fijan por el Juez-Rey. En ese caso el poder pollt o castlga a.

quien no respete esa paz.. En cuanto a la suma que. ha de pagarse, que .

antes era convenida por las partes se fija-luego, por costumbre"para todas]
; . ..27'

las ofensas. Asila venganza de sangre se. reemplaza p 'co posmlon

En las dnferentes clases' de: col pos

clases de sumas el Wergwld La Bus eﬁy el Friedengeld (fredus o fredum)

Sobre ta naturaleza Wegeld y de la Busse no se, han buesto de acuerdo los

tratadistas. Unos creen que el prlmero 5|gn|f'caba la cantidad que en pago
" de reparacién pecuniaria se’ hac}ia,r ya sea; ‘al“delincuente o su familia a la

2 Ibidem p.287



victima del dellto o a su parentela (representa lo que hoy se conoce como
mdemnlzacuon por el dano causado por el dehto) Yy la Busse era Ia cantldad

abonada por. concepto de pené a la vuctlma o su gente Mlentras que otros_

oplnan que la composncuon que se pagaba aI ofendldo se‘defnla

dependlendo de Ia gra dad eI dehto por ejemplo en el de o de homlmdio y :

“No encontramos dentro del Derecho Germanlco Ia f'gura tlplficadafdel dellto

del deSpOJO solo conlempla algunos dehtos patnmomales algunos tlpos de'
robo y el abuso de confianza. N

3. DERECHO CANONICO

“Seglin Vidal y Saleiles el Derecho Canénico influyé en la humanizaciéon de
la justicia penal orientandola hacia la reforma moral del delincuente, la
preferencia del perdén sobre» la venganza, la redencion por medio del
pecado, la caridad y la fraternidad; “la tregua de Dios" y el “derecho de asilo”
limitaron la venganza privada la venganza sefioreando al Estado sobre la
comunidad. San Pablo habla escrito a los romanos: “colocad la espada de
la justicia en manos de la’ autondad" Ecclela abbo rret a sangume no ha de:

derramarse la sangre humana."?®

Para el Derecho Canénico el pecado ye dellto era una‘ofensa para DIOS

por lo cual se debia expiar una penltenc

a8 CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL. Op. Cit. p99
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pena. El.delito eé pecado y la pena peniténcia (San AgUstin y. Santo
‘Tomas). Al tomar la lglesia una fuerte influencia’ espmtual se paso ala
ejecucmn de Ias penas muchas de las cuales eran trascendentales En

Roma, bajo el nombre del Papa se declara lndependlente:del Impeno de,f
Oriente, y fue proclamadOJefe supremo de la IgIesua de Occndente yel unlco',

representante visible de:Jesucristo sobre la tierra; desde entonces qu
Papae placuit legis habuut vigorem y sus decretales (dlstmgundas segun su:
forma de bulas, breves y rescriptos) constituyeran la fuente mas abundante"{

del derecho canoénico romano, que fue compilado en-el. Corpus |UI‘IS SRR

Canonici, cuyo texto declard cerrado Gregorio Xl en 1580 por.lo cual se le -

llama clausum,:"%°

MACEDO, MIGUEL S. Op. Cit. pp27-28
Ibidem

g3
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El Corpus luris Canonici se compbne de lo'siguiente:
a). Decretum Gréfiéni
Gran compilacién de parte de la Biblia, que incluian canones de concilias,
decretalas;, 'de entre las que figuran falsas (las del Pasuda-Isidoro), ademas
de fragmentos del: Derecho Romano y de los Santos Padres, y
observaciones personales del compilador. Fue compilada por un monje
camandulense llamado Graciano, y fue publicado hacia el afio 1151, con el
titulo de Concordantia Discordantium Canonum, y mas tarde se le dio el

nombre de Corpus Decretarum, esta obra sirvio de base para el Corpus luris

Canonici.

Dicha obra se dividi6 en tres principales partes: Distinstiones, Causas y

Tractatus de Consecratiana.

Al Corpus luris Canonici Clausum. se, agrego los’ Canones Penltentlales. B

“los Ilamados Canones -

extraidos de la Summa de"Enrlque Zuze

Apostalorum expedld klcoleccnonadas por eI' i

o} hohiéi.‘ cuya " elabbra

fe, se castlgan con Ia excomunlon_

fi

delito de despojo, solo encontramos algunos delltos del orden patrlmomal

No encontramos dentro del Derecho Canonlco proplamente, tipi cado al!k‘ )

n CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL, Op. -g'p. 09"
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4. DERECHO ESPANOL

A partir del derecho - romano Y del ‘canénico;. hubo - una tercera fuente. .

importante para el derecho europeo que fue el de los barbaros’ g

El derecho barbaro comprendlo del siglo V al X, pero part ularmente en"
Espafia termina en el sxglo VIl, debido que a principios de
la invasion arabe que provocé la destruccion de la mon 'rq a
que cuando sucedié la reconquista, se quedd esta ‘
legislativo, hasta que posteriormente se organlzaron ni

vos - estados

cristianos, iniciandose de esta manera la época feudal:

Las principales Ieyes barbaras, dejando de lado Ias de'ios fvis odds fuéfoh:

La de Canmam Barbararum lege antiquee, que contaba de cunco volumenes

y fue elaborado en Venecna abarcando de 1781 a 1792

La de Walter,” Corpus Juns Germanici, elaborada en Berlln, constando de
cinco volumenes abarcando de 1781 a1792 :

La de Pardessus, la Lei salique, on Recueil contenant les ancnennes
redactions de cette lei et le texte cannu ssus le nam de LEX EMENDATA' L

avec des notes el des dissertations, elabarodao en Paris en 1843

intervencion de la Iglesia o de los principes, la composucnon Vv se puede )

observar la participacion del pueblo en los. jUIClOS ‘estipulada i

determinadas leyes, sin embargo no aparece de una mane(a muy ‘clara, en
relacion al nUmero de conjuratores y en el género de las pruébra’s dependian .-




de la nacion que se tratara pero en- casn todas existia esas: dos
instituciones, y la mtervencnon de Ia IgIesna se. vela de dlversas formas o

De todas estas Ieyes barbaras las Ieyes VlSIgOdaS eron iaé Ciu'e infldyeron

determlnantemente en el derecho espa :

La organizacion en Ia monar un( V|5190da tuvo_« por caracteristlca el poder

casi ilimitado del rey. pero el clero_de alguna forma compart eI poder

legislativo con formas de goblerno.

Esta no fue de una forma continua, sino con grandes alternatlvas producto' e

de airadas luchas polltlcas ya que los reyes reclamaban para si Ia completa :

mayoria de los obispos del reino, el prlmero e ello se Ilevo a_:cabo hacta el
afo 400. .

3 MACEDO, MIGUEL S. Op. Cit. p.40




Las leyes vus:godas, asi Ias expedldas por Ios reyes cuanto las emanadas

de los concmos, fueron g

|ndudablemente coleccnonadas en dlferentes

a)E“I F'Gé?&"Juzgo’;‘ i

El Fuero Juzgo fue tamblen IIamado Codex V|5|gothorum leer Iudlcum

(Lnbre de los Jueces) o) Forum Iudlcum (Fuero Juzgo)

Este codlgo es una compﬂamon snstematlca y bien® ordenada de cas| todas .

las leyes visigodas. En algunas llas_se.menciona'a ey que Ias expldlo '

pero en algunas otras se omlte el. nombre:del expeditor,: algunas mencxonan :

haber sido arrancadas del D,ere,chq_Romano

El Fuero Juzgo, fue ejébérado"enfla poca‘de Chindasvinta (642 649) y fue

arreglado en la form‘éfque“ y.conocemos bajo’el remado de Eglca y WltZla. i

quienes fueron los ultlmos eye: vnslgodos Yy cuyas Ieyes aparecen en el y

1241 el |Iustre rey Fernando III'
de parucular de la Cuudad de

3

ibidem. p .43



nlnguna puede ser onslderada como Fel y exacta si'se Ie compara con el_'

texto Iatlno orlglnal

En las Ieyes escrltas de Espana se le dio una especial preferencia al Fuero o

Juzgo. lnclus : nteponlendolo a las Partidas, quienes fueron lmpresas" :
mucho’ antes que aquel, cuya primera edicién se hizo hacia el afio 1600 por.
Alonso de Vllladlego que sobre el texto castellano, elaboré sus cometanos :

en Iatln

En el Fuero-Juzgo, dentro de la ley I, titulo |, libro octavo se castigabé a'li
que por medio de la fuerza echara a otro de lo suyo (despojar). =

También fue contemplado dentro del:Fuero Real en laley IV, titulo IV delll‘“‘
libro IV en donde se establecia que sn'alg'un hombre tomaba por medlo de Ia:'

fuerza alguna cosa que fuese N p az o porjuramento este perdla el

derecho a la cosa, si la tuwese y'sino.la ‘tuviese entregare otrvo,,tanto q;; |Q

suyo.

Dentro de la Partida VI, ley: XII titulo X _se distinguio claramente al dellto-
del despojo, teniendo como elemento esencnal de este dehto a Ia fuerza quef i

Dicha compnlacnon fue considerada. como . v.la’ pnncnpal de Ias leyes de "

Espana mcluso sobre Ias'Partldas qUIen ocupo el Iugar de Iey supletorla




El Fuero Juzgo se dividio endoce libros, que a su vez'se subdiVidiah'en
titulos, ‘en’ los Iibros VI, Vi 'y VIlI esta- lo relc.tlvo a la: materia penal
establec:endose proplamente el robo de mueble e mmueble.‘

5. EN MEXICO.
a) Epoca’ Precortesiana .

“Se ha dicho que, en lo: penal,: Ia hustona de Mexnco comlenza con la

conquista, pues todo 1o~ anterio esta'por‘ descubnrse todavla. O'Ios

pueblos indigenas nada téhién"\'e nateria penal lo que parece lmposnble o

si la tenian nada les: ) 2Spue onq 'sta' fue borrada 'y

muy cruel, snendo Ia .pena de muerte Io que mas se apllcaba comunmente. :

Cuando se cometié u:n"delito, se’ basaban en la contravencién de la

costumbre establecida, es decir el desobedecnmlenlo de un mandato real.

A diferencia del Derecho Civil azteca que por lo general era oral el derecho
penal era escrito, ya que lo podemos encontrar en los codigos, alli podemos
encontrar a los delitos y las penas, las principales penas eran: la de muerte,
la de derribar la casa del culpable, l1a de cortar los labios o las orejas al
responsable de! delito, la esclavitud, el destierro, cortar o quemar el cabello

y destituir de un empleo.

b CARRANCA Y TRUJILLO, RAUL, Coautor CARRANCA Y RIVAS, RAUL. Derecho Penal Mexicano.
Parte General. p.110, Ed. Porria, México, 1991.



penas ejemplo 'atenua

despenamlento a garrotazos 1 ahogamnento a pedradas sacandole el

corazon del - pecho quemandolo vnvo el despedazamlento dégollado

empalamiento, sacando las entranas por la via anal ahorcado etc. ey

Dentro del Derecho Penal Azteca encontramos algunos delItOS e caracter;;
patrimonial como el robo, que era castigado dependiendo del objeto robado

de su valor y del lugar donde era cometido el robo, el dano en propledad,' ;
ajena como por ejemplo destruccion de un campo con. manz antes de que :

estuviera listo para su cosecha, el asalto, que era castlgado con Ia pena de. . -

muerte y por ultimo un delito que es muy semejante aI de |to de despo;o":"‘

que era el de abuso de conﬁanza asi el que se aprop

ndebldamente de]‘

algun predio ajeno que se Ie hublese conf'ado 0 'o vendla” a; una tercera,””

persona era castlgado con Ta’ esclavntud

c) Organizaéién Aztééa.‘

El Derecho Penal Azleéa"- A'd ran. |mportancna resulta eI estudlo de los i

aztecas. Aunque su IengIacuon no GJEI’CIO mﬂuencua en lo posterlor era el; >

reino o imperio de mas rellev Ia hora de la conquista. El pueblo azteca no;'

solo fue el que domind mlhlarmente la mayor parte. de Ios relnos de la
altiplanicie mexicana, smo que ademas impuso o mfluencno las practlcas,

juridicas de todos aquellos ndcleos que conservan su mdependenma a laﬂ

35 Op Ca,p 110




llegada “de los éspaﬁoles ~n38,

Va|llant expresa, que dos lnstltu<:|ones
protegian ‘a Ia socnedad azteca y-la manteman unlda constutuyendo ‘el.

origen’ Yy fundame‘ to del orden somal Ia rehglon y la mbu La rellglon

penetraba en Ios dlversos aspectos de la vida del pueblo y para el lnleldUO
todo’ dependla de lakobedlenma rellglosa el sacerdocio no estuvo separado

a terntorlo amer can

que todo lo que no: estuvnese dectdldo ni declarado... por Ias Ieyes de esta
recopilacion o por cedulas provxs:ones u ordenanzas dadas y no revocadas
para las Indias, se guarden las leyes de nuestro Rey de Castllla conforme a
las de Toro asi en cuantoa la’ sustancna resolucnon y. de0|5|on de Ios casos,
negocios y pleitos, como a la:forma y orden de sustancnar.:rPor tanto fuer-

derecho vigente durante la colonia el prmcnpal y el supleton ‘el prlmero

constituido por el derecho indiano, pues es sabldo por todos 'que varias

autoridades coloniales -Virreyes, Audlencnas Cablldos- gozaban de cuerto:

margen de autonomia que les permltla dlctar d|sp051clo ! .de ,caracter‘,'

* La civilizacidn Azteca, pp. 153 y ss. Fondo de Cultura Econémlca. 1'94'4.',
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obllgatorlo y el segundo constltuldo por' el Derecho de Casttlla

De Ias dlferente a pr‘ipcipal fue'la de

las leyes de’ Ias Reynas de'las Indlas de 68

La Recopllacuon de Ias Leyes de Ias Reynas de las lndlas ‘constltuyo la Iey
prnncnpal dela Coloma complementada por Ios Autos Acordados ' '

La Recopilacic’m se dividié en nueve libros, subdivididos» en titulos'forrhaddsi
de leyes numeradas y precedidas de sendos sumé‘r‘iqs.ﬂéon ihdicacién, por
lo general, del rey que dicto las disposiciones, su-lugar y su fecha, aunque
por excepcién algunas leyes carecen de. todas o algunas de estas

indicaciones.” 38

Dentro del Titulo XXXIV de dicha recopilacién se establecié plenamente la
figura del deépojo de la siguiente forma:

Manifestaba pena al que por la fuerza o con violencia tomare alguna cosa

que fuese de otro, aunque tuviere razon para eso.

Que ninguno sea despojado:de su®bien.o’ posesion, sin:ser escuchado y

apoyado con De(ec

Pena para todo"t quel Iguna de los blenes que hub|esen

sido del dlfunto en contra de Ia"voluntad de sus herederos

Se exige la restxtucxon del dellto de despojo de los blenes cometldo contra
persona al servicio del Rey.

Pena para los que por medio del enyga‘ﬁo; tomen por fuerza los bienes de

¥ MACEDO, MIGUEL S Op.Cit. pp. 139-140 .
- IBIDEM. p. 114



wgente

La base: del der cho
Constltucxon de 1857 o‘

Con'las 'Léye‘
1857, que.a_
las cuales_rest’a

politica, y:

preparados para
La de'mosfrécién "dé e

de la clase clerical, ponlendo en circulaciéon y haciendo productlvo

por el articulo 27 de la Constitucién de 1857, que no dife'ri'é mucho.d
1824 en lo referente a la regulacion del régimen de prop
Despojo al clero de sus bienes declarandolos propledad de Ia Nacion; que
se determind mas tarde como la nacionalizacion de los bienes eclesnastlcos‘



expropnacnon y los requnsnos con que esla haya de venf‘carse

Ninguna corporacion civil o eclesiastica, cualquiera que sea su caracter

denominado u objeto tendra capactdad legal para adqumr en propledad o

administrar por si bienes raices, con la unica- excepcxon de los ednfcnos.; .

destinados inmediata y dlrectamente al servicio u objeto dela |nst|tu > on

En la Constitucién»de 1917. El cambio tan brusco’que proVocé estafley y
novedoso del sistema rompleron con la realidad socual Como consecuencia,
el sistema |nqunsnt|vo snguno observandose y el Mnmsterlo ‘Publico continué
en su mejor rutlna de orgamsmo auxiliar de los organos Jurisdiccionaies. Al
suceder el movumlento revolucionario que puso fin a la dictadura del general ...

Porfirio D|a ,entre otros efectos en el orden legal al promulgarse la

Constllucnon’Pohtlca Federal de 1917, se unificaron las facultades del
Ministerio Publico, haciendo de éste una institucién, un organismo integral

para perseguif el delito y con independencia absoluta del Poder Judicial. .

Se reglamento la Institucion  del Mlnlsteno Pubhco en la exposncnon de'
motivos presentada por Don Venustla‘ arranza en la ﬁapertura

Congreso Constntuyente ! : ‘
articulo 21 nos descrl k




La Constitucion de 1917 tamblen senalo enrel mencuonado artlculo 21 “La‘

la accién penal, podran ser;

términos que establezca la. Iey

De acuerdo con el Cohst;tdcib omando en cuenta eI esplrltu que dxo

animo el constituyente  de*: 191 _para instituirlo,” el * Ministerio  Publico

representa a la ,sogi{eda pc‘)iél‘dehto Y péra cumplir su cometldo ahonda

sus raices en: la ocne ad,mlsma de la funcion eSpeclf‘ca que el

Constltuyenle de. 1917 Ie senalo.

Consecuentes con la’ norma “constitucional, las Ieyes que le organizan-los

demas textos Iegales y Ias jurisprudencias, otorgan’al Ministerio Pablico la
'mularldad de Ia accnon penal; sin embargo practlcamente la esfera de accion
del Mlmsterlo Publlco se extiende mas alla de los delltos del Derecho Penal.

- Enel mismo Derecho Penal principalmente debe*preSerVar a Ia sociedad el

dehto en e;ercnmo de sus atribuciones como* representante de‘la mlsma

- ejercitar las acciones penales. Sus funcnones especuf‘cas son 3 a) Funcnon

V|nvest|gadora b) Funcion persecutoria y c) En la ejecucxon de sentencnas
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CAPITULO 1lI

ESTUDIO JURIDICO SUBSTANCIAL DEL DELITO D‘E'DESPOJO

1.- Aspectos positivos del delito.

a) Conducta. La conducta es un elemento . del hecho cuando, segin la
descripcidon del tipo, precisa una mutacion - en ell‘mundo‘ exterior, es

decir en un resultado material.

La denominacion para el delito es ante todo una conducta humana. Para
expresar este elemento del delito se han usado diversas denominaciones:
acto, accion y hecho, Luis Jiménez de Asua explica que emplea la palabra
“acto” en*una amplia acepcion, comprensiva del aspecto positivo (accion) y
del negalivo (omisién). Nosotros preferimos el término conducta; dentro de
él se puede incluir correctamente tanto el hacer positivo como el negativo.

La conducta es el comportamiento humano voluntario, positivo o negativo,

encaminado a un propdsito.” 30

Porte Pem d|ce “Pensamos que no es conducta umcamente como muchos

‘expresan, smo .también_el hecho elemento objetlvo del, delllo segun ila

descnpcnon del tipo." 40

Ademas para este tratadista la distincién entre Ia conducta y. el hecho, ‘

debido a que el segundo se compone de una conducta, un resultado y un
nexo causal, mientras que la sola conducta agota el elemento objetivo del
delito cuando por si misma llena los requisitos del tipo penal.

» CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit. pp. 147-148, Porria, México, 2001.
o PORTE PETIT, CELESTINO. Proarama de ta Parte General del Derecho Penal. Ed. Porria México,
1969 p. 160



Dice Jlmenez de Asua que "‘EI pnmer caracter del dellto es” ser un acto.

»ademas usamos de_a palabra acto en:; una acepmon mas amplla.
»41

comprensnva del aspecto posmvo accton y del negatlvo omision.

Y Jiménez de Asua nos dlce. “AS| aclarado el vocablo, puede definirse el
acto: como manifestacion de voluntad ‘que, mediante accion, produce un
cambio en el mundo exterlor o que por no hacer lo que se espera deja sin
mudanza ese mundo externo cuya modmcamon se aguarda”.*?

Podemos decir que pese a que existe una variada opinion de los tratadistas
en cuanto a la conducta:o- hecho ‘hay autores que la definen muy
acertadamente como el maestro ‘Castellanos Tena, quien define a.la -
conducta como el comportamxento "humano voluntario ya sea posmvo o 7
negativo y encaminado’ a un, proposno y el cual solo puede. ser. llevado a
cabo por el ser humano, debldo a-que es-el umco a que es. capaz de =
voluntariedad, Y. solo tlene relevancna la conducta humana para eI Derecho
Penal, porque el |nd|V|duo es el unlco que puede ser sujeto actxvo de un
delito. ) :

En relacton a’ la omusnon el maestro Castellanos senala que es un’

: abstenerse de obrar. snmplemente es, una abstenmon es decnr es un dejarf'

de hacer lo que se debe de hacer Ia omnsnon es una forma negatlva de la R

accion. Nuestro Cédigo Penal establece en el parrafo segundo del artlculo
séptimo “en los delitos de resultado matena ‘tamblen ‘sera atrnbuuble elk‘

" JIMENEZ DE ASUA, LUIS, La ley y el Dclllo Ed. Sudamérlca Buenos Airas, 1989, p210
Idem




confundiria con los fenémenos de la naturaleza

cualitativamente distinta a los acontecnmlentos, naturales,ﬁel

comportamiento humano es un actuar dmgldo ’Ia reahzacnon de un

proposito, el proposito de la accion permlte al hombre sobre determmar el:'_

proceso causal, y como consecuencia antlclpa‘\en su pensamlento una meta; :

determinada, y a partir de esa determmamon eI mdwnduo dlspone de Ios

elementos 'y medios necesarios- para la consecucnon ‘de- una f'nalldadi

determinada.

La accién tiplca en el delitos de mmuebles la Iectura de.la: fraccnon I del
articulo 395 del Cédigo Penal, nos permlte advertlr que la accno‘n dellctlva :
consiste en ocupar un mmueble aJenO‘o‘ '

‘ —'o de un derecho
real que no pertenezca al autor,’ snempre que.la ocupacnon o el uso sean def

propia autoridad :y . hamendo v101enc:ako furtlvamente o empleando

amenazas o engano. .

b) Tipicidad.

No debemos confun'dif Velktipdpenal con la tipicidad. El tipo es la descripdiéh '
hecha por el Estado de una conducta en los Codigos Penales y la txpnmdad

es la adecuacxon de una conducta especifica con la descripcidon hecha por la

leglslamon.
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Hay tipos muy completos en Ios cuales se contienen todos los elementos

del delito, como ocurre, por e 'el de“allanamlento de morada en

donde es facil. advertlr Ia referencna tiplca Ia culpablhdad aI aludlr ‘a Ios

“.conceptos (con enganos) (furtlvamente) etc.' En este caso y en otros

analogos es correcto decnr'qu el tip consnste en’ la descrlpcnon Iegal del
delito.” Sin embargo | 2 ‘

.-43

del mismo

por Ia ley,.
Ieglslador.' Es.~ en’ suma

hipotesis Ieglslatlva"“4

- conducta humana sea punnble conforme aljderecho posmvo es preclso que

: Ia actividad desplegada por el sujeto actlvo ek ubsuma eﬁ tnpo legal esto

es que la accion sea tipica, antuurldlca y culpable y.que no. ocurra-en la_

total consumacién exterior del acto.mjusto.kuna causa de Justlfcacwn [

excluyente de la culpabilidad.  Puede una " conducta humana 'ser tipica, -
porque la manifestacion de voluntad, o la modificacion del mundo extérior,
es decir, la produccién del resultado lesivo, enmarquen :dentro 'd"e' : la
definicién de un tipo penal. La t|p|C|dad consiste en que el comportamxe{nto .

del inculpado se encuentre adecuado al tlpo que describe la Iey penal""5

El tipo constituye un presupuesto general del dehto dando lugar ala

formula: nullum crimen sine typo (no hay dellto sin tlpo)“‘“.s

o Ibidem. p167
4 Ibidem. p168
45 PORTE PETIT, CELESTINO. Op. Cit.-p332

S ibidem. p.335



a) Objeto materlal puede ser objeto material el »delil‘

b)

alternativas descnptas en las tres fraccnones del artlculo 95' para

consnderar mtegrado en su materlalldad en eI kellt_o:, de despojo; se




E ,—,,‘,, s g 7, S

necesita, ademés, que dlchos comportamlentos hubleren sndo'

Federal - y en toda Ia Republlca /'n

a no requrere como

elemento subjeuvo para su extstenCIa ja en ‘el “infractor de

" apropiarse” del bien inmueble . que: des o;a o-sea.: que permanezca
indefinidamente en el mismo, pues Io que preve y sanciona la norma
legal, es la toma de posesion de un pred/o al que no tiene derecho, de
propia autoridad ya sea ejerciendo violencia fisica, furtivamente o
empleando amenazas o engario, y el fin ulterior del activo, carece de
relevancia Juridica, entiéndase este como apropiacion, uso o transmisién
onerosa o gratuita a un tercero del bien inmueble que despoja, lo que
esta acorde con la propia naturaleza juridica del ilicito en cuestién que en_
orden al resultado es instantaneo, es decir, se agota en el mismo

momento en que el agente despoja al ofendido dei bien ihmueble que -

posee, en otras palabras, este ultimo desplazado en los actos de dom/n/o’fa

que guardaba con ese bien, .y sus efectos tengan la calldad de";l'

permanentes o carezcan de e/la no /mp/de su confguro el dellto de  ,, .

referem:/a

Segundo Tribunal Cdléghidb 'éh Matér‘ia“ Penal del Prir'ner:Ci

Amparo enTevision 238/87 Matlas Hernandez Fllomeno 7. gosto deIVA

1987. Unamrﬁndad de votos Ponente J Jesus bDuarte Can
Judncnal de la Federacnon Vols 217 228 pag 237 Sexta Parte

Semanano:




c) Antuurldlcndad

“Provnsnonalmente puede decnrse que: Ia antuundncndad es. Io contrano al\f.f--
derecho. Por tanto, el hecho no basta que encaje descrlptlvamente en‘el: -

tipo que la ley ha previsto, sino que se necesxta sea antuurldlco‘ contrarlo al’
nd47

Derecho

antijuridicidad que interesa al jus-penalista, es, I|sa y llanamente ]
contradiccion objetiva de los valores estatales... en el nucleo mlsmo de todo- :
fenomeno penal, existe sélo el poder punitivo del Estado valorando el
proceso material de la realizacion prohibida implicitamente"'8 L

La antijuridicidad es la violacién al valor o bien protegido a que §§ féﬁ\éré el
tipo penal correspondiente. B L

Para Carlos Bindig el delito no es lo contrario a la ley d;e"I;E'st/ado: sino mas
bien el acto que se ajusta alo previsto en la Ley Penal. ' k

costumbres senumlentos patnos

El Derecho Penal es protegedor y sancionador, su funmon principal es la de k
tutelar y velar por los valores reconocidos por Ias Ieyes Jurldlcas en géneral =
Sin dejar de tomar en cuenta el aspecto subjetivo, podemos decnr entonces"‘_' .
que la antijuridicidad es basicamente objetiva, debido'a que se enfoca- a Iai

b JIMENEZ DE ASUA, LUIS. Op. Cit. p. 267
bt CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit. p177
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conducta externa.

Decimos que una accién es antuurldlca cuando esta contradlce lo

establecido por los ordenamientos ObjetIVOS del derecho quuen ‘se’ conctbe”'ﬁ' =

como una ordenacion objetiva de Ia wda cotldlana e en consecuencna o7

injusto se debe de considerar como una’ forma de lesnonar Ias normas',' &

establecidos por el derecho

Sergio Vale Trevifio menciona que toda accién pumble es antuuridlca y que :

con ello se establece un juicio respecto a la acc:on en el que’ se aﬁrma la~

contradiccion de la misma con las normas del Derecho.™? .

Podemos decir que la antijuridicidad es la vnoIaCIon del blen protegldo a .-

que se refiere el tipo penal respectivo.

Las causas de justlrcacnon son aquellas condlctones que tlenen el poder» S

elementos. esencna|es del dellto,

causas ellmmatorlas de Ia antuundncndad causas de llcnud‘ etc

Las causas .que no operan son: Ias causas que excluyen Ia mcnmmacmn i

tales como: ausencna de conducta atnplcndadk y causas ‘de mculpabllldad

legitima defensa estado de- necesndad su el blen salvado es de mas valla‘
que el sacnf‘cado ; cumphmlento de un deber ejercicio de un derecho
impedimento Iegmmo

b VELA TREVINO, SERGIO. Antijuridicidad y Juslificacion. Ed Trillas, M
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d)  Culpabilidad.

La culpab|I|dad en el mas amplio sentido puede def'mrse como el conjunto

de presupuestos que fundamentan ‘la’ reprochabmdad personal de:la

conducta antljundlca »50

La culpabilidad es reprochabllldad esto es _eI conjunto‘ de presupuestos o-

. caracteres que debe presentar: una conducta
» 51 :

juridicamente a su autor.

En México el maestro Porte  Petit ‘define’ Ia cquabuhdad como el nexo

ara - que o s a: reprochada :

intelectual y emocional que liga al su1eto con el resultado de su acto es una i

posicion solo valida por la culpabilidad a titulo doloso pero no contempla a
los delitos culposos o no intencionales en los de su naturaleza no es posible
querer el resultado; se caracteriza por la reproducciéon de un deceso no
deseado por ei agente ni directa, indirecta, indeterminada o eventualmente,
pero acaecido por la omision de las cautelas o precauciones exigidas por. el
Estado."5?

e) Nojcién de la culpabilidad.

La nocién de Ia culpabllldad es que la |mputabllldad funcuona como un
presupuesto y constltuye la capamdad del su;eto para entender y querer en

el campo penal En un ent|do ampho la culpabllldad es el conjunto de

presupuestos que fundamentan la’ repr chablhdad personal de ‘I'a conducta

antijuridica.

e JIMENEZ DE ASUA, LUIS. La Lay y el Delito. p.444, carracas, 1945
! ZAFFARANI, EUGENIO RAUL. Teoria del Delito. Op. Cit. pp. 505-506
importancia de la Dogmética juridica Penal. p.49, Ed. 1954,
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f) Teoria General de |la Culpabilidad.

El concepto de culpabilidad esta fundada en la culpabllldad misma del acto

injusto.

Al respecto comenta Luis Jiménez de Astia y dice que “Mezger cree poder
darla, y-piensa que actia dolosa.o culposamente el que se encuentra en
tales referencias animicas a su accion, que ésta puede considerarse como
la expresion juridicamente desaprobada de su personalidad. Advirtamos,
por nuestra parte, que todo lo que al respecto se dice esta en referencia al
querer del que actia. Mezger, gran conocedor de la Filosofia, pretende
construir un sistema y detesta las concepciones aisladas. Por eso unifica en
una superior doctrina accion y omision, y quiere hacer lo mismo con el dolo

y la culpa.

El dolo y la culpa son especies de la culpabilidad. El Iazo comun del dolo’ y‘

la-culpa consnste en que en los casos se debe y se debe obrar de iotra'

) manera es decir conforme a lo dispuesto por el Derecho Por eso mismo -
cons:deramos a la culpabilidad como el nexo mteleclual y momonal que :
liga al sujeto con su acto. i

La culpabilidad consiste generalmente en el desprec:o del'su]eto por eI

orden juridico y por el mandato y prohlblcuones que ‘tlenden,a constntunrlo y
conservarlo, desprecio que se manlf'esta por franca oposicion en el doIo o)

indirectamente, por mdolencta o desaten ion n ci desmteres o

subestimacion del mal ajeno frente a oS propios | deseos en la culpa :

Sobre la naturaleza Juridlca de la culpabl |dad exxsten dos pnncnpales

corrientes que son: el psncologlsmo y eI normatlwsmo. f .
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g) Teoria Psicologista de la culpabilidad.

Para esta doctrina, la culpabilidad se funda en un hecho de tipo, psmologlco

porque deposita la valoracién juridica en la antijuridicidad y establece que Ia’ s

esencia de la culpabllldad esta en el proceso |ntelectual-volmva desarrolladoy S

en el autor y que el estudio de' la culpabilidad necesnta del anale|s de la o

mente del agente, a fin de determinar cual fue su actitud con respecto al
resultado delictuoso.

“Lo cierto es que la culpabilidad con base psicologica consiste en un nexo
psiquico entre el sujeto y el resultado, lo cual quiere decir que contiene dbs,
elementos: uno volitivo, y como lo llama Jiménez de Asla, emocional; y otro . .
intelectual, el primero indica la suma de dos quereres: de la conducta y.del '
resultado; y el segundo, el intelectual, el conocimiento de la antuundlmdad .

de la conducta"s®

Como podemos observar Ia culpablhdad era considerada en la doctnna

como la relacion subjetlva entre‘el autor y el -acto reprochable y que su-

estudio hace necesarto in‘examen . de panunsmo del agente para lndagarj iy

cual ha sudo Ia co

cia psncologlca del autor en relacmn al” resultado”

dehctuoso

Segun’ los: ps 'oldgis”ta's:: tUipabﬁlidad ‘'se agota solo en el hecho

psicolégico. . ¢ T
“h) Teoria Normativa de iéjculpabilidad.

De acuerdo con esta doctrina, la base de la culpabilidad esta en un juicio de

reproche, es decir una conducta es culpable, cuando un sujeto! capaz ha

® PORTE PETIT, CELESTINO. Op. Cit p. 49




actuado con dolo o con culpa'y por tanto se le puede exigir el orden sokc'ial

una conducta distinta a la realizada.

La esencia del normativismo radica en basar la culpabllldad o sea, el juicio
de reproche, en la exnglblhdad hacxa Ios su1etos con ‘capacidad: para
comportarse conforme a la norma, esta exnglblhdad,solo es apllcada alos ..

imputables.

De esta manera la culpabilidad no es una simple relacion psicolégica que
existe entre el autor y su acto, ni_es obligatorio revisar la psiquis del
individuo, sino que es algo mas es decir, la valoracién en un juicio de

reproche del contenido psicolégico.
i) Las formas de chlpabilidad.

La culpabilidad contempla dos forrnas que son: el dolo y la culpa, esto es. de .-

acuerdo con la conformacnon en que eI autor dlrua su voluntad conscnente a: -

la ejecucnon del" acto l|lCIt0 o que provoque un resultado a traves de su'

hecho que es delictuoso, o s:mplemente en;la:’ mtenc:on "de ejecutar en" '

hecho delictuoso.” %

Luis Jiménez de Asua define el dolo como la produccxon de un resultado,
antijuridico, con conciencia de que se quebranta el deber con conommlento

% Cuello Calon. Op. Cit. p.302




mportancua practlca

3) E! dolo directo.

Es aquel en el que el suleto y el resullado penalmente tlplﬁcado y lo qunere :

Hay voluntarledad enla conducta y quer r‘de resultado. Cuéllo Calén el

dolo directo se da- cuando el resultado corresponde"a Ia |ntenC|on del

agente."s®

*> JIMEMENEZ DE ASUA, LUIS. Op. Cit. p. 356
% JBIDEM. p. 307
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4) El dolo eventual.

Existe cuando el agente se representa como -posible un "vresultado
delictuoso, y a pesar de-tal i'eprésentacién no renuncia a Ia ejééhéién del B
hecho, aceptando sus consecuencias; éste no se quiere dlrectamente, perO’
tampoco se deja de querer se menosprecia y que a ultlma mstancua'

equivale a aceptarlo.

5) El dolo dentrb 'déi Derecho Mexicano.

En el articulo 8" del Codlgo Penal expresa: “Las acciones’ u omnstones

delictivas solamente pueden realizarse dolosa o culposamente

El articulo 9° dice: Obra dolosamente el que, conocnendo los elementos del

tipo penal, o previendo como posxble el resultado tipico, quiere o aceptak Ia'
realizacion del hecho descrito por la ley, y obra culposamente el.:que
produce el resultado tipico, que no previd siendo prevnsnble o preon

confiando en que no se produciria, en virtud de la vuolamon a un deber de,’,
cuidado que debia y podia observar segun las mrcunstanmas y condlcxones :

personales.”

La culpabilidad dentro del sistema finalista..

Una de las teorias que ha venido provqcahdo mas vivas d cusiones en‘el'

Teoria Finalista de la accién. “La teoh
conceptos ya expuestos por:la: teoria au alis
culpabnlldad y: punlbllldad kpero tales

tipicidad, antijuricidad

accion,

57 ORRELLANA WIARCO, OCTAVIO A. Tearia del Delito, p. 87. Ed. Porrﬂa.'México, 1994,




La doctrina f'nahsta toma en cuenta eI motlvo o el: fn que el agente ha~'
“l s jeto reahce determmada accmn Ia IR

quendo obtener, dlChO fn ha ce que

cual puede tener un. resultado ti ic ando un nexo causal eI contenldo

de la voluntad se estudla dentro de ’accnoh t|p|ca Io cual denota que estaﬁ

es un actuar dmgldo a obtene un; fin etermlnado en el cual no sélo se

grave la’ accnon ‘'sino. Ios p051ble resultados secundanos. A nlvel de la:

tipicidad podemos dlstmguur entre lasv accmnes dolosas Y culposaS' estaf’

distincion se hace en Ia doctrlna tradncnonal enla esfera de la culpa

a) Laculpa.

La culpa como segunda forma de la culpablhdad se ha repetudo demasnado '
que para la dellctu05|dad de una conducta preclsa entre otros requtsntos X

que haya sndo determlnada por una ntenmén (dolo) po un olvndo del

minimo de dlsmplma soctal |mpuest'

integra.""®

cuidado que personalmente le mcu’

aparicion del resultado.” 59

58 CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit., p. 247 42:1 edicion.
= Tratado de Derecho Penal, Il, p.152. Madrid. 1935



Consndero que Ia culpa exuste cuando se reallza Ia conducta sin encammar
Ia voluntad ala produccnon de un resultad

de “ser- prewsuble’y ademas bewtable‘ por no . ponerse en- Juego por

negllgenCIa [¢] |mpruden0|a Ias cautelas ) precaucnones exlgldas La culpa es

'una de |aS ormas nconscente5~ sm pre encnon osin representamon,

cuando no s

prevélun resultado prevnsnble. Existe voluntanedad de la

conducta casual

“ Ahora bien,’.‘la', doctrina ‘moderna. penal ha dejado en el olvido tal
clasiﬁcacién -pero ‘en nuestra legislacién penal encuentra aceptacion sélo

‘por. cuanto ala gravedad o levedad de culpa hace operar una mayor o‘
menor penalldad Creemos que existe culpa cuando no previé el resultado.

- previsible, -cuando habiéndose previsto se tuvo la esperanza de: que'se
producma

La imputabilidad es.la posnbllldad condlcnonada por la salud mental y por: el,

desarrollo del autor, para obrar segun el Justo conoctmlento Vdel deber"

existente."°

La |mputab|||dad es pues el conjunto de condlcmnes mlnlmas de salud y:

desarrollo mentales ‘enel autor, en' el momento del acto tipico penal que lo.

capacitan para respo der'del mlsmo »61 "

2.- Aspectos negativos d_elvdélvit‘o.

a)' Ausencia de ¢onducta.

La ausencia de conducta es si duda uno de los elementos esencnales del
dehto porque éste no se integrara; en consecuencna sn la conducta esta
ausente, no habra delito a pesar de las apanencnas. Es por ‘eso la ausencla

bed MAX ERNESTO MAYER
s CASTELLANOS TENA, FERNANDO. Op. Cit., p 218

> tiplco, pero surge’ este a pesar‘




" para el Dlstrlto Federal.

fistca exterlor

o fwresnstlble como lo establece la fraccuon i del articulo’ 5Adel Codlgo Pena| &

Para Jiménez de Aslua que emplea ‘la palabra ‘acto‘ en una ampha
'acepcuon, comprensiva del aspecto posmvo accuon y del negat;vo

"omisiéon”.

Para el maestro Pavon Vasconcelos '|a aUSencia del hecho y por ello del
delito, se produce por la falta de uno de sus elementos constitutivos, a
saber: a) ausencia de conducta b) meXIstenCla del resultado; y c) falta de

relaciéon causal entre Ia —accuon'u;pmpsnon, integrante de la conducta, y el
n62:

resultado material considerado

La fuerza fisica‘irresistibl‘e es un aspecto negativo de la conducta del

individuo, ya que sta contlene una actividad o una inactividad voluntaria.

De forma tal que Ia fuerza fisica obliga al individuo a realizar un hacer o un

" no hacer, que en reahdad no queria ejecutar.

' 'Es dec1r que si hay una fuerza irresistible, la actividad o |nact|vndad forzada,
no constituye una conducta, ya que falta uno de los elementos |mportantes
que es la.voluntad expresa. Se ha considerado en eslos_,supue‘stos el
individuo' actia como un instrumento, sin voluntad, -y sahéionar a un

hombre en estas condiciones, es para meditarse profundamén;e.i

62 Manual de Derecho Penal. Parte gencral, Ed. Porrga, México. 1982,



6T
De la vis absoluta se desprenden los siguientes elementos:

a)  Una fuerza fisnca
b) Humana.
€) - Irresnstlble.‘ s

En la vis maior sg‘desprenden' las siguientes elementos:

a) Unafuerza..

b) ~ Humana."
ey Exte"rioh

La vis malor es uno de los supuestos de ausencua de conducla debnendose

de aceptar por la mlsma cuando un mdnvnduo Ileva un hacer o un no hacer
‘provocado por una fuerza mesnshble y sub humana.i : :

Y elimismo autor agrega' “Se examin’aron diversbs‘crit‘e"rlo para ubicar los

_-aspectos negatlvos del dEII‘O.~UtI|IZand0 una expresm'h general es deC|r

‘que no hay delito, porque falta alguno de sus elementOS' la conducta I

tipicidad, la antijuridicidad, la |mputab|||dad la culpabuhd ,d o Ia punibilidad.
Otro criterio consiste en senalar los casos en que procede cada aspecto
negativo del delito, como acontecen en los proyectos de Cadigo Penal para
Bolivia de 1943, Argentina de 1951, en Latinoamérica y en México, el
Codigo de Guanajuato. Juzgando los criterios a los que hemos referido, no
puede dudarse de la bondad del referido en primer término que propicia,

63 PORTE PETIT. CELESTINO. Apuntamientos de 1a Parte General del Derecho Penal. Ed. PorrUa,
México, 1987, p. 317



dada la denominacion genérica de* (inexisten'cia' del:delito), una libre
actuacion del juzgador para senalar segun su criterio personal el aspecto

negativo del delito que en cada caso concurra con base en la doctrina, que
con el tiempo puede irse perfeccronando, evitindose que el juzgador
mecanicamente tenga que hacer Ia‘ ubicacion del aspecto negativo del delito
en la forma sefialada por la Iay,‘ 1o que indudablemente sucederia, si se

optara por el segundo criterio.”>

En opinion personal peknsamos qué{el segundo criterio es mas acertado que-
el primero, porque en ‘este caso si cabe Ila ausencia de conducta :
propiamente dicho,’y conforme a que ‘se ha establecido en los proyectos de o
Codigo Penal, ademas de que. Iomando como base a la doctrlna JurIdlca el
juzgador tiene mas de panorama para determlnar Ia ublcacnon del aspecto B

negativo del dehlo

b) Atigicidady.

La auprcndad es el aspecto negatlvo de la t|p|c1dad -es decni que no hay

' dellto sm Ia tlplcuda K “Cuando no'se mtegran todos Ios elementos descntos, 5

en eI tlpo legal se presenta el aspecto negatlvo del dellto IIamado atnplctdad'

La atlplcndad es la ausencna de adecuacion de la conducta po.: Si ‘Ia'

conducta no es IIplca jamas podra ser dehctuosa "55

La ahplmdad se presenta cuando exrste el tlpo penal pero no se encuadra a, i e

la conducta reahzada detras de cada atlplmdad se encu> ntra Ia falta deI trpo o
penal adecuada para encuadrar una conducta espec:f‘c - o

La atlplCldad se puede dar por la faita del objeto matenal o el objeto ;urIdlco. '
falta de calidad o del numero exngldo por - Ia Iey.rcuando no se dan Ias

Op Cit. PP.319Y 320
CASTELLANOS TENA, FERNANDO. OP, CIT p. 174




elementos requerldos en el tlpo "6 -

- Las causas de alICIpldad pueden reducxrse a Ias sxgu entes: ba) Ausenma de

¥ la calidad extglda por Ia ley en’ cuanto a Ios su;eto 5 ;4 cuvo y pasnvo b) Si

falta el objeto . matenal o el objeto jUrIdICO, ). Cuando no se dan las

referencias temporales o espemales requerldas el ttpo d) AI no realizarse el

hecho por los 'medio. comlsnvos spemf‘ amente 'nalados en la ley: e) Si

falta los elementos\subjetlvo-del;mjusto;'egalmente exngldos y.-f) Por no'.
darse , en su caso Ia antuuncndad especual 87

c) Causas d‘e A'{Listlfi?:éc:'lon;

Las causas de justificacion representan el aspecto"negatlvo de ‘la

antijuridicidad. Y son aquellas condxcnones que tlenen ‘el poder de exclunr Ia

antijuridicidad de una conducta tipica, Representan un asbecto negatlvo del'

delito, en presencia de alguna de ellas falta

& ZAFFARANI, EUGENIO RAUL. Titulo, Tratado de Derecho Pen’\l Parto General Méxlco Cardenas
1988 1999,
" Castetlanos Tena, Fernando. Ob. Cit., p.176.




Las causas que excluyen la_incriminacién son: ausencia de conducta,
atipicidad, ‘causas’ de justificacion, causas de imputabilidad 'y causas de
inculpabilidad.

Considera Mezger, que desaparece por determinado motivo el interés que
en otro caso seria lesionado por el injusto (principio de la ausencia del
interés), o surge frente a dicho interés otro de mas valor, que transforma en

conducta conforme al Derecho lo que en otros casos hubiera ponstntun oun:

injusto; fundamentos de exclusion de la antijuridicidad qu'e‘ s':‘e'" h’allkan*envla'

mas intima conexion con el fin ultlmo del Derecho, surglendo dos causas de, '

exclusion del injusto.”®®

Las causas de Jusurcamon son aquellas conducmnes que tlenen e poder de

excluur Ia antuurldlmdad de una nducta tipica. Representan un aspecto

: negatlvo del dellto; en presencua de alguna ‘de. ellas. falta uno:de' los

elementos ese, C pesar de su apariencia, resulta conforme aﬁ

Derecho. A" as’| causas de Justlf‘cacuon tambuen se Ies llama Jusnfcantes :

causas ellmunatonas de la'ant I'Idlcldad causa de hcntud

Las causas de: justlf‘caCIon son reales porque favorecen ‘al cuantos

* Ob. Cit. p. 183.

%9 MEZGER. Citado por PORTE PETIT, Programa de la pane gennral del Derecho Penal, p 286, México, 1958,



- decir que son objetlvas.‘

:fs‘dn dlferentes de - las causas de

|n|mputablhdad ‘porque:en; las prlmeras se ref'eren a la conducta

,completamente capaz de. un u;eto Ias segundas afectan precnsamente ala:

capac:dad para actuar penalmente.

Las causas de ]ustlfcamon recaen sobre la accion llevada acabo se p ede

ya que se ref‘eren al acto y no al su;eto porque

- ’afectan a Ia real:zacnon externa. Las causas de Justlfcacwn son rea|es

favorecen a todas Ias que mtervnenen quienes cooperan en una actu

totalmente jUrldICa, de acuerdo con el Derecho. Excluyentes supralegales
Las causas eximentes de responsabilidad penal no precnsadas por Ia Iey se .
les denomina “supralegales”, para la doctrina designa asI a Ias causas que :

impiden la presencia de algun factor indispensable para Ia confor‘ acnon de ‘

algun delito y que la ley no expresa en forma clara.

Al referirse a ellas como supralegales da la imagen de tratarse de algo fuera
de la ley, cuando en realidad dichas eximentes derivan de la propia ley.

Razon de ser. de las causas de justificacion. Dado el doble caracter
(materlal y formal) de la antuunducudad solo puede ser eliminado por una

declaracion expresa del legislador. El Estado excluye la antijuridicidad que
en condiciones ordinarias subsistiria, cuando no existe el interés que se



trata ‘de. proteger, © cuando concurrlendo dos mtereses Jurldlcamente

protegldos no pueden salvarse ambos y eI Derecho opta por “la
n70 N Y

conservacnon del mas valloso

El maestro Edmundo Mezger nos dice que Ia exclusm' de la antuurldmldad

se funda. a) vl'la ausencia de - interés; y. b) en', mte_res

preponqe_rante;

1) Ad’séhcia' deinterés.

Normalmente el consentimiento del ofendido es wrelevante para; eliminar el
caracter antuundlco de una conducta, por vulnerar el dehto no salo |ntereses
individuales, sino que también quebranta la. armonia colectlva; pero
ocasionalmente el interés social consiste en la proteccion de un-interés
privado del cual libremente puede hacer uso su titular (propiedad permitida
por la ley, ejercicio de una libertad individual); entonces si cobra vigor el
consentimiento del interesado por que significa el: ejercicio de tales
derechos y, por ende, resulta idéneo para excluir la antijuricidad; lo mismo
ocurre cundo el derecho reputa ilicita una conducta sin la ‘anuencia-del
sujeto. En estos casos al otorgarse el consentimiento, esta ausente - el

interés que el orden juridico trata de proteger.

2) Interés Preponderante.

Cuando existen dos intereses lncompatlbles. el Derecho ante la-

imposibilidad de que ambos subsistan, opta po

la salvacnon del de mayor

valia y permite el sacrificio- del meno’ como'umco recurso para ,|a’

conservacion del preponderante Esta es la causa esencnal .por. la cual se
de

justifican la defensa Ieglﬂt!ma,;_el tado de |a necesndad eI cumpllmlent ,

79 CASTELLANOS TENA, FERNANDO. OP. CIT. pp. 186-187.



“e2
un deber y el ejefcicio dé un derech‘o."71

Las causas de Justuf‘cacuon de acuerdo con lo estabIeCIdo en nuestro Codigo

Penal vngente.»

,a) Legltlma defensa
b

~

Estado de necesidad (si el bien salvado es de mas vaha que el
sacrificado).

c
d
e) Obediencia jerarquica. (Si el lnferlor esta Iegalmente obllgado a

~

Cumplimiento de un deber.

~

Ejercicio de un derecho.

obedecer), cuando se equipara al cumphmlento de un deber.
f) Impedimento legitimo. '

La legitima defensa.- Es una de las causas de justificacion mas importahte.'
Para Cuello Calon es legilima la defensa necesaria para rechazar una
agresion actual e inminente e injusta, mediante un acto que lesnone blenes -

juridicos del agresor.” 7?

Jiménez de Asua dice que la legitima defensa es la: repulsa ;de una

agresion antijuridica, actual o inminente, por el atacado o por terceras,g

personas, contra el agresor, sin traspasar la necesndad d

dentro de la racionalidad proporcionada de/ﬂl_yqs medio

impedirio o repelerla.” 7

El maestro Porte Petit dice que “Sobre ‘el: concepto de:legitima ,defensa;

existen numerosas opiniones. Se puede det”nlr esta causa.de: Justlf‘camon,,
como el contra ataque (o repulsa) necesario y proporcn

a agresnon

" IBIDEM p. 188
> CUELLO CALON, EUGENIO. Derecho_Penal. Parte General, 8 Ed. Barcelona. 1847 p. 341
3 JIMENEZ DE ASUA, LUIS. OP. CIT p.289




restablece el derecho ataca o medlante el necesano sacnf‘cno del\mteres
w758 :

ilegitimo del atacanté‘

Desde épocas muy antlguas ya era reconocida :la rgura de a legmma :

defensa y en el Derecho Canénico se encontrd, que todas Ias Ieyes Y. todos
los derechos permiten repeler la fuerza con la fuerza. '

Segun la Escuela Clasica, la legitima defensa se basa en Ia necesndad es

decir ante la imposibilidad de que en un momento dado el Estadoy pueda )

acudir a auxiliar al que es injustamente atacado, y- para ewtar que se
consume dicha agresion, se le otorga el derecho -a defenderse de esta
forma la defensa privada se sustituye con la defensa pubhca.

3) Leqitima Defensa en las Escuelas Penales.

La Escuela Clasica dice al respecto, que la legitima defensa se funda en la -
necesidad, ante la imposibilidad de que el Estado acuda en ayuda del que
es atacado injustificadamente, y con el fin de evitar que la agresién se
consuma, es totalmente licito y justo que el atacado se defienda, asivde eéta

forma la defensa privada se sustituye por la defensa publica.

:‘ PORTE PETIT, CELESTINO. OP, CIT p. 394
* Semanario Judicial de 1a Federacién. NGm. 1X, sexta época. Segunda Parte, p. 82



Para la: Escuela’ Claswa cuando el agresor ‘muestra su pellgr05|dad al

atacar lnjustamente._ entonces resultara Iictta todo lo que haga para

rechazar tan |njusto ,ataque y- se con5|dera esta defensa como un acto de

Justlma socnal y establece que qunen se det”enda de esta manera no es un

» Conforme a Io establecndo por nuestro Codlgo Penal VIgente para el D:struto
: Federal la Iegitlma defensa se da cuando. Fraccion IV del artlculo 15 "'Se
) repela una agresion real, actual o inminente y sin derecho, en proteccnon de~

bienes juridicos propios o ajenos, siempre que exista necesidad de la:

“defensa, racionalidad en la defensa respecto a la amenaza yino"fhedie ERAR

provocacion dolosa suficiente e inmediata por parte del agredldo o de: \'suff

w76

defensor. Y en su Parrafo segundo establece: Se presume que exnsteA )

Iegltlma defensa. salvo prueba en contrario, cuando se cause unida

antes citado en cnrcunstancuas tales que revelen Ia probablhda de: una

agresion”

Para El maestro Castellanos Tena el fundamento de la leglllma defensa al '
igual que ofras justificantes, es'la preponderancia de intereses, pero no por .
considerar de mayor importancia el interés del agredido que _del_mjusto ‘

agresor, sino en virtud de existir para el Estado una prepondéfanc_ié'_

indiscutible en el interés de mantener incélumes los derechos:,—,y",;bi'enes," =

juridicos integrantes del orden social, sobre la posibilidad de que se caubé‘

76 Codigo Penal para el Distrito Federal. Ed. Sista, México, 2001, pp. 14-15



lnjustamente atacado sabre los de! agresor mjus

Estado antepone.lo

“del orden SC mal y vela por mantener mtactos los d
de qunen es agredldo sin razon. : :

Se p’ue'dé ’d'ecir q'ue los elementos necesarios de la legitim

'a) Una agresnon real actual e injusta.
b) Un pellgro inminente de daiio sobre bienes jurldlcamente protegldos
c) Una repulsa de dicha accion.

d) Nccesxdad racional de la defensa y medios empleados

e)Y una provocacion dolosa suficiente

De esta manera nos damos cuenta que no basta con que la agre ,on sea

derecho, es decir, que sea antuuridlca. que"'contraveng

4) El Estado de Necesidad.

Para Cuello Calon “El estado de necesidad es el p
para bienes juridicamente protegidos, que solo puede evntarse medlante la

7 CASTELLANOS TENA, FERNANDO. OP. CIT, p. 193




lesion de bienes también juridicamente Vtutelados,‘pertenecientesy a otra

persona.” 78

Para Von Liszt “El estado de necesidad es una ‘situiacién de peligro actual
de los intereses protegidos por el Derecho, en ‘el cual no queda otro remedio
que la violacion de los intereses de otro (blen jUfIdICO ajeno) juridicamente

protegidos.”.”®

Actualmente todavna se dlscute en la doctrma la naturaleza juridica sobre el
estado de neceS|dad y para precisaria es mdxspensable distinguir si las
cosas en conflicto son de |gual o diferente valor.

Estado de neceSIdad como: causa de Justlf‘cacmn el maestro Castellanos
Tena dice que: "Indudablemente ante el confhcto ‘de_bienes que no pueden
coexistir. El Estado opta ‘por la salvaCIon de uno de ellos; aqui sigue
3 lerés preponderadamente nada mas

cobrando vigor el prlncnp:o"

cuando el bien salvado supera aI sacnfcado se integra la justificante, por

que sélo entonces el atacante obra con derecho juridicamente.” 80

Hegel adopta posncuorj dlstmta y encuentra el fundamento de esta causa de

Justn‘cacuon en eI plano ObjethO al decir que el su;eto reafirma con .su
actuar un derecho" superior como lo es el de la propua vida. No permmrle

poner a salvo su vida, cuando esta se encuentra en pellgro es. pretender la

negacion de todos sus derechos. ®

Los elementos del estado de necesidad son: a) una'S|maclon d

real, grave e inminente b) que la amenaza recaiga sobre c alquner blen'

juridicamente tutelado ya sea propio o ajeno; c) un ataquekpor pa e de_

™ IBIDEM t. |. p. 362
’® Tralado de Derecho Penal, p.341,t.11, Reus, Madrid, 1927.
% CASTELLANOS TENA, FERNANDO m&w Ed Porrua.;
Mexnco 2001, p. 204 .

' Citado por Sebastian Soler. Op. Citt. | pp. 395, 431y 432




+ins 67 S

quien se encuentra en el estado necesario; y d) ausencua de otro medlo
prachcable y menos perjudlmal Los trlbunales estlman que eI estado de'g

caracteriza , el estado de necesidad porque en eI "ekiste os‘ buenes:

juridicos, en principio igualmente respetables se ponen ‘en conflictos unoT"

de ellos, por cualquier circunstancia, es sacrificado para que‘e otro'se™ i’

salve.

Nuestro Codigo Penal textualmente dice en la fraccnén V del articulo 15

obre por la necesidad de salvaguardar un bien jUI’IdlCO prop|o [+ ajeno de un
peligro real, actual o inminente no ocasionado dolosamente por el agente

lesionando otro bien de menor o igual valor que eI salvaguardado siempre

que el peligro no sea evitable por otros medios . y el agente no ‘tuwere elr'

deber jUrIdICO de afrontarlo."” 82

En el estado de necesidad debe de ex1st|r Ioglcamente, un un nece5|dad

imperante de cuidar blenes juridicos ‘propios o ajenos de. un' pellgro»

inminente, no provocado por el sujeto, y provocando una les a ‘otro” bien

juridicamente protegido de otro, ya sea de igual valor o de mayor valor que
el que se salvaguarda, siempre y cuando el peligro sea |neV|table por otros
medios. ‘ .

5) Fundamento del estado de necesidad.

De acuerdo con la teoria de los penalistas alemanes contemporéneos el -

necesitado tiene el deber de resolver el conflicto de bienes, salva uardando{' e

el de mayor valia, sacrificando otro de interés juridico de menor |mp0ﬂancna.'-“ :

como por ejemplo; quien destroza la puerta de una casa por su afan dek,;»

% Cadigo Penal para el Distrito Federal. Ed. Sista, México, 2001, p. 15




en donde se sacnfca el blen menor ) sea'el ser en formacnon para salvar el

_“de mayor valia o sea la madre.

El articulo 334 ordena; “No se aplicara sancion: Fraccién Il. Cuando de no
provocarse el aborto, la mujer embarazada corra peligro de afectacion grave
a su salud a juicio del médico que la asista, oyendo éste el dictamen de otro
médico, siempre que esto fuere posible y no sea peligrosa la demora.

En el estado de necesidad se aplica el principio del interés preponderante,
es decir ante el conflicto de dos bienes que no pueden coexistir, el Estado
decide'_por ia sélvaéién de uno de ellos de mayor valia, solo cuando el bien
salvado Supera 'al éacriﬁcado se puede integrar esta justificante.

6). leerenma del Estado de Necesidad con la Legitima Defensa.

El estado de necesndad dlfnere en que constituye en si mismo una accién o
un ataque en tanto que en la- Iegltlma defensa la reaccién es contra el
ataque. En el estado de necesndad la lesion es sobre bienes de un inocente,
en la defensa Iegmma recae gob(e plenes kde un injusto agresor.

Los elementos esenciales del estado de necesidad son: '

a) Una situacion de peligro real, actual o mi t :
b) Que el peligro no haya sido provocado mtencnonalmente y qué no
haya sido ocasionado por la por: Ia |mprudenC|a del agente'~



del agente

“El estado de ns cesndad caractenzase por ser una: cohslon de mtereses

Xpertenementes a:distintos tltulares ‘es una: sntuaclon de pellgro cterto y

,grave. cuya supe acio para el amenazado hace |mprescmd|ble el

. sacnfcm del teres ajeno como unico medio para salvaguardar el proplo

7) E‘xt‘:'es“o en el Estado de Necesidad.

De lo contenido en la formula legal del estado de necesidad, el'exceso,' al
referirse en el Codigo Penal del Distrito Federal, a quien se exceda en los
casos de legitima defensa, estado de necesidad, cumplimiento de un-deber -
o ejercicio de un derecho a que se refieren las fracciones IV, V. y Vi del

articulo 15, se le impondra la pena del delito culposo.

Como podemos ver el exceso presupone el peligro, la causaciéon de un dafio
mayor al indispensable, el cual puede ser producido por unka‘actitud dolosa
o culposa del sujeto por su falta de prevision . o

8) Cumplimiento de‘ un; Deber Y Eiercicio de un'Derét‘:/hd.‘

Nuestro nuevo Cédigo Penal en'su amculo 18 establece como excluyente

de un delito cuando, ‘Las. acmones u omlSlones delictivas kolamente';'

pueden realizarse dolosa o culposamente" En'eIACodlgo Penal de 1931

decia en su articulo 15, Frac. VI "La accnon o Ia omlston se reallcen en

cumplimiento de un deber o en ejerchlo de un’ derecho suempre que emsta:

3 PAVON VASCONCELOS, FRANCISCO. F’rdlg_qg Jiménez Huurla. Mariano. p. 237 Ed Porrua Méxlco. .
1990, ;



conducta. o j

Tras de tales obhgacnones eX|ste un:concurso-de:intereses  que obllga a:

optar por el de mas valla ye esta preferencna porel mteres mas valloso es la

esencia real de la exumente

Por otra parte nuestro Codlgo reglamentaba esta exlmente en el articulo E
294 (Derogado) en relacion con el 289 establecia que las lestones inferidas
por quienes ejercieran la patria potes:ad_o la tutela y en ejercicio de un
" derecho, no serian punibles si fueran de ‘las  comprendidas en la parte

primera del articulo 289 (que tarden en sanar menos de quince dias y.no -

pongan en peligro la vida), y ademas el autor no abusare de su derecho,
corrigiendo con crueldad o con'innecesaria frecuencia. Funcionaba como

causa de justificacion”

Nuestro Cédigo Civil para el Distrito federal establece a quien'eks‘ejerc»én la
patria potestad o la tutela, la obligacién de educar.y cqrregirf'a‘susk.hijo‘s o

pupilos (articulos 422 y 423).-




el juez podra lmponerle ademas de la pena correspondlente a las lesnones,
suspension o privacion en el ejercicio de aquellos derechos "

e) inculpabilidad.

El maestro Jiménez de Asua dice que la mculpabmdad es Ia ausencia de la
culpabilidad, que es tautologica y sostlene que Ia mculpabllldad consiste en
la absolucién del sujeto en el juicio de reproche ' ’

“Lo cierto es que la inculpabilidad oberétal‘hallérse ausentes los elementos
esenciales de la culpabilidad: condcimiehto y voluntad. Tampoco sera
culpable una conducta si falta algunoy de los 6tros elementos del delito, o la
imputabilidad del sujeto, porque‘sik el delito integra un todo, solo existira
mediante la conjugacion de los caracteres consecutivos de su esencia. Asi,
la tipicidad debe referirse a una conducta; la antijuricidad a la posicién
objetiva al Derecho de una conducta coincidente con un tipo penal; y la
culpabilidad (como aspecto subjetivo del hecho) presupone ya una
valoracion de antijuricidad dc: la conducta. tipica. Pero al hablar de la
inculpabilidad en particular, o de las Causas que excluyen la culpabilidad, se
hace referencia a la eliminacién de ese elemento del delito, supuesta una
tipica y antijuridica de un sujeto imputable.- Jamas se insistirda demasiado en
que tampoco aparecera la culpabilidad en ausencia de un factor anterior,
por ser ella elemento fundado respecto a los otros que, por lo mismo,:
resultan fundantes en una escala de prelacion Ioglca (no de prlorldad
temporal)” ]




1) Causas de inculgabilidad.

Dice el Doctor Fernandez Doblado. El- problema de Ia |nculpab|hdad?
representa el examen ultlmo del aspeclo negatlvo del dellto ‘Asi; solamente B

puede obrar a  favor: de Ia conducta de un su1eto una causa de"ff

inculpabilidad, cuando prewamente no medlo ‘enlo” externo una’ de'«

justificacion, ni en Io |nterno una de mlmputabllldad "84 .

Al respecto el maestro Castellanos 'l_'ena nos kdice' que aun no se ha logrado

determinar con precision la naturaleza juridica de !a no exigibilidad de otra

conducta, por no haberse podido sefalar cual de los dos elementos de'(é‘; :
culpabilidad - quedan anulados en presencia de ella, pues el Codlgo
mexicano se afilia a la teoria psicologista.. Pues dice que en estricto rlgori'»
las causas de inculpabilidad serian el error esencial de hecho (ataca‘ ,
elemento intelectual) 'y la’ coaccidn: sobre Ia voluntad (afecta el elemento,

volitivo). Algo se anula 0 no puede mtegrarse al faltar uno:o: mas de sus,

B Culpabilidad y Error, p.49, México, 1950,

85 Castellanos Tena, Femando, Op. Cit. p. 258,




imputabllldad del sujeto, por que si- eI dellto lntegra un\todo solo eXIstlra .

mediante la conjugacion de tos caracteres constltutnvos de su esencna

La base de la incuipabilidad es el error, tenlendose varlos ipos de'estos' Si

se presenta la inculpabilidad el sujeto no podra ser

sanctonado 'ya que para
la existencia del delito, se requiere de’la co i

elementos, primero se efectta una accion; segundo h

picidad, es decir,

se adecue la conducta a algun tipo penal tercero, el
uBG

cto sea antijuridica 'y
por ultimo este mismo sea culpable. e

En nuestro Cadigo Penal wgente (reformado el 10 de enero de- 1994) se

refiere a la inexigibilidad en: su fraccno stablece que el

delito se excluye cuando' 'Atentas Ias.ctrcunstancnas que concurren en la

reahzacnon de una. conducta |I|cna no es racnonalmente exngnble aI agente

una conducta diversa:a la que reallzo en vurtud de no haberse podldo
determinar actuar conforme a derecho. '

2)'?Erro'reig‘noranc‘ia.'v_‘ e e

'snendo un: falso conocnmlento de Ia Verdad es dec un falso conommnento
e |ncorrectoA en donde se: dnce que se conoce o pero se -conoce
equxvocadamente " o

% Lopez Bentancurt, Eduardo. Imputabilidad y Culpabilidad, pp. 73-74, Ed. Porriia, México. 1999,




actuar jurldlcamente o sea que hay desconocnmlento de la antuurndlcndad de ;
su conducta y por ello, consmuye, como antes dulmos el aspecto negatlvo

del elemento intelectual del dolo

% |mportancia de la Dogmatica Juridico Penal, p. 52



sobre Antonio, confunde a éste por la oS urldad de la noche y mata a

Roberto, a quien no era su propospto‘mata Hay aberratlo |n dellctl- si se

ocasiona un suceso diferente al deseado‘.

Los especialista ultlmamente dice el maestro Castellanos Tena, preferen

hablar de error de tipo y error.de prohnbucnon en lugar de error de hecho Yy

error de derecho. Nos d|ce que nuestro Cédigo Penal, de acuerdo col as‘, )

’,’reformas publlcadas en el Diario Oficial de 10 de enero de 1994 consbldera
en la fraccion VIIl del articulo 15 como causa de exclusion del de ' '

~la accion o la omisién bajo un error invencible.

Con respecto de la nueva fraccién VIl del articulo 15 eI maest ' )
Vasconcelos, expresa que comprende tanto el error de tlpo como eI error del :

prohibicion se da cuando el agente realiza la accnon o Ia omlsmn bajo un,.i

error invencible respecto de la ilicitud de la conducta, ya porque desconozca
la existencia de la ley o eI alcance de la misma, o porque crea que esta
justificada su conducta ; "observandose desde Iuego el camblo tan notable'

adoptado por Ia ley pena k»al aceptar sin cortaplsas y ab rtamenle el error
de derecho como causa de ‘exclusién del dehto lo que con evudencna es una
novedad -en: nuestro derecho punmvo ‘La esencna del error de derecho

radica en que eI u;eto, no obstante conocer el hecho que realiza, esta

rlgnorante de la obllgacuon que tlene de respetar o aca(ar una norma penal -

determlnada, ', ya -por desconocnmlento de Tla propia . norma —penal‘

determlnada ya por la propla norma que Ie |mpone hacer algo [} abstenerse P




de hacerlo o porque ‘su conommlento de ella e‘s |mperfecto. S‘eh'plfécisa.que

sentldo y. no: se esforzo en hacerlo no- puede alega ‘que su'error sea»

mculpable..." 88

Ahora bien tenemos a las eximentes putativas cdrﬁé . causas . de
inculpabilidad ain cuando no estén expresamente reglamentadas en la ley,

estas si desprenden dogmaticamente; esto es, st resulta dable extraerlas del
ordenamiento positivo. Como lo ordena nuestro Cddigo Penal, los delitos
son dolosos y culposos segtin el articulo 8°, es decir si, si se integran sélo si
se llenan las formas de la culpabilidad "Por é‘x‘imlentes putativas se .
entienden las situaciones en las cuales el agente, pof su error _esencial de

hecho insuperable cree, hallarse amparado por una justificante; ‘o"ej'ecutar,

una conducta tipica, permitida, licita, sin serlo.

Inexplicablemente suele limitarse el alcance de un grupo de las eximentes.

putativas a la legitima defensa putativa; nada autoriza:;tal;pi'ogeqeir;

participan de la misma naturaleza todas las actuaciones. tipicas..y -

antijuridicas en donde el sujeto considera, de manera fundada, encontrarse""
» 89 G

ante una causa de justificacion.

Legitima defensa como excluyente de culpabilidad. Se dlce que
simplemente debe hablarse de defensa putativa, porque. al actuar el su1eto :
protegido por la eximente no obra legitimamente,  sino ’de manera

inculpable, pero antijuridica.

%8 Manual de Derecho Penal Mexicano. pp. 469 y 471. 11 Ed. Porrua 1904,
" IBIDEM pp. 267-268




Como concepto. Exlste Iegltlma defensa putatlva sivel sujeto .cree
fundadamente, por un error esencial - de’ hecho.encontrarse ante una

situacion que es necesano repeler medlante Ia‘d‘, ensa legmma sm la
existencia en la reahdad de una injusta agresmn. Para Jlmenez de Asua Ia‘

defensa putatlva se dasi el sujeto reacciona en la creencia de que eX|ste un

ataque injusto y en realidad se halla ante un snmulacro.“9°

Jose Rafael Mendoza expresa que la defensa putattva emstecuando el*;

sujeto’ supone. erroneamente encontrarse ante una agresnon lnjusta' mot :

En-la Revtsta urldlca Veracruzana dice’ que. En Ia Iegmma defensav

putativa Ia culpabllldad esta ausente por falta de elemento moral del delito,

en functon del error esencnal del hecho.

La ac‘:tuacién' del agente es antijuridica porque, por hipétesis, no existe la
causa real motivadora de una justificacion (esta observacion vale para todas
las eximénies putativas), que en el caso seria la agresion actual, violenta,
injusta, etc.; en tales condiciones, !a conducta no puede quedar legitimada
por ser objetivamente contraria al Derecho; pero no es culpable por
ausencia de !a rebeldia subjetiva con el orden juridico."?

Esto es, para obrar alguien dolosamente precisa que haya conocndo y 
previsto las circunstancias de hecho sefaladas como relevantes en el tlpo:

penal y tener conciencia de la significacion antuundlca de: su conducta. Se

requiere, dice Jiménez de Asua, el conocimiento de que se quebranta el
deber. Si falta ese conocimiento no puede existir el dolo; “el agente actua' :
motivado por un error esencial de hecho.

2 )IMENEZ DE ASUA. CARACAS. QP. CIT p. 507
' MENDOZA, JOSE RAFAEL. Curso de derecho Penal para el Venezolano, p351
%2 |_a culpabiidad y su Aspecto Negativo. Num. 1, Marzo de 1957 pp. 45y 55



Legitima defensa recnproca La Iegitlma defensa,remproca es: cuando dos

personas se. encuentran en forma exce cional al m mo tlempo y por error,

se creen fundadamente victlmas de unaagresion inju t ~Aqul es en donde

la lnculpabllldad operana para las dos partes por:hallarse Ios dos sujetos

ante un erro de hecho

la® onv cmon e obrar en legitima
defensa. : ;

En Ia Iegltma defensa real contra Ia putauva Aqm se dlce que si.el sujeto
por error cree obrar en legitlma defensa “con ‘el proposnto de repeler la
lmaglnana agresion 'y ataca’ efectlvamente a quuen consndera su mjusto

atacante. se dice que éste puede a su vez, reaccmnar co tra unen lo ataco

la cual, si bien, inculpable es ev:dentemente antuurldlca por este hecho en

su contra puede oponerse la Iegltlma defensa real por.eso

protagonistas le beneficiara una causa de in 'ulpabllld
justificacion.

El error es un vicio psxcologlco conSlstente e

el sujeto cognoscente y el objeto conomdo' tal ‘como éste’'es: en ‘Ia reallldad

segun la opinién de los escolashcos.,la verdad que es la adecuacnon entre lo -

que es una cosa'y nuestra ment e = error es un falso ’ noc:mlento de Iav

verdad, es un conommlento mcorrecto. es decxr que se conoce pero se

conoce erroneamente

Tanto como’ en eI error-y:en: la lgnoranma‘ pueden constltuur causas de

|nculpab|lldad si producen en ‘el autor desconocnmlento 6.un conocnmlento:

equivocado o erroneo sobre la antuurldlc d' d. de u.co ducta es decnr que

en el obrar tales condncnones revela’ una  falta: de malicia;. de oposucuonﬁ

subjetlva con el Derecho y‘por lo mismo con los fines ' que I mismo se pone
realizar. Mlentras que en: eI r

realidad, que en la |gnorancxa exnste ausenma de conocnmlento eI error se




U aberratlo y |ctus aberratlo i ersona y aberrat|o dellctl.

EI error de derecho no produce efectos de exnmente porque el equnvocado
: concepto sobre la significacién de ley no justifica ni autonza su violencia.

“EI errof esencial de hecho para tener efectos eximentes -dice el maestro

" Porte’ Petit-, debe ser invencible; de lo contrario deja subsistente la culpa.

Vannini nos dice al respecto, es el que, recayendo sobre un extremo
esencial del delito impide al agente conocer, advertir la relacién del hecho
rearlkizado con el hecho formulado en lorma abstracta en el precepto penal...
en concreto, en el error esencial el sujeto actGa antijuridicamente creyendo

actuar juridicamente, o sea que hay desconocimiento de la antijuridicidad de
. su éonducta y. por éllo cdnstituye como antes dijimos, el aspecto negativo

del elemento mteleclual del dolo 93

El error esencnal‘recae sobre un elemento factico, cuyo desconocxmlento
afecta al ’ el dolo por ser tal el elemento requnsnto

constltutlvo del tipo,:0 ble fundanle una conducta justlf'cada (como ocurre

‘enlas eX|menle El error esencual puede ser vencnble o

mvencuble segun deje subsxstente la culpa o borre toda culpablhdad

Se afirma en la moderna doctruna que la no exnglbuhdad de otra conducta es
causa eliminatoria de la culpabilidad, Juntamente con eI error esencial de
hecho. En contra puede citarse la oplnlon ‘de Ignacno VlllalobOS' “Cuando se

%3 Importancia de la Dogmatica Juridico Penal, p.52




er‘cho y: c n eI orden

acuerdo .con los f‘nes del
infracciones culpables cuyo sujeto por una mdulgente comprensxon e. Ia

“;naturaleza humana y de. los verdaderos fnes de la: p na,
eximidos de las sanciones que se reservan para la perversndad y del esplntu
egoista y annsomal Alguna solucion se ha de buscar enel terreno de la
conveniencia politica, al problema que en tales»cond_lc:ones se‘ plantea, pero
ciertamente no es necesario pasar sobre la verdad técnica como lo hacen
quienes declaran juridica o inculpable  una: conducta que se realiza
_constantemente contra la prohlbncuon del Derecho sin que medie cosa
alguna que la autorice y aun cuando concurran condu:lones precarias que

solo corresponden a un orden subjetlvo y antuundlco. -

Debido a las reformas al Codlgo Penal pubhcadas en 1994 se reglamenta
destacadamente la |nex1g|b|hda ‘en-eliarticulo 15 l‘ dehto se excluye» :

otra conducta lmplde la cont”gurac on. del dellto y no solo excluye la pena
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3) No exigibilidad de otra conducta.

En la no exigibilidad de otra conducta se. da entender que la® reahzacron de :

un hecho penalmente ftipificado, - obedece a una snuacwn especual SIS
apremiante, que hace acusable ese comportamlento Se dlce y se afrma enk,

la moderna doctrina que la no- exuglbllldad de ,otra conducta es’ causa, P

re eﬁcnal de hech AI

eliminatoria de la culpabllldad Juntafnehte con eI e

respecto dice lgnacno Vlllalobos que' "Cuando se habla de Ia no emglbnhdad e

de otra conducta, -se hace referenma solo a. condiciones de ’ nobleza'o.
emotividad, pero no de derecho por las cuales resulta humano, excusable o
no punlble que Ia persona obre en un sentido determinado, aun cuando

haya violado una prohubxcnon de la ley o cometido un acto que no puede ser
'aprobadobropiamente ni reconocido como de acuerdo con los fines del
Derecho 'y con el orden social. Se trata de infracciones culpables cuyo
sujelo, por una indulgente comprension de la naturaleza humana y de los
verdaderos fines de la pena, puede ser eximido de las sanciones que se-
reservan para la perversidad y el espiritu egoista y antisocial. Alguna
soluciébn se ha de buscar, en el terreno de la conveniencia politica;: al
problema que en tales condiciones se plantea, pero ciertamenté no es -
necesario pasar sobre la verdad técnica como lo hacen quienés déélarah'?
juridica o inculpable una conducta que se realiza conscnentemente contra la

prohibicion del Derecho sm que medle cosa alguna que la autorlce Y. aun.

cuando concurran condncnones precarlas que solo corresponden a‘un orden )

subjetivo y extrajuridico.” 9.~

También afirma que: La no exigibilidad de otra conducta’ debemos
considerarla como un grado de inclinacion al hecho prohibido, en que no se

pierde la conciencia ni la capacidad de determinacion, por tanto sélo ataie a-

la equidad o a la conveniencia politica y puede motivar un:perdén o una

% Derecho Penal Mexicano, pp. 437 y ss 3* edicion Porrua, 1975,




excusa, pero no una desintegracion del delito por eliminacion de alguno de
sus elementos; )

Actualmente todavia se dlscute sn Ia punibilidad posee 6 no el rango ‘de’
elemento esencnal del delito.

La punibilidad consiste en el‘merecimienlo de una pena en fUncién de Ia
realizacion de cierta conducta. Un comportamiento’ es punlble‘cuando se_

hace acreedor a la pena Tal merecimiento acarrea Ia conmlnamonklegal de,

estatal para
dicha conminacién es deCIr.
delincuentes, las penas conducentes.,

En resumen; la punlblhdad es a) erecnmlento de{penaS“b) Conmmacuon

estatal de imposicion de sancnones si se Ilena Ios presupuestos IegaleS’ y c)

Aplicacion factica de las penas se

la as en la Iey
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CAPITULO IV

PROPUESTA DE REFORMA A LA DESCRIPCION LEGAL ACTUAL
SOBRE EL DELITO DE DESPOJO.

1 .- Critica a la descripcidn leqgal que requla el articulo 395 del Cédigo

Penal para el Distrito Federal.

Deplorable extension dada al despojo en la Legislacion vigente, el
Codigo de 1931. tanto en la redaccion original de la fraccion |, del articulo
395, como en su reforma introducida por decreto de 31 de diciembre de
1945 (Diario Oficiai de marzo de 1946), conservo amphandola ‘la
exagerada extension dada por el Cédigo de 1929 al dellto de espo;o de_ =

cosas inmuebles o de aguas, pues adicion6 a los casos de ocupacn'n por.

violencia o amenaza, aquellos cometidos furtiva o e

pesos: |. Al que de propia autoridad y hacxendo vnolencua'

un derecho real que no le pertenezca.

Sistema de exposicion: Para el

deberemos examinar: a) Los objetos matenales del delito que. pueden ser

los inmuebles ajenos a los derechos reales : b) Las: acctones crlmlnosas o»

sean la ocupacion del |nmueble sy uso 0 eI uso fde un derecho real

Los modos de ejecucién de dlchas accnones ‘a saber Ia lolenma flsu:a 0. Ia.

moral, o la furtividad, o'el engano




4

Inmuebles- o derechos reales probables de los : objetos materiales del
i despOJo, el dehto puede reconocer excluswamenle como objetos materiales

en que recae; la ac¢|on las cosas lnmuebles o Ios derechos reales. Esto

nlcamente se’ utela el despo;o la posesion de los

quuere decnr que
' Io y Ias construcciones adheridas a él,

mmuebles corporales es decn
fy la’ posesion de los derechos reales susceptlbles de uso material, tales

-como la servndumbre

Dentro de la esfera del Deréchto'P'e_na'I,nb‘ sera posible extender el concepto
despojo de inmuebles ‘al- a}podernamientko de - aquellas fisicamente
transportables, y que a pesar de su real naturaleza mutable, son estimadas

por el legislador civil como inmuebles sea por re'speto al destino que Ies ha

dado su propietario, o sea por snmple mandato legal El apoderamlento dei

esos inmuebles fictos sera constitutivo del dellto de robo si se ‘retinen Ias'
diversas condiciones juridicas de esta accién. '

finalidad de aduefiamiento o apropiacion del mmueble no es |mprescmd ble/_

en el delito de despojo, puesto que la ley admite como f'gura crlmlnosa la de,

un simple uso. En cuanto a los derechos reales, como para la mtkegracién
del tipo se exige su uso, resulta que solo -aquellos dererchosk‘réalés
inmobiliarios que recaen en cosas corporales pueden ser objeto de Ia:
infraccion como en el caso de uso de servidumbre ajenas. En esencna la

acciones delictivas del despojo en una toma de posesion del inmueble o del S




derecho real

con el anlmo de aproplamon. de venganza o de cualquxer

el agente."®

lesionen los derechos legmmos del

c) Deswar o dlstraer el curso de Ias aguas que dlscurren por los
indicados predlo i

Se deduce del anterlor concepto que el dellto presenta una pluralldad de

conductas ejecutlvas concretamente determlnadas, hablda cuenta de. que .

en la fraccnon m del articulo referido no -se’ espemf‘ca Ia conductaf

consmutlva de: esta modalidad de la mfraccmn. En todés Ias conductas :

% El Cédigo Penal de 1870. 08, CIT. tomo VI, p. 414




descritas  en las tres fraccxones del 'citadb articulo, - se ' encuentren

precedidas por un musmo cuadro\

“La innovacion réaliza"da"bbr‘nues't'ro"‘moderno Derecho - incluyendo entre
las formas de comision del despo;o Ia furtlwdad o eI engano -,no obedece a
una verdadera necesidad juridica.

Al respecto dice Gonzalez de la Vega que para, Grouzard' ta|es actos

retnen las condiciones para que exista un lnteres pubhco para que sean
elevados a la categoria de delitos. Por mero fraude o astucna podrla una
persona ocupar una cosa inmueble; pero mantenerse en esa ocupacnon no
parece posible sin una resistencia material contra el dueno que determlna
una violencia o intimidacion. Facil es lograr con engano alejar al propletarlo»
o a su representante de una finca y ocuparla yen su ausencta‘ pero no se

comprende bien que el invasor permanezca‘en lla e mplda aI desp jado :

eficaz proteccuon de la propledad contra el despo;ador !

Se apllcara la pena de tres meses a cmco anos de prision y multa de

cincuenta a qumlentos pesos. LA que’ de. propla autoridad y haciendo uso

de los medlos mdlcados en Ia fraccuon aynterlor ocupe un inmueble de su
propiedad, en los casos en que La le no Io permita por hallarse en poder -
de otra persona,. o ejerza actos de domlnlo que lesionen derechos Iegltlmos
del ocupante... (frac. 1l del art 395 refor ado del Codlgo Pena!)

Siendo en esencia juridica el‘de‘sppjo 'depdsa‘s_inmuebles o de'aguas un’
delito contra la posesion de esos bienes;-en Ia fraccion.1i del articulo-395 del

* GONZALEZ DE LA VEGA, FRANGISCO. Dérécho Penal Mexicano, p.2. - Ed. Parsria, México, 1981. -



Cadigo Penal se preve el delrto que comete el dueno que ocupa eI mmueble

cuando trene drémrnurdos obligatoriamente - sus - derechos de completo

domrnlo por encontrarse el bien en posesion materlal de otra per omo :

en los' casos de~ deposnarra del inmueble por. secuestro usufructo

oblrgacrones contractuales. etc. En otra palabras el delrto exrste cuando el

duefio ha cedido la posesién convencionalmente a un tercero o cuando por

. disposicion de la ley, ha decidido hacerlo."?’

La pena (del despojo) sera aplicable aun cuando el derecho a la posesiéon

de la cosa usurpada sea dudosa o este -en dlsputa. Cuando el despojo se

realice por grupo o grupos, que en vconjunto ‘sean mayores de cinco

personas, ademas de la pena sefialada en este arii’c‘ullo, se aplicara a los

autores intelectuales, y a quienes dirijan Ia‘in\(asién. de uno a seis afios de

prision  (parrafo final del art. 395 reformado del Cadigo Penal). Dice

Gonzalez de la Vega que el despojo, mas que un delito contra la propiedad,

es un atentado violatorio de posesién; por eso' se admite también como

delito la usurpacion de inmuebles aun en el caso de que el despojador’
tenga derechos dudosos o litigiosos respecto del inmueble.

Manifiesta también que la realrzacron del dellto por grupo o por grupos que .

en conjunto sean mayores de crnco person traen como consecuencraZ

una agravacion de penahdad par ) Ios autores ntelectuales y para qulenes

dirijan la mvasron probablemente Ia reforma al Cod|go Penal en el: ano ‘de

1945, fue en atencron a los mayores nesgo 5 que ro can estos ultlmos con
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la invasidn del inmueble.

7 IBIDEM.__ P. 293
%8 "Gonzalez de la Vega, Francisco. Op. Cit. p.29



Penal para el D:strlto Federal ya se encuentran senala v
los delitos de despo;o de inmuebles urbanos ya Ios ‘que de alguna manera.

promueven la ocupac:on ilicita de predlos urbanos El verbo regulador de la
accion tipica agravadora ‘es el de promover la ocupacnon ‘de inmuebles
urbanos, su uso, etc.rEn la. actual modnf‘cacnon de la ley se observa una
reestructuracnon de- dlcho precepto para extirpar lo innecesario de él y
concretar la norma a sancxonar a quienes como autores intelectuales,
induzcan y determlnen a otros a |nvadtr preduos urbanos, eso si se llegara a

considerar convenlente conservar esta agravacion del despojo.

2.- Critica al elemento especial que se refiere a “derecho real”.

En nuestro kCédigob Penal vigente establece en la fraccion |, del articulo 395

que:



“Al que de. propia autorldad y hacnendo vxolencna o furhvamente,

Como ya antes mencionamos la ley: penal,:tanto en la redaccion original de.

la fraccxén 1 de su articul 395, como’ e su reforma‘ 1ntroduc1da kpor decreto :
de 31 de dlmembre d 9. 15 en el Dlarlo Oficial’ de 9 de marzo- de 1946 lo
conservo ampllandola la exagerada extensnon dada por el Codlgo,de :1 929

al delito de de ’010 d cosas nm‘uebles 0 de aguas, pues adncnono a Ios :
casos de ocupaCIon por vxolencna o amenaza aquellos cometldos fumva o
enganosamente. Como ya lo' mencionamos antes: Se aplicara 'la pena de
tres meses a cinco anos de prision y multa de cincuenta a qulnlentos pesos:
I. . Al.que de propia,kautoridad y haciendo violencia o furtivamente o

% Op. Cit., p. 291
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empleando amenaza 0 engano, ocupe un inmueble ‘o haga uso. de él; o0 de
un derecho real que no le pertenezca. (frac. |. del art. 395). ‘

3. Derechos reales que requia nuestra Legislacion.

“Nuestro Cadigo Penal de 1931, en su redaccion original de la fraccion |.del
: adiculo 395, y en su reforma introducida por decreto de 31 de diciembre de
1945 del Diario Oficial de 9 de marzo de 1946, conservé la extension dada
‘con exageracion por el Codigo Penal de 1929 al delito de despojo de cosas
inimiebles. pues adiciond a los casos de ocupacién por violencia o
bamenaza los cometidos furtiva o engafiosamente. Dice que “Se aplicara la
pena de tres meses: a cinco afios de prision y muita de cincuenta a
quinientos pesosk._‘ I Al que de propia autoridad y haciendo violencia o
furtivamente o empleando amenaza o0 engario, ocupe un inmueble © haga

.uso de él o d'e un 'dérechofreal que no le pertenezca (frac. | del art: 395)

Como: se puede observar eI delito . puede reconocer umcamente como,
objetos matenales en que recae la accién de las cosas lnmuebles o de Ios o

derechos reales. Es decnr que solamente se tutela en el despolo Ia posesnon

‘ : de los mmuebles corporales, como el suelo y las construccuones adhendas a:

vy la posesxon de los derechos reales susceptlbles de un uso ‘que sea .
T materlal por.ejemplo las servidumbres. Se entiende que de cualquxer forma i
el agente quxere beneficiarse con la tenencia material, porque la acmon del
: _'de|lt0 consiste en la ocupacion del inmueble ajeno, o su “uso”, o.el IS

< un derecho real” que no pertenezca a la persona. Los derechos reales'para

sy |ntegracnon del tipo se exige su uso, porque resulta que solo aquello

‘derechos reales inmobiliarios, se observa que recaen en cosas corporales-f

. pueden ser objeto de. la infraccion, como es el caso de uso'de servndumbre

ajenas. En. que el supueslo comun en las diversas mamfestacnones e:la.

servxdumbre es Ia ‘situacién de . un predio en reIac:on con’_ otro u otros




vecinos, en que la servidumbré kes u'n‘derecho real con Ia'péﬂicipacién'de
todas sus caracterlstlcas y que es-un poder jundlco ejercndo dlrecta o
inmediatamente sobre una cosa. EI titular del derecho real de la
servidumbre tiene a su favor - el aprovechamiento parcual del predlo vecmo.
propiedad o posesion de otra persona. E! titular del derecho real de_ :
servidumbre tiene a su favor el aprovechamiento parcial del predlo sobre el
que ejerce sus derechos. :

a) Los Derechos Reales en el Derecho Civil.

El derecho real: se define dentro del Derecho Civil como el poder juridico
que una persona ejerce en forma directa e inmediata sobre una cosa, que le:
permite su aprovechamiento total o parcial en sentido juridico’ y es ademas
oponible a terceros. Esta definicién nos hace tomar en cuenta. '

1°- Se trata efectivamente de un poder juridico, o de un‘ s‘eﬁori‘o.“ dfa una-
situacion que permite al sujeto titular tener en si una potesta’d en la. rhé‘dida
de los alcances de su derecho, sobre la cosa que aquella recae y cuyaw

explotacién juridica y ostentacion es de su exclusnvndad

2°- Ese poder se ejerce de manera directa e mmedlata sobre Ia cosa' se
tiene en la cosa misma, que no depende de su dlnamlca de conducta dek

personas ajenas.

3°. Permite al titular el aprovechamien‘to'tétal‘ov pafcial ‘en sentido jUrl’dicd.

Es total cuando el sujeto puede usar,: d:sfrutar y dlsponer de. Ia cosa ello...: %

tiene lugar solo en derecho de propledad como eI derecho real, en ol que Ia_.. i

propledad juridica aludida se manlfesta en plenltud Por otra parte es'

- parcial, cuando el sujeto solo tlene en su patnmonlo Ia pOSIbllldad de. usar y

disfrutar o dlsponer de la: cosa; kse‘presenta con: eI usufructo el uso. .

habitacién, la servidumbre y, aun Ia rh ma propledad pero desprovnsta de su S




-manera, que cuando el legislador pretende tutelar al maxumo uniderecho lo

asimila_al derecho real; Esta proteccion maxtma serasegurarpor.que; el.

derecho real se considera como una especie de Ios dere absolutos, es

decir, - que aquellos que son oponibles a todo ‘el mundo y como

‘consecuenc:a. se “dice que tienen un su1eto pasnv multiple, unlyersal

Si se trata de finca rustica, puede sembrarla arrendarla modlrcar su

sistema de explotacion, etc., si que en todos estos ‘actos

esite que otra» -

persona intervenga para que por su medlacnon obtenga esta ventaja

'00 Aguilar Carvajal, Leopoldo



Puede decirse que el derecho real de goce el dlsfrute Y. la explotacu‘:n del :

titular van a depender exclusuvamente de su voluntada y actuwdad. e

Por lo que hace al derecho real de garantla,‘ olo’es Uha"a‘mpliabiénr del

derecho real a créditos que se qutere p‘ oteger asegurando su preferencia
en el pago, asignandole como garantla un bien concreto y determinado.

El derecho real engendra en el titular derechos de caracter muy enérgicos,

ya sea para perseguir la cosa o bien para que se le entorpezca en su goce;.'
Es claro que existan derechos reales que no tienen, en forma clara’ y -

precisa, estas caracteristicas; pero genéricamente ésta es su distincion.

La estructura en el derecho real del goce sin interferencia, no sea‘haCe

visible el sujeto pasivo, ya que el titular va actuar de por si y solo neces:
el respetd de los demas.

multiple, universal e |ndetermmadc_>

El derecho real solo puede recae

secundarios", =

existir en forma autonoma co ,o ‘Prop dad usu ruc ,uso hab!tacuon




b)

c)

~-es un_derecho real perpetuo, pues no se extxngue nl con la muerte’del
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y servidumbre, los segundos no, 'si no que snrven de garantla aun
derecho personal: Prenda o hlpoteca. i e : e
Derechos reales de- aprovechamlento'y derec 0s eales de garantia.‘ L

Los: prnmeros faculta aI pnmero a actuar sobr a- cosa‘,los segundos' :

no, pues aun ‘en Ios casos en que Ia posesnon laitenga: el acreedor af,

ley le prohibe sobre Ia cosa, al no ser el us ‘convenido en

Derechos reales perpetuos y derechos rea|es temporales

propxetarm' en cambio los derechos reales de usufructo," Rt
habitacion se extinguen en todo caso al fallecer eI tltular“ cuando-

pueden extinguirse antes del fallecimiento.'®

Dentro del Derecho Penal la lesidon con interés jurldlCO protegldo en el dellto:

posesoria, pues la tutela penal abarca desde el poder

engendra la posesion derivada a que hace referencia los’ artlculos 7 _\1 Y 7925

del Codigo Civil, hasta aquel otro —ius possesionis- que emana del kpleno'

derecho real de domlnlo (arts 830 y.831 de Codigo CIVI|) pasando por eI s

que es encarnacion de la proteccnon provnsorla —ius pOSSIdendI consmullva :

del derecho real de posesmn (art 798 Codlgo CIVI|)

El objeto material del dellto del despo;o puede ser.el. lnmueble aJeno el;

inmueble propxo en poder de otra persona .y . Ias aguas que estén

estancadas o dlscurran eno por Ios mmuebles ajenos o proplos . -

9 Op. Cit.p.44.
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No todos los bienes caht'cados de mmuebles en eI artlculo 750 del Codlgo
Civil-son susceptlble de. ser: obJeto del delllo en examen'“smo solo’ los~ :

especificados en: su fraccuones I (EI suelo y Ias construccnones adhendas a
él), IV.(Los palomares, colmenas estanque de peces o cna eros nélogos

cuando el propietarios los conserve con eI proposnto de mantenlos umdos a';.
la.finca y formando parte de ella de un’ modo permanenle) X (“LosV

manantiales, estanques, aljibes y corrientes de agua, asi . como los

acueductos ..."), etc. En puridad, lo que decide es la posibilidad factica que
los objetos ofrece de ser ocupados o de usarse de su primigenia ubicacion y
la imposibilidad antoldégica que se presenta de ser removidos y separados
del suelo sin alterar su forma y su sustancia. Los derecho reales sobre
inmuebles en tendemos que lo que en este caso es objeto de despojo es el
suelo o la construcciones adheridas a él sobre las que recae el derecho real
y no el del:echo real constituido sobre un bien inmueble. Los derecho reales
no son objetos materlales si no que el.objeto material es la cosa sobre que

recaen, la cual cuando es un mmueble puede configurar el delito”del
despojo : ' '

Es lndlferente que eI lnmueble sea rustlco o urbano pues uno y-otro-puede

ser objeto de despo;o Y no. sey necesnta'para Ia lntegramon de ia figura tipica

que la totahdad del lnmueble hublere SIdO objeto del la accuon pues el delito




el agente ocupe un inmueble de su propledad en los casos en que Ia ley no
lo permita por hallarse en pode de otra persona o ejelza actos de dommo

que lesione derechos legmmos del ocupante

El hacer uso de un derecho rea queupertenezca a otro 'a fraccton 1."del

articulé 395 especnf‘éa que comete ambién:delito-de: despo;o. qmen
haga uso ....de un. derecho real qu ‘no le per a" . E

specufcacnon

resulta superflua pues como el derech al. a
precepto anterior ontologlcamente que recae’ sobre.un bien 1nmueble, no es
posible hacer uso del derecho real sin. ocupar o’hacer -uso:de inmueble

ajeno, y, consecuencia, el despOJo de blen mmueble medlante el uso de un

derecho real que no pertenezca "al . sujeto actlvo. esto ‘ya estaba
comprendido en la primera forma contenida e en la propia’fraccion |. del
articulo 395. Quien al amparo de una servidumbre de paso perteneciente a
olro atraviesa el predio sirviente, hace uso de un inmueble ajeno; y quien
haciendo pasar por titular no un derecho de habitacion sobre casa ajena, se
introduce en la misma y la habita gratuitamente, ocupa un inmueble ajéno.
Lo que, en verdad, constituye la realistica tipica en esta forma de despojo.
en la ocupacnon o uso del inmueble ajeno. La cnrcunstancla de que esla
ocupacion o uso se haga al abrigo de un derecho real que pertenece a otro.
es algo mtrascendente para acordar a dicho comportamlenlo una alternatuva

autonomla.

La consumacnon y tentatlva en el dellto de despolo se consuma en ‘el i

momento en que el s eto activo ocupa o hace uso del inmueble’ con el t”n.

en los casos de ocupacnon de ‘mantenerse permanentemente Yy ejercer un .
poder de echo ‘sobre el ‘inmueble; y en los de uso, de utlllzarlos
pasajeramente y obtenér un-beneficio fugaz. En un.caso'y otro aun que: de’.
diversa intensidad, se perturba la posesion existente. Es, por tanto el dellto
de despojo un delito instantaneo, cuyo computo de descripcion se -inicia



no d reahzacnon

establecidos en el artlculo 395 existe tentatlva cuando e su;eto acuvo

realiza actos violentos, |nt|m|datonos enganosos o furtlvos encamlnados a

_ocupar o hacer uso del |nmueble sun llegar a ocuparlos o usarlo por causas
ajenas a su voluntad

En el concurso de delitos la naturaleza propia de algunos de los medios de
ejecucion consustanciales al delito de despojo se produce con frecuencia
resultados con relevancia tipica que desbordan cuanto constltuye

ontologicamente el papel que asumen en el delito patrimonial. Surge asi una U

pluralidad de resuitados lesivos de otros bienes juridicos que cuandoba_ﬂ

revisten una conceptual autonomia tnplca. engendran otros delltos on‘vida:

las ejercidas sobre las cosas' danos en propledad ajena o en cosa propla en:

perjuicio de terceros.

No obstante “en el artlculo 396 se establece tamblen en forma expresa quer
las penas del despo;o ‘se’ acumulara la que corresponda wolpor la
amenaza”, no se cree, en buenos términos juridicos y sin-vulnerar el :
apotegma juridico —pena ne bis in idem, factible la acumulacién, pues no se.
sancionaria en forma concursal dos delitos distintos sino dos veces el hecho

de las amenazas: una cuanto medio de comision de delito de despojo:y otra



caso de acumulacnon,_fhay aquiun:concurso’ aparente e; tnpos que'procede‘ :

resolver con forme a_las reglas de la co 1S mac n.’

_ Asi, Ia Iey penal ordmanamente confla al Derecho ClVll Ia tutela de |a )

propledad raiz. En el robo abuso’ “de conf'anza la estafa es mueble el
objeto de la accién tipnca Pues buen es cierto que ‘el dellto de fraude puede.: :
indistintamente, recaer sobre cosa mueble o lnmueble‘ si blen se observa.'-
se advertird que en las infracciones de esta categoria el ataque se dlrlge
sélo indirectamente contra” el bien inmueble. En la’ venta'idoble en Iaf
enajenacion fraudulenta de bien raiz, el agente ataca o usurpa antes que a

cosa, el titulo o el derecho. Pudiera decirse el lnfractor actua “bajo estas

hipotesis, en el secreto de la Notaria por ejemplo De alll Ia neyces;dad de la
proteccion penal.

Para el estudio sistematizado del despojo se debe examinar: a) los objetos
materiales del delito que pueden ser los mmuebles ajenos a los derechos

reales también ajenos; b) las accnones crlmmosas o ‘sean.la ocupacion del

inmueble, su uso, o el uso de un derecho real y c) Ios modos de ejecucion

de dichas acciones, como son: la violencia fisica o moral, la furtividad, o el
engano. LR ‘ '

a) El delito puede reconocer exclusnvamente como ob]etos matenales en .

reales . Esto :

tales como la serwdumbre

2 jimanez Huerta. Mariano, La Tipicidad, pp.242 y 243
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Las Serwdumbres desde eI Derecho Romano tienen una larga hlstorla y una
e|aboracnon muy delatada' conomo y reglamento en .todos’ sus detalles En'

- su-estudio encontramos dos tendencnas opuestas . la prlmera qu estlma A

que deban conservarse Y. aun emplearse debxdo a Ias ventajas economlc, s‘f
que producen siun fundo’ carece de.paso, cnrcunstanma que ‘casi.
-indtil. -para -una explotacién deblda ‘es sufciente que ob!enga ,
servidumbre de 'paso para que aumente su valor. economlco en: proporcnon‘! k
muy grande; en cambio existe la otra tendencia: la ideal, - tratandose de '

predios, es la libertad, como en los individuos, pues‘apénas kse constltuye
una servidumbre, el predio sirviente baja de precio, es fuente de constantes

litigios entre los sujetos del derecho real y pone en trabas de irhportancia a

la libre circulacion de la riqueza.”'®?

El concepto de servidumbre segun los tratadistas del Derecho Civil; es un
gravamen real, que se establece a favor de un predio y a cargo de otro,” e
perteneciente a distintos propietarios, para beneficio o mayor utilidad del .

primero.

Los elementos de definicion: - a) Es un derecho real y es un poder Jurldlcol =

que ejerce dlrecta e ' inmediatamente  sobre ' una~cosa para

aprovechamlento parcial y que es oponible a todos es. forma de’; su;eto

pasivo. umversal b) Que establece a favor de un predlo y cargo de olro es
s:empre se_establecera tratandose de. predlo

decxr

reciba mayor utilidad y en cambio el predio sirviente sufre una Ilmltamon que :

- puede ser de diversas especies, desde algo mmatenal como Ia servndumbre L

no aparente, hasta limitaciones objetivas y materiales molestas. j{f, ‘.

19 Aguilar Carvajal, Leopoldo, Segundo Curso de Derecha Civil. p.174, Méxlco, ‘Porraa. 1_975.




Dentro de la esfera del Derecho Penal no sera posnble extender el concepto

de despOJo de inmuebles aI apoderamlento de aquellas cosas f|5|camente

.es0s’ |nmuebles fictos sera constltutlvo del delito de’ robo si'se retinen las
) dnversas condlciones Jurldlcas de esta infraccnon

b) Las 'accibne,s’ deIiCtivas consisten en /a ,ocupaCién del inmueble ajeno,

c)

o su."uso de un derecho real que no:pertenezca al agente. La
ocupacién es el medio de adquirir una cosa con animo de hacerse
duefio de ella; pero la finalidad de aduefiamiento o apropiacion del

_inmueble no es imprescindible en el delito de despojo, puesto que la

ley-admite como figura criminosa a la de su simple uso. En cuanto a
los derechos reales, como para la integracion del tipo se exige su uso,
resulta que sdlo aquellos derechos reales inmobiliarios que recaen en: )
cosas corporales pueden ser objeto de Ia infraccion, como en el casd

de uso de servidumbres ajenas. En esle caso, las accnones dellctlvasi R

de despo;o conS|sten snempre en una toma de poseston del nmueble )
o del derecho real,.como. anlmo de aproplacmn de venganza o eh- :

alguna forma benefcnarse con su tenencia malena

En los modos de e;ecucnon de las acciones dellctlvas se encuentranf o

necesano ‘destacarlas en la enumeracnon. porque »Slempre,

constltuyen violencias morales por la |nt|m|damon que producen.
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1) La v10!encna f|5|ca o moral de las personas dentro del delito de despo;o es
el mas genulno medlo de comlSlon es la vnolenc:a a las personas y tamblen

monopohzo su ejecucmn en los antnguos Cédlgos que prlmlgenlamente dek

Espaiia y de Mexlco Sln embargo el empleo de Ia V|ol nci
en e| Codxgo de 1931 despues de su reforma de 1946 y-abarca tamblen Ia

S ha‘ ampl:ado

e;ercnda sobre Ias cosas para vencer los: obstaculos materlales queA se

oponen a'la mupcnon u ocupacion en o de los |nrnuebles ajenos

L.a violencia a las personas ha de tener un fin de hacer facfible Ia ahvtij'uridica
ocupacion o uso del inmueble y eliminar o disminuir la opbsivcién qu‘eﬂ‘el‘
poseedor o sus representantes pudieran hacer valer con objeto de impédir'6
dificultar dicha ocupacion o uso. Esto ha de traducirse en actos materxales
desplegados fisicamente sobre el sujeto pasivo de la conducta,
enderezados ora arrojarle del inmueble o impedirle entrar en. él,' o a
quebrantar sus resistencias y reducirle a un estado de forzosa 'p‘as”i\flida‘d.”
Ahora bien, existe violencia fisica si se mata, lesiona, golpea, amofdaia'o :
encierra al poseedor o a su representante para eliminarlo o inmovilizarlo. No -
se requiere que la violencia sea irresistible; -basta que dlsmlnuya

parcialmente la capacndad de defensa frente al mjusto deSpO]O

Se plantea aqui la importante cuestién de f‘jar el momento en que la
violencia, en cuanto medio tipico de comlsmn ha de desplegarse No existe
duda de que Ia antenor o smultanea a Ia conducta ejecuhva confgura el

delito. El problema presenta a prlma face alguna perplejldad y espepsmosk :

en aquellos. casos en’ que se pone en. juego despues de’la aparente
ocupacion. Tal acontece por: ejemplo cuando el su;eto activo que se’
encuentra dentro de un: mmueble desphega la vnolencxa para desalo;ar al

pasivo.



La cuestién no debe resolverse con base en un estrlcto crlteno cronolégico
que |nforman Y presiden la’ rat/o del dellto La estructura tlpnca del dellto de

despOJo exnge que la vnolenma‘ nC|da y'matlce la conducta fnalistlcamente

orientada a ocupar.o a hacer uso del mmueble ajeno Y del proplo o hacer

actos de dominio sobre el mmueble proplo cuando Ia Iey no lo permite por

hallarse en poder de otro. Por Io tanto lo que en’verdad interesa destacar,
es si la ocupacion o el uso turbativo de la posesion'se hIZO con violencia. En
buenos términos juridicos, no es posible concluir que por el simple hecho de
mantener un contacto fisico con el inmueble, porque el sujeto activo lo
ocupa o hace uso de él. La palabra “ocupar”, en su acepcion tipica que
matiza el delito de despojo, tanto significa como tomar posesion o
apoderarse del inymueble Y esta toma de posesién o apoderamiento no se
integra con un snmple contacto fisico con el inmueble, sino con la realizacién
de actos tiplcamente idoneos reveladores de que, ese snmple contacto fisico.
se ha trocado en,ocupac:on wolenta ;como:en la e;ecucnon de actos de'

fuerza encamlnados ha tomar posesmn o de hacer uso del mmueble EX|ste .

,por Io tanto
causa o

enganos o-de: menhras que |nduz a

rror-y_que den por resultado la
entrega pacn'ca del mmueble. , § o

razon :



La furtnvtdad constltuye en nuestro derecho penal positivo, un medio de
comlsnon del 'delito de despo;o de lnmuebles consistiendo en la reallzamon i
de la conducta t|p1ca. ocupa un |nmueble ajeno, o haga uso de él, o de un
derecho real que no le pertenezca” en la clandestinidad, a escondidas o a
espkaldas'de qhien pueda oponerée a tales actos. Referida la clandestinidad
o furtividad al despojo, equivale a la ocupacién o el uso oculto, a hurtadillas
o con desconocimiento del tutelar del derécho, como lo seria ejecutar la
conducta tipica durante la noche o aprovechando la ausencia de aquél.
Explica Jiménez Huerta que “La ocupacion o el uso furtivo se efectda, por lo

general, cuando el poseedor se- encuentra ausente y el sujeto activo se
aprovecha o vale de dicha cnrcunstanma. Puede reallzarse medlante el
empleo de ganzuas o de Ilaves falsa o de Ias autenucas en poder o alcanc
del agente por cualquler razon o causa o escalando o saltando pa d

muros - .0 zanjas. (...). Los comportamlentos furtivos transcendentes

consmulr el dehto de despo;o sélo son aquellos en que com
'antenormente mencnonados por via de ejemplificacion, es mequnvoca a
finalidad de ensenorearse medlante la ocupacion o uso delos . ‘bienes
mmuebles’ porwqtros,/ ”poseidors, pues precisamente de propia;iindole

‘ posesnon ajena (...).1%

elementos conf/gurat/vos del

quiere decir: ‘en ausencia o desconoc:m/ento del que tlene derecho o Io
que es lo mismo, lo que se hace a escondldas como hur{o o sea todo Io

104 Jiménez Huerta, Mariano Derecho penal mexicano, pp. 333-334 Ed. Porriia, México.




Tt

que se toma, de dia o de noche, clandestinamente, con animo’ de

apropiarselo contra la voluntada del duefio.

Tribunal Colegiado del Décimo Tercer Circuito. Amparo en revisién 508/82.
Alefandro Reyes Bautista. 4 de febrero del 1983. Unanimidad de votos,
Ponente: Efrain Ochoa Ochoa. Seminario Judicial de la Federécién, Vols.
169-174, pag. 70, sexta parte.

La consumacidn en el delito de despojo. En la polémica sobre la cual es el
momento consumativo del delito y si por ello se trata del despojo de un
delito instantaneo o permanente, o eventualmente permanente, resulta dificil
adoptar una postura que pueda calificarse como acertada en forma
_absoluta. La razén es que el despojo de inmueble, en las diversas hipotesis
reguladas en la ley, puede adoptar una u otra de esas clasificaciones, segin
el resultado se consuma en un solo instahte _0.8u consumacioén - sea
duradera, al prolongarse en el tiempo La fraccién I. del articulo 395, recoge
tipicamente los sugunentes hechos a) ocupac/on de un /nmueb/e ajeno, de
propia autoridad y hacnendo vuolencua o furtlvamente o empleando amenaza

o engafo; b) uso de un bien lnmueble ajeno de propia autoridad y haciendo -
violencia o furtivamente, o empleando amenaza o engano. Ahora bien, la:

ocupacion misma del mmuebl‘

sefalados en la ley perfeccnona el dehto por darse todos sus elementos
conslitutivos, lo cual lmphca ‘que se esta en presencia de un dellto

instantaneo, con mdependencna de Ia posesmn usurpada se prolongue en eI_I

tiempo y siga snendo en eI tf mpe ) y siga siendo objeto de la tutela de la Iey‘

penal hasta en tanto no se opere el fenémeno de la prescripcion adqwsmva 2

ajeno mediante cualquiera de los medios .~

si llegaren a reumrse Ios requusnos de ley. El uso del inmueble ajeno, que’ S

puede implicar posesxon del: usurpante ordinariamente se realiza. en un e

tiempo mas o menos prolgngado, lo que convierte en delito permanente por

que su consumacion ‘es duradera. Lo mismo puede decirse del uso de un.



establecer cuando empieza a corfer el
accion penal, dado que en el delito- perma ent € no . S
hasta que cesa el estado antuuridlco creado con la acc&on dehctlva. Por esta i

razon, el juzgador debe poner especial cmdado. en los casos dudosos

para precisar si se ha operado o 'nola prescrlpcuon del Ia acclonl

persecutoria del delito.

3) En el engafio, constituye en el delito de despojo. la ocupa‘ciéﬁ'd éi uso
engafoso de un inmueble, tanto en el Codigo Penal anterior.en su art 395 .
como en el Nuevo Cédigo Penal en su art. 237, establecen que Ia pena deI o

despojo es aplicable “al que. .empleando...engafios..., ocupa un ) nmueble
ajeno o haga uso de él...". De la anterior transcripcion surge co clarldad :
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mediante engafios y el delito" de fraude que tiene’ por ob]eto un blen
inmueble, no siempre desllndados en Ia blbhograf:a penal

Subrayaba Soler que la- adm|5|on del
despojo, puede dar lugar a confusnon con: elv dellto de despo;o ’p’u’ede dar a’

confusién con el delito de estafa La dlferencna entre mbos :delitos, nos.

afirma el maestro argentlno. debe encontrarse' en-que el‘enga Ies:ona

aqui solamente a la posesnon

apoderarse del |nmueble ~pr|vado‘_del goce del derecho; per no'del;derecho L

mismo. »105

Sin embargo creo qué en la anfehor‘\distnﬁcuo
sutileza en que se funda no’ estan respaldada ‘ » autondad de Ios
conceptos y por la realidad de nuestro Dere 0 . positivo; "pues si se
contempla el problema desde el punto de vnsta delb bacueynte en el delito de

despojo al unisono que se priva al SUJeto pasnvo del hecho de la posesion se

inicia la perdida de su derecho posesorlo la ual se c nsuma. segun la
fraccion V del articulo 828 del Coédigo Civil, “sn Ia pose5|én del despo;ante

dura mas de un ano;” y si se contempla el problema desde el punto de.vista

del agente, la ocupacion del |nmueble ajeno es un hecho que engendra* w

derechos posesorios desde el mismo |nstante en que se efectua no_,k‘ -

solamente por que quien ejerce sobre un lnmueble un poder de hecho tlene ..

'% parecho Penal, .1V, p.486.




que el acto de dlsposncnon reahzado carece de valor jundlco debldo a| error

enganoso que vncla Ia voluntad

es medlow [

Por otra parte se plantea el problemay de si el engano proces )

idoneo de comision: del dellto de’ despojo Consustma este engano Men’

demandar, ante los trlbunales la desocupacuon de un mmueble, con base en. -

un contrato de arrendamlento falso en que se’ haga aparecer omo mqulllno Y

a una persona supuesta y lograr en e;ecucuon de sentencua eI Ianzamuento

del verdadero poseedor y que se ponga en posesuon del,

tramposo demandante. No se cree que los comportamxentos en que s

ponen en juego engafos procesales puedan conshtunr dellto de despOJo y

pues aun en el caso en que el demandante |ograre entrar en pose5|on del

inmueble mediante las manlobras Judncuales mencuonadas la: ocupacxon no’
la hace o logra de propia autondad suno a consecuencna de un mandamlento,
de ejecucion de sentencia. Y como en todos.los medios de comision: del
delito de despojo ha de lograr el sujeto acuvo Ia ocupacnon o el uso, forzoso

es concluir que no son medios enganoso doneos aquellos en que la

ocupacion o el uso se logra por medio de un'acto judicial.

4.- Propuestas__de modificacién_de.la descripcion legal en cuanto se

refiere al derecho real.

Atendiendo a la disuasion de algunos tratadlstas que se puede deducnr’ :

razonablemente que la curcunstancu etermnnado derecho real se’

encuentre entre los de un snstema positivo determlnado no autonza por sn

solo por darlo por admitido en otro -a pesar. que en esté no.se hace menc1on,

La posesion, la propiedad‘. “las

servidumbres, etc..



vinculada a los derecho reales de caracter civil; sea que dlcha posesnon se.

ejerza como propietario o con titulo auténomo.en forma dlrecta o através:

de otro, como lo puede ser el represéntate, un. emplead

tenedor. Lo que la ley protege no es proplamente el-do nio éoﬁre ‘élr-.»f

inmueble, si no el ejercicio de facultades orlglnadas en derechos reales | que ” E

ejerce sobre él, . ya. procedan del domlnlo deotras’ cnrcunstanctas o

usan o gozan de un mmueble aje; o, por tltulo de aquel caracter' En este“ :

caso, como en Ios anlerlores ‘es mdlspensable el efectlvo ejercmlo actual de
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los derechos “; 198 -

La controversna sobre el cual es el momento consumativo del dellto y: st por K
ello se. trata el despojo de un delito lnstantaneo permanente. ‘o
eventualmente permanente, es dificil adoptar una postura que pueda
calificarse como acertada en forma absoluta. La razon es que el despo;o de
inmuebles, puede adoptar una u otra de esas cIas:fcacuones, segun el
resultado se consuma en un instante o su consumacxon sea duradera, al
prolongarse en el tiempo. El articulo 395 del’ Codlgo Penal, recoge
clasicamente los siguientes hechos: 1) “ocupacién 'de inmueble ajeno; de
propia autoridad y haciendo violencia o furtivamente o empleando amenaza
o engano”; 2) “uso de un inmueble ajeno”, de propia autoridad y haciendo
violencia o furtivamente o empleando amenaza o engafio”; 3) “uso de un
derecho .real o ajeno”, de propia autoridad y haciendo violencia o
furtivamente o empleando amenaza o engafio. En el uso de un derecho feal
la ocupacion misma del inmueble ajeno, mediante cualquiera de los’ medios
sefialados en la ley, perfecciona el delitc por darse todos sus, elementos'

constitutivos, lo que implica que esta en presencia de un dellto lnstantaneo

con independencia de la posesion usurpada se prolongue: en el tl,

siga siendo objeto de la tutela de la ley penal hasta en tanto no, se opte el

fenoémeno de la prescripcion adquisitiva, si llegaren a reunirse Ios requxsltos

de la ley. Dentro del derecho real, el uso del inmueble ajeno’ que plerde la:
posesion por el usurpante -regularmente se realiza en un: tlempo mas o~

menos prolongado- que ‘hace que se convierta en un dehto permanente. :
porque su consumacion es duradera. .

Lo que se puede decir del derecho real, es que no pertenece al surpador

‘el |lC|t0




La diferencia entre el Codlgo Penal,de 1931 y. eI recnente Codlgo Penal de .

julio' de 2002 para eI Dlstmo Federa ;es: que en Ia ley anterlor en el artlculo

395, en la fraccnyon AI que de propla autondad y hacnendo v:olenma



futwamente o empleando amenaza o engano' ocupe un mmueble ajeno o

haga uso de el o de un derecho real que' 10 le pertenezca

En el Cédigo de 1931 sanczona el despojode nmuebles urbanos en el .
Distrito Federal, a los que promuevan ‘el despo;o en forma reiterada; alos:
ol delito de'.w

que hayan sido condenados por su forma de partlcupacnon e

despojo.

En el Nuevo Codigo Penal para el Distrito Federal en su artlculo 23

fraccion 1, menciona lo mismo que el Cédigo anterior, esta ley tlpuf‘ca mas

severamente las sanciones, y también enumera y protege a: mas blenes?._

inmuebles; tal y, como lo menciona el articulo 238 del mlsmo uevo C dlgo‘

Penal en donde dice que si el despojo se realice por grupo o grupos que en’
conjunto sean mayores de cinco personas, a Ios autores |ntelectuales y ’

quienes dlnjan la invasion *

Esta nueva ley también protege a las personas mayores de sesenta anos de’ s

edad o con dlscapaCIdad lo cual quiere' decir: el Ieglslador que estas
personas no pueden se despojadas de un derecho real que les pertenezca.bb

El nuevo Cadigo, habla del despojo por invasion a I‘ 'areas naturalesr
protegidas, zonas sujetas a conservacion ecologlca parques Iocales y:
urbanos establecidos en el Distrito Federal. * Al que dirija o mcute o reahce la
ocupacion o invasion de predios con usos dlferentes a Ios senalados en Ios -
programas de desarrollo - urbano, en . areas. protegldas suelos i de,i,
conservacion ecolégica, zonas forestales, bosques parques areas verdes offr *

barrancas.

Para este tipo de delllos cuando Ia ocupamon o Ia mvasmn se reallce con

violencia, las sancuonesaument ran e una mltad mas de Ias penas-m

sefialadas en los despo;os senalados anterlormenle. : " B .




k,:vsupone el conocimiento del agente respecto a Io |mproplo el derecho que‘

usurpa al ocupar el inmueble o usar de &' o |nclusnve de un derecho real que

no le pertenece, o el ocupar el duefio el mmueble cuandokla ley Io a prlvado
de ese derecho o realizar en él, actos de domlmo con peuuncno o lesidén de
derechos legitimos del ocupante, con conommlento de Ja ilicitud del hecho
que precede o acomparna la voluntad de realizacién de los actos tipicos
mencionados. El maestro Jiménez Huerta sefiala como comportamientos
trascendentes para constituir el delito de despojo, aquellos en que. es
_inequivoca la finalidad de enseforearse mediante ocupacién o uso de los

: bienes inmuebles que son poseidos por otros, pues en tales procederes

: "queda' paténte la finalidad especifica de turbar en forma efectiva la posesion

- ajena, observacion importante para distinguir el hecho delictivo de mﬂltiples :
“actos * ‘que si bien desconocen abstractamente lesionan la posesnon no son:j',' :
constitutivos del delito de despojo, pues. falta en. ellos: esa f'nalldad
especifica de desapoderar de la posesion mediante ocupac:on o usoy solo:
revelan un contacto fisico habido con la cosa que cond(ce con las modernas’

concepciones sociales y cullurales. Asi acontece, por ejemplo si en ocasion

de no ser visto por nadie se entra a la heredad ajena para descansar o
comer bajo los arboles, beber el agua de su fuente o bafarse en el rio que.

atraviesa dicha heredad, pues conforme a la teclogia del tipo no puede °

concluirse en buenos términos juridicos que exista aqui la ocupacion de un

:.inmueble o el uso de las aguas de otro que constituye el elemento factico en

que descansa la total estructura de este tipo patrimonial.”'?’

97 JIMENEZ HUERTA MARIANO, Ob. Cit.,IV, pp.333-334,




En-el dellto de deSpOJO de mmuebles urbanos por decreto de 29 de »
Diciembre de 1984 publlcado en el Diario Oficial de la Federacnon de 14 de ;
Enero de 1985 se adxcuono el articulo 395 del Cadigo Penal como ultlmo £

: parrafo en donde se observa que establece una causa de agravacnon “de fa

pena correspondlente al despojo de inmuebles urbanos, lo 'que se surte'a
“virtud de la reiterada conducta de promover la ocupacion ilicita de predlos
--urbanos.

La accién tipica agravadora es el de promover la ocupacién de inmuebles
urbanos su uso, etc., por ser estas las actividades integrantes del delito de
despojo  en inn'iuebles. siempre que aquella conducta sea reiterada,
teniéndose' por ial se'gt'Jn la ley, cuando el autor haya sido anteriormente
condenado por esta forma de participacion en el despojo o se le hubiere
decretado enlmas de. dos ocasiones auto de formal prisiéon por éste ultimo
dellto L

El despo;o de mmuebles urbanos en el Nuevo Codlgo Penal que por decreto
de 16 dejuho de 2002, ‘publicado en la Gaceta Orc al del Di: ‘trlto Fed ral se’

discapacidad. Asi como a quienes cometan en forma relterada» pOJO d'e‘f
inmuebles urbanos en Distrito Federal, y si el despojo se:lylév' ‘

de desarrollo urbano, en areas protegidas,




acuerdo, porque eran diferentes Ias cnrcunstancxas vpersonales de Ios

individuos cuyo numero minimo para que Ia agravante recnblera apllcamon

Aln en el caso en que alguno o algunos d enos estuweren exentos de

responsabilidad penal, por razones de edad o sanldad mental, aqun entra en
juego la agravante pues lo que la ley toma es exclusivamente el niamero de
personas y de bienes inmuebles protegidos que integran los grupos para
que actien en ejecucion del plan de invasion con accién conjunta y unidad

de propésito.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- .La posesién y la propiedad son derechos reales que se.
encuentran regulados por. nueslra legnslacnon civil. y que son: derechos que

pueden -tener -las personas tanto fisicas como morales estos derechos

también son proteg:dos por el dérecho penal pues. .dichos. derechoskpueden

ser perjudlcados en per;uucno “del gobernad

despojo, 'sin’ émba'rgd, debido’

proteger es el derecho real de posesuon k pues la propuedad de un |nmueb|e

debe de ser ventslada ante los - proplos tnbunales cwnles de Ia cnudad ‘de
Meéxico. B S )



penal del dejuto dg despojo,.en Io,referen‘t

derecho real, pues pienso que la ley penal:
posesion derivada de un inmueble y no s(j tituiya”r‘

para eC|d|r sobre

SEPTIMA EI Juez penal no debe ni tlene competenc

qué persona debe ser o no la propletana de un nm Aeble' ‘pues ‘esa funcuon

es exclusiva de un Juez civil; sin. embargo I utor ad penal debe de

sancionar la ocupacion arbitraria y por | medlo de Ia vnolencua o furtividad de
un inmueble que no se posea y dejar a salvo Ias -acciones de los

gobernados para que la hagan valer ante \a autondad civil competente y de
esta manera se pueda definir en defnmva qunen sera la persona que ejerza

dominio sobre el mismo.

OCTAVA.- Es necesario adecuar ala reahdad Ia‘s penalldades al dellto de :




delito de despo;o exxsten varias agravantes como: a) la vxolencta b) Ia‘k‘

amenaza, c) el engafio, c) la furtividad, por parte de jet 'actlvo en ocupar*‘*‘ :

un inmueble ajeno o hacer uso de un mmueble o,de un.derecho real que no .

le pertenezca.

DECIMO PRIMERA.- El despojo, més'qae' un delito contra la propiédad ‘es
un atentado voluntano de Ia posesxon po eso se admlte tambxen.como

de cinco personas trae -como_consecuencia una agravacnon de la penalldad L

para los autores |ntelectuales
penalidad para los autores'
invasiéon; y con la aprobacxon'del Nuevo Coédigo Penal para ‘el Dlstrlto

Federal en el ano de 2002 en su ‘Articulo 237 y 238, fue en atencnon a. Ios'
0s:en’

grandes riesgos que provocan las ocupaciones o invasiones de predl

areas protegidas, suelos: de conservacion ecoldgica, zonas forestales,

bosques, parques ‘areas verdes o barrancas y tambnen cuando el demo se';

paraiqu:enes dirijan la invasion; con’ Iaj:T:

telectuales y-también para quienes dlruan Ia' e




»Ahora blen dentro del derecho cnvnl se ha concebldo al derecho real como |a
maxima proteccnon jundlca, de manera que cuando ‘los Ieglsladores han

pretendldo al maxnmo un derecho, lo asimilan al derecho "eal como una
especie de derechos absolutos es decir que son oponlbles"a todo y como
consecuencia que tienen un sujeto pasivo mulnple e. mdeterminado que
viene siendo un todo distinto al titular y que tiene una obllgamon de respeto.
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