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INTRODUCCION

En el estudio de la politica , no solo se debe dar su descripcion y analisis
sino, por las implicaciones sociales que tiene, hay que buscar a través del
conocimiento cientifico, es verdad con le objeto de que la comunidad sobre la que
se impone dicho poder, se somela a aspectos juridicos y éticos en su formacion y

ejercicio.

Para tal efecto se abordard no solo lo que es, sino también lo que debera ser,
pues es imposible planear adecuadamente el desarrolio politico de una sociedad
sino se sabe a donde se quiere llegar. La precision de los objetivos y medios para
organizar vy dirigir a los hombres, para someterlos a un orden juridico y politico, es
de lo mas complejo, pero esta tarea se dificulta sensiblemente, mas sino se tiene
un concepto de qué es el ser humano y cuales son las metas que debe lograr, esto
ultimo como aspiracion social de la comunidad.

En el caso de la accion politica, se debe recoger las aspiraciones sociales que
le daran sentido a la esencia de un sistema, el cual debe eslar regulado por el
Dereého y la Etica, enmarcado en una imagen ideal, de acuerdo a los valores
vigentes ~ de cada socledad. En este senlido la pretension de la siguiente
lnyesligaciéh se divide en cuatro capitulos cuyos contenidos son los siguientes:

:

El Primer Capitulo denominado Derecho i los sig I

puntos bdsicos:

Primero.- Se buscara una nocion del Derecho como orden que regula las
relaciones juridicas expresadas en normas de conducta, se facilitara la

especializacion cientifica, teniendo como objeto la exposicion ordenada y




coherente de un Derecho Positivo determinado y se reposara en un precepto que
exteriorice, la imagen del orden social deseable estas seran las normas juridicas a
saber.

Segundo.- Denominado Corrientes Juridicas Relevantes, abordara sobre
las corrientes mas importantes, nos referimos al Jusnaturalismo y al
Juspositivismo, lo cual permitird, como un rompecabezas, colocar las distintas
concepciones acerca del Derecho en la Historia del Pensamiento Juridico

Cientifico.

El S do Capitulo dei inado Estado, tiene siete aspectos

g {4

bdsicos:

Primero.- Se ofrece una introduccion sobre su formacién, siguiendo
necesidades y obteniendo soluciones de ellas, de ésta manera el ser humano es
inconscientemente precursor de la formacion del Estado.

Segundo.- Se dara un enfoque del hombre, desde la perspectiva de su
cooperacion social, con el fin de salisfacer estas necesidades, de la cual se
analizaran, las teorias mas representativas acerca de los caracteres esenciales

que integran su naluraleza.

Tercero.- Se incursionara en el analisis acerca de la formacion de estos
cuatro objetos de estudio de la figura del Estado, y son: Territorio, Pueblo,

Soberania y Poder.

Cuarto.-Se abarcara diferentes puntos de vista, de como se ve el Estado,
desde su personalidad, siguiendo el pensamiento del filosofo jurista Johannes

Messner.




Quinto.- Se estudiara la division de Poderes de Montesquieu, haciendo

una comparacion con nuestros poderes, Ejecutivo, Legislativo y Judicial a saber.

Sexto.- La Organizacion va a consliluir en si el aparato normativo del

Estado, se encargara de regular la conducta humana dentro del mismo.

El Tercer Capitulo titulado La Etica Social y Politica, tiene tres

aspectos basicos:

Primero.- La Tarea de la Etica Social, consistird justamente, en hablar de
las exigencias a que esta sometido el hombre en cuanto ser social, sefialando los
mandatos al que debe ajustarse el obrar humano y dando indicaciones para que
la conducta del individuo en sociedad, basandose en reglas, que exleriorice su

comportamiento conforme a valores.

Segundo.- La Etica Politica enfocara en particular, la determinacion de
cémo deben actuar los hombres en términos de sus derechos y deberes,
imponiendo reglas de conducta, orientados al bien de la comunidad, sosteniendo

que ciertas instituciones politicas deben ser de lal o cual manera, y asi poder

determinar si ese slstema polltlco es bueno o malo

Tercero.-'Se estudlara el origen del Poder como fenémeno social, producto

ente ‘en la relacion de subordinacién en que se
; pero a contrario sensu, el poder
su ‘ain lo‘se restringira o ampliara en relacion

“directa con Ia realizacion e un or len de vida social naturalmente justo.




La Politica se presentara como la actividad destinada, a ordenar y orientar la vida
social del hombre, de ella derivan principios que pueden dar origen a que la
comunidad, traducida en una politica de nuestros dias, con aspectos positivos y

negativos que lo envolveran.

El Cuarto Capitulo Propuestas, es esencial:

La Filosofia Juridica, nos da una conciencia mas humana del Derecho,
mostrando como deberia de ser, investigando aquello que debiera ser lo juridico,
contraponiendo una realidad latente a una ideal.

De ahi la necesidad de una politica que busque fortalecer a la sociedad,
creando y consolidando la accién civica en cada uno de sus miembros, que
incorporen valores a nuestra vida que responda en demandas polilicas, que nos
imponen en sociedad, reflejando la exislencia de como se ve asimismo como
persona, desarrollando una cullura mas sana, e incorporandolo en un marco ético
én el or;ien ‘]‘unl'ibdic_o que ‘reconozca como fundamento de la sociedad a las que
rfgen dlchaé normas, iampa‘radas por un poder ejercido a titulo justo,
proporcionando una justificacién del poder politico, para distinguirlo como un poder
juridicamente fundado, en una forma, en el que el poder de gobernar debe ser
ejercido y que se ejerza, de conformidad con las reglas establecidas y dentro de

los limites de éstas.



CAPITULO 1

DERECHO

Los aulores y las escuelas han tenido, a través de los tiempos, diversas
nociones del Derecho, ellas han tratado de explicarnos su naturaleza el objeto de
la Ciencia y las preocupaciones de los jurislas.

El significado de la palabra, rebasa los diversos sentidos precisos que tiene la
misma cuando se usa para significar el “Derecho Subjetivo”, los ideales de justicia,
el “Derecho Objetivo” o las diferentes clases de este ullimo. Hasta la nocién del
“Derecho en el Posilivismo Juridico” es mas amplia que la del estricto significado
del “Derecho Posilivo” puesto que por “Derecho” entiende no solo el sistema de
normas vigentes en una sociedad delerminada sino la explicacion del mismo de
acuerdo con la volunlad del legislador.

Hay una serie de elementos comunes a todas las explicaciones vistas, todas se

‘refieren al Derecho Objetivo, en cuanto que son aplicables al Derecho como
sistema de normas, todos nos dan una nociéon que plantea sobre las acepciones
analdgicas de la palabra, todas tienen en cuenta al Derecho Posilivo, aunque en el
caso de las naciones morales es para subordinar a ese orden.

Pero, cuando se quiere definir la nocién por su género préximo y diferencia
especifica, entonces encontramos puntos de vista tan diferentes que la definicion
parece imposible. {Como definir al Derecho cuando las nociones se tienen sobre
el género al que perlenece son tan distintas? El género al que pertenece, para una
naciones, que es el orden moral, para otras, un orden racional, para los empiristas

la realidad social, y para los voluntaristas lo querido por el legislador.




La definicidon por género proximo y diferencia especifica es conocida como
“definicion esencial®, por que enumera los elementos esenciales de un ser, tanto
los que son comunes con olros seres de la misma categoria, mejor conocido como

orden.

Para ampliar el panorama de nuestra investigacion daremos un recorrido de las
nociones que se tienen sobre el Derecho.
« ElDerecho como un fenémeno exclusivamente humano
« - El Derecho como un ordenamiento de la razon
« ElDerecho presupone la libertad humana
¢ El Derecho como una forma de vida social
s El Derecho como diferente de la Moral

o El Derecho debe realizarse en la historia.

El Derecho como un fend ]

Aristoteles, Ciceron, los Juristas Romanos, el Pensamiento Escolastico y la
mayor parte de los tratadistas modernos explicitamente relacionan el Derecho con
la libertad y la razon dél hombre. El Marxismo también reconoce esta nota esencial
cuando hace"del Dérecho una “ideologia”, ya que estas solo se pueden dar enire

“los _hg‘mbkr'es‘ Rec_aséh; Siches, para quien el Derecho es vida humana objetivada,

"pdne el ace‘n\lo én el caracter humano del derecho (1)

El Derecho como un ordenamiento de la razéon
Kant, estudia al Derecho en cuanto “pensar juridico”, diferente de otros modos
de pensar, por su parte Kelsen lo exagera hasta ser del orden normativo percibido

por la razon el Gnico objeto de la Ciencia Juridica.

(1) Recasens Siches, Luis. Inireduccion al Estudio del Derecho. México. Porra. 1997, p.41




El Derecho presupone la libertad humana

El Marxismo-Leninismo es el que mds limila esta afirmacidén sin llegar a
desconocerla. Para é la verdadera libertad solo sera posible en la sociedad
comunista y la grandeza de Ias grandes personalidades reside en la capacidad del
individuo para salirse con la suya y realizar su voluntad superando toda clase de

obstaculos.

El Derecho como una forma de vida social

Inuitil insistir sobre esta nota evidente y admitida por todos, es especialmente
puesta en evidencia por la Escuela Histérica del Derecho. Sin embargo si se pone
el acento en la palabra “forma” entonces cambia e! problema. Como dice Eduardo

Garcla Méaynez

En realidad todos los autores admiten que el Derecho es una
regulacion del proceder de los hombres en la vida social, y sdlo
discrepan en lo que ataiie a la naturaleza de los preceptos juridicos.
Las advertencias lundamentales giran en torno al problema que
consisle en saber si tales preceptos son normas auténticas o
exigencias dotadas de una pretension de validez absoluta, pero

desprovistas, en ocasiones, de valor intrinseco.(2)

{2) Garcia May Ei do. La.Definicién_det Derecho. 2°. ED. Universidad Veracruzana. Xalapa

1960. p.15



El Derecho es diferente de la Moral

La escuela racionalista del Derecho Natural, asi como Kant y Kelsen se
esforzaron en destacar las diferencias, hasta el punto que el ultimo hace al
Derecho irreducible a la Moral. El que sean diferentes no implica que se deban
excluir o que no puedan darse relaciones entre una y otra, sino sencillamente
significa que el sentido de la palabra “Derecho” no es el mismo de la palabra
“Moral”, y esto porque cada palabra tiene un contenido propio que forzosamente
debe diferir del contenido de la otra palabra. Una definicion del Derecho tendra

que definirlo como algo diferente de la Moral.

El Derecho debe realizarse en la Historia

El Derecho no es cuestion académica, sino tarea eminentemente practica. El
Derecho no debe quedar como una especulacion teérica, utdpica, sino que debe
realizarse en |a realidad histdrica. Hay que dar a cada uno lo suyo dentro de sus
limites espaciales y temporales. El sentido practico del Derecho esta implicito en
la mayor parte de sus nociones, por ejemplo en las nociones de exterioridad y
coactividad de Kant. Kelsen, el mas formalista de lodos los tedricos del Derecho
es pravocar una conducta humana sociaimente deseable. En realidad, todos los
autores admiten escribe Garcia Maynez Las divergencias fundamentales giran en
torno al problema que consiste en saber si tales preceptos son normas auténticas
o exigencias doladas de una pretension de validez absoluta, pero desprovistas, en
ocasiones, de valor intrinseco. (3) Segun Garcia Maynez, se dan tres puntos de
vista diferentes en la consideracion del Derecho: El del Filosofo, el de los drganos
estatales y el del Socidlogo

. (3) Garcia Maynez, Eduardo idem p.114




« El Filésofo jurista se interesa por la validez intrinseca u objetiva de
las normas juridicas, es decir, por su justicia. La validez objetiva de un
precepto deriva de la forma o estructura logica del mismo, ni de las
condiciones en que fue formulado, sino exclusivamente de su materia.

Objetivamente vélido es el precepto justo.

« El problema de Ia validez objetiva de las reglas de conducta que
integran un sistema juridico plantearse desde un punlo de vista formal.
Tal cueslion no es propiamente juridica, sino filosdfica. Su
planteamiento supone la existencia de una Filosofia del Derecho y, por
lo tanto, la de una axiologia juridica. Las multiples doctrinas conocidas
a lo largo de Ia historia con el nombre de iusnaturalismo constituyen,
en rigor, una aclitud estimativa frente al derecho, y postulan la
existencia de un orden juridico cuya validez depende exclusivamente
de su justicia.(4) En cuanto a los drganos estatales la Vigencia o
validez en sentido formal, es el campo de su estudio asi;
Cuando se afirma que una disposicion vale formalmente, lo que en
- realidad quiere indicarse es que el Estado le alribuye fuerza
obligatoria, independientemente de que exija algo (intrinsicamente)
validso (s).

Una norma juridica es valida en sentido formal cuando ha sido declarada
obligatoria por la autoridad conforme a las formas de promulgacion imperantes en
el pais.. La validez en senlido formal es el punto de vista de las nociones
voluntaristas; es la nota que toman en cuenta los érganos estatales (por ejemplo,

los funcionarios de un Gobierno).
(4) OpCit. P, 47
(5) 1bid. P. 240



« Positividad (o vigencia), segun Garcia Maynez

El tercer punto de vista es el del socidlogo. Este estudia al Derecho en cuanto
es una forma de convivencia viviente en una sociedad determinada. No se refiere
a la justicia, ni al valor formal de las normas de derecho, sino sélo a su eficacia (6).
Como el derecho viviente de un pueblo puede ser conocido por medio de hechos
objetivos, perceptible por la experiencia, Garcia Maynez lo llama “Derecho
Positivo”. “Positivo — dice — es todo ordenamiento que se cumple”, es decir, que
esta viviente, que rige efectivamente la vida de una comunidad en cierto momento
de su historia.

Influenciado por el kantismo, segin el cual el modo de conocer determina el
objetive de la ciencia, el ilustre profesor de la Universidad de México concluye que
hay tres distintos objetos de conocimientos a los que ha dado el nombre de
‘Derecho’.Cada uno de eslos objetos — sigue — escribiendo Garcia Maynez
corresponde a un punto de vista sui generis, y sélo puede ser conocido a través de
un método especifico. Las nociones referidas a tales objetos no se excluyen entre
si; pero poco se implican reciprocamente.

Nos encontramos, por consiguiente, ante tres sentidos del derecho que
corresponden a tres enfoques o perspeclivas que, siguiendo a este autor, insistiran
respeclivamente en el aspecto Estalal, Filosofico y Socioloégico.

Por considerarlos irreduclibles cada uno de ellos respecto de los otros dos,

Garcia Maynez presenta, no una, sino tres definiciones del Derecho. Helas aqui:

e “Derecho formalmente valido es el conjunto de reglas bilaterales
de conducta que en un determinado pais y una cierta época la
autoridad politica considera obligatorias”.

(6) Ibid. P. 35




e “Derecho intrinsecamente valido es la regulacion bilateral justa de

la vida de una comunidad en un momento dado”.

« “Derecho positivo es el conjunto de reglas bilaterales de conducta
que efeclivamente rigen la vida de una comunidad en cierto momento

de su historia”.

1.1- Definicién de Ciencia.

Puede caracterizarse como conocimiento racional, sistematico,
exaclo, verificable y por consiguiente falible. Por medio de la
investigacioén cientifica, el hombre ha alcanzado una reconstruccion
conceptual del mundo que es cada vez mas amplia, profunda y exacta

(4}
La ciencia como actividad, pertenece a la vida social, en cuanto se le aplica al

mejoramiento de nuestro medio natura! y artificial, a la invencion y manufactura de
bienes materiales y cullurales, la ciencia se convierte en tecnologia, a este
conocimiento se le considera como un bien por si mismo, eslo es, como un
sistema de ideas establecidas provisionalmente, y como una actividad productora

de nuestras ideas.

La ciencia también puede ser conceplualizada como un conjunto
de conocimientos e investigaciones que tienen un grado suficiente de
unidad, generalidad, y son capaces de conducir a los hombres que se
consagran a ellas en conclusiones concordantes que no resultan de
convenciones arbilrarias, ni de los gustos o intereses individuales que

le son comunes, sino

(7) Bunge, Mario. La Ciencia. SuMétodo v Su Filosofia. 3*. ED. México, F.C.E.1998. p.9




de relaciones objetivas que son descubiertas gradualmente, las que

se confirman o falsean por métodos definidos de verificacion (8).

El término ciencia denota cuatro aspectos importantes que se entrelazan: como
actividad, institucion, método y como factor-componente-resultado de desarrollo;
determinada por la sociedad y la cultura, esta erudicion esta constituida por la
sistematizacion, la elaboracion, la justificacion, la diseminacion y la aplicacion de
conocimiento genuino que permiten controlar y usar las fuerzas naturales y
sociales. Es elaborada a partir de la experiencia que otorgan los sentidos y la
praxis social, apoyada por el trabajo en cooperacion y coordinada por el lenguaje,

Desde ofro punto de vista esta disciplina, se organiza con un grupo de
personas con relaciones delerminadas para el desemperio de tareas sociales
especificas, profesionalizadas y separadas de las ocupaciones comunes,
sometidos a un proceso de aprendizaje, que comparten un lenguaje, un método y
ciertas técnicas que contribuyen a estimular y supervisar su produccion,

distribucion y usos propios para sus fines y exigencias.

1.1.1. Elementos de la Ciencia.

La opinion mas generalizada de diversos aulores sobre los elementos
eslructurales de esta facultad son: el objeto, el método y la teoria.
El objeto de estudio de la ciencia es la realidad y ésta puede ser amplia o
fragmentada a una siluacidn concreta, para estudiar el objelo del Derecho es
necesario que sea concordante con el método y Ia teoria que resulte o se obtenga

al explicar ese objeto.

(8) Witaker, Jorge. Técnicas de Investigacion Juridica. 1°.Ed. México. McGraw-Hill.1996.p.11




El enlace de estos lres elementos puede determinar el conocimiento
cientifico 0 no de la actividad juridica fundamental. Si se toma como estudio lo
relativo, lo aparente, lo tribal, lo circunstancial, asi sera el caracter de esla
facultad.

Las Ciencias se formulan por medio de leyes que registran las constantes de
las relaciones existentes entre un objetivo y sus causas proximas. Es esencial a la
Ciencia la conexion sistematica; en dicha conexidn, de fundamentacion logica, se
expresan las relaciones existentes entre el objeto mismo y sus razones

ontolégicas o causas.
1.1.2. Derecho como Ciencia

La Ciencia del Derecho es el conjunto sistemético y
metddico de conocimientos fundados del Derecho por sus
causas (9).

El Derecho Positivo, tanto del pasado como del presente, puede y debe ser
objelo de la reflexion cientifica. Esa reflexion puede ser de caracter genético:
puede contestar porqué, en determinado momento de la historia de un pueblo, las
auloridades del mismo declararon obligatorias tales o cuales normas. El estudio
pertenecera entonces a la Ciencia de la Historia de Derecho.

También puede darse, a la reflexion sobre un Derecho Positivo pasado o sobre
uno vigente, un caracter sistematico. Se trata entonces de explicar el sentido de
una o varias normas juridicas en concordancia con el sentido de las demas
normas jurldicas del sistema a que pertenecen. Eslas Gltimas explicaciones, si se
hacen .en fqrma sistematica y metodica y si llegan a conclusiones fundadas,

penenécen a la Ciencia de la Sistematica del Derecho o Sislematica Juridica

(9) Bascuitan Valdez, Anibal. | Juccion il Estudio de las Ciencias Jyridicas y Sociales. 24ED. Chile. Editarial

Juridica de Santiago. 1960, p, 15§



Notemos que el objeto de la Ciencia de la Historia del Derecho y de la
Ciencia Sistemalica del Derecho no puede ser mas que el ius conditum, es decir,
el Derecho ya elaborado o constituido. Nos podemos plantear el problema
cientifico de por qué esta ley, o esta costumbre juridica, o esta sentencia es asi, y
nuestra contestacion pertenecerd o a la Ciencia de la Hisloria del Derecho o a la
Ciencia Sistematica del Derecho.

En una y otra explicacion, el esludio sera tedrico, serd una explicacion en
suposicion de por qué una norma ha sido o es asi, pero, por muy sabia y erudita
que sea esa exégesis especulativa, no puede ser el fin Gltimo de la aclividad del
jurista. En efecto, los intereses del jurista se dirigen a la aplicaciéon y al desarrollo
practicos del Derecho, se dirigen al ius condendum, es decir al Derecho que debe
regular, como norma viviente, la conducta social de los hombres. Y aqui ya
aparece el Derecho como Arte, o — segin — la definicion de Ulpiano - como el

“arte de lo bueno y de lo equitativo™, es decir, el arte de la Justicia.

El Arte del Derecho es la aclividad practica del jurista que elige, de
cuerdo con los dalos de la Ciencia Sistemética del Derecho y de la
Historia de! Derecho, las normas que valora como mas justas ante
unas circunslancias determinadas(10). El Arte del Derecho implica, por
consiguiente: El conocimiento cientifico de las experiencias juridico-
histéricas que se han dado en casos semejantes;

el conocimiento cientifico del sistema del Derecho Positivo
vigente;

e el talenlo o senlido juridico (se le llama “criterio juridico”) para
valorar en funcion de la Justicia las diversas normas que podrian
formularse; y

(10) Biondi, Biondu. La Ciencia Juridica. Como Arle de lo Justo. ED Universidad de
Valladolid, Espafia. 1951al
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e |a prudencia en la seleccién de la norma o normas mas oportunas

y mas operables en las circunstancias concretas del caso.

Arte y Ciencia del Derecho no forman compartimientos estancados. El primero
esta empapado de la segunda: sin la ciencia, el Arte del Derecho se transformaria
en decisiones mas o menos arbitrarias, o, en el mejor de los casos, en decisiones
miopes incapaces de ver al alcance de lo decidido.

La Ciencia del Derecho, a su vez, no puede explicarse correctamente si no se
entiende como funciona el Arte del Derecho, ya que todo ius conditium tuvo que
ser antes ius condendum. Si la Ciencia del Derecho no tuviera en cuenta el
aspecto artistico de la actividad del jurista, se transformaria en un mero
malabarismo especulativo sin sentido humano. Pero hay algo mas: esa trabazén
tan intima que se da entre la Ciencia y el Arte del Derecho se repite con la
Filosofia y la Técnica del Derecho, que se entrelazan entre si y con la Ciencia y el
Arte del Derecho.

En conclusién el Derecho es a la vez Ciencia, Filosofia, Arte y Técnica; se
pueden y se deben distinguir los diversos aspectos de la actividad juridica, ya que

a cada uno de ellos corresponde un método propio.

Hay dos actividades teoricas y dos practicas en el Derecho. Son actividades

teoricas:
+ el conocimiento cientifico de los datos juridicos
« b)la valoracion filoséfica de esos mismos datos juridicos.

Son actividades practicas:




e La construccion o elaboracion artistica de las formas, figuras o

esquemas, del ius codendum
* La aplicacién técnica de esas figuras 0 esquemas.

En rigor — lo hemos visto — sdlo corresponde el nombre de “Ciencia del
Derecho” a la actividad tedrica que conoce por sus causas al ius conditum. Sin
embargo, atendiendo al hecho que, en la practica, la actividad del jurista no puede
nunca prescindir de los aspectos cientifico, filosofico, artistico y técnico del
Derecho, y también a que toda actividad juridica no debe ser arbitraria sino que
debe sujetarse a meétodo conformes con el sistema cientifico del Derecho, se
puede llamar “Ciencia del Derecho” al conocimiento sistematico de toda la

actividad metddico del jurista.
1.1.3.- Norma Juridica
1.1.3.1 Concepto de Norma.

Para adentrarnos al estudio de la Norma Juridica, necesitamos saber que es
Norma propiamente hablando, es un orden general, dada por quien la autoridad,
para regular la conducta de otros (11) Una Orden; es decir, un mandato por el cual
se pretende obligar a las normas mandadas. Se distingue asi del consejo y de la
recomendacion, los cuales no pretenden obligar a las personas a las cuales se
aconseja o recomienda algo. Una orden general, al no irse a una persona en
particular sino a una totalidad, categoria o generalidad de personas, que podra ser

mas extensa o también restringida.

(11) Olaso J., Luis Maria. |ntroduccién al Derecho. Tomo 1, 2% Ed.Universidad Caltdlica Andrés Betlo,
Venezuela. 1977. p. 145




por ejemplo, todos los ciudadanos o s6lo los comerciantes, o, todavia mas
limitada, los comerciantes que sean comisarios de una sociedad anénima.

Por eso se dice también que la norma es una regla general; es decir una pauta
o modelo de conducta, a la que deben ajustarse las conductas concretas. Dada
por quien tiene la autoridad: En efecto, no puede pretender obligar quien carece de
autoridad; esta es precisamente la potestad de mando, la que generalmente esta
limitada a un campo o esfera; por ejemplo, una familia, una sociedad, un Estado,
la iglesia. Por lo tanto la autoridad es generalmente limitada.

Para regular el comportamiento de otros. Asi se sefala el fin de toda norma:
que el ordenado realice o se abstenga de una determinada conducta. Por ésta se
enliende un modo de actuar, de comportarse, de realizar algo y hasta de
abstenerse de intervenir. El que obedece a la norma esta regulando su conducta
conforme a la regla dada y contenida. Puesto que, para que exista una norma,
debe existir alguien que posea autoridad o potestad de mandato y otro alguien que
reciba ese mandato, es evidente que todas las normas, sea cual fuere su especie,
presuponen la existencia de una sociedad, con alguien que posea autoridad, y por
lo menos un residente. Para que una sociedad pueda funcionar como tal debe
tener un fin propio, compartido por todos los miembros, y encauzar las conductas
de ellos al fin social. Los anliguos Romanos decian, donde hay una sociedad hay
Derecho, (ubi societas ibi ius) es que no puede sobrevivir y desarroliarse una
sociedad si carece de un orden interno; y, para hacer posible ese orden, son
necesarias las normas y si no hay mutualidad sin preceptos, tampoco hay normas
sin sociedad. La norma es, por lo tanlo, un fendmeno esencialmente social,
ordenador y regulador del comportamiento de los miembros de una pais de
acuerdo con el proyecto social. La autoridad se encuentra también en relaciéon
esencial con la sociedad. En otras palabras; toda sociedad necesita una autoridad
para existir, sobrevivir y desarrollarse como comunidad. Ya se establecié que la

autoridad que la representante es donde reside potestad de mando, debe ser



ejercida tanto para mantener unida y ordenada internamente a la sociedad,
dirigiendo a todos sus miembros al cumplimiento del fin o fines sociales, como
para poder defender la integridad de una sociedad frente a realidades y peligros
extra sociales, que pueden ser otras esferas o individuos, y fendmenos de la
naturaleza. Después de habernos introducido al estudio de lo que es la Norma,

nos incursionaremos al estudio de su facela juridica.

1.1.3.2. Normas Juridicas.

Su razén de ser, es ordenar la convivencia en una sociedad, esta palabra
tomada en un sentido propio, se comprende como: una union estable y activa de
hombres dirigida a la realizacion de un fin o valor comiin {12). Ninguna sociedad
de hombres sera posible sin normas reguladoras de las relaciones entre tales
individuos, que los enlazan en posiciones reciprocas de poder-deber, derecho-
obligacién y que, a su vez, se integran en otras relaciones mas complejas,
formando instiluciones reguladas por dichas normas. Asi la caracteristica mas
notoria de las normas juridicas en su esencia social:Son sociales, no sélo en el
sentido de las normas morales y religiosas, en las que autoridad y habitante
constituyen una sociedad, sino muy especialmente en el sentido que los
ciudadanos a los que se dirigen las Normas Juridicas deben eslar unidos en una
agrupacion. En efecto, se dirigen a ellos precisamente porque forman una
sociedad; si no la formaran, careceria de sentido las normas juridicas, el valor
protegido de ellas es la justicia, y éste presupone la existencia de una sociedad
conforme al bien comun. Si un grupo de hombres esta unido en sociedad es
porque todos ellos persiguen un mismo fin o bien, que se llama comun porque por
una parte a él tienden todos los individuos formando comunidad y, por otra, una
vez alcanzado, los beneficia a todos

.(12) Maldonado, José. Curso de Derecho . Parte General ED. Bosch. Madrid, 1975, p. 23
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¢{En que consiste el Bien Comun? Por de pronto, en que la convivencia es
condicién de todos los miembros para que se realice en forma pacifica y ordenada.
Es lo que algunos filésofos llaman orden y paz. Nadie quiere formar parte de una
mutualidad para ser en ella la victima de los caprichos, arbitrariedades o violencias

de los demas miembros.

En segundo lugar: la seguridad, que se deriva del orden y la paz es un matiz
nuevo e importante: al garantizar la ayuda o proteccion que los individuos esperan
de los demas a través de la unidn social. El individuo aislado es débil e indigente,
necesita de otros para muchas cosas, encontrara en la sociedad con otros la
posibilidad de superar sus indigencias.

Por eso el Bien Comin de toda la humanidad no sblo consiste en una
convivencia pacifica y ordenada, sino también en una ayuda o proteccion que se
brinda a los miembros, de acuerdo con la naluraleza propia de la misma, y que
produce en ellos una seguridad de poder superara sus limitaciones, por lo menos
aquellas a las que corresponden el fin propio de una sociedad determinada. Por
ejemplo, el Bien Comin de la categoria familiar es la ayuda y proteccion que
deﬁen preétérse entre si todos los miembros de la familia y mas en particular los
pédres a los hijos. Si se presta esa proteccion y ayuda en forma ordenada y
paclﬁca. los miembros se sentiran seguros en misma.

En una corporacion Mercantil, los miembros se asocian para lograr juntos
beneficios econdémicos que no podrian oblener si permanecen aislados; la
seguridad que esperan es la colaboracién de los demas socios en la prosecucion
del fin soclal. Tratadndose de la esfera Polilica, la seguridad se extiende a muchas
esferas: educacion, . transportes, relaciones econdmicas y politicas, cultura,

aplicacion del Derecho.
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Por eso el Bien Comun de la clase politica consiste en Ia realizacion duradera
de aquellas condiciones exteriores necesarias al conjunto de los ciudadanos, para
ol desarrollo de sus cualidades, de sus funciones, de su vida malerial, intelectual y
religiosa (13). Las Normas Juridicas, por lo tanto, determinan la contribucion y
participacion que a cada quien corresponde el Bien Comin, de ese algo que
complementa las limilaciones de los individuos aislados y que, una vez obtenido,

les proporciona seguridad.

1.1.3.3. Concepto.

Las Normas Juridicas estén ordenadas, por lo tanto, al
perfaccionamiento de la vida social, que se alcanza con la realizacion
del Bien Comun., No se (rata, como en la moral, de someter los
apelitos sensibles y la voluntad de cada persona a la regla de la
razoén, sino de coordinar varias voluntades y las acciones que de ellas

derivan, de acuerdo con un criterio igualmente racional (14).
Entendiendo lo anterior es facil deducir las caracteristicas de las Normas
Juridicas. A saber: estabilidad y uniformidad, predominante exlerioridad,
coercibilidad y bilateralidad creadora de deberes y de derechos correlativos.
Puesto que deben ordenar la convivencia en la sociedad y no sdlo los conflictos
eventuales y transitorios, ellas deben ser estables y uniformes. Son las reglas del
juego afable y no se deben cambiar de reglas a mitad del juego, a no ser que

existan motivos muy serios para hacerlo.

(13) Garcia Morate, Manucl. Lecci Preliminares de Eilosofia. Tucuman, México. 1941. p.173

(14) Preciado Hernandez, Rafael. Lecciones de Filosofia del Derecho. 3%. ED. Jus, México. 1960. p.112
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El Derecho es también institucion; es decir, relacion estable entre
personas, manera de ser y de hacer permanenies, que se contrapone
al acontecimiento eventual y transitorio. Los organismos
gubernamentales y privados, los sistemas de relacion permanente en
el campo patrimonial o familiar, los procesos y procedimientos para
tramites contenciosos y de otra indole, son inslituciones juridicas

necesarias en la vida social(1s).

Las Normas Juridicas no deberan, por o tanto, ser interpretadas en forma aislada;
forman instituciones y éstas, a su vez, el sistema de Derecho. Ordenar la vida en
sociedad significa antes que nada ordenar acciones externas, coordinar a las
personas cuando entran en relacién entre si; es decir, cuando exteriorizan sus
actos convirtiéndolos en acciones externas. Por eso las Normas Juridicas son
predominantemente externas. Pero, no pocas veces, solo se entiende y se hace
posible por el orden interno de las actiludes de las intenciones y programas
pensados. Ya Sudrez habia visto certeramente que el Derecho se refiere también
indirectamente al factor interno, pueslo que ordena actos humanos libres, y no
hay acto humano libre sin el factor interno. Como cuando, para juzgar de la
gravedad de un delito, el Cédigo Penal para el Distrito Federal ordena al Juez
tomar en cuenta /a edad, la educacion, la ilustracion, las costumbres y la conducta
precedente del sujeto, los motivos que lo impulsaron o determinaron a delinquir...
(16). Y, en la interpretacion de un contrato, “si las palabras parecieren contrarias a
la intencion evidente de los contratantes, prevalecera ésta sobre aquellas (17).
Pero el acento se seguird poniendo en el cumplimiento externo del contrato y no

en la actitud subjetiva para cumplirlo. Escribe Giorgio del Vecchio:

{15) Preciado Hernandez, Ralael. Ibidem. P, 112
(16) Legaz y Lacambra, Luis. Filosofia del Derecho. 2°, ED. Bosch. 1961. Barcelona. P. 409



El Derecho tiende a establacer un orden objetivo de coexistencia; por
lo cual debe mirar anle lodo el aspecto exterior de las acciones;
porque en el campo externo o fisico donde tiene lugar la interferencia
o encuentro entre las conductas de varios sujetos, de lo que surge la

exigencia de la limilacién mutua. (18).

En cuanto a la coercibilidad, ésla es necesaria para poder obtener una pacifica
convivencia ordenada al Bien Comun. No se puede abandonar a la espontaneidad
de las personas el cumplimiento de algo que interesa a todos, sino que de grado o
por fuerza éstos deberan someterse al orden. La idea de las Normas Juridicas
sera lograr la cooperacion voluntaria de los seres humanos, pero, como ésta no
siempre es posible, hay que acudir a presiones externas y,‘en su caso, a castigos.
Estas imponen sanciones que tendran un cardcler subsidiario, secundario y de
apoyo respeclo de las normas que imponen deberes. Seran subsidiarias a éstas;

es decir, sdlo se impondran cuando no se logre el cumplimiento voluntario.

Seran de apoyo, porque el temor al escarmiento servira de presion para el
cumplimiento vqlqrjl‘ario» y porque la fuerza lograra muchas veces lo que la
conducta éspoqpéneé nd'fea{iz_é, ‘como, por ejemplo, el pago de una deuda, las
normas prima‘fiéé sdrifaduél{lraéic‘;ue establecen simplemente derechos y deberes

sin mencionar ninguna presién externa.

{17) Codigo Civil para el Distrito Federal. 78%. ED. México. 1999. Porraa. Art, 52 Fracc. Il
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{18) Del Vecchio, Giorgio. Eilosofia det Derecho. 7. ED. Bosch. 1960. Barcelona. P. 310y SS

En resumen las caracteristicas mas importantes de las Normas Juridicas, la que

las distingue de las Normas Morales y Religiosas son:

e La bilaleralidad creadora de deberes y derechos correlativos.
Puesto que su finalidad es organizar las conduclas de los miembros
de una sociedad conforme al Bien Comun, es claro que esa regulacion
no podra hacerse sin una distribucion de tareas complementarias
entre si, cuyo cumplimiento pueda ser exigido por los demas cuando
no se realice en forma voluntaria. Para que los individuos puedan
alcanzar el Bien ComUn, se les reconoce derechos a los que
corresponde el deber de los demas de respelarlos y hacerlos posibles.
Asi a todo Derecho corresponde correlativamente una pluralidad de
deberes: el deber de todos los demas de respetar el derecho de
individuo y tal vez algunos deberes concretos de otros individuos
determinados que son llamados a realizarlo. Hay otra correlatividad no
menos importante: la de los derechos y los deberes en el mismo
sujeto. Si alguien va a recibir beneficios de la comunidad, es légico
que contribuya también él a beneficiar a los demas.

¢ La Exterioridad, le preocupa la accion humana, solo desde el
momento en que ella se ha manifestado. El que un ciudadano sienta
deseos vehementes de asesinar a otra persona, a la razén no le
interesa, pero cuando ese mismo individuo realiza el acto delictuoso el
derecho lo sanciona, y al juzgarlo, no solo aprecia los efectos del aclo,

también el haber querido el hecho, y haberlo realizado libremente.
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e La Determinacion, de la Norma Juridica, se presenta generalmente
con un contenido fijo, cierto y reconocido, y si surgen dudas sobre su
aplicacién al caso concreto, existe la autoridad del juez para
determinar su verdadero sentido y alcance.

e« La Imperatividad, nacen de una obligacion de dar o hacer, esto es
que constituyen en forma directa una conducta que subsiste por si
misma.

e La Coactividad, se extiende hasta donde llega la norma juridica y,
en consecuencia, puede utilizarse por via de prevencion, de defensa,
esto es, para asegurar la norma amenazada, para sostener la
actualmente atacada, o para restituir el imperio de ella cuando es

violada, respectivamente.

e Y su Finalidad, es establecer una ordenamiento justo de las
relaciones entre los hombres, que permita a cada cual su integral

desarrollo, con miras al bien comun de las sociedades.

Asi los miembros de un Estado se vinculan entre si por un haz de derechos y
deberes correlativos. Las Normas Juridicas operan repartiendo responsabilidades
vinculada; entre s, porque’|a convivencla humana en sociedad es tarea comun

dirigida a un bien también cpmﬂﬁ.

. En rq;umen s’qcieda:d(_'Humana y Bien Comun son los conceptos basicos para
énle‘ndg’i"_:lo’ prbplcj{de las Normas Juridicas, Puesto que las Normas Juridicas son
‘ lés"édlpéiohéé:que'brdenan a los miembros de una categoria conforme al Bien
Comin, es claro que deben presentarse a todos los miembros con precisién y con

- fuerza.
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De alll la necesidad de la autoridad y, en su caso, de una jerarquia de poderes
de mando. No se puede dejar a los individuos el que cada uno determine a su
modo cuales deben ser las soluciones sociales, eso llevaria a la Anarquia y a la

pérdida de una convivencia pacifica y ordenada.

Para ello la tarea legislativa es importante la promulgacion y publicacién de las
Normas Juridicas es camino que haga palente a todos cudles son las soluciones
sociales juridicas. Por otra parte, el facultado para crear las mismas mencionadas
tiene que ser reconocido, no puede quedar a la merced de las interpretaciones
personales de cada conciencia, para que sea acatado por y todos los ciudadanos:

los mandamientos juridicos.

1.1.3.4. Clasificacion.

Es preciso puntualizar que para hacer un andlisis de todas y cada una de las
ramas en que se clasifican las Normas juridicas, solamente estas tendran el valor,
cuando responden a éxlgencias de orden practico a necesidades sistematicas. En

la vida diaria'hay un'sin fin de reglas que indican cémo debemos actuar, la manera

'dg cbrﬁpbrlarﬁbs. dévmd dirigirnos hacia los demas; sin embargo cuando son
:'Vn'orma:'s ju laic;ié s'e:ntﬁrala’ya de reglas diferentes, puesto que necesariamente
copstifuyép u'nfrédﬁlslto que se trate de normas expedidas con anterioridad y que
tlenéﬁ&élﬁéz por que emanan del legislador, del juez o del érgano administrativo
dél Esl‘ado‘.‘Por lo tanto nos referimos solo a aquellas normas que manifiesten |a
boélcién de nuestro trabajo: siguiendo a Hans Kelsen, cuando hace referencia a

los ambitos de validez de las normas juridicas y establece cuatro tipos de ambitos

a saber:
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e Espacial: Toda norma juridica se expide con la intencién de
aplicarse en una determinada sociedad, por tanto, hablar del ambito
espacial de validez de ila norma juridica es referimos a la
promulgacion de leyes por parte del 6rgano legistativo y en ocasiones
del poder ejecutivo con la intencion de que esos ordenamientos
Juridicos se apliquen en un espacio limitado, ya que ningan legislador
expide leyes para ser aplicadas en el mundo entero, puesto que toda
ley que quisiera aplicarse mas alla del territorio nacional perderia
eficacia, ya que las autoridades extranjeras no estarian de acuerdo en

sancionar conductas con base en esa ley.

s Temporal: Se refiere a que la norma juridica sélo tiene validez y
eficacia en un ambito temporal determinado, es decir, entra en vigor a
partir de una fecha cierta, ya sea que se publique en el Diario Oficial
de la Federacion o que sea a la fecha en que se dicta una sentencia o
bien, el dia en que las partes en un contralo han acordado que entre
en vigor. Pero a contrario sensu estas normas pueden perder su
vigencia en determinada fecha, como por ejemplo la de un contrato

cuando llega a un plazo final.

e Personal: este tiene el caracter personal del sujeto a quien va
dirigido, es decir, que la norma no es aplicable a una coleclividad. Sino
a clertos individuos por tener las caracteristicas gque la misma ley les
otorgan, un ejemplo comin la inmunidad, con la que cuentan los
embajadores o el fuero, que se les olorga a muchos miembros del

Gobierno.
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e Materlal: Se refiere a la materia de aplicacién de una ley, es decir,
toda norma juridica es valida en determinado campo del Derecho,

como reglas penales, que regulan al Derecho Penal.(19)
1. 2,-Corrientes Juridicas Relevantes.

Cuando escribimos sobre el todo juridico no nos referimos a la interpretacion
parcial o localizada de leyes o normas juridicas, sino a la interpretacion del
fendmeno !olal; que siendo un fendmeno social tiende a equipararse al conflicto de
intereses sociales que en mucho contribuyen a obscurecer el panorama del
pensamiento juridico moderno.

Enfocar la Corrientes Juridicas Relevantes, es volcarse en el estudio de las
grandes doctrinas juridicas contemporaneas que en la lucha ideolégica han
acreditado representar los inlereses de las clases sociales en pugna, por lo que
tienen algo que decir: su vision del Derecho; el lugar, el papel de este instrumento

que juega o desempeiia socialmente.

En la conceptualizacion del Derecho multiples han sido las respuestas que se
dan al problema de la naturaleza del mismo. Si nos pusiéramos a resefar todas
tas doctrinas juridicas existentes a la fecha, la lista sera interminable y caeriamos
en un caos, en un laberinto tedrico. La necesidad de encuadrar racionalmente los
diferentes  puntos de vista, justifica presentarlas de acuerdo con un criterio
i:lénllfico. lo que se quiere, analitico y sistematico. Histéricamente las tendencias

. ju‘ridicas'que han pretendido o pretenden desentrafar la naturaleza del Derecho

-han sido y son, el

{19) Ovilla Mandujano, Manuel. Yeoria del Derecha. ED. Duero. México. 1988. p. 62




1.2.1 Jusnaturalismo.

Es una tendencia tedrica que explica al Derecho en funcién de los
valores que prolege o de los fines que persigue: la Justicia, el Bien
Comun, la Seguridad Juridica, la Libentad, la lgualdad y otros valores

(20)

Admite dos tipos de valores: el Derecho Posilivo y el Derecho Natural,
sosleniendo la primacia del segundo sobre el primero, ya que el Derecho Natural
son los valores que el Derecho Positivo tiene que reconocer si quiere ser Derecho.
Los origenes de esla tendencia eslan localizados en la Escuela Esloica de
Filosofia, fundada por Zendn (350-260 A.N.E) quien sostenia que la naluraleza es
el principio rector que penetra a todo el universo. Al respécto del Derecho Natural
postulaba que era idéntico a la Ley de la razon, ya que el hombre en cuanto a su

naturaleza es una criatura racional.

El Jusnaturalismo como doctrina, con todas sus variantes histéricas, ha

observado a lo largo de la historia mas o menos la misma problematica:

LQué es el Derecho?
¢ Cual es el valor idea o fin del Derecho?

La respuesta que los Jusnaturalistas han dado en este terreno es coincidente
en lo fundamental. EI Derecho Positivo dicen, se define en funcién del Derecho

natural.

{20) Muioz, Carlos. Eungamentos Para Ja Teoria del Rerecha. ED, Sersa. México. 1996, p.19
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Pero como hay particulares entre ellos mismos, descubrimos dentro de esta
tendencia dos grandes corrientes de opinion: una conservadora y otra progresista
(si es que la observamos en cuanto a sus aportaciones sociales) y una corriente
racionalista y otra creyente (si es que la observamos en cuanto a su fundamento

moral).

Para la corriente Escolastica o Tradicional, el Derecho Natural son los
primeros principios de los cuales el legislador humano debe de tomar su
inspiracién. Y estos primeros principios pueden provenir de la voluntad
de Dios. Santo Tomas de Aquino es su principal representante ledrico,
su fundamento del Derecho Natural es SupraNatural, (21)

Para la otra corriente, la Racionalista que considera que el Derecho Natural
también son los valores a alcanzar; solamente que su origen esta en la naturaleza
humana; de ahi que si el hombre es un ser dotado de voluntad y razén, el Derecho
Positivo debe de garantizar el desenvolvimiento de esas cualidades, como son su
libertad, su posesién. Ambas corrientes de opinion dentro del Jusnaturalismo son
iguales en cuanto a sus poslulados, aunque el origen de los valores a proteger
sean distintos. Son dualistas, aceptan la existencia del Derecho positivo y del
Derecho natural. Algunos autores al contestar la cuestion, ¢Qué deben
entenderse exactamente por Derecho natural? Indican que: Si bien es cierto que
diversas corrientes del pensamiento moral y juridico atribuyen a éste término,
conceplos sumamente diferentes que por lo demas, puedan ser sus caracteres y
principalmente el diverso origen que se le quiera atribuir presentan ciertos rasgos
comunes que nos permiten considerar al Jusnaturalismo como un todo y Unico, ya
que consideran que el Derecho natural son reglas juridicas sin pertenecer al orden

juridico positivo que obligan por si mismas a los creadores de éste ultimo.

(21) Mudioz, Carlos. Qp.Cit. p. 194
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En conclusion son reglas juridicas exteriores y superiores al sistema juridico
positivo, En este sentido cabe legitimamente reunir bajo el nombre de docltrinas de
Derecho natural por mucho que difieran de los demas, a todas las corrientes que

afirman la existencia de tales regtas juridicas ex!ra y supra positivas.

Sin duda la denominacion genérica de Derecho ideal convendria mucho
més a dicha nocién que la de Derecho Natural: idea que es la antitesis
mas indicada de positivo; la palabra expresaria mejor tanto su caracter
de buenas reglas, deseables, como su caracter de reglas vdlidas por
ser, independisntemente de su consagracion por una autoridad o de una

realizacion de una sociedad (22).

D’entreves, (1968) afirma que después de haber examinado sumariamente la
idea del Derecho natural en su desarroilo milenario, la opinion que da a esta
nocion es una continuidad de ciertos problemas a los que la idea de Derecho

Natural se esfuerza por encontrar respuesta.

Estos problemas se refieren a los siguientes puntos: La determinacién de la
nocién misma del Derecho; es decir, a la definicién de su naturaleza y de su
esencia. La determinacion del caracter obligatorio de la regla del Derecho,

partiendo de la relacion entre Derecho y Moral.

(22) Ch, Esienman, El Jurisla.y el Derecho Natural. Siglo XX México. 1997. p. 254

32



La determinacion del fundamento propio del Derecho y de la posibilidad de
establecer una medida ideal con la cual todo Derecho, tanto objetivo como
subjetivo, deba ser comparada para juzgar su valor intrinseco. La Filosofia
Juridica y Politica se debate todavia hoy precisamente en torno a estas tres
cuestiones, sin que haya logrado avanzar en relacion con las discusiones que a
través del tiempo han ido recogiendo tantos infolios polvorientos de nuestras

Bibliotecas.

Mantener la nocién del Derecho Natural significa rechazar por
anlicipado la idea de que el Derecho no es sino el imperalivo, provisto
de sancion, derivado de una voluntad soberana: Significa pues,
alinearse contra la concepcion positivista del Derecho, si entendemos
por tal la de reduccién de todo Derecho a la sola regla del Derecho
Positivo de cardcter estatal. Como su nombre indica el Derecho
Natural es un Derecho que no proviene de la voluntad: sus reglas no
son impuestas, sino mas bien propuestas como modelo; no son
mandadas, sino moslradas: Su funcién esencial consiste en alribuir
una calificacion a una accién y no es forzar a la voluntad con la
amenaza de una sancién, pues entonces esas reglas son positivas
(23).

Sin embargo, son variados los conceptos que las diversas corrientes del
pensamiento moral y juridico atribuyen al Derecho Natural. Afortunadamente
resulta posible evilar la confusion, con referencias como la de D’entreves. En
efecto, por diferentes que por los demas puedan ser sus caracteres y el origen que
se le quiera alribuir, resulta cierto que el Derecho natural presenta rasgos

comunes, se trata de reglas que son “juridicas”

(23) Dworkin, R.M. La Filosofia del Derecho. F. C. E. México. 1989. p. 38
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Sin pertenecer al orden juridico positivo y que obligan por si mismas a los
creadores del Derecho; son reglas juridicas “exteriores™ y “superiores™ al sistema

juridico positivo.

1.2.1.1. Principales Repr

Platon (429-348).

Quien escribié Dialogos, la Republica y las Leyes, en su obra la Republica
considerd cuatro virtudes principales:
e Sabiduria: El uso del saber que el hombre alcanza por cualquier
titulo o de validez del saber, existen dos juicios el primero afirma el
origen divino del saber; éste es para el hombre una revelacion o un
don, el segundo afirma el origen humano del saber. consideréndolo
como una adquisicién o una produccién del hombre(24)
El Coraje: Es la parte vehemente.

¢ La templanza: Estriba en la unidn de las partes bajo el gobierno de
la razén. v :

e La Justicia: Consiste en que cada parte del alma, cumpla su propia

tarea con la debida armonta.

(24) Abbagnano, Nicola. Riccionario de Filosotia. F. C. E. México. 1998. p. 350
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Asi Platon nos dice que de nada serviria lo mundano, sino es gobernado por la

razon.
Agustin de Hipona (354-330)

En su obra De Civilate dei, defendid la subordinacion del estado al Papado. A
esle respecto da una idea clara y evidente, de que no existe una separacién entre
lo religioso y lo juridico, sino mas bien una subordinacion de las leyes humanas a

las leyes divinas.
Tomas de Aquino (1226-1274).

Dominico, filésofo y tedlogo, su obra Summa teoldgica, es una sintesis del
pensamiento teoldgico medieval. Defendio la existencia de tres ¢rdenes juridicos

escalonados y son:

* Ley Eterna: Proviene de la razon eterna de Dios que gobierna el
universo, por lo que todas las cosas estan sujetas a la sabiduria
juridica.

e ‘Ley Natural: Los seres humanos creados por Dios son entes
racionales y libres, por tanto la razdén, es la que orienta por propia
naturaleza a hacer el bien y evitar el mal, de manera que la ley natural
es la participacion que tenemos, por ser racionales, de la ley eterna.

* Ley Humana: Los dérganos de Gobierno tienen facultades para
dictar leyes humanas, pero el limite y responsabilidad de esos drganos
al legislar no es rebasar o contra decir en modo alguno la ley natural y,
por ende de la ley etérna.(zs)

(25) Ovilla Mandujano, Manuel, Op. Cit. p. 98
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Hugo Grocio (1583-1645).

Holandés, Jurista, su trabajo mas importante es Delure Bellic Ac Pacis (1625)
que fue su obra cumbre éste autor afirmo que el ser humano debe ser considerado
un ser social por naturaleza, puesto que afirmaba que el hombre era un animal de
especie superior que se distingue de los demdas animales no racionales por su

deseo de vivir en sociedad (26).

Considera Derecho natural estos principios, como la abstinencia de lo que
pertenece a otro, el cumplimiento de promesas, el de indemnizar a otra persona
por el dafio que le cause y castigar a quien se lo merezca (2n. Estos principios
llevan a pensar que no se debe de dafnar a la sociedad, puesto que encuentra su

origen en ella.

Samuel Freiher Pufendorf (1632-1694).

Jurista Aleman, defensor de un derecho natural, establecido por la razén, que
cada hombre debe en cuanto depende de él el mantener y proleger las relaciones
sociales (28). En este punto este jurista trata de explicar que es bueno proteger y

conservar lo que es suyo, y evita asi corromper a la sociedad en la que habita.

(26)’ Mudioz, Carlo;. Ibidem. P, 184
(27) idem.
(28) Ibid
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Immanuel Kant (1724-1804).

Tedrico del Idealismo aleman, sus obras Critica de la Razén Pura, Critica de la
Razon Practica y Critica del Juicio. Este autor seiala la libertad es la meta
suprema, que se encuentra vinculada al derecho y nos dice la libertad de un

individuo comienza donde termina la de otro y viceversa (29)

1.2.2. Juspositivismo.

De acuerdo con Bobbio (1965) 3 son los aspectos que hay que contemplar y

distinguir al abordar el estudio del Positivismo Juridico.

e« Como un modo de entender la Ciencia Juridica;
e Como una determinada Teoria General del Derecho y,

* Como una ideologia de la Justicia.

Modo de enlender la Ciencia Juridica. Es delimitar su objetivo de estudio e
investigaciéon; un nivel de la problematica, una forma de abordar el derecho.
Considerar al derecho tal cual es, un mero hecho historico. Por Teoria General;
hay que comprender el conjunto de aseveraciones estrechamente ligadas, con las
cuales se describen e interpretan los fenémenos de la vida humana socialmente
organizada. La teoria Formalista del Derecho es la pretension de establecer lo que
es juridico y lo que no lo es ve al derecho como una técnica de organizacion de la
sociedad, como la monopolizacién de fa fuerza dentro de una comunidad politica.
Como Ideologia Juridica. Es una toma de posicion frente a una situaciéon fundada
en un sistema de valores, con independencia de su contenido.

{29) Ovilla Mandujano, Manuel. lbidem p. 98
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El Positivismo juridico como teoria podria llamarse Positivismo Juridico en
sentido estricto, para distinguirlo del positivismo juridico como método, que podria
llamarse Positivismo Juridico en sentido lato (porque abarca también a las teorias
Realistas y Marxistas del Derecho, que con respecto a la Teoria General de
Derecho, son antipositivas). En cuanto al Positivismo Juridico como ideologla que

podria llamarse mas propiamente Positivismo Etico.

El Positivismo Juridico como tendencia de interpretacion del derecho, se funda
en dos grandes corrientes de pensamiento. Por una parte el Positivismo Filoséfico

y por la otra el Empirocriticismo.

El Juspositivismo como su nombre lo indica esta preocupado por resolver una
problematica especifica de lo juridico; de ahi que, conservando una base

epistemoldgica monista esté preocupado por resolver:
¢ Qué es el derecho y qué ha sido en el pasado?

El Positivismo Juridico surgié con el deseo de encontrar o que era o es la
certeza juridica, y en lucha contra la filosofia especulativa y metafisica de su
épdca. Fue una respuesta al racionalismo de las Doctrinas del Derecho Natural y
consiruyé una Teoria General del Derecho, o lo que es lo mismo, una Teoria
Fundamental del Derecho, una analitica conira la especulacion de la filosofia

juridica tradicional.

La posicion monista del Juspositivismo consiste en que soélo acepta la
existencia del derecho creado por los hombres en un tiempo y lugar determinados
y rechaza la existencia de un pretendido derecho natural, esto es, estudia

solamente al derecho positivo. El Positivismo puede definirse como una filosofia
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actuando al servicio de la ciencia natural. Los Positivistas del siglo XIX pensaban
que la Ciencia Natural consistia 0 se armaba fundamentalmente de 2 cuestiones:
comprobar hechos vy fijar leyes. La percepcion sensorial — declan — descubre los
hechos y las leyes se establecen generalizando, por deduccion esos hechos.

Asl bajo esta influencia surgioé o que conocemos como Juspositivismo; o para
decirlo con precision el constructor de la Ciencia Juridica Moderna: Kelsen; (1934)
quien afirmd que la “Teoria Pura del Derecho” conslituye una teoria sobre el
derecho positivo; se trata de una teoria sobre el Derecho Positivo en general y no
una teoria sobre un orden juridico especifico. Es una docltrina general sobre el
derecho y no una interpretacion de tal o cual orden juridico, nacional o
internacional. El Positivismo sostiene que mientras se cuente con mas numero de
datos averiguados e invesligados y comprobados, mas verdadero serd el
conocimiento cientifico.

La tarea de un cientifico positivista es describir Gnicamente su objeto de
estudio, de conocimiento o investigacion haciendo a un lado otras tareas que a su
juicio no le da a su conocimiento caracter cientifico. El Positivismo cree que el
conocimiento es posible como reflejo fiel de los datos del pasado sin que se
introduzcan en él, elementos subjetivos. Presupone que no existe
interdependencia entre el sujeto que conoce y el objeto por conocer. Acepta la
interpretacién de la Teoria del Reflejo. La concepcion del mundo positivista se

reduce al relato de los datos observados, exciuyendo toda justificacion sobre ellos.

Esta posicion deriva su nomenclatura de la palabra positivo, que es un término
plurivalente, con infinidad de significados. Simplemente con el animo de ilustrar
diremos que positivo designa lo real frente a lo quimero; lo Gtil contra lo inutil; la
certeza contra la indecision; significa lo preciso contra lo vago; lo positivo contra lo
negativo; se refiere a lo relativo contra lo absoluto y viceversa, lo absoluto contra lo

relalivo; de tal suerte que nos encontramos frente a un sin fin de significados; pero
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al final de cuentas aqui lo usamos como una tecria del saber, que se niega a
admitir otra realidad que no sea la de los hechos y a investigar otra que no sea las
relaciones que se establecen entre hechos.

En lo que toca a la explicacion, subrayan el como y aluden al para qué de los

fenémenos y procesos fisicos, sociales y juridicos.
1.2.1.2. Principales Representantes.
Herbert Spencer (1820-1903).

Mejor conocido como “El Padre del Evolucionismo”, toma de base que las
culturas asf como los individuos estan sujetos a la accién de ciertos procesos
naturales esto es, nacen, desarrollan y finalmente mueren(3o).

A eslo se considera al hombre, que tiene el poder de preparar su propio destino
conforme a sus ideales. Este autor consideré al derecho y a la civilizacion como
productos de la evolucion Bioldgica, por la lucha de la existencia y la supervivencia

de los mas aptos como factores determinantes.
John Austin (1790-1859).

Jurista ingles fundador de la Escuela de jurisprudencia, tiene influencia de!
Historicismo Aleman. Sus posiciones son contrarias al derecho natural, en su obra
the providence of jurisprudence (1832) dijo Considero al derecho Positivo
como una coordinacién ética imperativa de la conducta humana en la sociedad

(a1).

(30) Casanova, Pampeu. ELAmbito de lg Juridica. ED. Grijalbo. México. 1994, p. 179
{31) Bobbio, Norberto. ELProblema del Positivismo Juridico. ED. Abeledo-Perrol. Argentina p.74
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1.2.1.3. Reflexion Final.

Después de haber analizado las corrientes juridicas relevantes, nos daremos a
la tarea de dar nuestro punto de vista siguiendo al jurista ingles John Austin. La
reconstruccion del pensamiento de este autor nos es necesaria para la indagacién
de su criterio de identidad, puede partir de su Derecho Positivo, después de
separar moral y positividad, define a este ultimo en funcién de sus componentes.
Las normas juridicas o disposiciones juridicas, asi segun este autor, una norma
Juridica seria un mandato general emitido o establecido por alguna persona o
grupo de personas, los cuales constiluyen el soberano de una determinada

sociedad politica independiente (32)

La anterior definicion incorpora explicitamente una norma de sistema juridico. De
los elementos subrayados en la definicidn, interesan aqui especialmente los dos
ultimos, puesto que son los relacionados de forma mas directa con el tema de la
existencia e identidad de los drdenes juridicos. Asi, los criterios de existencia e
identidad del orden juridico en Austin aparecen a través del analisis de los

conceptos de soberania y sociedad politica independiente.

El soberano de Austin se caracteriza por dos rasgos; uno positivo y otro negativo.
Positivamente, serd soberano aquella persona o grupo de individuos que son
habitualmente obedecidos por el grueso de la poblacion. Por su parte a la anterior

condicién positiva, hay que afadir una condicién negativa.

El soberano no tiene el habito de obedecer a nadie (33).

(32} Qp.Cit. p. 80
(33) Ibid. p. 83
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A partir de esta caracterizacién se pone de relieve la intima relacion que une los

conceptos de soberania y de sociedad politica independiente en Austin.

Una sociedad serd una asociacion politica independiente si el grueso de la
poblacién tiene el habito de obedecer a uno y el mismo soberano. A su vez alguien
tiene la condicion de magnifico si recibe obediencia habitual por parte del grueso

de la poblacién y no tiene habito de obedecer a otro.

La soberania de Austin puede caracterizarse a partir de cuatro propiedades:

s Suprema.- esto significa que el Poder Legislativo no puede ser
conferido por una norma juridica y no puede ser revocado
juridicamente.

e llimitada.- El poder Legislativo puede abarcar cualquier cuestion y
no puede estar sometido a ning(n deber juridico.

e Unica.- Para todo sistema juridico hay uno y soélo un poder
Legislativo supremo e ilimitado.

e Unitaria.- Ese Poder Legislativo estd en manos de una persona o

grupo de personas.
La presencia conjunta de estas propiedades a la hora de caracterizar al poder
soberano tiene consecuencias relevantes para el presente trabajo. Por lo pronto

mantener que el soberano es Unico supone que la soberania es indivisible.

Si fuera divisible, supondria que remontando el origen de las normas juridicas

de un sistema podrian hallarse varios legisladores.
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Y si no existe ningun legislador comin para todas las normas juridicas del
sistema, no existe ningin vinculo coman para todas ellas, a menos que la relacién
se encuentre en otro lugar.

Del mismo modo, si el soberano fuera juridicamente limitado, la norma que lo
limitara estaria establecida por otro, con lo cual, de nuevo, no habria ningin
legislador comiin para todas las normas juridicas de un sistema.

Aun mas: si hubiera normas de un sistema que no estuvieran establecidas por
el soberano y la obediencia a las normas juridicas del sistema. Entonces no seria
lo mismo la obediencia a este y la obediencia a las normas juridicas del método.
Este ultimo punto, afectaria el criterio de existencia y, por tanto, al de identidad del

medio. En relacion a lo anterior especificaremos |a existencia del orden juridico.

Existencia del orden juridico.

Puesto que el orden juridico tal como aqui se concibe es la sucesién de los

sistemas juridicos, la existencia de aquél presupone la existencia de éstos. Los

criterios de presencia de un procedimiento juridico en Austin son los siguientes: Un

sistema juridico existe si y solo si:

s Su legislador supremo es habitualmente obedecido. Esto es lo

mismo que decir que las normas juridicas del sistema son

generalmente eficaces.

s Sulegislador supremo no obedece habituaimente a nadie.

* Su legislador supremo es superior a los sujetos de cada una de

sus normas juridicas en relacion con la sancién de tal disposicion.
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e Todas las normas juridicas del sistema son efectivamente

legisladas por una persona o grupo de ellas.

Como se ha puesto de relieve, la cuarta condicion se diferencia de las otras en
que ésta se refiere al ejercicio de facultades y no al cumplimiento de deberes. Se
trata de la condicion de la creacidn normativa y establece algo bastante obvio: que
si un pretendido sistema juridico es considerado como un sistema juridico
existente, sus normas tienen que satisfacer las condiciones de creacidén de
normas. Al margen de esta cuarta condicion, hay que subrayar que el criterio de
existencia de Austin se basa no sdlo en el principio de eficacia, sino también en la

independencia y superioridad del legislador supremo.

Por lo que hace a la primera condicion, se plantea el problema de la obediencia
habitual, y su relacion con la eficacia de las normas juridicas. En este sentido cabe
mencionar que obedecer al soberano significa acatar sus mandatos. La existencia
de una norma juridica presupone que el soberano es habitualmente obedecido vy,
también, por tanto, que ha emitido otros mandatos, que existen otras normas
juridicas que pertenecen al mismo sistema. Por esta razén, puede afirmarse que,
en el planteamiento de Austin, las normas juridicas existen necesariamente en
sistemas y no aisladamente. De lo anterior ponemos en claro que para la
realizacion de este trabajo, es necesario comprender esta postura que Austin
ofrece, para que se pueda desarrollar completamente la forma en como se va
abordar lo Palitico, 1o Social y lo Juridico, para lliegar a un enfoque mas amplio de

cémo se afectan y se construyen estos componentes en |a vida del ser humano.
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El Estado es La unién de una multitud de
hombres bajo leyes juridicas por las cuales el arbitrio
de uno puede coexistir con el arbitrio de los demas,

segun una ley universal de libertad.

Emmanuel Kant
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CAPITULO 2

Naturaleza del Estado

El Estado es una conducta organizada, una forma de vida

social, y como tal efectividad y convivencia humana (34).

Reviste importancia particular el pensamiento de los Griegos, cuya literatura se
desarrollé tan tempranamente, que refleja la vida tanto de Ia tribu como la politica.
El interés de la presente investigacion es el paso de la humanidad de la existencia
no politica a la politica; esto es la formacién del Estado como tal, las naciones
actualmente en existencia surgieron necesariamente por_colonizacion, conquista,
revoluciéon o por causas similares, en las que sélo vemos el modelo de nuevos
gobiernos sobre la estructura ya lista de los anteriores. De ahi que la primera
formacién del Estado, tuvo que ser gradual, por regla general los hombres no
persiguen conscientemente las cosas de las que no han tenido experiencia alguna.
A medida que fueron surgiendo nuevas necesidades y se concibieron mejores
soluciones para ellas, los individuos fueron formando inconscientemente la idea
del Estado. Los primeros estados no fueron de modo alguno vastos imperios, sino
mas bien estados pequerios, aunque representan una mejora real con respecto a
la organizacion de la tribu(35) La formacion mas elemental del Estado es la familia
que comprendia a todos los parientes consanguineos que vivian juntos. Las artes
¥ los instrumentos de la civilizacién nunca podrian desarrollarse en el seno de una
familia, ya que para ellos se necesita la cooperacién de muchas manos a través de
las generaciones acumuladas (36).

(34) Heller, Herman. Teorla del Estado. FCE. México. 1995. p.86.
(35) Cuvillier, Armand. Manual de Sociologla. ED. El Ateneo.Buenos Aires. 1959. p. 385
(36) Kahler, Erich. Histaria Universal del Hombre. FCE, México. 1945, p.46
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A medida que crece la familia también crecen los hijos y fundan nuevas familias
que por lo regular viven en las cercanias, se introduce la relacién de trabajo, los
individuos empiezan a especializarse en diversas ocupaciones e intercambian

productos.

Esle grupo de personas relacionadas entre sl, se ha convertido en
clan o tribu, el primero es un grupo mas pequerio, con una tradicion
de descendencia de un antepasado comun. La segunda es un grupo
mayor y podra ser una amalgama de varios clanes o, al menos la

relacion consanguinea no en ella tan clara (37).

Para formar un Estado se requiere, un establecimiento industrioso pacifico una
aldea central en la que se produzca lo necesario, a la vez la comunidad de la
aldea puede salisfacer mas necesidades que la familia sola, pero no es todavia
autosuficiente, estos asuntos son tratados, por el jefe o el consejo de ancianos. A
partir del agregado de todos eslos elementos se va formando, tan pronto como
todo esto se va estableciendo y se ha instalado una autoridad comun para imponer
su cumplimiento, el cual cobra su existencia. Ahora bien hecho de abordar el
tema de la Naturaleza del Estado, no se esta aludiendo al de su origen, por que
son dos cosas muy diferentes por lo que es necesario analizarlas.

Las concepciones de las cuales se trataran, estan hasta cierto punto vinculadas
inseparablemente con la Naturaleza del Estado. El Estado es ante todo, el fondo
de una comunidad que radica en el instinto social del hombre y que se caracteriza
por su finalidad social. E! hombre esta ordenado por su misma naturaleza a la
cooperacién social con el fin de salisfacer sus funciones vitales y culturales; solo

asli logra la plenilud humana y se convierte en un ser culto.

(37) Kahler, Erich, Qp.Cit. p.48.

47



Tan sélo un grupo amplio cuenta cuantitativamente por el nimero de sus
miembros, como cualitativamente por {a diversidad de sus facultades, como
posibilidades para el pleno desarroffo mutuo de sus miembros y
consiguientemente, para la integracion de la naturaleza humana, de modo tan
amplio, que se asegure al hombre la satisfaccion completa de sus tareas vitales
derivadas de sus fines de existencia. Numerosas teorias se han emitido en el
transcurso de la Historia para determinar los datos o caracteres esenciales que
integran la naturaleza del Estado, las mas importantes son las siguientes: Es de
particular interés el conocimiento de las raices del pensamiento politico de la
civilizacion occidental, desde Platdon hasta nuestros dias y su influencia en otras

latitudes.

Platénicas.

El primer trabajo que nos llama la atencion es la Republica de Platén, después
de dos mil trescientos afios, contintia siendo |a unica introduccion a las cuestiones
basicas para considerar a los seres humanos como ciudadanos. Ningin otro
escrifor Politico ha igualado a Platén (428-347 a. De j.c) combinando un
razonamiento penetrante y dialéctico con las imagenes poéticas. Platon no
construyé una Teoria Politica sistematizada y unitaria. Su Doctrina Politica est3
contenida en diversos Didlogos, como son: La Republica, las Leyes y el Politico u
Hombre de Estado. Ademas alude al pensamiento Politico de los Sofistas y
polemiza con Sécrates en sus Diadltogos: Protagoras, Gorgias y el Sofista.

Su obra mas importante en nuestro trabajo es sin duda la Republica. En ella se
estructura un estado ideal, con la justicia como valor supremo. Concibe al estado
como un hombre gigantesco, integrado por labradores, militares y magistrados. E!
filésofo es el més sabio y virtuoso para gobernar, en un régimen aristocratico. (38).

(38) Martin Seymour, Lipset. El Hombre Polilico.ED. Tecnos. Madrid. 1989
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Mas tarde Platoén en su vejez, con mayor realismo, en su Dialogo las leyes
propugna por un sistema legal; de esta manera se incorpora al orden juridico,
como necesario a la comunidad politica. Su Filosofia en torno a su Moral Politica
determina como fines del Estado; la Justicia y la Virtud, Hay que abolir para los
gobernantes la propiedad privada y los vinculos familiares. La comunidad Politica
surgi6 en relacion a una Ley de su naturaleza, 1o mismo que las clases sociales,

encaminadas a una divisidn de trabajo.

Platén considera a las formas de Gobierno, en Monarquia y Aristocracia.
Concluye que es necesario moderar el poder por una Constitucion, Democratica y

Monarquica.

Aristotélicas.

Aristoteles elaboré una Doctrina Politica Realista, conocedor de las Ciencias
Sociales, aplico el medio de observacion (384-322 a. De j.c). Sus obras politicas
son: La Politica, las Constituciones y la Etica a Nicomano, basadas en la
observacién de los datos reales. Se considera a Aristoteles como el fundador de la
Ciencia-Historico descriptiva de 1a Politica, la Sociologia Politica, la Teoria Juridico
Cientifica y el Derecho comparado. Su doctrina se basa en la idea de que hay un
orden natural, derivado de la esencia misma de las cosas y en la naturaleza
racional del hombre, en ella se apoyara mas tarde !a Doctrina del Derecho Natural.
Partiendo de la comunidad, considera que el Hombre es un Animal Politico, que en
la sociedad politica logra su perfeccion y el bien en gran escala, siendo la
injusticia el mayor mal. Su doctrina se apoyara en la experiencia ciclica. Critica las

utopias de su Maestro Platon y sus ideas comunistas.
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La familia y la propiedad privada, derivan de la naturaleza misma del hombre, la
mejor forma de goblerno es la que se adapta a las necesidades y caracteristicas
de cada pueblo. La Teoria del Ser, formulada en la metafisica sostiene que el
entendimiento humano puede llegar al conocimiento del Ser por medio de la
aprehension de su sustancia. Estudia los principios morales y elabora una doctrina
del bien de su Etica a Nicémaco.

Vemos que toda ciudad es una comunidad y que toda comunidad
esté constituida en vista de algun bien, porque los hombres siempre
actian mirando a lo que les parece bueno; y si todos tienden a algun
bien, es evidente que mas que ninguna, y el bien es mas principal, la
principal entre todas y que comprende todas las demas, a saber, la
flamada ciudad o comunidad civil. El ser vivo consta, en primer lugar,
de alma y cuerpo de los cuales el alma es, por nalturaleza, elemento
rector y el cuerpo regido. (39)

En las primeras investigaciones sobre las distintas formas de Gobierno hemos
distinguido tres regimenes justos, la Monarquia, la Aristocracia y Republica y tres
perversiones de los mismos, la tirania de la monarquia, la Oligarquia de la

aristocracia y de la monarquia.

Tomistas.

El Tomismo es un sistema escolastico el cual alude a su fundador Santo
Tomas de Aquino (1225-1274), que lleva a cabo una notable labor filosdfica que
perdura hasta nuestros dias. Sus obras son: Summa Teolégica, Summa contra
los Gentiles, el Gobierno de los Principes, sobre el Régimen de los Judios,
Comentario a la Politica de Aristdteles y Comentarios a la Etica a Nicémaco del

mismo Aristoteles.

(39) Aristételes. Etica Nicémaco. ED. Porria, México, 1987

50




Santo Tomas de Aquino no pensd nunca en ser un filésofo y mucho menos un
filosofo politico. Sus puntos de vista politicos los encontramos en dos de sus
trabajos: El corto Fragmento de Regno y la Summa Teologica, su obra mas
importante y la que mas nos interesa.

Aunque Santo Tomas murié antes de cumplir los cuarenta y ocho afios, su
trabajo literario, unos sesenta trabajos de toda clase y volumen, es realmente
estupenda. En la Summa Teoldgica, justifica a la comunidad Politica como
instrumento necesario para el desarrollo correcto de la sociedad. Se apoya en San
Pablo en el origen divino de la potestad, siendo la Polis demasiada reducida,
piensa en comunidades politicas mayores.

La mejor forma de Gobierno es la monarqula, es un Gobierno con participacién
del monarca, la democracia y la aristocracia, condena el tiranicidio. El fin de la
comunidad Politica es lograr el bien comtn.

Sostuvo la potestad indirecta, ¢ sea la supremacia de la Iglesia en las
cuestiones espirituales, pero no en las especificaciones temporales. Son cuatro
clases de Ley, son cuatro formas de razén que se manifiestan en cuatro niveles
distintos de la realidad cosmica, pero que constituyen la manifestacion de una sola
razon de todos ellos: La Ley Eterna, La Ley Divina y La Ley Natural y la Ley
Humana.

La ley humana es un colorido de la Ley Natural y no tiende sino hacerla mas
definida y efectiva para promover a las exigencias de la vida humana.

Santo Tomas de Aquino sugiere dos razones para la necesidad de un
Gobierno, incluso en el estado de Inocencia, antes de producirse el
pecado y el mal, primero el hombre es por naturaleza un ente soclal y
asf en el Estado de inocencia tuvo que llevar a una vida social. Puesto
que ha de haber alguna organizacién de la vida social, el gobierno
surge como un organismo especifico que persigue el bien comun.

Segundo si un hombre supera a otro en cuanto a sabiduria y justicia,
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serfa torpe despreciar esta autoridad en beneficio del resto. Santo
Tomés basa la necesidad de Gobierno en la naturaleza social del
hombre, y la organizacién del Gobiemo en la superior sabiduria y

moralidad del gobernante en beneficio del gobermado. (40)

Contractualistas.

El contractualismo es un sistema basado en las Doctrinas del Contrato Social.
Tres son las grandes figuras del pensamiento contractualista en la Edad Moderna:
Thomas Hobbes (1588-1679), John Locke (1632-1704); y Juan Jacobo Rousseau
(1712-1778). En la turbulenta mitad del siglo XVIlI en Inglaterra destaca en la
filosofia politica la figura de Thomas Hobbes. El Trabajo mas importante que tuvo
fue el Leviatan aparecido en 1651, en el Estado de naturaleza los hombres estan
en una situacion de guerra de cada hombre contra cada hombre. Ei miedo a la

muerte es la pasion que lleva a los hombres a la paz.

El pueblo cede sus derechos a un gobernante, que puede ser un
individuo o una corporacién cualquiera. Una vez cedidos sus
derechos, el pueblo no tiene ya derecho alguno a la potestad civil,

sino que ésta es absoluta e ilimitada en el gobemante. (41)

El contrato social de Hobbes se hizo entre sus subditos, no entre stbditos y
soberano. El soberano no es una parte para el contrato, sino una creacién. Segun
esta idea del contrato social, el soberano no puede comprometerse en cualquier

ruptura del contrato, ya que no es una parte de él.

{40) Moreno, Daniel. Clasicos de (a Ciencia Polilica. ED. UNAM. México. 1975. p. 63
(41) Moreno, Daniel. Op, Cit. p. 84
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Al participar en la creacién del Soberano el subdito es el autor de
todos los gobernantes, y por consiguiente no ha de lamentarse de las
acciones de los gobernantes ya que esto serfa un perjuicio para él.

Hobbes concede que el soberano puede cometer cualquier iniquidad,
pero no una injusticia o un perjuicio de la propia esencia, ya que no
puede por definicién actuar ilegalmente, determina lo que es justo e

infusto y su accion es la ley. (42)

El segundo de los pensadores Contractualistas fue John Locke, colocado en la
corriente del racionalismo y el contractualismo, del derecho natural a diferencia de
Hobbes se apoya en la democracia constitucional. Con justicia puede llamarse el
Tedrico de la Reptblica Inglesa 1688, que acabd con el Despotismo de los
Estuardo y dio origen a la Democracia Parlamentaria. Su obra politica fundamental
se encuentra en; dos tratados sobre el Gobierno de 1690 y refuta a Hobbes como
tedrico del absolutismo. Locke se refiere de un primitivo estado de naturaleza, En
el Capltulo Il del segundo Tratado. Afirma que los hombres se encuentran en un
Estado de perfecta libertad para ordenar sus acciones y disponer de sus
posesiones y personas en la manera que les parezca conveniente, dentro de los
limites de la Ley Natural, sin pedir consentimiento ni depender de la voluntad de
ningun otro hombre. Reina la igualdad, porque ningin hombre tiene mayor
influencia que los demas. Por las injusticias se hizo necesario crear, por el
acuerdo de todos, una sociedad politica en la que su totalidad residiese el Poder
Soberano pero siendo su ejercicio encomendado a un grupo de personas, solo en
la medida necesaria para preservar los derechos fundamentales de todos los
hombres a la vida, libertad y propiedad. Este poder se manifestaria como

Legislativo en el Parlamento y como Ejecutivo en los drganos de esta indole.

{42) tbidem,
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Es indudable la influencia de Locke en el desarrollo de los hechos y las ideas
Politicas.
Juan Jacobo Rousseau el tercer contractualista de importancia singular, su

doctrina difiere de la opinidn de Hobbes y Locke.

Sus obras de doctrina politica son: el discurso sobre el origen de la desigualdad
entre los hombres, en materia pedagdgica con contenido Politico el Emilio, el
Contrato Social, publicado en 1792. Coincide con sus dos predecesores sobre la
idea del! Contrato, pero difiere en su concepcion del Estado de naturaleza. El
Contrato Social es una hipotesis racional, no histérica. Puede pensarse que los
hombres vivieron en una edad primitiva o pre social, disfrutando de una libertad

absoluta e igualdad. Vivia libremente en armonia con la naturaleza.

Llegé un momento en que los hombres empezaron a transformar el mundo,
como el cultivo de la tierra, la cultura y con ella la propiedad y la desigualdad,

terminado con el estado de naturaleza primitivo.

Para recuperar la libertad perdida, los hombres se pusieron de
acuerdo para crear artificialmente la sociedad Politica. Cedieron sus
derechos naturales y la comunidad los devuelve en proleccion a sus
derechos. El Poder no es transmitido a un hombre o grupo de
hombres, sino a la comunidad entera, ella es la depositaria de la
soberania, su manifestacién es la voluntad general, que no se
prasenta porque tiene razon. La voluntad general es la expresién de
la suma mayoritaria de voluntades en la decision de los actos politicos

en la que se requiere su manifestacion. (43)

(43) Ibid.
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Después de haber visto lo que se ha evolucionado en la Epoca Moderna en
torno a la Naturaleza del Estado. Es importante poner a sus Tratadistas
Contemporéneos, de los cuales nos referimos s6lo a los que han escrito acerca de

este tema.

Organicistas.

Las Teorias organicistas tratan de explicar al Estado como un

organismo espiritual 0 como un superorganismo (44)

La tesis organicista es una bella metifora que en ninguna forma guarda
relacién muy intima con el Estado, la posicion del hombre en la sociedad y en el
pals no es de la misma naturaleza que de la célula en el organismo. E! poder no
es una creacién natural, sino artificial de la sociedad, no se ha creado un
organismo, se ha creado un orden juridico, al que se le asignan finalidades
encaminadas al servicio de una sociedad. Ni organismo, ni superorganismos
responden a una realidad referida al Estado, Aparecen como simbolos o metaforas

para llamar la atencidn sobre un conjunto de fendmenos politicos.

Positivistas.

El positivismo como doctrina, no solo exige a ofra ciencia que parta de hechos
tomados en el sentido de objetos perceptibles, sino también que se limite a
comprobarlos a enlazarlos con leyes. El término fue adoptado por primera vez por
Saint ~Simén para designar el método exacto de las ciencias y su extension a la

filosofia, también se atribuye a Hume su fundacion.

{44) Serra Rojas, Andrés. Teoria del Estado. 11*. ED. Parria. México. 1980. p. 176
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Augusto Comte tituld Positivismo a su filosofia y por obra suya pasé a designar
una gran direccion filosdfica que, en la segunda mitad del Siglo XIX, tuvo muy

numerosas y variadas manifestaciones en todos los paises del mundo occidental.

Segun Comte todas las ciencias deben recorrer en su desarrollo tres fases, la
teolégica, que explica los acontecimientos recorriendo al influjo sobrenatural de
dioses y de diosas; la metafisica, que trabaja con conceptos esenciales y
universales y fuerzas de la naturaleza, y por ultimo, la positiva, que se cifie a

describir los hechos y su legalidad.

Las tesis fundamentales del Positivismo son las siguientes:

* La ciencia es el Unico conocimiento posible y el método de la

ciencia es el (nico valido.

e El método de la ciencia es puramente descriptivo en el sentido de
que describe los hechos y muestra las relaciones constantes entre los
hechos mismos o en el sentido que muestra la génesis evolutiva de

los hechos mas completos partiendo de los mas simples,

e El método de la ciencia se extiende a todos los campos de la

indagacion y de la actividad humana y la vida humana en su conjunto,

ya sea particular o asociada, debe ser guiada por dicho método.
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Idealistas.

Hace referencia a aquella concepcién que asigna a las ideas, al ideal, y con
ello al espiritu, una posicidén dominante en el conjunto del ser, este en Ultima

instancia esta determinado desde las ideas, desde el espiritu.

La palabra Idealismo ha sido ulilizada en dos significados el
gnoseoldgico y el epistemoldgico, propio de diferentes corrientes de la
filosofia moderna y contemporanea; y el idealismo romantico, que es
una corriente histéricamente determinada en la filosofia moderna y

contamporanea.(45s).

Materialistas.

El Materialismo como concepcion general del universo, ensefa la reductibilidad
total de lo real a la materia o fuerzas enteramente sometidas a las condiciones de
la misma, en general este término, designa toda doctrina que atribuye la
causalidad solamente a la materia. La Unica causa de las cosas es la materia.
Para Marx la personalidad humana esta constituida intrinsecamente por las
relaciones de trabajo y de produccion que el hombre adquiere para hacer frente a
sus necesidades. (46}

Para este Tratadista el Estado es el régimen que adopta una nacion mediante
una centralizacién juridica y politica que se realiza por la accién de un Poder
Politico y de la idea de la Republica como conjunto de medios que se ponen en

comun para realizar el bien comun.

(45) Serra Rojas, Andrés. Op.Cit. p. 178
(46) Ibidem. p. 180
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Definido el Estado, como una Institucidon de instituciones que surge como una
necesidad de ta defensa colecliva y de la realizacion del bien comun, la Teoria de

la institucién aparece como Teoria de la auto limitacion objetiva del Poder.
Jellinek

Nos dice que el Estado tiene dos aspectos, bajo los cuales puede ser conocido y

considerado: uno es el Social; otro el Juridico.

La Doctrina Social o Socioldgica del Estado, considera a éste en la unidad de

su naturaleza como construccion social, con este criterio define al Estado:

Como la unidad de asociacion dotada originalmente del Poder de
dominacion y formada por hombres asentados en un territorio; la
Doctrina juridica lo considera como sujeto de Derecho, y en este
sentido, es sub sumible dentro del conceplo de corporacion, siendo
dado formular de esta suerte. El Estado es una corporacion formada
por un pueblo dotado de Poder de mano originario y asentada en un

determinado territorio. (47)

Hay una consideracidon socioldgica del Estado que tiene por mision el estudio
de los fenémenos politicos; en tanto que la consideracion juridica del Estado debe

analizar los fenomenos de esta indole.

(47) Ibid. p. 187
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Hermann Heller

El ser del Estado nos dice Heller, es cabalmente su devenir a través de actos
de decision politica constantemente renovados, es su devenir en la lucha politica
entre poderes reales de voluntad, ante los cuales no es posible que el sujeto de
conocimiento mantenga una absoluta neutralidad. La relacién entre el Estado y el
Derecho sélo pueden ser comprendidas si se considera el poder juridico a la vez
como un querer humano, la objetivacion de una acto de decisién, lo cual, sin
embargo en cuanto a acto creador del Derecho, ha de contener ya una exigencia o
una norma.

La relacion entre el Estado y el Derecho no consiste ni en una unidad
diferenciada, ni en una irreducible oposicidn. Por el contrario dice: esa relacién
debe ser estimada como una relacion dialéctica, es decir como una relacion de las
esferas separadas y admision de cada polo opuesto.

Llega a la conclusidn de que e! Estado no se puede concebir ni como un
fendémeno de expresion del pueblo, de la sociedad de clases o de la opinidn
publica y que no puede ser en manera alguno disuelto en el Derecho. Todos estos
fendmenos naturales y culturales son condiciones, en parte histérica y en parte
universal necesaria, del nacimiento y permanencia de la unidad estatal. Pero nien
conjunto, ni mucho menos aisladas pueden tales condiciones revelarnos

enteramente al Estado.

Nadie sabe a ciencia cierta, donde se inici6 con exactitud la Naturaleza del
Estado, lo que si sabemos, es que tuvo que hacerse presente en la vida del
Hombre, los motivos una convivencia reglamentada a favor de su propio beneficio
y proteccion, de reglamentar aquello que se tenia que hacer de desechar aquello

que no servia, Se tuvo también que adecuar a la Sociedad, que si la Sociedad,
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que si la Sociedad desapareciera del planeta en este instante desapareceria el
Estado y todas las creaciones de la cultura.

Para poder determinar el verdadero sentido del Estado o de la formas politicas
que lo antecedieron debemos distinguir tres factores importantes: El mundo de!
deber ser que contiene en una norma la aspiracién social.

El orden de la realidad existencial, es decir las conductas, actos o hechos
humanos dentro de la Ley o al margen de ella. Y la dultima el orden axiologico de la
justicia o métrica para juzgar a través de |os juicios de valor. La forma como estos
érdenes se manifiestan en la realidad, es muy compleja y ellos forman la trama del

proceso palitico.

2.1 Elementos

Elementos constitutivos del Estado, segun ta terminologia mas usual, se
estudian generalmente el territorio, la poblacién y a soberania. El territorio y la
poblacién, se dice, son presupuestos materiales del Estado y la soberania su

presupuesto formal. (48}

El territorio como Etemento del Estado

El estudio de la relacion del territorio con el Estado ha permitido la formacion de
una nueva clencia de caracter mixto: la geografia politica. Uno de sus primeros
cultivadores fue Federico Ratzel. Pero el autor mas destacado o mejor, mas
novedoso entre los contemporaneos tal vez sea el dedgrafo sueco Rudolf Kjellén.
El objetivo, los limites y métodos de la geografia politica no estan todavia
determinados claramente. Su contenido es demasiado confuso y arbitrario. A

propdésito transcribimos el concepto de H. Heller.

{48) Elias de Tejada. Francisco. Historia_de la Filosofia del Derecho y Estadg. Vol.1 ED. Exelicer,
Madrid. 1946. p.76
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Lo que Vogel dice de los trabajos de Ratzel, de que en ellos se pueden
encontrar pasajes para justificar afirmaciones de toda clase, por opuestas que
sean, conceptua Heller, puede decirse asimismo, con muy pocas y por eso tanto
mas valiosas excepciones, de la mayoria de los autores que se consagran a esta
dificil zona intermedia entre la ciencia de la cultura y la ciencia de la naturaleza (49)

Los gedgrafos se inclinan a concebir el Estado como fendémeno natural, Rudolf
Kjellén, autor de una obra ya famosa Der Staat als Lebensaform, dice que la
geopolitica es la doctrina del Estado considerado como un organismo geografico o
fenémeno en el espacio (s0). El Estado se convierte en esta concepcién en siervo
del territorio, y a su vez el territorio en cuerpo del Estado. Ambas proposiciones

nos parecen, sl no falsas del lodo, exageradas.

Un Estado sin territorio es inconcebible. No hubo Estado en los grupos
prlmivtivos de recolectores ni cazadores trashumantes. El Estado advino cuando el
hombre se volvié sedentario, cuando arraigé en la tierra para cultivarla y edificar su
morada. Sinecisma o sinoiquismo y Estado son Fenémenos sociales simultaneos.
Todos los Estados antiguos de que tenemos conocimiento estdn asociados en su
origen al nombre de una ciudad. El absolutismo teocratico egipcio a Menphis; las
teocracias caldeas y asirias a Eridu, Ur Ninive, Babilonia, etc.; la monarquia
romana a Roma; el imperialismo incaico al Cuzco, elc. Polis en griego y civitas en

latin son sindnimos de Estado.

(49) Heller, Hermann. Teoria del Estada. 2*. ED. México. F.C.E. 1947, p.164
(50) Kjelién, Rudolf. La_ Geopolitica. México, Cotegio de México. 1943, p. 14
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£1 Estado en lérminos spenglerianos es fendmeno urbano. La urbe es centro y
frontera desde donde se expande el Estado hasta donde ie permite la ley interna
de su desenvolvimiento. Sin territorio no hay Estado. Un gobierno en exilio, no es

un Estado en exilio.

No hay Estado en exilio. Un gobierno en exilio tiene derecho a hacer valer su
constitucionalidad, su legitimidad, pero no su identificaciéon con el Estado. Ei
territorio es el presupuesto material y real del Estado. En él habitan y viven los

hombres que lo sustentan y mantienen. Es su causa inmediata.

En é! yacen las posibilidades fisicas y reales de su poderio. En él tiene el radio
de su jurisdiccién. El espacio y el tiempo también forman el substrato real del
Estado.

Territorio es la tierra permeada por una organizacion potitica. No es una tierra de
nadie como las regiones antarticas inexploradas. “Sin sujetos humanos no hay
territorio es upa tierra calificada de tal o cual Estado, con extension y limites
determinados. El Estado no tiene su territorio en el sentido juridico civil que un
particular tiene el dominio sobre su predio, sino que el territorio es parte integrante
y sustancial del Estado. El territorio no es el mero espacio fisico. Para integrarse
en el Estado como elemento constitutivo ha tenido que sublimarse. Tiene razén

Battaglia, cundo afirma que el territorio es

La tierra en la que vivimos, nuestra tierra, la de nuestros padres e
hijos, sobre la que hemos vertido nuestras lagrimas, que dio tantas
glorias y sufrié tantas desvenluras consideradas propias, la tierra
de los recuerdos y las esperanzas. Palria, “tierra patria” o como

fue llamada con otras palabras terra patrum; la etimologia seriala
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fodo e/ intimo significado espiritual del concepto. Con él se
expresa una posesion moral, que hace del temitorio patria,
suprimiendo toda naturaleza y elevandolo al espiritu. Patria que es
ol valor que se inserta en un Territorio, valoréndolo en el espinitu,
como la nacién es el valor que unifica a un pueblo elevandolo al
estado. La patria es el Territorio como la nacién es al Pueblo. La
patria no quiere pobladores indiferentes, sino connacionales
calificados con el sentimiento y la voluntad, dignos del estado (51).
Jellinek ha destacado muy certeramente la significacion juridica del Territorio.

La significacion juridica del Territorio, dice

Se exterioriza de una doble manera: negativa una, en tanlo que se
prohibe a cualquier olro poder no sometido al estado ejercer funciones
de autoridad en el Territorio sin autorizacién expresa por parte del
mismo; positiva Ia otra, en cuanto a las personas que se hallan en el

Territorio quedan sometidas al poder del Estado(s2).

El Pueblo como Elemento del Estado

En términos generales, el hombre es el principio y fin del estado. Su alpha y
omega. El individuo hace lenguaje, mito, ciencia, técnica, arte, vida polilica,

religién y en una sola palabra, cultura.

(51) Batlaglia, Francesco. Curso de Filosolia del Derecho. Madrid. Reus. 1956. Vol. lit p. 48
(52) Battaglia, Francesco. Ibidem p. 151



Pe}o lo que el ser humano hace depende de lo que él es. Las funciones de la
persona dependen de la esencia de! mismo. La cultura es funcién privativa del
animal racional. Después de largas consideraciones, no encontramos
contradiccion sino congruencia entre la definicion substancial o esencial el hombre
como animal racional, que remota a Socrates, y la definicion funcional como
creador de cullura, propuesta en nuestros dias por el insigne neo-Kantiano.

En virtud de sus facultades racionales el hombre no existe aislado, sino en
comunidad y sociedad con las demads criaturas. Para existir aislado, segun la
profunda observacion de Aristdteles, el hombre tendria que ser o un dios o un
bruto. E! estado surge la existencia del hombre y en su coexistencia con los demdas

hombres. no es un hacer individual, sino colectivo.

El creador del Estado es el hombre asociado y mancomunado con
sus semejantes. El Rey de las Monarqulas primitivas es “uno entre
pares”. Rey es el jefe del clan, es més Rey, el jefe de tribu y méximo
Rey, el jefe de la confederacion de Tribus o Estado-ciudad Griego. El
maximo Rey es elegido en asamblea de Reyes o Jefes y hombres
libres. La Monarquia electiva precedié a la hereditaria, puesto que
esta supone aquella. Algo muy parecido ocurrid en el origen de la

Monarquia visigoda de Esparia (53)

Los arcontes en la Aristocracia Ateniense son un cuerpo colegiado compuesto
de tres eupatridas primero y de cuatro después. El nombre de rey no desaparecio,
pero su significado transformo el contenido primitivo. Los arcontes eran elegidos

por la totalidad de eupatridas.

(53) Glotz, Gustavo. La Ciudad Griega. México. Siglo XXI. 1989. p. 52
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Los magistrados en la democracia ateniense son elegidos por los ciudadanos

tanto aristécratas como plebeyos reunidos en asamblea.

En las democracias modernas el presidente es elegido directa o indirectamente
por lo que los revolucionarios llamaron pueblo y los romanticos mas tarde nacion.
Hoy como ayer encontramos una corporacion de hombres libres como
presupuesto del Estado. El nombre es circunstancial. El hecho subsiste a través
de toda la historia politica.

Hoy se habla del pueblo o nacién como supuesto del Estado. Cabe, por tanto,
preguntar qué es el pueblo primero y la nacién después. Ambos términos son
ambiguos y han suscitado encendidos debates. Para comprender a cabalidad su
significacion en el lenguaje politico es necesario tener en cuenta su contenido
histérico. El pueblo en fa democracia ateniense comprende la totalidad de los
ciudadanos mayores de velnte afios. Vale decir, todos los hombres libres sin
distincion de clase. Pueblo en Atenas es e! conjunto de ciudadanos o sujetos
capaces de la actividad politica. Los esclavos y metecos quedan por fuera
totalmente. El pueblo en la reptiblica romana, después de las reformas de Servio

Tulio, es la asamblea centuriana donde el plebeyo voto igual que el patricio.

La plebe sdlo llegd a ser pueblo en sentido politico, cuando conquistd la
participacion activa, en igualdad de circunstancias con los patricios, en la direccién
del Estado. El pueblo en la vida politica de la Francia moderna surge como un
contenido historico bien determinado. El pueblo es la Tierra del Estado (le terre de
I"état) por oposicion a la nobleza y al clero, a los estamentos privilegiados dentro
del Estado monarquico. En la Revolucion triunfa la le terre de 1'état, el pueblo, y se

convierte en la fuente misma de la soberania del estado.
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El pueblo soberano es un concepto ideoldgico formado en Ia lucha politica de la
burguesia contra la Constitucién tradicional del mismo, contra el antiguo régimen

(L'ancien régime). El pueblo es el supuesto del Estado moderno.

No obstante su origen, el concepto de pueblo va perdiendo
beligerancia para convertirse en el cuerpo de sujetos calificados que
forman parte constitutiva del Estado. El pueblo no es la muchedumbre
anénima ni la suma numérica de individuos yuxtapuestos, sino el
cuerpo de ciudadanos organizados politicamente. El Estado dice
Battaglia, oniginariamente y por su misma naturaleza surge en un
pueblo, mediante el pueblo y por el pueblo. Pueblo y Estado
democrético son la misma cosa. Salvo en caso en que se confunda

pueblo con clase, asl/ sea la clase llamada proletaria. (54)

Con el proposito de desplazar el concepto de pueblo, lleno de contenido
ideoldgico en su origen, provocaron que los romanticos apelaran al concepto de
nacién en sustitucion, concepto no ha sisdo precisado ofreciendo dificultades de
comprension mayores que el de pueblo, el conceplo de nacién supone elementos
naturales como el parentesco y la comunidad de lugar, y elementos culturales
como el idioma, Ia religion y la tradicién. El parentesco ha inducido a la exaltacion
de la raza.

No es la raza un sentido natural un elemento constitutivo de la nacién, tampoco
es la comunidad de lugar como mero espacio. Ya se ha dicho que el territorio
espiritualizado es la patria. La raza espiritualizada es la afinidad. Los elementos
constitutivos de la nacion, son espirituales. Pero entre estos elementos es
necesario distinguir el decisivo.

(54) Glotz, Gustavo. Idem, P. 52
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No puede ser el idioma por que hay Estados con dos idiomas oficiales como es
el caso de Bélgica y con tres como Suiza, o el caso contrario de varias naciones
con un idioma comun como es el de Espaia y desde México abarcando toda
América Latina, Gran Bretaia, Estado Unidos, Alemania y Austria, Portugal y
Brasil, El idioma, como medio de expresién espiritual, es el simbolo del genio
nacional, pero como medio de comunicacién puede universalizarse en el comercio,
la diplomacia y ia ciencia.

Tal ocurrié con el Griego durante la época del Helenismo, con el Latin en el
imperio Romano y la Edad Media y con el Francés en la época Moderna y el Inglés
en nuestro tiempo. Tampoco puede ser la religion, por que los Estados Modernos
en su gran mayoria consagran a sus Constituciones la libertad religiosa y dentro
de su jurisdicciébn se practican diversas religiones. En Estado Unidos, se le
considera, una de las naciones mas pluri-religiosa de la Historia Universal,
profesan sus ciudadanos diversas religiones y credos sin el menor peligro de la
unidad nacional. La libertad religiosa es una de las grandes conquistas espirituales
de la cultura occidental.

Para la ampliacién sobre este lema citaremos a Franklin Delano Roosevelt y Sir
Winston Churchil, capitanes de la victoria de la civilizacion contra la barbarie Nazi-
fascista, recalcaron de nuevo la libertad religiosa en la Carta del Atlantico.

Roosevelt, en su famoso mensaje del 6 de Enero de 1941 al Congreso
de los Estado Unidos, repite la libertad religiosa entre las cualro
libertades esenciales del hombre. La segunda, dijjo es la libertad de
cada cual para adorar a Dios segtn sus creencias en todos los lugares

de la tierra (55).

(55) Ibid,
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En México sucede lo mismo, con respecto a la libertad de profesar la religion que

guste as! encontramos la Ley de Asociaciones Religiosas y Culto Publico
(Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 15 de Julio de 1992). En su
Articulo Segundo Inciso A" que a la letra dice: E! Estado Mexicano garantiza a
favor del individuo, los siguientas derechos y libertades en materia religiosa. (56)

A tener o adoptar la creencia religiosa Que mas le agrade y practicar, en forma
individual o colectiva, los actos de culto o ritos de su preferencia. Hizo bien el
insigne estadista en recalcar la libertad religiosa, por que un Estado eclesiastico
seria hoy tan funesto como el extinto Estado Racista.

El elemento espiritual es la tradicién histdrica. Nadie lo ha expresado el cabal
significado espiritual de nacidn como lo expresa Ernesto Renan en su conocido
opusculo: Qu'est-ce qu’une nation? (que es el Estado una nacion?). En esta
pieza, como en la descripcion de la acropolis de Atenas y en uno o dos pasajes de

la “Vida de Jesus” a Alcanzado Renan las cumbres altisimas del pensamiento.

Una nacién dice es un alma, un principio espiritual. Dos cosas que, a
decir verdad, no hacen mas que una constituyen esta alma, este
principio espiritual. El uno esta en el pasado, el otro en el presente. El
uno es la posesién en comiin de un rico legado de recuerdos; el otro el
consentimiento actual, el deseo de vivir juntos, la voluntad de
continuar haciendo valer la herencia que se ha recibido indivisible. El
hombre, sefiores no se improvisa. La nacion como el individuo, es la
culminacion de un largo pasado de esfuerzos, sacrificios y
renunciamientos. El culto de los antepasados es el mas legitimo; los

antepasados nos han hecho lo que somos.

(56) Ley de Asaciaciones Religiosas y Culto Poblico. ED, Porria. México. 2000
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Un pasado heroico, de grandes hombres, de la verdadera gloria, de
ahi el capital social sobre el cual se asienta una idea nacional. Tener
glorias comunes en el pasado, una voluntad comun en el presente,
haber hecho grandes cosas colectivamente, querer hacerias todavia,
he ahl la condicién esencial para ser un pueblo. Se ama en
proposicién de los sacrificios que se ha consentido, de los males que
se ha sufrido: Se ama la casa que se ha edificado y que se transmite.
El canto espartano: “Somos lo que vosolros fuisteis; seremos lo que
vosolros sois", es una simplicidad el himno abreviado de toda patnia.....
La existencia de una nacion es un plebiscito de todos los dias, como la
existencia del individuo es una afirmacion perpetua de la vida....El
hombre no es esclavo, ni de raza, ni de lengua, ni de su religién, ni del
curso de los rios, ni de la direccion de cadenas de montarias. Un gran
agregado de hombres, sano de espiritu y ardiente de corazén, crea

una conciencia moral que se llama nacion (5§7).

Asi como la palria es la espiritualizacién del territorio, asi lo es la nacién del
pueblo. La nacién, en el sentido de tradicion histérica, de unidad y de continuidad

en el tiempo, es el presupuesto del Estado.

La Soberania como Elemento del Estado.

Comencemos con €l concepto de Soberania en el proceso histérico. La
Soberania segun Jellinek, no pertenece a las categorias absolutas, sino a las
histéricas. El término Soberania es puramente Francés. Nacié de la lucha
emprendida en la Edad Media por la Realeza Francesa para establecer su

independencia externa respecto del Imperio y el Papado.

(57) Carré de Malberg, R. Teoria General de] Estado. México. F.C.E. 1948. p. 87
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. Primitivamente el titulo de soberano no parece haber referido exclusivamente a
la persona real, sino también a todos los que poselan alguna potestad, por
ejemplo, a los barones. Sin embargo, en la misma época el Rey es considerado
como el soberano por excelencia. La palabra Soberania usada primeramente en
grado comparativo, fue luego en el Siglo XVI usada en grado superlativo. El
concepto relativo de Soberania se transformo en concepto absoluto. La confusion
del concepto de Soberania con el de potestad comienza con Bodino.
En efecto al afirmar que et Estado es un recto gobierno de varias agrupaciones
y de lo que le es comun con potestad soberana; atribuye a la Soberania una serie
de poderes, hacer leyes, declarar la guerra, concertar la paz, juzgar a titulo
supremo y crear oficinas, que propiamente integran la potestad Estatal.
Comentando esta confusion dice Carré de Malberg dice” De un conceplo de
Soberanla que habia nacido bajo el imperio de causas histéricas especiales de
Francia, se ha caido en el error de querer hacer el criterio légico y absoluto del
Estado (58) Otra causa de equivoco proviene de la confusion en la Francia antigua
entre la Soberania del Estado y la del Monarca. Junto a la Soberania in abslracto
del Estado, se coloca la Soberania in concreto del principe.
Como el Rey habla emprendido y sostenido la lucha por la
independencia del Estado Francés en el exterior y el interior, y como,
ademas, el objelivo de esta lucha hablia sido la supremacia personal
del Rey, era apenas légico que una vez alcanzaba la Soberania, esta
fuera puesta en manos del Monarca mismo. Este se convirtié asfen el

sujeto de la Soberania. (59)

{58) Carré de Malberg. R. Ibidem p, 90
(59) Viamonte Sanchez, Carlos. Manual de Derecho Palitice. ED. Argentina. Buenos Alres. 1963. p. 7
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Continuemos con la aclaracion del concepto de Soberania en la doctrina del
Estado.

La palabra Soberania es empleada ante todo en sentido negativo para designar
la cualidad de independencia de un Estado que no reconoce en el exterior ninguna

potestad superior a la suya, y en interior ninguna igual a la suya.

La Soberania en esle sentido tiene dos aspectos, pero permanece una e
indivisible. Algunos autores, sin embargo, han caido en el error de identificar la

Soberania con uno de sus aspectos,

La Soberania entendida parcialmente en uno de sus aspecto con exclusién del
otro, ha inducido a Ledn Duguit a la negacién de la Soberania interna, ya otros
autores, entre ellos Despagnet, a la afirmacién de que deberia reservarse la
palabra Soberania para el interior y reemplazaria por la independencia para el
exterior. (60)

Pero la mayor complicacion resulla cuando se aplica la palabra Soberania en un
segundo sentido muy diferente del indicado anteriormente. Intérprete en Francia
de esta transformacion semantica de la palabra Soberania puede considerarse a
Esmein, La Soberania dice este aulor, tiene dos facetas: la Soberania interior o el
Derecho de mandar a todos los ciudadanos, y la Soberania exterior, o el Derecho
de representar a la nacién y de obligarla en sus relaciones con las demés

naciones (61).

(60) C.E., Merriam, Historla da |a Soberania desde Rousseau a nuestros Dias. FCE. México. p. 45
{61) carré de Matberg op cit 92
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La Soberania, de acuerdo con esta definicién, no consiste solamente en una
cualidad negativa de independencia, sino también en derechos positivos de
potestad: en el interior, potestad para el Estado de dictar e imponer las medidas de
toda clase que juzgue dtiles; en el exterior, potestad de realizar los actos que
responden al interés nacional. Asi el concepto negativo de Soberania, se
transforma en concepto positivo. Todavia encontramos un tercer sentido dado ala
palabra Soberania. Consiste en referirla a 1a persona o conjunto de personas que
forman el 6rgano supremo de la potestad del Estado.

En este sentido se habla de la Soberania del pueblo. Pero esta manera de
comprender la Soberania no es mas que la transferencia de la doctrina de la
Monarquia absoluta, con la sola diferencia de que la Soberania ha pasado del Rey
a la universalidad de los ciudadanos. Finalmente el calificativo de Soberano se
aplica no solamente a los 6rganos mas elevados del Estado, sino también a
algunos organos que ejercen potestades subalternas. Con esio la palabra
Soberania ha vuelto a tomar el sentido relativo que tenia a principios del
Feudalismo; tres sentidos de la palabra dominan en el campo de la teoria del

Estado.

El imperio de esta terminologia, dice Carré de Malberg, es tan fuerte
que hasta aquellos autores que han reconocido la verdadera
naturaleza de la Soberania no creen posible sustraerse a la tradicion
que ha hecho se desvie esta palabra en su sentido exacto hacia
acepciones equivocas. Meyer declara que se deben diferenciar las
acepciones del término soberania: una por la que designa cierta
relacion del estado con las demds personas fisicas juridicas situadas
en su interior o su exterior, y la otra, por la que apunta a la postura
jurldica de los personajes o cuerpos que son titulares supremos de la

potestad Estatal. Y Meyer conviene en que la palabra Soberania
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deberia reservarse para el primero de estos conceptos. Sin embargo,
afade que es imposible para la Ciencia del Derecho dejar de tener en
cuenta la tradicién, que junto a la Soberania del Estado admite una
Soberania del érgano. Y, como consecuencia, da de la Soberania una
doble definicién: Es primeramente la cualidad en virtud de la cual el
Estado Soberano posee una independencia completa en el exterior y
una superioridad absoluta en el interior. Y es ademas la cualidad de la
persona o colegio que posee como litular primordial la potestad del

Estado (62).

Si por Soberania se entiende la potestad del Estado, no hay duda de que esta
es un elemento necesario del Estado, porque este no puede concebirse sin poder
maximo de dominio. Pero si por Soberania se entiende !a cualidad del estado en
virtud de la cual no depende de otro Estado, es muy discutible que la Soberania
puede ser considerada como elemento indispensable de la esencia del estado.
Definitivo para la nocion de estado es la Soberania en sentido positivo, tal como la
ha definido Esmein, y no en el sentido meramente negativo, tal como surgio
histéricamente en la lucha politica de la Realeza Francesa en el interior y exterior.
Los Estado protegidos, la limitacién de su Soberania en sentido negativo. En la
confederacion de estados solo existe una asociacién conlractual entre Estados
que siguen siendo soberanos. £n la federacion de Estados la naturaleza juridica
del Estado federal y su correspondiente Soberania, a dado lugar a multiples y

divergentes doctrinas. (63)

(62) Carré de Malberg, R. lbidem p. 94

(63) J.O. Meyer. T toria del P Politico. FCE. México, 1961. introduccién XV
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El atributo comun indispensable a todo Estado no es la Soberania en sentido
negativo, sino en sentido positivo de potestad, de poder maximo, de imperio. § Qué
es potestad estatal? Es poder mandar de manera absoluta y con fuerza de
coaccion irresistible, “Tal, dice Carré de Malberg, es precisamente el caracter del
poder que pertenece al Estado.

Su dominacion es irresistible, particularmente porque quien se halla sometido a
ella, no puede sustraerse a sus efectos por ninguna dimision: aun cuando e!
individuo declinara su calidad de nacional o incluso demostrara su condiciéon de
extranjero, mientras se encuentre en el territorio del Estado no puede escapar a la

potestad dominadora de este.

El Poder del Estado.

En este apartado veremos al Poder del Estado, aunque no lo nombramos es
importante sefialar que es uno de los aspectos mas importantes de este, sin
embargo no lo determinamos como elemento, al parecer, el Poder esta inmerso en
él, y no se puede suponer que sea un componente cualquiera, daremos una
definicién no tan amplia, por que en el tercer capitulo denominado Etica Social y
Politica daremos un perspectiva mas profunda de lo que significa el Poder.

£l Poder es hoy tema de cuidadosas investigaciones en la Filosofia. Poder dice
Max Weber, es la probabilidad de imponer la propia voluntad, dentro de una
relacién social, aun contra toda resistencia y cualquiera que sea el fundamento de

esa probabilidad (64).

{64)Weber, Max. Economia y Sociedad. Vol. I. F.C.E. México. 1944, p. 53
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En cualquiera definicion de Poder, como relacion social, es elemento esencial la
imposicion de la voluntad ajena sobre la propia. Sociolégicamente el concepto de
Poder es amorfo, anota el citado Weber. Todas las cualidades imaginables en un
hombre y toda suerte de constelaciones posibles pueden colocar a alguien en la
posicién de imponer su voluntad en una situacién dada (6s) Hobbes distingula dos
especies fundamentales de Poder: una origina! y la otra instrumental. Poder
original, dice es /a eminencia de las facultades del cuerpo o de la inteligencia, tales
como una fuerza, belleza, prudencia, aplitud, elocuencia, liberalidad o nobleza

extracrdinaria (66}

El Poder original es una cualidad personal intima, hay hombres dotados de
cualidades de poder, pero todo de concupiscencia de poder. E! Poder
instrumental, es el adquirido mediante la fuerza, los conocimientos, las artes, la
virtud, la fortuna.

El Poder instrumental puede asumir tantas formas cuantos medios de poder
hay, si el instrumento es la fuerza, tenemos la violencia o poder absoluto etc.Una
clasificacion mas amplia y distinta de las formas del Poder que la Hobbessiana,
nos ofrece Bertrand Russell. Hela aqui. Existe el poder sobre los seres humanos y
el poder sobre la materia muerta o las formas no humanas de vida, el poder sobre
los seres humanos pusde ser clasificado por la manera de influir en los individuos
o por el tipo de organizacion que implica (67). Un individuo puede ser influido, por
el poder fisico directo sobre su cuerpo, por ejemplo cuando es encarcelado o
muerto, por las recompensas y los castigos utiizados como alicientes, por
ejemplo, dando o retirando empleos; por la influencia en la opinién, por ejemplo, la

propaganda en su sentido mas amplio.

{65) Idem.

(66) Hobbes, Thomas. Leviatan. F.C.E. México. 1940, p. 69
(67) Qp.Cit, p. 30
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Las organizaciones mas importantes se pueden distinguir aproximadamente por
la clase de poder que ejercen, el ejercito y la policia ejercen el poder coercitivo
sobre el cuerpo, las organizaciones econémicas utilizan las recompensas y los
castigos como incentivos y amenazas; las escuelas, las iglesias y los partidos
politicos persiguen una opinion influyente. Pero estas distinciones no son muy
claras, puesto que cada organizacion utiliza otras formas de poder ademas de
aquellas que le es mas caracteristica, cualquiera que sea la forma de mando,
siempre encontramos una relacion de subordinacion entre un sujeto activo y un
sujeto pasivo. Aunque la forma de dominio eminente es sin duda la organizacion

politica o estatal, toda la realidad social esta entrecruzada de relaciones de Poder,

2.2.- Caracteristicas.

Al referitnos a las Caracleristicas del Estado, nos permitiremos poner
solamente las esenciales, desde un punto de vista de la Filosofia del Derecho, en

primera linea el Estado se Concibe desde cuatro puntos distintos:

Siguiendo al filosofo jurista Johannes Messner, que define a las caracteristicas
como: La personalidad atribuida al Estado, es el unico medio para comprender su

actividad desde un punto de vista juridico-filoséfico. (68)

« Como Orden Juridico
¢ Como Pluralismo Palitico
¢« Comao Asociacion Finalista

e Como Valor Etico.

(68) Messner, Johannes. Etica Social y_Polltica a la luz del Derecho Nalural. Abeledo-Perrot. Buenos
Aires. 1956. p. 560
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Orden Juridico

De las dos funciones fundamentales de la Sociedad, la conslitucion y
mantenimiento de! Orden Juridico constituye el presupuesto de toda otra actividad
de la esencia del Estado. No sdlo depende de su satisfaccion la posibilidad de su
cooperacion en el cumplimiento de las tareas derivadas de los fines existenciales.
El Derecho no puede cumplir con su funcién propia, sino en el caso de que vincule
a la comunidad con una firme validez en calidad de un orden interiormente
unitario. En la funcién de crear y asegurar este orden radica el fundamento de la

autoridad estatal, tal como se ha expuesto al considerar la Filosofia del Derecho.

En este sentido tiene razén Kelsen y su Escuela al hablar de la identidad del
Estado y Derecho, una multiplicidad de sistemas juridicos con validez
incondicionada dentro de un Estado es incompatible con la funcion del orden del
Derecho y, por consiguiente, esta excluida por la misma esencia del Estado. De
todo esto se deduce que el Estado es ante todo y primordialmente una unidad o
comunidad juridica.

Por lo demas, los drdenes juridicos que se encuentran en la evolucion historica de
los Estados no corresponden sino con una mayor 0 menor aproximacion a la

funcién esencial del orden del Estado.

Ningun orden juridico estatal es la plena realizacion del verdadero Derecho;
puesto que todo sistema juridico es al mismo tiempo el espejo donde se reflejan
las diversas fuerzas instintivas de 1a Sociedad en el orden politico, econéomico y

técnico.

El derecho, pues, no sélo va inseparable unido a su existencia real
con las friccién inherentes a su realizacion, sino que a la vez sirve a

intereses que contradicen la finalidad esencial del Derecho; intereses
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de las clases econdmicas, de los partidos politicos, de las castas
militares y de las capas sociales dominantes. Precisamente porque el
orden estatal se ha de realizar frente a esa dindmica social que se
desarrolla en medio de fuertes pasiones y de poderosos intereses de
grupo, un orden juridico estable constituye el valor fundamental del
bien comtin de la comunidad politica, aun cuando corresponda tan

sdlo de manera imperfecta a su funcion esencial.(69)

Ese orden juridico constituye el primer presupuesto de una existencia
plenamente humana, y, por eso, cualquier medida de realizacion de un orden

posee ya un gran valor en comparacién con una falta absoluta del mismo.

Pluralismo Politico.

Ahora veremos al estado en su fase donde se percibe a su vez por su
naluraleza la vinculacion de los miembros de la poblacion estatal para la
cooperacion social en la satisfaccion completa de sus necesidades vitales y
culturales. Esto no significa que los miembros de la comunidad estén también de
acuerdo entre si con respecto a su trabajo comin en esta cooperacion y con
respecto a la distribucidn de los frutos de la misma. Aqui entra en juego el instinto
natural del propio interés, que impulsa a los grupos a procurarse ventajes con
respecto a la obra que hay que realizar y a los resultados de la misma, y a
conseguir a influir en el funcionamiento de la cooperaciéon social, es decir, en el
sistema social, con el fin de asegurarse esas ventajas.

Para conseguir estos fines se relinen en grupos dentro de la comunidad estatal

aquellos que tienen intereses semejantes en la participacion del poder politico.

(69) Sauer, Wilhem, Eilosafia Juridica y Soctal. Ed. Labor. Barceiona. 1933. p. 193
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Esta division de la comunidad en grupos con intereses politicamente
contrapuestos es lo que se designa como pluralismo politico; el estado es la
democracia libre, es el estado de ia sociedad pluralista. Sin embargo, no son sélo
intereses econémicos y de clase, como se sostiene a veces, los que impulsan a
influir en las configuraciones de las funciones estatales y determinan el pluralismo
politico, sino también intereses militares, nacionales, culturales y todos los demas
que pueden convertirse dentro de un ideal del estado en meta de los esfuerzos de

cada uno de los grupos de la comunidad.

Los limites de la dinémica del Plurali: Politico no vienen dados de

hecho sino por el orden juridico fundamental propio del estado como
comunidad naluralmente determinada, con su funcién al servicio del
bien comun, este orden fundamental es vinculante con respecto a los
diversos grupos en su lucha por lograr la mejor realizacién de sus

intereses.(70)

Después de haber visto al estado como pluralismo politico, le toca al mismo
estado pero ahora como Asociaciéon Libre, con respecto a las dos funciones
sociales fundamentales, la juridica y de procurar el bienestar el estado y su
organizacion pertenecen al menos en la misma medida a la decision y a la libre
voluntad del hombre, como el decidir la forma de construir sus edificios, el modo
de construir los estado varia en los distintos paises y pueblos a lo largo de los

tiempos por lo menos en la misma escala que e! estilo arquitectonico.

(70) Messner, Johannes. Qp.Cil, p.566

;L WA

e e "
ESTAS HO BA

DE LA BDRLE




Una simple mirada a las constituciones, los sistemas |juridicos y los
procedimientos legislativos y administrativos de los diversos Estados nos muestra

que éstos varian no sélo en la forma, sino también en su contenido.

No menores son las diferencias en la realizacion de la utilidad puablica, por
ejemplo, en la organizaciéon y administracion de los medios de transporte, de las,
instituciones sanilarias, educativas y de bienestar social, depende de las
necesidades concretas y de la voluntad de la poblacion estatal e! determinar como
y con qué medios se puede atender mejor a su utilidad publica. La organizacion de
la funcién juridica y de bienestar del Estado es, pues, una organizacion libre en
toda la extension mas alla de los limites del orden juridico determinado por la

naturaleza humana.

Asoclacion Finalista.

La experiencia inmediata por la que el individuo toma conciencia del Estado no
le proporciona en los tiempos normales la imagen de un organismo comunitario.
Por lo general le ofrece la impresion inmediata de una inmensa organizacion
utilitaria. Dado que lo que le pone en contacto inmediato con el Estado se limita a
puntos aislados de un culto administracion estatal, tales como la Oficina de
recaudacion de impuestos y la policia, ciertamente que la gran masa de los
ciudadanos adquiere conciencia de los fines a los que sirve el aparato estatal por
la educacion en las escuelas, por la consideracion de las cuestiones de la vida
publica en la prensa y en la radio, por su discusién a propdsito de las elecciones y
debales en plenas campanas, pero atn enlonces apenas y llega el ciudadano
medio a tener conciencia de que el estado es un ser mas intimo una comunidad y,

por consiguiente, algo mas que el aparato al servicio de los intereses de todos.
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Tan sélo en casos raros se destaca la conciencia del Estado como
comunidad, cuando la colectividad celebra sus fiestas, se retne el
pueblo entorno a sus simbolos, cantar sus himnos nacionales o acude
a sus iglesias para asistir a un culto comun con el pensamiento puesto
en su ser comunitario. Y tan solo en los tiempos de una amenaza
exterior alcanza mas fuerza el sentimiento de la vinculacion de destino

en la comunidad politica.(11)

Hemos indicado ya que el praceso de la conciencia estatal de un pueblo en los
tiempos normales es algo natural, en contraposicién a su acentuaciéon en un
sentido por el eslilo de la educacion para el Estado basado en las ideologias

totalitarias.

Ademas es nalural que el ciudadano se forme su imagen del Estado segun la
experiencia inmediata de la forma en que esle sirve a su tendencia a una buena
vida, a esle respecto se encuentra enfrentada fundamentalmente con el aparato
funcional del Estado y su manejo por parte del Gobierno.

Por 1o demas la institucional que contempla el ciudadano y que es efectivamente
un elemento esencial de todo orden comunilario, como medio de satisfacer
segura, regular y satisfacloriamente sus funciones, resulta doblemente esencial
con respecto al Estado, cuyo fin es la plena satisfaccion de las funciones sociales

fundamentales.

(71) Ibidem

8l




Valor Etico.

Como comunidad que tiene su fundamento en los fines existenciales
de el hombre, el Estado forma parte del orden élico y es un valor de
este tipo. Forma parte de la realidad de la pluralidad de la naturaleza
humana, su funcién del bien comun forma parte de las
responsabilidad moral de la persona humana. El estado como
comunidad lleva, pues, consigo la dignidad de los seres morales. Y
puesto que sus funciones son fundamentales para las salisfacciones
humanas, culturales y vitales, su valor en relacion con los valores
particulares dentro de esta esfera es el mas amplio, por consiguiente,

a la politica el lugar mas elevado entre todas las artes.{12)

Esla incorporacion del estado dentro de la esencia de los valores puede
desterrar la idea derivada del Ulilitarismo politico de que el estado es tan solo una
institucion técnica al servicio de los diversos intereses. Ciertamente que las

: tedrlés utiltarias, tienen razén de acenluar que el estado le corresponde la
condléién de medio al servicio de la plenitud de la existencia humana.

Sin embargo, se desconocen la pertenencia esencial del estado a la naturaleza
humana en calidad de fin fundamental respecto a los demas y, consiguientemente,
en calidad que fin existencial, el Individual y la colectividad se encuentran en este
despojar a la idea del estado de todo valor propio y de toda sustancia moral. El
primero no ve en el estado mas que al simple servidor del individuo con sus
intereses econdmicos al servicio de la produccion social de la vida material como

lo diria magistralmente Marx.

{72) Ibid. p.568



En ambos casos se sacrifica junto con el valor propio del estado, la persona
humana, puesto que se desconoce su relacion esencial con la existencia de la
ética del hombre. Nosotros hemos asignado a la comunidad politica dentro de la
escala de valores que sigue al estado no es el arte que lo domina todo dentro de
la vida humana. En esto quisiera convertirlo el Misticismo polilico, que asigna al
Estado un ser plenamente independiente de los individuos y absolutamente

superior a ellos.

Sin embargo, solo bajo la identificacion emanista de la realidad del
espiritu con Dios y con el Estado puede Hegel decir El Estado es la
voluntad divina en cuanto espintu actual desarrolldndose en una
figura y en una organizacion real, y solo asi puede llegar a la
conclusién de que el Estado tiene el poder supremo frente a los
individuos cuyo deber mas elevado consiste en ser un miembro del

Estado. (13)

El estado no es, en modo alguno el universo ético, como lo diria en su momento
el propfo'Hegel, ‘aun cuaﬁdo el raéionalismo adopla en ellas una forma distinta,
td&as las lebrlés del estado actuales, que partieron de una sobre valoracidn
supersticiosa de la razdn cientifica, consideran al estado como la omnisciencia
planificadora, el fin del estado es ciertamente un fin amplio, pero tan solo uno
dentro del marco de las funciones condicionadas por la comunidad del hombre. En
la cumbre de esta esfera, es decir, de lo que no es del ser esta la persona humana
con sus fines existenciales. Nada caracteriza tan ‘a"blertamenle la esencia de la
ética del estado como su funciéon de realizar ,elu'mlnimcvn élico de la convlvenciav
humana, el estado atiende a esta tarea, como ya seAseﬁaVIo. medianle la institucion
del orden juridico. '

(73) Withem. Op,Cit. p. 198
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El instrumento del poder con el que cuenta para ello recibe de aqul una
justificacion moral y su uso un caracter moral, pone un dique al predominio de los
elementos menos humanos de ia naturaleza del hombre en beneficio de la
verdadera humanidad. El Estado es, pues, la autodefensa de el espiritu humano al

asegurar la existencia verdaderamente del hombre dentro de la vida colectiva.

Ciertamente que eslo no logra el espiritu nunca mas que parcialmente, pero
conslituye un imperalivo inconfundible del espiritu al continuar progresando a este
respecto. Con eslo se llega a una clara diferenciacion de |la verdad y del error en
la idea Hegeliana de! Estado: el estado no es en si mismo la realidad del espiritu,
ni la realidad de la idea ética, pero si el procedimiento del espiritu para dominar la
dinamica social de las fuerzas irracionales de la naturaleza humana y, por

consiguiente, el medio de realizacion de la idea ética en la vida de la sociedad.

Por tantas razones el Estado resulta ser también una institucion exigida por la

* naturaleza humana para la educacién de la comunidad, hecho que se impuso
siempre el espiritu humano desde los tiempos de Platéon y Aristoteles, aun cuando
dicho espiritu haya conocido con mas precision las limitaciones de esta funcién a

medida que ha progresado el conocimiento de su propio ser.
2.3.- Funcionamiento.

Las Funciones del estado fueron consideradas por Aristoteles, quien después
de un severo analisis de mas de 150 tipos de Gobiernos de su época, concluyendo

que legislar, administrar y juzgar son tareas que corresponden a instituciones

diversas. El nolable filésofo se refirié en su‘polltica a una division de funciones en
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la Polis, en la cual son esenciales los érganos deliberativos, los de la magistratura
y los judiciales.

La Teoria de las Revoluciones es algo todavia tan actual como la divisién de
poderes, los mismos tres poderes que Aristoteles distingue muy puntuaimente, con
la diferencia verbal de lfamar deliberante al poder legislativo y magistratura a los
organos del poder Ejecutivo. Lo coloca historicamente en el primer tedrico En

cuanlo a John Locke se observa que:

Los Poderes que reconoce Locke son el Legislativo, el Ejecutivo y el
Federativo. En el Poder Legislativo considera la primacia de la ley
sobre los otros poderes. El Poder Ejecutivo ejecula las leyes, asume
la prerrogativa o facullad discrecional de proteger intereses privados y
publicos y la Funcion Jurisdiccional. El Poder Federativo tiene por
mision las relaciones exteriores, hacer la guerra y la paz, alianzas,
tratados y demas y ejercidas libremente por el Monarca, limitadas por

el Bien Comtn. (14)

Con Montesquieu llegamos al principal exponente de la Teoria sistematica de la
separacion de poderes, expuestas en el Capitulo VI del libro XI de su celebre obra
“El Espiritu de las Leyes” que interpreta, a su modo, el pensamiento inglés. Sus
principios los deduce de las observaciones del sistema Parlamentario Ingles, del
mecanismo de sus inslituciones 'y de las venlajas que se derivan de su
funcionamiento. El autor deduce conclusiones mas generales y precisas del
estado que observa, y elabora una Doclrina orientada a la libertad politica mas
amplia que tiene como finalidad mantener la seguridad de los ciudadanos, bajo el

reconocimiento de este principio:

(74) Serra Rojas. Op,Cit. p. 368
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Todo Gobierno puede ser libre si observa la division de Poderes: La
Potestad Legislativa, la Polestad Ejeculiva de las cosas relativas al
Derecho de Gentes y la Potestad Ejecutiva de las cosas que
dependen del Derecho Civil. Mediante la primera, el Principe o
Magistrado hacen las leyes temporales o definitivas, modifica y deroga
las leyes existentes.

Mediante la segunda, hace la Paz o la Guerra, envia o recibe
Embajadores, establece la seguridad, previene las invasiones.
Mediante la tercera, castiga los Delitos y juzga la diferencia entre

particulares. (15)

La idea basica de Montesquieu al exponer su Doclrina fue la de asegurar la
libertad de!l hombre por la diversificacion de poderes y por la necesidad de evitar la
concentracién de esos poderes en uno solo: Una experiencia eterna de todo
hombre que liene poder se ve inducido a abusar de el y llega hasta donde
encuentre limites. Para que no se pueda abusar del poder es preciso que, por la

disposicion de las cosas, el poder tenga la poder (16)

Su afirmacidon es concluyente: Todo se perderia si el mismo hombre o el mismo
cuerpo de principales, de nobles o del pueblo ejercieran los tres poderes.
Montesquieu fijo su atencion mas en el equilibrio que en la separacion de poderes.
Un esquema tedrico que se convirtid en un principio dogmatico institucional, Pocas
doctrinas han ejercido una influencia tan poderosa en el pensamiento palitico, en
particular en Roussseau y Kant.y en el desarrollo institucional, como la Tesis de

Montesquieu.

(75) Miranda F Torcuato. La_Juslificacién del Estado. £d.Instituto de ios F

Madrid. 1946, p. 83
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Por ofra parte al continuar el esludio de las modificaciones de la Teoria de la
Division de Poderes, debemos tomar en cuenta que existe, no una division tajante
entre ellos, como hemos visto expone Monlesquieu, sino que, de acuerdo con la
Doctrina Moderna, exisle una flexibilidad en la separacion de poderes, o para
expresarlo con propiedad en el repario de las competencias.

De acuerdo con el pensamiento de Montesquieu, como hemos visto los poderes
correspondian de manera absoluta y tajante a organos diferentes, La atencion a
sus respeclivas funciones, y su separacion aseguraba el equilibrio de los poderes
y evitaba las interferencias de competencias. Habiendo estudiado la teoria de la
divisién de poderes de Montesquieu y habiendo examinado las moderaciones e
integraciones que ha tenido esa doctrina en el estadoy llegando a la conclusion de
que, no obstante esas moderaciones e inlegraciones, se conserva esa division
primordial del estado atribuyéndola a sus organos fundamentales como lo son el
ejecutivo, legislativo y judicial, que vamos a examinar cada una de estas funciones
del estado, pero refiri@ndonos a los que consagra nuestra Constitucion Polilica de

los Estados Unidos Mexicanos, que en su Titulo 11l De la Divisién de Poderes.

Funcion Legislativa.

La Funcion Legislativa es definida por Groppalli como la actividad del
estado que tiende a crear el ordenamienlo juridico y que se manifiesta
en la elaboracion y formulacién, de manera general y abstracta, de las
normas que regulan la organizacioén del Eslado, el funcionamiento de
sus ¢rganos, las relaciones entre el Estado y ciudadanos y la de los
ciudadanos enlre si(11)

(76) Ibidem

(77) Serea Rojas. Qp.Cit. p. 370
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En la Funcion Legislaliva coopera, directa o indirectamente, de acuerdo con los
sistemas, el Jefe del estado. A quien a veces se autoriza a vetar las leyes o
presentar iniciativas. Un tercer sistema concede facultades al pueblo, para que
intervenga en la Funcién Legislativa, para aprobar las leyes después de que han
sido elaboradas por el organo Legislativo, tienen que sujetarse a la votacion

popular.

El “Referéndum"” puede ser facultalivo, suspensivo u obligatorio; abrogatorio o

dilatorio de la entrada en vigor de una ley o conslituya un veto o una necesidad

para integraria.

El Poder legislativo, se encuentra sujeto a las normas Constitucionales, que
tienen una jerarquia superior a las normas que el mismo puede elaborar. Al tener
esta jerarquia superior, toda actividad de! Legislalivo a elaborar las leyes
ordinarias ha de basarse precisamenie en los lineamientos que se encuentran en
los textos constitucionales, mas correclamente en la Piramide de Kelsen, es lo que

se conoce como Supremacia de la Constitucion.
Funcion Legislativa del Ejecutivo.

Como hemos explicado, el concepto rigido de la Division de Poderes de
Montesquieue, no se opera en el Estado Moderno, en el que, aun cuando la gran
mayoria de los aclos estatales son realizados por los Poderes tipicos organizados
para llevarlos a efeclo de acuerdo con sus respectivas organizaciones o
dominaciones formales, en ocasiones tienen funciones que no corresponden a esa

denominacion formal.
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Un caso nolorio lo encontramos examinando la Funcion Legislativa del

Ejecutivo. E! Ejecutivo tiene facultades legisiati que ap 1 en la forma

siguiente; al dictar leyes con el valor propio de ellas en su forma y contenido, de
acuerdo con facullades extraordinarias para legislar que le concede al Ejecutivo, el
Poder Legislativo o que le corresponden constitucionalmente de manera directa,
en situaciones de emergencia; y ademas como una de sus lareas formales al

hacer uso de la facultad reglamentaria que le concede la Constitucion. (18)

Esta facultad reglamentaria que formalmente, es decir, por su fuente, da origen

a actos administrativos, desde el punlo de vista material.

O sea, de su contenido, origina o da nacimiento a normas juridicas, como son los
reglamentos, con todas las caracteristicas de las leyes, y por ello se trata en
realidad, con todas las caracterislicas de las leyes, y por ello se trata en realidad,

en sentido intrinseco, de una Funcion Legislativa del Ejecutivo.
Funcidn jurisdiccional.

Se denomina Funcion Jurisdiccional dice Groppalli, a la caracleristica actividad
del estado encaminada a tutelar el ordenamiento juridico, eslo es, dirigida a
obtener en los casos concretos la declaracion del Derecho y la observacion de la
norma furidica pre-constituida, mediante la resolucién, con base en la misma, de
las controversias que surjan por conflictos de intereses, tanto por particulares y el

poder publico y mediante la ejecucién coactiva de las sentencias. (19)

(78) Séua Rojas. Op.Cit. p.378
(78} Ibidem
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La declaracion del Derecho y la observancia de las leyes son aplicables a la
resolucién de las controversias, se oblienen por medio del proceso, que es
definido por Chiovenda como El conjunto de los actos coordinados con objeto de
actuar la voluntad concreta de la ley, en relacién con un bien que el actor pretende

esta garantizado por ella, por medio de los 6rganos jurisdiccionales. (80)

Presupuesto del proceso son el Derecho de oblener justicia y la poltestad y el
deber de proporcionarla, o sea, la accion y la jurisdiccion civil, accién y jurisdiccion
penal y accion y jurisdiccion administrativa fundamentalmente. El proceso tiene
dos fases fundamentales; el conocimiento y la ejecucion.

Como lo indican sus nombres, esos momentos del proceso, tienen
respectivamente, por objeto proporcionar al juez los elementos de la certeza que
necesita para dictar sentencias, como lo indica su nombre, el conocimiento de los

hechos que constituyen la controversia.

Y el segundo momento, llevar a efecto lo resuello en esa decision juridica, en la
senlencia que ha dictado después de tener los elementos necesarios para
formularla. Sirviéndose de ese proceso, el juez realiza la Funcién Jurisdiccional,
define y aplica las normas juridicas en vista de los casos que son llevados a su

conocimiento.
2.4.- Organizacién.
Practicamente nadie pueda negar que el estado es una comunidad organizada.

Pero la pregunta serla, ¢ Como se constiluye esta organizacion?; y en ¢ Qué bases

reposa la organizacion del estado?.

{80) Ibid.
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La respuesla es la siguiente: Descansa en un sistema de reglas o normas, las
cuales constituyen el aparato normativo del Estado, de hecho este es considerado
como’ organizacion precisamente por que es un orden que regula la conducta

humana.(81)

Ningin conglomerado de personas podra existir duraderamente sin alguna forma
de asociacion, de comunicacién y, de mas o menos, cooperacion. De esta manera
surge el crudo comienzo del derecho y del Gobierno, con el propdsito de mantener
un orden de este tipo. En tanto la vida social avanza, surge una regulacion mas
definitiva y obligatoria. Los estados primigenios surgieron y se mantuvieron
unicamente cuando perfeccionaron su disciplina, al hacer mas inviolable la sancion
de las tradiciones (82).

El culto de los ancestros, fortalecid la organizacion patriarcal, la unidad tribal y
las costumbres fueron garantizadas por actos de coercion costumbres que
determinan creencias comunes y organizacion comun para todos; parientes,
miembros de la tribu o ciudadanos. £/ hombre primitivo tenia que aprehender y a

obedecer reglas (83).

En el proceso de cambio de una mera agregacion de personas a una
‘comq‘hid‘ad organizada, el Derecho juega un papel extraordinario. Por ello por
muiéhos siglos, el derecho h sido considerado requerimiento basico de la
subervlvencia y coexistencia humana, dando estructura y forma al edificio social.

Motivar el comportamiento humano no es tarea facil.

{81) Jellinek, Geogr. Teoria General det Eslado. ED. Albalros. Buenos Aires. 1954, p. 145
{82)8 . Gunth. Al ) Politiqueé France 1967. Barcelona. Peninsula. 1969, p.774

(83) De fa Cueva, Mario. La_ldea del Estado, México. UNAM. 1980. pp. 15-20
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El comportamiento humano es un fenémeno que resulta de motivos tan
persistentes, que es muy dificil ya no suprimir, sino, simplemente, atenuar su
funcidon motivadora. Para hacer que ciertos individuos se comporten de
conformidad con el deseo o voluntad de otro, es necesario que este disponga de
elementos enormemente persuasivos que permitan allerar el cuadro habitual de

sus molivaciones.

El problema de la motivacion del comportamiento se acentia cuando se lrata
de provocarlo no es un comportamiento de un individuo en particular, sino el
comportamiento de un sin numero de individuos.De ahi se sigue que el elemento
persuasivo, sea importante donde el motivo tiene que ser un elemento estandar
cuya presentacion motive por igual o, al menos, de manera similar, a los miembros
de una comunidad mas o menos grande. Observa Kelsen, en lo que a la
organizacion de grupos se refiere, esencialmente solo un método de provocacion
de conduclas socialmente deseadas ha sido tomado en cuenta, la amenaza y

aplicacién de un mal en caso de conducta, contrario a la técnica del casligo (84)

Carneiro correctamente dice Un adecuado examen de la historia indica que
unicamente una teoria coercitiva puede dar cuenta del surgimiento del Estado, la
fuerza es el mecanismo por el cual la evolucién politica ha conducido al Estado

(85)

(84) Kelsen, Hans. Qp, cit. p. 190 . N
(85) Meinecke, Friedich. L.a ldea de |a Razén de Estado. Madrid, | Estudios Politicos, 1956.p.70



Existe también una compartida opinion, de que el Derecho tiene como funcion

guiar el comportamiento humano.

Esta funcidn consiste en provocar un cierto comportamiento de los individuos
haciendo que haga o dejen de hacer algo que, por alguna razén, es considerado
valioso o perjudicial, para la comunidad respectivamente.

El estado, en tanta organizacion, hace que los individuos haga o se abstenga de
hacer ciertas cosas y lo logra a través de Unico mélodo que posee: El derecho
astableciendo normas. Desde esle punto, el estado no es mas que el orden
juridico que “organiza” la comunidad, en este sentido, es un sistema de motivacion
de conducta humana, la funcion de motivacion del derecho, resulta
primordialmente de la manera como este ordena o prohibe comportamientos; a
través de sanciones. La coaccion es, asi, ese elemento enormemente persuasivo
que anula, o mejor, allera el cuadro de las motivaciones del comportamiento social

de los individuos.

Observa Kelsen La pena con la que el Derecho reacciona contra ciertos actos,
es la sancion, a través de este acto un mal es infligido al individuo responsable
éun en conlra de su voluntad y si es necesario mediante el uso de la fuerza fisica,
Correctamenle que la coaccién a jugado un papel extremadamenle importante en

la organizacion social (86).

Esto se observa parlicularmente en las comunidades primitivas que conservan
un caracter religioso. Si los individuos respetan el orden social en especial sus
numerosas prohibiciones, es porque temen los tremendos males con los que los

dioses castigan las violaciones del orden social.

(86) Kelsen, Hans. Qp.cil, p. 393',' e
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Comparado con el inmenso miedo que los primitivos sienten por las penas y
castigos que impone la divinidad, la esperanza de una recompensa tiene una

importancia secundaria.

Que la técnica del castigo haya tenido o tenga una importancia mayascula en la
historia se revela, mas que nada, por el hecho de que la técnica social mas

importante, en el Derecho, se sirve de este mecanismo de motivacion.

Ciertamente, la sancion prescrita describe el comportamiento de un individuo
interpretada como una accion del derecho de la comunidad. Esto significa que las

sanciones son atribuidas o impuestas al estado.

Al establecer sanciones, el orden juridico que constituye al Estado induce a los
individuos a actuar de conformidad al deseo o deseos de aquellos que establecen
las normas, al deseo de los gobernantes. Es de esta manera como términos como
“subdito”, “gobernado”, asi como “poder”, “dominio”, “autoridad”, adquieren
senliydo. “Alguien somete a olro, al estar facultado para ello para que aquél tenga
el ﬁbdé::, e:l‘t‘:ual’ se imputa a la comunidad, de hacer que este haga o se abslenga
dé hac_er alg‘o‘y. En esta instrumentacion de fuerza radica el poder del Estado, poder

que no es sino el orden juridico en funcion.

De esla manera el poder *motivador” de las acciones y omisiones que organiza

“la sociedad restde. en larga medida, en el poder coactivo del Derecho. Ahora bien

.es el orden Juridico el que define y asigna las funciones a los individuos y por este

hecho organlza la comunldad Al determinar las funciones del cuerpo de
|nd|v1duos, eI orden juridico deviene el esquema del Estado, su plan, de acuerdo al

cual la comumdad esta arreglada en términos de papeles sociales. Eslos papeles
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y funciones seran interpretados como actos del Estado. Esto es por lo que el

mismo Estado es considerado una entidad juridica.

Al considerar los problemas persistentes del Estado, observamos que estos
implican creacion, derogacion, ejecucion y legitimacion de normas sociales de
clerto tipo, esto es, de normas juridicas. Lo anterior constituye evidencia suficiente
que muestra que el Estado, desde este punto de visla, no es sino un complejo de
actos juridicos atribuidos a la comunidad estatal, que poseen el monopolio del uso
de la fuerza. En este senlido el Estado, desde un punto de visla, es un sistema
juridico especifico, el problema de como es que el Estado aparece, de céomo
funciona, de cémo cambia, se vuelve un problema de cémo es que las normas
Jjuridicas que constituyen son creadas, de como funcionan y de coémo pueden ser

modificadas.

Si quitdramos los elementos normativos del conglomerado que constituye el
sustralo de una comunidad politica lo Unico que tendriamos es un agregado de
individuos. SI queremos ver, en ese agregado de individuos “dominio”,
“legitimidad®, “autoridad”, esto es posible si enlendemos al caracter normativo que

supone el Estado.

Son las normas juridicas las que convierten el comportamiento de los miembros
de la comunidad en un problema de razén practica, en un conjunto de criterios que
sefialan que hacer establecidos por ciertas instancias que no son otros sino los

“érganos” del Estado.

‘95



“Desde que los hombres reflexionan sobre la
politica, han oscilado en dos interpretaciones
opuestas. Para unos, la politica es esencialmente una
lucha, una contienda que permite asegurar a los
individuos y a los grupos que detentan el poder su
dominacion sobre la sociedad, al mismo tiempo que la
adquisicion de las ventajas que se desprenden de ella.
Para otros es un esfuerzo para hacer reinar el orden y
la justicia, siendo la misién del poder, asegurar el
interés general y el bien comun contra la presion de
las reivindicaciones particulares. Para los primeros la
politica sirve para mantener privilegios de una minoria
sobre una mayoria. Para los segundos, es un medio
para realizar la integracion de todos los individuos en
la comunidad y crear la “Ciudad perfecta”, de la que

hablaba Aristoteles

Mauricio Duverger

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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CAPITULO 3

LA ETICA SOCIAL Y POLITICA

La transicion del conocimiento no cientifico al conocimiento cientifico empezo,
en nuestra cultura occidental, con los griegos. En el Siglo VI A de JC, habian
reducido las especulaciones primitivas a una especie de orden o de sistema y lo
habian integrado a un cuerpo general de sabiduria llamado Filosofia. Después de
un periodo brillante de especulacion sobre la estructura del universo, empezaron,
en los dias de los Sofistas y de Socrates, a dirigir su insaciable curiosidad a si
mismos, hacia la vida humana y la sociedad. Nada era demasiado sagrado para
su indagacion penetrante. En cuanto navegante y colonizadores habian estado en
contacto con diversos pueblos circundantes y habia Wamado su atencién la
diversidad de costumbres, leyes o instituciones imperantes.

Empezaron a preguntarse asi mismos, si después de todo, las suyas eran
realmente tan superiores y, de ser asi, por qgé. an el tiempo, su estudio condujo

a un examen de toda la conducla‘_ﬁpipana. yqslé parte de la Filosofia la llamaron

Biica. Sy .
';Elicia Lp(ﬁi/lé%ﬁelbﬁego ethos, costumbre; en falin, ethos se traduce

por mos, moris; de aqui la palabra moral, en castellano. Etica o moral

es, pues, segun su significado etimoldgico, lo que esta relacionado

con las costumbres. A la Etica la Filosofia la define como la ciencia

que se ocupa de la rectitud de los actos humanos, fundandose en las

ultimas explicaciones o principios de la razén natural (87).

(87) Wendland, H.D. Introduccion a_la Etica_Social. ED. Labor, Espafia. 1976. p. 35(88)
Ibidem ’
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Actos humanos son aquellos que proceden del hombre segin la
manera caracleristica y distintiva de éste, es decir, con libertad y con
advertencia o conciencia de lo que realiza. Deben existir por tanto, en el
acto humano dos elementos esenciales: la libertad y la conciencia o

informacion del acto que se realiza.

La Elica tal como la Historia de la Filosofia la define, tiene como objeto la
interpretacién, de este hecho de la vida humana, esto es: el conocimiento de lo
que esta bien, y lo que esta mal en la conducta del hombre. En la raza humana
considerada en su conjunto encontramos una tendencia en el sentido de juzgar

que hay tres clases de actos (88):

e Agquéllos que el hombre deberia hacer
e Aquéllos que no deberia hacer

= Aquéllos que no puede hacer o dejar de hacer

En este momento de nuestro estudio todavia no decimos si es acertado o
erroneo, sino que observamos simplemente que constiluye un hecho de
experiencia el que los hombres juzguen en esta forma. Se consideran estos juicios
tan importantes, que los hombres dirigen sus vidas enteras de acuerdo con ellos y
sacrifican inclusive la vida antes de desviarse de los mismos. Aplicamos estos
juicios no solo a nuestra propia conducta, sino también a la conducta de los
demas: castigamos a los individuos y los condenamos inclusive a muerte por
hacer lo que creemos no deberian hacer, o por no hacer lo que creemos que
debieran hécer. S,

Esle hecho, él hecho de que Ios‘hombres forman juicios de lo que esta bien y lo

que’esta mal, es el hecho basico de experiencia del que parte de la Etica.

(88) Sanchez Vazauez, Adolio, Etica. ED. Grijalbo, Espafia. 1969. p. 15
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La Filosofia, en cuanto interpretacion de la vida humana, no puede permitirse
pasar por alto un hecho de tamana significacion sino que ha de investigar y
averiguar todo lo que implica. Si los individuos estan en lo cierto al distinguir de lo
que esta bien de lo que esta mal, necesitamos saber por que y con que
fundamento en cuales razones dicho juicio se justifica. Y si los individuos estan
equivocados al distinguir lo que esta bien de lo que esta mal, necesitamos también
saber por que y de que modo se deja explicar esle error global. Sin prejuzgar el
caso ni en un sentido ni en otro, la Etica es un estudio necesario con un amplio y

legitimo campo de investigacion.

Toda rama separada de aprendizaje ha de tener una materia que estudia desde
un aspecto o punto de vista determinados, por |o tanto su materia de estudio es la
conducta del ser humano, es decir aquellos actos que el individuo ejecuta

conscientemente; y de los que por consiguiente es responsable.

La Elica se relaciona no solo con muchas ramas de la Filosofia, sino también
de las Ciencias Sociales y Humanas. Todas ellas tienen la misma amplia materia
de estudio, pero la Etica se distingue de ellas por su punto de vista especifico. A
este respeclo la Elica se divide en general y especial. La primera declara los
principios mas generales. En la segunda se estudian las principales relaciones del
hombre en el orden individual, familiar y social. Esta segunda parle se suele

' subdividir én dos:

Etica lndlyldhél que se refiere a las aplicaciones de los principios generales de

la moral a las‘relaciones de orden individual, Y la Elica Social, la cual aplica
aqyéllos principios a los problemas sociales. De lo anterior nos ocuparemos de dar
una-_ definicién, Yy desarrollo mas adecuados de la Etica Individual, para

posteriormente adentrarnos al estudio de la Etica Social.
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La Etica Individual

Estudia los problemas morales que afectan el hombre considerandolos como
individuo, con prescindencia de que sea miembro de una sociedad determinada.
Para tener una idea mas adecuada de lo que es el ser humano, es necesario
ubicarlo primeramente en su estructura como hombre, en cinco formas distintas en
Individualidad, Personalidad, Entendimiento, Voluntad, Libertad y Trascendencia.
Y después la segunda parte de como lo ve la forma teolégica de la Elica Individual,
es decir las obligaciones del hombre para consigo mismo y las obligaciones para
con los demas. Estas dos formas nos permitiran dar un enfoque mas preciso de lo
que es la persona en lo individual, para después adentrarnos en su forma mas
social. La esencia del hombre esta por encima de la vida animal, hay algo que lo
define ’y lo difgrencia fundamentalmente de los demas seres creados, en el

: ’anlbmal.‘lodé éc.cﬁlén procede de un estado fisioldgico de su sistema nervioso en
relécibn'con su'medio, él vive estatico en el medio ambiente, esta incrustado en la
revalidéd‘.y no‘puede prescindir de ella ni reaccionar dinamicamente; esta atado a la
naturaleza y no puede independizarse de ésta, en el hombre, en cambio, existe un
principio nuevo, esencial, Unico, ajeno a todo lo demas que en la naturaleza
podemos llamar vida, este principio es el espiritu. El hombre es un individuo que
se sostiene asi mismo por la inleligencia y la voluntad, no existe solamente de una
manera fisica, hay en él una vida mds rica y mas elevada, sobreexiste

espiritualmente en conocimiento y en amor.

Como expresa Max Scheler El hombre es el ser vivo que puede adoptar una
conducta ascética frente a la vida, vida que le esiremece con violencia, el hombre
puede reprimir y someter los propios impulsos; puede rehusarles el pabulo de las

imagenes perceptivas y de las representaciones, comparado con el animal, que
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dice siempre si a la realidad, incluso cuando le teme y rehuye, el hombre es el ser
que sabe decir no, el asceta de la vida, el eterno protestante contra toda mera
realidad, en comparacion también con el animal, es el eterno “fausto [a bestia,
nunca satisfecha con la realidad circundante, siempre avida de romper los limites

de su ser ahora, aqui y de este modo de su medio y de su propia realidad actual

El hombre experimenta la vivencia de los valores que capta en intuiciones
emaocionales, como son el amor, la bondad, la justicia. El hombre depende de su
propio mundo interior de su pensamiento, de los objetos mentales que él mismo ha

creado.
Individualidad

El principio de la individualizacion a raiz primera de las diferencias individuales
en el mundo de los cuerpos es la materia, ella, por naturaleza, exige multiplicidad
de posiciones en el espacio y en el tiempo, y esto es lo que obliga a las
substancias a encerrarse en cierta especialidad.

Las ideas de division y de diferenciacion, por lo fanto estan ligadas a la
individualidad, constituyen la condicion de la existencia misma de las cosas, es por
ello que en el campo de la materia solo existen realidades individuales, por lo tanto
cada hombre es un individuo, al igual que una planta o un perro, es parte del
universo, fragmento singular de una inmensa conjuncion de influencias codsmicas.

En cuanto a ello, su naluraleza obedece esencialmente a los mismos principios

que fa de los ‘demas seres y esta regida por las mismas leyes.
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La Personalidad

La nocidn de personalidad, en cambio no dice relacidn con la materia, sino que
se refiere al ser espiritual y a su subsistencia, en el hombre la potencia material ya
sellada por una energia metafisica, el espiritu que constituye, junto con ella, una
unidad substancial que lo hace ser lo que es, cada ser humano subsiste todo por
entero por la existencia en &l del espiritu, que es un principio de unidad creadora,
de independencia y de libertad, de manera que la nocion de personalidad radica
en las mas profundas y excelsas dimensiones del ser en el espiritu. Por ello Santo
Tomas de Aquino expresa que persona significa lo mas perfecto que hay en toda

la naturaleza, o sea el ser subsistente en la naturaleza racional.

Todo hombre es wuna persona, como sustancia forma un ndcleo
antoldgicamente distinto, que solo debe el ser a su acto propio de existir, como
sustlancl'a,racional esun centro auténomo de actividad y la fuente de sus propias
dele‘rmi‘nécioﬁes', mas aun, su acto de existir es el que constituye a cada hombre
su dbble privilegio de ser una razén y de ser una persona, todo lo que sabe, todo

lo que quiere, deriva del mismo acto por el cual es lo que es.
El Entendimiento
Lo propio de la facultad de! entendimiento existe en conocer las cosas de un

modo inmaterial ésla inmalerialidad del conocimienlo conslituye su elevacion

sobre los sentidos. Frente aun objelo delermlnado. el sentido es solamente capaz

de percibir lo aparenle y singular. I lndlvidual en cambio el enlendimiento, es

capaz de formarse en la |dea del ob]eto. de conocer la esencia de las cosas es




decir, de saber lo que ella son en si mismas; en una palabra, de abrazar el orden

ideal.

La Voluntad

La voluntad es una potencia por la cual se inclina el hombre a los bienes que
necesita para su perfeccion, rechazando lo que les son perjudiciales, la voluntad
es movida por el conocimiento intelectivo, el cual nos muestra la convivencia de

las cosas para la naluraleza racional del hombre.

La Libertad

Las persona humana, como ser dotado de entendimiento y voluntad, no esta
intrinsicamente obligada a obrar de un modo determinado, sino que posee la
facultad de elegir los medios mas aplos para alcanzar su perfeccionamiento; la
libertad del hombre es consecuencia de su naturaleza racional porque solo es
sefior de sus actos el que puede elegir; la dignidad de la persona humana requiere
de una libre y consciente eleccion, movida e inducida personalmente, desde

dentro, no bajo un impulso ciego o una mera coaccién externa.

La Trascendencia

La Personalidad tiene otra caracteristica, ésta es la trascendencia. La persona

humana trasciende perpetua y continuamente su limitacion actual; ella es un ser

finito que tiene su centro Ultimo en un ser infinito. El hombre es persona humana

porque su naturaleza - espiritual trasciende de si misma hacia instancias
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superiores: hacia el absoluto o los valores, segun sea la doctrina que se profese.
La trascendencia del individuo es, en todo caso la premisa fundamental de su
existencia, aquella que da a la persona su mas autentico ser.

A continuacién daremos una exégesis de la Etica individual segun la vision
Teoldgica: generalmente se incluye esta parte no sélo la tematica estrictamente
individual, es decir, Ias obligaciones del hombre para consigo mismo; y

obligaciones para con los demas.
Obligacion del hombre para consigo mismo.

€l hombre ha recibido de Dios |a vida corporal para un fin determinado. Luego
no puede por su propia autoridad suspender el curso de la vida, sino que le es
menester aceptarla tanto cuanto el Todopoderoso quiera, lo cual se manifiesta
dejando que la naturaleza misma corte el hilo de la vida corporal. No consta que
Dios haya autorizado a destruir la vida en ningtn caso determinado, y por ello, no
es al hombre permitido en ninguna hipotesis suponer tal presuncion de la voluntad
del Creador. Por olra parte nunca es necesario la cordura para el cumplimiento del
Ultimo fin del hombre. Por de pronto, los males fisicos son una prueba que, bien
llevada, mas bien sirve al hombre para elevarse en su perfeccion moral y realizar
mejor su ultimo fin. Atn cuando se trate del mal moral, esto es, de! pecado, no
autoriza el peligro inminente de él a cometer el suicidio, por cuanto siempre esta
en la mano del hombre evitar el pecado, y, por lo menos, arrepentirse y

aprovecharse de él para un mayor perfeccionamiento moral.

De olra manera se propone también este razonamiento; el hombre no es duefio
o propietario de su vida, sino mero aprovechamiento. Dios es el mero propietario
de la existencia del hombre. Por tanto, no.es licito al hombre disponer por propia

voluntad de lo que no es suyo sino de Dios.
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Obligaciones para con los demas

Todos los hombres son seres racionales, participantes del mismo origen, de la
misma naturaleza y del mismo fin. Estdn, pues, unidos en una solidaridad
universal, que los refiere a Dios como criaturas, imagenes de la misma felicidad
eterna. Por tanto, por la misma naturaleza de las cosas, es decir, por la misma ley
natural, el hombre tiene que considerar en los otros la dignidad de que participan,
respetarla y colaborar con ellos para su felicidad. Este es el amor esencial, el

deseo para los otros de los bienes esenciales que les corresponde.

Asimismo el hombre esta obligado a amar a Dios. Y por ello tiene también la
obligacion de amar a todo 1o que Dios ama, y ésle ama de una manera especial a
los seres racionales que son criaturas e hijos suyos. El orden del amor; es natural
que nuestro amor debe tener un orden. Estamos mas obligados a aquellos que
estdan mas allegados a nosotros por vinculos de parentesco, de necesidad, de

amistad.

El amor a los enemigos es una virtud que ha sido especialmente inculcada,
como un mandato nuevo. En el mundo pagano, para los enemigos no existia mas

que adio.
Pero como quler’é‘que también los enemigos ser criaturas del Todopoderoso y
poseen nuestra naluraleza humana, debemos desear para ellos el bien propio de

todos los hombres, respetar su dignidad humana y sus derechos esenciales.

Es natural que no tengamos obligacion de darles especiales muestras de afecto.

Asimismo, es también evidente que el amor a los enemigos no debe impedir la
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defensa de los propios intereses, y mucho menos el prevenir los peligros que

aquellos quisieran ocasionarnos, defendernos de los ataques injustos.
Etica Social

La ética social, en una sociedad dinamica tiene como presupuesto, la
conciencia de la crisis y el andlisis critico de las relaciones sociales

eslablecidas (89).

La élica social tiene por objeto las necesidades sociales concretas y las tareas
de esta sociedad en este tiempo que es el nuestro por consiguiente, debe ser una
ética concreta dentro y para la sociedad, lo que ha de importarle es la concrecién
historica de los criterios o arquetipos morales. Toda ética es, en ultimo término y
de modo exclusivo ética social (90) En lo que se refiere al uso de la palabra
“Social”, que se emplea masivamente, es preciso tener en cuenta que posee un
sentido general, este designa cualquier modo, de insercion del hombre en una
asociacion o bien la naturaleza social, como raiz de este hecho, esto es, como
sociabilidad del hombre que siempre vive junto con sus semejantes, lo que, a su
vez, es una consecuencia del llamado instinto de asociacion.

A partir de la gran transformacién social del Siglo XIX y del nacimiento
del problema social, la palabra social, adquiere también un senlido
especial, ético-histérico, expresa la conciencia de la crisis social y de
la apelacion moral a seguir un comporamiento social y crear
determinadas instituciones sociales adoplando medidas legislativas y

dar vida a movimientos reformadores que los resuelvan(9i).

(89) H.D.. Wendland. Introduccién a la Etica Social. ED. Labor. Espafia. 1970. p.10
(90) Op.CiL. p.11 -
(91) thidem
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De lo anterior la palabra “Social” lleva consigo la importancia, que la ética social
debe tener en las circunstancias que atraviesa la sociedad moderna, pues una
sociedad que sufre transformaciones, necesita considerar, los compromisos ético
sociales que le son necesarios, de modo especial, necesita lambién, investigar las
relaciones entre hombre e institucidn, asi como considerar el poder que estas

lienen para influir sobre el individuo.

Concretando con los objetivos que persigue esta sociedad como son la familia,
sociedad civil, auloridad en este instanle se dara el concepto de como se ve la

Etica Social en estos tres aspectos.

El Matrimonio y la Familia

El matrimonio es una sociedad formada por un hombre y una mujer, para la
procreacion y educacion de la prole, y mutua ayuda. Importa un contrato que es el
acto por el cual los esposos se comprometen mutuamente a las obligaciones
conyugales; resulta una sociedad, es decir, la conyugal, acerca de 1a naturaleza
del matrimonio, el principal problema es si éste es una sociedad natural o si
depende de la voluntad del hombre, de manera que pueda ser disuelta por éste en

cualquier momento.
Sociedad Civil

Es la union moral y estable de varios para obtener con su actividad un fin
comun. El elemento material de la sociedad es la muilitud; el elemento formal es la

union moral de los individuos entre si en orden al fin o bien coman. De aqui surgen

las mutuas obligaciones para conseguirlo, los deberes y derechos de cada uno de
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los miembros de la sociedad respecto de los otros, y finaimente la autoridad de la
sociedad, que consiste en el derecho de obligar a los miembros de ésta a trabajar
proporcionalmente por el bien comin. La sociedad debe ser una unién moral
estable, porque si no liene estabilidad, no se distingue de la unidn accidental de

varios sujelos para celebrar una fiesta, discutir un problema, estudiar una cuestion.

El hombre necesita de la sociedad, de los demas, no solo como un medio para
obtener otros fines, ni siquiera como un puro medio para obtener su propio
desarrollo material e individual, si no simplemente como algo esencial al hombre
mismo, Porque, aun cuando el hombre posea lodas las perfecciones a que puede
aspirar en el orden material, espiritual, cientifico y moral, todavia sigue
necesitando de la sociedad, del trato y de la convivencia que los demas por una
profunda necesidad humana; como son la amistad, el amor, la familia, la
conservacion, la confianza y e! afecto de los demas nos son absolutamente
necesarios, porque precisamente en ellos encontramos el sentido de nuestra vida
en este mundo y experimentamos una exigencia metafisica existencial de esta
convivencia con los demas. El hombre que se siente solo pierde el sentido de su
vida en este mundo. La inter subjetividad humana puede a veces suplirse

) émlnehtémente con la comunicacion con Dios. Pero, el dltimo término, siempre ha
de dérse en el hombre esa inter subjetividad, perteneciente al fundamente de la
esencia humana. Ahora bien, la sociedad civil es la forma concrela con que el
hombre puede satisfacer plenamente su inter subjetividad, luego la sociedad civil
es natural al hombre. Segun este argumento la sociedad ya no aparece solamente
como un medio para satisfacer la necesidad material o espirilual del hombre, sino
simplemente como inmediatamente postulada por la naturaleza, aun cuando los
hombres poseyesen una superabundancia ideal de bienes materiales y

espirituales.
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La autoridad civil

Autoridad es el derecho de obligar a los hombres o miembros de una sociedad
a cooperar proporcionalmente al fin de la sociedad misma. Con frecuencia el
sujeto que ejerce la autoridad, es decir, la persona o personas encargadas de
hacer efectivo el derecho que hemos llamado autoridad, son designadas con el
nombre de Estado, Gobierno, Organismo Estatal. A veces, sin embargo, el término

Estado se aplica también a la sociedad misma.

La autoridad surge de la necesidad misma de un principio director dentro de la
sociedad, es decir, para que ésta pueda subsistir y el hombre pueda desarrollarse
y obtener su fin en ella. La autoridad es, por tanto, un medio, y no un fin: lo que la
autoridad debe pretender es asegurar las condiciones necesarias para el
cumplimiento de la esencia social de la persona humana. De lo anterior podemos
decir que: Filosofia del Derecho y la Ciencia Politica, que son nuestra materia de
estudio; estudian la vida social del individuo, y asi lo hace también la Etica. Pero
subsiste, con todo, la misma diferencia de 1os puntos de vista. En efecto estas dos
Ciencias se ocupan de las Instituciones Sociales y Politicas del Hombre tal como
son, de lo que son y de cémo funcionan, en tanto que la Etica averigua lo que

deberian ser, en términos de los derechos y deberes humanos.

3.- La Sociedad como Base del Derecho.

Antes de adentrarnos al estudio de la sociedad, es necesario saber en que

aspectos la colocaremos, empezando por saber que es en realidad, la ética dentro

de lo social.
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El Derecho nace como una necesidad vital, con el fin de regular las
relaciones que se establecen entre los diversos miembros de una
coleclividad. A caso con el termino mas esencial del derecho lo
conslituye el de ser un conjunto de reglas normativas que resuelven
de antermano y por medios especificos los conflictos que pueden

surgir entre los componentes de una Sociedad (92).

Los hombres viviendo en diversidad pueden, con frecuencia, perseguir
soluciones opuestas, a las mismas conclusiones por caminos seguidos. Cuando
los miembros de esa colectividad persiguen intereses encontrados, las conductas
se interceptan e interfieren por la accion de unos y otros y, entonces, surgen los
choques entre los componentes de esa agrupacion. Estas disputas se resuelven,
en su forma natural y primitiva, por el uso de la fuerza, y triunfa el que mas la
tenga. Esta manera natural de resolver ios conflictos que se susciten entre los
miembros de un grupo, redunda en un perjuicio para la comunidad, que iria a la
destruccion paulatina; dicha situacion significa un permanente estado de guerra
enlre sus miembros,

En cuanto, por una necesidad de conservacion del grupo, necesidad de
seguridad y tranquilidad, se requiere encontrar una solucion distinta a las luchas
que puedan surgir en su seno; por la necesidad de conservarse, la esfera requiere
valerse de medios pacificos para dirimir los posibles colisiones que ocurran dentro
de ella.

Una apreciacion mas realista muestra que ninguna Sociedad podria

subsistir sin Derecho, este se necesita para (93);

{92) Povifa, Alfredo. Sociedad. EO. Cordova. A ina. 1954. p, 365

93) R.M.Mac Ivar£ H.Page, Charles. Sociglogia. ED. Tecno. Madrid. 1941, pp.5-6
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Remediar la ignorancia, tnicamente los principios mas generales de la vida
buena son evidentes para todo el mundoe, en tanto que las conclusiones remolas
no son faciles de captar y han de imponerse por alguien investido de poder moral,
o autoridad, para hacerlo, para los fines del bien comin y el orden publico.
Imponer la justicia, los hombres son vehementes en reclamar beneficios, pero
propensos a eludir los deberes.

Alguien ha de cuidar que ambas cosas estén distribuidas apropiadamente; que
los impacientes sean refrenados y los

¢ remisos estimulados. Ademas de la direccion, se requiere de la
imposicidn, con el Derecho, en caso necesario, de aplicar sanciones.

=« Proporcionar direccion, aunque todo el mundo este de acuerdo en
cuanto al fin de la Sociedad humana, podran producirse muchas
dispulas acerca de los medios a utilizar para conseguir dicho termino;
por consiguiente algunos individuos han de estar investidos de la
facultad de elegir los medios e insistir en el empleo cooperativo de los

medios elegidos.

De aqui, pues, que el Derecho sea indispensable para toda Sociedad, puesto
que sin él, la Sociedad no puede exislir 0 cumplir su funcién. El! remediar la
ignorancia, e imponer la injusticia, subrayan la aclividad substitutiva del Derecho,
mediante el cual se remedian las deficiencias humanas, tanto del intelecto como

de la volunlad.

Es asi como se elabora un conjunto de reglas que vengan a resolver y
satisfacer tal necesidad, la de hacer posible la convivencia pacifica de los
miembros de una Sociedad. Esle es su origen y finalidad primordial. Erigirse en un

conjunto de reglas que gobierne obligatoriamente Jas actividades de los



componentes del grupo humano, y que diriman en forma pacifica los conflictos que

se susciten entre los hombres (94).

Su finalidad es, pues, eminentemente social. La existencia de lo justo no se
concibe fuera de la colectividad. Para un individuo aislado es absurda la existencia
de las normas juridicas, puesto que estas tienen como finalidad especifica y
esencial amortizar las interferencias que se producen entre los diversos
componentes de la humanidad. El derecho justifica su existencia dentro de la
categoria, nace por la condicion y para la agrupacion; se engendra en la nacién y
su finalidad es conservarla, armonizando las diversas esferas de accion de sus
componentes. En consecuencia, la equidad no puede concebirse fuera del
Estado; puesto que de ella nace y a ella se dirige. Por lo anterior, podra apreciarse
facilmente que Derecho, y la Sociedad estan intimamente ligados, el motivo que
hemos dado, es que la justicia no puede existir sin 1a humanidad y esta a su vez
necesita de la razén para regular el comportamiento de los individuos dentro de
ella, por lo tanto, el Derecho es una Ciencia tipicamente Social y la Sociedad es

tipicamente juridica
3.1.- Sociedad

Para integrase la palabra Sociedad, es importante observar que son
necesarios para ella diversos elementos, no puede existir clase real alguna sin
miembros, tinicamente los seres racionales pueden forman un Estado, puesto que
se {rata de una union basada en acuerdo de voluntades. El numero de personas
no esta especificado, pero han de ser al menos dos, ya que, en otra forma no

puede haber colectividad o comunidad alguna de intereses y actividades (95).
(94) ibidem, p. 6 :
(95) Ténnies, F 1. Comunidad v Sociedad. ED. Losado. Buenos Aires. 1947. p. 25
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Los Individuos han de estar unidos en una forma estable o duradera, un solo

acto de cooperacion podra no ser mas, acaso, que una contingencia fortuita. La

unién no necesita durar para siempre o para la vida, pero ha de ser al menos para

un tiempo considerable.

Los seres humanos han de cooperar, o trabajar juntos para la consecucion de

algun fin, este fin sera algun bien comun en el que todos los miembros querran

participar y que ningin miembro podia conseguir por si sélo.

El fin difiere para cada clase de agrupacion y decide la naturaleza de ésta mas

que otro factor cualquiera.

La Sociedad se sostiene por medio de vinculos, eslo es, asociaciones
morales de bienes o fines. O bien los miembros se obligan a si
mismos por medio de conlralo, promesa o acuerdo, o los vinculos les
vienen impuestos desde fuera por alguna ley, natural o positiva. Es
este vinculo moral el que distingue a la jerarquia de una
muchedumbre, hace de los individuos miembros comprometidos y los

obliga a cumplir su compromiso (96).

Para dirigir el esfuerzo cooperativo al bien comun, la clase ha de estar

equipada con el poder moral llamado “autoridad”, es et derecho de decidir los

medios y dirigir a los miembros en su empleo.

(96) Ibidem

Asl pues la Sociedad puede definirse como una “Unidn duradera de
cierto numero de personas moralmente obligadas, bajo autoridad, a
cooperar con miras a un bien comun. Se obtendrad alguna claridad
poniendo la césa en los términos de las cuatro causas Aristotélicas, a

saber: La Causa Material son los miembros.

I3




La Causa Formal, es el vinculo moral que une a los miembros. La
Causa Eficiente, es el fundador de la Sociedad, con respecto a su
origen, y los jefes ulteriores por lo que se refiere a su continuidad. La

Causa Final es el bien comun perseguido por los miembros (97).

Puede verse facilmente que la Sociedad no es algo fisico. Lo Unico que hay
fisico en ella son los miembros y sus actividades. Pero, constituira un error, con
todo, decir que la agrupacion no es real.

Por supuesto que no es una sustancia, por que no liene existencia suya propia
separada de aqueila de los individuos que la componen; no es tampoco alguna
clase de superpersona formada por individuos, tal como el cuerpo esta formado de
células.

Desde el punto de vista Metafisico, 1a esfera cae bajo la categoria de relacion.
La familia no es una relacion singular, sino cierto niumero de relaciones unificadas
y sistematizadas en un orden. Estas relaciones ligan realmente a los individuos en
una delerminada forma. Un orden no es una entidad substancial distinta de las
cosas ordenadas, pero esto no significa que el orden y las relaciones que lo
constituyen no sean reales. El orden es real si hay seres reales realmente

ordenados en dicha forma.
¢ Si la Sociedad no es un ser fisico, que clase de ser es? Tiene mas que un ser
ideal o mental, por que esto no haria de ella mas que una idea, no un

conocimiento en la mente de algun conocedor, Tal vez es preferible designarla

como un ser moral.

(97) Llano Madrid, Alberto. Elica v Polilica en la Socledad. Espada. Espasa Calpe. 1981. p.210
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No toda relacion, sino solamente un sistema unificado de relaciones constituye
una regla. No toda disciplina, sino solamente e! sistema que resuita de un acto
humano, esto es, de una decision de la voluntad que adapta medios a un fin, €s un
ser moral, que resulta de las decisiones simultaneas de muchas voluntades
humanas para cooperar con miras a un fin comiin y conseguir un bien com(n es

una Sociedad
3.1.1.- Finalidad y Funcién.

Como Finalidad y Funcion de la Sociedad, lo determinamos como Bien Comun,
esle es un fin intermedio, un término que también es un medio para el final ultimo
del individuo, Decir que es el Bien Comun es el limite significa que es la
consumacién distintiva de la colectividad como tal. La comunidad es una cosa

temporal y existe para un bien realizable en este mundo.

E! Bien Comun es el bienestar temporal de la comunidad, tomada en
sentido tanto colectivo como distributivo. El colectivista pone el acento
en el primer elemento solamente, haciendo del Bien Comun una
aentidad por encima del bien individual y superior al mismo, al que
absorbe. El individualista solo ve el segundo elemento, haciendo del
Bien Comun una mera suma de bienes individuales. Una vision
adecuada de la Sociedad y del bien comun ha de encontrar lugar

entre estos dos extremos (98).

El Bien Comuin solo se realiza en los individuos que constituyen la Sociedad,
pero es un bien que solo podrian conquistar mediante la accion reciproca de

muchos cooperadores.
(98) Massner, Johannes. Op,Cit. Parle 11
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Para tener un bien que sea la finalidad de la Sociedad, no basta que
afecte a varias personas. En efecto, esto podria darnos dos bienes
privados independientes, tales como los encontramos en los contralos
de intercambio.

En forma negativa, el Bien Comun, consiste en el establecimiento y el
mantenimiento del orden. Cada uno conoce su lugar, sus relaciones
con respecto a los demas, y sus derechos y deberes frente a aquellos
de los otros con respecto a €l. Cada uno puede confiar en que el otro
no le estorbaré; a cada uno se le asigna un margen suficientemente
amplio para su accién pnivada y el desarrolio de su propia
personalidad. Resulta de ello paz, armonla, seguridad, oportunidad y
libertad. La cooperacién para el mantenimiento del orden que ha de
ser llevada a cabo por todos, para el beneficio de todos, y conslituye
asi un verdadero Bien Comun.

Pero no basta por si sola. En sentido positivo, el Bien Comun
consiste en dar a los otros y recibir de ellos facultades y recursos que
en cuanto individuo ninguno de ellos poseeria. En tanto activo como
pasivo, tanto complemento como participacién; una palabra sola para

ello es union, o mejor comunion (99).

El Bien Comiin no es una suma aritmética de la contribucion individual de cada
uno, sino algo nuevo que resulla de encauzar la energia humana y de la

movilizacion de recursos culturales.

{99) Heinrich, Rommen.The_State in Thoughl. ED. Herder Book. Estados Unidos, 1945. capitulo 13
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Los productos econémicos de una civilizacién avanzada depende del genio y el
trabajo de miles de individuos que inventaron las maquinas, desarrollaron los

procesos y siguen utilizandolos.

La literatura y el arte de una cultura han de construirse en el transcurso de los
siglos y almacenarse en libros, monumentos, bibliotecas y museos, para que
podamos ahora gozarlos y absorber las grandes mentes del pasado en las
nuestras. Lafamilia consta de los dos sexos y del carifio entre ellos; la proteccion
y el apoyo mutuo ejemplifican lo negalivo del orden, pero la procreacion y la
educacién de los hijos es la mejor ilustracidn ensefa lo positivo de la comunién.
Los medios que la sociedad uliliza para desarrollar y distribuir el Bien Comun se
designa a menudo como instituciones. Estas son cosas tales como las escuelas,
las bibliotecas, los laboratorios, los hospitales, la policia, las fuerzas militares, los
servicios publicos, las empresas, los bancos, las bolsas de valores, los tribunales

innumerables otros.

Algunas de ellas son también sociedades por si mismas, pero, en cuanto a
instiluciones, se consideran como causas instrumentales utilizadas por la sociedad

para almacenarlo y distribuirto.

Del Bien Comun han de participar todos. El aspecto negativo del bien
comun deberia compartirse igualmente, porque consiste en la
ausencia de impedimentos y el ofrecimiento de oportunidades.
Inclusive si la naturaleza no da oportunidades iguales a lodos, no
deberia haber, con todo, restlriccion humana arificial alguna con
respecto a aquellas oportunidades que la naturaleza ofrece. Su
aspecto positivo no deberia ser compartido igualmente por todos, sino

proporcionalmente. La proporcion es una mezcla de elementos
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iguales y desiguales. Deberia haber igualdad entre la contribucion del
individuo a la sociedad y la parte del individuo en la distribucion de los
beneficios de la sociedad, pero, puesto que no todos conlribuyen

igualmente, no lodos deberian recibir igualmente (100).

El establecimiento de semejante justicia social, que constituye |a tarea primaria
de la sociedad, resulta tan dificil, que en este mundo imperfeclo, no podemos
esperar llegar a mas que a una simple aproximacion. Pero aqui es donde se pone

de manifiesto el caracler dinamico del Bien Comun.

Conslituye este el fin de la Humanidad, sin duda, pero, puesto que no se le

alcanza jamas perfectamente, el nicleo nunca es estatico

.El bienestar temporal es algo susceptible de mejora constante. Inclusive si una
sociedad llegara a conseguir algun dia un estado de justicia socia! perfecta.:
surgirian nuevas condiciones con nuevas dificultades que habria que volver a
enfrentarse de nuevo. Asi, pues, el Bien Comun constituye la fuerza impelente en
el brogreso social.

3.1.2.- Razén Moral.

La vida humana no se agota en la vida individua! de los hombres concretos,

sino que lrasciende ese ambilo y se configura como coexistencia,

(100) Ibidem.
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Comunidad humana equivale a la comunidad de proyectos, de intenciones y
sentidos. Desde el plano material de la pura Biologia hasta lo mas elevado del
espiritu, la radical indigencia del hombre requiere de la Sociedad. Como bien lo

dice Salvador Lissaguirre:

Lo social, los fendmenos sociales se nos presentan como formas
hechas de la vida. Y estas formas me obligan a mi a conducirme de
cierta manera. Y si no me adapto a los mismos, tropiezo con la

resistencia de la realidad exterior. Lo social es, precisamente, aquello

de nuestra vida que no decidimos por cuenta propia, sino que nos esta

impuesto. Las formas sociales en cierto modo estan ahi (101).

Si entendemos por Sociedad, la unién moral de muchos en busca del Bien
Comtin, de esta definicién se desprende los elementos postulados por la Razén
Moral.” Son los hombres quienes constituyen la causa material de la Sociedad.
Son.ei!qs quienes, al mismo tiempo, reciben y dan forma al compuesto. E! ser

: huniého éﬁ;pleia, por ser material. Por inclinacion y por necesidad el hombre se
agrupa en comunidad, Fisica y moralmente se siente inclinado a la vida comun
con los de su especie, para nulrirse, para reproducirse, para veslirse, para
defenderse, para educarse La persona humana necesita de sus préjimos, para
vivir bien, y aqui la Sociedad resulta indispensable. Una doble motivacion hace del
hombre el maximo ser social, en tanto que los animales se agrupan a
consecuencia de su naturaleza sensitiva, el ser humano lo hace, ademas, como
resultado de su razén, el hombre, radicalmente insuficiente, echa mano de la
division ‘delvlrabajo para repartir las tareas y dar margen al cumplimiento de la
vocacien. .

(101)kLIsarra'g|'.|a.‘Salvadqr. El Poder Polilico_y_la_Sociedad. Madrid. Instiluto de Estudios Politicos.
1994.p.30
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El acto que constituye intrinsecamente a la Sociedad es |a razén moral. Para
lograr la felicidad natural imperfecta de esta vida, o sea su fin es que los hombres

se unan ordenadamente distribuyéndose equitativamente los derechos y deberes.

La unidad social hace de la asociacion un cuerpo organico, una persona moral

distinta de los miembros que fa componen.

La autoridad base del Estado, se finca en este principio. Pero la razén moral no
debe ser rigida, sino plastica, por el principio de la variedad social, que completa a

las personas a mantener sus vocaciones propias.

En el hombre reside la fuente de la Sociedad, no es ésta la que hace a aquél,
sino aquel el que hace a ésta. Y la hace, no como resultado de una simple fuerza
impersonal o ley cosmica, sino inteligentemente. Pues bien, el hombre desea
necesariamente a la vida social, como medio de conservar y perfeccionar su ser. Y
esta voluntad es al mismo tiempo, aunque en diferentes sentidos, necesaria y
libre. El libre arbitrio afirma Tristan de Ataide, no es la libertad arbitraria, es
solamente la aplicacion indeterminada de la voluntad a una multiplicidad de

medios imperfectos para alcanzar el fin tnico (162).

El bien, para la realizacion de la naturaleza humana, no puede dejar de
quererse; de ahl la necesidad. Pero nuestro bien propio y comin puede ser
realizado por varios fines parciales y varios grupos particulares entre los cuales
nuesira voluntad escoge, de ahi la libertad. Simplemente accién de libre albedrio
completando la de la naturaleza en el acto de la formacion, conservacion y

perfeccionamiento de la Sociedad.

(102) Athayde, Tristan. Politica. México. F.C.E. 1984. p. 17



Una reunion de hombres, siempre persigue una finalidad, la causa final a lo que
llega la Sociedad, bien obtenida individual y simultdneamente por todos sus
miembros, pero el bien es un fin intermedio en virtud del cual cada miembro del
cuerpo social obtiene su bien personal. De lo anterior deducimos que la Razén
Moral, debe dar satisfaccion a todas las necesidades del hombre, tanto fisicas,
intelectuales, religiosas y aun morales también, en su reparticion no debe privar ni
un lgualitarismo, ni un Liberalismo, ni un Socialismo, directa o indirectamente, a lo

que voy es que lodo lo terrenal debe subordinarse a un solo fin, al Hombre.

3.1.3.- Realidad Moral.

Es el conjunto de creencias, sentimienlos, deseos, maneras de
pensar, normas de conducta, costumbres; son los aclos que se
juzgan buenos o malos en la actividad humana los hay tanto fisicos
como psiquicos, colectivos e individuales, todo esto en si pertenece a

la realidad moral (103).

Es indudable que semejante realidad existe, esta presente y patente a nuestros
ojos, rodeandonos por decirlo asi en todo tiempo y lugar. Es un hecho cierto que
vivimos en un mundo moral, el hombre crea la moralidad, y también el arte, la
ciencia, la técnica, la religion, las costumbres, el lenguaje y demas. La Realidad
Moral constituye un sector que nos circunda desde el nacer hasta la muerte, no es
una labor individual sino social. Todas las personas contribuyen a su formacion por
el mero hecho de ser miembros de la sociedad. Es obra de multiples generaciones
que se suceden en el proceso histérico. La moralidad es un produclo social, pues

sin la convivencia humana, las formas de la cullura serian imposibles (104).

(‘i03) Challays, Felicien. Eilosofia Moral. ED. Labor, Barcelona. 1936. p. 43
(104) On.Cit, p. 48
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En cierto sentido, la moralidad consiste en una practica social, en la que el
hombre hace o deja de hacer con sus semejantes cuando estas acciones u

omisiones se consideran desde este punto el vista del bien o del mal.

A medida que cambia el contenido y los limites de la Realidad Moral, dejan de
tener valor y lo van adquiriendo los conceptos nuevos. Esta transformacion de las

ideas morales y de sus valoraciones correspondientes suele sef lenta.

Cada generacion hereda los conceptos y los valores de los anteriores pero no sin
modificarlo. no los acepla tal como lo recibe sino que los interpreta y los siente de
manera un poco distinta. En general, son los jovenes de cada generacién los que
con mayor rigor piensan y sienten de otro modo, son los que se enfrentan con mas
energia a la realidad moral vigente. Pero poco a poco estas exaltaciones pierden
la violencia inicial y se adaplan a las concepciones morales dominantes, luego de

haberlas modificado un tanto.

Desde principios del Siglo anterior, sobre todo a partir de la primera guerra
mundial, se ha operado multiples aspectos de la vida social una honda
lransfoujmacién. Ideas, sentimientos, creencias, costumbres que antes de esia
vfecha se consideraban dignos de estimacion, que se aceptaban como naturales, y
era por ello indiscutible, van dejando poco a poco o han dejado definitivamente de
t'ene'rv valor. ‘La fe de nuestros antepasados, es un orden universal, creado por la
‘sab}durla divina o por la experiencia acumulada de muchas generaciones, se ha

perdido casi absolutamente (105).

(105) M heim, Karl, Diagnd de.N Tiempa. Ed. McGraw-Hill. México, 1988. p.93
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Encontramos pues, como un hecho, una realidad que no puede negarse, un
cambio en las estimaciones y practicas tradicionales. Lo que ayer se apreciaba,
hoy dia lo despreciamos o lo apreciamos menos y, por el contrario, cosas que
antes no se estimaban, los estimamos ahora. Es evidente que el hombre sigue
amando el bien, la verdad, la belleza, la utilidad y los demas valores, con mayor
sinceridad, con mas energia y mas conscientemente que en otras épocas; pero
actos que antes les parecian buenos. Ideas que les parecian verdaderas y
formas de expresion que consideraban bellas ahora los juzga malos, falsos o feas.
Los efectos mas relevantes del referido cambio de la estimativa; ya sobrevenidos
ampliamente en este inicio de Siglo, pero todavia no enteramente consumados,
son sin duda dos acontecimientos de primera magnitud, cuyo origen se encuentra
en la nueva disposicion de ciertos aglomerados sociales que hasta hoy apenas
figuraban en la historia ni actuaban publicamente y que ahora han avanzado hasta
el primer plano de la vida social. Nos referimos a la nueva actitud de la mujer,

nada menos que la mitad del género humano.

3.2.- Etica Politica.

La Politica se encuenira vinculada a la Etica, pues los preceplos morales
actuan determinando los fines y los medios de la accién politica. Los fines politicos
pueden ser econdmicos, sociales o cullurales, y, aun siendo moralmente
indiferentes, no se concibe que sean inmorales (106). Esto tiene su maxima
aplicacion respecto a los medios de la politica donde no puede sostenerse que el
fin justifique los medios, por cuanto los imperativos de la ley moral que rige la vida
Yy !qs actos. humanos deben, por extension, regir la vida y los aclos de la

comunidad.

(106) Linares, Juan Francisco. Comunidad y Politica. ED. Abeledo-Perrol. Buenos Aires. 1960. p.63



Considerando a la Etica como la ciencia que tiene por objeto a la moralidad, ha

sido definida como el “arte de vivir bien’; como un conjunto de reglas de buena
conducta fundadas en la virtud (107). Pero por moral debemos entender algo mas.
No simplemente lo consuetudinario, lo cimentado por la tradicion a la estructura
social, sino lo esencialmente valioso en todos los tiempos y lugares en que la
naturaleza humana afronta los problemas de lo que se debe hacer y la esencia de
su ser racional. Asl, la moral no es lo habitual ni lo ventajoso para el
mantenimiento de la sociedad.

Nada tiene que ver con lo Util ni lo beneficioso, sino con 1o justo y equitativo. Lo
bueno, lo malo, la virtud, el vicio, lo licito, lo ilicito, son expresiones cuya aplicacion
tiene en el lenguaje humano un significado claro. Las ideas morales no son objeto
de contemplacion sino de reglas, de conducta practica, y tienen vigencia para el
individuo y para la comunidad.

Sus elementos constitulivos deben buscarse en la conciencia y en el sentido
comun humanos, en cuantos productos sociales traducidos en reglas que regulan
la conducta del hombre. Requieren la existencia de un conocimiento consciente,
de una inteligencia racionalmente ordenada y de un area de libertad como dominio
del hombre sobre si, porque no hay moralidad ni inmoralidad sin inteligencia,
conocimiento ni libertad. En la conciencia humana el bien y el mal estan
concebidos y comprendidos como polos opuestos, en torno a los cuales giran
todas las polencias de la vida. En consecuencia, la politica, como aclividad
humana, se encuentra influida por la moral, en cuanto se orienta al bien de la

comunidad. Este es su punto de enlace (108).

(107) Ibidem.,
{108) Conde, Francisco Javier. EL Hombre; Animal Polilico. Ed. Bosch, Madrid. 1956. p. 10
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Platén sustento el criterio de que la politica se encuentra subordinada
a la moral, criterio que se traduce en una moral oficialmente impuesta,
en una ética autoritaria, criterio que ha subsistido y que aun hoy es
compartido por quienes vinculan la moral a exigencias ultraterrenas y
suprahumanas. Aristételes diferencio el ambito de la politica y de la
moral. Maquiavelo proclamo la independencia de la politica y la moral,
llegando, inclusive, a subordinar la moral a la politica, al postular que
los fines justifican los medios (109).

Por consiguiente, la moral es el conjunto de normas y principios histéricamente
variables que regulan la conducta y la accion interindividual, como un puro deber
ser, sin sancién coactiva.

Que estas normas y principios estén, o no, determinados por intereses sociales,
reflejando las condiciones maleriales de la vida y sujetos a la infraestructura de las
causas, el hecho cierlo es que las normas de moralidad superior no pueden ser
negadas porque ellas forman parte del proceso de evolucién humana, y como
tales, lejos de ser patrimonio de un dogma, de una clase social o de un tiempo
histérico determinado, constituyen el acervo moral de toda la humanidad. Afirmar
su valor universal no significa abstraerlas del proceso de evolucion del espiritu
humano, ignorar que corresponden a fases de la formacion del alma humana en
su desarrollo histérico, sino, por lo contrario, establecer el sentido humano de la
condfencia _soclal y de su contenido perfectible en el mismo grado que es
perfectible el ésplritu del hombre. La conciencia humana es condicionada y a la

,:vez (‘:of‘idiéiohanl‘e_ de las fuerzas exteriores y las estrucluras formales. Existe,

pues; una'dqle‘ moral_comtin a todos los individuos, como substractum de la vida

_ social humana.

(109) Ibidem.
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La experiencia histérica nos muestra que la gradacion y potencia de esos
imperativos morales varia ségixn circunstancias de tiempo y de lugar. Cada tipo de
sociedad, cada pueblo y aun cada generacion liene su propia categoria de valores
morales, en correspondencia con sus formas de vida, el desarrollo de su
civilizacion y las condiciones sociales imperantes. A esas variables de tiempo y de
lugar debe sumarse oftra, en correspondencia con la divisién en clases de la
sociedad. Las formas morales de una clase difieren de la otra y sus habitos de

vida y sus impulsos responden a intereses divergentes, cuando no antagonicos.

El grado de cooperacion social y la incidencia de las relaciones de
propiedad sobre cada clase social conforman las diferencias que
representa la moral, en lo interior de cada sociedad global. Pero esas
diferencias son de grado. El bien, la justicia, la reclitud, el respeto al
projimo, son fundamentos de orden moral. Su trasgresion siempre

producira injuria a la especie humana (110).

La cuestion de la relacion entre politica y moral, por tanto, no se resuelve con el
predominio de la moral sobre la politica, su independencia o subordinacién, sino
que reconociendo que la politica, como accién humana, debe tener un contenido
ético. En esencia, el problema caracteristico de nuestro tiempo radica en la actitud
del hombre frente a Ia fuerza y el poder, en su cualidad de ser libres y de resistir a
la fuerza y oponerse al poder. asumiendo su responsabilidad en el pleno

cumplimiento de sus deberes como persona humana.

{110) Linares, Juan Francisco. Op,Cil, p. 65
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Nuestro problema moral dice Erich Fromm, es la indiferencia del!
hombre consigo mismo. Radica en el hecho de que hemos perdido el
sentido del significado y de la individualidad del hombre, que hemos
hecho de nosotros mismos los instrumentos de propésitos ajenos a
nosotros. Que nos experimentamos y tratamos como mercancias y
que nueslros propios poderes se han evadido de nosotros. Nos
hemos transformado en objetos y nuestros prdjimos también se han
lransformado en objetos. El resuitado de ello es que nos sentimos
impotentes y nos despreciamos a causa de nuestra impotencia. Dado
que no confiamos en nuestro propio deber, no tenemos fe en el
hombre, fe en nosotros, o en aquellos que nuestros propios poderes
pueden crear.Carecemos de conciencia en el sentido humanista, por
que no osamos fiar en nuestro juicio. Estamos convencidos de la
creencia de que la ruta que seguimos debe conducir a una meta
determinada porque vemos a los demas en la misma rula.

Deambulamos en la oscuridad y conservamos nuestro valor, porque

olmos que los demés silban como nosolros (111).

Esa falta de fe en el hombre ‘y eri la humanidad tiene efectos paralizantes, nos

conduce a esperar todo .del

poder’'y.la‘ fuerza, que dejan de ser meros

instrumentos o funciones, para convertirse en fines.

{111) Ibid,




3.2.1.- Cognoscitivismo del Valor y su Negacion.

Todas las cuestiones éticas examinadas hasta aqui, implican alguna norma o
regla de moralidad. Proclaman no so6lo el hecho de que la moralidad existe, sino
también que hay alguna forma de distinguir el bien del mal, lo bueno de lo malo.

Estas no difieren mucho en cuanto a los codigos reales de moralidad que adoptan.

La lista de los actos aprobados y desaprobados es, en gran parte, pese a algunas
excepciones muy patentes, la misma. En lo que mas difieren es en sus razones
para la aprobacion o la desaprobacion; en los principios en los que basan su juicio
a cerca de la moralidad, esto es, en la norma o la regla por la que juzgan.

Este acuerdo en cuanto a los hechos y desacuerdo en cuanto a las razones se
explica, dicen algunos moralistas, por la hipotesis de que sabemos directamente lo

que esta bien y lo que esta mal.

Creen que tenemos un sentimiento, un sentido o un instinto, que nos manifiesta
inmediatamente o que es bueno y lo que es malo en la esfera moral, y que esto es
basicamente lo mismo para todos nosotros. Es cuando llegamos a las
explicaciones, al estudio, al razonamiento y a las pruebas, que empezamos a
discrepar en nuestros puntos de vista, por que adherimos ahora a alguna teoria

ética particular.

El punto de vista de que el conocimiento moral es directo, inmediato o intuitivo,
aunque haya perdido el favor de los fildsofos actualmente, ha sido siempre de un
gran atractivo popular. En efecto, nos confiere un sentido de infalibilidad, sin haber
de dar razon alguna porque todos los problemas morales se resuelven
poniéndolos frente al escrutinio de la facultad moral interna, la que luego emite su

veredicto a la manera de un oraculo. El que esto constituirla una solucion facil de
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nuestras dificultades morales apenas representa un argumento en contra, y no

podemos permitirnos pasarlo por alto sin examinarlo.

El termino cognoscitivismo, interpreta los términos éticos como
representacion de caracterlisticas objetivamente determinables. Por lo
tanto este concepto nos ayuda a saber, que un aclo puede tener la
calidad de ser justo o injusto en su resultado, la caracteristica de
bueno o malo, asi como algun objeto tiene o no la propiedad de ser
espacifico, como amarillo, sélido o frio. Esto es lo que Aristételes
quiso decir al hablar de la percepcién del bien y del mal como lo

serialo en su politica. (112)

La filosofia de!l Cognoscitivismo de! valor, sostiene, que en la politica, ciertas
instituciones y medidas politicas tienen la cualidad objetiva de ser buenas o malas,
justas o injustas; que existen normas para determinar que ese sistema politico sea
bueno y justo; y que estos principios normalivos pueden ser conocidos asi como

se puede conocer la conducta de la misma politica.

A este respecto mencionaremos a uno de los Cognoscitivistas contemporaneos,
que especialmente domina esta area y nos dice:
Toda accion politica esta guiada por algtin concepto de mejor y peor. Pero

pensar en mejor o en peor implica el concepto de lo bueno, el hecho mismo

de poder ponerio }en’ duda nos lleva hacia una c'oncepro tal del bien que ya

no e'si cueslionable. Toda accidn politica esta d:nglda. por si misma, hacia el

- conocim , de.Ié a vida de I bu 'a soc:edad (113).

(112) Oppenhelm Fellx
(113) Groce, Benedello Euca_y.l’.ulltlca Buenos Alres Imén 1952, p 187
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La pregunta de cémo se puede conocer la calidad de bondad en general y de la
bondad politica en particular, es contestada en la escuela representativa del
Cognoscitivismo nos referimos al: Intuicionismo: Los intuicionistas sostienen que
los términos éticos se refieren a las caracleristicas objetivas, pero lo interpretan

como terminos que designan propiedades. (114)

Muchos intuicionistas sostienen que la calidad de bondad y justicia, a diferencia
de |la propiedad de ser algo especifico, no puede percibirse mediante la
experiencia, sino que se conoce por medio de la intuicion moral. Los hombres
estan dotados de un sentido moral que es tan capaz de percibir las cualidades

morales como los cinco sentidos son capaces de percibir las propiedades fisicas.

A esle respecto citare en primer término a Platon: entre los Filésofos que se
ocupan de la Politica, Plajén bien puede considerarse como el mas explicito de
quienes consideran que la Intuicidon es fuente de todo conocimiento, incluso el
conocimiento de Ia bondad en general y del conocimiento de la justicia en el

Estado.

Platén, contrasta el mundo de los fendmenos concretos y visibles con el mundo
de las formas invisibles o abstractas, ideas o esencias. El primero esta formado
por la multiplicidad de objetos siembre cambi‘antes, de cosas que son iguales o
desiguales, de ‘obrya,s"desrarle qué son herfnpsas o feas, de acciones juslas o
injustas. El seguﬁ'd‘o”sé ‘éa:;'ac'iérézal;ib; la ;Lu‘\'id:ad y la inmutabilidad: una forma de

belleza y de justicia;

- (114) Ibid. p. 147
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La ética es el concepto mas elevado de cognicion y la ética politica es su parte
mas importante. En el mundo del conocimiento, lo uitimo que percibe, y solo con
gran dificultad es la esencial forma de bondad. De los grandes filosofos politicos
Platon, fue uno de los pocos que se interesaron en gran medida en las cuestiones
éticas. En la Republica se ocupo mas de sostener que la justicia politica, puede

conocerse, que en especificar su contenido.

La comunidad ideal debe tener como finalidad, no tratar de hacer
especialmente feliz a ninguna de las clases, ni siquiera hacer a todos los

ciudadanos felices en la mayor medida posible.

La autoridad politica nos dice, debe quedar en manos de aquellos
naturalmente dotados para combinar el estudio filosdfico y la jefatura
politica, es decir, en manos de los Reyes Filésofos, unicos capaces
de alcanzar la visién del bien. El modo en que deben ser educados y
seleccionados los gobernantes futuros se revela delalladamente en la

Republica (115).

A diferencia de Platdn, Rousseau no eslructuro un sislema filoséfico general ni
una filosofia sislemétlca de elica pollllca. sm embargo, implicitamente, sus textos
pollucos estén basados en la suposiclén plalonlca de que la justicia politica puede

conocerse medla‘ te Ia correcta percepcion moral,

Como Platén Rousseau busca Ios principios verdaderos de la sociedad buena.

Esto se indl;:a enla primera frase de El Contrato Social.

{115) Groce, Benedetto. Ibidem. P. 189
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Me propongo investigar si en el orden civil existe alguna regla legitima y
permanente de administracién. En ofras palabras, si existen principios
conslitucionales que pueden ser conocidos con certeza como moralmente
legitimos. A diferencia de Platon, Rousseau “Sostiene que la justicia se revela a
todos, pero no como individuos aislados, sino como miembros del cuerpo politico,
y por tanlo, de la voluntad general”. A este respecto encontramos en el Contrato
Saocial que la voluntad general siempre tiene razon y tiende a la utilidad publica.
Por lo tanto las Doctrinas de Rousseau tienen gran importancia, asi como sus

contribuciones a la comprension del proceso politico.

Asi hemos llegado a la dificil tarea de descubrir La negacion del
Cognoscitivismo, a este respecto Oppenheim nos dice: los principios
éticos basicos no tienen un estatus cognoscitivo; no pueden ser
conocidos como varaderos o falsos, ya que no afirman ni nisgan que

algo venga al caso (115).

El no cognoscitivismo también ha sido llamado emotivisimo, por que la version
mas difundida de esta teoria, sostiene que los juicios éticos simplemente expresan
las emociones del que habla. Mas reciente, el no cognoscitivismo, ha cambiado
del especto emotivo al aspecto prescriplivo del lenguaje ético. Segun este
conceplo, las reglas morales se proponen no fanto para expresar las emociones
del que habla cuanto para influir sobre quien le escucha, para que adopte

aclitudes similares.,

(115) Oppenheim. Ibidem, p. 142




4.- Origen del Poder.

El poder es la capacidad de un individuo o grupo de llevar a la
prédclica su volunlad, incluso a pesar de la resistencia de otros
individuos o grupos. Puede ejercerse el poder por medios fisicos,
psicoldgicos o intelectuales. Un hombre puede lograr el poder por el
hecho de ser fisicamente mas fuerte que alguno de sus congeneres;
puede igualmente llegar a ser poderoso por ser capaz de ejercer una
influencia psicolégica o incluso hipndtica irresistible sobre otros

hombres o sobre las mullitudes.(116)

En circunstancias favorables sus grandes dotes intelectuales pueden también
procurar a un hombre una posicion de poder dentro de una comunidad o una
nacion. El poder de un individuo puede ser considerablemente realzado si
consigue ganar para ia obtencion de sus fines la cooperacion devola de un grupo
que simpatiza con ellos. Tal grupo puede ser un partido politico, una sociedad
secreta o una orden religiosa por no mencionar sino unos cuantos ejemplos. Si las
relaciones entre el lider y los miembros del grupo se basan en el principio de la
sumisién y obediencia estricta al mando de! primero, puede denominarse a tal
grupo una estructura de poder.

Muchos Filosofos se han dado cuenta de la remenda importancia del concepto
de poder para el estudio de la vida humana, Maquiavelo expresaba con la enorme
agudeza que lo caracterizo,

La motivacién fundamental del hombre es el amor al poder, a través

del cual obtiene el reconocimiento social; la gloria.

(116) Fayt, Carlos. Teoria Politica. ED. Abeledo-Perrot. Buenos Aires. 1973. p, 150
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Esta ambicién es una virtud que tienen los que, respondiendo a sus
impu_lsos basicos de busqueda de poder, enfrentan a su destino
luchando por obtenerio, en un camino de donde solo salen
triunfadores los hombres que estan dominados por la perfidia,
cualidad dominante en el hombre politico. Este a través de su
ambicién busca vencer el enemistoso y siempre pérfido destino, es
decir, a la fortuna. Es una lucha natural de fuerzas. Las perspectivas
son iguales, porque los medios son iguales. De un lado el hombre sin
Dios y que aspira al poder, fin superior terrestre, y de otro la fortuna,

el destino no gobernado por ningtin Dios (117)

Nietzsche al igual que Maquiavelo, considero también que la bisqueda del
poder se encuentra enraizada en lo mas intimo de la esencia del hombre, que es

el motivo fundamental de su actuar;

La -vida como la forma de ser conocida por nosotros es,
especificamente una -voluntad de acumular fuerzas; todos los
procesos de la vida tienen en este caso su palanca; nada quiere
conservarse, todo debe ser sumado y acumulado. La vida, como caso
paﬂiculaf. tiende a un sentimiento maximo de poderio; el esfuerzo no
es otra cosa que un peldano hacia el poder; esta voluntad es la mas

intima y la mas inferior (118).

(117) Maguiavelo, Nicolas. El Principe. Madrid. Coleccion Austral. 1957. p. 45
(118) Nietzsche, Federico. La Voluntad del Podetio. Madrid. Edafsa. 1981. p. 379 .



Dificilmente puede negarse que la voluntad del poder sea una de las fuerzas
motivadoras mas fuertes de (a vida individual y social, en la vida individual el poder
es susceptible de manifestarse en muchas formas segin las cualidades
particulares del individuo; puede dirigirse a su energia al logro de influencia
Politica o Social. O a la adquisicion del dinero y propiedad o a la consecucion de

resultados mentales e intelectuales.

Magquiavelo sostiene que “los fuertes, los decididos, los penetrados
por el impetu de la virtud, la virtud del poder, conocen la realidad y se
alegran de ella. Saben que la naturaleza ha colocado las riquezas en
medio de las gentes, expuestas mas al robo que al trabajo honrado
por alcanzarfas, mas a las malas artes que a las buenas. Y si se
observa el obrar de los hombres se ve que cuantos han conseguido
grandes riquezas o gran poder, lo han logrado por medio del engafno
o de la fuerza, y como lo que han arrancado para si, por medio de
astucia o superioridad de fuerzas, lo intitulan con el honroso nombre
de ganancia, para hacer olvidar la forma despreciable como lo

adquirieron (119).

En la vida social, la lucha de grupos, clases o naciones poderosas explica la
mayor parte de los acontecimientos decisivos que registra la Historia. En nuestros
dias esta ampliamente desarrollado el papel del poder en la vida social y politica
de las naciones. Como parece probar muy claramente 1a Historia de las Dictaduras
Modernas, el poder politico ilimitado es una de las fuerzas mas dinamicas y

agresivas del universo.

{119) Sternbach, Susana. "Narciso el Rey". En: Periédico La Jornada. México. 13 de junio de 1994.

135



El sometimiento de las masas coadyuva fundamentalmente no solo a impulsar y
fortalecer a las figuras ambiciosas de poder, sino a la vez le da a las personas
marcos de referencia en un actuar social, por que el hombre estandarizado,
masificado, pierde el sentido de su propio valor y busca en otras figuras, a través
de mecanismos de identificacion, la trascendencia que no encuentra en su propio
desempefio individual.A través del sometimiento a las figuras de auloridad, se
satisface el anhelo narcisista no logrado, a someterse a quien se erige en figura
relevante, se satisface en forma indirecta el propio narcisismo(121).

La vieja frase de que los pueblos tienen el gobierno que se merecen, expresa
que cualquier gobierno establece una relacion en donde la comunidad juega un
papel relevante, aunque sea por pasividad. Si no fuera asi, se diria que el Nacional
Socialismo de Hitler fue la expresion de un loco y no la co-participacion de una
comunidad corresponsable, como en realidad lo fue Hitter, igual que cualquier lider
politico actual, dedicaba mucho tiempo y esfuerzo a planear como dominar bajo su

liderazgo a las masas.

En el Mundo Moderno esta compensacion narcisista de las masas se da no
solo en la identificacion con los poderosos, sino en un ambienle que cada vez es
mas decisivo para el control social: el de los medios masivos de comunicacion, en
donde atletas, deportistas, actores, cantantes y otros personajes reciben el
reconocimienio carismatico de un publico crecientemente despolitizado y
estandarizado en sus gustos y necesidades. Frente a estas masas mayoritarias de
la sociedad, pero desarticuladas en lo politico y controladas a través de los medios

masivos, se erigen los grupos minoritarios dominantes:

{121} Ettore, Alberton. Gaelane Mesca v.La Formacion del Elitismo Politico Contempordneo. México.
F.C.E. 1989. p.65
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Todas las minorias dirigentes, politicas, econdmicas, sociales, religiosas,
intelectuales, tecnoldgicas, militares, burocraticas; en donda la clase politica es un
subgénero de la clase dirigente, es la parte de esta clase encargada del ejercicio

del poder(122).

Mosca expresaba que en toda sociedad hay dos clases de personas:
los que mandan y los que son mandados. La primera clase es una
minoria que detenta el control politico y. por tanlo, recibe las grandes
ventajas que este le ofrece; la segunda clase sin duda, es la inmensa
mayorla, desemperia un papel dependienle, de obediencia y

Subordinacion a la primera. (123)

Cuando Magquiavelo escribe El Principe alerta al leclor del enorme peligro de no
tener una capacidad de analisis objetivo y, sobre todo, el valor de aceptar al
hombre, como realmente es, de conocerlo en su verdadera esencia, no como esa
entidad idealizada en quien la bondad seria la parte inherente y medular de las
personas, sino todo lo contrario, como el ser capaz de las peores pasiones.

Para Maquiavelo los hombres son: ingratos, lascivos, falsos y disimulados,
cobardes y codiciosos, arroganles y ruines, su impulso material es ser insolente
cuando sus negocios prosperan y adyacentes serviles cuando la adversidad los
golpea . Siendo mi intencién escribir algo il para quien lo enlienda, me ha
parecido conveniente ir directamente a la verdad efecliva de la cosa, mas que a la
imaginacion de la misma. Y muchos han imaginado Republicas o Principados que
nunca se vio y supo que fueran verdaderos; por que tan apartado esta el como se
vive del como_se debiera vivir, que quien abandone lo que hace por lo que se

debiera hacerse.

(122) Llano Madrid, Alberio. Op. Cit, P. 215.
{123) Mosca, Gaetano, The Ruling Class. Ed. Clarendon Press. Estados Unidos, 1961.
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Aprende mas su ruinan que su preservacion; porque un hombre que en todas
partes quiera ser la profesién de bueno, es l6gico que se arruine entre tantos que
no son buenos. Por donde lg es necesario, un principe que quiera mantener, que

quiere aprender a ser no bueno y usarlo o no usarlo segun la necesidad(124).

Hay dos formas extremas de vida humana social en las que €l poder tiene una
influencia ilimitada. Una de ellas es la Anarquia y la otra es el Despotismo, a

continuacion vamos a hablar de estas dos formas de poder incontrolado.

La Anarquia.

Significa una situacién social en la que se da a todos los miembros de
la comunidad un poder ilimitado. Donde impone la Anarquia no hay reglas
coactivas que todo individuo este obligado a reconocer y obedecer. Todo
el mundo es libre de hacer lo que quiera. No hay Estado o Gobiemno que

imponga limitaciones al ejercicio arbitrario de ese poder.(125)

Son divergentes las opiniones acerca de como se comportarian los hombres si
fuesen abolidos los Estados y los Gobiernos y entroniza la Anarquia como forma
legitima de vida social. Hombres como Bakunin y Kropotkin, adherentes de un
credo de Anarquismo colectivista, estaban convencidos de que los hombres eran
por naturaleza esencialmente bueno y de que solo e! Estado y sus instituciones les

habian corrompido.

(124) Lactav, Ernesto. Polilica_e Idealogia. México. Siglo XXI1. 1988. p. 88
{125) Schwaznberger, Georg. Qp.Cit. p. 171
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Creian que los hombres tienen un profundo instinto de solidaridad y que tras la
destruccion violenta del Gobierno organizado, serian capaces de convivir en un
Gobierno Sistema perfecto de libertad, paz, armonia y cooperacion.

En lugar del Estado coactivo existiria una libre asociacion de grupos libres, todo
el mundo podria unirse al grupo de su eleccion y separarse de el en cuanto lo
desease. La cooperacion y no la concurrencia sin entranas serd entonces la Ley

suprema de la sociedad.

Es, sin embargo, extremadamente improbable que la eliminacion total del
Estado produjese una libre y armoniosa cooperacién entre los hombres. La
naturaleza humana no tiene las caracteristicas que te atribuyen los Anarquistas
colectivistas, y no tenemos motivo alguno para suponer que pueda cambiar

radicalmente.

La conviccion de Spinoza de que un Estado de Anarquia cada individuo trataria
de extender su poder hasta donde le fuera factible y habria, por ende, de chocar
con otros individuos, esta mas cerca de la verdad que cualquier creencia en la

bondad inherente a la naturaleza humana.

Porque es cierto dice Spinoza, que los hombres son necesariamente
susceplible de pasiones; estan hechos de tal manera que
experimentan piedad hacia los dasgraciados y sienten envidia de los
felices; que se inclinan mas a la venganza que al perddn; ademas
’cada uno de ellos desea que los demas vivan conforme el cree
oportuno, aprueben lo que el aprueba, y rechacen lo que el rechaza.

De donde resulta que, deseando todos con la misma intensidad ser



los primeros, estallan entre ellos conflictos y se esfuerzan por
oprimirse unos a olros y el vencedor se enorgullece mas del darfio que

ha hecho a su rival que del bien que ha logrado procurarse(126).

Spinoza supone con razén en este pasaje que el resultado final de una
situacion Andrquica seria un régimen Politico en el que habria de surgir como
conquistador un hombre que se estableceria su dominio sobre las demas. Es mas
probable que corresponda a la realidad esla opinion que la sostenida por Hobbes
de que en la Anarquia habria una guerra perpetua de todos contra todos. Hobbes
llegaba a esta conclusion suponiendo que la naturaleza ha hecho a todos los
hombres esencialmente iguales en facultades mentales y fisicas, pero en realidad
los hombres son muy desiguales en fuerza corporal e intelectual.

De ahl que una lucha de todos contra todos en un Estado de Anarquia hubiera
de acabar, probablemente, con la captura del poder por un hombre o un grupo de
hombres y con la subyugacion de la multitud.

En tanto mas probable que ocurriera esto, cuanto que los hombres prefieren el
yugo de un poder fuerte a una situacion prolongada de caos y desorden. Donde
quiera que reina la Anarquia se ve pronto desplazada por el exiremo opuesto: el

Despotismo.
El Despotismo.

Es una forma de gobierno en la que un hombre goza de un poder ilimitado
sobre los subditos a los qué rige 'puede manifestarse en dos formas. En primer
termino puede s:gml‘ ficar. el réglmen puramenle arbitrario y caprichoso de un

hombre que lra!a de domlnar a olros para sat/sfacer un ansia personal de poder.

(126) Schwaznberger, Georg, Op.Cil. p. 179
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En segundo lugar puede aparecer en forma de una idea o proposito impersonal
que el Déspota intenla o finge querer realizar. La segunda forma de Despotismo

tiene mas éxito y es a la vez mas peligroso.” (127)

En su forma puramente arbitraria el Despotismo no reconoce limites al ejercicio
del capricho personal del gobernante. El Déspota lanza sus mandatos y
prohibiciones segun decide su voluntad libre y sin restricciones. Recompensa o
castiga segun sus caprichos casuales o sus pasajeros cambios de humor.
Condenara un dia a muerte a un hombre por haber robado un caballo y absalvera,
acaso, al siguiente a otro ladron de caballos porque al ser llevado ante el cuente
una anécdota divertida. Matara un dia a uno de sus esclavos por no haber
trabajado con suficiente celeridad; al siguiente, estando de mejor humor, infligira
un castigo leve a ofro esclavo holgazan. En ambos ejemplos la diferencia de trato
de dos siluaciones cuyos elementos de hechos son idénticos, no se basa en
razones inherentes a los hechos en si, sino en los impulsos puramente arbitrarios
y caprichosos del déspota. Este es el rasgo caracteristico del poder arbitrario: su
detentador no se considera obligado a tratar de igual modo las situaciones iguales.

No reconoce ninguna norma con arreglo a la cual ejercite su poder. Casliga si
se siente de humor para hacerlo asi, indulla cuando le parece. Actua movido por
caprichos o impulsos irracionales y no por motivos o objetivos o consideraciones
de razén.

El Despolismo de tipo puramente personal se da con frecuencia en tribus
primitivas y en un orden social que reconoce la esclavitud. Prevalecio igualmente
en cierta Monarquias Orientales. En. la cultura moderna el Despotismo no ha

desaparecido, pero se disfraza génekalmenle en una forma mas impersonal.
(127) ldem. p. 180
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En un Estado lotalitario moderno, el déspota trata de relacionar su poder con
alguna aspiracion o ideal mas elevado, al que afirma servir. Puede ser totalmente
sincero en su creencia de que el gjercicio de su poder ilimitado esta desprovisto de
todo elemento personal y de que busca solo un objetivo impersonal. Un sefemplo
en Rusia Soviética se ejercio desde la Revolucion de 1917 un poder Despético de
intereses de las masas trabajadoras y para promover la revolucidn proletaria. En
los Estados Fascistas se ejerce un poder extremado de interés de la gloria y el
engrandecimiento de la Nacion. Para explicarlo se citara al mds grande déspota
del siglo pasado, del siglo XX hablamos de un gobernante autocratico como Hitler
en su tiempo se consideraba a si mismo como mero ejecutor de la voluntad

colactiva del Pueblo aleman.(128)

Hay que darse cuenta, sin embargo, de que es posible que el poder sea
arbitrario aunque su detentador se considere a si mismo encarnaciéon de algun
ideal elevado. La experiencia nos ensefia que en un estado totalitario moderno
muchos actos de naturaleza puramente caprichosa y arbitraria se justifican y

sancionan en nombre de un proposito sagrado.

Si no hay garantias contra un abuso de esa discrecion es muy dificil distinguir la
discrecion del poder arbitrario. Un acto realizado por un funcionario impulsado por
motivos puramente personales puede facimente ser racionalizado como hecho en
interés de la Revolucion Proletaria de aquelios tiempos, en ese entonces no habla

tribunal que pudiera investigar los motivos reales del acto.

(128) Escobar R. Miguel. La Conltibucion al Estudio det Pader. UNAM. México. 1988. p. 144



Una Ley Nacional Socialista Alemana que en su liempo
aulorizaba al juez a castigar con arreglo del sentimiento sano
del pueblo, le invistiera en nombre de un principio general y
abstracto, una discrecion de la que pudiera facilmente abusar

en forma arbitraria.(129).

Otro hecho que convirtio a los Estados Totalitarios Modernos en estructuras de
poder arbitrario es la posibilidad ilimitada de modificar las leyes. Este rasgo
caracteristico del Tolalitarismo Moderno fue mas visible en Alemania, que en
ningun otro pais. Esto data desde 1933, en ese entonces la funcion legislativa fue
delegada totalmente al gabinete Aleman y a su jefe de ese entonces Adolfo Hitler.
En ese momento el gobierno modifica la ley con gran frecuencia e incluso con
fuerza retroactiva. No hay ya salvaguardias constitucionales que establezcan
limitaciones a la legislacion arbitraria. En el campo administrativo el poder del
gobierno o de sus funcionarios de policia de internar a cualquier ciudadano en un
campo de concentracion sin expresar ningun motivo, puede ejercerse de modo
puramente arbilrario y caprichoso.lncluso personas a las que un tribunal a
absuelto de la imputacion de un delito politico, pueden ser internadas en campos
de concentracion si el fuhrer desaprueba la decision. Un ejemplo de ejercicio
arbitrario fue la famosa "purga” del 30 de junio de 1934 en la que los lideres nazis

o posicionistas fueron ejecutados sin proceso.

(129) Escobar R., Miguel. Qp.Cit, p. 145
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El acto que se reconoce né estaba justificado por el Derecho Escrilo, fue
legalizado posteriormente por medio de una ley de efecto retroactivo, firmada por
el autor de las ejecuciones y dos miembros de su gabinete.(130).

Tales ejemplos de régimen arbitrario que en mayor o menor grado, se
encontraban en todos los Estados totalitarios un sentimiento de peligro e
inseguridad. Para terminar es decisivo para la conducta de los hombres dentro de
una eslructura de poder despotico, el hecho de que no puedan contar con la
conducta de los dominadores haya de conformarse a las normas generales,
porque esas normas no obligan a sus autores y la obediencia estricta a una
disposicion general, promulgada ayer, puede hoy o mafana provocar la colera y la
venganza de los dominadores. Todo individuo liene que estar al corriente de los
caprichos pasajeros de los dominadores y tratar de ajustar a ellos su conducta, En
una estructura de poder de este tlipo, el animo de los subditos tiene que estar

constantemente turbado y sentirse siempre inseguro.

4.1.- Poder Ordenador.

E! Poder Politico como centro motriz del Eslado, es el encargado de todo lo
que alberga la idea de orden: de coordinar, de integrar, de proponer fines y
valores, de planificar ordenadamente los medios y los fines, de adoptar las
decisiones y elegir los medios para alcanzarlos, de conservar y promover la
cohesion contra la disociacion y la desmembracion de la convivencia, e armonizar
los roles politicos del propio poder y de la sociedad con su pluralidad de actores.
En una palabra, de ordenar y organizar en el conjunto total las relaciones
interdependientes ya aludidas, de las partes con el todo, del todo con las partes y

de las partes entre si. (131)

{130) Bardeau, George. Métoda de la Ciencia Politica. Argentina. Perrot. 1983. Parte Il Cap. |
(131) Fayt, Carlos. Qp.Cit. p. 36
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Sin poder no habria orden, porque el orden politico y juridico no surge
espontanea ni anarquicamente de un juego concurrente de fuerzas y acciones,
sino racional y voluntariamente de un plan que, en su boceto lineal, responde a la
politica denominada con toda justeza “arquitectonica”, porque es actividad
creadora, reguladora, conductora, orientadora, ordenadora, integradora. Es decir,

lodo lo que alimenta la imagen antagénica de la disgregacion y la secesion.

Por aqui asoma la asociacion de orden y Derecho, de un orden politico que es
a la vez juridico. El Derecho postula una organizacion politica a este respecto
comenta Burdeau, por que la politica incluye, al mismo tiempo que la finalidad de
un orden, la idea de la obediencia indispensable al orden; y todo ello es

inseparable del Derecho.

Si luego tomamos al orden como un valor especifico dentro del plexo axiolégico
lal vez el del peldafio inferior y fundante, o al orden como orden publico, de nuevo
se nos aparece en primer plano el poder del Estado como promotor de aquel valor
y como cuslodio del orden publico. Si todo Estado y por ende, todo poder estatal
ihpliéé slempre 'en el mas disvalioso de los casos, un minimo de orden queda a la

discuslon iusfllosoﬁca De aceplarse que es asi, afirmamos que el orden, por ser

sea en su fenomenizacion mas precaria realiza siempre un minimo

lo que no induce al conformismo, sino que incita a planear mas alto
su mayor plenilud el valor de justicia. Pero la verdad es que sin

,orden no ha u' tlcla. Pero la verdad es que sin orden no hay justicia, y por eso

hablamos antlcipado que en cuanto valor, el orden es basamento de los valores

'supreelevados ue enel se apoyan.

Hay visiones del orden que le asignan una amplitud mas totalizadora. Incluso

hablan de orden “social”, para definirlo como organizacion del grupo maximo con
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pretension de asegurar su proteccion, su subsistencia y su paz. Por un lado, este
orden social que incumbe al poder parece ser la razén primaria del Derecho, lo
que le atribuiria un valor minimo lo menos a que puede3 aspirar la sociedad. Pero
por otro lado, el orden totalizador se trataba con la justicia a través de la idea de
“ajuste” o “ajustamiento”: el orden ajusta las partes y el todo reciprocamente, y la
justicia viene a ser el mejor ajustamiento posible.Asi la justicia Platonica en su
acepcion totalizadora y de equilibrio, que es una armonia de todos los valores

Juridicos.

El empalme con el orden que asegura a los otros valores, aunque mas
modestamente, se torna patente. En el medio, otra vez el poder que anuda a la
organizacion expresiva del orden social, politico y juridico, y del orden justo. El
poder, en imagen de Burdeau, es una energia por la que liende a realizarse el
orden social, en un universo politico que es un orden en movimiento, un orden, a
este respeclo Burdeau nos dice: no es poner las cosas en sitio y dejarlas ahi, es
reacomodarlas y reubicarlas siempre, porque esas cosas no son inertes, son

cosas dinamizadas por los hombres, las fuerzas y las situaciones sociales (132).
4.2.- Politica.

La politica es la actividad humana destinada a ordenar juridicamente la vida
social humana. De ella deriva el gobierno de los hombres en la comunidad
organizada y consisle en acciones ejecutadas con intencion de influir, obtener,
conservar, crear, exfinguir o modificar el poder, la organizacion o el ordenamiento

de la co)nunfdad,m:) .

(132) Bordeau, George, Ibidem. p. 79
{133) Fayt, Carlos, 0p.CiL . 8
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Como toda accion voluntaria del hombre, la actividad politica proyecta, cristaliza
en hechos una conducta, un determinado comportamiento. Pero esa conducta o
comportamiento no tiene sentido individual. El acto politico es una exterioridad de

sentido, un aclo de !a vida social.

La politica es realidad humana, es vida y modo de vivir, de crear estructuras, de
perfeccionar la convivencia dentro de 1a comunidad humana. De ahi que el hombre
sea, en su propia realidad, un ser politico. La vida humana se despliega en actos
de vivencia y convivencia. Las realizaciones humanas, su evolucion espiritual y las
formaciones sociales a que da vigencia con su comportamiento actual, constituyen
los dominios de la cultura, de la historia y de la realidad social.

Lo realizado por el hombre, el conjunto de avances materiales y morales,
cientificos y arlisticos, que como un legado se trasmiten las generaciones,
constituyen la realidad cultural. La realidad social es vida humana desplegada en

actos de convivencia, en forma de relacion humana dentro de los grupos sociales.

Etimoldgicamente la palabra ‘politica” proviene de polis, la Ciudad-
Estado Griega, a la que Aristoteles define como la asociacion de
varias aldeas o poblados que posee todos los medios para bastarse a

si misma, alcanzando el fin para que fue formada.(134)

Siendo la mas importante de las asociaciones, puesto que comprende en si
todas las demas, En e! pensamiento de Aristoleles, el hombre es un ser politico
por naturaleza, que debe vivir bajo ia ley. Para no vivir en sociedad deberia ser un
Di‘osr‘or :una‘bgis}izya, es ,decjr, rfuera de la humanidad en condiciones suprahumanas

e infrahumanas.: -

" (134) ibidem
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La tesis de Aristdteles puede resumirse a las siguientes proposiciones: E!
hombre es un animal politico, lo es por naturaleza, es decir, por la Indole misma de
la realidad humana, lo politico afecta moralmente la convivencia, es una forma de
convivir, un modo como el hombre vive con otros hombres, la vida politica es la

perfeccién de la convivencia nalural.

Ese modo de convivir hace posible la perfaccion del hombre, que politizandose
asciende, dando acabamiento y forma a su deficiente naturaleza al modalizarse en
polites; este es el ciudadano esta poseido por el nomos o sea la ley, es creador de
orden, dentro de si y fuera de si, con sus acciones. Polites es el que politiza
efectivamente, edifica su polis inlerior y participa en la creacién del orden objetivo
de la polis; el significado profundo del vocablo poplitea (politica) es estar en

orden.(135)

En su acepcion vulgar la Polilica se identifica con lo atil y lo hdbil, es habilidad

para comportarse con benel‘c:o ante_una cm:unstancla cualquiera, cortesia

utititaria que

ncubna el egolsmo ° la cod:c:a‘ hlpOCI‘BSIa que se cubre de
- extéﬁqﬁdaqq rio comenre segun el cual el hombre politico no

violenta las circunstancias, actta con sen!ldo de la realidad adecuando su accion a

Io'convenlenle ondiciona comporfam/enlo a los fines requeridos, omitiendo la

i moral en Ios medlos con lal de alcanzar el fin perseguido.{136)

{135) CaﬂlnG George Hjslcda_de_lqsﬁndsoloszohncos 2 Ed. Peuser, Buenos Aires. 1970
(136) Ibidem.
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Cuando se habla de “sentido politico” dice Benedetto Croce, se piensa en
seguida en el sentido de la convivencia, de la oportunidad, de la realidad, de lo
que facilita el fin perseguido. Y a quienes obran y juzgan el obrar ajeno en esa
forma se les considera previstos en sentido politico, asi como, por el contrario, se
tiene por carentes de sentido politico quienes se conducen de otro modo, aunque
abunden en intenciones morales y suenen con los demas nobles ideales. Frente
a tal creencia, reiterada casi a diario, resulta irrazonable repudiar la doclrina
segun la cual la accion guiada por el sentido de la utilidad, dirigida hacia un fin uti,

sin que en si misma pueda calificarse de moral ni de inmoral(137)

En su acepcién corriente, se usa el vocablo vinculado al Estado, al gobiernoo a
los partidos politicos. Con ese alcance se utiliza en expresiones como “Historia
Politica”, “Sistema Politico™, “Politica Nacional”, “Politica Internacional”, *“Hombres

Paliticos™.

En su acepcion Cientifica, la Politica aparece como el esludio de la
- organizacion y gobierno de las comunidades humanas. Su dominio se extiende al

conocim_ientd dQ todas las formas de organizacion y de gobierno que ha tenido y

tiene la sociedad humana, al desenvolvimiento de las instituciones y al examen del

pensamienlo'y las rinas, hachos y acontecimientos, dirigidos o vinculados con

las relaqiénéé de poder entrs los hombms de una comunidad en si misma.(138)

(137) Benedetlo, Croce. Op.Cit. p., 187
(138) Fayt, Carlos, Op.Cil, p. 46
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Es asi, por una parte, un estudio especulativo e inductivo, y por otra, un estudio
histérico y sociolégico. Estudia el poder y su institucionalizacion en el Estado,
extendiéndose, en forma profunda y amplia, a todo el campo de la actividad
humana, en las dimensiones de espacio y tiempo, como Historia, arte y Ciencia del

Poder, del eslado, de los actos politicos y de las instituciones.

La Politica penetra en el dominio de la ciencia de |a Historia para desentrenar
los factores de poder que han operado, haciendo, y deshaciendo las estructuras,
simples o complejas, que adoptaron y adoptan las comunidades humanas. En
definitiva, para extraer los principios que, desde las formas sociales primitivas
hasta las mas modernas, han determinado las relaciones entre los hombres, como
las relaciones de coercion por determinados grupos que obraron como autoridad o

goblerno ejercitando el dominio del poder.

4.3.- Principios Politicos.

Sin duda el trancurrir de los tiempos, nos ha dado la pauta, de apuntar el origen
mismo de la Polilica, es aventurado sefialar, que en un momento determinado

existid, y que sigue estando ahi, marcando el paso de nuestra forma de pensar.

En primer Iugar nos referiremos al Gobernante.; la persona del gobernante,
eleglda por el pueblo, y dotada por Dios de la potestad politica, se coloca en un
plano de autonomfa con raspecfo a Ios gobernador; como consecuencia de que la

':m(ervenmén del conglomerado pOIIllCO fue meramenle instrumental, siendo

realmenle /a causa pnn i fundamenlal el aclo de Dios(139).

{139) Bobbio, Norberto, Qrigen.v.Fundarmento del Boder Politica. Ed. Grialbs. México. 1985.p.36
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Aqui es importante sedalar, que el principio politico, estaba supeditado a lo
divino, que la persona a la cual se le atribuian diferentes encomiendas, es por
que tenia en Dios esa parte facultativa, que 1o ayudaba a cumplir sus obligaciones.

Pero légicamente quién se somele al Todopoderoso, entra a un poder ordenador
sometiéndose a aceptar el orden divino de todos sus aspectos, tanto fisicos, como

morales, y demas.

La obligacion directa de rendir cuentas del uso de la potestad, solo la tendria el
sujelo de la misma con aqué! de quien recibid el poder, es decir, de la divinidad.
Obligacién que directamente no tendria, si se considerara al gobernante como
sujeto secundario y derivado de ese poder, y al compuesto como sujeto radical y
primario, ya que este caso, sobre quién recaeria en forma directa la
responsabilidad seria sobre la masa siendo el gobernante responsable solo ante el
pueblo que es de quien recibiria el poder, quedandose mediante este sencillo
expediente, libre de responsabilidad moral, que habra de tomar sobre si un sujeto,
en este caso el pueblo, que esta en imposibilidad de ser por si sujeto de

obligaciones morales, por ser incapaz de poseer alma espiritual.

Aceplando en cambio los principios anteriores expuestos, el gobernante tendra
autonomia plena en su actuacion frente al individuo, evitamdo el peligro de un
absolutismo popular, a que facilmente se esta expueslo, cuando se acepta que el
sujeto primordial de la potestad es simplemente la comunidad, ya que obrando el
gobernante como mandatario del pueblo, es decir como titular delegado, tendra
que someterse plenamente a la voluntad general, a la opinidn publica, incluso
cuando ésta esté equivocada, ya que seria absurdo que el mandatario actuara

contra la opinion expresa del mandante.
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El pueblo.

Se habia considerado al conglomerado politico como el Unico sujeto capaz de
realizar la eleccion del gobernante. Y que esto es precisamente lo que servia de
causa instrumental para que Dios depositara el poder en el sujeto elegido. Si se
toma en cuenta, por una parte, que ese derecho se agota en la eleccion y por otra
que la potestad politica comprende deniro de su jurisdiccion una serie de
actividades vitales de la persona humana, y que ademas esta orientada a
coordinar las actividades de los miembros para que la comunidad alcance el bien
comtin, se comprendera la importancia que tiene, para la masa en general, el
hecho de la designacién de la persona o individuos que habran de constituir el
sujeto de auloridad sea acertada. La eleccion es un derecho intransferible que
como tal y tomando en cuenta que la natural conformacién de! cuerpo politico
exige la nocidon de autoridad, crea una obligacion inmediata en la aglomeracion,
para que la designacion, acliva o pasivamente hecha, se realice con la mayor

seriedad.

Esto mismo han visto desde antaiio la mayor parle de los pensadores politicos
ya iplalén decia: que mas caso se ha de hacer en que haya buenos gobemantes,
en las ciudades de no buenas leyes; por que donde hay una buena ley, tendra que
haber un excelente gobernarte, por que si no hay buenas leyes, no puede haber
un buen gobernador que la ejecute seria una ley muerta; mas el buen gobernador,

aunque no tenga ley escrita él mismo es ley viva(14o).

(140) ibidem, (159} Garcia Mata, Carlos. Lo Politico: Qrigen. Ed. S.E. México. 1959. p.78
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De lo anterior podemos afirmar que el gobernante se debe al pueblo, por que sin
esle, no podria tener control sobre algo que no existe, este principio es

fundamental, por que la comunidad es la que hace al pueblo no éste a ella,

El Principio Democratico.

E! sistema democratico, cuyas excelsitudes han sido motivo, de muchas frases,
en particular de un acontecimiento importante fue el dirigido por Abraham Lincoln
que dice: E/ gobierno del pueblo y para el pueblo. Expresion que algunos
pensadores mas profundos hacen surgir del pensamiento tradicional, que en
dltima instancia las ideas aceptadas entrafian, el repudio del pensamiento

democratico asi entendido..

El ideal democratico concebido como el sistema que se basa en el principio de
que el sujeto radical y primario de la potestad politica es el cuerpo politico, la
comunidad perfecta, quien delega el ejercicio en uno o varios sujetos, que obran
como sujetos, que obran como simples mandatarios de aquél en el desarrollo de

sus funciones.

Los miembros de! cuerpo politico poseen ciertamente el derecho inalienable de
designacion de la persona o miembros que integraran el sujeto del poder politico.
Todos los semejantes de la comunidad tienen igual derecho para para ser ese
sujeto, es decir, todos tienen una potenciabilidad natural de ocupar el puesto de

gobierno,
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La consecuencia de este principio es:

El sujeto de autoridad debe ser unico y debe necesariamente, estar
integrado por seres especificos y concretos, que excluyen la
posibilidad de un gobierno de la multitud, razon por la que se impone
la eleccion, dando como resultado que el sujeto unico de poder es el
elagido. La accion de los miembros de la colectividad termina con
dicha designacion, para dejar paso a la funcién propia de gobierno, a
quien corresponde, por funcion especifica, realizar todas las

actividades necesarias para alcanzar su finalidad.(141).

En particular, al pueblo le corresponde obedecer, no mandar, es decir la

funcién especifica, es dirigir, orientar, de gobierno en una palabra, pertenece por

Derecho propio al gobernante, que tiene aulonomia plena en sus funciones, con
la condicion tnica de que se mueva dentro de los limites especificos de su
po!éslad. que serdn no solo los naturales sino ademas aquellos que como
consecuencia de la libertad que gozan los miembros del cuerpo politico para elegir

el sistema de gobierno, que resulte de la estructura del sistema aceptado.

Pero fuera de esto, el gobernante sera el que auténomamente dictara la forma

de su actuacion a cada instante.

(141) Gomez Robledo, ignacio. €] Origen det Poder Politico. ED. Jus. Espaida. 1948 p.4
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4.4.- Politica Actual.

Los problemas que presenta esta politica de nuestros dias se centra en las
exigencias de un orden colectivo de libertad politica. La Historia se nos presenta
como la historia de los esfuerzos del hombre por lograr libertad y justicia, por
remplazar la ley de [a fuerza por |a fuerza de |a ley, y organizar a la comunidad de

un modo coherente, conciente, voluntario y libre.

El miedo y la inseguridad, que dominan la escena social contemporanea, han
trastornado la vida del hombre y lo han lanzado a la bisqueda obsesiva de una
nueva forma de vida politica y social que asegure la plenilud de su personalidad, el

propio respeto, su realizacion como hombre.

Ha tomado conciencia de que en la presente forma de organizacion el ser ha
sido desplazado por el hacer, y se ha desintegrado al hombre en un proceso de
disolucion sin limites. Este se encuentra inmerso en una civilizacion de cosas, que
no domina, y que se sirve de su vida, en lugar de estar al servicio de ella. El dinero
ha dejado de ser un medio para la vida y se ha transformado en el fin de la vida
misma. La convivencia ha dejado de tener calor humano y las relaciones se han
vuelto objetivas, impersonales, deshumanizadas, bajo el signo del mercado, de la
competencia, de organizaciones sociales y politicas, que unen a los hombres y los
hacen materiaimente independientes, pero espiritualmente los aislan, en un
alslamiento y en una sociedad que marca el ritmo intimo de la deshumanizacion
reinante, al incrustarlos en una estructura social masiva, que quita ai hombre su
sentido .y su dignidad. De hecho.la mayor parte de los seres humanos son
asalariados y dépendienlés o empleados a sueldo, sin otra jerarquia humana que

la impues‘t‘a‘f‘po!quuienes concentran en sus manos la propiedad y el capital

corhercial_.f industrial y financiero. Nadie da segin su capacidad, nadie logra
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satisfacer sus necesidades vitales. Esa profunda crisis espiritual que abarca por
entero al hombre, trasciende a los otros campos de la vida social, centrandose en
la vida privada, en la cuestion social. Asistimos en escala mundial, a una rebelion
universal contra el orden inhumano impuesto a la vida presente. Y todos los
esfuerzos se orientan hacia la accion del poder; se acuian formulas y se moldean
consignas y se planifican sistemas. Los unos ocultan el afan por conservar el
orden existente, atenuando o dulcificando, a lo sumo, la dependencia de la
desigualdad, la injusticia humana. Los otros desembocan en la opresion totalitaria,
negando la posibilidad del hombre, de resolver por si, voluniaria, libre y
concientemente, su destino futuro. Y en un término medio, se sitban quienes cifran
su esperanza en el logro, dentro de la libertad, de un régimen de organizacion
socialmente justo. Todo esto hace que la sociedad contemporanea se encuentre
politizada en grado sumo. Que exista un avance de la sociedad sobre el Estado,
una mas intima penetracion reciproca. Que la politica sea politica social y que la
relacion de fuerzas que integran la sociedad y el Estado, sus lensiones y
presiones, orienten las tendencias de nuestro tiempo. Hasta donde ese proceso
constituye un beneficio o un peligro para la libertad humana reservada a la ciencia

y a la experiencia social politica.

El complejo de causas economicas, sociales e intelecluales opera en el plano
politico, en el juego especifico de las interacciones, determinando las técnicas
politicas, las formas instrumenlales, los simbolos que van surgiendo, las creencias
que se van elaborando y las instituciones que estan cristalizando. La vida politica
se encuentra impregnada de vida social. La funcién social del Estado es el hecho
visible de - la- forma  politica .de ' la - sociedad aclual, como resultado del
desplazamiento dél poder é la masa del pueblo, la gravitacion de los partidos

politicos y de los sindicatos como factores dominantes, conjuntamente con las
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fuerzas econoémicas, las fuerzas armadas y las iglesias, en el juego inestable del

equilibrio social y palitico.

Vivimos en una época de transicion. Resulta visible que los mecanismos
politicos existentes, creados para el gobierno de una sociedad de cuadros, no
sirven integramente para el gobierno de la actual sociedad de masas; que se hace
indispensable ajustar las estructuras a los contenidos, conformando una forma de
vida social y politica que realice un orden humano, conciente voluntario y libre. En
esla época de prodigiosos avances tecnologicos, en esta era atomica que tantos
peligros presagia pero que también tantas perspectivas de bienestar colectivo
ofrece, la politica, como arte y como ciencia que lransforman las tendencias
sociales en normas juridicas, debe encontrar solucion al problema de la libertad y
de la justicia en la comunidad organizada, superando la alternativa entre el
capitalismo y el comunismo. Solucion que comprenda que los verdaderos objetivos
de la sociedad humana, las aspiraciones de millones de hombres y mujeres
comunes de todas partes de la tierra, son vivir en paz, tener suficiente alimento,
poder vestirse, tener cuidados médicos, recibir educacion, gozar los beneficios de
la cultura, disponer de algun descanso y lener libertad, para poder contribuir a la
empresa comun. Y que este basada fundamentalimente en un régimen de libertad
toda vez que no puede existir plena personalidad humana sin ella. En esta
sociedad en la que vivimos, la ética social expresa las crisis sociales, llevando a
cabo una toma de conciencia para superar los problemas tatentes que conlleva el

aspecto social del individuo.

Eslo es, plantea poner de nuevo al descubierto los fundamentos sin los cuales
la vida en comin es, sin mas, imposible, supuesto que el hombre no quiera

deshumanizarse, cayendo en la anarquia o en la opresion totalitaria. En esle caso

la ‘ética social “se  convierte en critica de la sociedad, llegando a ofrecer
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indicaciones morales, asentadas en el reconocimiento de los vinculos y criterios

que son necesarios para mantener y ordenar a la colectividad.

En tanto que la politica, mantiene la transformacion, de establecimientos que
daran un orden y estructura social con poder propio y fuerza para condicionar al
individuo. £n un proceso de vinculacion entre sociedad, politica y ética, conforman
los tres estudios mas completos sobre el comportamiento del hombre, como son el

remediar los males sociales y politicos de la humanidad.
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CAPITULO 4

Propuestas

4.1.- La Politica y la Busqueda de Intereses.

En este fin de siglo XX y comienzos del XXI vivimos una época de modernidad,
segln indican reiteradamente los medios de comunicacion, tiempos de realismo en los
que se considera que hemos llegado al final de las ideologias, que no hay alternativa a la
vista que se oponga al capitalismo y al liberalismo. Somos testigos de un fin de siglo en
donde la cruda realidad capitalista se impuso sobre las utopias socialistas, es el libre
mercado, la ley suprema gue rige las relaciones entre los individuos y entre las naciones,
y por tanto son los grupos minoritarios detentadores de los intereses, los predominantes
de la constitucion del poder real de las sociedades modernas. Curioso. En el momento
en que el marxismo es desplazado por los representantes del neoliberalismo, la
economia que tanto pregonara Marx, como la fuerza dominante de la Historia, adquiere
una nueva revalorizacion y jerarquizacion a la luz de la modernidad.

Modernizacion resulta ser un termino que, por su uso discriminado, es impreciso para
la mayoria de las personas y, por lanto, dificil de comprender; pero existe un cierto
consenso en que esla es la expresion de cambios profundos en el area econémica y en
la pollliqa. Enla prirt}ylerra's:e;» traié de restaurar una sociedad menos intervenida en lo

econdmico pof eyl_:eslédd, eﬁ donde se deja en plena libertad las fuerzas del mercado.
En fa segundé; I’a‘ modefnizaéién presupone como caracleristica de las organizaciones
: polilicas‘ la reafirmacion de Ias tendencias democraticas. La Ideologia sustentada por
este Neoliberalismo economico ha propiciado un replanieamiento en el mundo actual,
principalmente en las llamadas democracias liberales en la toma de decisiones politicas,

se originan en quien domina el capital tanto en el interior de los paises como a nivel

internacional, El nuevo sistema economico politico mundial se organizd con la
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participacién decisiva del fondo monetario internacional (FMI) y la Organizacién Mundial
del Comercio (OMC), partiendo de un concepto de libre competencia y de libre comercio
se ha querido organizar y someter, sobre todo, a los paises no desarrollados en una
marcada desventaja de origen, no tiene realmente ninguna posibilidad de desempenarse
de manera eficaz y, por tanto, equitativamente frente a los paises altamente
industrializados.

Esle sistema de gobierno indirecto nos dice Chomosky, implica la integracién de

los dirigentes en paises de desarrollo en la red de la nueva clase gobernante,
quienes y no resulta sorprendente no son sino la antigua clase gobernante

(142

Por supuesto que para las elites que configuran tanto el poder econémico
como politico, que obtengan beneficios tan desproporcionados en ambos terrenos es
algo natural al sistema de libre competencia, asi como le es sustancial la inherente
inclinacién de la justicia a favor de sus propios intereses. En donde los grupos
dominantes consideran que el mundo es como es por que asi debe ser, las
desigualdades sociales y en su caso la falta de libertad son algo tangencial mientras los

benéficos fluyan hacia ellos.

En todo caso los problemas sociales deberan mejorar con el paso del tiempo.

Ante la vision neoliberal del mundo, no deja de ser contradictoria que la percepcion

unilateral de la economia una de las criticas mas recurrentes al Marxismo, en donde se

hacia de la economia la fuerza rectora de la sociedad, el mismo neoliberalismo se haya
apropiado de ella.

Actualmente vivimos un neocapitalismo mundial en donde el eje que vértebra

las relaciones individuales y nacionales es el libre comercio que parte de un

supuesto afan natural del lucro y de acumulacién de poder del ser humano
(143)

(142)Gallo Max “Manifiesto para un fin de siglo™, ED. Sigio XXI, México 19991, p 39.
(143) Chomosky noﬁm, “La Conquista Continua”, ED. Prodhupi, Espaiia, 1993. pp.27
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Por supuesto que le nuevo capitalismo con su ideologia de dominacion
economica, se ha impuesto a nivel mundial y va desarrollando un sistema que
troquela a quienes forman parte de él, a quienes configuran una personalidad
social que responda a las necesidades que se impone; les exige tener ademas
un espiritu de lucha y de competencia compulsivo en donde selecciona a aquellos
que no tiene prejuicios morales para obtener los logros que se les demandan.

De estas manera los convierte en la minoria que forman los triunfadores, la elite

de los que saben esquivar los escollos éticos y morales que estan hechos para el
hombre de la calle, pero no para esa minoria que ejerce un liderazgo dominante
que controla la economia y el poder. En consecuencia no es tarea cientifica inquirir
si esto es bueno o malo, 0 mas bien bueno que malo. Pero tiene gran valor
cientifico demostrar que todo sistema de liderazgo es incompatible con los
postulados mas esenciales de la democracia.
Ahora bien, si dejamos a un lado la tendencia de los lideres a organizarse y a
consolidar sus intereses, como asi también la gratitud de los conducidos hacia
sus conductores y al inmovilidad y pasividad general de las masas, llegamos a la
conclusion de que la causa principal de la oligarquia en los partidos democraticos
habra de encontrarse en la indispensabilidad técnica del liderazgo.

« Toda organizacién partidaria representa un poder oligarquico fundado
sobre una base democratica. En todas partes encontramos electores
elegidos, también encontramos que el poder de los lideres elegidos sobre
las masas selecloras es casi ilimitado, la escntura oligarquica de la

construccion ahoga el principio demaocratico basico. Lo que es, aplasta a lo
que debe ser (144)

(144) Michels Roberts ‘Los partidos_Politicos un Estadio_Sociwlogico de las lendencias oligarquicas.de

tas democracias Modetnas. ED. Siglo XX, 19999, p. 188,
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En realidad lo que importa es conservar la apariencia democratica, porque en el
fondo las estrucluras politicas son la expresion de medios autocraticos,
amparados en esas apariencias, a este respecto la disciplina como norma interna
de los partidos politicos es una garantia indispensable para su sobré vivencia. A
pesar de que las estructuras politicas estan dominadas por miembros que
comparten la misma ideologia, estos no constituyen un grupo homogéneo, pues
también se presentan confliclos y rivalidades entre ellos.

Entre los mas importantes principalmente en los paises industrializados estan
los conflictos por intereses econdémicos que se originan, por | alta competitividad
del propio sistema, sin embargo su necesidad de sobrevivir tanto en el interior de
estas organizaciones como en el propio sistema visto como un todo, los lleva a
admitir compromisos y tolerar restricciones, par lo cual también se hace necesaria
en Ultima instancia la participacion represiva, y medidora del estado.

Para conseguir sus fines y consolidar su permanencia el poder debe mantener
un equilibrio adecuado entre los diversos elementos sociales que lo configuran, es
decir que ante todo, debe defender la permanencia del sistema sin lesionar a los
elementos relevantes que lo conforman entre estos la bisqueda de una legitimidad

que ampare y justifique la ideologia del grupo dominante.

En el caso del neoliberalismo, los grandes consorcios capitalistas ya no limitan
s'ur actividad empresarial al territorio de sus origenes, se ha desarrollado un
Ifﬁpérialismo que no reconoce fronteras, y cuya politica internacional gira alrededor
déi‘(r{ismd eje central de |a politica nacional; conservar el poder 6 influir en su

= dis{ribudién. Este imperialismo internacional provoca la pobreza y la explotacion
: de los péises subdesarrollados que representan en el ambito internacional lo que
g son los grupos marginados a nivel nacional. La ideologia dominante se impone a

través de la educacion, los gustos, modas, valores morales. Y busca asegurar, en
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primera instancia el control econémico y, en segundo, el politico, al desplazar las
elites gobernantes nacionalistas por aquellos que representan los intereses

trasnacionales.

Para el mundo moderno, el control politico de la sociedad impone un
sofisticado mecanismo para mantener el reconocimiento y, sobre todo, la
legitimidad de los grupos gobernantes. Entre estos instrumentos destaca el
manejo y direccion de la imagen de los politicos y de la opinion publica. Se tiene
que controlar, inducir, llevar de la mano al consenso social, y por ello, este no
puede ser espontaneo en cuanto a su direccién y contenido sino todo lo contrario,
tiene que ser dirigido por la elite. Esta requiere que los miembros de la comunidad
a través de la opinion piblica brinden su apoyo al sistema vy utilicen todos los
medios de propaganda para configurarla y sostenerla. El reconocimiento a la
estructura del poder politico, es fundamental para su institucionalizacion; el estado
manifiesta piblicamente que se debe en cuanto a su configuracion, a la voluntad
popular, A las personas se les hace creer que es por su participacion y
reconocimiento por lo que el estado, como representante de la dominacion,
obtiene su legitimidad. Pero el hombre cotidiano no trasciende los intereses de su
vida privada, su visiéon y conocimiento de la sociedad, como una estructura global
en la cual esta inserlo, porque es para él desconocida, es aclor directo de su
trabajo , en la familia y en aquellos grupos primarios en los que se desenvuelve

pero en ambilos sociales es por sustitucion.

o No posee la cualidad mental esencial para percibir la imegracicn del hombre y la
sociedad de la biografia de la historia del yo v del mundo. No puede hacer frente
a sus. problemas personales en una forma que le permiian controlar las
transformaciones estructurales que suelen estar detrys de ellas (145)

(145) Mills Wright “La jmaginacion Socioldgica *, ED. F.C. E. México 1963, p.
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Para mantener el control social y la busqueda de intereses, los gobiernos
dedican no solo una atencion preferente sino ademas, un elevado presupuesto

para cuidar la imagen que ofrece a la ciudadania.

Crean oficinas de relaciones publicas, e comunicaciéon social, que llegan a tener
una importancia decisiva en la configuracion de la opinion publica que es en

primera instancia la que olorga legitimidad en el sistema de dominacion.

El hombre cotidiano es despolitizado constantemente, pero a la vez se le hace
senlir que es una pieza importante en el sistema, se le configura un caracter
adecuado, a las necesidades sociales, a los intereses especificos de los grupos

gobernantes y se obliga a actuar en concordancia con estos.

o A este respecto Morguethau nos dice los politicos tienen una
tendencia inextinguible de engaiiarse asi mismos acerca de lo que
estdn haciendo al referirse a su politica no en términos de poder,
sino en principios dticos v legales o de nccesidades bioldgicas. Es
parte de la naturaleza de la politica el empujar al actor en escena a
usar ideologias a fin de disfrazar el fin inmediato de su accion que
es el interés, v éste de influencia sobre las mentes y acciones de los
hombres. Ain aquellos que han sido escogidos con el objetivo futuro
del ¢jercicio del poder de otras, intentan ganar ese interés sobre
otros. Asi, el actor en la escena politica es siempre v al mismo
tiempo un fituro seiior v un futuro sujeto micntras busca su objetivo
en otros, otros lo buscan sobre él. s

{148) Milis Wrigth. Ibidem p. 34 TESIS CON
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De lo anterior podemos establecer una implementacion de la busqueda de
intereses, en cualquier sociedad es una tarea dificil, inacabada y permanente,
significa luchar contra la corriente, aunque para ello se requiera adquirir
conciencia de la problematica que hemos analizado y redoblar esfuerzos para
que a través de la cultura Legitimidad lo menos manipulada posible.

Por ello sin dejar de reconocer las profundas y permanentes limitaciones que
impone la blsqueda de intereses podemos considerar que los  rasgos
fundamentales de un régimen que aspira ser considerado como democratico son
el establecimiento de normas juridicas que reglamenten la organizacion de!
mismo poder, la actividad politica, su ejercicio, su autocontrol, que ademas
incorpore a su normatividad juridica el consenso social sobre los valores vigentes
en cada sociedad y que representan al llamado bien comun.

Que busque un mayor equilibrio de los desajustes necesarios que se crean en
una comunidad al estructurarse politicamente y ésta necesaria organizacién no
privilegie en forma tan desproporcionada como lo ha hecho hasta la fecha, a los
grupos minoritarios que participan en ella en un detenimiento tan marcado de los
intereses generales de la comunidad.

Por lo tanlo, se debe respetar y cumplir con la normatividad juridica que regula
ta vida politica del Estado, particularmente por quienes son titulares del gobierno,
estructurar procesos politicos supervisados y sancionados no solo por los partidos
contendientes, sino por la propia sociedad, exigir respeto gubernamental a la
libertad de expresion en cuestiones politicas, prohibir la intervencién del estado
que restrinja el derecho de los ciudadanos de ser informados, sin censuras del
quehacer politico, garantizar la  asociacion de los ciudadanos, asi como
reglamentar 1os recursos financieros que maneje tanto el estado como los diversos
partidos politicos, asi como I|a incorporacion de valores como son la libertad la

justicia y la igualdad en la normatividad juridica que regula la accién politica, y



sentimos lo mas importante es que se haga efectivo garantizar a las futuras
generaciones que el espiritu de una busqueda de intereses democraticos se de en
la familia y en la educacion , para que asi en marcos éticos se permita crear
consolidar y difundir una verdadera cultura mas democratica , pues ésta sin el

poder moral del actuar cotidiano es imposible de lograr.

Se debe promover que la politica se una expresion de la dominacion que,
aunque necesaria para la supervivencia social, este reglamentada no solo
formalmente por el derecho sine que sea la expresion de valores universalmente

reconocidos.
4.2.- La Politica y la asignacién de Valores.

Hay grandes lagunas en la formacion del hombre contemporaneo, a pesar que
en el devenir de la humanidad han existido pensadores con una clara conciencia
de la necesidad de luchar por una mejor convivencia social. Aristoteles, San
Agustin Tomas Moro, Marx son algunos de los que sefalaron directrices filosoficas
tales como hacia donde podia el ser humano en su organizacion social, de crear

un mundo mejor como destino y como aspiracion del hombre.

Pero ¢qué ha fallado?
No es que la humanidad de halle estancada en su evolucion social en su orden
normativo, ético o juridico. No es eso; es verdad que ha habido una evolucién un
. cambio continuo, pero lo desesperante de este no es solo su lentitud para aportar
soluciones a las apremianles necesidades sociales, sino lambién para no
recoﬁocer que existen los recursos maleriales y humanos que permitirian esos
cambios. Si hablaramos, por ejemplo de la época de los antiguos griegos y su

practica de la esclavitud de la limitada potestad del padre romano, de la inquisicién
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en la edad media, del fascismo, en el nacional socialismo, nos rebelarlamos no
sélo en pensar en su aceptacion actual sino, incluso, al hacer los estudios
histéricos que ubican esos fendmenos sociales en su propio contexto nos
conflictia con las normas y valores actuales de nuestra realidad social. Se ha
avanzado; pero ¢qué impide un cambio mas rapido, profundo y permanente hacia
un mundo mas igualitario y mas libre? lgualdad y libertad enmarcan, a través de
la historia, la lucha del hombre por un mundo mejor y dado que para su
implementacion dependen fundamentalmente de la accion politica, es el ejercicio
del poder el gque tiene la responsabilidad historica de implementarlo de
institucionalizarlos, equilibrarlos. Es el poder de la Politica, como instrumento de
control social, el catalizador de las tendencias comunitarias hacia la igualdad y la
libertad, esto sin dejar de reconocer que la aspiracion a la igualdad que algunos
aulores identifican como justicia y libertad, como todos los valores, es relativa,

histérica y por tanto circunstancial.

La apreciacién e interpretacion de los valores por el hombre no
sdlo ha sido cambiante en la historia de la humanidad sino
incluso contradictoria y, a pesar de ello, se trasciends a través del
reconocimiento del actuar social se encuentra, que al confirmar que
en cualquier comunidad existen ltendencias élicas que son vigentes,

acepladas y reconocidas por la mayoria de sus miembros. (147)

(147) Antaki Tkram “Los de la_P § i en la revista Vuelta No. 209, Afio

18, México, Abril 1994, p.78
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Es absurdo pensar en la existencia de una jerarquia universal, permanente : y

absoluta de valores, porque no es posible unificar las preferencias humanas.

Por ello cuando se presenta un conflicto sélo la seleccion personal y voluntaria
que los individuos interesados hagan, podra resolverlo. Las personas se
adhieren a un marco de con la clase de gente que son y el medio cultural en e}
que se han formado. Refiriéndonos a lo anterior Jasper Karl nos dice:

“No hay nada que pueda verse sin un punto firme de poyo bajo los pies, y
todo cuanto un hombre pueda ver ésta condicionado por su punto de
vista. Lo que a éste le parece bueno es malo para aquel, lo que es
luminosos para uno es oscuro para otro, y lo que a éste se le anlofa
grande al otro le parecer pequedio. Y siendo asi, nadie posee el punto de
vista recto, el unico verdadsro, el cardinal. Todos los puntos de vista son
tedricamente posibles y se realizan en la infinitud del universo; pero
importa vivir el propio punto de vista con toda la resolucion posible®. (148)

Es el caso de la igualdad y libertad, valores que no se conciben de manera

absoluta ni universa y cuya interpretacion se condiciona a épocas y paises

determinados.

Existe el problema de que se han manejado a través de los extremos que da
una vision cultural del mundo dicotdmico y parcial, lo cual dificuita en mucho la

busqueda de un compromiso que los equilibre.

TESTS CON
FALLA DE ORIGEN

(148) Jasper Kar *Enlre el Destino__y_la_Vol d, Trad i, g N ici GL SA.,
Madrid, 1969, pag49 y 55 -
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En el campo del valor igualdad se dirime la lucha entre quienes consideran que
las diferencias sociales son solo el reflejo de las propias e inherentes
desigualdades que la naturaleza humana impone lo cual haria inalcanzable un
estado de igualdad social; y quienes consideran que la igualdad se logra
modificando las estructuras sociales, las que en su mayoria son las causantes de
la falta de ésta mas que las posibles diferencias naturales entre las personas.

Para este grupo el cambio social es |a constante del trabajo politico.

En relacion con el valor libertad el problema que se dirime es el de la pluralidad
y el respecto a los derechos a terceros. Es decir entre quienes defienden sus
derechos con base en un autoritarismo, ya sea de izquierda o de derecha, y
quienes estiman que el pluralismo y la negociacion deben ser los recursos

naturales para resolver el conflicto politico.

Los que buscan el amparo del poder adquirido para imponerse, y quienes lo
fundamentan en el derecho y la educacion, en la busqueda del domicilio e

normas, de instituciones y de valores.

Pero esta dicolomia axiologica no se presenta con tal precision y pureza en la
cotidianeidad del actuar social, sino todo lo contrario. E! ser humano en la
muliiplicidad de conductas que realiza en su vida diaria mezcla y allerna

‘cqnc':eptos axiolégicos que en muchas ocasiones son contradictorios.

Dificil, en particular, es exponer y analizar y entender lo anterior, sobre todo
en la relacion a los valores de igualdad y libertad, los cuales se enredan en la vida
colidiana. Valores que en mucho de los casos sdlo son diferentes sino
antagonicos, y que el ser humano interna liza y concilia tanto en su actuar social,

como en su esquema en familia, consecuencia precisamente de los diferentes
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papeles que la sociedad y las instituciones le imponen en su desempeiio

colectivo y a los cuales él debe adaptarse de la mejor manera posible.

Para poder planear el desarrollo politico, de un pals se requiere tener tanto
ideas claras de su historia y de los valores vigentes de igualdad y libertad , asl
como de una vision clara y realista de un futuro, que se a efectivamente viable ,
pues sin estas referencias el destino surge como una imitacion extraldgica e
irreflexiva, dado que no se crea o se crea erréneamente por improvisaciones
iresponsables, o lo que es peor, en beneficio de grupos minoritarios en
detenimiento de las grandes mayorias. Por ello es fundamental, tanto para la

persona como para las comunidades, saber qué es y que pueden llegar a ser.
4.4. Por una legitimidad y legalidad politica.

La legitimidad se refiere a la identificacion ética para mandar y ser obedecido,

la naturaleza de ésta definicion a cambiado a lo largo del tiempo, al ritmo que se
ha dado en la élica social. Hace 200 afios el titulo para mandar estaba dado por la
sucesion hereditaria de la corona.
“La legitimidad obliga moralmente a |la obediencia, esto quiere decir que los
gobiernos son genuinos en su origen y en su ejercicio”, en el primero se instiluyen
de acuerdo a los procedimientos juridicos formales, establecidos bajo imperativos
histéricos de cambio en sociedades atrasadas o despoticas. Y en la segunda, que
es en su ejercicio este se maneja de conformidad con el mando que se le debe de
dar al poder.

La eleccion es un factor que legitima al gobernante, su poder de mando nace
de la voluntad de nosotros el pueblo elecloralmente expresada, por eso se dice
due se legitima de origen esto quiere decir, que puede persistir 0 terminarse en el

curso del poder, un gobierno asi puede tornarse ilegitimo después en el

170



papeles que la sociedad y las instiluciones le imponen en su desempeiio

colectivo y a los cuales él debe adaptarse de la mejor manera posible.

Para poder planear el desarrollo politico, de un pais se requiere tener tanto
ideas claras de su historia y de los valores vigentes de igualdad vy libertad , asi
como de una vision clara y realista de un futuro, que se a efectivamente viable ,
pues sin estas referencias el destino surge como una imitacién extralogica e
irreflexiva, dado que no se crea o se crea erroneamente por improvisaciones
irresponsables, o o que es peor, en beneficio de grupos minorilarios en
detenimiento de las grandes mayorias. Por ello es fundamental, tanto para la

persona como para las comunidades, saber qué es y que pueden llegar a ser.
4.4. Por una legitimidad y legalidad politica.

La legitimidad se refiere a la identificacion élica para mandar y ser obedecido,

la naturaleza de ésta definicion a cambiado a lo largo del tiempo, al ritmo que se
ha dado en la ética social. Hace 200 aiios el tilulo para mandar estaba dado por la
sucesion hereditaria de la corona.
“La legitimidad obliga moralmente a la obediencia, esio quiere decir que los
gobiernos son genuinos en su origen y en su ejercicio”, en el primero se instituyen
de acuerdo a los procedimientos juridicos formales, establecidos bajo imperativos
histéricos de cambio en sociedades alrasadas o despdticas. Y en la segunda, que
es en su ejercicio este se maneja de conformidad con el mando que se le debe de
dar al poder.

La eleccion es un factor que legilima al gobernante, su poder de mando nace
de la volunlad_ de nosotros el pueblo elecloraimente expresada, por eso se dice
qde se legllirhé :vje' origen éslo quiere decir, que puede persistir o terminarse en el

curso del . poder, un gobierno asi puede lornarse ilegitimo después en el

170



desempefio del mando, por razones de abuso de autoridad o lo que es peor al
servicio de intereses particulares, en donde el Unico que siempre sale afectado
somos nosotros las sociedades. Pero por olra parte, hay factores de ilegitimacion

de gobiernos que fueron legitimos en su origen: el autoritarismo, el abuso del

poder, el egoismo de los grupos dirigentes que creen que el poder esta hecho
para su uso particular, la corrupcion de los mandos politicos, la negligencia en el
desempefio de! mando y muchos mas. Todo lo que se acaba de mencionar son
factores de deslegitimacion de la autoridad publica, si se pudiera dar un enfoque
de los diferentes puntos de ilegitimacion, no terminariamos de encontrar en
nuestro tiempo, la gran cantidad de paises que tenemos ese grave problema,
como lo es y ha sido la corrupciéon de los mandos politicos, pareciera que desde
México abarcando el centro y sur de América y el caribe estuviesemos
impregnados de éste mal. Por lo tanto ejemplos que no podemos dejar de
reconocer y que estan afectando indiscutiblemente a nuestras sociedades latino
americanas, ha sido el problema reciente en Argentina nuestro pais hermano, en
donde la corrupcion de sus grupos dirigentes, la negligencia en el desempeiio del
mando, han acabado con la economia de un pais que no puede levantarse de la
problematica que vive dia a dia. O como en el caso de Venezuela, en donde la

legitimidad de un pueblo ha sido especificamente burlada por una parte los que
opinan que el presidente Hugo Chavez, ha abusado del poder que le confirid el

pueblo, y- por  otra 'pérte. que son los medios de comunicacion masiva

conjuntamente con'empresas privadas y trasnacionales los que son culpables del

despresiigi_jo de su goblerno ‘alegando que es el mismo presidente Chavez quién a

llevado a su'nacién Venezuela a la consecucion de un régimen autoritario. O como

.en nuestro Por lo tanlo, se debe respelar y cumplir con 1a normatividad juridica

que regula™ la vida polilica del Estado, particularmente por quienes son titulares
del gobierno, estructurar procesos politicos supervisados y sancionados no solo

por los partidos contendientes, sino por la propia sociedad, exigir respeto
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gubernamental a la libertad de expresion en cuestiones politicas, prohibir la
intervencion del estado que restrinja el derecho de los ciudadanos de ser
informados. sin censuras del quehacer politico, garantizar la asociacion de los
ciudadanos, asi como reglamentar los recursos financieros que maneje tanto el
estado como los diversos partidos politicos, asi como la incorporacion de valores
como son la libertad la justicia y la igualdad en la normatividad juridica que regula
la accion polilica, y sentimos lo mas importante es que se haga efectivo garantizar
a las futuras generaciones que el espiritu de una basqueda de intereses
democraticos se de en la familia y en la educacion , para que asi en marcos
éticos se permita crear consolidar y difundir una verdadera cuitura mas
democratica , pues ésta sin el poder moral del actuar cotidiano es imposible de
lograr.

Se debe promover que la politica se una expresion de la dominacion que,
aunque necesaria para la supervivencia social, este reglamentada no solo
formalmente por el derecho sino que sea la expresion de valores universalmente
reconocidos.

Pais, que en las ailas esferas politicas, conjuntamente con la corrupcion y el
abuso del poder, han dejado a nuestra sociedad incrédula de la legitimidad de un
nuevo cambio, jclaro silo hay!

Por lo tanto se guarda de conformidad que para poder llegar a una verdadera
legitimidad, se tiene que encontrar una justicia y una verdadera libertad, que son
valores permanentes de la vida social, es lo que liene mas valor ético; la
legitimidad esta vinculada a la realizacién de la sociedad, de valores mas altos que
van mas alla de la gramatica de las leyes, ahora si desde este punto de vista la
democracia. no es ;619 una vformaAde organizacion del poder basado en un auto

gobierno del*pUeblofsino los aspectos mas importantes que llevan a la

consééixdén y bﬂéqﬁedé del bropio ser humano.
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Hay en fin otro aspecto de la relacion que se guarda con la politica y es la
legalidad. Aqui ya no se refiere a quien tiene el derecho de gobernar, sino al modo
en que el poder de gobernar debe de ser ejercido, cuando se invoca la legalidad
se pide que quien lo detenta lo ejerza no segun su propio beneplacito, sino de
conformidad con las reglas establecidas y dentro de los limites de éstas.

“Esto quiere decir que la legalidad es lo que guarda armonia con la ley lo que
esta de acuerdo con st letra y espiritu”. De equipararse a un orden es lo correcto
en el sentido de conformidad con las reglas. De alguna manera lo que se pretende
eslablecer, es que el leclor puede asimilar la ley a lo que comunmente
denominamos derecho positivo formulado o escrito, como son la constitucion,
decreto, reglamento y demds, diriamos que la legalidad llega a normatividad
escrita. En este caso el poder del estado contemporaneo aparece normalmente
incrustado en una legalidad antecedente. Esto quiere decir que la legalidad
necesita tener imperiosamente delerminado contenido, no con cualquiera
abastece lo que !a sociedad pretende, la legalidad no apacigua las vivencias
sociales con sélo asegurar que Gnicamente se mandara, se prohibira y se permitira
lo que la ley prescriba. Esto significa que la racionalizacion del poder ha de
entenderse como apego al principio de legalidad, tratdndose de un derecho
positivo auténtico, humano que se funde no solamente en la voluntad de los
gobernantes, sino ante todo en los valores y criterios éticos de la vida social: la
seguridad juridica, la justicia, la equidad, el bien comun, asi como en los principios
y normas aplicados en ellos, que la voluntad de los legisladores y de los pueblos,
en este caso a través de la costumbre, se limita a concretar, reglamentandolos y
garantizandolos, Es dgcir la legalidad no es la mera ordenacion factica de una
sociedad estatal, sino el orden eficaz y justo. Es indispensable que la legalidad
realicé una cierta legitimidad socialmente aceptada; esto es que la legitimidad
comyo tal presta contenido a la legalidad, en lanto que ésta no se legitima

socialmente no aquieta el sentimiento de justicia de la sociedad, por lo tanto para
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llegar a una armonia social se necesita, que se facilite la promocién del bien
com(n, la participacion social, la intervencion popular en la eleccion de los
gobernantes, amparados en una ley que cuente con una buena tradicién historica
y refleje los valores sociales. Hechas estas alusiones ligeras, ya no nos perienece
indagar cual forma de estado dispone de mayor cotizacién, sea en un promedio

universal actual, sea en cada sociedad o en cada sistema politico.
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Conclusiones

En el Primer Capitulo

1.

2,

8.

La ciencia es un conocimiento racional, por la cual el hombre ha alcanzado
una reconstruccion conceptual del mundo; que cada vez es mas amplia
profunda y exacta.

La ciencia es una actividad que pertenece a la vida social, en cuanto se
aplica al mejoramiento de nuestra forma de vivir, asi el Derecho se
convierte en objeto de estudio de la reflexion cientifica al momento de
estudiar tanto su pasado como su presente.

Propiamente hablando la norma es una orden general, es decir un
mandato por el cual, se pretende obligar, no se dirige en especial a
persona o grupo, sino a una lotalidad, categoria o generalidad de
individuos, asi la norma se convierte en un fendémeno saocial, por que
regula el componamle_nto de los individuos dentro de la sociedad.

Su razén. es ordenar la convwencia social, en una unién eslable y activa

‘de mdwlduos para la reallzamén de un fin o valor comun, asi ninguna

socledad. se encuenlra en desorden, pero si en una coordinacion, entre
ios ihdivlaubs eslan’db entre si.

Eﬁfocar las corrientes juridicas relevantes, es introducirse en el estudio de
las grandes doclrinas juridicas contemporaneas. En la conceptualizacion
del Derecho muilliples han sido las respuestas que se dan al problema de
la naturaleza del mismo; la necesidad de encuadrar racionalmente los
diferentes puntos de vista. Histéricamente las tendencias juridica que han

pretendido y pretendendido desentrafiar la naturaleza del Derecho han
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sido y son: El jusnaturalismo, como su nombre lo indica, es la tendencia
tedrica que explica al Derecho en funcion de los valores que protege o de
los fines que persigue como son; la justicia, la libertad, la igualdad y otros
valores. En cuanto a su visién dice que el Derecho Posltivo, tiene que
reconocer al Derecho Natural si quiere llegar a ser Derecho, asi diferentes
autores como Zendn ha dicho que el derecho natural, tiene en si la ley de
la razén, ya que el hombre en cuanto a su naluraleza es una criatura
racional o como bien lo expreso en su momento Platén, decia que de nada
serviria o mundano, sino es gobernado por la razon. Y en cuanto al
Juspositivismo, éste surgié con el deseo de resolver una problematica
especifica de lo juridico, asi el juspositivismo, acepta la existencia del
derecho creado por los hombres en un tiempo y lugar determinados y
rechaza la existencia de un pretendido derecho natural, autores como
John Austin, decia que el Derecho Positivo, era la coordinaciéon de la
conducta humana en la sociedad o Herbert Spencer, mejor conocido como
“el padre del evolucionismo” éste autor senalaba, que las culturas asi
como los Individuos estan sujetos a la accion de ciertos procesos naturales

esto es, nacen, se desarrolian y finalmente mueren, éste autor considero

" al' derecho y a la civilizacion como productos de la evolucion bioldgica, por

la fucha de la existencia de los mas aptos como factores determinantes.

Después de haber analizado las corrienles juridicas relevantes, nos
daremos a la tarea de dar un punto de vista muy positivista, para después
introducirnos a la reflexion final de nuestro primer capitulo, desde la
perspectiva de John Austin. Este autor decia que una norma juridica, es
un mandato general, emilido o establecido por una persona o grupo de
personas, los cuales constituian el soberano de una determinada sociedad

politica, lo anterior ejemplifica los rasgos de como él ve a la sociedad.
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7.

Sera soberana aquella persona o grupo de ellas que son obedecidos por
el grueso de la poblacién, pero también una sociedad es una asociacion
en donde se obedece al mandatario, quien a su vez tiene obligacién con
esa sociedad de reciprocidad, tiene que obedecer lo que la poblacién
demanda.

De lo anterior, no se tiene una corriente en si definida, por que en la
conceplualizacién de derecho, multiples han sido las respuestas que se
dan al problema de la naturaleza del mismo, si nos pusiéramos a
desentranar todas las doctrinas juridicas existentes a la fecha la lista seria
interminable y caeriamos en un caocs, asi la necesidad de encuadrar un
punto de visla seria demasiado complicado, para nuestra forma de
pensamiento donde se tiene que llegar a una igualdad de circunstancias
tanto el Jusnaturalismo, como el juspositivismo, encuadran lo que el ser
humano es, ast el primero es la razon ideal, la inspiracion, las reglas que
seguimos de una manera u otra, conforme a pautas de valor mas razén
ideal, no habria una regla valida para la consagracion de una autoridad o
para la realizacion de una sociedad; de ésta manera el juspositivismo
entraria como forma tangible, para las indecisiones, negando admitir otra
realidad que no sea la de los hechos, del codmo y el para qué se
construyen los procesos sociales y juridicos. De tal manera, que ambas
doctrinas son de suma importancia para nosotros, por que construyen en

sl la vida del propio ser humano y del por qué de su existencia.
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En el Segqundo Capitulo

9.

10.

El interés de la presente investigacion, es el paso de la humanidad de la
existencia no politica a la politica, de ahi que la primera formacion, tuvo
que ser gradual, a medida que fueron surgiendo nuevas necesidades y se
concibieron mejores soluciones para ellas, los individuos fueron
construyendo inconscientemente al estado.

El estado es ante todo, el fondo de una comunidad que radica en el
instinto social del hombre y que se caracteriza por su fin social, el hombre
esta ordenado por su misma naturaleza a la cooperacion social con el fin
de salisfacer sus funciones vitales y cullurales, asi numerosas teorias se
han emitido en el transcurso de la historia para determinar los datos y
caracteres esenciales que integran la naturaleza del estado; como las
Platonicas, aludiendo a su fundador Platon; él cual concebia al estado
como un hombre gigantesco, integrado por labradores, militares y
magistrados, siendo el filésofo el mas sabio y virtuoso para gobernar; o
como las Tomistas, en donde el fin de la comunidad politica era lograr el
bien comun. Asi la construccion es de parlicular interés, por que nos
muestran, las raices del pensamiento politico.

Después de dar un paso a la realidad del estado y a su formacion como
tal, debemos dedicarnos a esos elementos que forma parte indispensable
de su vida. Como el Territorio, tierra perneada por una organizacion
politica. Asl el territorio es parte integrante y sustancial del estado; bien lo
decia Batlaglia, con él se expresa una posesion moral, que hace del
territorio ‘patria, suprimiendo toda naturaleza y etevandolo a! espiritu. O
cbrno ‘lo concebia Jellinek, todo individuo que se halle dentro del territorio,

queda Sometido al poder del estado.
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1.

12,

13.

El hombre es principio y fin del estado, el individuo hace lenguaje, mito,
ciencia, religion, vida politica. Pero lo que el ser humano hace depende de
lo que éi es, en virtud de esas facultades racionales, el hombre no puede
vivir aislado, sino en convivencia con los demas, de ésta manera surge el
pueblo, como una totalidad de individuos, capaces de la actividad politica.
Bien lo definid Battaglia al decir que el pueblo no era la muchedumbre
anoénima, ni la suma numérica de individuos, sino el cuerpo de ciudadanos
organizados politicamente.

De ésta manera damos paso a la Soberania, mucho se ha hablado sobre
éste elemento tan particular y necesario del estado, es empleada para
designar, la cualidad de independencia de un estado, que no reconoce en
el exterior ninguna potestad superior a la suya, sin embargo, hay
diferentes posturas sobre este concepto tan particular, uno de los autores,
que mas nos ha gustado su forma de ver es el francés Esmein, éste autor
nos dice hay dos facetas: La soberania interior o el derecho de mandar a
todos los ciudadanos, y la soberania exterior o el derecho de representar
a la nacion y de obligarla en sus relaciones con las demas naciones, de
acuerdo con la definicion, no consiste la soberania en una cualidad
negativa de independencia, sino también en derechos positivos de
potestad; en el interior potestad para el estado de dictar e imponer las
medidas de toda clase que juzgue utiles, en el exterior potestad de realizar
los actos, que responden al interés nacional. Finalmente la soberania,
tiene una dominacion irresistible, particularmente porque quién se haya
sometido a ella, no puede sustraerse a sus efectos por ninguna dimision.
Por particular que se halle, dentro de un estado, siempre tiene que haber
un poder como elemento indispensable de éste, en cualquier definicion
como relacidn social, es elemento esencial, la imposicion de la voluntad

ajena sobre la propia. Asi al poder se le ha asumido en tantas formas y
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17,

medios, como instrumento de ia fuerza, violencia o poder absoluto, sin
embargo el poder del estado, ejerce otro tipo, en las organizaciones mas
importantes se puede distinguir, la clase de poder que ejerce, el ejercito y
la policia ejercen un poder sobre el desorden. En definitiva es evidente,
que la forma de dominio es sin duda la organizacion politica o estatal, toda
la realidad socia! esta entrecruzada de relaciones de poder.

Asi el estado se entrelaza en una forma de vida social humana,
politicamente organizada, mediante una estructura cuyos elementos
esenciales fueron el territorio, la poblacién, el poder y la soberanta. En
definitiva la funcion primordial del estado, aparecid precisa sefialando el
cumplimiento del Derecho como representacién de un orden justo
voluntario y libre.

Al referirnos a las caracteristicas del estado, se quiso, abarcar el punto de
vista de la filosofia del derecho, siguiendo a Johannes Messner, éste
autor en especial ve al estado, como el anico medio, para la comprension
de su actividad, define cualro puntos de vista esenciales. Como orden
juridico, constiluye el presupuesto esencial de toda la actividad del estado,
su funcion es crear y asegurar, el orden que radica en el fundamento de la
autoridad estatal; éste orden juridico constituye el primer presupuesto de
una existencia plenamente humana; y por eso cualquier medida de
realizacion de un orden posee ya un gran valor en comparacion con una
falta absoluta del mismo.

Como pluralismo politico el estado, percibe la naturaleza y la vinculacion
de los miembros de la poblacion estatal, para la cooperacién social en la
satisfaccion completa de sus necesidades vitales y culturales.

Como asociacion finalista, es un elemento indispensable de todo orden

comunitario, como medio de satisfacer segura y favorablemente sus
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funciones, resulta doblemente esencial con respecto al estado; cuyo fin es
la plena satisfaccion de las funciones sociales fundamentales.
Esencialmente el estado, forma parte del orden ético, de la realidad de la
sociedad, en su relacion con los valores es muy amplio, por consiguiente,
ve a la politica como el lugar mas elevado entre todas las artes.

Por tantas razones, el estado resulta también una institucion exigida por la
naturaleza humana para la educacion de la comunidad.

Las funciones del estado, corresponden a instituciones diversas, como son
el legislar, administrar y juzgar son fareas que corresponden precisamente
al estado, sin dejar pasar al mayor exponente, me refiero a Montesquieu,
que en su obra célebre."El espiritu de las leyes”, deduce conclusiones mas
generales y precisas del estado que observa y elabora una doctrina
orientada a la libertad politica mas amplia, que tiene como finalidad
mantener la seguridad de los ciudadanos, mediante los tres poderes
esenciales en el estado el legislativo, el ejecutivo y el judicial.

Llegamos a la dltima concepcion del estado, nos referimos a la
organizacion, que no es otra cosa, que el sistema de reglas o normas, las
cuales constituyen el aparato normativo del estado, de hecho se considera
como organizacién precisamente por que es un orden que regula la
conducta humana.

En conclusién de nuestro segundo capitulo, se define al estado, como un
fenomeno social, el cual no podria existir sino fuera por el nimero de sus
miembros, por la diversidad de sus facultades como posibilidades para el
pleno desarrolio, e inlegracion de la naturaleza humana, de modo lan
amplio que asegure la satisfaccion completa de sus tareas derivadas de

sus fines de existencia.
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En el Tercer Capitulo:

23. El hombre se ha preguntado, sobre la estructura del universo, a dirigir su

insaciable curiosidad a si mismo, hacia la vida humana y la sociedad. Con

el iempo, su estudio condujo a un examen de toda la conducta humana y

a esa parte de |a filosofia |a denominaron ética.

24, La ética como su nombre lo indica, es la ciencia que se ocupa de la
reclitud de los actos humanos, de lo bueno, de fo malo, de lo justo, de lo
injusto, fundandose en las explicaciones o principios de la razon natural.

25. El hecho de que los hombres forman juicios de lo que esta bien o mal, es

el hecho basico de experiencia del cual parte. Si los individuos estan en lo

cierto al distinguir lo bueno de lo malo, necesitamos saber por qué y con
qué fundamento en cuales razones dicho juicio se justifica. Y si los
individuos estan equivocados al distinguir lo que esta bien y lo que esta
mal, necesitamos saber por qué y de qué modo se explica, asi Ia ética es
un estudio necesario con un amplic y legitimo campo de investigacion.

26. Asila ética se relaciona no sélo con la filosofia, sino también con ramas de

las ciencias sociales y humanas, todas ellas tienen la misma amplia
maleria de estudio, pero la élica se distingue por su punto de vista
especifico; a éste respecto la élica se divide en general y especial, la
primera, declara los principios mas elementales y la segunda estudia todo
lo relacionado, en el orden individual, familiar y social. Esta segunda parte
se suele dividir en ética individual y ética social, la primera se refiere a las
aplicaciones de los principios de la moral y las relaciones de orden
individual, la segunda o sea la ética social, se encarga de aplicar aquéllos

principlos a los problemas sociales.
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31.

De éste modo la ética social, tiene por objeto las necesidades sociales
concretas en nuestro tiempo, por consiguiente, debe ser una élica dentro y
para la sociedad, en definitiva toda étlica, es en ultimo término y de modo
exclusivo ética social.

Para llegar a éste termino, se tuvo que realizar un estudio de la sociedad,
como se observd la élica social, es una necesidad vital dentro de la
organizacién del ser humano, pero como toda organizacion busca
intereses diferentes, surge el derecho como una necesidad vital, entre los
diversos miembros de ésa sociedad. Asi el derecho se convierte, en un
conjunto de reglas que resuelven de antemano y por medios especificos
los conflictos que pueden surgir entre la sociedad.

Para integrar la palabra sociedad, tenemos que observar que son
necesarios para ella diversos elementos, los individuos han de estar
unidos en una forma estable y duradera, han de cooperar o trabajar juntos
en la consecucion de algun fin.

Esa finalidad y funcién que tiene la sociedad, se determina en nuestro
trabajo como bien comun, o sea el bienestar de la comunidad
conslituyendo la fuerza impelente en el progreso social.

Si entendemos por sociedad, la union moral de muchos en busca del bien
comun, de ésta definicion se desprenden los elementos postulados por la
razén moral. Son los hombres los que conslituyen la causa material de la
sociedad, son ellos quienes, al mismo tiempo, reciben y dar forma al
compuesto. El ser humano empieza por ser material, por necesidad el
hombre se agrupa, fisica y moralmente se siente inclinado a la vida coman
con los de su especie, para nutrirse, para reproducirse y para defenderse,
asi lo definid Tristan de Ataide, al indicar que es solamente la aplicacion
indeterminada de la voluntad a una muiltiplicidad de medios imperfectos

para alcanzar el fin tnico.
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32. De lo anterior resuelto que la razén moral, debe de dar satisfaccion a
todas las necesidades del hombre, tanto fisicas, intelectuales, religiosas y
ain morales también, lo que significa en Ultima instancia que todo lo
terrenal debe subordinarse a un solo fin el hombre.

33. La realidad moral es el conjunto de creencias, sentimientos, deseos,
maneras de pensar, normas de conducta y demas, la realidad moral
constituye un sector que nos circunda desde el nacer hasta la muerte, no
es una labor individual, sino social.

34. La politica se encuentra vinculada a la ética, pues los preceptos morales
actuan determinando los fines y los medios de la accidon politica. Estos
fines pueden ser econdmicos, sociales o culturales y aun siendo
moralmente indiferentes, no se concibe que sean inmorales. Esto tiene su
maxima aplicacion, respecto a los medios de la politica donde no puede
sostenerse que el fin justifique los medios, por cuanto los imperativos de la
ley moral que rige la vida y los actos humanos deben, por extension, regir
la vida y los actos de la comunidad.

35. En la conciencia humana el bien y el mal estan concebidos y
comprendidos como polos opuestos, en torno a los cuales giran todas las
potencias de la vida. En consecuencia la politica, como actividad humana,
se encuentra influida por la moral, en cuanio se orienta al bien de la
comunidad, éste es su punto de enlace. Asi Platon sustento el criterio de
que la politica se encuentra subordinada a la moral.

36. Desafortunadamente la ética en la politica 1a mayoria de las veces no se
da, esa falta de fe en el hombre tiene efectos paralizantes, nos conduce a
esperar todo del poder y de la fuerza, que dejan de ser meros
instrumentos o funciones, para convertirse en fines.

37. Dificilmente puede negarse que la voluntad del poder sea una de las

fuerzas motivadoras mas fuertes de la vida individual y social, en la vida
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39.

individual el poder es susceptible de manifestarse en muchas formas
segun las cualidades particulares del individuo; puede dirigirse a su
energia, al logro de influencia politica o social, o a la adquisicion del dinero
y propiedad. En la vida social, la lucha de grupos, clases o naciones
poderosas explica la mayor parte de los acontecimientos decisivos que
registra la historia. En nuestros dias esta ampliamente desarrollado el
papel del poder en la vida social, y politica de las naciones; como parece
probar muy claramente la historia de ias dictaduras modernas, el poder
politico ilimitado, es una de las fuerzas mas dinamicas y agresivas del
universo.

Es verdad que el ser humano idealiza el sentido natural de su blsqueda
inalcanzable de dominacién, a través de su ambicion busca sentirse
poderoso pero a la vez su vacio existencial es mas grande que su propia
ambicion. De tal manera que existen dos formas extremas de vida humana
social en las que el poder tiene una influencia ilimitada, una de ellas es la
anarquia y |a otra es el despotismo.

La anarquia, significa una situacién social, en la que se da a todos los
miembros de la comunidad un poder ilimitado, donde se impone este
faclor de poder no existen las reglas, todo individuo esta obligado a
reconocer y a obedecer, el mundo es libre de hacer lo que quiera, no hay
estado o gobierno que imponga limitaciones a su ejercicio arbitrario.
Hombres como Bakunin y Kropotkin, estaban convencidos de que los
hombres eran por naluraleza esencialmente buenos y de que solo el
estado y sus instituciones les habian corrompido. Creian que los hombres
tienen un profundo instinto de solidaridad y que tras la destruccion violenta
del gobierno organizado, serian capaces de convivir sin gobierno, donde

argumentaban el lograr un sistema perfecto de libertad, paz y armonia.
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Donde quiera que reine la anarquia, se ve pronto desplazada, por el
extremo opuesto; el despotismo, es una forma de gobierno, en la que un
hombre goza de un poder ilimitado sobre los subditos a los que rige, se
manifiesta en dos formas, la primera, es el régimen puramente arbitrario y
caprichoso de un individuo que frata de dominar a otros para satisfacer
una ansia personal de poder. La segunda puede aparecer en forma de
una idea o propésilo impersonal que el déspola intenta o finge creer
realizar.

Para que el poder sea |a fuerza motivadora de la sociedad y deje de ser un
mero capricho para algunos, forzosamente se tiene que regular su actuar,
asi como el centro motriz del estado, el poder ordenador, es el encargado,
de coordinar, de integrar, de proponer valores, de adoptar decisiones, de
elegir los medios para alcanzarlos y sobre todo y fundamentalmente de
armonizar los roles politicos del propic poder y de la sociedad con su
pluralidad de individuos. De aqui se asoma la unién de orden y derecho,
de un orden politico que es a la vez juridico.

La vida humana se; despliega de actos de vivencia y convivencia, las
realizaciones humanas, su evolucion espiritual y las formaciones sociales
a que da vigencia su comportamiento actual, constituyen los medios de la
cultura, de la historia y de la realidad social. De ésta manera surge la
politica, como el estudio de la organizacién y gobierno de las comunidades
humanas, su dominio se extiende al conocimiento de todas las formas de
organizacion y de gobierno que ha tenido y tiene la sociedad, al
desenvolvimiento de las instituciones y al pensamiento de las doctrinas,
hechos y acontecimientos, dirigidos y vinculados con las relaciones de
poder entre los hombres de una misma comunidad.

El tercer capilulo, nos condujo a encontrar en la sociedad, las exigencias

en las que se centra el obrar humano. Consisti justamente, en hablar de
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las condiciones, modos, formas de vida, al que estd sometido el hombre
en cuanto ser social, el individuo debe de estar unido con otro,
cooperando y frabajando para la consecucion de algin fin.
Comprendiendo como un bien comin que sélo se puede realizar con
personas que constiluyen una colectividad, de manera en que el trabajo
de miles contribuye a cada uno de los que lo ejercen, traducido en un
bienestar para la comunidad en general. Constituyendo, una practica
social, donde las personas, favorecen a su formacion, por el mero hecho

de ser miembros de ellas.

En el Cuarto capitulo:

Para el mundo moderno, el control politico de la sociedad impone un
sofisticado mecanismo para mantener el reconocimiento y sobre todo, la
legitimidad de los grupos gobernantes. El hombre cotidiano es
despolitizado constantemente, pero a la vez se le hace sentir, que es una
pieza importante en el sistema, se le configura un caracter adecuado a las
necesidades sociales, a los inlereses especificos de los grupos en el
poder y se obliga a actuar en concordancia con ellos. De lo anterior
podemos establecer, que se tiene que buscar un mayor equilibrio en los
desajustes necesarios que sg'crean en una comunidad al estructurarse

politicamente y. ésta.necesaria’ organizacion no privilegie en forma tan

desproporcionada: como : 1o ' h hécho hasta la fecha, a los grupos

minoritarios que_participan en ella en un detenimiento tan marcado de los

intereses generales de las comunidad.

agunas “en la formacion politica del hombre

cé_hlerﬁpyqféh'eo -a‘pesar de que en el devenir de la humanidad han

existido pensadores con una clara conciencia de la necesidad de lucha por
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una mejor convivencia social, como lo fueron, seran y son: Aristételes, San
Agustin, Marx, Erich Fromm entre olros al crear un mundo mejor como
destino y aspiracion del hombre. Desafortunadamente, no es que la
humanidad se encuentre estancada en su evolucion social, no es eso; es
verdad que a habido una evolucién un cambio continuo, pero lo
desesperanle de eslo no es soélo su lentitud, para poder encontrar
soluciones a los problemas sociales, sino su ineficacia para poder hallarlos
y darles por supuesto una solucién. Dificil es en verdad, exponer y analizar
y entender lo anterior, sobre todo en los problemas sociales que a todos
de alguna manera nos atafen: Para poder planear el desarrollo politico de
un pais, se requiere tener una vision clara y realista de un futuro que sea
efectivamente viable; pues sin éstas referencias el destino surge como una
imitacion extraldégica e irreflexiva, dado que no se crea o se crea
erroneamente por improvisaciones irresponsables o lo que es peor, el
beneficio de grupos minoritarios en delenimiento de las grandes mayorias.

Se debe promover que la politica sea una expresion de dominacion que,
aungue necesaria para la supervivencia social, este reglamentada no
solamente por el derecho, sino que sea la expresion de valores

universalmente reconocidos.
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Conclusiones Finales.

No es posible imaginarnos que una sociedad sea feliz cuando las desigualdades
sociales crean niveles de vida tan diferentes, el estado asegura la vida social, pero
es tan delicada esta materia que esa seguridad para unos cuantos, significa la
desventura para las grandes masas de poblacion. Y hemos llegado a una tal
degradacion ética. Que en ocasiones, el sefialar el enorme sufrimiento de los
pueblos es motivo de censuras inconscienles, de aquéllos que seran arrasados
por las mismas consecuencias, de no atenuar dentro de un estado, las penas de
quienes soélo reclaman la satisfaccion elemental de sus necesidades.

Debemos agregar que lo expuesto tiene un solo proposito, éste trabajo no
constituye una aportacién original, ni menos una construccion sistematica o
novedosa acerca de la problematica existente en lo Social, la Etica, el Derecho y la
Politica, ain sometidos a una problematica constante, son opiniones inspiradas en
obras y en ponencias de autores, que han podido dar un enfoque mas preciso
acerca de éste tipo de critica que tan a menudo en la actualidad buscamos.

Tiene una gran importancia la estructura social del estado, por que se sustenta
dia dia en cada uno de sus componentes, asi la sociedad mantiene una relacién
mas constante con él, por que liene la posibilidad de dirigir y encauzar muchos de
los sentimientos sociales despertando en el individuo, olros intereses o factores
que sirvan para dar unidad mayor al grupo y fortalecer al propio estado cuando
éste lleva a cabo determinaciones radicales.

La sociedad debe continuar siendo el mas firme apoyo de una organizacion
politica. Esta seria inestable si no contara con una opinidn publica favorable para

impulsar una politica gubernamental.
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En el alma del hombre esta el alma de la sociedad; con sus aciertos y errores,
para conducir al hombre a formas politicas de convivencia, pero también puede
deformar el espiritu destruyendo lo noble y generoso que se encuentra en él.
Todavia es muy largo el recorrido para transformar la sociedad en sociedades
racionalmente humanas, responsables de un destino superior y no de un rebafo
de dementes empenados en explotarse y deslruirse, sino dominados por
auténticos valores humanos que teniendo precisamente la tarea de la ética, de
poder encontrar un contenido moral en la politica, en donde las relaciones sean
mas justas, donde la élica sea importante en las acciones y decisiones de
nuestros gobernantes, al menos asi se buscara un mayor equilibrio en las
decisiones del estado con un poco mas de conciencia

Las grandes potencias potencias no admilen sino una subordinacion total, una
entrega incondicional, rechazando toda idea de neutralidad o nacionalismo. La
formula politica internacional sigue siendo la misma de todos los tiempos: “El que
no esla conmigo, esta en contra mia”,

Mas no siempre las cosas tendran que plantearse encontra de violencia y
exterminio. Los seres humanos eslan obligados a eliminar la formula actual de
amigo-enemigo para mantener solo la de amigos, pero amigos responsables y
conscientes de su dignidad humana. Para enlonces la ética recobrara el lugar que
nunca debio perder en el mundo.

El Derecho como realidad social es la mas importante disciplina normativa que
ha ofrecido a lo largo del tiempo varias acepciones importantes, cuyo empleo debe
cuidadosamente utilizarse para no incurrir en errores. Con la palabra derecho
aludimos a lo que es justo a recto, a lo que es mio y me pertenece a la sociedad, a
un grupo social determinado, también se refiere a la ley como principio constante
de la conducta. En fin es indudable que al derecho le corresponde a la elevada
mision de mantener la armonia social, la paz, la tranquilidad, la seguridad de los

hombres, y sobre todo realizar ia justicia social.
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Las condiciones reales del mundo frerte a las grandes carencias colectivas de
hombres e instituciones provocan numerosas contradicciones, !a lucha del hombre
en particular por su propia existencia, se transforma en la lucha por la existencia
de todas las sociedades, solo el derecho en el ambito nacional e internacional, es
capaz de crear un orden de proteccion de intereses colectivos y de realizacion de
levadas finalidades sociales, para condicionar la conducta de los gobernantes y de
los gobernados; por lo que se refiere a estos, es crear un poder personal
garantizado por la ley.

De todo lo anterior y de lo que falto aun decir, la forma mas eficaz o menos
drastica que encontramos en esle trabajo, fue la verdadera enseianza de que la
politica a fin de cuentas, no es el vicio que todos pretendemos desentraiar, no es
la marafia de cuestionamientos arbitrarios de los que en momentos nos referimos
en si a la materia. La politica es en si una forma muy pura de ver la realidad en las
instituciones creadas por el ser humano para vivir en armonia, como lucha, como
arte de gobierno y como empresa comunitaria, que constituye fases o momentos
de un mismo proceso, la realidad que se vive en la politica es variable y
polifacética, incluso simbdlica, teniendo en cuienta que en toda base de sistema
politico, se encuentra un universo, de representaciones de creencias y de
apariencias, en ese universo no hay nada que no haya sido elaborado,
interpretado, recreado, por el pensamiento, el deseo o por la fe de los seres
humanos o mas propiamente de mujeres y hombres que conforman un todo.

La politica es accion, actividad, obrar aclualizado que cristaliza en normas
juridicas e Instituciones, que condicionan el poder, que lo vivifican, lo envuelven lo
amplian o lo reducen; en tanto el poder es el objeto de esa actividad, ya que se le
conciba como una libre energia, como una voluntad, la energia de una idea de
derecho o el resullado _de una relacion entre mando y obediencia.

En fin la ética social en la politica, es en si los ideales que todos o al menos

algunos cuantos quisiéramos que se vivificaran en encauzamientos mas formales,
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en intereses, en entidad social, entre quienes deciden y quienes obedecen estas
decisiones, permitiendo esa relacion estructurada como la del nucleo familiar.

Lo cierto es que los hombres y mujeres deben en todo momento decidir o que
deben hacer frente a siluaciones y circunstancias determinadas de ahi que en la
interrelacién de dos o mas voluntades surge la adquisicidn como imposicion de
una voluntad sobre las otras, esa relacién que encontramos en todos los 6rdenes
de la actividad social humana.

Todo esto en pensamiento es bonito, desgraciadamente en nuestra verdadera
realidad tangencial, no lo es, sin embargo, nosotros como ciudadanos, no damos
la pauta para crear nuevas opciones de ver en si la vida, las nuevas generaciones
como la de mi sobrino que apenas cuenta con una edad muy tierna de dos anos,
tendran que lidiar con un peso mayor, encauzado con nuestro afan de lucro y no
por una naturaleza creadora en donde todos podamos vivir en armonia
conslruyendo una forma de democracia de la cual parece ser que algun dia se
llegara. Mientras tanto tendremos que lidiar y seguir soportando, la forma en como
se desperdicia éste gran aparato que es la politica, que gracias a la minoria en el
poder escapar de las manos del ciudadano comun.

Decidir el destino de su propia forma de vida, por lo tanto tenemos que hacer
conciencia del por que tenemos que seguir con formas de gobierno tan obsoletas y
absurdas algunas veces, que a fin de cuentas los Unicos perjudicados somos
todos,

Dejemos a un lado nuestra polencia de destruir, seria fantastico que si asi como

destruimos construyéramos esto seria un camino diferente.
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