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INTRODUCCION.

Desde que Inicle la carrera en derecho me incline por
la rama civil, por ésta razén desarrolie mi tesis en dicha
materia, titulada “Regulacién Especifica del Derecho de
Retencién;” En el desarrollo del presente trabajo me di

cuenta de 1a insuficiencia en su estudio.

Estas consideraciones han influido en mi persona para
presentar este trabajo, desarrollando su naturaleza juridica,
efectos y extincién, ademds pretendo en la medida de mis
posibilidades, establecer una unidad y un desarrolio de la
doctrina juridica mexicana, apuntando con mucho entusiasmo

algunas sugerencias concretas.

Por lo anterior estamos obligados a estudiar las teorfas
més trascendentes y a los connotados tratadistas, y
determinar la posibilidad l6gica de sus razonamientos

jurfdicos y ver si son aplicables en nuestra kgislacion civil.

En el primer capitulo abordamos la definicién del
derecho de retencibn y su nsturaleza juridica, dicha
institucion ha sido tema principa’ para varios doctrinarios ya
que se han elaborado um Infinided de teorias para

determinar su naturaleza juidica y fijar su aplicacién.



En el segundo capitulo denominado “El derecho de
retencién incorporado en los contratos,” pretendo examinar y
analizar como esta regulado dicha institucién en el Cddigo

Civll para el Distrito Federal.

El tercer capitulo tiene como finalidad establecer como
nace dicha Institucion, que efectos produce y su forma de

extinguirse.

En el cuarto capitulo se establece un apartado especial

con los aspectos mds importantes de esta institucion juridica.



CAPITULO PRIMERO.

1.-4QUE ES EL DERECHO DE RETENCION?

1.1.CONCEPTO Y GENERALIDAD SOBRE LA PROPIEDAD.

Para poder entender Ia retencidn que es la parte medutlar del
presente trabajo, es conveniente primero determinar de donde surge,
asi tenemos que para abordar de manera correcta la presente
investigacion debemos definir lo que es la propiedad; enunciaremos
definiciones desde las mas simples hasta las mds especializadas, a
modo introductorio del tema expongo en primer orden aquellas que
provienen de diccionarios de corte general y posteriormente aquellas

definiciones de diccionarlos y juristas especializados.

“Propiedad: Derecho o facultad de disponer de una cosa, con
exclusion del arbitrio ajeno, y de reclamar la devolucién de ella st estd
en poder de otro; Cosa sobre la que recae éste derecho principalmente
si es inmueble o raiz. SIN. Dominio, pertenencia, posesién, bienes;
Propledad particular, cualquier cosa que por pertenecer a una persona
no puede ser usada llbremente por los demds; Propiedad privada
institucién social por la que el individuo tiene derechos o blenes

propios”?.

! Torrente Ballester, Gonzalo, Gran Dicclonario Everes de 1a_Lengua Espafiola Tomo II I-Z,Edit, Everes, Ledn
Espafia, 1996, Pdg, 1799.



“Propiedad 1.(Del latin ptopietasatis.)Dominio que se ejerce

sobre una cosa poseida. Cosa que es objeto de dominio™?.

Para Rojina Villegas la “Propiedad es el poder que una
persona ejerce de una forma directa e inmediata sobre una cosa para
aprovecharla totalmente en sentido juridico, siendo oponible este poder
a un sujeto pasivo universal, por virtud de una relacién que se origina

entre el t_:'itular, y dicho sujeto.”

vez'el Cddigo Civil nos da el concepto de 1o que es

propletarlo en os' termlnos del articulo 830 que a letra dice “ el

: propletarlq ,de ‘Una cosa puede gozar y disponer de ella con las

'Ilmlyt‘ayclkonesy y"modalldades que fijen las leyes.”

: “Para los romanos concebfan a la propledad como una
méhera mas completa de gozar de los beneficios de una cosa. Estos
beneficios cdmprendian el IUS UTENDI o usos, es decir la facultad de
snglrse Jde]aﬁcosa conforme a su naturaleza; el JUS FRUENDI o frutos,

qUe'otorga'b»a' el derecho a percibir el producto de 1a misma; el JUS

ABU7END o abusos, que conferfa incluso el poder de disfrutar y, por
ultlmo el JUS VINDICANDI que permitirfia su reclamo de otros

detentadores o poseedores.™

3Instituto de Investigaciones Juridicas, Diccionario Juridico Mexicano P-Z, Edit, Porrtia, UNAM, déclma prlmera
edlclén Pag.2599.

} foco citado

* Dicclonario Juridico Mexicano, Op. Cit, P4g., 2599.



Generalidades De La Propiedad.

En los tiempos antiguos no existid una denominacidn
especifica para la propiedad. Todo lo que integraba la familia romana
tanto las personas como las cosas, constituian en cierta manera un
patrimonio inalienable, y estaban sometidas a un poder soberano, al
manciplum del paterfamilia el cual asumia la postura institucional del

grupo que gobernaba.

Fue a fines de la Replblica o comienzo de Augusto donde
aparece la palabra propietas (que tiende sefialar 1o que es proprium de
alguien) el empleo de dicho termino surgid, seglin parece para distinguir
el derecho del propietario del derecho del usufructuario y el dominium
(vinculado a domus, y a dominus que es igual a sefior) y donde
dominfum es el sefior juridico, que consistia en que podia libremente
usar la cosa, disfrutaria y disponer de ella como mejor le plazca, la
nocién del dominium romano se refiere propiamente a la cosa, la cual
pertenecfa a una determinada persona y esto no solamente se
designaba a la propiedad, sino también a otras situaciones, en el
derecho subjetivo: dominium obligationes, usufructus etc. Por otra parte
el dominium estaba implicito en el sefior de la familia o paterfamnilia;, En

la época cldsica estos vocablos fucen como sindnimos.



Como se puede apreclar, la propledad era lllmlbada, en el

sentido - de ser. ésta absoluta excluslva, el caracter absoluto hace

referencla a que el -, propletario tIene jurldicamente todas las

propletarlos de fundos veclnos, y Ia segunda limitaclon era la de interés

plblico, que su prlmac( era la' del bien general sob el prlvado, para




citar -un ejemplo de este uItImo en Roma no se ‘podia  hablar

adicién - jun’dlca romana se muestra renuente a

: época blzantlna debldo al absolutismo polltlco se plerde este respecto y

ude a Ia lncautaclon de fundos para construcclones publicas, y de

vaeres en caso de necesldad v aunque se debia pagar una

lndemnlzaclén en especle oen C que en realidad se trataba

de ventas forzosas. o

, Unejemp s*llmitaciones~|:ela¢iqhadas con la vecindad
era la qué"s:é"eéteib ci é«'bérhitl'a al duefio de un
fundo entrar dentro del fund ﬁvecl para recoger Ia bellota canda del
proplo arbol tal ‘facultad era reconoclda' por e| prétor, el cual disponia
los dias que podia entrar de forma alterna, asi mlsmo se extendna a toda

clase de frutos, incluso cualquier objeto caido en el fundo colindante.
Modos de Adquisicién de la Propiedad.

La propiedad civil (ex fure Quiritlum) fue durante algin
tiempo la Unica forma de propiedad reconocida por el derecho civil

cuyas formas de adquirir eran las sigulentes:



Como consecuéncla de' Lina 'suceslén universal del tltular de

un patrimonio que pasa a‘su sucesor, o cuando existfan actos especlalesv

que generalmente son llamada formas de adquirlr la propledad Losk
romanos la claslﬂca jGn fueran el fus c/w/ (la mancvpat/o, /a in X

iure cess/on y usucap/o)fo de/ us genhum (Ia ocupacmn, Ia tradicnén, )

ejemplo de ello es Ia occupat/o, es dedir cuando uno e apodera de una

cosa que no tiene duefio.

Los modos derivados son los supuestos en los que se

adqulere la propiedad de una cosa que pierde el enajenante.
Modos “Inter. Vivos " derivativos.

En la época clasica existian tres modos privados de adquirir la

propiedad: /2 mancipatio, la in iure cessioy \a traditio.

La mancipatio, era un acto solemne, pero privado se llama

mancipatio al negocio de enajenacion de la res mancipi.



Las caracteristicas de dicho 'ag:to las describe Gayo y son las

siguientes:

consistia-en monedas ~sino’en. lingotes: en’ bruto" de cobre, ‘cuyo valor

de ahf la necesidad ds la balanza.

venia dado por su peso;

; “La 'man;/paﬂo en los primero :Ztlvemposf, ra u'n'a cbmpraventa
feérl, que“c'éh;slstfa fén el cambio lnmeclla'to: de Iavrtv:'o‘sVa y el precio, la cosa
debia estar presente, y si era necesario el compradbr la tomaba de la
méno, si 1a cosa era un mueble, en épocas posteriores era posible
enajenar las fincas distantes, sustituyéndose la toma de posicién por un

objeto simbdlico, por ejemplo una piedra da terrdn.

Como se puede apreciar la figura del mancipatio es una
forma de adquirir ia propiedad quiritaria de las res mancipi, La

mancipatio puede tener muchas posibilidades de aplicacién, ya que en

* Iglesias, Juan, Derecho Romang, Instituciones de Derecko Privado, Barcelona, Edit, Ariel, séptima edicin,

pag. 260.



general es un rito de adquisicién de la propledad por causa de compra,

donacién ° dbté, ésf,t:oino la aquisicién de potestad.

EI efecto p clpal de la mancipatio de una cosa es obtener el

dominio ex /ure quit um, pero esta adquisicion estd subordinada a
quleknes transmitl a osa, es decir de quien fuera del verdadero
propietario,,ya"qu lo es simplemente adquiria la posesién, del tal
modo. que para ropletario quiritario debera usucapir es decir, :
poseerla en; io pl egallés, si en este lapso intermedio un tercero le(;‘

inicia una to el adquiriente puede hacer una denunt/'at/a I

deﬁlka:E cosa.

s La maﬁc;ipat;o sé 5igu16 uséhdo ‘en la epocacléslca, ”,nq'ivséljo

por Gayo sino también en la de Paulo y la de Ulpiano_ y kfory'rharl‘r‘rjgyh;e es

abolida por Justiniano, siendo remplazado por_la traditio. L k
In Iure cessio.

Es un modo de adquisicion, posiblem'c‘ent:e‘, ‘postekr.lyor al

mancipatio consistia en un procedimiento que habia dé féaliiéfse ante

el magistrado en las provincias ante el goberhado‘r.



El adqulrlente tenlendo la cosa en la_mano- afirmaba “dlgo’

que este esclavo es mlo ex /ure qu/r/t/um Hecha esta afirmacién, el

pretor se dlrlge aI cedente que tamblen estaba presente, sl éste niega

ces el pretor atribuye el dominio al

slmulada en‘el Io torﬁa partes cives romani, y se aplica a la
'constltucion, extlnclén de derecho de sefiorio sobre personas o cosas,
en realldad se trata de un acto formal real, es decir una cesién ante el

magistrado con la finalidad de adquirir el dominio quiritario, -

La in jure cessio servia para adquirir el dominio tanto de la
res mancipi como de las res nec mancipi, pero.también se utilizaban

para ceder una tutela, una herencia o una adopcién. S

Traditio: Traditio significa entrega, la entrega de la cosa es

el modo mas antiguo y natural de enajenaclon de res nec mancipl, su
eficacia traslativa depende de que_se cumplan con los siguientes

requisitos:
-La entrega mlsma

2.- La voluntad de transmltir y adqumr la propiedad.

¢ Iglesias, Juan, Op. Cit, PAg. 300.



3. - El fin practico que de modo Inmediato motiva la entrega,
y es reconocido por el derecho como fundamento de !a adquisicién:

lusta causa traditiors.

" Es un acto en el cual consistla en que el enajenante le
‘ : entregue [] permlta que otro tome posesién de una cosa, lo interesante
de dlcha ﬂgura es que el accipiens adquiriera el control posesorio de la
cosa trad/ta por Io tanto deberla de tratarse de cosas corporales, por
'conslgulente éste era un procedimlento usual para adquirir la propiedad

qulrltarla

Po:‘ an ser tradens el propietarlo de:la -cosa, el acreedor

plgnoraticio, el «t,utor. del implber, el curador y el procurador,
admmistrador oél i'epreséntante del propietario, el fisco, el emperador
Yy Ia'e'mperatrlz respecto de la cosa perteneciente a otro, el mandatario

aslistido poi' un poder especial.

En la época antigua la forma de entrega era una expresion
pura, ya que si se trataba de cosas muebles tenia que pasar de una
mano a otra y si se trataba de un fundo, era preciso entrar en €l y dar

un paseo alrededor de dlcho fundo.

La tradlﬂo ﬂcta Ilamada a51 por Ios medievales era una forma

de reallzar Ia “entreg -

verdadera, y las formas de entrega eran Ias slgulentes‘ &



La. traditlo simbolica, consistia en la entrega de un simbolo o
en la realizacién de un acto simbdlico, que podia consistir en la entréga
de las llaves de un almacén, de las mercancias, Ias‘lvlvave‘s'de la‘.b‘odega

para hacerle la tradicién de los vinos o en marcar. on sefiales

especiales, la entrega de un Instrumento 0. escrito. justificativo de la
propledad del enajenante. :

La traditio brevi manu, por 1a cua

en nombre propio la enajena a otro pe

como é! usufructuario.
'L:'a traditio” long.

distancia por su indicaci

antecedente juridico vaiido pa

o por Ia traditio, el dar |



Asi 'esta”trad'/cldn ficta se ha elevado a una categoria de

prinprlo genera en Ia 'norma civilista en el cual la propiedad se

transmlte por el solo consentlmlento

Justlnlano ace uya»\la» regla de que la propiedad se trasmite

o por simple pacto, de este modo se

obllgac’lohés ‘y”o'tra,es la: tradlclén,kﬁ, rﬁedlo_por el cual, _se trar_\smite el
dominio. '

Usucapio: Es una forma de adquirir la propiedad quirlvtarrlrab
de una cosa corporal mediante {a posesién continua durante unvper'(o‘do

de tiempo.

En la época clasica esta Institucidn respondlc’;_ a la necesidad
de convertir en propletario a quien no lo es, por lo tanto el usucapio
tiene como finalidad transformar la situacién juyn’&lca aparente del
adquiriente de buena fe en propietarlo, eh‘el:‘avn’tlguo dvérecho civil para
usucapir bienes muebles bastaba con Vtéﬁéifyla'bdééslén de la cosa por
un afiog, y dos afios para los inmueble‘s‘ de iécuérdd con el régimen de las

XII tablas.
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Requlsutos para usucaplr._ Dichos requisltos se fueron

formando gmdualmente en eI derecho romano uedaron expresados .

,.por los Jurlstas medlevales y vigentes hasta la época de Justinlano Enel

dqrante todo.el tiempo de la posesion no era necesario para usucapk. :

s necesario que la.-

—persona ue % és decir

que la cosa este bajo 'su:poder,’'y no sélo la:mera tenencia detentandor

a nombre de otrc 'no debe _‘ rrumpida y: que 'si se

lnterrumpe la'poseslon se plerde el derecho de usucapir._

15



Reunidos ‘los tres reqhislfos anteriores, la preécrip;:ién se
cumple en bengﬁcio de! poseedor, alcanzando la propledad civil,,bor, o ’
tanto el: vérdaderb propietario perdia su derecho a Ié p}oplgdgd Jjunto .
con la accidn reivindicatoria, la usucapién consolida el jué‘tc‘)“iftt‘.llo QUe,

sirvié de base a la posesion.
La propiedad en la actualidad.

El derecho de la propiedad en la actualldad tuene su
antecedente doctrinal en las ideas de Duguit, su expresién legislativa 1a
encontramos en el articulo 27 de la Constitucion Polltlca de los Estados

Unidos Mexicanos y en el Cédigo Civil para el Dlstrito Federal

Duguit considera que el derecho de propledad no puede ser :

Innato en el hombre Y anterlor a Ia oc h 'mbre Jamas [
ha vivldo fuera de la socledad por o tanto’los  derechos | no pueden ser#
anteriores a Ia socledad or ! ncibe’ sln Impllcar

‘una relaclén soclal .por.lo tanto’ no-pued

aber; ese‘derecho 'absoluto

antes de formar part del gr e propledad en la tesis de

Dugult se conslder ‘funclon soclal y-no un derecho

subjetnvo, absoluto inviolable;: anterlor a la socledad y al Estado y que

la norma jur!dlca no. ue le: kocar. Es, por el contrario, consecuencia de




un deber social que todo “hombre tiene para intensificar la

lnterdependencla humana 7

. slno tamblén podra seglin las’ necesldades de Ia interdependencia social

' lndlcar como ,el propletarlo deba usar. la cosa.

'En e'I‘ Cédigo:. Civll "'palv'a' el' Dlstrito Federal encontramos

regulado |os aspectos posltnvos y negativos de la propiedad, en su
articulo 830 el codlgo nos dice “El propletario de una cosa puede gozar,
disponer de ella con las limitaciones y modalidades que fije la ley,” lo

cual es un ejemplo positivo asi mismo el cédigo civil también regula los

7 Citado por Rofina Villegas, Rafael, Compendio de Derecho Civil (blenes, derechos reales v sucesiones)TOM I
México, Edit, Porria, octava edicidn, Pag, 85.
8 itucié it i Edit, Porria, México 2002, Pag , 31.
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aspectos negativos en su articulo 840 que Ia Ietra dlce “No es |lCltO

ejercltar el derecho de propledad de manera que su eJerclclo no dé otro

resultado que causar perjulcio a un: tercero Asin utilldad para el

propletario” " . :

sta sujeto @

expropiaciones sélo podran hacerse por causa de utilldad publlca y

mediante Indemnizacxén L



1.2.Definicion del Derecho de Retencidn.

El derecho de retencién es una de las instituciones juridicas
mas dificiles de construir debido de que la mayoria de los cédigos

modernos tratan tl'midamente al derecho de retencic’m ya que se Iimitan

tnicamente a regular casos concretos, y sus apllcaclones son’ de forma ’

establecer su d

hablando, por ‘lo tanto presento las sugulentes def‘ nlclones de tratadlstas

y dlcclonarlos

“Et» ‘oléglcamente, el derecho de retenclon provlene del latin .

“jus Retent/an/s de jUS derecho y retent/ana/s, vocablo que, denva del



verbo “taneo,*es,,tentum, tenere,"tener, ocupar, sostener, y del prefijo.

“re’ que refuerza su sentldo slgnlﬂcando,‘ de - acuerdo con esta > ..

etlmologfa, Ia acclén o el hecho de lnslstir, de permanecer, def

misma. "1°

se define el derecho de retenclén como “Un derecho por vlrtud del cual

una persona, que posee ) que detenta una cosa perteneclente a otra,

hasta que su propletario Ie pague Io ue ebe

Por su” parte Aubry et Rau, asegura que “se enhende en

general, por derecho de retencylén,, aquel ‘en vutud del cual puede el

° Beftran de Heredia de Onis, Pablo, E|_Derecho de Retencién en el Cédigq Civil EspafiolTomo I, Espafia
1955, Pag. 9.

“Beltran De Heredia de Onis, Pablo, Op. Cit, Pag. 11.
' Bonnecase, Julien, Elementos de Derecho Civil TOM 11, Edit, José M Cajica, Pag. 116.

20



detentador de una cosa retenerla hasta que el propietarlo de la mlsma

pague lo que deba "‘z

Marcel ‘Planlol sustenta que “Hay casos en: que un acreedor

derecho de retenclon.""

“Es el derecho dado a.un acreedor de retener

lo que debe hasta que su deudor le haya pagado lo que debe a é1."5,

Colln Yy Capltén definen al derecho de retencién “Como el
derecho en virtud del cual el detentador de una cosa perteneciente a
otro estd autorizado para retenerla hasta que se le haga el pago de una

deuda que le es debida por el propletario de dicha cosa.”®

12 Citado por Bonecase, Op. Cit, Pdg. 127.

Bora Soriano,Manuel, Tegria General de Qbligacignes, México, Edit, Porrda, 1998, Pag. 169,
'* Escriche, Joaquin, Diccionario Razonado de Lealslacién y Jurisprudencta Edit, Porriia Ganier, Pag. 1511,
» Bona Soriano, Manuel, Op. Cit, Pag. 169.

Rojina Villegas, Rafael, Qompendio de Derecho Civil (Teoria General de Obligaciones),México, Edit,
Porrua, 1976, Pag. 453.
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Ralmundo L. Fernandez: “Dice que tal derecho que por

razones de Indudable Justlcla y equldad desde eI momento qulen

lntervenclon de’la ‘autoridad para Iegltimar la negatwa de entrega 8

que es “La facultad que como garantna de un crédlto tlene una persona

de conservar fa- tenencla de’ una cosa no obstante estar obligado a

entregarla al deudor de aquel credito""

Para Henri Capitant e! “*Derecho de Retencién, (de rétention).

Es el derecho que permite a un acreedor, rehusarse a restituir un objeto

YOsono y Florit Manue, Enciclipedia Juridica Omeba Real-Retr tomo Xxiv, Edit, blbllogréfca Argentina, Pag.
988.

'* Estriche, Juaquin, Op. cit, Pdg. 169.
'° Diccionario Juridico Mexicano, Op. Cit, Pag.183.
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perteneciente a su deudor, hasta tanto este ultlmo no haya pagado su

::20

deuda, Ej. Derecho de acreedor prendario

pago del mismo,"?.

refon—zar"dé;'estaf anera’la eficacia ‘de obtener una prestacién, por lo

tanto el “derecho de retencién es una Institucion que protege a los

acreedores para garantizar un cumplimiento de las obligaciones por

20 capitant, Henri, Yocabulatio Juridico, Buenos Aires, Edit, Depalma, 1986, Pag. 209.
2 Citado Beltrdn De Heredia de Onis, Pablo, Op. Cit, Pag. 9.

2 1dem.

¥ Lopez de Haro, Carlos, Derecho de Retencién, Madrid, Edit, Reus, Pag. 7.
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parte del deudor, conservando determinada cosa que obran en. su

poder, Ia funclon del derecho de retencnon es snempre la de garantizar la

satIsfachon de un credlto4 que eI retenedor tiene

vor, asI mIsmo

facultad que se le concede al acreedor de [« sit
cosa ajena perteneciente al deudor hasta que satIsfaga eI pago de la

deuda.
1.3 NATURALEZA JURIDICA.

El Derecho de Retencién, ha sido un tema central de varios
doctrinarios, ya que existen una serie de controverslas al respecto de la

naturaleza juridica, pues se arguye s,lkesta es réaI, personal o mixta.

Por lo anterlor, se han elaborado Inﬂnldad de teorias, muchas

de las: cuales son contradictorlas en razén 'de~ que . unos autores

conceden efectos de forma amplia a Ia Interpreta onrdue le hacen en eI f
sentldo jurfdlco Imphclto a Ia norma posutlva‘ l.cbntrario kh’an
restrlngldo en forma tal que fuera de Ios
por la norma, niegan el sentido ampIIo d

en consecuencia la importancla que realmente debe de tener en Ia vIda~

juridica, el derecho de retencién como dice LouIs Josserand y JuIIen
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Bonnecase, " Ha constltuldo un verdadero enlgma" y agrega dicho autor

“la norma posltiva no da pau para la soluclén del problema 24

jurldlca a conseguldo' oscurecerla, ya que muchas de las doctrinas
>form,u|adas,son elaboradas con un desconocimiento de-la realidad

jurf'dlca.: -

A continuacidn estudiaremos la doctrina juh’dica del derecho

de retencién que ha tenido mayor auge por sus arg’u'mehtos' Ciénifﬁcos.
1.3.1.COMO DERECHO REAL.

Los autores: Colin et Capitant, Chironi,.Venzi, Mérraclno,
Ramponi, Montessori, Pacifici, Mazzoni, De Féo; Carbon‘!,'Névarr'Inl,
Cabrye, Vifias Mey, Morell, Manresa, De Buen y V,Valvei'dkev,” que su

doctrina forma parte del grupo de los derechos reales. »

* Bonnecase, Julien, Op. Cit, Pég. 116.
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Los mads importantes - argumentos empleados por los

defensores de esta teorfa son los sigulentes:

a) “En el derecho de retencidn existe una relacién directa e
inmediata entre el tifular‘y el objeto, se despliega en el hecho de tener
el objeto, y no serkre”stglltul‘da' hasta el pago del crédito, asi se establece
una relacién dlre_cté_ con él objeto y se ostenta un sefiorio sobre el bien

en el cual se estrellé' la’ titularidad, Incluyendo el derecho de dominio

segln cita Vifia. 25,

Las caracterlsticas dadas por dicho autor se encuadran en la
expllcaclon, de’ Ios derechos reales pues no puede dudarse que el

derecho de retencion sea un derecho real en cuanto conﬂera a’su tltular i

un derecho lnmedlato y directo sobre laicosa independientemente del’

actoo hecho de otra persona

esta teorla.

c) El retenedor, posee Ia cosa y es una de Ias caractensticas

primordiales del derecho de retencion, que a su vez es un requlsito para ’

# ¥ Citado por Beltrén De Heredla de Onrs, Pablo, Op CJt, Pég 35
** 1bidem, Pag.36.
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su ejerclclo, y que el acreedor permanezca con la tenencna de |a cosa, y :

contlnue con la poslclon de Ia mlsma hasta que le sea satlsfecho el

cred|to, y es preclsamente la: posesuin de Ia cosa’lo” que garantiza Ia N

satlsfacclén del crédito slendo la“posesidn un derecho real, éste mlsmo

).Esu derecho real porque es.una causa de: preferencia. EI .

'retenedor tlene un prlvilegio sobre el valor de la .€0sa, y no. concurre con

Ios demas acreedores en la posncuon de mple creedor qmrografano.

Estos ‘son Ios ~pr|hc|pa|’es argumentos que esgrlmen en

defensa de su tesis Ios sostenedores de la naturaleza real del derecho

de retencion Sln embargo no e toy de acuerdo con los argumentos que

establecen Ichos tratadlstas p rque el derecho de retencién tlene una

relacion e inmediatividad.y. efectlvidad 7 ya ‘que la posesion de la cosa

es un requisito esencial" de_ |a’ etencién, el cual es el unlco medio de

retenedor cuenta, por lo tanto no exlste

‘I un poder de dominio.

"Ademds: el derecho de retenclon no confiere derechos de

persecuclon, en relaclén:a que la retencidn implica ser opomble,a -

tercerosesto ,e Ios argumentos mas sélidos que sostlenen los
tratadlstas que deﬂenden esta teorfa, no quiere decir que el derecho de

retenclon es un derecho real, ya que si no fuera oponible a terceros, la
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garantia que ofrece seria Hlusorla y no tendria razén de ser el derecho

de retencidn.
1.3.2 Como Derecho Personal.

Existen diversas teorias que tratan de expllcar eI derecho de

retencién como un derecho personal, nos lnclinamos por ella en vlrtud

de que se iniclan de supuestos verdaderos, ya queflo defensores de :

esta teoria se oponen tanto a Ios prlvileglos, como fos erechos; reales,

Gloi’gl‘, Roger y-otros.

Citaremos a continuacion las teoras: de algunos autores que

argumentan la naturaleza personal del défechd Vdé reﬁtenclc}n.”
Tesis de Laurent.

Para este autor, asi como para Troplong, Rauter Y

las Ideas ante'

Larombiere critican

ausencia de textos que expresamente soluclonen e problema debe de ;

recurrirse a los prlnclpios establecldos y en efecto citan:un prlnclplo que ’

generalmente es aceptado, especto a que los Verechos reales que
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tienen por objeto un lnmueble trae imphclto el derecho de persecucion,

situacién jurfdlca que no.se Ie'concede

I titular del derecho retencion, »

ya que {‘| ¥

Retent/onlls

domlnlo del leglslador, ya que ~.er) :

otros s6lo contra los acreedores quirografatios  y: por. Ultimo : a :los
retenedores, que los protege solo contra el prdpletario‘que:reqla,ma su

cosa.

Tesis de Troplong.

Por otra parte Troplong ref'riendose‘al problema que nos

ocupa, da la impresidén de ser mas claro AY} exacto en’su exposlclén al

referirse a la naturaleza jurldica del derecho ‘de-retencién al decir que

“el privilegio es el dere he dor aﬂrmandose respecto de los

advefsus crex 7 tores ex. En camblo, el derecho de retencién es

terceros;

*? Laurent. F. Toma XXIX, Pag, iQZ,‘Ct&do por Bonnecase, Op .Cit, Pag, 141.
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una excepcién de aéreedor a deudor; El "de'recho de Retenc!o'n ocupa un

lugar prlnclpalmente en Ias relaclones del acreedor a:deudor 28

Comenta el dlstlnguldo maestro Bonnecase que éstas tesis
sélo tlenen un Interes doctrinario, en vlrtud de que sus_ protagonlstas

han concluido que el derecho de retencién no es oponlble a los terceros.
Tesis de Aubry et Rau,

Estos autores afirman que no obstante que el derécho de
retencion no genera el derecho de persecucidn nl constltuye un
verdadero derecho real, y sl procede su oposicidon a terceros, en fbrma .
general, dicen los citados autores: “El;derecho de reténcién esun
derecho personal pero cuya F sonomla es especial por vlrtud de:ser

oponible a los t

: ':Otro ‘argumentos que establecen los ‘seguidores de ésta

teoria’ son los [¢]

En eI derecho de retencion se da evidentemente una relacién
dlrecta e lnmedlata sobre Ia cosa, pero aqun no se trata de una relacién
Ideal o jundlca que pueda perderse sln que se plerda eI derecho, la

posesién de la cosa retenida no es solamente un requislto esenclal de la

retencién, sino es el tnico medio de defensa ky garantua con que cuenta

el retenedor, se retiene porque se tiené,ylsve,pierde la retencién con la

** Tropolong M. Citado por Bonnecase, Op. Cit. Pag. 141, : '
*” Aubry et Rou, Cursos de Derecho Clvil Tomo III, Pag, 119, Otado por Bonnecase, Op.Cit. Pag. 147.
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pérdida de la posesién, es decir cuando desaparece la relacién directa

con la cosa.. .

: derecho de. etenclén no conﬂere eI derecho de :

qu cesa fa detencion de Iar'

cho.de retencién no concede=una acclén"

real ejercltable contra:todo, atribuye una sola excepcién que se opone a L

qulen reclame |a cosa sin satisfacer. eI credlto. ]

) hecho de qu el derecho de" retenclon sea: oponlble a -

terceros no estrlba en. que ‘sea un’ derecho real sino una razon

como mero detentador. de:la‘’cosa ajena Y- normalmente Ia detentaclon

es conslderada ‘como:un; hecho,:pero conslderéndola como derecho, se

compaglna mejor.c

Los. defensores: dekla teorla real sostiene que el derecho de
retenclon tlen esta naturaleza“por causa de preferencia, argumentan
que, hq es un d. Va/arem), su garantia radica simplemente en
la te1en§fa d COS: la potenciahdad de su garantia se despliega en
tarto "'y';;:u.;l'antots teng ié:pbseéién de la cosa, ya que perdida ésta

Jesap'aref:e,‘Ia’p_refer’enqlav se ejercita sobre el precio, 1a retencién sobre
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la cosa vendida, el retenedor agota su garantia, ya que al carecer de
privileglo concurre en la liquidacion con..la simple condicién de

quirografario.

Expuesto los argumentos doctrinarios debemos decir que la
naturaleza juridica del derecho de retenclon es personal con base en lo
sigulente; La retenclon no concede a su titular goce alguno con la cosa

y su ﬂnalldad es consegulr que el deudor pague el crédito,

constrlnéndole paraello; con’ 'retenclon de la cosa, ademas que el

retenedor no tlene eI interes de mantener Ia poseslon de Ia cosa por el~ :

mantlene indefinidamente la tenencla del :blen :pues_su:derecho.-no: eSj

perpetuo(como son los derechos reales) dura mlentras subslsta el
crédito, por otro lado la relacién retenedora exi ge fa) opéfadén de un
intermediario, pues no se concibe la retenclon sln algulen que-sea

deudor.

Ademds que el derecho de retencién no confiere derechos
de persecucién ya que desde el momento en que cesa la detencidn de

la cosa se extingue la retencion.
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1.3.3. Como Institucion Sui Géneris.

Para demostrar que el derecho de retencidn es una
institucién auténoma, algunos tratadistas han argumentado que si no es
un derecho real por no reunir las caracteristicas principales de los
mismos, ni tampoco se ubican en el &mbito de los derechos personales,
entonces es una institucion sui generis, es. decir esp{ecialfslmd en su
propla naturaleza, exponemos brevemente las teon’as que‘fﬁndamenta

lo anterior.
Tesis de Louis Josserand.

Uno de los autores que mayor Interés ha tenido en buscar
una solucién al problema planteado es Louls Josserand quien establece
“que el derecho de retencion vlene a sanclonar Ia idea de

interdependencia de las obllgaclones conexas, es la af‘ rmacuon tanglble,

ta consagracién de esta idea"™

el derecho de retencidn es una de
retenedor opone al deudor'de_i‘l'a
relacién juridica se refiere a una causa com

£n genera!l ésta teoria e's‘éi
que exige la existencia necesaria de! debl m cum’ Juctum con Io cualv

no estamos de acuerdo en virtud de que no m una caracter{stlca comdn

¥ Josserand Louils, Rereghq Civil, Tomo 11, Traduccién de Santlago Cuchilos y Mantero|a, Edlclones Juridicas,
Europa - America, Bosch y Cia , Editores, Buenos Alres, Pag. 404, .. X
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a - todos los casos de: derecho de retenclon, segun Io podemos

comprobar en Ios contra' ‘de hospedaje”‘(artlculo’2669) asi como

' tamblén en eI de mandato(arhculo 2577 2578>y 2579 eI Cédlgo Civll

para eI Dlstrlto Federalt). Por otra pa

teona porque omite los elementos del derecho de retencid
Tesis de Marcel Planiol =
La doctrina de Planiol se caracter| porla expés cién de los

problemas juridicos, afirma que el defliécho'de‘retenclén se traduce en 'Ia‘ R

excepcidon de “non ad/,a/ed can ra "5,

planteado, ml#rﬁa"é 'Ia :
admisible lo ante‘rldyr’ Sé!ﬁ'en cuanto se refiere a los cas'os:{dfé derecho de
retencidn que se dan p;rnmdti aléghétlcos, y Vpor
la inejecucién de lo mismo, pero no podemos aceptar'que ésta solucidén
pueda ser -aplicada extenslvamente tamblén “a - los - casos
extracontratuales, como es el caso del artlculo 810 fraccion. II de ’

nuestro cédigo civil que no nace como consecuencia del Incumpllmlento
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del contrato, por o’ cual solo podemos aceptar ésta tesls parciaimente
ya que-no puede ser apllcado, en general a los .casos contractuales o
extracontratuales que enconttamos prevlsto en nuestro legislacién, en
. consecuencla es necesario encontrar un comdn dominador para los dos

extremos.
Tesis de Julien Bonnecase

Este brillante tratadista al exponer su teorfa nos dice que el

derecho de retencién no es un derecho real, sino que implica un caso

particular de un crédito quirografario con prenda: sf.ieciallzada.

Argumenta lo anterior, ya que no se encuéniran.,los lementos’ que

constituyen la naturaleza orgénlca de: |os dere 0S:rea

principales o

“ crédito

instltuclén autén ma que no puede confundlrse con los derechos reales,

pues estos consisten en el poder del titular para usar directamente ia
cosa, o sl se preﬂere, para utilizar materlalmente en su individualidad
organlca, Io mlsmo establecen los derechos reales de segundo grado, es

declr que el tltular puede llegar ala aproplaclon total o parcial de su
valor economlco, tlene Ios medlos necesarlos para provocar su venta, en

cuanto  al derecho de retencién, estos ocurren y Ios argumentos que
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establecen son completamente Inoperantes, pues es inexacto aflrmar,

como lo hace, que un crédito no puede ser oponible a terceros, 3!

De la exposicién de esta teoria, se desprende la lmportancla‘

que tiene- el derecho de retencién en el campo jundlco, estando de i

acuerdo Indiscutlblemente, que el crédito del retenedor e,

deudor de la cosa es un crédlto quirografario en’ clerto

consecuencla 5@ traduce en un derecho personal del cual se deriva el

“Jus Retent/an/'s, in embargo,,dlcho autor no:explica la naturaleza
jurrdlca"dell-derecho e:retencién, si.no Unicamente la del crédito que

tiene 'el'déu'dofde;la cosa en contra del hacedor de ésta,

*! Bonnecase Julian, Op. Cit, P4g.145,
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CAPITULO SEGUNDO.

2.- El Derecho de Retencion Incorporado En Los
Contratos.
En este capitulo nos proponemos examinar las formas legales

consagradas en nuestro Cddigo Civil en las que se regula el derecho de

retencién, creemos que la forma en que el cddigo cnta dicha |nstntucnon

es limitada pues es de caracter enunciatlvo lncluso restrlctivo en el cual

lo

, asi mismo - también -

A ontlnuacion anallzaremos cada uno de estos contratos
estableciendo sus caracteristicas principales 'y su: lmportancla en el
derecho de retenclon, estableciendo los articulos que regulan dncha

institucion juridica.
2,1, Contrato de Prenda.

Es indudable que Ila retencién présenta' analogias con
diversas instituciones juridicas, la impresién y el desacuerdo que en la
doctrina existe acerca de la naturaleza juridica del derecho de retencién

hace que estas analogias se acentlien y produzcan confusiones.
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Es evidente que el derécho de retencidn y la prenda guardan
clertas similitudes, pero eso es muy diferente a decir que el dérecho de
retencion es una prenda especializada como senalan algunos autores, _
dicha idea nosotros no la compartimos, a contmuacion enunclaremos Ias

similitudes y diferencias entre una figura y otra. el
SIMILITUDES.

a) Tanto la retencion y.la prenda constituye un “derecho

accesorio y un derecho de garantfa pu's el objeto es accesorlo de un

derecho principal y garantfa del mlsm

b) - Por ser la prenda.y la etenclén derechos accesorlos y

de garantia dura tras . subslst n ;Ia obllgaclén prlnclpal y son

Indlvlsibles. -

No obstante las: slmllltudes, estas‘ﬂguras son_diferentes, a

creedor _ pignoraticio, al ser tltular»de‘un

derechoi'éal‘.go_z:al de; pi'lf)llieg‘l»o sobre la cosa y el precio, mientras el
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acreedor, en la retencidn carece de privilegios, en este orden de ideas el
acreedor plgnoratlclo puede‘proniover la venta de la cosa pignorada y

relntegrarse con su preclo, facultad que no tlene el acreedor en la

retenclon. Su segurldad v.su garantla se manifiesta en la posesién de la

cosa, pues perdida la’.cosa desaparece su-derecho, y sl la cosa es

solo podria concurrir - como’”un - acreedor

i La prenda como la hipoteca es un dél;echo'(ad'
: valorem) por onstltulr una garantfa real perfecta, en la retenclon del
. valor de Ia cosa, es indiferente al retenedor, pues no tlene nlnguna

atrlbucién sobre la cosa retenida, su garantia se concreta y se consuma

en lakdetenclon de la misma, y no en su valor.

4.7 La prenda. se quglnvafpo'r ‘Ul écuefdo “de las

‘ partes,:rrnleAntiras que el derecho de retencién deriva de la ley 'y‘funclona

sin acuerdo

Uno-de los caracteres esenclales de la prenda es

- que esta recae solamente sobre,blene muebles,

onforme al articulo

28_56 dél Céd 'V, de Dlstrito Federa que a Ietra dice “"La prenda es
: ~un derecho”real constituldo sobre un bien mueble enajenable para
garan;izar el’ cumpllmlento de una obligacién y su preferencia en pago,”
imientraﬂs qulke Ia’retencién recae indistintamente sobre bienes muebles o

" inmuebles,”
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6. La _cosa mueble .que se plgnora puede estar a -

manos deI acreedor [¢] de un tercero, como Io esmblece el artlculo 2858

ato formal pues debe
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sigulente: “a).- Como derecho para no devol\/er la cosa entre tanto no

se pague la deuda lnterés y gastos, caso en el cual se manifesta como

una consecuencta necesaria de dere o e arantna y b)'j Como

convenlo a2,

! emos el derecho de’ retenclon, es ‘uh" derecho

auténomo, es decir desllgado del derecho real prendarl

A contlnuacién estableceremos ,Ias‘ ‘caracteristlcas esenclales
del contrato de prenda, empezando por defl nlf cho 'contrato. Para

Bernardo Pérez Ferndndez de Castlllo |o deﬂne como “Un contrato en

virtud del cual constituye un derecho real sobre -un" bien mueble

¥ Rojina Villegas, Rafael, Compendio de Derecho Civil (Contratos YTom [V, Edit, Parrua, México 1975, Pig.
478. o ] . )
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enajenable para garantlzar el cumpllmlento de upa obligacién y su

preferencna enel pago 33

: ’Medé‘l'klb-’de‘ﬂne'como‘ un “Contrato por el
que el -’déﬁd@f ’h,dn’ab’determln’a' obligacién entrega al

acreedor b‘i.lh'téi'ce ) U blen ehéjériable y.le concede el derecho para

hacer vender ste.en caso de' lncumpllmlento de dlcha obllgaclén y que'

con ‘su preclo se haga pago de Ia misma_con’ preferencla a otros

acreedores 4

De lo nterlor se desprende que el contrato de prenda se

puede claslf‘ car como accesorio bllateral con» formahdades restnngldas

Conservar la cosa. * -

Restituir la cosa una vez pagada la deuda pr_iync»lpal.‘

 pérez Fernandez del Castillo, Bernardo, Congrato Civiles, México, Edit, Porria, sexta edicién,1999, Pag. 339,
* sanchez Medal, Raman, De 10s contratos Civiles, México, Edit, Porria, décima séptima edlcldn,1999 Pag

477.
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3. Abstenerse de wusar la cosa pignorada, a menos que

expresamente este autorizado por convenio
2.2 CONTRATO DE DEPOSITO.

Para iniciar el estudio del presente contrato estableceremos
su definicion segtin el Cédigo Civil para el Distrito Federal en su artlculo
2516 que a letra dice “El depdsito es'.k un ﬁontrato por el cual el
depositario se obliga hacia e! depositante a recibir kuna cosa, mueble o
inmueble, que aquél le confia, y a guardarla para ‘réstituhjla ;uando le

pida el depositante.”

Bernardo Pérez Fernandez del CaStlIIﬁ

“Contrato en virtud del cual, el depositario mediante

efine al depésito como’ un “Contrato

‘por el ‘que el ‘depo se-obliga -hacla al ‘depositante a recibir una

cosa muebie o lnmueble que éste le confla, y a guardarla para restitulrla

lndlvldﬁal‘m:eﬁte cuando lo pida el depositante.”®
De lo anterior se desprende que el deposito es un contrato
bilateral, principal, consensual, conmutativo, oneroso, es decir que

impone provechos y gravdmenes reciprocos conforme al articulo 2517

33 2érez Ferndndez del Castillo,Bernardo, Op. Cit, Pag. 217.
sanchez Medal, Ramén, Op. Cit, Pig. 293,
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del Codigo Civll del Distrlto Federal que a letra dice “Salvo pacto en

contrario, el deposltarlo tlene ‘derecho ‘de_exigir retribucién por el

deposito, : e arreglard. a Ios termlnos del contrato, y en su

;:onstltuye el depdsito.”
épévsito permite que el depositante exija la

u,andolordesee, a pesar de haberse sefialado un

ente tengan el uso o el disfrute de los bienes
tulrse en deposlto de lo mismo, ya que en todo

la evolucuSn de la cosa deposltada

o tlene como obligaclones prlnclpales

las

deﬂniclén)
2. Custoduar' ‘e

a‘la autoridad competente en caso que la

cosa depositada haya :Sido robada,

- 4. Restitulr la cosa objeto del depésito.

Las obl}lga’c'lbn.,esﬂ dgl depositante son las siguientes:

1. Entregar la cosa como consecuencia de la naturaleza consensual
~ que tiene el contrato de depésito.

2. Remunerar al depositario, salvo pacto contrario.
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3. Indemnizar al depositario, de todos Ios gastos que haya hecho

para la conservacion de la cosa, y de los danos Y perjulclos que’

hubiera sufndo. -

EI derecho de retencion so 'mente

depéslto

Asi' Io expresa el artlculo 2533: del Cédig Civil - del Dlstrito

Federal que a Ietra nos establece lo slguiente “El depositario no puede
retener la cosa, aun cuando al pedirsela no haya recibido el importe de
las expensas a las que se refiere el articulo anterior; pero si podra en
éste caso, si el pago no se le asegura, pedir judicialmente fa retencién

del depésito.”

De acuerdo con el articulo anterior podemos manifestar que
el derecho de retencién constituye la garantia del pago de los gastos
hechos en la cosa y de la indemnizacién de los perjuicios sufridos por el

depositario.

El derecho del depositario de ser Indemnlzado de los

perjulclos producidos . por el depéslto tienen su antecedente en el
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derecho romano claslco, tal credlto solo estaba protegido por el derecho

de retencién, en la época de Justlniano, dicha regulaclon establema una :

en 'elrcdri'trato“de depésito es un medio »éé‘édnstrei'{lr al deudor a pagar

la deuda, tra“ forma e depositario se veria expuesto no solo a
no recobrar Ia cosa, sino incluso a perderla definitivamente, asi vemos
que dicho derecho deberd pedirio judicialmente y oponerlo no solo al

deudor sino también a terceros.
2.3 Contrato de Hospedaje.

A partir del Cédigo Civil de 1928 el contrato de hospedaje és:
regulado de una forma especial y auténoma, sujeto a un reglamento
administrativo, introduciendo innovaciones, trata. al dépéslto en  los
hoteles y casas de huéspedes y respecto a nuestro estudio vemos que
dicho contrato le concede Ia retenclon aI hotelero sobre los objetos de
los vlaJ‘ero‘s, _ para satisfacer los creditos de!l hospedaje, como

consecuencia a la falta de pago de los servios prestados.
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A continuacién estableceremos el concepto de este contfato
de acuerdo con el artlculo 2666 “El contrato de hospedaje tlene Iugar
cuando alguno presta a otro albergue, medlante Ia retnbuclon
convenida, comprendiéndose o no, seglin.se estlpule, los allmentos Yy

demas gastos que origine el hospedaje.”

De este contrato se desprende pdr Uné |

En uanto a su naturaleza ]un’dlca Ia"doctrlnafctmsldera al

- hospeda; co o un contrato de naturaleza compleja o multiple, ya que

en él se encuentran elementos de diversos contratos

Las obllgaclones del hotelero son Ias sigulenteS'

1. Registrar el nombre del huésped en tarjetas o Ilbros especiales

2. Proporqonar al huesped servicio, como son el albergue, eI uso de

muebles, el aseo de la habitacién y Ios allmentos

3. Custodiar los objetos introducidos en el establecimlénfo kcon‘ las

modalidades relativas a la responsabllidad del: 'hote‘lero,
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haclendose responsablé éste de_ los -dafios y perjuiclos que

causen su servlclo. .

En consecuencla dentro de las obllgaciones a cargo del

huésped esta
1- 'Lé de compqcta_rsé",con.torﬁehv de. acuerdo "él contrato
ﬂrmado. B » :

2 La de paga el importe’de hospedaje, en’ caso contrarlo :

stablecimlento, el derecho de

retencion: Io otorga expresamente el artlculo 2669 del Cédigo. Civil del
Distrito Federal que a la letra dlce “Los equlpajes de los pasajeros
responde preferentemente deyly Importe del hospedaje, a ese efecto Ios
duefios de los establecimiento donde sé hospedan podran retenerlos en '

prenda hasta que obtenga el pago de lo adeudado "

Esta acclén del hotelero para cobrar el Importe del hospedaJe

prescribe dos afios despues de Ia fecha en que deblo pagarse
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2.4 Contrato de Prestacion de Servicios.

De acuerdo con el Libro Cuarto, Titulo Décimo, Capitulo
Primero, de! Cadigo Civil del Distrito Federal, son contrato de prestacién
de servicios los “"Del servicio domestico, del servicio por. jornal, - del

servicio a precio alzado en el que el operario solo pone su.trabajo y.del

contrato de aprendizaje.”

En nuestros anteriores Cédi_cj

regulado el contrato de obra’
virtud que éste acto juridic

el precio era ad tajo

contrato de ~obras;" cuando
materiales.

~Iniclerembs‘ ranscribiendo su defniclon,,contenlda en el
Cédigo Civllidel ,lestnto Federal en su artlculo 2616 el cual dice “El

contrato de obra a preclo alzado es cuando eI empresarlo dlrlge la obra

Yy pone Ios materlales, se su;eta alas reglas slgulentes Yo

Dada Ia amblguedad que se desprende del

creemos necesarlo cutar defi mqones de este contrato.,

El maestro Bernardo Perez Fernandez del Castlllo ' nos

establece “La obra de preclo‘alzad_ove ‘ur contrato por medlo del cual
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una persona dominada empresario o contratista se obliga a realizar y
trasmitir-a otra llamada duefio, una obra con materiales propios y bajo
su direccién tomando a su cargo el riesgo de la misma, en tanto este

dltimo se obliga a pagar una remuneracion.”?

B Ranjén‘ Sanchez Medal define a éste contrato como aquel
“Por virtud del cdal una persona llamada empresario se obliga ejecutar,
ba}jo su direccién y con materiales propios, una obra que le encarga a
otra llamado “duefio de obra”, lo cual se obliga a pagarle un precio

global, "8

Se desprende de esta definicién que es un contrato principal,
bilateral oneroso, conmutativo, con formalidades restringidas, de tracto

sucesivo.

Las obligaciones del empresario son las sigulentes:

1. Ejecutar la ppf .
2. Entre‘g’arkl‘a obra
3. Respdhde'r por. Iesgos Y. Ios vlclos de Ia obra.

En caso de" que no se Ie pague al contratlsta por la cbra

realizada nace el derecho de retencion y su credlto seré preferente con
respecto a otros acreedores, este derecho se encuentra consagrada en

el articulo 2644 del Cddigo Civil de 1928 que a letra dice: “El constructor

¥ pérez Fernandez del Castillo, Bernardo, Op. Cit, Pag. 283.
™ Sanchez Medal, Ramén, Op. Cit, Pag. 345.

50



de cualquier obra mueble tiene derecho de retenerfa mientras no se le
pague, y su crédito serd cubierto preferentemente. con 'el precio de

dicha obra.”

De lo anterior se apllcav'jel,derechqde retenclén a favor del

constructor para que se le pague-u bra ‘mueble, ya que la ley le

- concede el derecho y el prfvl!égl tehér'la obra, siempre que la

lo contrarlo deja de existir.
Son obllgacl;:me.‘s del dueno Ias siguientes'
1. Pagar el precio convenido; y
2. Recibir la obra.

2.5 La Figura Juridica de la Simple Posesion.

Es evidentemente que nuestro legislador tuvo problemas al
legislar en materia de posesion, por lo tanto omitié deliberadamente
definir la presente institucidn, como lo hlcieron los Ieglsladores en los

cédigos civiles de 1870 y 1884 en sus artfculos 979, 940 y 842, 843

respectivamente. A dlferencn
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poder de hecho, salvo lo dispuesto en el articulo 793. Posee un derecho

el que g'ozra de e .

tiene los derechos: siguienteS' Fracclén I El de que se le abone todos
los gastos necesar_los, lo m!smo que_,utiles, tenlendo derecho de retener
la cosa pose[da hasta qUé Se le héga su pago.”

Es Importante conocer y analizar los elementos esenciales que

nos senala el artnculo antes citado, de esta manera sabremos los

derechos . que se desprenden, Incluyendo el de retencién, asi

encontramos como primer elemento qu “el poseedor sea de buena fe,

este concepto nos lo da el artlculo 806 n su primer parrafo del Cadigo

182,

® Rojina Villegas, Rafael, Compendio de Derecho Civil (Blenes, € 7, !

eales, sucesmnes) Op Clt, Pég
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Civil Vigente' due est'ablece “Es poseedor de buena fe el que entra en la
poseslon en vlrtud de un tltulo suf‘ clente para darle derecho de poseer :

Tamblen

derecho”.

fijar mas eq

méjoras,f ho distinguia’ entre’ poseedor.de buena fe y de mala fe,’r '

concedlendose a am os e 4dere..ho e retenclén para reembolso de las

mejoras necesarlas.



CAPiTULO TERCERO.

3. —La Fenomenologia del Derecho de Retencién.

Una vez finalizado y estudiado el derecho de retencién en
cuanto a su naturaleza jurldica y su aplicacién en los contratos, es
procedente ahora sefialar como se constituye esta institucion, y cuales

son los efectos que produce, asf como su extincidn.

3.1. Su constitucion.

E! derecho de retencién nace de acuerdo .con ;| ’uestra leglslaclon

civil vigente, cuando el deudor. de Ia cosa ple con la  obligacién

contraida al celebrar algiin. contrato 7e los que hlcimos referencua en el

capitulo anterIor -

c.La valldez l cumphmlento de Ios [« ratos no pude dejarse al

arbltrlo de uno\de los contratantes, por lo tanto se deberdn aplicar las
dlsposlciones legales y actos juridicos que no ‘se oponga a su
naturaleza

Los derechos del retenedor, nacen como consecuencia del
incumplimiento de la obligacién por parte del deudor, ejemplo: cuando

la obligacién a cumplir tenga por objeto la entfega de fa cosa, la ley le
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concederd al acr'eedyor ‘el derecho de - retener el bien hasta el

cumplimiento de la brest'aclén., B

g La causa generadora del derecho de retencidn es la exlstencla de

una: deuda a favor del detentador de la cosa, dicho créd|to debera ser
probado, ya que cualquier duda sobre el adeudo impedira el derecho de‘
retencion k

El crédito, para poder ser garantizado por la retencyllén debe ser

exigible, en virtud de que no se puede garantizar con la rétgndén un
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crédito sometido a una condicién suspensiva, ya que sl el crédito esta

pendlente no se puede exngir el cumplimiento dela obhgaclon

Otro punto esenclal para la constituclon del derecho de retencién

es la detentacién [¢] posesnén de la cosa 'retemda, ues como hemos
menclonado en el caputulo anterior la retencién debe establecerse en
cosas presentes y existentes, es decur que sean susceptlble de tener un
valor, pues no puede recaer_en cosa futuras que no tenga una

exlstencla propia o una lndlvidualidad propla

. El retenedor tiene el caracter de poseedor “nomlne alieno” es

decir posee una cosa ajena y es 0 es léglco pues la retencion es un

derecho’ de garantfa y en consecuencia d e de reca

' sobre una cosa

ajena, por lo tanto el reteneqor‘ reconoce q la pr pledad de la cosa es

de otro, y su obligacidn es restituirla Uﬁa vez satisfecho el rédito,

Ahora bien, proplamente 1a ley esel unlco motor generador del
derecho de retenclon, ya que la voluntad de Ias partes no puede crear

esta garantia cuando la ley expresamente no lo establece.

Se debe establecer una indivisibilidad de la cosa retenida, de
esta mahe'ra cada parte quedard afectada al pago del crédito adeudado,
por lo tanto el retenedor no estara obligado a devolver la cosa hasta

que el crédito haya sido totalmente satisfecho.
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3.2.Sus Efectos.

Su efecto principal es de prolongar la tenencia dé una cosa, asf 1o
manifiesta Alejandro Vasquez al decir “Que el qerecho de retencidn es
en definitiva, una negativa legitima de restitucién y su efecto principal

es mantener la tenencia de la cosa"*®

El autor Pablo Beitrdn De Herefda establece que “El contenido del

derecho de retencién se reduce ala facultad o poder juridico que tiene

para permanecer en poseslon de la .cosa ajena, a cuando lo relvlndlque’ '

produce en las relacion entre el retenedor y €l

Como se ha manifestado en el desarro!lo de la’ presente tesis el

principal derecho que tiene el retenedor conslste en: contlnuar con la

posesién material de la cosa hasta la entera satlsfac;lon de su»crédlto.

 vasquez A, Alejandro, Derecho de Retencidn, Buenos Alres, Edit, Depalma, segunda edicién, 1962, Pag. 141.
4! Beltrdn de Heredia de Onis, Pablo, Op. Cit, Pag. 79.
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El retenedor evide’ntementefal éjefcl'tar la retencién se protege,

es decir garantlzar su derecho de crédlto, asi' pues, como acreedor que’.

es puede ejercltar las acclones encammadas a consegulr eI pago que le )

obtenga el pago integro de su credlto.

Por lo tanto los “efectos juridicos del derecho retencmn en su;

tltular son prlncipalmente. Considerarse como acreedor qulrografarlo a

“titulo particular, cuya garantia especial es el patrimonio del deu,dk r, :

Se le faculta al acreedor retenedor a no entregar la cosa mientras

no haya sido pagado su crédito, de igual forma pod' Aopo“nvei-'dlcho
derecho a los terceros, y por dltimo la ley Ie conc e: el derecho de

ejercltar la accxon correspondiente. En caso del desconocimiento de su

hublere hecho en caso de controversla

Como vemos eI titular del de ho 3 retencuon ésta obllgado en

su= caracter de tenedor a conservar a: cosa realizando los gastos

necesarios para ello, vy por Io tant stos vga’stos deberan ser

reembolsados para obtener la ;restimcién del bién, asi lo manifiesta el
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Cédigo Civil Vigente con respecto al contrato de depdsito que se analizo

en el capitulo anterior.

Efectos con respecto a la cosa.

Otro de los efectos que tiene el derecho de retencidn es respecto
al objeto retenido, en primer lugar, este efecto serd garantizar el pago
de! crédito que existe a favor del retenedor, siendo precisaménte la cosa
el objeto materlal del derecho de retencién; Segundo se- Iimlté el
derecho de disponibilidad del propletario hasta bque no se ‘cunijp:l',a;g:'on. la

obligacién de pagar los gastos utiles y neceSarios, blen Io'cbhvenido

en el contrato; Tercero, el derecho del retenedor; no pued quedar alv
arbitrio del propietario, por lo tanto como sanclon a su -m osldéd el
retenedor por el transcurso del tiempo y bajo clertas condlcionesr
establecidas en ley puede cambiar su calidad de retenedor alade

propletario.

Efectos con respecto a terceros.

Existen diversas opiniones respecto si el derecho de retencién se
otorga erga omnes, por su parte el derecho y la Junsprudencla francesa
regulan la oposicidn del derecho de retencién a Ios terceros, nosotros
estamos de acuerdo con lo anterior, asi como lo aﬁrmaban los ilustres
maestros de Estrasburgo, Aubry et Rau, “El derec;hd dé refer!qlén es un

derecho personal,. pero cuya fisonomia es:espedial, por virtud'de ser
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oponlb!e a terceros, asf mlsmo el tratadlsta espanol Alejandro Vasquez

establece que Ia retenclon “Es oponible a todo mlentras se mantenga la

:;43"

poseslon del bien, extlnguiendose con la perdlda de esta

como ya hemos dicho se extingue Ia. retencién, por lo tanto el derecho

de retencidn no es un medio de hac‘:erve’fectivvo el pago sino un recurso
para compeler al cumplimiento de la deuda, asi mismo oponerse a

cualquier tercero, en consecuencia no se justifica que el retened_or.

**pofira Villegas, Rafael, Compendio de Derecho Civil, (Teoria Geneml De ljs ObIIgacInnes), Op. Cit, Pég. 337.
**vasquez A, Alejandro, Op. Cit, Pig, 148,
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pueda en ejercicio de aquel! derecho, percibir su crédito por su propia

mano.
Efectos con respecto a los frutos.

Otros de los efectos del derecho de retencidn es respecto a los
frutos de la cosa, el autor Alejandro Vasquez establece respecto a este

tema que “El retenedor esta obligado a conservar Ia cosa, por lo. tanto

carece de alglin derecho sobre los fruto ‘que sroduzcan: la -cosa

retenida."™

De lo anterior se manifiesta’ que’ el derecho’ de 'retencién se .
reduce esencialmente a tener.la co k
puede venderla, ni pued

sostiene que el retériédo'

equlvalente para reemplaza

proceder asu venta.

Como vemos el retenedor carece en absoluto de algun derecho :

sobre los frutos ue produzea la cosa retenida, ya que su derecho se

basa nada mas en tener ia cosa en su poseslon materlal por Io tanto no

pueden ser suyo los frutos."

Lo anterlor nos hace ver que la retenclon se reduce a Ia posesion,

de blen Y por Io tanto el retenedor carece del derecho de propiedad

** Ibidem, P&g. 151.
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sobre el bien y'por consiguiente carece de un derecho real de goce
sobre el mismo. - -

Ahé’ra'blén 'él retehedor no tiene derecho de apropiarse de los

frutos nl se Ie' uede obllgar tampoco a que se le compense a su

jcredlto, sln,embargo tiene el derecho y el deber de percibirlo, ya que el
'propletarlo no: puede percibirlo por no tener la posesién fisica de Ia
cosa_. St

V/‘Pior lo tanto el retenedor debe percibir los frutos y conservarlos y
kretene)rl‘és conjuntamente, con la cosa retenida hasta que llegue el
momento de devolverlas, recordemos que la retencidn es una garantia
para compeler al pago de un crédito por lo tanto el retenedor tiene la
obligacién de devolver |2 cosa a su propietario, en cuanto se haya dado

la satisfaccién de su crédito.

Por lo anterior es conveniente citar el principio “lo accesorio sigue

la suerte prlncipal'," por lo tanto eI retenedor carece del derecho de los

frutos ya que no tiene nlngun titulo de goce,

Sin embargo Ldpez de Haro nos establece que el retenedor no
puede hacer suyos los frutos pero si puede tener preferencia de los
mismos respecto a los demds acreedores al citar que “El derecho de
retencién no confiere privilegios sobre e! valor de la cosa, pero si es

fructifera el retenedor puede percibir los frutos con preferencia a los
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otros acreedores, imputandolos al interés de su crédito y:ail capltél si

excede al interés.”>,
3.3.Su Extincion.

Son variados los modos de extincidon del derecho de retencidn,
unos son subjetivos y otros objetivos, ya que unos hacen referencia al

crédito, que la retencidn garantiza y otros con el derecho mismo.

Siendo el derecho de retencién un derecho accesorio puesto en
garantia del cumplimiento de una obligacién principal, es claro y natural

que el medio para extinguirse sea el pago.

iLa existencia de un crédito a favor del retenedor es un requisito

- esencial de la retencion, ademas de ser la causa directa por la que entra
en juégo la medida cautelar que la retencién supone, por lo tanto se le
permite al retenedor que retenga la cosa que esta obligada entregar,
esto es debido precisamente a la existencia de un crédito que la
retencidn garantiza, si el crédito se extingue necesariamente se

extinguira el derecho de retencién.

El crédito se extingue con el pago, es decir por |la integra
satisfaccion del retenedor, es decir que se cumplan las prestaciones que

son objeto de la obligacién, como dice Beltran de Heredia “Cuando la

 Ldpez de Haro, Carlos, Op. Clt, P4g. 128.
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obligacién se cumple ciertamente se extingue, pero se extingue por su

contenido”

Se extinguird también el crédito y la retencién, si el propietario
cede al retenedor la cosa retenida como pago de su deuda, pues al
adquirir el retenedor la propiedad de la cosa retenida desaparece no
solo el crédito por el pago que esta cesidn supone, sino también la

retencién que no puede recaer sobre cosa propia.

Por lo tanto el pago que da fin al derecho de retenciéii as el pago
totayl, es 'decir el crédito en lo principal y en sus accesorio. El articulo
2062 ,'dé’ cédigo civil vigente establece que el “Pago o cumplimiento es la
entrega de la cosa o cantidad debida, o la prestacion del servicio que se
hubiera prometido,” por lo anterior una forma de extinguirse el derecho

de retencidn es el pago.

Recordemos que el efecto principal que tiene el pago es la
cancelacion de la deuda extinguiéndose Ia obligacion de modo que el
deudor queda liberado del nexo, Marcelo Urbano establece que
debemos entender por la liberacion “Aquella que tiene que ser
suficientemente amplia para que no subsista ninguna traba para el
deudor respecto a la disponibilidad de los bienes™” y en este supuesto
el deudor tiene derecho de exigir la restitucion de! bien que fue motivo

de la retencidn dando asi la extincidon del derecho de retencién.

6 geltran de Heredia de Onis, Pablo, Op. Cit, Pag. 107.
7 Urbano Salerno, Marcelo, Obligaciones Régimen Juridico, Buenos Aires, Edit, Universidad,1995, Pdg. 248.
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En el momento de efectuar el pago del crédito, la cosa debe ser
entregada al deudor con todos sus accesorios, asi lo establece el
articulo 2013 del Cédigo Civil que a letra dice: “La obligacién de dar la
cosa cierta comprende también |a de entregar sus accesorios, salvo que
lo contrario resulte de la obligacidn o de las circunstancia del caso.” por
lo tanto el retenedor tiene la obligacion de restituir el bien asi como los
frutos que pudieran desprenderse de la cosa una vez satisfecho el

crédito.

Otra causa principal de la extincién de la retencién es la pérdida
de la cosa, ya que la cosa es el soporte fisico de la retencién y sobre
estase éjercitaré directamente este derecho, por lo tanto desaparecida
Ia‘;ﬁqga"';sé' presenta |a extincién del derecho de retencién, ain cuando el
créd!?o; quede subsistente.

Lépez de Haro establece respecto a este puntoc que “Si se
satisface o se pierde el derecho que motive la retencidn, éste carece de

sustento y el Jus Retentionis como accesorio se ha extinguido.”*®

Nuestra legislacion Civil del Distrito Federal en su articulo 2021

establece que “La perdida de la cosa se puede verificarse:
1. Pereciendo la cosa o quedando fuera de comercio.

II. Desapareciendo de modo que no se tenga noticias de ella o que,

aunque se tenga alguna, la cosa no se pueda recobrar.”

% | Spez de Haro, Carlos, Op. Cit, Pig. 92.
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Esta perdida o destruccién total de la cosa, puede realizarse de las
siguientes maneras, por robo, incendio, por caso fortuito o fuerza mayor

hechos que motivan la extincidn del derecho de retencion.

Asi también lo establece Ldpez de Haro al decir “En cuanto a la
extincién por pérdida de la cosa, acontece si se destruye o queda fuera

del comercio y también se abandona cesando el hecho de retencién,”®

Otra causa principal de extincién del derecho de retencidn, es la
renuncia del retenedor a este derecho, ya que en ejercicio del principio
de la autonomia de la voluntad y de la facultad que tiene el titular del
derecho de retencién, éste puede legalmente renunciar a su derecho en
virtud dev que ‘l'a‘ ’rgr’\uncla solo afectara intereses exclusivamente
part’icul_arérs:.‘y‘“;\o “pbﬂlbllcoﬁs, esto de acuerdo a la segunda parte del

k artit::lbrloiﬁ(i{'é’éf/Céc‘Jlgb‘ dvll de 1928 que dice “Solo pueden renunciar los
derechos bri\k/a'dos que no afecten directamente al interés publico,

cuando la renuncia no perjudique a terceros.”

Por lo tanto es 16gico pensar gue solo se extinguiria e! derecho de
retencion si el propietario renuncia a la cosa retenida a favor del

poseedor-retenedor o viceversa, y esta renuncia no afectara a terceros.

Como vemos el derecho de retencidn es una facultad legal que el
duefio de la cosa puede o no hacer, slempre que asi lo quiera, ahora

bien, entenderemos por renuncia “Cuando voluntariamente restituya la

** Ibidem, Pag. 94.
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cosa: a ‘su propietario, sin antes haber obtenido satisfaccion a su
créditd,"5°'asf ‘también lo define él tratadista Marcelo Urbano que
establece que debemos entender por renuncia cuando “Ei acreedor

decllna su Interes en el cumplimiento de la prestacién.”

”De.lo anterlo ‘se, desprende que la renuncia es una forma de

extlngulr el derecho de retenclon en el momento en que el retenedor

decllne su- derecho de retener el bien, ya que uno de los efectos
pri‘ncipalgs de’ Ia renuncia es la extincién del crédito y por consiguiente

la liberacion del deudor.

En cuanto a la manifestacion de la voluntad, la renuncia puede
ser de forma expresa o tacita, serd ticita cuando el acreedor realice

actos inequivocos que indicaran con certeza su decisién de renunciar.

La renuncia en la retencidn produce efectos juridicos, aunque no
haya sido aceptado por el deudor, ya que es un acto unilateral de
voluntad por parte del acreedor, al renunciar esta garantia se conforma,

a no obtener el pago mediante el ejercicio de las acciones personales.

Como hemos visto todos los derechos de la retencién son
susceptibles de ser objeto de una renuncia, a menos gque una

disposicion expresa por la ley o prohiba.

30 Beltrdn Heredia de Onis, Pablo, Op. Cit, Pig. 108,
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Como vemos, la renuncia extingue el derecho de retencién, de ia
misma manera que la perdida de la cosa ya que la tenencia de la cosa

es la base del derecho de retencion,

Otra forma de extinguir el derecho de retencién es por la
prescripcion, ya que por medio del transcurso del tiempo y con los
requisitos requeridos por la ley, se producen consecuencias juridicas en
virtud de las cuales se adquiere o se pierde derechos, para nuestro caso

en concreto nos referimos a la prescripcion liberatoria.

Aplicando este principio al caso concreto, se extingue el derecho
de retencién, por su.no ejercicio dentro de los plazos expresamente
establecidos por nuestro cédigo civil vigente, es decir, la morosidad del
titular de no ejercitar su accidn en contra del propietario se traduce en
la falta de Interés juridico de éste, y esto trae como consecuencia que
opere la prescripcion positiva a favor del retenedor, la cual se encuentra

regulada en los sigulentes articulos del cddigo civil vigente.

El articulo 1135 establece “Prescripcion es un medio de adquirir
bienes o de librarse de obligaciones, mediante el transcurso de cierto

tiempo, y bajo las condiciones establecidas por la ley.”

El articulo 1136 establece “La adquisicién de bienes en virtud de
la posesion, se llama prescripcidn positiva; Ia liberacidn de obligaciones

por no exigirse su cumplimiento, se llama prescripcién negativa.”
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Como vemos, el retenedor puede cambiar su calidad de
retenedor a propietario como consecuencia de consumarse en su favor
la prescripcion positiva, situacion que se puede presentar debido a la
morosidad del propietario de la cosa al no ejercitar la accion

reivindicatoria dentro del termino legal.

Otro caso de prescripcidn se da si el deudor paga y el acreedor-
retenedor continua con la cosa, pues extinguido el crédito no hay
retencion y entonces a partir de ese momento emplieza a correr el

tiempo para la prescripcion.
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CAPITULO CUARTO.

4.- Propuesta:

Adicionar un Capitulo Especial en el Libro Cuarto
del Titulo Cuarto del Cédigo Civil del Distrito Federal,

conforme al siguiente texto:
“Libro Cuarto.

Titulo Cuarto.

Disposiciones Generales.
4.1 Con Estr ra del Derech ncién.

ARTICULO 2104 bis. El derecho de retencidn es la facultad
que se le concede al acreedor de conservar en su posesidon una cosa

ajena perteneciente al deudor hasta que éste satisfaga el pago de la

deuda.

ARTICULO 2105 bis. El acreedor gozara del derecho de
retencién cuando el deudor incumpla con la obligacion contraida y en
consecuencia tendra la tenencia de los bienes de forma inmediata que

se encuentre en su disposicion.
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ARTICULO 2106 bis. Las partes que participan en la

retencién son:
1. El acreedor- retenedor.
1I. El deudor.

ARTICULO 2107 bis. Los elementos que integran el

derecho de retencién son:
L La detentacion de una cosa ajena.

18 La existencia de un crédito exigible a favor del

retenedor del bien.

ARTICULO 2108 bis. Exclusivamente el retenedor puede

tener la posesion y conservar la cosa ya que es su garantia.

ARTICULO 2109 bis. E! bien, objeto de la retencidn debera
recaer sobre bienes corporales, valores, titulos, muebles que sean
susceptibles de conservarse, tratdndose de bienes inmuebles se debera
inscribir el derecho de retencién en el Registro Piblico de la Propiedad y

el Comercio del Distrito Federal.

ARTICULO 2110 bis. El bien objeto de la retencion siempre

debera ser propiedad del deudor.
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ARTICULO 2111 bis. Son obligaciones del retenedor:

1. Restituir el bien, que fue objeto de la retencién una vez

satisfecho el crédito.
I1. Conservar y tener la posesion del bien.

11, Cuidar la cosa y abstenerse de usarla, evitando su pérdida

o deterioro de'la cosa.

IV, Percibir y entregar los frutos que se deriven del bien

objeto de la retencidn a su propietario.
ARTICULO 2112 bis. Ei retenedor tiene derecho:

I. A tener la posesidn material del. bien, hasta la entera

satisfaccion del crédito.

11. Oponer la retenclén coritra térceros} en caso de que exista

presuncién de que eI blen sea del deudor y no del tercero que arribe

solicitando el bien retenldo

111, anitar al propietario la disponibilidad del bien que es

objeto de la retencién,

IV. Vender la cosa en caso de que el deudor no satisfaga el

crédito,

ARTICULO 2113 bis. El retenedor puede tener el bien hasta el

completo pago, aunque el deudor le haya satisfecho parte de su crédito.
S

o
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ARTICULO 2114 bis. Cuando el retenedor no haya recibido el
pago ni la garantia suficiente, podrd notificar al deudor la realizacidn de

su derecho de retencién.

ARTICULO 2115 bis. En caso que el retenedor sea desposeido
del bien en contra de su voluntad por el deudor o por un tercero este

puede reclamar la restitucion del bien.

ARTICULO 2116 bis. El deudor tiene derecho a exigir al
acreedor la restitucion del bien objeto de la retencidn una vez satisfecho

el crédito.

ARTICULO 2117 bis. La retencidn tiene como efecto principal
la de mantener y prolongar la tenencia del bien hasta que obtenga de!

deudor la prestacion que se le debe.

ARTICULO 2118 bis. E! retenedor tiene el derecho de oponerse

contra terceros que reclamen la cosa retenida.
ARTICULO 2119 bis. Se extingue el derecho de retencién:
I Por el pago de la obligacidn.
II. Por pérdida o destruccién de la cosa.
III.  Porrenuncia del acreedor.

IV.  Por la condonacion de la deuda y la entrega de la

cosa retenida siempre que existan medios inequivocos.
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V. Cuando el retenedor solicite la venta de la cosa

por incumplimiento del deudor.”
4.2 Justificacion del Texto Propuesto.

El derecho de retencién es una institucidon reconocida y
contemplada por nuestro sistema juridico mexicano, la cual se
caracteriza por ser protectora de los acreedores, de ahi la importancia
que tiene esta figura, sin embargo es una de las figuras juridicas mas

d|f|C|Ies de construlr, debido a que se ha estudiado de forma muy

anslada e mcompleta esto se puede apreciar desde la época romana, el

’ v lon fue regulada de forma muy somera ya que no
: \éxié;;en};fyu‘éntes de forma completa que regulen esta institucion.
Posiblemente ésta sea una de las causas de la insuficiencia e
imprecislo‘n con que es regulada en el derecho moderno la retencién ya
que la mayoria de las diferentes legislaciones actuales la tratan
timidamente limitandose a regularla de forma aislada, teniendo como
consecuencia que se agudice mas el problema de interpretacion y de

aplicacién.

La oscuridad que existe en torno a esta institucidn es
generalizada en la doctrina extranjera, ya que varios tratadistas
equiparan al derecho de retencion con el derecho de la prenda, no

reconociendo al derecho de retencidn como una institucion auténoma,
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esta situacion la encontramos principalmente con los juristas franceses,
sin dejar de reconocer que su doctrina ha influido en forma
determinante en muchos aspectos de nuestra vida juridica, pero en el
caso del derecho de retencidn, no ha sido aplicado en virtud que esta

institucidn no se encuentra regulada de forma sistematica.

La legislacion mexicana como lo hemos visto en el desarrolio
del presente trabajo regula al derecho de retencidn de forma muy
‘simp'le,'k:éo‘r'\éréta y aislada permitiendo una deficiencia generalizada,
puekst?:'qu,e;'vrné existe ni titulo ni capitulo elaborado sobre ésta
klmporfaﬁtlé\ iﬁstltuclén civil, en contraposicion con cddigos de otras
latitudes como la espafiola y la alemana, por tanto es conveniente crear

una unidad y desarroliar en la doctrina mexicana.

Estas consideraciones han influido a presentar y crear un
capitulo especial en el Cédigo Civil del Distrito Federal, sefialando los
aspectos generales e importantes de esta institucion juridica que es

reconocida por nuestro derecho mexicano.

Como primer punto debemos establecer donde cabe ubicar el

derecho de retencidn, dentro del Cédigo Civil para el Distrito Federal.

De acuerdo a la estructura del Cédigo Civil incorporariamos at
 derecho de retencién en el libro cuarto “de las obligaciones” en su titulo
cuarto que es’ referente a “los efecto de las obligaciones entre las

artes", en su apartado “incumplimiento de las obligaciones” en vi
P p g
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de que el derecho de retencion nace por el incumplimiento de la
obligacién del deudor y se caracteriza por ser una institucién juridica
protectora de los acreedores, ya que es una forma en que el acreedor
puede garantizar su prestacion mediante la negativa de la restitucion
del bien hacia el deudor cuando éste incumpla en su obligacién, por lo
tanto el retenedor tiene la facultad de exigir y de recibir e! pago, lo que

implica una proteccién juridica.

Una vez establecida ia ubicacidn del derecho de retencién es

conveniente establecer su concepto y estructura.

k' "'E:s;)cbnveniente la insercidn de un concepto del derecho de
retencion en el Cédigo Civil para el Distrito Federal, toda vez que en la
actualidad no existe un concepto del mismo, siendo que es un derecho
que esta reconocido en nuestro sistema juridico mexicano, el concepto
propuesto reune los elementos ldgicos de el género proximo y la
diferencia especifica, siendo el género préximo, el derecho y la
diferencia especifica la actividad de retener una cosa, que no es del

retenedor, pero que dicha cosa garantiza el pago del deudor.

Asi mismo es necesario determinar con claridad la aplicacién y
el ejercicio de este derecho por parte del acreedor o retenedor, con la
finalidad de tener una seguridad juridica, y en consecuencia fomentar la
aplicacidn de esta figura, que estd reconocido en nuestro sistema

juridico mexicano, el objetivo del articulo 2105 bis es determinar_el
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ejercicio de este derecho por parte del acreedor y Ios benef‘ clo que'
conlleva, que es el de garantizar de forma Inmedtata el cumpllmlento de -

la obiigacién.

Es importante también determinar quienes son ias partes que
participan en el derecho de retencidn, de ésta manera podemos
identificar cual es papel que desempefia cada una de las mismas, esto

en relacion al articulo 2106 bis.

Respecto al articulo 2107 bis consideramos de gran
impartancia establecer cuales son los elementos que constituyen el
derecho de retencién para su aplicacidon. En cuanto a la detentacién de
la cosa ajena es indispensable para que la retencidn exista, tener la
posesion de una cosa retenida, asi. se da una relacién inmediata con el

titular del derecho de retencién y la cosa retenida.

La existencia de un crédito a favor del retenedor, el cual es un

requisito esencial para ‘la; constitucién del derecho de retencién,

recordemos que el derecho 'de retencidn es un derecho de garantia, si

no existe un credlto ha favor del retenedor no hay retencion.

El créditb es la obligacién principal y la retencién es la
garantia como un derecho accesorio, al extinguirse el crédito es claro

que también se extingue a garantia.
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(€l ejercicio del derecho de retencién es un derecho
personalisimo, ya que exclusivamente el retenedor puede ejercer su
derecho sobre la propiedad de otro, a causa de que exista un crédito a

su favor, esto en relacion al articulo 2108 bis.

La finalidad del articulo 2109 bis es que la retencién debe de
recaer sobre bienes presentes, existentes dentro del comercio, que sean
objeto de apropiacién desde el momento que comienza la retencidn,
pues no puede recaer sobre bienes de inmediata descomposicion, pues
no son susceptibles de conservarse, ya que la retencién tiene como
efecto principal mantener y prolongar la tenencia hasta que se obtenga

el cumplimiento de la obligacién.

Respecto a los bienes inmuebles el retenedor debe de tener la
seguridad juridica y la certeza de que son propiedad del deudor, esto

con la finalidad de que existe una garantia.

El objetivo del articulo 2110 bis es el de proteger al retenedor
e incluso de manera indirecta a los terceros que pudieran verse
involucrados con la relacidon que se da entre el acreedor y el deudor de

la obligacidn principal.

Es importante determinar de forma clara cuales son sus
obligaciones para que no exista un abuso de derecho por parte del

retenedor, esto en relacién al articulo 2111 bis.
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En cuanto a los derechos del retenedor es importante
establecer de manera clara sus derechos, para que éste pueda
ejercitarlos, y con ello tener la certeza y seguridad juridica en la
aplicacion de su derecho. La permanencia del bien hasta la entera
satisfaccion del crédito es la esencia de la retencion y la garantia del
retenedor, es evidente que al ejercitar la retencién es para proteger y
garantizar su crédito de la obligacidon principal, esto en relacion al

articulo 2112 bis.

El objetivo del articulo 2113 bis es proteger la totalidad de!
crédito del retenedor hasta que el deudor cumpla con la totalidad de la

obligacion.

Lo trascendental del articulo 2114 bis es que el retenedor
siempre va asegurar el cumplimiento de la totalidad de su crédito, por lo
tanto el retenedor tiene el derecho de conservar la totalidad de los
bienes hasta el pago completo del deudor ya que dichos bienes son

garantia.

La retencidn es una figura juridica, que tiene por objeto
proteger al acreedor al momento de ser desposeido del bien, por lo
tanto éste puede solicitar ante la autoridad judicial la restitucion del
objeto, puesto que vulneraron su derecho, esto de acuerdo a! articulo

2115 bis.
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El (nico derecho que tiene el deudor, es que una vez
satisfecho el crédito le restituyan el bien en Ias mismas condiciones en
que le fue retenido, ya que al momento de efectuar el pago se extingue

la retencién, en relacién a articulo 2116 bis.

El derecho de retencién’es un recurso eficaz para obligar al

deudor a cumplir' con su bllgécién indiscutiblemente también es una

forma de e]ercer preslon aI deudor de forma inmediata, al momento de

mantener v prolongar Ia tenencia del bien, el cual es uno de sus

principales efectos, esto en relacion al articulo 2117 bis.

Otro de los efectos del derecho de retencién y que regulamos
en el articulo 2118 bis es la de establecer la situacion de preferencia que
tiene el retenedor frente otros posibles acreedores que reclamen un

derecho de la cosa retenida.

Indudablemente por ser una institucion juridica ésta debe de
contemnplar las formas en que se extingue, puesto que no es un derecho

perpetuo, en relacion al articulo 2119 bis.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA: Ei derecho de retencion es la facultad que se le
concede al acreedor de conservar en su posesion, una cosa ajena

perteneciente al deudor, hasta que éste satisfaga el pago de la deuda.

SEGUNDA: E| ejercicio del derecho de retencidon nace como
consecuencia del incumplimiento de la obligacidn por parte del deudor,
contraida a la celebracién de algun contrato de acuerdo con nuestra
legislacion civil vigente o en el supuesto previsto en ef articulo 810 frac.

11 del Cédigo Civil del Distrito Federal.

TERCERA: Una de las ventajas de! derecho de retencidn es que
el retenedor una vez que tiene la tenencia del bien, no estd obligado
acudir a {a autoridad judicial para ejercitar el cobro de la prestacién y

para hacer valer su derecho de retencion.

CUARTA: E| derecho de retencidon se otorga unicamente en las
hipdtesis previstas expresamente por nuestro Cddigo Civil, a efecto de
garantizar con el mismo bien, el pago de la deuda y limitar el derecho

de disponibilidad del propietario.

TELip Cul
FALLA L& ORIGEN

81



QUINTA: El derecho de retencidn es un de?écﬁé- pé;ééhal
porque existe una relacion inmediata con el bien y de efecf.iyldad ya que
la posesion de la cosa es un requisito esencial de 1a retenbcio'n,‘ el cual es
el Unico medio de defensa y garantia con que cuenta el retenedor, pues
si se pierde la posesion de la cosa, se pierde también el derecho de

retencidn y por lo tanto desaparece la relacién directa de la cosa.

SEXTA: El derecho de retencidn es una figura auténoma y no
una prenda especializada como algunos autores la consideran, porque (a

retencién es un derecho personal; Se puvéda aplicar en bienes muebles e

inmuebles, se origina de un _hechb, 0 es como la prenda que es

derecho real, es un contrato y solo se puede aplicar en bienes muebles.

SEPTIMA: La aplicacién del derecho de retencién es muy
somera, por lo que creemos que si estuviera reconocido el derecho de
retencion de manera especifica, traeria beneficios dentro de nuestro

sistema juridico, como es la seguridad del retenedor.

OCTAVA: E! derecho de retencién es una figura juridica que
protege al acreedor, sin embargo su regulacion es muy aislada; Por lo
que creemos que se deberfa adicionar un capitulo especial en el Cédigo
Civil para el Distrito Federal, mismo que proponemos en el presente
trabajo. Dicha regulacién debera consistir en el texto del capitulado que

propongo a partir de la pagina 71 de esta tesis, el cual contiene el
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concepto, su constitucién, un régimen de derechos y obligaciones para
el retenedor asi como sus efectos y extincién con la finalidad de que el
acreedor tenga mayor seguridad juridica, y mejor aplicacion en el

ejercicio del derecho de retencidn.
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