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INTRODUCCION.

(JUSTIFICACION E IDEAS PREELIMINARES)

En esté trabajo se pretende identificar en la linea histérica, politica, juridica y doctrinal, las
diférémes racionalidades que justifican la eleccion y aplicacidn del castigo asi como de la
imposigién de la pena, criterios que se presentan como los supuestamente mas idéneos y
humanos. sin embargo, presentan una justificacién circular para quién impone el castigo.

El proposnto dei presente trabajo se centra-en mostrar los diferentes topicos 'y dlstlntas

maneras de plantear dlSCutlr y problematlzar Ia cuestxon de Ia racnonahdad dentro de un
s:stema del castlgo ; ’ s ‘ : g :

“interpretar la nocion de

TERCERO Racionalndad discursiva o argumentatlva‘

La :raciyonandad como equivalente a compresion o inteligibilidad, hace referencia a
cierto orden preestablecido, al que obedece todo lo real, y este va ligado a un fin o meta,
siendp que se identifica a una razon teoldgica.

' Cfr. s Teresu. Al ¥ Limites de ta R tid. en el C

Plazu y Valdés. Edi. México. 2000. pp de 11 a 17,

(Prélogo) 1™ Ed.




-La racxonahdad de compresnon o mtellglbllldad hace necesana la suposucuﬁn de un cierto

‘transformacién bruta
se consohde dentro ‘de |vo, que puede y tiene la estructura para
transformarse modlf"ca ‘GS’eStrétegias segun las circunstancias que
permitan la exphcacnén de &

que se’ encuentra en opo

Por elio, la rehglon

ramonahdad pnvllegla las formas argumentativas ligadas a un razonamiento
esepcnalmente deductivo, es decir la racionalidad se liga a una concepcion de légica,
donde toda inferencia se reduce al principio de no-contradiccion, tal concepciéon nos lleva
a:una intérpretacién univoca, donde {a nocién racional, ambigua o ambivalente, no tiene
cabida en esta lagica funcional.

La racionalidad discursiva o argumentativa, es ia que consolida y da fuerza al
pensamiento occidental, de ahi que esa logica para juzgar sea la que caracteriza todo
tipo de razonamiento e incluso los de caracter practico. Se parte entonces de afirmar que
dicha racionalidad discursiva o argumentativa ofrece diversas justificaciones para
nuestras concepciones de ia realidad y de ia vida existente, por lo tanto et contexto
tinglGistico es lo que determina la légica del discurso.

Luego entonces la crisis de la nocién monolitica de la racionalidad es evidente en estos
tres sentidos. Ya que las formas de vida al estar sometidas a una concepcion firme




de ‘la racic lidad occidentai, como encarnacion de verdad absoluta,
necesariamente se presenta como la autorrealizacion de una forma de vida humana

unica.

Sin embargo, tal concepcion demuestra la idea de una
cultura dominante que no reconoce la diversidad y la pluralidad y las formas del ser y del
deber ser, en consecuencia la crisis de la racionalidad moderna se encuentra
precisamente cuando a dicha racionalidad se le empiea como una razén explicativa
limitada de una forma de vida.

La variedad de pr en cuanto a las formas de vida, fomenta un signo

inequivoco de la crisis de ia racionalidad, ya que esta no puede constituirse en un
concepto universal. Por lo tanto la racionalidad que parte de la logica de los griegos
hasta nuestra época. no puede observarse con reglas fijas, sino gue es una nocién que
se establece desde los discursos y las diferentes actividades que desarrollan las formas
de vida.

Por ello la racionalidad no puede ser un concepto vigente y definido a través de
una nocion meramente occidental, sino que debe de mantener una especie de
consenso y de dialogo en el que se abarque todos lo conocimientos.

Al respecto Raul Alcala Campos (2000), sefiala que en la filosofia actual se hacen dos
tipos de distinciones en el estudio de la racionalidad:

PRIMERA. La de razén como capacidad y razon como fundamento, y

SEGUNDA. La de razén tedrica o epistémica y ia razon practica.

La razén como capacidad esta relacionada a la de los seres humanos, asi fa razén
como fundamento o justificacion de creencias e relativa a la ejecucion de ciertas

acciones o de la aceptacidn de determinar los fines.

Por otro lado la razon tedrica o epistemica analiza el conocimiento acerca de! mundo
donde confluye ia aceptacion o rechazo de las creencias y en tanto la razdn practica que
presta atencion al mundo de las acciones o intesrelaciones entre los seres humanos.

De tatl manera que estos diferentes tipos de racionalidad dentro de la practica
cientifica se concretan en cuanto a Su espacio de conocimiento, a una racionalidad

£l

geic ~m
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creencial, que es relativa a los supuestos fines, y por otro lado a la racionalidad
axiologica relativa a la importancia de esos fines.

En consecuencia partiendo de este contexto se establece que la explicacion de la
racionalidad, parte de tipos., cantidades y contenidos de racionalidades, por ende no
puede existir una sola racionalidad, ya que al confluir diversas racionalidades los tipos
explicativos y argumentos esgrimidos de cada una de ellas resuitan ser diferentes. Por

elio un argumento explicativo de una d r no p ser
aceptable en otro tipo de racionalidad.

De esta tematica explicativa podemos establecer que la existencia de teoria de
argumentacion determinada que se identifica con argumentos de deduccion, seria una
teoria de argumentacion logica, en tanto que {a teoria de I(a argumentacion
subdeterminada acepta como argumento legitimo el de la induccion y la analogia. Esto
es que los argumentos subdeterminados al ser abiertos necesariamente su validez
depende de otros saberes que no se encuentran en el argumento original sino en otro
contexto, esto en contraposicion al argumento determinados que resultan ser cerrados,
ya que los mismos tienen validez en si mismo es decir en su propio contenido.

Si este es asi la raci lidad r i te se ve iada en

teorias de la arg [,

Luego entonces, por un lado la argumentacion determinada tendria una legitimacion
austera, en otras palabras seria un concepto estrecho de argumentacion, ya que la
misma en la practica llevaria toda nocidn de conocimiento hacia la irmracionalidad.

En cambio dentro de la racionalidad subdeterminada, |a iegitimacion surge de una razén
que se ensancha, y da un enfoque mas amplio de las formmas de vida.

De ahi entonces de que estas teorias de la argumentacién determinada y
subdeterminada, deben tener como concepcion una racionalidad auto inciuyente,
en razon de gque debe ampliarse su hornzonte de argumentacion, asi como una
racionatidad auto excluyente donde debe aceptarse diferentes tipos de argumentos con
diferentes tipos de racionalidades, entonces se trata de acotar la nocion de racionalidad
bajo un contexto Unico, donde se nos hizo creer que la nocion de racionalidad debia
considerarse como una concepcion de fe, donde se concentraba y deberia concentrarse
todo conocimento, por ende, donde se afianzaria todo pensamiento.

FALLA DE GRIGEN
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Si-partimos: de-una: genealogia de la historia del pensamiento y la cultura humana,
entonces podemos ubicar el origen y desarrolio del término monolitico de racionalidad,
cimentandose y erigiéndose desde {a ideologia renacentista consolidandose en la propia
etapa de la llustracion, bajo un contexto de explicacion de que todo o existente debia ser
justificado dentro de un pensamiento racional del hombre. Entonces ia cultura det
liberalismo proyecto ésta practica de actitud racional y mentalidad de reflexion, hacia la
mecanizacion de la produccion y la tecnologia, que renovarian scbre todo la estructura
social y econdmica. Esta reflexion racional del hombre, la sociedad. la politica y la
economia, necesariamente cred una nueva conciencia moral laicizada, con el fin de
lograr valores de utilidad y felicidad dentro de un esquema de orden y progreso.

Asi ol manejo del térmmino racionalidad busco una significacion de iégica calculada
en ta explicacion de ilo existente y de lo inexistente, bajo una tematica

sSupPL t jetiva que fecia la difer ia entre lo raci § 0 lo irracional,

sin embargo todos estos discursos explicativos, simplemente justificaron instrumentos de
dominacion y poder, de ahi entonces, que en la actualidad se verifique el desarrolio mas
represivo del control tecnocratico en la imposicion del castigo.

Para entender el fin pretendido que se dio al témino racmonalidad dentro de la
estructura de este trabajo y clanficar ain mas esta idea, se retoma io argumentado por
Kart Otto Opel (1989) quien sefiala: “Por racionalidad se entiende hoy en dia mas
bien una cierta capacidad de extraer conclusiones l6gicas, esto es un calculo
matematico valorativamente neutral y en todo momento objetivable.”. ?

Asi este término monolitico de racionalidad. ha sido utilizado bajo una tematica que
plantea una sistematizacion de tipologias., que permiten justificar simpiemente una
reflexion practica en el sentido de que las diversas racionalidades utitizadas para justificar
la imposicion de un castigo, no necesanamente deben verificarse en un Mmomento
histénco determinado. ni tampoco en un acto de razon, ya que ésta implica una
facuitad de entendimiento y demostracion de argumentos con apoyo en un meétodo
y orden, dentro y fuera de si misma. En tanto 1a racic lidad, se ra una

fuerza irresistible que utiliza medios e instrumentos simplemente para dominar con

base en una idea de alcul ati pred inado, cuya justficacion

explicativa se sustenta bajo sus propios medios, es decir en su misma racionalidad, lo

? Opel. Karl Ot La Si ion det come Pr Eticn. Ea Hazom. Etica v Politica. “£i Coaflicto de tas
Socicdades Moderuns. 1%, Ed. Antrhopos Edii Espada. 1989 p. 33.
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que suena realmente absurdo para justificar su contenido y fin expli@aﬁ'vo de cualquier
realidad.

Asi ila racionalidad modema se construye dentro de una concepcion de sinrazén. Esto
motiva a determinar que la racionalidad, si se justifica en si misma, no puede ser
validamente demostrada con los mismos medios que dan origen a su contenido y
estructura, ya que esto manifiesta en forma latente un fracaso en el discurso de la

racionalidad.

Por elio, la racionalidad explicativa y justificativa del poder-castigo se ve envueita
en un saber profesionalizado, técnico y especializado, o que significa que la
racionalizacion modema se reafinma en una ideociogia de sabios, esto es se ve legitmada
dentro del fenomeno cutturatl bajo la sistematizacion del conocimiento, que se perfecciona
dentro de una tematica de conceptos eticos-universaies.

Este proceso de racionalizacidn no soio motiva la dominacion de la naturalkeza, sino
también delimita plenamente la conducta del hombre, pero en especial pone en peligro
continuamente la libertad det individuo, sobre todo si ef sistema punitivo es selectivo y
desigual. o que conviernte al sistema social del castigo en una conciencia racional
enajenada de valores confrontados.’

Como ya se dijo, si la desmesura en la utilizacion det principio de racionalidad,
simpiemente justifica una vision de poder y de dominio. entonces ja racionalidad
explicativa de ia vida derma se ifiesta 0 de una conciencia moral unica,
sin considerar la variedad de entss que conforman la iedad, lueg ol
sentido de diversidad se pierde an una cuftura funcional de esta naturaleza; en
consecuencia la nocion de una historia humana asi como la historia del castigo, resuftan
ser historias ambiguas para quen plamea sSu bisqueda, porque uUnicamente el
investigador verficara que la respuesta a la lkegitimacion de una racionalidad explicativa
en una unica forma de vida, se erige en una estructura encubndora de una enajenada en
la construccion de la aiteridad. donde se verifica un conocimiento privilegiado y
desigual de cariacter ya sea ético-religioso o ético+snorat o éticojuridico, que

provoca una osfera L] nte autoritaria, represiva y vioclenta en dicha
[~ io ial.

3 Clr. Weber, Max. Politica vy Ciencia. SON.E. Levi Edi Aires. A jan 1909 pp. 7 a 9. Vid Serrase
Gomez. Emrigue. Legitimacion y Raci izncioa. 1°. Ed. Antrbopos Edi Mézicn 1994 pp. 11y §2.23 228,
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De tal manera que |a legitimidad de la racionalidad origina ia presencia de un conflicto de
valores que no es de facit superacion, pero tampoco es facil tomar una posicion respecto
a ésa realidad explicativa, puesto que la verdad latente de este simbolismo construye ia
idea de un derecho que legitima en forma determinista, selectiva, desigual y
antidemocratica: puesto que el derecho también resuita ser enajenado, en razén de que
su funcion unicamente se constnfie a un acto de auto justificacion y de mediacion entre el
vincuio poder-dominacion y la dualidad referente al mandato-obediencia, creandose una
estructura concreta y fuerte meramente hegemonica y monocorde., que se ejerce y Se
seguira ejerciendo por un grupo determinado y privilegiado en ta construccion de la vida

social.

Asi el exceso de racionalidad dara rienda sueita al conocimiento técnico y cientifico para
determinar las formas de vida. la funcionalidad de la ideologia dominante entonces tendra
su menor o mayor eficacia conforme a los instrumentos y argumentos que se utilicen para
explicar dicha racionalidad, que actualmente resuitan ser sumamente eficaces en cuanto
a los fines pretendidos, esto es para mantener y construir las nuevas formas de dominio y
servidumbre sociat.

La racicnalidad moderma se constituye en un sistema fuerte y rigido. donde se exaltan los
elementos y los medios de dominacion con estructuras inherentes al poder, que se erige
desde una concepcion de raron de Estado, que a su vez se legitima y resuita ser
funcional con base en una reiacion de derecho subjetivo. donde las razones juridicas
simplemente justifican y kegitiman el poder y derecho a castigar.*

E! Estado entonces se constituye en un ente organizado en el que se incorporan y se
satisfacen algunos intereses especificos de clase o de grupos subordinados siempre y
cuando no se pongan en peligro el orden y proyecto social. La contradiccion que crea la
racionalidad del capitalismo, presenta una kegritimacion en un orden igualitano dentro de
un plano juridico-politico(formal) y resufta desigual en un plano social-economico
(material) Estas dicotomias que crean las racionalidades explicativas del mundo det sery

! Si duraste in ctapa hintovica del Resacimicato v de ta llastracioa. se desarvolisron diversos tipos de racios skidades,
pars dar sasicnto a ias formas de vids. asi comu a a resolucioa de couflictos. v esto comstitmye el principio de
univer H o de bajo este orden de deas s sivdemutiza o) criterio formal v de validex de (as sormas
inles 0 de B om de tas mi tmreo B AeBOs CHETIO s gor ls raciranliiad también determine of
contendo comcreto de los valores. comportamieatos v estiloa de vids que lirva coasigo cads l'or- dc vida, destre de
una socicdad primitiva. v 80 wecesarismmente obaervar la cxistencia de um de T dentre ans
socicdad-csiade -odcr--. e nri.d de que oo te-dn- swatido. pttltldtr !lphtlr ses ctaps de veagsara paivada,
im0 exivie mms j a, que ve in det em ese h térico, esto
implics ir mis siis de ve istorco-for % com < fim de poder > - i
inkerente al cje motor de in mizaea histovia det o, qee pv o €3 y seTS v * In propie
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del deber ser, justificando unicamente que los ciudadanos son iguaimente libres, pero
jamas libremente iguales.

Michel Maffesoli (1994), plantea lo siguiente: * (...) Cada época tiene sus propias ideas
obsesivas, que por supuesto, son al menos personales. Y se repiten adoptando diversas
formas en toda expresion social como la literatura, los modos de vida. las multiples
formas que adopta la cultura, sin olvidar las ideclogias. ya sean politicas, periodisticas o
cientificas. Una de ideas ob ivas, que transversaimente recorre todas las

civilizaciones, es la vida moral, en el sentido simple del término (...)" ® Por eso el témino
racionalidad se puede extrapolar eficazmente en vanos espacios temporales
histéricamente hablando, sobre todo. si la concepcion moral sigue rngendo las formas de
vida bajo un criterio de universatlidad procedimental que se rige por una racionalidad que
es mantenida como legrtima aun cuando genera un principo de discriminacion; asi la
ideclogia del castigo abordada en el anailisis de esté trabajo, permite funcionar CoOmo
instancia de critica. para justificar que simpilemente la racionalidad expiicativa cambia en
su envoitura, ya que el trasfondo ideoidgico del castige y la fundacion de su razon,
mantienen un mismo contenido, es decrr, con los mismos matices ancestrales de infligir

dolor fisico y mental a quién es sometido a ese control punitivo.

Por ende. la obsesion que se expresa en la moral dominante en sentido estricto, adopta
necesanamente la forma de una categoria monolitica y rigida, que tiende a privilegiar a
un determinado grupo (o tribu seguin el espacio temporal histornco qQue se observe)
justificandose con etlo exclusivamente la bgica del deber-ser. sin considerar en la
dinamica dicha el mundo dei ser. Bajo esta temiitica se estructura y se desarroila en
forma o dida y d ada la racionalidad formal, que si bien puede crear
actos de liberacion del individuo, tambiéén 1o es que fomenta nuevas formas de

servidumbre.

Siguiendo este referente Weber (1991), afirma que Unicamente se puede salvar a la
humanidad de la servidumbre eterna en la que se encuentra evitando ia centralizacion del

poder burocratico, en este ido pod 3 fial: bién que se deberia evitar ia
verticalidad de la sociedad y del poder que se detenta dentro de un sistema social,
(a d los niveles), en 1 se debe r K un bio hacia una estructura

social mas horizontal, bajo un Estado de respeto irmestricto de derechos; entonces

.

ia Sociab en ia Posmodernidad. Ea Toree a ia P

b i Ma 1 Reimpresion. Ed.
Antropos. Cobembia. 1994. p. 143,
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se- trata de realizar una actividad de desenmascaramiento o desveiamiento ideoiégico,
que se encuentra detras de la idea y ia pretension del derecho y deber a castigar.

En- especial si el castigo siempre se sustenta en una idea autoritaria y represiva, de
guién castiga, por lo tanto esta racionalidad del castigo (independientemente del espacio
y tiempo historico que se maneje) justifica simplemente la ideologia de la racionalidad
‘Vertical de poder.

Esta ‘imposicion de modelos racionales en las formas de vida, demuestra de manera
. Iin‘eél vy rigida la creacidn de comportamientos y la produccion asi como la modificaciéon
de las realidades. para fijartas en determinados parametros ideoidgicos sin considerar la
diversidad de los entes sociales. es decir, dicha funcionalidad y formalidad de la realidad
constata simplemente la existencia de una racionalidad circutar del hacer factico.

Asi el discurso de la ley, que da cause y legitimidad a esa racionalidad funcionat y format
de las formas de vida, unicamente contiene un valor normativo donde se encuentran
inmersos elementos y valores no normmativos. Por lo tanto, esta racionalidad discursiva,
legitima aun asi la construccion global y formal de un orden politico-juridico y coactivo-
punitivo, bajo un esquema de supuesto Estado de derecho.

Luego entonces, ia racionalidad se vueive dentro de la cosa punitiva, como una
especie de teoria de discurso argumentativo, donde simplemente se advierte una

genealogia del discurso explicativo de la funcionalidad de la r tidad ial bajo un
esquema de cor > uni ] sin tomar en cuenta que la historia misma
repr nos sot. te las hi ias de vida sino también representa la historia

de las diferentes forrmas de vida, que implica que no se tenga en consideracion a ia
alteridad, para conformar dicha realidad racional.

Asi el término monoiitico de racionalidad se transfiere unicamente de un discurso ético-
moral (de las sociedades primitivas y medievales) a un discurso filosofico-humanista-
juridico(dentro del pensamiento iluminista-liberal) Esto es, de una vision e ilusion

metafisica, moral, religiosa y organicista, se pasa a un v
organicista, selectiva, éticajuridica y antidemocriatica de !a universalizacion y
relatividad de valores, que se fomenta desde la ideologia dominante y que se constituye
sencillamente en una ideologia de la falsa conciencia. que se deduce del racionalismo
contractual-social moderno.
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De tal manera. que contrato social que envuetve todo el racionalismo y la conciencia
humanista-juridica del pensamiento ilustrado pernmea ia ideclogia liberal, para justificar las
formas de vida con base en una idea ética-juridica.

En consecuencia, en dicha raci lidad ial el contrato es la unica instituciéon que
garantiza en este nuevo orden liberal la apli ion det igo.- Sin bargo. no
deb desapercibido al | que la idea del ial ™o,
se sustenta en una refacién mer bjetiva de derecho, siendo que esto
impli una si ion de boedi io ] i and con elio actos de
pod y de o inio, que o de un q ideciogico neolibecal resufta ser

mas violento y represivo, por la desigualdad social que se construye con un
simbolismo de conocimiento privilegiado.

Asi las cosas este nuevo liberaliamo se erige en una atmésfera de yores
prohibiciones y menos derechos, diluyéndose con ello, loa fi v ik
preesatablecidos por los ilustrados-liberales, respecto a una idea mas humanista y

democritica de sociedad.”

Por ello, el contractualismo social y formal modemo encubre una ideologia de

violencia y violacion de derecho bajo un manto liberal, d ati vy h i de
derecho, tanto para dar a 1a expts io de las formas de vida y para {a
justifs i6n de la imposicion del igo carcelario, por eso, con eilo se fomenta
| y i en la practi una ideologia de fat L o
enajenada.

Esta racionalidad contractual-vertical rigida de poder. se vuelve una racionalidad circular,
en virntud de que la existencia misma de la dicotomia Estado-derecho auto crea y auto
justifica ia reabdad social en un esquema simplista dei deber ser.

La racionalidad circular estructurara y sustentada en una realidad objetiva y subjetiva de
interaccion juridica, donde ef mundo y las formas de vida se construyen en regias de
primer orden (puesto que éstas imponen siempre deberes y obligaciones al ndividuo
social), reflejan un sistema contractual-social plenamente desigual, en peruicio det
ciudadano subordinado al pacto social. Entonces dichas reglas que estructuran las
formas de vida a lo largo de la historia, reflejan una legitimacion funcional ciclica para su

'\-q-dmlnlom——nc‘e--mmm-ﬂgum—u-‘monwmn—m&
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creacion, modificacion o transformacion de las mismas, pero siempre como formuias
coercitivas que organizan y ordenan a la sociedad bajo reglas que se desprenden de
imperativos categoricos ya sean éticos-morales o éticos-juridicos.”

De esta manera las formas de erradicar los conflictos que se originan dentro de la
sociedad, permiten verificar toda una red estructural de poder donde se advierte
una interrelacion de d ] d i ] como lo sefala Max Weber (1976)

En consecuencia, se puede concebir con esta idea una situacion de racionalidad del
control con ia ehcacia de la racionalidad del poder Que se ejerce a traves de la razon dei
Estado y de ias razones de derecho, bajo un esquema de monoeopolio absoluto, potestativo

y arbitrano en la aplicacion de un castigo o de una pena.

Por lo tanto, la racionalidad punitiva al legitimarse y al asumirse en clave politica-juridica,
impilica que siempre se mantenga dentro de un referente de control social punitivo que se
vincula a ia dualidad enunciada de mandato-obediencia. es decir, {a creacién continua de
nuevas formas de servidumbre social.

Todo esto nos lleva a considerar que el desarrollo de la racionalidad con arregio a
valores, a los que hace referencia Max Weber (1997), tiene como cbjeto unicamente el
progreso técnico, cientifico y social a favor de unos cuantos prnvilegiados. Dicha
racionalidad con arregio a valores necesariamente debe vincularse a la llamada
racionalidad formal. que se constituye en el eje legitimante de la ideologia politicaqjuridica
reinante en ta modemidad, por ende de {a conciencia moral y la laicizacion de tos valores
en tiempo y lugar determinado. Esto va en contra de la libertad individual, ya que se
distorsiona entonces la racionalidad material pretendida en el discurso explicativo de la
igualdad potitica y juridica del contrato social, donde caemos en un detenmminsmo etco
segun el tiempo y lugar verificado. en una constante que se mde a través de una
ideologia sumamente antidemocratica.

Es importante esta idea planteada. porque nos especifica puntos estratégicos para
vislumbrar ei contenido de las diversas racionalidades que motivan un derecho a castigar,
mismas que se observan encubiertas en discursos circulares de caracter humanista sin
contenido de democracia y justicia eficaz y util para la sociedad o para el caso del
sisterna del castigo, que sirvieran efectivamente para la prevencion de conductas lesivas.

T Cfr. liart . LA Fi Coacepto de Derecho. 2* Ed A bricdo-Perrat Edit. Bocwos Aires. Argentina. 1996, e 23 v 24,
99 v s
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Por el contrario, al incrementarse los de pod ¥y viok i se fi ia
cultura de ia conciencia enajenada. porqueé ios # e instr para
legiti L] itan Yy represic que scjercen mediants razon de Estado y
razones juridicas, es precisamente mediante ia incrementacion de una funcién
desmesurada de la ] a de la 13, § juridica, esto es fomentar una
expliicacion de la realidad y dar cause a la problematica social, mediante a continua
creacion, aplicacion y ejecucion de un marco normativo, que construye la alteridad. sn
embargo, con elio solamente se construye la idea de un derecho enajenado. en razon de
gque ningun sistema noMmativo puede garantzar la solucon a todo conflicto social y
mucho menos para dar explicacidn a las diversas formas de vida.

Entonces, la problematica que plantea el uso y abuso del térmmino racionalidad. y que se
vernficara en este marco de estudio como el derecho a castigar, puede visualizarse como
una verdad ambigua, cuya respuesta tendra que analzarse en un aspecto de doble
sentido; por un lado. la situacion especifica y manifiesta del contenido del castigo en un
marco humanista y juridico, y por el otro lado, desde la perspectiva de las siguientes
interrogantes: ¢ Por qué se aplica el castigo? ¢ Quién aplica el castigo? Y ; A quieén se le
aplica el castigo? Tamb#én cabe sefalar que surge necesariamente de este contexto una
cuarta interrogante respecto ¢ Como kegitima el derecho a castigar?

Respuestas que podran tener un contenido mas noO una explicacion real, tangible vy
demostrable con los argumentos qQue envuelven el discurso politico y juridico del
supuesto derecho a castigar. Ya que el exceso de racionalidaod anunciado en los
discursos legitimadores det castigo dentro ded proceso de modemidad se constituye
simpiemente en un caiculo técnico y clentifico (nada coamprobabie) de ta naturateza det
compornamiento humano, cuya parafernalia cientifica inmersa en la mposicion del
castigo, se llevaba a cabo a costa de los fines humanistas pretendidos, en una constante
violacion de derechos fundamentales de los individuos que se ven sumergidos dentro de
un simpie control social punitivo modemo de segregacion. De ahi que ese ordenamiento
racionat se traduzca en una sinrazon. Donde la libertad e igualdad se diluyen en una
dicotomia de represion y autoritansmo para a quien se e impone el castigo, y de plena
potestad para quién aplica el castigo, bajo un contexto simpile de relacion subjetiva de
derecho. es decir de poder y dominio.

Si la racionalizacion del castigo resuita ser una idea obsesiva de miuitiples contenidos y
formas que simplemente se ha venido adaptando por las civilzaciones para justificar una
forma ideociogica de dominio seempre con matices totakmente rigidos, y cuya base se erige
en una estructura auto excluyente y plenamente determinista y selectiva, entonces la
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racionalidad en la modemidad al surgir como un pProyecto emancipador que parte del
referente objetivo de pretender desechar toda irracionalidad ancestral y cuitural, para
consolidar de manera eficaz el presente y el futuro netamente caicuiado, no menos ciero
es, que dicha construccion de ia realidad. tiene el planteamiento de un proyecto funcional
de orden, progreso y utilidad. pero en beneficio de una minoria social privilegiada; resuifta
importante destacar esto, en razon de gque si dicho planteamento que propone &
modernidad tiene como instrumentos la técnica y la ciencia, también resulta cierto que los
beneficios del orden cientifico. resuitan ser limitados para i@ mayoria del conglomerado
social. Cabria entonces cuestonarse ¢por que la técnica y la ciencia son mstrumentos
de violencia? Mas aun ¢Por qué la razon de Estado, esta por encima de la razon
humana? ;Donde queda el principio de la razon del hombre? O ;Por que el valor
Felicidad y Justicia se ngen bajo principios materiales del capitaiismo, y no tienen como
porta estandarte los valores de respeto a la dignidad humana?

En consecuencia, si la rmcionalizacion que justifica y enmarca un sistema social y punitivo
de esta naturakeza. PO tiene como proposito final la tan marcada connotacion de libertad e
iguaidad. mucho menos de democracia y justicia del conglomerado social, con base en el
tan anunciado contrato social. en consecuencia visto asi dicho panorama ideclogico
plantea una relacion social con serios ViICIos en cuanto a derechos y obligaciones
pactados, en pefjuicio siempre de uno de los contratantes (gobemados)

La adhesidon enajenada a una concencia moral laiczada bajo esta vision unilateral,
solamente permitira engir una moral desigual y selectiva en peruicio de la construccion
de la atmosfera de alteridad, donde la diversidad se motivo de la implementacion de un
sistema universal de exclusidon. Asi dicha ideclogia fomentara la cultura de la
antidemocracia, de la represion, del autontansmo, de la violencia y en especial de &
violacion permanente de derechos. Entonces dicha sociedad contractual, intensifica una
cultura juridica. nada igualitaria y sumamente racista. para legrtimar e imponer un cortrol
social punitivo, como instrumento idéneo y eficaz en la solucion de los conflictos sociales.

Esta vision nomativa crea exclusivamente una vision del mundo det deber ser. luego
entonces. donde queda el mundo del ser, si éste se diluye en el contenido subjetivo del
discurso mismo. Ello implica una contradiccion en el acto de justificacion y legitimacion,
de la aplicacion y ejecucion de la misma norma juridica, puesto que la argumentacion
juridica no puede sustentarse en un discurso circular, muchos menos que garantce que
la diversidad de las formas de vida quede debidamente incluidas en dicho sistema, esto

origina el planteamiento car ianoc de “la dud & -
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De tal manera. que el lenguaje nomativo es limitado, ya que no tiene una argumentacion
ilimitada para ia explicacion de las diversas formas de vida y la solucion de todo conflicto
social. Por el contrarno, considerar que el lenguaje normativo en su contenido y fin es
ilimitado provocaria una situacion de sin sentido. Puesto que no debe olvidarse que el
endurecimiento de las politicas de control social punitivo, Gni f

mayores formas de seleccion y desiguaidad, 10 Que motiva una relacion contractual

de menos derechos y mas prohibiciones y obligaciones.

Todo este contexto argumentativo si lo cofrelacionamos con el colapso inevitable de las
crisis institucionales y las crisis de identidad social. por ia Que atraviesan las sociedades
modernas, obliga al investigador anatlizar necesariamente que la transicion tan acelerada

para concebir las formas de vida modema, implica un do de ir [ ion total
de ia realidad explicativa para la mayoria de ios gobermados, sobre todo, cuando
esar lidad bia a vel idad, ini ginab tanto en el contexto nacional

como intemacional.

Asi la efimera transicidn de una racionalidad a otra. que envuelven la justificacion y
iegitimacion para la imposicion de un castigo, se ve como un reacoimModo constante y real
de las fuerzas de poder y orden tanto nacionales y mundiales, para estructurar un nuevo
esquema de controt (Por ejemplo: La idea de las Cortes Penaies Internacionales), o que
provoca un sintoma de rompimiento con los conceptos y esquemas gque identificaban a la
razon de Estado, a partir de! Renacimiento. Sin embargo, dicha esquematizacion del
poder y deil orden nacional e intemacional aceleran sus estrategias hacia un sistema de

mayofr exclusion y violencia social.

Siendo de esta manera un proceso que no tiende a modular las politicas institucionales
detl orden inter I o supr sino por el contrarno, alcanzar la segurnidad y
el orden mediante una clara ir on de fo una politica de poder-violencia.

No debemos olvidar que el sistema penal lleva consigo una carga de violencia, y a
esta es necesarno sumarie todas aquélias que surgen simplemente del hecho mismo de
vivir por ejempio: ia falta de iguatdad, de cportunidades y de democracia, aunado a el a
una constante injusticia e insegundad social, situacidn que se postra aun mas la
situacion social por ei latente desempieo, la continua inflacién econdmica asi como de ia
carencia de los instrumentos y medios necesanos para alcanzar un minimo de calidad de

vida social.
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Si sabemos que la violencia tiene como objetivo finat la creacion de un nuevo derecho,
conforme ai nuevo estado de cosas. entonces cabria preguntarse: ipor qué o derecho
reproduce violencia?

E! razonamiento de fondo nos lieva a establecer que entre mas avanza el proceso de
explicacion de ia realidad, mas puede observarse la produccion de mecanismos
ambivalentes de confrontacion en ias racionalidades que pretenden justificar y legitimar
dicho proceso dentro de ia modernidad.

Esta idea nos permite afirmar que la calidad de vida del hombre modemo se ve dentro dei
contrato social, envueito en una ideciogia netamente Spencensta y Darwinista, donde el
anheio racional del hombre y su capacidad de conquista universal se mueve en una linea
meramente de avance técnico y cientifico, gue permite el desarnoclio y progreso de
qguienes tienen acceso a ese conocimento privilegiado.

Sin embargo. mantener las expectativas de vida mediante un orden normativo, genera
regias dei tipico derecho subjetivo. es decir. de exciusividad donde cada individuo se
encuentra en relacidn con los otros y la interdependencia necesariamente justifica una
relacion legitimamente enajenada.

Este modeio fomenta una verdadera contingencia dentro proceso de interaccion,
esto en razon de que el ordenamiento juridico construye un orden bajo un contexto
de reciprocidad negativa, por ejemplo: el derecho de propiedad, es el modeilo sobre
el cual se ha construido gran parte del sistema juridico modemo, por ende, la forma de la
pretension de reciprocidad entre propietanos, obliga al reconocimiento de los otros, asi en
la medida de que yO te reconozco COMmo propetanc. si SO0 Si, tu Me reconoces CoMmo
propietanc.

A pesar de ello, no existen las garantias o did. Pr torias para que se lleve a
cabo tal reciprocidad, aun cuando en su planteamiento parezca justo, puesto que si

el sistema normativo unicamente busca el orden., no mportando si dicho modelo esta
bien ordenado para la socwedad. En consecuencia la compilejidad del derecho no
garantiza e! equilibrio de la reciprocidad en las retaciones sociales que resulta ser mas
compiejas que un simpile silogismo juridico.

Tras estos anadlisis es claro dilucidar que ia vida morat a la que se circunscribe toda forma
de vida dentro de un ordenamiento normativo, por esencia debe renovarse, y dentro de

la mod idad b dquirir una voluntad originaria de renovacion permanente,

considerando una racionatidad explicativa de la realidad y de las formas de vida, con
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factores de valor positivo, cuya maxima mantenga un sistermna de inclusion social, donde
fa diversidad sea el valor efectivo en el marco de una vida ética que debe

r uirse c i t

Asi la calidad del ser humano se pierde en una constante duda sistematica. que e
permite evolucionar en el mundo material sin justificar debidamente el porqueé en esta
dinamica modema se ha permitido la perdida del “yo" y del “si mismo”, es decir,
del mundo det ser, por pretender truir un do exclusivista del deber ser,
luego entonces a ests proceso también se le puede d i 1a {3 ion de

la violencia.

En un esquema de reciprocidad incierto se enge un sistema de continua confrontacion y

postracion social, esto es una manera de instr ia ir guridad, la inj i y
la violencia, d de lar 3n de Estad

El pluratismo de los juegos de lenguaje en la modemidad no ha pernmitido que se pueda ir
mas aild de los consensos sociales que genera el propio pacto., porgqué no permite
establecer un criterio para resolver las injusticias sociales, y si en cambio, se sigue
manteniendo el status quo, funcional y conservador o neoconservador del esquema de
sociedad cuyo origen se fue construyendo desde el siglo XVIil.

Los peligros que estructura una propuesta moderna de esta naturaieza origina una
fundamentacion del orden social con base en las meras repeticiones de valores
aceptados en una determinada tradicion cultural( como 1o es la occidental), bajo ta
uniformizacion de las diversas formas de vida asi como del sometimiento de ia
diversidad y la pluralidad de racionalidades a una especifica razén (de Estado)
bajo un principio éti i ivo de universailizacion, cuyo parametro establece la

calidad de la misma racionalidad en un supt Estad mas he Y
democratico de derecho, sin embargo la realidad se cifie a un programa si bien del
pensamiento ilustrado (de la universalizacion de la racionalidad mas humana),
también o es que no existe una verdadera mediaciéon entre el principio de
universalizacion racional con {a herencia de las tradiciones culturales, lo que

provoca el si de riegy y peligro en la calidad racional y en la propia vida
social.

En consecuencia si en el principio de uni salizacién se construye todo un
esquema para b una 5 calidad de vida ial 8 os io

recoger toda i{a herencia que se concentra en los modos de entender la vida
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{comportamientos. valores, recuerdos etcétera) para entrar en un conocimiento
pi del cé fu i a ¢ ion de las formas de vida a fo largo de toda ia

vida.

Solo asi se alcanzara el principio de universalizacion y el respeto al pluralismo y a la
identificacion de la diversidad en las formas de vida, en bien de la propia construccion de
ia ahtendad. Seria una especie de bdsqueda de los saberes soterrados 0 sometidos. que
han sido descalificados como no componentes o insuficientemente elaborados, que
jerarquicamente son inferiores y por debajo det nivel del conocimiento y de los saberes
cientificos, cuya concepcion es tan acentuada en Michel Foucauti (1990), al explcar os
fenémenos de desviacion y dominacion, que ahora ocupan el espacio de analisis y critica
en el contexto de nuestro trabajo.

De ahi la importancia de dar un buen sentido a esta cntica para estabiecer que ia
diferenciacion de la razon debera suponer un princCipio de universalizacion, donde (@
fundamentacion de una noma social implique que pueda ser considerada y ponderada
por todos los integrantes dei pacto social, es decir, ia norma social sera valida cuando
todos tengan un comun acuerdo de reconocimiento de la noma universal, por ende, el
acto de legitimacion se avala por la diversidad de razones ext 1tes. Reafirmanct

con eltlo, supone la pcion de Weber (1991), Opel (1989) y Habermas
(1991) que la relacion de la racionalidad-comunicativa y det diatogo o pluralidad det
juego intra-racional, permitiran la interaccion piena de la diversidad de las

r i lidad que fund 1a istencia de la realidad social, con la finalidad

de alcanzar el principio de universaliz. Ty resp a la diversidad y al pluratismo
en la construccion de las formas de vida; evitandose asi el etnocentrismo que
encierra los contenidos de las normas universales modermas, que origina una

atmosfera negativa de inj icia, discrimi iony id acia.

Luego entonces. el reconocimiento genuino de la praxis cotidiana —sefiata Habermas-
permitira la interaccidon entre lo cognoscitivo y los elementos ético4mnoraies y estético-

expresivos.

De lo contrario. estaremos inmersos siempre en la ideologia de la racionalidad
funcionalista, donde la universalizacion de las normas sociales se funda en un principio
de moral unica, donde se esquematiza la discriminacion de situaciones sociales no
legitimadas, pofr razon de no-reconocimiento de la diversidad. £s necesaro entonces
abordar una racionalidad que se funde en el consenso para legitimar la realidad social.

Xvil




La -importancia de esta reflexion en cuanto a ia validez., alcances y limites de los
principios preestablecidos por ias diferentes racionalidades de las formas de vida,
permiten verificar Que dentio de ia idectogia del sistema del castigo vy las doctrinas que
justifican el derecho a castigar, simplemente se erigen en estructuras ideolbgicas de
extenmminio y segregacion. Con elio, no se pretende crear un argumento simplista en el
analisis de éste trabajp, por el contrano se pretendid identficar jos razonamsentos
tedricos y discursivos que aparecen alrededor del castigo para postenormmente ubicar el
nacimiento y desarroillo de la carcet y la propia pena de prision, como instrumentos y
simboios de desviacion y dominio.

Bajo esta tematica se puede verficar que el planteamiento de una sociedad funcionat
moderna gira en torno a un sistema penal totaimente represivo y nada garantista, es
decir, un sistema sumamente autoritano en ia imposicion de la pena de prsmion modema.

Esto nos permnite descubrir que la ideologia y la carga discursiva alrededor de ia pena de
prisidon y de la prisidn misma, mantienen como eje motor del sistema dnicamente ad
individuo y no fa idea de prevencion deil delito. En este punto, se invierte el esquema
trazado en una idea humanista de la pena. ya que la practica autoritaria en la mposicion
del castigo lejos de haberse humanizado como se pretende en el discurso, atiende
simpitemente a un principio determmista éticojuridico, cuya selectividad de personas en
peligrosas o no peligrosas, se conjuga idea del castigo-represion en un doble aspecto
tanto en la aplicacion y ejecucion de la pena de prision, verbigracia: en ef analisis de ia
culpabibdad, se maneja supuestamente una culpabiidad de acto en el discurso formal
juridico, mientras que en el discurso maternal se analiza la culpabilidad de actor y de
acto, o que crea una simple culpabilidad normativa. Eil asunto se agrava adin Mas
cuando la prision preventiva se vuelve una pena efecutada por e tiempo que dure el
proceso.

Al respecto Karl L. Popper (1991) sefiala que para encontrar la verdad es necesano
descubrir si existen o no grados de verdad. * en consecuencia la idea del castigo a lo
largo de la historia, nos muestra una verdad enajenada en la bdasqueda de la verdad
manifiesta y latente que legitima un supuesto derecho a castigar. Esta reflexion nos lleva
entonces a veriiicar si existe o no la verdad deciarada en el sistema del castigo. Puesto
que la verdad surge como una verdad mandiesta, ello encubre una situacion especifica y
frecuente para llegar a ésa verdad. Por lo tanto, si encontramos la verdad tambiéen es
faciimente que se pierda y nuevamente iniciermos ia busqueda de la verdad. Entonces. ia

* Vid Popper. Karl Cowj asy . 3°.£d findes Edi. Berceloaa. 1991, pp 23 ¥ 24
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ideologia y racionalizacion del castigo aparece como una realidad deformada, se
estructura de tal manera que su representacion se verifica como una verdad cierta ded
mundo, por ejemplo: la concepcion que tiene la gente de la carcel, es precisamente en
observar a dicha institucidon social como un mal necesano, bajo un contexto de iogica
simple, en ef sentido de que sujeto delincuente merece estar en !a carcet por el delito
cometido, sin embargo esta concepcion del principio de universalizacion se encuentra
enajenada en razon de que detras de ésta ideologia se encuentra todo eti aparato y
discurso formal que legitima {a institucion sociatl detl castigo.

Entonces la concepcion de este trabajo se cifte en un deber de busqueda para escudrinar
cada uno de los discursos ideoldgicos que erigen la tematica del castigo, para encontrar
una razon legitima el supuesto principio dei derecho a castigar. En consecuencia, en las
subsecuentes lineas se realizara un estudio propiamente comparativo de cada una de las
racionalidades expresan una supuesta forma de vida unica., donde los que participan en
la creacion, modificacion. aplicacion y ejecucion del sistema del castigo o dentro del
ambito del orden social, han venido produciendo argumentaciones gque no parten de una
fundamentacion de interaccion racional., sino de una situacion social-moral unica que
discrimina la a ia diversidad y ala pluratidad como realidad social.

Es necesario entonces vertfficar que la falta de la aporntacidn de los contenidos de
conciencia moral y de la accion comunicativa en la ideoclogia del castigo, estructura una
ideciogia simpie de determinados valores y determinadas conductas como racionalidades
que conforman el mundo de la universal exclusion y de la universal inclusion en una
sociedad netamente funcional. desigual, antidemocratica, represiva y autornitaria, que se
manifiesta en todos los planos del orden social, cuyos referentes se vueiven con tal
dimension de crueidad y deshumanzacion cuando se aplica un castigo en el interior de la
carcet.®

Siguiendo ésta tesitura. Popper (1991), establece: - (...)Toda soiucion de un problema
plantea nuevos problemas sin resolver, y ello es tanto mas asi cuando mas profundo era
el problema originat y mas audaz su solucion. Cuanto mas aprendemos acerca dei
mundo y cuando mas profundo sea nuestro aprendizaje, tanto mas consciente, especifico
y articulado sera nuestro conocimiento de o que CoONoCemMaos, NUEestro conocimiento de
nuestra ignorancia. Pues, en verdad, la fuente principal de nuestra ignorancia es el hecho

* Cfr. Habermss, .lingel. Escrito sobee \Iur-h‘ad ¥ Feicidad 1°.Ed Pindos Edi Fspada 1991, pp.i31 a 149, Jirzes
iH{abermas C r Moral ¥y Accwa C 5% rd Pi Edi Espads 199 pp. 39 » 55 Vid Hobdwin
Norberto. El Tercero Aasente. SN.E. Citedra Fdi Fspads. 1997, pp. 1S7 8 168
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de que nuestro conocimiento solo puede ser finito, mientras que nuestra ignorancia es
necesariamente infinita (...)"'°

Si partimos de estas ideas preeliminares, debemos hacer frente ai contexto dei
presente trabajo, que se sustentara en una hipotesis general id
tema del trabajo, y en una hipditesis especifica, estn o Yy esqt izad de
forma sencilla, para dar cauce a una duda sistematica, que se va produciendo airededor
del castigo, de ias doctrinas justificadoras de los fines de la pena y de todo el sistema

en of

penail mismo.

Asi, se plantea que la hipotesis general sera: _EL PROCESO DE RACIONALIZACION
DEL _CASTIGO JUSTIFICA LA VIOLACION ESTRUCTURAL DE_DERECHOS
HUMANOS.

En tanto. la hipotesis especifica se centrara en: _EL. PROCESO HUMANIZADOR DE
LAS PENAS HA ENCUBIERTO Y LEGITIMADO UNA PRACTICA AUTORITARIA Y
REPRESIVA DEL CASTIGO.

El método que se empleoc en este estudio, fue primordiaimente el inductivo (de lo
particular a lo general), bajo un esgquema de analisis de discursos politicos. juridicos,
econdmicos y doctnnancs. que nos permitieron girar en tomo a una dinamica entre el
pasado. el presente y el posible futuro del castigo. Analisis que se abordo desde sus
aspectos sociales, economicos, juridicos. politicos, culturalies y religiosos, de manera
sucinta, mismo esquema que nos permitio sustentar el plano doctrinarno y tednco que
justifica la idea del castigo. Sin embargo. dentro de toda ia estructura del trabajyo se
mantuvo la bisqueda de la verdad manifiesta y latente, motivando con ello una constante
argumentacion critica de los discursos que erngen el sistema del castigo hasta nuestros
dias.

La estructura y esquematizacion de este trabajo se proyectaron con base en el analisis
de las diferentes racionalidades. como elementos de juicio, que justifican y pretenden
identificar, asi como sugerir, las muitiples formas que la sociedad ha puesto en practica
para castigar todas las conductas lesivas que se consideran fuera del akcance del
principio de universalizacidn del contenido de las normas sociales durante un espacio y
tiempo determinados histornicamente. Se concluye con la identificacion del proceso

“Popper. Ob.Cit. p.53.
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humanizado de las penas modernas. cuyo velo ideologico y legitimado por el discurso
formal cubre toda una dinamica autoritaria y represiva del castigo.

E! universo de contenidos y significados que se van diuyendo ai rescatar conocimientos
histéricos, pemitic observar las racionalidades existentes en cada una de las etapas dei
castigo estudiadas. para estructurar el analisis y critica, que se pianted a lo largo de los
cuatro capituios de este trabajo.

Cabe enfatizar. que el trabajo se cifie iniciaimente a un estudio giobai del castigo, donde
se enfoca de manera especial, la verificacion deil nacimiento. desarrolio y madurez, de la
carcel y de la pena supuestamente mas humana, como la es la de privacion de ia libertad
pasando entonces a encarar los problemas doctrinales que se presentan en la
justificacion y fin de la pena, hasta las posturas mas importantes que se desprenden de
los modeilos de sociedad, que se construyen en una dinamica estructural-funcionalista
que pemea todo ef orden juridico existente, donde las escueias penales y criminologicas,
que legitiman la aplicacion de una pena mas humana y util, exclusiva y ciclicamente se
reproducen dentro de una dinamica ideologica de justa retribucidon o de intimidacion o
defensa social. es decir, un proceso de autoconstruccion monolitico para la justificacion
de la pena, incluso en un plano de apreciacion ecléctico. que vueilve al sistema penal aun
mas represivo y violento, por ende menos garantista, que reflejfa un sintoma de tentacion
permanente hacia la violacién de derechos y generacion violencia desde una perspectiva
especifica del prancipio de universalzacon.

Esta dinamica de ideas nos llevé a concretizar la realizacion de una confrontacion directa

de las diversas posturas, para encuadrarias en una estructura y esqgquematizacion dei
problema de la carcel, tanto en el discurso legitimador que se da en el extenor en forma
legal, como hacia el interior de dicha institucion social, donde se estructura una ideologia
de facto, gue genera necesanamente zonas de exclusion e inclusion, en otras palabras
se construye toda una dinamica social de privilegio. vioclencia e insegundad, en una
institucion que supuestamente fue creada para brindar segundad y legalidad.

En este marco de estudio se vio el proyecto universal del castigo., sin embargo, en
especial en el capitulo 4, fue necesano comparar el orden normMativo vigente
especificamente en México, y confrontario con el marco nommativo internacional. para
poder justificar en efempios claros y concretos, en que consiste la violacion estructural de
los derechos de los reclusos. Asi se logro delimitar el estudio de la institucion carcelana,
abordando los problemas especificos que hacen a la carcel y a la pena de prision, un
sistema del castigo donde se recicia la violencia social y donde ia venganza estatal, se

[t
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legitima 'y formaliza (dentro del castigo) bajo un contexto de un sistema dei castigo mas
humanizado dentro de un supuesto Estado de derecho.

Al haberse confrontado y ponderado estos marcos normativos supracitados, fue
necesario abordar en determinados apartados del capitulo 4, ciertos datos estadisticos
tanto gubemamentales como gubemamentates, para justificar de manera mas objetiva la
realidad de la violacidon estructural de derechos fundamentales de los reciusos, por
ejempio: al tratar el tema de superpobiacion en el subcapituio 6.1., entre otros.

Todos estos datos obtenidos permitieron constatar que los problemas que aquejan al
sistema del castigo modemo, resuitan ser ancestrales, siendo que su idea de modemidad
solamente resuita verificable en su esquema de argumentacion y esquematizacion del
problema, puesto que la solucidon del mismo se esquematiza en discursos meramente
violentos y represivos, que motivan el fracaso de la institucidn carcetaria, esto en razon,
de que el sisterna penal en general afronta el problema de la delincuencia y det delito, sin
un programa objetivo de prevencion, donde se consiruye la reafidad del castigo con base
dnica y exclusivamente en determinar la cantidad y no la calidad de la pena, asi el eje
motor del castigo se constrifie a la persona ser humano y no a la institucién del delito; es

decir, se pierde nuevamente la dinamica del ser, por el deber ser.

Desembocamos entonces a un relato de la creacion de las formas de vida de manera
enajenada y pasional, cayéndose en el peligro de que ila razon de Estado. siga
acrecentando las redes del sistema penal, para pescar cada dia mas incautos que
justifiquen ila existencia, legitimacion y formalizacion de un sistema mas autoritaro,

represivo y vickento, en consecuencia menos garantista.

Paraddjica e indirectamente se pudo comprobar que las posturas de la politica cnminai
mexicana moderna, se ven inmersas en doctrinas eclécticas, donde sobresalen las ideas
positivistas y cientificistas, para conformar un status quo determinista-criminologico det
delincuente, como porta-estandarte de toda una parafernalia preventivista; a pesar de
ello, solamente se logra por un lado, mantener una ideciogia humanista y legitimante det
fin funcional y Gtil de ia pena (vista como una pena-prevencion), y por el otro tado, seguir
justificando la existencia de una institucion cefrada, altamente represiva. comupta,
autoritana, sordida y aspera como o es la carcel. atin cuando esta institucion sociat ha
demostrado ser un verdadero fracaso social en la transformacion de la personalidad del
delincuente, en consecuencia la tan anunciada readaptacion, reinsercion y resocializacion
social del sujeta delincuente, presenta nula eficacia y efectividad para los fines
pretendidos en la pena de prisidon modema.

TEST
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~ Por:otra parnte - debe reiterarse.” que al constru:r esta esquematizacion anunciada de la

carcel moderna se hizo una comparacnon legisl. de México y del orden intemacionat,
considerado pnnc:palrnente. Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Ley de. E)‘eéucidn de  Sanciones Penales para el Distnto Federal, el Reglamento de
Reclusanos y Centros de Readaptacién Social en el Distnito Federal, ta Declaracion
7 3 - de los Derechos Humanos (1948), la relativa Declaracion Universal de
Derechos Humanos (1948), asi como las Reglas Minimas y Principios Basicos de
Nac:qr_)es.L{ndas para el Tratamiento de los Reclusos (1955) Con el fin inmediato de
determinar, en los casos tratados, el problema que engendra en el interior de la carcel, la
violacion de derechos humanos y fundamentales con las practms cofruptas, represivas y

‘autbritarias, que se realizan a diario en perjuicio de los derechos fundamentales de los
reclusos.

Cabe hacer una aclaracion fundamental respecto al enfoque conceptual de 0s derechos
humanos pretendido en este anadlisis. mismo que pretende de manera sucinta y tomando
aspectos generales, que se adopta una postura naturalista-sociolégica, que permite dar
sentido a la argumentacion pretendida dentro de un marco critico, sin dejar pasar la
oportunidad de enfatizar que la construccion de la alteridad. debe tener en cuenta a la
diversidad y a la pluralidad de racionalidades que erigen las propias formas de vida
moderma. iuego entences, la falta de respeto a la dignidad humana dentro y fuera de la
carceli, deben manifestarse como una violacion de derechos humanos y fundamentales
ésenciales para convivencia social.

De abhi la necesidad e importancia de abordar el tema de los derechos humanos. para
cefiir ia esencia y dinamica de este trabajo. Si bien no existen alternativas a las penas de
prision y a la carce! misma, tambien o es que la propuesta que se esquematiza en este
estudio, es la creacion de un juez de penas para justificar la aplicacion de un verdadero
Estado de derecho, aian cuando s€ esta prnvado de libertad; donde se tengan en
consideracion cada uno de los principios que ngen al sistema penal. Asimismo al
proyectarse la hipdtesis que dentro de la modemidad. el proceso humanista de las penas,
encubre y legitima practicas mas represivas y autoritanas del castigo, es con ei fin de
justificar que a pesar de que los discursos politicos y juridicos se constrifen a una
argumentacién de enfatizar el Estado de derecho, no menos cierto es. que las formas de
instrumentar dicho Estado de derecho. justifican la aplicacion de un derecho penal
maxima violencia y de cero tolerancia, donde !a funcionalidad y orden sistema., se
estructura aun a costa de la violacion de los derechos de los gobemados, o que
convierte al sistema dei castigo en un sistema del deber a castigar bajo una ideclogia de
justa retribucion. Asi la pena de prision, en si misma se convierte en una muitiplicidad de
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penas hacia el interior de la carcel, que motiva a justificar ia cantidad de pena mas no ia
calidad de’la pena, asi en dichos discursos se diluye el pensamiento iluminista de ia

pena.

Sirva entonces "Vesvtev"aynalisis. explicacion y critica para justificar ltas hipotesis planteadas
en la racionalizacion del castigo, una practica autoritaria y represiva.
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CAPITULO 1.

HISTORIA DEL CASTIGO. (RACIONALIDAD DE LA DUDA SISTEMATICA)
1. LA VENGANZA. (RACIONALIDAD MAGICA)

Siempre es interesante discernir la verdad escudrifando los pasajes historicos, bajo un
lenguaje racional y critico, sin establecer hechos, acontecimientos o© sucesos
preestablecidos, con formalismos educativos oficiales. Una sistematica abierta, de esta
naturaleza. permitiré estructurar y plantear (dentro de esté trabajo), la busqueda y
descubnmlento de 1a conspnracnon que unos cuantos fabrican como verdad |deolognca.
que se Iegmma e |mpone sobre la ignorancia de la mayoria.

As[. cada una de Ias racionalidades del castigo, justifica la existencia de una forma y'
. manera de castlgaf Entonces al conjugarse los elementos historicos, polltlcos ']uridncos e
rellglosos.,culturales y sociales, de una época determinada, se obtlene u ,|deo|og|a
concreta. salvo que su estructura encierra verdades declaradas y verdades Iatentes

Por’ eso., Karl Poper, afrma que:la exnstencna de un poder male olo c mﬂuencxas: .

nmpuras Y permc:osas de esta naturalez

castlgo sx ble

tamblen

|o es. <

' Crr. Puper. Warl Cunjetnr-s v Rzﬁn-cmnes. 3' Ed. Paidos. Edi. B-rtelon-. 1991, p. 23 ss.

? Foucnult, Michel. \h:rul’sic- del l'oder. J' Ed. u l‘lque(. l'.di. ‘\Indrld- Espafia, 1992. p 11,
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- 2. La intimidacion,y .
3. La defensa social.®

En consecuencia,.!a. s‘ociedadk como organismo, o Unico que busca con la imposicion del
castigo,: amputar el o'rgano infectado. Incluso esta argumentacién . envueive

s:stematlcamente a’ las “doctrinas ‘de justificacion:'de la pena, donde se construye su

concepto y f'n con base en estos criterios:
AL Retribuéionisiﬂbl

C.

De ahi. la” rﬁpbnancia de verificar en un analisis histdrico, el caracter represivo en el que
se ha mantenido la evolucion de estos discursos justificadores del castigo y de la pena. Si
observamos que la historia del! castigo es vergonzosa, no'lo es mends. la historia del
pensamiénto juridico-filosofico en materia de justificacion dé' pénas; en razon de que

dichas ideologias resultan ser codmplices de los horrores ;cbrn‘e os dentro de ésa historia

del castigo.

De tal manera, que las fases que establece 1a historia del castlgo'deben observarse como
subintentos formales de T
racionalidad justificadora

lleguemos al final de la
venganza, puesto.que la pri
estatal. EEE

del casngo. )

La fase de Ia venganza presenta na racuonalldad maglca y prlvada ‘en’la solu'cwn de
diversos problemas o confllctos que ex;stneron ¥y que existen dentro de una sociedad. Es
un slstema de castlgo que caractenza a las sociedades primitivas, y cuyos elementos de

* Ferrajoli, Luizi. Derecho y Ruzén, S.N.E. Trottu Edi. Espais,1995. p 353.




juicio,” se “estructuran’con-base en ias |mpresaones personales o'las tnterpretacnones de

signos. .- y

La fase: vmdlcatlva. resulta ser una etapa Iarga tomando en cuenta el inicio de Ia
humanldad y la concepcnén del ser humano dentro ‘de una socxedad primitiva, hasta su
culmmacnén. dentro de una'socnedad politica ‘con'ia’ Ilegada del Renaclm:ento (Slglo XV)

Esta rac:onalldad még ca; fomentarel instinto e: conservac 1y del grupo socxal como’
elemento ustlf‘cador del castlgo Entonces esta etapa vmdxcatlva se presenta como una

forma pnvuleglad

el grupo socnal o hac:a alguno de sus mlembros.

Por tanto. la venganza prlvada es snmplemente un acto de reaccnsn socnal legmmado por
el mlsmo grupo socnal un esquema ‘de esté naturaleza ustlf'ca formalmente resarcnr la

cfensa con otra de 1gua| contenudo y proporcnén

Por ‘ello.b ta forrna privilegiada de,,la san

o la ley “del ‘mas fuerte.’Se puede'”

eSlab‘eCeI' que una soc:edad sm Estado © con Estado. se rige neCesanamente por 1a'ley
del mas fuene., AREEE

‘Adn cuando en c3tx ctapa, se p & ar des y» estructuradas y nn:-mudus. que aln pmtre

se conocerin como Estado. Tumbién lo e3, que esti fizura pulluca ¢ institucioaal. ticne una connotacién dentro de la
Modernidad. de (a cual se h- jo en In ili O de | em ctapss prehistéricas e inclaso
feudal €n una i i como Dario i (1992,) e Cotarelo ¢ Ignacio Sotedo (1996).
Por ello, se d inm a tales o comu primiti .

* Sin otvidar. que el pnn:lplo de propoﬂ:mnnlldad indo en a ln wplicacién del g0, en de tas

3 formales en In prictica cotidiana,
¢ Cfr. \nndov-l llucn-‘. Emiro. Pesolopia (parte gescral). SNF. Colombia, Universidad Extermado de Colombia,
1982, p. 43.3a.
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Asi con-una racionalidad'de venganza privada;‘las:fuerzas"'cotidianas marcaban una "
dualidad para |mponer el cast:go. como lo. era~ ia ofensa-venganza esta se circunscribia

por lo regular en la muerte det ofensor

En consecuencna sila venganza no es un acto de slmple molestla sino de pnvaclon de la’
v:da. entonces la venganza, se formahzaba en ‘Un acto desproporclonado como forma de

castlgar y de soluc:onar un confllcto -

valorativo- un deber ser. En razon de que la pena 2 fuerza Y. I
solo si, su costo humano y social no supera el costo humano Y. somai

T No olvidemos, que desde los sofistas. por cjemplo Culickes, sostenia In teorin de derecho del mas fuerte. por clio,
srgumeninhn que jus leves son un recurso de los fuertexs parn someter » los débiles. Por otro Iado, Trasimaco,
Anlaba que la lemist sirve u los intercees det grupo dominante.

® El caricter sucro de In pena, permitia cunlquier lesion sobre Ia persona y sobre las cosus del agresor, esto suponia
i mucrte, a omeo, In destruccion o devastacion de nes, que podia afectar hasia em s persoes de sas familiares.
De ahi. que no existiers us principio de proporc atidad en in aplicacion de In peas.

* No pucde pasar desapercib por ua lado, Is concepcion de in reparacion del dado en Ias civi

cioaes Ovientabes.

por Coa Ia civ Sameria. doade sc trataba que el sujcto azresor imdemuirars a la familis de lu
victima. Por otro lado. o *‘ﬂ otvidarse e la i § ' de Ia e ca el derecho Romano. que se
Hlevabn n cabo vnica v en Ia ion de conflictos entre particulares. Si bien, con los romanos. le

peas ers publica. también bo €1, que |s sancion cw muchas de las veces (cnin a8 caricter privade ¥ ecoadamicn: pacsio
quc hacias ia diferencin cmtre delitos comtra ¢l Estado v s particuiares. Asi la composicion ressitaba efiraz a In
solucion de fos conflictos que surgzing entre los particulares.

* Saandoval luertas. Ob. L pp. 44 ¥y 45, Cédito de Hammurabi !* Ed. Cardenas Edi. México. 1989, p. 1S, Floris
Marzudant. Guillermo. Pasorama de Is Historia Univerwail dei Derecho. 3* Ed. Porras S.A. Edi Ménica. 1983, p. 43,
Puvom Vascoacelos. Framciseo, Derecho Pemal Mesicana. 124 Ed Porrea S.A Edi Meézico. 1995, p. 53, Vid. Pessina,
Enrique. Elementos del Derecho Pennl. 4°. Ed. Reus Edi. Madrid. 1936. pp. 75 v 76. Cir Arnagio-Reiz. Viceaza
Imstitucinees de Derecho 19.Ed. De Edi Argentina. 1986, P-" &




En-estos ttpos mlcxales de venganza- no: ttenen su - estructuracion :formal-dentro de una -~

codificacion como tales, snmplemente se establece Ia forma como se Ilevaré a cabo dlcha
venganza (verbrgracna Cédlgo de Hamurabi)“ s o

del conﬂlcto.

Al ser Ia veng'a
estructura’se’

] ntante polltlco del Estado, quuen.
asumiria- Ia act :

H Esto t.-c-e razom e «r.'u eheerva Qe in’ ; .m. no . in contr: que
da for k-g-l y a uan administracion de ¢ vy <f del i cuym estructura se encucnira
en lus codi que .
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social. suscrito. POF la_comunidad,: pero.con caracterlstlcas de una justicia penal ya sea
mlstnca de ley ° c:entlfca.

En consecuencna a funcnon declarada de la venganza, es la satlsfaccuén de la ofensa ' el
reestablecm nto dei’ orden svmbollco, que surge a traves de ese ritual - magco cuyos
orales formahzan dlcha ‘'venganza.. Por lo tanto Ia func on: lateme de Ia

contemdos

sanciones de mracter pecumano se. susmuyeron por un; snstema de castvgo mas severo

de caracter corporal y de muerte.

"2 No debe oividarse gque el r i i de ia paz i & 12 guerra, asi el sujeto que tesionxs, hiere o mata no tiene
dereche » in proteccion coman, al perder Ia paz, jos ofendidos tienen el derecho » (8 uerra, e implicitamente éstos
tiene un deberi ible de znraln ilia. Vid. Heating, Ha. ‘on, e Pema. Fomo Ib. Las Formas \lndrr-u de

\pnncloa. Madrid. Espass-Caipe, 1968, Pavin Vasconcelon Ob. Cit. p. 54. Lo =c n
reninones de México como: Guerrern., Osxaca v Estado de México, doade Ia vemganza privada, coaforme »
contumbres ¥ tradiciones e sigue realizando.

¥ Cfr. Rasche, George-Kirchheimer, Otto. Pean v Estructura Social. SNE. Themin Edi. Colombia. 1984, pp. 7 2 9

T




Incluso “dicho "sistema—'—de'justicia? criminal mantenia -una*~ misma - racionalidad, cuya 2

execrable’ practlca tenla una’ concepc:on retrlbutlva del castlgo. )

urcaba ‘dlrectarnente al sustema de

su aplicacion material. Puesto que se vmculaba d rectamente a 1

de msugo un. aparatc represtvo que protegla a una minoria poblacional economicamente
pudiente. -

Una idea'de justicia cn‘myin‘al' 'ie)”strhciu'rada y sistematizada en forma tan incongruente,
fomenta una scciedad de impiedad notoria y de orden social justiciero, donde el orden
juridico se encuentra cormrompido. Al respecto, Carlos Garcia Valdes (1982), cita los
escritos de Tomas y Valiente, quién realiza un estudio de la corrupcion judicial del siglo

i Se obeerva cOmo una caprupiacion del derecho de veapsnzs privado q-e € mosopolizsdo por ls detcutacion det
poder publico. domde se ve Ia firors simétrica del rey, el = i det = como o wiala
Kuntorowitz. Cit. Foucauit. Michel. Vigilar y Castizar. 24* Ed. Sizlo ’(Xl Edi. Mézico, 1996, p. 26. Paraddjicamente
hocia el vigte X sparecea ias prass 'rnnna- de liberiad, dosde - entreiazas vespnaras privedas v veaganzas

bajo de imponicion de am w0 sobre
'3 En ta Edad \led ias ” se a los principios de la Izlesia Cristiana. doade (s bom.ud v perdé
3] al y sll-hnbtol. jwmnbes ww papel importaste cn In p de In [

waa epr oe de bos coe ¢w lua Hemados dirzmmos.

9



XV, e mcluso hasta el suglo XVIII Donde se. puede constatar que la, msmucuén que

Ia apancxon ‘de “los - susntutxvos del castlgo que se
vada como lo fueron las condenac:ones pecunlanas en la

refiere Emuro Sandbval (1 982), se pude vnsuallzar {a existencia de una incipiente privacion
de libertad, que se podra jusuﬁwr posteriormente con la idea de progreso en el castigo.

No obstante ello. la idea de un encierro como tal, en una etapa magica y privada de
venganza, debe tener simplemente matices que reflejan y resaltan una relacion de

'* Gurcin Valdés. Curlos. Estudios de Dere:hn l’l:mlcuciaﬂo. 1" Ed. Tecnoa Edi. Madrid- FEspaida 1982 p. 20. E}
repario proporcionat de las penas ims cra de la si forma: Un tercio para ¢f Jecz. otro para ia Camars
Reul. ¥, 0tro mas para el denuncinnte ded delito.
[ Kirchbeimer. Ob. Cit. p. 18, Vid que 1a wa de 1a e de §
¥ ia compra de cargos v o »e ituys en un verdadero inureso a favor de ymién lmpurlm
icis, que sicmpre se inclinabs ca favor dcl que papabas mais, doade ve Cred una serie de compoascadas ¢
dr quiis ®o tesia para pazar dicha justicia. e3 Jecir. la ides del pinsvaior cm ln compra de I8 jasticin
Paradojicamente ésta idea 20 cambisda.
—
ToTe
Ll

FALLA DE




dominio.- es - decir, '—el—encierro—constituye un-medio:de fuerza:y de-:seguridad. Mismos
elementos que dan una estructura cnrcular a la exnstencta de’ un mfrac(or y a la posibilidad

de aplicar el castlgo.

Por ello ‘se toma Ia dea de Ulpaano en Ios S glos XV y XVI réspécto a qde el encierro de
> ‘lugar donde se guardan

ino s:mplemente

castlgo. y de este a un sistema de encnerro preventlvo-curatlvo.

Por ultlmo, como_se ha venido sefalando, un aspecto importante de la etapa de la
venganza privada, se esquematizo continuamente en una idea ilimitada vy
desproporcionada en cuanto a la aplicacion del castigo, pero no sdélo en una réplica
talional de la ofensa o de la composicion en la solucion dei conflicto © en su caso de la
sustitucion del castigo, sino que ésta excedia de la ofensa realizada, donde se puede
esquematizar principios reiacionados con un sistema de justificacion de pena, referente a
una incipiente prevencién general negativa y una prevencion especial negativa,
segun el caso especifico que se cbserve. Ademas sobresale en esta fase el destierro o la
expuision del delincuente, castigo grave que podia imponerse al ofensor, cotocandole en
una situacion absoiuta de abandono y victima, por el desamparo al que se veria con
relacion a las agresiones de otras comunidades.

Entonces, el destiesro o expulsion del sujeto puede observarse con un esquema de
justificacion de prevencion general positiva.

Paraddjicamente al prohibirse la justicia individual, se crea paralelamente una justicia
contractual, con un esquema y simbolismo de desigualdad material. aun cuando se

“I1bidem. p. 9 s Vil Marco del Post. Laiv Peaologia v Siktema Carcelario. Tomo 1. P dpin. 1* Reil
Edi Bucsas Aires. 1982 p 33 ss. Cfr. Hemtin {aas Voa Ob. Cit. p. 192 xs. Pecde observarse em csta etapa de
privada, iim ol 230 de caMiEUs Comu: las cadesas. posos, jaelas v ¢ cras. Las cadenas, se pueden ver

con o prusdos cw Ealeras. n In cadenn de forzados y en ¢f coche celufnr de 1837, Las cadeonas, son un modo de
refor de a pars evitar n Buida del prese: p-uk-—-bﬂruucmgo-ﬂ-dchfm
vindicntiv e, inclose. ea el diglo XV 8 XVILL Los pozos. son sitiom dowde s bifarcs cn » nas
lmlkc-:lod-vcnlg«.k.nﬂt:-r.dlng-rmd' debe per . em in. ef poze por o
regwiar. se bace al ras de in tierya Asd, » ia vegi & m-ﬂaurpfﬁlkgmcmdmm
medio de castiggo »¢ verifics hasta 1870, Sie t-l-l!u. o pod ohidar et «i doade 1odo o oculto
% vinzo ¥ comtrudado. F incieso m—l-te clinte un pro(uop @ ese castipe { det pare). en jos Nemasdes spasdes.
1as jasies. oo per [ - *-nmu--*-..-——-ad«-
simbolico de c1pnaicite de ta pt!so.. viva o meerta ca forms pé Ses v varisrom segis ins
e v las n ia, e en iciom del defimcnente o de o 5 j ¥ - de nan
iscipiente prevewncios sesersl srestine. Por eitisse, ins canteres., simbaliszsn v es(r'('!-"l- i wbes ded arabeje forade,
prevalecirade dicho castipe cu privioses de Estados | sidas Lom trabaj fovrndon. w caracierzaros v
s carncierizan por ia aplicscion del esfperzre (e del bombere ca pairriales solidas v dares. por cjempis: pars
vhteser materiaies de cnaswrecoda.




pretenda justificar la misma en una estructura legalista de igualdad formal. La justicia
contractual aludida entonces resulta ser desde su nacimiento antidemocratica, autoritaria
y represiva.

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




2. LA EXPIACION Y LA RETRIBUCION. (RACIONALIDADES ENCUBIERTAS)
2.1. LA EXPIACION. (RACIONALIDAD MIiSTICA Y DE FE)

El suceso histérico que marca la terminacion de la época Antigua, sin lugar a dudas seria
el derrumbamiento del Imperio Romano de Occidente en el afo 476 d.C.

Sin embargo, el desarrolio del universalismo romano, no se vio opacado por‘ las
invasiones y conguistas de los pueblos barbaros (gemmanicos principalmente)’ Por el -
contrario, la cultura de los pueblos barbaros, buscara la recuperacion de la organizacién y
forma de cultura de Occidente.®

Perry -Anderson (1997), matiza ia idea de estas invasiones germanicas que asolaron el
Ir'nperio',de vOccideme. en dos fases sucesivas, con modeilos y direcciones totalmente
diferentes. La prmera de ellas, produdo de una especie de confederacion entre ios
Suévos. Vandalos y Alanos en el ‘afo’ 406 d.C. La segunda oleada de invasion, la
conétituyeron los Visigodos, en el afo 410 d.C., quienes comandados por Alarico. inician
una serie de saqueos en Roma.?®

En las dos décadas siguientes, los’ vandalos habian conquistado Cartago. en el afio 439
d.C. Por lo tanto, hacia el afio 480 C‘ Roma Occidental. se vio dominada y desgarrada.

Sin pasar por alto, que ia decadencna del lmpeno se da iniciaimente por ios problemas y
fuerzas internas que aquejaban a dicha cuitura, asi el golpe de gracia, como bien sefiala -
Perry Anderson- se lo propinan las fuerzas extermas, que se estructuran con estas
invasiones barbaras aludidas.

Asi. toda la mitad del sigio V d.C., se vio afectada por esta irrupcion de barbara. A pesar
del poder de conquista belico de los puebios germanicos, éstos no tenian la capacidad de
sustituir ta organizacion y et orden politico, economico, social y juridico, que caractenzaba
al Imperno Romano de Occidente.

Esto es importante destacario, si considerarnos. que la organizacion social y religiosa

tribal cde i0os puebtos barbaros, se sistematizaba en una cosmovision entre et universo y el
hombre. por ello. todo gira en tomo a una vision natural y magica, sendo que a la postre

R ‘e maiv proviese ded Oriecnse. priec ded Semerio. Mismo que es beredado »
Grecia, ¥y de ésin pasa 8l pechio Kirusco, ded cual, los Ro-.-a- -dq--r—mn el camuio ck saber mas m.p--n-lue que
SUSIOVO B su cuitura, ¥ coa ello, coacepituar ona kies mas lirme de ¢© ¥ ver de poder ¥

* Cfr. Andersos Perry. Tr o de In Anti ol ¥ i 22° Ed Sizto XX Edi. Méxiro. 1997.p. 108 »
110,
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se  bifurcara con:laconcepcion mistica que* daran senudo a“la’ trans:cron ‘de |la‘época
Antigua hacia el Feudahsmo.

En consecqencia

g la ldea de mantener en equn bno una orgamzacnon territorial, asi como
i ! . as - dir ensuones estructurales del

Estos antécédentes. permiten verifdar de "mane .- la evidente problematica a ia

que se enfrentaron dichos pueblos bérbaro Ya que Ia conqunsta no solamente fortuita
del imperio de Occidente, y de sus codomas en;ionales"
capacidad para solucionar la administracion de’ bas!os territc
concepcion., debemos corelacionar otra mractenstm lmponante, que explica la falta de
eficacia en la administracion de los pueblos conquxstados_ que es precisamente el origen
némada de los puebilos germanicos.

jO consngo, la fatta de

ios. oonqunstados. A esta

Esta idea es claramente explicable, si observamos en un mapa. la diseminacion y
conguista llevada a cabo por estos pueblos barbaros. Asi el punto de partida de invasion
de cada uno de ellos, al punto final de asentamiento, resultaba ser un punto geografico
muy lejano. Tal situacion complicaba la conquista, y por ende, fomentaba la debilidad de
dichas sociedades barbaras, en la defensa de los temtorios ocupados. Partiendo de estas
ideas. se puede observar, la existencia de un poder real y autoritario, pero sumamente
fragil y relativo de los gobemantes germanos.??

A partir de ese momento, van apareciendo durante el siglo Vi d.C., ciertos vestigios de
calma. y la idea de universalizacion y concentracion de poder. en el Occidente de Europa,
se va haciendo cada vez mas fuerte en las filas de los pueblos invasores.

al coercitiva, sobre uaa comunidad de guerrerus
de co-v-h--- tortmosa de caracter interno entre

* pPerry Andersoa. sedala que ¢f hecho de temer sas sutoridad ¢
libres, come jo eram s bartaros, ssicamente foarnta sas sitwac

diches secicdsdes. Exto refirja que o mer <¢ formalizavrom e¢n um reparto de in
tierra romana. prro com was pr dad para ¥ in v-q- -n«ed-d :onqu-u-dn. ¥ menos, paray
or i un i nuevo. [.uepo emtomces. sus momarguias r em mm derecho

sucesorio dudoso, b-f-r:-do en saan difercuciacioa de clases socinles. permitis oh-crv-r ¥a s rescoldes bacin In
trunsicion a una sociedad feudal com sus caracteristicas picaas de desiguaidad.
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Asi,” el periodo:: de“la- segundé ~oleada “de invasiones -hacia“ el “siglo~ VIi *d.7. C:{= v

consolldando una aristocracia debldamente definida y hereditaria de los Jefes y seﬁores
locales, es decur se va produc:endo una aristocracia germanica. Sm embargo.~ esta
reestructuracnon soc:al presaglara el fil in de los derechos duales. por ende. la desapanc:on
del derecho romano  durants eésta época.? " g : :

De ahi.: Ié irjnpbﬂanc'
dara f‘bm'ja“ a

De las cuales destacan las’ m|gracnones que constltuyeron los pueblos Francos y
Anglosajones. quuenes efectuaron fuenes mov1m|entos de colonizacion arrnada, en

regiones donde se carecia de un orden pclmco

b r de los puehios birbares, se ohserva poc ejempio con los Visizodos que se trasindan de los

Ostrogodos de Ucranin » 1talia, Quicnes hacen un primer intento de concentrar el poder, com
el reinnde de Tendorico. a principios det sigio VI, salvo que fracassroa. Los Visizodos frataron de hacer cf mixmo en
o~ reinos de Francis v Espaaa, loErar sw objetiva. ya que fuerom vencidos em el ado 507 d.C.. por los Francos. ¥
pusteriormente. por los Arabes en el ado 7|I A C., Asi también vemos esta: v "o
Tunmicia: los Bargendios de rn—u-.-u a Saboya. £’ar 0tro 1ado, cabe scdalar que la monarqaeia de Toledo abolio el
siatena ;-r-inco r - a un sudo difi. 1 Sin embarzo los reyves
Merovizinzios convervaros ‘eve duhle sistema ltg-L

Esté barzo peeesri
Bulcanes = Espuitu:

B Cfr. Anderson. Ob. Cit. p. 123 2 124, Asi podemos ver por ejemplo: que los Francos adoptan el Catolicismo con
Clodoveo a finakes dei siglo V. Los Viigodos con ia comversion de Recaredo ca of 230 587 d. C.: en tanto el pueblo
Lombardo. scepta ) Cristinnismo en el ad0 653 d.C. Arximismo, ba fusion v c«ruuurxnﬁn e<lesnnncu tuvo lusar
haste el ~igho VHL emh-rgu. no debemos (vl'v!dlr que en cf ado 349 d. C. el & o al
o kabis &b Crinti con eaté hecho hisiérico. pero vi dehemas cstablecer que of
Cristisnismo se fwe fortalecieando desde la ern lmperial Roq . viemdo dicha relipgice, smno de los doa factores
imternos qQue motive la caida del imperio. va que cf otro fuc la lucha interns por el poder.

| os tres episodion -mpnn--n« qee marcas esta wguada oleada «om: Prissera. La conguista Frascs de '
de recero. Kl descemso i.ombardo sobre liakia. Asi pode ver
que lo Francos habcuhn- Heédpicn (amies de -ﬁhmm.a cw in Galia), los Angios v los \l,o-cs se sitearos em las

coste Alemasaas del mar ded Norte, freste = s covias legicias: en tanto o L don i em im
baja Austria (amtes de invadir {talin)
1 'T‘rl(*rc (“1 -~ T\T
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- No obstante ello. la economla segu:a un“sistema de produccnon rural y esclavnsta.ststé o

snstema economlco fomento tUna paraI|S|s tecnlca en Ia poblamon y en la produccxon en

razon: de Su: elocuente

matenal

transformaci 'n Just:f‘cando

modelo rural y esclav:sta agano que no dentro de un plano

terrenal y Objetl slno en'un esquema de orden le y subjetwo. La doctrma Cristiana,
tiene suma |mponanC|a durante esta etapa de consohdacxonJrehglosa y politica, ya que es
et puente que une Ia transicion, entre la Ant:guedad con el ‘Feudalismo, sin embargo,

dicha relnglon’tamblen traza las lineas de umén entr el Feudahsmo con el Capitalismo.

Asi, la lglesua Cnstxana fomento la renovac»on del no'de Occidente, a traves de la
"C ‘Ca omagno. tendra un alto ‘sentido de

umfmr y centralizar: el poder,
28

Monarquia_Carolmgxa hacna el suglo Vi .
umdad |mpenal Yy ‘de promoc»on cunuml
dando auge pnncnpalmente ala educacnon y a‘la c ftura de su epo@

Carlomagno revntallzé las pretenstones adm trativas y culturaies del imperio. con ello,

se fomema la unff'cat:lon polmca Yy mmtar de Occndente.

¥ No existe un modelo esquemutizado de distribucion de In tierra, si en bio. se du un delo dual y amorfo,
donde se observa una especic de coafi ion y Inti i local, donde la propicdad se ancinba al tesoru real o se
distribuy 6 entre In clase nobilinria. Esto fomento actos de anarquina ¢ u-g-nd-nl. do-ae fue dmp.r«n-do ins
Namadas “Villas Romanas™, ¥ se fueron maitiplicando Ias =~ Aldess™ cumn de pr

* Clr. Andersoa. Oh, Cit p.l.i“ 2137, Viat ) u. Ramon. Istrodwccion a s llnlom de la Filosafia, 12°, Fd. UNADM.
l'dl. \!clto. I”\. p. 120 a 124, Asimissn, (Cartomaero o8 corvaado ca Roma. siendo Emperador del Sacro lmperio

Gier Bobernado we VASIO imperio que compresdia Framcis ¥y Alemunis. Sin embargo, su
imperio dure poca. va que cf mivmo fee repartido catre b hijos del cmpersdor. inctuso, cf imperio de Carlomasrse
vignifica waa sseva rev intrativa v cwultural dentro de las fromieras de (Occideate. Por cjempldo:
k. Tz e wing w. recupere ¢ controd ceatral de ta scndacion de moaeda: por ende. ca combinscion

com ia izirsia patroCinc saa resuvy scia cw is iteratera, fidosofia v s cdacacion Sobre todo. covio msivacs reliziowss
A terTas paEaseas, para reslizar vistematicamente la sy ersion 8l Cristisaissma. Pero o mas sobresalicate de este
SUCesn AtoMco s preciwamenie. ia defepacna de ordsd qgue reatizo Carfomarmo. a 0s sobles de confisara,
sicmdo que kos sombrabs ~Cosdes™, con poderes militares v judicinies pars soberaar las rrgivaes del imperio. caye
tituio solameste podia revocar of propio emperador. Si bics. 3 dichos “coades™ 80 w les papsbe ss salarie por el
e rvicio prestado al imperin, tambiém ko e, qor reciinan sxa parte proporcicasal de tas restas locabes de ta mossrqein
¥ las conceniones territoriaies cu o coadado. Formandow coa cle. ta llamada ~“Red Coadal™. éta invtitecion sers un
antecedente del fendo, (omando 8 cuents gue s caracterizabs pov on lasros istra matrimosisics,. mvnos que
creaban wna clase social aristocritics., que destro de is Edad Viedia. se mantesdrs
rep-rnr Ins tierras ¢ istnda: por Es el caso de o \lcrwm:m. :u.mu.- em was pmln de distribmsis

|m|ta¢:|on a;un: ascenso vertlca su retraso evudente para Ia E



Asi,;- se-crea-un snstema politnco centrahzado. y:.se estructura una: unldad basica  de =---

gobierno local, como son los condados i Sm olvndar, que en este sistema reglonal de
gobuerno se; va esquematlzado toda una’ estructura clencal como son Ios llamados
i, quxenes eran parte del séqurto personal dei emperador o e

“mlss: dom:n

se constituiran  en’ 1a institucié L mas: regular dentro

Posteriormente los £ rmissi ddmlmcl“’
dei cmpeno teniendo, poderes plenipotenciarios para resolver los problemas que 'surgian
en nombre det empemdo

en el condado.

Por lo tant
de leanad

onor‘ cuando el emperador otorgaban cargos y Junsdnemon ptiblica a
una deterrnlnada persona de confianza, es declr un acto donde se delegaba plenitud de
poder y jurlsdncctén.

Esta “sintesis fundamental” tendra como resultado final la evolucion y aparicion del
“feudo”. Asi Anderson Perry, sefiala que el feudo es:” (..) concesion delegada de ia tierra
investida con poderes juridicos y politicos a cambio def servicio militar."*®

7 Ob. Cit p. 139, L.as concesiones dld-s wr b cmntmlor a los miembroa de I» izgkesia, s¢ pucdes observar em s
poderes ywe detestabas los ~missi - e - ba dichan poderes coe ia introduccite de los
Hamados “diezmos™. Mas aum a3 conceninnes de tierras, posterormente dej de ver rezatos dei emperador, para
coavertirse ea licrras condiciousdas e vV jaramecato. limsdas 8 gemte de coaflisars del emperador, Esta
Eemte e o3 conocia como Io- vasstion directos ded emperador o iamados “vavssi domsnici™, que ©n si, coastiteyerun el
nucico del ejérvito caroli s dichos v resles icnias ismoniisdes frente s h. condes. iodo clls. swrs ol
sntecedente 1 de la orzamicacion politica v socisl del feada.

Ibidem. p.148. Sie embarzo. cue Carfomagao. ¥ya s olmerva ias Hamadas “villas™. esfo es. » gram fimcs
ASIBrQEirs COmpeesia por (as Gerres @ ~measas m’" ded sedor (va s de whores clericabrs o swwiores

O i parceias de bon que e peyecdos mansos 0 “servi o

; como e adscritos 8 L tierra. cuyn obligacion ers ls catregs ca

drt servicie prryocsal 8 8 widoreas. Com in meerte de Carlomagse.

las imstitucioaes fewdaies. e cocostrabam va al ampare del imperio. Asi. en ¢f sdo 858 A.C.. los beneficios otorgadas &

loa sederes. cvae beredados: sirwdo qur o o ade S99 o o vasalles reairs @ “roy dewainicy”. ¢ coavirtirtes s
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Sin- embargo, es-a-finales deil:siglo:1X-d.: C.;- cuando: se  empieza affutilizarrelatérmino
“feudum”, a raiz de las invasionés V’kingas, “que; asolaban 1a Europa'Occidental Este
suceso mstonco da comienzo a las fomflcacxones pnvadas. que son erlgldas por los

senores rurales (sm autonzacron :mpenal)

donde Ia masa

sistema feudal Europeo

Concretameme se puede establecer en este marco h:stonco una evoluc on polm@e soc:al
y culiturail, cuya fusuon ‘de socnedades y culturas. fomenta una cosmowslon del umverso Yy
ded hombre, pero ‘también fomento una justrfvcat:lcn lusnaturallsta del castigo:

Asi poderﬁos concretizar, por un lado, que al retomar el antecedente romano del”@st‘iéo,"
se puéde visualizar Una distincion entre el Derecho Publico, que se coh¢éntré feln ‘el !
estado de la cosa romana o “ad statum rei romanae spectac”, del Derecho anado
que cbncierne a la utilidad de cada individuo o “ad singularum utilitaterry peninet"' 28,

En consecuencia. la vision del delito publico en el Derecho Romano, conSistia en ia

infraccion que se producia al orden social, que atacaba principalmente a las’ “c:v tas", es
decrr que tuvnera una percepcnon publltz Io que motivaba la aphwc:on de una ‘pena
ar.la m ene del mfractor (la aplicacion plena del “impenum"

En tanto,:el delito privado’se' obs a como una ofensa al md:vuduo. que  evoluciono

dentro det Derecho Romano.

acia:una compostcnon convencnonal y |egal que constituyd
la aphcac»cn de una pena pecumana Asi; la' c:vda romana actuaba'en una especie de
arbitraje, con Ia ﬁnalndad de que : reparara el daﬁo.vPor eso. la pena que se imponia en

la comisién de un dehto pnvado. ten
embargo, la pena no dejaba de ser pubhca.

la @racterlstlca de ser meramente pecuniaria, sin
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= Arangio-Ruiz, Vi . Insti de Devecho 10%Ed. D

H 1986, p.405. Por ello. In
distincion de delitos que se cometen contra ¢f Estado y los  que se :onlrltl tre particmisces, o que 8 los
primeros se les denominara “crimina™ y a loa is . « w) Gobdsteim

seinin Yue tos unicos delitnos entre particaisres eran: “f ropina, darume. =~ Cflr.
G: ual Diccix w0 de Derecho Pemat y Crimimologia 2% Ed. Astrea Edi. Arzeatina, 1980, p. 570,




Por -ello; independienterheme de = que “existiera“ una: identidad = entre'—'castigo y delito -

cometido, tambieén lo es que la pena ©° castlgo. tenla efectos de una venganza publlca y'
esto sustemanza una racuonahdad ‘que. glra en torno'a una relacxon meramente derecho
subjetivo, que‘ mplnca ‘un’ acto de i poder y domnmo en una socxedad desngual y

dlscnmmame como la romana,*®

Espec:almente constderando que el s:stema polmco. sccxal Y de produccnén economlca

‘esc_lawsta romano. ewdenc-aba las diferencias sociales en una estructura bien defmlda.

Por lo’ tant
|guales as el marco ideclogico del castigo presenta un espacio pnvlleglado y subyacente
'en el derecho ‘natural. Siguiendo esta»remembranza, dlremos por: otro lado, que la
concepc n<de4 castigo en el Derecho Gerrnémco tlene una estructura de pena— sacra,

donde ta pena mas grave era la perdida de la paz.-El fundamento de la'pena es la idea de’

Sun s-stema de talion, ya que si se Ieslonaba Ia paz. |mphcaba la perdnda de la paz que se

traducaa en la perdlda de ia protecc»on soc:al Esto perrmtia la aplmcxon de cualqurer

Iesnon sobre Ia persona y sobre las cosas del malhechcr- conducuendo tal srtuacnén. ala
muene de este vnfractor yala destruccton o devastacnon de los bnenes del sujeto.?

. Cl'r. Pavén Vascomcelos Oh. Cit p.SSL Plnnlen Pavonm V. L que el puchio R. en su 6
historica,” i0 1a’ ex L por r de i= paz y posteriormente la compmmicion. Sin embargoe, ené
Derecho Romano, funcionabs para kos ciedadanos wo pars [*oY esciavos, va que los defitos cometidos pos évion, por o
regular motivabs s muerte del esclave., A pesar de ello. eristis em Roma wa luper de encierrv sabterranco de
evd.-vos. es d«ir una esptcie de circel -~ lo v ergd Arasgio-Ruir, precisa que tas X11 Tablas
- s s ¥ de b o) pero todos kos delnm de “Lesa Majesiad™, se castigabawn con
l- muene. por ejemplo: L trai

3 Cuclio Calon. Eugcwio. Derecho Peaal. 12° Ed. Hosch. Harcelona, 1982, p. 61

¥ Ctr. 7Zaffaromi. Fagenn Raul Tratado de Derecho Pensl T. L 1% . Cardenas, Fdi México, 1988,
p- 341 Zaffarowi, swilais que is peas de mueric oo los pueblos birbaros de origens Germano. se realizaba inicialmente
como vempaaza privada. sie cmbarzo, podis realizarye como una vengaosa puhl-c-. en éxte oltimo cuso, [ pens
r itabs ser sacra. que dsds la caracterntica Jde ia isfracrice »e wacTi ] cm
ofrenda » Is dlvl.td-d Germasna Cfr. Radbruch-Gwinser. Hintoria de o Criminslidad. SN.E. Bosch, Edi Espada.
1955, p. 25 ss. Dichos autores swinian que las miErscioscs barbaras irsjeroa ws aterrador iscresmeato de in
criminaiidad. Sobre todo. i r » kas v iss v descalremos que realizabs s aristocracis frasca. Por
ejemplo: L.on fretricudios pars sicamear is coroma o oy i que we v e estado de embrisagwer, ¢8 sctos
repentinos de colera, venzanza o de caracier pasimasi. que _Im Inr-h-. - s.‘-—.. e» I cjecwcitn de sicsvon ia
justificacion de Ias pruss corporabes v wle mecrie, ¢ esta
de vemeanzae. Joade e sfectado
jestificaha in intervencion de la qwe parte ded paRo que
e restizabe del derecho de a de ia setoridad. Asi of juitio r ser oral y pero

sumamente corvapto.
’ Tr -~ "| ;"\ ™
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la* Justlcua en Roma, solameme se aplicara en forma: proporcvonal entre.



Esta concepc:on de la pena en los pueblos germanicos, sin embargo, tendra una dobie
vnsu:rlr'l En prlmefrtermmo. la pena, tenia un origen esencialmente sagrado, es decir,
magico y divino; ¥y en segundo término, para aplicar la pena, se requeria del ejercicio
pleno’ del poder y dominio laico, mismo que se bifurca en un acto, ya sea privado o
publlco. Er : dicha p o8 el resuitado no de un derecho sino de un deber
maglco. mistico y meta juridico que justifica la imposicion del castigo.

En consecuencia la pena en estas sociedades barbaras mantiene una idea
“iusnaturalista”, de caracter teolégico en su aplicacion, que sistematiza una reiacion
meramente de derecho subjetivo (de dominioc y sometimiento) Estas racionalidades del
castigo, bifurcadas en un pensamiento romano-germanico, edificaran los cimientos
ideologicos del pensamiento medieval.>® La justificacion del castigo, en la Edad Media,
entonces gira en tomo a tres actitudes basicas:

1. La mistica.
2. Lafe,y
3. La razon.

La idea mistica del pensamte to mednev t, se ubnca en el proyecto de recuperacuon de la
civilizacion Occidental,

57 “se’ cobua' dentro del movlmlento de consohdaclon del
Cristianismo (a partir del aﬁo 1000 d C ) B

Esta racionalidad ‘misi.ii:é'f,‘qué' ‘envuelve a la Edad Media, tiene su origen en el
pensamiento religioso Hebreo y Musulman. Si consideramos, que los principios
teclogicos del Cristianismo, se remontan a esos rescoldos histéricos antes mencionados.

¥ Cfr. Fioris Marsadaat. (.)b Cit. p.132 a 135. Por o tamto, cl orimea primigesio del pemsamicnto medieval e Ia

bife we v el ia acim de o lnrdllerr--m € e Ereco-r h en) v lo
germanico. A partir de In |-¢n que swrpe deraste in Ant ab e s fosscutara la ules de
univernatizar f poder militar y politico. Asi. In ides de rrcmperar 1a orzanizacie v ta calfars ded Ocridente Earnpes
{después de ado 476 d. C.), il S s tr * al cuys carsctenstics m-rnl M €ts epocs sera In

dercentrutiraciim del poder v e cjercicio de Ia fumciin mprrist com ™. Al respecto mo
debemen obvidar, qee ia descentrabizacie del poder tuve como oripen diversos comflcton. como por cjewmplo: .as
luchas que se sEscitarue catre ¢ Emperador v el Paps ( L de em~ L as desde e recoworimirato de in
relizica cristinns co cf 2d0 380). coe is finakded de cxtablccer su poder ¥ supremacis de s80 @ otro poder terveasd O
las luchas gue se ¢ binreoe emtre ¢f cmperador v los reyes, dosde éxton altimon. 20 recosocing i sobersais ded
primero, cw ol muado Cristissa. O las lachas re bos reyes v bos wdores doede s pr ia ver & asquél em
na aivel emtre 'g-.ks © ~“primnmsy lmary pares. . F.s decir, “primere estre guaies”. por cfio. rev debin wr cirgide por
los a ia jents femdal. qer se desominnba ~Uirta™. Ide aqes surge ta “Magne Charmm™,
1215, Incinse pacde rl'rurd.r\c e} swceso historice de s “Guervra de ins Rosas = ca s sdus F45S-1485. O IIIM.
las lsmada lochas cuire los ¥ kas ci doade - a smrpir (s serve bargecia comercl v of puderio
de tos “Gremina™. () ias luchss entre scdores fendales. donde el emperador wo intervesia (pos ef Samade Coacordste
de Vieus de 1 448) A 3t €3 wecesario apreeer of sin sterre de fachas enire fas sristocvacins mcaies. las rebrliones,
lovs i de om de ia intsis. ademas los actos de berejia, que postcriprmesie sevs o puste dr partiss
para el sargimirato de 8 Inquisic e,




Sin‘embargo,” dentro de" la" historia ‘del casugo, el pensamiento mistico, estructurara toda
una |deologia de terror Yy mledo sobrenatural cuya racionalidad pone en cuestionamiento
fos verdaderos mtereses y f nalodades. que envuelven el castigo dentro de la doctrina
crnstlana Con ello, se’ crea todo un sistema omnipresente de rmiedo a ia muerte y al
rh se estructura una relacuon de poder y dominio, con base en una idea
ma ente moratizada.™

religioga de vid:

Esta combma mledo e incultura, no solamente refleja el monopolio educativo que
~tenia la ‘elite ecles:éstm durante la Edad Media, sino también, visualiza la influencia del

pensarmento de'la octnna Cristiana, en la Justrﬁcacvon del castigo. Esta idea mistica del

35

“Los jmétos 'de ; Dios,: cons Vuyeron el marco ideolégico privilegiado y especializado del
wstngo donde,eIAmaltrato fisicoy mental al que es sometido todo infractor social, moral y
. rehg-oso defnuestra 'y devela la capacidad represiva del ser humano, para ejercer una
relac:on de dominio y poder, cuando sus mtereses 'y finalidades se ‘construyen dentro un
ue la’ doctnna Cristiana. Asi de

pararnetro ndeolégnco sumamente moralizado,” com
una doctrina que fomenta el amor al préjlmo Adebe sumarse una ndea de venganza y

crueldad divina.

Por otro lado, la racionalidad de “Fe”, que envuel miento cristiano-medieval,
no solamente produce un cambio en la concepi:jé .de_ Dios, sino también fomenta un

verdadero escandalo en la idea de “fe”.

Ya que la concepcion de “fe” y de la “nueva revelacion”, no solo modifica sino también
cambia radicalmente el antiguo pensamiento Heleno y Judio. Esto es, se cambia la idea
del concepto de Dios, su naturaleza asi como la historia del hombre, con el surgimiento

del Cristianismo.

* Garcia Valdés. Ob. Cit. p. 13. Garcia Valdés. plantes que en esta época la falta de librox, reflejn 1a idea de

incultura., mas asdm que las prupas clases witus no sshian leer. esto fomento una cducncion visuul, donde los

-r ey, eran Iu‘ portadores de los sucesos historicos. Asi. los sermones pro .ul.do- por ia
ins, se yerom e verdaderss fu

del saber v la cdecacion de ests época, por cllo,
lon povos likros cristestes. se ressuardabas por las ordenes clericales, v ama eatre eHas. esistin s censurs de
determinsdos Kbros., sobre todo, los de carscter cientifico.

1 Ersam juicios tam ireacivaales, doade prevalecia In tortara al iafractor. como medio pars obtener ssa coafesion. Kl
inflractor al ser sometido 3 pruchas tam mh---u ¥ sobresaturaies como por ciemplo: del forgo o del agea.

i o sma reiacita de poder, sino tzm w el trisegeis perfecte de aplicacion del dereche
-al-ral. c® un pianc terreasl Asila verdad fluye es mombre de Dios.

'I"y, ("’" lale
Lo (A
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Esta doctrina establece que si |la revelacion de Dios; se da en'la persona humana y divina™
de “Cnsto entonces las enseﬁanzas de los apostoles se ubican dentro de_ un contorno
histérico que se cemra prmctpalmente en Ia revelacuon del misterio de la “Encarnacnon .

Ramén Xlrau (1995). ( 1) Yies esta mxsma revelacnon la que el
cnstlan smo esté d:spuesto aﬂ aceptar por Ia fe, como guta de una vnda que adqulere su
verdadero sentndo si se lge a Ia salvacxén etema del alrna. Ahora blen. 1a fe. creencia y
y sas ue no se ven (San Pablo) no parece encuadrar en el marco de

léglca e‘ ia razon que desarrollaron snglos tras srglos los filésofos de

respecto seﬁala'”\

la antlgua Iog:ca
Grecia. Parece ‘come:si
el cuerpo mlsmo del conocxmlento cuando se nos dlce que conocer es,

un elemento irracional at mismo t:empo que basico, viniera a

introducirse
prinéipalme e,
de lo in’coMprénsnl‘:_l

a fe entonces es la creencia de lo invisible, de lo irracional, y

Sin embargo, 1a “fe es pasnon y defensa. Asi en el pensamlento Helénico, Dios es un ser
llmltado. entonces la perfeccson divina es limitada. En tanto, para ei Cristianismo, Dios es

mflnrto. de'ahu que su’ perfeccion resida en esa infinitud, ‘en consecuencia, el 'Dios

Cristiano, ‘sera invisible.’

En esté contexto se concentra toda la idea de “fe precxsame e porque al entender que

Esta concepcuon de “fe”, 'y razon” Justufca el concepto de mﬁmtud La mfnutud lrhplica la

ser |nFn|to e acto!

Por ello. ‘Di"os es un ser escondido en el infinito, cuya presencla Gnica y total, revela la
entrega de 1a “Caridad”, misma que sera materia de’ “fe “asi la “razon” sera materia de
un  ser- humano limitado, bajo esta tematica, la “razon” sera el acto secundario de

explicacion en cuanto a la existencia de Dios.

104, » olvidemus a8 respecto que uno de los s mas i fos de ta expli iom de Is “Fe™,
no, quién sedalnba. “credo quia absurdum”™ cx decir, “creo porque o3 abserdo™. Y no tasio por gue los
misterios cristiunos fuernn absurdos, sino qQue In ruzon ers absurda. Por cso. si la raz es absurda. Ia sabhacion se
cucwentra en in fe, en sa forms mas puras. De abi que > - Pablo. N-bkcn:r- que o i vnlMe de Dioy, €3 su eterno

poder v dwt--i-d. Por su parte, el primer osofo cristi hace wns disti 30 ecntre fe y razon.
Arg pr qnc In fe ¥ la razon son ins pars b sigai do de Dios. Por
ello. ta fe, es indi ya qec cm ciia se cucmestra la émica revelaciie y In dnica verdasd

absoluts, por lo taeto. coa Is mn- se debers explicar ta esistencis de Dios. inciese posteriormente Saa Agustin

aficrmars que in fc anda en basca de la razon.
QTQ NN
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_.Es. por._eillo,.

mismos conceptos a nada. En consecuencna. Ias noci nes |mportantes del
creac:én y el “|nfn|to o “la

stenos cnstlanos. Estos elementos se estructuraran

Cristianismo s e te “en’ Ia candad"

nada”, elém
prec:samen e‘en tres ldeas fundamentales pam el ser humano'

) Prirhero.' “La fe"
Seéundo; “La esperanza”'y
Tefcero. “La caridad”.

‘Siendo la mas importante fa caridad, por ser la mas alta virtud de Dios, ya que Dios es
caridad, porqué Dios es amor..

La lmportanma de esta ﬁlosofla cnstlana da sentldo hlstonco a fa vida humana, que.le

permite alcanzar un lda plena después de la muerte Luego entonces si para el

pensamiento Helen CO |

Ya que :‘amves det

Al en ‘ideas
6_rﬁehtara una
1 ya e ignifica: Unicn en
fa mxsma fe. que se conﬁrrna en el sacramento de Eucanstia y que consiste en recibir
esa comunlon.

Toda la purificacion del acto de caridad y creacion, se determinara en torno a un acto de
“confesion o confidencia”, acto que sera importante dentro de la justificacion del pecado y
del castigo. Ya que existe una comunién personat del ser humano o de las personas con
la persona del Dios vivo.

Por o tanto, este cambio e inversion de valores en el pensamiento Cristiano, trajo

como consecuencia la exigibilidad de una moral extr que b a

h M ﬁﬁ]\T
FhLuzL B G

y la

que Ia carldad crea el don de.‘“la gracla dnvlna y del_amor del. préumo 4.

19
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excelencia de la virtud humana, siendc {a mas importante la de la caridad,”ya que esta
ilustraba claramente al Dios que da amor. ce ; : L :

Si el eje motor de la sociedad medieval, se centra en la concepcion de un Dios de’
caridad, asi como en una bifurcacién de creacion y retorno divino (como salvacion: del -

alma), podemos justificar entonces que sus variables, se encuentran precusamente en
una cuestion de espacio y tiempo.

Asi el espacio y tiempo medieval, nos llevaran a variaciones y formas mas

compliejas del castigo, cuyos intereses y finalidades subyacentes,. radlcan en"

fomentar el terror y la histeria sobrenatural que envuelve el pecado y la salvaclon P

divina, dentro de esta iogica moralizada de vida.

Entendida esta nocidn, podemos afirmar que los problemas del aima y de la e:;istencia de
Dios, permitieron construir los procedimientos idoneos de castigo, baraobfénéi una
verdad absoliuta, que es el resultado de una actividad del fendmeno natural que ‘coexiste
con una labor humana ter_renal. que  permite construir con base en determlnadas
coincidencias sobrenatumies explicaciones racionales de una verdad mracional  que

plantea juicios de valor que unicamente fomentan la continda exlstenma de Dlos.

En un mundo dohdek todc,gira 'a‘lrededor‘ de Dios y dentro‘fde uh.blano meramente
subjetivo . de realidad_‘imofalizadé."' la esencia del ser Hdmano Y . su pléno objelh)o de
realidad se constmiyé en un’ paso transitorio hacia una vida eterma, por ello, es que el
castigo, jus’tifi>quews rh;;lérﬁenté un acto de crueldad fisica y mental, para someter no et
cuerpo, sino el eépiriti.u que se ha desviado, y encaminario hacia su eterno retomo de

salvacion, esencia misma de la creacion divina.

Si ni las cien‘cias. ni las matematicas pueden verificar tal verdad absoluta dentro de ese
orden natural, entonces el concepto mistico del castigo, en esta etapa medieval, se
estructura en una racionalidad temible de fe y razdn, anteponiendo el nombre de

Dios. Y

Lot juicis Ordilicos. ermn un pelizross caldo de cultivo, donde no solamente sulian u relucir lus formus mus

ervebas de tortura,

ecles s cr ioce de putmu
tuh.-clw-‘ que dnmu -nrn.en = Ias historias de ins histerins colectivas del micdo a la muerte ¥y al pecado. pero también

i j mas unpon-ne de um derecho sl castizar a través de los represcuiaates miais directos de
Diow, ko cripos. que irds ca Is i is mas cruel v represiva de s hintorian del castipo. Asi La

ordatia o jeick de Dios, era ins mejor precba para demostrar ia maikiad del individuo, ¥a que si Dios abandons sl
individwo al momesto de aplicar s pruchs (azaa, fuctzo 0 hierre candente) v éste no In supera, d individuo se
convemcers de se propin makiad ¥ del abasdono de Hos. 5i 80 estuviese ea pe o eo on detita.,
ello inj - del yiar C =b




Esta demostracion - del: dominio : ndeologlco del Cnstlamsmo en:el: castxgo. tendra- como -

influencia“ determlnante, la doctnna de o Ia pom .m: a

Omlnlo cuya coexistencia de
oomo terrenal (la|ms ,clem:ales), permmitiran erigir un

realizada a la creacion divina. Esta
caracteristica a ) : & a mﬁosii:ién de un castigo meramente
vindicaiiVoi‘f“ ¥ SR T : :

Esta vlstén con base en un pnnctplo drv o-natural:sta, convierte la idea del castigo en
una racronahdad de acto meramente explacnomsta cuyos matices reflejan una idea moral

laicizada extrema, del deber para wstlgar

El castigo se presenta entonces, como una’ reconciliacion. del pecador con . la divinidad,
asi el Cristianismo con esta doctrina del “arrepentimiento”, estructurara los principios
basicos de salvacion divina y etemo retomo, frente al pecado y el delito cometido. La
dicotomia expiacion-castigo, entonces permitira redimir el pecado y ia infraccion cometida
al orden divino y social.”

I Cfr. Pavon Vascoacelos. Ob.Cit. pp.54y 55. Pessina, Loc. Cit
? Cfr. Neuman, Eliss. Prisién Abierta. S.N.E. Depaima, Edi Buenos Aires.1984.
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Si la Iegmmacnon Para castxgar surge de una delegactcn d:vma y. natural donde el Papa
ivo smo que ademas

| Dlos

y el Rey, no solamente sonvlos representantes terrenales, d

1. Conocimiento de la mfraccnén

2. Conocimiento del responsable, v

3. Conogi_mienvto'de fa ley.,

Sin embargo e umamo que a dlchas esferas tendria que agregarse una mas, que sena,

la esfera de X - iento de Ios prmc:plos de Ia ley dlvma. Ya que. en su conjunto dlchos

factores Justrf‘caban el modelo del casngo-suphc:o.

En consecuenc:a, ias. cuatro esferas del conocnmnento anuncxadas justrﬁcaron 1a funcnon
‘en’ vinud de qug ‘su !eg imidad se ‘concentra en un

declarada de la pena medleval

conocimiento netamente moral.

“ Un ejemplo claro del poder cclesidstico e pude vbuervar com bas il das ~Cr . bas cr fecrom
tares contra los Ywe ot Sumn P > 4 ] aq
p.(ﬂc- cataboEare como cxpedicioacs guerreras de caracter relitioso, que tenian como fin rescatar los
“Ssatos Lezsres™, que w cucostraban ca poder de {os mosslmunes. Sin embargo, desde el punto de vista militar
(nrrn- wn verdadero fracaso dichas expediciones, va (ue no lograron se nh,e"vu. pero en jo ecunumlcu permluerun
w-do L 1) » que prrmitio = or hacin b de

ecin. Gémova, Pisa, Floresacin. H.rtr.n-n. re otras. mostrabaa u
et Oriente, desde of siglo X1 v X111 cos dichbo sume ecoavmico aace cl tercer cstadao, que sera la bargucsia. Por
ultiona, cabe wistar. guc ias oche cruzadas, fscros de los adoy 1696 8 1270d. de C. S
A% |d Foacaait, Michel Ob. Cit. pp.26 2 36. Em reiaciin 8 oto I\.-lwu-nr_ refiere que “(..}ln tevloria juridica de
ace v mecre. v ef 0tro perienece al
nempo. ¥a yue w mastices como el soporte fisico ¢ intangibie det reiso: cxinie aan tidad Que se » com e
mudcis crissulogicn: as s forma ens truris puolitics de la moasrqeia va qee sc viecnis cos ciecrtos mecamismos
jurisdicos al rey. cos h rm-“ de ta corous. dt.nun.done em esté ritwal de corvanciie. em jos famerates, en fu
E 8 yor e} poder marcs tado o gue se somsete al
o, swikstindose: “(..) el condenndo dibajs ia figurs simétrea € inverticds det rey.” For taato. es o
tevrico que femds primosrdisimeste ¢ poder del soberaso. que resalta ser diviso. ¢» la realizecida pablics ded
suplicin come castigo.

“ thdem. p.37.




Toda esta—,—estructhra del: castigo, por ello, se esquematiza y se justifica siempre en
nombre ‘de anigs’.‘ﬂ Por 4evllo, la ritualidad de estas penas se ve en un esquema mas
simbolico que pragmatico.*®

Rusche—Kirchherimer (1984), proyectan un contenido y significado mas profundo del
castigo;suplicio. al relacionar este sistema de castigo con el sistema de produccion
feudal :?'(agricblé y de servidumbre) Donde el cuerpo humano, no tiene ninguna
significacion para la produccion y la economia.**

De ahi entonces, que el castigo corporal tienda a intensificarse de manera brutal y cruel,
en esta época medieval. Puesto que el cuerpo humano resuitaba ser un espacio
temporal del alma, considerando que el dolor redime el pecado.

Aun asi, esta justificacion de pena, presenta matices y rescoidos de venganza privada, si
consideramos que dicha venganza, la ejercen principalmente los miembros de la iglesia
en forma privilegiada. Dicha racionalidad expiacionista, tiene un contexto que materia(m
una racionalidad circular de fe, pecado y razén.

En este punto explicativo no solamente se observa a la moral debidamente formalizada,
sino también, toda conducta asimétrica, que pusiera en peligro el conocimiento divino del
castigo. En consecuencia, todo enemigo del orden eclesiastico era enemigo de Dios, y al
ser enemigo de Dios, necesariamente el sujeto cultivaba un saber demoniaco, es decir,
un cuito al. Dvablo en consecuencia la faita de fe, justificaba la razon para imponer un
casngo,

Michelv_f-"ou(:ault {1996), senala que para la aplicacion de ia pena corporal, ésta giraba en

torno a tres supuestos:

“ Thidenw. p.43 Esté si de E debe so exi: i i3 A Ua RpArsto rvgurnoo de :n-struccm- de preuchas
¥ de in creucion de una -rumeuc- maodulads con base . ¥ pars ia det comvirtiéndose
dicko <& en una ia represiva, de fe, razow y autoridad. Asi la bisqueds de s verdad tiene dos sentidos

i v s, el prissero. doade ia verdad s identifica coa l)un. v el wezundo e erite con la razon
bumans quwe vustcmatiza una verdad sebjctiva, cu juicios objetivas que Desde exté panto de vista In
btencion de verdad para castigar, necmrume-u e prodncc en l’or-.- simbolica. cacrita, secrets ¥ coa regias
rigurosas. No debe odvidarse que Ia a del pars sn dereche & castipar, se :r-nr-- » ens des
meuﬁ.nc- (oo demuslr-dn) de la k i de Dios (. i im) I'.uo Ilcv-ba lpurv’ldo ae esquema
de jerarqai p— doade 3t sestraerwe de is r P e el

soporte diviss, que cres ia es(r-rnn domes pars castigsr el Cucrpo (envoRara), ¥ uh.r el alma |mm eterma de
enince eatre ¢l cirdo v i LETTA, de CIeaciue v retorse. de Comrand dircets con Dive )

- la- rum fisicn. del ser hemaso. tevo otra conmotacion productiva duraste ia época dei wercantiliseso—
dowde » j tedrica v pr que ¢f lecre qee penerabs ef trabejo de lom prasdos, ers saa
manern de capiar ¢! pecado con o trabajo,
* No debrmon abvidar que o8 bos ados seves:
Disbio. Pero esfe Ssquems s¢ corTeiacivus a o

cuito ol

wetentas se atribaia que
falts de poder pars determiasr tas pm—- vidas




1. Para que se expie la culpa se requiere producir cierta cantidad de sufrimiento. .

2. La muerte en suplicio‘es: resultado de'una graduacién calculada, vy

3. La muene—éuplicio. visto como arte de reiehér !a vida en dolor.

a los dellncuentes com

serian: Ios here;es. blasfe ¢ oceros entre otros e -

De tal forma, que esté sistema de castigo-suplicio, surge de las propias practicas que los
miembros de la iglesia llevaban acabo hacia el interior de su sistema clerical, donde la, fe,
el orden y la disciplina, eran factores que estructuraban su saber-poder.

La falta de estos principios enunciados justificaba la aplicacion del castigo fisico y mental,
sin embargo, dicho castigo también era acompafiado del Illamado “encierro
monasterial”. Esté antecedente resuita ser de suma importancia, puesto que la idea
de imponer el enciermo como parte del castigo, surge precisamente de estas
practicas clericales.

Asi la periodicidad de aplicacion del castigo clerical, justificaba su efectividad para
redimir la culpa en el mismo castigoe, si sé hacia en forma progresiva. Verbigracia: el
encierro monastico constituye una peni i fada de la fustigacion
corporal, ayuno y lectura, con el fin de redimir la culpa y el pecado.

El castigo-suplicio, visto de esta manera, tiende a verificar una doble pena, tanto fisica-
mental como privativa de libertad: donde [ogicamente podemos ver el antecedente

“lbidem.p. 3. Cfr. Zaffarvei Ob.citi. p.36 a 59. La racé i ol expiacioat tiewe 2ran sue com el Dervecho
Camnonico. ¥y sicanza su mayvor explendor dursste los papados de Geezorio VI, Alejandro 111 ¢ Inocencio (11, dentro
del periuddo compreadido entre los sios 1073 ¥ 1216, El derecho candaico, dejs de ser 88 mero dereche divwipliaarie

v v convierie en us derecho con facwitades pubhe:\ Por qcmplo- el castipo que se impoain al hereje, inicinimeate s

verlﬁc-h- como ums yue el m!ltmf-e-lr. Ia herejin se coavirtié en an
delito dentru def ardes civil. que i i al ordem

“7 Cabe sedalar en cyie paste qee <l papel creel v brutal gue jogo ls Sasta = Tasso i ¥ sobre todo in
E: eon of v permitis - snb:r-podrr. eficaz y cfectivo incleso hacia ef interior del
\aher-crk-u.u-to. s decir. um si de L ¥ priv
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esencial "'de los “sistemas“de “segregacion” capitalistas™como ™ lo” son: " Los  hospitales ™’

psiquiatricos y las carceles,’ espacios donde se pretendera transformar al ser humano.*®

Porvlo ténté 1a racionalidad de fe y castigo, se identifica a un criterio doterinihista.
'ya que el hombre resulta ser una persona moral, y por ende, al tener eI su; to mfractor
una concepc:én del bien y del mal, esto representa una dicotomia del castugcr La pél'dlda

de la fe y la busqueda de la fe (como principio de intervencion y de tratamiento o de

curacnon)

Por lo tanto, esté sistema de castigo, es un saber que se auto construye y se auto
legitima en si mismo, ya que se sistematiza en un saber moral, cuya doctrina de
justificacion de la pena, se esquematizaria en una concepcion de prevencion general y

en una prevencicn especial. *

Sin embargo, esta concepcién moral de la mutacion del hombre, significa ademas que al
no verificarse la salvacion del cuerpo terrenat del pecador, cabe la justificacion de la pena
de muerte, ya que esta, es de naturaleza mutable (si consideramos el eterno retorno al
paraiso despues de la muerte, en un principio netamente cristiano, donde el proceso finai

del castlgo permlte la salvaé:on del alma)

a for]ando una estructura sdlida, - indisoluble 'y

‘sumamente,ﬂexnble Creandose»de esta manera zonas de - inclusién o integracion social,

salvo que a la: par se formahza un snstema mucho mas amplio de exclusion social y
violencia. :

“ Heting, Vi Ob. Cit. p.200. Hace refercncia gue com esin pens cristi sec da imi al sacr de

tunl’c«m‘)n, Asi inicialmenite In coafesion debin hn:euc cm pablico. durante 1a celebracids relipi a dichs fesi

pr n pewi is. que imcl i L inl [a janza de este sistema de coafesion con
* il ¢ o P b A e3 netamente retitiosn, se proyecta comao un scto de plens

fe retimioas. El eacierro moaasiico €3 entonces ef qerﬂcm def poder, que moldea comductas con buse en un acto de fe
¥ razom, es decir um acto de piens conciencin del ejercicio det uhtﬁ-pll!cr. Ctr. Del Put. Ibidewa. p. 49.

* No debe pasar desapercibido que s adn determi
en una posi
efecton seris de ans pv o 11 salvo que la cucstids deter
<im0 que s¢ verifics en la identificacion de sqﬂm prifErosos v ao peliErosos.
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Para esquematizar.un poco mas esté |dea es,necesario:,tener;,en,,cons'ideracién,ﬁ,

senfalado por Carlos Garc:a Valdes(1 982), ce al "
penal Medieval, mlsmo snstema juridnco que se caractenzaba or
y determinantes, como so : .

PRIMERO. Es un: deréchd c 'e‘l ,vmdlcat:vo-lnnm da

TERCERO. Es n e echo ordallco. Puesto que

proceso contra el demonio.:’

SEXTO. Es un derecho de tra
en razon de la transformacid

y fuerza, y

SE'PTIMO. Es  un derecho

poder, ala formna Yy al soborno.

El derecho medleval vtsto de esta manera resulta ser una msmuc:on que propicic injustas
condenaciones. Las asnmetnas humanas que se fueron formando en esta sociedad

* Cfr. thidem. pp. 14 2 19,
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disciplinadora de fe y razoén, constituyeron el experimento mas aterrador de la capacidad
humana para infligir,castigo'a los supuestos enemigqs de la ‘mpral Vlaicizada. L

La idea de aﬂnccton del castvgo de esta forma se va esquematuzando ba]o un honzonte de g

represion, crueldad brutalidad y corrupc:on Los actos' de violencia’ y tortura que inflingen
|ento y redamnr Ia cu|pa del su;eto.

dolor someten y perm:ten |ograr el arrepen i

La raclonahdad de fe y razon. envuelta en una pararernaha dwma proscnb:a conductas

que no. atentasen a dPrrumbar toda la simbologia mitica. divina y religiosa, en suma que
no. pustemn en: pellgro la identidad moral del grupo. La . existencia y dinamica de la
sociedad njedleval, se justifica Gnicamente dentro de una legitimacidn del derecho
nati.:réi, .donde” toda prohibicion lleva aparejada una reaccion violenta. Entonces la
reaci:idn en si misma, es resuitado de un acto de violencia:; sin embargo, el
ordenamiento, |la normatividad o el derecho que proscribe esa reaccion legitimada,
constituye y encierra actos de violencia. Por lo tanto, la violencia es un acto
autoritario que ejerce un grupo determinado y privilegiado, dentro de una relacion
meramente de derecho subjetivo.

El castigo-suplicio, visto de esta manera, esquematiza en forma circular la cohesién de
fuerzas pero también la escision de fuerzas, donde se construyen y se crean espacios
tanto ptblicos como privadoes, que integran y excluyen a los entes sociales.

tuego entonces, se da vida a una herencna que legitima los actos de domino, a traves
del estabiecxmvento ‘de un derecho fre t

lelgacnon. donde precisamente existen
hséduencia. la  verdad latente de este
a]enado, donde “el otro”, con “los otros” vy

mayores prohlbrclones que derechos E;

to’ pnvﬂeglado y desigual, que provoca

la perdlda de la ’den idad “del yo': y:"del:si:mismo Con ello, se formatiza la idea de un

snstema del aast»go, matenalrnente automano. represlvo y vrolento en la construccion de
ia alterldad : B ‘

ju;uﬁc- (] clulencu de la iden ded Titem y Tabu. en razoe de dicha dualidad que se traduce en uns

¥ em una Jimi i de Ilhen-d. sivven de base p-u cunnrmr normas que p-nlenonnc-le daris origes »
is cremcidm del derecho. esti wm dars j a la exis del poder v derecho a
¥ . € i de i@ 1a mecrtc al violador dd tlhu. Por eso el lnlem da cohesion social. situacion que no

bia com et cristinni: si coasideramons el si poriat




2.2. LA RE‘I‘R!BUCION. (RACIONALIDAD UTILITARIA) . - . -

Si durante la-Edad Medla se consohdo y afianzd los lazos de umon entre :la lglesua
Cristiana y el Nuevo' Imperio"Sacro- Romano de Carlomagno, esta vmculacxon pohtlca-
religiosa, no !solamente.pretendla la universalizacion y centrahzacnon ‘del poder,. sino
ademas, jUS!IﬂCO la idea de un pensamiento Unico, con base en una doctrma de Dlos y fe,
es decir, una idea de vida extremadamente moralizada. .

Es realmente tangible esta idea planteada, si tomamos en codsidéféci_én los propios
sucesos histéricos que marcan dicha directriz, por ejemplo: Ca’rlorﬁagno'p'rdéno‘ con_struir
una parroqQuia al lado de cada castilio feudal. %2 Con esta idea aplicada en los territorios
conquistados, se fue creando un acto simbolico donde concurren el poder poh’tico con el
poder divino, en un ambito espacial y temporal plenamente imbricados en una situacién

de poder y dominio terrenal delegado.

La delegacion de poder politico de esta naturaleza, implico la concepcion de todo un'
sustento mitico y divino dentro de un ambito espacial-temporal, con facultade >
para gobernar a la servidumbre o a la “Glebae adscripti”®*.

Sin embargo, estos adscritos a la tierra o siervos, cuya jerarguia social;
ser la clase social mas baja, resuitaba ser la mas importante, esto '

A) La tierra ,corﬁo'éje‘econo'mico

8) La p'rqc‘ﬁpcc n dé autdconsumo. ' - TE?IS CON-

FALLA DE ORIGEN

C) Una sociedad conservadora..

a3

2 \id. Gorlich Erneat: ). Historin del Mundo. 3° Ed. Murtinez Rocs Edi. Burcelona- Espain 1967, p. 20 s, Cfr.
Enciclupedia . Historica Universal Salvat Mevicuna, S.N.E. Saivat Espadols Edi. Tomo (1. Barcelons- Espadas,

1950.pp.30 ss. i
3 Anderson Pervy. T ransici de ta Anti ul F i 22° Ed. Sizlo XXJ Edi. Mévica, 1997, p. 147,

(7]
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D) Una sociedad estamental (sin movilidad social)

E) El fundamento es la propia sociedad.

persona por ende no le lmportaba el mdnvnduo)

Sin erhbargo la metamorfosas hac:a ‘una socnedad Renacentlsta se da en la cuspide de
ia prop|a Edad Medla es’ de
: econémucas, culturales. polltlcas. jurlducas y ‘sobre . todo cientificas ‘daran ‘un

en pleno s:glo XIlI Cuyas ‘transformaciones morales,

nuevo glro de concnencua del hombre y del unlverso. sn cons:deramos que todo cambio y

transicion hacxa una época historica determmada nunca es en forma homogénea y
| 55

genera

Esta nueva reestructuracion se desarrollara durante Ios s:glcs XV y XV. Si blen durame

el Renaclmvento o Mercantilismo se observan cnerto, i escoldos de la sociedad feudal

taml:nen o es, que aqueélla época hlstonca fue desarrollando sus proplas camcteristlcas

cormo son:

‘A. La produccion de mercancias se transfiere a la ciudad.

B. La ciudad como enfoque de migracion (dinéfpica)

C... Se. mantiene  la sociedad estémehtal “(aun cuandb se reccnoce mcvmdad
por acuefdo de usos, actitudes y traba]o‘ se pasa a monarquias autontanas)

D. Visién antropocéntrica (parte de la idea del derecho que el hombre - tiene
libertad, es decir, que deriva a una vision iuscéntrica)

“ Cfr. Aadersoa Perry. Ob. Cit. Rusche- Kirchheimer. Ob.Cit.p. 11 ¥ 12. Dutos obtenid iém em ln
de Politica Criminal en Muterin Penitencinrin. en e} primer vemestre de 1998, com el maestiro Héctor Campas l'-d-ll.
55 Cfr. Garcia Valdés. . Oh. Cit. pp. 20 y 21. Ea fos siztos XI y X, Is vids literaria pasa de los monusterios @ lus
catedrates. v de las escuclas catedralicias macen las Universidades, hacin el sizio XIIL En éste siglo, suruzen
transformaciones en |a vida expiritaai, fl(ndl'ca ¥ cultural def hombre de dicha época, sin ecmbargzo. también ve
s una transformacion en las i iales ¥ li
i L pur ende, el concepto del castizo v det J
dominiv estatal, Jonde ¢f derecho pensl) se va separundo de matices reliziosos ¥y morales, ¥y toma waa estructuras mas
clars h.cu -a eo-repco de ordem civilk Por clio, Remacimiento significa “accidén de renucer™. Esta idex de
r icits tn idea de sma reisterpretacion culturul clasica Jde ls ‘-mgucd-d pagana”. aunque
ese “creer cntender™ de una (ase historica evior, ea de tas ¥ r itaba ser arbitracia.

w
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E." El individuo es fundamental; -~ ===
F. Se reconoce el esfperzo personal, econdémico y politico.
G Eilejede la vidé renacentista es la’ Iibertaa Sin embaréb. la libertad plena sé ejercerse

a xraves de Ia volunt d comerc:al que se vern"ca pre: lsa ente ‘en el acto de intercambio.
la ‘obtencion’ de”’ ganancla partlendo-de un referente de calculo de costos y

y con ellof
veneficios,

calculo:
J. La cienci_a' yla ‘tecn‘olog'ia como valoi’és de brog'r_e;o. y:

K EI factor tlempo es un resultado debldameme calculado I medldo, para. obtener

ganancia 'y - dinero  (medir la produccion, con: el esfuerzo humano-fismo Yy al final

conseguir el éxito personatl y |a felicidad de conglomerado socxal)

Revolucion industrial.’’Sin embargo. la transicion del feudahsmo_a Renacnmnento—
Mercantilista. y el respectivo sistema politico que se produ_qo dIO

aparicion de las Monarquias Absolutas. s i REEEE

“ Patos obtenidos en la asiznatura de Politics Criminal en Materis Penitenciuria. en el primer semestre de 1998, con
el maestro Héctor Cumpos Padilla.

- Cfr. Floris Marzadant. Ob.Cit pp. 195 5 196, Floris Margadant, sednls que el Renucimicato o cf “joves

= con n e ion v frio cilculo monctario. contrurio al expacio econémico medieval-
asremial. con uas idea de eﬂn dad. Asi eaté mercamtilismo permitira los grandes descubrimientos tervitoriales ¥
cientficon, yue permitiram In citada cipausiin comercial ¥ moactaria. Por otra parte la reformas deatro del ambito
eclesizstico com Lauters 11517) v Cabvino ' 2V, justifican verdwderos movimicntos de Criticu ¥y tuerra, que no

Mg ¥ COMMARrRcion de un nuev o estado wcnl.rm-du. Por altimo, la iden renacentivts justifics ia

iden de ua rucivosiismo puru. con hase cn el libre albedrio que i us ptusi so social ¥
cuitural sine tambien de caracter cientifico. Cfr. Garcia V. -Idn. nndﬂn. P 23 nernn. quien o3 nman por Garcis
Vakics, sciala que ls idew de ~uperacion v prl-:an det R ~e da preci con la iom de la
comcepcino > i lisix introspectivo como métoda extético

» ciennfico: e du ndemiis Is inferpretacitom de Ia natursieza bajo an csquema erperimental € inductivo: por ende. Ia
idenlirnzin resultn ser mas indinideslista que colectiva: exto motiva Is aparicion de zrsedes ripacir ccoadmicos
puliticamente definidos, siendo qoe que in inteti is v = razim s08 wn verdadero valor de mercado.

TESIS CON
EALLA DE ORIGEN

4



La: Monarquias rAbsqutas. -introdujeron-:una —serie—de cafacteristicas especiﬁcés en:et-

control del poder 'y : ejercicio "de la autorldad por medlo de da’ creac N de e;ercntos

debidamente ordenados y d!scxpllnados. asi como Ia forrnacnén de una burocrac:a

permanente sustentadas dnchas n tituci ones por.un sxstema de |mpuestos
derecho debldamente codlf'cado.
un poder legmmado y con pleno derecho a castlgar.

Adernas el derecho perm ira esxablecer las reglas para ia creacnon de un. mercado con

prexensxones umversale y'umf‘cadoras, qua a la postre edufwron los c:mn ntoé hacxa la
transicion del Capltal' o P rry Anderson (1996) seﬁala que el Absolu lismo: - (...) fue
un aparato reorgamzado ¥y potenciado’'de’: dormnacnon feudal,

destmado a mantener Ias masas campesmas en su posicidén tradicional,(...)".

esenclalmeme es

Esta nueva forrna’ de poder nobiliario estuvo determlnado por el desarroillo de ia

producclon b:o de mercancias, que da origen precisamente a la formacién

SOC|aI de Ia transmxon anuncnada.

Althusser sehala'que la Monarquna Absoluta es |la nueva forma politica para mantener el
dommuo y explotacxon feudal demro de una economla de mercado.. Esté argumento se

clanﬁca mas constdefando que toda forma n socnal depende de un modo de produccion
cxr necesanamente se debe reproducir, “(...)

tanto las fuerzas productivas como Ias relationééide produccion existentes.” b

dominante, ya que precisamente a| p

En consecuencia, al quedar el pode de los se'ﬁoré's~‘ feudales amenazado por la

desaparicion gradual de la servndumbre, necesanamente se dno un desplazamiento de la
coercion politica, donde se militarizo'y se centralizo el poder, -esté acto da origen al

Estado Absolutista.

" Anderson, Perry. El Estado Absolutista. 14% Ed. Siglo XX, Edi.  México, 1996, pp. 12. Hiil, citado por Perry
Andertoa. scdala que la Monarquia Absoluta. fue una forma diferente de ln Monarquin Feudal, doade 1a cluse
dominznte coatinua siendo ta mivma. Al respecto no debemas olvidar, que el femlull‘mu se curncterizanbu por el
modo de produccion suricoln v artewnnt, donde existia una idad orgsinica i
cu > hicn sefiaia Perry Andervon. ¢en um 2 “casdcwa de
social. De nhi. que ln «ervidumbre, ey Ia clave que sc a
productive de dicha sociedad feadal: sim embarzo, tambiéa dicha clase social. resuitabs ser el ente molecular de
ciphiaciia ccontmica ¥ de coerciva politico lexal Sim embanza, 8 pesar de que el sedor fendal prestaba sm servicio
lon-tu,e ¥ caballeria l‘ rey. « reclamos repercutian ca la obtemcion de 1a tierra. ex decir, ¢l domimio altimao, se
u i em ta G0 de la tierra.

** Cit. Asnderoa. Ob. Cit. pp. 13 a l6. Cfr. A . Lowis. | in y Apsratos Ideolépicos def Estado. 11° Ed
Quiato Sob. Edi Mévico, 1993, pp. 7 2 9. el Estado Absoimiista. si ® ¢ da umns (raasformacioe de ls renta def
trabaje em (a resia de s producton. ta B 0 €3 YUE CUE YUCEID ECOBGMICO AO Altera e esewncin ¢f de Ia renta de ln
Gerra. Asi ewtre 1450 v [500, s obnervas s primeros actus qac vas desarrollasdoe las Moaarguiss Absolutas. v en
10% que 3¢ seperas las crisis productivas que hubiaa dejado las Mosarguias Feudales. €310 se debio a la combinacion
de s factores de prudeccioa. donde kos ava8ces tecnoligicos jrparvoe us papel importaate. por cjempls: of procews
“seiger™ pars separar ia piata del mincral el desarroiio de los cadomes de bromce. los tipne moviles de Ins impreatas.
(£ <unslr-<¢n0 de g-knm asi como km descubrimicatos maritimos ¥ 1 cm tn i» ded

que perr'mtleron mantener economlca y: jund'camente -

L
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Por ello. refiere Perry Anderson (1994),: que si-bien, el Estado Absolutista, nunca fue un
arbitro entre la aristocracia 'y la naciente burguesia, también lo es, que dicho sistema
politico y econamico, sirvié de “caparazon politico”, de la nobleza feudal amenazada.

En consecuencia, el nuevo orden secularizado, nace supeditado por otros factores
sociales y econdmicos, independientemente de que tenga en su estructura matices de
una sociedad feudal encaminada hacia una perspectiva burguesa; sin embargo, el orden
y autoridad del Estado Absolutista, se vio afectado en forma directa y dual por el capital
mercantilista, asi como por el malestar y resistencia del campesinado. que fueron
moideando los contormos de ese poder nobiliario.

Estos fa_ctores anunciados, permitieron el resurgimiento del Derecho Romanc en forma
plena. Sin olvidar, que en la Edad Media. ya se habia hecho un estudio e interpretacion
de aicho derecho, por parte de los Glosadores y Postglosadores,: ﬁara justificar
esencialmente la tenencia de la tierra. por parte de los sefiores feudales;' a;n corﬁo para
legitimar y reciclar la idea del esclavismo clasico, bajo una concepcion nueva, como lo fue
ia servidumbre. -

Perry Anderson ( 1994), al respecto sefiala, que ia |abor de los Glosadores por un lado,
permitid reconstruir y clasificar metddicamente el Derecho Romano Justinianeo, sin
embargo, aqurante los siglos XIV y XV, los Postglosadores: * (...) mas preccupados por la
aplicacion contemporanea de las normas legales romanas que por el analisis académico
de sus principios tedricos, 'y. que en el proceso de adaptar el derecho romano a las
condiciones drasticamente transfo_rfnadas de su tiempo, corrompieron su pristina forma
limoiandolo a la vez de sus: contenidos particularnstas. Paraddjicamente Ia misma
infidelidad de sus trans'po’siciévn'es de’ la jurisprudencia latina universalizo a ésta al

suprmir las numerosas partés del derecho civil romano(...)".%°

La wnponancua del derecho : omano. durante el Renacimiehxo trajo apare;ado el

desarroilo v progreso,. de Ia socledad mercantilista, donde el capltal Inbre, se legmmaba en

aicno derecho, bajo un esquema de proxeccxon absolma plena e mconcnc:onal del

“derecho de propledad pnvada

™ Cfr. Ibidem. p. 8 y 19, Clr. Flor Marzadune 1hiodens p. 140, Floris Marzadant, seiuis que lo anslizado por los
Glinadores, ai -clar:r <l "Cnrrmv furis "o derechu justininnen, son pequeiios comentarios que pudicron entrar » In
practica forense del Derecho Medieval. sin emburzo, la Inbor de los Posiziosadores, anngue e trata de comentarion
de verdaderos poctus, que utili ins recias radas pars reslizar mucvas creaciones poéticas. satve, que
dichos taristas ieron =fraudes™ en su interpretacion. No obstante cllo. se dn ua trienfo

impaortaate det derecho romano dursnte cf Renacimicnto,
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"El derecha’romano en’ IajEuropa'_renacentista;' tiene una dualidad precisa de justificacion,
por. un iado,. 'eéonémicamenté.' permitié’ el desarroflo y expansion’ capitalista, siendo el
mstrumento |dea| para los mtereses de. la burguesia comercnal y. manufacturera de la

época. F’or ‘otro lado. polmcamente, respondla a las exngenc as ‘constitucionales de la

reorgan:zacr n de 1o Estado fe_ dales Sobre todo que el cntado derecho romano, tenia

|ntelectual rnas

‘ponia-en’
sociat.%?

En_cuanto -a-. la burocracia  civil, en el Estado Absolutista, refleja una maraiia de
corrupcion. en razon de que los puestos publicos significaban un acto meramente de

o (.rr. Andersoa. lhu.lem. p;x.l v 22. \eﬁnl.- Perry Andﬂ-m-. que ¢} derecho civil ( derecho privado), reuisba s
peop v las tr. entre los iad . ¢n tunto, el derecho publico, regian lus cuestiones
politicas entre Estado v «uhdmn. Por lo tanto, el derecho privado, eru “ius™, v el derecho publico, ern 1 “lex™. Asi
I-n pri (IDO"‘ tedricas del “imperium™ politico romano, son oy que ejercen influencia en lus nuevas Mmoaarquiss
Lueso al ser derechos cvatradictorios la progpiedad privada y Ia soberasw imperial, dosde
prevalecia éate ultimo conceplo ew cuso de coaflic1o: em coasecuencia ¢l resurzimicnto del derecho rn--n.jusnﬁc-
bas prcrrm_nn us nulun(nrus purs Ia concentracion del poder a favor de s cluse ili
dichos pr ta cew Wm det pofer, por clio, el derecho r
aristocratica de ia  epuca. advierte Perry Andersoam., que s famosa m-nm. de Llpianc “quo principi placuit
leeis haper vicem™, que significn “ln \ohun-d deb prn.cxp- uc.( (uerza de bey”, ers el fundamcute jurudico v

Iq,uim-aor de tas moaarquins ab énte pr e com oiro, que citabircis que jus
pr ¥ reyes “ab legi v/ "o = libres de obligpacioses asteriorey.”: éste primcipio revuits wr de
SUMS MPertIacia, pRCMO que HIvie para quitar privilegios medieval €3 decir. por an lado. se iEnuvran dercchos

tradiciomsies ¥ por el otra. se womete » las libertades privadas. Cfr. Eliss. Nortert. La sociedad Cortesama. 1% Ed.
Foadu de Caltura Ecomomica. Edi. Méxien, 1996,
*2 Ibidem. p. 23,
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compra-venta, al que se’le denominaba“ “sistema ‘de~ honorarios™; snendo un sopone
financiero. que permitié la monetarizacion de esta economia mercantmsta. T

Esta venta de puestos publicos,’ permmo el ascenso ‘de: la burguesoa mercantll y
manufacturera el control de deterrnmados puntos estrateglcos de poder aun cuando Ia

clase dominante continuaba snendo la nobleza.

Sin embargo. paradojicamente esta’ venta de, cargos publlcos a la burguesna nac1ente.

permitic paralelamente gravar. a lcs'pooras donde

lasf clases dommantes estaban

exentas del pago de impuestos, que r|a-d|versos Ievamamlemos

sociales del campesinado.

Asi el mercantilismo renacentista, con . base enkla doctnna burguesa “Iarssez fa/re
encerraba una consideracion formal de separacién entre Io politlco y lo! economlco. pero
ademas. establecia principios hacia la “abundancia eéconoérmica” y ia’ concentrac:on de

poder politico”.

Al respecto, Perry Anderson (1994), refiere que si bien, la doctrina del “dejar hacer y el
dejar pasar”, justifican una doctrina pacifista, para el intercambio comercial, también los
es que resultaba ser una doctrina “belicista”, porque justificaba la necesidad y ren(abilidéd
de la guerra, por ello, fomentaba una politica exterior de conquista. En consecuenckia. otro
elemento importante en esta idea poiitica, econdmica y de guerra, lo constituyo, . la
diplomacia, que dara origen aun sistema intermacional de Estados renacentistas durante -
el siglo XV.%* o

La diplomacia, no constituyd un sistema formal institucional. a pesar de ello, si formalizo
un sistema de intercambio y presién interestatal, protegido por un principio de
‘extraterritorialidad”. que surgia de las embajadas asentadas reciprocamente en-los
paises extranjeros, donde los embajadores ejercian desde el exterior, relaciones de
comunicacion e informacion secreta con sus Estados de origen.

Estas caracteristicas del Estado absolutista, justifican simplemente una relacion  de
derecno subjetivo, es decir, de poder y dominio, cuya base es la supremacia social de
una ciase aommnante (nobleza), sin embargo., limitado por los mismos derechos de
propiedad que surgen de la tenencia de la tierra.

~ Ctr. thidem.pp. 340 a 32,




La'sociedad - Absolutista, al - estar - plenamente consolidada, desarroilé una
racionalidad retribucionista del castigo. Esta etapa de retribucion del castigo,
entonces presentaba dos justificantes de poder, que legitimaban un derecho a castigar :

1. El poder eclesiastico, y
2. El poder civil.

El poder eclesiastico, éo‘hci'b‘i»é'el derecho a castigar, invirtiendo el contenido de la ofensa
realizada por el 'infractor social siendo que ésta, resultaba ser en agravio de la Divinidad;
por ello; la pena se apllcé con una doble finalidad. Por un lado, la pena se apllcara para el
arrepenttm:ento del pecador y por el otro lado, para lograr la reconcxhaclon con D|os.

El poder: civil, que va temendo mayor injerencia en ia toma de dec: nes polmcas.

economvcas y: juridicas, dentro del Estado Absolutista, tamblen present na oncepc:on

mfxactor socxal tanto por los. delitos como por los pecados comeudos en(segundo

autondad c:vli para castlga
funcién declarad :

En consecﬁencia. el pnncnplo de: justa retnbucnén ue: estructurando toda una
racionalidad utilitaria a su alrededor- cuyo fin especnfco dlcaba en . reorganizar los
espacios y tlempos ‘de toda actxwdad humana mcluyendo la lwdad de los infractores
sociales recluidos, para legitimar la utilizacion de 1a man_
convinio a la postre en un medio idoneo de explotacién ‘Iaboir-

e obra reclusa, que se

Esto es. dentro del poder civil, se va constmyendo una concepclon del castigo, donde la
na se aplica como un mal

sociedad civil, se erige como victima u ofendida, por. end
necesario, con la finalidad de reconciliar al criminal’ con" Ia sociedad y con Dios. Por lo
tanto, el trabajo fisico y obligatorio en. reclusion, aphcado a todas las asimetrias
criminales, sera el medio Util, que justifique y legitime la aplicacion del castigo, es decir,
retribuir con trabajo el dafio causado por el criminal.
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La racionalizacion del  castigo-retribucion, - por ello, -se ‘le conoce:-como:-"la fase de
expiotaciéon oficial del recluso'. Siendo que precisamente el trabajo se realiza en
reciusién, sin embargo, no debe concebirse bajo un concepto de privacion de libertad
moderna. sino sclamente, debe entenderse dentro de esta etapa renacentista, como una
forma de exclusion social del criminal, para resarcir con trabajo el danfo ocasionado, y en
especial para educar al infractor social hacia una actividad manufacturera, que se
requeria en esa fase mercantiista., de ahi la importancia, de estos dos principios
anunciados. que envuelven y legitiman un derecho a castigar, como son: el de justa

retnbucién del castigo y de utilidad laboral.®*

Bajo este contexto explicativo, podemos establecer de manera comparativa y afimmativa
que la racionalizacion de la expiacién del castigo, legitimaba un derecho a castigar
conforme a la premisa "el dolor redime”,  entonces !a racionalizacién de la
retribucion del castigo, justificaba ese derecho a castlgar con base en la premisa
el trabajo redime”. Luego entonces, la conclus:on. nos Ileva a verificar, que la
justificacion del castigo, sufrié un simple cambio de valores, donde ta fuerza fisica
humana, adquiere una caracteristica de costos y beneﬁcxos dentro de la produccion
manufacturera. es decir, presenta un valor de  utilidad economica, por ende, la
caracteristica de ia pena sera retributiva, correctiva y econémica. *°

= Sundoyal Huertas, Ob.cil. p. 49. Se sehula que en esta ctapa suree el sentido economico de In pena. Vid Melossi-
k Carcel v Fibrica 3" Fd. Siglo XX1 Edi Mévico 1987, p29 v «v. Rusche- hirchheimer.Ob. Cit puiS. Es
3 abner e que darante ki siglos NIV & XV, ef hombre o conceptualizado como una mezcia de espirity v
MACTIA, v 8 CORLICION COMO cate vIVirate. tieade a ver mas humans: 4 pesar de ello, e cres un panorama inscotable
de principion def bien v del mal. que comcurren purs describir la naturaless humana. Nia emburizo, lus crivis severas
XIV. cntre cllas: las pestes, s hambrunas v puerras., justifico poe indo. In
: por el ntrn Ia ec Loego e i mercantilistns o solamente
prepuruben in treasicion h-c.a el ¢ i + han un wjuste cn ef derecho penal. ca especind
nrestsdo coatra las clases bujac Asi of ntrsciia de Justicia conforms um regimcs dusl de
PrRas. (AR PECRAIATISN CHMO COrPpRraies cn rrjeicio siempre de as clases mas bajas.
S Cfr. Sandoval Huertas. Ob, Cit. pp.S0 vy S1. Kl ascenso de Ia burruesta urbaaz. justifico Ia creacivin de anas
FERINMENIACHIN severs para cCombatir ks delitnm contra ta propied The 3 hi. que I3 pens pecuBisris se tramsformanrs
0 un sistema de compensacion a favor de in parte ofendida. sin embarzo, I actnidad Jodicial sexnin siendo om
paruise de lucro pars los jueces. Poc cllo. Rusche-Kirchhcimer. afirman goe las peoas corporabes snicamente se
iMpoaian 3 fos pubres. MICATTas que las praas pecuniaria craw cciush as de ks FAcom. Es decir, kos peivitezios en t
acwrm de § de ta pinicion de Hgeess del indiviiuwo, coasiderasnda oo principeo de josta
retribuckia + de utilidad. l‘-vr cllo. el otorzar 3 la mano de obra reclu~a, un salor de utitidad en ia ctapa economica
mereantilinta—capitalisnte, permiti justificar yee of tiempo del recimso, we destiners 2 waa actividad laborsl que se
senin desarcoliszndo. y qoE requeria Je senie masormenie capacitata ¢n ia munufscisrscios de productos, esto Riad
unu iden de coston v heneficios deatro de la produccion. pars justificsr en castizo. £ et i de pr
cconamica-mercantilisia. pado observar que )a fuerza de trahajo ocicsa. que represcutabam ks pemados. era
indivpeusable para desarroilar tos valores tam marcados deatro de esa yociedad abwdatista. [a fucrza taboral goe
represeataham ovtos infeaciores socisles. jamas sera dosperdicinda. puesio que ~w actividad como fuenate de
produccion, susicntarma ia base del naciente capitalismo. entre coston hajos de prodeccioa y altos bemeficion. Por
ende. el detincucnte »isto como pridactor de beacficios pr de hicmes materiales. con clin, se
foments uns sclividad Labural, pero tembiém ¢ reproduce ua seatido h-<u v alores de
como verdad dectarada Ea cambia. ln verdad lateate, ve verifica en La explotaciia del
sin el pamo de vus servicios. de aMi s bajos contoy ca s produccion manafacturera. Nim cmbarzo. s cres vwjctos
ipli o it (-\- B ers ia L de ins & bajo costo para

ntes hacia ke actividad i
unns cusntn. v la formaciom de cjércitos de -y oty o mal remuncradon El  principio de
necesidad hacia el consumo. se ve implicito cn In cducacion para el irabajo. de cxts memcra se cicrra el ciclo
productive ecoadmics va aludida. de doade ¢ depreade e dincurso for > dor del com

hase €m principun ¥ vatores de  justa reen . weidad, trabejo > prozreso. Deber destacare gue ba
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Sin- embargo, -esta-traslaciéon -de valores."para legitimar:un:derecho-a castigarsigue
mamemendo una postura represiva y _mas autontana, en la concepcuon retrlbutrva del
castigo, esto en razon de: que no so(amente se reclula al crlmmal para explotario

Iaboralmente. ‘'sino que ademas se castlgaba fisica y mentalmente at ndit duo. que en

mas de las ocasnones perrnanecva en'vida dentro de a muerte

En. consecuenc:a Ias 1deas mer

Esta idea es ,f\él:'x - leyes de’ pobres”

tienen - su’ antec

E! estatuto tendra como fin la é:feac:

vigente hasta el siglo XViil. La creacxon de
de que los habitantes del feudo al dejar
manufactureros, los obliga a tomar cauces de

Luego entonces, esto motlvo ia prohfera 'on de mas pob s. por la falta de trabajo rural,

sobre todo de “mendigos”.

o(mco que permltno a

» retri ioni del se ej pri por la de mano de obra. que uprovechuba
Iu fuerza de trubsjo de los peandos.
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Ello obliga-a establecer normativamente que cada hombre es miembro-de-un limitado
circulo social. por eso el ambito de pertenencia del pobre sera la parroquia.“

La parroquia tenia dos ambitos estratégicos de accion; que a la postre justificara la
existencia de conflictos dentro del circulo social donde ejerce su competencia. Por un
lado la parroquia era el lugar natural donde el pobre plantea sus necesidades y donde
debera ser socorrido; por otro lado, la parroquia se convierte ‘e‘n uﬁa unidad de cargas y
ce contribuciones. cuyo sostenimiento cde gravamenes recae. en los pequefos
comerciantes y agricultores.

En consecuencia, la parroquia siempre ejercera su actividad bajo la concepcion de un
interés econdmico, 0 que provocara un anunciado conflicto de intereses dentro del
circulo social donde actuaba.®”

Incluso dicho conflicto se acentuara en forma mas grave cuando el sujeto pobre, era
expuisado de su parroquia de origen, en razon de gque la posible parroquia receptora
ejercia un fuerte derecho de resistencia y rechazo para recibir a dicho sujeto. Ello
implicaba que el sujeto pobre y excluido perdiera su legitimo iugar comunitario, pero
ademas. se convertia en una excrescencia en su propio circulo.

A partir de entonces, se proclama la Ley de Asentamiento (1662), con la finalidad de
zanjear y decidir a qué parrogquia pertenecen determinados pobres. Esta situacion -de

competencia y ejercicio parroquial suscita una serie de litigios que perduraron hasta el

siglo XIX.

Sin embrago, dichas parroquias fueron abriendo el camino hacia: el suglo XVIl para
disminuir las cargas a expensas de la moral y de la condicion. de ser. pobr

puesto que

con dichas icdeas se erigiran las denominadas . “workhouse” o “casas de correccuon
dongde Samuel Bentham disenara los inicios del sistema panopuco. que desarrollara
seosrencormente su hermano Jeremy Bentham en el sistema pemtenmarlo.

Por o tanto. el sistema de exclusién social mercantilista edificod diversas formas de

explotacion del trabajo recluso, donde la pobreza legitima un derecho a castigar en aras
cdel progreso, !a felicidad y el consumo, en donde !a utilidad sera el valor mas importante.

“duardo \l-rl. Enrique. 1.» problematica del Castigo. El Discurso de Jeremy Heatham y Michel Foucswit. En
ncia-Pol a-mociedud, (5in dutas de fecha) pp. 150 v ST,

Kl sumeato del pauperisaio, acrecento las dificultades econamicns. elle obligo ¥ que lus juntas parroquisles
tratepasers) procurarsa endosar a sus poberes » otras parroguins vecinus

isciplison y <l ai: i tendrin un
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Las instituciones caracteristicas de esta explotacion laboral reclusa, conforme a su origen

y orden cronologlco de aparicion, las mas importantes fueron:

1. LAS . GALERAS. ) Se con'stituyeron en espécios que se e}ncorntrayban en las

embarcaciones maritimas, para gue los délihéuenteé realizaran el trabéjo' de fuerza motriz
" del barco (remeros) Se trataba de' un .castigo basado mas en cuestiones  de utilidad
economlca que de castigo, . sin embargo.- se constituyo en una pena de muerte lenta y
. dolorosa. salvo-que dicha actlwdad no sclamente permitié expiotacion de la fuerza fisica
del criminal,» sino adema’s, pemitid | consolidar la expansion comercial y militar naviera de
,Ia época. por rézones de utilidad eéono‘mica.“

2.L0S PRESIDIOS. Eran msmucncnes que (enlan como finalidad el usufructuar el trabajo
de ‘los penados,ﬁex:stleron varlas clases de éstos lugares donde se aprovechaba la
fuerza de traba]o cnmmal salvo que era una actxv:dad que se desarroliaba de dos

maneras:

La presndlos de obras publlcas ,donde los reclusos eran atados entre si. y bajo
vngllancxa armada s:endo fonzados a trabajar en la construccion y reparacion.de obras

acueductos. mlnas. puenos. calles entre otros.

B. ta presnd»os de arsenales se creo‘en razon de Ia superpoblacnon de sentencxados. )4
con:el: fln de apro ‘char su’ ‘mano’ de' obra. se les conmutaba 1a pena med«ante la

prestacxon forzosa de su actxvndad laboral, y se les empezo a “utilizar enla fabncacton de
pombas de achlc‘;ue‘o de extracc:on que consistia ‘'en extraer el agua de a mlna ‘de una

embarcacnon o donde se construian las galeras.

C. Los. presidios militares, en estos lugares eran obligados los condenados. a realizar
trabajos las murailas y fortalezas militares. En dichos establecimientos los penados se les

consideraba como bestias para el trabajo.

. LA DEPORTACION. La pena consistia en la realizacion de trabajos especmcos en ‘aS'
colonias. que a la postre se convertira en una pena privilegiada, por los benef‘cxos que se
adquirian después de deteminado tiempo de estancia en el pais colonlzado los
deportados. Era una forma de separar al criminal de la sociedad o bien una especie de

* Cte. Del Pont. Ibidem. p.41. Marco del Pont. cita » Scllin. y éste refiere que 10s presos cram remaidos ca privioncs-
> coa 1 Jobn Howard. -tambiém citado por Del Po refiere gue ta comida de las
Calerus de Viena, cra tosca. ¥ muy pocos, podian vivir en esus condiciones mas de custro ados. Asi darsate los sizlos
XVE Y XVIL diversos Estados va ia de muerte ¢cw gaberas, vrvn-dtne de éstm pena. para
masicaey [™Y prvpn-dm-cu nav nn e(oncu'nc- ¥ wmilitar, e decir, b an pr de itidad
» el reer e comao derecho a castigars; usi entre cadenss v litiga, las galeras
~c erigicrun como verdaderns presidion flotastes. Por altimo, cabe scialar gue los condensdos 8 las paberas, se les
denominabum “galeotes™.




axpulsion del sujeto con -un enfoque de—segrégacién social. -. Sin embarge, la fuerza de
rabajo humano utilizada en un lugar diverso a la sqg:iedad de origen, visto esto, no como
una readaptacion de la sociedad primaria. sino como un enfoque de adaptacion a otra
sociedad secundaria, para lograr un m6d6 de vida distinto. A pesar de ello, la deportacion
tenia un enfoque plenamente uiilitar_ista.‘de expansion y colonizacion territorial.”®

4, LAS CASAS CORRECCIONALES. Son instituciones que la burguesia creé con el fin
de concentrar a los delincuentes y otras personas asimetricas como: prostitutas, vagos y
mal vivientes. La finalidad imperante era inculcaries el habito del trabajo y con esa
excusa. se utilizaba y se explotaba su mano de obra en la manufactura de trabajos en
serie.”' Las casas correccionales darian, mas tarde, lugar a nuevos ambitos de
segregacion, entre ellos, la prision.

La sociedad Absolutista del castigo de esta manera edifico un sistema del castigo-
retribucion, con base en principios econdmicos, siendo entonces un aparato represivo e
ideoclogico del castigo, que funciona precisamente mediante la violencia en la imposicién
del castigo. Esto es. que ia dinamica de produccion economica en serie que se estaba
desarroitando. justificaba la conveniencia de contratar la mano de obra de los penados o
reciusos a bajos costos, sobre todo. que se compensaba por la escasez de dicha mano
de obra libre y de alto costo para el cicio econdmico, entonces el valor de cambio, asume
una importancia determinante para l|a produccion de bienes; asi los mercantilistas

72

encontraron en los postulados luteranos y calvinistas del trabajo, las bases

-

La depuortacion como pens fue cremds por los ingleses en 1597, cn sus colonias de Virgi
posteriormente s¢ llevo a eubo cn Ausiralia. asimismo divervs Estados splicaron ésts peoa.
Vid. Rusctre-Kirccheimer.Ob. Cit p 61 v wx Cle. Ssndoval Huertas, Ob. P 52 a SK, Melowsi-Pavarini. Ob. Cit.
29 3 73. Del Pont Marco. Ob. Cit. 43. Neumaa Elias. Ob. Cit. m v 30,
* Weber Man Etica Protestante. 4%.Ed. Coyoucan Edi México - Pp. 21 2 27y 44 2 46, Afirma Max Weber, que
las idexns luterunus 3 culvinistus. 60 wismcote rompes com .a trudicionali siso biém com cb
tra aslisme o o Lm revolucion cchoiintica we prodece precivmmente cn las sociedades mis cicas de
Eurvpa como por cjcmplo: Alkemsain. Holsoda »vs como ea los Paises Bajos: sobre todo comsidersado que » las
pratrimerntas def sizto A V. ef a0z ccnnomicn, au permitio la intolerancia det dominio cotesiastico. aun cuando con el
cahinisma, ve lleza 1 pontoras cxtremas de puritaninmo ¢ intoleruncia reliziowa durante cl sizto NV ea Ginebra,

¥ Mucryviaad.

Kseocin v Pares Bajos, txmbién {0 & que la Kefurmx. trajo i ua bén de idevd 8 qne fon pﬂunullﬂ
presentan uns tnclinacion singular hacis snn racioaasli ico-relivi N ife 120 que nu e
permitides entre los carolicos. v esté suceso histirico permite establecer eu rnrm.. concreta uma dlferencm marcads
entre fsindo ricos v Fstados pobres. 0 como sefials- Viax Weber. el mavor = det ~.se prodace

com a doctrina catolica. cw razoe de que bos altin idenbes de ia misnma. cjercen sa inflejo =) ca o expirits de sus
fictkes coa respectn aum despero ante los hicaes terreaater.™ Asi la doctrina cristiana se vale de ésta posturs
Aanuncisdu. pare criticar ef <pirits Mmaterial delos protestantes. F.o tanio s protesiantes, no solamente (omes o
Ponturs para criticar ef iiealiviveo ascéticn, real o «upueito de la »ida del catolicisma, sino que ademis, afirman quwe cf
trubnjo ex uns maaers de reivindicane con los demas ¥ sober todo coa Dios. Pars conciuir-dice Max Weber- que al
analirar cf refrim ~comer biem v dormir trasqeilo™. por sae Iado. cf catolico prefiere ~dormir trasquito™ «m
importarte as afin adqunitive v material que ke pacda Proporcionar ses inerewss: poe o otre iado, cf protestsate
prefiere “comer bien™, €310 e quc el trabujo Je redituars bencflicios, por el esfoerzo renlizado cads dia. s idea dei
trabujo pars redimic ol pecado v of delito, encorntra plens justificaciin con dichos postslsdon. de ahi ln importsncis
que tus o 1n Reforma 3 ta Comtrarreforma. ew bos cambine de © i pero ié imica que
le brindo al desarrolio ec pars toda ans ideoloris de utilidad ¥ prozreso, coa base en ef trabajo.
del cust. cl derecho 3 caviizar < allezo los primcipales postaiados paca fomentar e impuiar dicho desarrolt:
In expid e del recinso,
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-argumentativas e ideologicas para el aprovechamiento y explotacion del trabajo de los
condenados, haciendo de esa fuerza ociosa y desocupada, una utilidad econémica.

Por esto pensamos que las casas de correccion, en una o pecifica, es

el ejempio mas fiel de la racionalizacion retributiva del castigo, que permite expiar
fa cuipa por medio del trabajo, como pena-custodia. *Esto en razon, de que dicha
instituciéon permite de manera tangible constatar la verdad latente y declarada de un
sistema de castigo y exclusidon social de esta naturaleza. donde el poder del Estado para
castigar, gira airededor de un aparato represivo que reproduce, fomenta y legitima la
violencia en aras de la economia privada.

No debe perderse de vista que el sistema de castigo anunciado y que se aplica en
especial dentro de las casas de correccion, va edificando toda una ideclogia determinista;

al identificar a los mfvactores sociales como su;etos pel igrosos o cuya _estri:cturapién

posmva det derecho penal La calidad de su;etos pehgrosos prosentan una eoncepc:on .

legittmador del wsugo—retnbunvo, es evvdentemente 'la utxhdad economura~ de qurenes
habian de ser corregldos. - :

™ Em una comcepcinid mas penerica. diremos que ia imagen del trubajo recluso-forzado, results ser una penn
retribecioninta, cuya carscteristicn ve da incluso en loy smadernos sistemas penitencinrios. L eacionalided
de kx retribucion del castigo, s tradece simplemente ea #) cobro de Is pras por In feerza de trabsjo finico
desarrolisda. Estas sctividades en reclwsicoa del <ajcto delincuente cran jornadas de truabajo ericneantes e abores
que jamas realizanan ke hombres librea Cfr. Marco del Post. OhCit 4% El trabajo forzado se verifics desde ias
casteras de Siracusa 480.A.C_ cw i3 Aaticus Roma. Iacinso cw varias pesitesciarias de Fatados 1/ nidos, por cjemplo:
1a de Simg Simp (13300 Sedala \Marco del Poat, quc la pesitenciscis de Alnbamae servia de alquiler del trabujo
forzado de reclasss 8 favor de ta imiciative privada. Asi ol trabajo forzado s pacde ver también ca in aplicacion de
las Ciateras (Sigio XV) ¥ e» ia propia Deportacios (Siglo XV VI 4 tomamos e cucata qee se trataban de pesass
dusbes dumde existe uma pena peivativa de libertad indetcrminada » ¢ trabajo forzada: sim embaree s muerte det
sujeto aliviaba su sufrimmicato, asi la maeric temdra ve cfecto COTECLN G COMIO Carscieristira de ln praa. Vilk Heting.
Ob. Cit. 217, Eliax Nesman Ots. Cit. 29.Flias Neaman swizla qQue of trabsjo forzado e ceferia al det remeru, del
bombero (sluvine sl que fabricabs bhombas), de slbsd@il ¥ de bestia de carma, coaciaycado dicho astor que todo esto
iba com relaciom 3 resoiver sa problema de 1ndoie ecosomxco.
" fr, Neumsa ihidem. p.21. Del Poat ihidem. p. 51. Saadoval lHnerias Ibidem 68 sa. Mclowi-Pas arigi. ihntem. pp
25-70. Ruscbe-hirchbeimer. Ibidempp 72-75S. Las cazas de correccion eraa administrades por particeisres. pur ende,
dichos mmhrw » sm ver cedinm e} pago reipective al Eutada, 3 impoctaate  pastastizar, que dichos
corr sarzcs. co virtud de las lezmincivacs cvatrs la vavaacia que empezaroa a proliferar,
inch se obli » bos TEni pedi al trabajo ew reclasios. oo we debit primcipsimente a ia exisiencia de
ums maso de obrs bajs ecw industris masufacturrra. F1 trabsjo mumufactureruv oblicaba al swjeto s realizar
cuniquier labor ofrecida. com coadiciosrs de salario bajo ¥ saa ciplutacis cxtrema es lus esia

civmadon Las casas de trabsjo mas importantes fuerom: HriddeweH (Losdres 1552). Rasphwys ¥ Spim
sterdam. | 595-1597), Casa de Galers (Fapada), Howpicwn de Sam Fetipe Neri (Florescia 1653L  Hoapicio de Nan
Mizerct (Romma. 1784), Cass de Feerrza de Gante (Hetgica 1773-1775). No debe oh idarwe que of trabmjo en tas caxas de

correccion era com el fin de hacer dicil 3l individeo yee se resisiis a ln ameva ideolopia capitalista del trabajo
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Este mecanismo social de legitimacion del castigo, interpretado dentro de una forma de
economia, permite establecer que dicha economia industrial actita como piataforma de
una relacion de derecho subjetivo, como lo es, el de poder-obediencia. Es decir, que de
las simples relaciones anunciadas se generan verdaderos escenarios de poder y
sometimiento, pero también se formaliza una relacion de autoridad asi como una relacion

de desiguaidad. Por ultimo, dada la importancia de las casas de correccion, es necesario

esquematizar sus caracteristicas de acuerdo a tres autores:”®

KIRCHHEIMER

MERCANTILISTAS

t
3

TRABAJO PARA LA
EDUCACION

ADIESTRAMIENTO

DARIO MELOSSI Y
MASSIMO PAVARINS

CASAS DE
I ORIGEN OBJETIVO FUNCIONAMIENTO PENADOS BENEFICIADOS
)
EMIRO RETRIBUCION ETAPA |  tpapajopara FOVENES VAGOS PARTICULARES
VAL MERCANTILISTA EXPIACIONISTA- IS PARA  MENDIGOS POBRES
RETRIBUCIONISTA PROSTITUTAS BURSTESIA)
CORECCION
APROVECHAMIENTO Y TRABAJO EN LOS MISMOS
L oSSy MERCANTILISTAS | EXPOTACION DEL CONDICIONES SENALADOS POR Frstrriyy
TRABAJO RECLUSO. INFRAHUMANAS. EMIRO SANDOVAL
PENA-INTIMIDACION.
LOS SENALADOS POR
RUSCH- EXPLOTACION DEL  Lrpapa 0. EMIRO SANDOVAL, EL ESTADO-

BURGUESIA

manufacturado, En esencis todas estas cusas de correccion tenian tus carncteristicas siguientes: La pobrezs era la

Justifica

de P
Padiila.

on del delito (

0. yue se debian observarse como una ayuda al castivo (para

b pura bu cluse privileginda se transforsm

cuyo resultndo ern una scumulaciaon de riquesa
o

bu en uns invers

en el mercudo libre

itica Criminal en Materia Penitenciuria, ea el primer semestre de 1998, con el

factor pobreszu = peliero) asimismo el remedio v la cura era I induccion al trabujo
lus persvaus que produ

1 exn tiasles) €n
de muno de obre barnts,

1e 8 In postres sers el fundumento del Capitalismao.
Melossi-Pavarial Obhcit. Rusch-Keirchheimer. Oh.Cit. Sandoval. Ob, Cit. Datos confirmados en ba asignatura

muestro Héctor Campos
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Con dicho analisis se llega'a una conclusién firme, si consideramos que el antecedente
inmediato de ia prisién moderna, lo son. precisamente las « de corr ion,
como ‘una forma de privar de la libertad a una persona cuyo fin es la explotacion del
trabajo del mnsmo recluso. Ademas dicho antecedente histérico muestra que el tipo de
organlzac:on ‘somal capltahsta, formento ‘un sisterna segregativo, en aras dei progreso
econormco y de ia  defensa de la propnedad pnvada. En consecuenc:a dicho sistema

economlco permne establecer la vision de una lucha por. el poder dentro de una lucha de

clases socnales.

Luego entonces el poder derivado de fundamemos economlcos relacnonados con Ia

propnedad de Ios medios de produccnon, sngnrﬂca ensi.mismo, ‘un acto de poder-:

obedlencaa en razon de que el Estado ‘actuara en funcnon de 12 violencia y la |deolog|a

que'/lq leg

Asi el: poder y el derecho a castigar, - estaran désde el mercantilismo, vinculados
preponderantememe al- orden civil. De tal manera, que la burguesia naciente dei
mercantlhsrno. con pleno . dominio de expansién econdmica, se erigird con una pona
estandarte de poder autcnomo. fuerte y diferente al del Rey y del Papa.

Por primera vez, la estratificacion o jerarquizaéio'n social se dara con base en la riqu'eza :

del individuo, ¥y no con relacién a los titulos de nobleza laica o clerical, con ello, se.
delimita el poder politico y juridico, a favor det poder civil y por encima del poder de la

nobieza y del poder clerical, en attima mstancxa se formahza un concepto drferente de N

autoridad.

Todo ello, representa un poder estrateglco debndameme sistematizado, tanto pam qunen
lo ejerce. como para Quién sera aphcado ‘ese poder Seria Utilt mencionar, que éstas ideas
van edificando los soportes de un poder—c:entifcc asi como de un poder-disciplina, que

seran las bases fundamentales de la transicion del Estado-absolutista-mercantilista, hacia

un Estado-Liberal-capitalista’."cuya esquematica del castigo, propondra un sistema de
pena-correctiva durante el siglo XVvIt.™® :

T Cfr. Duverzer. Maurice. Sociolorin Politica. S.N.E. Ariel Edi. Barcelonaa. 1972.pp. 27 v 28. Vid. Foucault, Michel
Un Didloezo sobre el Pode unen Edi Madrid 19838, p.230. Foucaull, sciala en un andlisis comparative que: ™ (=)
usde extranar que la prision e asemeje a las fabricus, 2 lax evcueias, a [ox cusricies, a 10s hospitales. todoes 1os
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Luego entonces, no es de dudarse que dichas instituciones de beneficencia social y las
llamadas casas de correccién ya énuhciadas. venian preparando un camino privilegiado a
las instituciones segregadoras; i:dn mucho “tiempo de  anticipacion, para determinar el
nacimiento, desarrollo y cc';rl‘éurh‘éciénudel capitalismo-prision.””

T Cfr. Del Olmo. Rosa. América Luting ¥ su Criminologia, 17 Ed. Siglo XX1L Edi. México 1981, pp. 43 ¥ 5. Rusa del
Olmo sefinla, que s cusas de carreccion, se confunden por o resular con la prision. pero aguéllas fueron cresdus
o fuctorius de explotacion de tos presos. siendo unu manees de utili nte Ju fucezn de trabujo
indeseable. dustificindose con etlo un medio de fmentur ¥ presemur la maao de obre harnts v ocioss, ai el tiempo
de reclusion de esins personas simve para capucitarios s enteenurios. considersndo que ests formas de economin ern
Mmus IMportante pura su época. yu que perminun reslizar lu produccion » muanufacturacion de mercancin @ hajo costo.
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3. LA CORRECCION. (RACIONALIDAD DE PELIGRO)

Los nuevos horizontes que se van erigiendo en cada transicion histérica, sin lugar a
dudas presentan un rasgo fundamental que permite bifurcar el pasado con el presente

esto produce verdaderas explosiones culturales. Asi durante el sigle Xll 'y Xlll como ya:
se ha apuntado, las ciencias y {a filosofia van encentrande su camino dentro de las

“universidades”, esto es a finales de la Edad Media.”™

En tanto, el ,desarrolld,cultural social . econémico, - merano

anico’; prmcxpx alido’ de la doctnna rellgu:sa, para obtener el perdon y Ié salvacion

divina.

durameme el poder del Papa Ledn X, en la concesnén y la predicacion de
+los - Dominicos, argumentando que dicho acto potestative no-tenia

Lutero, ‘c‘

sustento dentro de la doctrina cristiana, por lo tanto, resultaba ser un acto meramente de

renta lucro a favor del Papa, ¥y no un acto de fe cristiana.

De éste‘.principio apuntado surge otras noventa y cinco famosas tesis luteranas, en
oposicién'a la Iglesia romana, entre las que destacan:

- La negacion de la autoridad del Papa.

- L_a negacién de los votos monasticos.

- La negacidn del libato.

il Cfr. .\irnu. Ibidem. p.137. Lu painbra “uni . significa gremio o incion. R 6n Xirsu, scituln que las
niver son las Jdonde se i [ de i uencrales ¥ superiores. que son

orpsnizados por los gremios de los estudisntes y macstros. Ademas i [ nwers.d-dcs. emscidabse ia mayoria de los

filosofos det sizlo X1 es decir, en ia Edsd Media baja v em tr ciom hecin el
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La negacion del clero. == =

- La negacién del purgatorio.

La negacién d‘eﬂla, misa.

- La negacién del_dégma.

los: sacramentos (excepto el de bautismo y la  eucaristia),

Sin emb‘arg'p',‘ Iéesehi:ia absoluta del contenido de esta revolucion eclesiastica, se verifica
en un cambio de comportamiento: moral, que consistia precisamente, en la “conciencia
del deber en el desempeiio de la labor profesional en el mundo.

Por ello, el trabajo y la actividad profesional, en la vida monacal obliga al cumplimiento de
los deberes para justificarse ante Dios. En consecuencia el trabajo implicaba el evidente
amor al projimo y a Dios, luego entonces, la observacion de los propios deberes en el
mundo, justifica el complacer a Dios.

La importancia de una valoracion ética del trabajo y de la actividad profesional, junto con
el auge economico de la época. constituyo las bases solidas, para una verdadera y
severa oposicién al catolicismo, por eso se justifica la creciente cantidad de
representantes de las diversas formas cristianas de religion, que surgen en los grupos
mercantilistas. Sefala- Max Weber (1997) al respecto- que: * (...) Esa era la ineludibile
secuela del sacro sentido,; por asi decir, del trabajo y de lo gque derivo en el concepto
ético-religioso de profesion: concepto que traduce el dogma extendido a todos los credos
protestantes, opuestos a la interpretacion que la éetica del catolicismo divulgaba de las
normas evangelicas en precepta y concilia y que como unica manera de regirse en la vida
que sausfaga a Dios acepta no la superacidon de la moralidad terrena por la mediacion del
ascetismo monacal. sino, ciertamente, la observacién en el mundo de los deberes que a

cada guien obliga la posicion que tiene en la vida (...)".%°

Sin embargo. se requiere establecer, que si bien,- las |deas de Lutero Y Calvmo no’

manifiestan la idea de * progreso como valor doctnnal tambuen lo son que Ia observac:on
de los deberes se plantea como un acto que legmma una actlwdad comercial y laboral,

T Principios que motivarun » ls postre. que Mactin Lutero, fuera ‘excomulzudo de 1 izlesin cristines. ul no
cetructarse de sus paniciones anticlericsles.

* Weber. Ibidem. p 50.
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con base'en prmcnplos mercantilistas; es decir; la detallada norma rehg:osa de la vida da
origen al mas agudo equmu comercxal

Este giro ideolégico, religioso-econérhico. cambiara - para siempre la vida y orden social
del mundo.’ Las:subsecuentes racionalidades daran nuevos horizontes que repercutlran
en’la vxda soc:al donde Ia ctencxa y la técnica tendra un pape! preponderante

Por. eso, es destacable, en el orden cientifico, la revolucion, que causo la propuesia
copernicana, donde se sitla al Sol en el centro del Universo, es decir, una propuesta

heliocéntrica,. frente a la hipdtesis helénica y geocéntrica de los anstotehcos. En:

consecuencia, el ‘circulo histérico que cife a la Antlguedad y el Feudalismo, se’ rompe(

dentro de'una concepcidon racionalista-cientifica del universo.®

£l embrion memlflco fue evolucionando durante el sigio XVi (durante el dommlo espaﬁol)

vy XVII (con " domlnlo mas . frances). Sin embargo, durante estos snglos ‘se lncrementa la
criminalidad en Europa, y paralelamente van surgiendo leyes represivas, es decir. con la

*' Lo resolucioa cientificn, estimamos ~e iniciu con Nicolias Copérnicao. .ers un canonigo polaco, que estudio et
movimiento de los Astros. ¥ continug cona tus posturas de Galileo (1 564-1642). Kepler (1571-1630). Descurtes {1596+
16360) ¥y Newton (1642-1717), convergersn hacia ¢l cambi in de 1n Reltatividad (Einstein): Nin
embuargo, en ese 2run cambio cientifico se encucentra como r Gualileo, ya que al reulizar sus estudios del
movimiento peadular, estable 1as leyes del movimiento de los cuerpos sametidos a s gravedad. Galileo planted un

i pio cuyn trascendencia lega husta 1o teoris de 1o relatividad. al demostrar que ¢l movimiento solamente es una
relucion. en cus o caso unicamente se puede decir que existe el mosimiento, cusndo e valorsdo v medido desde otro
sistema, ey decir, cusndo comparamos dos mosimientos. Posteriormente Galileo al mostrarse partidario del sistema
alur de Copernico. en 1633, fue oblicado ¥ comparecer en Roma, ante Ix Santa Inquisicion, misma que 10 obliso a
que se conminara de sus teorius. El principio de refatividad de Gulileo, mative el planteamiento de uas serie de
problemas que simvieron a s postre a1 Kepler. pura sus tres ley es refucionadas al principio de In gravitacion. Kepler

wln que las Brbitas de los planctas son elipses. 200 de cuy os focos ocupa ef Sol: ademas dice que lus iress descritus
por 1os radios vectores de los platietas soa proporcionules @ los tiempaos: por oltima, sedala que los cuadrados de los
tiempos de resolucion en los planctas son proporcionsles a los cubos de los ejes muvores de sus rhitas. En tanto.
Descartes, quicn desarrolla diversos anslisis en ¢l orden teorico. entre cllos. de analitica. de geometria ¥ de algebra,
mismos gque be permitieron establecer que el Universo debis caleulnrse con los nimeros v las mutemiticas, Por elto,
. rrobia s cuatro resias del 0do. v establece que ba primers condicion pers un bucn uio e el pensamien
por lo tsnto, el peasamicnto no s¢ contents  cul sprovimaciones o na experiencia dudosa. sino que le per
dur certidumbee completa. Por eso el metodo cartesiano, se : un principio preciso v concreto, que 1o €™ In
duda ~is REICa™  que gquiere decir, el deseo de superar todas lus dudas, bajo e necesidad de dudur. En
consecuencia, la primers regls va encuminuda af uso de “buen sentido de razon™, para distinguir lo verdadero de lo
falso. bajo un principio de ideas innatas. Ni queremos conocer algo debemas cvitar la precipitacion ¥ ls presencidn.
N ves evitadas estas. dobemos proceder con claridad » distincion. por ello, debe poacre ca Juda ix realidad pars
wlcanzar la verdud. La sepunda rezls del metodao, aclars lu primera regia, en e sentido de que debe dividirse cada
unu de bus dificultades. en antas Partes CoOmMo s¢ pueda v Sex Necesario pars mejor resalverias, Esto es, para que una
idew sen cluca v distints es necesurio dividirlia, para analizar y con ell al encuentrn de tus partes que interan unu
cosa asi de Ja intuicion se pasa 4 una deduccion, La tercera regla, especifica gue todo pen iento debe ir en orden,
empesnndo por 1o mas simple v facil de conocer, ¥ subir por grados hacin 10 mas complejo: cuarts reula del
meétodo. justifica la duda sistemaitica, en ¢l sentido. de que se deben hacer er i > i
weneruies. paras estar se2zuro de que no se omiti oadu, E3to nus permitira dar uaa certidumbre absoluta a s verdad.
fueto entonces, es necesurin dudar mas gque ki evcépticos. y una vez realizadn esto, podemon llegur # una verdad, que
pPodri escapar 4 tods criticu. En tanto, Newtoa, empieza por conceptuasr los elementos de la mecinica, como soa
espacio. tiempo ¥ mavimiento, can hase en los planteamicntos galilexna v keplerisno, v posteriormente desarcollar
sus principios v leyes de In gravedad.
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formacion- de -los “burgos’,- aparece otro .tipo de,delincuencia propia de las ciudades,
Garcia Valdés (1982), la denomina “delincuencia de Ia estafa”,®?

Asimismo, puede afirmarse que el auge de progreso del mercantilismo entra en
decadencia debido a las depresiones econémicas que origind la propia crisis economia
espafola, que se disemind en su conjunto en todo el continente Europeo. Este suceso
histérico, trajo como consecuencia, el aumento de la miseria de la mayoria de la
pobiacién, [0 que provoco una migracion constante del campesinado a las ciudades, por
fa falta de trabajo rural y el exceso de la explotacidn de la tierra , sin embargo, el grave de
desempleo en las ciudades era latente. y la poca actividad laboral, se pagaba con un béjo
salario, esto correlacionado a una escasez de moneda, y para ahondar mas la trégedia
las enfermedades y muerte por la peste, pintaban un cuadro social -dice Tomas y
Valiente- “inevitablemente negro”.®*

E! panorama se vuelve mas sombrio si en el ambito politico, toda Europa. se encontraba
escindida en pequefios Estados e incluso en ciudades independientes: el poder politico,
bajo este pancorama, presentaba signos graves de fragilidad, que frecuentemente se vio
amenazado por la masa de dolientes pobres, que intentaban detentario, con ello. se pone
en peligro no solamente la seguridad civil. sino tambien, el dominio del poder del Estado.

Asi el siglo XVil, entre disturbios religiosos, largas guerras y expansion militar, se van
colocando los cimientos de la nueva sociedad liberal. El poderio militar, territorial y
economico frances, da prosperidad a las artes (esplendor del arte barroco), asi como, a la
filosofia y al pensamiento, que seran reformulados por los tedricos liberales y moralistas
del siglo XVIIl, que daran origen a los grandes movimientos sociales, tanto en Ameérica
(1776) como en Francia (1789) En el ambito politico y filoséfico, se ha sembrado la
semilla, que dara vida al movimiento liberal, cuyo antecedente inmediato se encuentra en
e! pensamiento econdmico fisiocratico del orden natural y del respeto por la libertad y la

“* thidem. p. 27. Se conucin como In Delincuencia de lu estafu en ruzén de que sparece el truhin frente al simple
tadrin.

Y Cit.Gurcia Valdés. lbidem. p.28. Tomuis ¥ Valiente, sefisin udemis que I ciudad, es lu del picuro. el hurtador de
holsas v del bundotero. crim nuhdnd Que se desarrolia dentro de un panocama precisamente donde no hay ni trubujo
da pura todos. Asi entre escases, rupiin, Jimosnas ¥ asesinatos. n poblacion mas pobre subsiste durante ¢l
¥ XVl Vid. Heting. Ibidem, p.213. Heting, schinla que los “criminales erraban ean manadus™ seregundo. =
(..} HHabia que vérselas con verduderos ejércitos de vagubundos ¥y mendigos (...)”. Aun cuundo habin accioanes
frecuentes de limpieza para expuldar, azotar, marcar con fueso, desorejar & dichos criminales, no cru suficicnte, ca
razin de que éstos cjércitos de pobres continuamente iban de una ciudud a otra, siendo imposible castizar o ejecutur
u todos.
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rigualdad economica, misma ideoiogia que convergera con las:posturas individualistas,®*
que permitiran estructurar toda la sistematica del castigo, con la Escuela Clasica de fines
del siglo XVl y principios del XIX.

£1 enfoque individualista-empirista-liberalista, dara reSpueSta “al” - excesivo
intervencionismo estatal que recomendaron los mercantilistas. Esto se observara como
una contrapartida que verifica esencialmente la no-intervencion. del bEstado. ésta
abstencion, dara origen a la ideologia del liberalismo en los principios economicos que

rigen el mercado comercial y monetario

Los valores felicidad y utilidad, se sigue constituyendo como los ejes y directrices que:

daran soporte ha dicho juego econdmico. Asi el Liberalismo se sustenta sobre' los
principios basicos de libertad econdmica y politica, de igualdad y libertad formal,” con los
que se pretendera crear las condiciones necesarias de concurrencia sociai. ;'L;a'issez
faire, laissez passer®®® propone entonces un juegoe libre y sin prohibiciones, dentro del
ambito econdmico, ya en ambito politice y juridico, se sujetara a una cuestion de derecho
subjetivo, es decir, de poder y dominio.

En la cuestidn del castigo. se siguen poniendo en practica todo tipo de reacciones
penales- al respecto Groote,®® refiriéndose a Francia- sefala, que los pobres formaban la
cuarta parte de la poblacion hacia el afno 1556, a dichas victimas de la escasez, se les
habia amenazado de mandarias al patibulo, posteriormente se les exilio en las provincias
(1534), luego condenados a galeras (1561) y por ultimo, se determino que ios mendigos
de Paris, serian azotados publicamente, marcados en la espalda, la cabeza rasurada y
por ende, expulsados de la ciudad. Este cuadro descriptivo de crimen y castigo, presenta
un contexto similar en toda Europa.del siglo XVIl, considerando los aspectos politico,
juridico y econdmico, que atravesaban los Estados y ciudades europeas.

Por lo tanto, el derecho a castigar, se plasma en un acto meramente retributivo, salvo que
ya se avizora una actitud moderna de observacidon, que desobedece a las actitudes

™ Las ideas individualistas empiristas de Bacon (1561-1626), I{obhes (1588-1679), L.acke (1632-1704) ¥ de Hume
(1T11-1776) Cfr. Nirau. ibidem.p 21 ¥ 212, Ramoan Niruu. ~cn.-|u que los empiristas ingleses, coinciden en
pensamiento Gaicumente ¢n la 13 bn del i ti ¥ lu afir de que tndo conucintiento procede de a
experiencin, aun cuando su aprecis n sobre I c\p(rtentl)l varin. Asi Bacon, afirma quc s cypericncin tundu:e -
una filosofin Jde s ciencin » de ta (el dad h el pleo de kn técni En tanto Hobix i une
teoria totalitaria del Estado ,\buulum- anke. POr su purtc, sistematiza, In teoria de un Estado liberal. y por altimo,
Hume, hace unu teuria exceép del i Las innovaci en In il fi. titi en lu que contribuseron
€stos pensadores ingleses. durunte el siglo XVII, se mezcluran, durunte el siglo XV Ill con las ideus de los pensadores
franceses. como Montesquicu, Voltaire, Rousseau, que da orizen  ui l)rcluracmn de ion Derechos del Hombre, froto
de ls primera gran revolucion burtuesas, yu que Is sewx Ju seri pr L te la revolucion industrial.
** Dejur hacer y dejar pusar.

“* Cit. Garcin Valdés. Ihidem. p. 26.
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tradicionales -del - castigo, puesto que la filosofia liberal- va  encaminando "doctrinas: de -
indole humanista. donde se incorpora una actitud racionalista-iusnaturalista del castigo o
como advierte -Garcia Valdés surge- el “internamiento como panacea salvadora®”.

El castigo a finaies del siglo XVII y principios del siglo XVIIIl, se caracteriza por
rmantenerse menos visible o publico, es |a parte mas oculta del proceso penal. Foucault
{1998) lo refiere como el lugar ” (...)donde se abandona el dominio de la percepcidon casi
cotidiana para entrar en la conciencia abstracta (..) es la certidumbre de ser castigado y

no la del teatro abominable (...)", refiridndose en dicho anaiisis comparativo al de la fase

de expiacion del <:ast|go.‘7

Luego entonces, la idea intolerante e irritable del castigo-suplicio, no pasd desapercibida
para los pensadores del sigio XVHL®® quienes descubren que la racionailizacion de fe y
dolor que redime del Antiguo régimen, va acompariada de un acto de tirania bifurcada a
una sed de desquite con el placer de castigar.

Asi lfos humanistas-ilustrados eiaborarian un principio de justicia criminal que no tuviese
como caracteristica el castigo-venganza. sino que atendiera al respeto y dignidad de la
persona con base en principios de humanidad y de derecho.®®

La pena privativa de beertad aparece como consecuencia Ioglca de. la posibie abolicion
de la pena de muerte.

" ihidem. p.
Cfr. \l.-r--nuunl_ Ibideownp. 222 v 223, Si ef sigzlo XVIL ex la fuente de inspiruciion de Ju ola inglesa, cuyo beneficio
b contribuye u bn creacion del ~Hubheas Hibeus de 1679 v el famoso Hilt of Right de 1689, que son derechos
funes frente u b Corenn Lngiesa, que surzen # 1a ihor de luchu que reslizars Edusrdo Coke (1562-1634), con
ia finalidud de abtener prerroustivas del poder judicial frente ats Corona. en muteria del control judicial de ia
constitucinaslidad de las leves, Coke, estableciaz = {...) El rey se eacuentra subarniduno. 1o a los hombres, sino a Dios
s al Derecha v™. o tanto. of sizglo XV 111, es el siglo de las fuces™, netamente frances. Montesquicu ( 1689-1755).,
viendo que en su obea capitul, = F1 espiritu de las Leyes™ hace una anuda critica » fos modelos politicos ¥ de gobierno
puck, dentro de un anslisis compurativo, sdemus. propone unu division de poderes. como equilibrio pa "
inciuso. bace una vevers critics sl sistema de castito de la epocs. S oltaire (1694-1778), funda su penssmicnio cm una
moral natural de tolerancis + de rason: también huce unu seri critics al sistemu penul arcaico de su época.
ssedt (1T12-1778) en su obea el “Contrato Social™, peruien el espiritu sistematico de su pensamienty, sedals que
¢l hombre e~ buenu por naturaieza, sub o que ul entrar en socicduad e corrompe, por ellu, es necesario el pacto socinl.
dunde e estabicscan hmites materiales ¥ farmuies # su derecho de libertad. sgui es donde prevalecer el derecho de
i MAvOre asi reunida sobre e Minorts. por lo 1anto, la sociedad coatractusl, debers corregir cm ultinme de ko casm
el exceno de libertad v tiene ¢l deber de custigar. Propugna por un cambio del sistema de jus . en ef que se basque
unu justicia demm raticn ¢ rruslituria,
T Abhidem. p. 22, Postulados que se abservan formutmente cn b decturucion de Independencin de Estados Unidos de
Narteamerica de 1776, v la Revolucion Fruncesa del ™S9,
T Cfr. Beccaria César. Uratado de los Delitos s de las Penas 4% Ed. Facsimilar, Porrus S.A. EdL VMévico 1990 pp.
27N a 283 3 289 # 291 Beccaria solicituba la abalicion de tu pena de muerte v de fa tortors, medidas repe < que se
veniun aplicundo coatra los delincuentes. urzumentundo. que I muerte del infructor. no brindnbe sezurided. de un
castivo ejemplar. tanto pura el delincucnte como pars la soviedad. Vid. De Lardizabal v Uribe. Manuel Discurw
sobre tas Penas. 1% Ed. Facvimilar Porria X, A, Edi. Mévico 1982, Quien tambien manejs la ides. que tas leyes,
deben brindar sezuridad v libertad al ciundadano, pero en materis criminal results ser uns empresa dificil
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Al respeéto; Gar‘cia,Val;dé_s (1982) sefala:"-Tres causas concretas:de la transformacion

de la privacion de libertad en auténtica pena han de sefalarse a mi juicio:'en primer lugar,

una razon - de politica criminal: en_ segundo término, una penoldgica, y en tercero, una
" 91 '

esencialmente econémica.
La razén. de politica érin-iinal,‘ se debe principalmente, al desarrollo e incremento de la
delincuencia. Por fazc‘;n'penolég'icé: es porque, el acto de suplico-muerte. se encontraba
totalmente . desprestigiado, puesto. que hacia el siglo XVl no se habia garantizado la
disminucion de los delincuentes vy cde los delitos, por ende, tampoco se habia garantizaao
la seguridad de\»laS'clases pudientés.' Por ultimo, la razén econdmica, como quedo
asentado ‘en el apartado relatlvo a’ la racionalidad retribucionista, tenia efectos de

explotacion reclusa, sin: embargo, ‘el’internamiento implicaba una mayeor intimidacion, ya-

que el castagq era doble. contr_a !a vnda y el cuerpo del sujeto infractor.

En consecuencia Ia mvencnon socnal de la pena de privacion de libertad, surge por
necesidad - de satlsfacer un: ‘ciclo  econdmico, entonces se actua reabsorbiendo el

desemplec pero controlando las tanfas, es decir, controlado el mercado de la mano de -

obra y los preclos de a producc:on medlante ia explotacién del trabajo rectuso.

Si Ia transformacién de la peha-custodia en pena-correccion, tiene éste trasfo' do pomico

y econoémico, entonces el sistema de castigo, se vuelve un sistema represnvo on fines de

meramente utilitaristas y no de justicia.

Luego entonces, Alessandro Baratta (1989) puntualiza que |la justic{a’peha! de Beccaria,
liene un sustento ideoldgico con base en el principio de “utilidad dei‘ bieri comun”, esto
es, la necesidad de tener unidos los intereses particulares superand’o'; la ‘colisién y
oposicion entre ellos que caracteriza hipotéticamente el esta‘do‘ natufal. Por lo tanto, la
idéa del contrato social rousseauniana, justifica unicamente la autdridad del Estado y las
leyes, en la defensa social, con el fin de brindar se‘guﬁdady‘ armonia dentro de la
sociedad contractual,’? - ‘ ; :

De esta manera el criterio para graduar la magnitu&i dél _delwixo.'kse traduce en el dano

social, excluyéndose como -senala Zaffaroni ;('1 9_98)- to’do,criteriobsubjetivo, por virtud de

** Lae. Cin

** Cfr. Baratta, Alessandro. Criminologia Critica y Critica del Derecho Penal.
PP. 26 ¥ 27. Nin embarno, advierte Barautta: = (..) El principio utilitarista de la mazima fel,
de In iden de) contrato NK'ull e el crnerlo de In medida de In pens o ol minimo aacrifi
individual que elln i Li didz del delito, estin co
Becearin, en el dadio umul. l-l dadfio social v Ia defensa uv:ml constituyen asi en cste sistema los elementos

fundumentales. respectiv umente, de lu teorin del detito v de In cou moderns (..)"
; T
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la iguaidad que surge entre los hombres - dentro  del. contrato - social,- siendo-éste
ISJ Co

pensamiento el que legitima y justifica la coercion penal.
En consecuencia. el delito y la pena son producto de una institucion formal, como 1o es la
ley. asimismo, la imposicion de la pena presenta una racionalizacion en forma retributiva-
correccionalista, cuya legitimacion se encuentra precisamente en el principio de legalidad

y de defensa del orden social.

Se desarrolla asi. =n i siglo XVill. una administracion de la pena, cuya necesidad,
utilidad y eficacia. gira entorno a principios meramente cientificos. como son la disciplina,
el examen y la tecnica. es decrr, |a eficacia de ta pena, se sustentara en un tratamiento
cientifico. con la finalidad de clasificar la personalidad del delincuente peligroso y
determinar su posible cura. Surge entonces. una racionalidad de peligro, que justifica y
legitima la imposicion del castigo y de la pena-correccion.

Durante el siglo XV!i, se sistematzara la filosofia del derecho. y se pretende elaborar
un detaliado derecho natural-racional. mismo gue posteriormente pueda dar origen al
derecho natural positivo. cuya esencia. sera la justicia formal. 94

Ya hacia el siglo X1X, !a pena-correccion, sera aun mas determinista y discriminatoria, ya
el estudio y analisis del sujete delincuente., sera con base en un estudid de corte
antropologico-biciégico-social. cuya ideologia dara origen a principios de una prevencion
especial positiva y negativa. ademas dicha pena. por primera vez, sera legitimada, por
profesionales especiatizados. tanto en las ciencias sociales como en ciencias naturales,
terrible mezcia amorfa. que produce un aparato burocratizado y complejo del castigo.’®

* Zaffaroni, Fugenio. | rutado de Derecho Penal. T.01. 1% Ed. Ciardenans E Meévico 1998.p 91, Vid. Buratta. Oh, Cit,
p. 280 Asi Baratta seiula respecio a Romagnosi. gue este autor fiene como fin Jde  {a pens lu defensa sacial. b
diferencia con Hecoaru serin solamente que la pena al tener unz hipitesis unilitarie del pacta social. se derermina por
pubse criminaso. Por eao ol evfucrrso de b sociedad debera dicizirse a ia prevencion del
delito. con el mejoramirnto » de rolle de las cundictones de In vida sociab: con dicho principio Romugnosi. plantes
un adetanto de 1o gque seran los sustitutis os peanies,
M Vid. Marzdaat, hedeanpp, 232 & 234, Kl i nanuralisme, sistematiza una posicinu mas critics s libre frente al suge
interpretative v de aplicacion practics del Corpus luris. A1 el isvnaniralismo teniu lu peetension de crear un derecho
lnlrln\fgunlcn c )u\lu » dmxm-cm l_n prlmera\ codificacivaes bajo ls mﬂuencu m\namrulutu. la de Baviera de
inra diez ados despues del
u;du_-n de Nupolenn, Las cuarncieristicns de estos nueyos codizos ~dice Margadent- en

i €un mas principios geacraies de derecha:
ra la resolucion de cualquier problema
rel.xcum.nuu con i m.ueru lr.u.nAA, pur ultimo. se pretendit en especial. yue dichos cuoditos, mentuvierao una
cumpa i eatre truadi » ruson
“  Cfr.Foucault, Ibidem. p. 31, Foucaslt denomine » dicho sistema como la “mutscion tecnica™. Aun con ls
intervencion de profesionaies del castizn. no debe obsidarse, que 1a desaparicion de kos saplicion. se dis # partic de
18340, 10 em virtud, de yue en va pan reflractario » cllo, conl lo fue Inulaterra. s wi aplicando el cas 03
curporsl s de muerte, por razon de ias resueltas campesinus de 178118240, Nin embaruo. 1a pena-suplicio, puede
tener diferentes matices en in actnatidad., i consideramos 1a tortars » as consecuencins def hacinamiento carcelario,
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La intervencion de profesionales técnicos, en el ambito penal, motivara la emision de un
juicio previo en la decision del juez. Al respecto Foucault (1996) dice “(..)Desde que
funciona el nuevo sistema penal el definido por los grandes Cdédigos de los siglos XVIIl y
XIX, un proceso global ha conducido a los jueces a juzgar otra cosa que los delitos, han
sido conducidos en sus sentencias a hacer otra cosa que a juzgar. La operacion penat
entera se ha encargado de elementos y personajes extrajuridicos(..)". %

Bajo esta tematica podemos afirmar, que la practica punitiva del sigle XiIX, trata de borrar
la distancia historica entre la pena-suplicio de la pena-correctiva, paraddjicamente. la

pena privativa de libertad supuestamente mas humana, resulta ser una forma de podery

dominio de una relacidon de subordinacion, donde esta latente la idea de violencia.

Desde luego, se pretende que la violencia se encuentre lo mas - oculta pos:ble.
precisamente encubierta en e! discurso legitimador de la imposicion | de la“ pena mas

humana. La verdad obtenida bajo los parametros de una justicia Iegal y de

formalizada, para legitimar el poder de castigar, y éste no se manche con una pena :

mflmglda.

Se pasa de la racionalidad del castigo-suplicio a la racionalidad del. castigo-
correccion que deriva necesariamente en una justicia del fraude, misma que se

sistematiza dentro del orden cientifico, cuya * técnica de mutacion del sujeto” construira -

una verdad formal entre hombres peligrosos y no peligrosos. De ahi que la técnica y la
disciplina sean las caracteristicas del nuevo poder de represion. Una vez ubicado el mal

se somete al sujeto a un estudio técnico de su personalidad. Mantener al individuo bajb'

observacion simula un examen profundo, que justifica la imposicion de la pena, asi

* Ihiden. p.29. los sujetos exteajuridicos son jos que califican =l delincuente con e fin de inteeravio. ealificario v
castipario: donde ~se observa un determinismo en el sujeto infractor: por o tanto. se parie de va criterio
determinista-positivista, que durd ucigen posteriormente x o moderna ciencin del devecho pennl con Carrara, Vid,
Baratta, thidem. 132, Barsatta sevaia que ln escacta prasitn isea partics de los princk s cucinnnlistas ¢ iusnaturniistus
con César Lumbroso. Earico Ferri y Rafuel Garofulo. pura establecer una evplicacion patoliica del delincuente. de
uhi que Ia peas  det siglo XIX. teaps Ias caructeristicas de ua tratamiento cientifico, pars is cura de »n mal: en

consecuencia, In comprension det dehm. e nuuenln en nn- lesu causal, donde el sujeto csta determinado como

delincuente pur cucstiones anity hiol N pa (naturubeza hereditarin) que se estructura cn un
peasamicnto determinists v pelicrosista det criminal.
* Foacawlt. ibidem. p. 82 Foucaatt tamea a exta icacinn de ori . Ya que ol objeto de Ia necenidad del

castizo v el descubrimicnto tecnico, permite justificar una disciplina. um- mirada 0 un examen. paru loy efectos de:
corcenie s transformar al sujeto com e saber poith o, que se lleva 2 cabo en tas penitenciarias. 1« relaciones de
svoluntsd ¥ propiedad gue csracterizan cemn capitalists, motivan actos de mavor vigilancia ¥
estratificacion. todo ello implics uow muayor estratenia huacia ¢l desarrollo del ordem » prugreso, cuyu resultado
justifics Ia immediata localizacion de kn wejetos pelizrosos. Nin embarzo. dicho pesxamiento a0 csta demastrado
materiatmente, ni muacho meane  exisies evidencias tanzibbes que permitan demastirar s alcances ¥ resuttados
eficaces de una transfurmacion cicntifica de corceccion def sujeto infractor,
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surgen inicialmente los grandes laboratorios de observac:on de'las asnmetnas socxales
como son: las Penitenciarias y los Hospltales F’suqu:atncos. g .

Las técnicas de internamiento y de castigo se fueron refmando ‘en nornbre del progreso

La idea se manifiesta en la tendencia hacia la observacnon. que permnte perfeccnonar la

técnica para penetrar en las conductas y habltos de Ios su;etos El cnm inal se’ c nvlerte

el lenguaje de la modernidad justlf'cara

durante milenios “la medicina espmtual-curatlva

Esta medicina tenia como base Ia busqueda de |a conc:encna que producxa la
enfermedad, pero donde lo normal y 1o patoléglco r\o eran conceptos organuzadores

fundamentales de la sociedad. como acontece en un dlSCufSO humanizante de las penas,
que se desprende de {a ideologia correccnonahsta-posutlwsta

Un desarrollo de produccion capitalista que generé riqueza y utilidad, tarhbie’n fomenta y
motiva una mayor valoracion moral y juridica de las éonductas y de los bienes que deben
protegerse (principalmente los relativos a la propiedad) Asi los principios humanistas que
los reformadores del siglo XViIl, observaron para la imposicion del castigo, no llegaron a
convenirse en pPnNNcipios matenales y rectores en la aplicacion de fa pena de prision. En

" Vid.Foucnuit, Michel ta Vida de ks Hombres Infames. S.NE. La Piqueta. Edi. Exspaaa 19%40,pp 4
la refiere inctuso como una ontologin de la realidad de {a filosofia ilustrada. Cfr. Foacault. Michel. EI'N

Lie ¢ linies. 174 Ed. Sieto XX L Edi. Méxicn, 1997, Vid, Jones Wiltiams R. | .a Clinics en tres NSociedades del Mediova,
Fn RRevista Dionenes, verano de 1983, Mo 122, 1 NAM- Méxicn, pp. 95 a 11 En consecuencia, el atatas de In
erciusion pars el sujeto petizroso. se analizars cusndo se trate de verificar aigo extrano v fuera de ta normalidsd
establecnda. |a inclwsion s vera o 0 aormal. €w lo que e whique demtro de s parametros eticos v juridicoy

pr don B inj m racineal wre la de caplicar ¥ 8o de jursar, eito es 2 10 que Hama Foucantt
1199%) “un conjunto de dlcnlnnn:n quc al ser fundamentales co la cultars que s distribuye. permue uns apurente
justificaciig » fTundamento para difercaciar Jo aormal de lo anormst o de 10 mo

T Cfr. Foucault. Ob. Cit. pp.13 y 14, Por el contrario en ol sigo XV, e pucde ver debutes no del castigo sino sobre
\aun o la mtrnencm- demu-mca 0 de brujas o de magos cntre otros, que va mas con reiacion a poderes fisicos
caya i C producirs una posibie curs o scontecimiento sobrenutarsil. Vid. Foucsult,

Michel, Saber v Verdad. \.\.l'... Ia Piquets EdL Espudn 1991, pp 34 ¥ 85, Foucault. eafutize que ln prision vieae de
todas purics. ya que se trats de una iavenciin. de une técnica de vizilancia, de osn costrol de idenliﬁcn e de los
individuos, ¥ de ls cusdriculacica de zestos, que surge desde el siglo XVIEy XV, con s orgsnirzacios del ejército, los
colezion, las N-ehs. os .lﬂplu‘ﬂ v los ulkre‘. éstas imstituciones vocinlesy prowata ya ideas sistematizadas deatro
de uaa tec det © decir. el puder- sabrer en u aplicacion plens pars somecter » ks
CucTrpas ¥ a kas mentes criminales. por ende, la privion, resuita ser ia vitima institucion que aparcce en ia cdad de las
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cambio.- con-los pensadores-del siglo XIX, se retoman las ideas humanistas para dotar
con una finalidad mas estricta y autoritaria, el derecho a castigar.

De tal manera, que .Ia técnica y la disciplina se proyectan como caracteristicas de un
micro-bbder'hacia el interior del establecimiento de reclusidon, mientras que en el exterior
se purificara’ el discurso det castigo, mediante una ideologia juridica de legalidad formal.
“La estructura ideolégica con base en principios humanistas y en una concepcién legalista,
da ‘fokrma a una racionalidad que se denomina como la tecnologia-castigo. misma que
abre pasb a una aplicacion de penas, cuyo referente inmediato sera la pena de prision o
la medida de seguridad, cuya formula juridica sera que el sujeto peligroso da como
resultado la prision, en tanto el sujeto anomal tienen como resuitado el hospitatl
psiquiatrico. 100

La pena de castigo durante el siglo XiX, se caracterizara por ser preventiva,
utilitaria y correctiva. Sin embargo, si la comparamos con la pena‘ael'castigo-suplicio,
resufta que -la pena castigo-tecnologia o castigo-correccion, ésta pena tiene la
caracxeristicé de ser meramente retributiva, salvo que en el sigb XIX, se organizo el
poder para céstigar de otra manera, con base en el orden, la disciplina, ta vigilancia y el
progreso gue brinda el pensamiento cientifico. ) '

Asimismo, la tecnologia bha organizado . celdas, lugéres, fabricas, espacios
arquitectonicos. para distribuir el tiempo y el espacio. donde se fragmentan las vidas. los
cuerpos y los pensamientos, en un sistema integrado donde se permite la vinculacion

interrelacionada del poder con el sujeto, en forma mumple automat»ca y anénima. Como
sefiala el propio Foucauit (1992), en un S|stema mecamzado por la disciplina y la
técnica, todos los integrantes de la sociedad son v-gllados de ahl que el _poder lo

atraviese todo. no existe espacio que’lo’ resusta‘ en esta (ernanw se’ crea un poder de .

castigar, encubierto y legitimado en una practica autontana y represiva, dentro de un

discurso humanista de la pena. '*’

H Cfr. Foucuuit. ¥ ar ¥y Casticar.Ob.Cit. pp.9 1 u 96, Foucsuit. afirma que el horizoute de In pena de prisiée. »e ve

ensucito en un lcenlismo, que jostifics un uctuar arbitrario ¢ indeterminando del pruofesional especinlizado. en Ia
apiicackia de ta peua. ya que de ta co--lr-crm- det homo- criminalis, ~¢ edifica a ia par que ¢l hAomo-economicus. Ea
virtud de que con Ia ntilizacios ; de o~ criminules correnidos, se prefendic establecer @ un sujeto obedicnte

» docil. coa determinados habitos, como yu 1o habian spuntado Melossi-Pavari
Emirn Sandoval Huertas, puesto que ls reacciom a2 Ia infraccios, implic;
encRusamients 8 lr-vﬂ de In uhﬂhr-ﬂ-. por 30 ac divnpuso del snjcto en
cuerpo di In ipli s ¥ ia vigil in, para de sa

! Cfr. Fomcaalt, Michel Microfisica det Poder. 3% Ed. L.a Piqueta. £di. Espaia 1992, pp 128 a 131. Micket Foucaalt.
plantea gqoe fos saberes soterrados o somctidos ticmew determinados coatenidos histéricos scpultadosy v
enmascarados com supucstas cohereacias funcivnales v ~l.\l¢m.l|lxdll!, Pero que » su vez noy permiten verificar el
enfrentumicnto y luchsr Contra exas orEanizaciones > atie . con of fim de dilucidar
et ohjeto oculto. De ahi. Que dichos suberes tienem I caracteristics de ser calificados  come  imcompetentes ¢
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No- cabe duda,:-que la ideciogia de.la burguesia-liberal,- con:ayuda -del-pensamiento
Rumanista y social de los iluministas, pudo percibir a tiempo, que el trabéjo forzado de
los reclusos (durante la fase retribucionista del castigo). no tenia ya sentido ni razdn de
ser, en una etapa humanista de la pena o fase correccionalista.

Puesto que el trabajo manual de los reclusos, ya no imprimia ia ganancia necesaria, que
producia la maquina en la produccion de articulos en serie, pero tampoco se podia
volver a ias penas premodernas {(antenores y posteriores al siglo Xil, referentes al
castigo-suplicio) debido a los principios humanistas adoptados. Entonces se opta por el
hacinamiento de los delincuentes en los presidios; donde solamente se persigue como fin

el apristonamiento del sujeto y su segregacion.

Por eso a esta racionalidad se le conoce como correccionalista, pues su Uunico
interés es corregir al delincuente en segregacién , pero hace con las mismas ideas
premodemas del castigo, es decir, bajo un esquema de’ vengénza y retribucion, salvo

que legitimada con una relacidon imbricada en pnncupcos de legalldad y de la

defensa social, que constituyen simplemente una justlﬁcaclon dcctrlnana de la

prevencion especial positiva.

La orision ha sido ampliamente criticada desde su nacu‘mento. en(onces el ongen de su

fracasoc se esquematiza en sus fines practicos y no teoncos ( la falta de demostracxcn

practica de la correccién. resociaiizacion o adaptacion cjel mfractor socnal aunado ala
falta de cemostracion de la idea determinista del hombre pehgrqso) ’

En consecuencia, el giro ideolégico hacia una postura humanista de la pena, demuestra
simplemente un cambio criminoiogico en la concepcion det delito, del delincuente y de la
fena, conde el castigo aun en prision sigue siendo aflictivo. Entonces ia pena privativa
de libenad y el cumplimiento de la misma en prisién, es la reaccion estmcturada.qel
Doder-casligo. que necesariamente causa sufrimiento bajo un esquema/ ‘de pena-
correccion 2 quieén se aplica; principio contrario, al que pianteaban . y pretendian los
numanisias como resuitado de la pena. ya que establecian que el castigo produjera” el

menor sufrimiento posible.'??

tasulicientes. en ruson de esu cuesiion parsicia v marsinal que los rodes, si se observa a los saberes sometidos vervus
saberes locales, Pero ambos se sen como suberes sometidos o soterrados.

"IFate proyecto hamanista del castive preten estabiecer gue cn-ndo atzuwien (la minorin) hubicra tenido a
capaciiad de definyuir tprincipio culpabilided. cuye arz o ) criticable uctualmente) se
le restringirian sus derechos ¢n expecial el de libertad ambulatoris on estricto sentido. Entonces si ef sujeto utiliza la
libertad cn perjuicio de los dfl’l’!l‘ miembros de lu socicdad (m-\oﬂ-) » afecta bicacs sociales protesidos. por o
tante, bajo un prim et sist penal fesi 3 +u actuar cm Jefeman vocinl de In colectividad. Por to
tanto. su soluameante ¢l sujeto sera i do v i sino que e le conccionnra de ona maners adicional.
puru ser recuperado en bica det tejido social, o8 decir, <c trata de satvario del mal que padece endémicamente. Alin




Luego entonces, !a prision,.es la mejor evidencia de la incongruencia det diScurso con la:
realidad. La afliccion que se desprende de la- pena de pnslon vy de Ia mnsma pnsnon,

resuita en si misma, demasiado autontana Y. de crueldad extrema para qm n Ia sufre. sin

que se obtenga una solucién cbjetxva al problema de la msegundad y de a prev nc:on del
deiito. ! -

Por eso. la prision. resuita ser un artlculo sumamente vendlble y convmcente en la

respuesta a la busqueda de: compensacxon de un agravno frente a Ia comxston de un
detito.

Puesto que en una sociedad capitalista y consumista, la segregacion del infractor social,
resulta ser un mensaje atractivo politicamente hablando, sin embargo, también es un
producto social sumamente rentable, dentro de una estrategia de politica criminal estatal,
si consideramos, por un lado, la influencia que ejercen los medios de comunicacion en la
opinidn publica. quienes retoman y alientan el discurso para la imposicion de penas
pnvativas de libertad mas severas y de mayor durabilidad, sin beneficios carcelarios, en
especial a determinados sujetos peligrosos (narcotraficantes, secuestradores, terroristas,
violadores, homicidas, ladrones entre otros), y por el otro lado, colateralmente la
insegundad que provoca el aumento de la comision de delitos. justifica entonces la
aplicacion de la conaenas severas. pero también la idea de del rompimiento del esquema
de los limites punitivos de legalidad de un sistema humanista de la pena y del castigo.

Un sistema penal de ésta naturaleza, justifica I3 tentacion permanente hacia un
autoritarismo, ya que ciclicamente dicho sistema, reproducira el sentimiento de venganza
y violencia en la imposicion del castigo.

La prision ha significado ir mas alla de ta aplicacién de una aﬂlccion. por Io que

razonablemente deberia abolirse, sin embargo, nadie quiere que sea abollda porque

nacie encuentra aiternativas plausibles. si en cambio, la preemunencna en su apll@cxon es
facilmente demostrable en la actividad cotidiana de la vida judlcnal : jacic
de libertad, sera dentro de este contexto una pena pevsonal necesana suf'cxente.
proporcional, adecuada, justa y util. Sin olvidar la exnstenma del Iastre retnbucnomsta

que sustenta el juicio de peligrosidad que se hace en cualquter demo. dentro de una
franja de minimos y maximos de penas, que justifica solamente un efecto admonitorio y
coactivo de un sistema penal antidemocratico. i

usi ol €asLEZ0 ¢ ve con curacter meramente allictivo. ya que Ia afectacion hacin un bien protecido. no justifica un acto
retributivo » aflictivo, de aciin estructurail de derechos humanos del recluso. La ciircel. ¢ntonces. crea y recren
un mundo recias ~in situ™, formando on circuio viciow en am Ao ¥ tiempo determinado donde e construy e
1#nu fulncis cientifica de corrupcion y represivn.
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Sin embargo, el tratar de eludir penas cortas para el sujeto peligroso, significa una
contradicciéon que permite la desocializaciéon detl sujeto, ya que si la norma penal,
meaiante una justificacion de prevencidn general, establece una coaccidn psicoldgica, y
que esta se mistifica en una prevencion especial negativa, por la intimidacion que pudiere
ejercer soore el sujeto delincuente, también lo es, que la imposicion de una pena de
privacion de libertad severa y prolongada, produce en el sujeto catalogado como
peligroso un sintoma de pérdida de respeto a toda regia impuesta, por ello, da lo mismo
una congucta leve o grave en la comision de un delito, cuando la pena de pnsion es el
marco de referencia del castigo.

Bajo este contexto, es necesario instrumentar politicas criminales serias, tomando
en cuenta el lugar donde seran aplicadas, pero esencialmente donde se adecue la
idea de la prevencidon del delito y:la i'mposicién del castigo, a una cuftura de
respeto irrestricto de la dignidad ‘h'umana.' del ‘d‘elincuente y fa victima, cuyo
proyecto determine que ia represion pénal y la c_’oyaccién penal no son la solucién al
problema de inseguridad social. ’

Ya cue al asumirse una idea terapeutica diferenciada para cada infractor social, justifica
un sistema penal. selectivo., represivo, autoritario, discriminatorio. injusto y nada eficaz,
por eso la estructura institucional de la prision, sera una estructura total., jerarquizada,
cerrada y sumamente cofrupta.

De tal manera. que las disciplinas medicas (medicina general, sicologia y psiquiatria) en
compinacion con disciplinas sociales (pedagogia. trabajo social y derecho). seran los
nuevos complices que legitiman al sistema penitenciario. Dichas disciplinas encubriran en
un discurso humanista de ia pena, toda ideoiogia falaz curacion, mutacién, identificacion,
acaptacion y resccializacion del sujeto delincuente. : .

Luigi Ferrajoii (1995), al respecto afirma. que si la pena asume la forrr‘\a de tratamiento, la
transformacion del sujeto delincuente, independientemente de ia forma como se obtenga
o se pretenda ootener, unicamente refleja metodos y formas para justificar una
reeducacion hacia vaiores preestablecidos, y ademas de estructurar una ideologia de
poger-aominacion. ésta relacion de subordinacion fomenta necesariamente la mayor
afliccion para el conaenado en reclusion. :

Dicho de otro modo, |la racionalidad derivada de la correccion del delincuente, construye
una realidad sobre la que se aplica la capacidad de actuar del Estado, justificando
acemas la racionalidad de comportamientos represivos y autoritarios de las instituciones
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sociales orgamzadas. que tienen en sus Manos el derecho a casngar. :Dicha racionalidad
que aparece con un concepto preestablecido y que se ve cuestlonado por sus propios
valores expenenc:as y contradicciones, no Justnf‘ca una loglca en la estructura de sus
modelos cﬁnlcos que presenta para dar una solucnon ala dehncuencza existen.

: ACm asi; se mantnene dicha racionalidad aferrada, a un’endurecimiento del castigo sujeto
delmcuente. con base en una dinamica multidireccional, que alymenta una estructura
concreta de poder, que engloban la dinamica dual de poder-autoridad. : :

En consecuencia, la carcel y la pena de prision, seran hasta el momento’ ideas del céstigo
que reaf‘rman un poder institucionalizado y legitimado formaimente enla ley; donde el eje
central de esta dinamica sera el delincuente no et delito.; de ahi entonces, .gue ia carcel

sea un tugar especifico del ejercicio de ese poder superestructural (del Estado). donde se
verifica mas eficazmente la fuerza de una relacion de subordinacion y los efectés‘ dé una’

represion, cuando se trata de instituciones totales y cerradas, como lo es,’la carcel.” Sin
olvidar, que el elemento que da vida a esa relacidn poder-castigo, son precisamente las
reglas de facto que ciclicamente se reproducen en el interior de la carcel. gue permiten

precisamente la aparicion de relaciones imbricadas de poder.'®?

La descripcion de estos fenomenos sociales surgidos en el seno de organizaciones
caracterizadas por su rigidez, indica la existencia de cierto margen de accion por el

que sus miembros pueden realizar o ™inad. actividad que parecen tener
relacion mas con sus intereses u objetivos particulares que con los objetivos
generales y legales (facuitades potestativas que implican mayor poder y
autoritarismo); por ello dichas acciones oscilan entre la detemminacion de la institucion
total o cerrada y las acciones auténomas, que justifican la aparicion de relaciones
imbrincadas de poder y cofrupcion, en detrimento de los derechos fundamentales de
todo individuo inmerso en ta red del sistema penal.

Por otra parte. diremos gque una vez que desaparecieron las bases econémicas reinantes
en el siglo XIX, esto dio origen a la aparicion -de los sistemas de segregacion
cenominados de Aislamiento celular. Cuyos- esquemas —son netamente aflictivos y

retributivos como se vera a continuacid

o Goffman. Erving. internudon. Amororie Edi. Buenos ,\.ns-,\r-gunnn-. I988.p 19. Scdala que las actividades
s en lus in totales, se integran cn pars cl logro de

los objetivas propios de La i cifica la divisién de autoridad, de
' oa e i para efectos de la evatuacion ¥ del

propia del suscrito. am  acto de

e
coatrol de de tos
corrupciGe v represita por parte de Ia l-londnd.




4. AISLAMIENTO CELULAR: (RA:CIONALIDAD DE SEGREGACION)

4.1, SISTEMA FILADELFICO. (RACIONALIDAD DEL CASTIGO MONACAL)

El sistema de aislamiento celular denominado “filadeéifico™, tiene su origen ideologico en la
llama "Gran Ley", de 1682, qyuéi fue sometida a la Asamblea Coionial de Pennsylvania.
con base en los principios prépues(os por William Penn, fundador de dicha colonia. Las
ideas de éste pensador cuaquero, las obtiene principaimente de su experniencia de
encierro y con base en ios sistemas carcelarios de la época en Holanda. Luego entonces,
este sistema de segregacion surge como una reinvencion norteamericana del lugar de
reclusion y cumplimiento de la pena de prisidn (17'5)0)"'M

La severa disciplina religiosa de las costumbres cuaqueras, fue implementada en el
sistema filadelfico, recordando un poco el sistema dei castigo monacal, donde la
meditacidén, . la penitencia y.el encierro de los monjes, permitia redimir el pecado y el
perdon de Dios. Asi el castigo dentro del sistema filadélfico, conlieva la reproduccion de
una ideolégica circular entre pecado, penitencia y perdon divino, es decir, una
racionalidad mistica de fe, estructuraba el derecho a castigar. En este contexto, los
detenidos, eran llevados a una celda individual, [a cual abandonaban hasta que hubieran
cumplido su pena, siempre y cuando hubiesen sobrevivido a la locura o a la muerte.

Marco del Pont (1982), afirma, que los presos, de esté sistema penitenciario, no recibian
visitas, siendo que los paseos de los prescs se realizaban en pequefios patios cubiertos
de paredes. Asimismo, Fenton,'®® sefala que las celdas de castigo, tenian solamente una
ventana en la parte superior, ésta, era demasiado pequefa, y por ende, fuera del aicance
del recluso. tncluso, afirma Fenton, que estaba prohibido el uso de cualquier mueble u
domeéstico, con la finalidad de proteger la salud det interno.

Paraddjicamente, es absurda una prohibicion de esta naturaleza, si la forma en que es
levado el aislamiento en esta prision celular, produjo severos dafos fisicos y mentales en
la salud de los reclusos.'™®

™ Cle. Morrs Noeval. El Futuro de lus Prisiones. 2% Ed. Sizlo NIX Edi. Mético a 1989, pp. 20 ¥ 21, Vid. Rusche —

Kirchheimer. ibutem. p.151. Cfr. Det Pont. thidem. p.60.

% Cit. Del Poot. tbidem. p.61

** L ubicacion de tiempo v espacio historico del desurrotlo de este sistema penitencinrio, se realiza ea ef siclo XV,

recién logruda ln independencia de Estados Unidoa. v con la influencin de ln relition pr bajo um remi de

disciplina wer ero. El sistema (iladélfico. comceptualiza o dedito comn pecado y ol detincuente visto como pecadar, que

~c - nk’ndo de l- maao de Dios: por lo tante, Guilermo Penn, busca la suavizucikin de lfas penas mediante s
¥ pe en d3 por ende. ia pena de mucrte esta limitada, al izual que lus trabajus forzados, las

¥ lon azotes. Este sistema penitenciario se extructurs inicisimente en Ia carcel de W wt Street cn

dicha circel, obverva la splicaciton de una doble peas cn cste aivlamiento celolar. Posteriormente éste
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En el sistema filadelfico,:si bnen se- permmo el trabajc forzado, como forrna de explacxon =
del - castigo,’ tamblen lo - es. que “dicha act:vtdad se . reallzaba mduv:dualmenteﬂ La
prohibicion del trabajo colectlvo. evntaba la contamlnaclon soctal entre reclusos pero
ademas era un pnncnpto rellg|oso consabtdo que el castlgo en soledad y . en pleno

permntia una me]or reconciliacién con Dios y ia’ soc:edad en consecuencxa

al su.ueto nfracto tema que mantener incélumes dlChOS p ncipios

base ende a medltacxon ¥ penitencia religiosa a la qu 'staba sornetldo. Es n-nportante

destacar que la- palabra “penitencia®, da origen a Ia ‘denominacion - de Ios centros

carceianos. como “penitencianas”, precisamente por esa forma.de lmp(ementac:lon del
castlgo.

Este Sisterﬁa penitenciario, tenia como fin legitimador de la pena, el generar en el
delincuente. un caracter piadoso, que se fomentaba mediante el estudio continuo de la
Biblia. Sin embargo. la esencia de esta técnica del castigo, radica en una racionalidad de
correcc»on—resocxahzac:on porqué el enfoque dlrecto del sistema penitenciario hacia el
sujeto, supone un tratamiento de caracter. espiritual y mistico (meditacidn, oracion,
arrépentimien(o y enmienda, tiene un propdsito no sclamente religiosos, sino correccion
del camino), para lograr la mutacion ﬁj\oral del pecador.

Esta doble afliccion anunciada cy,onsistia‘en la privacion de ia libertad y en la decadencia
psiquica 'y - fisica - del 'suj‘eté, due" a la postre le produciria la muerte o la locura

sistermnaticamente.

Aqui el princi'pvi'o moral “del” castigo-correccion se biei‘de cuando se pro\loca con un
s:stema del ‘castigo de esta naturateza la locura o la muene del su;exO' por e,emplo' ‘En

caso de locura al’ remcorpocarse el sujeto a ia soc»edad' dada a scstematlca del castigo,
dicho individuo presentaba por lo regular una pérdlda de en
no' le ‘permitia adaptarse a su medio social, entonces el sistema penltencnano producia
inadapatados sociales, este resultado va en contra ’de un’ pnncnpno de utmdad de'la pena

¢ xo—temporal que

moderna. Asi en el caso de la muerte del pecador' e ema vnsuahza su rotundo

fracaso, al no lograr la adaptacion y reeduczcnon moral y socnal del recluso en forma

definitiva, Io que conlleva a establecer, ia moperancxa de Ié mstrumemac:on de la pena

es decir, que la pena ni es humana, ni es utll por lo tanto no prevnene ni corrige.

sistemam  penitenciario sera . trasisdado ecw |8‘9. a s cxrc:l de Eastern Pewitentiary en Estados Unidos de
Nortenmérics (debaend i que ef aist i crm nocturno.) ¢ sy, dicho sistemn se lieva u cubo
en Europs. por cjemplo: en iz Casa de Fucrza de Ganic'en Béhtica em 1775. A dicha pemitenciaria de Eastern
Penitentinary (Qque tenin 760 celdas) sizuio be W ﬂltr‘ Sinte P » de Alles (pars 1508 reclmsos) e
concebia entonces al trabajo como costrario al r ¥ et arr i de shi Ia forma caracteristica del
cumplimicnto de la pean lo era por medio de Ia meditaciin y penitencia.




En ninguno de los gos casos extremos citados;—el—sisterharfiladélfico. cumplia con-los
fines humanisticos de la pena moderna, por el contrario,. justificaba un: sistema de

segregacion totaimente represivo y vnolemo. cuya ractonahdad se ubica dentro de un
107 -

castigo ge expiacion y retribucion.

El sistema Filadélfico fue reemplazo ‘ra‘pidan—iéme‘ ues'las circunstancias del mercado al

norte de los Estados Unidos (a corn nzo XIX). demandaban trabajo en
cantidades mayores y similares que

desaprovecharse la mano de obra como se aprovechara en el sistema de

aislamiento celular auburmano

hbros=(Esencialmente ia Biblia), considerando los principios

ic n protestante, quienes dirigian las prisiones.

3. Silencio absoluto.

4. No ex:ste =1 trabajo en las prisiones, el sujeto debe arrepentirse de sus delitos a
tr—aves de la medrtzc:on y la lectura. (Asume su responsabilidad en silencio, surte
excepmonalmente el trabajo como premio, en el interior de su celda)

El castigo dentro del sistema filadélfico no solamente presenta un sentido de
racionalidad retributiva, sino ademas su racionalidad ética-moral del castigo, tiende
a estar relacionado a principios deterministas con el infractor social, en cuanto a la
existencia del bien y del mal (princiowos de caracter religioso-moral), entonces la
racionalidad deil castigo en aisilamiento celular o en reclusion de soledad piena,
efectivamente produjo cambios en la identidad del delincuente como lo era la locura, pero
ademas produjo el exterminio del sujeto. porqueé en muchos de los casos provocaba ta

muerne.

Asi bajo principios de correccion ético-moral, el sistema filadélfico. se desarrolld entre
postuiados meramente  deterministas, inmersos en una ideologia de justificacion de
prevencion especial p‘c_s’rtiva_.( Pero los efectos extremos del castigo. cuya consecuencia,

"7 \id. Rusche-Kirchheimer. Ob.Cit. pp.152 s Neuman. Ob. Cit p-103, Cfr. Voa Jletiae. Ob, Cit. 226 v 227.
Meiossi-Pavariai. Ob. Cit. p.201 ss. Se sednla por Melossi-Pavarini de la esistencia del trabajo del recluso, pero en
forma individual en cada celda. por ende, ¢l trabajo se convertia en un premin con an fin educativo.
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originaba la muerte y locura, nos orienta hacia una diversa justificacion del _castigo,.como
lo es. Ia prevencion especial negativa, luego entonces. el castlgo umcamente busca

ia expnac:on del delito, independientemente de sus resultados

Por altimo, para sintetizar esta idea del sistema filadeifiano, Enﬁdhé 'Eduardo . Mari
rmo 'y nocturmo. El
el mundo externo se

sefala:” (.. )del solitary confinement, el aislamiento es absoluto
peligro de “ contaminacion” entre los presos y otros encarcelados’

debe impedir por todos los medios: fuera de los cuatro muros de elda el encarcelado

podra - moverse, por exigencias de |a administracion, solamente »_vendado o
“encapuchado”. El detenido pierde su nocidén objetiva, fis:ca y el tiempo se hace
conciencial. El trabajo también existe pero se llega a él por mduccuon obligada, sin fines

economicos, expresa sencillamente un menor grado de expuac:én""“

El sistema filadelfico sera entonces un verse asi mismo, la luz de la conciencia interior,
que reafirma el contenido ético-religioso del propio aislamiento celular. Sin embargo, este
tipo de sistema se asemeja al “ergastu/um” ta forma candnica de la carcel, donde el
trabajo no es el dato esencial para redimir la culpa, sino el silencio, la meditacién y la

oracion.

9 thidem. 1. 156, TTI”;:~ v
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4.2. SISTEMA DE AUBURN. (RACIONALIDAD EL RETORNO INDUSTRIAL
CARCELARIQ)

Como ya se adelanto, el desaprovechamiento de la mano de obra reciusa curante el siglo
XiX, trajo consigo una serie de cuestionamientos de indole social y economico para su
utilizacion. Ademas colateraimente surge la problematica a la que se enfrentd el sistema
economico capitalista en Estados Unidos, respecto a la utilizacién de la mano cobra
esclava (negros y chinos), cuyos antecedentes se encontraban en intereses de caracter
politico-racista., que arrastrapa a los productores capstalistas, @ mayores conilictos, para
la elaboracion y comercializacidn de sus prcductos, por las disposiciones legales
existentes en esa época.

Los inmigrantes no satisfacian la demanda de mano de obra, por ello. se tuvo que recurrir
nuevamente al trabajo de los reclusos.

El auge econdmico de la zona norte de los Estados Unidos, motiva la creacion del
sistema auburniano, que facilitaba el trabajo de mano de cobra de los reclusos, con una
mezcia de altos salarios, como estrategia econémica. Dicho sistema se instald a partir.
del afo 1820 en toda la Union Americana, en cambio el sistema filadélfico, se extendid
por toda Europa.

El sistema auburnianc presenta ciertas caracteristicas similares con el sistema filadélfico,

por ejemplo: el aislamiento celular se reproduce en !la misma forma que el filadélfico,
salvo que dicho aislamiento e@s nocturno, en razon de que en el dia se realiza un el
trabajo colectivo en los talleres. El trabajo en reclusién, por lo tanto, esta debidamente
organizado, lo que pemmitira a ia postre un desarrolio técnico det trabajo industrial
penitenciario.

Con la introduccion de maqguinaria al sistema auburniano, se desarrolld en forma mas

efectiva y productiva la labor del recluso, de esta manera se transformo la carcel en una .

verdadera nave industrial capitalista, totalménte remable "que" favoreceria ata empresé
privaaga y al propio Estado (pues permtte la manutencxon pubhca de! establecxm|ento

carcelario)®®®

" it Rusche-Kirchheimer.dbidem. Cfe. p.: |<3. 155 2 157, Rnsche-hnrchhcimer afirmun. que en el sistema
auburnisno. yue sc¢ mantuveo ls teorin ‘ a det il # i io en ¢l lugur de srubujo de los reclusos, para
evitar su contacto e inducirios » una refletion morsl: pero esta’ practica de trahajo, se convirtio en nas actividad
habitusl, de orden 3 discipling dentro de s empresa privada, come an principio hisico de utilidad en 18 peadnccion.
Se huce referencia al respecto. que In Guerra de Secevion de los Estados Unidos. motive uns demsndas de rops ¥
calzudo militar, que se pudo satisfucer por ta mano de ohra penitenciaria.

TESIS CON
FEATT A D ARIGEN

68



Estos cambios - responden - al-avance :del capitalismo, cuyo objetivo se-centra en el
incremento de la produccion y la ganancia de los capitales invertidos como verdad
manifiesta, en tanto, la verdad latente, se estructura en una idea de adiestramiento de!

recluso bajo un principio de costos y beneficios.

Bajo una racionalidad de produccnon y adiestramiento, se va creando la idea del trabajo
organizado recluso, sin embargo, se reproduce un sistema de castigo con base en la
técnica y disciplina carcelaria, se verifica entonces el poder formal e institucionalizado en

la imposicion del castigo.

Al trabajo recluso se le adicionaba otros castigos, como los corporales. Esto implica una
racionalidad de imponer un castigo sobre castigo. No solamente. vemos una racionalidad
retributiva, sino‘t.ambién una racionalidad ética-juridica, es decir. vemos un castigo

que se aplica bajo pnnclplos de correccion social'y adiestmmnento hacua el tmbajo.

el sentido de mutacién criminal justifica la idea de, una prevené:on espectal pos:tlva
110 S : .

como fin de la pena.

No todo podia resultar verdaderamente feliz, . ya due,la opo'sxcién“. qﬁe surge a' este
aboral- Y economnco donde la

sistema de aislamiento celular, se verifica en 'i.m plan
mano de obra barata reciusa, origind gue Ios trabaj
reclamos y demandas en contra del trabajo de Ios reclusos en las postnmenas del siglo

or% Ilbres. reahzaran severos

Dicho suceso obstaculizé el desarrollo de’ Ia*’cra‘rc'el'_'o prision, como una verdadera
empresa productiva; por ejemplo: se limité a los reglusos el uso de maquinaria adecuada
para la realizacion de su labor, asimismo, ‘en el ambito de comercializacion de los
croductos elaborados o manufacturados, se puso la condicion que unicamente el Estado,
podia adquirifios. Este sistema tuvo una duracion breve y ademas muy pocas carceles se

convirtieron en fabricas.

Luis” Gonzalez Plascencia, sintetiza la ideclogia del sistema aurburniano. como .la
industrializacion de la prision, tenuendo el sustemo de la capacidad laboral de los internos,
Y cuyas caracteristicas son:

a) State use: Completo control del Estado; 'en el trabajo interno.

1% Cfr. Sandovsl Huertas. Ihidem. pp 92 y 93. Hcting. 1bidem.p. 229. Cube seidalar que Elam Lynds. goberné ci
\hlemn carcelario de .Auburn, posteriormente pobernd 1a circel de Sing hl-g. siendo yoe éste director penitenciario.
caba ¢l castizo corporat de los recius preci para j i pr ipéos de orden y disciplina carcelaria,
hacia referencis ~“que sim azotes mo ers pusible zoberuar™. Sim emh-'-o. estsd sistematics del castigo, fu
haciéndose mas dura v scvera, como por ejempin: de lus zulpey. que dejaban hacHa visible. se pasa sl castizo de ios
chorros de azun, cuy cjecucion no deja huelln corporul, si en cambio, se produce el mismo dodor inflingido.
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c) Public__account: Control del 'trabajo,' mediante "una empresa publica, trabajo

desarrollado en el interior de la prision.:

d) Piece price: Control del Eétédo. ;su,rn'irii‘stro de métecias,primas poé‘. barte de una

empresa privada.
e) Contract system: Contratacién lib'fé'de internos por parte de una empresa privada, y
f) Leasing: Controt privado de la prision.'?

Asi este sistema penitenciario se construye en forma contingente, donde a pénir de
determinadas bases economicas, se pretende determinar un tipo de delincuente para
obtener un resuitado, cayéndose nuevamente en un sistema determminista, selectivo y

diferenciado, por ende, corrupto y represivo.
CARACTERISTICAS DEL SISTEMA AUBURNIANO.
1. Reclusion unicelular solamente en las noches.

2. Trabajo como unidad diurna, ese trabajo no tiene interés declarado como

productivo, sino que se trata de un trabajo aflictivo.

3. Se destaca una disciplina férrea (dentro del castigo se produce otro castigo, por
ejempio: el apando que era una celda de castigo o de segregacion dentro de la

misma segregacion, o en su caso los azotes o torturas corporales de otra indole)

4. Estos casatigos resuitan ser aflictivos.''?

FALLA DE CAIGEN

|

"' Gonzilez Placencia, Luis. Las C ins del Pelier fremte a los Derechos C L

Precliminares para una Discusios em tormno a is Pre L E. inl Positiva. (1 sis datos bibliogrificos )
. 131,

B Cfr. Cuelin Caton. I bi 22 a 3S. N s que cxivten diver textos modernos y espr izandos donde s

Ia idea que ta pena r ser = aftictiva ind i de sm maturabeza y fase historica de anafisis.
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4.3. SISTEMA PANOPTICO. (RACIONALIDAD DEL OPERADOR MULTIPLE)

E! panorama historico del castigo comprendido del siglo XVIi al siglo XIX, se puede
sintetizar bajo caracteristicas especificas que a saber son:

1. El apoyo en un derecho monarquico, como una situacion preventiva, uti

correctiva del derecho a castigar.

2. El proyecto de los juristas reformadores, recalificando a los individuos como

sujetos de derecho, vy,

3. El proyecto de institucion carcelaria. Basado en coercion de los individuos,

como apoyo al juego ial simbdlico del i 13

Asi el proyecto de la institucion carcelaria se viene perfeccionando a través de estos tres
siglos, siendo su punto mas aigido durante el siglo XiX. Este siglo proyecto una realidad
formalizada que fabrica el castigo-correccion, con base en la estructura disciplinaria que
se desarrolld con la tecnologia arquitectonica utilizada como una representacion
ideologica del poder a castigar.’

Sin embargo, John Howard,'' al realizar su informe de las condiciones de las prisiones
del siglo XIX, pone en alerta, el grado de “promiscuidad”, existente en las carceles,
ademas haber confirmado la falta de clasificacidon de los intemos e internas; Howard,
mantiene una postura critica dentro del evolucionismo del sistema carcelario,
argumentando que la prision es |a sancion mas inh que ha existido, en razén

de . que las penas eran tan altas que muchos de los sentenciados no terminaban su

condena, por las condiciones, en las que la pena se ejecutaba.

A pesar de ello, durante el siglo XIX, se hace un redescubrimiento del cuerpo humano,
como objeto y blanco del poder. El castigo-correccion permite lograr la manipulacion y
educacion dei infractor social (en la obediencia. el orden y en el habito del trabajo) con
base en la disciplina, Ia técnica y en especial mediante la observacion. Esta idea de
racionalidad anatomica del castigo, es controlada por una estrategia de racionalidad de

'3 Clr. Foucawit, Ibidewn 189 a 198, Cfr. Eduardo Mari. Ob.cit pp. 133 y 134. Vid. Del Pont. Ibidem.p.5i. Sednin
Johe Howard, que ia de \cplmnl. de bos r«l-«.n. permitia observar, was mezcia de sexos. ademas is Muita de
separacios v clssi or Que en las celdas e encoatraras recluinios los criminaies sormaies. pero
n parte otro tipo de asimetrias i--n--s. como o eram km locos v los idiotss. A ¢3¢ pasorsme se enin que
correlscivmar otros makes. como por e ins emfer emire las qee mis muerics producia ere u virects.
i{ncluso dicho pm.dor Lt -ﬁr-nln. que :I vicio v ia mabkdsd que pesera la circel i
hacis ¢l exterins de ia i ¥ afirma, bajo esta i desde ('!le
que in circel, crea. desarvolia v fomenta, ana hnloﬂ. faisa, del tratamicato carceiario.

" Rusche-kirchbeimer. Ob. Cit. p.i57
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- técnica-politica, con - el - fin - inmediato - de - corregir, : controfar - y - explicar- en : un- meétodo

empirico el funcionamiento del cuerpo humano en relacion con su medio interactuante.

Foucault (1 996) denomma a dlcha técnica como la formadora y creadora de “cuerpos

n 115

dociles”, que permute observar el poder disciplinario como una estructura que endereza

conductas. Assmlsmo una . vvgllancaa jerarquizada de . esta naturaleza” presupone |a

mstrumentacnon de un'dlsposmvo de coaccion y violencia. Por 6’ tanto. a observac:on Y Ia

v:g:lanc:a commu n: permmendo controtar toda acnvndad humana.'
cerrados y totale:

mas en espacnos

como lo es la carcel.

Creéndose de esta manera los grandes obsenlatonos humanos. que hacen vtsabie lo que

esta dentro y fuela de la arquitectura pennenc:ana Aqu: en;dlchas nsmucnones'

penltencnanas Y hospltales psiquiatricos, donde se encuentran empdtrados los anorrnales.

los enfermos o los’ dehncuentes, se crea un’ ststema

finalidad de correglr al” infractor . social.
la |declog|a del " control

Con el sustema panoptlco

refom"aulo

y de orden’ exlsten en esa:época

conoc:m:ento de todo lo existente. La mstmmentacton practm d
pemitia la observacion de la actividad de determinados hombres el fecto debua produc:r

una impresion de aseguramiento de determinadas acciones, conexiones y circunstancias,
GO que se ejercia

donde nada pudiera ser ignorado ni deseado fuera de ese control con
116 x

con la mirada, es decir, todo movimiento era vigilado.

La idea de Bentham resulta ser sencilla, si se le ubica dentro de un plano carcelario.
donde se priva a determminados individuos de su libertad. con el fin de prevenir deitos y
corregir a los delincuentes; sin embargo, también ei efecto de fa mirada, pemitia

HS Cfr. Ihidem. 139 ¥ 140,

t1* CIr. Hemtham Jeremins. Kl Pamdptice S.N.E. Ls Piqueta. Edi Espada. 1990, p 30 & 33. Cabe sedalar que dicha
awtor hacis wes comparacios de cste o ot 2 que si ua aifio al ser cducado, ¥ cuyo objetivo s
centratyes precitamenie ¢8 que dicho sudo v i mo. Por lo tanto, con referencia a3l hombre, «ra con ¢t fin

de velar todas sms a s que e pueds sabre el ¥y como se quiera: exto
visto como uas -umcno- com ob.clm e ndc.s. Clr. Foacaait lhidem. pp 199 a 203. Fomcaalt. hace refercacia
concrela a o8 vigh < > que s observa ea el regisire patviogice del individeo., av se
centralize se vi i ion., co » sas enfer Por cj se Jeclarabe cu nas zoas In peste.
donde 1odes ios moviemiraios se cocoatrshes costrolases. v s¢ prescribin » cada quide en
1a disciplina hace valer am poder de = .n- comcreto del problema Vid Edsardo Mart
Castigo. (Discurse de 131 i3 v IS‘)\..

‘disciplina’ y orden medlante una’



contener a otros delincuentes peligrosos, a traves del terror e intimidacion que produce la
misma reclusién. Es decir, el sistema panoptico, simpiemente reproducira justificacion

L - .

de prevencion general y de pr P | negativa d o de éste na.

El principio fundamental y utnico, para estructurar dicho sistema es entonces Ila
inspeccion para corregir, asi también, la inspeccion continua del sujeto es para
neutralizar; iuego entonces, dicha racionalidad se presenta una doctrina de justificacion
de prevencion especial positivay negativa.

Foucault (1996), hace una estudio sencillo pero minucioso del sistema pandptico, y lo
describe como “la maquina maravillosa”. que a partir de deseos diferentes fabrica efectos
homogéneos de poder, creando un principio basico de sometimiento. Como se ha venido
apuntando, la racionalidad del castigo, histéricamente ha venido produciendo un Simple
trasiado de valores, para legitimar el derecho a castigar, sin embargo, la ideologia de
disciplina, de orden y de progreso, refleja una idea modema de la pena- utilitarista, cuyo
esquema se dibuja dentro de una relacidn de derecho subjetivo, es decir, de poder y
dominio.

Si el sistema panoptico, se legitima en la funcidon y aplicacién de la pena, mediante la
justificacion de una prevencion general positiva o negativa, o de una justificacion de
prevencion especial positiva o negativa, dicho sistema, no puede encuadrar dentro de la
ideciogia humanista de la pena. puesto que un sistema de esta naturaleza, presenta una
realidad ecléctica. sumamente violenta y represiva para infractor social. Es decir. éste
sistema mistificado del castigo, permite un ejercicio del poder, en forma desmedida, ya
que la mixtura ideologica de justificacion y legitimacion, fomenta y desarroila una
violacion estructural de los derechos del infractor social. hacia el interior del sistema
carcelario.

Por lo tanto., el sistema pandéptico, crea un método meramente empirico. en un ambito
naturalista de observacion, donde los animales son sustituidos (en un zoolagico) por los
ingividuos, y el laboratoric de experiencias humanas, podra al fin transformar

cientificamente al sujeto infractor; en este punto opera 1 la pr
especial positiva como medio de justificacion det castigo. por ende, el sistema panoptico
se convierte en un eficaz aparato de control mixtificado y mistificador.""”

7 CIr. Ibidem. 205 =2 208, Ademss ¢ sedsln Fo que el Gptico tirme como base pri int: ta = ay
la stcometria. cresmdose com cllo diversos procesos: La inversiom ' isciplinaria. Is cuj arce de los
i isciplinarions v is - izacion de tos v de disciplina. Por ewnde. la disciplima no se

con wi C Ha. mi O AIEEE SPArElL Y8 QEc ¢N v ERivEa e




La idea panépticé tambien. produce la mterdependenc:a entre Ias ‘estructuras juridico-
politlca- somal y las técmco—d ' rcelana para esquematizar
£ vgo Justo, sin embargo, el

s palabras, es un castigo

lantemente por;: Eduardo Man quiéen af'rma,

de abatir 1a tirania y la crueldad del despons 0" de

de poder debia ser uansparente. "En consecuencla la trans parencna era el contrapoder
118 N .

del oscurantismo.

Por eso, el iluminismo soff® con una organizacion de la pns n, con matenales y piedras
transparentes como el cristal. El cristal, era un matenal de entre todos los existentes, el
n vgual colateraimente dicho

que poseia la cualidad de reflejar una pureza e mocencxa
material poseia la dureza de la piedra, esta mezcla de elementos y caracteristicas,
permitirian ai cbservador, tener una mirada clara, de lo que ‘estaba cbservando. La frase
“dejar pasar la tuz”, tenia un significado de poder 'control ya que el sistema panoptico,
precisamente se conceptualiza bajo el lema senclllo Ia mlrada lo atraviesa todo”, como
bien afirma Michel Foucauit (1996) '

El saber-poder, dentro de la prision, justifica un acto de abuso de poder, por elio, Enfrique

Eduardo Mari, afirma que: * (..)el poder tendria que reconvemr la prasnén en un operador

muitiple de efectos utiles.” '™

Cuya finalidad se centra en hacerse duefio de todo lo qué,pdede suceder a un cierto
numero de hombres, bajo un establecimiento que crea mayor éeguridad y economia para
trabajar, al mismo tiempo es un verdadero sistema que se estructura en una idea de
reforma moral. Que permitirad asegurar al recluso una buena conducta para que en el
futuro se provea de su propia subsistencia cuando se encuentre en soltura, bajo un

regimen eético-morat estricto.

""" Ibidem Paginn. 131
Clr. ibidem. Pax. 132 v 133. Esto solamente se lorraria coa ia dnciom de ta icdad coatractus! y el
porvenir dei mismo racioaslismen. Por eso In priviés serin dicador del modeto plobal dcl castigo dentro de saa
socicdad costractual ¥} efecto de este mervo procese racioe: dcl camIligo ’o-c.ll con base e in edocncice.
reforma -onl. ia sdquisiciom de j

de i ¥ mwin de in vol-.lld. claridad de tn .d-l-nll'.t- v pr ive Asd
(1998, r » estas exip ded i o @ cHass e de ias pring oa .
il de @ i = i el Pt um&h:mmmndlnowdcrddp.mo
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- Sin ' embargo, el sistema pandptico, también tenia fines utilitaristas. La carcel pandptica es
un disefio que no tiene un objeto de ciencia penitenciara, sino como ya se dijo, de una
ciencia politica que permite proporcionar medios mas seguros y beneficios, para quién
participa de este modelo. De ahi gue el principio de inspeccion, justifique la idea
utilitarista de que centenares de hombres se encuentren bajo la dependencia de uno solo.
Este principio cfea una presencia universal del poder-saber y del poder-dominio, en un
recinto cerrado, aspero y sordido; el sistema panoptico, se erigira como “el ojo universal™

del orden y |a disciplina social.

Esto implica gue el panéptico, asi visto, sea un aparato utilitarista y retribucionista dei

castigo.

De esta manera el propio discurso produce un movimiento de redefinicion o de
reinterpretacidon de la teoria del poder y de ia pena. Donde el producto agregado resulta
ser la tecnologia a un discurso tedrico de la pena humana, donde el sistema pandptico,
se estructura en una Mmaquina espiritual. que permite entender el contexto social sin dejar
de ser un aparato matenal. luego entonces, en la practica resuita ser un sistema de
castigo que produce afliccion, sin dejar el lastre retribucionista, que se formuia en el
sentimiento de venganza estatal, que se explica en la continua busqueda de la
compensacion del delito, mediante ia segregacion. ya que precisaments en oste acto
~veng d o ded go.

se vir ia

PN .

Es fundamental en este modelo panoptico, el principio de economia, puesto como lo
sefiala Bentham. para reformar ias carceles, es necesano por un lado, evitar todo exceso
de severidad e indulgencia. pero también por el otro, quitar {a exageracion en os gastos.
El primer caso seria un principio de deb de he idad, entre tanto el segundo se

sujetaria a un principio de economia.'*®
Por ello. en el sistema panodptico se desarroilan tres reglas:

Primera. Regla de dulzura, que implica que la condicion ordinaria de un presc condenado
a trabajo forzado, no debe estar acomparnada de maios tratos corporales, permciosos o
peligroscs para su vida o satud, de ahi que suna el pnncipio de humanidad.

Segunda. Regla de severidad, que consiste en un enfoque ligado a la clase social que
incumbe al proletariado. Esta clase baja es la que provee mayoritariamente i3 poblacion
penal. Esto implcaria que al ofrecerte trabayo forzado a este tipo de personas, fomentaria

2 Crr. Ihidem. 140 3 144, e exte modo Hewtham (1990). Uegn ol pasto crairal del sorbe inminists. doade
tr de in C que reforms sujetos. o asepurs cva ef fuscicaamicnte de as sele carcelerw




un estado de tentacion, por eilo a los hombres flacos y desgraciados, se les debe hacer
sentir en la prision mas mal que en su casa; con la finalidad de desactivar acciones
delictivas. De ahi que el pandptico no solamente sea una institucion de correccion, sino
también, un modelo de organizacion social, donde existe una vinculacion de principios de
economia y de humanidad. Por lo tanto, siempre se debera hacer una distincion entre el
lenguaje como disciplina-castigo, del lenguaje como disciplina-trabajo. y

Tercera. Regia de economia, que consistia en la minimizacidon de gastos con base en
una utilidad privada. Donde la penitenciaria debiera ser una escuela que se subordina a
la educacion del infractor con fines de educacion industrial.

Paraddjicamente una practica carcelaria con estas reglas anunciadas, permite justificar la
idea de un castigo aflictivo y retributivo, es decir, la idea humanizante det castigo dentro
del sistema panoptico, simplemente se cataloga como un sistema mistificador y
encubridor, donde se violan estructuralmente los derechos de los reciusos. por lo tanto,

es un sistema sumamente violento.
CARACTERISTICAS DEL SISTEMA PANOPTICO.

1. La arquitectura penitenciaria exige que la edificacion sea circular, en cuyo centro existe

una torre de vigilancia, y

2. La idea mas importante dei panoptismo, es que el sujeto observado, no sabe a ciencia
cierta, cuando esta siendo vigilado, inspeccionado o mirado. Cabe hacer la aclaracion,
que dentro de esta estructura arquitectdnica, no se podia observar al mismo tiempo a
todos los reciusos, pero en esto estriba la dinamica del sisterma de castigo. hacer creer
que esta siendo observado. Es decir, se crea una incertidumbre en el poder-observacion,
convirtiéndose esta relacion de poder-arquitectura, en una formmula ideal e inimaginable
de ser siempre observado. Esto justifica sistematicamente una afliccion psicoldgica del
sujeto, dentro del modelo de castigo pandptico, que resuita a su vez un sistema
mixtificado y mistificador de caracter correctivo-técnico, para lograr una curaciéon, pero
también represvo-coactivo, que justifica el acto de venganza del castigo como una
retribucion estatal .

No sera sino cien anos después del nacimiento de la prisién. cuando los saberes de las
ciencias sociales comiencen a consolidarse, no dentro del materialismo dialéctico que
escoita al nacimiento del positivismo, sino en el positivismo mismo. El positivismo dara
lugar a una serie de disciplinas entre las cuales se encuentra la Criminologia Tradicional,

para dar otro cause explicativo al castigo.

-
!
i
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Asi, el Estado liberai intervencionista nace fundandose en el derecho ~de- la-
criminologia positivista., puesto que la politica criminal que habria de establecerse en
este periodo a través de una transformacién en la nomenclatura para erradicar
plenamente los sentidos premodernos de afliccion, del arrepentimiento y de las celdas
unicelulares, afianza netamente una ética de ciencia positiva con base en la correccion
del sujeto.

Si anteriormente prevalecia e imperaba la idea convencionalista del castigo, ahora la
resocializacion del delincuente toma su lugar. Sin embargo, la ejecucion de una pena de
prision siempre estara envuelta en una parafernalia curativa, donde la prision, seguira
siendo una institucion social, total. represiva y segregadora.

TRCIC AN
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FALLA DE URIGEN




5. LA RESOCIALIZACION. (RACIONALIDAD CIENTIFICO-PREVENTIVA)

El positivismo filosofico desarroila una nueva actitud cultural, social, politica, juridica y
cientifica del castigo frente a una actitud premoderna, que no deja de ser tal, si tomamos
en cuenta sus resuitados dentro del castigo. Supuestamente, somos modermos en

muchos aspectos menos en lo referente al castigo.

La ciencia a pesér de ser una construccio'n ideolégica de la modernidad, se constrifie
necesarlameme para dar fundamento a las politicas cnmmales del Estado qunen sabedor

det’ fuene apoyo

programas‘de orreccaon Y. resoc:ahzacxon de los dellncuemes a Fnales de 'suglo XIX yf

durante todo el suglo xx

nte vmente la idea de la resocializacion puede tener sus ant 'ced nt en el

kpensamlento de Franz Von Liszt y la New Penology norteamericana.

(= puhto de‘partida de la propuesta de Liszt, se traduce en la imposicion de la pena, no
por ei concepto mismo del delito, sino por el hecho de sancionar al autor del delito, es
decir,’ bajo n concepto de retribucionismo pleno. Pero ademas, se pretende imponer la

pena, previa investigacion que se realice de la categoria del delincuente peligroso.

De esta’ fhahéra. la. pena es una prevencién mediante una represién, por io tanto,
prevehéic}n y represion son conceptos que se enlazan y que no pueden ser opuestos,
“dentro de los principios planteados por Von Liszt!

En esta trarisici.o i sgica. el e : tenla que atender a los resuitados y
contemdos de ! i : estudlos antropologicos, biokdgicos y
soc:ologscos ntes, para motivar en primer término la
categoria del de nc ! er un resultado determinista det sujeto
i o, se 4pudiera especificar el tipo de pena o

stificandose asi el fin de la pena.

infractor. para que e_ E
mevida de seguridad a la que

La pena entonces reduena de tres ﬁnalxdadés especificas:

anera. Correccton. La pena se ap cara al delincuente, si éste es capaz de corregirse y
necesitado de correccton. :

' Gonzilez Placencia. Luis. Las ins del Pelizrosi fremte a bos Derechos
preliminares pars uns discusién co t0rno a ln pr 6 pecinl pu Sim datos de fechn. po uo. Cfr. Ferrajoli.

ihidem. pp 267 v 268,
TESIS CON
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Segunda. Intimidacién: La pena se aplicara al delincuente cuando no requiera correccion,:

y

Tercera.,lnocunzac:on La pena se aplncara al dellncuente que carece de capactdad de

correccmn .

Esta concepcxon permlte observar una mera orientacion positivista de |la defensa

soclal para just éar el fin de la pena dentro del derecho penal, cuyo sustento se
observa ‘en a’ subjenvamén del delito, asi como en la diferenciacion de la pena. de
acuerdo a la personalidad del reo. como bien o sefala Luigi Ferrajoli (1995)'2

Con . ello, se creé un modelo de derecho penal con instrumentos flexibles y
multifuncionales, que se desprendian de la estructuracion ideclogica de Liszt,
como son la cofreccién, ta neutralizacion y la intimidacion; estos tres fines
diferentes y alternativos, permitian particularizar y adaptar la pena al tipo y
extension que requiera el caso concreto.

Los principios sustentados por VVon Liszt, no solamente tienen una amplia coincidencia
con los postulados emanados del pensamiento criminologico de indole antropologico-
biologico-sociolégico. Si no que ademas, refleja una clara influencia del positivismo
determinista-peligrosi cuya st itacion era precisamente la clasificacion de los

delincuentes. con el fin formalista de justificar la aplicacién de la pena. Lo que implica
concebir una teoria del delito y de la pena, en una tesis naturalista, racionali y duali

( pena y medldas ‘de seguridad), ' es - dec:r, un -modelo posmvnsta-conservador. pero
sumamente repr%or si constderamos la facultada potestahva enia aplmcton alternativa

del castlgo. 3

veriﬁcaciénfe'mpi‘ricé‘: asi Ia idea deterrninista‘y beligroéisia‘ del suie!o infractor, resulta ser
indemostrabie en el fin de la pena. Por otro lado, la pena refleja una idea clasista, en

razon de.que  al clasificarse a los sujetos en delincuentes y no delincuentes o en

122 (O fr. Bacizal Earique. M | de Derecho Pewal (Parte Gemeral). Reimpresita. Temis Edi. Bagota-Colombia,
19%9, pp. u ¥ IS, Para Vom Liszt, los delimcuentes debiaa clasificarse como: mat

Esta Gm €3 muy similar a is pr

r«- I-ne- dr pel!lmltlln. que l-rl-w ins finalidades de I- pe

ias de los

por Cesare 1 a0, cr
2 CrnG i . I3 A G
Marbergo-Liszt, one-nba s® criterio hacia wea discrimi
de cada detincwente. de ahi qoe ia pens. tenia an fin

sujeto detincwente.
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peligrosos o no:peligrosos, se estructura una doctrina extrema de exclusidén e inclusion
social. por ende, de control social y de control punitivo totalmente antidemocrético.

Dicha construcclon ideologica del castigo, resuita ser una concepclon irreal y

artiflciosa. ‘que carece de toda solidez cientifica.

Entonces, si el derecho penal no tiene fines, ya que preSéﬁta‘una céréa intrinséca de
vaior instrumental, por lo tanto, el derecho penal resulta ser. paradéuco frente a Ios
derechos de los ciudadanos, y no frente a la propua apllcac:én del derecho penal Esto da
como resufto, que ei derecho penat sea un derecho sumamente afllctlvo, esto visto desde
la teoria de los derechos. -

Una vez teniendo este antecedente de la resocializacion, en el pensamiento de Franz
Von Liszt,, por otro lado, surge la New Penology, Qque resuita ser un modeio de
pensamiento, que surge dentro del propio sistema de produccion industrial, de finaies det
siglo XIX, y principios del siglo XIX. La ideologia de la New penology, es claramente
observable, en los sistemas unicelulares y penitenciarios filadéifico y auburniano. Donde
la fuerza de trabajo se reintroduce en ia carcel, y se produce un sistema de
explotacién del trabajo, pero también refleja una orientaciéon plenamente

corr i b medio para la resocializacion.'?*

Enrigue Bacigalupo (1989), refiere que a partir de Ila década de los aRos sesenta, se
transformo la fisonomia de la correccién, como fin de la pena, asi la prevencion especial

experimento serios cambios.

Por un lado. se abandona la clasificacion de los delincuentes, respecto a una definicion
de fines preventivo-individuales, surgiendo entonces una estructuracion con base en los
conocimientos pedagogicos-sociales. Asi la pena, se define en una forma mas uniforme,
bajo un concepto de resocializacion.

La idea de resocializacion significara la oportunidad de recuperar al infractor, quien no es
responsable de sus actos, porque ha sido determinado para delinquir, entonces se trata
de poner de manifiesto la corresponsabilidad de la sociedad en el detito. Abandonandose
con ello. la concepcion antropologica-biologica que se venia sustentando, por su falta de
verificacion cientifica.

Ademas, la resocializacion, implicaba que durante la ejecucién de la pena se sometiera al
sujeto a todo un sistema de tratamiento, aqui se concentra toda una racionalidad

T TRGIS COW ]
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preventiva“en el castigo.” Puesto que’con la‘individualizacién de‘la pena se sustituye el

concepto de sancion - por el de resocializacidn-correccion, es decir, la pena-prevencion en

pieno auge.

Sin embargo, no debe olvidarse el rotundo fracaso que representa la idea del tratamiento
multidisciplinario, al que es sometido todo reciuso dentro del sistema penitenciario en ia
actualidad.

Py " i

en CcL a su ef

Asi, el tratamiento carcelario por un lado, se ve

por practi de dud lidad cientifica, y por el otro, por las relaci de pod
que se generan entre los participantes de un sistema carcelario, quienes motivan la
formacion de relaciones de corrupcion, discriminacidn autoritarismo y represion, como sé

vera con mayor detaile en el capitulo cuarto de este trabajo.

l.a practica del tratamiento multidisciplinario carece de legitimidad, por ello, su practica,
estructurara una violacion derechos fundamentales del recluso.

Estas posturas analizadas tienen orientaciones plenamente correccionalistas en
un piano teleologico y pragmatico, en especial las ideas de Von Liszt, que confian la
funcion preventiva de la pena, en la propia individualizacion de la pena.

Luego entonces. dicho sistema de funcion preventiva de la pena, en un analisis
comparativo con ia modemidad, presenta un seno dilema, dificil de resolver. En virtud,
de que ambas explicaciones ideologicas, tratan de justificar el mundo del sery del deber
ser, sin embargo. hacen un uso excesivo de racionalidad, para explicar una multiplicidad
de fenomenos. situacones y circunstancias, relativas unicamente al mundo del deber ser,
exciuyendo toda actitud retativa al mundo del ser. : i

Todo ello. simplemente pretende normar y parametrar dentro de una estructura dei deber
ser, lo que se produce dentro del mundo del ser, en muchos de los casos sin una

explicacion y verificacion iogica.

Esto origina cambios continuos en ia secuiarizacion de los valores y del mundo det deber
ser. esta dinamica pretende justificar una verdad formalizada antidemocraticamente,
misma que se lleva a cabo, sin importar, a que costo se tenga que sacrificar la existencia
del “yo mismo”" en un plano especifico del ser.

Bajo estas posturas del derecho penal, la concepcion del mundo. debe tener una forma
positivista, cientifica y conservadora, que determine una estructura social debidamente
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jerarduizada ordenada A predeterrmnada a clertos Fnes especificos de utilidad. Salvo,
que este - dlscurso moderno y humamsta cada vez representa el esquema de una
tentac»on ‘de’ proyecto autoritario inmerso en un liberalismo conservador y protector de un

snstema econormco antlde'mocmtlco. corrupto y represivo.

Si esté mbdelo de sociedad positivista—contractual, conileva tantas vicisitudes a fa vida
ﬁumaﬁa_ entonces la busqueda del orden y progreso, legitimara cualquier exceso y
. violacién de los derechos de cuziquier ciudadano. Cabe cunsticnarse jdonde queda et
"proyecto de sociedad moderna frente al proyecto de una sociedad premodema? Y mas
aun, retomando la idea del castigo idonde queda el ideal humanista-modemo de la
pena frente al ideal del Antiguo Régimen de barbarie de ia pena?

La respuesta a estos cuestionamientos se plantea en un simple cambio de apreciacion
de la raconalidad que ila explica. conformando y adecuando los términos y contenidos,
para hacerios entendibles a determinada sociedad en tiempo y lugar historncamente
hablando. sin embargo, la esencia del castigo se supedita a un acto de venganza,
salvo que actualmente, iegitimado por un supuesto Estado de derecho.

La pena de prisidn ejecutada en el interior de la carcel. con base en un estudio que

determina la peligrosidad del sujeto infractor, y el posible tratamiento, que deba aplicarse g
al mismo., no solamente se formula por un grupo de personas especializadas e'nr una" ¥

ciencia mulitidiscipiinaria, interdisciplinaria y transdisiciplinaria, sino que tambiéq."eéte

grupo privilegiado de profesionistas. genera una racionalidad que legitima y construye los »

fundamentos esenciales de un sistema de profilaxis criminal.

En consecuencia. el laboratorio carcelario, al decidir el tratamiento  para
resocializacion del su;eto. unmmen(e constata la continda practica, d f
pena, con base en los pnncxpnos correctivos de la pena de Franz Von Lis2

Seguimos viendo . racionalidades explicativas del castigo, de caracter meramente
preventivo no del delito sino del delincuente.'??

Cfr. Foucauit {.a Vida de los Hombres Infames. Ob, Cit. p.5S0 v Si. Michel Foucaoit. advierte que desde el sizlo
XVl se hicicroa wveras criticas al sistema de prisica. en especial cita dicho sutor el Codizo Criminal de José [l de
Austria, donde sc especificaba que Ia privion, ers uaa institacion que w formaba al marzen de Is ley. porqué ésta no
penctrsbe en las circeles. Ademis en cf interior de s chrcel, se creaba ans de cr que
se sulidarizaba bacia ef exterior: asi. mientras gque es ¢l interior se creabe was fabrica de cjércitos de enemigos def
Fstado, hacia ¢l exterior se fomentaba un serio problema de deli mcia y seguridad socisl La prisiom vista de exta
forma. cra aas iasvditecion que gmnh— privilegion s los reciesos. razoa. de que ca el ordea priclico Proporcioas

nll-enlu v vesudo = los pobres., s = ol determini socisl de Ia época. ya quc In idea de ser pobre
~r - Por eso ve F i qee Ia circel al ser demanciads desde sa origes como
um fracaso, semuirs 4 um imstr ded o al marzeas de ta jesticia, doade se cavia y recmvia a ke prisine »

todo delimcmeate ¥ a los 20 delincnentes. Cfr. Ferrajoli ibidem. p. 267,
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Por . altimo, resulta rlustratnva ta aflrmamén de Rosa del Olmo (1981), quien puntualiza,

que la ldeologla del pensamlento un|co en matena de cnmlnallzacnon de conductas y de
adopcuon de polm to y s fomenta desde los Estados Unidos de
. pals. con su |dea de

s cnmlnales se fom

ad Nacional, fue estructurando y
istema : del castigo en el ambito local.
i por ultimo, a un esquema de

Evaroyye',cto de VcrirninalizAacién Norteamericano, pretendié unificar criterios de un control
social ‘yjpunl,tlvo,*m'ké's' severo, cuya argumentacion era propiamente la existencia del
Estado_'Na(:ic@rial,’_"so pretexto ‘de garantizar la seguridad nacional, intemacional y

" transnacional.”

Eéta 'se"rie“de 'propuestas buscaban dar soluciones a problemas tocales, sin embargo, se
pretendio fueran ratificados universalmente con la finalidad de dar una uniformidad a las
politicas . criminales; este objetivo se logro especificamente con la politica de
organizacion de congresos internacionales, que dio inicio con el convocado por la
Asociacion Nacional de Prisiones de los Estados Unidos en 1870, también conocido
como e} Congreso Nacional sobre la Disciplina de las Penitenciarias y Establecimientos
de Reforma. A éste le siguieron una serie de congresos sobre Criminologia, Derecho
Penal y Penitenciarismo.

Mismos congresos que facilitaron el encauzamiento de criterios reguiadores para los
paises participantes, sin atender, en muchos casos, a las circunstancias especificas del
pais donde se iban a ser aplicadas dichas politicas. Desde luego, que nunca se
consideraron aspectos especificos de cada sociedad (en cuanto a su cultura, costumbre
o las formas de vida o del medio ambiente, donde se iban a aplicar dichos programas
preventivos), formandose y creandose asi programas homogéneos para sociedades
heterogéneas.'?®

La institucionaiizacion del control social y del controi punitivo en el ambito intemacional e
inciuso transnacional, crea y forma de manera real y tangible la llamada *“cuitura de ia

emergencia”, en materia de politica criminal y seguridad social.'? Aqui estriba el fracaso
de esta racionalidad preventiva del castigo.

' No debe alvidarse que ca in L i i C Smico”. cuya plobalizacike
influyendo en lus politic é . pri Ut ton Fatacton Uniden.

Por cjempilo: Llas politicas coatra ¢l marcotrifico ¥ ¢l terrorismo.
137 Cfr. Det Olmo Ross. Américs Latina ¥ su (_rlIn(-ok.g‘-. 1. Ed. Siglo XX1 Edi Méniko, 1981, pp.49 a 81,




A -ralz de-dichos:- conQreSoS. se verificod también una-transformacion - interesante-en el
personal penltenclano. donde el orden punmvo sufno serios cambios: asi, vemos que ya
no existen admlmstradores de pnsoones. smo que {a ciencia entra como guia, a través del
personal mterdlscnphnarlo con saberes que se vmculan con io multidisciplinario.

Saberes que en sx‘ mismos, resuitan ser contradictorios y paraddjicos, puesto que en los
mismos se verifica una mezcia y combinacion de ciencias sociales y naturales que resuita
ineficaz e imposible de ser implantada en el interior de la carcel, en razén de que no
puede comprobarse y verificarse empiricamente sus resultados. Seguimos regidos por

una crimi logia hini con  pr dentes antropoldgicos, psicologicos y
sociologicos, que demuestran enfoques parciales del conocimiento y, por ende,
determinista en el estudio del ser humano. '**

Por lo tanto. la resocializacién det delincuente, se convierte en un tratamiento progresivo
y técnico, vinculado a un saber especializado y privilegiado, pero insostenible
cientificamente hablando, por lo tanto, el tratamiento visto de esta forma no puede
justificar la recuperaciéon del sujeto infractor a la vida social.

La idea de la resocializacién, al ser guiada por las disciplinas que operan al interior

N g

de ia carcel, anic Fl lar idad de nuevos tipos de carceles y de

modelos punitivos, acordes a la idad del tr del sujeto delincuente,

asi llegamos a una concluson real y objetiva en el sentido de que la funciéon declarada
de las penas resolicializantes tiene la ejemplaridad del castigo; elio representa una

justifi ion de pr # general negativa, pero al esgrimir fines de la seguridad
social o de la defensa social, se observa una justificacion de prevencion general
positiva como fundamento para repnmir al infractor y para proteger la custodia de

valores socialmente aceptados.

Sin embargo, la idea de resocializacion y neutralizacion, proyectan orientaciones
comreccionalistas., que se justifican en una racionalidad simplemente de prevencion

pecial ya sea positiva o negativa.

En consecuencia. este sistema de funcidn y fin de la pena resocializante, se manifiesta

como una forma eciéctica de justifi ion en imp ion de pena, lo que origina un

sistema de controt punitivo. mas aflictivo y autoritario, por ende, menos garantista.

™ Desde luezo. debe cafstizarse que la pusturs del ™ bombre delimcucate™, rige ia idevloia del sintema penal
Mmuoderwo, coasiderasndo que éste prasamicats positivists, es ial com l,o- ¥ Ferri, s

que permiten in pradeacios de pemss, en razoe de que e @ L3
socisles de los delimcwcates. para ia imposicies d
instrumestacion de in peaa, eatosces darsi cabids a2 ua

- taato pes como
pen justa vy wtik. Este tipo de sistematiracida ©
meru de tipos de delincwencia.




. La resocializacion da origen a la aparicion de una serie de regimenes progresivos, que a
continuacién detallaremos.

AUnNn cuando en la practica no ha sido posible cumplir con el cometido propuesto para'la‘ ;
readaptacion y resocializacion del sujeto delincuente,  se puede observar una serie de"

“Regimenes Progresivos” que surgen durante esta fase resocializantg, . Elias

Neuman (1984) estudia de manera concreta,'*®

estos regimenes que tenian como fin
inmediato crear una graduacion de la pena que oscilaba de una rigidez extrema hacia su
flexibilidad, cuyo fin mediato seria que a través de una auto-vigilancia y disciplina-
técnica, se lograria estructurar un sujeto responsable y adaptable a las necesidades de la
sociedad. Se pasa progresivamente del aislamiento celular, a un trabajo en semi-libertad,
posteriormente al trabajo en libertad. Cuyo efecto gradual det cumplimiento de !a pena,

tendra como fin inmediato la resocializacion del sujeto ya en plena libertad.
Los regimenes progresivos son:

1. Régimen Maconochie o “Mark Sistem” Se lleva a cabo en Australia en el siglo XiIX,
por Alexander Maconochie, con los depor!ados Ingleses Se llamaba “Mark Sistem”, ya
que se iban entregando a los penados vales por su buena conducta y trabajo realizado; a
mayor numero de vales o marcas y dependrendo del crimen cometido, podian obtener su
livertad. De aqui, se desprende un orden y tratamiento progresivo dei’ penado,

consistente en primer término, en aislamiento Celular, en segundo término se pasaba al ; -
trabajo en comun (en silencio con reclusion nocturna), y en tercer término pod!a darse al;
paso firme :

penado la libertad cond:c»onada con ciertas restricciones, sin ernbargo er )
a una libertad definitiva.®

2. Régimen Irlandés. Lo desarrolla Walter Crofton (1815—1897) y”a caracteristlca
principal es que la tercera etapa de progreso se realiza fuera de Ia orl : os penadcs
por su eleccion se contratan en labores agricolas o mdustnales generando a auto—

vigilancia y disciplina entre los sentenciados. Desde luego,; que ‘no de;a de ser un
sistema del castigo. sumamente retributive e incluso fiel refle;o de ia explotacmn del
trabajo carceiario. : -

3. Régimen Montesinos. Surge aproximadamente en el aﬁby de,1834 con el Coronel
Manuel Montesinos (Espana) Se trata de un régimen: de.confianza hacia el penado,
pensado en tres etapas progresivas. la primera, con la utilizacion de grilietes, con un

'*? Cfr. Ibidem. pp. 112 a 132,

' A partir del rétimen progresivo de Mamcosochie, varios pulscs -dupurn- dicho sistema, entre ellos estin:
Irlands, ltatis. Holands, Espads.. Francia. eatre ake [™¥] iom de eats wom, fae pri por
losr que se i i de los penados.
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numero -~ de- eslabones  correspondiente ‘a’ la-punicién-impuesta.~Una-segunda’ etapa,-

consistia en ia realizacion de trabajo sin la utilizacion’ de hlerros ¥, por ultimo’ la tercera

etapa, es la de libertad intermedia, que era la reahzacnon del trabajo fuera de la pnsnén.
131

Reégimen gque impuso ademas la educacién para Ia cura del sentenc:ado

a. Rég'imen’ Réformatorio. Se nmplanta en Y k (1876)

hasta tres meses de eclusnén nciuso: se ‘combinaba

sin Juegos y en stlenc o

Intermedio. :;: Se = desarrolla‘:’con rofesiona - una

- aprenduzaje :

actividad dje”jueg' entré Ios mfractores. o
Proba.torio.vSe,vrealiza mediante una actividad de
menores infractores, por ejemplo:
correspondencia cada quince dias.

Especial. Se realiza una actividad mas libre de los menores, 'ya que estos . trabajan sin

vigilancia, teniendo derecho a correspondencia semanal o visitas fahi!iares. y

BT, Serna Alomso Justo. De la Gestion Peni imria ala b i ion de Clase. El Ejemplo de Munuel Montesinos.
En Pader ¥ Coatrol, En Revista. ii icana de Discipli hre el Control Sociul. La Circel entre 1s Utopin
Edi. Barcelona I9K7 ppe 18 2 37, Siendo importaste destacar que el Wilo que se

v La Renluhul. No. 3. PPt

cnmurcabe en ln iden r iabi de M 4. S€ Centro cm um puder de ciase social ¥ politico envueito en wan
nde stracion fraudulesta v correpia. -

'3 por ejemplo pars obiewer ia libertad mo era safics plir la peaa i simo que el sujeto tenin qe
demosirar que babia aprendido sa oficio. Pero is. se & i » ta del sujeto de acucrdo al color de

~a uniforme, que implicaba uns categoria.

T
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Especial de estrelia La acnwdad con_ el menor infractor, se _convierte en un sistema

meramente prermal
capnanes -] mspectores del ugar de reclusnén.

cxentlﬁw y poé el contrano se Jusnﬁtz un sustema d d mstlgo sumamente premial y

corrupto. donde Ias relacnones de poder, determmaran la clascﬁwc:on de los penados
mas aptos a ser propuestos a éste beneficio y derecho de Ilbertad £l sistema de régimen
de prision abierta, fomenta un sistema de castigo de represion y explotacion continua de
tos ‘benados. donde tos derechos mas elementaies a favor de los reclusos se ven
violados estructuraimente. entre unos de eilos, el derecho de correspondencia, de visita
intima y familiar, de saliud, de alimentacién entre otros.

El régimen de prision abierta, unicamente dara pauta a nuevos establecimientos
penitenciarios, cuyos fines son esenciaimente preventivistas y resocializadores, es
decir. un simple cambio en la forma de aplicar el castigo, sin embargo, la racionalidad
imperante seguira siendo el de utilidad exacerbada y propuesta desde el siglo XV1it, satvo
que en ia actualidad., con mayores medios de instrumentacion técnico y cientifico, para
legitimar el fiin de la pena preventiva y util.

A ! dic i sk
¥a que puosee dos ~
Sezuada, se relacions 2l trabsjo de obras

r que cf trabsjo cm dichas

ya’ que los” menores obtenlan 'el grado méx:fno y podian ser"'

Aperto -Tiene su antecedente medlato en el Codlgo Italiano de 1898 asn 8
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La ambivalencia o el dobie discurso que se observa en este tipo de carceles,
motiva a establecer su inoperancia practica, que por ende, acarrea un sistema de
inos. Reégi donde se realizaba la

corrupcion visible, verbigracia: El caso
parametracion de personalidades peligrosas, (para efectos de inocuizacion o
neutralizacion plena) y de per lidad P ibl {con beneficios y
privilegios de |a carcel aberta) esto debio traer aparejado una serie de componendas
y de relaciones imbricadas en privilegios y corrupcién para las autoridades
carcelarias. Desde luego, éste ejemplo de cormupcion. es un cuadro vuelto a pintar con a
misma técnica y colordo, facit de observar en nuestras actuales carceles

Se concluye entonces. que ia funcion declarada de las penas resocializantes, tambtén se
esgrime en una ejemplaridad del castigo como la vinculacion de todos los castigos
aplicados, resuitando mas aflictivo dicho sistema; si consideramos que la amailgama de
paradigmas tedricos y cientificos, que se produce con un derecho penal de la seguridad
social o defensa social colateraimente ejecutando la pena de prision mediante et
tratamiento penitenciario, sirve unicamente para controlar, ordenar y disciplinar en el
interior de la carcel, pero éste juego conductual y premial en la ejecucion de la pena, no
funciona hacia el exterior dej sistema, por lo tanto, el dilema que crea un sistema de esta
naturateza, es una ficcion del castigo y de la resocializacion como fin util y preventivo de

la pena.

La carcet , ha develado que es una institucion injusta y poco utilitaria, por eilo, su
crisis y fracaso, se verifica no en su idealizacion, sino en su forma de operar y
estructurarse matenalmente dentro del sistema penal. Por ello, resulta que la pena de
prision ejecutada en el intenor de la carcel, resufta ser una pena paraddjica no frente al
derecho penal, sinc frente a los derechos fundamentales a quiénes se les apiica, por que
resulta ser una violacion estructural de derechos humanos y fundamentales del reciuso.

Sin embargo, lar idad de la p de prision, se sigue justificando en principios
de justicia y utilidad, por ello, si aumentan estadisticamente determinados delitos, se
procede a agravacidn de las penas de pasion, esto motiva por ende, que aumente la
poblacion carcelaria o que con lleva necesariamente a que se aumenten los espacios
carcelanos; entonces el resultado de esta politica criminat da origen al endurecimiento del

sistema penal.

Si bien, no existe una alfternativa plausible a la pena de prision y la prisién misma,
entonces las penas deberan aplicarse bajo un principio de proporcionalidad a la entidad
del resultado ocasionado y no en cuanto a ia personalidad del delincuente.
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En nues(ros diasy,‘ la pena de prisién debera ser ‘ejecmada:pajo una sistematizacion y
los . derechos personales e

estructuractonv con base en un’ respeto :rresmcto“ de
lndlwduales de tod" recluso. ‘dor de prevaleceran Ios erechos que dignifican la calidad
‘ ! tado de segreg 6n’ en que se encuentre dicho
: Ia’ctqn de derechos humanos o
d’nenjando un  sentimiento de
“aflictivos y retributives en la

lmposvclon de la pena de pnsuon. S
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6. MOVIMIENTO DESESTRUCTURADOR DE LOS ANOS SESENTA.
(RACIONALIDAD DESLEGITIMADORA)
6.1.EL REALISMO DE IZQUIERDA. (RACIONALIDAD DESMISTIFICADORA)

A finales de los aftios sesenta y principios de los setenta, se pueden verificar el climax del
fendmeno institucional y burocratico existente en el ambito mundial. Donde los
mecanismos y estructuras politicas, sociales, culturales y juridicas se regian por una idea
positivista, formalista, conservadora, debidamente jerarquizada (vertical), por ende, dicha
sociedad cerrada y efitista, constituyd un sistema total y debidamente integrado. donde se
fomentaba una estructura autoritaria y represiva, envueita en discursos democraticos y
liberales.

Sin embrago, las décadas supracitadas, también se vieron escandalizadas por los
diversos movimientos sociales y estudiantiles. que permitieron con sus discursos y
propuestas, el sefalar que el sistema social, econdmico, politico, juridico y educativo, que
se fomentaba desde el Estado organizado, asi como sus respectivas instituciones que las
legitimaban, padecian ya de un mal endémico. puesto que sus estructuras presentaban
serias crisis de credibilidad, por ende, de legitimidad.

En especial, si los reclamos principales se sustentaban en la falta de oportunidades, asi
como de nuevos estilos de vida que fomentara a la naciente generacion de individuos,
que conformaban dicha sociedad. Dichos reclamos se esgrimian en una idea que
permitiera el acceso al aprovechamiento activo, y que practica y materiaimente del
desarroiio técnico y econdmico de la época llegase a todo el colectivo social.

Sin embargo, en un sistema cerrado. los estilos de accion y vida, se sustentaban en
politicas represivas y conservadoras de un sistema decadente. clasista, desigual y
racista, que fomentaba la llegada de la “generacion en crisis” tanto social, asi como en
forma especial la de caracter economico, en beneficio de una elite minomaria perjuicio del
grueso de la poblacion.

El crecimiento del descontento juvenil y de los grupos de personas consideradas
rebeides,'** descana ia posibilidad de un problema de poder, mas bien justifico un

13 En ef ado de 1968, surgen eston - iamti tamto en
sacint bo o bippics v i entre los casies proliferd wso de drogss prnh-huns.
-ugc-cruumtipndo L pars se que provers se -h--h—mx-m—-al
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problema de busqueda de identidad, de critica y de reestructuracion del sistema como io
senala Stanley Conhen (1 98«8)“'s :

Estos descontentos soc:ales también se reflejaban en el estilo de ac<:|on de Ia sociedad.
Ya que sino exnste una socuedad que pueda progresar, con base en el establecxrmento de
nuevos estﬂos de accnén y ‘de vida, utilizando racionalmente el desarrollo de a c:encxa. de
la técnica y de la’ economaa para el beneficio del conglomeradc socnal entonces nos
encontramos frente a. una sociedad bioqueada, como bien  lo seﬁala Michel Crozier
(1970)**®

Michel Crozier (1970). plantea que esta sociedad bloqueada, de fnales de Ios aﬁos

sesenta, presentaba sumes mecanismo psncologncos yA socnaies que regulaban las

parehte contradnccnon

rideas 'y demandas, -se
uesto que el enfrentamiento

Por. ésd.

estructuraro

s r‘nilabrr:es caracteristicas. Michet
gen de las universidades, no tenian
iales, sin embargo, sus medios de
»v'imientos estudiantiles, justificaron
e ha denominando el “enfrentamiento

con Ia socxedad bloqueada Donde se puso en. tela de juu:xo el sistema de relaciones
humanas. el esnlo de accxon y modo de gestlén asi pasado el tiempo las ideas se han

vuelto mas radlmles.

Podemos afirmar entonces, que estos sucesos  historicos, originaron la aparicion de la
cultura de la “vueita al orden”, éste planteamiento resuita ser netamente conservador,
si consideramos las posturas vanguardistas y radicales que surgieron en estos afiios

% Cfr. Cohen sc.nnev. Visiomes del Control Socini. 1%Ed, Pr P v § i Universitarias (PPU) Edi
Barcelons 1988, pp. §
134 v'id. Crozier.Michel, 1.» sociedad Blogwesda. Unica Ed. Amorrortu. Edi. Ameul---.l??ﬂ. PP-23 8.

! N
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- sesenta:y-setenta,que - se- consideran : como - planteamiento - rompedor- de -esquemas - -

jerarquicos.

Por Io tanto, cuando las,

tructuras d poder se encuentra debldamente consol:dadas e

xntegradas. productr un’ des rden se ons uye como un’ acto u objetlvo revolucnonarlo

ya que genera nlievas propuesta dif
rompe con Ios holos

Sin embar‘go.i
jera rquuzacnon

nacimiento - y
sobreponekse a_otra |deologia de

Se retoman “términos como: control

trataria 5|mplemente de invertir ia Adeologla plasmada en el S|glo XVIIL. 137,

Stanley Cohen (1 988), nos describe cuatro movnrmentos ] deologlas desestructuradoras
dentro del sistema penal estatal: %

PRIMERA. Opuestos al Estado. Movimiento .. que .|, mab:
abandonase sus funciones de control o innovase.su’ funciod

burocratica.. Se trata de un reciamo por . !a descentral
sistema. Lo

SEGUNDA. Opuestos al Experto. Movimiento pyrovocado por.una

hacia los profesionales y expertos. Buscaba la desprofe onalizacion,. desmedicalizacion

y deslegalizacion del sistema carcelario.

TERCERO. Opuestos a la msutuc:on. Movnmtento que fomen a 1a poca cred:bxlldad

de las instituciones, por ende, se fomenta un camblo de estructura. y se exige el

7 Respecto al discurso h dor del si penul y de s pena. doade se justificabas como mas

h r tw penx de prisidn.

despenalizacion, desmedicalizacion entre otras. Con ello, despues de Ios sesenta.,se



reemplazo de las medidas segregativas, por otras medidas aiternativas, entre ellas, la
desaparicion de las instituciones carcelarias, y

CUARTA. Opuestos a la mente. Eran aquellos movimientos en contra de las ideologias
resocializadoras y de los tratamientos individualizados, por lo tanto, pretendian invertir la
logica positivista. Fomentaban una esquematizacion del derecho penal de acto y no de
actor. Era un volver a la justicia humanista.?®®

De éstos movimientos anunciados, el de la descarcelacion, dentro del sistema
penitenciario, toman suma relevancia, entre los escritos c‘rl‘ti:cos de la época, asi Stanley
Cohen (1988) afirma, que surgen tres corrientes importantes:

PRIMERA. EIl Pr id d Esta comente corresponde a una vusnon de wrécterf

correccional, tanto del surgimiento de la carcel, como del sist
Caracterizandose por su benevoiencia, altruismo, ﬁlangrop a y  humanitarismo.

SEGUNDA. Las buenas (pero complicadas) mtenciones Esté corriente’ establecla

soluciones funcionales a cambios inmediatos. pero d
Simplemente evidenciaba la union de un concepto de resocla |zacnon con la préctnca del
encarcelamiento. Una forma ecléctica de la funcién y fin de la pena. salvo, _que toda
doctrina ecléctica resuita ser mas afiictiva y represiva, y

TERCERA. La disciplina y mistificacion. Esta corriente se estructura como un modelo
explicativo del cambio commeccional, que se esquematiza como la corriente mas radical y
pesimista. del movimiento de zquierda.

Con estas posturas se proyecta una idea del sisterma de control nuevo, donde se verifican
las historias del fracaso en referencia a las necesidades del orden capitalista naciente,
asi como de la historia, que se funda en la economia politica. Sustentando dicha comiente

Que toda la teoria del cambio social es de indole materialista.3?

% Cohen. Ob. Cit. p. 57.
UUCSr. Ibidem. pp. 41 » S
en Mética. SN
dichas lkectoras com

Temorio Tagie Feraando. Ea el Control Social de ia Drogas
Ace un recuento similar con base en Stanley Cohen. describe
ins de ila ismcnwmidad, del fracaso y la lecturs del éxita. Siendo que en ins lecturas de tn

inmscanidad se observan bsjo priscipios v fundamentos del sistcma, doade se que los tr d

por exta sociedad conservadors soa loa sdecaados pars ¢l progreso ¥ el ordea. Pnr cade. mlt-‘c- dementrnr o
avance v in superacioa de In hama em razom de que Ins preas birbares v pr ides por m
prufesivasizacios de los sprraderes socinles. ctorpamireto de recersos de recarson
materiaies. l.as lectoras desomisadas del frecaso, ceyo rcmﬂulle e lmd Rlu-.ll. c.suhk«- quwe ims
imstituciones sociakes de caricter seprepstive come: h prisisa, el ssile, loe totales en
@ comtemido y sistrms, sim rmbrago, o te eni s de encs micrucosmes compicies, doade e
repr - Por che, se qwe estas i i L o0 bas ide crroces, sine que kan
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Estala, entonces, la crisis del sistema punitivo y carcelario, y se da lugar, al
enfoque de los movimientos reali de i ierda. Salvo, que con reilacién a sus
propias objetivos, se verifica simplemente una desmistificacion de jos sistemas
penales y de segregacién, en cuanto a los fines pretendidos de resocializaciéon y
read i6n del deti .

Aun cuando muchos de sus postulados tienden a ser de imposible realizacion, ia
presencia de la critica alternativa. a un sistema de castigo total y conservador, permite
evidenciar el fracaso de una practica autoritaria del castigo que el proceso
humanizador de las penas ha encubierto y legitimado.

Se aprecia entonces ia existencia de una crisis del sentido y los contenidos del sistema
de castigo. en virtud de que las funciones declaradas no son en realidad lo que se
habia dicho.. Entonces. aludiendo a Berger-Luckmann (1993), el proceso de creacion
de la realidad en una vida cotidiana, no presenta una interaccion estructural, temporat,
espacial y ogica, para los integrantes del conglomerado social.

Esta cuestion de historicidad, simplemente construye edificios, con formas inalterables.
creando un proceso institucionalizado con fuerza de facticidad; por eso, el mundo que se
declara como tal. en su contenido y en su significado, presenta un fuerte grado de crisis
de sentido y de credibilidad, en consecuencia sumamente represivo y antidemocratico.

Los sistemas penales se incorporan a las crisis institucionales de los afios sesenta y
setenta, que se mantiene de forma ciclica y autoritaria hasta nuestros dias. Siendo que
parten de una interpretacion no democratica de las categorias que afirman ia capacidad
punitiva del Estado, (interpretacion de las normas y doctrinas del derecho positivo)

Siguiendo a Habermas (1991), la argumentacion antidemocratica sefialada, se refleja en
una verdadera falta de consenso en esa edificacidn monotética del derecho a castigar. El
fin y los contenidos verificados en la razon de Estado y las razones juridicas, permiten
observar simplemente significados simbdlicos de orden y progreso. que se ven afectados
por la faita de legitimacion plena. Esto se deb sencial a un exceso de

fracasado. Dic! leciura catosces, aos per Ia crisis det sistema. Por ditisne, ins lecturas del érite,
yue se¢ despreade de las obras de Rasche- Ki eimmer com su libro desominsdo “Pean v Estructura™. asi como s de
Melomi-Pavarini con ~Circel v Fabrica™, avi como, tIa Michel Foucsaft “Vigilar ¥y Castigar”™, som lecturas gue nos
permiten verificar, que s sistemuns de prass em geaeral, ao fracasas em cuanto a «us fuacioses deciaradas, sino por

Qque han Wmrate cos esas deciaradas. Ka evw ordens de ideas, se j 3 que sws ohj
de progreso vas es otro sestido s los np—uug cstas eciorss sos Hevam 8 ens cuestion de crimisclopin cﬂln.
doade se e 24 el velo que e esas 0 del comtrol pensl.
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racionalidad que proyecta ia modemidad en la cuestion ideoldgica del poder publico,
que implica en un momento dado, su propia crisis y desaparicion. 4

Por eso el movimiento desestructurador resuita ser importante, ya que permitid verificar
esta crisis ideoldgica humanizante de los sistemas punitivos y carcelarios modemos, gue
posteromente originara la aparicion del nuevo realismo de derecha en Estados Unidos.

£1 impulso desestructurador —como Cohen lo refiere- es la modificacion det lenguaje del
control social para invertir la direccidn que el sistema habia adoptado en el siglo XVIlI,
con dicho movimiento se ataco radicaimente la idea de encarcelamiento, al grado de

proponer la descarcelacion.'!

Podria considerarse que el sistema penal sufrid transformaciones debido a éste
movimiento., pero si bien se consiguieron ciertas victorias, el balance arroja efectos
disfrazados, el movimiento se convirtio en una historia de doble sentido, especiaimente

porque la critica no solia ser acompanada por attermativas factibles.

En consecuencia la d idad ha plar do de pre un dialogo de discursos y

proyectos, y todos van ori ol a un pr simuita de bietiv que
busca solamente mantener el orden, sin tomar en cuenta la consecuencia. Este

panorama de supuesto cambio, trajo un nuevo caparazon de proteccion del poder y del

control social y punitivo.

Sin embargo. no debemos ser pesimistas, porque esto impii ia imp e
irreversibilidad hacia un pr ik qQ en ia de igo, el
optimismo resuita ser demasiado irénico, cuando en et do, la iay el

dinero, son la perplejidad final.

2. 1991. 75 a N3,

" Cfr. Habermas, Jéregem. Escritus sobee Wuﬁhdnd v Eticidad. 1% Kd. Pisdos.Edi. Harcel
(o ¢ mbermas, Jirgen. Coaciencin Moral ¥ Acci cativa. 5% Ed ¥ i Fdi. 43 8 45. Al respecio plaates
{fahermas. que em términos de Is teoria de In nrg---lu-m-, debrwson verificar primerameate ¢ foe la formacide
de In v par in ded tegi . que compeartran discersn rriativos = objetivon pokiticas v discsrson
retati a las mmorakcs, gue s em el de = de cuoatrol social ¥ punitive:
PETO & €410 €% Secesario samarie. em Wwesado tévmins. cusl de e s vde por scuerdw
partasscetarie o tas qur han side tomadas per simpic eesocacion: e fercer I“l-l. s Brcesario mlrnr cOomo

se¢ dara ls imstitecioaslizcacie por via de procedimicratos jeridicos. la impar de ins * det poder
lrg-slalwn. por esa. ex -«mm qee et uur-- s demacTatice » mis, pars of rfecto de qur los presaperitos de la
om senm H debe participar ia formacion discarsive de o v ad de in
rulerllvld-d.
' Cor. Cobcn. OB.Cit. pp. 58 8 6. Se enfatira por éste aator, que cf orden itive tirer an com hase cu que
las an::k: v bos rrfw-nlor- jeveniles, cm mas ¢ de son i L [ e-dc ai
cr
(‘enuo- dIﬂ) Fa o al ordes tehries cos base ew or 1t domnde ia 1wesin ded
ety perrmite § i qudh-‘oc—.-mtmua-ﬁ:lniwmm-hvdn—uhduv“u

ua prodmcte def sintema del contreld por cse 1s prrveaciie v curscioe debe reslivarse ¢o i comatiiad. Por altiess. !
ordes deolopice se coavirtio ea eaa retorica, pero tams cu uua ideolopia critica a la centrafizaciona v barocracia
del simtemmn peaal. e provoco el deilnr
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6.2. EL NUEVO REALISMO DE DERECHA (RACIONALIDAD DESVALOR)

La crisis de legitimacion que surgid en los aflos sesenta, motivd la aparicion del
movimiento desestructurador con nuevas propuestas y diferentes justificaciones para el
sistema penitenciario; en Estados Unidos surge ei Nuevo Realismo de Derecha, en
Alemania Occidental, se relaciona con los postulados que proponen la Teoria de la

Prevencion- Reintegracion.

Estas dos nuevas propuestas se enfocan mas hacia los fines de la pena, que alycasﬁgo en
si mismo. Coinciden en sefalar que la practica carcelaria no ha cumplido us objetivos,

principalmente el concerniente a la resocializacion.

E! problema no se centra en criticar la resocializacién en cuanto u’ contenido y

significado, sino precisamente el lugar en que ésta se lieva a cabo

a critica se centra

en (a institucion carcelaria, en la propia prisién.

Con este objetivo se mocné un combate contra los problemas que se vnsuallzaban en los
contenidos y objetivos del sistema penitenciario por ejernpio: contra ‘el hacinamiento, la
corrupcion, la violencia. las relaciones ilicitas de poder, la faita de profesionalizacion y

escasez de recursos econémicos.’

Esta nueva realidad propondra objetivos a corto plazo, la despoblacién o
despresurizacion carcelaria, y a largo plazo, ia desaparicion de la carcel. Luego entonces,
pugnara por medidas altermativas a la carcel, ya a mediados de los afos setenta, se
busca el trabajo a favor de la idad, arresto d iciliario, los sustitutivos a la

pena de prision, entre otros.

Dichas posturas son criticabtes en razdn de que os fines de la pena de pnsion, si ben es
cierto gue dicha institucidn crea nuevos delincuentes, también lo son que respecto a

una prision abierta o semiabierta, se produce un do de desigualdad por la
corrupcion imperante tanto entre el personal carcelario como entre los internos,
quienes por el fin de obtener un beneficio, generan una tictica de intereses y

reiaciones imbricadas de poder y dominio.

Estos es, se genera un problema de pod y autoridad, por ende, se genera una ruina
absoiuta de las medidas alternativas a la prision, una falacia mas del sistema

penitenciano.

qwe el

2 MMovimientos como este fue calificado por Stasley Coben (1988) como Lmai: que
sistema carcetario wo cumpie jos ses objetivos que persigues.
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La formalidad legal de iguaildad, lleva implicita una legalidad material desigual, que
se erige en una ilegalidad formal y material, ya que al conceder beneficios a
determinadas personas con ciernas caracteristicas o dentro de algunos parametros de
personalidad. permite de manera desigual acceder a algunos segregados, a los
beneficios de los sustitutivos de la pena de prision, asi simplemente se propicia y se
genera una cultura de comupcion y de autogobiemo en los sistemas carcelanos, en aras
de una resocializacion y readaptacion, en una relacion de sumision.

Voilvemos entonces a una idea subjetiva poco demostrable. empirncamente havlando. en
la practica diaria se observa por un lado, que la carcel como institucion total se

reafirma el i ideal de un si itario y sin garantias, como bien
refiere Luigi Ferrajoti (1995), y por e! otro lado. los principi readaptad v
r ializad de ia p i pre pr an una crisis de existencia pues sy
finalidad no podran ser demostrada en {a individualizacion de la pena-castigo. Por
el contrario las cifras estadisticas demuestran una mayor carcel Yy una menor
readaptacion.

Asi, el adjetivo “mayor queé” paraddjica e ironicamente parece ser el factor
determinante en los discursos de politica criminal, en razoén de que en los sistemas
punitivos y carcelarios modemmnos, castigar significa readaptar y resocializar, mediante
mayor hacinamiento, mayor violencia, mayor cormupcion, mayor numero de intemos,
mayor nimero de carceles; desde luego, para dar eficacia al fin util de la pena es
necesario tener, mayor numero de deltos, mayor nGmero de bienes tutelados, mayor
delincuencia y un aumento desmesurado en penas de mayor duracion. es decir, mayor
graduacion de penas. Objetivamente significa mayor represion y mayor autoritarismo,
iuego entonces mayor control social y punitivo, en la aplicacion de un derecho penal
maximo; en contra sentido, podemos observar la aparicion del adjetivo “menor gqueée”, en
una especie de interrogante que se construye fragmentariamente en una menor livertad,
menor iguaidad, menor respeto a los derechos, menor garantismo, menor democracia,
por ende. menor Estado de Derecho.

La situacion se vueive mas dramatica si tomamos en cuenta que et crecimento dei
sistema carcelario nos lleva a reconocer que no existe hasta el momento un parametro
fehaciente que determine qQuién o quiénes son realmente readaptables, que motive una
estrategia de resocializacion y de reinsercion social.

Si los medios y fines de ia pena modema se dirigen a retribuir, reparar o reprimir al
delincuente, estamos ante una vision imposible de materializar y delinear objetivamente.
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Puesto que esto elude simplemente a justificar et problema externo de jcémo
castigar? y no de! por qué castigar? Mucho menos del ;por qué prohibir?) como
refiere Luigi Ferrajoli (1995)

Por el contrario, estos postulados justifican que el pr hury izach de las
penas en a modernidad invirtiera su esquema para encubrir y legitimar una
practica autoritaria del igo en apli ion de un derecho penal maximo.

Resuita evidente que los postulados revolucionarios de los anos sesenta y setenta,
son r (] te oni sin embargo, se vuelve, al orden y a la realidad, bajo

otros valores, que permitieron la construcciéon de un mundo mas compiejo, donde
las ideas revolucionarias, son contradicciones intermas de un capitaliamo
acelerado, por ende, la ideologia del cambio, entre proyectos y dialogos, no hace

mas que morir.
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CAPITULO 2.

DOCTRINAS DE JUSTIFICACION DE LA PENA.

(RACIONALIDAD DE MEDIOS Y FINES)

Partiendo de que la funcion y finalidad de una pena debe constrefiirse al ambito historico,
sociél politico,” juridico y economico donde se desarrolla tal y como lo sefialan Ruéche-
Knrchheurmer (1984), Juan Bustos Ramirez (1988), y Luigi Ferrajoli (1995) Ids cuélés
reﬁeren que las doctrinas de la justificacion de la pena estabiecen. un poder de una

comunidad para ejercer violencia programada sobre unos de sus mi

Entonces,  podemos observar que .la concepclon de Ias ‘s
consideradas dentro de la etapa del castigo como ¢

sangre o de racionalidad pnvada. tlenen una ccnc pc 2]

valor axiologico intrinseco, no como un medo sm‘

castigo;

imposicién del

estructura’ social, economcca Yy polltlca de Ia

144

Dios en ultlmo termmo ( )

base en la epistola de San Pablo que seialaba:” (...) Todo
autoridades superiores, pues no hay autoridad sino deba;o
resiste a la autoridad, se resiste a Dios, trayendo como
asi, las autoridades no se tienen para los que ocbran’ blen smo p ra’ Ios que obran mal. Y
los ministros de Dios o autoridades tendran que vengar el castlgb de quién obra mal; por

' Buston Ramirez Juan, Controt Socint v Sisterma Peasi. 1% Ed. Pr L b icaci Universitarias. Edi
Burcclona 1987, p. 53. Cfr. Ferrajoli Ob.cit. p.253.

4 Bustos Rumirez. Ob. Cit. p.54.

'** L.oc. Cit.
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lo tanto, el castigo implica el sometimiento por conciencia. El mal con mal se paga. de ahi
que ia justlfcacton retnbuctonlsta del castlgo legitime externamente la pena, puesto que

miran hacia el pasado (qu:a peccatun)

‘capitalismo, el E:

o unidad formal del

1a socledad civil en el
propnedad de ta vida, de la
magnco en el discurso

co-pacto social, con et fin de sailvaguardar los'déreého

libertad y de las posesiones de sus agremiados, dandole un toq
de igualdad y de libertad social, asi como de voluntad sobe anadel pueblo hacla la
democracia, postulados con una carga ideoldgica netamente hberal 1e8” )

De esta manera, el estado burgués se identifica como la naciente sociedad
soberana del puebio frente at absolutismo, conformada por comerciantes y banqueros,
los cuales al no ser de las clases aristocratas, constituyeron un cuerpo social
independiente, con el cual incluso, el rey y sus siervos, se vincularian en forma material.
Luego entonces. el producto de ias grandes revoluciones sociales deil siglo XVIll,

son los derechos humanos en el ambito de gar i fund ] os cuales
toman relevancia cuando el estado liberal-burgués, erige como su principio de lucha la
liertad y la iguaidad social, conceptos que amalgaman muattiples libertades e igualdades.

La libertad e igualdad asi vi (-1, ] formailes y materiales, que se
proyectan hacia la concepcion de un Estado liberal-guardian en donde dichas

limitaciones se establecen como perjudiciales para el convenio social, sin embargo, se
pretende que esas libertades limitadas no se vean afectadas con las conductas delictivas
de la minoria desviada. surge aqui la estructuracion de las escuelas clasica y positiva del
derecho penai.

La esencia del fin de la pena en esta transicion es con base en el pensamiento de los
idustrados. es decir, con principios laicos y de plena racionalidad, pero mantienen

concepcilones esencialmente autorntarias.

El Estado capitalista aparece como acorazado con toda una carga ideoldgica de
utilidad, progreso. orden, disciplina, vigilancia y reeducacion en donde la ejecucion de la
pena, tiene como fin la expiotacion de la mano de obra, ya sea en galeras, en presidios,
en deportaciones o en el trabajo desarroliado en la casa de cofreccion, sin perder sus

1% £n tus ideas de Nicolis Muquiavelo (1469-1527), Thomas Hobbes (1548-1615), Johm Locke (1632-1764). Jacobo
Rouseau (1712-1778).
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caracteristicas retributivas éticas-juridicas en la imposicion de la pena. E| Estado

intervensionista, se caracteriza por ser un Si a politi onémico que
preconiza la continla intervencion estatal, en la economia y en la situacion social

y crea dri una serie de

de los subditos, desde luego, dicho si a Que r
disfunciones, que darian origen al Estado guardian, de aqui se parte hacia un
deslinde metodolégico entre 1o econdmico y lo politico, es decir, se verifica una
verdadera distincion en el pr de acu laciéon y de reproduccion capitalista,
que se tradujo en problemas de legitimacion.

La intervencion del Estado. se da precisamente en el mercado productivo y pretende
lograr su regulacion, con el fin de justificar su defensa, que se traduce en un discurso

humanista de la defensa social del castigo.

El positivismo, erige la estructura para legitimar la intervencion del Estado, en la
imposicion del castigo, con elio. se legitima el sistema penal y carcelario modemo. En
consecuencia, la ciencia fundamentada en el orden, {a disciplina y el progreso, permite la
existencia de la sociologia comeo super ciencia del mundo del orden, puesto que el actuar

social se equipara a un deber ser social perfecto.

Luego entonces, esta legitimacion cientifica tiende a separar necesariamente lo
politico de lo juridico, pero siempre en relaciones imbricadas, para justificar la
razén de Estado y las razones juridicas, en la imposicion de la pena. en forma
autoritara. No es de extranarse que el positivismo realice el control, sobre {a base de la
definicion cientifica y sociolkbgica de la existencia de los hombres no peligrosos y los
hombres peligrosos. Estos postuiados tratan de establecer que el discurso de la defensa
social., tiene su legitimacidn propiamente con la intervencion estatal, para limitar la
libenad e igualdad formai de los individuos, para someterios a un mundo det orden en
aras del bien social.**”

Atendiendo a lo anterior, podemos verfficar la existencia de la intervencion estatal

autoritaria en la apli i6n de un sist punitivo de maxima represion.

De ahi que el discurso humanista de las penas sea el legiti d del tad
autoritario en la practica del castigo. Ahora bien, Ifiaki Rivera Beiras (1998), senala

i e a i ex peligrasos ¥ mo pelipruson jastifica was crisis del

2o moderso., si lomamos cu cucala por ejiempio. los efectos que prodejo dicl atervencin cn el Estado fascista

azi, donde tnambifte W Crquematize a ks bombrry por @ bi in-gradts uiteral. o que r & observar se
it represivo, s um vohver al orden abroluto.
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que la pena implica que se trastoquen problemas de libertad, de seguridad y de dignidad
de los ciudadanos.**®

Esta idea simplemente confirma que los diversos criterios que sustentan las
doctrinas de la justificacion de !a pena, siempre se concretan a la justa retribucién,

Fn Fyn def

1a intir vy la social, cuyo unico fin se centra en la amputacién del
organo enfermo. Las doctrinas de la justificacion de la pena, son heterodoxias que

forman parte del rituai ideotégico liberal-burgués.

Jackobs, refiere que la pena resuita ser concretamente una infraccion de la nomma, asi (a
pena, es la medida de una reaccion, es decir, una autolegitimacién externa del fin de ia

pena.

En tomo a la legitimacion de la pena se debe plantear el cuestionamiento siguiente ¢ Cuai
es el fundamento del castigo penal? En cuanto a la funcion de la pena se plantea la
siguiente interrogante ¢ Cual es la finalidad det castigo penal?. Tales cuestiocnamientos
dieron corigen a dos grupos de doctrinas que fundamentan el castigo penal y que son: Las
doctrinas de justificacion absoluta y las doctrinas de justificacion relativas de ia

pena.
Puede decirse que las d inas absol o retrib i miran hacia el pasado
o “Quia p ” en tanto, ias d inas relativas o utilitarias miran hacia el futuro

“ne peccetur”, por ende, la aplicacion de la pena determina un caracter natural y
legitimo al poder de castigar., quedando asentado que fa misma legitima el monopotio de
la violencia estatal y represiva que se ejerce con la pena.

Luigi Ferrajoli (1995), afirma que los modelos de justificacion de la pena, siempre
presentan requ?sxtos metaéticos, puesto que se justifica su legitimidad, en si mismos. Lo
esencial seria entonces, no darie un fin externo al derecho, para que el medio, no se
traduzca en un mal referente a un costo humano y social.; por lo tanto, debe plantearse
una separacion real entre la moral y el derecho en la aplicacion de la pena, es decir,
donde no se pueda apreciar un concepto del mal o del valor implicito en todo castigo.

Asimismo, - se. . tendria que’  establecer. un parametro en donde los medios sean
congruentes . con -los fines, ‘por’ eso la - justificacion de las metas del derecho penal,

4% Cfe. Rivera Beiras livaki El Probk de los Fund de (2 latervencida Juridico Penal. 1° Ed. El Signo.
S.A. Edi. Barcelona 1998, (introduccién)
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implica - tener --una

deberan - ser. alcanzadas - empiricamente: con  las- penas, lo. que
149

homogeneidad entre fines, medios y penas.

En Poder y Control. Revista Hispano-in smmericans de

z Espaks 1986, pp. 28 a2 30. Cfr. Feerajoli. Luiti Drecko

> .E. Trotta E£di. Espaia, l9‘)< pp. 2 . Gi de ln Penu. La Circel
» el Derecho penal Minitmo cn Is Expericencin del Penitenciurismo Cnn(emp«.rancu. C.N.D.H Edi. 1995, p. 26. Este
autor sefiain que In pena resultr ser idénea cu-ndo -lt-nla sus fines, en este sentido i busca reeducar o retribuir,
solamente sus objetivos pr i su 0 Kant, sciiala guc Ia significacion de medios v fines, cn Iz
actualidad se¢ munificstun en forma inconerucnte, domde los fines de la pena som inalicanzables. de ahi quc ¢f Gin debn

ser acurde con su medio.
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1. DOCTRINAS DE JUSTIFICACION ABSOLUTA O RETRIBUCIONISTA.
( RACIONALIDAD ETICA-JURIDICA)

Las doctrinas absolutas o retribucionistas de la pena se distinguen porqué miran
hacia el pasado (quia pecatun), por io tanto. legitiman externamente la pena
aprioristicamente habiando, ya que no se condiciona por fines extrapunitivos, de ahi,
que su justificacion de la pena, sea en si misma. Un es esquema simple de devoiver mal
con mat, girando siempre bajo tres ideas justificantes:

1. La amenaza.
2. La expiacion,y
3. El reequilibrio entre pena y detlito.

La caracteristica de la doctrina de justificacién absoluta de la pena, se contemplajdentro
de una visidn ideoldgica de venganza de sangre o “vendet'ta",,_ésta'fqrniulaéién _c_ﬁce

Jackobs, ™ observa como una primera limitacion de pena, al aludirse: “Ojo por ojo, diente

por diente, mano por mano”, en consecuencia se trata de un sistema de justificacién de la
pena de caracter talional verbigracia: El Codigo de Hamurabi.

El tema de la venganza es muy socorrido por diversos autores en los manuales de
derecho penal, de los cuales se desprende una conclusidon concreta, en el sentido, de

que la venganza tiene un 1to retrib ., con base en principios ético-morales.

Pero curiosamente la justificacion de la pena, se centra en argumentaciones con valores

absolutos, es decir, tienen un valor axiologi irvtri >, luego entonces, dicha

justificacién no es un medio sino un deber ser meta juridico.'**

Mir Puig (1985), adviene que {a retribucion se puede observar desde et ambito
religioso, ético y juridico. En este entendido. el retnbucionismo religioso de origen
cnstiano, determina su postura de justificacion de la pena modema. con el mensaje que
realizara Pio XI1 en el VI Congreso Intemacional del Derecho Penal, donde se afirmaba,
que la concepcion del juicio final. enceermra un principio de retribucionista del castigo.

De tal manera, que si la doctrina de la justificacion absoluta de la pena, gira en tormo a la
venganza, a la expiacidon y al reequilibrio de la pena y el delito, entonces la

'** Ciw. Rivera Heiras. Ob.Cit. p. 15
'* Cidizo de Hamarabi Ob. Cit. p. 17. Cfr. Ferrajolli. Derecho y Razéa. Ob. Cit. 253 » 257.
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fundanientacio'n ética de la pena, con base en |las. posturas kantianas, simplemente _

Justlflca el valor moral de la ley penal. que se ve infringida por el culpable por ende, sé
mflmge el casugo para reordenar y reestructurar {o dafado por el delincuente. Asimismo,

Si 1a pena es un’ fm en si mismo, no es ético y admisible fundar e! castlgo en una utilidad

soc:al y con ello, delermlnar ia pena bajo un prmmp:o de justlma

pbstdlados kantianos permiten concretizar que la ley penal es un
ategérico. que se debe cumplirse, la falta de cumplimiento origina la

imperativo :

éxiggncia mcondncnonal de la justicia, mismo valor absofuto que esta libre de todo
d_152

u‘tilitarismo en proteccion de la socieda
Roxin (1992) sefala que Kant, no busca ésa utilidad de la pena respecto at autor,
sino que fo importante de |a pena es ia proporcionalidad con relacién a |la pura y
estricta justicia (medios y fines)

Ferrajoli (1995)., afima que el postulado de Kant, resulta ser insostenible como
retribucion de la pena, ya que al existir un nexo entre cuipa y castigo, simplemente
se manifiesta una idea jusnaturalista, donde se hace una confusion entre derecho y
naturaleza, entonces ahi, la justicia penal se vuelve absurda.'s?

Por otro lado, lo postulados de justificacion absoluta de la pena, en una concepcion
juridica, con base en los postulados de Hegel, se erigen por la necesidad de
restablecer el orden social, debido a la violencia que genera el delito, entonces lo que se
vaa restablecer es el orden juridico que resuito ser negado por ia voluntad especial det
dellncuente.

En conéég:uencia, se habra de negar ésta negacion, a traves del castigo penal para que
sur)a ‘déiqdevb la afirmacion de la voiuntad general, y con ello, justificar un sentido
dialécticb de la pena. Surge la necesidad de reparar el derecho con una violencia
contraria que restablezca el orden legal violado.

%2 \fir Puin, Santispoe. Derecho Peaal (parie general) 2°. Ed. Pl Edi Barcelona 1985, p. 36. Kuat. cijemplifica sa
pPosiura de enfrentamicnto de valores abholutos, revpecto 2 ua suceso concreto. relativo sl de disolver v dispersar
una ivia cm ef mundo, doade ot habitantes de Ia Misma. cOmo scto fianl deberan castigar y ejecatar, al Gltimo asesino
Que ¢ cacwemtre cw priviba. com cio v evtablecenis la conciencia de todos, € © 0 al valor de ks actos, mun
cuando (eese i o para la et yue con evte aCto se restableceria cf orden alterado.de
ahisu justificaciéa retributiva de cardicter ético- moral del castigo.

¢ Rivers Bieirsx. Oh Cit. p.19. Cfr. Ruzia. Claus. Politica Criminal y Estrectura del Delita. S.N.E. PPU. Edi
Barcclons Espuds 1992, p. 10. Vid. Pava Massima. E) Shiema det Devecbo Peasl catre e Abulicicsisme ¥
‘ é 1. Pavarimi refiere que ia venga e observa
ro seciew de in sociedad, v ca évta se refieja
a retribucicn del hien contra ©f mal Vid. Zimweciaz itilidnd ded Castigo. SN.E. Editores
Asociados. Edi Ménico 1977, p. 47. Rouin afirma yme este tipo dc lcoris absoluta de is pean se escontrabs a
pnnnpu de los akos sescatn en Alemasia. Por e a pras so-ienmin fiaes de caricter social, sino 8 un valosr de
Jrsticia,




Jackobs, plantea'en torno a esta idea hegeliana. que la pena se funda en un concepto de
derecho y tiene una similitud con el sistema penal Aleman. que proyecta una justificacion
dé p'reve'ncién' general positiva. El sentido hegeliano se sustentaba en la siguiente
dialéctica:

La tesis: surge a través del delito como negacion del derecho.
La antitesis: la pena surge como negacion del delito, y

La sintesis: por dltimo, la pena a su vez como negacion del delito es ia afirmacion
del derecho. '**

Frente a esta uniformidad de valores los postulados de Kant y Hegel, no son
vertientes diferentes del retribucionismo, ya que se mezclan ideologicamente en un
contenido del valor moral que representan sus concepciones, sin embargo, su diferencia
estriba precisamente en que por un lado, los postulados kantianos, tienen una
interpretacion nommnativista de la naturaleza de tipo ético, y por el otro, o postulados
hegelianos tienen una interpretacion de tipo juridico, pero ambas posturas ideologicas
nos llevan a una subjetividad de concepcion naturalista y ontoldgica, cuyos fines y medios
se representan tanto por la moral y el derecho.

En sintesis, podemos afirmar que la doctrina de justificacién absoiluta de la p no

asigna funcion alguna a la pena, por lo tanto, su fin estriba en ia realizacion de la
justicia. ' E! contenido ideolkdgico de esta doctrina de justificacidn, se centra en una
filosofia de politica liberal, que ve la proporcionalidad de la pena en cuanto al delito
realizado, mismo principio que sera su unico limite.

inaki Rivera (1998), refiere que las teorias absolutas de la pena intentaban resoiver el
problema respecto a la interrogante ;por qué punir? Pero esto implicaba mirar hacia el
pasado; mientras que las teorias relativas de la pena, tienden a resoiver el interrogante
¢ Para qué castigar?. Es decir, que se orientan hacia el futuro.

Ferrajoli ( 1995), centra la idea principal respeto a las doctrinas absolutas, en el sentido
de exponer que ias mismas. no tienen fines extrapunitivos, sino que unicamente
presentan un vaior intrinseco asociado a su imposicidn, por eso la pena constituye el bien

™ Mir Puig. OB.Cit. p37. Cfr. Hegel. Filasofin det Derecho. 2% Ed. UNAM. Edi Ménico 198S. pp. 47 2 Sl v 104 »
111. Cfr. Ferrnjoli. Ob.cit. pp. 254 y 255.
T v A “}
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v un fin en si - misma; aqui.es donde la confusion -reat del derecho y la moral se vueive a

encontrar en un plano 'y contenido mistificado. %

** Rivers Beirus. Ob. Cit. p. 26. Cfr. Ferrajoli Ob, Cit. 256 ¥ 257. Vid. Rodrizucz Mourullo, Gonzale. Sigaificado
¥ co Fundamento Etico de Is Pena v de In Mcdida de Sepuridad. Reus Edi. Espaaa 1965, pp. 9 y 10. Gonzalo
Rodrizaez Moruilo meaciona que a iden de Ia retribucion ve utiliza como expiacion del pecado donde ta mo
unida »l derecho, de ahi que ln pens ses retributiva proporcional = 1w cub d, dundo con ello In wpl

de une pena]nnl.. Vid. Schecrer, Schastian, La privion ea Ia Teorin de I Prevencion-Integracion. En 1s Experiencia
1ico 1995. p. 33. Scheerer afirma que el criterio retributive

ncion

det ¥ inrismo Co anco. C.N.DHL. Edi. )
00 solumente es pelivroso para la sepuridad de los valores individ sino ad € perjudicial cn In liti
criminal.

=
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|
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2. DOCTRINAS DE JUSTIFICACION RELATIVAS. (RACIONALIDAD FUTURA)
2.1.DOCTRINAS DE JUSTIFICACION DE LA PREVENCION GENERAL.

(RACIONALIDAD DE SIMPLE LEGALIDAD)

Luigi Ferrajoli (1995), senala que es necesario que exista un balance del valor con el fin
perseguido con la pena, es decir, debemos considerar sel cuando punir? Asimismo,
el medio y el coste la pena justifica el como pumnir?

Estos principios nos permiten establecer una primera postura respecto a las doctrinas
de justificacion relativas, éstas son todas aquéllas doctrinas utilitarias, que
consideran a la medi para la realizacion del fin utilitario de la

prevencion de futuros en cor ia, son doctrinas que miran hacia el

futuro (ne peccetur) Por eso, dichas doctrinas se adecuan al fin perseguido, porque son

externos al derecho mismo.

Por otra parte, Mir Puig (1985), sefala que la teoria de {a prevencién asigna a la pena

una mision de prevenir los delitos, esto va implicito como un medio de proteccnon dev

determinados intereses socxales. de ahi que su funcaon sea utlhtana’ Desde Iuego querz

ias doctrinas utilitanas, no puede esta sustentada en pn
cualquner otra indoile 'deologl

prevencion miran hacia el futuro 156

Las doctrinas de justificacion prevennvas recnben el nomb e 'd
@s en prevencion de delitos, dicha prevencion se dara en forma )concreta Y dlstlnta al
principio absoiuto de Justicia. Por lo tanto, la relatividad en ,cuantok a la prevencion
depende de las circunstancias especificas del hecho dehcuvo ‘

Con Feurebach, surge la doctrina penal Alemana, asimismo, parne de su contenido ia
prevencion general, incluso son partidarios de dicha doctrina Filangieri y Bentham,
quienes van mas alla en el contenido de los principios de la prevencién general, ya que

'** Riverns Beirns. Ob.Cit. p.39. Mir Puig. Ob.Cit. p. 26. Ferrajoli. Ob.Cit.p. 253.

——
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--. afirman.que la misma, es el.-medio para prevenir.y. evitar. que surjan-delincuentes.en ia -

sociedad. N i X !

En este entendldo la pena seﬁala M:r Pulg (1985) va dlrlglda como una amenaza a Ios
c:udadanos por la Iey para evntar que delmcan. entonces. opera como una coaccncn

psscolognca La ccton psncologlca es una lntlmldacu)n negatlva,

tamblen un contenldo de af"nnaclon‘posmva del derecho, Sl tomamos en: cuenta que

nene prnnctptos que aflrman una‘ conwcc on jurldlca fundamental 187

Baratta (1 986) consodera que Ia |deolog|a Iegmmadora de| ststerna penal ’se amalgama

con-el: prlnclplo llberal Iegalldad . esto - motiva = una secula zac

posmvaclon 5 del :
madecuado en Ias estrateglas de Iegrtnmac:on de la pena.

racxonal perrmté que el - principio de . utilidad clasca

pena

"'orno Io era, el de retribucién.

El princiyp'bo de legalidad resulta ser un limite negativo y' formal qué legittima al derecho
penal ‘en : la 'individualizacion del fin util de la pena; siendo que a la postre esta

legitimacion se centrara en instancias cientificistas de la pena.'*®

Bajo ésta tematica analizada, diremos que las doctrinas de la prevencién general, van

inmersas en la g lidad de sujetos a quiéen se dirige el mensaje, ya sean en la

prevision o en la infraccion de la pena.

La doctrina de |la prevencion general a consideracion de Baratta (1986) es una creencia
reformuiada en las proposiciones de Durkheim que matizo la pena como un factor de
estabilizacion sociat. Por ello, las doctrinas de la prevencion general tienden a
subdividirse en doctrinas de la prevenciéon general negativa, y doctrinas de la

prevencion general positiva.

=T e I-err-iuli Ob. cit. p. 259, Fervajoli sefiaia que crinte una confusion imporiante en el fin general justificador de
la penu. mismo que bo puede ser otro que ia utildad como fin de lu pena. siendo que por eso mirs hucis el futuro;
i mo ofro problema se centra ew  Ia distribucion de Is e, que tiewe sw wto ideolipico en ann pleas
retribuciion. independientemente de que ¢l discurso formal ¥ legitimador jo excluya ¥ niegwe.

' Crr. Raracta. Atessamdro. Viejas v Nuevas Eser ins e Ia Legiti ioa del Devecho Pemal En Poder y Coatrol.
Revista Ik icans de sobre el control social. No. §f. PPU. Edi. Harcelona 1986. pp. 77 a 79,

FALLA DE ORICEN

pe (=] que debe tener -

suceswa E

derecho. Luego _entonces,. el caréciei- 1 1 de echo Yo
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Por lo tanto, mientras la prevencion general negativa tiende a ser de caracter
intimidatorio, también lo es como sefala Luigi Ferrajoli (1995), son las G4nicas que no
confunden el derecho con la moral o con ia naturaleza, en otras palabras, no fija su

mirada en el delincuente sino en todos los asociados.

Por lo tanto, es evidente que esta doctrina de prevencion general negativa de la pena se
rige con postulados iluministas, en el sentido de que la intimidacion va dirigida a la
generalidad por fa imposicion misma de la pena, asi la ejemplaridad del castigo se refleja
en el efecto mismo de la pena impuesta. Ademas la pena dirigida a la generalidad se
refuerza en la misma amenaza de |la pena gue contiene la ley. La doctrina de
prevencion general positiva, por el contrario, tiende a afirma el derecho penal,
luego entonces, resuita ser estabilizadora o integradora; al respecto Amin
Kaufmann. senala tres aspectos importantes a la prevencion general positiva:

PRIMERO. La pena tiene una funcion informativa de lo que esta prohibido y de lo

que debe hacerse.

SEGUNDO. La pena tiene la mision de reforzar y mantener la confianza en el orden
juridico, y

TERCERO. La pena tiene la tarea de crear y fortalecer ia actitud de respeto al
159

derecho por parte de los ciudadanos.
Por su parte Roxin (1992), % afirma que la prevencion general tiene por lo comun una
tendencia al! terror Estatal, mientras que Jeschek, sefala que la caracteristica de la
intimidacion es parte del derecho penail absolutista. Aun cuando se enfoca en limites de
la proporcionalidad. no se puede delimitar la pena. Por eso sefiala Mir Puig (1985) y Luigi
Ferrajoli (1995). que dichos postulados contradicen las valoraciones sociales, asimismo
no constituyen una base solida de legtimacion respecto al uso de la pena.

En este sentido el unico fin de la pena, sera ia prevencion de delitos futuroa que
protege a la mayoria no desviada, cuya efectividad solamente se dara en la

prevencion general negativa.

** Cit. Mir Pam. Ob. Cit p. 41, Cfr. Haraia. Ob.Cit pp. 83 a 84. Barstta d que is pr L zeneral

€5 el memsaje (ramsmitido de in ley y o infraccios de In peas v ve como ma contemido divuasivo dirizido & crear une
contra em lom asgresores. Miratras qee ls prevencioa peseral poni tieme on
CIPrevive, en rasos de que in peas misma liene ens fenciis de dectarsr v afirmar vlhm ané come refovrar reples
socisles, para que exivta sas istegraciie del grupo v con cllo w =

' Cfr. Ibidem. pp. 41 v 42
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Roxin (1 992) sostlene que el delmcuente debera responder de los hechos en la medida
de su culpabllndad esto bajo prm

de Iegahdad y segundad Jurldlca. con el fin _de

Con ‘estas posturas fuétiﬁcadoras de: 'la
encubleno y Iegitimante del castlgo.,

Estos cic s’dé éjuste y desajuste o de integracién y desintegracion que se verifican en
las p}dbuesfés' explicativas y descriptivas del castigo y la pena, constituyen verdaderos
juegos’ ideologicos - y culturales, que evidentemente son

formulados por
participante ya sea economica o profesionaimente interesados, es decir, el grueso

de la poblacion queda fuera de la opinion explicativa y descriptiva antes dicha.

Resulta entonces. ilustrativo lo que hemos venido constatando, respecto a la afirmacion

de Jurgen Habermas (1991), en el sentido de que la conciencia moral y la accién
comunicativa, r iamente deb

1 ser ponderadas en un analisis de toma de
decisiones, con la finalidad de darle cauce democratico a la formacion discursiva

de |la voluntad colectiva. Sin embargo, dicho autor, no justifica, el como evitar que en




estos juegos .de toma de dec:s on polmca Yy ‘oc:al el dmero como . garantxa dnica y los
mtereses detras del mismo,- permltan que comulguemos una ‘idea democratica de ésta

naturaleza La creencta anica del mercado economlco Y f‘nancnero, Iegmma las formas de
poder, ]ustlfcénd“se de 'sta manera el p samlento umco. ‘con base en un nuevo dios
ntra é! justxf‘ca el ser excomulgados y expulsados del

econémico; o que: |mp ica

sistema.'

Evvdentememe el pes:mls o y a perplejldad fmal nos'resultan falsas. cuando somos
castlgo que representan expectativas y

empujados hac;a éiternahvas d|abollca$_del

of‘c:os de Violen y repres on estatal

Tr~,., LN
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2.2. DOCTRINAS DE JUSTIFICACION DE LA PREVENCION ESPECIAL.

(RACIONALIDAD DE READAPTAR O INOCUIZAR)

Las doctrinas de la prev'en‘cién especial, responde de igual manera a un proyecto

ideoldgico de corte llustrado beral asi la pena pretende actuar sobre la conducta'delg

delincuente, es decir, rruran en forma dlrecta al sujeto infractor, para que en el futuro no
cometa delitos. X y

A diferencia de las doctrina
momento de ta conminacid
la ejecucion de la pena.

desviado, degenerado, para resolver el problema la pena enfoca
para la sociedad, freme a Ia pehgrosndad del sujeto
principalmente la medida de segurldad. seran.el medio pavr ‘eu I:enfermo: o:en su

caso segregario y neutralizario por ser un sujeto'peligroso.r

Asi Franz Von Liszt, dlfundlé la prevencnon espec:al para establecer las categornas

de los delincuentes en una etapa correccnonalista.' sm embargo esta ndeologia .

presenta una concepcién moralista de la enmlenda o que refleja una legmmamon del

castigo similar al de la Edad Media. Los postulados de la prevencién especial al ser
retomados dentro de una concepcién de la defensa social, del derecho penal, dnicamente
justifican un sistema penal retributivo, es decir, que la justificacién de la culpabilidad con
la doctrina de prevencion especial no ofre_ce una fundamentacion material distinta-a la
doctrina absoluta o retribucionista ‘de la pena, si bien, el juicio de reproche se fundamenta
con criterios distintos en ambas postu.ras, también lo es, que el libre albedrio y el principio
de poder actuar de un modo distinto exigible al sujeto infractor, son principios netamente
retribucionistas. =

! Foucnauit.. Ob.Cit. p. 29




.- Luigi Ferrajoli (1995) e Ifaki Rivera Beiras (1998), sefalan que Franz Von Liszt, establece
tres posibles efectos de la prevencion especial:

Primero: ia intimidacion del infractor que no necesita correccion.
Segundo: La inocuizacion del autor no susceptibie de correccion, y

Tercero: la correccion del delincuente susceptible de correccion necesitado de

ésta. %2

Mir Puig(19885), afirma gque la intimidacién hacia el dehncuente \|a

correccuon y de la inocuizacién, entonces el ObjethO dela pena es Ia proteccnén de bienes -

juridicos. .Por eso, la intimidacion de la imposicion de la pena no  opera frente a la
colectividad, sino frente al delincuente.

Debe enfaﬁzarsé que ‘las doctrinas de la prevencion especial tienen su origen en un
bensaﬁ-ﬁento filoséfico liberal-penal, y van enfocadas principalmente a la correcciéon y
diséiplina del sujeto. Por {o tanto, se desarrolla la prevencion especial negativa y la
prevenéién especial positiva, donde la primera se refiere concretamente a la
eliminaéién o neutralizacion del delincuente, en tanto que, la segunda se proyecta a
Ié reeducacion de reo.

Asi la prevencién especial negativa, debe producir una influencia sobre el infractor de
la ley, dé'tal modo, que le impida por medio de la coercién fisica, cometer otros delitos; se
trata'segﬁn:Jackobs, de establecer la utilidad en la pena a través de la neutralizacion de!
trasgresor., '

Estevtipo‘de;doctﬁnas justificadoras de la pena es la expresion penal y criminolégica
del ‘det‘e‘rminis'rrio positivista-penal, donde se cons:dera al.hombre como un animali
careme de hbertad sujeto a las leyes de la necesndad naturat. Luego entonces, |2 pena

de. muene ‘asi como las medidas de reclusn e deben reallzar sin disfrute de

benef‘cnos bajo ‘'un ‘sentido de prevenclén espec:a egatlva. Ademas, la doctrina de

;ustnfcacnon de la: prevencnon espectal negatxva d la péna intrinsecamente legitima la

apl:cacnon de modahdades en cuanto a la Jejecucton de penas privativas de libertad, el

someter al dellncuent&pehgroso a snstemas' e nc»erro y segregacion total como son las

carceles de maxsma segundad y apllcacuo de un sistema de aislamiento celuiar entre
otros.: : :

3 Crr. Ferrajoli. Ob, Cit. pp. 267 v 268. Rivera Beirns.Ob.Cit. p. 30. Cfr. Mir Puig. Ob.CiL p. 43.
'} Beirus Ob. Cit.. p. 31. Cfr. Ferrajoli. Ob. Cit. pp. 264 ¥ 268.
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El fin'de:la Drevencic’m'especial negativa, se ‘centra no solo en-prevenir - que el sujeto
vuelva a cometer otros dehtos. sinoc también en que la ldonendad de la pena se cumplira
cen la cadena perpetua ola pena de muerte. -

De tal manera que la carcel umcame te neutrahza y la venganza estatal se radicaliza en

el lugar de segregacton pero este snstema de educcton a encarcelamlento. se agrava
con relacion a la caracternst:ca pehgrosa del suleto Sin’ embargo dicha concepcion de la

pena justifica una vez mas una experuencna 'y précuca del castlgo dentro de una “historia

del fracaso", si tomamos en cuenta la cantldad de delltos que se cometen continuamente.

Las carceles de maxima segundéd te‘d an su’ expres 6n determinativa en esta

teoria de prevencnon especn

La prevencion esbecial positiv:

surge:a med ados’ del:; snglo xnx la pena era

aplicada con la flnalidad de correccion,

readaptacion’y

La imposicidn de'la pe'na
resulta ser un paradi‘

premisa sera la pehgrostdad y no la culpabilidad.'®®

t.a doctrina de la prevencién especial al imroducir La "n'i

justificadora de la pena, se estableciese, que la culpablhdad sirve para excluir la

'** Cfr. Gonzilez Viduurri. Alicisa v otro. Discurso ¥ Carceles de Maixi Sepuridad. Ea Granados Chaverrii El
sistemu Penitencinrio entre ¢l Temor y Ia Esperanza. Oriando Cardenas Edi. México 1991, pp. 159 a 165.
'** vid. Rivers Beiras. Ob.Cit. pp. 36 y 37,

TEGIS CON |
EATI A DE NRIGEN |

1a)
.

: _esponsabllldad sm‘
culpabilidad”. Es decir. si sé reinterpreta el prlncrpvo de: culpablhdad bajo-esta postura :



responsabllldad ob]etlva por: el resultado,- Iuego entonces. al- formular un: nuevo principio =

as ampl:o que’el de culpabnhdad donde Ia responsabuhdad penal

solamente puede derlvar de’la responsabmdad subjetwa ‘ya sea con’o sin culpab dad.

de responsabthda.

resulta ser, sumamente grave. que pudlera onducl
5|stema ‘de casngo supuestameme i merso en legalldad E

1a’ uegmmidaa “dela péHé' s

En este sentido Juan Bustos Ramirez(1987), advierte que el de_sérrol_l_o'
posiciones fundamentales en torno a la pena es asumido por un Estadoéa

dominio.

Por su parte Baratta (1986). refiere que las teorias de la pena- se fnixtiﬁcan en el
significado de la realidad social, asimismo en un criterio diverso; sefnala que dichas
posturas de acuerdo a su funcion pueden ser por un lado, teorias ideolégicas, que
producen una generalidad de los ciudadanos en el aparato del sistema penal, y por el
otro lado. teorias tecnocraticas, que son conocimientos acerca de los verdaderos
mecanismos que se ponen en movimiento del sistema penail. es decir, para una sociedad
tecnologica se implementan instrumentos del! castigo de caracter tecnolégicos, que
constituyen verdaderos espacios de poder-saber. Asi, en ese sentido la teoria de la
prevencion especial positiva y prevencion general negativa pertenecen al género
de las teorias ideologicas.'®®

Si las doctrinas retribucionistas confunden dos problemas esenciales, uno que va
referente a fin general justificador de la pena. que simplemente resulta ser de
caracter utilitano ya que mira hacia el futuro: y otro el de la distribucion de ia pena, que
tiene su fundamento en bases retributivas, por ende miran al pasado. En ese orden de
ideas dicha confusion es mas severa, si se traslada a una distincion entre la razon legal y
la razon judicial de la pena; siendo que existe entonces una confusion a ta pregunta
épor queé castigar? Con la pregunta ;cuando castigar?,

™ Clr. Baratia. Viejas y N Estrategins em in Legitimacion ded Derecho Pemal. Ob.Cit. pp. 83 y 85.

EN

‘al terro estatal en un:
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Ya el primer cuestionamiento, resulta ser:una;legitimacién externa, en tanto el segundo
cuestionamiento presenta una Iegitimaciéh interna.,En similar situacion de confusion
se encuentran las doctrinas de Ia justiflcaCIon relativa o utilitaria de ia pena, salvo
que responde con precision a Ia pregunta (,cuando castigar? no responden a la
‘queitanto las doctrinas retribucionistas como las

pregunta ;por qué castlgar? Es decur.

doctrinas utilitarias confunden preg tas y. r spuestas e incluso jamas se da respuesta

a la pregunta gpor qué prohibir?. Y. s:mplememe la presuponen en la respuesta a la

pregunta ¢ por queé castigar?

La mixtura de los fines de la pena fsoléménté se crea modeios de derecho penal
maximo, como lo advierte Luigi Ferrajbli (1995)?"

Entonces el problema se centra snmplemente en estas doctrinas utilitarias en
distinguir como fin de la pena, la calldad y la’ cantidad de la pena, que deba

imponerse al infractor social, luego enton es ‘se justifica dnica y exclusivamente un
principio de proporcionalidad, que colateralmente ]ustrﬁcaria el principio de la -gualdad

penal.

Por eso la prevencion especial positiva, como doctrina ' de justificacion - de. 'la pena,
actualmente, con su diversidad de propuestas dentro del tratamlento cnentlflco justlfca y

justificara un sistema determinista del castigo, que generara necesanamente una’

violacion estructural de derechos, puesto que la carcel, lugar donde se aphca el
tratamiento al recluso crea: hacinamiento de delincuentes, corrupcion al interior de‘las
instituciones. problemas caracter sexual, violencia intramuros, relaciones de poder entre

los propios internos.

Se puede precisar que la readaptacion social implica adaptacion; siguiendo la linea
planteada por Berger- Luckmann (1993), la adaptacion viene a ser una adecuacion del
sujeto que interacciona su vida cotidiana con los medios simbdlicos, de contenido y
significativo de caracter instruccional que permite objetivizar la conducta adecuada y

aceptada en una colectividad. Luego entonces la inadap ion impli ia un ir en
contra de las conductas generalizadas: por eso. el lenguaje instrumentado como
reaccion contra aquellos que se salen de un término medio de conducta, incluyendo el de
tclerancia, se justifique en bien comun de la generalidad, entendiendo éste en un sentido
tomista de apreciacion, de ahi surgira una serie de conceptualizaciones que permitiran
enmendar al sujeto, como los referentes a resocializacion, rehabilitacion, readaptacion y

la correccion.
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Luigi Ferrajoli (1995), plantea que ias doctrinas tanto de la prevencion general y
especial, son predilectas de los regimenes autoritarios, donde se practica castigos
ilimitadamente represivos, patermalistas, persuasivos, y manipuladores, en
consecuencia un sistema del castigo poco garantista. %7Sin embargo, este sistema de
correccion pretende la transformacion técnica y cientifica det sujeto en forma demasiado

optimista. Resulta relevante ia teoria de la prevencion-i g ion, que defienden
Jackobs, otro es Hassemer (1986) y Santiago Mir Puig (1995)'%*

Esta teoria de prevencion-integracion. se le conoce también como “teoria de los
sistermas”, misma que se origina en los afos de 1940, como un intento de superacion de
la contraposicion entre el paradigma mecanicista de explicacidn de la realidad y del
paradigma holistico. El concepto del sistema sefiala que el mismo es un conjunto de
elaciones entre los objetos y sus atributos; asi los objetos son las partes
os ?“at’r’ibutos sus propiedades, las relaciones son

objetos n'ga’s' I}

por -ende, las que

nbn pr : ventlvo—general positiva del Derecho penal, tomando

los: pnnc:poos juhmanniana de 'la teor(a de sistemas. asi el derecho como conjunto de

normas que crean expectauvas de conducta entonces la pena serd la sancion juridica,

que se sustem t mo un’ elememo que permitird la estabilizacion de la expectativas

) de Ias ccnductas soc1ales.

7 Ob,Cit. 273 ¥ ws.

™ Cfr. Neumun. Elins. Privib Abieria. Depaims Edi Argeatina 1984, pp. 88 y 89. Roxie Politics Crimiasl y
Estracturs del De Ob. Cit. p. 28, Simchez Galindo Antomio. El Derecho 2 in Social. D, Edi
Bucnos Aires Arncating 1983, pp. 12 ¥ 13. Al final pod que se jan discursos de resociatirucion,

e ion. exto con rela. n = pnnupun alternntivos de In defensa sociul cuyo fin es defender al
0 respetuoso de la ley., conira el delincucate que dada.

Tt concepto dt sistermia we articula sobre s bave deé otros clemeatos ansi es: estructura. como organizacidoa
interna de suy ¥ ¥ [ i6n. como In ¢ e iaterr e del mismo com el eiterior. Rivers Beiras
seiinin que l.whmana, se 0cu|'-) de investizar e} Derecho a traves dei campoe sistematico, el interior de vn sistema
social, la conavivencia esta orzanizada €On pProcesos interactivos  entre sus miembros que se denominaa
<<erpecistivas>> cads in duo cscaparin asi de o demas se comportea coaforme s las roghn xocuks 1elpttl.lhu
Jde conducts) ¥y siceve (erpectativas de cipeciativas) Cuamdo s exp iva es i e
producirin use frusiracion en el suje1o cxpectante de gue se traasforma cn an <<coaflicto socisb>>, ;\l prnd-une in
frusiracios whisiada. diche sujeto tiraen dos posibilidades. wepas esta tevria: a) sdaptar sus expectativas 2 is
(rustrante realidad (para oo vaher a (rustrase em el (utero) o b) Mmaasener sas espectativas modificadas. Ayuelins
nprcuuv“ cn ias que e cosflicto -rg-dn por su (rustracion @ resuciven a conta del s-;em expectanic, son

neutr

colec
e

por L COMO ~CoEm . DI devecho em r‘ln vinioe. vieme a X de
un sisteme de expectativas, ac ¥ srcind i > «f riewpo de coaflicto que ¢ originaria de
no poder preverse las actunciomes de otiros ¥ sus reaccioaes freste 8 las propias. Kl derecho costribuye a ta creacion
» de . Ia im del comflicto social prodacido pm— ta frastracion de ins cxpectativas
BOCMBLIY 35, paNSnian a8 T liend. i el de imp Ia declaracion expresa de

In (rustracios de is expectativa. partieado de qae el conflicto we resohera ‘tu\ll del swjcto™ frusiratorio.

P —




“Por otro lado. cabe citar-a Winfried Hassemer (1986), 79

acogida en el caso aleman, la teoria de la prevencion-integracion, se deblo a ta creciente
criminacion que se onglno a traves de 1a oplnlon publlca.

Esto permitié la exigencia en Ia aphcacnon de penas draconianas, desde luego, que este

resuitado, tiene una estructura en donde se’ su;eta ala oplnlon publica, realizar.un acto

valorativo a la generalidad,’ asl a pena ex te por el refle]o del interes que se le da a la

proteccion de bienes jundlcos co's‘de dos como los mds imporantes para la vida

social. Sin embargo, Barana (1996) 7 establece que ia - concepcidon de. prevencion-

integracion solamente jusuf‘ca un cambxo‘valoratwo de 'las  viejas doctrinas de- la
171 = - - . .

justificacién.

tratamlento Ci mlf

incolume el

justificacion utlhtana que deierm

delincuente, asimismo dlchos nstrumemos se consmuyen en‘la base legat de un derecho
penal para castlgar. y estos son :

PRIMERO. Ex'is'te”un ‘regular zacion coﬁipléta ‘en materia de prohibicién.

SEGUNDO.: Ex te*’una regulacnon de la propuestz;tei‘apéutica para efectos de
soctallzamon ) .

TERCEROQExlsie Qn sistema alternativo de asociacion de medidas, para que en el

caso de rechazo se lleve a cabo una conminacién de r 1 mas ctiva y

viclenta, y

" Cfr. Hassemer. Wiafried. Preveacion en el Derecho Penal. Poder y Control. Revista Mispasolatinvamericasa de
d_l\n lina sobre cf control socisk. No. 0. PPU. Edi Bercclona 1986, pp. 93a113.

! thidem. No ciivie nada de novedoso <= ia teoria de Jahobs, como seials Baratta (1986) ¥y Ferrajoli (1998, ya que
eston antorey coincidea que em v los s de Is misma, se cncuentran en las posicivnes
durkhriminisias: esto o, que Durkheim y» scidalo hace mais de ua sizlo, en su Mmoss obru <<bLa division del trabujo
Scinizz, que las fun i es » bax es el derecho preventivo de Jachobs: puesto
que Durkhcim. sedals €n que is pena no deja de desempedar um papel Gl Soko gue exe papel a0 lo devempedn alli
dunde urdm.namz-le se Ie Y& ANimismo no sirve, o 00 sirve muy secuadariameate, psra correrir al calpsbir o pars

2 sme p . en im este dobie lr‘gumtulo da eficacia a Ia pena. sin embargo. resulta
ser una jastificacion doloxa Y.en todo caso, mednocre. Su verdadern T N o I= cohesion social ¥
conservar ea tods de sl muucra que ¢l castigo bajo esin (emitics liesde »
presentar um cuadro aflicto y retributive de s pr m-intenracica.

"9"}7‘"‘]1‘ "-r \T
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CUARTO. El sistema de adap i6Gn o resociati ion ituye un de
ejecucion forzosa acompanada de medidas de seguridad y correccion.

Los instrumentos anunciados simpiemente justifican un sistema y lenguaje legitimador,
donde se integran los conceptos resocializador, integrador, neutralizador y
readaptador de sujeto. De tal manera que el derecho penal preventivo en esta
circunstancia se determina con dudas y objeciones, su lenguaje técnico, disciplinario y

cientifico llevan implicito ia necesidad de ia pena.

Baratta (1986), al respecto afirma que con dichos postulados unicamente se visiumbra
un cambio de valoracidon en las teorias de las penas con enfoques tradicionales; en este
sentido, Roberto Bergalli (1996). enfatiza que la critica del sistema social y det sistema
juridico penal, radica esenciaimente. en que los postulados de las doctrinas de
justificacion de la pena se establece con relacion a los mismos presupuestos de la pena.
En consecuencia, la polarizacidon de saberes en cuanto a los fines de la pena, tiende a
polarizar el saber juridico penal. Aunque actuaimente caemos en tomo a la figura det

bien juridico, para legitimar el fin de !la pena, sin embargo esto evidencia las
172

corrupci (- >-Cr que a los fines de 1a pena.

De tal manera que con un discurso declarado humanizado en el sistema penal, se
demuestra la falsedad ideoidgica en la que se encuentran inmersas las doctrinas que
justifican los fines de la pena, luego entonces., se verifica que existe un mai
funcionamiento en las instituciones de controi penal que oscilan entre dualidades tailes
como: favoritismo, corrupcion, burocratizacion y parcialidad judicial; retomandose
nuevamente la idea que en materia de justificacion de penas se vive, en una ideologia

exag r con un lenguaje Yy o que

fomenta la historia de la emergencia y de |la desmesura penal, que da cabida

nuevamente esa dicotomia: de neoretri itark

En otras palabras, vive una desmesura por la utilizacidon de un lenguaje legitimador,
donde la creacion de bienes juridicos jusufican una auto legitimacion temporal del

derecho a castigar; de ahi, que la crisis de significado y de ido de esas
argt & oc inal que justifican el fin de la pena, tengan un horizonte

de referencia subjetiva y poco o nada objetiva de verdad; se crea con ello la historia
de la metamorfosis, que cambia en el momento en que la secularizacion de valores da

forma a la justificacion de la pena. La crisis de justifi y legiti ion se veran

2 Ob.Cit. pp. 73 a 76. (introduccion) | i T
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advertidas en una argumaer ion decisionista al individuali se la punicion, una
especie de concepto de nihilismo de 1a ley.'”?

Por lo tanto. si existe una cerrazon auto referencial de la ley, entonces ésta se justifica
en una capacidad de producir fuerza por medio de |la misma fuerza, por eso el
derecho legitima violencia; asi la ley, se constituye en una auto reproduccion y auto
legitimacion ciclica del sistema de prohibicién y del deb ser. Al mismo tiempo la
. ley es proteccién y es represion; volvermos entonces a una nueva dicotomia de

ineficacia de la ley con reafirmacion de su propia validez espacial-temporal.

Si la modema penologia considera que el fin de la pena en un sistema democratico de
derecho, es la regulacion y proteccién'de'los bienes juridicos del colectivo social.
entonces, la conceptualizacidon del bien juridico, funda y legitima la pena, esto es, se
convierte en el etemento o “conditio sine qua non” de la pena, como bien sedala
Bustos Ramirez (1987).'7* De esta manera, el filtro punitivo en materia de politica
criminal actual, transita dentro de una confusion entre derecho y moral, entre validez

y jusiicia_; entre legitimacion intermma y justificacion externa de la pena..

Sin embargo, la concepcion eclectica positivista-penal. como o es. la defensa social. la
pena resulta ser la auto constatacion del sistema neoretribucionista def castigo. De ahi
que 1ai pena se constituya en una funcion de proteccion de bienes juridicos

oy de i

tutelados, asi el sistema penat bajo ia concepcion de pr
juridicos, justifica un sistema abierto que crea un sistema de penas desmesuradas.

Esto es controvertible si consideramos que existe una desigualdad material de
individuos ante el si 1a y Que uni nente se vislumbra la igualdad formai ante la

ley. En este entendido, si el limite de la pena es la culpabilidad. y éste principio de la
teoria det delito presenta una crisis de contenido y significado. luegoe entonces, su faita de
constatacion matenal o venficacon objetiva, resuita ser evidentemente un juego
subjetivo sin ninguan contenido real, es decir, resulta ser una historia falaz, asi los
dialogos y argumentos de la pena moderna se diluyen entre relaciones de poder y

dominio.

Por lo tanto. juicio individualizado de la pena, nos lleva a un reflejo de una decision
desmesuradamente racional, técnica y especializada. con el propdsito de cailcutar

'3 Ctr. Bergalli. Ob_Cit. Vid. Berzalli Roberto. ¥ otron. Coatrol Socisl Pesitiva. SON.E. Miria de Jesss Bosch, S0
Edi. Burcelonn Espudas 1996. p. 106, Cfr. Resta Eligio. 1. L » de bos N Penuier. Poder ¥y Coatrob
Reviata lipa i icana de discipliass Sobre Coatrol Sacial. No. 8. PPU. Edi. Barcetona 1986, pp. 137 a 143,
T Ob.Cin pp. 33,




proporcnonalmente la pena justa en un cédlgo de motlvos. dentro de un marco meramente -

decisionista, represivo y antldemocratlco.

Al existir una regulacidn desmedida de bienes jl.)n'dicos tutelados, el mecanismo de
emergencia del sistema penal, corrobora la justificacion intrinseca del fin de 1a pena, que
no io es el caracter de una pena mas humana, sino que el analisis nos lleva a una
yuxtaposicion de contenidos y significados, en los medios y los fines perseguidos con la
pena; si consideramos cuales son los bienes juridicos mas agudamente protegidos, por
ejemplo: la vida. e! patrimonio social, la propiedad y la posesion. Entonces éstas posturas
anunciadas, permiten visualizar y esquematizar el continuo desarroilo del Estado liberal-
burgués, simpl mas agresivo, porqué el dinero es el nuevo dios y el nuevo

poder de dominacion.

En este entendido, la prision resuita ser un tema, visto como ilegalidad dentro de la
legalidad, puesto que si la carcel nace como un depodsito de delincuentes, actualmente
sirve para hacinar criminales y no criminales, luego entonces, estos conceptos siguen
vigentes en el discurso legitimador del Estado. El sistema visto de esta manera vuelve a
ser simplemente un sistema formal, documentado. individualizante, permanente, aspero,
sordido y sumamente autoritano, donde se recicia la materia humana para su inclusion y
exclusion social.'™®
Esto permite justificar y actualizar la critica que se formulaba sobre las prisiones desde
1845, y que hoy tiene plena vigencia, en el sentido de que la carcel es una institucion
fracasada.

Si tomamos en consideracion que ia criminalidad se extiende, se mulitiplica y se
transforma: provocando inseguridad y reincidencia. entonces, se afirma plenamente que
la carcel fabrica delincuentes. £n consecuencia. si ni la pena ni la carcel tienen efectos
correctores entonces de que sirve seguir manteniendo incélumes los principios y
fines de la pena util; por el contrario, si la pena preventiva y utii, genera serios
costos sociales y economicos al Estado, porgue seguir justificando los fines de |a
pena, bajo un concepto de pena mas humana, si los medios y fines de la pena, se
estructuran en una violacion de derechos humanos.

Por eilo. se advierte, que los principios que rigen en reclusion, son verdaderos postulados
de violacion estructural de derechos, como son:

"t Cfr F L Vigilar ¥y Casti Ob.Cit: pp. 240 2 268,




-- La detencion penal (princibio de correccion),

- Los alslamlentos de ios detenidos de acuerdo a ia gravedad del deliito (principio
de clascfucac:on)

- Las penas como rﬁodificadoras de la individualidad (principio de modulacién de
tas penas). :

- Bl “traba‘j":‘: como transformado y socializador del detenido (principio del
trabajo Eomb‘obligacién y como derecho).

- La Vedu;:ac':iiér; del detenido por parte del poder publico (principio de

' penitenciaria).

o'de las instituciones aﬁejas).mi

Estos principios se sustentan en la dominacién-observacion como una mias de las

dicoto s“due persisten en la economia del poder.

Los prlnc plos sustentados permiten observar que para los efectos de castigar o imponer
una pena son totalmeme contradictorios, si se sustentan: entre ia Justlcxa y la utilidad,
porque . resuna ser principios esencialmente represivos y V|olentos.v La expenencla

proxtmada de trescientos afios de prision, revela que ia pnslcn ni.ha sido justa. ni

mucho menos atil. La carcel, sera una institucion que siempre estara en cns:s‘ ya que
- fue produc!o del capitalismo como sistema de produccxon es - causame de=una-

discriminacion y de injusticia social permanente.

Nils Chiristie (1993), sefala que el capitalismo resuita ser con base en su desarrollo
industrial. el producto o resultado que da vida al holocausto, es decir, la racnonahdad
tecnificada que desde su nacimiento lHleva impregnado un racismo social, que aI estar
cerca de las minorias siempre pretendera destruirias. Asi la ley y el orden seran la

PTE U fr. Ibidem. pp. 274 2 278
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garantia basica de seguridad en un llamado a reflexionar sobre los limites de este
pensamiento ideolégico de las doctrinas justificadoras de la pena. '

Siendo que somos parte de una sociedad donde nadie es inmune a un régimen totalitario
y represivo, independientemente de que se hable de un Estado Democratico de Derecho,
si detras de la dogmatica penal y de la politica criminal actuales, se encuentra un
espiritu todavia de caracter Darwinista y Spencerista, considerando el enfoque de

[} ion, determini y positivi que envuelven el mito de la correccion del

delincuente. De tal manera, que el actual utilitarismo penal, resuita ser un utilitarismo a
medias como o sefiala Luigi Ferrajoli (1995), donde la utilidad de la mayoria, sujeta la
propia autolegitimacion y apiicacion hacia un derecho penal maximo, en donde el derecho
penal se utiliza para prevenir delitos, pero también para transformar personalidades o
para definir alternativas de neutralizacion, que se constituyen en simples instrumentos y
técnicas de amputacion y saneamiento social.

De toda esta amalgama de ideas que se relacionan con los fines de la pena, es
importante destacar que no se debe confundirse, el efecto retributivo con el fin

retributivo de ta pena, asimi > no debe mezclarse el efecto preventivo con el fin
preventivo de la pena; por elo, Femmajoli (1995), afirma que las doctrinas normativas
que justifican el fin de la pena y las teorias explicativas de la funcion o motivacion
de la pena, simplemente se circunscnben en una argumentacion de valores.

Por ello, se confunden ios modeios de justificacion y los esquemas de explicacion,
o a de t ir ia ley de Hume. En razon de que no se pueden derivar

conciusiones prescriptivas o morales, de premisas descriptivas o facticas, ni a la
inversa. En consecuencia. si del deber ser. se denva el ser, se incurre en una falacia

wusnaturatista, puesto que lo contrario serna ia normativista.

Es necesario diferenciar las doctrinas de justificacion de las teorias de |a
explicacion. Asi, las teorias de la explicacion solamente son corroboradas con la
opservacion y la descripcion, respecto al hecho qQque sucede, en tanto, las doctrinas
normativas solamente pueden ser confrontadas con valores. Entonces, los modeios de
justificacion de la pena tendrian que salirse de estas dos falacias argumentativas, para
no convertirse en una ideologia aprioristica de justificacion, ya que tanto las doctrinas
normativas del fin, como las teorias explicativas de la funcion, son simples ideologias."'

77 Crr.Christie. Nills. 1.8 ludastria del Coatrot det Defito. S.NCE. 1% Ed. Del Puerto. S.R.1- HBuesos Aires- Arzentisa.
1993. pp 15 2 23
™ Vid. Ferrajoli. Ob. Cit. pp. 328 v326.
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Con éstas premisas supracitadas, la idea del contrato social y del derecho a
castigar se ha sobrepasado, en la supuesta democracia neoliberal, puesto que el
supuesto proceso humanizador de las penas, simplemente esta encubierto en una
ideologia ecléctica del positivismo, como lo es {a nueva defensa social, dentro del

derecho penal.

Asimismo los discursos del saber criminologico, interactuan en las politicas criminales
actuales, dando argumentos que legitiman, explican y justifican con estructuras ficticias
de validez cognoscitiva, un orden institucional que lleva implicitc un caracter meramente
instruccional de represion y violencia, que se conjuga en la Razén de Estado y en las
razones juridicas, como un simple deber de castigar, donde eI derecho de los ciudadanos
resulta ser estructuralmente violado, asl la verdad confrontada demuestra, la existencia
latente de que et fin de la pena rnoderna no es preventlva ni es um por ende ‘jamas sera
humana y mucho menos Justa. ¥ : -

Desde luego que una lacnonahdad de esta naturaleza en las: doct nas de justificacion

del fn de la pena, uende a bfurcar una ﬂci na dad ormal co

na racionalidad

e usqueda del orden social y

con arreglo a valores. cuyo ob;eto Y ﬁn se sm(et

en;:co tfasentndo al principio de
la proltferacton de ideclogias

progreso tecnu;o. sin embargo. dvchos pﬂnClpIOS a
livertad individua. La - racnonahdad formal perrntte
deterministas, por ende de clasrf‘ cacnon y seleccnon soc:al
resuita ser de suma lmportanc»a en toda dmamnca de ia wda sbcral

por ello, el factor economico,

Este factor econémico tiene como Gnico fin el controlar y ‘ordenar todo bajo un esquema
de calculo técn‘ico. ‘asi este elemento de la racionalidad economica, traspolado a la
carcel, justifica una racionalidad idonea para reafirmar el contenido simbdélico del sistema
de castigo, como medio para corregir, resocializar, inocuizar o readapatar al delincuente.

Por lo tanto, el esquema humanizador de las penas, se ve enct to en px

de valor, es decir., las relaciones de los hombres se identifican estrechamente en
postulados econdmicos, morales y éticos, cuyos argumentos se disipan precisamente en
valores cde cambio y valores de uso, de ahi entonces. que la justificacion en la continua y
desmesurada amplitud bienes juridicos tutelados que protege el derecho penal, se vea
afectada necesariamente en esquemas y postulados de valor economico.

La fuerza irresistible de la racionalidad, plantea la lucha continua de la defensa sostenida
por las doctrinas normativas y teorias explicativas de la funciéon o motivacion de la pena
que circundan los principios que rigen los esquemas del sistema punitivo, donde
paraddjicamente una fuerza racional se enfrenta a otra, con los mismos medios de

8]
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defensa (de caracter racional), en consecuencia, una jucha de esta naturaleza
origina la critica mas severa de las doctrinas de justifi ion de la p ya que al

justificarse con sus mismos postulados doctrinarios sin una verificacion empirica y
cientifica, ia condena y el fracaso del fin de |la pena, resuita evidentemente
demostrable.

El > de r i fidad se constituye en una exaitacion de instrumentos y
medios que justifican fines inalcanzables de la pena, esos factores sirven

ur 1te a pc

Yy cor pciones de dominacion y represion, bajo un
esquema de razon de Estado y de razones juridicas. El mantener una racionalidad de
calculo tecnificado, solamente produce la cuadrniculacion total de la vida de personas y
de conductas, e incluso de las instituciones. El pretender obtener la felicidad de todos y la
mayor utilidad de todos a cuaiquier costo humano y economico, propone un juego mitico
entre el bien y el mal, sin embargo. las reglas del juego con base en la defensa social, se
presentan como una continua tentacion al autontarismo.

La racionalidad asi vista siempre provocara un dolor inflingido, una amenaza o una
angustia para el ciudadano, la razéon de Estado y ilas razones juridicas que

envueiven al derecho a castigar, no te se o vollan y auto construyen,
sino Que ademas, sé auto justifican y sé auto legitiman en forma circular, una

ie de cor

-

o infinito, donde su prueba de auto confimMmacion, es

preci ent o la r de su propia prueba., lo que no es vatido
cognoscitivamente hablando, entonces una ideologia explicativa y normativista de esta

naturaleza, simplemente es argumentativa y encubndora de un verdad. La
indemostrabilidad de los postulados da ongen a su fracaso.

La pena modermnma, se verifica con una raci lidad mas depurada para
castigar, en este sentido, si 0 Mmoderno en cuanto a su conceptualizacion sera afin a la
que se uulice por los contemporaneos de un hecho historico determinado en tiempo y
espacio. entonces. el concepto modemo de la pena, simplemente se justifica por su

apli Hn en ti po Yy pacio historico en una conjugacion presente o futura; es

decir. 0 moderno es un concepto vigente en cualquier momento de tiempo y espacio
como o refiere Habermas (1985).

Evidentemente que el fin modemo de la pena sigue teniendo una caracteristica de
afliccion no como una pena antigua, sin0 como una privacion de derechos para adaptarse
a una iogica racional en una época Mmoderna con espacio y tiempo determinado, asi el




concepto de afliccion tiene el trasfondo de moderno segun el momento - histérico ‘que
179

quiera observarse.
Es necesario buscar una conciencia colectiva y reestructurar-la: seéulariZacién de los
valores morales y éticos, para justificar las ideas comunes a la medida de cada sbé:iedad
y no con base en politicas prestadas, de lo contrario segu:remos cayendo en una esplral
punitiva moderna totalmente represiva y antidemocratica, donde el castlgo seguura siendo
meramente retributivo, independientemente del término que lo calrﬁque e identifique con

un adjetivo de moderno y humano.'®

obre Moralided y Eticidud. 1% Ed. Paidox. Edii Espada 1991 p. 11
h Niklaw Organi iom ¥y Decisivin. 1% Ed. Geraika S.A. Meéxico

* liubermas Jurgen. Escrito
'™ Cfr. Bustos Ramires. Ob.Cit. p. 65. Vid. |
1998, pp. 19 4 29 y 31 a 37. Ferrajoli. Loc.Cit




DOCTRINAS DE LA JUSTIFICACION DE LA PENA

CARACTERISTICAS

DOCTRINAS ABSOLUTAS

DOCTRINAS DE LA
PREVENCION GENERAL

DOCTRINAS DE LA
PREVENCION ESPECIAL

EXPONENTES MODERNOS

KANT, HEGEL Y BINDING

FEUREBACH, BENTHAM Y
FILANGIERLI

LOMBROSO, FERR!I Y
GAROFALO

PENA DIRIGIDA

PASADO

FUTURO

FUTURO

NUSTIFICACION

FIN DE LA PENA

IFUNDAMENTO

EN Si MISMA

DE UTILIDAD

DE UTILIDAD

PREVENCION DEL DELITQ

PREVENCION DEL DELITO

CULPABILIDAD

JgGURIDAD SOCIAL

PELIGROSIDAD

APLICACION DE LA PENA

DELINCUENTE

LA SOCIEDAD

DELINCUENTE

ICRITERIO SANCIONADOR

JUICIO DE REPROCHE

INTIMIDACION

LA PERSONALIDAD,
TRATAMIENTO ¥
PRONOSTICO

PENA

CORRECCION Y

CASTIGO AMENAZA PREVENCION

CULPABILIDAD Y LIBRE

ALBEDRIO POSITIVISMO Y
PRESUPUESTO DE LA PENA NO EXISTE DETERMINISMO

LIMITE DE LA SANCION

CULPABILIDAD ABSOLUTA

VOLUNTAD DEL ESTADO

PELIGROSIDAD




CRITICAS A LAS DOCTRINAS DE LA PENA

DOCTRINAS
ABSOLUTAS (LA PENA

RETRIBUTIVA)

DOCTRINAS DE LA
PREVENCION GENERAL
(PENAS UTILES)

DOCTRINAS DE LA
PREVENCION ESPECIAL

NO HAY BASES CIERTAS
[PARA JUSTIFICAR EL
[DERECHO A CASTIGAR.

TEORIA POCO HUMANITARIA.

LA PELIGROSIDAD ES UNA
NOCION IMPRECISA Y VAGA

NO HAY BASES CIERTAS
PARA PODER
ESTABLECER EL GRADO
IDE CULPABILIDAD.

SE CORRE EL PELIGRO DE
LLEGAR AL TERROR ESTATAL

CONDUCE A UN DERECHO
PENAL DE AUTOR.

EL LIBRE ALBEDRIO NO ES
COMPROBABLE

NO EXISTEN LIMITES DE
APLICACION DE PENA

NO HAY CRITERIO DEFINIDO
PARA CUANTIFICAR LA PENA
O MEDIDA DE SEGURIDAD

ES POCO RACIONAL LA
IDEA COMPENSADORA DE
LA LEY DE TALION

EN HECHOS
INSIGNIFICANTES SE PUEDEN
IMPONER PENAS ALTAS

EXISTE INCONGRUENCIA E
IMPOSICION DE PENAS ALTAS
A SUJETOS CON PRONOSTICO
OE CONDUCTA
CESFAVORABLE QUE HAYAN
COMETIDO DELITO LEVE O
ESCASQ INJUSTO PENAL.

INO SE ENTIENDE CON
[QUE REGLA O CON QUE
[CRITERIO SE IMPONE UNA
PENA

ES IMPOSISLE DE VERIFICAR
SUS EFECTOS

NO SE JUSTIFICA QUE EL
ESTADO IMPONGA
TRATAMIENTO A UN

INDIVIDUO EN CONTRA DE SU
VOLUNTAD

CADA DELITO EVIDENCIA EL
FRACASQO DE ESTA
DOCTRINA

SE SANCIONA LA
REINCIDENCIA AUN CUANDO
SE DEN CASOS IRREPETIBLES

SE UTILIZA Al CONDENADCO
COMO INSTRUMENTO DE
MOTIVACION DE OTRAS
PERSONAS

SE CASTIGA NO POR LO QUE
SE HIZO. SINO POR LO QUE
LOS DEMAS PUEDEN DEJAR
DE HACER
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- CAPITULO 3.

EL DISCURSO DEL SISTEMA PENAL. (RACIONALIDAD DE LA VERDAD
DERRUMBADA)

1. SISTEMA PENAL Y JURISDICCION.

(RACIONALIDAD AUTOEXCLUYENTE)
El sistema penal, se encuentra severamente afectado y profundamente cuestionado en
su Iegitimidad por una serie de situaciones que .se circunscriben ‘en los pfoblemas

soc:ales, y que sin tener una entidad punible han sido abSOfbldOS por este snstema penal
siendo éste como una_ escapatoria, una fuga del ambito en eI cua 'esos problemas ’nenen

que ser.tratados y se intenta solucnonar dentro de |a acnwdad enal conforme a las reglas,

que establecen los estados modernos Y con ello’ procurar un resoluc n‘de Ios oonﬂlctos

soc:ales Y- Ias,

Ios‘ efectos ‘de

Justrfoar

resolver

Ue ’no son ‘auténticos problemas pumbles y punmvos

ejerce en ia mode d d desde. a traves y con el snstema penal

constltuye en un control socnal Y. control punmvo Sin embargo. el sustema penal no henen

nada Que ver con esa expresnon del co rot socual que tiene un orlgen. una hlstona. en,

otro ambno cultural es. . decir_en; otro de al

Ilo"so<:|olog|co y en otro marco de teona

soc:al que para. nada se vmcula con el €] rc| o del control punmvo que ha’ vemdo

ejermendo el Estado modemo y en espec:al Ios Ilamados Estados Socxales. mlsmos que
se encuentran en crisis actualmente. S

Una cosa es el control que se ejerce desd t Estado con el acuerdo consensual de las

grandes mayonas soclales pero con el e;erctcno de tzstlgo y Ia repres:on 'y otra cosa es
el control social que arranca de una hlstona demasuado fehz pero que se tergiversa, en la
que la socnedad a pamcnpac:on actlva yla vida comunnana entre otras llena su contenido
de un con]unto de’ valores compambles que se ejercen en una actividad disciplinadora,
controladora de esa supuesta democrac:a.

sos' snstemas penales aun cuando e ha’venido . seﬁalando los problemas a’



A partir de las teorias sociales, politicas,-filoséficas y economicas se llega a establecer la
estructura de los sistemas penales sobre Ia soc:edad estructurandose como ‘verdaderas
formas de reallzac:én que han : permmdo constrwr una determmado pensamlento

criminologico, es decir, una forma de eﬂexlonar sobre el objeto completo Y artlculado que
se denomina cnmmahdad &

(...) el sistema penal no es

los mecamsmos |nformales de la reaccion soctal ( Ly

MICer. Baratta, A dro. Crimimologi itica Pemal Pusado vy Futuro del Modelo Integral de la Ciencia
Penal En Papers. Revista de Sociologie. .\u. |3. p. 26,

oo ed




Sin ningun afan de ser absoluto y totalizador: en los criterios sustentados, también io es,
que al haber afirmado que los sisterhas pe‘n‘arles contemporaneos, desarrolian su propio
nivel de actividad, no debe pasar desapercibido que este sistema penal constituye un
espacio selectivo, ejecutor, represivo,. racista, antidemocratico y pienamente autoritario,
es decir, constituye una racionalidad'explicativa. instrumental y de autoexclusion.

Todos estos calificativos del sistema penal, justifican unica y exclusivamente la creacion,
aplicacion y ejecucion de las normas juridicas, donde la actividad represora que ejerée el
sisterma penal, resulta ser una actividad legitimada por medios valorativos e idealmente
determinados por el propio Estado. Roberto Bergatlli (1993), senaia que estos prooesos
de creacion de la ley penal y su aplicacion, surgen de un_ mandato meramente

constitucional, donde no sclamente se pueden detallar los: proceso ek, creacion,

elaboracion y aplicacion, sino también observar la existencia de'suleto ue gestibnan

dentro de las instituciones que fomentan la mtervencton'd:rect e esos procesos

aludidos y relativos al sistema de leyes penales que se denorruna subsnstema penal

publico. 182

Asi los sistemas penales cdntérr{pdra!néos se ven_vinculados:a sujetos debiles, por

ejemplo: en cuestiones de genero Esto’conlleva a’ medcta que el problema se vuelve de

caracter cultural. donde el otro os otros nosotros ;uegan un; papel con dlversas reglas

en el campo material a un’cuando's Iste: : 1 nal “de |gualdad sin

embargo, estos snstemas pena les

amplificacion inusitada de los que’ !os ustrados pensaron e’idea deldlcho sustema e
incluso para lo que deberia servir.: Este nuevo encuentro sirve d estructura para ubicar y

condicionar al sistema penal donde su control resulta realmente drfuso Y- no muy puntual

con relacion a sus aspectos concretos, asi como tecnlcos y jundncos creandose un estado
ae ficcidon legal amparado en una estrategia democratica y hberal

Al respecto Baratta (1989), advierte que el sistema penal enira‘como un subsistema
aspecifico en los llamados procesos de socializacion y educacion, donde el Estado asi
como los aparatos ideoldgicos institucionalizan por medio de una red capilar, donde se
puede observar los modelos de comportamiento y de conocimiento que a cada estatus
social le corresponde, y que esto vendria a ser un acto complementario del control sociat.
Por eso el derecho penal se ve absorbido por este control difuso del proceso que

""? Bernalli. Roberto. Si Peamnl © Inter + socink A
Barceloaa. 1993, p. 240,




enmarca la socializacion y ia educacion del individuo, y que penetra esenciaimente en el
alma de todo sujeto. En consecuencia una vision de esta naturaleza crea mecanismos de
discriminacion, seleccion y,ma‘rginacio'n, due en comparacion a los procesos educativos

(escolares), crean una grah similitud con el sistema del control punitivo. 183

:squemanzar que la func:én del sn‘

tefna penal resulta ser seleccionadora y por ende se

!ransforma en una func'

n margmadora Justlf'ca entonces que el sistema penal es un

s:stema de falsa concuenc yu A cameme refleja una sociedad estructurada verticaimente

donde = esos me@msmos y? procesos de seleccion, marginacion -y - discriminacion,

permnen conservar y ccnstrulr cic cameme los grados de escala socnal de ahi entonces

que el sustema pena! sea un snstema cerrado y limitado.

Si en el proceso de dlscnmmacnon que se verifica tanto en el sistema: penal como‘en el .

sisterna educativo, se adv:erte colateralmente una desigualdad matenal que se relacmna
ton del estatus social, también lo es que ambos”

concretamente con’ la PO

muestran el caracter snmbéhco del ‘castigo, donde necesariamente se adtc:ona un valor

que es * de mal y de culpa a una minoria estigmatizada y a su vez permite la mtegracnon

de la mayona K medxante Ia convahdacn.‘m de modelos de comportamiento. Luego

entonces. . el anahsus reﬂe;a el fracaso del sisterma penal pero también det sistema

educativo. ;

Dichos sxstemas enkonces pr&entan un modelo demasiado simplificado, que configura
una estructura tndlmensrcnal esto es, el derecho representado por la norma. la
cnmmo&ogla represemado por el hecho y el control social, representado por un sistema
de valores, snendo que dichas estructuras tienen a auto justificarse y auto legitimarse de
manera curcular.

En consecuencia el concepto de sistemna penal resuita ser un concepto problematico, del
cuai no‘sef pretende proponer una solucion pero si se ha pretendido en las lineas
supracitadas el establecer el modo mas util de aproximacion al problema. Siendo que en
ios paiéesi periféricos se debe buscar y pugnar por una aplicacion del derecho penal
ajusta'ﬁdoio a sus propias reglas garantista como lo senala Alicia Gonzalez Vidaurrn y
Augusto Sanchez Sandoval (1994)

MCor. Baratts Alessandro. Criminolonia Critica v Critica ded Derecho Peaal 2°. Ed. Sazho XX, Edi

énico 1989, p.

l77 ¥ 178, Este setor hace una magaifica comparacion eatre el sis 1] y el peaal, donde s
on I- distrs de lon recursos para acceder a los reseits ser resimente
en umbos » s que creaw = sm vez bos  primcipios de socist !

1y
™ \Tid. Mir Paig. [bidesa. p 10y 11,
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Esto viene a correlacionar otro aspecto que se desp de del si P i, que
seria propiamente el concepto de Jurisdiccion, mismo que resulta ser también un
concepto difuso. Debe aclararse en este punto, que el ambito en que sé esta
desarrotlando la jurisdiccion dentro de la modemmidad, resuita ser con visiones meta
normativa, a un cuando se utilice conceptos de normas positivas para la explicacion de
ciertos puntos, también lo es que ei sistema penal ni los problemas sociales que encara
pueden resolverse con un concepte valorativo-normmativo, es decir, que no puede
estudiarse desde su interior como  un sistema de organizacion, si no que se debe
observar y analizar desde la situacion exterior y con ello poder explicar con una v|5|0n
mas objetiva las categonas. mstrumentos, problemas y cuestiornes que atafien unm y

exclusivamente a las personas ‘porgqué son las unicas que se ven |nvolucradas

cuestion cnminal y no como se observa que su concepcmn al ser intema plerde de wsta
que los programas que se elaboran despro(egen la calidad humana a quienes va dmgldo.

Por eso es 1mportante ‘ver. Ia cuesuon cnmlnal por qunen ia elabora )" los emlsores a
quienes va dmgnda para dnlucadar la conc:encna asumlda A compartlda en la actividad de

las instancias que aphmn e( snstema pena

onde el papel decxstvo genera imagenes y
construye reahdades que parecen verdad pero por

u’ wracter simbolico ejercen una

presion decisiva con  otros elemen( :  convenc:m|ento social sea el
efectxvameme |doneo que requ >
actos de fitigio. '

La labor desmistificante o de qunar el velo que cubre las imagenes con Que se presentan
estas instituciones y llegar el ejercxc»o de su funcion material que reaimente cumplen,
antes de describir sus consecuencsas snmbohcas a un cuando esta permite establecer la
diaiéctica que existe entre Ios que se dlce y lo que hacen estas instituciones del sistema
penal, de aqui se parte para establecer que su estrategia determinada un uso de sistema
penal orientado hacia fines que no son meramente humanisticos si no afines manifiestos
ce un sistema penal autoritario y represivo.

Con todo lo que lleva una situacion sociologica especifica de organizacion en cuanto al
Estado en particular, asi dentro del sistema penal debemos distinguir dos planos o

niveles:
PRIMERO.- Abstraccion y Estatica, y

SEGUNDO.- Concreti ion y dinami




Si partimos det hecho que el sistema penal no es conjunto de cosas y que se encuentran
debidamente determinadas como se desprende de los manuales penales, ya que
partiendo de esta dinamica el sistema penal tendria que ser el derecho penal, es decir el
conjunto de descripciones normativas, de acciones y de elementos que componen la
accion, para ayudar a definir las conductas delictivas y las cuales, son las consecuencias
juridicas que conllevaria esto, por lo tanto para los juristas det sistema penal, establecen
gue este surge de los libros, de ahi entonces que un penalista haga una estructura
hegeménica y controladora de los pensamientos de lo que se dice debe ser el sistema

penal.

La desmitificacion del sistema penal debe partir precisamente de o Que se entiende por
sistema, pero no como lo entiende la sociologia sistémica, si no como lo entendieron los
que prameramente hablaron de sistemas. incluyendo en este caso lo referente a
disciptinas sociales y disciplinas biologicas y asi tampoco estas ideas concordarnan con
las nuevas ideas de sistema.

Lo que semanticamente queere decir sistema, es precisamente que es un conjunto de
ptezas que articuladas entre si estan orientadas a la obtencion, al alcance de un objetivo
o fin concreto, esta idea surge necesariamente de una vieja idea que se maneja dentro
del organicismo Spenceriano, donde No se advierten organisimos vIvOS Si NO organisimnos.
sociales gue funcionaban sobre ia base de una articulacion sistematica con distintas
piezas que lo componen. Cuando una de esas p#ezas O elementos esta afectado o
enfermo el tratasmiento y & cura mpican el apartamento de i@ peza, esta idea
organicista se observa como permanente en todas las propuestas sistematicas antenores
como en las actuakles. Concluyéndose entonces que lo que dicen i0s penalistas resufta
ser el sistema penal, este samplemente resutta Ser una enéesmma parte de o que
reaimente debe entenderse por sistema.'®®

Esta acepcion de la palabra sistema. es en la que inkcialmente nos permite inscribir una
concepcion para entender la misma. de ahi entonces que se parta de los dos planos la
abstraccion o estatico y un plano de la concretizacion o dinamico.

En consecuencia ef desarroiio de las organzaciones politicas modemas asi como el
derecho. juegan un papei fundamental e indispensabile para dar forma al derecho como
fuerza, como ejercicio legitimo de la fuerza de la coercion., pero en especial como un
instrumento que emite mensayes a traves de un lenguaje especifico que se convierte en
mandato y prohibiciones para ios receptores de ese mensaje. Por ejfempio: una relacion

I Cfr. Bergaili. Roberte. Coutrol Secimi Pasitive. 1°. Ed. Howch, S.1- Edi Harcelona. 199 pp. S4 a 87,




en la concepcidon de Totem y Tabu, que se tiene como algo explicito y manifiesto que da
un sentido de solidaridad y convivencia participativa e incluso en la pena.

Todas estas formas de obediencia analizadas podemos cbservar, entonces. son actos
que se E;onstituyen en verdaderos mandatos y prohibiciones, que se formalizan dentro de
una relacion subjetiva de derecho. 0 cual nos da como resuitado un proceso articulado
entre quién emite el mensaje o quien produce la norma o quien crea el derecho, para un
determminado receptor del mensaje, entonces, se maneija en una formula abstracta general
y universai et concepto de mandato-cbediencia. Asi el concepto de ley que tenemos en
nuestra tradicion cuitural, tanto continental como propia, puede llegarse a concretar
cuando reatliza |la accion que esta prevista como punible o como sancionabie, por eso et
mandato-prohibicion-abstracto. ha sido en todas las culturas escritas u orales. totémicas
o simbolicas. bajo un concepto de derecho en razon de que se emite un mensaje, una
autondad que ha de ser obedecido y que se configura como un mandato o una
prohibicion legitima. con ordenes religiosas, magicas y politicas, finaimente punibles y

juridico-penales.

El primer nivel de produccion y de creacion de derecho es un nivel que tiene que estar
muy predeterminado si el sentido de racionalidad juridica, que priva en la forma de
organizacion politica. da un mensaje gue explicita entonces coMmo se concretizara en las
organizaciones politicas modemas y en las formas de expresion democraticas del
ejerccio det poder dentro de un marco juridico institucional que se ke denommana
constitucional de derecho, en razon de que esta sustentado por una noma fundamental
donde se organiza, se crea, emite, y transmite el mensaje al conjunto social de una
manera muy clara y precisa, como en su momento o establecio Keitsen (1986)

Luego entonces, aqui no solamente el mensaje se expresa en términos de mera
abstraccion, sino que es necesano que se apoye en otra diferente abstraccion. que
implica un proceso de onentacion de como se va a interpretar egitmamente, para facilitar
el momento de la concretizacion det mensaje, (No solamente tenemos at derecho penal,
sino tambien al derecho procesal, dentro de un mundo de dei deber que se bifurca
concepto de junsdiccion para dar plena egmmidad a dicho proceso de interpretacion),
esto con ia finalidad de llegar al enjuiciamiento del eventual autor de la manifestacion que
se toma como punible.

Por lo tanto, surgen aqui también las instancias que predispone ia constitucitn encargada
de aplicar estos mensajes a la persona concreta., en este sentido dicha instituciones
estan precisamente encaminadas a observar que las determinaciones escritas se




adecuen.a.la estructura y organlzaCIon lnterna pero ademas estas estructuras seran

formalmente apllcadas alos su;etos para su tratamiento. 186

La polncta es la primera mstltucnon que empieza este proceso asI va actuado Y empoeza a
discurrir el . procedimiento penal,..en: personas mdlv:duahzadas y ‘en’ sntuacuones
determinadas, mostrando objetos y eleme tos ‘que const.nuyen fon'nas de prueba pa!a ta
concretizacion, es aqui con la actlv»dad pohcxal que se inicia | co cretlzacnon de un

principic fundamentat de la orgamzac:on jundlca msmucnona Y e se elactonan al
pnncxpco de legalidad ( se conﬁguran desde el momento en ue el C ngo Penal descnbe

SuUS Marcos de actuacion pumual sino mas bién

juez natural ( Que no solamente se habia pensado y etabo
sin0 que ademas modermamente) aun cuando tiene expansuones el juez natural a
orientado nuestra formacion de juristas. Pero este principio que rige'y controla y que ha
gobermado formas de organizacion de los llamados estados-naciones entra en conflicto

e Por eso ks policias tienen que C3Ear yuj » di aci por el caricier de activided que ejerces. de ahi
cxas disposicioses weam especinies por que afec a derechos v paraatias fundamentales. Por e3o debe costarse
ey orzsaics de coerpon v de fwersas de wenridad.

nndo e habis de !lllf—- polntico wn w csia hahinndo ded ] . e i L
actores que el fi . de in sedt litica de bos I-.\t-do- lnoder-m. sino que cutnmon blbh-dn

de wan parte del sntews politico que se b pecde i “ que o on actfores
politicos en In nr!--n.lc-l- de tn (radicion pariamcniaria. representstive ¥ dnnntntn n in que e prtdcl?r'l -y

e imscribem ias » s de bom si es decir o sistema de partidoa. que cnafigeraras in
administracie inctuso del UHamado poder e;«-mn, ¥ o8 aqai doade s« maeve ef anslive de s jurindiccion porqee es
aivi dowde w Producen serins IransfOrMaciones B0 en (2% CUrucTUras sino = el asprcto r-h-nl. en forms imeditada ¢
iscsperads paca la cultura jendica. Ya gae en I jurisdiccion s pr e a0 em tas

@i em ko aparsion SiBo CB C188 COFPOTECINBES cuMOL hombres ¥ mujeres que fos coaforman aparecem estidos de
jaridiccicn




con la ¢reacion de las grandes organizaciones supranacionales o supraestatales que hoy
rigen los qéstinos no solamente de occidente sino de toda la humanidad.

Este es el signo de una época que se ha acabado, un pefiodo historico y poiitico pero
fundar'nen't‘alvmente cultural que se va viendo destruido. con ideas y expresiones
impen‘abs\que representan continuamente amenazas de invasion, pero esto samplemente
demuestxa que estos simboilos © representaciones, mMmuestran sociedades que se
organzan a traves de estados-naciones, Cuyas estructura interna, si bien pretender
mantener la paz social tambien o es que imponen un deteminado sistema de
dominacion que refieja un concierto general con base en instituciones que parecen
inamovibles por medio det ejercicio de la jurisdiccion.

Pero dicha institucion se esta haciendo aficos, si vemos que la forma de organzacion
politica de los estados-nacion, pasa a ser de jos estados supranacicnales o
supraestatales, misma gque no se adecua a los tiempos que vive cada Estado en
particuilar, y si por el contrario, se modifica de manera tan acelerada que no deja salir del
holocausto social. cuitural, economico, politico y juridico en la que se encuentran los

Estados dependientes.

t a justicia universal resulta ser entonces una justicia Mas o menos iNntemacional respecto
a los genocidios atribuidos a los derrotados en una contienda, pero es una expresion que
surge de la posguerra mundial que conceptualiza la idea tradicional de junisdiccon (tan
cuestionada de los tribunales penales internacionales en los juicios de Tokio-Nuremberg),
donde se trataba y sSe anunciaba que alguna instancia debia de encargarse de
institucionalizar de alguna forma dicha justicia, pero donde se victaran los prncipios de la
tradicién juridica penal, (puesto que esos tnbunakes intermacionales. violaron prncipos
basicos como el de aplicacion de una key retroactiva. y de la termrtorialidad de jurisdiccion
del juez natural) Surgiendo de esta Mmanera una organizacion intermacional con base a la
reunidn de diversos paises. que en su calidad de aliados incorporaron su justics
intermacional en contra de los derrotados y estructurando @ organzacion de ta Naciones
Unidas.

A partir de esta época se a intentado en distintos momentos instalar el tribunal penal
internacional desde el acuerdo de Roma de 1948, el cual a tenido sus dificuitades, en
razon de que el Consejo de Seguridad, que o conforma Estados Unidos, no ha querndo
ratificar en razdn de que puede poner en peligro su soberania, por ende Como OrgansImMo
supraestatal, NnO puede permitir una INstancia que este Por encama de su jurisdiccion




espacio-_temporal,. -¥.menos. que. deba. apllcase dentro.de. suterritorio .nacional, ya que

pondria en riesgo su supremacna R T

Estos problemas que susclta la Jurtsduccnon, no pueden ser debatldos en el marco de un

manual de derecho procesal si no que debe de estar en; un marco . mas amplio ya que

hasta momento Clas’ soc:edades; Yy ‘tos Estados se sujetan ‘a relaciones

lmerdependlentes \'2 esto condnclona y determma Ia forma de orgamzacnon politica interna
que a su vez se ve estructur“da por un proceso de acumulacion de rigueza, que es fa que

presaona para que Y pro uzca esle proceso de transfronterizacion, a esto senciiamente

se le denomma globallzacxon ‘en todos los ‘ordenes de vida e incluso en la imparticion de

justlcua -Si . bien a‘globa!lzacxon es un concepto dentro de un lenguaje econdmico, es

adrﬁinisirativistas y en otras actividades del érgano ejeculivb y,,

del Estado rnodemo éonsmuye el desarrollo y ta justificacion del poder del Estado en R

EJGI’CIC)O de sus func:ones. Una de tantas de esas funciones que el poder pohtxco genera E

es. en el aampo concreto de la resolucion de conflictos donde se:plantea’ Ia capacxdad'

Jurtsdu:c:cnal. Esto eﬂeja el eterno problema que se ha venido planteando con relacuon a*

la wnpamcnon y admlmstracxon de justicia.

Cuando -se aphca un determmado ordenamiento jundnco preestablecxdo para dlnmur

jurisdiccion (Jueces y maglstrados) no son elegudos por una elecc:on pcpular sobre todo

" Clr. BermaMi. Ob. Cit. pp. 55 v.56. Sedaln éste antor que John Locke, ex de hrs primeros pensudores libers que
plasica la mecedudad de sctividad jacindiccional dentro del Estado moderno. salvo que o vinculabs al poder
qrc-lwu. ¥m que kn jmeces eram mombrados por’la corosa. por lo tanto, ersm jueces de 1a corona Iacluso

cvn jurisdicciom @ Ios partamenton. Bajo ein temalics semos oo juezo de pertesencin del
cjercicio de Ia jaridiccion i cj o af lepisiativo, y €xto peners un exto de indetermiascioa del orimen potitica del
cjercicio de ia jarisdiccion dentrv de wm plaso bistirico,




si_se parte de una perspectiva donde el ejercicio del poder del Estado dentro de un
analisis de Estado moderno, en especial de un Estado democratico y constitucionat de
,d'ervecho"d'ebier'an responder a la voluntad soberana. Pero si los jueces y magistrados en
las ofganizaciones constitucionales no responden a ese régimen y no responden al
mismo origen preestablecido. entonces es cuestionable su legitimidad democratica en el

ejercxc:o de’la ;ur:sduccnén.

Este problema se vuelve mas fuerte puesto que si los jueces y magistrados adecuan el
> determlnado para 1 derecho en tales circunstancias el ejercnc:o de

ordenam'em

Bajo estos argumentos smwplemente se observa que el ejercicio de la jurisdiccion, se
EJEI'Ge en‘ uncién de’una administracion de justicia, que representa la expresion de un
conjunto'de instancias y actores que responden a un aparato, sin embargo, dicha
junsdlccuon resulta atn mas difusa cuando el poder ejecutivo y legisiativo se reservan
faqpltades . junsdlcc:onales. Asi el concepto de aparato se verifica en una situacion
repr%lvademro de la jurisdiccion por personas que ejercen esa jurisdiccion. Pero el
cak'_zi:cter'irrévowble de la decision al resolver el conflicto, estriba en un caracter
depoéitérid del ejercicio de la jurisdiccion que se deja en manos del poder judicial, esto
crea una ambigitedad en et uso de los conceptos que se fomentan en un origen historico,

cohstnuCionéé sociales han establecido y dispuesto la asignacion del ejercicio de la ia
)unsdncc:on,,a una norma fundamental, ulterior a la consideracidn de otros niveles de

e;ercnc»o de poder.

Aqui ‘estriba el punto débil y de mayor cuestionamiento del reconocimiento de legitimidad
del’ ejercicio de la jurisdiccidn en la administracion de justicia, donde la divisidn de
poderes resuita en concepto diferente a la diferenciacion de funciones. Sin embargo, esto
solamente justifica una teoria tripartita det poder del Estado y satisface el origen del
Estado liberal, aunque también satisface la idea de que un tercero resuelva los confiictos
y las demandas que se plantean al Estado, por eso es de que el Estado, sin esa
capacidad de ejercer la jurisdicciOn ( poder judicial) quedaria también con una falta de
legitimidad.

En consecuencia el sistema penal se idea por los ilustrados con dos objetivos concretos:
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PRIMERO: Ehmmar la; venganza prlvada (alguuen tlenen .que _asegurar. el resultado dei

conflicto a algunas de. Ias de Ias art

n Imglo con Ia vdea de un estado de supmparte)

SEGUNDO: le:tar Jaintervencion ‘de Estado (precnsamente donde Ia"lnteryencio'n

unicamente es requerlda para mantener, Ia con |vencna pac:f‘ca)

Luego entoncés e tervencuon punmva a .través: del ‘sistema pehal ée
desarroila ‘en’la 1ta: ormas estatales que se observaron como 1o es, el Estado
liveral, el Estado interven: omsta. el Estado totalitaric, el Estado social o de bienestar, el
Estado democratlco o e Estado consmuc:onal de derecho. Asi el ejercicio de la

Junsdn:caon ha ido, ub|candose en distintas parcelas de actividad estatal, hasta adquirir un

redlmensuonam ento wa pam - de Ios afos cincuenta hasta nuestros dias, con una
capac:dad n(erventora méydscula que se concentra en el llamado estado social. Por ello
el poder del ejeréncro de la ;unsd:cc:on se convierte en una funcién de poder generico
polmco del Estado‘ para mtervemr en la resolucién de conflictos donde no solamente se
asume una func»or; propla 'del Estado social en la produccion y la riqueza, que fomentan
prooesos de mayor conflicto, sino que ademas se observa la capacidad jurisdiccional en
la expresién social del Estado, aqui la redistribucion de la jurisdiccion ocupa una actividad
meramente funcional, cuyos efectos materiales por un lado son de mayor represion y

autoritarismo, y por el otro lado, |a faita de respeto a los derechos fundamentales provoca

un perjuicio estructural en la vida y actividad de cada individuo social.

En consecuencia, el sistema penal y la jurisdiccidon, al ser términos
compilementarios, permiten la proliferacion de una especie de moralina y eticidad,
en las posturas politicas, juridicas, sociales y cuiturales, que envueiven a un
sistema de castigo determinado; asi el trasfondo ideolégico opera precisamente
con un contenido historico simple, cuya tradicion argumentativa se centra en
representar el papetl “del bueno y del malo”, una especie de !lucha mitica “del
eterno retomo™. La contina busgqueda del orden, como un contrasentido que

provoca el desmoronamiento de la humanidad.

Eso plantea un problema gravisimo. en razon de que e} sistema penal 1o engloba todo,
por ende, las normmas daran formalidad y legalidad a la intervencion del sistema, y éste
permitira que el poder politico y juridico. siga inmerso en una estructura inmodvil, que
fomentara aun mas ia debacle en la historia det castigo y de la humanidad. Puesto que el
desmoronamiento dei mundo. se debe precisamente al sistema politico y economico., que

seguira produciendo la “historia de la enajenacion y de la miseria™.
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2. ESCUELAS PENALES. (RACIONALIDAD LEGITIMADORA)

Mir Puig (19885), advierte que es necesario hacer una distincion entre Derecho Penal, que
se constituye en el conjunto de normas relativas a delitos, penas y medidas de seguridad,
de las disciplinas, que tienen como objeto de anaiisis y estudio, a ias normas. Las
disciplinas entonces pueden tener como estudio el contenido intemo de las normas
(nomativo) o en su caso el estudio de ia relacidn juridico-penal con los demas

fenomenos sociales."™

E! estudio interno o normativo, da nacimiento a fa expresidn “Ciencia del Derecho penal”
o “Ciencia Nommativa®’, e incluso, dicho estudio se le conoce comunmente como

“Dogmatica juridico-penal”

La dogmati juridico-p , como medio de participacion en la creacién del
derecho positivo vigente, refleja también ia lucha entre las doctrinas justificadoras
y legiti doras del pod vy deb de cast.igar.‘

Las escuelas penales, si bien han generado un discurso eminentemente juridico, también
presentan justificaciones a matices criminologicos y de politica criminal. *®?

Bastenos para constatario. un recuento sucinto, de las posturas de las escuelas penales
mas importantes. En torno al derecho penal existe un enfrentamiento doctrinal y tedrico
entre diversas escuelas penales, cuyos paradigmas mas sobresalientes son de caracter
clasico y positivista, a éstas dos posturas. deben agregarse las relativas posturas
eciécticas, que dan origen a la escuela de la defensa social.

Pareciera, en un primer analisis, que las racionailidades de justificacion del derecho penail
fueran opuestas, en un a especie de contrasentido, pero no es asi, por el contrario, son
posturas complementanas para engir el sistema de reaccion penail. por elio, unicamente
nos ocuparemos de los postulados de la escuela clasica, de la escuela positiva y de la
escuela de ia defensa social. esto en razon de que las demas escueias del derecho penai
que se desarrollaron a finales det sigio XIX y mediados del siglo XX, son meras
posiciones eciécticas del positivismo y de la defensa social. de caracter estructural-

* Ibidem. p.9.
1. Cfr. Mir Paig, Seatisga. E] Derecha Peasl en ol Extado Socisd v Democrasico de Derecho. 1°, Fd. Ardel, S, AL Edi
Barceloma. 1993 ppi2 y 13,

*'No debe olvidarse que Ia estructars tridismens
(dogmsatica pensil), del becho (crimi ia) vy dei

wal det derecho pesal, se co-snl-ve prttn-—c-lr de in sorma
de valores (coatrol social v crismi Cabe

que in Politica Crimimal. 20 ¢3 usa disciplias teocica sino » mmm ded Dembo Pc--l. €3 decir. s refiere 8 an
coajmato de cnltr.- ¢-plr-dc- por el derecho peaal el v de I cr A estn
estructara tridi i se ve PO in Saock in jeridica.
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funcionalista. “asimwcomo‘ Wfuncxonahsta—socncloglca que  caen en - argumentos

v que su denommac:én fue por mera comodldad de Ennco Ferrl, qwen Ilamo “clésico" a
todo penalista que Nno compartia sus puntos de vista.'®

En la escuela clasica de la filosofia liberal de los siglos XVilt y XiIX, sobresalen las obras
de Beccaria, Feurebach. Bentham y Carrara. Los postuiados de éstos pensadores
reflejan la ideologia del contrato social, la division de poderes y el libre alibedrio, que
se convertiran en el sustento estructural doctrinario de la escuela clasica del derecho
penal. Para esta doctrina existe una mayoria respetuosa de la ley, en consecuencia
una minoria desviada, asimismo presupone el libre albedrio de los sujetos
adscritos al pacto social, ademas asume la tendencia de los hombres a
considerarse libres e iguales ante la ley, por lo tanto, los responsabiliza de sus
conductas. La reaccion ante el delito tendra como referente el dano causado y la
necesidad o utilidad de 1a pena para la prevencion det delito; el limite a la reaccién es
el grado de cuipabilidad, esto da nacimiento a las penas imbricadas en los codigos
penailes, que dan origen a los llamados “codigos motivacionales’™, que reconocen
la capacidad y posibilidad de un sujeto para disponer de su libertad y conducirse
con apego al orden legal.

Estos criterios de la ilustracion, se recogen bajo e! esquema de un derecho natural-
racional, cuyo principal objetivo es la busqueda de ias normas dictadas por la recta
razon, como senala Mir Puig (1984). esto suponia que el junsta tuviese una suprema
decision sobre la validez o invalidez de la norma juridica.

El método de estudio de la escuela clasica sera deductivo y se centrara en
aspectos teoricos y abstractos del derecho penal; por otro lado. no debe ocividarse
que la vertiente iluminista, que postutaba el utilitarismo y el pragmatismo, dara
origen a la criminologia positiva como disciplina autonoma, asimismo los
postutlados eclécticos daran origen al nacimiento de la Politica Criminal, como io
advierte Juan Bustos Ramirez (1983)

La escuela ctasica del derecho penal. sostuvo gque la pena era un mal gque debia
eliminarse, como puede verse en los argumentos de Kant. Hegel y Carrara. Otra vertiente

"2 Cfr.Baratts. Crimisoloeia Critica y Critica del Derecho Pensl Ob.Cit. pp. 35 2 55. Cfr. Bustos Ramirez. Juan. co
[ Cri ica. Vol L S.5.E Temis Edi Bopota-Colombia. 1983.pp. 15 a 32.
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_la considera como una cuestion racional de la organizacion social como se advierte en los
pensadores Schopenhauer y Feuerebach. Para los primeros o los retribucionistas de
1a peha. ésta tiene un fin en si misma, que sera el propio hombre criminal. El fundamento
del castigo esta en el abuso que ejerce el hombre dentro de sus facultades de libre
albedrio, por ello, la medida y las dimensiones del abuso, se toman confusas en su
argumemacién explicativa, en consecuencia se crea una confusion entre fin y fundamento
del castigo y de la pena. Los segundoes postuian la idea de la prevencion general, donde
el hombre es el medio para que la pena se ernja denttro de una racionalidad de
organizacion social, asi la pena, surge como una coaccion psicologica, qQue despierna en
el individuo i{a conciencia de una racionalidad utilitaria, es decir, la amenaza de la pena,
permite al individuo social realizar una comparacidon entre los beneficios que le podria
generar ia comision del deilito y las desventajas de la pena, en otro orden de ideas,
provocaria en el hombre un verdadero juicio de vaior entre lo bueno y maio de su

conducta.

Los argumentos o postulados de fa escuela ciasica det derecho penal. esquematizan et
llamado derecho penal de acto, que se inclina por sancionar a los sujetos infractores
por sus actas, no por o que son; ello implica que et Estado solamente podra ejercer et
poder de castigar., cuando se violente ilegaimente el orden juridico-normativo. Pero ta
Escueia Clasica del derecho penal. senala Baratta (1989), tiende a abstraer el hecho
det detito, por lo tanto, le quita existencia ontoksgica al detito, ya que simpilemente éste, es
reducido a la concepcion de un ente juridico; es amportante advertir argumentacion,
puesto que en dicho punto ideoldgico, el paradigma positivista, invertira el plano de
concepcion del delito.

Por lo tanto. los postulados mas importantes de la Escuela clasica detl derecho penal,

se resume de la siguente manera:
PRIMERO. EIl delito es una infraccion nomativa, de la ley del Estado.

SEGUNDO. La responsabilidad sera moral, por fundarse en ei principio de libre albedrio,
y

TERCERO. La pena se erige como una necesidad de reaccion-coaccion, para ei

reestablecimiento del orden juridico-social.

Las criticas a la Escuela ciasica del derecho penal. son:

PRIMERA. No existe un fundamento objetivo para justificar el derecho a castigar.
TESIC CON ]
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SEGUNDA. No existe un fundamento cierto para establecer ei grédo de cuipabi

TERCERA. No existe Un findamentc

para Béfhoétrér Ia:e'xis'ter'icm de! libre albedrio. -

CUARTA.  No se sistematiza un estudio del delincuente.

QUINTA No existe fundamento en’la imposicion de 1a ‘pena’(meramente talional), puesto

que sigue manteniend

SEXTA. No exisie un eétud-o que estructtjrarab medidas preventivas del delito y del

delincuente. .

€l naturalismo-racionalista. de la Escuela clasica dara origen a otros estudios de caracter
cientifico dentro de la antropologia y la psiquiatria, que daran origen a otro estudio del
delito, ta pena y el delincuente, como seran los postulados de indole positivista.

La Escuela Positiva del derecho penal. presenta una bifurcacién con los postulados
iluministas, de racionalismo-natural, principaimente en lo referente a las teorias
racionalistas, utilitarias, y cientificistas, que pemmitiran erigir su estructura

ideoldégica y argumentativa.

Con los principios comteanos. los positivistas, construyen una ciencia ideolégica con
base en un principio absoiuto, de donde va a surgir |a invanabilidad o caracter dogmatico
de las leyes cientificas. Asi, todos sus postulados positivistas estaran colateraimente
precedidos de un principio absoluto, que es el mundo social, donde la capacidad de
conocimiento dei hombre es limitada y por ende, el objeto resuita ser absoluto. De ahi
entonces, que la observacion prevalece sobre la imaginacion, aqui el método de estudio
propuesta por

se invierte y produce un cambio en la concepcién racior ~natur

los iluministas.

Los positivistas relegan a la ideologia un estado inferior del pensamiento y
postulan a la ciencia como vértice del orden social-racional, por eilo, el positivismo
es la fuente ideologica de la sociedad burguesa industrnial como bien sefiala Bustos
Ramirez (1983)

Bajo la filosofia positivista el lema “orden y progreso”, se constituyen en fines y valores
que permitiran estructurar el nuevo paradigma ideoldgico. En consecuencia los fines
solamente se lograran con base en una reforma institucional y del sistema de ideas de los
postulados clasicos, sin embargo, unicamente se reestructuraran y ampliaran los mismos.




La contnbucnon especmca de los posmwstas es haber reformulado las argumentacnones

ie.se ldentufca el nexo causal con la utmzac:on del metodo cnemlfco,

ara«obtener la existencia - de hombres no peligrosos o normales y
de’los - hombres peligrosos ' o anormales, salvaguardando con ello su
rden.y progreso. La ley de la invariabilidad de las leyes naturales con un

obyetc de estudno absoluto, cae dentro de una ideclogia metafisica que venia postulando
‘1a f‘lpsoﬁa iluminista- liberal.

. La influencia det positivismo en las ideas juridico-penal, no se hace esperar, puesto que
el.objéto de estudio absoluto y observable dentro dei derecho penal. se estructurara y se
sistematizara, en el estudio de “fa norma” (Binding) Con ios postuiados de esta nueva
escuela penal (Von Liszt), se explica el delito a partir de leyes naturales y causales, sin
embargo, se utiliza argumentos de caracter sociologico, natural. normativo y psicologico
para describir el fenomeno criminal y al criminal. La dogmitica penal, con base en
estos argumentos surge con posterioridad y establece dogmas normativos de
caracter natural y social.

La corriente positivista del pensamiento juridico, centra sus postulados en la siguiente
forma:

PRIMERO. Supone la existencia de una mayoria social respetuocsa de la ley, y frente a la
existencia una minoria desviada (postulado semejante a la escueia clasica del derecho
penat)

SEGUNDO. Establece un determinismo natural de los sujetos (cambio de paradigma al
postulado clasico de libre albedrio de los sujetos), es decir, todos los sujetos son
igualmente libres, pero no son igualmente normales.

TERCERO. Es imposible que se exija a los sujetos anormales asumir la responsabilidad
de su actuacion, surge el principio de imputabilidad penal (principio compliementario del
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de culpabuhdad esenclal en la escuela clas:ca del derepho penal) que considera la

capactdad de entender y querer.

CUARTO. El de ‘r)éuehte "erba' e brincipal protagonista.

La’ pena s para la defensa socnal por ende resulta  ser preventxva ut:l Y

deluncueme. en consecuencia la conjugac:on del bmomlo dellto-delmcuente. ‘nos dara
como resultado la justificaciéon de la pena.

La existencia del determinismo biolégico, psicolégico y socioldégico (Lombroso, Ferri vy
Garofalo) sustentara el analisis dei principio de imputabilidad, enfocado a la
busqueda de la etiologia de la delincuencia, proponiendo un sistema educativo y
curativo, en sustitucion del supuesto castigo- represivo de la ideologia clasica

penal.

Lo anterior constituye el derecho penal de actor, que sanciona a los sujetos por su
calidad especifica de anomales o peligrosos. no tanto por sus actos. Se invierte ef
paradigma clasico y se sustituye la pena por medidas de seguridad pre-delictuales
(medicina preventiva) y post-delictuales (medicina curativa), nace la pena util.

Los .seguidores de la corriente positivista estiman indispensable descubrir [a
personalidad del delincuente a fin de pronosticar su conducta, estableciendo un grado de
peligrosidad y realizando un tratamiento reeducativo o resocializador que lo cure de su
“enfermedad”. Esta postura niega que el infractor tenga conciencia y que su conducta
posea significacion social o ideolégica (contrano at principio clasico de libre albedrio)

Para este sistema se requiere una infraestructura curativa y educativa, de tal suerte
y

N i

que ia carcel se torna en una institucion necesaria y util, para los

fines propuestos en esté paradigma positivista.

Coadyuvaran en este proceso de consolidacion ideologica-positivista, tanto la sicologia
como las teorias psicoanaliticas, que abordaran el estudio de la criminalidad desde una

[ - —y
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optica et:ologla-psncologtca del sujeto cnmmal prquqireﬂnrdpﬁtergapias para combatir las

‘causas c crimino genas.

Ahora blen sn la escuela posmva del derecho penal. lnvnrtlé los paradlgmas propuestos

Asi las éﬁtms,que‘enyue@ver‘i al paradig ] r_est_.lrhen’de,la siguiente

manera:

positivo-penal,’ s

PRIMERO. EL determmlsmo del su;eto—pe groso o. deil sujeto-anormal resuna ser
indemostrable. Es decir, es un terrnmo vago e unprecuso

a\l”d'elos sujetos. Ro deja de ser de origen

SEGUNDO. La clasificacion soc:al
‘identifica_una relacién simplista de derecho

meramente clasista y artiﬁci_osé d
subjetivo de poder-dominio

TERCERO. El sistema penal positivista tnende al terror estatal, al implementar un sistema
de inclusion y exclusi ‘n social, ed] ante Ia concepcnén det delito natural y la
responsabilidad de autor del .delito; con base en el suyeto peligroso y anormal.

CUARTO. La pen‘ y:la medida de seguridad no tienen fundamento logico para ser
cuantificadas. bajo Un principio de utilidad y humanidad del castigo.

QUINTO. Lo§ fesn)ltados y efectos del tratamiento cientifico del sujeto-peiigroso o det
sujeto—aﬁofmal; 'no son cientificamente demostrables, asi el fracaso de la pena preventiva
y - atil del céstlgo estriba precisamente en que no previene la comision de delitos ni la
reincidencia criminal de ahi que carezca de utilidad la pena, y

SEXTO El sistema penat resulta ser demasiado represivo, autoritario y desigual, en
razon ‘de que en hechos insignificantes se impone penas altas. atendiendo al pronostico

de la ‘personalidad del sujeto.

2 Cfr. thidem. pp. 44 ¥ 15, Es importante destacar que Barntta relacionn is obra de Freud de” Totem v Tabu™,
abordasdo dos amajouins, uns cm referemcin at em, COMO BeNrosis, que scria uon eafermedad individual, y unas
sezunda, com ¢l tabn., como formacion social: sicado que éste s nsocin como wes forma secundaria de peasn, sin

embarzo o deja de ser castizo ﬁpo-n-co. pero lmh-s dic ixs que se e 1] al L »on
llevam s bé formas de ai ¥ de pr ivas del smjeto enferma.
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Luego entonces. éste sistema penal sumplememe resulta ser una racnonalldad exphcatlvaw )

dentro del derecho a cashgar cuyos efectos del castlgo se sugue sustemando en una

ldeologla aflictiva y retnbutxva, ya que “al’; omemar a cultura del tratamlento cxentlﬁco del~

Un orden y progreso que. conlleva na idea de predomumo de: la clem:la y: la tecnologla. :
siempre plateara la ans:edad pennanente de un relat:vnsmo fert de conﬁrmacxon de un

contrato social anndemocratnco donde ia concepcnon del deht

pena, se construye en una wolacuon estructural de derechos del mdlvnduo soc:al por 1o
zanto. se. debe. busmr la estructuracxon y sistematizacién. tamblen de un contrato natural -

y no solamente soclal donde se mantenga la dignidad humana vy respeto a los derechos
humanos. como principios basicos del orden y del progreso en todas las actividades de la
vida humana, con elio, se permitira una reconciliacion con el pensamiento humanista que

permitira legitimar las ideas del castigo.

La exposicién mas elaborada del positivismo se da con la Ilamada escueia de la “nueva
defensa social”, sus mas destacados expositores son Marc Ancel y Filippo Gramatica.'™

La escueia de ila defensa social tambien admite ia posible peligrosidad de los
sujetos, y apela a que la reaccion contra el delito no debe ser retributiva, sino

establecerse en funcion de la resociall ion y reed del sujeto infractor en

defensa de la sociedad.

No postula una diferencia entre penas y medidas de seguridad. sostiene que ia reaccion
social pueden imponer tanto penas como medidas de seguridad, lo que resuita ser mas
represivo. Se rnge bajo los sigulentes pnncipios:

A. Principio de legitimidad (el Estado esta legitimado para reprimir la criminalidad).

8. Principio del bien y de! mal (el delito se constituye como un dafio para la

sociedad que es el bien).

C. Principio de culpabilidad (expresion del animo subjetivo en contra de los vaiores

estatuidos).

D. Principio de fin o de la prevencion la pena (se presenta como una dualidad

retribucion-prevencion).

™ Cfr. Barstta. Ob. Cit. pp.3S u 45.

'
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E. Principio de igualdad (la reaccion social ante una violacién a la ley debe ser

iguail para todos los criminales).

F. Principio de interés social y del deilito natural (se observa como ei interés y ios

bienes tutelados a favor de la colectividad).'®®

Baratta establece que tanto la escuela clasica como la positivista, pese a sus
evidentes contradicciones, reatizan un modeio de ciencia penal integrada, y aunque
sus concepciones del hombre y de la socedad son totalmente diferentes. ambas forman
parte de lo que el autor denomina “ideologia de la defensa social”.

Luego entonces, el delito resulta ser un ente juridico conceptual de !a propia realidad,

ajeno a toda critica y valoracion subjetiva.

En funcion de tales ideas se puede bié que b escueias penaies reflejan
una fidelidad social y un compromiso politico, puesto que ambas omiten
cuestionar la ley. Mientras la escuela clasica enuncia dogmas y planteamientos de
trasfondos filosoficos: la escueila positiva individualiza ef problema de ia criminalidad,
interesandose en las causas de € . pefo corri con su propio estilo y
fundamentos, justifican la funcion de la ley y detl derecho, justifican e! sistema de

[

justicia penal modermo.

El concepto de “ideciogia de la defensa social™ como ideologia penail se ha esgrimido
en un sentido donde las propuestas de las escuelas juridico penales reflejan una faisa
conciencia que legitima las instituciones sociales, atribuyeéndoles funciones como a
imparticion de justicia, la restauracion del orden juridico. |a resocializacion, la terapéutica
criminal y la prevencion social, que son totalimente diferentes a las que ejercen: el control
social, la reafirmacion del poder y el mantenimiento de un estado de cosas.

La ideologia de la defensa social referida por Baratta., contrapone un punto de vista
social, politico y critico, argumentando que el debate entre los fieles seguidores de las
escuelas penales ha desviado la atencion del verdadero contenido de ia ideologia penal y
ha sido adecuado para someter la ideclogia de todo un sistema social.

Los planteamientos de la ideologia de la defensa social indican que las escuelas
penales conducen el destino de ia justicia social por dos vertientes basicas: la clasica y la
positivista, pero su unica diferencia reside en la actitud metodologica respecto de la

I""Cfr. ibidem. pp. 36 v 37. Sedsis Baraits que ia diferencia de tas exscueins positivists v tas teorias de i criminsiisd
de ta (P LT i [ X i g = ln ex1plo e de la crimmi —

TESIC T
EAIL A DE OTTOARN

150



expiicacion de la criminalidad y de la reaccion estatal contra la misma, resuitando ser
logi cor ¥ del si de justicia moderno hasta hoy conocido.

o
a

Ahora bien. las ideas de las escuelas ciasica y positiva, han mantenido vigente sus
postulados. asi la diputa por su predominio tanto en Europa como en Ameérica, dieron
origen a otra corrientes eclécticas entre ellas, se encuentran las escuelas de lta Terza
Scuola, de la Politica Criminal, la Neoclasica, la Finali y la Cientifico Social.'®®

La Terza Scuola, nace en italia a finales de siglo XIX, se le considera una variante de!
positivismo critico, entre sus exponentes mas sobresahentes se encuentran Emmanuel

Camevale. Bemardino Alimena y G«an Bamsta lmpallom

Para ésta escuela, el derecho penal es una cuencla auténo m embargo. mantlenen
un criteno determmlsta en la concepcxon del dehto ya que Io concrenzan desde un punto
de vista antropoléglco y soc.lolog' Por lo que hace .a ’la mputablhdad es resultado y
fundamento cierto de la voluntad puesto que ésta se |déntrﬁw con “'la dmgbmdad del
sujeto al - exteriorizar su conducta, ‘es’ decnr, se:retoma el principio de la coaccion
sicolégica. Por lo tanto, el derecho a castigar'y a 'pé‘na. siguen teniendo un caracter

retributivo, de prevencion y de utilidad, independientemente que se nieguen por sus

exponentes tales fines de la pena, ya que argumentan que la pena debera ser mas
humana. sin embargo, si se tiene los cimientos de los postulados de la defensa social,
necesariamente la mezcla idecidgica que conforma ésta ideclogia resulta ser un castigo
mas retributivo y represivo, que humano y justo.

La Escuela de ia Politica Criminal, Es una comiente alemana de finates del sigio XIX,
tambien conocida como escuela socioldgica. cuyo exponente mas sobresaliente es Franz
Von Liszt. con su llamado plan de Marburgo (1881), mismo que ya quedo explicado en et
capitulo segundo del presente trabajo. Desde luego. que los postulados de Von Liszt,
tienden a justificar un mero derecho penal instrumentat bifurcando de elementos y
metodos mas coactivos y retributivos en la imposicion de la pena y en la legitimacion de
un derecho a castigar. Asi la pena sigue presentando matices preventivos, utilitaristas y
deterministas, por ende, el derecho penal, de ésta escuela, resulta ser menos garantista y

mas autoritario y represivo.

Por lo que hace a la eacuela Neocldsica, se desarrolla a principios del siglo XX en italia,
es conocida como escuela de Ia direccion técnico-juridica, sus exponentes mas
sobresalientes son Arturo Rocco, Vicenzo Manzini y Francesco Carnetutti.

** Reyes Echandia, Alfonso. Derecho Pemsl 11° Ed. Temis Edi Borota-Colombia, 1999, p. 19,
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Sus, postulados doctnnancs se. centran pnnc:palmente en el desarrollo de la dogmatica |

penal ya que establecen que Ia cxencna penal es el derecho penal posmvo vngenle. por

mantenlendo una

lbre albedno(escuela clasica),

la accion, de Hans Welzel.

Hans Weilzel, sistematizo su doctrina’

Hartmann, principalmente considerand
final de suceso causal, asi la accid

La escuela finatista presenta
postulados wusahstas de Fra
final, resulta ser un gleme o
en el mundo fa‘ctico‘

'ongmandor el’ enlace causal,
del ambito de la culpabilidad al de tipicida

desde el upo penal.
d. 197

' Los finalistas. comciben al defito culposo. cuamdo of azemte quiere, como em ¢l delito dolosa.
determinado v utilizs lm medios qee serviram pars producicio, sim embarge debido 2 » comax

{as teves © sim s® an v -nti]nndno y l-plco. Esta escu tiene gran auge en
Alkemania, Espaia. Argcatiaa, ("hile, particolarmeate en las » do b en México, a primcipios de
los ades sim S SC Presemts €M RECsIro pais como am remedo de doctriaa eciéctica,
f——
"‘1 -
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Por_ditimo, Ia‘ escuela Cientifico-Social, Surge en Alemania, a finales de_ los_afos ...

setenta Yy pnncxpuos de los ochenta, cuyos exponentes son Hassemer, Ehcheod \4 Jakobs.

Es una doctrma surnamente ecléctica, que no concibe a la culpablhdad comro' un pnn ’p o

basico, | para Ia xmposucnon de la pena, puesto que no puede ser demostrado
cnentlﬁwmeme, por ‘elio, proponen un principio de proporcionalidad de la pena
embargo, ’sus'postulados se edifican en cuestiones iguaimente mdemostrables st en

camblo, mas represrvas y autoritanas. Por lo tanto, la funcidn punitiva, sn bnen, es de S

caracter preventwo. también lo es que la pena resuita ser integradera, bajo pnnc:pms de :

derensa Asoc:al. que puede caer en el terror estatal. ya que el fin de la pena es de una

prevencion general det delito.

Esta postura ideolégica, no solo encierra una amenaza continua a la limitacion de la
libertad ciudadana, sino que deja sin derechos de defensa al ciudadano frente al poder
del Eétado, siendo una doctrina penal, sumamente autoritaria y nada garantista, cuya
estructura es una relacion meramente subjetiva de derecho penal.

Se puede extraer en conciusion, que la racionalidad legitimadora que produce {os
postulados de las escuelas penales, tiene un funcionamiento meramente
moralizador y secularizador de la ética social, puesto que al existir argumentos
represivos ideolégicamente abolidos y reemplazados por otros supuestamente mas
humanos, el fin deil derecho a castigar e imponer una pena al infractor social, presenta
solamente un intercambio tedrico pemite naturatimente afirmar, que existe un
reencuentro criterios abolidos, que producen en la realidad una doble valoracion, en la

estructuracion y sistematizacion dei castigo.

Es decir, una verdad deciarada (sistema penal mas humamzado) y. una verdad (atente
(sistema penal mas autoritario y represivo), bajo un signo de arb:tranedad cultural (cultura
de intercambio) y de arbitrariedad de poder y dominio ( sostener la relacuo dommlo—

sumision)
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3. LA CRIMINALIZACION. (RACIONALIDAD DE LA DESVIACION)

La modernidad tiene la caracteristica de normar la realidad dando cause a un
proyecto que supuestamente presenta causes claros, sin embargo, el Estado
moderno, ha asumido un papel de intervencion punitivo extremo dentro de la sociedad
civil, cuyo enfoque meramente disciplinario, tiene como fin ia modificacion y
transformacion de sujetos y vidas, siendo que esto se logra con una capacidad de

integracién punitiva, desde una tectura de reglas “unicas”, es decir, |a secularizaciénl
del “ethos” y la secularizacion de las formas organizativas de la vida social,"se

instrumenta a través del derecho y las politicas criminales mas convincentes y audaces,

que daran transparencia de sentido y contenido a toda una ideologia de inclusidn'y -

exciusion social, e incluso, que legitiman la estructura de la segregacién social.

La cuitura de la emerg i liti juridi economica y cuiltural, que se origina

P

desde el siglo XIX, hasta nuestros dias, tiene un significado de destruccién, y en
concreto, pretende disolver toda forma espontanea de vida social, por ende, fomenta la
idealizacion de toda vida social, por medio, de una estrategia politica de secularizacion
moral, que se ha incrementado de manera alarmante desde el nacimiento de la

burguesia.

La politica de moralizaciéon resulta ser un instrumento técnico, que se logra a
través del Derecho Penal; es decir, asegurarse que todo pase por este fiitro de
capacidad punitiva del Estado modemrmo, simpilifica la secularizaciéon del “ethros".

El explicar y analizar la vida social sobre determinados limites y estrechos filtros
punitivos, que se encuentran en las normas, reproduce la idea de una cuitura de
“razén de Estado y de razones juridicas”, que estan en funcion de una idea
moratlizante arbitraria de dominacién y poder de una clase social; entonces la
desviacion se realiza con base en |la condena moral que se fomenta desde las
ciases dominantes y de la necesidad de mantener una relacion subjetiva de
dominio y sumision, que reflejan ia verdadera organizacion y capactdad punitiva def
Estado. para ejercer él deber de castigar., en un contrasentido al derecho de castigar.

La visidn monocorde en la concepcion de Estado. justifica una idea circular. instrumentai
y vinculante que tiene con el derecho y la vigencia de la ley. Luego entonces, la
capacidad punitiva estatal se instrumenta desde el sistema penal. que necesariamente se
ha construido bajo formmas de organizacion social efectivas e idealizadas en las normas

juridicas.

W

W



Asi, la modernidad al construirse bajo un mundo industrial, comercial y cientifico,
transforma la vision del mundo y de los hombres de manera contundente en un
esquema de racionalidad format (en un proyecto técnico de orden y progreso) £n
consecuencia, esta racionalidad format se ve inmersa en una racionalidad con arregio a
valores de caracter absoluto, por ejempio: los éticos-morailes o los éticos—juridicos.

Ei exceso de racionalidad se esquematiza en instrumentos técnicoe-cientificos

para ejercer una relacion mejor y mayor de dominacion-sumision. 198

En consecuencia el derecho penal moderno, se asienta en una racionalidad vy
estrategia procedimental, instrumental 'y sumamente moralizante. Lo que fomenta
una positivacion continua dei contrato social en forma . antidemocratica. mostrandoc con
ello una direccion opuesta al postulado Ilberal iluminista de !a sociedad contractual,
iudadana se: dlluyen en un proyecto

donde el fomento a ia educacion y democra

arbitrario de poder-dominio.

s,“en cambio la
ldeahza mediante

Bajo esta tematica existen fagﬁ
parametracion de la organizac
factores materiales y formales, de’ ic econd
todo moral, que nos determinan hacia un broyécto de ‘cuadriculacion social totalimente
autoritario, violento y represivo.

La modernidad va creando una espiral donde la mayoria de los ciudadanos, caemos en
un determinismo ético, que cuadricula todos los proyectos de vida social
(conductas, vidas, deseos o preferencias), idealizando un proyecto de vida social
dnico, asi en un contrasentido ideolégico liberal-humanista, la vida social se ve
timita en sus derechos y libertades, cada vez mas con instrumentos formales y
materiales, que circunscriben atl ciudadano en un mundo dei deber ser,
paradojicamente dotado de condiciones, prohibiciones ¥ obligaciones
preestablecidas, donde {os derechos detf ciudadano no existen, y si en cambio, los
pocos derechos existentes se violan de manera estructural, con base en una razén

de Estado y por razones juridicas.

La racionalidad moderna inmersa en una racionalidad normativa. legitima unicamente
un deber de castigar, que origina la destruccion de una sociedad y de sus

derechos, asi ilas formas de vida se diluyen en un discurso racionail de poder.

' IPor e%0 o sistemas de sepremacion social. co ia privide v jos man H resul ser tos e los s
~obresaslicates Je ia c3tratezia pulitics de mursiizacios estatai moderaa.




En este sentido, es necesario tener en cuenta los argumentos esgrimidos por Habermas,

Fprs

Y cor i iva sirve para establecer la relaciéon de

quien sefiala que la teoria de a
ia comunicacién vital para justificar y determinar el elemento cognitivo, practico-moral y
expresivo del sentido comun. De tal manera, que los participantes de esa accion
comunicativa, en Sus respectivas argumentaciones, deben partir de circunstancias
iguales y libres, en un proceso cooperativo de la busqueda de la verdad, que seria
ia esencia de esa racionalidad formal aludida, asimismo, esta seria una forma de

legitimar ias interacciones de la condicion humana modema_'??

Las reconstrucciones racionaies pueden explicar ios casos desviados, en ia
medida que se realizan las diferenciaciones entre las pretensiones de validez y
pueden trascender las fronteras tradicionales para refiejar nuevas pautas analiticas, que
nos bnndaran un resuitado que represente efectivamente un proyecto tedrico y cientifico
en beneficio de todo el colectivo social.

Habermas. a partir de concep I iones, sefala que la moral resulta ser un

punto de vista en las estructuras, por io tanto, debe revisarse dicha moral, teniendo
en cuenta las tradiciones, la dependencia de ordenes que se pretenden legitimar y
verificar el autocontrol Que se ejerce sobre los individuos a travées detf “yo~.
Ademas. debe considerarse una relacdn entre moraidad y eticidad en un contexto Mas
amplio, donde se ponderen democraticamente las formas organizativas de la vida o los
proyectos de vida social con la participacion det colkectivo social.

Ahora bien, la car isti det racionalismo modemo dentro del castigo,
necesariamente se verifica en un contexto de cultura de expertos y profesionates,
con eilo, se confirma una tradicion cufturat y juridica, en razon de que la aplicacion
cientifica que legitima el fin del castigo y de la pena, permite aislar componentes
cognitivos de los componentes estético-expresivos, asimismo de los componentes
practico-morales. Al respecto. Habermas, sefala que esta racionalizacion ail crear
una cuitura de especializacion, formnuia una cultura de justicia format y absoluta.
Sin embargo. diriamos qgue resuita ser una cuitura de justicia antdemocratica y

sumamente represiva.

' Clr. ibideme. pp. 67 2 M. Incleso pose como cjiemplo ia trovis de In justicia de Rawi. cuyvos arsementos v

inados 8 resaitar uRs ides democriticn. que debem comsderarse Come was spUriscion weal pars determinar
erveacioa sorial 0 PATRA efectas de idenbizar s provecto de vids social. es decir. v debers fomar ca caestn
iscusii® ormanirativa soci tre cindndanos ea senerat Cfriiahermas Jirpen. ( oncicacis Moral v Accina
icative. Ob.cit pp. 39 a 55, Habermas. advierie quc ia compresyioa de vigsificadon debe verse cos retacion »
quirn imterprets ¥ jesti o determi sfirmaciones. ya Q8¢ esto eon lkvars 2 determinadon valores ¥ =

determinadas sormas, por ende, 8 determingdas extratenias politicas de morakizacios.

7

CONT T
JRIGEN |

157



Esta diferenciacién de valores que se deduce de.un proyecto Cientiﬁco, va.formando -un -
sindrome lndlsoluble donde las; perspecﬂvas reﬂexlvas se medtan con’ la teorla. para
justrficar un modo de vxda. sin venﬁc.ar el mundo de la vuda de “la praxis".2°% :

En consecuencva para Ia existencia’ de un Estado democratrco de derecho, e necesario

mxembros de la socredad ia0s. ,‘ i

=] Estado y el d‘el"écﬁobpenal
contractualista, convencnonallsta

|egmmac|cn y fundamentaclon de Ias prchibxcxone y las penas como mstrumento de

tutela de los cxudadanos en forma desxgual y arbltrana

Estos principios consideran que el derecho beﬁal pro_fege ak todos por igual formalmente,
aan cuando el derecho penal es una rama juridica, que esta arraigada a un concepto de
justicia en la poblacion en general. en razon, de que tutela y protege bienes juridicos,
también lo es. que en una argumentacion de la defensa social. la racionalidad aludida
encierra una gran mentira, que se ocuita en su discurso legitimador del derec;ho
penal, ya que dicho pensamiento encubre la viclacién de derechos en una idéa

humanizada del castigo.

Por lo tanto. las normas penales. comunmente describen conductas de acc:on =

omision y bl 1 sanciones, si el sujeto activo debiendo actuar no actua o

debiendo abstenerse no se abstiene, entonces se esquematiza una ractonallda;i
formal que se estructura en la ideclogia del delito y la pena. v

De tal manera. que sdlo podemos hablar de delito cuando un de'teﬁ'mnad'o:_,
compornamiento esta descrnto en la ley (principio de legalidad), donde se declara que el

delito es un compornamientc fuertemente rechazado por los miembros de fa. socxedad ;
aunque no toda conducta establecida como desviada es delictiva, sino tnicamente las
que son gravemente reprobadas y que se inctuyen en el catalogo juridico-penal; por eso

T Cfr. Ibidem. pp.78 ¥y T9. Es decir que Is formacios de |a moral va de Ia maso con » diferemcinciona el terrenu
de 1o practico. ya 4o 1as coestiones morafes sc determinan por uns racivaulidad universal y evaluative, sin tomar en
cuenta iss morales Jocales. De esta forma los juicion moraies atendidos a principios usiversales adoptas formas
historices coa emvolturas de forma de vida ¢tics que permites orzamizar las formas de vida social. Clr. Focamit
Michel Microfisacs del Poder. 3. s Piqueta. Edi Madrid. Espada. 1992, pp. i28 v 129, Podemons celacivaar
el arzumestos que s viemen pl coa lo s lado poe Vichet Foucauit, en el watida, de la faita de
recomacimiento de los wsheres de eradicion. meciira inmedistamente se devcalificacios: sin cmbarego, dicho astor,
determinn quer los saheres sometidos o witerrados fremie 3 los saberes del wotor evpeciniizado, que primfuce nes
descabificacion social w circumscribe a um pri o &

de raci que ins como Is = in del poder. e
decir, el origen ¥ ls razoa de scr del er demtro de uns relacion de dominio—amision.
HICTr. Durkheim Emilio. De ta (Nvision det Trmbajo wocial. Schapire Edi. Baesos Aires 1987, pp. 72 8 75,
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se considera formal y juridicamente. que la penalizacion de éstas ‘bconductas. tiene como
objeto prevenir la realizacion de oiros delitos y hacer Gtil la reclusion y: tratamiento dei

sujeto, para reinsertario socialmente.

El derecho penal se proyecta como la razén estatal ﬂnicé'y a éia reaccionar frente

al sujeto infractor, ya que considera que todos los intereses e son imponantes,

sin embargo, se requiere de politicas criminales que legitime acidad punitiva..

A pesar de ello, 1a falacia argumentativa que envueive una racionalidad explicativa y
normativista de esta naturaleza, cuyos fundamentos se ceh‘ﬁa"ri en principios de libertad e
igualdad formal (todos somos iguales ante Ia ley y sobre todo ante la ley penal), no sélok
implica, que |a ley proteja igualmente a todos, sino también, que se aplique de manera
igual a los infractores de la norma, sin embargo, esa libertad e igualdad no se verifica en
lo material. esto provoca un sintoma de malestar social y en especial fomenta una crisis
de cre;!ibilidad institucional., ya que el derecho no solamente prohibe y limita libertad y
los dyerechos de la mayoria de los ciudadanos, sino que el derecho se muestra como un
instrumento de dominacion y violencia estatal legitimada, bajo un esquema de Estado de
dérecho. Dicho instrumento de accion, tiene como principio esencial la arbitraredad
cultural, que se legitima en una racionalidad de transferencia de sentido, es decir, se
justifica en la estrategia politica de moralizacion de la vida social. como un simpie cambo
argumentativo y explicativo de la modemidad.???

Este marco de referencia nos pemitira entrar at analisis sucinto de los aspectos

fundamentales en los que gira la concepcion de la desviacion social.

Los postulados criminoidgicos que explican ia realidad existente entre deiito,
delincuente y pena, se circunscriben a los siguientes argumentos: el hombre
racional, el hombre delincuente, la conducta social delictiva y la organizacion
social donde se lleva acabo; el problema del delito, del delincuente y la reaccidn social,
entonces se deberan confrontar bajo posturas filosoficas, politicas, cientificas, juridicas y

sociologicas.

Partiendo de una idea mas moderna del castigo. diremos gue ios iluministas, dan
origen en su analisis a una duailidad existente entre razodn y libertad, como esencia
del hombre. Sin embargo, no desarrolian postulados de una doctrina criminoiogica
especificamente hablando. ya que su analisis del delito y dei delincuente, se centra en
una reestructuracion filosofica del sistema penal, con base en los avances cientificos de

1 Cfr. Castelilamas Tena. Fer da. Li e Eb del Peasl Porras S\ Edi Mévice 1985 pa

17221,
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la época. Estos instrumentos ideologicos seran las armas argumentativas que serviran
para - criticar, atacar y abolir las practicas inhumanas del castigo, que  se habia
desarrollado de manera aflictiva, retributiva y corrupta durante el Antiguo Reégimen
Absolutista.

Los iluministas., estructuran sus postulados con base en {a ley natural-racional,
misma que se constrifite a postulados de razon y libertad del hombre; es decir, se
parte de un concepto tedrico de Estado natural-racional, para posteriormente
dirigirse hacia una concepcion de Estado secundario, que dara origen a la
sociedad contractual (el pacto social), donde la libertad e iguaidad social se pierden en

aras del contrato social.

Esta concepcion clasica del pensamiento filosoficodiberal, vera al delincuente
enfrentando al contrato social, y se le catalogara como un traidor, ya que rompe los
iedad contractual, debido a que conserva su

compromisos contraidos con la
libertad originaria y natural (concencia de elegir entre leyes naturales y leyes
positivas), puesto que conserva su libre albedrio.

De ahi, que ia idea de la criminalizacion clasica, presente una legitimacion filosofica
con base en el derecho natural-racional, que permmitira someter a las posturas existentes
a una severa critica politica del problema, cuya conclusidn especifica sera en el sentido,
de abordar ei problema de la cnminalidad, como un probiema de caracter juridico y de
organizacion de la politica criminal.

Dicha postura natural-racionalista, dara a origen a tres corrientes explicativas, que
reformuilaran la concepcién del derecho a castigar, como son: el derecho natural, la

racionalidad del hombre, y de los valores utilitaristas y pragmaticos.

El derecho natural y la racionalidad del hombre, como corrientes explicativas han
quedado debidamente explicadas en i SUups itad. posr ser postulados
esenciales de la concepcion iluministaclasica del derecho penal. Por otra parte, la
doctrina de los valores utilitaristas y pragmaticos, seran fundamentales sus
postulados en razon de que los mismos daran nacimiento a la criminologia

positivista (clinica), como disciplina auténoma.?®?

Debe destacarse que el pensamiento ilumunista, se correlacionara de manera

evidente con el probl de la cnmi idad, que jaron los p

= Cfr. Bergaiti. Roberto. Bustios Ramirez, Jusm. MirslesTeresa F C Crimiaciégico. Vol L SN.E Temin
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La accién especifica de las teorias utilitarias, racionalistas, cientificistas y pragmaticas, de
los iluministas, se desarrolla mas hacia un campo del orden y progreso, que permite ia
reestructuracion de las instituciones y de la ideoclogia del Antiguo Reégimen. Luego
entonces, la ideologia positivista, solamente fomentara un enfrentamiento de caracter
intelectual con la ideologia clasica. puesto que los postulados de ésta, seran retomada
por los positivistas. mediante una argumentacion de razon obgjetiva, es decir, ia
imaginacion y los ideales desbordados de los proyectos clasicos liberales, seran
subordinados a un conocimiento mas técnico. practico y cientifico.

Este cambio relativo, se ha efectuado, sin embargo, bajo el signo de una alianza

total entre la idealizacion del orden y disciplina (arge ! asico) y la
matedializacion técnica cientifica de la organizacion ial del orden y la disciplina
. ial se realiza sobre

(argumento positivista), por eilo, se afirma que la desvi
ia base de la condena moral que se origina de una relacion de dominio- sumision,

con un control social y punitivo mas violento.

El positivi: criminologico, centrara todo su analisis en el estudio del hombre-

determinado., bajo un contexto de criminoilogia diferenciada,. es decir., realizando
una clasifi ion naturalisti entre los h bres nor § © no petigrosos, de {os

hombres anomales o peligrosos, cuya transferencia del sentido, sera

precisamente de una justificacién moraljuridi (orden clasi a una justificacion
moral-cientifica {antecedentes biologicos, antropoiogicos, psiquiatnicos Yy
psicologi del deli nte)

P S

El problema de la crminalidad bajo la concepcion del positivismo criminologico. si bien,
se pretende resolver el problema de la cnminalidad conforme a una racionalidad
cientifica, también 0 es, que esto no acarrea otro problema, en el sentido de gque si
unicamente ta racionatidad se delimita al estudio del objeto y no a la de! sujeto. entonces
el resultado se vera afectado por otros elementos gue circundan la investigacion, y que
motivan agregar algo mas lo observado en la misma.

Por efio, el analisis positivista presenta forrma simple y estatica de estudio, esto es, bajo
un concepto de dogma meramente causalista. Ltuego entonces, un analisis de esta
naturaleza necesariamente se rige por un principo de la ley de {a invariabilidad de las

leyes naturales, que ti sust en un obj§ basoluto de estudio.
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Al respecto, Bustos Ramirez (1983), afirma, que con los postulados positivistas, se
cae nuevamente en una cuestion metafisica en el conocimiento criminoldgico,
cuestion ideoiogica que tanto criticaron a los iluministas-clasicos.***

El sujeto delincuente, dentro del positivismo criminolégico, surge asi por una
infinidad de causas o factores aislados. tanto de origen endogeno y exogeno, que
deberan clasificarse para ir conformando los principics absolutos que determinan la
produccion det delito y la aparicion del hombre delincuente.

Por eso. los positivistas dieron suma importancia al método empirico, en razén de que

el analisis y clasificacion del delito y los delincuentes les bnndaba' datos»

estadisticos, que les permitia conocer las cifras de la criminalidad.?®®

Por eso al nacimiento de la criminologia positiva surge para aplicar y Iegmm r ell‘ éontrol
social y punitivo estatal, bajo un instrumento de accion de la defensa soc:a Lta acc:on
especifica de intervencion la brinda y legitima la criminologia positiva, ya ‘que Ia ciencia
positiva fundamenta el orden, en tanto, la disciplina lo organiza, es decir, se legitima los
factores de orden y progreso con la criminologia positiva.

El positivismo postulara una nueva fe en el método cientifico, mismo que interpretara
los fenédmenos (no en forma sobrenatural) como resuitado de una relacion de
c  { i leyes que gobernaran la realidad natural y social.

Massimo Pavarnini (1996). resume las criticas al positivisrmo criminoiogico de la siguiente

manera:

A. La criminologia positiva como ciencia normativa. Si el delito es una realidad
fenomeénica, que tiene una dimension ontolégica, luego entonces, la criminalidad es una
realidad natural. que preexiste a las definiciones legales de criminalidad. Esto es que |a
cnminciogia positivista es una ciencia nommativa, en razon de que presenta en cuanto al
delito y al defincuente determinismos éticos-sociales, que debe aceptar el criminélogo
posiuvista.

“‘on.(:n.p.sz-ss
" Sim embargo, so €3 suficiente el métado empirico pars j i was idea istica de ia cri
qec Il criminalidad real sicwpre presenta e evpaEcio ocwlto, como I oy ia cifrs abscura. Por €30 las estadisticas
oficiskes soa A% ¥ emire tanio las que sarsewm de otrus oreamos (wera det coatrot cstabiecido. o coinciden ewtre i
mp«lo & sus datos refermios. Pero tambiés cxivte in ilamads cifra p-rd- qee hace referencia s ls cri L
cw at si sucisl. ¥ que 3 de caricrer 0o v f D a ta idens Edw

\-l.crll.d (1999) respecto o) delito deliveandon de cuello blasco.




B. La criminologia positivista identifica la objetividad cientifica con el “statu quo™
legal. Si se parte de un objeto de estudio en la criminalidad con base en las definiciones
sociales y legales. se produce un analisis netamente etiologico del delito y del
delincuente, es decir, lo que interesa son las causas del cnimen, donde et eje central sera
entonces el delincuente no el delito. Por lo tanto. se pretendera la modificacion positiva
del comportamiento humano. Por ello, la crniminologia positivista se ve inmersa en un
monopolio del saber especializado que se correiacionan al poder- saber, lo que implica
una ideologia conservadora aplicada para el estudio dei delito y del delincuente.

C. La criminoiogia positivista produce una dobie red ion: violad de la norma
penal-criminal y criminal-detenido. Esto es, la criminologia positiva crea y fomenta
mecanismos e instrumentos de seleccion criminal, bajo un esguema de universal

inclusion y universal exciusion.

D. La criminologia positivista justifica la investigacién de Ila diversidad.
Efectivamente el crimindiogo positivista fomenta la investigacion individual del criminal;
asi la investigacion con base en un método cientifico, producira un esquema de
determinismo natural dentro de la cnminalidad. Desde luego. que ei analisis anunciado se
interpreta desde un punto de vista eticlogico. donde jos factores bickdgicos,
antropoiogicos y sociates del sujeto crniminal, daran el resultado objetivo del factor
discriminante y que hace diferente a los cnminales del resto de la sociedad. y

E. La criminologia positivista recrea el mito terapéutico y cosreccionalista. Se
presenta ingenuamente en la criminologia positivista la idea de actuar sobre las causas
que generan la cnminalidad, y se pretende eliminar o en ultimo de los casos reducir \a
criminalidad. Sin embargo, la modificaciéon, transformmacion, reformacion y readapatacion
del delincuente, se reaiiza por un meétodo cientifico y terapéutico, que es ia panacea det
poder-saber. pero también del poder-dominio. ™

Sin lugar a2 dudas, |la ideologia continuadora de positivismo criminologico. lo es el
funcionalismo. L.a teoria del estructural-funcionali > pone énfasis en la conducta
social delictiva y trata de estudiar el problema de la desviacion desde un punto de vista
de la dinamica social.

El estructural- funcionalismo, desarrolla la idea de la desviacion, a partir de la
“accion”, de Parsons (1987), que a su vez, se apoya en las ideas de“ila accion
social™ de Max Weber (1989)

TeCor. Pavariai. Massimo. Coastrod y L i e {Teorias crimmi il bar ¥ proy [ ' 5% Ed.
Sigta. XXL Edi México. 1996 pp. 95 a 1803,




Weber-(1989), cuando explica :las: relaciones politicas y de-:poder, gstablecefque el

concepto de poder entendido dentro de la estructura social, debe observarse como una
capacidad de ligacion coactiva para la realizacion de determinados fihes. de donde se
desprenden distintas formas de dominacion legitima y que necesanamente se relaciona

al ejercicio del poder, como son:

A. La dominacion legal racional, es una forma de poder que se sustema en un

principio de legalidad, en cuanto al ordenamiento de derechos de mando para el P;ercu:.o -

de la autoridad.

B. La dominacién tradicional, forma de poder que deétahsa ‘en.la satanidad de las

tradiciones, y

C. La dominacién carismatica, v 'ue se sustenta en
caracteristicas personales de un mdlvnduo se observa en,el herossrno o ejemplandad de

una persona que va a la extracotldlamdad

Asxm:smo, los fenomenos culturales fa legx il 3n estan imbuidas de
un saber técnico y especializado, como ha qued’
que la sistematizacion del conocimiento, su : :
peligro la libertad de un individuo, esto es, que estos I
conceptualizaciones universales, es decir, a det'ei;minis'rri

que la racionalidad que envuetve a las fonnas'de'docn nacaon anunciadas- seguan

mientos nos llevan hacia

tiéos: De ahi se desprende

Weber- son pecifi ite cu o2

¢ ue  son expectativas de
ra el logro de fines propios.

PRIMERO. Racionalidad con arregto a
comportamiento, que se refieren a condiciones o

SEGUNDO. Racionalidad con arregio a valores que _.esta ligando determinadas

creencias con un valor ya sea ético, estético, rehgsoso'o de otro tipo.

TERCERO. Racionalidad efectiva, es la racional
a los estados sentimentales, y :

ad llamada emotiva, que se relaciona

CUARTO. Racionalidad tradicional, que se vincuia a una costumbre arraigada.’®

=7 Cfr. Weber, Mars Politica y (‘.e-cn. SN-EL u-u.u- Edi. Buemos Aires-Arzeatina 1989.pp. 72 9. Cfr. Servano
Gomez, Eurique. L v Edi Méxicon. 1993.op.1 1y 12. de 21 » 28,
= Cfr. Weber. Marx. Economia y Sociedad. S.N.E. l-undu de Culturs Ecomémica. Mézico. |980. p20. ibiderm. pp. 68
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La racionalidad con arregio a fines y la racionalidad con arregio a vatores, son las
que se adecuan mas al modeio necliberal actual. siendo que esas dos racionalidades se
observan en el desarmrollo tedrico de Parsons (1987)

Talcott Parsons (1987). establece que para existir un sistema social, debe tener cuatro

elementos funcionales:
PRIMERO. Adaptacion: el sistema satisface sus exigencias situacionales.
SEGUNDO. Capacidad para alcanzar metas: fines y medios establecidos.

TERCERO. Integracion: debe regularse las interrelaciones de las partes que forman el
sistema, y

CUARTO. Latencia: mantener los patrones de conducta. Todo funcionado como
sistemas y estructuras pluralizado donde se vinculan estas cuatro funciones. 2°°

El sistema Parsoniano, permite un sistema de interaccion, donde el status-rol, es
un componente estructural ded sistema. ahi que jos actores dei sistema sean entes
pasivos en el proceso de socializaciéon, por o tanto. las normas y valores son aprendidos
para una socializacion. donde las normas y los valores suelen ser estaticos.

Si los sistemas sociales constan de combinaciones de sus componentes estructurales
para realizar el proceso de institucionalizacion. entonces el sistema legal, es un
O O comp ial o primordial en un sistema social; esto en razon de

que el gobierno es el unico kegitimado para utifizar 1a fuerza fisica socialmente organizada

como iNnstrumento de coaccion. pero también resuita ser un elemento de integracion en
una socredad diferenciada. de ahi, resulta impeortante que el gobierno sea el unico que
puede actuar en pro de {a colectividad, para alcanzar sus metas y fines.

Estos argumentos son importantes, pomué sistematiza la idea planteada en el
funcionalismo, en el sentido de c6mMo se ocupa sistema de controlar a cada uno de
ios actores del sistema social, es decir, se pr L ] rer integro el sistema, a
& importantes como son: la socializacién y el

través de instru dos
controi social.

Por eso el concepto de desviacion, es motivado en un o i del on

el sistema social, con el cual se contraviene las normas i >

T Cfr. Parsons, Talkcott. £l Siatema de ias Socirdsdes Modernas. S.N.E Trillas Edi Mésico. 19%7. pp 13 a 41,
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que el instrumento de accién y reaccion sera el control socia, mecanismo que es
motivado dentro del sistema para contrarrestar esa tendencia a la desviacion.

Sin embargo, ia desviacion es el comportamiento que realizan diversos actores o el
actor social del sistema, con el fin de perturbar el equilibrio deil proceso interactivo
el controt social para que se contrarreste esa desviacion como lo advierte Parsons

(1987)

£l funcionalismo es un avance del positivismo donde se elimina una concepcion
natural y causalista de los factores de criminalidad, y pretende ubicar a la
criminalidad dentro de un proceso giobal de accién social, de norma y de control a pesar
de ello, presenta serias deficiencias en el contenido de la cnmlnologla :

Los instrumentos de accion para explicar lardbes'v acion, se" preSentan como una

simple transferencia de sentido, en la gue se enfr oF bre ‘con la sociedad con

términos y conceptos diferentes, v su exphcaclo n énfoque determinista y

etiologico, el cual no cambia su contenido corno Io sosuenen los positivistas,

Darie de esta manera una amplitud excesiva a la-cnmlnahdad donde entra cualquier
disidencia, implica la legitimacion de un estado totalitario de derecho ya sea de
consenso o de Mmayoria, por ende el proceso de norma scocial y de desviacion tiene un
caracter neutral y abstracto, y al ser encubierta esta realidad., se advierte que la
desviacion surge de una asignacion que refieren los aparatos de control sociat y

punitivo del Estado.

Nuevamente se vuelve a plantear en esté . postura funcionalista, que el concepto de
desviacion presenta un signo de una allanza total entre la imposicion de un arbitrario
control cultural y de un arbitrario contro‘ ,,de ’omxnamon de una clase social, quien
determina los bienes juridicos y las conductas desviadas que constituyen el enfogue
piramidal o vertical de la criminalidad, de ahi, el papel tan importante que juegan dentro
del sistema los instrumentos de accion y reaccion sacial, como son los aparatos de

control social y punitivo, para la proteccion de esos bienes juridicos tutelados.

Con Robert K. Merton (1992), el funcionalismo se vuelve relativo y critico, esto

. i

porquée, i ¥ cor que favorecen a la adap ion, pero

existen factores que permiten las disfunciones. Podemos encontrar consecuencias
que aminoran el poder de adaptacion o de ajuste al sisterna o las consecuencias

afuncionales que estan a fuera del sistema.

166



Esta falta de adecuacidn, motiva una faita de medios legitimos para realizar los objetivos
filados dentro dei sisterma social, el actor o los actores no adaptados se dejan llevar por
medios no legitimos en sus ansias por conseguir los objetivos.

Por lo tanto, si se parte de la idea que todos los objetivos en una sociedad debidamente
estructurada. esta en funcion igualitaria para sus miembroe, también lo es, que las
posibitidades estructurales no estan repartidas en forma igualitaria para todos los

miembros del sistema social.

Esto crea un estado de limitacion y tension en la estructura social, a la que se
imit d

denomina anomia. Por eso el sujeto adopta frente a una sit ion ar, un o

de anomia, que sera un comportamiento delictivo.®’

Entonces la tensién que surge en la estructura y funcidn del sistema, se da prncipail y
esencialmente entre los objetivos cuiturales(eéxito economico) y los medios legitimados y
limitados.

Pero resuita ser un criterio deterministas y limitado hacia ta desviacion, ya que
establecer. que la anomia conduce a la desviacion, implica que ilas personas que
no puedan alcanzar el éxito economico postulado en un d [ ¥

candidatos a dicha desviacion, donde las cl bajas ian eotipadas y
predestinadas a la desviacion social; al respecto., Juan Bustos Ramirez (1983),

opina que et funcionatismo es la ideologia de la burguesia industrial desarrotlada.

Luego entonces, una ideclogia de este tipo en explicacion de la desviacion, tendra
misena y debilidad de argumentos. puesto que sus postulados efempirfican la estrategia
politica extrema de la moralizacion de la sociedad, que dgesencadena un sistema de
burguesia-capitalista, donde la verdad circula por los aparatos politicos y econdmicos, lo
que produce un poder politico y poder econdmico que atraviesa todo el cuerpo social, sin
embargo, la verdad entre uno y otro poder, se sustenta en una multiplicidad de
imposiciones. que perjudican la libertad e igualdad de la mayoria social.

3% Cfr. Berpalli. Bestos Ramirez. Mirstles. Ob. Cit. pp. 133 8 135, Hergalli wiats gue i teoria de in asomis ticse sa

en jos de ll‘lk I’)Irﬁlrl_ (1855-1917), cmasdo desarrolia el ostadio de? smicidio. .Asi l»
interpretacioa LTI de ia de scrmas™. Eiue coacrpteo deipods es (omade per in
sociiogia anrteamericana v desarroliado por Mertoa, Sieado que actusimente ia trona de is anomin. 80 w coacrets
Goicameste 8 obscrvar el feadmeno de la (aita de sormas. sine gue sdemas. obverva ins condicimees £ Yor w orias

dichn se.n- o sormes. Es d«-r. com ¢l desarTodo que reskiza VMierioa de la troria de o seocmis. 8o wiamrstr s

a Ilas que s prudece por las brechas que pemeran la accesidad socisi v las

ibidi de isfeccion. simo is pur o) vacio qQue se produce cuamdo los medins socio-estreciarabes

exn(e-m ®0 sirves para ¢ aicasce de km fimes cuituraies previstosn, Por ¢jemplo. ta tewria de ta anowsin v sas

s s dejae i por las comviccivacs habituaies de una sucicdad norteamericans. cuya eolopin w

presenta on of lamado “secido amMericano ¢ smericas dream™. Sia ewbarpo, detris def éxito v el bicwestar piasteada,

e ob> aeld ow iento de los fimes sociales ¥ culturales. s Wn que s prohibito diche secbo, por raroses
s imler-esiracturabes.
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Por elio, la verdad en las iedad. modernas se encuentra en el discurso

cientifico y en las instituciones que las producen, esto demuestra la mutua

impti ion que i entre pod y saber.

Roberto Bergalli (1983), advierte que la teoria de la anomia. reposa sobre la idea de
aqueilos a quienes la sociedad no provee de caminos legaies (faita de oportunidades) y
para alcanzar el bienestar se veran presionados mucho antes que los demas para
realizar actos reprobables para lograr su fin (cometer delitcs contra la propiedad) Sin
embargo, dicha teoria- afirma Bergalli- aporta pocas razones det origen de la desviacion,
porqueé invierte parcialmente la perspectiva positivista, en el sentido de no buscar las
causas de la desvnac»on en’ cuestiones patolégicas individuales y socxales aunque
mamlene un caracter euologlco del comportamiento reprochable, en un’’ sentxdo
determm sta del su;e!o dehncuente. ahora por causas normales que se producen en las

estructuras sociales

Massimo Pavarini (19! liza diversas criticas a la teoria de la anomia,’ las cuales se

debidamente ideologizada ia teoria de la anorma co 'postulados del exno eccnomlco y de
la competencia. la sociedad en general cree que : las reglas de compexenc:a estan
garantizadas (igualdad formal)., para lograr la relatrva movilidad :vertical,” sin 'embargo,
varios miembros de la sociedad se daran cuenta gue dichas reglas no es‘ta'rimga“r'anxizadas
para alcanzar las metas finales. Luego entonces. el “mito del éxito econémico a traveés de
la competencia®, no solamente mantendra los postulados de una sociedad libre sino
ademas. de un “status guo”, lo que produce simpilemente una “conciencia de clase”, tanto

en el sector social como en el economico.

C. La teoria de 1a anomia, es una teoria limitada de alcance medio. Esto es, que la
teoria de la anomia fue utilizada para una limitada y especifica criminalidad, porque la
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teoria de la anomia separa las variables cuitura y estructura social,” sin entender, que
ambas variables son interdependientes. Ahora bien, considerar un tipo de criminalidad,
con base en el éxito econémico, y las que atenta contra la propiedad, justifica un modelo
de teoria explicativa de alcance medio.

'D.La teoria de 1a ar ia. es la absoluti ién de ta ideologia de la ci media. La
teoria de la anomia presenta un modeio utilitarista del actuar humano en la dualidad de
medio-fin. Pero este proceso propone simplemente un juego econdmico, cuyo sistema de
vabres se centra en el éxito y 1a riqueza, lo gue no lleva a la secularizacion de un sistema
absoluto y universal de valores que propone la clase media, bajo un concepto de

homogeneidad de vaiores, y

E. La teoria de la anomia, presenta una equivocaciéon en la identificacion entre
contracuitura y subcuiltura de las clases subailtermas. La teoria de la anomia se
interesa en el compornamientoc desviado de las minorias, tanto juveniles y de la clase
obrera, sin embargo confunde los valores de la cuftura obrera, con el desajuste gque
provoca una interpretacion de comportamiento desviado de las clases subaiternas. "'

El interaccionismo simbdlico o la teoria de la reaccion social, que se desarroila por la
escuela de Chicago. a finales de los afdos cincuenta y principios de los sesenta, sin
embargo. su antecedente inmediato se encuentra con Mead (1934), quien con base en el
conductismo psicoldgico, realiza un estudio de la conducta del individuo, con base en la
experiencia del mismo individuo, cuyo resultado seria fa conducta es igual a

comportamiento.

Mead, se adentra en los procesos de significacion y comunicacion que existe entre los
individuos, mismos que . se verifican dentro de la estructura social. por lo tanto, dichos
procesos resuitan ser reciprocos y continuos, y no unilineales.

Ahora bien. los interaccionistas de la década de los cincuenta y sesenta, como Lemert,
Becker, Goffman, Erikson, Kitsuse, entre otros, desaroitan sus ideas en los Estados
Unidos. con base principalmente en los maovimientos sociales que surgieron a principios
de los afios sesenta, por ejempio: de los hippies, de iguaidad de derechos de ios negros y
mujeres entre otros, Movimientos. que pusieron en crisis la supuesta sociedad

2CIr. Pavarini. Ob. Cit. pp 112 8 115,
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consensual -y~ funcionatista -de~ la* época:-lo qhe motivo - el “nacimiento” del “estudio‘ del

concepto de ia conducta desviada.z'2

Los mteracc:onlstas dan un glro copermcano a los estudnos cnmmologocos en razon de
que niegan - el parad|gma euologlco y pato!oglsta de Ia crlmmologca posmwsta Y

func:onahsta de Ios aﬁos cuncuent

Niegan por ende, que; la desv:acxon tenga que c1rcunscnblrse a cuestlones ‘biclogicas y
uego entonces, su estudio se encamina a observar que en los

psicoiégicas del mdlv:du
procesos de . control . (labellmg) tanto en su aspecto )undlco asi como en el aspecto
politico, son los plancs |mportantes que se deben estudiar dentro del control social, con la

finatidad de definir la conducta desviada.

Massimo Pavaﬁni (1996), : sefiala que el paradigma  interaccionista ~ afirma que Ia
)‘i:orno cualquier otro acto desviado, no tiene nada de objetivo y natural

criminalidad::“ (
sino que mas bien_ es una definicion que esta implicita en el juicio que se da a algunos

comportamientos. El criminal por eso no es sino aquel que es definido tal; en efecto, mas
alla de esta definicién, quien es encasillado como criminal es completameme similar a los

otros, a Ios no cnmmales Asistimos asi a un completo trastrmmuento del paradlgma

positivista. 213

Aun cuando los mtemcclomstas solamen!e se ublcaron en un anal:s:s mlcro socual

muestra que si- una persona percxbe el
plena, Ia propla persona actora, plan il
norma puerde sSu preeminencia.’

X Emonces al entender nuestras nnteraccvones soclales no se realiza por el estudso de Iasw
reglas, sino por las actuaciones del otro con el ﬁn de determinar.nuestra sngunente accson'

social. es decir, las interacciones stempre ‘estan sujetas a cambio, snendo que para
determinar la actuacion de un individuo. no solamente se debe ver en un plano individual

B2 {hares Gomer, Ana Jusefima El iateraccivmiuno o la Teoris de ta Reaccién Social como antecedente de ta
Criminologia Critica. Ea Seric de Euadios Juridicos de fa Universidad \utémoma de Querctaro. (Sin datos de
Edicidm ¥ fecha) p lﬁ Et [ dtdesv i {1 tocdas g de di que no podi ubicarse
den de 1#s d. k ¢ ric Por cicoplo: surzen zrupos homosesuabes, drng ictos. hippies.,
rebelion. feminisao, negrismon, ¢ incluso de pros e caire otros. por lo tanie, conductss gue comtrs cb
“STATLS QUOT, estabiecido. Por clo, los isterraccivmists lamarsa también a este proceso de desviscioa como Ia
“criminafidad sin victima®,
g Ibidem. p.127. El parsdi intery oni ta relatividsd det i cuys
ok va i 2 ons peripectic e de sociedad ploralisia. {.os imtersccionistas permiten oburv-r in fahta
de comseaso peneral gue criste sobee la secuilarizacion de 1a ética wocinl, respecto 2 b que esta
e € jusio o ko que o3 injusta. Desde lse=o. ca dicho procews 1o anico Qe cxisie es Ia interaccinie de las defimiciones
criminales qQue «¢ atriburen 8 ciertos comportamientos criminales,
[ Falral J
TESIS COR

FALLA DE ORIGEN




objetivo, sino que debe observarse como se ha interpretado tal situacion el sujeto, asi
como se determina desde su propia perspectiva dicho actor tal situacion.

Py i

En este contexto debemos estudiar entonces, como los suj 3

reaccionan a dicho etiquetamiento de desviados, por las definiciones gque otros
determinan. es decir, los “procesos de criminalizacion.”

Los tedricos de la reaccion social, establecen que la conducta desviada aparece por tres

momentos a saber:

PRIMERO. El momento de la definicidon, que es precisamente cuando los grupos
sociales determinan conforme a sus intereses _cuales son las conductas que deben ser
catalogadas como desviadas, se da entonces . el momento de la - criminalizacién

primaria, que sena POr un proceso meramente lega sin_ embargo ‘existen definiciones

informales que provnenen del publco en general

SEGUNDO. EIl momento de la aplicacién'dé ia defi ion general o abstracta, resulta
ser el momento mas importante. en razon de gue ‘se designa la etiqueta de desviado al
sujeto en concreto. El proceso de etiquetacion va desde un simple rechazo sociail hasta la

reclusion del sujeto; asimismo este momento genera la criminalizacion o desvi »
secundaria. Este momento desarroila la formacion del “se/f”, cuando el sujeto asimila ia

etiqueta que se le asigna, y

TERCERO. E! momento del tratamiento, que se dara a la persona etiquetada, ya sea a
214

traves del rechazo social o de la reciusion.
Sin embargo, el concepto de desviacion resuita ser sumamente criticable, en cuanto a su
conceptualizacidon, ya que no es un término optimo para sefialar et problema. Ya que el
término desviacion encierra una concepcion estadistica asimismo implica la existencia de
normas compartidas por la sociedad, porque el concepto de sujeto desviado conforme a
fas normmas y la opinion general sera tomada como un ser diferente, raro y peligroso. Por
lo tanto, tal concepto, resuita ser negativo y discriminatono.

4 Ctr. Atvarez Gomez. Ob.Cit. pp. 19 ¥ 20. Laos isteraccineista seialss que la etiguets dentro de la resccite socint

s et punio femdamental v :r-n-l. purq-e im et es ds como an cster cum h-sg = sigpuss

infor 1L o sepdn Pavee, ln ctiquetn cres ez vas de [« . hace ai

individen mas vmbk I-cgo c-lm-cs, a ctiqeectas procduce sebosituras. Al respecto I'-v.n-n. dice: vi wa individeo «

comsidera violento ¥ e3 (ratado como tal. termissrs pos creer ¢ qme es v y tarse d¢ modo

\mk-tn. Desde loego que e inter jomi permite ~ se® mas los sparatos de co-lfu‘ wocial de tipo
H --km.v lgrl!- I’:v- i, que vi la criminologia peitivists ceafirma ue de

sociedad de tipe plarsiists, qwe imvits »a was
ocentacion de nnvnr Inkr-n-ﬂa a ia diversidad, es decir, sas potitica cri i menor imtervessicoanta. Clr. Pav.
Ob, Cie. 128y 129,
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.. Massimo . Pavarini, senala que el enfoque- encasullador del - “labelling approach”,

presenta ciertos equivocos, como son:

" A.Su escepticismo, que presenta un tono qualunquosta en razon de que si bien niega

el paradigma positivista, también lo es, que alﬁnega a cuestlon fenomeénica de ia
ctural de la sociedad en sus

criminalidad, llega al grado de negar la exp ca

aspectos social, politico y econdémico. Transforma tonce é 13 briminalidad desviada
como un juego formal de reciprocas interacci ne:
accidente, porque son escepticos de toda mterpretac:on de Ia criminatidad.

B. Su tolerancia (hasta la indiferencia), fornenta toda una ideclogia de la etiquetacion o
del encasillamiento del proceso de criminalizacion, eésta resuita ser una hipotesis
neocliberalista (una practica de lassair-faire), es decir, una invitacion a la abstencion de la
intervencion social dirigida; sin embargo, si la desviaciéon no es un fenémeno social,
también lo es. que las contradicciones socicecondmicas, permitirAn caer en otra
conceptualizacion de desviacion o encastllamiento.

C. Su exasperado subjetivismo, establece una concepcién de sociedad piuralista, con
vision atomista, es decir, una sociedad como “conjunto cacdtico de pegquefics grupos”,
donde las relaciones se observan desde la perspectiva de encuentro de individuos y no
de grupos, por ello, la atencion se fila en el proceso de criminalizacion, donde se
exciuyen las razones y causas de tipo politico estructural, ya que la criminalizacion se
resuetive en su representacion de quién lo sufre, de ahi su tendencxa meramente

subjetivista, porque no se somete a una comprobacién cientifica.

D. Su representacidon, de la vida se circunscribe a una vision ahistérica de la sociedad.
B} subtetivismo interacionista No conoce limites en tiempo ni espacio, y debe funcionar
siempre, lo que provoca un riesgoe y sintoma de falta de cambio en los conceptos sociales

Y en pernuicio de la criminalizacion.

E. Su estrategia se mantiene en la astucia y en la mentira, de una consolidacién de la
ideologia burguesa. si consideramos que una persona se debe poner la “mascara™ que le
imponen los otros, justifica y legitima una idea funcionalista que se estructura en la
produccion, consurmo y venta de las técnicas de promocion. Desde luego. que una idea
de esta naturaleza, se funda no en un valor o en una utilidad de lo que se produce, sino
en o gque se vende, por lo tanto, “la imagen de si mismo’, en el proceso de
criminalizacion. es la que se vende, y se convierte en un proceso de apanencia, forrma,
juego y representacion. En consecuencia el castigo., se impone por lo que se pueda

FALLAD‘__O ST
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aparentar, es un juego de adecuacion de conductas esperadas, una criminalizacion de
expectativas. que impone un arte de saber venderse (el venderse estara al alcance de

unos cuantos no de tedos).

F. Su ideologizacion marginal de {a criminatidad, se centra en el estudio de los sujetos
que se concentran en las ciudades urbanas y socialmente desarrolladas, por ejemplo:
bandas juveniles, drogadictos entre otros. Siendo que su concepcion romantica de
marginalidad, resulta ser benévoia dentro de un concepto de diversidad, porque su
inconformidad no resuita ser dafiosas para la sociedad, sin embargo, acentua
resentimientos victimistas, y estructura necesarnamente una sociedad determminista, y

G. Su vision de sociedad total, es el modelo ideal como objeto de estudio, ya que |la
sociedad se representa como una institucion total (carcel, manicomio, internados), una
&specce de microcosmos de interacciones. Es decif, comparar a la sociedad con una
‘institucion total, implica imponer las mismas necesidades de adaptacion para el individuo.
Sin embargo, esto reveia una ideologia de clase media burguesa (neocapitalista), que
refleja una indiferencia agnostica hacia la politica y a los problemas sociales.

En conclusidn, ia cniminologia interaccionista da solamente respuesta al problema de a
criminaiizacion en dos interrogantes: (Lo qué sucede? Y Cdomo sucede? Dejando

acéfalo el planteamiento ¢ Por qué sucede? .2'°

213 Cfr. 1bidenn pp.130 2137. Cir. Habmaw Lok C. I.a Criminviogia Critics ¥y £1 Coacepto det Defita. s Poder ¥
Controt Revista 1§ cana de Di Sobre cf Controd Social No. 9. PPU. Edi Barcoinss 1986,
PP 126 ¥ 127. Cabe sedsiar que Hubman . advierie que e detito wo tirse waa reatidad ontokimica. y cow el pretesde
tx abnliciom de i justicin criminat cm este dor detre ~e maa pervpectine catascopics de ln reslidad social
v (ormar sas pestura de exs realidad wociak £ is. ~edsts | mis explicita qec ia

lamada criminsliracion primaria s la prodeccits v defimic de mormas, q-r tieme como objetive a proteccite de
bicwes, a do quc las s que lys afecica (viemper v o~ € indl jmriutices) sweris

ideradas como crimi —-bq-nmn‘r- -u:uhmr—--n“pmnr-n-*hromuv—.
sociel pred it de curr Om de (uerzas que iMpera cn of vWstema social, por esde,

debe ver que istereswes pl.u-.- em ¢l ordew jerddice peasi. Por csta razoa. w advirrte ta mamfeuscion de ta
capacidad de proyectar S8 ofden comu cjcrvirin de poder. ¥ Be de 39 CORMEIS @ Comvergracis de volmatades. Asi. ia
prtacnpt-n- de co-d-:ms Lad ABLOrHAriS, ¢a /08 de Qur €3 impuesia coe base em ums esiructurs pulitica ¥
cc Cal’ g e clase bezemoaica. faltwande ¢l mito de que ¢f derecho prasi protege
ivualmente a todos, Al Prodibir cierias condBactass ¥ perwntir otras ¢8 fescion de los imtereses de ctase. Al respectn
{abhman (19%6) sedats: “(—.) que los procesas de criminasizacron primarsa citae inflecacisdos pos (acterss que eada
tiemes Que ver com ¢l carscier acmativo s v qu w smpuse ticnen remedio. cua ta cliviewcis de recmrvos QU

pudiern. cu los hechos v bajo cierta circ er am r pars sitascioacs coms tivas def ptohk--.

\icatras cn bo refereste » ln criminsbiracion m--d-r— h -K'd-l. - -M- h-]o I- ded -l
s decir. s caracteristics de ugrmx-m m tiudos sas de pm wciad, da pawtas s que cada
uno de I-m l.ugmludeh pe de la im0 q-tsnbrvﬂ! !Memhcumwvweuvc&

l-ezu ibmi reficve: ~Esga & i deh---u- e de lon

determmi i Ll
tizaciom obligs a ims perwownas a8 ocwitar tales actividasdes(.— jclias debes someterse al masrco
..lcrwmu-o qee s o(rnr = wmms m -lﬂ'tx-lof. Coasijernade qgas -q—lh q-t mrrece soticia es o ame

ctn pr ¥y ester - wdo 2 ens wmi coa ide » ko j
crimiasl Por o tamio, ia desviacics ia j ifica im for e ded i mni (setf) cmando cf sujete ks
etiguern que e e asigma. ursde que csla v fl-d.—t-m y creciat, creasdose coe cBo cipectativas de

Em is ol cresrse
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Luego entonces, si la criminalizacién‘secundaria. va:en- referencia :a proyectar un .

orden como ejercicio del poder, al permmrse y prohlbu'se c:ertas conductas entonces la
exclusion y el rechazo vienen del grupo domlr\ante. por Que se protege mtereses o bienes
juridicos privados, entonces la cnmmahzacvén del subverstvo lmplm una reaccnon sociai

todos los autores de delitos, demostrando’ que eésta se destina salectivamente en
perjuicio de los grupos mas marginados de la sociedad en los diversos ambitos, ya sea
econodmico, politico-juridico e ideoldgico.

Aunada a la escasa o nula posibilidad de imponer o influir en la construccion de las
normas penales por los sectores economicamente pobres, de tal manera que al ponerse
en practica las leyes penales se encuentran visible un simple acto de autoritarismo y
represon, por ende. de desventaja y discriminacion social.

Entonces el paradigma funcionalista de las teorias interaccionistas se verifica en la
interpretacion de la conducta desviada. situando su definicion en cuestiones legales y

sociales. es decir, en valores éticos predeterminados por el grupo dominante.

Por otro lado, las teorias del conflicto hacen solo un cambio de ubicaciéon de su

analisis con base en el Q macro ial, siendo que su estudio lo centran en

las relaciones de poder, que surge entre capital y trabajo; es decir, la posibilidad de

ejercer el poder o ser excluido del poder, esto resulta ser un estudio meramente politico;
pero ademas ser un esquema de estudio macro social, resulta ser demasiado abstracto,
sin enfrentar al individuo con la sociedad. asi dicho anailisis es limitado ya que se
ubica en plano meramente industrial abarcando uGunicamente la masa social

disciplinada y no a la masa social marginada.

Los crimindlogos marxistas, utiizan dicho meétodo para la critica del sistema capitalista
mismo qQue da origen a la criminalidad, entonces la lucha de clases da margen a diversos
analisis y planteamientos para la justicia de clases; al igual para comprender los procesos
de control y de estigmatizacion crominal.

La perspectiva criminokogica marxista con su interpretacion materialista de los procesos
de criminalizacidon, no se aleja de los analisis de los tedricos del conflicto y la reaccion
social, siendo que dnicamente refleja la contradiccion entre trabajo y capital, cayendo
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también -en - ideas escépticas y romanticas de origen determinista y de posible
metamorfosis social.

En ese orden de ideas, La National Deviance Conference (Conferencia Nacional de la
Desviacion) propicio que el estudio de la criminologia se transformaran en estudios
de sociologia de la desviacién.

La National Deviance Conference, reestructura varias posturas criminoiégicas y de
entrada descarta la idea positivista y determinista deil individuo criminal, argumentando
que el individuo no solamente es racional sino ademas libre (ideas clasicas). Asimismo,
esquematiza su critica en un sentido de que no es necesario que se estudien las causas
de desviacion, desde los esquemas:y objetnvos oﬁcuales.~ Porque dichas posturas dan
: n uencxa donde los tedricos del

origen a una version idealista'y romantlca de ‘la d‘
“labelling approach”, s«mplem’entg P

La National Dewance Con ere
tenid

criminologia con’un c

Ias teorfas del
olvudando los

factores estructurales - del capltal ,esapanmén de la

delincuencia. Asimismo, critican a ia fenomenologfa y~a’la"etnométodologia ya que no

soctallsta que = motivan

deben partir y atender explicaciones concebidas con ' sujetos sino simplemente con
relacion a cuestiones de motivaciéon e intencién ya que los fendmenos cotidianos son los
que interactUan en la practica y orientan las actuaciones. En este sentido su programa se
plasma en los siguiente puntos:

A. Senalar los origenes del acto desviado.
B. Buscar el acto en si mismo o {a racionalidad del acto.

C. Origen inmediato de la reaccién social.
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D.:Origenes mediatos de a reaccion social.

E. influencia de la reaccion social,

F. Nagufaleza del proceso de desviyﬁcic’;h.' ne

La crlminologla crltlca estructurara toda su ldeologia de la desv:acxon con base en-una

cnmmahzacton

SEGUNDA. Los criminéldgos~c
unicamente reiteran el cdnten'id

encubiertas ideas que leg man un estado represor y autoritario en el control del delito y

% \id. Larrauari Efena. Lu Herencia de ' ln Criminologia Criticn. 2% Ed. Siglo 2. pp. 101 o 112,
Aun cuando debe advertirse Que la criminologia critica nu establece ideas puntales a la alternatividad especifica de
lus situucioaes que critics. Por ende constatundo esto criterios de definicion cri Iogzica ani te se nhserva una

efervescencia politica, socinl ¥ juridics cn la que ve unaliza cudu una de estas teorius,
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el dellncuente. que . evidentemente : se:reflejara.dicha . sttuacton .en:la. lmposu:lén del ..

castlgo

En conclusnon. la” cnrmnologia critlca. senala Massvmo Pavarml (1996) que: “ (...) se
detiene en los umbrales de un nudo tedrico que devela un’ equlvcco sobre: el que se
fundala mlsma conciencia criminologica, en la soc:edad burguesa' aceptar el status quo
Iegal como presupuesto mlmpugnable vy ‘poder asi desarrouar un’ conocxrnlento ‘de ' la
dxversndad cnmlnal o bien contraponerse a este poder y con euo deslegmmar todo saber

criminolégico como no cientifico (...)"2'®

37 Cfr. Ibidem. pp.l 16 » 129,
% ibidem. p 172,
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4.¥MODELOS' DE SOCIED‘ADEVVS'i(‘RAClONALlDAD FUNCIONALISTA) -

o de ocnedad Asi podemos constatar Ia exnstencna de tres

»paradlgm as co

PRIMERo;'.Vodeio ‘Posi

una ldeologla conservadora.

ista Que se refnere a un modeio consensual de sccnedad con

SEGUNDO. Ei mode o Interacc:omsta Que percxbe un modelo p urahsta de socnedad con
tendencia a una |deo|ogia Ilberal Y.

TERCERO. El modelo’ Critico: Que es una concepcxon y perspectlva de rnodelo de
sociedad conflictual con una ideologia de corte socialista. E

Cada uno de estos modelos consmuye un conocnmlentc que trata determma y resueive
un problema bajo su propia perspect:va Por eso cada una de las teorias crlmmologlcas
que justifican 1a interpretacion de las formas de desobediencia al orQen y a'la auteridad, y
por ende las formas de relacién contfa las mismas, siendo de esta manera que se sujetan
a los paradigmas o modelos ya preestablecidos.

Por lo tanto el sistema penal es una compieja discrecion de poder social y la legitimidad
de este se encuentra caracterizada por su propia racionalidad. El poder entonces se
muestra dentro del sistema penal como un ejercicio de poder planificado racionalmente,
de ahi que si actua en forma racional y coherente resulta ser legitima. Pero la
controversia que se suscita en la legitimidad y racionalidad, justifica la existencia de una
problematica dificit de dilucidar, si consideramos la actuacion del sisterma penal. Para ello
es necesario verificar el juego que se centra alrededor de |a legitimidad considerando dos
principios fundamentales que son:

1. Principio De Legitimidad Penal. que exige el ejercicio del poder punitivo y a través de
las instancias del sistema penal. pero que estos estén dentro de los parametros y limite
previamente establecidos por ia ley, vy,
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2. .El Principio.de Legalndad Procesal ‘que exige: las mstanc:as del s:stema penal ejerzan
su poder para mtentar crxmnnahzar a todos los autores de un demo con forme tamblen a

ciertos parametros formales de'la Iey

Llegéndose entonces a la conclus:on que de a estructura d ualquier. sistema penal en

mngun momento respeta Ia legahdad procesa N

mero mcrelble de hipotesis,

La estructura del discurso Juridlco penal al’ formaliz:
' S|stema legal mtervenga

sustentadas dentro de un deber

existe u ‘e,erd:cm de poder con una extrema arbitrariedad y selectwldad que se onenta a

la poblacxon mas vulnerable.

En este: caso. la racionalidad para ejercer el castigo se vuelve circular donde su
auto constata on se realiza con sus propios elementos, al igual que la justificacion
que se desprende del derecho a castigar. Por ejemplo: En la carcel los intemos seran
siempre‘lbs"ryni'smos donde existan las personas paupeértimas, extranjeras, negras © de
clase étnica, por eso se dice que a la carcel llegan todos (o fracasados.

21° Vid. Zaffarnai. Kugenio Ruial En Buscs de lns Penns Perdidax. Temis Edi. Bogota, Colombis, 1990, pp. 16 ¥ 17.
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- El criterio de:selectividad. asi-como:el- margen amplio de arbitrariedad de las agencias
penales justifca no solamente’la viblaciénfde derechos fundamentales, sino que ademas
el mismo se ven transgredxdos bor los inherente mecanismos que la propia.ley
establece. Esto refleja un ‘sistema penal marginal y corrupto, ya que la problematica que;
se le planteada, no tiene solucién en la forma que pretende el sistema penal.??°

Ei sistema penal en este sentido fue inventado con fines precisos y concretos,. cuyo fin
iéleh:ara la legalidad. Pero actuaimente estamos hablando de otra

pretendia que nadie’
cosa, donde los . actos de viclencia = justifican la realidad criminalizante de nuestra

sociedad.

Pero esto se debe a la existencia misma de la conflictividad y complejidad de la
realidad social, y que esta circunstancia ya no depende del sistema penal, sino que
depende de los mismos modelos de sociedad que se han establecido donde la
distribucién de la riqueza y de la justicia social principalmente resulta ser
formalizadas en una supuesta igualdad, donde materiaimente ia desigualdad es

manifiesta.

La politica cnminal puede registrarse por la politica que establece el Estado o inherente
de la otras politicas que determinan el aparato estatal. Ya que la politica criminal es uno
de los tantos instrumentos que el estado contemporaneo puede utilizar para controlar

determinando precisas situaciones.

Al respecto debe verificarse la politica. como un reflejo de las actividades que ejercen
actuaimente la policia o el ejercito militar, pretendiendo justificar actos de prevencion con
relacion a los llamados delitos de delincuencia organizada, como pueden ser: el trafico de
drogas, el terrorismo, secuestro, robos entre otros esta situacion y estmtegua polltlca
resultan ser negativas, puesto que en un Estado democratico de derecho_ que esta

supuestamente legitimado por la voluntad popular el ejercicio del poder supera fos limites
de contencion establecido y refleja todo un actuar de criminalizacién, donde se verifica

una circunstancia de violencia sobre violencia.

ESIS CON
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M Por ejemplo: La politics criminul de Méxicn. se sustents ¢n bn creacion de Codizos Peasles. con mayor tentacion ol
autoritarismo. ya que se opts por medidas de caricter coercitive, mas #an es evidente que dichas mediday de control
» coerciéa cstatal trataa de reforzar particularmente s’ intersencion policisca e incluso la militarizacion de las
instancins de wmaridad pablica. \ahr! toda, c-mudernndn que . (rente a e~tos medios de contrnl estatales existe
p-r-dupc-rnente una crisis de cr idad en las i i . pros con etlo, ! un i de
cadur ¥ refor & ded sutoritarismo dr-trn del sistema penal
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Ya que la politica criminal observada resuita ser simplemente de mano dura y de cero

tolerancia.**

Por eso el sistema penal se extiende y justifica legalmente [a existencia de
Tribunales excepcionalies o en su caso la proliferacién de carceles de maxima
seguridad, porqueé el sistema penal en si mismo, nNo puede soportar esta complejidad de
problemas que se presentan a diario para su resolucion, de ahi entonces que el sistema
penal al igual que las otras instituciones establecidas ya sean formales e informales, se
encuentren dentro de un circulo de autolegitimacion, {0 que provoca a la postre su . faita
de credibilidad, en consecuencia esto fomenta la crisis por la que atravnesa del snstema

penal, asi como toda msmuc:on estatal.

Aqui resulta lmponante destacar que la historia del orden proyecta necesanamente la
astemas normatlvos. Yy que todo ello nos leVa a un sumple acto de

Ics margenes; de tmpumdad y al

conglomerado socxal Pero esto crea verdaderas nsns'vde sentido, donde el individuo
norrnal no sabe hacia donde va, ya

constante de conciencia soclal

Esto es importante destacarlo porque Ia sens:bmdad que muestra el sistema penal y la
politica de criminatlizacion, justrfbca S|mp|ememe Ia extstencta de un problema real que es
la perdlda de la ndermdad del individuo” Y del grupo aunado a ello la perd!da de la

conciencia socxal.

1 ES proceso sradual del endurecimiento que se observa dentru de las instancius penales v el reforzamicato del
ARLOriturismo seiniado. se verifica desde ias reformas de 1993 7 ale C L Pohlll'l de s Fstadon
Unidos Mexicunos, usi como » tas corretntivas Constituciones de los Esiados
nrins. Esto también reformulo ia po i
como ko fae: sordinacikia Naciomal de Nesuridad Pablica (1994, Ittes.lna-lcﬂlr dem.-do es10 a in
cresciba de mwevas leves cuvemo: Ia relativa 3 Ia ley Federal! cosira la [ i Or dn (1996) la
r:formuhnu- de s concepcion de \ez-nd-d publics ¥ n-cmn Justifico necesarismente en furma s clura uns

rio. salvo que lepitimado por tn misma ley.
v muscucia del Estado de Derecho. se hace un
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Esto sigue estructurandose bajo un discurso funcionalista-positivista, que impliica
la existencia de una sociedad jerarquizada, por ende clasica y desiguat.

Stanley Cohen (1995) realiza una briliante metafora que permite observar que el
sistema de control de la criminalizacion o de !a desviacion se sustenta en una idea
de red de pesca gigante, que cada dia crece y se expande en el océano de la vida
social y afirma: “(...) Extrana y compleja en su aparicion y movimientos, la red es
arrojada por todo un ejercito de pescadores y pescadoras, trabajando todo el dia e
incluso toda la noche de acuerdo a regia y rutinas mas o menos conocidas., sujetos
mas o menos a un control de autoridad superior, y sabiendo mas o menos lo gque
estan haci do. La iedad es el océano-inmensa, problematica, llena de

corrientes imprevisibles, rocas y otros peligros. Los desviados son los peces. Pero
a diferencia de tos peces verdaderos y aqui es donde |la metafora empieza a
desmoronarse, los desviadose no se pescan, se almacena, limpian, empacar,

cocinan y degt v El si ‘a que r ibe a los desviados recién pescados tienen
otros objetivos en mente. Después de un proceso de clasificacion, los desviados
son mantenidos vivos (congelados) y procesados (cdeberiamos decir castigados,
tratado y corregidos?) de formas extraordinariamente diversas. Entonces, aquellos
que estan “listos” son devueitos al mar (dejando solo aquellos que han muerto o
que se dejan morir en el interior de! sistema) De vuetta al océano (frecuentemente
con sefiales y etiquetas de las que es dificil desprenderse) los peces quiza naden
libremente et resto de sus dias. O mas frecuentemente quiza, son de nueve
atrapados en !la red. Esto puede suceder una vez tras otra. Algunas criaturas
desdichadas estan toda su vida pasando indefinidamente por un ciclo, recictados,
pescados, procesados, y devueitos al mar (...)". 22

Siguiendo la metafora que plantea Stanley Cohen (1985), el sistema de control de ia
desviacion siempre ocupa un espacio indefinido en toda la sociedad tanto real como
social. Asimismo el tamano y densidad del mismo crea una situacidn de identidad,
visibilidad y penetracién continua.

En la referencia al tamafio y la densidad. el sistema formal del control de la desviacion
continuamente crece, creando con elle un incremento en el numero de desviados. en €}
sentido que los mismos son seleccionados y atrapados dentro del sistema. Esto produce
dentro de la idea metafdrica supracitada. que las redes resultan ser mas anchas.

T2 Cfr. 1bidem. pp. 71 y 72,




Asimismo. existe un.incremento.de .la intensidad de la intervencion.de. los. desviados—,»
(antiguos y nuevos), donde las redes se observan, mas densas. Por ult»mo Ios s:stemas
de control originales continuamente se van complementando y reforzando en vez de
remplazarse, lo que crea un sistema cada dia mas represivo y automano donde fas redes
resuitan ser también distintas para esa selectividad del sistema de cﬁminalizaciéﬁ.

Stanley Cohen (1985),’ sefiala también que la no-reduccion de los porcentajes de
encarceiamiento 'y la _éxpansién concomitante de todo el sistema. permite observar que
dentro cde esta red existeh personas que son atrapadas en forma equivocada, resuitando
que las poblaciénéé ‘encarceladas de esta manera. no hubiesen existido, sino se
hubiesen reforzadé con nuevos programas el sistema de control de desviacion.®?

Por lo tanto,-las éstadisticas indican que el tamafo de la red y su densidad son
fascinantes en razon de que el sistema crece, se reproduce y se multiplica, con ello no
solamente sek asegura una clientela constante, que hace mas atractivo el éxito det
programa, sino qué ademas, esa red continuamente necesitara de mas instancias para
operar, con claros sintomas de endurecimiento politico y reforzamiento del autoritarismo,
cuyo modelo de sistema penal actual, se observa con medidas de caracter coercitivo,
creandose en consecuencia un esquema cuya problematica no contiene una verdadera

solucion a los conflictos que se le plantean.

Por el . contrario, se observa una manifiesta: limitacion de derechos con . el
crecxm.ento del sistema de control o de desviacion, esto necesarlamente produce
mas cllen(es. pero sobre todo nuevos clientes de ese sistema penal autontano.‘

represivo y antidemocratico .

Si a este proceso gradual de criminalizacién se suma la ideologia del tratamiento
terapéutico con un acento preventivo, la supuesta estrategia final de Ila
resocializacién del sujeto seleccionado por el sistema de desviacion, se convierte

en una falacia.

TESIS CON
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33 Cfr. Ibidem. pp. 81 2 83,

34 Por cjempio: a pwesta ca marcha del prozrsms inado K. t intn Mavims (Rima) en 1995

d-r:nle 1s rezescia de Oscar Espincia Villarrest. que tenia como fin Ia detencion de personas suspechosas. que

e Ley Espi La sutorizacion de cateos de vehiculos de motor privados v del servicio publico.

~in »i £y weal. j ifs el caricter represive ¥y violatorin de derechos fsndamestaies de o

cnnhd--an. l.o incomprucnte de tudo esto, 3 yue dicbos programas se han ido incrementando on todo ef territorio

coman nbscﬂlr I’ltho‘ nperativos. Qque mas de las ocasiones e reslizs cow actos de

prepotemcia ¥ coa asa € o de vi i con ctio esa violucion estructural de derechaos humanos ¥
derechos f de todo ci; con programas de politica criminal de esta naturalera.




Puesto que la estrategla |mplememada por las autondades carcelarias en el tratamnento** -

terapeéutico 'al. cual . se’ suleta a‘un’ desvnado. resulta ser. una’ practlw arbltrana,
potestativa, automana, represtva Yy corrupta Ya' que el . estudlo de. personalldad y. de
pellgrosrdad del sujeto dehncuente no perrmte ‘establecer. la dlstlnctén del delmcuente 04

del no delmcuente ;

Ma’ys' al.':ri si“los ]

cas que crecen y se reproducen dentro de ta misma orgamzacnon

o Iegmmarse y auto’ Just carse ‘en’su exnstencna y su operatividad)
esto perrmte Ia reformulacnon Y reestructurac:on det sistema, que a simple vista reflejan lo
pamdopco y contradictorio del sistema, perp en un analisis profundo, podemos observar
un redimensionamiento politico y juridico,” con una idea clara, la de reforzar el contro}
social, punitivo y politico dentro dé una 'Aconcepcic‘:n Estado-sociedad, dentro de un
esquema plenamente autoritarno, es decir, en un modelo positivista de sociedad.

r'prr”*~ T

FALLA DE ORIGEN

184



MODELOS DE SOCIEDADES,

MODELO POSITIVISTA,

MODELO INTERACCIONALISTAL

MODPELO CRITICO.

-Modelo consensual de la sociedad.
= ldevlogia conservadora.

-El tuncionamicnto de a sociedad se
funda  sobre ef  consenso de da
muyorta en torno a algunos valores
nerales.

-f.a ley reflcja la voluntad colectiva,

un consenso de sus
integrantes en cuanto a los valores
imperante: LLa Jey cs de ftorma

eseria.

-Quien viola la ley representa una
minoria (pucsto que la mayoria esta
de acuerdo con ias detiniciones del
bien v el mal de lo justo ¥ de lo
injusto.

-El pequeo grupo que viola la fey
debe tener algin clemento €n coman
que lo diferencia de la mayoria que
lo respeta.

-En conclusion una sociedad con
una ideologia de corte conservador v
por 1anto. causalista- tuncionalista.

-Modelo pturalista de sociedad.
- ldeolagica liberal,
-Hipatesis pluralista que reconoce Ly esistencia de una

multipiicidad  de grupos Con intereses
diferentes » o voces en contlicto.

sociales

-l ley eniste precisamente para regular los acucerdos
en general  existen. entre Ostos grupos sociale
aungue s¢ presentan con detiniciones Jdistintas » a
veces en contlicto, da ley tiene entonces un valor
puramente neutral.

-Se reconoce =olo la necesidad  de encontrar algun
mecanismo de resolucion pacitica de los contlictos.

-Los individuos: asic se ponen de acuerdo sobre una
estructura legal que permita resolver los contlictos sin
prejuszear  irremediablemente el bicnestar de la
sogicdad.

=121 sistema legal, por  tanto, no es un valor sino un
conjunto Jde reglas naturales.

-La ley constituy e el conjunto de reglas Jdet juego que
permite disciplinar los contlictos: no fasorece ningun
interes en contlicto,

-l | arantiza =olo que los contlictos entre las
crsonas se pueden resolbver sin danar el interes de la
colectividad por una existencia pacitica.

-A la sociedad esta compuesta de diversos grupos
sociles debido en esencia i kit presenc en el mismo
tejido  social. de componentes  raciales. culturales.
dtnicous. ceonomicos, re

La dey se legitima entonees. no porgue supone la
proteccion  de determinados interes no  porque
realiza ella misma el interds superior Jde dar una

solucion pacitica a los contlictos,

In conclusion una sociedad con una ideolowia de
interaccion-tuncionalista

-Muodelo de sociedad contlictual.

-ldeoloygia de corte soctalista.

-Percibe o 1a sociedad vomo aleo
penmanente cambio cdialecticasy

la socwedad ~e funaa por

~u
naturalesa coercitinva » reproesiva del
sistema legal.

-la dey vistd noe como un
clemento neutral para la solucton Jde

oS

los  contlictos.  sino como un
instrumento a3 trands ded cual los
grupos dominantes en I sociedad

establecen 1a retacion de poder.

-1 interés maror de Juicnes ticnien
el poder mantenerio s
acrecentarlo g traves de la ley PPor
cltow L key egituma una rewcion Jde
poder -dominio

vl

1 poder se consena para Jdetimr
Cconceptos Jde eriminal o
desviado, cono todos aquellos gue

los

atenten contriae losintereses Jed
poder,

-As entendida a sociedad-
compuesty por  diversos upOS
sociales, pone en jucpo ol pader
politico entre quién lucha por
mantenerio ¥ quien lucha por

conquistarlo.

-Se acepta un estandar de justicia
concibe al Estado » su sistema como
naturdlmente  victimizador. de  das
clases bajus.

ion una sociedad con una
ctica-tuncionalista.

En conclus
ideolo
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5. DERECHO PENAL SELECTIVO, DERECHO PENAL DESIGUAL..
(RACIONALIDAD DESMISTIFICANTE)

El derecho surge como una creaciéon de normas generales con el fin de regular la
conducta humana. Se puede decir que la caracteristica del derecho, sera la norma, y esta
se describe como un enunciade o supuesto que determine una conducta y siempre lleva
aparejada una sancion. De esta conceptualizacion se puede desdoblar en dos
caracteristicas importantes:

1. Se le denomina primaria, porqué ordena, prohibe o autoriza una conducta, y

2. Se le denomina secundaria: porqué preveé la sancidn para quien inflija la
denominacion  primaria. Simplemente se trata de una concepciéon de derecho penal
objetivo y:de derecho penal subjetivo, salvo que de ésta ultima concepcion se legitima el
derecho a castigar®?®

que da vida al imperativo de no hacer o abstener a la realizacién de
tenta en una realidad objetiva y subjetiva del mundo interactuante. Si el
ﬁstituye en un ente organizado en el que se incorpora y se satisface algunos

macién ‘en un orden liberal-igualitario se observa en un plano juridico-politico,
y resuita desigual en un plano social-econémico.

Luego entonces los ciudadanos son igualimente libres, pero jamas libremente
iguales. Por esta razon. la funcion declarada del Estado es la de preservar el orden
pubiico con base en el derecho objetivo, que tiende a otorgar una proteccion
organizada y dirigida hacia fuera, ia que permite a ésta institucidn politica una
racionalidad interesada frente a un interés particular que fe permite la improvisacion, es
decir, una situacion de justificacion tedrica que dara un enfogue de argumentaciéon en la
relacion descrita, siendo necesario observar la condicion precisa donde se proyecta.

El orden social modermo se visiumbra como una concepcién eminentemente
iuscéntrica, considerando que la legitimidad intrinseca que surge del derecho, se

238

Cfr. Bemdeheimer. Edgar. Teoris del Derecho. 7%, Ed. Foado de Culturas Econémica Edi Méricol 78S, pp. 27 a 30,
Cfr. Bustos Ramirez. Jusa. Manust DE Derecho Penul Espadoliparte zcneral) 1%, Ed Ariel. S.A. Barcelons. 1984,
Pp.Sy o
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sustenta en premisas que solamente sé auto justifican en un nuevo orden de derecho. De:

ahi, que el derecho se observe como una forma’ duradera Yy estable

Al auto reguiarse y auto crearse el derecho pen,al aparece como un’ conjumo de ;

normas determinantes de las conductas; asimisi’no.’.como un: conjunto ‘de conductas

humanas determinadas por las normas. De igu

una ontologia de legitimacion o deslegltlmac:on respecto a:un proceder socual

para justificar si esta dentro o fuera de una Iegalldad

Por otro lado, Hart (1990), afirma que la fér;fﬁa de exbresién 'del'derecﬁo penal "se',

observa como un modo imperativo, sin embargo, Io mas crmco de este asunt

las ordenes coercitivas que se reproducen como una auto revelac:on o auto;dehbemc:on

justifican las caracteristicas de un sistema juridico. Por el contranc, si e| derecho penal

contiene leyes que reproducen actos de prohubucnon o prescnben cxertas accxones

ba)o la amenaza del castigo, tat concepcion refleja snmplemente ord > esi respald das de g

amenaza o cierto es que dichas “leyes penales no se aplican a qunenes las aphwn ‘por
,lo tanto. no determina una igualdad reali sino formal. 227 :

Con dichas concepciones afirma Hart. se puede visualizar la ex:stencaa s;mple de reglas

de primer tipo, que tienden a imponer deberes, y reglaswde egundo tlpo. que

implican no solamente cambios o movimientos de indolefis no también la

creacion, modificacién o transformacién de deberES'iy obllgéciones: luego

entonces, la combinacion de ambas dara origen a Ioslérdeneslt':oercitivos, mismos

que seran la “clave de ia ciencia de ia jurisprudencia”.

En consecuencia, el derecho al organizar y ordenar a la sociedad secularnzando los
valores y las conductas de los individuos, se desprende del mismo las llamadas
normas o imperativos, cuya efectividad se refleja en una retacién normada y

legalizada resp o a la utilizacion del uso de la fuerza.

Por ello, la reglamentacion del ejercicio de la fuerza resuita ser fa coaccion
institucionalizada.

He Cl’r. Durhbcim, Emilio de la Division del Trabajo Social. S.NE. Schapire EdiL Buenos Aires Arzentina, 1967, pp.
R. Cabe enfatizar que ef FExtado muderwo al funciveaar » través de e derecho nb,elnrn. m-llx sev inble «i
permite garanti a ilidnd de In conccion fisica o priquics: por ende, 3i s o ] (™
llevan 2 cabo en l'orml lrg.l €1 porqué el Estado jo ha permitido.

7 \Vid. HartiLLoAL El Coacepto de Derecha. 2%.Ed. Abeledo-Pervot. Edi Buenos Aires. Arucatina. 1990.pp.23.24. 99
¥ s,

I forma’ ese desarrollo de‘creacion tlene N
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De tal manera que si el discurso del derecho es estrictamente un discurso de ley, éste
va a ser orientado con un caracter preceptivo en |a determinacion de conductas y

en la direccion como instrumento autoritario de las mismas.

Esta perceptividad se refuerza en la imposicidn de modelos donde se crean
comportamientos. se producen realidades y se modifican las existentes; esto se verifica
como una racionatidad del hacer factico, sien embargo el discurso de la ley
dnicamente contiene un valor normativo, en el que se encuentran efementos no
normMmativos inmersos (esto se constituye en una falacia argumentativa), que legitima

un orden coactivo.??

Si el derecho penal en el pitalismo se st 1ta bajo principios de libertad y de
igualdad ante la ley (liberalismo individualista). una concepcion de co-pacto social de
esta naturaleza simplemente institucionaliza un derecho a la violencia.

La burocracia entonces se presenta con un saber especializado para desarrollar 1a
actividad vinculante a una profesion que surge necesariamente en ese pProceso
historico del Estado, para juzgar y administrar un derecho estatuido, donde su razon
descansa en una aplicacion de la normatividad con base en un principio esencial, que es:
la logica. el cailculo y las matematicas, que se relaciona necesanamente a una

racionalizacion de poder-saber.

E! derecho concebido como ley y con el monopolio estatal de la fuerza, se ve implicado
en una estructura social de clase. redefinido en forma especifica por el capitalismo
manifiesto en el Estado; es decir. esta mediacion se denomina discurso de poder que
tiene funciones de dominacion y de direccion social, por ende, sus instituciones

resuitan ser aparatos del Estado.

El discurso del derecho se constituye en |la sociedad contemporanea coimo un
sistema de Universal Inclusién, donde todo acontecimiento parece ser previsto

T Clr. Weber Max. (Qué e Is Barocracis
Hams. Teoria Pura del Dereca. 5% Ed. U
Poder. Estado v Discurvo. Pervpectiv
de Investizaciones Juridicas-UNAM, Edi Mévicn ooty “pp B4 y BS.

N. K. Levistam. Fdi Buemaox Aires Areewtina, 1991, [ 9 a 10. Keiven,
\\ l’dl. “ei-ro l‘)M pp. 29 - 27 v 245 a 1. Cfr. imeéme: L
> Juridice-F

i Alicia. A

= Cfr. Gimémez Gilberta. Ibidem. pp 93 ¥ 4. Vid. Gouziter V'
Ciarceies de Maiximna

Ortando rdesss. Edi. 1991, pp Je2. O-n-t-t swhnian q.c ia ley como discurso, prescribe conductas asi como
ei de P que zar sm obscrvaacis #: s om e uns L

cun cisses o grup-n de intereses CORIrapuesios, por ko tseto ca puoder crea ¢ = des v pr T resaite

ser um poder cosctive v simbolico a través del Estada. Gilberto Gime afirms que exn corvelacie de

fuerzas entre ias clases ca am determ, do Estado implics gue o sea domiasnte: doade pucde ACCptarse propuesias
aurmativas de otras clases \u<|.lh: MCEITas 20 % VAYS €m cONirm de sus imtereses (undamentaies gqac serin: La

propiedad privada. ia pr om v el imter
CON
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juridicamente. De esta manera, el campo del derecho se amplia d o5 U e

{ dejando en claro que no puede justificar su presencia para todas las conductas
latentes en una sociedad) creando un mundo de Universal Excilusion.

En este sentido - en particular del derecho penal - como sisterma no es un control de
la desviacion, por el contrario, se visiumbra como una estructura selectiva en cuyo
interior hace posible dicha desviacion.???

Per eso. el derecho nace y crece. es decir, se desarroilla v se reproduce entre sus
propios principios y dogmas, por ende, su auto creacion y autolegitimacion, nos permite
ver y determinar su propia realidad dectarada.

Las teorias que legitiman el derecho penal y Jusm"mn en pamcular la |mposocxon de las
penas han serv:do para establecer un’ discu .

mcaé de qbriti'bl 3 :Iég:'awl'is{aiéd‘éotadas;

Al mtsmo tlempo que el Estado s& auto’ limita forrnalmente en su mtervencnon penai se
conﬁrma su derecho a: castlgar En el discurso que envuelve el esquema del “ius
pun:end", el delito juega un papel importante si tomamos en consideracion la forma
como se crea el derecho en general que depende directamente de la conceptualizacion
legal que se atribuya al mismo, y resuita relevante advertir que en la mayor parte det
mundo los juristas han concebido a la materia penal pura y desvinculada de los
conflictos que involucran al poder de dominacién, grave error.

Ante esa desvinculacion del derecho penal con el poder de dominacion y el control
social se ha advertido que el derecho penal se ha encontrado sumergido en un
universo justificador de existencia y aplicaciéon, de naturaleza eminentemente
técnico juridica, sin dejar que se le enfrente con el contexto histéorico, politico,

juridico y social en que se produce y se aplica.

De cuaiquier manera, en esencia, el “principio de legalidad™ es et que se ha pronunciado
en razéon y funcion de los cn'te:_’ios utilitarios de la aplicacion del sistema penal y esa
necesidad ha dado contenido y fines al derecho penal.

32 Gomzilez Vidamrri Alicis: A. Goresc. Sa at A E) Comtrol Social em la C I-d.-d de \leuto.
D.FUNAM-ACATLAN.Edi 1998 -pp.26. Citam dickos autores . Di Giorgi. esto 1 a v 3
inclasicn del orden pesal. o, para a de lo real gue «¢ ha i i . en am

HisGrcn ¥ cw mes saciedad lkter---ld.-. doade el derecho da r b4 »l ~ de poder em cf gue ¢
cacmenirs cstructurado.




Asi, entre una funcién represiva y otra legalista ( derecho objetivo y derecho
subjetivo), el derecho penal se erige como la porta estandarte de la justicia colectiva.

Pero el derecho penai concebido asi como una ley punitiva, justifica que su imposicion
surge como aigo antidemocratico, luego entonces, su nacimiento y aplicacion
resuita ser en una iguaidad formal, mas no r ial, relacion imbn cuyo
di desiguaidad que se construye dentro de una

cc dir ente i

{

P

legalidad.

En consecuencia el derecho penal se ve inmerso en refaciones sociales de produccion de
indole capitalista, y se visiumbra como garante de esa produccion capitalista, de ahi su
perspectiva clasista del derecho penat que lo vincuia a un contenido y significado

de desigual en forma real y material.

El campo del derecho penal ha crecido enormemente dando origen a la llamada universai
inclusion y universal exclusién, es decir que el derecho al auto justificarse y auto
legitimarse. con base en un principio de legalidad, leva implicita ya un adjetivo de
selectividad. Entonces al desarrollarse en sus propios principics y dogrmas justifica su
verdad declarada. en este sentido proyecta ia desmesura de sus contenidos, donde toda
conducta es prevista. Asi el derecho penal no solamente sé objetiviza como un derecho
estatico, sino con miudiitiples funciones que justifican el sistema clasista de produccion.?®

3 Ia idex se ceatra es refercacia directa al mowopolio de crear, aplicar y cjecuear ol derecho s
multifescivasikisd como medio v fim de justificaciéon del derecho penst L i vy d
consideracion que ese mecsaomo de seleccion s proyecta a lo r\-l‘cr-do como weiversal iscimsiom v -mtl\-l
exclusion ( I‘-tu-m quc ;—rmn-- verificar los procesos de cri i de In dosde -

11 itk al o per ) que i da origes 3 was crescioa. aplicscida v
ciccmcion de ta bev pt-tl en forma devizual ¥ selectiva.

'T'T_'f""!" Ialah
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6. EL DERECHO PENAL Y EL CONTROL SOCIAL.
(RACIONALIDAD EN CLAVE POLITICA)

El termino de “control sociatl’ tiene antecedentes antropologicos, y fue empleado por
primera vez en el marco de la sociologia general, mismo que fue tomado de la sicologia
social de la escuela de Chicago. donde paso a formar parte de una categoria central en
el funcionalismo. De acuerdo con esta teoria, el derecho se ‘conﬁQur() como un
importante instrumento de control sociat en razén de su capacidad payra evitar, reprimir y
en su caso castigar las acciones de los grupos margmales o dls»dentes que incurren en
las conductas consideradas o catalogadas como desvtadas -

De ahi que la discusiéon sobre el control social se proponga en una racionalidad de clave

politica. Roberto Bergailli (1993), sefiala que el concepto de control social, se debe a una'

faita de ingenuidad en el uso del conccimiento de éste, el cual debe utlllzarse como una
herramienta que implica mantener un determinado orden social. La evolucion que se vino

desarroillando respecto al control social pudo establecerse en correlacncn al conoepto de

Estado, como acertadamente fo senala Dario Melossi (1992)

E! “control social™ tiene como objetivo el resuitado de obtener que el total o la mayona
de la sociedad civil, manifieste su conocimiento espontaneo a las reglas establecadas e
impuestas, como mandatos para lograr un sometimiento y obediencia hao:a el grupo
dominante.

Esta actividad naturaimente tiene como contrapartida la resistencia individual o de
grupos que no se someten por voluntad a ese orden. De esta manera el control social
no busca solamente la represion de la disidencia, provocada quiza por el fracaso o
por la insatisfaccion de las r idad basi de una gran parte de la sociedad
en un momento histdrico determinado. Se propone ejercer el poder a traves de las

instituciones publicas o privadas, dentro del control mismo que ejerce el Estado y el
derecho. Esta polarizacion puede provocar una aguda crisis de hegemonia, que tenga
como consecuencia la destruccion de la estructura produccion-dominacion.

Alicia Gonzilez Vidaurri (1991). sefiala que: “El control social tradicionalmente ha sido
diferenciado en formal, como aquél que deriva del mandato de ia ley promulgada, y en

P! Rergalli Roberto. Seminario “Coatrol Sacial a Fiaal del Mileaio™ Misterio sim Resobver v Futuros lmprevinibles.
Umiveridad de Barccloan 15-19 moviembre de 1993,

B2 Oh.Cit. Ciertos puatos de coaverneacin w establecicroa cuando se formuinron las ideas respectivas coe reiacice a
1a conceptuslizacion de t= fizura det Estado.
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informalrccmo'aquél que. proviene,de,instancias ideologicas persuasivas. Sin embargo
| 'Itén a’primera vista posibles de identificar claramente, en
suelen diluirse ya que la formai tiende a ser informal y

aunque las dos instanci
realidad los |lmrtes entre
viceversa, ello en razon de que la ‘di namm social abarca todas las conductas humanas
: ntr |menctonalmente dirigidas sobre los multiples autores

como * formas’ de

sociales™. 233

éuavidad‘ de lo [
subjetivo, tanto de

nca' como el poder del sujeto al cual se le desea aplicar.

F’or,otr‘o/ lado.; Roberto’ Tocaven (1979), alude: “ (...) De estas situaciones surgen otros
cbntr‘ole":swi:que‘podemos Ilar‘né‘r‘espurios que implican la sujecién a un orden juridico y que
.se expresén COMmo: acc:ones que estan respaldadas por leyes o reglamentos injustos o
morales e 'nfon'nales espunos que implican la sujecion coactiva a un orden difuso y que
por acc:ones que son ilegitimas o commuptas, como las detenciones

arbmana la’ desapancaon forzada de persconas, 1as muertes extrajudiciales, la tortura, el
cumphmnemo de 'ordenes ilegales por obediencia del subordinado al superior jerarquico y
muchas otras cxrcunstancxas que obligan a los sujetos a un orden que rige dentro de la
formahdad a o ‘de la mformahdad(...) -2

Sin’ duda. as |deas susten!adas en especial por Roberto’ Bergam (1986), #* nos permiten
enfocar la verdadera reahdad det control social, ya dncho autor, determina que el control
ha dado Iugar a la apancron de nuevos objetos de conocumnento cnmnnoléglco diferentes

3 Gonziler Vidaurri, Alicia. y otros £l Uso y Ia Prictica de Is Ley en Mézico. 1 Ed. Porraa $:.0 Hdi Mésico. P,
69,

* Tocavém Roberta. Ek de la Crimi i 1%, Ed "dlt‘. Edi. Mézico 1979. p. 5. Cfr. Goazalez Placencia
Lais, La Sociotogis ded Derecho en 1a C icion de G para wea Metacritica def Control Social. Ouien
sciailn que cf coatrol vocial ha evideacindo miltiphes crinis de u-ndu. ¢ prescata COMO waa variable NICI“ del
orden, doade sé auiv funds, suto compreade, o3 decir al ser e de orden cm i i <l

tracim ded ordes v come
amvtsde sws aecesidades

orden. El comcepto de control social ve debe ver visivm cuomo adem
instrumceto de domimacioa. Por {o tamto ¢ coatrod ;oﬂ.l formal ¢ informal

interprewativas, va que se cn-*ntu\e como aa P b4 ipresenate. purq-c se observs cu varias
practicas sociales v dirtzido » actores i La for i v ta imfor lidand det 0 del coatrol
justificanm se coadicicn eaterwa, mu-lns que is durezs o seavidad ,N-ﬁc-- e condicion imteraa.

= Bergalli Roberto. A Juridicos (lasr wu) em ists Poder ¥y Coatrel. OB.Cie. p. 73
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biologicamente |nfenores) y-su ﬁn era el-de integrar a los recién llegados-a la sociedad
estadoumdense : ’

Luego entonces, el control soctal wsto desde los soc»ologos de la escuela de Chicago y
los ﬁléscfos pragmauszas (Mead y Dewey) y con-Park,-se identificdé con el problema
pnncxpal que se’ elacnonaba ala socnedad ‘modema, aqui se cbservaba como la esfera de
publm con. el ﬁn de resoiver los problemas de la democracia.

<te sent»do 1a resolucion ge conflictos en la comunicacion libre
37

Resuka lmponan
ent"e Ics .nd:vlduos.

os grupos SOCIEIES. orgamzac:oncs y ccmunidades étnicas. ¥

Desde luegc que resutta evtdente porque ia sociedad politica de los Estados Unidos,
uuhce la herramlenta de cohes n soaal para efectos del control social.

Debe oonsndemrse' que ef:

nsa ento del control surge como un producto de la
de Ia orgamzaclon social, y para elio era fundamental -como

mteraccxon y oomunlca
sefala Mead-" ver al Estado como un actor Esto viene a colacion, en el sentido de que si
las cosas teman un enfoque de transacclon privada y posteriormente pasan a un plano de

terceras personas"ello Justrﬁaaba 1a mtervencxon del orden ptblico. donde et Estado

sxn embargo no se debe confundir —como lo ref"

entraba en func rjl de

ntrol socnal

Dewey- el control éocxal con el céntrol pubhco

Esto es, que el derecho se . consmuye como un vocabulario de motivos con Ia teona

socxolég:ca (Lemert) donde podemos observar gque las sanciones socsales txenen un :

" efecto pbsmvo y
del castigo/ segun la perspectxva que se observe. Asi su cumplimiento’ se dara por un
personat especxahzado llegalmeme identificado, donde la dualidad se reﬂeja en una
sancaon con mouvo proporcionado por la ley, esto se constituye en el ;uego del comrcl y
éste como - un recurso a ser utilizado dentro de una democracia.

ativo, cada uno va con relacién a la recompensa v a 1 a

B Cfr. Melossic Dario. Ob. Cit. pp. 137 a 34,
D7 Cit. Melossi. Ibidem. pp.lsz a 168, Se seqainba que Ia i democritica sol podin o i en
virtnd de ta pr de 1a E #n como o advierte Cookey,
B Ctr. Ibidem pp. 166 » 167. Em ) Hstado de hicnestiar e obnervs en am plantesmicato de voliciins de propiedad
privada, que no ers deter pars <l pr Ya ue éste se cocontraba ¢em usa practica politica deld
control de facto, vy qm ciuene el poder se eacuntraba de ro b i pero al pasar » ser s problema
de In democracin. la dexvinciom en cuanto a2 us control wocial pacaba a formar parte de un probiema pablico.
respeesis 8 exta desvinciow motin o qee e costrol social se obwervs ea un :mbnn fu-cw-n ista com Parsoas, quien
advierte que ol alejsmiento que debe realizarse de los factores tradicionabes ¥ detee insre
al f-cmr u-rn»p-u:nln-m con cf fie de cwrudinr of coatrnl de cvos factaores racionaies € irracionaie, siendo que evtos
el probk de aki qoe s estructure que i devvincion c3 um problema o racivaal qee debe
evisdiarse racionsimente, I desrincién revalts ver i de controd social. De ta ma e observe quwe ef
Comtrod scial comme ane respuests a Lo desvisciin: incims wezwe Vil seiiata: quc of lenzesje o of que coatrats todo
par en N la resuitn wr sas formas de costrud vocinl: de squi
. p.cde partir para definir otros clemestos cviruciuraies de la realidad.
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En este sentido, el controi sociat se manifiesta como reactivo, si se toma en cuenta que el
derecho se llega a catalogar como vocabulano de motives, por su espera a ser utilizado.

Stanley Cohen (1988), justifica que el control social responde a comportamientos de
personas “que ‘se catalogan como desviados, problematicos, preocupantes,
amenme. ] >3 o ind bl luego entonces, debe verificarse como un

castigo, dssuasson tratamiento entre otros la respuesta o reaccion. Al referirse al controi

dlcho temmino o encuadra como un concepto superficial impeeciso at
denommarﬂo como “(...) concepto de Mikey Mcuse, (. ..)'.’Jg

Por to lanto,‘ ta forma desmedida de los analistas de politica social pretenden vincular las
medidas del Estado de manera indiscriminada con el controt social. Staniey Cohen, ubica
al termino del control social en relacicn directa con situaciones de intemamiento,
socializacion, educacion, presién del grupo primario entre otros, que no necesariamente
deben enfocarse a un aspecto restringido de la criminologia, del aparato correccional y

tegal.

De ahi que la realidad tenga un poder selectivo dentro del sistema penal, si el segmento
policial. por ejemplo: opera directamente sobre et proceso de fiftracion del sisterna, asi los
ciudadancs ejercen su poder de seteccion por medio de la denuncia: si consideramos que
la funcidn ejecutiva es la que predomina en este sistema penal, la carcel como tal nace
con racismo, y se vincula como una institucion discriminatona en el discurso juridico

penal,

Se concluiria que considerando estas crisis por las que atraviesan las : sociedades
contemporaneas respecto a cuestiones de racionalidad, legitimacion y mouvacaon —con
palabras de Bergalili- * (...) Se ha dejado al mundo soc:al huerfano [ 0 ) es decar

demandas sociales que se formulan son. lnsatxsfechas pero estzs llevan -nmersas una -

regeneracion de bases democraticas, entonces- - (...) En esta perspectiva de futuro nada
cpumista es imprescindible alentar una nueva imaginacién sociokogica que permita

* ihidem. pp. 15 x 34. Las iens de Cohen. tienen p de or . cos lo b0 poe Mebonsi. 1
en terminvs seneraies (Que independicatemeate de Ias ideas wtustcntadas) ea cusnto » que ef rod social formal o
institecionalizado que s cucuentira cn ef derecho penal. asu como @ o devmedinto em ¢l ambito criminobinico v del
dereciso ponal, umbu- lo q-q. awe cn cuamto tn cnrrel. presepnec ans actividad wormativizadors qec zreers in
propia ey ya qme i el pr ta de tos fumci s, v los cases asi como Las
condiciones pars actuar ca ua Sistema prmal como el comtrod social peasitivo, dosde e observas scciomes
SUntroladoras ¥ represorss que aparcatemeuic aada ticnen gue veT e8 of sistemma pesal, pero gae cn resliciad. pese al
I‘Mll‘u juridico. ¢l vistema prasi sc dirige C23i JicMPre CHSIra CIETLES PEMUASS Mt QOE COBIrs cierins acciwecs. Tal
pose de reii el hecho i bie de que dentro del sintema peaal. «¢ incinve bn realizaciva de todos
bes de comtrot dirizidos a los sectores marei de la ¥

pr
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sustituir la~ sociologia“ del control soctal por.una- socxologua de-ila Jusncxa socnal y dela

democracna (e

el concepto del control soctal debe provocar un rechazo en cuanto a su

En consecuenc:
UtI|IZECIOI’I tradlcuonal en espeaal referent
reactxvo Bl enfoque debe i’ con base en una reestrucxuracnon de 1a’ democracna y de la

cons:derarsele como un resultado y efecto

JustK:la socxal
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7. ENTRE EL ABOLICIONISMO Y EL DERECHO PENAL MINIMO.
(RACIONALIDAD DE LA ALTERNATIVA EXTREMA)

E! abolicionismo es catalogado por Luigi Ferrajoli (1995), como una ideologia
justificacionista. Por ejempio: por un lado. el abolicionismo radical de Stimer, gue
presenta una falacia naturalistica. donde una ley natural y descnptiva, como o es ta ley
del mas fuerte, se asume como un prncipio valorativo, por otro lado. abolicionistas
holistas, con postulados de tipo anarquista y moralista, se presenta un modeilo de
castigo de caracter ilusorio, llegandose a ella por una falacia nomativista, sin embargo,
se logra unicamente sistemas represivos y totalizantes, supuestamente carentes de

coaccion.?’

Mauricio Martinez indica que “{...)por abolicionismo se conoce una corriente de la
criminologia modema o critica que como su nombre o indica, propone la abolicién no
soilo de la carcet sino de la totalidad del sistema de la justicia penail (...)'.z‘z

Los abolicionistas pretenden ta desaparicion del sisterma en su totalidad es dedr,
pretenden combatir un instrumento autoritano como lo es el sistema penai, ya que éste es
un problema social. ‘

Sistema penal se caracteriza dicen los abolicionista por ser andmico, porgue ias normas
no cumplen las funciones esperadas de proteger a los ciudadanos ni a las relaciones
sociales. por ende, la intimidacion de las nomas No evita la comision de delitos. : ;

Cueflo Caldn agrega que los abolicionistas utilizaban argumentos contradictorios, una
veces de indole moral, porque parne de la iicitud naturat de la pena, y otras veces, con
razonamientos caracter practico, como son los de utilidad social %

:" Cfr. Ob.Cit. pp. 328 v 329.
2 Cit. Rivera Beiras. Ibidem p. T8 . Luero entouces. dicho estndio comprenderia: |- El derecho peaal visto como ne
conjuate de leuog dnelr--m ¥ cmu--p-os 2. Las l’--ﬂo-es de sa cirto anmerro de or

entrea si como p wcioa pr isria. (odas elins lepitimadas por medin ded -ltf-tl. peas.

3. Las comceprivmen de oo orERmmmos reiativos sl defito ¥ ol delincmente. 4 E) vincsle oypecial cmtre csews
y s firn e v, 5. Los peimd gt cu.alm [\ . ¥ 6.

L-eslr-ﬂ-nogpumreuclmlrrmdtcmnn«bsm K qee ity <t

G Rivera Heirps. [bidess. p 74 2 76 Mathirsen. comsiderade e estrategs del shalicivanme
co.crc'.l-e-le a -ccesadad de que s -Icnlc: abulicicainias seas llevadas adeoiaste por uwa mevimirato sucisl o

e e de um ire quc coabera an Zras semerc de pereass imlerscumsecLsdas
divigdo & tramsformar las estrecturas sutoritarias ded estado capitatinta woderno.
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Si bien lo abolicionistas fundamentalmente bus&n una reduccxon de pena tamb-en o es-

que dentro del confiicto social. el derecho penal sigue’ si ndo‘necesano pues, su
‘amenlmlento. En

aboticion, acarrearia consecuencias mas negattvas qu
consecuencia los mecanismos civiles de compensacaon ¢
riesgo de no prestar atencion a las garantias que ngeh e
procesal penal, garantias que tienen sy origen en eI pensamv & li

Lo relevante de las ideologias abolicionistas. es que sustentan una cuestion
interesante de comunicacion directa entre victima y. autor para efectos de que se
abran otros canales de comunicacion, con el fin ae deterrmnar a intervencién mas
rnas absurdo e illogico del caso,

idonea para resolver el hecho ilicito. A pesar de ello
es que de esta interaccion se produzca una justtﬁﬁc»on del actuar desviado det sujeto, y
decxr se reconoce la desviacion
una enmnenda para que el infractor

se deba entonces sancionar en una forma bené!
pero ademas se justifica como un acto que,pro_p'icxa
siga el sendero dei bien; pero si no exiéte_fé

abismal de imposible resolucion. Bt

cornumwcaon se crea una situacion

Al respecto Hulsman (1986), sefiala que se tiene que abandonar la criminologia critica de
cara opico, de la realidad ‘social, si el delito no tiene una realidad

ontologica, es decir, no es el objeto sino el producto de la poiitica criminal, por elio,
la situacion de la criminalizaciéon construye la realidad social y ésta se refleja en los

sigutentes aspectos:

A. La gente o ias organizaciones criminalizan juzgando como no deseabie un

determinado acontecimiento.
B. Existe inmediatamente la atribucidn, individuo-acontecimiento.
C. Se provoca una reaccion social la forma de control social por conducto de la punicion.

D. La punicion se realiza en un marco profes:onal-legal con perspecuva escolastica de

un juicio final, y

Jap
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34 £ atmbciominemn costribeye a desvelar la iaflacié iva qoe pad o i modernvs. Siendo
importaste destacar gee se f[umento cve o dens -«s-nm de arbitrajes mo pe-.m ¥ al disedo de formas de
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E) Se opera en un marco especial del sistema de justicia penalf‘s,

Podemos ver entonces gue se determma una. dicotomia referente a una justicia
comunltana y.se pasa dlrectarnente a una ;ustncna civil. Estas posturas pueden justificarse
a consnderacxon del suscmo como posuctones contradlctcnas para ser aplicadas dentro de

una cornumdad. lenen un marco’ de actuaclén dentro de un funcionalismo' y

deterrmmsmo soci

Asimisr‘no‘ e’ pl ntea que ‘se’debe distinguir entre ias personas agraviadas y el suceso

|nalzac'6n para Justrt’car la composicion de actor y victima.

mlsmo de la crl

A bésa de ‘ello Mass‘rﬁo Pévérini(‘l 9886), refiere que este pensamiento, tiende a justificar
una defensa ‘en contra del sistema penal que va en relacion de la misma criminalidad,
luego entoncés podemos constatar lo contradictorio de sus planteamientos. puesto que
por un lado surge ‘tb.ma critica al sistema penal, para su desaparicion, sin embargo, utilizan
nteraccromsmo simbdlico para establecer la interactuaciones de Estado,

principi os del
dellncuenfe y vsctlma. en . un proceso de composicion, y posteriormente establecer una
hlpotesus de tcleranc:a .y del perdon al delincuente. Es decir, una teoria demasiado
'sub;etxvnsta

topuca y conﬁrrnante de un sisterna funcionalista.?*®

Esto lleva apé(ejaQa,una valoracion objetiva, donde la eficacia de la justicia penal no es
acorde "a:'su’realidad paramétrica, misma que se justifica con las estadisticas, que
muestra la forrna de resolucion de conflictos. .

tos abohcsomstas ‘sefalan que la desaparicion de la justicia penal ‘no |mpl|car:a -una
pérdida de poder estatal. justificaria simplemente un debllltamlento en la eéstructura de
smo donde se

segundad social. Se dan contradicciones importantes dentro del a
esquemanza ideas de forma totalitaria y represiva.. .

En el caso del derecho penal minimo, Ferrajoiti (1986), senala’ que el derecho penal

surge  de una bilateralidad que se construye entre ofendldo-ofensor. cuya  estructura

fundamental tiende a tomar una sumetrxa trial, con la autondad JudlClal donde lo ‘privado

se su;eta alo pubhco 47

2as ' Huhman. Oh.Cie p. 125, Ea Hut e i en su'p E que la justicia penal Heva implicits uns
de pero mo de uma relacida coe partes comprometidas. por ende Is criminologia debe

liberarse de 1a justicis pensl cm uns visiis spascipica.

H4Clr. Pavariai Massimn. E] Sistema del Derecho Penat entre el Abolicions: vel innimio. En Revi

Mezxicsns de Justicia. México 1986. pp. 220 » 242,

*#Ctr. Ferrajolli Laigi. Derecho Peaal Minima. Ea Poder ¥ Control Revista Hi tati wana de D

sobre et Coatrol Social. No. 8. PPU: Edi. Barccioaa 1936. pp. 25 2 28
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Por lo tanto, un derecho penal se minimiza y se justifica c o la viol

presenta un limite, preci para isfacer y garantizar a favor de la
L] ividad o inados derechos del orden penal y procesal.z“
El derecho penal minimo significaria la recuperacién del h i penal >

reivindicacion de la dignidad de los sujetos que se encuentran en libestad y

privados de libertad.

Con etlo. podemos visualizar principios intr naticos y extrasi naticos de derechos
fundamentales del hombre, que nos daran a la postre una doctrina de justificacion y de
construccion del derecho penal minimo, siendo que el ocbjeto de su reflexion no es la
reatlidad sino ei metalenguaje, donde el probiermna se centra en los medios y fines.

Si la pena es la forma mas violenta y radi izada del si na juridico, la misma
debe ser un medio menos lesivo para alcanzar un fin y asi poder justificar el medio,
aqui estriba lo dificit de esta doctrina para justificar practicamente en la actividad de 'os
organismos del sistema penal., el respeto a los derechos fundamentales o derechos
humanos de las personas que ingresan a dicho sisterma. Luwgi Femayoli (1995) sefiala que
los principios minimos se encuentran Interrelacionados., siendo et mas importante el
principio de legalidad (Nuflum crimen, nulla poena, sine lege), at cual se relacionan

los principios de:
- Nulla poena sine crimine (principio de retributividad)

- Nullurn crimen sine lege (principio de seguridad)

- Nulla lex (poenalis) sine {principio de necesidad)
- Nulla necessitas sine iniurnia (principio de lesividad)

- Nulla iniuria sine actione (principio de materalidad)

- Nutlia io sine Ipa (principio de tpabitidad)
- Nulla culpa sine iudicio (principio de jurisdiccic lidad)
- Nullum iudi sine jone (principio acusatorio)

= Si consideramos qee € progresu de am sistems politico debe estar em 18 capscidad de tolerancia ¥ de prevesciva,
cutonces dnicamente ve opra com ia aasencia de medios puRitivos: de 3hi quc las alliernativas v psedan coavertir en
verdasderss garanitas.




- Nulla accusatione sine probatione (principio de ia carrera de {a prueba), y Nulla

probation sine defensione (principio del contradictorio)*®

Senala- Ferrajoli- que estos diez principios resumen al modeio garantista de
derecho o de responsabilidad penal, que a su vez, se convierten en principios
juridicos ded modemo Estado de derecho. Combinades entre si, nos dan cincuenta y
seis tesis del mode penal garantista y cognitivo. dependiendo de esto, se podra
verificar, si se trata de un modelo penal itario o un modeioc penal garantista,
asi respectivamente de un derecho penal minimo y de un derecho penal maximo.**°

Se llega de este modo, a las corrientes y posturas actuales, donde se propugna por un
Derecho Penal de minima aplicacion y un prevencionismo como fin de ia pena, todo eilo
inmerso en una manfiesta crisis de derecho penal. Cuando ifa politica cniminal se
pronuncia por un derecho penal de “ultima ratio® y por menos prision, el sistema se
endurece tocando ambitos antes no imaginados. por medio de los cuales el control legai
es reforzado (autoritas et not veritas facit legem)

Al ser autoritaria la ley, y derivar del principio del poder, implica que lo impuesto
por ia ley a traves de su orden coactivo, no solamente resulita antidemocratico sino
ademas autoritario o totalitario, de tal manera que todos los regimenes de Estado o de
gobierno se visualizan en esta oOptica del no garantismo y dei derecho penal maximo.
Pero el limite para el derecho maximo sera el propio derecho minimo, mismo que debe
ser una prevencion de la venganza privada y de la venganza brutal y estatal. de la nuntela
o auto tuteila del derecho de propia mano.

Por ultimo, siguiendo las ideas de Luigi Ferrajoli (19985), sefala que respecto al derecho
penal, se debe presentar como una técnica para la tuteita de los derechos
fundamentales, de manera que el sistema de justicia penal, debe ser un sistema de
proteccion de los derechos humanos; ya que en ia actualidad paradodjicamente
tanto en et delito como en la venganza se da una violencia; puesto que en el delito
se da una violencia arbitraria e incontrofada; en la venganza aan por su propia
naturaleza se verifica una situaciéon incierta, desproporcionada y desenfrenada,
donde el derecho penal minimo debera reducir esas violaciones, que por el

S Crr. lhidem. pp. 92 v 93.

3% Cfr. thidem. pp. 94 y 95
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contrario en la actualidad se agravan de manera total y represiva con el derecho

penal maximo.**!

= Furrajoli i i 4 el Garanti: con el de Estado de Derecho. mixmo que sera un Estado libern,
protector de los derechos individuules, asi como un  Estado sociasl, sarante de lnd- uau serie de interesey difusos de
derechos sociales.. Lu corriente gurantista es una estructuracion i ( que se (o entre
profesores de izquierds. jueces y abogundoy progresistas y activistas de movimi e i . donde se i dos
curacteristicas, 12 primera, relutiva u una fuerte tra: on en derecho escrito, principi i i les v qui
libersles histéricas y sepundu, de uns practics estatal autoritaria con in de un do b 13 S
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CAPITULO 4.

LA CARCEL MODERNA,
(RACIONALIDAD DE VIOLACION DE DERECHOS HUMANOS )

1. DEﬁECHOS HUMANOS. (RACIONALIDAD AUSENTE)

EL problema que genera el sistema penitenciario no es nuevo, sin embargo, sus

estrateglas poll cas. ‘se -repiten como un acto institucional intuitivo de

ccnservacu

cu:llca \ntal que nace y crece, astmlsmo se desarrolla y adapta a tiempo y espacuo'

medlante prograrna de pohtlca crlmmal que justifican su legalidad y legmmldad &

o los derechos fundamentales de los reclusos ‘seven

c lonal cumple una funcién de mednac:on entre

han establ
tales - princ
respeiarse

Si bien, los orgams T os Gubemamentales ' los no Gubernamentales, han hecho un gran
esfuerzo por promover el respeto a los derechos del hombre, tanto en el ambito nacional
como en- el ambito internacional. principaimente en materia penal, también o es que
resulta dificii crear un binomio entre los derechos humanos y el sistema penal, y si esto
es dificil, mas dificil es crear ése binomio con el derecne penitenciario.

Si partimos de la premisa de que las penas crueles, inhumanas y degradantes no
son utiles ni justas, entonces ;por qué la conciencia social nos pregona que se
deben salvaguardar los derechos humanos en los lugares de intermamiento

CON
DE ORl’“EN

n,7de’ 'seleccton natural 'y ‘funcional, una especie de metamorfosis

a que en una institucién total, aspera, cerrada y sordida se cruzan
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preventivo o de compurga de una pena de prision? Entonces, la respuesta se ve
inmersa en una simpie argumentacién formal y legal, que al igual que en otras estructuras
de! sistema penal, los derechos humanos primordiales no se "Eéspetan en un plano
practico y material, luego entonces, el discurso Iegitimador‘y: humahiéga del sistema penal
resuita ser un elemento meramente instrumental dentro de las'pblitkzs funcionalistas del
Estado.

La aplicacion de ios derechos humanos, se convierte en un imperativo de
necesidad de justicia, que motiva a que su aplicacion dentro del sistema penitenciario,
sea atendida con diligencia y eficacia, de o contrario se corre el riesgo de ubicarnos en
el periodo conocido como la venganza privada, que se legitima por quién la aplica.
en este caso, simplemente por organismos estatales en bien de una supuesta defensa
social, que se traduce en una venganza estatal.

£l estado de barbarie que se verifica dentro del sistema penal, justifica objetivamente,

que se ha producido un retr > en el pensamiento humanista de las penas, ya

i P

que legitima un actuar sin los fines >s, con medios de instrumentacion

mayormente represivos.

La aplicacion y consecuentemente ia compurgacion de las penas de prision, si bien
tienen una direcciéon cientifica, deben dejar atras su orientacion intuitiva en la
inhibicion de las conductas delictivas, a través de penas maximas y mucho menos
por medio de la pena—prevencion y de la pena-castigo, ya que esto significa
violencia y represion.

Luego entonces. si en las carceles se maltrata a los reclusos, se les niega o se les
disminuye su racion alimenticia, se les confina en soledad (apandos), se les niega
1a recreacion, el trabajo, las visitas familiares o se les priva de una vida sexual
{visitas intimas). se fomenta un estado permanente de violaciones de los derechos
humanocs en perjuicio de los intermos det sistema penttenciano.

Bajo esta tematica debemos cuestionamos entonces /Jcual es el fundamento de los
derecho& humanos? Los acontecimientos historicos como los son: la Declaracion de
Derechos de Virginia (12 de junio de 1776), ta Deci id
Estados Unidos de Norteameérica (del 4 de julio de 1776), la Declaracion de los
Derech del Hombee y del Ciudad Fr (de 26 de agosto de 1789), son
verdaderos antecedentes que supusieron el reconocimiento normativo inmediato de los

de Independencia de los

oY SOVRT
o N

TL
FALLA




derechos humanos, sin embargo Zpor quo no se apllcan? Y Jpor qué no se respetan
1os derechos humanos?

Al respecto, lnaki Rivera Beiras (1997), sefala que a partir de estas dectaraciones de
derechos, podemos observar simpleménte un proceéo que se denomina: “Proceso de
Positivizacién” de derechos. 2%2

A partir. del proceéo de positi\)izacién de los derechos humanos, Traves, agrega que se
da inicio’ otro ° proceso que se denomina: “Internacionalizacién de los Derechos
) Humanos 7.25" Sin embargo dichos procesos, no garantizan que se respeten los

derechos humanos.

El:proceso de positivizacion e internacionalizacion de los derechos humanos, se verifica
principaimente en el Convenio Europeo para la Proteccion de los Derechos
Fundamentales de las Libertades Publicas, asi como el Pacto de Derechos
Econdémicos, Sociales y Culturales, y los relativos convenios que se aplican en el
area de America Latina.

Por eso, es necesario ‘analizar las diversas principios, funciones y principales

fundamentos que giran en tomo al surgimiento de los derechos humanos para justificar

su origen y existencia. Las fundamentaciones son las siguientes:
PRIMERO. La fundamentacion iusnaturalista.
SEGUNDO. La fundamentacion ética. y,

TERCERO. la fundamentacion historica.

La fundamentacion iusnaturalista, es la que provnene de Ios derechos del hombre. la
cual justifica la existencia de derechos pertenecventes al ombre como ial
independientemente de! Estado. Norberto Bobblo (1997) parte de |la h:potesns dentro de
esta doctrina. en e} sentido de que un estado de naturaleza donde los derechos del

2 Rivers Beirss. u.u. La Dev-l-.cm de tos Der!(hm Fi de'los Reclusos. La Coastreccién Juridica
de um Ciudad ia. 1% Ed. Boseh Edi. Barcelons, Espada. 1997. p. 9.

3 Cit. Rivera Beiras. Oh.Cit. p. 10.




..hombre eran . pocos.y. esenc:a|es, Jusm‘ca un. contemdo de.derechos  del. hombre.con

fundamentacnon usnaturahsta

Bobblo. expllca Ia doctnna lusnaturahsta snguaendo las ndeas de Locke y de Kant en el
sentido de que el hombre natural ,es mular del derech' a la llbena =Y esta_ Ia ‘entiende
como ta mdependencna de tcda constrlcclon |mpuesta por la voluntad del otro Por ello. el
gozar de 1a chenad, nmphca dentro de 1a doctnna |usnatura|i§ta na concepclon de
igualdad - de todos - los hombres,ken consecuencxa mnguno de oé hombres que
conforrnan ef pacto socual deberin gczar mas llbertad de z-i Que poseﬂn los ctros.

Asi la ﬁlosofia, eos la que inspira las primeras declaraciones qe Derechos Humanos,
donde se destaca’ al inicio de sus formulas, la proclamacion de’la iguéldad de todos los
hombres. Siguiendc - la idéa planteada por Norberto Bobbio:  (1991), sefala que lé
fdndaknentaciéﬁ de los derechos humanos no es un problema inexistente sino un
problema'dué ha sido resulto satisfactoriamente a partir de la de la Declaracion Universal
dé los Derechos Humanos (det 10 de diciembre de1948)%%°

De tal manera, Que la busqueda de la fundamentacion absoiuta de los derechos humanos
que parte de un sustema de valores de caracter naturat presenta determmadas criticas, a

las que haremos referencxa.

En este sentido lAaki Rivera Beiras (1997), sedala primeramente: “el estado de
naturaleza”, de entrada supone una friccidon doctrinal con la autoridad cientifica.. Ya que
en si misma la naturaleza no pudo ser univoca. En segundo término,. la venficacion de
aumento “de la lista de derechos humanos”, explica tal situacién concreta, por un lado
que no solamente la expiicacion iusnaturaiista a perdido credibilidad, sino que por
el otro lado, permite observar que el mundo es mas comptejo en sus relaciones
sociales, y ello motiva, la demanda y reconocimiento de nuevos derechos
fundamentales. En consecuencié, los tradicionales derechos naturales de libertad o de la
propiedad, no son los Gnicos derechos absolutos asi el sistema de principios o valores a
transfonmado los argurnentos contra el derecho natural como lo afirma el propio Bobbio
(1991)

hace referencxa que la busqueda del fundamento absoluto de

Norberto Bobbio, (1991);
los derechos humanos esulta ser infundada, y esta la sustenta en cuatro dificultades

especificas como son,

3 Cfr. Bobbio, Norberio. El Tercers Ausente. 1% Ed, Teorema Edi. Espain 1997, p. 154 » 158,
% Bobbio, Norberta. £l Tmnpu de los Derechos. 1% Ed. Sistermna Edi. Madrid, Espuia. 1991, p. 64,
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1. Los derechos humanos resultan .ser.una expresuon vaga. Y: tlene deﬁnlcnones .que son
tautologlcas o en otros casos destacan alguna car

terlstlca especlflcz del derecho, oen

: Tlos goblemos han
por ello. dice’ Bobbuo que no es necesano buscar “la razon de
Ias razones para explncarlos sino'las soluc»ones para protegerios, y

ptacno

TERCERO." La realizacion de los derechos humanos no depende solo de buenas razones
(de puena \)olqnta_d y bondad de los gobernantes) sino que es necesario que se realice
uné transformacion de ciertas condiciones histdricas y sociales para lograr su objetivo de
aplicacion plena.s”

3=+ Vid. Ob.Cit. p. 53 u 60.
¥*7 vid. Ob. Cit. p. 60 a 62.
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Por elio, Bobbio (1991), sustenta los siguientes argumentos contra el derecho
naturai:

1. Si el derecho es un conjunto de reglas de la conducta humana. que se hace valer con
la fuerza, entonces el derecho natural sino cuenta con esta fuerza coercitiva, no puede
llamarse derecho.

2. Si el derecho tienen como Fn la conservacion de la sociedad humana. entonces el
derecho natural sino tiene’ fuerza coercntwa tampoco puede garantizar la seguridad y

existencia de los hombres

po o tanto tampoco el derecho natural,: es un’verdadero
derecho. S

3. El derecho natural n
o pueblos, ni tampoco
derecho pcsitiyo.'

raleza’y de justicia, donde ambos
ambien se verificaria ‘la no-existencia de un acuerdo
valido para el mundo actual de los derechos humanos. Donde la historia estableceria ta
necesidad de creacion de derecho concretos por la diversidad de actividades que
desarrollan los sujetos, y no por los sujetos mismos. que seria en este Uitimo caso la
sustentacion de una fundamentacion iusnaturalista.

concepto NoO se contravmleran.

Por lo tanto, en estas argumentaciones observamos, que existe una inclinacidn del
pensamiento de Norberto Bobbio (1997), en fundamentar como punto de partida de
los derechos humanos, con base en una argumentacion de caracter historico. Aun
asi -afirma dicho autor- que esta fundamentacion historica. debera estar justificada y
sustentada en una doble via: por un lado, tomando como punto de partida histonca de los

TrCih CON
FALLA DE ORIGEN

207



derecho humanos, vy por otro lado, tomando en cuanta la barrera que. ponga limites al

poder del Estado, con la debida proteccion y respeto de los derecho humanos.?%2; -

En consecuencia, no se requiere o no es imprescindible una revolucién’ radical qué

formahce la proteccion de los derechos humanos, sino que esta labor debe ser gradual 2

Bajo - ‘esta tematica Norberto Bobbio, (1997) plantea -siguiendo las |deas de_Kant— Yy
establece que el témino “progreso humano”, significa: “algo que era solo posuble ;'por Io‘

tanto, st la historna ha venide planteando que la actitud de los hcmbres ha venudo
‘' retardando los medios que podrian asegurar el progreso hacia lo mejor, entonces dn:ho

retraso respecto a las grandes aspiraciones de los hombres de buena voluntad no se,
debe aumentar con la desconfianza, o con ei escepticismo, por ello Bobbao dlce No hay

tiempo que perder”, esta alusidn va en referencia precisamente para establecer una

proleccnon mas efectiva de los derechos humanos. Debe partirse de esos m mos
argumentos novedosos, extendidos y persuasivos de creacxon de los derechos humanos :

para Justrﬁxr un verdadero Estado de Derecho.

Con’ e_llo. se perrmte :nterpretar que la amphtud actual del deb t

Ahumanos. ti

e un S|gno de progreso rnoral de la humamdad y q [
mide’ por P labras sino por hechos: por ende no cabe solameme la b

. los” hombre para enunciar los derechos huma

i deseos y esperanzas de buena voluntad, no. se p rdan en Ia monctona repetlcxon de la

—hxstona En’ consecuencxa si existen los derechos humanos enxonces es posible su real
aphmcnon en 1a virtud y la fuerza del impuiso moral que de ellos se realice.

Por’»lo ‘tzntb, siguiendo estas lineas planteadas por Norberto Bobbio, se cohcluye-

que los . derechos humanos nacen como derechos naturales universales,
‘posteriormente se desarrollan como derechos positivos particulares, y culminan sbu
camino actualmente como derechos positivos universales, de ahi entonces, que su
pensamiento se centre en la doble via supracitada, en cuanto a la calidad y
fundamentacion de ios derechos humanos con un contenido histérico, y por ende, su

severa critica a la fundamentacion iusnaturalistica.

La fundamentacion ética, parte de la tesis, de que el origen y fundamento de estos

derechos nunca es juridico, sino previo a lo juridico. Eusebio Fernandez sednala: “El

3% Cfr. Ob. Cit. p. 169 2 173.

no que es nec&sano que esos"'
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derecho positivo no crea los derecho humanos su labor esta en reconocertios,; convertirios
» 259

en normas Juridncas y garantizarios también juridicamente.
La naturaleza humana aparece dentro de esta doctrina como fundamento uitimo de los
derechos htumanos como lo afirma Truyol y Serra, quien concretamente sefalan: “(...)
decir ‘que - hay derechos humanos o derechos del hombre en el contexto histérico-

eSbirifual due es nuestro, equivaie a afirmar que existen derechos fundamentales que el

hombre posee por el hecho de ser hombre, por su propia naturaleza y dignidad; derechos
que le son inherentes y que, lejos de nacer de una concesion de la sociedad politica, han
de ser por esta consagrados y garantizados.” 2%°

El probliema entonces de la fundamentacion de los derechos humanos, se cieme a
una compleja actividad intelectual donde [a filosofia y el derecho positivo, se
integran para la formacion de los derechos humanos, siendo precisamente un
punto de encuentro entre derecho y moral. Donde el derecho presenta un nivel
supenor en cuanto al ordenamento, y ta moral plantea los derecho centraies.

Peces Barba, ilustra aun mas el contenido de esta fundamentacion ética ya que refiere
que la fundamentacion de los derecho humanos, se explica solo si, dichos derechos
se incorporan alt derecho positivo aun cuando su ofigen se encuentra en un plano
de ia moral, ya que la moral legalizada forma el objeto integral de los derechos humanos,
que si bien existe una linea de distincion entre uno y otro (derecho y moral) también o es
qQue existe un punto de encuentro entre ambos., que son precisamente jos derechos

humanos. **

Norberto Bobbio (1991), al respecto sefiala que el derecho: *(..)es una figura dedntica vy,
en consecuencia, es un término de lenguaje normativo, es decir, de un lenguaje en el
cual se habl:aﬂ'de normas y sobre nommas. La existencia de un derecho. ya sea en un
sentndo fuene ya sea en uno débil, implica siempre la existencia de un sistema normativo
(..). La ﬁgula del derecho debe tener la correilativa figura de la obligacion (..). LL.a vieja idea
en tomo a la posable existencia de obligaciones sin derechos correspondientes, como las
obltgaqoones de beneficencia. deriva del hecho de negar que el beneficiario fuera titilar de
algun derecho,”*®

Por lo tanto, si partimos de esta idea, se dird entonces que existen diversos sistemas
nomativos, donde se verifican ya sea obligaciones morales u obligaciones naturales u

.

Cit. Rivera Beirss. Ob.Cie p 11 y 12,
Ibhiddem

Ibidem. p13.

2 Cfr. ibidem. p. 161 ¥ 162,




obligaciones positivas, desde este punto de - vista- como - quedo -asentado - en: lineas -

precedentes, los derechos morales o los derechos naturales no son verdaderos
derechos, sino Qque son exigencias valorativas, que pueden ser eventualmente.
transformadas en derechos de un nuevo ordenamiento. Sefalandose enton¢es que el

propio concepto de moral resulta ser problematico ya que una cosa pudo ser el progreso

cientifico y técnico y otra ef progreso moral. Aunado a ello debe dectrse si blen se puede

medir el proceso cientifico y técnico, tambven lo es que nadie ha rnedldo el progreso ;

morat de una nacion mucho menos de Ia humanidad.

inaki Rivera Beiras (1997), sefala que no son acenadas las criticas que Bobbno formula g

a la teoria ética de los derecho humanos Sn se parte entonces —dnce

no solamente se ha desarroliado un proceso de pos vacién e mtemac:onalizac on del

los derechos humanos, sino que

tambnen se ha venf'm

determinadas condiciones en las que’ se

Por lo tanto, esto nos lleva a visualizar él n‘a ento de nuevos derechos con base

en una sociotogia juridica, que nas permrte observar el nacimiento de nuevos derechos
con base en los cambios sociales.*®? n 3

La fundamentacion histdrica, establece que los derec' os son derechos

variables y relativos a cada contexto hlstonco que uane con forme ai
desarrollo de la sociedad. ldaki : 'que “este tipo ce
derechos no se fundan en la naturaleza humana sino’en las’ necesidades de los

individuos. y dichas necesidades dentro de la sociedad y segarrflz evolucion de esta, se

iran desarrollando y creciendo.

£n este punto de analisis. Eusebio Fernandez afirma, que ei filosofo italiano B. Croce,
difundid esta fundamentacion histérica. con la investigacion que llevo a cabo en la
UNESCO en 1947, respecto a los fundamentos de la Declaracidn de Derechos del
Hombre. Asi et citado filédsofo Croce, afirrnaba que estos derechos son: “ (...)a lo
sumo, derechos det hombre en la historia. Esto equivale a decir que los derechos son
aceptades como tales para hombres de una época particular. No se trata. por

! ihidem_ p. 14,
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consiguiente, de demandas eternas, sino de hechos historicos, manifestaciones de las
"4

necesidades de tal o cual época e internos de satisfacer dichas necesidades (...)
Lo lmpbrtante de esta fundamentacion histérica es el haber aportado un
reconocimiento de los derechos humanos, pero también en el haber justificado que
tales derechos, mantienen una evolucién, por ende, no pueden ser absolutos y
universales, sino que dependen de un contexto histérco circunscrito a lugar, tiempo y
espacio.

El propio Eusebio Fernandez. sefiala que la perspectiva historicista es un verdadero
modeio realista. Aun asi el concepto actual de derechos fundamentales, tienen su
antecedente y origen en la fundamentacion iusnaturalista, de los siglos XV y XVIII,
relativo al iusnaturalismo racionalista, ain cuando esta idea planteada se vea inmersa
en una doble via como seria la moral y el derecho. gque serfia lo contrarioc a lo
argumentado por Norberto Bobbio.

Una vez analizadas estas fundamentaciones. debemos plantear siguiendo las ideas de
lhaki Rivera Beiras, (1997). que existe un desarroilo de teorias sociologicas,
precisamente relacionada a la sociologia dei derecho. Lo cual nos llevaria a un cuarto
fundamento de los derechos humanos, como seria la fundamentacion sociologica,
postura que apunta a contemplar al hombre en cuanto a su manera de estar y

desenvolverse en la sociedad. al hombre gun la goria o t de la vida

social de la cual forma parte.

Anaizar los derechos concretos como: ios derechos de fa mujer, los derechos de los
nifios, l0s derechos de los ancianos, los derechos de los incapaces, ios derechos de los
refugiados o de ios extranjeros entre otros, justifica una serie de nueves derechos, pero
también de nuevos sujetos a quienes van dirigidos, esto es lo que fundamenta la nocion
sociologica de los derechos, también nos permite justificar el denominado “proceso de
multiplicacion y especificacion de los derechos humanos” 288

Concluyéndose con base en o planteado por Bobbio, gque los derechos se han
muitiplicado en razon de que ha aumentado la cantidad de bienes considerados
merecedores de una tutela espectfica; ademas de que los derechos se muftiphcan en
razon de la especificacion de la titularidad de algunos derechos y que se han extendido a

sujetos diversos del hombre, e incluso la r ipli ion y pecifi ion de los

derechos humanos se debe principal te a que el hombre a dejado de ser el eje

4 Cit. Rivern Beirss. ibidem. p. 14 ¥ 15
3 Vid. Ibidemm. p. 18 ¥ 19,




. motor,.genérico y. abstracto en el.que_ recae_.la pretension del derecho. Esto ha
generado diversas variables en cuanto a los titulares de los derechos protegidos.

Rivera Beiras,(1997) afirma bajo esta tehé;icé que los derechos humanos sé auto
constatan con caracteristicas que tienen sus raices netamente en el orden social,
ahi se encuentra el verdadero origen de los derechos humanos.

De “tat manera.” que el sin numero de variables que motivan la muitiplicacion vy
espei:iﬁcacién de derechos humanos, dentro del fundamento sociciégico de ios derechos
humanecs, y con los planteamientos sustentados por Rivera Beiras (1997), se confirma la
existencia de una construccion social de tales derechos, por ende, esto evidencia
ta necesidad del tratamiento de los derechos con base en la diversidad y no en la
igualdad.

Analisis que innecesariamente debe observarse en las personas privadas de libertad, en
cumplimiento de una condena que se ejecuta en el intenor de la carcel, por lo que es
necesario analizar la interpretacion y aplicacion de las normas juridicas. que se
sustentan dentro de la carcel para confirmar que existe una violacion estructural de
derechos humanos.

Sin embargo. para concluir diremos que existen posturas como las de Beuchot, que
anuncian un retormo del iusnaturalismo, para intentar fundamentar los derechos
humanos, pero con matices de indole moral. Pretendiendo justificar que et derecho
natural no solamente seria anterior al positivo sino también su propio fundamento.

En ese orden de ideas. la postura iusnatural’§ta _'sirve de base, para el analisis

subsiguiente en cuanto a los derechos d usos, sobre todo si tomamos en

cuenta, que se pretende con ila efcac:a cacion dei derecho, el de proteger

la dignidad humana, atin en estado de segregacnon

Donde no cabe. la discusidn si la funda
socioldgica, ya que se parte entonces q
es con et fin de -enarbolar Ia propla dl

ntacion debe ser natural. etica, histérica o
i l]ﬁdamentacién de los derechos humanos
ad  humana, aun cuando sé esta siendo
sometido a un wsngo : . ;

Por ultxrno dlremos que Ia clasrﬁcaclon modema de los derechos humanos, se conocen
como son derechos de pnmera segunda y tercera generacion. Tales derechos son:
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PRIMERA GENERACION =

-Toda persona tiene derechos y libertades fundamentales sin distincidon de raza, color,
idioma, posicion social o econémica.g( : 2 E

-Todo individuo tiene derecho a la vida,’a l’a libertad'ﬁy a la seguridad juridica.

“Todo individug tiene derecho a la libertad de pensamiento y de refigion.

-Todo ihd’i"vidupy tienen derecho a la libertad de opinion y expresion de ideas.

-Toda persona ﬁene derecho a la libertad de reunion y de asociacién pacifica.

SEGUNDA GENERACION

-Toda  persona tiene derecho a la seguridad social y obtener !a satisfaccion de los
derechos econdmicos, sociales y culturales.

-Toda persona tiene derecho al trabajo en condiciones equitativas y satisfactorias.

-Toda persona tiene derecho a formar sindicatos para la defensa de sus intereses.

[&]
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-Toda persona-tiene derecho’ a-un'nivel de-vida adecuado- que le asegure a ella'y a su
familia 1a salud, alimentacién, vestido, vivienda, asistencia medica y los servicios sociales

a salud fisica y mental. ;i

-r_‘)ummé'lé matemidad yla’ ‘f‘am‘:ia’toda persona tiene derecho a cuidados y asistencias

especiales.

: -Todé pecsona tiénq Eerécﬁ6 a l‘aA educa ion en Sus é}i;(érsaé modalidades.
: -Lar educac:on ’prir’n‘a‘l"i‘a ‘y‘ sécundérira‘gsr ;'?"9?;9!{; y ‘gryét‘uivta..

TERCEéA éENERACléN L '

-La autodeterminacion -

-La independéncia econémiﬁa y bolitica.

-La identidad rylé}cibﬁél»;? q‘uAlturral'. :

-La coexis'tévr‘j.c_ia/ prévél o, :

-El entendimiento y confianza.

-La codbéra’cién mterhaéional y regional.
-La justicia internacional. ***

*** Fuente: Comision Nacionul de Derechos Humanos.




1

EVOLUCION HISTORICA DE LOS DERECHOS HUMANOS.

EDAD MEDIA, siglos V al XV d. C.

L]

SUIZA 1214

INGLATERRA
1215

INGLATERRA
1628

INGLATERRA
1679

INGLATERRA 1689

CARTA DE
NEUCHATEL

CARTA MAGNA Rey
Juan $:n Tierra

PETITION OF RIGHTS
ey Carlos |

HABEAS CORPUS BILLS OF RIGHTS

Se otorgan libertades a § -E1 derecho o lad Se protege HY los | Rariticaba ¥ ampliaba | Postula la existencia de una serie
los habitantes de una { libenad hombres en sitwacion | los aspectos de § de derechos v libertades frente al
ciudad, -Prohibicion  de gue{de arresto. juicio  » |arresto. juicio y pago { Monarca considerados por

rengan a alguien  sin | pago de | de contribuciones pueblo como inderogabies

ninguna orden de | contribuciones

aprehension

-Prohibicion dJde la

tortura o malos tratos

-Derechos a que las

autoridades hagan

juicios justos

-Derecho a la  tibre

circulacion

-Derecho a la

propicdad

{ RENACIMIENTO E ILUSTRACION. siglo XV al XVIII d. C.
E U A 1776 FRANCIA 1789

DECLARACION D LOS DERECHOS DEL BUEN

PUIERL

. DE VIRGINTA

DECLARACION DE LOS DERECHQOS DEL HOMBRE Y DEL

CIUDADANO Revolucion Francesa

-La  igualdad
independencia

natural

en  la  libertad

-E} derecho al goce de la vida v la libertad

-El derecho a obtener
-El derecho a la propi

-La “soberania popular’tque el poder v la autoridad

los tiene ¢l pueblo)
-E1 derecho a la rebe

-I31 derecho a las elecciones libres v el sutragio. es

decir al voto

-El derecho a ejereer libremente la religion que mas

le wuste a la persona

-k derecho a gjercer el amor. la paciencia y caridad

con zl projimo.

{a felicidad
cdad

v o la

-A la libertad

-A la igualdad

-A la propicdad

-A la sceundad

-De resistencia a la opresion

-A i proteccion contra acusaciones v detenciones.

EDAD MODERNA, siglos XVIII v XIX

MEXICO

1917

RUSIA |98

ADOS UNIDOS

Revolucion Mexicana

TITUCION POLITICA DE LOS

D

MEXICANOS DER!

EXPLOTADO Revolucion

LARACION DE LOS
"HOS DEL PUEBLO
TRABAJADOR Y

EDAD
CONTEMPORANEA

Es la primera en
incorporar Jderechos
vontenido social,

En  nuestro pais
denominacion
individuales™ pant

Jerechos humanos que en las mismas

se  consigna. Eswas

plasmadas en la Constitucion Politica

de los Estados Uni
promulgada en 1917,
1 al 29 venel 123
26 » 28 se

ccondmica del estad

suspension de garantias.,

refiere

Rusa
el mundo e¢ni-la riquesa de la industria
con un  alto{y de la agricultura. son de
Iy Nuacidbn y que no
se  adopto  la ] depende. ni debe enriquecer
Tearantias § a otros paises o a algunos
proteger los { ricos

s¢  encuentran | el

dos Mexicanos,

en los articulos | pucbios a  disponer de si
Los articulos 25, | mismos™  sin que  otros
la rectoria{ pueblos se¢ metan en sus

o v ¢l 29 a la
-Nadi

- lodos los pueblos ticnen

Autodeterminacion
la base del derecho de tos

asuntos

casa de alguien,

la
“sobre

derecho a

¢ puede meterse en la

1.- Los Derechos Humanus nacen de nuestra propia
dJdignidad. de nuestra propia naruraleza.

2.- No podemos renunciar a cllos.

3.- No los podemos pasar 4 otra persona.

4.- No los podemos vender.

5.- No se pierden con el tiempo.

6.- Son histoéricos porque la gente los ha ido
conquistundo poco a poco vy van surgiendo nuevos

derechos al pasar el tiempo y aparecer nuevas
necesidades.

7.- Son el resultado de grandes v fuerntes luchas
sociales.

8.- La 1za v la ed de los Derechos

Humanos ¢s muy importante para gque se cumplan,
porque Jo primero que tenemos que hacer s
conocerios.

9.- De todos depende que se cumplan y respeten.
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2. POSITIVIZACION E INTERNACIONALIZACION DE DERECHOS HUMANOS.
(RACIONALIDAD DE BUENAS INTENCIONES)

La proclamacion de ta Declaracidon Universal de los Derechos Humanos de fecha 10 de
diciembre de 1948, supuso la plasmacion de derechos fundamentales y de garantias, y
estos posteriormente se han ido incorporando a diversos textos normativos tanto

internacionaies como nacionaies.

Esta declaracion de 1948, contiene una extensa gama de derechos fundamentales

de las personas, pero también, puede constatarse que la misma estructura una &

limitacion de derechos, sobre todo en el ambito relacionado a la pnvacuén de’

Acrecemando de esta manera. una restriccion de derechos fundamenta

severa y autoritaria en aras de satisfacer las injustas exigencias del orden publico eomo .

io bien lo sefaia liaki Rivera Beiras (1997)

Asimismo, esta situacion permité que se desarrolle mas Iimitacioriés de derechos”

disposiciones nomativas’ y' en las propias decisiones Junsdncc nales 1 =
culitura de la devaluacuon de los derechos fundamemales, en ‘especial de los derechos de
las personas que. estén pnvados de libertad.?*”,

Pero una vaz proclamada la Declaracion Unlversal de Ios Derechos Humanos en 1948 la

carencias que presentaba dicha declaracxon. Postenorme e e
se promuigan dos Pactos lntemacxonalos.

Primero. El Pacto Internacional de Derechos Economicos, Sociales y Culturales, y,

Segundo. El Pacto Intemacional de Dere'chos‘Civ,ilres y PQIIticds.

Asx el pnmero de los Pactos mencnonados entra en vtgor hasta el 3 de enero de 1976, y el
segundo el dia 23 de marzo de 1976. :

FALLA DE ORIGEN

*7 Cfr. Ihidem. Pig. 28 v 29. No oividemos qee Norberto Bobbio, sedals que is prociamuciom de declarscion
universul de los derechos humunos resuita Ser waas declaracica programatica. mis que wa conjusto de divposiciones
de aplicacidn directa ¥y obligatoria_




En cada uno de estos Pactos se establecueron s:stemas de proteccron para Ia reahzaclon

de.sus objehvos planteados pcr ejemplo el Pacto referente a los" Derechos 1les \'

Polmcos. i o facui at' vo ' donde los Estados miembros. reconocen, si lo
desean, la i

control) - P

ahade . un pnncupoo facultatrvo para su obhgacnon

rgen’ dé fa acﬁvidar.'i,d'ef las N'acio’nesv Unidas,; y de
adoé.'_se havenido estrdc{ﬁfandq una serie de

Rlvera Beiras (1997) sefala que

ios dos pacto internacionales ya me n

convenios en materia de derecho :memacncnal de Ios de echos urnanos como son:

- Convenio Sobre la Prevencxon y Cas

‘ ~Gevnociq'o: (del 9 de
diciembre de 1948) G

- La Convencién Sobre el Estatuto dé los Ref

dos,( de 28”de juﬁb ae' 1951):

- El Convenio Sobre los Derechos Politicos de la Mu;er (‘del -20 de diciembre de
1952)

- La Convencién Complementaria del Convenio Sobre ,Ié Esclayitud del 25 de
septiembre de 1926. (del 7 de septiembre de 1956) o

- El Convenio de las Reglas Minimas para el Tratamienté de los Rectusos (del‘ 31 de

junio de 1957)
- La Declaracion Sobre los Derechos del Nifio (de 1959)

- La Convencion Sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminaciéon racial
(de 21 de diciembre de 1965)

- La Convencién internacional Contra la Toma de Rehenes (de 17 de diciembre de
1979)

- La Convencion Sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacién
Contra la Mujer de 18 de diciembre de 1979)

- La Convencion Contra ia Tortura, de Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanas o
Degradantes ( del 10 de diciembre de 1984)
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Sin olvidar también los textos de caracter laboral y educativo que se reatizaron a
través de la Organizacion Internacional del Trabajo y por la Convencion de ta
UNESCO. **

Al respecto. también el ambito internacionat de los Derechos Humanos se realiza una
accion en el ambito regional en America, a travées de la Organizacidon de Estados
Americanos (OEA) donde se aprobaron diversos documentos en esta materia como son:

-La carta de Bogota

-La Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.
-El Pacto de San José de Costa Rica, vy,

-La Carta Interamericana de Garantias Sociales.”®®

Asi podemos constatar que los derechos fundamentales reconocidos por el pacto
internacional de derechos civiles y politicos son esencialmente:

-El Derecho a la Vida. (articulo 6)

-La Prohibicion de Torturas, Penas o Tratos Crueles, Inhumanos o Degradantes
{(articulo 7)

-La Prohibicion de la Esclavitud, Servidumbre y Trabajos Forzosos u Obligatorios
(articuto 8)

-El Derecho a la Libertad (articuio 9) Donde se destacan un sin niumero de derechos

correlacionados.

-El Principio de Legalidad en Cumplimiento de las Penas Privativas de Libertad
{(articulo 10)

-Principios Generales del Derecho entre ellos el de Igualdad y de Legalidad
(articulo 14 y 26) Donde el principio de igualdad justifica el derecho a ser ocido
publicamente con todas !as garantia, ante un tribunal competente, independiente e
imparcial, pero ademas, al derecho de que (a sentencia penal sea publica.

3 thidenn. Pae. 32
** {hidemn. tae. 33
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-Derecho a la Libertad de Expresion (articulo 19)

-Prohibicién de Ingerencias arbitrarias o ilegales en la Correspondencia (articulo
17) o

-Derecho de Reunion Pacifica y de Asociacion (articulo 21)
-Derecho de Sufragio (articulo 25)

Los Mecanismos de Proteccion de los Derechos‘Fundamentales (articulo 28)

A pesar de ello el sisterna de proteccién de los,de‘ amentales,creado en este

Pacto Internacional. resuilta ser limitado. Sin emba
para ia estructuracion de la era de ios Derechos'H

inaki Rivera Beiras (1997), sustenta pdr eulylob,qug la ‘devaluacién de los derechos
fundamentaies de los reclusos, no se verifica 'ﬁeﬁido“al estado de hecho como se
encuentran las carceles, sinoc que estos se haﬁ ‘verificado aun pensando en ias
mejores carceles; siendo que se verifica necesariamente a dos niveles: el relativo a ia
creacion de nommas intemacionales y nacionales y otro en la interpretacion y aplicacion

de dichas normas en el ambito judicial ¥7°

Por eso, los procesos de internacionalizaciéon y positivizacién de ios derechos

on y justifi ion de estos, unicamente constatan la aparicion

junto a ta especifi
y fijacion de derechos fundamentales.

Donde dichos derechos en cuanto a su reconocimiento y estructuracion no pueden ser de
igual tratamiento en su aspecto normativo formal y jurisprudencial, con relaciéon a tas
personas punitivamente recluidas en comparacion con {as que e encuentran en libertad.

De ahi que Ifaki Rivera Beiras, haga alusién a que si el derecho de privacion de
libertad, surge al momento de creacidon e interpretacion de las normmas, también lo
es, que fa privacién de derechos fundamentales hacia el interior de ia carcel,
resuitan ser colaterales a ese derecho anunciado. En este referente diriamos que se

trata de una sistematizacion y estructuracion de privacion de derechos.
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Por o tanto, siguiendo las posturas planteadas por Ifiaki Rivera Beiras, se puede
sintetizar, en reciusion se violan los siguientes derechos:

- EI derecho a la vida. va en contra posicion al derecho para la imposicion de ia

pena capital.

- La prohibicion de trabajos forzados, no se verifica en un derecho similar e igual
cuando se trata de un trabajo o servicio realizado en cumplimiento de una pena de

prision.

- Si existe la prohibicion normativa de las penas inhumanas y degradantes, también
lo es que se justifica las penas perpetuas e indeterminadas pero también la escena
de la humillacién correlativa a ia pena de privacion de libertad.

- Bajo ese orden el derecho de libertad y presuncion de inocencia chocan con las

disposiciones nommativas locales cuando las c isiones judicial y dentro del

marco de legalidad se admite la prisidon provisional.

- Ante el derecho de no ser sancionado dos veces por (o mismo por razones de
seguridad y orden las propias autoridades del sistema penitenciario ejecutan el
mandato del derecho penal pero también de derecho disciplinario intermo.

Esto consecuentemente se observa en un derecho de defensa del recluso, de!
derecho del respeto a la vida privada y familiar, ai de libertad de expresion y al de
secreto de correspondencia, mismos que hacia el interior de la carcet son derecho
nuios e inmersos en plencs actos potestativos de aplicacién gque asumen
actividades de corrupcion. ?”’

Por eso se justifica la idea planteada por Norberto Bobbwo., en et sentido de gue un
derecho es correlativo a una figura de obligacion, y si no existe una equivaiencia
entre ambos, aun sin embargo los derechos vistos de esta manera tienden a
reducir u categoria en una simpile declaracion programaitica, lo que implica que
carezcan de fuerza obligatoria. Entonces bajo esta postura -lfiaki Rivera Beiras- senala
que los derechos fundamentales de los reciusos se correlacionan a derechos de

segunda categoria.

T
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Por tanto. son derechos fundamentales que el ciudadano tiene y se debe respetar en

especial si sus caracteristicas son:

- Universales, por que pertenecen a todas las personas, sin imporar su sexo, edad,
posiciéon social, partido politico, creencia religiosa, origen familiar o condicién

economica.

- Incondicionales, porque udnicamente estan supeditados a los lineamientos y
procedimientos que determinan los propios derechos y por Gitimo, y

- Inalienables, porque no pueden perderse ni transferirse por propia voiuntad, son
inherentes a la dignidad humana.”?

Partiendo de estas ideas, se puede verificar que las violaciones a los derechos
humanos que con mas frecuencia se verifican en el interior del sistema
penitenciario, son Jos |lamados derechos humanos de primera y segunda
generacion, que se refieren a3 los derechos civiles y politicos (libertades clasicas), asi
como los que constituyen los derechos econdmicos, sociales y culturales del individuo.

La vuinerabilidad de los derechos humanos de los reclusos, no solamente
fracciona su libertad de transito, sino también el conjunto de garantias y libertades
fundamentales para su existencia en el interior de la carcel, y esto se observa
como una situacion de desventaja, de desigualdad y discriminacién para el reciuso,
en un sistema de justicia que propugna un Estado de Derecho. 73
Si todos estamos obligados a respetar los derechos humanos, la responsabifidad
comesponde en gran medida y en especial a las autoridades que representan ei Estado,
aqui es donde se presenta e gran problema de ¢como hacer que las autoridades
gubemamentales respeten los derechos humanos de los reclusos? Si tomamos en

cuenta. las grandes campanas publicitarnias de informacion por et respeto a los derechos

humanos.

T Fuewte: Comisim Nacinmal de Derechos Humanos. Por cjempio ea Mévico, la cioa de C: i N aeci de
Derechos Humaaus, €3 defimir 3 los derechos hbumanas como derechos fasdamentsics, al lrgu_tll'r q-c. l.al
Derechas we el ] de presTosativas inheresics a8 ia sateralesza de 13 prwosa. cwys res
efectiva reutts indispensable pars of dearmndlo imtezral ded individen qee vive en was saciedad juridicamente
orzamizsda Fstoa dercchon. em La € i ¥ em las ey s, deben ser recomacidos y z-ulmdm pr

el Fusdo.™ Esto sos Seve s determimsr w o om. Fa in. fos om lon
ieme 10dn ciwdadano fremtc al poder del Estado, dentro de wm pacto socinb
de W Derechos y Deberes ded 1ombre. Boroti, 2 de mayo de 1948 v Declaracion
mason. Nsevs York, 18 de diciembee de 1948, Pacto (nievnacioaal de Derechan Civiles ¥
Politicon. Necva York, 16 de diciembre de |96,
T'F‘ C
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Ent la resp implica que no necesariamente se fomente una informacion

sino una mejor informacion y educacion del contenido y significado de los
derechos humanos o los derechos fundamentales que el individuo puede hacer

valer contra los mecanismos de represion del Estad Inct es io dar a

conocer de manera eficar y eficiente los instrumentos legales para hacerios valer
ante las autoridades correspondientes, puesto Qque dichos mecanismos se vueiven
en muchos de los casos, procedimientos especializados envuehtos en formmalismo
legal, que se traduce en costoS econNOmicos en perjuicio de jlos que menos tienen.
creando una desigualdad en ia solicitud materiai dei derecho. De lo contrario
permaneceremos en la falacia argumentativa de regirmos en un supuesto Estado de
derecho, donde la dicotomia razon de Estado y razones juridicas fomentan la
tentacion al autoritarismo estatal.

Por uitimo, podemos establecer que en México, se adoptéo en el ambito
constitucional, el denominar a los derechos humanos, no como derechos
fundamentales sino como: “garantias individuales”.

Sin que sea necesario entrar a una polémica terminoldgica, en el sentido de dilucidar si
se debe o no. llamar asi a los derechos fundamentales, se puede afimmar, Que si existe
una positivizacion de derechos que tiene et ciudadano frente al poder det Estado.

Precisamente, tales principios se encuentran previstos en los articulos 1°. al 29°, y
123 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Respecto al sistema penitenciario, en México, existe una enorme gama de leyes
que regulan su actividad, tanto en el ambito federai como en et local, en donde
podemos observar la existencia de normas minimas para el tratamiento de reciusos, por
ejemplo: La ley de ejecucidon de Sanciones Penales para el Distrito Federal y la Ley de
Reciusorios y Centros de Readaptacion Social en el Distrito Federal, y las corelativas en
los Estados Federados.

Estas leyes, serian el reflejo de la positivizacion de los derechos humanos, dentro
del orden juridico mexicano, sin embargo, se traducen simplemente en
argumentaciones, en lo que llamaria Stanley Cohen (1988) las buenas (pero

complicadas) intenciones hacia la carcel.

Con esta concepcion, podemos concluir que en Mexico existe un
constitucionalismo rigido., donde los derechos fundamentales o derechos humanos
se diluyen en conceptos amorfos, que confunden ideas naturales inherentes a las

] oow ]
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personas con conceptos extremadamente legalistas, que se bifurcan en un
normativismo desmesurado, que también se verifica en e! incumplimiento de la
norma, que motiva necesanamente a violaciones de los derechos fundamentaies del
ciudadano, en especial, si consideramos la falta de informacion para conocer lcs
derechos humanos, por tanto, a la ignorancia de conocer los procedimientos
tecnificados para acceder a esa justicia, que se constituye necesariamernte en
justicia de unos cuantos, e injusticia para la mayoria, se debe agregar la existencia
de facultades potestativas 2n toda resolucion de autoridad, que jusufican plenamente
un autoritansmo maximo en ia aplicacion de la supuesta legalidad en un Estado de

Derecho. como lo es en el caso de México.*7*

e " J

cw cuentu Las ideas de Luizi Ferrajoli (19993, en el sentido
de que existe wma en la peci de los derechos fundamentabex, dentro del constitucionalixmo
rigido em comparacion com d maodelo positivisis v fusciosslivta juridico, es decir, uas cambio del Estado leginiative
de Derecho al Estado Coastisucionst de Derechn: c3i0 o3 importante porqec s produce un cambio de cwalidad de las
condiciones de \lhdcz de ins leves, y2 que estas no p tener em %00 gue licsce unas
interretacion de j e com o inl lo que i icaria sa comprobacide propismeste empirics. domde ta
verdadera ¥ efec(w- tuteln de ks priacipios fondamentales deben cxtar snrantizados
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3. LA CARCEL, UNA INTERPRETACION ESTADISTICA.
(RACIONALIDAD MAQUILLADA.)

El problema que representa la racionalidad de interpretar en forma exacta con bases
estadisticas, asi como, con datos que se consideran imperfectos como lo son Ia
estimacion y la recopilacion justifican el verdadero problema al que se enfrenta :'toda
investigacion de caracter empirico—cientifico, con el fin de entender et desarrolic’ det
fenomeno a estudiar (en este caso en panicular si nos enfrentamos a la realidad existente
airededor de ila carcel) Otro problema se centra principaimente en cdmo recabar la
" informacion relevante que permita verificar y constru:r ‘el fenémeno de estudlo i :

Luego entonces. siguiendo los las d|rectnces basuas diremos que exlsten cuatro etapas
importantes y clasicas de un estudlo empu'lco en 1a mvestlgacton socnologuca son:

PRIMERA. La interpretacion (i»teran‘a del concepto.

SEGUNDA . La especificacion de

TERCERA. La eleccion de los indicadores observables'y

275

CUARTA. La sintesis de los indicadores y la elaboracién de los indices.

Por lo tanto, las dédeﬁm&s o atributos de un indicador son:

A. Vincularse a un concepto teérico.
B." Referirse a una propiedad de unidad de registro y
€. Pueden variar. 27

En este sentido, podemos ver que todas las estadisticas presentan como Unicas
variables: la referencia al fenomeno observable y la situacidn de variacion de éste
fenémeno. Asi el concepto de informacion unicamente es verificable en esta doble

informacion que se ve influido por el mismo movimiento de 1o observado.

T Cfr. Lazarsfeld. P. y Boodow. R De los Conceptos s Los imdices Empiricos. ca M is de Ia Ci
Sociakes. Tomo L. Lara Edi. Barcelons 1973, pp. 35 2 6.
¥* Cortés, F. ¥ R a. Teoria, E e imfor 0 em Revista “envicana de Sociologia. No. 1, emer-

marzo Mévico 1987,
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' El problema que se presenta conla informacion doble 'y que se constituye con-una-serie -

de hipotesis que producen el movimiento de io observado vy la teoria,: se sustentan, en
primer lugar, con ei lamado proceso de ba;ada que snmpiemente es del concepto hacia

la informacion, donde se establecen conjeturas ‘de caracter explicno as‘ como tmpllc:to,
que definen los estadlos de esa objetwacxé

conceptos observables ¢
lamados indicadores.

implicitas, donde los argumentos ahora'se ngan ‘con' los mdvcadores con los mdlces [
escalas como conceptos de caracter medio.

Los datos estadisticos dentro del sistema penal, contienen las caracteristicas
antes sefaladas. Destacandose que dicha teoria estadistica rompe con toda razén
de interpretacion de la verdad, que se encuentra inherente en el discurso oficial
legitimando por un derecho penal positivo, donde se eniaza una supuesta realidad
logica y calculada (teoria cientifica para la imposicion de |la pena) inherente a una
racionalidad positiva (filosofia empirica) para justificar la propia interpretacion de
los nameros con base en ese doble proceso anunciado, mismas posturas que rigen

los programas y las politicas criminales modemas.

En consecuencia. si se hace un analisis critico, se comprueba que {o descrito en ios
anteriores capituloe, cobra un sentido de verdad real y latente en el caso de
México, ya que los datos estadisticos actuales y modemos, en materia de politica
crniminal, develan y permiten concretizar, que las practicas declaradas en los objetivos
planteados por el Estado en materia de Seguridad Publica, son maniputados con los
instrumentos estadisticos, mismos Que se esguematizan en una racionalidad
maquiilada en forma desmedida cada uno de los datos expuestos, 0 en su caso. aun
cuando contengan datos desfavorables para explicar sus proyectos de politica criminal,
se utilzan con el fin de motivar e incentivar una politica criminal mas represiva, por
ejempio: en ef endurecimiento de las penas de prision, en determinadas conductas
delictivas.

Los datos estadisticos se observan como instrumentos cientificos encubridores y

legitimadores del sistema penal modemo, cuyo esquema de apiicacion se
envueilve en un pensamiento humanista del castigo, por ejempio en el caso de

opemcuonahzac' n, que dan pauta a las;



México, se proyecta una dinamica como fin de la pena, con b en {a pre i6
especial positiva, bajo una temitica de un Estado de derecho. Sin embargo, tal
postura muestra a un Estado de represion maxima y no el de un Estado de
derecho, considerando los efectos del tratamiento carcelario.

Con éste tipo de discurso legitimador se aparenta un verdadero combate frontal

c a la deli en aras de satist al cot

ctivo social, a pesar de eilo, {a
sociedad en general se ve plagada de inseguridad.

Luego entonces, los datos estadisticos. sirven unicamente para justificar la disminucion
de los indices de cniminalidad o en su caso para declarar las acciones que se han tomado
en consideracion a ta! fin. puesto gque al ser confrontados con otros datos estadisticos no
oficiales, vemos que la solucion al problema del delito y la delincuencia se
resuelve sencillamente, por medio de atteracion de numeros. Verbigracia: para
solucionar probi as de perpoblacion penitenciaria se crean mas centros de
reclusién, para mayores indi de der i sS@ crean mas centros de

procuracion de justicia, y asimismo, a mayores indices de criminales procesados
mas centros de imparticion de justicia.

La solucion al problema entonces no se resuetve, sino que simplemente se oculta bayo
una racionaiidad falaz e interpretada con base en un metodo técnico para dar cauce y
sentido a una realidad que envuelve por siempre al sisterma penail.

Asi, la interpretacion estadistica fomenta los postutados de una teoria funcional-
positivista, en marcada en la concepcion ecléctica de la defonsa ial d o del

sistema penal, bajo el esquema que se piantea en el campo cientifico-empinco. que
producen los datos estadisticos. cuya numeracion proporcionada tiene solamente dos
referentes como son: indicadores de indices y escalas porcentuales, sin verificarse
reaimente el fenomeno estudiado.

Por lo tanto, dichos para tros de medicién, tratan de justificar la cantidad y no {a
calidad de las medid emplead en materia de politica criminal, por ejempio: Se

justifica cuanta pena se ha impuesto al delincuente peligroso, para efectos de reafirmar
simplemente prncipios de legalidad y de segundad juridica, y no para efectos de
prevencitn de conductas delictivas (juici de tipicidad, juicio de reproche e
individualizacion de la pena o punicion, que se realiza dentro de un Estado de
Derecho y de defensa social penai) en aras de satisfacer la felicidad y segundad de |la

colectividad (con base en un proyecto de pensamiento clasico liberal moderno de la

TESIS CON

N ‘k*."{‘r‘l

FALLI"\‘; DL (5;-,\".,,

226



utilid de la p y del igo, en bien comun de la felicé d ial, pero o

de un marco de igualdad ante la ley)

Sin embargo, la supuesta necesidad de la existencia deil proceso de tratamiento curativo
del delincuente (para resocializario y readaptario) se mantiene dentro de la postura de la

criminologia positiva. Aan mas, dich cor o del tigo. nos siguen
proy do la idad de ¢ igar el cuerpo criminal, y éste mantener como eje
reguiador del si penaly indicad de disti » para futuras politicas

criminales, dejandose olvidado totaimente al delito en si mismo para efectos de
prevencion, o que ejemplifica una postuia de un derecho a castigar bajo una
tematica de pena-venganzay pena-retribucion.’’

Esta reflexion breve y concreta con relacion a la metodologia que construye indicadores
de cariacter estadistico, no debe ser desechada por el observador respecto al
fenémeno que estudia; si del andlisis de la carcel h los ¥ de
segregacion actuales, se vienen manejando diversas variables argumentativas con
base en las estadisticas, para justificar medios y fines de 1a aplicacion de la pena a

per que qQ .

Los numeros estadisticos nos sirven para manejar el criterio regulador que se ha
mantenido en este trabajo, MismMo que se concreta en establecer la existencia de una
transferencia del sentido racional que se imprime al derecho a castigar, cuya
dinamica se materializa mas bien, en un deber de castigar. Esta hipitesis asi
planteada, muestra el rotundo fracaso en el que se encuentra i s0 el si

penal moderno, luego entonces.

Con ello, se concluye que en el planoc de la interpretacion y de la explicacion de los
datos disticos, $ verdaderos limites que dificultan el entendimiento de
infor ia r pilad cuando esa supuesta verdad empirica recabada eos

confrontada con otras informaciones no-oficiales.

Por o tanto, si los numeros nos dan cifras de contenido subjetivo en cuanto a

delitos cometidos, pero jamas de los delit id y no denunciados,
entonces tal verificacion resuita ser controvertible, mas aan si dicho datos
estadisticos nos proporcionan {os Y Oos preck de 2 per s

a reciuid (ya sea prision pre i o de rgacion de p ),

T Fsto avs pecde levar a uas ciplicacicn tal vez mis compieta v solids. respecto a la posturs de bos crimisdlogos
positivistas, con o i jmstificar sos teorias ¢80 o8 plano ciratifico ¥y empirico. de shi Is importascis de que dichos
teoricos utiticen ef aailivis estadisticon para ses conjetures cn forma semerat
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que permi verificar cuantos de esos

también lo es, de que sino

sujetos pudieron ser r ializad [, o) o rei d s y la
a de cd flevd a o esta reg ia tidiscipii ia, en consecuencia el

fenémeno det combate de la criminalidad con la carcel resuita ser un simpie mito.

Puesto que el problema det crimen se pretende resotver sencillamente con base en
el parametro de indices y escatas.

En el caso de México, que por un lado. S€ ve inmerso en estadisticas para
justificar su politica criminal positiva y de |a defensa social, por otro lado, en una
amalgama demasiado deforrmada entre escuela clasi ded derecho penal y escuela
positiva del derecho penal, permite la apli ion de la p de prisic ia
pena mas socorrida y determinada por las instituciones impartidoras de justicia
donde se Ha indistir ite un analisis de acto y de actor, es decir, una

culpabilidad normativa, que implica mayor represion para la punicion.

Paradojicamente hacia la ejecucion de la punicion, podemos obDservar rasgos
esquematicos de una criminologi fini det tr iento del sujeto delincuente,
pero eso si bajo la dinamica de un discurso humanista de {a pena y ded castigo, que

se legitima y se enmarca en el contexto de un Estado de Derecho.




4. LA CARCEL Y LAS LEYES, UN CONOCIMIENTO DE SABIOS.
(RACIONALIDAD DE LA DESMESURA)

La genealogia det castigo permitic verificar las funciones declaradas y latentes en las
argumentaciones e ideologias expuestas que justifican un simpie derecho a castigar. La
tesis sostenida a lo largo de este tr jo es el hab o inado {a hipd i= que
se verifica en las diferentes racionajidades que dan vida a la justificacion del

derecho a castigar.

En este sentido, nos b que el sistema punitivo moderno, sigue
manteniendo posturas poco eficaces para resolver @l problema que envuelve a la
dinamica del delito y del delincuente. Dicha afirmacion tiene un sustento légico si
partimos de la idea que todo sistema penal presenta un conocimiento fragmentado

y autoritario del castigo.

Asi la racionalidad juridica que traza las directrices punitivas, resulta ser un
conocimiento autoritario y de sabios, porqueé la realidad juridica pretende captar
todas las reiaciones de vida, desde luego, dicha v tidad debe ser recortada y
estudiada a través de unos cuantos entes aislados, fabricand ent ta 16gi

Ppenal con base en ia creacion de mas leyes es decir, “ la cuftura de {a desmesura

juridica.”.

Sin embargo, la realidad juridica es una iégica que resulta ser falsa, ya que pretender
recortar de esa manera ia realidad social y encuadraria necesanamente dentro de una
hipotesis juridica, provoca solamente una logica esqurzofrénica de la realidad social, por
lo tanto. {a gran mentira del sistema penal es pretender justificar su eficacia y
funcionatidad social con base en instrumentalidad del derecho y las leyes que derivan def

mismo.

Esta realidad asi wista presenta un limite epistemoloégico de la realidad social, puesto que
ésta es precisamente dinamica y no total.

La racionalidad juridica fomenta [ un cor imient frag 3,
arbitrario y autoritario, en razon de que si la soceedad moderna es funcional porque

Ppermite justificar un sistema debidamente mecanizado y jerarquizado sociaimente.

Entonces la realidad juridica es el conocimiento de los sabios dentro de un sistema
burocratizado, es decir. es el conocimiento que nos propofciona los sabios que nos




Al

observan desde arnba ¥ Que dmgen el sxstema politico social, para erigir las relaciones de

vida de Ios de aba]o, asi la dinamica Yy func:onahdad del sistema verticat pretende captar
todas las’ relacnones sociales en Un conocnmlento fragmentado y autoritario.*”

En 'corn'secu'e‘nrcia. ila nueva tecnologia del poder producida por un fenémeno de
causalidad rnl‘ﬂtiplé y de una transferencia de sentido, fue provocada principalmente por
los carnbios econémicos que se produjeron desde el mercantilismo-capitalismo, justifico
un codigo de motivos con base en una racionalidad juridica, donde el aumento de la tasa
pablacional, obligo entonces, a que el castigo pasara del cuerpo de los criminales
a los bienes de los mismos y de la colectividad, y con ello, crear una
homogeneidad en las técnicas del castigo.

La creaciéon de mas leyes que justifican el derecho de castigar y que a ta par
pretenden la aplicaciéon y respeto de los derechos humanos dentro del sistema
penal, Onicamente se muestran como una idea humanista del discurso de la
creaciéon de la ley y bajo una estrategia formal del derecho positivo, en razon de
que los derechos humanos aan inmersos en un mundo de leyes positivas-vigentes
se ven afectados por ia ineficacia de las propias leyes, que hacia et interior de la
carcel se nulifican automaticamente.

Las leyes observadas desde la optica los reclusos se convierten en leyes vuinerables, en
tanto, la cbservacion desde la optica de las autoridades carcelarnas las leyes son fuertes
y represivas.?”

=

El caso Jdetl sistema pensl mexicano. prescuta una serie de variastes pars j i -a onlt.
jlll'ldl(o po&lll\& ¥ com clia, se pr la i icioe de Ia peaa priaci bajo ua grisck
come defe social, en nras de ia ﬁhnd-d dz Ila mayoria y em contrs de Ia m--oﬂ:
cnm- nt. k. unpona-ue de«x-r éste pusto n el puecsio gquc,

para j = sm dec la prua coa base em ¢ pacto social. Pos ado, e e acia 8 I.l litee rtad
natural ¥ por el otro. se acepta la libertad formal (peasamiento filosifico liberal) ko cual, ¥
<l derecho & castipar, con la salvedad de gue ia pruoporciosalidad de is pecas s¢ sujein ¢8 Cusato a w8 calidad ¥
cantiizad hajo ¢l primcipio de kepalided e ievaldad avic ta ey, en decir, todo debe pasar por ef filtro de In ey pars ser
uphcadu cw um lwear v tiempo determinado. De todo o anterior, podemos vulnmhnr tambiém, ot prutﬂn
de In in del poder (yas sem positiho o o de ia pr > {) parm }
concordar coe los mecvos reqacrimicuios ded poder a8 castivar o impoescr ses pees ( passdo. presesic v r-l-m
cuacordaates ca tiempo v fugar requeridos) s decir. se verifica em Mésica, que cxiste una tecoodoris del castiggo mas
sutil conm base cm ws derecho peaal _llllrlcldo. puor ejemplo. Ao nnnl’n-. L1 dcrttho peanl clisico (em of discmrwe de

creacion de la ky), con derttbo prusl pur rn [ v ejf de it jey) v un derecho prual de Is
defemsa sucial (en et divcurse i ante cof ]

™ i.a mueva tecmotonis del castimo, que sparece cow la prisiia moderas. cays funciée se ve especi eca dos
sentidos. primero, i P el detito v cres um blogure efectivo para correeir sl crimiash. Lo miswme

ocurre cu s sciealidad. peesto que, In priviva. dewie s CoRCePCion Mmaderas Ccomo peascustoidia v poateriormeste
COMIG PERB-Prey ¢ mcio ya presestaba los probiemias que s aquejabas (al wr incurshie v teser amicameatr
de trat F } mosirando vy justificaado coa ello su defecto intrinsecu gue mu(»nr- uas nn-erle c®
vida¢ jmstificara sa fracasw). saa yuis artificial v sea vnda = e qee i i
verbiiraciaz si ia carcel maderna asce cum snper e
tanto. s reprodaccioa de I8 de uewcia cren psuiatissmente nucvas formas de reproduccios del castigo v del
sumetimiento de bos intermos bacia ef interior de a8 carcel (pmesio qur ca cilas cristen formas de sstepobirraes.,




Por tanto. los mecanismos de aplicacion resuftan ser eficaces para las autondades
carcelarias y en forma desigual y autoritara para los internos carcelarios. Si a esata
postura se agrega que las autoridades carcelarias, se rigen por una capacidad
subjetiva personal que les brinda la ley, como lo es “ la facuitad potestativa de los
gobernantes’”. ello implica que gobiemo en el interior de la carcel se fomente bajo
mecanismos de ilegalidad, es decir. se organiza la vida intramuros de {a carcel en una
violaciéon estructural de derechos humanos de los reclusos como una funcién
activa de ilegalidad, frente a una funcion pasiva de legalidad.

Parece ser. que la relacion de voluntad que se formula y esquematiza durante ias
ideas liberales para fomentar ja estructura del poder estatal, asi como para

f ntar sus id del si 1a de produccion y consumo ini imente proyec

en el mercantilismo y luego en el r iente P lismo ( en
referencia al principio de dejar hacer, dejar pasar) permite verificar que la libertad o
igualdad del individuo social, se representa bajo premisas de produccién y

comercializacion de bienes de valor y de uso.

Por lo tanto, el sujeto del pacto social. se vera como sujeto de voiuntad y de relacion
formai, puesto que la idea individualista y liberali anunciada, presenta un esquema de
relacion de posesion de la voluntad del sujeto. Por ello, 1a igualdad en la relacion social
fomenta dentro del ntercambio una simple relacién formal, sin embargo, dicha relacion
construye un esquema de desiguaidad real en la permuta.

En consecuencia, toda esta dinamica ideoldgica erige al sistema carcelario, cuyo
sistema de segregacion se edifica dentro un mercado de regulacic dond

los conceptos de produccion (reciusos) y el consumo ( de derechos) se rige por
reglas de facto que regula ias relaciones de poder carcelario (gobiemo carcelario y
autogobiernos)

Entonces la tecnologia del derecho a castgar fomenta una relacion de comercio, en
razon de que toda la actividad que se desarrolla en el interior de la carcel tiene un
valor de cambio y un valor de uso, entonces la aplicacion de fos derechos
humanos se convierte en derechos de compera y venta, bajo esq de d [

de derecho.

COrrUpCins ¥y viIoleBCia, enire otros, qee i - 7 em v we a los for

asi em csymems hacia of interior del sistema pzmle.aano doade in peus e coastitnye, e nas trassformacios del
delincwentie que se bifsrca s ena ides de & vinlumbra e étito mitico del sistems
;-rmtmnno. ¥yu que la prinion bejo as evq em sms fines y mediom wtilizados pars s

r e visr e ded indivi




En este sentldo. si el poder ha creado y fabrncado mecanismos para establecer leyes que
ruan a dlsc:phna hacia el interior de la carcel (falacia de la ley). entonces ia creacion
(legisiativo), aplicacion (judicial) y ejecucion (ejecutivo) de normas tiende a expandirse y a
colonizar areas culturaies. sociales, politicas. economicas, entre las mas importantes,
para reflejar un modeio de iedad disciplinada a través de las leyes debidamente

jerarquizadas (en una sociedad jerarquizada), luego entonces, los principios
fundamentales que se desarrollaron con valor supremo en la sociedad liberal-
burguesa como son el de libertad, el de igualdad., el de fraternidad y el de
democracia, justifican actualmente esas relaciones de veoluntad en un ambito
meramente formal de sociedad.”™

La racionalidad organizada fomenta la intemacion del derecho, como sustento para
imponer dentro del pacto social los mandatos éticos-morales, el trasfondo de todo eilo,
refleja y devela que las viejas estratificaciones de disciplina crean y reproducen las

nuevas estr S de disciplina bajo un cor

de justicia social humanizada

P

(justicia social format mas no-justicia social material)

Por eso, los ciudadanos son iguaimente libres, pero nunca libremente iguales, elfo implica
que la desmesura en la creacién de leyes imperativas y prohibitivas de conducta, nazcan
con esa desigualdad material, en este sentido, la intencion estatal se concentra en una
justicia de leyes. sin embargo dicho sistema no se traduce en una justicia de personas.

Al reproducirse y muitipiicarse el sistema de leyes vigentes en un termtono determinado
en tiempo y espacio histérico, simplemente s& amplio en un codigo de motivos el marco
juridico de o prohibido y lo no permitido, es decir, se reproduce el esquema de
limitacion extrema de libertades individuales, de tal manera, que todo el sistema
penal se convierte en una astrofogia punitiva (de prediccion del futuro)

Por ejemplo, en México observamos objetivamente gue los planteamientos y objetivos
propuestos por los dingentes del Estado, se ven constantemente inmersos en decisiones
que llevan los intereses de caracter econémico (considerando que somos un pais
netamente dependiente del exterior en materia econdomica), de ahi, que las politicas que

= 1.0n derechos mo lienea pera el inter w0 que s verifics em ¢f interior de ks circel. va qoe las reglns
de factn estim pur encima de ias rezias irzales det exterior du-de i» wtilizncioe de ln coercida ¥ of v de ia viviencia
e CAMArcAa cOomo ki cjes motores del sk de prod carceiario. El Fsiado propose regtas ©
imstituciomes des para justi om vy r--c- de ta pe-- de prisitm. Por e,unpk-. o equitibrio
socinl que se buncabs cm cf Estado Hesncfactor cra cos bave em la j en cucmta
gue el eqguilibrin wrisl, o implics deswrquiliberar 8 bos grepos codertivos de und bajo, medio o -llo. <im0 wianteneries
«u pivel. siendn que rm oes interrriacida warial eo t---l-- » rebasarse, pues se p-nk et rqc-hbr- v I. jesticie
huscada) que wos {leva 3 deferminar ia elistencia de sna in cteraa de i pero o=
«atvagesrda del bicuesiar de ta codectividad.




motivan a la creacion, aplicacion y ejecucion de normmas y leyes juridicas, tengan sentido

i6n y de reprod ion de deli Y id una similitud

de pr
extraordinaria de bienes juridicos tutelados (conflicto de normas)

La excepcion a la regla no puede ser la politica criminal, donde la multiplicacion de leyes
no justifica una mayor segundad publica, ni el mMmejoramiento en el combate a la
delincuencia, o perfeccionamiento en los sistemas carcetarios; donde se han planteado

en un supuesto contexto husr i ia sol a los probiemas referentes a los

propios centros de reciusion {iluszion legisiativa)

Bajo esa tonica se ha venido constriuyendo un discurso legalista, con una razén det
Estado de derecho. Es necesario especificar que este punto meduiar de dicha
afirmacion que resufta ser irrisoria. en razon de que no se debe pretender imponer
un Estado de derecho, bajo una tematica de leyes, porqueé se fomentaria
feg

simpd un Es

Por ejempic en aftio de 1982 en México, se blecié como obligacion del Gobiermo
Federal la presentacion del Plan Nacional de Desarrolio (PND), donde se especifican

los objetivos, medios y fines que llevaria acabo el gobiermo federal en sus distintas
actividades durante su actividad gubemamental en todas las areas politicas. sociales,
economicas, juridicas y culturales del pais. En ese contexto en o relativo a la a
Segundad Ptublica, sobresate la utilizacion de la expresion “Estado de derecho™. iuego
entonces. la utilizacion del cc pto Estado de Derecho, no tiene una definicion
precisa en el PND de los dos iltimos sexenios (1994 y 2000) puesto que solamente
rgo, las
autoridades y la sociedad en general conciben al Estado de derecho, como un

se hace una referencia técnica y formal det discurso sin

Estado de leyes, es decir, en una idea de multiplicacion de leyes, si es asi tal
concepcion, entonces México, seria un pais de leyes y no un pais donde prevalezca
el Estado de derecho '

M Vid. Pise Nacioceal de desartuilo 994 1995, y Plam Nacioual de Desarvolls 2001-2006. Ea este comteste. e
\rnﬁt- ea il Flas .\-cw--l dc Desarrolio de 1993-2008 (de Fraesto Zedillo Posce de

zusje tecsi ¥ oy do, para referirve a s
sobresaic in exprevitm = Hatado de derecko™. Siendo que, Frﬂrdf dicha
serie de reformas i ¥ de leyes ims pars €l Estado de derecho que pretendia Kraesto
Zedillo Poscr de leda. mismas que prodejerne ca of derecho preal cw of ado 1995, Ia wiilizacion de teorias ¥
concepins amorfos {referentes a ln tenrin del delito. donde ¢ hiro was o de par imepe » Este
wale 3 colaciia. em virted d¢ que ¢a ¢l suwevo Plas de Desarrolilo 2001-. se cits imdistintamentr. cn todos los
apartados referemtes a la Sezwridad Piblica, lo signiente: “Uns de ias priovidsdes del pobicree scinal o3 sarantizar
el ordes pabdico, con ias libertades v derechos de ios mericanos v st Estado de Dereche”™.




Al respecto, Gonzalez Vidaurri, Gorenc y Sanchez Sandoval (1998), establecen que el
E;tado de derecho: * {(...) seria agqueél, que no cbstante estar fundamentado en nomas
juri’di@s. éstas ocbedecen en su creacion y en su jerarquia a los principios generales de
derecho de: legalidad, generalidad, técnica y sistematica juridica; para que las normas
promuigadas y hechas en el marco del derecho positivo, tengan caracter general, de tal
manera que sean aplicables para todas las personas y no existan excepciones; pero
ademas, que sean taxativas, claras, precisas y cerradas, que gquarden una jerarquia y
estén debidamente ordenadas en cuerpos juridicos integrales, para evitar et reenvio a
otras leyes y la generalidad conceptual, que es patrnimonio de las legislaciones hechas
para legitimar a las tiranias." ™2

Un Estado de derecho en cambio, se vislumbra en México como la panacea a la

solucion dei probit princip. de la inseguridad que se vive actualmente, no

solamente la inseguridad como factor de riesgo de ser victima de un delito como
ciudadano, sino también se presenta ese factor de riesgo en la inseguridad que
representa para ser seleccionado ha ingresar al sistema penal mexicano, donde los
derechos fundamentales pierden en mas de los casos su eficacia maternial, ya que
en la politica del Gobierno Federal se busca justificar un principio legal. con base en su
sistema de leyes: luego entonces, sdonde quedan los derechos humanos del
individuo dentro de un sistema punitivo, en donde supuestamente se respeta la
tegalidad?

La respuesta seria que precisamente se encuentran los derechos fundamentales

formaimente establecidos en la ley, pero no en una cul a de for ion hacia los
derechos humanos, tanto de autoridades como de los ciudadanos en general.

Esto nos permite dilucidar que en México, todo aquello que esté apegado a la ley, tiene
un contenido y significado de Estado de Derecho, lo cual crea una situacion de dobie
discurso en la represion de conductas en una dinamca de poder y coaccion (aspecto
negativo del poder) pero también engendra poder y saber (aspecto positivo del poder)
que implica otra dualidad referente a la igualdad formal y desiguaidad materiai frente a la
ley; en donde, surge nuevamente la razon de Estado y las razones juridicas, como
racionalidades declaradas de la ley. ™

La realidad que se vive en México es la de un Estado de plena legalidad y no de
justicia., donde los medios y los fines. como forma de interpretacion de la aplicacion de

2 Cfr. Ibidevn. pp- 70 ¥ 71,
T Berpalli. Roberto. 3% Poscscia Scccioa de trabajo Mo 21 del 4° Comgreso Espadol de Socivlogia de fechn 25 de
scplticmbee de 1992 de doade swe obtiene hus coacepius refereates g Razioe de Estade v Razeoees Jurwdicas.




ley y_ de la pena i, se..ven bifurcados en . un Iegahsrno _pleno, pero en una _equivoca

lnterpretacnén del concepto de Iegahdad mlsmo que debe . estar mrnerso en: otros

principios. ®®*

n Me' co segulmcs creando mas y.mas leyes, no okvldemos que la
~consmuc i6n a sufrido 420 rnodmcacnones asu texto ongmal de 191 7—2000 asi podemos
'cbservar que en el ano'ZOOO ex:shan prornulgadas tan solo en el ambno federal 226 leyes
es dec:r un Estado de leyes de esta magnitud no fomenta un Estado de
dgreg:hos humanos y derechos fundamentales de los ciudadanos. ™*

en nuestro r
re<peto de

‘ Por lo tanto el programa de Prevencion y Readaptactdn Social mexicano se construye
con, base en una ideologia federativa que se rige bajo un principio de Estado de Derecho,
en vlak creacion, aplicacdn y ejecucidn desmesurada de leyes, que pretenden prever

N moriixémo a momento, en espacio y tiempo detenminados tipos de conducta como legales
o ilégél&s. y l2 manera cormo se justificara la reaccion social, sin proponer soluciones
reales a fos problemas de la delincuencia y la inseguridad social. 2*®

Sin embargo, como sefiala Foucault (1992) el problema no se centra dnicamente en
saber cual es el poder de coaccionar, (en este caso la dualidad Estado-derecho)
sino observar €l porque resuita ser legal o ilegal determinada situacion social. Esto
es importante porqué nos permitiria dilucidar sel por qué se violan los derechos

humanos en el interior de la carceld, si i  los. i legal para evitar

su vuineracion?

De ahi que se pueda advertir que el Estado de derecho en México, se ve inmerso en una
ideologia de leyes y mecanismos formales, para hacer valer determminados derechos. que
no pueden ser la solucion determinante a los problemas que se forman en el interior del
sistema carceiario. como ya se expuso debe fomentarse una formacién culturat
hacia los derechos humanos.

T4 Cfr. Ferrmjoli. Laigi Derecho v Rarce S.NF. Troas SA Ed Madrid, Expaba 1995, pp. 33 a TO.
= Faemte: Poder fezniativo Federal htipy/www. cddcnpob.mubey infoi.
T Cfr. Los Plames Naciosakes de Desarrvilo de §994-2000 » 2008-2006. 1. wero emtunces, advierie gue para fos
cfecton de prevencios, readaptaciow v reimsercioa social en materin de p criminal. cuva p ejerce o
sobierae aclicane. ciinte s aplicacioa de us vim ssmero de leyes creadas especificamente pars dicho apartado de
sezuridad publica. Fa c3e ordea. 3¢ destaca s Coastiteciin Politica de lrs Estados Unidos Vezicaaos: ia Ley
Oreasica de la Admisintracioa Publica Federal: 1s fey i >
Nivtemms Macioas de Nepursiad Pablica: la Ley que Estnblece las Normas Misi sobre e Social de
Sentenciados: Ia ley pars Uratamiento de VMenores lafractores. pars el Distrito Federsl: ef Cintigo Federal de
Procedimaraton Peasies, v ¢l Codizo de Prucedimirnton Pemasles pars o Divtrito Federsi: El Codago Peasl para o
Dintrito Federsl v of Codino Pemat Federal: Candizon Pesabes de las Entidades Federativas: Leves Estatunics de
Ejecucinin de \l-t-o-ﬂ Re‘lnttrvts de Libevted ca las Fatuisdes Federstivas: of Resiamcnto [nteraw de is
Necretarma de Gober de km Centrus Federabes de R o Sacinl: et st de t»
Colomia Pemal Federal de mm AMariss: el Reriamenin del Patroasto para la Reincorpuraciis Sacist por el Empico
cm e} Dintrito Federnl v ¢l Heglamento de Keclusorios y Centros de Resdaptacions Socind em ef Disirigo Federal,




. A pesar.de_la_existencia_de_un enorme acervo legirslartriyorgn,LMVe'xrico, donde_no_se ha
podido alcanzar el nivei de respeto gque merecen los derechos humanos de los individuos,
en todos los ambitos de la sociedad. '

A pesar de ello, no se debe olvidar que el juicio de Amparo en México, ha venido

siendo el instr to teé ico legal mas solicitado, para combatir ios actos ilegales
287

de las autoridades.
Por otro lado existen instituciones sociales que permiten denunciar ias violaciones de
derechos humanos en Mexico. En este caso. la Comisién Nacional de ios Derechos
Humanos en el orden federal, asi como las correlativas en el orden local, sin
embargo, sus opiniones no tienen fuerza vinculatoria, sino simpiemente declarativa

en sus recomendaciones.

Pero esta fuerza nomativa de lo factico. resultaria ideal si la formacion hacia una cultura
de derechos humanos se fomentara dentro de las politicas civicas y educativas dei pais,
que son esenciales para presenciar un Estado de derecho.

Puede concluirse que es necesario fomentar un verdadero Estado de derecho,
donde necesariamente |a sociedad debe ser horizontal y no vertical, donde la
libertad e igualdad sean principios formales y materiales, bajo un sentido de
Estado racional, donde et gobiermo favorezca a todos.

Asimismo debe fomentarse una relacion de precedencia condicionada,
precisamente donde se establezca que un derecho, un principio o un valor tiene un
limite formal y materiai predefinido, ya que inciuso, en caso de precedencia en ia
afectacion de un derecho, un principio o de un valor debe ser la satisfaccion de
otro de mayor peso y mayores seran las razones que lo justiﬁquen.“'

T

7 El juicio de Amparo indepeadicnlemente de 14 16CRICINMO INIFIRNECH. 3¢ V€ COMO an Mecanivmo wde:
pars comhbatir ks violacioses que s producen dentro del sistemna penal: 26a cuando sa defecto primordial weria: gue
~e perizuc a instancin de parte agraviada, » i efectos de ta sentencis unicamente benefician a2 su promator, sin
realizar wma deciaraciom zeweral de la ley o acto gue ko motive. bajo sa priacipio de relatividad de a scw
s establece cw ¢l articuio 103, 103, 107 de ls Constitucion Politica de lox
Extados Unidos Mexicanos. com relacivn sl acticolo 76 de in Ley de Amparo en México. F.a exte cxvo someos de ia
opioiia. que el costrol comstitwcional ca case de violacios de derechon lundameutales de canicter gemeral e
necesario que s hags a8 declarsorino gewernl de --cn-ulu-cm-al-ﬂnd de ia IW O que a waacioa de la awtoridad
responsable mo ve mercie coa procedimientos innecesarios ¥ d tec . %i em D o, ias garsatias
individmates s vem como e reflejo de los derechos humanas l'u-d--nt-l-hs.

=2 Nazime que las Comisiones de Dercchos Hlsmanos prodece cierta ia, puesto qwe sus recome L al
hscersc pa permitcn ovi i ¥ cxhibir a lus satoridadeos trasgresorss dt los dtrt(.m hln‘ll-o‘. rdmb'-
cabe resaltar qee in Comision Nacional de fos Dercchos Humanos tiene nms
acuerdo al articubo 102, apariado B de La Consgtucivn Poldca de los Estados Unidos Mexicanos, por tamto. wo paodra
intervemir ¢m ssuaioy: cm materia clectorsi, laborales, Jjuarisdicci v ded Poder Judiciasl Federal:

moT




-Asi los ciudadénqs y . los poderes publicos estan sujetos a la Constitucion y al resto dei
ordenamiento ju‘ri;!iéo. " por i ello corresponde a los poderes publicos promover las
condiciones para que la libertad y la igualdad del individuo y de los grupos en que se
inteéran 'séan reales y efectivas, debiéndose remover los obstaculos que impidan o
d:tﬁculteh su plenitud y facilitar la participacion de todos. La ponderacion en los criterios
del orden nomativo debe establecer una relacidn de precedencia condicionada para
garantizar el respeto a la ley y los derechos.

Sin embargo, es dificit observar tales principios, por ejempio en Meéxico, si dentro dei
trasfondo politico y juridico del pais, la misma Constitucion constantemente se ve
modificada, segun las necesidades del nuevo gobernante presidencial. Entonces |a
desmesura en la razon de Estado y de razones jurfdicas. fomenta ia ideologia det orden
normativo como paliativo en la solucion de la los conflictos de la vida social, o que
provoca un sintoma de simple legalidad estatal y no de Estado de derecho. Resuita
evidente tal realidad si observamos el cuadro de reformas a los articulos de la
Constitucidn Mexicana, que ilustran {a mania del cambio nomativo de nuestros
gobemantes.

waho en
recomendacivaes que emite ta Comisinmes de [

10 = Ias Autoridades Judicisies, por eande, las
wos no deben (eoer limite compriencinl, puesto que en

todas las idades dowde & prevemis w obrrnaste ¥ zobermado, esiste violacion » ka derechos
humamnos; nando o sean oblizatorias » tnrias sms resolucinmes, 1 prodece ta efiescia de fucto. Ya que i,
fucrem oblizatorias s fuviese ws pr de in entre lus Gemanos de deciniom jmdicint (imprretivided ¥
cocreitividad) 3 decir, la decinion de um O wemca debe temer curicter judicint, sino de in de an deber tice

de defemsa y proteccion de los derechos hamanor Pero em este seatido. también v observan limitacioaes de In propis
lcy. al 0 extablecer, cn aitimo de i casor, cusdes som e308 actos sdmimistrativan de ias astoridades judiciales, que
pecden importar v C » jos (] . fom i formales de ins rves mezicanss «
pre ern ans dindmi de pros v contres. pars hacer valrr ans viedacios & los derechos hamasans, por ew ba
culturs de s derechos BamMasos €8 BECsLro pas resalts ser as {rigil ¢ incipicate en ¢l sambito peneral. que bacia el
intevior de ia carcet s vectve naa sustidad absolers ¢f mancjo y respeto de tabes devechbos bamanon.
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REFORMAS CONSTITUCIONALES

Articulos retformados en cada periodo presidencial.

PRESIDENTIES | ARTICLUTL.OS

Avaro Obreeon (1920-1924) sicte articuios retformados 6769, T2 T3I.TO. 84, 89,

* Plutarco kRitas Calles (1924219280 dicciseis articulosfll 820 730 73, 76, 790 82, 83,89, 94,96, 9798, 99, 100, 111,
retormados 11

= Fmilio Portes Gl ( 19281932 dos aruculos retormados T3123.

= Pascual Orurs  Rubio (1930-1932)  dos  aruculosi33, 35,
retorimados

0. 37,

S1934) diecinueve articulos K
11351

= Abelardo . Rodrigtics (49,
Iretormados

ro Cardenas 1 1933-70 400 doce articuios retormade

RN

I Asila Camacho (1930-1936) trece  artieulos NN (VRIS N B O

retormados

= Niguel Aleman Valdes (1946-7932) quince articuios L9397, 98, 104, (07, LIS, 117,

retormados

N
h
IN
<
th
tJ
~1
)

- Adolto . Ruty Cortines (1932.1958)  dos arnculos
retformados

= Adoito Lopes Mateos (1938-1964) nuese arttculos @127 420 480 52
retormados

L3363 105107 123,

“ Gustavo Diaz Ordaz (1964-1970) diccisicte articulosB 18, 200 300 33, 730 79088, 80, 94,98, 10t 1020 104, 1O,
reformados fto7. 117,

ar
n

= lais  bEchesernma Nvares (1970-1976) \cmm:man

305010027030, 33, 35082 T, 7O, BRI

180, W3 104, 107, 102, 111,

articutos retormados

18, 28, 29, 41, 51
TR, 00,92, 971t

= Jose Lopers Portillo (1976-1982n eintiseis  articulos
retormados

= Atiguel de la Madrid Hurado (1982-1988 lcuarenta y tresfj4. To. 1 RERN 26.27. 28,306, 32,53, 53, 30, 60, 65,
articulos reformados 66, 6. 73, T6H, T7.780 79, 89,943, 97, 101, 103, 1006,
10T, 108, 109, 1100 UL 1120 113, 114, 115, ble, 123,

127134, |
= Carlos Salinas de Gortari (1988-1993) treinta » cincoff[3. 4.5, 16, 19, 20, 24, 38. 31. 33, 36. 41, 44, 34, So.
articulos reformados 60, 63, 65, 06, 73, .79, 82089, 100, 102, 103, 105,

l()?.-ll‘).IZZ. L1
.

16, 20, 21, 22, 35, 30. 41, 53, 535, 56. 00, 73. 74, 76, 79,
89, 93, U4, U3, 96, 97. 98, 99, 100, 101, 102, 103, 104,
1O, 106, 107, 108, 110, 111, 116, 122, 123, Pero en su
totalidad  hasta el 2000 son sctenta » ocho  articulos
retormados

- firnesto Zedillo Ponce  de  Leon (1993 hasa
1996 treinta v siete articutos reformados)

=]
i AR ITCULOS MAS REFORMADOS i

s g " = ; " =

i 1.a Constitucion Pohitica de los Estados unidos Mexicanos contiene 136 articulos |l Jl
! N Han sido retormados Jitoa b ano 2000] |4

[F]

han ~ido retormados una sola vez

L2224

26,29, 37,3330, 43, 3961, 67,

AIrO veces 6. 31

rhusm 1996

17 han sido reformados de ¢inco a nues e veces 3,428, 43, 353234035, 60, 76. 82, 93.97. 98, 104, |
|ERIN

1 L 13 hasta 1996, i
7 han sido retormados diez veces o mas 27. 73,73, 79. 89, 107,123 hasta 1996. |
L Articulo 73 es el mas retormado hasta el ano 2000. ]l
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5. MAS CARCEL VERSUS MENOS CLASIFICACION RECLUSA.

‘(RACIONALIDAD DE PALIATIVOS Y FICCION)

La carcel es un e:sp'a;cio cerrado y reductor, que se expande, se multiplica y se afianza
como medio y fin para’la imposicion de una pena de privacion de libertad.

Sin er_nbar'go'.~ a‘carr.:el'como un espacio cerrado no esta en relacion directa con ei

conjunto de’

mes de la prcpia institucion carcelaria. puesto gque en dicho espacio los

f'nes son dlstmtos o dlvergentes Esto es, la carcel, resulta ser por un lado, uno de tantos
espacios cerrados donde se fornenta la disciplina, y por el otro lado, una estructura donde
se: instrumentan y articulan fines divergentes, porqueé al ser un estructura compleja la
carcel, sus fines se concretizan en castigar y resocializar; entonces. entre mas
contradictorios sean sus fines mas valor adquiere dicha institucién como medio de
articulacion del castigo.

Este discurso divergente a partir del analusns desarrollado en torno a la genealogia del
castigo, evidencia un objeto pruvnleglado de apropcacno lca que es producto de las

practicas deformadas de una institucion del: castlgo que dqmere una transformacion a

partir del intermamiento monacal. Siendo que paradq camente es en el recinto religioso

donde esta las raices de la nueva forma del t;as o y 1a admmlstracuon de la pena de

prisiéon moderna.

La carcet al erigirse en un espacio cerrado, desde su concepcion monastenal. se
estructura en una dinamica de absorcion, identidad y complicidad, en cuya superficie se
alojaran una variedad de sujetos, que dentro de una ideologia moderna de la carcel, se
concibe como la Iégica del intercambio criminal, esto en razon de gque el loco, el indigente
y el delincuente conviven en mismo espacio, conservandose asi en la carcel actual la

antigua confusién en la identificacion del criminal. 2°°

Sin embargo. al hacerse un simple cambio de transferencia de sentido en el discurso
legitimador de la carcel, la destruccion de la antigua homogeneidad criminai, unicamente
se verifica dicho cambio en la diversificacion de la construccion de los recintos carceiarios
con base en la técnica y la ciencia modema, donde se pretende observar y clasificar a los

criminales y separarios de los locos, con el fin de que a los primeros mencionados, se les
aplique una terapia regeneradora y reeducauva demro de la cércel .en tanto a los

Nl P e, Michel G jouin det Raci I*.Ed. [.a Piqueta. Edi Espuda. 1992, pp. 1S a 32 Cfr. Domzelot.
Juacqacs. Espacio Cerrada. Ea Expacios de Poder, 2. Ed. 1.2 Piqueta. Edi. Expagn._ l')')l PR 27 & 34,
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segundos. se les brinde una medicalizacion dentro de otro espacio cerrado como son los

manicomios.

El espacio carcelario, sigue manteniendo la bifurcacion entre |a razon y la smrazon de la
mdlvnduahza,

funcionaiidad del sistema. Ya que la carcei es un poder que relega.

diferencia, clasifica y homogeneiza, por ende, un sistema que encama simplemente -

un poder de castigar y de reprimir. Asi el poder de la razdn se inscribe en un proyecto

fundamental de radicalizacion y ensanchamiento de ia misma sinrazon.

Luego entonces, el auge dei conocimiento técnico y cientifico, fomento la ideologia
de la observacion, del examen y de la medicalizacion en el castigo, provocando un
ahondamiento y multiplicacion del universo carceiar moderno, que consiste en
erigir nuevas practicas de control y de vigilancia, esto es una nueva genealogia del
poder.

Sin embargo. actualmente la carcel es un modelo negativo y represor del
funcionamiento del poder, independientemente de ser un esquema positivo o
reproductor de poder. Asi la mecanica del poder de castigar, fluctua en una simbologia
ideclogica simple, que consiste en cercenar toda relacion de vida para poder administrar
escrupulosamente esa misma (elacién de vida.

Por ello, ia modernidad nos tmslada a un espacio de locura y muerte, ésta interconexion
fomenta la tecnoiogia del poder que se desarrolla desde una estrategia racionai de
organizacién social, misma que: encxerra toda la problematica de lo que se denomina
“gubernamentabilidad.”.?°

De modo general. diremos que la estructura de 1a carcel modema y ia naturaleza del
castigo que ejerce con la péna de prisidn, justifica una realidad compuesta y una
abstraccicn mitificada del castigo y de la pena-prevencién, cuya institucién, en su medios
y fines pretendidos se encuentra mas limitada de los que se cree, de ahi la importancia

de este analisis que permne verificar ia preocupacion gubernamental de crear mas

™ Foucault. Michet. La Gubcrnamentalidad. Es Espacio de Poder. 2% Ed. La Pigucta. Edi. l-.-p-n. lwl. PP 9 a2 25.
Foucaull, senxin que In historia de la gubermumcatalidad presenta tres cosas: ™ 1) =l 1

procedimientios, andlisis v refletiones, ciicnbos v ticticas que han permitide ejercer cvta forma «peelﬁra ¥ may
compleja de poder gue tienc por blanco b poblaciia. por forma principnl de suber In economis potitica, ¥ por ki
inser los itivos de sepuridad. 2ii.a 4 ia yque cn Occi no hs j de
conducir. desde hace mucho tiempo, h-m- Ia precmincucis de este tipo de poder que e pueden llamar gobicruo
subre todos los otros: <oberania. disciplina, etc.. que hs implicado. por una parte. ci desarroile de toda anxs serie de
4paratos expecificos de pobierno, ¥ por otra, el dexarrotio de todo ua cuoajusto de saberes. 3) El proceso. o mejor. ef
resultado del procesn 3 través del cual el Estado de justicia del medinevao. convertido em Estado admisistrativo em jos
siglos NV v XAV e encueulrx PUCO 4 poco gubernsincutatizado.” Terming Foucault, «céalanda: = {—) Vivimos ca t»

cra de ia her icria en el siglo XV (~)7. S
~
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espacios carcelanos “sin: pensar en estrateglas que fomente ‘un respe(o a los derechos -

Tundamemales de'los reclusos.’

Asi ba;o esta tematica. podemos constatar que ese poder de gubemamentabmdad ha
venido . creando solamente mas espac:os carcelanos, =sin tomar - en cuenta - las
caracteristicas de los sujetos reciuidos, por ejemplo ‘en’México, de acuerdo al informe
elaborado en et mes del mayo de 1994, por la Secretaria de’ Gobemacion, se sabe que
existian en la Repdblica Mexicana 444 centros de reclusion que comprendian
crisiones preventivas y para sentenciados, distribuyendose de la siguiente manera: 124
Centros de Readaptacion Social, 5 Penitenciarias, 25 Reclusorios Preventivos, 177
Carcei Municipai 86 Carcel Distritates, 26 Carceles Regionales y 1 Colonia

Penat en las Islas Marias.

En cambio et Plan Nacional de Desarrollio de 1995-2000, establecia que de los 437
centros penitenciarnos que integraban el sistema, solamente 340 fueron

construidos exprofeso para albergar internos, y 97 eran instalaciones adaptad

incluso dichas instalaciones eran construcciones del siglo Xi1X.?"

Ahora bien, dentro dei mismo el PND del aflo de 1995-2000. se manejaba una
poblacion total penitenciaria de 90,574 internos, entre elios 90,333 eran hombres y
3.241 mujeres. Por lo que hace a ia poblacion del Fuero Comun se manejaba un
total de 70.288 internos, de los cuales 36,210 eran procesados y 34,078
sentenciados; la poblacion det Fuero Federal eral de 23,286, de los cuales 9,062
eran procesados y 14,224 ya estaban sentenciados. En comparacién con ta
pobiacion penitenciaria del periodo de 1988-1995, existia un incremento de!l 25.59
por ciento en el promedio anual. Es decir, la poblacion penitenciaria tiende a crecer
O a mantenerse en su mismo nivel. En tanto, en el ario de 1994, la Comision
Nacional de Derechos humanos, establecia que la poblacion carcelaria en el pais

era de 97,675 intermos. ™2

U Cfr. Plae Nacio i de Desarruviio 19952000, Como vera ¥ 2 eu Ias e inwi en ins
prisiones preveativas ¥ oo fas penitcuciarias, e encuentran i . reciwidos pr ¥ semtenciados, por
10 Que of ROmMbDre quc w s aizes RO €3 MECUrE de @ fuscios resl. At of dstcms prasi meticaso e intezra de
carceies de minima. media v alts <ezerdad. s objetive vy CIIratlesia  se coewiva en readaptar v adaptarc,
respecti » o ¥ = loy menores infractores. de comformidad coe los fimes especificas de ta politica
criminal mezicana.
= Fucate: Comirion Nacional de Derechos [umasos. s capacidad instalads ea ¢l Sistema Nacivan] Pesitenciario
cra de 21 548 (sp.-clln que depeadisn eo t(odos ke ordenes del !ub-r-o daraate el 380 de 1995, v s encoatrabae
distriba de s s forma: éerwo Federat: con 83 [ ) Dep-r! meato det Distrito
Fed rnl: coa 8 esllbl“l icmtos. lns Gaobiernos k. 273 T pe ios. Autordsades
] as total de 437 cesirom pesitenciariom. Co® esio se odnerva san » ariscos
en s cifra ~i :unsu]frtmln ulle ta Comivios Nacio de Derechos tHumamos e 794, hablaba de 436 Centros
nitencinrios det Fuern Comum. 2 cuys cifres e agrezahan 2 de mazise sezurid; emdn que elivtin una pobiacins
de 97475 internos cutre seatenciadas y procesadon. Ea los i wdos s ba i (1Y - comcernicote
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Atendiendo al fuero, ya sea comun o federal, en fa mayoria de los establecimientos se

encuentran recluidos, igualimente, tanto sentenciad y proc d del fuero
comun como del fuero federal. Un ejemplo claro de esta situacion, ia observamos en el
Distrito Federal. en donde la pobiacion carcelaria en el afio de 1998 se encontraba
distnbuida de la siguiente forma: En el fuero comun: {os procesados hombres eran
2983, entre tanto que las Mmujeres, eran 149; por o que hace al fuero federal los
procesados eran 717 hombres y 17 mujeres. Los sentenciados del fuero comun
eran 6095 hombres y 280 mujeres. Por ultimo, en el fuero federal 1261 hombres y 54

mujeres.?®?

En consecuencia. observamos que en los centros de reclusion existen indistintamente
delincuentes del fuero comuin como del fuero federal, tanto se encuentran reclusos en
prision preventiva como sentenciados e incluso en aigunos casos, no existe la division de
los espacios carcelarios para hombres y mujeres, luego entonces, la realidad no
concuerda con l0s planes estratégicos de la politica gubermamental anunciados. biad

Asimismo para actuaiizar estas cifras, hasta octubre del afo 2002, existen en
México, 448 penales, y conforme a ias cifras oficiales en el pais hay 174 mil presos,
qe los cuales 166 mil son hombres y 7 mil 841 mujeres. La pacidad ir lada es
de 136 mil 447 reclusos, en tanto la superpobiacion actual en las carceles es de 35

2 [a conurwccion de centros de recinsisa. por ko que. coe la sristewcia de Jon CERESOS (Centros de Resdaptacion
Sacint) v de lon CEFERESOS (Centros Federates de Readaptacaia Social) podrns decirse gec. we ha mejorsdo
cxternamenic in imagce penitenciaria ce cuamto 8 cdificios se refiere. ya que €l critero arqoitecTonico yue ¢ ests
aplicando es pucsiro pais. cs c---to »ls en-snr-cﬂo- de maovos Cemtros de Readapiacios Socisl. €3 pars sas
Antiguus prisioncs, CRLORCES, o » las ~¢ trats de adecuar iales centros a s 6
funciaamirate (.qm involseraman racivasiidad de enviétics enicamente. cuncepto e beiln o bonitn pur
fuera)i)Se comstracc se ha baxado ¢m un proyectn de reciusorio tipo. conforme al cual deberaa comstruirwe lodos bos
establecimicntos penales de ln kepnbh:.-. Se preunde B MisMo. QWe estos edificios cuenten coa instalaciones aacias
que ¢ £t s I de para vehicmius v pars persoass. imstalscimaes de pobierne v
sdministrativas, estancina de isgreso. cestro de observacica v clusificacion, scrvicion medicos. vervicios técmicoe
(trabajo socisl. sicolopin. crimisolozia, ctc.) dormitorios, aress de talieres, aress de servicios neseraies (cocins.
lavanderia. nlr“llcrus. pl--den‘. etc.). centro cscolar, area de vivutas famillar, servicins crestives v deportivim v
edificios pars visitas o casl r ae existe, Esto wiamente prescats BVABCE AFQUItECINNICO V de
organiracos.

T3 Faemte: Necrriaria de Goberaacion. El 1993, 1a Secretarias de mobermacion realizo mm smsiisis s 81
Recomendaciones de la CNDI efectundas 2 distintos centros de reclusicn. darante 1993, v 1994, comprendicado
desde carcetes munmicipsics ¥ federativas de in Republica VMevicana. En cuanto » veparacion de reclasos, se repoeta ko
\nguu--lc. Em 24 cemiros (.u.'nn kn internus cxtabus sis clasificar: Ea § casos (6.18) @ao crivtia separacke cstre
fractores cutre ia publacuia.

Rt ro- el proposito de compiéctar o panorama del extudio realizado por Is Secretaria de Gobernacion en (994 a
recomendaciones de 8 CNDH. v def cusl ya se hatva hablado asteriormentc, w tomarns s vissicnies datus cw
cusuto s ln infraestructurs carcelaria: En 21 centros (25.9%) 20 Babia arrs de v ivita intisne, o (0 (123%) Maltabe
ucondicionar espacios para doemir. En 8 (M.3% ) sc carccin de vanitarios ce tas cefdas. F 6 {7-4% ) hubo amsencis de
Are:‘ de vivita familiar. Em 6 (7.4%%) faltaba hiblivteca. Ea 5 (6.11%) w requeria um ares L Fe 3
(3.7% ! fultahea arcas para talleres. E£m | (1.2%%) se carects de srea de mazima sezwuridsd. { w ejempin fehaciente es ta
recorneld-ri')- realizadas por la Comiine “Nacioesi de Derechos §
auniembre ded ado 1996, que dio Moting a ia especifics investipaciia ra diciembre dei afio 199, domde destaca tn
probliematics e cxistis cm el sistemaa penitescinrio de Oniaca. cstableciéndose: yue la mayoria de los pensies no
habiam sido consiruidos c1penfeio PArs wwNir 2 cesiros praiteaciarios, donde 21 carceies, que represestahas el 75
por cieata, famcioastan em edificion viejo, mal comstruidos o mal w dos (memeraimente c® Sreas smcins 2 bos

) Bo do com ls cvirecturs acorde cos lus limeamientus tecnicun e SEaieria pe
sicmdo qec solamente ¢ babian sido constreidos exproflcsamente.

r'lru';-l-a(xv;_,-. T 1
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mii . 590 internos. Esto significa que la tendencia anual de crecimiento de la poblacion

carcelaria en el ambito nacional registra un aumento entre 10 mil y 12 mil presos.

Esto quiere decir, que a pesar de que se construyan mas carceles, las mismas no son
suficientes para la capacidad instalada y la tendencia anual de crecimiento de la
poblacion carcelaria.

Esto muestra la realidad mexicana donde la mayoria de los‘cenfros‘penitendarios det
fuero comun es decir, de los gobiemos estatales y mumclpales ‘son instalaciones
pemtencxanas que han sido adaptadas en lugares no acord&; a- Ias necesidades del
medlos de los sistemas

frecluso Nuevamente se ve la incongruencia entre Ios fines
carcelanos ‘en México.?

Luégo entonces, porqueé se pregona un Estado de derecho en México, si se viclenta de
manera tan evidente derechos fundamentales de los reclusos en cuanto al espacio donde
se encuentran reciuidos, asi como el principio de clasificacion de los intermos.

Asi por un lado, el articulo 18 parrafo primero de /a Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, enarboia un principio de seguridad juridica para toda
persona recluida; misma garantia que se relaciona atl punto namero 8°. De flas
Reglas Minimas para el Tratamiento de (os Reciusos, adoptada por Naciones
Unidas el 30 de agosto de 1955, en Ginebra, mismo ordenamiento que estabiece:
"(...) Los recluscs pertenecientes a categorias diversas deberan ser alojados en
diferentes establecimientos o diferentes secciones dentro de los establecimientos. segun
su sexo, edad, sus antecedentes, los motivos de su detencidn, y el trato que corresponda
aplicaries(..)". Ademas se recomienda la separacion de mujeres y hombres, por ende, la
necesidad y el deber de una separacion de sujetos procesados, de los que se encuentran
cumpliendo sentencia, e incluso de los detenidos jovenes de los aduttos.

Encontrando con ello. que en México. NnO existe realmente una clasificacidn de ia
poblacion que se encuentra recluida en los Centros de Prevencién y de Readaptacion

Social.

Para darle mayor cbjetividad a esta idea. Luis Gonzalkez Placencia (1994), afirma. que
los critenios de clasificacion de la poblacion penitenciaria, se constituye en un derecho de

-\ pesar de esto. cl fecha 14 dc emero de I” el p(runllu s Jorsmis pablico ans eota dosde se anueciaba por cf

catomccs Secretario de Gaber Fr Oclos. que se cosstruiriam 15 reciesorios mis em dos ases
en todo o puis, gue permitircia ia 3 ‘a-_m.ooo_ pars r s decir. vohcusos a ta iden de
multiplicacinin de circeies. cvmo mredidas de los programes de NSezerided Pablics qee implemsenta of Estsdo

dar ba al problema del defita, del deliscucaie ¥ la insezuridad sociak




los intemos, para una estancua dlgna dentro de ia pnston pero ademas agrega “(.::) traza -

un iimite respecto de cualquuer otro ﬁn que lmpllque ‘molestias ‘innecesarias a las
penabs se encuenuan reciuidas en las

personas que, "por : razones cautela
msmucxones pemtenc:anas del pals(.

Por tanto,

a det rrnlnados mtemos, O en su caso que

produce asi como el aumento de pnvlleg
agravan tanto scocial como ]urldmmente los nrvel

los reclusos.

Luis Gonzdlez Placencia, sefiala. que por clasificacion - debe entendé:se '(...) el
procedimiento mediante el cuai son assgnados los mtemos a las dustmtas instituciones
penitenciarias, hospitales y colcnias penales cualqu)era ouz prevusta por -la ley, sean

éstos de alta, media o baja seguridad, o bzen alas’ areas de alo;am»ento y convivencia
297 -

dentro de una institucion penitenciaria.”..

Por lo tanto. se debe considerar la clasd‘mcaon de los ntemos corno una medida
instrumental, temporal y revisabie, suendo qu’ ‘no txéne n:fi en su mnsma por elio, la
clasificacion debera permitir el pleno : : rechos de mayor jerarquia, en
especial el respecto irrestricto de los derechos fundamentales del hcmbre como el de la
igualdad ante la ley y la prohxbocxon ala d:scnm nacion el de respeto a la integridad fisica,

psiquica y moral, entre otros:

En consecuencia, se puede observar que de acuerdo a los datos estadisticos analizados,
no se cumple bon el mandato establectdo en-el artlcuio 18 parmafo primero de la
Constitucion Pohtxz de Ics Estados Unidos Mexicanos, en cuanto a la separacion de
procesados y sentencxados recluidos en los Centros Preventivos de Readaptacion Social,
tampoco se cumpl'e' con |lo previsto por el articulo 8° De las Reglas Minimas para el
Tratamiento de los Reclusos del 30 de agosto de 1955, adoptadas por Naciones Unidas,
que se relaciona con las leyes secundarnas de nuestro pais, qQue previenen la clasificacion

cde los procesados y sentenciados.

= Goazilez Placescis. Luais. Criterios para Ia C i o0 de (a Poblacio ¥ ¥ taram. CoN.D.se
Edi Mevico. 1994, p. 5
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En este sentido, por ejemplo: el articuio 19 del Reglamento de Reclusorios y Centros de
Readaptacion Social del Distrito Federal, establece como un derecho la clasificacion de
internos, con el fin de ubicarios en et medio idoneo de convivencia, lo cual resutta una
falacia en la practica diaria. Por el contrario se presenta un problema de hacinamiento y
superpobiacién penitenciaria muy grave, en deterioro de la dignidad del sujeto rectuido.

Por otro iado, a pesar de estos esfuerzos de construccion carcelaria estatal, podemos
verificar la existencia de violaciones a derechos humanos de los reciusos en este rubro
también, puesto que las Normas Minimas para el Tratamiento de los Reclusos, adoptada
por Naciones Unidas de fecha 30 de agosto del afo de 1955, establece en su pnncipio
9.1 que los locales destinados a los reciusos, debera ser ocupado por una sola persaona,
dice textuaimente: “(...) Las ceidas o cuartos destinados al aislamiento nocturmo no
deberan ser ocupados mas que por un solo recluso. Si por razones especiales, tales
como el exceso temporal de poblacion carcelaria, resulta indispensable que la
administracion penitenciaria central hiciera excepciones a esta regla, se debera evitar que
se alojen dos reciusos en cada ceida o cuarto individuai(...)".

Entonces se trata de evitar un hacinamiento, pero también impiica una situacion de
clasifi ion y ] ion de las personas recluidas por los motivos ya
ificad con lacion, siendo aspectos primordiales en ia estancia temporal

P

© permanente de los internos en un centro de reclusion, ya que el no realizar esta
actividad puede traer deterioro fisico y psiquico en ia persona del reciuido.

Si consideramos lo sefnalado por Luis Gonzalez Placencia (1994) en el sentido de que los
derechos humanos constituyen un conjunto de facultades, que en cualquier momento
historico, deben justificar las exigencias de !a dignidad humana, es decir, que deben
prevatecer en todo tiempo y lugar.

En consecuencia la exigencia al respeto de los derechos humancs y fundamentales de un
ciudadano incluso se deben exigir incluso cuando se esta en reclusion. ™

En evpecial «i las prupias leyes aecricsass jastificas la ezistencia de dicho dereche fosdamental de las personas
recluidas, por cjempin, el articubo 20 del Reziament1o de Recimorion y Ceatros de Readaptaciaim Social em el Distrio
Federal, establece que. © El Departamento del Distrito Federsl evin oblizado s proporcicaar a los reclesorios v
centron de readaptacion social L recuarws suficirntes pars que o interweos vivan diznamente.” Entre tasto, «
articuio 133 de dicho ordc-.-nc-lo extablece: “l.os imtermos de lus evtablecimiruton « slojsria en dormitorion
menerales divididos em para cf de trex perosas como mitimo.” Ea coasecwencia vohvcmus a la
cristencia de discurvos contradictonos gque sc phuna- cm ia creacica de acrmas, €8 su aplicacie vV ea » €jecucicn
prictica. fo quwe motive s vuiseracioe a pri n de i ia cm ¢l imterior de lus cemtros
penitcaciarios. dosde » falts de sna justs splicacion de ka ey positive. prevaiece ts ey satural del mis faerte.




6. LOS PROBLEMAS ETERNOS DE LA CARCEL MODERNA.
(RACIONALIDAD TOTAL DE UN ESPACIO CERRADO)
6.1. SUPERPOBLACION. (RACIONALIDAD DE LUGAR Y TIEMPO)

La superpoblacion es un tema importante si consideramos que existe una ausencia de
adecuada pilaneaciéon en las instituciones carcelarias, en donde los objetivos,
estrategias y pautas a seguir, piaateadas por los gobiermos, federal, estatal y
municipal, se esquematizan en construccion de mas carceles, pero dichos proyectos
se ven rebasados y superados en forma alarmante por el aumento de la poblacion
delincuente, esto demuestra también que la delincuencia aumenta, en lugar de

disminuir.

Por tanto, la pobiacidon penitenciara nunca disminuye., al contrario aumenta, o en caso
extremo se mantiene; parece un reflejo fiel de los estandares pobiacionales de la sociedad.
como una especie de regla Maltusiana. Se habla de superpoblacion en materia

penitenciaria, cuando se llega al hacinamiento.”™

Al hablar de superpoblacion. no podemos manejar un porcentaje global. Se habla de
capacidad instalada. asi como quedo asentado en el subcapituio 4. sé especifico que
actualmente existe en México, 448 penales, y conforme a las cifras oficiales en el
pais hay 174 mil presos en tanto la sobrepoblacion equivale a 35 mil 5§90 internos,
con una tendencia anual de crecimiento de la poblacién carcelaria en el ambito

nacional registra un aumento entre 10 mil y 12 mil presos.

Ante esta ilustracion, es posible darse cuenta de la indefinicion de! problema desde el
punto de vista estadistico donde persiste la tendencia al crecimiento de la pobiacion

carcelana.

2Qué eficacia entonces tendra un Estado de derecho, al muttiplicar su marco de

leyes positivas si existe mas delincuencia versus menos capacidad carcelaria? En

. Ea el diaris ta jormada del 8 de abril de 1997, s div = s il som de haci L de ks imteraos def
Reclusorio Norte. doade en celdas de 4 1 3.5 metrus cuadrados viven hasta 29 reca. Pucde pessarse que en us envpacio
de 14 metron cundrados puedea vivir weis persosas oa condicioses mis 0 mewos Hevaderas: i pudiers mejorame s
i s wibo pars Ia celds en cuestion (extancin 9 ronns 2). hablariamos de um 3X3I% de

porcentaje de superp
sobrecupo.




consecuencia, el hacinamiento r te ¢ iona ter sufrimiento y

N A 3
violencia.

Puede decirse que las estadisticas oficiales muestran continuamente una forma de
hacinamiento, en mas del cien por ciento de la capacidad instalada en los centros de
reciusion, siendo que el probiema a la tendencia de crecimiento de la poblacion carcelaria
unicamente, se combate con la creacion de nuevos centros de reclusion, que a la postre
resultan ser insuficientes, es decir, el hecho de construir mas carceles, no representa la

solucidn al problema de la superpoblacion penitenciaria.?®'

Por lo tanto, la superpoblacién, es uno de los principales problemas del sistema
penitenciario. La solucion al problema se desenvueive en una misma politica como
es la construccion de nuevos centros de reclusion, la ampliacion de los ya

existentes y la adecuacion de otros mas.*®?

Al respecto Ferrajoli (1986). establece que la tercera parte de la poblacion carcelaria son
procesados, asi define la prision como “un lugar de transito y de custodia cautelar y no un
lugar de pena“.>*® Es decir, se privilegia la prision preventiva, luego entonces ia

= Para llezar » esta cifra de tnp.c'dld imstalada. debié requerinrue de la convirucciva de asevos CERESOS (a pesac
de que el - ue nnehn«n que se reportaros 1990, era de 448 establecimicnton:
posterinrmente se dinmi - 342 €u 1997, pern <« incremento sscvamente 3 +45 en of ado de 199
cezin la informaciie de ln Secretaria de Gobrruacikin) ¥ de amplincioncs de bos cemire ya existemten. vohvemen a la
idea ciclica ¢m torwo a la ciircel. wo denxaparece. por ol coatrario se - . e b y em wlti de lus casos
disminuye reiativamente. pars lacpo crecer ea forma absoluta.

**' En ta publicaciie det diarin Créaics de fecha 31 de marzo ded 2do 2000, cf Ombedyman det Distrito Federat. Luis
de la Rarrers rano, afirmaba que existia sobrecupo en los reclusorion del Dintrito Federal, de we 115%, cuys
capsciad pemitcnciaria s de X.802 imternas (cousiderando que em ol Distrito Federal crivten ocho recinsarios) siendo
habitados por INJGT7 Imtermos, paradijicamente las cifras se cicvan, ¥ el hacimamicsto de los intermos cm estos
ce reciasas, por ceida. Clfr.htip://wwe cdbde.ors. mx/lll'(‘(m.hl'n.r- ll recomendaciie mero
Barveds Sokiwzaaos decinrabs r te. extm he em s centros de
u ded Dintrite Federat. por ejempio 8 ¢l Reclusorio Preveative Varvmil \on:. s habis detectado em cf
dormitorio Uno 35 internms: ca ol Dos 40 interaos: ca el Tres 105 imternon, o3 decir, la devproporcice de la poblacice
» In capucidad de i reaia irriorie, o que .nn e plews de haci . de o
intermas e ios cewtrus de r e pero i€ de corr #

2 |4 construcciin de pROvas prisioacs ha vido uas tendencin penerslizads. pero aaslizssdo otro tipo de paliativos
at prnb‘ema. com -ado! com sua palitica acoliberst se ticnem o programas de otorpamirato Jde libertades

que i 8 bajo ins mud-hdada dc libertad preparstoria. reminidd® parcisl de s pesa ¥
pn-uh-rmnn-. sim embarzo, evto mayor ice del r dichas pr
alternativas a la pema de privios se cocuemtram de corrupciona. Pr se pedc

i v¢ combate ¢l femomeno de la saprrpoblacidoa » partir de sas cassas Al tratar Ia doctrine de
Derecko Peual MVisimo, s h- Ilbl-llo lk' abew del -=o de Ia prasa privaliva de libertad ¥ s«¢ ba sarerido mesos
prividm a través de ls descr o devpe iba. Esta €3 umn probshie solecikin. sie embarzo la qwe
couskieramos mas vinble. ¢ inclasw sree (omar. e3 ia de climioar ia prisida para o inteTmos QB RO
scunteacindon. €30 €3 pars s presos sie cos 2 Ea VMéxo w privilezia la prnm preveativa
provisiomsl com abvoluts depesdencia de ls gravedsd del delito que pr ha sido
duﬂndm 1a ids de precamcion. tomads por iRteres cocinl. gRe CoBNIIE Fa OMEET B
o haste gee ¢} procese hays dado leear a ans resolucion
basico de om derccho de esverzadurs setamemte positivista 5§
--mme-n s habta del primcipio de imocencia, 8@ e« poaible splicar el castizgo de privice prevestiva 3 w8
individno por que w preseme que ot culpable: in peas debe cjecwtarwe ver que e ha dictado (s sentencia
correspoadiente.

tener mas exito

=} Ferrajoli. Em Poder y Comtrot, Ob. Cit p. 14




funcién de la prision se transforma en un fin especifico como lugar de custodia, es una
especie de transferencia de sentido argumentative modemo, de ia carcel medieval. Ya
que la prisién preventiva es hasta en se dicta la sentencia, lo que implica una vioclacion
de derechos fundamentales. principaimente del derecho a la inocencia.

A decir de Zaffarroni (1995), ia prision preventiva es “ (...) una pena que se aplica, por las
dudas al sujeto, la pena tiene como presuntos al de una sentencia, y no puede ejecutarse
sin a sentencia de esta (...)~*%*

£n general las prisiones donde la pena primitiva de libernad se aplica de igual forma a
todos lo reclusos, declarados culpables o no, esto imptica una violacion fundamental
de derechos humanos del rectuso. ya que se le crea una incertidumbre juridica
respecto a su situacion especifica del proceso penal que se le instruyd. Para mayor
abundamiento Josefina Alvarez Gomez (1991) refiere que el 70% de los reciusos de
Ameérica Latina son individuos que no han recibido una sentencia condenatoria, Por su
parte Elias Carranza (1995) nos habla de porcentajes que oscilan entre 45 y 91% 3%°

Respecto al Distrito Federal. en 1995, Luis Gonzalez Placencia escribié: “Hoy en dia.
en la ciudad de México hay un promedio de ocho mil quinientas personas privadas
de la libertad, de las cuales solo dos mil estan compurgando sentencia”. *™®
Ciertamente el problema de la superpoblacion carcelana es grave, pero si existen presos
sin condena resulta todavia mas grave la situacidon de jos reclusos. El 17 de enero de
1999, ef periddico la Jomada, publicaba un informe de la Comision Interamericana
de Derechos Humanos, respecto que en México mas de la mitad de sus presos esta sin

sentencia, siendo procesados en pasion preventiva.

En éste caso especifico se vuinera en perjuicio del privado de su libertad, de un
derecho fundamental dentro del procedimiento, en el sentido de que toda persona
tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales que estaran expeditos
para impartirta en los plazos y términos establecidos que fijen las leyes; conforme
a lo establecido en el articulio 17 parrafo primero de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, con retacién al articulo XVUl, de la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, del 2 de mayo de 1948, e
inciuso en los articutos 10 y 11.1 de ia Declaracion Universali de Derechos

M/ afTaromi. Ferceenio Raal Qae liscer com ta Pewa® las Alteraativas a la Privion cw I Fipevicscis ded
Penitenciarismo Contemporanea, México C.n.DHL (995, p92.

" Cfr. Aharce Gémer. Josefina I.a carcel amtc o Tercer Milesin. Ob. Cit. p. 114, Carrazs, Elias. Ot. Cit. pp 112y
(LN

**  Goecdiler Placencia. luis.  la circel ue evpecio para ls exciasiGaT.cn La Eirperiencin del Pesitenciarivmo
cuatempurineo. Mézico. C.N.D.H. 1995 p.J2.
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Humanos, del 10 de diciembre de 1948. Mas aun, que para el dictado de la sentencia,

las leyes secundarias del pais imponen al juzgador un maximo de quince dias para emitir
sentencia, sin embargo éste es un problema de espacio y tiempo histéricamente

hablando.

Se sigue manejando cerca de la mitad de ios porcentajes de internos sin haber recibido
una condena, personas a quienes se les esta violando el principio de inocencia y de
iegalidad dentro del proceso penal por (a prision preventiva o temporal que se lieva
acabo durante i proceso, puesto Que en la practica dicha realidad no concuerda
con (o establecido en el articuio 14 parrafo segundo de {a Constitucion Politica de
los E d Unid Mexi 108, donde se establece: * Nadie podra ser privado de 1a
vida, de la libertad o de sus propiedades (...) sino mediante juicio seguido ante los
tribunales previamente establecidos(...)”. Ademas de que este principio

fundamentatl se ve correlacionado a principios que se prevé en lo establecido en el

articulio XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

De tal manera. que al privilegiarse la prision temporal. se les mantendra reciuidos hasta
que finalice su proceso. el cual podra ser, incluso, de varios afos: es decir, no sé esta
respetando un derecho fundamental de presuncion de inocencia, independientemente

que el delito sea grave o no.

Si realmente se desea aliviar un poco la superpoblacion, o por lo menos si se desea
obrar conforme a las leyes establecidas en nuestro pais. respetando sus principios, la
prision preventiva debe desaparecer, implementandose otras ailtermativas, y no
seguir justificando violaciones a los derechos fundamentales del ser humano, en
este caso lo referente al articulo 14 parrafo sequndo de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, Qque establece un pnncipio de inocencia como
seguridad juridica del ciudadano, pero ademas un principio de legalidad. en e! sentido de
que nadie puede ser privado de su libertad. sino mediante juicio seguido ante tribunaies
oreviamente establecidos, donde se cumplan las formalidades del procedimiento.

Sin embargo, la complicacion dei legalismo extremo del sistema de leyes como las
mexticanas motiva que la imparticion de justicia se vuelva un procedimiento complejo y
tecnificado. bajo una racionalidad de especializacion de profesionales, que implican
COoS1OsS encormes para acceder a esa justicia, aunado a cuestiones de corruptelas y
autontansmos. gque justifican una realidad contradictoria, de tener por un lado, leyes
que reconocen derechos fundamentales y por el otro lado, se hace nugatorio el
acceso a ios medios para hacerfios valer en caso de violacion plena por las
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autoridades, por toda esa serie de mecanismos rigidos que existen, esto va en contra de
lo establecido  también ‘a’ los articulos primero, segundo, quinto, decimoctavo,
vigésimo quinto, y vigésimo octavo, de la Dectaracion Americana de fos Derechos y
Deberes del Hombre,del 2 de mayo de 1948 o en Su caso de los articulos 1°. 2.1 4°,
50.7°.1 o°. 111 ,“deﬂbla Declaracion Universal de Derechos Humanos.

En eébeqiai. atendiendo a que para hacer vater ias violaciones a los derechos humanos,
2l .. procedimiento debe practicarse en forma sencila y breve, ante tribunales
indepehdierites e imparciales, para ventilar 1a acusacion penal en un marco de derechos
y obliQaCionés, pero dentro de un esquema de presuncion de inocencia. ldea que
contrariamente, sé& practica en |a justicia mexicana con la prision preventiva, dilema dificil

de resolver hasta el momento.
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6.2. CORRUPCION. (RACIONALIDAD DE VIOLENCIA Y PRIVILEGIO)

La superpoblacién y la faita de edificios adecuados en los Centro Preventivos de
Readaptacion Social, son un problema determinante en la cultura penitenciaria de
nuestro pais, que da origen no solamente al hacinamiento de los internos, sino también a
situacicnes de corrupcion y violencia. E] costo econdmico de la carcel, no sclamente
afecta al gasto publico federal y local. sino también al gasto familiar de los intermmos, ya
que ia carcel, se vueive un espacio de oferta y demanda, toda la actividad
desarvollada hacia el interior, presenta una relacion de voluntad de produccion y
consumao, en otras palabras, todo hacia el interior de la carcel, se vende y se compra, ya
que por cualqQuier cosa que se desee, hay que pagar una determinada cantidad a los
reclusos que tienen el poder de mando dentro del penal o a los mismos custodios que

maneja el autogobiemo.

Es decir, derechos fundamentaies para la dignidad y convivencia familiar, de los
presos se ve vuinerada de manera desigual y discriminante, por actos de
corrupcion plena donde el concepto de valor de cambio y valor de uso mercantil,
no tiene un referente hacia una mercancia u objeto especifico, sino hacia un
derecho fundamentai para el goce de ejercicio pleno, que pudiera tener una

persona reciusa.

En las leyes mexicanas como se ha venido planteandc se establecen los derechos que

tienen los reclusos como ser respetado en su integridad fisica, recibir visita
familiar, visita intima, lo cual se convierte en una letra muerta de la ley, puesto que
no se aplica, si embargo, prevalece la normatividad de facto que se instituye como
ley hacia el interior de ia carcel. en otras palabras una especie de discurso y
lenguaje instruccionat, donde todos saben que hacer, por que la actividad de ia
relaciéon de poder intercarcelario se aprende de facto, no-de derecho.

En este sentido. podemos establecer que se vulnera lo establecido en el articulo 19
parrafo cuarto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, mismo
que establece: “Todo maitratamiento en la aprehension o en las prisiones, toda
motestia que se infiera sin motivo legal, toda gabela o contribucion, en las carceles,
son abusos que seran corregidos por las leyes y reprimidos por las autoridades.”,
siendo que también se relaciona a los articufos |, V, X1, XV1i; XVIiil, de {a Declaracion

Americana de los derechos y Deberes del Hombre, del 2 de mayo de 1948. asi como




el articulo 5°, 6°, 7°. 8°. De la Declaracion Universal de Derechos Humanos, del 10
de diciembre de 1948.

La facultad potestativa de las autoridades carcelarias para dingir y administrar la
institucion justiica una forma autoritaria y represiva del autogobierno existente. De tal
manera, que la justificacion legal y la construccion de una ilegalidad son factores
manifiestos en la creacion de la sociedad carcelaria, por que la propia ley establece esas
facultades meta juridicas inherentes a una persona, gque propician necasanaments
corrupcion; ahora bien, si paradojicamente para tener acceso a un derecho natural y
fundamental de convivencia y recreacion familiar e incluso de necesidad biologica
como seria la sexual, el reciuso debe pagar un tributo carcelario, no estariamos
observando y retomando una idea retribucionista del castigo, es decir, de pena-
castigo, donde este se multiplica infinitamente no solamente en el cuerpo dei
intermo, sino en sus derechos fundamentaies (caracteristicas de un derecho feudatl)

La pregunta que surge entonces es ;donde queda el discurso legitimador del Estado de
Derecho, que propugna justificandoc un esquema del castigo mas humano, en la
aplicacion de la pena de prision? Si el hacinamiento, la corrupcion y el autogobierno
legitiman abiertamente hacia ei sistema penitenciario, ia reproduccion de una imagen de
castigo sobre castigo, que se esquematiza y estructura en un retribucionismo absoluto y
despiadado.

Construir mas carceles no garantiza que el castigo implementado a los reclusos
vaya a ser mas hu 0, ni tamp , el crear o dar nacimiento a un sin nimero de

normatividades que justifiquen legalismos sin aplicacién, motivaran que las
violaciones en el interior del sistema penitenciario disminuyan. Contrario a lo
anteror, dichos factores permmiten el aumento de las vulneraciones a los derechos
fundamentales de los reclusos, la politica a seguir necesariamente se encuentra en
una formacidn educativa hacia los contenidos y significados de los derechos
humanos, ya que una sociedad conocedora de sus derechos puede exigir y luchar por su
respeto.

Los ejemplos de commupcion, salen a la luz pdblica tanto por organismos
gubemamentakes, como no gubemamentales, un estudio hecho por ta Comision Nacional
de Derechos Humanos, Luis Gonzalez Placencia (1996), refirid que en cerca de 30
centros penitenciarios de 18 entidades federativas, se detectaron practicas corruptas




en torno al otorgamiento de constancias laborales, certificados de estudio, y

resuitado favorable de los estudios de personalidad.“”

Esto simplemente refleja que el sistema que garantiza la resocializacion y readaptacion
de un delincuente, como fin de !a pena-prevencion, presenta un mal contagioso Yy
endemico, desde quién ausculta esa enfermedad hasta quién la padece.

En esta postura, si los estudios de personalidad son la base del juicio de cuipabilidad y
de la puniciéh judicial, si se construye un estudio de personalidad bajo este esquema de
corrupcion, entonces el juez conoce y analiza todo, menos la verdad; cabria entonces
establecer en una relacion de produccion y consumo, que la libertad asi vista, presenta
un valor de cambio y un valor de consumo. Por ende, si la libertad se vendé, el costo
dependera de quién la compra, pero también de quién la ofrece y la vende.

La corrupcion es un problema historico .y culturat en nuestro pais, pero no es un problema
de inteligencia, sino de voluntades sobrentendidas, porque si no podemos hacer lo que
queremos en el interior-del sistema penitenciario, se toma la decision de entregar la

voldr_nad a algo que n'o,nos deja ser.

Entonces 1a corrupc-on hacia el interior de la carcel se vuelve como una especie de
conocumnento y exproslon maxima hacia la libertad, para poder hacer y ser algo; es
decir, la Ilbertad hnto en el exterior como en el interior del sistema penitenciario se
ve como un capncho y una arbitrariedad. En consecuencia ; por qué seria necesario el
respeto de derechos humanos, en una sociedad carcelaria imbricada en la corrupcion, si
existen instrumentos y mecanismos extralegales mas eficaces para conseguir nuestros

fines y propositos?

Esta pregunta justificaria la realidad de una faita de formacion cuttural hacia el respeto de
los derechos humanos, pero también justifica los alcances represivos que esquematiza la
prision preventiva y definitiva, en un Estado de derecho mal encauzado y entendido,
donde .se encama et discurso legitimante con base en: uri' pensamiento humanista
bifurcado en una moral medicalizada, qQue implica smplememe un exceso de racionalidad
encauzada y dirigida a la creacnon Yy formaclon de teonas yi octnnas justificantes de un

sistema autoritario det wstngo

Donde la  corrupcion ‘como” elemento adncmnal del ’sistéma del castigo, toma una
estructura sumamente violenta y represnva cuya forma se transforma y despues se

»7 Gonziler Pt ia Lais Vi ia ca los Centros Pemi ios de la Repablics Meui Mézicn. C.N.D.HL
1996.p. 40 s




vueive multiple, adaptable y amorfa segun el Iug'ar v ei tiempo. Por eso es- necesario que -~

se pbusque un cambio donde |la verdadera’ dueccnon del humanismo de la pena nos lleve
a un rumba totaimente dlferente. donde se respeta al hombre y la mu;er en su esencxa 2

misma, en su verdadem concepcxon natural y humana. Ny

Luego entonces. re!omando el ‘analisis ‘de este apartado. diremos que la com.:pcnon

mterwrcelana se conv:ene ‘en una’relacion de dommacton donde convergen en un;'

explot.ador—explotado 14 exiorsnonador—ex!crs onado

intercambio’ objetlvo una relac:

ccasionés. los rec!usos marg nados consmuyen la masa que no puede e‘ercer sus

mero' es decxr, el poder y la fuerza del dinero construyen un

vak:r de tremblo se sobreponen a cualquner relacion de vida. Pero nuevamente

senalamos ‘
omo ' son ‘las det orden econdmico, que convierte al sistema de

castig'o‘\érn una relai.:‘i/o'nkmdltiforrne de poder como sefiala Foucauit (1992)

Lasrbfalcticas de' corrupcion tienden a justificar relaciones de valores entendidos y

permit‘id' S pdr'las' éutoridades carcelarias ya sea en forma directa e indirectamente, en el

extencr como hacxa el exterior de la carcel, esto resulta evidente en virtud de que en

[] salano del personal penitenciario es bajo

Por ejemplo la recomendacnon 5/94 que emitic la Comus:én de derechos humanos
del Dlstnto Federal enfatizaba por un lado, gque el nimero de custodios y de personal
en’ losrcen;ros de ‘readaptacidon social noc era suficiente, y por otro, afirmaba, que la

corrupc:on 'dg los custodios se estructuraba por ios bajos salarios que no eran equitativos
a‘l"traibajdfde afto riesgo que desempefiaban. Si ha esto le agregamos que por cada
dos custodios, se les pone a su cargo de cuidado doscientos reclusos, entonces

las tensiohes‘y las tentaciones hacia la corrupcion son fuertes.

% Lo esfe o particular diremos pur efemplo: que oo cf perinlico la Joroada de fecha 19 de octubre de 1998, <o
habisba de irresularidades de ias autoridades pesitencinrins det Distrito Federsl em Ia compra v adqaisicioa de
birnes, por um monto de ciento veinte m

wes de pess mesicumos, darante of cjercicio fiscal de 1996 (e3to wos
recuerda ef cuvo de Viasnsel Montesinos en Espada, doade no e ]-S!lﬁto . l'nﬂ‘lll -t-m-l.d- dursate ef tiempo que
erfuvo 8 carzo de wa centro penitemciario) guwe no fucrvm j i» corvapcion de los
penaies e ena tares imposible puexto que se trats de forme de vida: en ﬂpﬂ!lL porqee se cream intereses de
caricter ecoaomico. Por e]rmpln- I recomendacion nuamern |6/95 que ¢ o Im Cominiia de derechos hnmanos det
Distrito Federal, bace émfasi » de 1995, I‘gll'o‘ internos det dormitorio 10 del
Reclusario Preventiva Varoail Norte, gozabas de privilegios ilegiti i dadivas a las satoridsdes
de dicho ceatrn, incluso s clementos de semaridad extahas en servicio particuiar de esos reclusos
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En cambio en este punto las Naciones Unidas, recomiendan un custodio por cada
diez presos en los centros de reclusion.’®® Pero el aumento de salarios no es la
pana‘cea‘ a la solucidn del problema, porque se tendria que crear una cuitura de valores
eficaces contra la cormmupcion; ahora bien, no solamente los custodios se ven inmersos en
la corrupcion sino todo el personal interdisciplinario. Por ejempio: el Director General de
Reclusoﬁbs del Distrito Federal, declara al diario la Jomada el 1°. de marzo de
1998, ’que el problema de corrupcion se enfoca en el personal de custodios, en razén de
qu;:e es alli, dcnde se nota ef problema, pero no es donde ocufre Mas, puesto que a nivei
det petsbnal administrativo y del técnico, también existe esa corrupcidn, situacion que
confimma lo sefialado por Luis Gonzalez Placencia (1996), respecto a la venta de estudios
de personélidad y otras constancias carcelarias.

Bajo esta tematica la corrupcion crea en si misma, un fenémeno de injusticia de.
clase, tanto en el interior de la carcel, como al exterior de la misma, no solo para’
efectos de compra de privilegios, sino también para garantizar beneficios judiciales, asi lo-

internos sin dinero no podran pagar un abogado particular que les asista durante su

procedimiento, por ende,’ seran atendsdos por los defensores de oficio, qulenes con’
limitaciones de satario, y de lnstrumentos de ° trabajo, no llevan a mbo una buena’

defensa; entonces, : Zpor.; que ‘o para que crear mas carceles? Sa no readaptan,
< tituci éh cerrada se observan un autoritarismo y una represion
de el hacinamiento, la corrupcién, la violencia y los
alidades, generan necesariamente valores cantrarios

especialmente, si en e

extrema del sistema’del
autogobiernos Ven’tre:c;
a los perseguidds g
principios de des alor socaal Yy de la calidad humana de los sujetos.

adaptacnon es ‘decir, en el interior de la carcei se forman

La readaptacién; "vista désde este punto, genera la metamorfosis ciclica para la
reproduccion de la delincuencia, al crear el desvalor hacia la propia integridad fisica,
psiquica y moral det sujeto en reciusion.

En consecuencia. sé& formutaria el siguiente cuestionamiento ;qué valores desarrollaria
un sujeto que se ve sometido a actos de represion, violencia, discriminacion,
desiguaidad, de afectacion fisica, psiquica y morai, de ataques a su intimidad
familiar en el proceso cientifico de readaptacion? Asi como la interrogante iqueé
respeto se puede exigir a un sujeto expuesto a violencia fisica y moral, de los
derechos de los otros en una relacion de alteridad? La respuesta no es facil de
dilucidar dadas las condiciones a las que se somete a un individuo reciuido, donde
primeramente se tienden a que pierda toda integrndad y dignidad humana, en segundo

* Facate: Cominiim de Derechos Hemaao del Disirito Federal




ermino. pierde todo derecho a su vida social y familiar;: esto en razon de las regias facto
que se reproducen en el interior de ta carcel. Volvermos a una relacion de boder'y dominio
en una concepcion naturalistica, en una especie de lev:atan resucltado donde 1a

supremacia del mas fuerte o la fuerza motivadora det dmerc no solameme produc:ran la
ia,” smo ademas
'c!ase, marginada

desngualdad y dsscnmlnacxon de internos, como una |dea de
permmra al sistema reproducirse o multiplicarse, en v:rtud de qu

reciusa,. no_va. tener los instrumentos necesarios para ,ovbtenrer, legios,: ni muchos

menos podran acceder a una pronta libertad.

La desmesura normatividad o la continua creacion. de leyes;: no ‘concuerdan con la idea

de un Estado de Derecho: por el contrario, el s:ixjété"}e'cl SO
sintomas‘ de molestia, intranquilidad, insatisfaccion. Y una
fey no se cumpie, por ello, sus derechos resultan ser c mo> bien: Io seﬁala Iﬁakn Rivera
Beiras, derechos de segunda categoria. ! ' :

Parece ser que la carcel se rige por la costumbre.k donde todos en sui tenor. deberan
transgredir las leyes en forma frecuente y| como ccmsecuencna pamdo mmeme se

constituya en una costumbre el vuinerar de derechos humanos como’ un acto natural.

Podria ser que los mexicanos hayamos descuidado por generaclon&s

personas no sientan remordimiento o molestia alguna c.uando se viola'la'ley; por el

contrario se observa un sentimiento . de sausfaccnon al emplea os mecanismos e

instrumentos para lograr su inobservancia o su maplmc'

traves de un acto corrupto.

Entonces cabe preguntarse (_Cuanto vale . ei derechoiha ser. hbre?, La respuesta se
tendra de acuerdo a la perspectrva Y sntuaclon aﬁpecnﬁca del su;eto Que por un lado la
justifique como un derecho fundarjnental Y. por el otro. del’ suyelo ‘que swnplemente ta

observa para transitar.

El fendmeno de la’ corrupcton ‘al “estar generallzado en todas las déper{dehcias
gubermnamentales y en todo el pais, sabemos también gque se verifica en 'la wrcel el
sistema se vuelve mas efectivo considerando que se trata de un espacio debidameme
ceterminado, perfectamente cerrado asi la corrupcion se vuelve totalmente circular. En
a2se orgen, se puede ir viendo que la comupcion crea a su vez circulos de v»cao, donée
otro problema importante dentro de la carcel es el trafico ilegal especialimente del de las

arogas.*"®

KD Director de Reclusorion del Distrito Federal reconocio en declarscion difendids en el peridico ia Jorasds de
fecha 11 de marzo de 1998, que evistizn bandas srasgizadas de anrcotraficantes que irabajabem en colaboracios de
123 wutoridades penitencizrias. Entoaces ln carcel genera com es1a actividad otro tipo de poblacion carcelsris que seri
atdicta 2l uvo alzuma droma w otra sdiccicn creando com cfto, « i de dep in. que se en el interioe

TESIS CON
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Luego entonces, jcomo es posible que en esta upo de ancterro una persona pueda
readaptarso?. Nos encontramos ante “una’ concepcnon totalmente nula de la

readaptacion. De tal manera, que dentro del sxstema pemtenc:ano se realizan
nuevamente esas relaciones de voluntad

adicionan otros elementos como son Ia cornercaahzacxon ‘de drogas y alcohol.

y.consumo, a la cual se

Nuevamente vemos los valores dé" cambio de: uso que se . reproducen en esas
relaciones imbricadas de ta carcel cabna entonces’ pregumarse ¢De que manera llega
ia droga, el alcohol, y las armas, a manos de’ los reclusos?, ‘Se \(uelve a reiterar que

la actividad de las autorida‘des‘ barcei rias’se. en nmeisa ,‘ehj'actos plenos de

corrupcion.

Todos estos e,emplos, ponen en evudencua la ac‘u\ﬂdad carcelana, ‘por lo tanto, si la
corrupcaon se ‘ve lnmersa en:una’ serie’de relacnones legales para regular la vida
peto de vida dlgna y humana

carcelana, Ia srt'ac n’ 1
de! recluso, se pierdeb en'este Iabennto de soledad epresnon éutontansmo y cortupcian;
: eadaptador ‘de ia peha-prevencuén modermo, encubierto en
defensa social, pierde legitimidad
uesto que sus postulados reflejan

asi, el pretend;do f‘n»
postulados hu amstas de un derecho ec!ectlco ‘de’}

en su comemdo ‘peroc en especxal justifica su fre
en palabra de Ferrajoli (1995) un derecho penal maxnrno‘ :

TE'-) f‘«_
FALL.

de W enrcel. v repr i wma raci i imbcricada de corvupcioe vy poder. pere de  viotacion
@manificita de derechos fmadamcntales de ks intermos Em ol pericdico Is Jorsads ded 23 de julio de 1998, Se
afirmaba que un ey jefe de vizgilancia de ks s prnr-lnn-\ Sary Norte em el Distrito Federal v »
de ncuwerdo pars mlrnd-ﬂr ia droga a s pe cm este mi penunhco «r hace
res de imternos én fmcroe i cos marihunas. sicado Quc ltevabass dos mujeres tan soio llevabas
37 gramos de dicha hierba pacs sus (amilisrex Pero no scaba aqoi ©f cjempio. 1ino que también se descubrio em
pesquisas reslizadas. v llevudas & cabo cm razom de tos (estinonios de lon reclusos v pervoaal pemitesciaria. que of
narcutrifico habia creado redes imporiantes ca lm reciusorios cuyss complicidades ticenbas a3 los siveles de maso
AUpEriOr. N anteriormeste. s tr com o msar akaora em cb iaterins Jde la carced w vende v
distribeye la cucama. En s cituis recomendacion /94, v advierte que cu la investigacios reshizads en fechs 8 de
mayo de 1994, ta Comnioe de derechus hamasus del Distrito Federab. t-cunlro Yue oa sram asmere de recliuses w
emcomtrabvs bsjo el efecto * alzwaes drioes. inclevo s habin detectado abe Hidad de bos hacis

custodias. porqac haby ido of imgreso de la drups: mas 2us qac dichos internos drogadictos se cacnetrabas
seneralmeate con ia demsas ponl-no-_




=63 AUTOGOBIERNO. (RACIONALIDAD IMBRICADA)

El poder al interior de una prision se convierte en un autogobierno, en este sentido,
existen grupos de poder, fuertemente armados. compuestos por reciusos que controlan ei
trafico de enervantes, la venta de licor, la prostitucion, que ademas venden proteccion y
seguﬁdad a otros internos, y que incluso ofertan muchos de los servicios que
debén'an ser otorgados gratuitamente a la poblacién interna como derechos
fundamentales. Por ejemplo con esto, nuevameénte se rertera la viclacidn de derechos
fundamentales. mencionados en el articulo 19 parrafo cuarto de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, y los demas relativos ordenamientos del orden
intemmacional y expresados de las declaraciones de derechos humanos vya

supracitados.’"

El llamado “autogobierno™”, crea al interior de los centros de reclusidon, parcelas de
poder que son dirigidas por los internos mas fuertes, para expiotar a los mas débiles,
generando vu'na corrupcidn  encubierta por las autoridades. En  contrapartida,
"gébernabil‘idad“ en una institucion carcelaria puede entenderse., como las condiciones
para ga’ramizar a la preeminencia de las medidas de gobiermo legal que provienen de la
institucién.\'es decir, de las normas y de las autoridades de la prisidon sobre los fenomenos
de autéridades que se dan entre internos o custodios. La C.N.D.H. sefiala que el tema en
muychb’s . casos es justificado por las autoridades encargadas de los
esﬁblécimientos de reclusidn, argumentando la falta de personal de seguridad y
.custodia.

Un gobiermno ilegal en la prision origina un contexto en el que la convivencia se
hace intolerable: cobros ilegales, trafico de drogas, segregaciones, ventas de licor,
control de la visita intima, introduccion de armas y corrupcion de custodios y, aun de
personai técnico y directivo. Todo esto se constituye en verdaderas acciones de
autoritarismo y de violacién de derechos humanos de los internos. El problema se
presenta cuando el autogobiermno amenaza y desestabiliza a la misma autoridad, cuando
el poder es mayor al interior que al exterior. Todo esto, consecuentemente desemboca en
viclencia, luego entonces el primer tipo de violencia originado, se da por la lucha del
coder, lo que dara origen a los llamados amotinamientos éste tipo de viclencia se

1 Eatre eson derectos limitndos s encucatrs ca el poder de decision de los eerMON “e a. cf azus. la
clectricidad, lax cama o coichoney, ei uso del teiéfomo, de los wervicurs i s y de los ¥ pars I8 vixits
intima; coando hrn pagos no soa reqoeridos posr los custurdion, éstos debes ser pagsdos a los misnmos presos que

mtentam cf poder al inferior de ia priviom. En cf extudio reatizado por la Secretaria de Gobernacioe em 1994, = las ¥1
Recumendacivaes de a8 C.N.D.H.. fucros detectados 20 ceatros doade Cab cu cn las de in
antoridad en cuanto s supcrsiviis ¥ administracidn. en las que s€ recomi Ia climisaciéa dei ierwo: cw

Terminos porceatnales, ks 20 centrm sapervisados, representan el 24.6% del total de lns instituciones sapervisadas.
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origina cuando lo reclusos:se revelan: y reaccionan en contra de los que ejercen ese
sometimiento dlscnmlnado v desugual Por ejemplo, en México durante el afio de 1994,

se venfcaron 44 mounes. en Ios que paruc:paron aproximadamente 7,980 internos
312

de las diferentes carceles del pais

El abuso, la violencia yla desigualdad ‘que se forma alrededor de toda esta relacion de

autogobierno,. van generando

nécesanameme un instinto de autoproteccion vy
autodefensa naturai de los mcwvduos que se encuen!ran dentro de la carcel, legitimando

acciones de - facto! para pdde sbbrevw par—ado,nczmente se va produciendo

necesanamente una tendenc a'a la venganza pnvada o colectiva, como resolucion

de conflictos.

sentido del asngo Puesto que se sigue productendo lgual wntndad de vnolencxa con la:

pena de prisién modema, si lo comparamoes con el si ema de per -ganza o de pena-

sdlida y dinamica de reproducir el castigo.

Esto nos orilla a reiterar que tal practica de! wsugo se desarrolla en forma amomana
iuego entonces, se produce necesanamente vnolencxa sobre vuolenc:a castlgo sobre
castigo. viclacion sobre viotacion de derechos fundamemales. .

2 Fuente: Necretnria de Gubernacion.




El problema. del autogobierno carcelario entonces es una pm!ctica qUe‘se‘ auto legitima,
por sus propios perscnajes. por lo tanto, la viciencia que genera esa relacnon |mbr)cada

de | autoridades 'e internos '~actualmeme no puede ‘ser vnsla como un fenomeno

antlnatum! smo como un fenomeno natural. como un hecho « ue forr

ia Iey de facto, es’'un fenomeno que se repite y crea no solo vuolencta e |nsegundad ‘como

va se expreso sino tamblen lazos de convivencia (de manera similar que envel extenor
113 B

socxal)

cado a la violencia que se

No obstante al mte or. de la pnsaon Ia vnolencra da otro s:g

.y prision _en nuestros

eﬁmrse como las : mstrtuclones de ta

33 Ctr.amivar Castro, Lota. Crimi in de 1 R, ) s'khL Ve Universidad d( Zulin_ 1977. p-133
4 Cit, Sandovak Huwertas Emiro. Pesologia Parte Especial. 06.Cit. 219, La viclencia en ln prision, walieado un V poco
det aspecto lmnvc. b4 atendiendo wdo a2 loque’ podemos percibir, ticwe ‘say t ‘en. ta superp ¥ su

la introd e de armas ¥ drogas; el descempico de ki mlcr-us. el ocio A-henll: a este -

problema: Las ridas ¥ luchas por ef comtrud de trifico de dropss: of clima de icdad por ke is de los

el i cuyos precios som exorbitantes: a estomiia vy la corrupciin: son privilezios vy casvajins
de los Uamsdos padrisas, v ins cu.dx-.-cs dep‘or‘b‘ﬂ de los servicios sasitarios, medicos, alimenticios v de
cumvivenca gencrat,

% Cfr. Goazstez Placemcis. Luis. ou«'n ',-,,\ q.i-: Alzusss Reflexiones sobre ta Coastrucciin det Orden em las
tastituciowes Carcetarias. CN.D.H. sin datos bibliograficos. p 233 a 238

tumbre donde :
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Gonzalez -Placencia sistematiza:en tres.aspectos la problematica que se origina en-una
relacion de autogobierno. Pero que se justifican en conceptos externos, que interactuan
de tal manera, que crean una conwvencna de drdenes millitiples, que tienden a relativizar

n la realiza, por lo tanto, estos tres factores son:

ta obediencia real y concreta de qu

PRIMERO. La situacionalid
SEGUNDO. La perspectivalidad y
TERCERO. La contingé:néi‘a det espacio carcelario.

La situacionalidad proyecta un valor ambivalente en la relacion de poder hacia el interior
de al carcel, por un lado con refacion a ios internos, y por el otro, con relacion a los
cuerpos de seguridad y custodia, sin embargo, en menos proporcion también se ve la
vinculacion con el personal cientifico. Existe entonces un orden que comanda todo el
sistema carcelario, pero éste no excluye la presencia de otros ordenes diversos, aqui es
donde surge la tan anunciada relacion imbricada a la que se ha venido aludiendo, donde
todos los grupos de poder tendran un peso equivalente y divergente en la relacion
carcelaria; esta estructuracién det gobierno carceiario hace mas complejo el contexto de
la autoridad de la carcel. Por eso el espacio de la carcel es un espacio situacional, potqué
se define por la predominancia de los érdenes y los fenémenos de interlegalidad, que
ambos ordenes proyectan (tiende a ser absoluto, por él espécio que ocupan) . :

La perspectivalidad, va desde el: punto en que se- obsewan y ‘se" construyen las"

practicas de prision. Esto ‘es importante destacarlo. ya que este elemento se’ reﬁere

precisamente a que el tiempo carcelarlo resulta ser relativo- a cada mlembro que ntegra :

dicho sistema, de ahi entonces. que a snuac,’n de _la persona crea su perspecnva, es .

decir, la situacionalidad afecta necesarlamente la perspectiva.

Por ditimo, la contingencia, que es el lugar de sintesis entre lo relativo y lo absoluto,
conde se da la interlegalidad. Estas ideas complementan de manera objetiva, lo que se
ha venido sefialando referente al autogobierno que se maneja ai interior de 1a carcel.

Esto no da apoyo en la idea que se ha venido planteando a lo largo de esté trabajo. en el
sentido de que al confrontar cada una de las racionalidades inherentes al sistema
de justificacion det castigo, no solamente se verifica una transferencia det sentido
ideologico de dicho castigo, sino que todo el sistema se bifurca en una relacién de
poder y dominio. En razén de que at analizar las retaciones de poder a través del
enfrentamiento de estrategias, por un lado, nos permite analizar la secularizacion

261



de la.moral laicizada y entender por que existe la ilegalidad, y por el otro lado,
saber que  entendemos por esa moral laicizada que origina supuestamente
fegalidad.

Si la vida en la sociedad moderna representa para la mayoria de los ciudadanos,
una ' forma concentrada y lacerante de miseria, donde se verifican grandes
contrastes humanos y sociales, entonces la vida de los reclusorios, tiende a
filt‘ravrse bajo esos mismos esquemas y efectos que se producen en el exterior,
simplémente de una manera mas aspera y sordida.

No-existe justificante alguno que permita que la vida humana, se diiluya en estas
contradicciones paraddjicas de extrema pobreza y extrema riqueza, que se
trasiadan a cada espacio social verificable y habitable, ya sea cerrada o abierto; y
que . sintetizan objetivamente en una reproduccién material que enfatiza un supuesto
desarrollo econdmico y de organizacion politicé. enmarcadoes en un de Estado derecho,
siendo que esta perspectiva formalista y funcionalista, resulta ser la causa principal de |la
desigualdad y discriminaciéon social existente en nuestro contorno social. El Estado de
derecho entonces, justifica un derecho a castigar, con un discurso humanista de la
pena-prevencion, construyendo un sistema homogéneo del castigo, para una
sociedad delictiva totalmente heterogénea, inmersa en una estructura cerrada,
represiva, autoritaria pero eso si, dotada de todos los mecanismos de racionalidad
y cientificidad, donde el eje motor de estudio resulta ser siempre el hombre
delincuente, y no el delito o la carcel como institucion.

Asi el replanteamiento realizado en las etapas del castigo, hacia las doctrinas y escuelas
que justifican la pena. hasta un planteamiento concreto y especifico de la carcel moderna,
permiten verificar que e!{ problema no se. circunscribe a esas simples practicas de
castigar, sino a reafirmar, que los factores por los que es necesario luchar, son
precisamente los derechos humanos o derechos fundamentales inherentes al hombre,
como opcion para justificar que el hornbre vy la dignidad humana deben estar al centro y
constituir, la primera y la uluma fnahdad de un sistema ya sea juridico. politico,
econémico y social. Donde la libertad, la igualdad y la dignidad entre los hombres se
justifigue como valores de grandeza, y no se formulen en palabras y discursos
legitimantes de valores inalcanzables. La desigualdad educativa y cultural, asi como la
desigualdad en las 'cbndicidnes sociales y economicas, simplemente reflejan una
verdadera postracion de mas de la mitad de los ciudadanos.




Entonces se debe realizar una exigencia ética para que se respete la dignidad
humana y los derechos esenciates del hombre, donde la racionalidad de valores
culturales y éticos, se constituyan en baluartes de la educacion y cultura de
respeto a los derechos humanos, donde la racionalidad cientifica y tecnologica
sirva al hombre, y no el hombre sirva como experimento de la racionalidad
cientifica y tecnologica, para conseguir orden y progreso sacrificando asi los fines

¥y no los medios.

De lo contrario el exceso de racionalidad seguira progresivamente cerrando toda
salida, asumiendo una dialéctica de orden y progreso, pero infligiendo dolor, temor
e infelicidad, que menoscaban la dignidad humana con violencia, represion

desigualdad y autoritarismo.




6.4. LA CARCEL Y EL TRATAMIENTO.
(RACIONALIDAD DE MORALIDAD EXCLUYENTE E INCLUVENfE) :

tLos fundamentos tedricos de los programas de intervencion peniteni:iaﬁa;'ﬁenen
esquemas operativos dentro de una criminologia clinica.v' De’ ahl’" éhtohoeé'; 'que

tengan principios clasicos y presunuestos del positivismo cnmmolognco cuya concepcnon
sera ge caracter medico-biolkdgicas.

Se parte entonces de un paradigma etiologico de Ia cnminalldad .asi; la ejecucuon

del tratamiento penitenciario se oriento a entender. que estan ‘en’el sujetc. y alo
sumo en sSu entorno las causas del comportamaento desviado. Esta- pcstura
envolvera toda esa linea de intervencion administrativa para el tratamiento del reciuso.:

Destécéndose desde una perspectiva de realidad criminolégica, que las técnicvasy

utilizadas para la ejecuciéon del tratamiento, siguen siendo las mismas, en'_estbe‘

caso: la observacion y la entrevista de los reclusos. Aunque no siempre queda claro y

preciso, cuales son las técnicas. que se utilizan para la realizacion de las pruebas (test)r .

psicosometricas, para valorar las aptitudes mentales de los reclusos. De ahi’ que
diagndsticos tengan un caracter meramente documental sin bases csemafms q
respaiden.

Por lo regular, la concepcion, realizacién y evaluacion de los reclusos se efectba’con
programas y conocimientos aportados por la sicologia conductual "y del ‘aprendizaje que”

se maneja dentro de la pedageogia social.>'®

£l marco tedrico de sustentacion de la sicologia conductual, se fundamenta’ por..los’

avances producidos en las ciencias del comportamiento humano.

Asi Rivera Beiras — toma las ideas de Redondo lllescas- para plantear que los avances
dentro del comportamiento humano (y que se utilizan dentro del tratamiento penitenciario)
se entlenden dentro de la sicologia conductual de ia siguiente formma: ’

PRIMERO. El comportamiento humano (delictivo, violento, adictivo. taboral, educativo, de
interaccion social. entre otros) es una funcion de sus propias consecuencias. Donde se
mantiene el comportamiento con los resultados gratfficantes, por ende, se elimina el
comportamiento cuyas consecuencias resuitan aversivas. Asi, el comportamiento dentro

1% Ctr. Rivern Beirus 1ashi. Lo Circel en el Sistema Penal Us Aailisis Estrucinral Sis mas datos bibliceraficos

ERETE TN
TF‘;L, LA n]\’

264



de ia prision, se analiza y se controla con forme a la:relacidn que:se estructura en ei-

ampiente y fas programadas estimulaciones ambientales, . ‘antecedentes y
comportamiento al objeto de atencién. Argumenténdosé: entonces -que es pcsible
mantener o cambiar el comportamiento de las conductas que las personas tienen y que
interactian en una prision.

SEGUNDO. El origen y el mantenimiento del componamlento dehcuvo Yy socxal asi como
los procesos de imitacion juegan un papel fundamental Es(o responde a una expiicacion

criminoiogica, que tiene sustento con base. en, las teonas de aprenclzaje social, y aentro,

del paradigma etiologico de la cnmmahdad que se or enta a- su’ vez en el modelo de

aprendizaje por observacién, y,

TERCERO. La referencia tedrica, se basé ‘en‘el esi: bﬂén ntc‘de la' prominencia de

MisSmMos fac ores que desencadenaran el

ciertos componentes cognitivos del ser humano,

comportamiento delictivo, y para ello " sera necesario su  prevencion y

tratamiento.

Luego entonces, este planteamiento tos penitenciarios,

con base en fundamentos de la sicolo odo sr atendemos. que

conducta (lnstrumento de
S evemos ambuentales. Y por

Bajo este analisis critico, en torno a, las
tratamiento del delincuente, s:mplementr
tematica de concepc:on clasow respecto al'

decimonadnico.

Rivera Beiras- advierte- _que e§ié ti‘po vd‘e'

sistema punitivo-premial,. q‘ue 1z

formaliza con determinados uemas jundlcos.

Aqui podemos venﬁwr una sena contradlcc:on entre la verdad declarada y Iatente, dentro
del sistema pemtencxano' Ya que si el sistema penitenciario se rige por una normatividad

preestablecida, y esta, determina el caracter voluntario del tratamiento penitenciario, en
consecuencia,""'p_ari" lograf sus objetivos Ja administracion penitenciaria en la
practica, proyecta un programa de estimulos paraleio al modelo de tratamiento.
Entonces, la falta de estimulos en las actividades internas de los reclusos, no producira
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consecuencias disciplinarias : ni:conductas: esperadas.' Por: ende,- la falta ‘de’estimulos =

afectara necesariamente el programa de’ tratamlento. ya que es precnsameme con el
tratamiento donde se obtendran los ‘premios que establecen Ias normas Jur:ducas.

Por ello, esas declaraciones formales que se proc aman en el trai am'ento quedan sin
contenido en una realidad cotidiana de las carcele

cientifico, con la finalidad de que et recluso se adh em'é uh tipo de conducta

preestablecida, cuyo propdésito se encamma a‘que el‘recluso obtenga beneficios

por medio de un sistema de premlos Esta “finalidad - Unica de la autoridad
administrativa penitenciaria, pretende demostrar que el sistema de premios se va
formalizando conforme a la ley, si consideramos el sistema progresivo penitenciario
(progresion de grado y permisos de salida) )

Ademas agrega -Roberto Bergallli- que dicho sistema de premios solamente
responde a técnicas sicologicas que permite actuar al sujeto, con puros reflejos
provocados, ya que tienen un efecto limitado en el tiempo y se orientan a tener un

resuitado inmediato, pero condicionado a una meta prefijada.

Si estas ideas las traspolamos a un lugar cerrado {a terapia comportamental se agudiza y
provoca resultados predeterminados, dentro de un esquema netamente autoritario y

represivo, como lo es: el sistema penitenciario. *'7

Entonces el analisis critico sefalado, justifica que el sistema de tratamiento
penitenciario, tiene como uUnico y exclusivo fin, cumplir con el mandato legat
resocializador en la forma supracitada, pero el objetivo latente es mantener et
orden en el interior de la carcel. Siendo que en estos casos descritos la estrategia de la
organizaciéon a corto plazo busca modrficar las pautas de comportarmento de los internos,

mediante una combinacion de castigo-persuasion (sistema de premics)

Ese sistema de castigo-persuasion, producira un modelo de sel ion y exclusion
de intermos, asi los que exterioricen una conducta conforme a ios parametros
establecidos intemamente, podran ser recompensados (sin olvidar la sene de
componendas existentes en la carcel, que llevan aparejadas relaciones imbricadas de
autogobierno y cormupcion)

7 Cit. Rivers Beirax. Ob. Cit. p.147.




Pero en un sistema total. ..cerrado,: .. aspero,...violento ..y ..con . plenas »facultades -

Jiscrecionales de sus autoridades ‘administrativas. la’ conducta de conformldad ‘sera
matena de una relacion de negociacion entre el recluso y la mstnuc' ‘n lo que provoca Ia

existencia de un sistema totalmente represxvo y autornano pOT ende una lnStl’tUC n quer

viola estructuraimente derechos humanos. ;

cion’ Politica de
los Estaces Unidos Mexicanos. establece: la educac:on ‘el trabajo Y. la capac:tacnon para

Si consideramos por ejemplo que en México, el amculo 18 de ia Const

e intemo como los medics para lograr ja reeda:tnc:on ‘socizt. - Sin ombargc._ tales
actividades contenidas en un mandato legal, ni se siguen. ni :ampoco se vuelven
exigibles a las personas, luego entonces, ¢Como pueden considerarse como terapias
regenerativas?’“ '

Asi el problema de los  beneficios de libertad, con base en el tratamiento
penitenciario, si bien por un lado, constituye una consecuencia inevitable de la
aplicacién de la Ley de Normas Minimas para la readaptaciéon social de los
sentenciados (y las leyes sit"nilafes en los estados), también lo es que existe una
incertidumbre total del re#lusb, réspecto a cuando obtendra su libertad.

De ahi, que 1a rela’cio’l"{ que se bifdrca entre la légica juridica de los beneficios de

libertad anticipada, y' la estad discrecional de la administracion penitenciaria

para ejecutar la sentenc justxﬁque su’nplemente actos ilegales inmersos en una

supuesta legalidad

reciusion siempre ‘exista [ amparo dei Ilamado tratamiento penitenciario.

Pero como bien,seﬁéla, Gén'zz'l’eZ‘Placencia (1996). esta forma de otorgar los
beneficios de libertad ;’arit.i;:ipadla. afecta . dos principios fundamentales:de—un
derecho penal derﬁocﬁtica, como son: el de certeza juridica y el pr{ncibpio de
proporcionalidad. En razon de que el propio reciuso no sabe . cuando obtendra éu
lipertad. Este acto de incertidumbre juridica. en si mismo, provoca actos de séieécién.
axclusion, discriminacién y de corrupcion, caracleristicas intn'nseus—qije envuyelvyen al
sistema administrativo penitenciario en la ejecucion de |a pena de prisién.‘” .

Por ello. se establece que dentro del tratamiento penhencjério se violé estructuralmente
cerechos fundamentales de los reclusos, sobre todo, si 1drriémos en cuenta que at interior
de la carcel, la autoridad ejecutora llega a d:sponer de hasta un 60% de ia pena impuesta
por el juez.

% Vide Gonsslez fPtaceacia |.m\ Violencia eo Centros Penitenciarios de la Republica Melicaas. Reporte de
Iav i i 1° Fd. Ce isiOom Naci 1 de I)erl::hm Humanow Edi Méxien 1996, p.33 a 38

bre todo,’ si ‘consideramos que para justificar el tiempo de'la
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Si a esto le correlacionamos la faita de ‘autonomia e-independencia: de . las autoridades
administrativas del Poder Ejecutivo, creé un sistémé donde los mecanismos formales de
legalidad no estan debidamente mstrumentados para hacerlos valer en forma apropiada
por los reclusos, en especial, s: las autorndades adm nstratlvas pemtencxanas gozan de

una facultad discrecional en la e;ecucnon ‘del

Mas aan. resulta ev'dentemente aradé] co.’qde -se piense en el desarrollo de

beneﬁcnos atendlendo a as pracﬂcas de corrupcu:n que condnc:onan e| acceso al trabajo,
y por otro lado, por el resultado de los gobuemos de facto que se encuentran en el interior
de la carcel.

Gonzalez Placencia (1996), advierte que estos datos . originan necesariamente actos
arbitrarios en l1a ejecucién de la pena, en razén de ‘qué'ioséle’memos que se toman en

cuenta para evaluar a un recluso,’ son el’ tratarmento' mlsmo que ‘se basa en

circunstancias eminentemente subjetlvas de contenldo anable e mdexerrmnado.

Ello implica., que no se conozcan los criterios ‘de'la‘ autoridad administrativa para la
g y o 319

aplicacion y determinacion de si una u otra perséna es merecedora de algun beneficio.
Asi, el tratamiento penitenciario se utiliza en diferentes sentidos, en unas écasiones se
usa para delimitar una serie de actividades gque se desarrollan al interior de la carcel,
otras para hacer referencia. a la serie de argumentaciones que sustentan las decisiones
que se toman sobre los presos, e incluso, para denominar at personal responsable de
esas actuaciones. Sin embargo Joseph Garcia-Borés, afirma que el tratamiento se
consttuye en el eje de la actividad penitenciaria, es decir el mecanismo para llevar a cabo

ia intervencion rehabilitadora que es la meta oficial que tiene encomendada la carcel.*®®

3 Cfr. thidem. p38 v 39,
S Cit. Rivers Heiras. Oh, Cit. p.148.




Si el tratamiento penitenciario-es' el medio para las consecuencias y finalidades que la
rena privativa de libenad tiene atribuidas.;én consecuencia, la pretension especifica es
de hacer del interno una persona con Ia intencién'y la capacidad para respetar la ley.

Luego entonces se pretende desarrollar con: el tratam|ento que el mdxvnduo tenga un

internos.*?' Asi una L entencta condenatorla se ccmplementara la

informacion con el estud»o cuentif'co de a personahdad (que ha sido estructurado para los
efectos mismos de" la' resoluc:on def‘nmva), aunado a la determinacion del tipo
espectrvo d»agnostlco de capacidad criminal y de
ichos. elementos técnicos, entonces se realiza la propuesta

criminolégico, asi "cbrpo
adaptabilidad social, y' con
razonada del grado de tmtamnento Yy el destino del tipo de establecimiento que le
corresponde - al sujeto.: Esto monva un estado de clasificacion que se modifica segun ia

evolucion del tratamiento. 3%

Todo ello formenta, una serie de problemas por la falta de claridad en los criterios ya
comentados,  que ' se viehen desde el estudio de personalidad del sujeto hasta el
tratamiento gque se le impondra, considerando que la propia nomatividad es imprecisa en
el caso concreto, pero ademas no existe norma que regule las facultades potestativas de
la autoridad penitenciaria. Asi ia facultad discrecional resulta ser inadecuada dentro
dei campo del penitenciarismo, ya que dicho sistema requiere necesariamente de
un procedimiento donde se justifique todas y cada una de las garantias que
dignifiquen la calidad humana de ias personas que se encuentran recluidas dentro

de una prision.

Esto significa. que si bien la ley exige a tos internos determinados requisitos que deberan
cumplir para obtener los beneficios de libertad., también o es. que las faculitades
cotestativas de las autoridades pentenciarias hacen aun mas complicado el sistema y
régimen de beneficio de libertad anticipada. desde su tramite de solicitud. Como bien

B Véase el articuio 24, 25, 33, 40.43. 46, 50. De In Ley de Ejecucion de Saaciones Peasles para ef Distrito Federal Asi
comao los articulos 19, 44, 39,62, 108, 104, 111, e ta t.cy de Ejecucion de Pe-m l‘m v Rextrictivas de Liberiad
Vigente ca el Estado de VMéxica Sieado oo ejemplos. de lLeyves F en dos di
jurisdicciones de Mévico. que permites comprobar gue of sistemna penitenciario en n-alru puis sizwe siendo de sm
men progresivo.

Due como ya ve seitalo e los subcapitulos qQue anteceden cf presente 1a clasi ion es nula en noestro
sistema peaitenciario, y que com elfo se vi derechos i det recluso hacia el interior de la carcel.
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sefala Gonzalez P|acencié (1'996) -todos estos’problemas y actividades que se fomentan
alrededor de ios beneﬁclos de bertad anbcxpada. crean un sistema de exciusion de
beneficios para deterrmnados reclusos en forma discriminada y arbitraria. Sobre todo, se
macxon de pena que también fomenta practicas de

crea ‘una situacién de’ xndete
corrupcion en tormo’ at otorgamlento de constancias laborales, certificados de estudio, y

en especaal en forma grave en lo relativo a los resultados de los estudios de personalidad.
Esto provoca los grandes costos socrales y econémicos que debe pagar todo reciuso, por
ello resulta indispensable que se fomente una cultura de legalidad dentro y fuera de los

centros de rectusion.*®®

Siguiendo o sustentado por Gonzalez Placencia (1996), las causa generadoras de

disturbios en los centros penitenciarios se constituyen por:
-No otorgamientos de beneficios de ley,

-Presencia de gobiermos ilegales dentro de la prision,
-Revisiones abusivas a familiares,

-intentos de fuga colectiva,

-Segregacion injustificada de internos,

-Trafico de drogas,

-No-adecuacion de las penas

-tLentitud de procesos judiciales,

-Superpoblacion,

-Maftratos.*®*

Siendo que en caso especifico de ia no—‘oio?gaciéh de beneficios de ley (preliberaciones)
la causa de disturbio ya mencionada ascendlo a un 60% de los casos. De ahi entonces
que se reitere que este es un problema ‘serio y por.ende, se constituye en un derecho
violado estructuraimente  dei recluso .por parte de las autoridades administrativas
penitenciarias. por un lado por lé dééinformacidn que existe entre ios intemos de sus

232 Cfr, Ibidem. p39 ¥ 40,
33 Crr. Ihidem. p.49 y 20,




derechos. vy por el otro lado. por la“ambiguedad:-de Ios criterios - péra otorgar*los*

tceneficios, sobre todo. si.estos Ultimos .se  sujetan a un. estudlo de: personalndad y
tratamiento del reciuso. sometido  a facultades potestatlvas de lasy Vautcndadesf
administrativas. : . B

En consecuencia, siguiendo la tesis plameada por lﬁak ivera Belras es"necesarlo

fomentar en las autoridades penitenciarias el respeto a ios derechos humanos donde se'

establezca los criterios de legalicad que deban’ aplncarse a

Por ello. se propone que cada uno de los principios due rigen el proced'im‘iento penal,
debe regir la aplicacion del sistema disciplinario-penitenciario, puesto que se encuentra
dentro de la fase de ejecucion del proceso penal, come lo es la misma ejecucion de la
Fpena de prisidn. En este sentido se deben respetar los siguiente principios:

-Principio de legalidad (significa que los reclusos solamente seran corregidos y
disciplinados en los casos y con las sanciones previstas por la ley)

-Principio de tipicidad (relativo a la adecuaciéon de las conductas administrativas
que se susciten dentro de la reclusion)

-Principioc de subsidiariedad (donde la sancién administrativa sea el Gltimo recurso
a otros métodos destinados a mantener el orden penitenciario)

-Principio de oportunidad (reiativo al analisis y valoracion que implica el caso
concreto del reciuso para la ejecucion de ia sancion)

-Principio de culpabilidad (sélo las conductas dolosas deben se motivo de sancion
administrativa)

-Principio de presuncidon de inccencia (significa que la presuncion de inocencia es
un limite a la ejecutoriedad de los actos ejecutados por la administraciéon
penitenciaria)>?®

En consecuencia est2 propuesta debe sustentarse en un procedimiento donde deba
existir un érgano competente en la ejecucién de ia pena de prisién, y por ende, para la
impesicion de las sanciones administrativas de caracter penitenciario. Del cual adoilece.
en la vida practica el sistema penitenciario mexicano. Es factible enunciar simplemente
que seria necesario la creacion de una institucion que se le denominara: los jueces

= Ihidem. pp.t 70 a 178, S I T I T -
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de ejecucion . de . penas..Y.que alrededor de esta . mstxtucnon se. formahzara una. ley S

positiva, bajo principios estrictos - de’ respe(o a: Ios derechos fundamentales de !as
personas recluidas, para garantxzar el cumphm:ento de la pena de prision Vpuesta pero
sobre todo, con respeto a pnncxpcos de Iegahdad y segundad jundlca ‘den de un Es(ado

de derecho.

Si bien como se ha senalado no existen cuestiones altemati\f:s “ala prision
preventiva y a ia ejecucion de 1a pena de prision, en un eswado de"sé'gregacién del
individuo, también {o es que 1a zitermatividad no surge del castigo mismo, sino de
la forma como se aplique al recluso. Asi fomentar el respeto a 10s derechos
humanos, es fomentar el derecho a la dignidad humana, con ello, se fomenta la
edt ionalr to de un Estado de derecho.
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7. REFLExléu FINAL: (RACIONALIDAD DE CONCLUSION) - -

La Modemidad: ha vnvndo |empre un dialogo entre discursos y entre proyectos, sin

embargo. actualm todo se encamlna hacia un “pensamiento unico”. El pensamlento

unico, estructura Ia manera de pensar con base en dos paradigmas como son: ™

PRIMERO: L comunicacién y

SEGUNDO: El mercado financiero. >

La ccrﬁunfcacién tiende a rempiazar la funcidn legitimadora de uno de los paradigmas
mas importantes de los ultimos tres siglos, como lo es: el Progreso', Bajo esta tematica
todas las instituciones deben comunicar; la sustitucion de Ia_, »eologla del progreso por et
‘'de la la comunicacion necesariamente revolvera toda.la’ ',éstn;xcfura funcional de ia
sociedad y del poder politico. Necesariamente el surgimie:n'to‘fde'erste nuevo elemento
funcionai-social. justificara una nueva rivalidad entre et podeif,po‘litico y los medios de

comunicacion.

Por otro lado, el paradigma de! mercado financiero, tiendé: a,s'usti_tuir a otro paradigma
esencial del pasado, como lo es: |la maquina'y la orgahiiaéién. cuyos mecanismos
garantizaban el tan anhelado progreso. Se da entonces ‘Unasus'timc'ién en el ambito
economico, puesto que no debemos olvidar que a partir: del Snglo XVIll la edonbmia
mundial tuvo un repunteadicional con la maquina .y .la orgamzacnon socxa 'jque se
instrumentaba por medno de ia industrializacién de la misma sociedad! :

Por ello, la modernidad de.nuestro siglo, esta marcada
panace,a,econrémigs. como lo es: el mercado financiero

ins) 53-5-4. Har 2008,

O R . o Un sim rumbo. Es Revista of Enropeo. Namero E
pp. 5= 13,
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da origen al nuevo Darwinismo econémico y social, hacia donde se encaminan las

sociedades modemas.

Asi 103 nuevos duefios de!l mundo, no seran los gobiermos, sino los poderes del
mercado financiero. Entonces los nuevos iegitimadores del sistema politico- social,

seran los economista y anali financieros. Es decir, entramos a una nueva

“emergencia econémica” con nuevos poderes que trascienden las estructuras del poder
politico estatai. Estos nuevos poderes tendran cuatro atribuios importantes:

PRIMERO: Planetario.
SEGUNDO: Permanentes.
TERCERO: {nmediato, y
CUARTO: Inmaterial.

Estos atributos resumen cobjetivamente la nueva estrategia de organizacion econcémica y
social, cuyos criternios, se rigen necesariamente por las leyes mercado financiero, por
ejempio: las leyes de valores de bolsa, leyes de valores monetarios, de informacion
privilegiada y programas de comunicacion, donde el Estado mantiene una estructura
netamente burocratizada que tiene su antecedente en el Estado Absolutista.

El pensamiento unico. tendra como elemento impulsor de este nuevo sistema econdmico,
al dinero como porta estandarte de I|la nueva racionalidad econdomica. Esta
racionalizacion que se desarrolla a partir del pensamiento liberal. permitid justificar un
sistemma de valores., ademas de que permitid producir toda una morai laicizada de la
sociedad y de! hombre, cuya estructura funcicnal es el reflejo de una sociedad venical,
jerarquizada, antidemocratica y totalmente autoritania. es decir. la sociedad sigue

astructurandose en cniterios meramente Spencerista y Darwinista.

Sin embargo, a pesar de l[o puntuaiizado por Iganacio Ramonet (2000),
consideramos que la sociedad modemrma, es una sociedad eciéctica, donde los
nuevos poderes existentes en la misma, convergen de manera imbricada, para
lograr la funcionalidad de toda la céluia social, bajo determinados intereses
economicos. Esto en razon., de que por un lado, los discursos politicos que se
estructuran con base en una dinamica ideoldgica liberal-clasica, pretenden proyectar un
contenido de libertad e iguaidad ciudadana, también lo es que por otro lado. los discursos
juridicos permiten legitimar una construccion de la realidad social ficticia, para encubrir la
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realidad declarada en la‘razon’de - Estado::puesto: que -con-las . razones- juridicas - se
instrumentan los mecanismos de legitimacion formal, del discurso de la razon de Estado.

Desce iuego que- tales : principios de  la . escuela ,clésicé- liberal, se instrumentan

formaimente mas no materiall_’nente‘ §

Esto porqué materniaim
sociedad globaliza
cenocimiento de lo

al todo argumento, funciona a taves del
mo son los expertos ﬁnancteros

Pcodemos - enfatiza ue  esa mcuonahdad econcrmca modema . no funcnonana sin. el

paradlgma del orden y 'Iuego en(onc&s se sigue mstrumenmndo las

estrateglas ec nomu:as desde el angulo de quienes detentan el poder: economuco.t
que snempre han estado por encima del poder politico. No olvidemos el ascenso de la :
burguesia al poder politico durante ei snglo XV y XVi durante el mercarmhsmo capatahsta '

asnmtsmo la consolidacion de la sociedad ‘burguesa durante el Estado Absolutxsta de losr

siglos X1 y XV, y el afianzamiento permanente del Estado-burgués a partir del snglo‘

XVI1il. Asi. la burguesia-capitalista, no ha dejado de ascender en su proyecto de sociedad
modema en toma de decisiones sociales, politicas, juridicas y sobre todo ecqno'énkres. ya
que el poder econdmico, a lo largo de la historia ha influido de manera refevante en los
grandes cambios sociales y politicos de las sociedades modemas.

Por ‘ende. el poder economico siempre ha estado por encima del poder  politico
ria del poder
economlco stn la lnstrumentac|on de sus estrategias por medio del poder politico?

hlstoncamente hablando. Sm embargo, cabria cuestionarse gqu

Entonces Ia razon de Estado y 'las ‘razones juridicas, son los elemer\tos ldoneos de
caraczer ideoldgico que pemmen mstrumentar las pchu@es del poder eecnormco moderno,
las \ne,as pract)cas

con base en un  “Pensamiento’ unlco - Luego - entonces‘
crganizativas de la sociedad funcxonal con base en’ la ciencia (ecnm b2 la tecnolog|a

engiran los cimientos de las nuevas estrateglas de poder de lé soc:edad r 6dema.

En consecuencia. si el pensamiento ‘réciodal lognco Yy c:entlﬁco (el mla.llo y las

matematicas). permitio erigir una nueva organizacion social mediante una racionalizacion
cientficista modema (sigio XVIl), que determmo fa esquemanzacnon ‘de toda una dinamica
2n las formas de vida. ) )

Resufta imsorio pensar que'oon tales cimientos la nueva concepcion del poder
economico NO se siguiera  utilizando tales mecanismos de organizacion social, como

‘furiciona bajo los parametros.de una
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medios para - alcanzar.sus-fines en:los planes predelermmados de -una - sociedad . de .
mercado. : .

Por eso afimamos que el poder-saber que se concentra en un conocxm:emo de expertos

y de sabios se fusiona con tas nuevas estrateglas d 'poder econormco. que a su vez se

imbrican con los medios de comunicacion y las’ Ieyes del mercado financiero, para forma

la punta de lanza de la nueva legitimacion |deolégca de 1 Aﬁ)hcionalidad social. Bajo esta

hipotesis no podemos hablar de paradlgmas re pla.zados o sustituidos, sino mas
bien de paradigmas imbricados, que fortalecen el sistema social, politico, juridico y
econdémico, de caracter vertical, antidemocratico y funcional-positivista, que erige
como proyecto de sociedad desde el sigio XiX y que se ha venido consolidando de

manera eficaz en nuestra época.

De tal manera, que si bien existe una sustitucién de interpretacion de racionalidad
social y politica por una racionalidad econémica, también lo es, que dicha
sustitucion resuilta ser aparente, ya que el sistema social sigue siendo netamente
funcional-positivista, donde su ideologia se ha ido adaptando con otras ideologias
que van ampliando un sistema abierto de sociedad modema, ia cual tiende hacer
mas ecléctica, es decir, mezciada y totalmente fusionada, con otros componentes

mas eficaces para alcanzar su fines de poder y dominio.

Esta racionalidad ecléctica e interpretativa de sociedad. construye la nueva dinamica de
la realidad social y de las formas de vida, bajo un esquema sumamente represivo y

antidemocratico.

f.a interpretacién racional de una sociedad ecléctica resuita ser un concepto
manipuiado y viciado en su doctrina de justificacion, en razon de se allega de los
instrumentes de manipuiacion ideoiogica mas eficaces, para obtener los resuitados que
se pretende con sus fines (que se concentran en el lucro y ia ganancia) En el caso
concreto que Nos ocupa. el nuevo poder econdmico, es un poder feroz y descomunal que
arrasa a la sociedad modema y al mundo en general. a un abismo ficticio de felicidad,
progreso y bienestar social. Esto es, que la funcionalidad de una sociedad
contractual moderna estribe en la necesidad de alcanzar un valor que crea
desiguaidad desde su concepcion como lo es “el dinero™; dicho valor no puede
satisfacer entonces los principios fines de un Estado democratico. Al respecto cabria

cuestionarse Jsdonde q v los principi clasicos-liberales de la sociedad

ilustrada, que enmarcan el discurso humanista, social y democratico del Estado
Moderno? £l sentido humanista de una sociedad modema se diluye necesariamente con
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dogmas - rectores . de . la moral . economica:laicizada,. paradéjicamente  se invierte la
ideologia del discurso dectarado en |la razdn del Estado, respecto a un paradigma
de interpretacion social mas humano Y. demoeratu:o de la relacion de supra-
coordinacion, cuya forrnalldad esquemauca de libertad e lgualdad se pierde en la

materialidad de la pretension y ejecucion del ejefcxcxo de los derechos anunciados dentro
de una sociedad netamente ndeclogxzada en una cu!tura del dunero. R

Por lo tanto, en una culturz del dlﬂ a panaeea para resolver todo conflicto sera el

dinero. Desde luego, qQue en una socnedad més iacnonal y cxentlfcamente mas dotada, las

estrategias de las formas de vida,’ se'c:rcunscnblran ‘atuna realidad "econdmica en

beneficio’ de unos cuantos 'y en’ perjuicio’ de”la mayona de los integrantes del pacto

sociai.

Sin émbargo. si el dinero resulta‘ser el .Dios de esta nueva doctrina social-
econéfnica. por ende, los predicadores y nuevos c!érigos del dogma, resuitan ser
los hombres mas influyentes del planeta  (economicamente hablando, y que
actualmente no llegan a sesenta) y por L'Jltiqu. los feligreses seran todos los demas
integrantes del pacto social, cabria cuestionarse entonces sdonde queda el discurso
ideolégico de libertad e iguaidad, que pregonan los Estados democraticos-
liberales? Si para el ejercicio de un derecho. cuaiquiera que sea éste, no solamente se
requiere dar a conocer formalmente la forma para ejercerto, sino que ademas deben
proporcionarse los mecanismos materiales para pretenderfo. Y si el dinero es uno de
esos mecanismos, entonces el dogma social economico., presenta un proyecto

antidemocratico de sociedad.

Pareciera ser que esté cuadro ilustrativo de las nuevas estrategias del poder
economico, Nos proyecte la vieja imagen del etermo retomo, esto es. |la remembranza
ce un mundco mejor, donde Dios bueno y malo, justiciero y castigador, permite
instrumentar a los hombres todos los mecanismos habidos y por haber, para formalizar
su relacion mistica y natural, y con ello, dar forma ai universo de valores magicos y eticos
que sistemanuzaran a la scciedad y que permitiran alcanzar la tierma prometida (celestial)

Tal concepcion justifica incluso una sociedad desigual. en razon de que una vez iniciado
el eterno retomo al mundo ideal, se recompensara toda mal realizado en el mundo
terrenal. Sin embargo, es necesano cuestionarse ¢4come serdan los mecanismos para
aicanzar el mundo del Dios del dinero? Necesariamente la respuesta sera con los
mismos mecanismos que propone el mundo economico-terrenal. luego entonces, una
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justicia del dinero, resuita meramente subjetiva e imaginaria. pero sumamente desigual,
represiva y autoritaria.

Porqué, la legitimidad de un poder de esta naturaleza coincide totaimente con ias
formas de poder politico establecido, en otras p iabras la relacion ial se

esquematiza en una simple relacion de poder y dominio y de poder y sometimiento,
que a la postre muestra los sintomas absolutos de la tentacion hacia un autorntarismo.

Esta ideologia por lo tanto, sustenta una estructura de poder y sometimiento, donde la
imposicién de valores justifica solamente una relacion de dominador y dominado,
esquematizando una mera relacion subjetiva de derecho, dentro de un contrato social
donde la reciprocidad resuita ser negativa, puesto que no existen mecanismos que
garanticen |a igualdad de circunstancias en cuanto a derechos y obligaciones dentro de
dicho contrato, puesto que se desprende del mismo mas obligaciones y deberes que
derechos.

Ahora bien, esta realidad del poder econdmico trasiadada a un ambito dei derecho
a castigar, presupone necesariamente la violacion estructural de derechos
humanos y fundamentales de los ciudadanos.

La resefia historica de las etapas del castigo, dnicamente, permmiten visualizar una
tentacion continua y permanente de autoritarismo y represion de quién tiene la facuita
para imponer el castigo, constrinéndose tal facultad como un acto de deber y no de un
derecho para imponer un castigo.

La ciencia y la tecnologia que dan vida a la legitimacién det sistema del castigo modemo,
simplemente es el reflejo funcional-positivista de la organizacion y orden sociat actual,
donde se pretende mantener un esquema de nueva servidumbre social, incluso dentro
del sistema total y cerrado donde se ejerce castigo (carceles)

Asi los discursos humanistas del derecho a castigar se encuentran debidamente
encubiertos con una técnica mas sutil y eficaz, pero a su vez, mas represiva,
autoritaria y violenta para castigar, como quedo demostrado en el contenido de
este trabajo.

La creacidn de los mecansmos e instrumentos para el control del castigo, que parten de
estas racionalidades. permiten constatar la existencia de una metamorfosis ciclica que se
esmructura dentro de una moral laicizada y una etica juridica, cuycs valores establecides

para las formas de vida, llevan implicita la marca de la desigualdad social.

i
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Esta. mixtura construye_una: doctnna justxf'cadom en _cuanto .a_la_calidad y a la

cantldad de Ia pena- qu 1 delmcuente, sin embargo, éstas

que‘dlsmmuya la. eriminalidad y la

Esta dualidad se obsewa‘en, tin marco de  relatividad, porqueé’ lcs valores laicizados

. se contextualizan en un hacer o en un nec hacer, que

dentro de o legitimo o lo iiegirﬁrﬁ“

justifican un simpile sistema dé“débere‘sv:y dbligaciones para ei ciudadano, donde ia
libertad e igualdad tan anunc'aqa'_’debntro de la sociedad democratica moderna, son

derechos permanentemente itados por la razén del Estado y por las razones

juridicas, que se vienen instmrﬁént.éhdo desde finales  del siglo XIX, por las
politicas econémicas mundlales ¥ que necesanamente esquematizan las politicas

nacionales de los palses ena enados.

Los derechos de Ios cxudadanos en una soctedad modema son esquematizados de esta

forma bajo un velo humanlsta y de algnmcacton de la las formas de vida social en un

dlscursc formal argo imp clt.amente et discurso construye todo un sistema

efectos matenales como se estructura la Razon de
tructurando un sistema social antidemocratico y

‘que justlﬁca ia violacidon estructural de derechos de los

La creacuon forrnal de Ia realldad fomenta de esta manera i{a universalizacion y

Jusm'wc:on de valores dentro de una pluralidad de formas y de proyectos de vida, que se
van parﬂculanando principalmente en valores culturales y valores éticos. En este
punto los valores culturales, son deberes a realizar, entre tanto, los valores éticos

son deberes que han de cumplirse.

Entonces. ésta idea circular y de doble sentido de interpretacion de la racionalidad de
organizacion social moderna, unicamente sé auto justifica y sé auto legitima dentro
de un esquema del deber ser, en consecuencia se estructura la explicacion de la
realidad y de formas de vida, bajo un esquema de historia y de conocimiento

enajenado para construir la alteridad.
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La reailizacién de un proyecto moderno de sociedad de esta naturaleza se logra
necesariamente con una racionalidad viciencia, para dar el cumplimiento de los

deberes que surgen de un sistema de valores culturales y eticos.

Por eso, la idea central del trabajo se vio envueita en las diversas racionalidades
especificadas, para justificar que independientemente del tiempo y lugar
histéricamente hablando, en que se aplique un castigo, éste resuita ser totaimente
represivo y violento en contra de la dignidad humana, asi comparativamente se
flame pena-suplicio o pena-prevencicn. situaciéon de comparacion, doande
sofamente se constata una viclacion estructurai de los derechos humanos y

fundamentales del hombre, por quién impone el castigo.

En este sentido,: verificamos, que existe una historia del castigo que se sustenta
en una h. tona de Ia drferenc:a. tanto social, cultural politica, juridica y sobre todo
En donde se ha hecho una distincion y jerarquizacion de individuos, ya sean

buenos o malos normales o anormales, peligrosos o no peligrosos, en una realidad
netamente desngual en el contexto social, dicha ideologia se ve encubierta en un discurso

format-nommativista de iguaidad.

La historia de la diferencia en la imposicién del castigo, nos permite constatar de
manera real que esas desiguaidades fomentan abiertamente ia negaciéon de la
identidad de una persona comao sujeto de derechos, que se agrava aun mas cuando

sSe encuentran privados de su libertad.

Entonces, la racionalidad de la violacion de estructural de derechos humanos y
fundamentales de una persona, en un sistema de castigo en tiempo y lugar
determinado, simplemente producen una idea doctrinaria y dogmatica, en el
sentido de que la persona que recibira el castigo, ha dejado de ser sujeto de

derechos.

Por lo tanto, ef sujeto castigade, se vera inmerso por un [ado, en un mundo de! deber ser,
muttinlicado en su contra, para justificar y legitimar la imposicion de ése castigo: por oo
lado. se vera en un mundo del ser totalmente limitado en cuanto a sus libertades

naturates o fundamentales se refiera.

Esta tradicion culturat y ética del deber de castigar, se cbserva bifurcado en un contenido
de intereses economscos, polmcos religiosos y juridicos que siempre se circunscriben en
un contenido de dogmas valcres y de normas, gque se esquematizan en una forma
tautoldgica, que no resuelve el problema del derecho a castigar, por lo tanto la
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fegitimacion -de  este -derecho -se ve inmerso en una ilegalidad que limna libertades
esenciales del ser humano, en forma represiva y autoritana por quién asume ése derecho
y deper de castigar.

Si relacnonamos cada una de estas cadenas en que se sustentan las diferentes
racxonalldades que motlvan y justifica éi deber de castigar, verificaremos que las

cadenas’ se rompen 'por las expectativas que crean, ya gque no cumpten con sus

flnes propuestos

Ademas.: forh'enta'n’ un probiema especifico. en la resolucion de conflictos al imponerse
una de(errmnada cahdad -2 -canudad : de- castlgo, L porque con euo se - justifica ‘1a
el orden ’socxal,‘ en detnmento

int rvencxon de una racxonahdad extrema ara establec

de la dlgnldad humana.

Esta complejldad que crea et obse var las diferentes raciol ahdades que ‘motivan la

existencia de las ;ustlf'cacu:nes q e se enc deologlas del

castigo,. . se vuelve mecamsmos cuyos’ fundamern t.an ‘capacidades

limitadas para su efectiva jusufcacté

E! mundo del deber ser propuesto de esta manem presenta entonces una legitimacion
viciada y enajenada, puesto que no se puede Iegmmar un argumento juridico, con los
mismos medios Gque dan . .su; ongen wya que esto produce necesarnamente en la
comprobacién un resultado falso como bien quedo especificado cuando se analizo en el
capitulo 2. ias doctnnas de. justrfmcmn de la pena. donde mediocs instrumentados
siempre estaran por encima de los fines pretendidas y declarados como humanistas en {a

imposicién de un castigo. .

Asi el sistema dei castlgo puede justlfcar que un sujeto que deba ser castigado, no
tenga en consecuen ningan derecho dentro de su castigo, sin embargo un

contexto ldeologlco ‘det ‘castigo on. un proyecto de esta naturaleza, justifica un

sistema del castlgo que se ndennf‘cara con la cuitura de la violencia.

Las rac:onahdades normativas que justrf'can un derecho y un deber de castigar se erigen

dentro' de -un snstema de legmmac»on auto referencial. cuyo fundamento explicativo no
resuita ser. confiable y ni vefa;. Pero ei problema de la racionalidad moderna del
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castigo, no radica en su uso d dido y simboli para dar solucion a todo
conflicto, ni tampoco estriba en su estimacion valorativa o en su misma

autolegitimacidn, sino en la sobrecarga de instrumentos violentos que implementa

al momento de aplicar una pena, por ejempio. en la Hamada pena privativa de
libertad, que en el interior de la carcel se muitiplica como una pena-castigo, y no
como una pena-prevencion, tan es el caso, que la propia prisién preventiva-
procesal, resulta ser la aplicacion de un castigo anticipado.

En consecuencia ia modemidad es el planteamiento expiicativo de ia realidad que
se construye en un sistema de dialogos y proyectos, cuyo fin es mantener
simplemente et orden sociatl, en un marco del deber ser, sin importar a que costo
se pone en riesgo la atmoésfera del ser, es decir, se construye la alteridad mediante

mecanismos meramente subjetivos.

En este relativismo histérico. cultural e ideoldgico-politico del castigo, a penas se produjo
con la pena de prisidon una nueva variante moderna, que sustituyo a las penas corporales
y a la pena de muerte. sin embargo. este supuesto cambio tnicamente produjo un nuevo
engendrd cuyo caparazon de proteccion, sigue teniendo rescoldos netos de autontarismo
y de violacion de derechos. Asi la pena de prision al entrar en escena formaimente en
el siglo XV, con ia aprobaciéon del codigo Francés de 1791, no produjo una
alternativa funcional en la imposicidn del castigo; mas bien reprodujo la idea del

castigo-violencia, de manera ocufta,

Con ‘éuo, se esquematizo la pena de prisidon como una forma del castigo modemo que
estructuralmente viola de derechos del individuo, pero también formulo un punto de crisis
extrema, ya que la misma racionalizacion al legitimarse en si misma, fomenta una crisis
en . imposicién de la pena, donde siempre se puede establece la cantidad de !a

pena mas no justificar una mejor calidad de pena.

La racionalidad de {a modemrmidad al tener un auto justificacion en si misma,
producira cambios acelerados en el mundo cultural y ético del individuo, asi como
en el mundo interactuante del sujeto. Donde el sistema de castigo en la
modemidad, también introduce inevitabtemente en &l “yo” y en el “si mismo"del
sujeto que se encuentra recluido en la carcel, simbolos de riesgo y peligro, por la
falta de las garantias que legitimen realmente su estado de reclusion (sistema
cerrado), asi el ejercicio de derechos de los reciusos se ven violados a iguail que
en un sistema social abierto, satvo que en aquel de forma mas aspera y sordida.
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Al respecto” Amhony szdens (1997) denomma a estos riesgos y peligros, con el témino

ae *crisis”.

La cnsus. es un tem‘uno con el cual se trata de explicar el aceieramiento en el que vive la
sociegad modema" entonce-s se observa como un estado de movimientos continuos

en la percepc:on ‘del mundo, pero envueiltos en procesos de interrupcion,

modlf’cac:on'y transforrnaclon de valores, que afectan necesariamente al sujeto

social, pero pecxal que motivan un sentimiento de falta de identidad en el

sujeto que Ios observa-

La falta de identidad de los sujetos con el contomo social genera el problema mas grave
al que se enfrenta la racionalidad de modernidad, porqué la realidad se manifiesta como
una crisis de contenidos y significados que no permiten facilmente entender la realidad
existente.‘ por eso, la sociedad modema se rige y se erige por'la cultura y ética
secularizada que determinan los saberes especializados y profésionalizacos del sisgema
social, y si estas ideas se trastadan hacia el interior de la carcel, produdrén signos graves
de crisis en éste sistema total y cerrado. : . B

La estructuracion de este término de “crisis™ crea una parahsns resrgnada frente a la
imposicion det castigo. Puesto que jos problemas arb:tranos. autontanos Y represtvos que
genera la carcet como institucion modema para el cumphrmento det castxgo provoaa una
peérdida de identidad del sujeto similar a una pena—suphc:o.

Nos encontramos entonces frente a una realidad definida por |a desmesura dei
lenguaje racional, donde una socio-construccion de la realidad se pierde en el
modo de entenderia.

Asi la existencia de una racionalidad moderma, resuita ser exagera, esto en razon
de que pretende no solamente explicar todo {0 existente, sino que ademas pretende
dar solucién los problemas que se presentan en la sociedad moderna. Sin embargo, tal
racionalidad normativa fomentan unicamente criterios de buenas pero complicadas
intenciones, donde paraddjicamente el riesgo y el peligro que desarroilan los
criterios de vida, constatan un mundo de nostalgia y desilusion, pero de suma

violencia e inseguridad social. 3

27N .a. Giddens. .Anthomy ndernidad e Identidad det Yo. 1°. Ed. Pesinsula Edi Sarcelons 1997, pp. 24 2 26.
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La biporalidad de la realidad y de su interpretacion crean en la modemidad la crisis mas
fuerte y jamas vista desde su aparicion, donde la mirada det mundo y la mirada de uno
mismo, se sigue socializando en perjuicio de la propia libertad de los individuos.
De tai forma, que esta aceierada comprension de vida, motiva a establecer que los
medios no estan acorde con los fines pretendidos, provocando un cootrasentido
en el aspecto cultural y ético del sujeto social, mismo gque se ve totalmente
deteriorado.

Esto justifica que los medios para aicanzar los fines en una sociedad meoderna del dinero
sean inexistentes en lo material. pero sumamente funcional en el aspecto formma, porquée
fomenta una cultura de mayor postracion y de nuevas servidumbres en ia relacion social-
contractual.

Por eso, en el interior de la carcel, el problema se agudiza y se agrava, por la
existencia de regias de facto, que originan un mayor riesgo y peligro, para el no-
ejercicio de los derechos del individuo recluido, porqué el ejercicio de los mismo,
dependera de la existencia de los mecanismos de valor econdémico que detente el sujeto
reciuido que se enfrenta a factores de poder “in situ”.

Las racionalidad que legitima la pena prvativa de libertad y por ende. la carcei como
institucion moderna donde se cumple una pena de prision, constata la cultura de la
crisis del castigo, es decir, refleja el fracaso de la cultura del orden y de ia disciptina
cientifica del castigo.

Severino escribe: “La crisis en las que hoy se hallan todos los aspectos de la
civilizacion tradicional, no sélo europea, es una consecuencia del proyecto que hay
en la base de la fuerza cientifico-tecnolégica. del proyecto de dominio ilimitado
sobre todas las cosas, de aqueil proyecto gracias al cual es posible una produccion
y una destruccién continua del universo” %

Asimismo. Pietro Barceilona (1996), advierte que en el proyecto modermo, no existe
nada que no pueda ser destruido y destructible, todo tiene sentido bajo el principio
de manipulacion, desde luego que la técnica se erige como un pilar esencial de la
creacion de este proyecto. 330

Un proyecto moderno bajo este esquema. se presenta como una contradiccion entre el

derecho y la justicia. puesto que esta dualidad no muestra un equilibrio materiai, pero si

£ Cie. Bar Pietro. £l Isdivi L Propéetano. S.NE, Trotts Edi. vMadrid, 1996, p 31,
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en cambio es-un-reflejo-entre: técnica y vida, y poder-saber privilegiado: por ende, la
contradiccion provoca la ca.rencia de un saber con base en la diversidad y la construccion
del ser, ‘por eso la mddemi&ad es un proyecto donde nada de lo existente pueda
subsistir al emba!e‘racio'nal v tecnificado, que resuita ser tan destructivo y vioiento,
ya que para 1a socnedad h!_g:ider»na (\éda es eterno, la técnica sobrepasa todo limite.

€l c‘ontinvu‘o‘ aceleramiento de  la. sociedad moderna provoca cambios intempestivos e
inesperéc’qs.’ dondé el sentido -y 'qontenido de la realidad jamas se alcanzara ni con
reflexién ni.con un profundq pensarnienio: porqué el conocimiento se diluye en unas
cuantas  mentes especializadas 'y profesionalizadas que dirigen y gobiernan
nuestras formas de vida, bajo un esquema de sistema social de sabios.

El lénguaie moderno fue de esta manera construyendo y edificando esta falacia de
pena-prevencidn, del exterior hacia el interior de la carcei. La existencia de la carcel
ha sido pasible bajo un esquema humanista de la pena privativa de libertad, puesto que
la sociedad en general, o observa como aigo normal y benéfico, en razon de gue el
discurso funcional-positivista del Estado de Derecho, enfatiza la aplicacidn de una pena
de prision, at trasgresor de los valores y bienes de mayor trascendencia, que afecta la
relaciéon de voluntad., sometida a un pacto social.

De ahi su racionalizacion de pena Gtil para la sociedad y el delincuente, ya que su
anormalidad y falta de adaptacion social, motivara la reactivacion de todos y cada uno de
los saberes naturales y sociales disponibles, para que con dichas racionalidades se
transforme al sujeto en aras de una defensa del pacto social establecido. Este acto de
metamorfosis cientifica, lograra entonces restablecer el orden y el progreso social,
sin embargo dicho acto se observa como una lucha mitica del bien y el mai.

Desgraciadamente la pena de prision hacia el interior de la carcel, se construye
como una pena-castigo, es decir, en una simple retnbuc:on-vnolencra Yya que carece
de utilidad para el delincuente y para la soc:edad - :

La historia del castigo, nos permitio observ r ent nces que se repite continuarmente una

actividad de represion y autontansmo. de egémomco social (en tiempo y lugar

ceterminado histéricamente) . cuyo’ derec {e) cas gar,‘ ‘es una concepcion encubiena,
puesto gque tal ejercicio es un simple deber de castlgar que se materializa en todas las
etapas historicas con un contemdo y grado maximo de facultad potestativa, de

quién apiica la pena.
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Este acto de’ imposicion -del wstlgo se Iegmma ya sea por-un-orden- natural, un orden
divino o 'de un orden ético-moral_o de un orden’ et:co—;unduco {:ér"o siempre envueltos
dichos discursos en’ una gama de reglas que llevan apare;ada uhé ideologia formal y
juscéntrica del castlgo. !

Necesanameme todo ello se brﬁ.mz ‘en una’idea de wstxgar al trasgresor del orden

impuesto  en nempo y' luga

legmmacxcn de qunen czsnga y aphm [ pena

En;este caso, de una sociedad u ofendido, posteriormente a una sociedad

ica'y dad civil'y de éstas hacia la conforrnacion deil propio Estado,

pero todo se traduce unicamente como una venganza privada o como una
venganza social o simplemente como venganza estatal.

En ese orden de ideas, no se presenta entonces ia controversia a una concepcion
de a quién se le aplica la pena, porqué el eje motor del sistema del castigo sera
siempre el ser humano, independientemente como se le estigmatice, en cada etapa del

castigo.

Entonces el problema simplemente se convierte en una solucién de cantidad y no
de calidad de pena, es decir, un procedimiento ciclico de produccion del castigo,
asi Luigi Ferrajoli (1995), sefala que los criterios de doctrinas de justificacion det fin
de 1a pena se traduce en: una justa retribucion, intimidacion y de la defensa social
es decir, un remplazamiento continuo de fas maneras de castigar, pero siempre
justificandose en una ideologia de ta viotencia.**?

Luego entonces, se puede justificar la hipdtesis general planteada respecto a que el
proceso de racionalizacién del castigo, es una justificacion de violacion estructural
de derechos humanos y fundamentales de los individuos.

Siguiendo agui la perspectiva sustentada por Luis Gonzalez Placencia (1994). respecto a
que los derechos humanos o fundamentaies del hombre, tienen vigencia en todo tiempo y
lugar histaricamente determinado, bajo este contexto expiicativo podemos sostener ia
tesis de gque la construccion matenal de la idea del castigo, se erige sobre la idea de que

3 Por cjempbo: gwe vewes de aw derecho sstursi pars justificar ums reacciGa de sa smjeto o in sociedad lpz-a—

TCREANLE ) COMO renccite de una mixturs de un derecho divino, ¥ fendal (pe © peRaa retr

asi como de up derecha naterakracional (peas—custodin); 0 como an derecho racineabchivico (pean— correcciia) o
simpiemente como ua derccho pumitivit prean-prey encioa)
L2 Ob. Cit. p387.
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el ser: humano es el ‘eje’ motor-de-una-sociedad,” por ende; el ser’ humano-es el eje
)ustiﬁcador"y legltim'ador'pala el céStiQo. sin tornar en cdenta el delifo en'si rﬁismo.

En consecuencla. la wolacnon de derachos dentro del castlgo se venf‘ca en cada

una de las etapas del castlgo anahzzdas, snmplemente conuna’d versa tecn-ca y

mclonahzacu:n para cast:gar.

Esto ha permmdo fa sofisticacion de las maneras
moderna con !a ciencia y fa tecnologta se 'desarrclla [nuevos procedlmlentos mas sutlles Yy

eficaces para infligir dolor. Luego entonces, !os proyectos y';cbjetxvo ‘modemos que

sustentan el deber de castigar, en nada se drferencaan de sus antecesores ; puesto que

todos presenta una sola vanable que consnste en destruir f'suw pstqu:ca o rnoralmente al
sujeto delincuente.

Sin embargo, como hemos venido explicando, la racionalidad modema, es una
racionaiidad ecléctica. donde é! deber de castigar, se esquematiza en un contenido
multiple y complejo, que nos revela una simple retribucion del castige, sin ningtn
contenido humanista en la vida practica. Se da entonces una desvinculacidon de la
reaiidad funcional y social del castigo, con el orden normativo positivo vigente, es decir,
no existe interrelacion entre la formalidad y la realidad material del deber ‘a
castigar. Esto se convierte en una contradiccidon y realidad sumamente grave, porque

refleja un derecho viclento y represivo en la imposicion del castigo, donde se d:luye la

dignidad humana en reglas de facxo que se instituyen dentro de un lugar total y cerrado ]

como lo es la carcel.

Los denominados derechos humanos ‘por esta razon adquiére

natural de contenido y no de racionalidad tecnrfcada. Desde Iueg

ccn tal aseveracion es que prevalezca un ahtto conten:do de valor hacxa el respe(o y

cignidad humana incluso cuando el sujeto se encuentre en reclusnon. De ahi que la
importancia que representa en nuestros tiempos la concepcion dei Estado democratico
de derecho. garantice, ! cumplimiento de !os derechos fundamentales dei hombre en
todas las actividades que se desarrollan en la sociedad moderna. No en forma exclusiva
o particular en el sistema penal. puesto que si se esquematiza por ejempio: en Meéexico
tales derechos fundamentales como "garantias constitucionales”™, entonces son aplicables
en cualguier momento de espacio y tiempo de la forrma de vida social.

En consecuencia, los principios que rigen el pro penal, d ser ap en

el interior de la carcel, para justificar un respeto pieno de esas garantias

TE ulD C ON
FALLA DE ORIGEN

en una soc»edad,
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constitucic les, que pr gen derechos fundamentales, como quedo asentado en
el apartado 6.4, en la que nos encaminemos a una cuitura verdaderamente
democratica un de Estado de derecho.

Ya que podemos constatar que las diferentes sociedades han construido elementos
ideologicos de justificacion del castigo. sin embargo, sus posturas han ido destruyendo la
dignidad, libertad e igualdad humana a lo !largo de la historia con la imposicion del
castigo, donde desafortunadamente los sistemas de produccion econdomica han
fomentado un sistema de inclusion y exclusién social que evidentemente influye y

enlazan al sistema del castigo.

La creacion de racionalidad que justifican la aplicacion de un castigo, se

esquematizan siempre una verdadera postracion, por los que menos tienen. Asi la
desiguaildad y discriminacion social, politica, econdmica, cultura e incluso religiosa
ha traido como consecuencia la persecucion de seres humanos, que son llevados
anteriormente ai patibulo, actuaimente a la prision.

La reproduccion de los mismos métodos utilizados a lo largo del tiempo, constata
unicamente la idea de denigrar y someter al ser humano por los medios coactivos
mas represivos y autoritarios antes ya vistos, entonces la pena de prision justifica

una mulitiplicacion de penas en si misma.

Esta esauematizacion  del hombre delincuente se bifurca no solamente en una
estigmatizacion del sujeto, sino ademas en’ una conceptuahzacaon de la perdlda de
identidad humana, donde el sujeto dehncuente se le observa como una especae de eme
y de cosa que habia (proyeccion esclavista), porqué dicho sujeto no tiene razon y sentido,
por ende, resulta ser anomal, enfermo o peligroso. Por ta! motivo, éera' sometido por
medioc del poder tecnificado, que se encuentra en el interior de la carcel, bajo una falacia
mocerna de readaptacion-resocializacion, es decir, se pone en movimiento toda la
burocracia carcelaria. para legitimar la accion de castigar. en bien del propio sujeto.

Por ello. ia reaccion tecnifica y moderna del castigo, se justifica y legitima, en un
esquema de resarcir el dano causado con otro de similar envergadura, esta
representacion de la reaccion social moderna, justifica y simplifica la idea de una
pena retributiva, en consecuencia, {a pena util (pena de prision) no tiene ninguna
justificacion real, y si por el contrario permite observar que dicha pena refleja los
intereses de grupos hegemoadnicos que detentan el poder social.
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Saivo que anora la fmposicién de la pena-preventiva, se encubre en-una idea mas
numana de castigo., legitimandose en un discurso liberalclasico, con contenidos
neramente funcionalistas y positivistas de racionalidad cientifica calculaca, para
ceterminar la cantidad y la pena de prisidon. sin embargo, se sigue atentando de manera
cesmesura, descomunal y desproporcionadamente contra los derechos fundamentales
del hombre.

La forma iaccrante y concentrada det castigo en la época de jos suplicios, sera
igual o proporcional, a las peores miserias y los mas graves contmstes humanos,
que se viven en la carcel Como ya se afirmo la vida en ef m!enor de la carcel, agrava

toda situacion de’vida, por sus contrastes de desngualdad dlscnm nacnon. -injusticia.

violencia e inseguridad, reflejo f‘el de la funcionalidad de la socxedad modema Pero al

tratarse la carcel de un lugar cerrado ia naturaleza del casugo se rnauza enun &squema
de sistema aspero y sérdido. :

En consecuencia los valores morales que surgen de los derechos humanos.: por. ejemp&o

ios de libertad, autonomia, dngmdad e igualdad humana deben prodamarse y

ejercicio pieno dentro de la sociedad moderna. Esto es, s- el mdtv»d al‘es el eje;

regulador y Iegitimador de la sociedad, luego entonces debe ser eje ce

I al que

derechos, porqué el hombre es un producto de concepcién en si mlsmo.

Por eso. se plantea la idea de que todas las personas valen por el s‘imble':f;eého“ae ser
oersonas, razén por la cual todas las personas son acreedoras“a‘f‘un trato digno y
humano. que requieren del ejercicio de todas sus libertades para la realizacion plena de!
ser numano dentro de una sociedad modema aun cuando se encuentren en la carcel. Ya
que el estar recluido no implica peérdida de respeto y de dignidad humana;
entonces se debe promover una cuitura de respeto a {os derechos fundamentales
dentro y fuera de {a carcel. '

En este referente no se debera Gnicamente fomentar la desmesura de creacion de

leyes, para justlf‘car un Estado de Derecho, sino que ademas se deben dar los
mecanlsmos ldoneos para hacer valer cada uno de esos derechos.

Por el contrano, 'se observa que la creacion y muitiplicacion de leyes, solamente justifica
una  limitacion extrema de libertades, pero ademas. una intervencion autortana y
antidemocratica en la regulacién de las formas de vida social, en un quehacer factico de

.
i
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caracter normauvo. ba;o un discurso legmmador del derecho aila defensa socral vy a favor
de un poder-economnco como nueva forrna de legmmar el deber de xsugar. :

Emonces tambne ' ' especnﬁca plameada se; encuentra justxfmda en el

contexto del trabajo en el "'sentxdo ‘de * que ‘el procesc hurnamsta de~las penas ha
encubaerto y legmmado una practl@a autontana del mstlgo no solamente en el analisis
hlstonco del rmsmo. sino tambnen enla pracnw de la pena de pnsron moderna.

Si_ el‘siglo XX. se anuncio como el siglo de la mcionalidad cientifica donde todos
los proyectos iluministas se consolidarian y deberian perfeccionarse en bien dei
colectivo social, también lo es que el pretender explicar todo lo existente e incluso
1o inexistente, ha ocasionado no solamente la creacidon de un mundo del deber ser
enajenado, sino ademas ha producido una pérdida de la atmoésfera del ser, |0 que
viene a dar como resuitado una severa crisis de credibilidad en las instituciones
sociales y del propio ser humano, que han llegado a minar la verdadera naturaleza
humana del sistema social.

La razén de hoy, sigue siendo del pensamiento ilustrado, sin embargo, la tan citada
razon logica y cientifica se desgrana en simples generalidades lingluisticas que se
legitiman en un discurso normativista de un deber ser.

Aqui es donde concurren mito y realidad; ya que el mito iluminista era la pretension
ilusoria de poder incluir en un solo libro o texto todo el saber humano
{enciclopedistas), asi |la realidad de la sociedad moderna pretende bajo ese mito
codificar todas las formas de vida y dar explicacion de la realidad. Esta
conceptualizacidn normativista del mundo pretende dar solucion a todos los conflictos
sociales bajo un esquema de derecho, lo cual resulta alarmante y aberrante, porque las

normas no son funcionales y eficaces desde su creacion.

La busqueda total de la perfeccion def conocimiento dentro de la modernidad, suena
como una ingenuidad, pero resufita mas iluso ei pretender plasmar todas las obligaciones
v todos los derechos de jos gobemantes y de los gobermados en un determinado cadigo
normativo. Esto simplemente demuestra la idea de igualdad y de simetria que se

pretende dentro de la modernidad, con base en si a2 de -exclusion,

que nos permite entrar a una especie de “ley de secretos”™, en el sentido de que las
razones juridicas. lo Unico que pretenden es legitimar y proteger al propio poder que
controla y dinge.

FALLZ
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En el fondo las secuelas de: la rnodemudad producen constantemen'.e una: pres:on e

] lanc:a ¥y un control extremo sobre el

social. un constante hostlgamlento. una vig
individuo, al que le resulta lmposuble zafarse de una realidad que: ya no conoce de
manera directa, sino conformada por la influencia que ejercen los mednos de’

comunicacion.

Giovanni Sarteri (2000), sefiala que la cuttura escrita esta siendo transformada por 1a”
cuitura de la imagen, asi el “homo videns*™ esta transformando at “homo sap:ens". Ej
cosarvetic de la sociedad teledirigida. provoca un sintoma de ::rnpobre\.umr_-nlo de la
capacidad de entender; la pérdida de ia capacidad de abstraccion se ha sustittido por Ia ‘

imagen, por la pnmacia de lo visible sobre io inteligible.

Esta cultura audiovisual. fomentara la formacion de la opinion publica. tuego ehtbnces el
conocimiento pasara por los canales de comunicacion masiva. Sin embarg‘o.‘si iodos;
los medios de comunicacidon tratan de llegar al maximo de los espectadbreé. Béjo el
espectro de ta audiencia, entonces los mecanismos para llegar al mayor pﬁblico se
centrara nuevamente bajo principios econdmicos de la oferia yla demanda r;nisma,
que se rige por un codigo de plumhdad de audiencia. Desde luego, que bajo este
esquema de cultura audiovisual todo lo Qque se proyecta en lmagen 14 somdo, estz
debidamente calculado y acordado por' e poder-saber que controla.y dlnge el

sistema social.

Con un esquema de est natuml J esta pre;uzgado por un calculo de

'mstalara bajo " un: calcf'cauvo ‘de lo

ta *“cultura del rnercado "

“correcto”; sin embargo “la morzl alcxzada prov:ene de las grandes decisiones que se

dictan desde el ambito mtem

Esto fomenta Ia constmcc n.de la doble verdad y de ia doble moral, del doble
conoc:rmento y de la doble hlstona que se erigira en esta sociedad moderna, que
tmplde alcanzar Ia tan anhela libertad e igualdad social, de ahi que vivamos con la
ideologla del enajenamlento misma que refleja una verdad simplemente en
contrasentldo a la realidad, en razén de que el poder cuitiva constantemente
mstrumentos de control y dominio, pero eso si, encubiertos en un discurso

humanista de sociedad.

Por lo tanto, esta cultura de la modemidad dentro del sistema penal y del castigo,
se presenta en forma mas severa y violenta, bajo un esquema de poder mulitiforme,
donde todo el sistema penat se encuentra mimnado por relaciones imbrnicadas de poder, asi
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ios sistemas de segregacion.: presentan -un:cuadro-mas dramético —porque"el poder -

imbricado ‘con’ normas Jundncas y ‘regias de facto, hacen mas represxvo ‘violento' 'y

autontario el sistema del castigo.’®?

El sistema de ' castigo modemo, - sigue  entonces manteniendo  un- furicibnamiento
moralizador, pero ahora en 'un.:espacio cerrado. El ?

simptemente la dinamica de un mundo donde se concentra hatu}aleza y sociedad. donce '
se deja de iado la concepcion del ser por &f deber ser. " |

De tal manera. que la carcel produce un sintoma de miedo y pel

sintornma de civilizacion y eleccion moral. Estos sintomas en: na pe'yrceb}cién’

de la pena-preventiva, si comparativamente son los mlsmos smt

pena-venganza o la pena-castigo o la pena-custodxa ola pena—correcc 5

La realidad de la carcel se cxrcunscnbe al mxto deorden y progreso que se vema

fraguando desde los pensadores :lumxnlstas Esta ob:
tradujo en expectativas de forrnas )2 estllcs'de vid
mundo. A partir de esa |declog|a humamsta podnamos rastrear un sm numero de

de nterpretacxon del

caracteristicas. que hacia el interior de la. carcel produoen un sustema de castigo
retributivo, y un esquema de represion y autoritarismo extremo.?

El mito humanista de la pena-prevencién se centra entonces en pretender descubrir ia
identidad y personalidad del recluso, con la finalidad de justificar la transformacién
psiqurca, fisica y porque no bioldgica de aicho individuo, es decir, la aplicaciéon de una
especie de pena-eugenésica. Entonces esos saberes naturales y sociales que
convergen en ia transformacién de la sociedad carcelaria se sigue legitimando por
especialistas y profesionales meédicos (inicialmente), pero la gama especialistas se
ha ido incrementando al grado que jos nuevos saberes de coarta de este sistema
del castigo resuitan ser los psicdlogos, psiquiatras, terapeutas, socidlogos entre
otros, un especie de “don” que se bifurca entre dioses y sanios

Hopor cvo el puder se nhnena de arriba hacia abaju. vertical o tramsversal asi viceveria. Fl orren de Ia carcel, sas
fines » dios que In § i ha creado y zemerndo como objeto de trassformaciion la deliscuencia (s
traves de un poder-‘.-h-rl a1 existencis de s carcel e correiative al delincaente, de cutowces que ol cje motor
ded sistema carcelurin sen of defincuente, luezo entoaces, Ly fibrics que produce 2l defincucnic o ks carcel.
= Por 1o tanto. al creare todo ests psrafernalis humanista de la pena. se i Ia exi ia de wna ¢
cientifics v cakulnde, que <« preocupa mas por la cantidad qee por ta calidad de ta pesn Fa exte sentido ta
produccins del castine s similar cm sus efecton. 2l castiznenplico o al castizn—retribative, Al crearse evquemas que <
coastruyce ¥ que deberin ser aplicados sl umineryo de e crivtencia individual de musera subjetiva ea cuanto fim (
poder-saber) pern de mancrs ubjrtiva como medio ( poder-saber-cuerpo)




Por ello. E! sistema terapéutico-del castigo. carcelano, resuita ser.la gran-falacia del
conocimiento privilegiado para Ieg'rtimar ta pena de prision, y si por el contrario, proyecta
un esguema simbolista de una' lucha antagonica det bien y el mal, cuya estructura.y
justificacidén se legitima con et cmeno de la preoccupacion humamtana de moralizaciéon (
dentro del carcei del recluso) es dectr todo el sisterma del castigo se enge sobre la base
de la condena moral que pmvaene de los fimites que mnpone podef-saber, .

Sin embargo, cabe destaca vque esta ideologia ctenuﬁca 5 de tmnsformamon del
recluso, resulta ser s mllar a'la tdeologla monacai del castlgo en.ia Edad Media,
puesto que en ambas dedloglas se controlaba lugarﬁs y espac:os del castigo, bajo
na’ doble moml que justifica ‘el derecho’de castigar. por

una doble: verdad - [

ejemplo: no debemos otvndar el papel tan ‘importante que tuvo el encierro monacal, para
transformar el sistema de castxgo actual y que se verifica hacia el interior de la carcel.

Siendo que la realidad del reciuso, constata que éstos sujetos inmersos en el dolor
inflingido tanto mental como fisico, van desarrollando el éxtasis al dolory no a la
readaptacién o adaptacion social, asi las penas de maxima reclusion de iguat forma
fomentan un acto de mayor riesgo para quién delinque, sin embargo en la
ejecucion de ia conducta delictiva el riesgo se vuelve mayor para Ja victima. En
cocnsecuencia, este esgquema por un lado, crea una idea de sed de venganza social y
estatal en contra del delincuente, y por otro lado, se crea una sed de venganza contra la
sociedad y el Estado por parte del delincuente. SR

En este sentido. si en el interior de la carcel no se cumplen las formahdades Iegales,

que impone una pena privativa de libenad en contra ‘de un determmado su;eto por
ejemplo: si no existe justificacion material de la debida c!asrf'mc»cn de los

ademas se verifica en el interior de la carcel un estado de hacmam-ento
autogobierno como ejes reguladores de la convivencia carceiaria, emo ces Zdonde

queda la idea humanista de ia pena de prision y de la prision misma en aras de una

biusqueda de readaptacuon det sujeto delincuente?.

La pena de prision asi vnsta se uaduce en una mumphc:dad de penas porque el sujeto

cue esta reciuido, no solarnente perdera su calidad humana mo‘ tamblen su dignidad
como sujeto de derechos fundamentales. pero dxcha perd»da de derechos arrastra al
abismo a la propia familia del recluso. qu:enes padecen a flor de plel ( una especie pena
trascendental) la violacidon estructural de sus derechos fundamentales. Esto se reproduce

como un grave problema de educacion social. puesto que la descomposicidon social no
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sclamente se refieja en la comisiéon de un delito, sino en:las mismas-conductas de

quiénes ejercen el poder, y que jamas han sido denunciadas.

La multiplicidad de leyes, no justifica un Estado de Derecho,'mucho menos un
estado garantista hacia el interior de la carcel. 3un cuando existén los mecanismos
legales para hacerlo, si consideramos por ejemplo: los derechos fdri&émemales que se
contienen en de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. A pesar de
eilo, 1a vida carcelaria se sigue rigiendo por regias de facto, que se trasmiten en un
lenguaje de poder e instruccidn, que se reproduce con la coavivencia diaria ¥y no

con {as reglas de derecho.

Las reglas de facto al darse dentro de un lugar cerrado jamas podran ser atravesadas
por las reglas de derecho; entonces el sujeto recluido se ve imposibilitado en esa red de
poder, dominio y corrupcion, para ejercer los mecanismos legales no se violentase sus
derechos fundamentales; por lo tanto, su seguridad, su respeto y dignidad como persona
humana y de su propia familia, no dependera de si mismo, sino de los demas reclusos y
ce las autoridades carcelarias, es decir, la reproduccién de ta misma historia de la
humanidad, de la misma realidad enajenada o de la permanente historia de la
otredad.

En Meéxico. verbigracia: se afirma que no existe la pena de muerte de manera practica.
sin embargo, por un lado se privilegia la pena de prision preventiva, que constituye la
apiicacion de una pena-castigo, Que va en contra de un principic de presuncion de
inocencia. y por el otro lado, se da rienda suelta a la imaginacidn con la creacién de
penas de mayor duracién (de cincuenta afos), mas aun en determinados delitos
considerados como de suma gravedad para el colectivo social, se crean espacio
pnvilegiados, que se denominan de “maxima seguridad”, bajo esté sistema de castigo no
seria una forma de esquematizar una muere anunciada. Si consideramos los desvalores
gue hacia e! internor de la carcel se producen con una pena de prisicn prolongada para e
sujeto que delinque en su aspecto fisico. psiquico y maoral, resuftan ser tangibles y
evidentes para su descomposicion social.

Al respecto estamos de acuerdo con lo planteado por Luigi Ferrajoli (1995), en ei sentido
de a que una pena de prision debe maxima debe estar dentro de un parametro de diez
aﬁ’os. cuya aplicacion resuita mas eficaz y efectiva para el sujeto que delinque, si
reaimente se lleva a cabo como tal De lo contrario estariamos envueitos en una
reproduccion de un sistema penal de maxima aplicacion y totaimente autoritario y
represivo. pero lo mas grave dei asunto, es que no se justifica con una pena de mayor
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encierro que se produzca transformacnon det.sujeto delincuente, entonces el problema
no esta en ta cantldad de la pena, smo en al calidad de la pena impuesta.

Asi, - entonces podemos er por un lado,  que la muitiplicacion de leyes penaies.
conlleva a estructurar Ia racxonaudad de aplicacion de mas penas privativas de libertad,

y O durabdldad en t)empo de reclusién. Sin que se de solucién real

al problema y, e Ia propla inseguridad social, por el contrario, a mayor

sistema . represwo mayor n mero de delitos y de delincuentes. ;Dénde queda en este

esquema estructurado los postulados humanista de la pena util y humana?

Por: otro: Iado, pamdopcamente en un lugar donde esta siendo custodiado 'y
protegldo un- su]eto para‘su’ adaptacuon, éste vive en una ciima de violencia e
insequridad, donde también la muerte puede llegar a materializarse, en forma de
venganza privada o colectiva. ¢Dénde queda entonces la pena humana y util de la
modernidad. ‘que susﬁtuyo a las penas corporales y a las penas de muerte? Si en el
interior de la carcel, se reproduce una pena tan violenta y multiple que produce igual dolor
corporal o incluso justifica [a muerte como en una pena-venganza O COMO una pena-

suplicio.

Si la etapa de los suplicios y de la expiacién del castigo horrorizaron, a la sociedad
renacentista y a |a sociedad ilustrada, cabria cuestionarse entonces ; Por queé
provocan igual temor y horror las formas concentradas y lacerantes, gque se
construyen en el interior de la carcel? Por lo tanto, sera prudente entrar a una
cuitura de legitimacion de los derechos humanos y derechos fundamentales de los
ciudadanos, no simplemente en un cuerpo normativo o de leyes, sino en una
practica social encaminada a la educacion y de fomento de una sociedad mas

democratica.

La realidad penitenciaria de nuestro pais y en el ambito mundial. no solamente justifica
esguemas de desiguaidad y discriminacion.de la poblacion reclusa, sino también refleja
un contenido de falta de equidad y de justicia, con eilo se desvirtia la finalidad mitica y
humanista de la prision dentro de un Estado de derecho, puesto que las violaciones de
que son objeto los intemos, no faciimente se someten a comprobacion. en razén de que
las personas que cometen dichas violaciones, son lés mismas que ejercer el poder-
dominacion (autoridades carcelarias), de tal manera, que las quejas y denuncias sobre
las violaciones de los derechos fundamentales de ios intemos, se disipan en constantes
desistimientos por el temor a la venganza y a las represalias que pudieran ser objeto los

mMismos quejosos.
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Luego entonces, la inseguridad que priva en un establecimiento de seguridad.,-justifica ia
contradiccion tan grande y grave que existe en. el interior de la carcel y toda la

parafernalia prevenuva que |a legitima el sistema de castigo modemao.

Asi, el deternoro de las instalaciones carcelarias, el hacinamiento de reclusocs, la
Zesigualdad y discriminaciéon de la mayoria de los internos (por razon de privilegios de
unos cuantos). los actes de corrupcion que afectan derechos fundamentales, la failta de
respeto a la dignidad humana, el constante deterioro de la integridad fisica, psiquica y
meral cel indivicuo., y en especial una faita de formacion adecuada del personal
penitenciario, favorecen el crecimiento de los esquemas de cormupcion, violencia,
autogobierno e inseguridad que se vive dentro de la carcei, con todas estas
caracteristicas ¢como es posible que !a prision pretenda readaptar a un sujeto bajo
un principio humanista en esas condiciones anunciadas? Pero ademas scomo es
posible que una institucion con tantos valores culturales y éticos tan negativos,
subsista dentro de un orden normativo de Estado de derecho? Si la carcel propicia
mayores sujetos preparados hacia el dolor inflingido y para enfrentar las condiciones mas
aificiles de sobrevivencia que se les impongan, necesanamente con estas caracteristicas
la carcel crea delincuencia; independientemente de gue toda esa gama de actividades
reflejen objetivamente violaciones a los derechos humanos.

Esto también revela que el discurso legitimador del castigo., se encuentra Unicamente en
las leyes. ya que la aplicacion real se realiza de facto, bajo regilas y normas sobre-
enrendicas. que se vuetven costumbre, por su reiteraddn y frecuencia sin respeto alguno
a ia dignidad humana; pareciese ser que con la carcet volvemos a una etapa donde el
humano sometido y esclavizado, se convertia en una cosa, enia negacxon absoluta de la
identidag humana. sin contenido y calidad humana sxmplemente un cuerpc ammado sin

senndo de razon. que motiva a la expenrnentacxon

L3 cultura de 1a pnsion y de la pena-eugenésim continuara sSu camino de edificacion de

mas carcsies. y transformando fisica. psiquica y moralmente a sus habitantes en un
contenido de racionalidad del ca‘stigd sobre et castigo, de retribucion maltiple de 1a
pena. Se justifica asi, que el fin especifico deila pena de prisidn en el mundo modemo,
no es la prevencion, sino la retribﬁcic':n. bajo un esquema de! Estado de derecho; y que
cetras de todo ello se encierr? una practica mas represiva y autoritaria del castigo.

Por Gitimo, en torno a la tan anunciada readaptacion y resocializacion del individuo. que
profesa el sistema penal dicha conceptualizacion presenta una estructura simpiemente
legalcide, que justifica la existencia de un sistema carcelano. Por ejemplo. dentro de |la
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Ley de”Normas:Minimas"para ‘el Sistema* Penitenciario Mexicano, con vigencia desde -

1971, . se encuadra un Iengua;e especxahzado y profesionalizado, que debe considerase
para e;ecucxon de la pena de prxsnon Asi el individuo se sometera a un regimen
progrescvo y tecmco de adaptacxon. Ello lrr'»pl'da que la readaptac:on—resocnalrzacxon se
’ divi duahzéda del su;eto que se llevara a cabo en

asuma sumplemente com atencxon
un estructura educativa:y de traba]o dondrerse relacxonan las ciencias naturales y

reproduzca ciclicamente una umvelsal inclusion y una u‘ ersal excluslon.

Lo mas absurdo y aberrante del asunto se verifica cuando los ejes reguladores y
esquematizadores de la conducta como son: el estudio de personalidad y el principio
de clasificacién del sujeto delincuente, gue se proyectan como . una racionalidad
legitimadora del saber cientifico del castigo, se ven envueitas en actos de corrupcion que
necesariamente dan origen a actos de violencia, de poder y de dominio penmmanente. Por
lo tanto, el término readaptacion y resocializacidon carcelario han venido siendo
solamente términos técnicos que legitiman los discursos del castigo y con ello
anicamente se refuerza los tecnicismos legales para dar cauce a un castigo-
persuasion totalmente represivo y autoritario codmo lo es el sistema penal.

Si la corrupcion permea et sistema carcefario, entonces las formmas de vida carceiaria
tendran su funcionalidad alrededor de una ideologia del dinero, entonces el juego del
mejor postor, permitira crear los archivos personales de los recluses en forma
privilegiada, ya que ilos mismos privilegios de lugar pueden crear otras verdades, es decir,
otro hacer factico. Asi la readaptacion y resocializacion carcelaria, se vislumbra en una
relacién de voluntad y de produccidn-consumo de origen capitalista. Esto es, se expedira
2l cenificado de readaptado y resocializado para quién pague por su readaptacidn o
resocializacion. ahi que dicha ideologia siga las reglas del juego econédmico, ya que para
ia venta de una mercancia es necesario un buen slogan publicitario, sobre todo si
consideramos actuaimente el papel fundamental que juegan los medios de comunicacion

en materia de politica criminal.
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Luego - entonces, - el - fracaso de - la ~*carcel -y~ de = su - postulado :de - readaptacién' Yy

resocializacion resuita . evidente 'y materialmente visible,. a pesar de “lo “analizado . y
explicado, dicho szstema del castigo modemao lejos de desaparecer crece Y se mumplm.
mas aun sé auto .afirma’ y sé auto legitima, -con la misma’ fuecza del dlscurso de la

racronaudad modema. En’ razon’ de que no exlsten solucu:nes plaustbles para su"

desapanclon Y sustltucvon como snstema de trasngc. ‘sm embargo es necesano retomar
las lineas del: discurso Iegmmador dei’ cas‘bgo para lmplementar Ios |nstrurnentos Y
mecanismos materiales(no tanto formales). que permitan por o menos aprec:ar 1a vida Y
dtgmdadhurnana aun en reclusuon_. y

Un buen camino seria que la realldad exphcahva de la realidad no se mantenga en un

conocxmlento ena]enado Y p' leg do ni‘m cho menos se siga manteniendo bajo un
Slmple esquema de relacvon"dontra{:tual sub;et:va Es necesarno implementar ias politicas
que permnan ‘a Ia ‘rnayona de‘ la poblacnon aweder a un mejor concocimiento de sus
derechos en otras palébras enaammar ala socxedad hacia una mejor educacién de sus
derechos pam el e;ercsc:o de los rmsmos en plenitud, considerando necesanamente a

reahdad vmculame entre el ser y él deber ser, donde la diversidad social debe tener una

voz ‘mas preponderante en la construccion de la aiteridad.

El sistema carcelario, entonces debe construirse bajo esas mismas bases ideoldgicas de
permanente educacion, de dignidad humana y de respeto de derechos, 'para que et
sisterma normativo(tan criticado) permita eficazmente la reproduccion de un Estado . de
Derecho, a pesar de estar privado de libertada un determiSnado ciudadano. La cuitura
de la educacion y de los derechos, permitira implementar todo un sistema preventi\)o ¥
de seguridad social, en la que deben participar cada uno de los imegram&s de ta
sociedad, Asi pues el reconocimiento del otro, de los otros, de nosou'os 'y del yo rnlsmo,
garantizara el reconocimiento y respeto del derecho que cada uno detenta en 1a realidad
social. Solamente asi se evitara la  violacién - estructural de ,derechos ‘humanos y
fundamentales en el quehacer humano y dentro de un Estado democranco de derecho.

Si no de lo contrario segunremos viendo el crecimiento y uanﬁforrnacién de la racionalidad
moderna. que se diluye entre discursos y dialogos explicativos del hacer factico dentro de
una sinrazon, puesto que en su afan de conquistar toda realidad, toda formma de vida y
con ei fin de mantener un orden social a costa de cuaiquier precio, justifica y legitima
simplemente que el sistema social funcione en relacidon aun sistema penal, que cada dia
es mas grande, mas represivo, mas autoritario y mas antidemocratico. Siguiendo las
ideas planteadas por Luigi Ferrajoli (1995), diremos que el sistema penal moderno,
se erige bajo un esquema de derecho penai menos garantista, en consecuencia se
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trata de un derecho penal de maxima aplicacion, por ello, un sistema en continua
tentacion al autoritarismo y a la violacion estructural de derechos fundamentales
del ciudadano.
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