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El testigo ‘s mensajero de la verdad ‘y'el testimonio ia
expresién . que - Ia - conticne, > sin® “ inquictudes - de
concatenaciones Iogicas, razonamicntos o esgrimas, por
ser reiteracion de lo visto y afirmado;

La veracidad constituye la esencia del mundo moral en
que sc hospeda cl testigo, y lo convierté en un personaje
procesal de alta alcurnig, porque cumple con sus
deberes  éticamente  necesarios y . juridicamente
relevantes. Gt

Angel Martinez Pineda -+
Naturaleza Juridica de! testimonio
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Introduccion

El tema quc nos ocupa, plantea un cstudio completo de una prucba tan
desprestiginda como o es la testimonial, en que por su naturaleza humana presenta diversos
problemas para su desarrolio probatorio, pero que, sin embargo, tiene gran importancia cn ¢l
proceso civil en virtud de su funcionalidad y flexibilidad como medio de prucba.

Ademds, dicho estudio comprende ¢l anilisis de la prucba testimonial en un juicio
tan peculiar como lo son las controversias de arrendamiento inmobiliario, en virtud de
representar para los postulantes un proceso rapido e interesante por su naturaleza sumaria y
que por ende facilita en gran medida su trabajo en el diario ¢jercicio de la profesién. Tal
andlisis representé una dificil tarea en virtud de las distintas reformas procesales en materia
de arrendamicnto que han vuclto un verdadero rompecabezas, por lo que el presente trabajo
traté de sistematizar ¢l cstudio de cada decreto de reformas y ademds cxaminar
detalladamente el desarrollo probatorio de la testimonial en cada una de sus periodos tanto en
el antiguo como el nuevo procedimicnto en materia de arrendamicento.

El presente trabajo se observan problemas en cuanto a la posible violacién de la
garantia de audiencia en ¢l procedimicento probatorio de la testimonial en las controversias de
arrendamiento inmobiliario, en virtud de que se acortan los términos procesales y en que la
preparacion de las prucbas, incluyendo la testimonial csta a cargo de las partes. Por lo se han
planteado controversias ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en que se alega que
no sc tiene la oportunidad y auxilio razonable para la preparacion y desahogo de las prucbas
en aras de la celeridad del procedimiento.

Al estudiar profundamente tanto la naturaleza juridica de la testimonial, como su
desarrollo probatorio tanto ¢n ¢l juicio ordinario civil como en materia de arrendamicnto,
surgicron distintos problemas: aquellas discrepancias o vacios legales e incluso imprecisiones
que adolecen las controversias de arrendamiento inmobiliario respecto de la prucba
testimonial, a los que con nuestras propuestas se pretende dar solucién e incluso se pretende
mejorar la prucba testimonial a través de una debida valoracion del testimonio o haciendo
efectivas las medidas de apremio en caso de renuencia a comparecer del testigo.

Las propuestas plantcadas representan nuestra hipotesis de trabajo, en la que sc
procurd en todo momento respetar la intencion del legislador al crear un juicio répido y
expedito sin abandonar los principios de defensa que deben regir en todo procedimiento,
haciendo para cllo propuecstas para reformarlo, mantenido los términos procesales que nos
scitala el titulo décimo sexo bis del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal.
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Capitulo 1
La prucba testimonial

1.1 Importancia y necesidad prictica de In prueba testimonial,

La prueba testimonial ha tenido gran importancia a lo largo de la historia procesal
tan es asi, que Jeremins BENTHAM en su libro Tratado de las pruebas judiciales sefiala que
“los testigos son los ojos y oidos de la justicia™, sin embargo con ¢l transcurso del tiempo y
los cambios en el proceso ha ido mostrando una paulating reduccidn de confiabilidad en esta
prueba tanto por lo problemas propios de la percepcion, que derivan de la vulnerabilidad del
hombre como por los vicios arraigados ¢ indebidas pricticas en los postulantes, que han
desacreditado el valor de {a citada prucba.

Sin embargo, DEVIS ECHANDIA (1) advierte que: “No sélo hay sufliciente
fundamento juridico, sicoldgico y I6gico para admitir la prucba de testigos entre los medios
utilizados en ¢l proceso, para Hevarle al juez el convencimicnto sobre los hechos que sirven
de presupuesto a las normas juridicas que debe aplicar, sino que desde un punto de vista tanto
tedrico como prictico, existe una verdudera necesidad de recurrir a ella en la mayoria de los
procesos.”

“Esa necesidad priictica del testimonio puede presentarse, unas veces porque no se
dispone de medios diferentes, a pesar de tratarse de actos juridicos, por haber frucasado la
confesién y el no haberse dudo cuenta de ellos en un documento; otras veces porque su
naturaleza de simples hechos juridicos o de sucesos naturales transitorios, hace imposible el
verificarlos mediante un reconocimiento directo del juez y no permite que sean objeto de
documentacion; en ocasiones, porque el documento que pudo existir se perdié o destruyé; y,
en fin, porque se trata de desvirtuar, aclarar o precisar el contenido de un documento y es el
tinico medio posible, i fulta de confesion.”

Esto mismo explica por qué el testimonio ha sido aceptado como medio de
prucba judicial desde el comienzo de la historia del género humano, e igualmente por qué los
legisludores y gobernantes se han preocupado desde la miis remota antigiiedad de revestirlo
de cierta solemnidad, de sancionar su falsedad con severas penas, que en algunos paises
Hegaron hasta la condena a muerte, ¢ inclusive, de imponer como un deber social de derecho
ptiblico Ia funcién procesal del testigo.”

“Esa necesidad priictica del testimonio pone de presente su grun importancia en la
vida juridica general y en el proceso en particular, cualquiera que sea su clase (civil,
comercial, laborul, penal, militar, y en grado menor en el fiscal y el contencioso
administrativo)”™.

1 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Teoria_Genertl_de la_Prucba Judic
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“Es cierto que con la divulgacion del documento en sus diversas formas, la

necesidad del testimonio como medio de prucba judicial se ha visto disminuida y se han
introducido varias limitaciones a su conducencin; pero es ain ¢l medio mas frecuente en los
procesos de todo orden y en ocasiones el tinico, por lo que su importancia sigue siendo
enorme, Ademis si el documento ofrece generalmente una matyor confianza de veracidad o
por lo menos cuando emana de ambas partes o de la adversaria a quien se opone, el
testimonio, en cambio, puede darnos un conocimiento mds vivo y real inclusive, a veces
exicto, de los mismos hechos que permite fa prueba documental.”

Continuando con ¢l andlisis de la importancia de la prueba testimonial, DEVIS
ECHANDIA 2) seiala la aportacién de otros autores respeto del tema: “CARNELUTTI al
comparir las ventajas y desventajas del testimonio en relacién con el documento, sefiala que
si bien ofrece mis inmediatividad (en el sentido de que se forma fuera del proceso y mis
préximamente al hecho representado) y permanencia, es en cambio mis rigido; mientras que
“el testigo vox viva, puede adaptarse a las exigencias del averiguador y cuidar en mayor
medida aquellas partes de Ia representacion que al averiguador interesen, detallando,
aclarando, repitiendo; el documento, vox mortua, carece de esta flexibilidad.™ Mas adelante
agrega que no obstante ser el error la regla en los testimonios y no la excepeién, es imposible
prescindir de ellos cuando no existe documento, como ocurre principalmente en el campo de
los actos ilicitos, por lo cual son un mal necesario y debe recurrirse a medidas de higiene
procesal para controlarlo y valorarlo debidamente.™

“COUTURE explica sucintumente la importancia de la prucba testimonial
diciendo que, cuando la observacién directa por el propio juez no es posible, porque los
hechos desaparecieron y sélo queda de ellos el recuerdo, cosa que sucede frecuentemente, sc
hace necesario, en la mayoria de los casos, acudir a su representacién o reconstruccién, lo
cual s6lo es posible mediante los documentos (en sentido lato) y los relatos de personas
(partes y terceros)”

“Isidoro EISNER observa también que no obstante su eficacia bastante dudosa, {a
prucha testimonius es indispensable, porque a menudo no es posible preparar un documento,
como ocurre en el campo de los delitos y causadelitos, siendo Ia tinica utilizable, en ocasiones
ayudada por fa pericial y las presunciones.”

“FLORIAN enseiia que, para los fines del proceso, la verdad debe poder surgir de
cualquier medio y que en muchas ocasiones el testigo es un medio de prueba insustituible, a
diferencia del perito, por lo cual el Estado exige su testimonio como medio necesario para el
cjercicio de su funcidn jurisdiccional.”

2 Ibidem. pp. 88 y 89,
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Y el mismo autor, DEVIS ECHANDIA (). agrega la opinién de:
“DELLEPIANE Nama la atencién acerca de que “la fe en el testimonio humano desempeiia
un enorme papel en la ciencia y en toda 1a vida humana”, no solamente en el proceso, pues
“la mayor parte de las nociones y verdades que gufan nuestra conducta, tienen como origen la
creencia en el testimonio de los hombres.™

“Enrico Tulio LIEBMAN reconoce que ¢l testimonio es una palabra de amplia
aplicucién porque, son muchos los casos en que no se cuenta con otros medios para indagar
respecto al modo como han ocurrido los hecho.”

“Antonio ROCHA manifiesta que “el testimonio oral ha sido un mal necesario,
porque es imprescindible recurrir a 6l y tolerarlo con todas sus virtudes y defectos™, y que “la
voluntad, creadora de obligaciones y fuentes de derecho, alma y eje del derecho privado, se
manifiesta principalmente por la palabra y se reproduce por el testimonio”

3 fdem.




1.2 La prucha testimonial como medio de prucha

Atentos a la distincién que realiza Hernando DEVIS ECHANDIA, la prucba
testimonial, dentro amplio campo de los medios de prueba judicial, puede entenderse de dos
formus distintus pero concordes: la primera de cllas como la actividad de un tercero al
declarar ante la presencia judicial lo que sabe en relacién a un juicio y la segunda como ef
testigo mismo, es decir, aquella persona que rinde la declaracién de lo que sabe y le consta
en relicién con el juicio, ante la presencia judicial, sin que por ello scan hechos diferentes,
simplemente se plantean desde puntos de vista distintos.

Asi, DEVIS ECHANDIA (4) seiala: “Los medios de prucba pucden considerarse
desde dos puntos de vista. De conformidad con el primero, se entiende por medio de prucba
la actividad del juer o de las partes, que suministra al primero el conocimiento de los hechos
del proceso y, por lo tanto, las fuentes de donde se extraen los motivos 0 argumentos piri
lograr su conviccidn sobre los hechos del proceso, es decir, la confesidn de la parte, Ia
declaracion de testigo, ¢l dictamen del perito, la inspeccién o percepeion del juez, la
narracién contenida en el documento, la percepeion ¢ induccién en la prueba de indicios.
Acogen éste conceplo de medio de prueba, entre otros, CARNELUTTI, ROSENBERG,
KISCIl, GOMEZ ORBANEJA Y HERCE QUEMADA, DE LA PLAZA, ALSINA Y
CLARIA OLMEDO.”

“Desde un segundo punto de vista se entiende por medio de prucba los instriumentos y
drganos que suministran al juez ese conocimiento y esas fuentes de prueba, a saber: el
testigo, ¢l perito, la parte confesante, el documento, la cosa que sirve de indicio, es decir, los
clementos personales y materiales de la prueba (en vez del testimonio, el dictamen, la
confesidn, el contenido del documento y la actividad perceptiva-deductiva de la prueba
indiciaria).”

El autor en cita considera que este concepto también es correcto, porque comprende li
manera como se verifica la adquisicién procesal de la prucba y se lleva al juez al
conocimicnto de los hechos que prucban, de modo que para él, es la misma nocién
contemplada desde dos aspectos distintos.

Refuerza esta explicacion CARNELUTTI (5) al sefialar: “entre el confesante y la
confesién o el testigo y el testimonio, no media mas distincién que la del punto de vista; no
son hechos diversos, sino uno mismo contemplado por ¢l derecho y por cl revés, sin que sea
posible separar ¢l uno del otro, y constituye el mismo concepto, en funcién transitiva o
intransitiva; el testigo o el confesante es persona en actividad y el testimonio o la confesion es
el acto de la persona.”™

4 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, cit. tomo 1 p. 551
5 CARNELUTTI, Francesco, La Prucba Civil. Editorial Aguilar, Bucnos Aires 1955, p. 16,17,
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Acogen este concepto, ademiis: CARNELUTTI, ROSENBERG, KISCH, ALSINA,
DE LA PLAZA, GOMEZ ORBANEIA Y HERCE QUEMADA, GUASP, ARAGONESES,
PIETRO CASTRO, FENESH, y RODRIGUEZ Y PENA.

El muestro DE PINA VARA apoya también éste (iltimo concepto y seiiala: “La
denominacién de medio de prueba corresponde a las fuentes de donde el juez deriva las
razones (motivos de prueba) que producen mediata o inmedintamente su conviceién. Medio
de prucba es, para GOLDSCHMIDT, todo lo que puede ser apreciado por los sentidos, o que
pucda suministrar apreciaciones sensoriales; en otras palabras, cuerpos fisicos (materia de la
prucba de reconocimicnto judicial) y exteriorizaciones del pensamientos (documentos,
certificados, dictimenes, declaraciones de las partes, testimonios, juramentos).” (6)

El macestro OVALLE FAVELA diverge con los criterios antes plantcados pues
considera que si el medio de prueba es una actividad realizada por una persona como lo es fa
declaracion de un testigo, ésta es concepto distinto del testigo, que es en realidad un sujeto de
prueba, asi, conceptia a los medios de pruebit como: “los instrumentos con los cuales se
pretende lograr el cercioramicnto del juzgador sobre los hechos objeto de prueba. Estos
instrumentos pueden consistir en objetos materiales —documentos, fotografias, etcétern o
conductas  humanas reatizadas  bajo ciertas  condiciones  —declaraciones  de  testigos,
dictdmenes periciales, inspecciones judiciales, eteétera™ (7)

Y aclara que cuando un medio de prueba consiste ¢n una conducta humana, cs
indispensable, no confundir & €sta con ¢l sujeto que la realiza, pues conviene distinguir con
claridad entre Ta persona como sujeto de prueba y su conducta, como medio de prucba. Por
nuestra parte estamos de acuerdo en la distineion que realiza el maestro OVALLE asi, en el
cuso que nos ocupi, que es la prucba testimonial, consideramos que los testigos son sujetos
de prucba en tanto que son las personas que rinden su testimonio, y realizan una actividad en
cl proceso; dicha conducta ticnde a lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos
discutido y discutibles en un juicio y serd el medio de prueba.

Por su parte, en nuestro sistema legal, el legisludor limité los medios de prucba
utilizables en los Procesos civiles y, asf, el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal anterior a lu reforma de 1986, enlistaba los medios de prueba que reconocia:

I La conlesién

1. Los documentos ptiblicos y privados

11, Los dictdmenes periciales

v, El reconocimicento o inspeccion judicial

V. El testimonio de terceros

VI, Las fotografias, copias fotostiticas, registros ductiloscdpicos y, en general, todos

aquellos elementos aportados por los descubrimientos de la ciencia.

VIH.  La fama piiblica.

VIII.  Presunciones

1X. LLos demiis medios (ue produzcun conviceién en el juzgador.

6 DEPINA VARA, Rafael, Instituciones de_Derecho Procesal Civil, Editorial Porrua, México 1988, p,
303, cita a GOLDSCUMIDT, en su obra Derecho procesal civil, p. 257

7  OVALLE FAVELA José, Derecho Procesal Civil, Editorial Oxford University, México 1999, p.144.
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Con la reformas al citado articulo 289 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 10 de Enero de 1986, se
establece que *son admisibles como medios de prueba aquellos elementos que puedan
producir conviceién en el dnimo del juzgador acerca de los hechos controvertidos o dudosos.™

Y en base al contenido del articulo en comento se entiende que la prueba testimonial
se incluye dentro de los medios de prueba por ser una declaricién de terceros a quicnes les
constan hechos relacionados con el proceso sobre que se les examina y cuyo testimonio
upreciuri el juez.

Tomando en consideracion la clasificacién del maestro DEVIS ECHANDIA®) a los
medios de prucha en general, podemos clasificar a la prueba testimonial: segiin su objeto, es
un medio de prucba indirecto 0 mediato, en tanto que muestran al juzgador el hecho a probar
por medio de otro hecho u objeto gue en el caso (ue nos ocupa es la declaracién del testigo,
en oposicioén a directas que muestran al juzgador ¢l hecho a probar directamente, como es el
caso de la inspeccion judicial; es un medio de prucba por constituir en virtud a que se realiza
sélo durante y en virtud del proceso, en oposicidn a preconstituida como los documentos; es
un medio de prucha histérico en virtud de que representa o reproduce objetivamente los
hechos controvertidos en opaosicidn a criticus en donde el juzgador inficre la existencia o
inexistencia del hecho por probar, de esta segunda clase son las presunciones; es un medio de
prucbha personal ya que consiste en una conducta humana, ¢n oposicion a real que consiste en
ohjetos o cosas, como es el caso de la documental.

8 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, cit, tomo | pp. 5 19-526.




1.3 La prucha testimonial en la historia procesal

“Lu prucba testimonial es tan vieja como la humanidad y puede decirse que la mas
antigua, junto con lu confesidn.  El documento, Ia peritacidén, la inspeccién judicial, los
indicios, requicren cierto grado de cultira para su aplicacién y entendimiento, mientras que
aquéllas se deducen Idgica y espontincamente del uso del lenguaje como medio de
comunicicion entre los seres humanos™ (9)

En efecto, la prucba testimonial sc remonta a los tiempos mils antiguos de la
humanidad; tenia entonces un gran valor, porque era ¢l tinico medio con ¢l cual contaban los
hombres para hacer constar los actos juridicos que celebraban o los hechos de los cuales
derivaban sus derechos.

ARELLANO GARCIA @) sefiala al respecto: “Desde las mds antiguas
civilizaciones hasta nuestros dias, se han encontrado disposiciones relativas a los testigos.
Para corroborar este aserto, citaremos algunas disposiciones que regulaban a los jueces, con
especifica referencia a los testigos dentro de la Ley de Man, cuya existencia se remota al
siglo V antes de Cristo, en el Libro Octavo, referente al Oficio de los Jueces, en alguno de los
versiculos se establece:

*57 Cuando un hombre viene y dice: Tengo testigos ¢ invitado a presentarlos no lo
hace, el juez debe, por esta razon pronunciarse en contra suyi.

61. Voy a daros a conocer qué testigos deben presentar los acreedores y los otros
litigantes en los procesos, asia como la manera como deben declarar la verdad
los testigos.

62. Los duefios de la casa, los hombres que ticnen hijos varones, los habitantes de
un mismo lugar, que pertenezean ya sea a la clase militar, ya a la clase
comerciante, yia a la servil, cuando estdn citados por el demandante se les
admite a dar testimonio, pero no w un cuafquiera, excepto cuando  hay
necesidad.

G3. Se debe escoger como testigos para las causas en todas las clases a los
hombres dignos de confianza, que conozean todos sus deberes, exentos de
avaricia y debe rechazarse a aquellos cuyo cardcter ¢s todo 1o contrario,

64. No hay que admitir ni @ los que estin dominados por un interés pecuniario, ni
a los amigos, ni a los criados, ni a los enemigos, ni a los hombres de mala fe
conocida, ni & enfermos, ni a los hombres culpables de un crimen.

65. No puede presentarse como testigo al rey. ni a un artesano de baja extraccion,
como un cocinero, ni un actor, ni un hibil teélogo, ni a un estudiante, ni a un
asceta desligado de todas las relaciones humanas.

66. Ni aun hombre enteramente dependiente, ni a4 un hombre de mala fe, ni al que
cjerce una profesion cruel, ni al que se entrego a ocupaciones prohibidas, ni a
un anciano, ni aun nifo, ni wun hombre solamente, ni a un hombre
perteneciente a un a clase mezelada, ni al que tiene debilitados sus érganos.

67. Niaun desgraciado anonadado por su pena, ni a un borracho, ni a un loco, ni a
un hombre que sufre de hambre o de sed, ni a un hombre abrumado de fatiga,
ni al que estd cnamorado, ni a un hombre encolerizado, ni a un ladrén,

9 Ibidem p. 23

10 ARELLANO GARCIA, Carlos, D . Editorial Porrua, México 1998, pdgina 363.
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74 Cuando atin sin haber sido Hamado para atestiguarlo un hombre ve u oye una
cosa y llega a serinterrogado sobre este punto, debe declarar exactamente esta
cosa como la vio, como it 0y6.

75 El testimonio tinico de un hombre exento de avaricia es admisible en ciertos
casos; mientras que ¢l de un gran nimero de mujeres, atin siendo honradas, no
lo es (a causa de la inconstuncia, del espiritu de las mujeres), asi como
tampoco cl de los hombres que ha cometido crimencs.

76 Las deposiciones hechas voluntariamente por los testigos, deben ser admitidas
en el proceso; pero todo Jo que puedin decir de otro modo, estando influidos
por ctalquier motivo, no puede aprobarlo b justicia”

FLORIS MARGADANT (11, seiala en relacién con la prueba testimonial en
Roma que: *...desde fines de la Repiiblica la literatura profesional sobre la retérica ya
analizaba algunos aspectos del procedimiento probitorio, estableciendo ya una clasificacion
de los medios de prucha.”

*El derecho romuno clisico no nos presentaba un sistema de pruebas  tasadas, ni
un sistema libre, sino una mezcla de ambos principios. Asi vemos que la prueba testimonial
era siempre inferior a la documental piiblica; pero que, en la mayoria de los casos, se dejabi
el valor de las prucbas a la libre apreciacién del juez, sin que dste quedara obligado a
obscrvar cierta jerarquia entre ellas.”

“De acuerdo con ¢l principio dispositivo, el index no podia exigir el desahogo de
prucbas no ofrecidas por las partes. Las pruebas que conocia el derecho romano eran: los
documentos piblicos y privados, los restigos, el juramento, la declaracién de una parte, el
peritaje, la fama piiblica, la inspeccién judicial, presunciones humanas y legales™

“La prueba testimonial, era preferida en tiempos clidsicos. La regla de testis unus,
testis nulus es de Constantino y no existié en la fase formularia del derecho romano. No
estaba obligado ¢l iudex a ponerse del lado de la mayorfa de los testigos; debia pesar, no
contar. Adriano recomendaba fijarse mas en el testigo que en el testimonio.”

“En materia civil, no existia el deber del civdadano de hacer decluraciones
testimoniales sobre lo que le constara. Sélo si alguien se habia prestado a ser testigo de algin
acto juridico, después no podia negarse a declarar al respecto, ante la autoridad judicial, sin
embargo con Justiniano sc extendié al proceso civil o mercantil ¢l principio de que todo
ciudadano esti obligado, en caso de ser requerido, a hacer ante la autoridad judiciul las
declaraciones necesarias sobre lo que le conste.™

“El legislador tan desconfiado de los jueces como lo era de los demis sibditos,
obligé al juez a dar cierto valor a determinadas pruebas, o exigiendo para la comprobucién de
ciertos hechos una determinada cantidad minima de testigos, pasando asi del sistema libre al
tasado.”

11 FLORIS MARGADANT, Guitlermo, Derecho Privido Romano, Editorial Estinge, Estado de México
1988, p. 168y 169.




£ “En el antiguo Derecho Espaiiol, mds concretamente en el Fuero Juzgo, en el
Libro Il, relativo a los juicios y causas, ¢l titulo 1V se refiere a las testimonias y de lo que
testimonian. En tal titulo, trece leyes se refieren a la regulicion de la prueba testimonial, a
saber:

I. - De las personas que no pueden ser testimonias.
IL. Que las testimonias non deben scer creydas, si non jurare; € si dmbas las partes
dicren testimonias, quales deven se mas creydad: e si la testimonia non quisiere

decir la verdad.

I, De la testimonia que dize una cosu y el cﬁcriplo dize otra,

IV. Del testigo sierno que non debe ser crydo ¢ cuales siervos siervos del rey
deven ser creydos.

V. Que ¢l testigo non puede testimoniar por letras, mas por si mismo.

VL. De los que que dizen falso testimonio.

V. De los pecados que son dichos contra fa testimonia que pueden ser probados
fasta XXX annos.

VI De los que dizen falso testimonio; ¢ de el testigo puede seer provados fasta
VI annos; ¢ que nengun omne non puede testimoniar por ¢l muerto.

IX. e los que aduzen a otros omnes, que digan falso testimonio.

X. En queles peytos los siervos pueden ser testigos.

XL De los que fazen pleyto 6 escripto 4 otri, que non diga la verdad del peyto.
XII. Hasta cuanto tiempo puede ser ¢l omne testimonio.

XHL. Que el pariente 6 ¢l propingo non debe ser testimonia contra el omne

estranna™ (12)

DEVIS ECHANDIA (13) realiza ciertas consideraciones histéricas sobre. ¢l
testimonio:

“Resulta apenas natural que durante muchos siglos, en la antigiicdad en el derecho
egipcio, babilénico, gricgo y romano, en ¢l judio y el hindi en la llamada edad media y en
gran parte de 1a moderna se hubiera considerado el testimonio, (lo mismo que a la confesion),
como la prueba principal para administrar justicia, debido a la falta de divulgacién del
documento; se consideraba entonces como indiscutible el viejo principio recordado por
Francisco RICCL: in ore duorum vel trivm stat omne verbum . es decir, que ¢l testimonio de
dos o tres personas es suficiente, y ¢l antigno proverbio francés remoins passent letras
(testigos priman sobre escritos).  De ahi que BENTHAM dijera "los testigos son los ojos y
los oidos de la justicia™. Pero a medida que el uso del documento se fue generalizando,
especialmente a partir del movimiento codificador generado por la Revolucion Frincesa en el
siglo XIX, s¢ fue restringiendo la aceptacion del testimonio para los asuntos de mas
importancia econdmica, familiar o social, hasta ¢l punto de que algunos considerun que hoy
constituye la excepeion; afirmacion ésta que peca por exagerada atin para ¢l proceso civil y
con mayor rizdn para el penal (en el segundo continua siendo quizis la prueba mas utilizada
y en muchas ocasiones la tinica).”

12 LANO GARCIA, Carlos, Op. cit., p. 305,
13 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op. cit. Tomo [ p. 23 y 24,
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“Bs interesante saber que en Roma el gran Justiniano prefirié la prucba

testimonial a la escrita,  En ¢l antiquisimo cddigo de Mant lo mismo que en la Biblia
(Antiguo Testamento) se encuentran normas expresas sobre la prueba de testigos lo mismo
que en las constituciones gricgas y en el derecho romano de todas las épocas; la influcncia de
éste dlitimo en la obra civilizadora de la justicia a finales de la edad media, contribuys
notablemente a su restauracién como prucha principal tanto en el proceso inquisitorio como
en el acusatorio.”

“Durante fa época de las prucbas barbaras en la edud media el empleo de las
decistones a base del juicio de Dios, las ordalias, el duelo judicial y ¢l juramento, relegd a
segundo lugar el testimonio de terceros, pero al caer en desuso aquellas se generalizé el uso
de éste lo cual constituyd, como acertadamente observa FLORIAN, un gran proceso en la
evolucion de las pruebas judiciales. Asi ocurrié en Francia desde el siglo XHI y lo mismo en
Alemania, ltalia y Espaia (Partida tercera, Titulo 10)”

“Las primeras restricciones a la prucba testimonial en ¢l derecho moderno se
presentaron en ltalia, en un estatuto de Bolonia en ¢l afio 1454 y otro de Mildn de 1498, cn
razén especialmente del valor de las obligaciones; mas tarde, en Francia, la Ordenanza de
Carlos IX de 1516 exigié el documento ¢n los contratos cuyo valor excedicran de cien libras,
norma producida en la ordenanza de Lum X1V de 1667, que luego pasd a formar parte del
articulo 1341 del Cadigo Civil Franc

“Actualmente existe en materias civiles, comerciales, administrativas y fiscales, la
tendencia a exigir prueba documental o al mienos un principio de prueba por escrito o
conlesion, para muchos actos juridicos; sin embargo debe tenerse buen cuidado de no
exagerar las restricciones a la prueba testimonial sino de someterla a una critica cuidadosa y
cientifica utilizando la moderna técnica para su apreciacidn basada principalmente en las
reglas generales de la experiencia y la ensefianza de la sicologia y siquiatria forense™.




Concepto de’la palabra testigo
La pnlubrix testigo proviene de la voz latina restibus, que significa otorgar fe de la
legalidad de algo (14).

o El maestro ARELLANO GARCIA, (15) realiza en su libro “Derecho Procesal

- Civil" una recopilacién de conceptos de diversos autores respecto de la palabra testigo, asi
como una critica a los elementos que componen cada definicion, a la cual se ha agregado
nuestro punto de vista respecto de los mismos:

“Sobre el testigo nos ilustra ¢l magnifico procesalista espafiol Jaime GUASP:
“testigo es la persona que, sin ser parte, emite declaraciones sobre datos que no habii
adquirido, para ¢l declarante, indole procesal en ¢l momento de su observacion, con {a
finalidad, comitin a todas lus pruebas, de provocar la conviccion judicial en un determinado
sentido.” Convenimos en que el testigo es la parte que no tiene el cardicter de parte en el
proceso.  Estamos de itcuerdo en gue el objetivo del testigo es emitir declaraciones, pero ya
hemos advertido que, ¢l hecho de que no Hegue a declarar no le hace perder su cardcter de
testigo o sujeto presenciador de cierto acontecimientos.”

Se considera que, la dltima observacion, desde un punto de vista meramente
procesal, si es necesario que la declaracion rendida por una persona distinta de las partes, s¢
realice frente a la presencia judicial pues, en caso distinto s6lo estarfamos ¢n presencia de
relatos extraprocesales y no una declaracién testimonial,

.

“En forma mis sintética ¢l jurista  KISCII sobre los testigos apunta: “... son
terceras personas que informan al tribunal sobre un acontecimicento percibido sensorialmente
por cllos.” En el breve concepto trascrito nos parece acertado aludir a que los testigos son
terceras personas, pues, una de las caracteristicas biasicas en los testigos es que son personas
diferentes a las partes en el proceso. También es aceptable precisar que los testigos estin
relucionados con un acomtecimicnto determinado por haberlo percibido sensorialmente.  La
pereepeién sensorial a que se refiere Kisch nos parece muis adecuada que la alusion a lo que
los testigos han visto u oido pues, pudiera suceder que se ofrecieren testigos pari acreditar los
nauscitbundos olores que se desprenden de una instalacidn porcina en una zona residencial, es
mis amplio referirse @ una percepeion sensorial par no Hmitirse esa pereepeion a un sentido
determinado. En lo que no estamos acordes es en que para hablac de estigos se alude a que
los testigos ya informan al tribunal, sobre este particular ya hemos dejado indicado que puede
haber e personas que tienen la percepcion sensorial, pero, que por alguna causa
determinada no liegan, en definitiva a declarar ente el tribunal, lo que no les privé de su
cariicter de testigo.”

14 Enciclopedia_Juridica OMERA, Tomo Xil, pigina 183
15 ARELLANO GARCIA, Carlos. Op, cit. p. 359.
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Se discrepa de la qltima observacion ya que, si hablamos de testigo en términos
* del derecho procesal, serd necesaria su comparecencia ante un Juez para rendir su declaracion
dado que de no realizarse en esta forma estarfumos en pn,suncm de meros personas con
informacién y no de testigos

ARELLANO GARCIA (16) contintia con el andlisis de los conceptos de la palabra
testigo en:
*El genial procesalista argentino Hugo ALSINA expresa: “Testigo es la persona
capaz, extraita al juicio, que es llamada a declarar sobre hechos que han caido bajo el dominio
de sus seatidos™ el concepto antes trascrito tiene varios aciertos:

a) Alude a la capacidad que debe tener el testigo. Esto es plenamente valedero pues, no
basta presenctar un acontecimiento para poder fungir como testigo.  Se requiere una
capacidad para estar en condictones de fungir como testigo.

b) Para no involucrir el concepto de parte en el juicio se exige que el testigo sea una
persona extraiia al juicio.

c) Eltestigo es Hamado a declarur pero, puede suceder, como lo hemos ya exteriorizado
que, ¢l testigo, en definitiva, no llegue a emitic su informacion ante el 6rgano
Jurisdiccional.
d) Se alude al dominio de sus sentidos.  Esto es aceptable pues, ya hemos dicho que el
testigo puede percatarse de lo acaecido a través de su percepeién sensorial que no tiene
porque limitarse a los sentidos de la vista y del oido.”

Se considera que es correcto el anterior concepto de testigo puces, el llamado a .-
declarar por parte de la autoridad judicial es el momento en que el testigo adquicre su cahdad
como tal, procesalmente hablando.

“En nuestro medio mexicano, en la Curia Filipica Mexicana se establece: *“Recibe
el nombre de testigo la persona fidedigna presentada en juicio por las partes para manifestar
lo que sabe acercu de los hechos controvertidos.™

“Lamentablemente no siempre es el testigo la persona fidedigna que debiera ser.
Lo fidedigno de su declaracién serid determinada por el juzgado en el momento de apreciar la
prueba para determinar el valor que le atribuye. Por otra parte no siempre ¢l testigo es
presentiado por la parte que ha ofrecido ese testimonio ya que, en ocasiones, la parte no estd
en condiciones de llevar al testigo ente el érgano jurisdiccional ante el que depondri.
Es correcto seialar que ¢l testigo, en principio, habrid de manifestar lo que sabe acerca de los
hechos controvertidos.”

Nuestro punto de vista es guie este concepto maneja acertadamente la presencia del
testigo en un juicio como clemento del concepto de testigo es decir, no basta con tener
conocimiento de los hechos, sino la presencia ante autoridad judicial con el afdn de declarar
para ser testigo procesalmente hablando.
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“En el actual ambicnte procesal mexicano, ¢l distinguido procesalista José
BECERRA BAUTISTA anota que testigo es: “la persona ajena a las partes que declara en
Jjuicio sobre hechos relucionados con la controversia, conocidos por clla directumente, o
través de sus sentidos.”  Es acertado que se indigque que se trata de una persona ajena a las
partes y que ha conocido hechos a través de sus sentidos. En cuanto a que declare en juicio
1+ hemos dicho que el testigo no picrde tal cariicter por no legar a declarar puesto que puede
haber razones porque no legue a declarar y sin embargo, no perderd su calidad de testigo.™

Nuestra observacion al respecto es que, si es necesaria la presencia del testigo para
declarar en un juicio, pues el sélo hecho de que tenga conocimiento de determinados
acontecimientos relacionados con fa controversia no le du tal cardcter.

“El destacado procesalita mexicuno Eduardo PALLARES considera como
testigo a “toda persona que ticne conocimiento de los hechos controvertidos y que no es parte
en el juicio respetivo.” Es atinado desglosar al testigo de las partes en el juicio pues, si es
parte, aunque le consten los hechos controvertidos, no tendri el cariicter de testigo, Ahora,
respecto o que tenga conocimiento de los hechos controvertidos, eso pretende la parte que
ofrece el testimonio pero, en definitiva tal conocimiento se determinard de lo que llegue a
declarar ante el érgano jurisdiccional ™

Para ¢l propio Carlos ARRELLANO GARCIA testigo “es I persona fisica,
capuz, diferente a las partes en ¢l proceso, quien, presuntamente ha percibido, sensorialmente,
algiin acontecimiento vinculado con los hechos controvertidos en dicho proceso.™ (17)

Para la tesista este concepto merece algunas observaciones: creemos que no es
necesario aclurar que el testigo es una persona fisica, pues estd fuera de toda I6gica que una
persona moral pueda ser testigo, por el simple hecho de que no puede captar sensorialmente
los hechos a representar mediante el testimonio. Respecto del concepto donde sefiala que
“presuntamente haya percibido sensorialimente algtin acontecimiento™, creemos que el hecho
de que se presuma que percibié o no los hechos no debe ser elemento de existencia del
conecepto testigo, sino tan sélo un elemento o valorar dentro de su elicacia probatoria y ya
tocari al juez determinarla, pero para efectos de conceptuar al testigo creemos que la palabra
presuntamente es innecesaria.

17 Ibidem, pdgina36i




“Concepto de Ia palabra testimonio

“Desde un punto de vista rigurosamente juridico, ¢l testimonio es un ucto
procesal, por el cual una persona informa a un juez sobre lo que sabe de ciertos hechos; estid
dirigido sicmpre al juez y forma parte de ¢l proceso o de diligencias procesales previas (lo
tiltimo cuando se reciben anticipadamente o para futura memoria) sin que para cllo sea
inconveniente que provenga de personas que no son del proceso donde deben producir sus
efectos probatorios.”(18)

En sentido lato se habla de testimonio, como lo hace CARNELITTI, para
comprender tanto ¢l de las partes como el de terceros testimonios “es un acto humino
dirigido a representar un hecho no presente es decir, acaecido antes del acto mismo y agrega
*a mi entender la percepeidn del hecho por parte de quien lo representa no es requisito ni
necesario ni suficiente pora hacer del representante un testigo.  Hablo de testimonio en
sentido lato ¢l cual comprende tanto el testimonio de fus partes como el de tercero, podria
corroborur o afirmacion observando que {a decliracidn de las partes, en sus formas
procesales eficaces (confesion y jurumento) versa, por lo general sobre hechos realizados por
el declarante y no sobre hechos percibidos por é1-(18)

DEVIS ECHANDIA. (19) analiza el concepto de testimonio, en autores como
REDENTI, quien sefiala que hay testimonio para efectos procesales, “cuando alguien que no
sea actual ni virtwalmente parte del proceso o de la causa, exponga en forma narrativa y con
finalidad informativa, hechos o circunstancias que declare conocer (haber aprehendido) de
visu et auditu (de vista y de oido) y que pueden suministrar directamente o también
indirectamente (en via presuntiva) elementos de conviceién respecto de lo que constituye
tema de prueba.™

Respecto de lo que el autor en cita advierte: *'si bien es evidente que el testimonio
consiste en una narracion que sobre lo que sabe de ciertos hechos o circunstancias dd al juez
URg personi, no es necesario en cambio, para que exista, que Ll persona declare conocer ¢sos
hechos o esas circunstancias o que verse su declaracion sobre hechos de que tiene
conocimiento, como lo exigen SILVIA MELERO y GIUSEPPE FRANCHI, porque pucde
ocurrir que los ignore y su declaricién consista en manifestarlo asi, o que sin conocerlos los

afirme.”

“Por la misma razdn pensamos que tampoco se requiere para que exista el
testimonio, que ese tercero suministre clementos de conviceion respecto a los hechos que
constituyen ¢l tema de prueba en ese proceso y ni siquiera que su declaracién verse sobre
estos puntos; son dos aspectos relacionados con su eficacia probatoria o utilidad y su
admisién en el proceso particular en que se producen y con el fin propio del mismo, como de
toda prucba en general, pero no constituyen requisitos pari la existencia juridica del
testimonjo.”

18 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Op. Cit. .tomao Il p. 25
19 CARNELUTI, Francesco, La Prueba Civil. Editorial Arayd, Buenos Aires 1955, p. 121
20 DEVIS ECHANDIA, Hernando; Op. Cit. tomo il p. 26,
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DEVIS ECHANDIA, (21) aporta su concepto de testimonio y ademais sefiala Tas
caracteristicas del testimonio: :

. “testimonio es un medio de prueba que consiste en la declaracién representativa™
que una persomi, que no ¢s parte en ¢l proceso en que se  aduce, hace a un juez, con fines
procesales, sobre lo que sabe respecto de un hecho de cualquier naturaleza.”

“El testimonio tiene las siguientes caracteristicas:

a) Es un acto juridico, conscientemente cjecutado.

b) Es un acto procesal

¢) Es un medio de prueba judicial

d) Es una prueba indirecta, personal, representativa e histérica

¢) Consiste en una narracién de hechos, entendidos éstos en forma amplia

) Es una declaracion especifica (una especie del género amplio de las declaraciones)

) Es una declaracign de ciencia o conocimiento, ya que el fin que persigue el
testimonio es servirle al convencimiento del juez sobre hechos que interesan al proceso.”

21 ibidem, p. 25
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1.5 Clasificacion del testimonio y de los testigos

En el presente capitulo se tomaron en cuanta las clasificaciones realizadas por dos
autores, ¢l primero de cllos es DEVIS ECHANDIA (22), por proponer una clasificacién
bastante amplia:

*a) Tomando el concepto en un sentido muy amplio ¢ impropio, se habla de
testigas procesales o judiciales 'y extraprocesales o extrajudiciales o privados, segin se
trate de declaraciones procesales (en un proceso o en diligencia procesal previa, como los
testimonios para futura memoria), o declaracion hecha a particulares (sean terceros o pirte
del futuro proceso).  Entre quienes utilizan  esta clasificacion  podemos citar a
CARNELUTTI. Por nuestra parte, consideramos que los segundos no son verdaderos
testimonios, ni sus autores verdaderos testigos, (en sentido procesal)

“b) También desde un punto de vista general, pero rigurosamente procesal, puede
hablarse del testimonio de parte y testimonio de terceros (en sentido estricto, la nocion de
testimonio se limita al segundo.  En cambio, fa denominacion de testigo debe limitarse al
tercero que es citudo para que declare ¢n un proceso o una diligencia procesal previa, en
oposicion a la parte declarante.

“c)Segin ¢l medio wtilizado para rendirlo, puede hablarse de testimonio oral 'y
escrito ¢ inclusive mediante signos distintos del sonido y Ia escritura como gestos o sedius,
1al como ocurre en el caso de los sordomudos que no pueden darse a entender por escrito o
de las personas que en ocasiones se encuentren imposibilitadas para hablur y escribir.

“d) Segiin que el testigo narre fo que observd, incluyendo los juicios sobre tales
hechos, o que se limite a informar acerca de lo que oy6 narrir i otra persona puede hablarse
de testimonio ariginal y de oidas (ex auding, se tiene en cuenta la fuente de la percepeion
del hecho a probar: si es propia u ajena.

“e) Segiin se exija 0 no la formalidad del juramento, puede hablarse de testimonio
Jurado ¢ injurado.

“f) Por la funcién que desempenan y su diferente naturaleza procesal, se
distinguen los testigos procesales ordinarios 'y los actuarios, para identificar con los
segundos o quicnes asisten al funcionario en ciertas diligencias como inspecciones
judiciales, y cuya funcién no es narrar ni informar, sino que se limitan a dar fe de su
priictica y de la fidelidad del acta que de ella se levante. Se trata de funciones similares a la
de los Hlamados testigos instrumentales, de documentos piiblicos o privados,

“g) En un sentido diferente o extruprocesal, se habla en las leyes y en la doctrina
de testigos instrumentales, en oposicion a los judiciales o procesales, quienes tienen (como
los actuarios) una funcion muy diferente, pues no narran ni informan, ni tampoco
suministran una prueba, sino que se limitan a dar fe del otorgamiento del documento o de su
firma. Hay también testigos acruarios extraprocesales de ciertos actos, como el matrimonio
o ¢l acta civil de nacimiento.

“h) Segiin que el testigo haya utilizado para su percepcidn y juicio las reglas
generales de la experiencia o el sentido comtin o conocimicntos cientificos y téenicos
especiales, se pueden distinguir los testimonios y restigos procesales comunes y los
1écnicos.

22 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, ¢it.  tomo 11, 80-82.
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“i) Segtin su objeto, se distinguen el sestimonio de hechos y el de relaciones
Juridicas; éste, cuando el testigo representa un hecho juridico, dindole su denominacidn
Juridica, como posesién préstamo, donaicidn, ete.

“j) Segiin la capacidad para rendir el testimonio, cabe distinguir los testigos en
habiles ¢ inhdbiles.

*Kk) Segiin que exista o no un motivo especial que le reste calidad moral o
verosimilitud, pude hablarse de testigos iddneos ¢ iniddneos. Ejemplos de éstos son los de
personas que han sufrido condenas por falso testimonio, de parientes, de quienes ticnen
interdés en el litigio, de amigos intimos o de enemigos de alguna de las partes. Los idéneos
se distinguen en absolutos y relativos o sospechosos, segin se les excluya de manera
absoluta o sean simplemente tachables por 1a parte interesada.

*1) Se hubla de restimonio abonado cuando es recibido en diligencia judicial previa
0 en otro proceso en gue no fue parte quien tiene derccho a contradecirlo y por la muerte del
testigo no puede ser ratificado por déste dentro del praceso, en cuyo caso se permite abonarlo
mediante declaraciones de personas que lo hayan conocido y a quicnes les conste su buena
fama de honrado y veraz y de testimonio ratificado cuando se recibe en aquellas
circunstancias y luego se ratifica por el misino testigo ante ¢l juez de la causa o su
comisionado, quedindole a li parte contraria el derecho de intervenir en las diligencias para
repreguntar o ampliar ¢l interrogatorio.  El testimonio abonado se considera legalmente
ratificado, es decir, ticne el valor probatorio de testimonio recibido en el proceso, pero, el
Jjuez debe apreciarto con cautela y con un criterio mils estricto, en vista de que ha faltado el
requisito fundamental de su contradiccion por interrogatorio de Lt parte contraria.

“m) Como consecuencia de la distincion hecha en el punto anterior puede decirse
que hay testigos corriemies y testigos de abono, segin que suministren al juez la
informacidén sobre los hechos por probar o tnicamente acercat de la personalidad de otro
testigo fallecido y para ¢l efecto de abonar su testimonio que no puede ratificarse. Se habla
también de otra cluse de testigos de abono, part referirse a los extraprocesales ¢
instrumentales que concurren a un acto documental para dar fe de la idoneidad de guicnes lo
suscriben; pero no son testigos procesales, su funcién es muy diversa y no tiene finalidad
probatoria.
*n) Puede hablarse de testimonio rinico de testimonio plural, segin el nimero de
testigos que sobre un mismo hecho declaren en el proceso.

*o0) Los testimonios plurales pucden ser contestes o concordes y contradictorios o
discordantes. segin que su contenido concuerde o este en contrudiccion con el de los ofros.

“p) También pueden distinguirse los testimonios conducentes ¢ inconducentes,
seglin que, de acuerdo con la respectiva legislacidn, sean o no medios pira demostrar el
hecho sobre el cual versan,

“q) Los testimonios scerin pertinentes o impertinentes, segin que ¢l hecho que
constituye su objeto tenga 0 no relacion con la cuestion debatida en el proceso contencioso
o examinado en el voluntario.

“r) Y es posible hablar de testimonios ditiles o imitiles, segiin sean o no de alguna
wtilidad en el proceso. Seridn dtiles los pertinentes y conducente.  Pero téngase en cuenta
que los testimonios pueden ser inconducentes para probar un acto juridico, como la compra
venla de inmucbles o su hipoteca y sin embuargo, servir para aclarar el contenido de la
prueba solemne que para ¢l acto juridico exige la ley o para establecer detalles o
antecedentes de tal acto y entonees son conducentes en relacion con estos.”



Podemos realizar una clasificacion sistemdtica para los (estigos, basdndonos en
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la segunda clusificacion realizada por ¢l macstro PALLARES (23):

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Clases de
_ Testigos

Instrumentales

Judiciales

Son los que la ley exige para dar
validez ¢ incluso la mera existencia
de un acto juridico, que se Heve a
efecto ante  la presencia  de
determinado testigos a fin de dar al
acto awtenticidad, Por ejemplo:

testigos  que  intervienen  en  la
celebracion del matrimonio, en las
actas  del estado civil o en  los
testamentos. Casos, en que su
presencia y firma son  clementos
constitutivos del acto juridico que se
celebra. De éste requisito se ocupit la
ley sustantiva y no li procesal.

Testigo abonado.- los que no
tienen tacha legal alguna y

tumbién uquellos que no

pudieron ratificar su dicho por
ausentes o por muerte, pero son
fidedignos mediante la justificacion
que se hace de su veracidad

Testigo de oidas.- es el que sabe del
hecho porque otra personas se le han
contado respecto a éste.

‘T'estigo ocular.- conoce del hecho
Sabre el cual declara por haberlo
presenciado, ticne  conocimicnio
directo del hecho litigioso.

Testigos singulares.- son aquellos

que difieren en sus declaraciones.

Hay diferentes clases de

singularidad; la adversativa

(declaraciones  contrarias respecto

de un mismo hecho) y singularidad

acumulativa  (declaraciones sobre
hechos  diversos pero que  se
complementan).

Testigo de apremio.- Hamibase asi al
testigo que se negaba a comparecer
y se le obligaba a hacerlo mediante

la fuerza piiblica (la policia)

23 PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civil, Porrua, México 1981, pigina 405 y 406



1.6 El deber de rendir el testimonio

Nocién

“La sociedad tiene una alta mision que cumplir: la de administrar justicia y de
reintegrar el orden social perturbado, mision que no podria llenar sin ¢l concurso de todos los
ciudadanos, supucsto que a nadie se puede condenar sin la investigacion previa del hecho que
se le imputa, sea del orden civil, seu del orden penal. De donde se inficre, que el testimonio
es una necesidad de la administracidn de justicia y que debe ser considerado como un
servicio piiblico obligatorio™ (24)

Antecedentes historicos

“En Roma se distinguicron durante mucho tiempo los testigos voluntarios y los

abligados a comparecer, pero Justiniano consagré el cardcter de general de deber legal, wiin
para el proceso civil. (Libro 16, Cadigo de Testib).
Durante el proceso acusatorio no se obligaba al testigo a rendir su declaracion; en cambio, en
el proceso inquisitivo, tanto de derecho comiin como candnico, se lego al absurdo extremo
opuesto de utilizar la tortura para obligar al testigo a que declarara, lo cual eliminaba su
libertad de conciencia y conducia o obtener falsas imputaciones. Durante siglos se procurd la
comparecencia de los testigos desconocidos de las partes y el juez (de éste en el proceso
penal), mediante admoniciones hechas en las iglesias por los prelados catdlicos denominados
monitorios, inclusive para los procesos civiles, y ya que ¢n el siglo XX Bonnier hablé de la
posibilidad de utilizarlos en muteria criminad, dejando a la actividad de las partes su bisqueda
en el proceso civil. En Espaia se consagrd este deber en el Fuero Real (Ley 20, titnlo 9, libro
2), en Las Partidas (purtida 3%, ley 35, titulo 16) y en la Novisima Recopilacian.” (25)

Nuestra legislacion

Como todas las legislaciones modernas, la nuestra recoge la obligatoriedad de la
prestacion del testimonio y esti expresamente comprendida en el Cadigo de Procedinmientos
Civiles para el Distrito Federal, en el articulo 356 que establece: “Todos los que tengan
conocimiento de los hechos que las partes deben probar, estan obligados a declarar como
testigos™

El maestro Niceto Alcala-Zamora sefiala en relacién al articulo 365 deil Cédigo de
Procedimicentos Civiles “La disposicién merece plicemes, porque elimina lus largas listas de
inhabilidades y de prohibiciones que algunos cddigos contienen todavia (menores, quebrados,
condenados por falso testimonio, amigos, enemigos, vagos, y desocupados, ete.)” y mds
adelante seiala “Ahora bien, el articulo no ha de entenderse tan al pie de la letra, que excluya
en absoluto las limitaciones testificales subjetivas. Prescindiendo de las que antaiio se
conocierin por razén de sexo, ancianidad, condicién social, cte., ¥ que hoy sélo se tomaria en
cuenta desde el punto de vista de la psicologia del testimonijo...” (26)

24 MATEOS ALARCON, Manuel, Estudios_sobre_las Pruchas en Materia Mercantil, Civil y Federal,
Cirdenas Edivor y Distribuidor, México 1971, pigina 173,

25 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, cit, . tomo 11 p. 50
26 ACALA ZAMORA Y CASTILLO, Nicewr. Derecho Procesal Mexicano: Editorial Porrua; México

1985, tomo I, pagina 194
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El Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, en su articulo 165 dispone de

igual manera que toda persona estd obligada a declarur como testigo y establece para aquel
que se resista o hacerlo, incurre en responsabilidad en los términos establecidos por el
articulo 178 del Codigo Penal para el Distrito Federal *Al que sin causa legitima, rehusare a
prestar un servicio de interds pablico a que la ley le obligue, o desobedeciere un mandato
legitimo de la autoridad, se le aplicard de quince a doscientas jornadas de trabajo a favor de [a
comunidad.”
Y el articulo 199 del mismo ordenamicnto: *El que sin excusa legal se negare a comparecer
ante In autoridad a dar su declaracion, cuando legalmente se le exijia, no serd considerado
como reo del delito previsto en ¢l articulo anterior, sino cuando se insista en su desobediencia
después de haber sido apremiado por la autoridad judicial o apercibido por fa administrativa,
€n su caso, para que comparezea a declarar.”™

Sin embargo, ¢l articulo 288 del Cadigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal establece en su tercer pdrrafo ciertus exenciones a la obligacién de declarar “De {a
mencionada obligacion estin exentos los ascendientes, descendientes, cényuges y personas
que deben guardar seereto profesional en los casos en que se trate de probir contra Ia parte
con lu que estin relacionados.™

Obligaciones del testigo

El macstro ARELLANO GARCIA (27) seiiala las obligaciones del testigo, que
para efectos de una mayor sistematizacion, se retomaron y establecimos en el siguiente
cuadro:

Obligacién de declarar Obligacién de comparecer Oblipacidn de veracidad

Derivado del articulo 363

Segiin lo  establece ¢l
del Codigo de

La cual ha quedado ya
artictlo 357 del Cadigo de

establecida en forma
genérica en  términos  del Procedimientos  Civiles | Procedimientos Civiles para
articulo 356 del C.P.C. las  partes  tienen  la] el Distrito Federal
como la  obligacion  de obligacion de presentiar a ] encontramos el deber de
declarar de todos los que sus lestigos, y sélo en caso ) veracidad  del testigo. que
tengan conocimiento de los de  que  estuviesen  en | establece que  previa a
hechos controvertidos.  El imposibilidad de hacerlo se | toma de  sus  generales,
articulo 365 del mismo solicitard se cite al testigo [ deberi tomdrsele al testigo
ordenamiento  sehala que mediante el Juzgado.  Ell la protesta de conducirse
cuando el testigo deja de Juez ordenard la citacion | con  verdad y se e
contestiar a algin punto o con apercibimiento  de { advertirdn lus penas en que
haya incurrido en arresto hasta por 36 horas | incurren los testigos falsos.
contradiceion, o se  haya o multa equivalente hasta { La protesta es la
expresado con ambigiiedad, 30 dias de salario minimo | exhortacidn a que ¢l testigo
pueden Hamar las partes la general  vigente  en el | se conduzea con  verdud
atencion del juez para que Distrito Federal. en  caso [ miis la promesa de dste de

éste, si lo estima de  incomparecencia  del | hacerlo asi.
conveniente, exiji al testigo testigo o de negativa a | Recordiandole al testigo las
las aclaraciones oportunas. declarar. penas en que puede incurrir

Tal exigencia del juez en el
sentido _de que el (estigo

La abligacién de
comparecer en el local del
Juzgado para_declarar no

el falso declarante (articulos
247 y 248 del Cddigo
Penal  para el Distrito

|

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

|
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conteste esti respaldada por es absoluta pues existen las | Federal)
la facultad que  tiene el salvedades establecidas
juzgador de acudir a los por los articulos 358 y 359
medios de apremio del Cddigo de
previstos por ¢l articulo 73 Procedimientos  Civiles,
del Cadigo de para los testigos mayores
Procedimientos Civiles. de 70 afios y a los

enfermos, @ quienes  se
El testigo que se negare a podra recibir sus
declarar o pesar del declaraciones en casa, asi
apremio hecho valer en su como al presidente de la
contri adquirird Repiblica, seeretarios  de
responsabilidad  penal, en Estado, a los titulares de
términos del articulo 178, los organismos  piiblicos
179 y 182 del Codigo Penal descentralizados o
para ¢l Distrito Federal, empresas de participucion
estatal mayoritaria,
diputados asumbleistas,
magistrados  jueces,  etc.
Quicnes rendirin  su
declaracion mediunte
oficio

Criticu:

A pesar de que, rendir testimonijo es un verdadero deber juridico piiblico, mds que
una carga procesal para el oferente de la prucba testimonial, en Ia prictica procesal esto no se
ha entendido asi, y es constante ver la renuencia a4 comparecer de aquellos testigos que no
obtienen con su declaracién un beneficio propio o el beneficio del oferente del cual son
parientes en la mayorfu de los casos o tienen algiin vinculo con éste.

El deber de rendir testimonio no sélo es una ucto de interés propio, sino un medio
necesario para el ejercicio de la funcion jurisdiccional y en consecuencia existe la posibilidad
de ejercer coercion para sus cumplimiento mediante sanciones ya examinadas, para obtener la
comparecencia del testigo, sin embargo, hace falta darle una mayor efectividad en el proceso
civil, especialmente o travds de la conduccion forzada  del testigo renuente a su
comparecenciia y la combinacion de multa y arresto para el caso de renuencia.

27 ARELLANO GARCIA, Carlos. Op, cit. pp. 374 y 375



1.7 La prueba testimonial y su relacidn con la psicologin judicial

Derivado de la falibilidad de 1a prueba testimonial, en virtud de su caricter
humano, por apasionamiento personad o por una equivocada apreciacién de los hechos, hace
necesario la maxima precaucion o cautela en ¢l momento procesal de vilorar{a, para lo cual ¢l
juzgador en atencién a las facultades concedidas por la ley (articulo 402 del Cddigo de
Procedimicentos Civiles) habri de convertirse en un verdadero psicdlogo™ cuando dicha
probanza se desahogue 0 en su defecto il encontrarse imposibilitado directamente el juez por
su excesiva curga de trubajo de estar presente en el examen del testigo, estudiar las respucestis
asentadas en el acta respectiva y asi detectar al testigo falso, pero bien instruido, de aquel
testigo verdadero que puede caer en un interrogatorio tramposo y tendencioso, y tomar en
cuenta dichas circunstancias en el momento de valorar ¢l testimonio y dictar sentencia.

DEVIS ECHANDIA 28)  explica al respecto "Cuando la prueba es un acto
humano, como el testimonio y li contesién, es imposible valorar su contenido sin que el juez
escudrifie su aspecto sicologico, aplicado para elto las nuiximas generales de la experiencia,
que obtiene de su conocimiento de la vidi, y de fas mis especiales de la sicologia general y la
judicial.  No es posible valorar adecuadamente ¢l mérito probatorio del testimonio, sin
conocer los aspectos fisico y siguico del testigo, por lo menos en sus rasgos principales.
Precisamente, sucle denominarse periodo sicolégico de la prueba testimonial, al iniciado
desde comienzos de este siglo y que cada dis toma mayor importancia.™

“Refiriéndose a la imprescindible aplicacion de [a sicologia a este medio de
prucha, dice GORPHE que “si ¢l testimonio es viejo como el mundo, la ciencia del
testimonio es tan joven como nuestro siglo XX.", y explica que nacié con los estudios de
Hans GROSS, y los de BINET c¢n Francia, STERN cen Alemania, LARGUIER DE
BANCELS e¢n Suiza, LEY, MENZERATH y VARENDONCK en Bélgica, publicados «a
principios del presente siglo, que tratan de la sicologia del testimonio en general y del
testimonio de los alienados en comparacion con el de personis normales.”

“Es conveniente recordar, sin embargo, que desde principios del siglo XIX,
Jeremins BENTHAM habld de las “causas sicoldgicas de la verdad o de la falsedad en el
testimonio®”, y del “examen de las facultudes intelectuales y de las disposiciones morales del
testigo.™

“Actualmente nadie discute la necesidad de que el juez conozeca al testigo y lo
estudic en sus aspectos fisico, mental, y social y sicolégico como tinico método préctico para
la téenica de valoracion de su testimonio. La dificultad esti en su aplicacion concreta por los
jueces desprovistos de un adecuado sentido de responsabilidad en el desempeiio de su
delicada misidn o agobiados por un exceso de trabajo que no les deju el tiempo necesario para
recibir personalmente los testimonios, tomar parte activa en los interrogatorios con el fin de
precisar los detalles importantes y poner a prucba la capacidad perceptiva y memal del
declurante.”

28 DEVIS ECHANDIA. Hermando. Op, cit. p. 276,
* La palabra correcta segdn el Diccionario LAROUSE Nustrado 1992, es psicélogo y psicologia, pues
si se busci la palabra sicologo y sicologia nos remite a las primeras por ser su forma adecuada,
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“Consientes de cstas dificultades, CARNELUTTIL advierte que hace falta

paciencia ¢ insistencia pari encontrar ¢l buen camino, en la apreciacion del testimonio,
mediante el estudio de la fisiologia del testigo, y de su aspecto sicoligico, con un método
priictico que exige conocimientos de sicologia experimental, y aconseji que en las escuelas
de jurisprudencia se estudic esta materia con la mismu intensidad consagrada a la medicina
legal, sin perjuicio de que el juez utilice como consultores al sicdlogo y al siquiatra.  Ojali
que nuestros jueces practiguen este consejo.”(29)

En éste sentido OVALLE FAVELA senula: “En la valoracién de la prueba, al
igual que en la confesion, desempeiia un papel muy importante la percepeion por parte del
juzgador de actitudes psicolagicas de los declarantes.  Tumbidn son importantes las
repreguntas de la contraparte, porque pueden poner de maniliesto dudas, vacilaciones y
contradicciones en las declaraciones de los testigos™ (30)

El Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrita Federal, anterior a la reforma de
1986, senalaba en su articulo 419 que la prueba testimonial debia ser valorada al “prudente
arbitrio del Juez”, sin embargo, al haberse derogado el articulo en comento, habrd que estarse
al contenido del articulo 402 que seiiala “Los medios de prucba aportados y admitidos, serin
valorados en st conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de I ldgica y de Ia
experiencin...” Y, en atencién a la facultad descrita con antelacion el juzgador podri
observar y analizar psicolégicamente al testigo o bien sus respuestas en el acta respectiva y
tener clementos para determinar el valor que dé al testimonio rendido.

29 DIEVIS ECHANDIA, Hernando, Op. cit, p. 276.
30 OVALLE FAVELA, José, Op, cit. p. 173
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1.8 Juramento en la pruchi testimonisl

Concepto de juramento

“En sentido general, entiéndase por juramento judicial, Ta afirmacion solemne que
una personi hice, ante un juez, de decir verdad, en la declaracion que rinde.”(31)

“Tomado cn este sentido gendrico, el juramento no es una prucba sino un requisito
para la prictica de ciertas pruebas, como l.n testimonial, la de posiciones, la de dictamen de
peritos. Estos juramentos son, en nuestro sistenia procesal, actos puramente civiles, porque
no se exige solemnidad religiosa sino promesa de decir verdad (en los dos primeros casos) o
de desempenar ficlmente el cargo (a los peritos)” (32)

“El juramento como una garantia de la veracidad del testimonio, se suele exigir el
requisito del juramento previo;  es un requisito formal poara ¢l debido complimiento del
aspecto sustancial o de fondo de declarar todo 1o que se sabe y nada mas que esto, tal como se
cree que es verdad™. (33)

Antecedentes histéricos

DEVIS ECHANDIA (34), scitala los antecedentes histéricos del juramento en la
prucba testimonial: “El jurumento tuvo cariicter religioso en sus origenes y durante un largo
periodo que Hega hasta el siglo Xl)\ pues solamente en algunos cédigos surgidos después de
la Revolucion Francesa, se le asignéd un cardcter estrictamente civil, al despojar su férmula de
toda invocacion a la divinidad, para convertirlo en un compromiso legal de decir la verdad
ante un funcionario del Estado.™

“*Lu existencia del juramento existié en Roma desde tiempos muy antiguos. En la
ley de las Doce Tablas se sancionaba el perjurio con la pena capital; mds tarde se le consideré
como una especie de falsedad (Modestito, Lib. 27, D) y la pena paso a ser de destierro o
relegacion. Después, bajo JUSTINIANO se dejé la sancidn al arbitrio del juez (Digesto, ley
16, De restib) CONSTANTINO renovd la obligacién del juramento (Lib. 9 Cddigo de
restib.)”

“En la ley judia se imponia al perjuro la pena del Talidn (Dewteronomio, capitulo
19, versiculo 21)”

“En Francia, desde tiempo inmemorial se exigidé el juramento a los testigos y a
partir de 1531 se castigé cl perjurio con pena de muerte, especialmente en el proceso penal,
El Cédigo Penal de 1971 imponia la pena de seis meses de prisién el perjuro, y el de 1863, la
de dos i cinco afios de prision.”

31 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Teoria General de la Prucha Judicial, Editorial Victor de Zavalia,
Buenos Aires 1981, 1omao L, pigina 7,

32 DEVIS ECHANDIA. Hernando. Op. ¢it. Tomo M, p. 8

33 Ibidem pagina

34 Ibidem pagina 56
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L sancidn penal en el juramento

Miis que la responsabilidad moral de declarar ante una awtoridad judicial o ¢l
sentir moral de la honradez, pesa mis como una forma de couctividad la suncién penal para el
que declary falsamente; por lo que, es conveniente que se explique ol testigo antes de iniciar
su declaracidn, 1a pena a que se huce acreedor si declara falsamente asi, en el caso de nuestra
legislacion, como se verd adelante, el articulo 733 y siguientes del Cédigo Penal para el
Distrito Federal es el ordenamiento que establece la sancidn penal para el falso declarante.

“La efectividad del juramento se basa en la sancidn penal por el perjurio y, en
forma muy secundaria, ¢n la fuerza moral del acto y las creencias religiosas del testigo; ese
segundo aspecto ha perdido importancia, debido al relajamicnto de las costumbres y a la
disminucion del fervor religioso.  Hay que distinguir la declaracion falsa de L equivocada.
Esta no implica perjurio, cualgquicra que sea su causa ¢ incluso cuando signifique una crasa
ignorancia o un descuido inexcusable.  La buena fe del testigo debe presumirse, pero no
verdad de su declaracion, es decir, la correspondencia de lo narrado con la realidad, porque lo
iltimo depende  de circunstancias  objetivas  y subjetivas.  Mucho menos puede  ser
sancionable el error en los juicios, apreciaciones o deducciones del testigo.”(3s)

“Cuando la ley exige, como sucede en Colombin vy en Argenting, esta formalidad
del juramento, el juez no puede excusarla ni las partes pueden renunciar a ella, porque se
considera que ¢l jurnmento garantiza el deber de veracidad, sin que sea correcto decir que
este deber se origina dnicamente cuando se juri, pues por el contrario existe desde el
momcento en que se adquiere la calidad de testigo antes de jurar y aunque no sea necesario
hacerlo. Pero el jurmmento lo hace mds efectivo, al incluir la sancion penal para el caso de
perjurio. El testimonio sin juramento carece de validez. (36)

La formula del juramento

“La formula del juramento debe limitarse a la manifestacién de que se promete
decir todo lo que se sepa sobre los hechos objeto del interrogatorio, sin exigir ninguna
manifestacion de tipo religioso, para respetar la libertad de conciencia y evitar ¢l problema
que se presenta cuando el testigo tiene dilerentes convicciones. Lu promesa de decir “la
verdad™, debe entenderse en el sentido de que el testigo debe declarar lo que considera que es
Ia verdad, porque puede equivocarse de buena fe...” (37)

35 ibidem p. 55
36 Ibidem p. 56
37 Ibidem p. 57
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Nuestra legislucion

. “La sustitucién de! Jjuramento por la protesta de decir verdad, ¢s uno de los tantos
motivos por el cual lo han proscrito nuestras’ leyes de las pricticas judiciales; pero mity
especialmente porque habiendo sido sancionada la libertad de cultos por las adiciones a lu
Constitucién Fedcral...”” (38)

En nuestra legislacion el eximen de un testigo comienza con la protesta de decir
verdad, consiste en que el testigo sea protestiado u conducirse con verdid sobre los hechos
que sabe y que fe constan, advertido de las penas en que incurre el falso declarante.

El articulo 363 del Cddigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal,
establece “Después de tomarle al testigo la protesta de conducirse con verdad y de advertirle
fas penas en que incurren los testigos fulsos, se hard constar ¢l nombre, edad, estado,
domicilio y ocupacidn...”

El muestro ARELLANO GARCIA (39), seiiala que la protesta de decir verdud es
una institucion que presenta las siguicntes facetas, en la prictica procesal:

a)  El juzgador exhortit al testigo a producirse con verdad;

b) El juzgador advicerte al testigo de lus penas en gue incurren los testigos fusos;

c) Eltestigo formula la protesta de conducirse con verdad.

Y seiala que es conveniente que en el acta se asiente que el testigo ha hecho
manifestacién de que se conducird con verdad.

L:irdcnn.ls I'.dllur) Dlslnhundnr. ML‘xu:u I97I p'iyu.l 185, .
39 ARELLANO GARCIA, Carlus, Op, cit. p. 382
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L9 Interrogatorio (judicial y de las partes)

Una vez que el testigo comparece en el local del juzgado, es protestado para
conducirse con verdad, en los términos que han sido precisado (cfr., 1.8), le son tomados sus
generales y es interrogado respecto de las tachas de ley, se procederid entonces, ul examen del
estigo que consiste en un interrogatorio aplicado por la parie oferente de [a testimonial
(interrogatorio de las partes) en forma verbal al testigo, en los términos y condiciones que
adelante se precisan, asi como un cuestionario de repreguntas si asi lo decidiera hacer la
contraparie del oferente.

El articulo 360 del Codigo de Procedimientos Civiles establece las reglas
procesales que rigen el examen de los testigos, que textualmente seiiala:

“Para ¢l examen de los testigos no se¢ presentarin interrogatorios escritos.  Las
preguntas serdn formuladas verbal y directamente por las partes, tendrin relacion directa con
los puntos controvertidos y no serin contrarias al derecho o a la moral.  Deberin estar
concebidas en términos cliaros y precisos, procurando que en una sola no se comprenda mis
de un hecho. El Juez debe cuidar de que se cumplan cstas condiciones impidiendo preguntas
que las contrarien. Contra li desestimacidn de preguntas sélo cabe la apelacion en el efecto
devolutivo.™

Zl miaestro ARELLANO GARCIA, @) analiza las reglas que establece el Cédigo
de Procedimientos Civiles del Distrito Federal y la priictica forense en México respecto del
interrogatorio de testigos, comienza por explicar la primert regla:

“La razoén por la que no se deben presentar interrogatorios eseritos y, por tanto, la
disposicion de que las preguntas deberiin formularse verbal y directamente por las partes, esti
fundada en la experiencia forense adquirida en México. Cuando existid el sistema de levar
interrogaitorios escritos, se daba lugar a que los litigantes aleccionaran previamente a los
testigos quienes conocfan en detalie el interrogatorio que iban a contestar y eran instruidos
minuciosimente en sus respuestas. Por otra parte, ¢l presentar interrogatorios escritos daba
oportunidad a la parte contraria de preparar con mayor ticmpo sus repreguntas, lo que hacia
estas se multiplicaran y complicaran, para hiacer que el testigo auténtico incurricra en
contradicciones o ambigiiedades que quitarun a su declaracion la fuerza probatoria que
debiera corresponderle.”

“En el articulo 360 del C.P.C., se fijan varios de los requisitos de lus preguntas
que se formulan a, los testigos:

a) Las preguntas deberin formularse verbalmente por las partes. Por
tanto, no se levardn interrogatorios escritos, sulvo excepcién de
testigos que habrin de examinarse fuera. del lugar del juicio
(articulo 362).”

40 ARELLANO GARCIA, Carlos, Op, cit. pp. 384-386
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“Las preguntas se formularin directamente por las partes. Esta
expresion  de  “directamente™, en  concepto  nuestro,  produce
confusion, por varias ruzones: 1. Normalmeante en la audiencia de
desahogo de la prueba testimonial, es el abogado que patrocing u Tu
pirte el que formula las preguntas, dada la falta de pericia en ese
sentido por Ia parte.  En las actas de recepeion de la prueba
testimonial se utiliza la frase: “la actora por voz de su abogado
patrono, formula las siguientes preguntas™.  En esta situacion la
parte no formula directamente las preguntas pues, lo hace por
conducto de su abogado patrono. 2. Ademis, las preguntas pasan
previamente por el tumiz del juez, quien puede  desestimar
preguntas. Por tanto, no se hace direcctamente por las partes.
“Las  preguntas  tendrin relacion  directa con los  puntos
controvertidos.  Este requisito estd en congruencin con exigencia
general para todo nedio de prueba en el sentido de la que esté
relacionado con los puntos controvertidos. No se justificaria
interferir o esfera juridica de wun testigo con un interrogatorio
investigado muis alli de los alcances de biisqueda de la verdad que
se intenta dentro de un juicio.  Por su puesto que esta calificacion
de relacion de las preguntas con fos hechos controvertidos la hace
el juzgador, sin perjuicio de que la parte pudiera interponer el
recurso de apelucion preventiva que fija ¢l propio articulo,
Las preguntas no serdn contrarias al derecho o a la moral. Podemos
considerar que, ey del todo acertado que Tas preguntas no sean
contrarias al derecho pues estarian impregnadas de una ilicitud
sancionable con la nulidad, ¢n los términos del articulo 8 del
Cddigo Civil para ¢l Distrito Federal.  Pero, que sean contrarias a
la moral es mas dificil de determinar, pues, habrin asuntos en la
materia familiar en los que, se verterin ciertos datos de la vida
tamiliar interna que podrian juzgarse contrurios a la moral, pero,
que serid necesario esclarecer segiin tos problemas controvertidos
que se hayan planteado.  Por su puesto que da realidad es
sumamente rica en hipotesis y nada mejor que el criterio del
juzgador para considerar situaciones y concluir con una admision o
un desechamicento de las preguntas.
“Las preguntas  deben estar concebidas en términos claros y
precisos. Que las preguntas sean claras significa que el sentido de
ellas sea fdcilmente entendibles para ¢l testigo que tiene que
contestarls La oscuridad en las preguntas deben dar lugar a un
rechazo por el juzgador. A su vez que las preguntas sean precisas
significun que  determinen con exactitud los hechos @ que se
refieren para que el testigo pueda declarar sin confusiones. Sj dste
requisito falli a juicio del juzgador, la pregunta se desechard.
“En una sola pregunta no debe comprenderse imas de un hecho. Es
justificado este requisito para la pregunta que se formula pues, si
una pregunta contiene miis de un hecho, a respuesta que se de a
ella puede ser afirmativa o negativa respecto de uno de los hechos
que L pregunta contenga y el testigo se abstiene de aclarar que €l se
refiere s6lo a un hecho de la pregunta y da lugar a error, pues,
puede suponerse que se contestan todos los hechos que la pregunta
conticne.”




- - Continuando con ¢l macstro ARELLANO GARCIA @1 realiza un andlisis y
eritica en relacion con las llamadas “repreguntas™, tunto en el C.P.C. como en la priictica
forense: ) T Co

) “En relacidn con las repreguntas conviene que hagamos algunas reflexiones que
consideramos de interés:

@) “En forma expresa, ¢l Cédigo de Procedimiento Civiles para el Distrito
Federal sélo se refiere a las repreguntas en tratindose de interrogatorios
escritos cuando la testimonial se ha de recibir fuera defl Distrito Federal o fuera
del pais, en el articulo 362.

b) *“En ¢l articulo 360 del mismo ordenamicnto, no se le da a lis preguntas de la
parte contraria a i oferente el cardicter de repreguntas. EI problema no es sélo
de denominacion a las preguntas de la parte contraria al oferente pues, lu
repregunti esta limitada por el atcance de ks pregunta. Es decir, la repregunta
no puede ir mas ultid de la pregunta que formuld fa parte oferente de la
testimonial.  Si no se mencionan “repreguntas™ v sélo hubla de preguntas de
las partes en el citado articulo 360, bien pudicra conchtirse que la parte
contraria al oferente en fas preguntas que formule no estd limitado por el
alcunce de las preguntas del oferente y que puede tener libertad de preguntar,
sin mds limites que los requisitos de tas preguntas que hemos estudiado se
cumplan.

c} “En la prictica de nuestros tribunales, sin que exista esu exigencia procesal en
disposicion expresa, es costumbre que, al formularse tas preguntas por la parte
contraria al oferente, se diga: “repreguntado ¢l testigo por la contraria” y a
continuacion se expresa: “en relacién con la primera pregunta directa™, lo que
quicre decir que, se esti limitando la pregunta de la parte contraria al alcance
que se dio a la pregunta del oferente, sin interrogatorio libre para la
contraparte del oferente.”™

*Otro punto que cs conveniente precisar ¢s el referente al hecho de que en materia
de preguntas a los testigos no sucede como en la prueha confesional en donde las preguntas
sélo han de contestarse en sentido afirmativo o negativo.  En el desarrollo de 1a prueba
testimonial, las preguntas pueden ser inquisitivas; es decir, que el testigo habri de hacer un
relato de hechos provocado por la cuestion que le plantea fa parte interrogadora.”

aspecto diverso, por razén légica, mils no expresada en disposiciones vigentes,
para no hacer perder valor a lu testimonial que se ofrece, las preguntas que se formulan a los
testigos han de ser inquisitivas y no sugerentes de las respuestas. Ejemplo: una pregunta
inquisitiva dirfa: Exprese el testigo la fecha en que se celebré el contrato mencionado. Una
pregunta sugerente de la respuesta diria: Diga el testigo si sabe que el contrato se celebré en
el mes de enero de mil novecientos sesenta y ocho.™

41 Ibidem. pp. 380 y 387,
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La observacion gue podemos agregar al completo andlisis del interrogatorio de
testigos que clabora ¢l maestro ARELLANO GARCIA, es que en lu priictica ¢s frecuente que
los postulantes Tallemos ¢n ¢l mélodo para elaborar ¢l cuestionario de preguntas o
repreguntas, pues es frecuente que se cluboren en forma de las posiciones de la prucba
confesional, sin embargo serd dtil considerar wnto las reglas antes seialadas, asi como que
las preguntas al testigo debe siempre responder al Qué?, ul Cémo?, al Cuindo?, al Dénde?, al
Porqué?, para que asi se le dé oportunidad al testigo de que exprese todo o que sabe acerca
de los hecho controvertidos.

Las repreguntas (articulos 361 y 364 del Cadigo de Procedimientos Civiles), tienen
como finalidad en la prictica forense del deshogo de ta testimonial, la fiscalizacion de la
contraparte respecto del testigo y el respeto al principio de contradiccidn de la prucba para
que ¢l testigo haga aclaraciones, de detalles, abunde sobre algiin punto, se hagan notar sus
vacilaciones, ¢ incluso formularse las repreguntas para hacer caer al testigo en el error, hacer
que incurra en contradicciones o resaltar que se expresa con ambigiedad.

Imterrogatorio judicial

Derivada del articulo 306 del Codigo de Procedimicentos Civiles, el Juq;ddor tiene
la facultad de formular preguntas cuando crea que es necesario y asi lo requiere la
investigacién del asunto, sin embargo en la prictica por ¢l exceso de asuntos due se manejan
en los juzgados es el secretario de acuerdos guien lleva el examen de los testigos v no el
Juzgador por lo que es inusual el interrogatorio judicial. El articulo en comento sefiali:

“El juzgador tendeid la mids amplia facultad para hacer a los testigos y a lus partes
las preguntas que estime conducentes a la investigacién de la verdad respecto a los puntos
controvertidos™

Careo entre testigos

Otro punto en que se creyd conveniente abundar a pesar de no ser una figura
Jjuridica que se encuentre en nuestra legislacion expresamente en materia civil, no asi en la
penal en la que es muy socorrida.  Es el caso del carco entre testigos, complemento
indispensable de todo buen interrogatorio, cuando aparezcan contradicciones en el contenido
de la declaracion de testigos en el proceso.

Al respecto el maestro DEVIS ECHANDIA (42) dit su coneepto de carco y explica
su importancia en el proceso civil:

“Se entiende por carco la confrontacion que ¢l juez hace de dos testigos que
declaran hechos contradictorios, en presencia de las partes o al menos previa su citacién. La
importancia de esta diligencia es enorme, porque esa confrontacion permite apreciar mejor la
sinceridad de los testigos y sirve para que estos precisen sus recuerdos, insistan en sus
versiones o las corrijan. muy importante aplicar ¢l carco a los procesos civiles y
laborales, como se practica en los penales desde hace mucho tiempo™

42 DEVIS ECHANDIA, Hernando. Op, cit. Tomo I, pp. 244 y 245
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“Creemos que cuando el juez dispone de facultades para ordenar pruchas de

oficio, puede promover estos careos, y que la facultad que en todos los cddigos se le otorga
para que cite a los testigos con el fin de que aclaren sus exposiciones, es suficiente pura que
hagan la citacién simultineamente de dos de clios y los someta a interrogatorio en forma de
carco. Al jurisprudencia corresponde aplicar con la mayor amplitud esta clase de normas
legales, para cumplir con su funcion creadora de normas juridicas, que ef derecho moderno le
reconoce.”

“La aplicacién del carco en el proceso civil no es cosa exatica. Lo consagra ¢l
C.P.C. argentino de la Provincia de Buenos Aires, en el articulo 195 y ALSINA lo estima
conveniente inclusive, para precisar detalles, aunque no existan contradicciones entre los
testigos. Tambidén autoriza expresamente el carco de testigos el articulo 452 del nuevo C.P.C.
y Co. Argentino para la justicia nacional y ¢l art. 213 del C.P.C. y Co. De Provincia
Argentina de Santa Fe. El nuevo articulo 263 del C.P.C. Francéds (reforma de 1959), permite
los carcos, y lu doctrina encuentra natural y Gtil esta medida. LUIS MUNOZ SABATE la
reclama para ¢l proceso civil espaiol. Los C.P.C. de los estados mexicanos de Morelos,
Zacatecas y Sonora, lo consagran (Articulo 307, VI y también ¢l C.P.C. mexicano para el
Distrito Federal y territorios lo autoriza implicitamente (Articulos 392y 396 y ¢l C.P.C. col.,
art. 230.

“En caso de que a pesar del carco subsistan las contradicciones, es muy
conveniente someter a los testigos al examen sicoldgico, al llamado mdétodo de las
asaciaciones de tdeas e imigenes y al detector de mentiras, con la colaboracion de expertos.

Por su parte el autor argentino DE SANTO Victor, (43) conceptiia y resalta la
importanciu del carco de [a siguiente formi:

“Se denomina carco al acto por el cual se interroga en forma simultinea a dos
testigos, o u un testigo y a una de las partes, a fin de despejar la incertidumbre que arrojun las
contradicciones o discrepancias que median entre sus respectivas declaraciones sobre uno o
mis hechos.”

“También procede el carco aunque no existan contradicciones, si ¢l Juez estima
necesiria la confrontacion de los testigos entre si, o con las partes, a fin de esclarecer fas
respectivas declaraciones.  El careo es facultativo para ¢l Juez y pocas veces se realiza: sin
embargo, es un elemento importante para apreciar la veracidad de los dichos de los testigos.
Tiene que hacerse en presencin del Juez quien interrogard directamente a las personas que
vian a ser objeto del carco, enfrentindolas a fin de obtener la verdad de sus dichos, En
algunas oportunidades [a ausencia del magistrado o del secretirio transforma el careo en una
mera formalidad, en que los testigos o las partes se limitaron a ratificar las primitivas
declaraciones.”

El carco es una diligencia en que se enfrentan a dos personas, interrogiindolas 4
imbas sobre un mismo hecho de lo que se desprenderiin concordancias y discordancias de sus
testimonios y cuya finalidad es aclarar el hecho o determinar las contradicciones. De lo que
s¢ desprende su gran necesidad de ser incorporado en forma expresa en nuestra legislacion
procesal civil, siguiendo el ejemplo de otros estados de la Repiiblica como Sonora y que serid
una de nuestras propuestas de reforma a la testimonial en ¢ C.P.C. del Distrito Federal.

43 DESANTO, Victor, El Proceso Civil, Toma VI Editorial Universidad, Buenos Aires, 1986, p. 532-




1.10 Preconstitucion de In prucha testimonial.

Dentro “de “los _medios  preparatorios  del proceso, encontramos las  prucbas
preconstituidas, que son “las producidas previumente o antes de que ¢l proceso se inicie, y
por tanto, en una fase o etapa preprocesal™ (44),

Respecto de ta prucba testimonial preconstituida, ¢l Cédigo de Procedimicntos
Civiles del Distrito Federal, establece en su articulo 193, fracciones VI, VIIL y IX, asi como
el articulo 239 pirrafo segundo, los casos en que es permitido el examen anticipado de un
testigo:

El articulo 193, en su fraccion VI establece la posibilidad de preparar el juicio
“pidiendo el examen de testigos, cuiando estos sean de edad avanzada o se hallen en peligro
inminente de perder la vida, o préximos ausentarse a un lugar con el cual sean tardias o
dificiles las comunicuciones, y no pueda productrse atin la accién, por depender su ejercicio
de un plazo o de una condicidn que no se haya cumplido todavia.™

El siguiente caso lo seiala el articulo 193 en su fraceién VI en que establece la
posibilidad de examinar a4 un testigo anticipadamente con el objetivo de probar una
excepeion, condicionada a que la prueba sea indispensable y los testigos se hallen en alguno
de los casos sefialados en la fraceiGn anterior.

Por su purte el articulo 193 en su fraccion IX, establece la posibilidad de pedir el
examen de testigos anticipadamente cuando la declaracion del testigo se requiera en un
proceso extranjero.

Finalmente, el articulo 239 establece la posibilidad de que se llame a testigos para
acreditar Ia necesidad de que se obtenga una providencia precautoria o el derecho del que
promueve para gestionar dicha providencia precautoria; en tal situacién los testigos deberin
ser tres.

44 GOMEZ LLARA, Cipriano, Op, cit. p. 162
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ses del procedimicento probatorio en la prucha testimoniaf,
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Bl siguiente cuadro comprende las distintas Tases  probatorias en I prucba
testimonial, a saber, el ofrecimiento, admisién, preparacidn, desahogo y valoracion de dicha
probanza, en que se analizan los distintos articulos del Cédigo de Procedimicntos Civiles del
Distrito Federal, dividido de ésta forma para un mejor estudio y comprension de li prictica
procesal de ésta prueba:

OFRECIMIENTO DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1. El articulo 290, establece el érmino procesal para el ofrecimicnto de las
prucbas que es dicz dias comunes para las partes, ¥ que empezari a correr
desde ¢l dia sigoiente a aquel en que suna efectos la notificacion a todas las
partes del auto que manda a abrir el juicio a prueba,

2. Para ¢l debido ofrecimiento de ta prucba testimonial en el juicio ordinario civil
deberd tomarse en consideracion que, en los escritos de demanda, asi como de
contestucion  de demanda, se deberd anunciar dicha probanza, haciendo
mencién de los nombres y domicilios de los testigos que hayan presenciado los
hechos relativos, segiin se desprende de Tos articulos 255 F V y 260 fraccién 11
periodo  de

eSianunciacion es  necesaria para que una vez  abierto el
ofrecimicnto de prucbhas se ofrezean los ya anunciados testigos, cabe sefialar
que con las reformas al Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal,
publicado ¢n ¢l Diario Oficial de ta Federacion el 24 de mayo de 1990, se
modifica la F V del articulo 255 y 260 fraccion 11 y en caso de omitir la
anunciacion de los nombres y domicilios de los testigos que presenciaron los
hechos retativos, la consecuencia logica es, que al dictar el auto admisorio de
prucbas, no se admitini [a prueba testimonial, con fundamento en los articulos
266 y 267 del CPC: otra consecuencia ldgica de anunciar los nombres y
domicilios de los testigos, es la imposibilidad de sustitaic a fos mismos pues ya
han sido anunciados desde los escritos de demanda y de contestacion de
demanda.

3. Otro requisito para el debidoe ofrecimiento de Ta prueba testimonial, es expresar
claramente en el eserito de ofrecimicnto de pruebas ¢l nombre y domicilio de
los testigos, segun se desprende del articulo 291 del CPC.

4. Serd necesario expresar en ¢l escrito de ofrecimicnto de prucbas los hechos que
se traten de demostrar, es decir, retacionar la prucba testimonial con los hechos
a probar (articulo 291 del CPC).

5. Otro requisito es expresar en el escrito de ofrecimicnto de pruebas las razones
por lus cuales el oferente de lu prueba testimonial estinit que demostrardn sus
afirmaciones (articulo 291 CPC).

6. El articulo 357 establece en su segundo pirrafo, la posibilidad de pedir se cite
al  testigo mediante el juzgado, cuando el oferente  se encuentre - en
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imposibilidad para presentarlo en la audiencia de ley, debiendo para tal efecto,
al ofrecerse la prueba testimonial en el escrito respectivo,  solicitar la citacién
de dicho testigo por conducto del juzgado, to que implica que el juez ordene se
clubore la céduta de notificacién y se cite al testigo por conducto del C.
notificador adscrito al juzgado.

7. En caso de que el testigo ofrecido resida fuera del Distrito Federal, deberd cl
oferente de o prueba testimonial presentar en el escrito de ofrecimiento de
pruebis un interrogatorio con copia respectivie para la contraparte a fin de
correr traslado, quien en el término de tres dias presentari su interrogatorio de
repreguntas, respectivas, segiin se desprende del articulo 362 del C.P.C., asi
como timbién serd  obligacion del oferente solicitar en ¢l escrito de
ofrecimiento de prucbas una dilacién probatoria extraordinaria de fa que habla
el articulo 300 del CPC, a fin de poder desahogar en dicho periodo la prueba
testimonial.

ADMISION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

Segtin se desprende del contenido del articulo 298, primer péirrafo del Cédigo de
Procedimientos Civiles, al dia sigutente en que termine el periodo del ofrecimiento
de pruebas, £l Juez dicturd resolucidn en la que determinard las prucbas que se
admitan sobre cadi hecho (se dicta el auto admisorio de pruebas), pudiendo limitar
el niimero de testigos prudencialmente y en el que se sefiala también el dia y hora
para la celebracion de la audiencia de desahogo de prucbas indicando con ello ¢l
término procesal para sus preparacion.

PREPARACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1. El periodo para la preparacion de la prueba  testimonial segtin se desprende del
articulo 299 primer pircafo del C.P.C. seri seilalado en el auto admisorio de
pruebas, en el que se da & conocer a las partes el dia y hora de la audiencia de ley,
debiéndose citar a las partes a dicha audiencia dentro de los treinta dias siguientes
de su admision,

2. El articulo 362 del Codigo de Procedimientos Civiles establece una excepeidn al
término procesal de preparicion de la prueba testimonial, abriendo la  posibilidad
de una dilacién probatoria extraordinaria en ¢l caso de que el testigo resida fuera
del Distrito Federal o del pais, en cuyo caso se dard un término de 60 y 90 dias
naturales respectivamente siempre que cumpla con los requisitos que establece el
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articulo 300 del C.P.C. en cuyo periodo se liberarit exhorto en que se incluird en
plicgo cerrado las preguntas y repreguntas que previamente se incluyeron en el
olrecimiento respectivo y en el que el promoverte de Ja pruebi testimoniad fordnea
deberd encargarse de dar el debido impulso procesal y observar el {a debida
diligencincion del exhorto segnin lo marca el articwlo 301 del C.P.C.

3. Y segiin se desprende del segundo parmtfo del articulo 299 del C.P.C. en
comento [a audiencii de ley se celebrari con las pruebhas que estén preparadit,
dejindose a salvo ¢l derecho de que se designe nuevo dia y hora para recibir Jus
pendientes y para tal efecto se sediala I fecli para su continuacion la que tendrd
verificativa dentro de los quince dias siguientes, es decir, se da la posibilidad de
diferir la audicncia de ley en caso de no estar debidimente preparada algona prucba
ahogo.

o fatte tiempo para su de

4. El oferente de la prucha testimonial deberi preparar debidamente su probanza y
encargarse de que sus testigos Neguen el dia y hora sefilado para la andiencia de
ley, segiin el contenido deb articulo 120 del C.P.C. y por gue estamos en ¢l
supuesto de que en el ofrecimiento respectivo se comprometio a presentarlos.

s ue en caso de gue el

5. Etarticulo 357 del C.P.C. ¢n su segundo piirrafo establece
oferente de lu prueba testimonial se encuentre en imposibilidad de preseatar a sus
testigos ¢l din de la audienciu de ley, podri recurrir al Juzgado para que a través de
éste se pueda realizar 1o notificacion respectiva y preparar debidamente est:
probanza poniendo el Juez a disposicion del oferente la cédula respectiva a fin de
que el oferente dé el debido impulso procesal y haga legar al testigo Ja notificacion
ya sea mediante el C. notificador adscerito al Juzgado o entregindoli al testigo. Por
st parte el pirrafo segundo del articulo en comento sefala que se declarard desierta
la prueba testimonial si no es presentado el testigo por el oferente o si ejecutados
los medios de apremio antes mencionados no se logra dicha presentacion.

PRACTICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1. El desabogo o prictica de la prueba testimonial comienza con fa identificicion
de los testigos con algin documento oficial y vigente: dicha prictica ha sido
adoptada por todos los juzgados a pesar de no tener fundamento juridico en el
Cdadigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

articulo 364 establece que la obligacion de los testigos de rendir su
testimonio en forma separada y sucesivimente, pari tal efecto el juez designard
el lugar del juzgado donde deba permanecer cada testigo a fin de garantizar que
no tengan contacto durante la rendicion de sus testimonios y quie unos no
presencien la declaracion de los otros. Tal situacién se harid constar en el acta

respectivit,

3. El articuto 363 del Cédigo de Procedintientos Civiles seiiala el siguiente paso

w
w



TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

G.

10.

para el desithogo de Ta testimonial y es que el juzgador protesie al testigo para
que se conduzea con verdad, advirtiéndole previamente de las penas en que
incurre ¢l fulso declurante;  asentiindose en el acta que el testigo protesté
conducirse con verdad. (cfr.1.8)

Segiin se desprende del articulo 363 del cddigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal, se procederd, a la toma de los generales del testigo,
entendiendo por generales el nombre, apellido, ocupacion, estado civil, edad,
domicilio, nacionalidad, religion y grado de escolaridad, asentindose en el ucta
los datos proporcionados por el testigo.

Enseguida se procederi o interrogar al testigo sobre las tachas de ley, es decir,
aquellas circunstancias que puedan indicar fa verosimilitud e imparcialidad del
testigo; al respecto senala el articulo 363 del codigo en comento que se harid
constar ¢n ¢l acta si el testigo *...es pariente por consanguinidad o afinidad y
en que grado; si es dependiente o empleado del que o presenta, o tiene con él
sociedad o alguna otra relacidn de intereses: si ticne interés directo o indirecto
en el pleito, sioes amigo imtimo o enemigo  de  alguno  de  los
"(cfr2.2)

litigantes

Uni vez que se ha protestado al testigo, 1omados que fueron sus generales ¢
interrogido de las tachus de ley se procede al examen del mismo, con base a un
interrogitorio verbal, cuyas preguntas, deben cumplir ciertos requisitos que
marcan los articulos 360, 361 v 362 del Cédigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal y que fucron ya analizados con unterioridad.(cfr.1.9)

El articulo 368 del codigo en comento establece la manera en que asientan en ¢l
acta las preguntas y respuestas de los testigos, al respecto sepala: “Las
respuestas del testigo se harin constar en autos en forma que al mismo tiempo
se comprenda el sentido o términos de la pregunta formulada. Salvo en casos
excepeionales, a juicio del Juez, en que permitirid que se escriba textualmente la
pregunta y a continuacion la respuesta”

El articulo 368 establece la intervencion de un intérprete nombrado por el juez
en caso de que el testigo desconozea el idiomi espaiiol.

El articulo 369 establece [a obligacion del testigo de dar la razén de su dicho,
entendiéndose por ésta segitn el maestro Pallares en su Diccionario de Derecho
Procesul Civil como “la explicacion que dan los testigos de lus circunstancias
que les permiticron conocer los acontecimientos sobre lo que declaran™ Y el
juez esti obligado a pedir a los testigos la razén de su dicho.

El articulo 371 del C.P.C. establece que en el acto del examen de un testigo o
dentro de los tres dius siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquel por
cualquiera circunstancia que en su concepto afecte su credibilidad, cuando esta
circunstancia no haya sido expresada ya en sus declaraciones.  Ademiis agrega
que la forma de substanciar la tacha de testigos es via incidental y su
resolucion se reservard para definitiva, debiendo suspenderse mientras tanto el
pronunciamiento de esta. (cfr. 2.2)
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VALORACION DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

1. El sistema de vidoracion que establece el Codigo de Procedimientos Civiles de
sujetos los medios de prucbi a lus reglas de la [ogica y de fa experiencia, tal y como se
desprende del articulo 402, que seiiala: “Los medios de prueba aportados y admitidos
serin valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a lus reglas de ta logica y
de Ta experienci A dicho sistema de valoracion se le ha amado de sana critica,
prudente arbitrio o de la prucbi ruzonada y no tiene mas limite que el juzgador motive
y fundamente su valorizacion, razonando y argumentando conforme a derecho su
resolucidn tal ¥ como lo establece el articulo en comento .. En todo caso ¢l tribunal
deberi exponer coidadosimente los fundamentos de valoracién juridica realizada y de

su decision”

Creemos  conveniente abundar en ¢l periodo de valoracion de Ia prueba
testimonial: “se entiende por valoracion del testimonio, la operacion mental que tiene por fin
conocer ¢l mérito o valor de conviccion que pueda deducirse de su contenido. Se trata
fundamentalmente de una actividad del juez, porque a él corresponde decidir sobre el mérito
de conviceidn que merezca esta prucha.” (45)

Al darse la mdxima amplitud en ly admision de la prueba testimonial segtin se
desprende del articulo 356 del Codigo de Procedimientos Civiles del ID.F. que seiala que
todos los gque tengan conocimicento de los hechos controvertidos, ticnen obligacion a declarar
como tesligos, es necesario L nkixima cautela o diligencia en la valoracién del testimonio por
pirte del juzgar por corresponder a éste el determinar la credibilidad y la eficacia probatoria
del testimonio (articulo 402 del imismo ordenamiento); ¢l juez deberd atender a diversos
aspectos que pueden guiarlo en su labor.  El maestro DEVIS ECHANDIA 46) explica los
fundamentos de valoracion del testimonio:

“i) EXAMEN DE LA FUERZA PROBATORIA FORMAL DEI. TESTIMONIO. Por
fuerzi probuatoria formal entendemos el cumplimiento de los requisitos de forma en la
aduccidn, decreto, recepeidn y ratificacion del westimonio. Como el incumplimiento de estas
formalidades afecta de nulidad al testimonio, o por lo menos le quita completamente su valor
como prucha, nos pircce que debe examinarse en primer érmino, pues de faltar alguna es
sarto revisar los requisitos de fondo para su validez y su eficacia. Ey la critica formal

innece
del testimonio.”

“b) EXAMEN DE LA FUERZA PROBATORIA MATERIAL DEL TESTIMONIO.
Una vez, verificado que el testimonio es formalmente completo ¥ legal, es indispensable pasar
al examen de sus requisitos de fondo, para determinar la fuerza probutoria material que debe
asigndrsele, bien sea aisladamente o en concurrencia con otros testimonios  también
formalmente viilidos o con otros medios diferentes.”

45 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, cit., tomo |1, p, 247.
46 Ibidein, p. 248,
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- “[Estos requisitos de fondo son de dos cluses: unos extrinsecos, porque son
circunstancias separadas del testimonio, pero que influyen en su validez o cficicia, como su
conducencii, li pertinencia de los hechos narrados, Ta ausencia de prohibicion legal para
investigarios, la capacidad del testigo y la ausencia de impedimentos legales; otros en
cambio, son intrinsecos, porque contemplan el testimonio en si mismo (su autenticidad, su
sinceridad, su credibilidad o veracidad), Es la critica material del testimonio.”

“La luerza probatoria material, que se determina mediante esa eritica miterial del
testimonio, depende de que el juez encuentre o no, en cadit uno y en su conjunto, argumentos
de prueba que Ie sirvan ara formarse su convencimiento sobre los hechos que interesan en el
proceso.”




1.12 Critica a [a prucba testimonianl

Derivitdo de la falibilidad de la condicion humana, susceptible a errores en la
pereepeion de los hechos, la interpreticion de los mismos, asi como los apasionamientos ¢
incluso, corruptelas y vicios arraigados en el priictica procesal por parte de los postulantes, se
propicia en la prueba testimonial peligro ¢ inseguridad; no obstante la necesidad priictica del
testimonio como medio de pruchy, en casos en que no se dispone de medios diferentes, a
pesar de tratarse de itctos juridicos, o por no haberse dado cuenta de ellos en un documento.

Al respecto existe entre los especialistas de I rama civil Ja misma apreciacion
respecto del peligro y los errores de ésta prucha i pesar de que se ha avanzado en la tarea de
valoracion basada en la sicologia judicial (cfr. 1.7). Con el {in de ilustrar lo antes senalado se
trascribe el andlisis que realiza DEVIS ECHANDIA 47) respecto de algunos autores en la
critica testimonial:

“Francisco GORPHE, quien con sus dos libros fundamentales sobre h upreciacion
de la prueba en general y la critica del testimonio en particubitr, orientd los estudios de juristas
y sicdlogos del presente siglo, dindoles un impulso extraordinario.  En la primera puso de
presente la naturaleza compleja, de producto sicolégico, del testimonio, cuyo rigido control
es indispensable, no solamente en cuanto a la persona del testigo, sino también a las
circunstancias ¢n que se encontraba éste y a lus condiciones del objeto sobre que versa. En el
segundo demostrd cudin frigiles y expuestos a errores son los testimonios, las niiltiples
causus de esos errores y la necesidad de construir una verdadera ciencia para su estudio y
valoraci

on."”

“CARNELLUTI, advierte que para una valoracion exacta de la declaracion del
testigo serfn necesario conocer su historia porque “no se trata solamente de querer decir la
verdad, sino de poderla y saberla decir™; para aplicar en cada caso las reglus bastanie
reconocidas de la sicologia del testimonio, es indispensable conocer su autor y, en [a mayoria
de los casos el testigo es, para ¢l juez, completamente desconocido.  Explica luego que ta
dificultad de conocer al testigo no es otra que la dificultad de conocer al hombre en general y
que el titulo de fa famosa obra de Alexis CARREL (La incognita del hombre), seria nuis
apropiado para referirse a los seeretos de su vida espiritual.  En general, se considera al
testigo mis como instrumento de prueba que como sujeto y suele ponédrsele al mismo nivel
que ¢l documento, olvidiindose que descubrir y valorar un acto huniano, o sancionarlo en el
proceso  penal,  equivale  a “descubrir,  wvilorar y  sancionar  un hombre™,  pero,
desgraciadamente, “la humanidad del testigo permancee en ki sombra™ siendo que, como al
sindicado o imputado debe juzgdrsele. Tarea dificil y abrumadora porque generalmente no se
trata de un solo testigo, sino de varios en cada procesa.”™

Ihidem, pp. Y0y 91
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"FLORIAN, observa que el testigo no comunica la verdad objetiva, sino sus
propias percepciones y el proceso informativo tnterno de estas: el resultado que se deriva de
sus razommnientos, sus inducciones Iogicas™, por lo cual son posibles infinitos errores, que
pueden ser ocasionados por defectos de percepeion, falta de reflexion critica, impulsividad,
poca facultad de relacionar unos hechos con otros, falta de control, escasa inteligencia,
defectos de memoria o de narracion, ete., sin contar Ia falta de voluntad para decir la verdad.”

“ENRICO ALTAVILLA, recuerda que veracidad y sinceridad no son términos
equivilentes, porque se puede ser sincero y no ser veridico; es la diferencia entre falsedad y
error. Explica que esos errores dependen de condiciones subjetivas y objetivas: ki aptitud del
individuo pira testimoniar y [a propiedad del objeto o del acontecimiento pa er materii de
testimonio y de recuerdo, Y analiza luego las miiltiples causas de error y las que afectan Ta
sinceridad,..”

Ll maestro ARELLANO GARCIA 8), schala los elementos que han formado el
desprestigio de L prucba testimonial en el sistema juridico mexicano:

A) “Existen sujetos que se presentan a servir como testigos falsos en
procesos instaurados ante autoridad jurisdiccional.

B) Existen partes capaces de utilizar o los testigos falsos;

C) Existen abogados que en trasgresion a la trayectoria limpida gue

debe caracterizar i todo profesionista acuden al negativo expediente
de servirse de individuos falsarios, ¢ incluso los preparan para que
den fa apariencia de verdaderos;

D) Existe una tolerancia  fictica a es corruptelas  pues,  las
autoridades jurisdiccionales, y los representantes de la sociedud
encirgados de reprimir los delitos, no se esmeran en combatir con
la aplicacion de sanciones penales, o quien incurre en falsos
testimonio;

E) La falta de Ta debida represion y Ta carencia de una mis cuidadosa
investigacion ¢n los testigos que  deponen, permiten que se
incremente el uso de falsos testimonios;

F) Los testigos auténticos pueden incurrir en imprecisiones y en
contradicciones por el subjetivismo que pueden abandonarse en la
apreciacion de los hechos que han ocurrido en presencia de ellos.
Una gran represion de los  falsos testimonios  podria  abarcar
injustificadamente, en  una apreciucion  superficial, no lo
suficicntemente experta a los auténticos testigos verdaderos::

G) Un habilidoso interrogatorio puede crear confusion en un testigo
verdadero y hacerlo incurrir en imprecisiones y en contradicciones
involuntarias que pueden mal calificarlo como testigo falso o, por lo
menos  desvirtuar lo que ha declarado.  Tal vez, parte de la
tolerancia hacia los falsos testimonios deriva del hecho de que
pudiera haber represion contra los testigos verdaderos enredados en
los vericuetos de un extenso v habilidoso interrogatorio;

H) Las reglas que rigen ta prueba testimonial, o pesar de su abundancia
y evolucion histdrica tan remota, son insuficientes para dar la
seguridad juridica que ha menester a li prueba testimonial.™

48 ARELLANO GARCIA, Carlos, Op.. cit. pp. 386 y 367.
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Ante tal problemitica DEVIS ECHANDIA ) sugicre ciertas medidas que
permiten el revestir el testimonio del miiximo de garantias y disminuir en lo posible errores:

“He ahi el inevitable dilema: necesidad del testimonio como prueby judicial y
peligros inherentes a él. Ni podemos prescindir de aquel, ni eliminar éstos. Pero si es posible
disminuir esos peligros mediante la critica cientifica y libre del testimonio, para lo cual
conviene prepurir mejor a nuestros jueces y abogados, dindoles una enseiianza intensiva de
sicologiu y siquiatrin forenses, ademiis de un curso extenso sobre la materia de lus prucbas en
general.,.”

“...El dolo de los testigos se controla mediante las inhabilidades o impedimentos,
el requisito del juramento previo y las sanciones penales y sociales en caso de perjurio...”

.. dlos errores involuntarios se limitan exigiendo un minimo de capacidad e
imponicndo ciertas inhabilidades para testimoniar y restringicndo la conducencia de este
problema en razon de la cualidad delestigo y de la naturaleza del hecho sobre el que versu.™

“Los errores en Lt narracidn y reproduccién escrita del testimonio, se disminuyen
exigiendo que el juez lo reciba personalmente, que exija las aclaraciones y adiciones gue
estime convenientes, que se copie en forma textual y con su propio lenguaje lo que diga el
testigo, procurando que el ambiente y las demas circunstancias que rodean su prictica, sean
lo miis favorable para su concentracion y tranqguilidad...”

“...Los errores de interpretacion y valoracidn se disminuyen considerablemente
con una sanit critica que contenple tanto 1a persona del testigo como el contenido del
lestimonio, y con la revision cuidadosa de todos y cada uno de los requisitos para su
existencia juridica, su validez y su eficacia.”

Respecto de la propuesta del autor en comento estamos de acuerdo ¢n que el dolo,
cn los testigos es menor al exigirse el requisito del juramento y las sanciones penales, como
lo es el perjurio; sin embargo creemos que en nuestro sistema legisfativo se ha demostrado
que es iniitil establecer inhabilidades ¢ impedimentos para rendir testimonio, por lo que se ha
optido por mixima amplitud en lu recepeién y maxima cautela en la valoracion.

En cuanto a la propuesta del autor respecto de los crrores en la narracion y
reproduccion escrita del testimonio, en la prictica procesal por el exceso de los asuntos
mancjados en los juzgados, es imposible para el juez recibir personilimente cada testimonio,
por lo que esa tarea [a realizan los secretarios de acuerdos de cada juzgado. En consecuencia,
lo que se propone es que la valoracion del testimonio sea realizada por el juzgador
directamente atendicado a las regalas de L logica y de la experiencia y con los conocimientos
quie debe tener de sicologia judicial. Y en relacion a que Ia declaracion del testigo se copie en
forma textual, en nuestra legislacion el articulo 368 del Cadigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal en comento establece la manera en que asientan en el acta respectivi lis
preguntas y respuestas de los testigos, por economia y agilidad procesal,

49 DEVIS ECHANDIA, Hernando, Op, cit. tomo 1, pp. 92y 93
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113 Jurisprudencia, comentada y celacionada con la prueha testimonial,

El presente capitulo contiene ¢l andlists de jurisprudencia, y tesis aistidas, que se
agruparon en las distintas etapas del procedimiento probatorio: (ofrecimiento, desshogo y
valoracién) y se relacionaron con las normas establecidas en ¢l Cddigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal que hablan al respecto y que fucron analizadas en ¢l punto
1.1 de fa presente tesis.

OFRECIMIENTO DE LA PRUERBA TESTIMONIAL

1.- Cuando el oferente de la prucba testimonial se comprometa en el escrito
respectivo a presentar sus testigos (arl. 291 del CPC.) el dia de la audiencia de ley y llegada
dsta los testigos no se presentan, fa consecuencia 16gica es que ¢l juzgador declarard desierta
la prueba, por falta de interds juridico del oferente (articulo 357 tercer pirafo del CPC.).
Existe, la posibilidad de pedir se cite al testigo mediante el juzgado, cuando ¢l oferente se
encuentre en imposibilidad de presentarto en la audiencia de ley, debiendo para tal efecto,
solicitar la citwcion de dicho testigo en el eserito de ofrecimiento respectivo, seglin se
desprende del articulo 357 primer pirrafo del CPC: La siguiente tesis jurisprudencial asevera
el comentario:

SIE COMPROMETE A PRESENTAR LOS TESTIGOS
£S5 EN SU PERIUICIO, Y A L AINCUMPLIMIENTO EN LA FECHA Y HORA SENALADAS,
PROCEDE SU DESECHAMIENTO. (l.l.(-lhl.,\(,l()\ JEL ADO DE VERACRUZ).

in toda contienda judicial y especihcamente en mater i, el actor debe acreditar los hechas constitutivos de
su accion y el demandado Tos de sus excepeiones. y para ello, la ley adjetiva estahlece los medios de prucha,
entre las que se destacan los 1estigos, quienes se encuentran obligados a declarar cuando tengan conocintiento de
tos hechos que Las partes quiccan probar y para 1o cual. dichas partes tendrin la obligacion de presentir sus
propios testigos, salvo que  habdicren manifestado, bajo  protesta de decie verdad, que se encuentran
imposibilitados paris hacerlo, en cuyo caso el tribunal ordenari la citacion con el apercibimiento de ley: sin
cmbargo, en tratindose de la obligiacion de preseatar sus propios testigos, L parte oferenle que se compromiete a
clio, en su perjuicio, y ante el incumplimicnto de ese compror L en b fecha v hora sefalada para la
recepeion de la prueba, seri desechada, atento a lo estatuido por Jos atticulos 228, 235, fraccion VI, 281, 282,
302, fraccion I y 232, primer piirrato, todos del Codigo de Procedimientos Civiles de L entidad.

TESTIMONIAL, PRUEBA. SI EL ()I'l- RENT

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVEHL. DEL SEPTIMO CIRCUITO.
Amparo directo 240/90. Danilo Pimentel Gonegdlez, 30 de abril de 1996, Unanimidad de volos. Ponente:
/\L'uslm Romero Montalvo. Secietario: Dario Morin Gonziiles,
s Tribunales Colegiados de Cirenito. Fuente: Senunario Judicial de la Federacidn y su Gacetin.
Epoca: Novena Epoca. Tomo L Junio de 1996, Tesis: VIE20.C.23 C i Y03, Tesis Aislada.

2.- En caso de que el testigo ofrecido resida fuera del Distrito Federal, deberd el
oferenie de la prucba testimonial presentar en el escrito de ofrecimiento de pruebas wun
interrogatorio con copia respectiva para la contraparte a fin de caorrer traslado, quien en el
término de tres dias presentari su interrogatorio de repreguntas, respectivis, segitn se
desprende del articuto 302 del C.P.C., asi como también serd obligacién del oferente solicitar
en el escrito de ofrecimiento de pruebas una dilacion probatoria extraordinaria de la que habla
el articulo 300 del CPC., a fin de poder desahogar en dicho periodo la prucba testimonial,
cuntplidos dstos requisitos debe el juzgador admitir dicha probanza, tal y como lo aseveran
las siguicntes tesis jurisprudenciales:
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PRUEBA TESTIMONIAL  PRACTICABLLE. FUERA DEL DISTRITO  FEDERAL
DESECHAMIENTO INDERIDO DE LA CUANDO SE HACE SU OFRECIMIENTO CONFORME A
LA LEY,
articulo 300 det Codigo de Procedimicnios Civiles paric el Distrite Federal es pree
indo las prud 5 hllhiLl’Lll de pr.nlu.urw luum det |)i\lliln l'uluml o llLI pai

iso al establecer que
t peticion de p;nlc

Ill(llqllul los nombres y
y tomindo cn cuenta que
ible cuando tas prochas

residencia de los testigos que lmy.m de ser c\mmn.ulm
el eserito de ofrecimiento de pruchas debe comiderine como una unidad ind
idis estin fuertemente ligadas con los puntos petitorios, formanda un todo que no ex posible desmembrar
incontrovertible que en el juicio natural Fa demandada cumplio cabalmente con los reg
precepto citado, respecto al desabogo de a prucha estimonial que hubiere de practicarse fuera det Dis
Federal, todis ves que en os puntos petitorios de su escrito de oftecimicento de pruchas explicilamente solicitsg
(érmino extraordinario para el desiahogo de Liprueba testimonial a cargo de o peesona que mencionin, o sci. que
hizo st ofrecimicnto probatario conforme a ki ey consecueniemente. el desechsmiento de la probanza de
mérito decretado por el jucs viola Las notmas del procedimicnto civil.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo disecto SO20/92. Reki Mousalli Dichy de Ronmana, 1) de diciembre de 1992, Unanimidiunt de
votos. Poneate: cretari faria Guadalape Gama Ca
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca:
Octava Epoca. Tomo Ni-14 308 Tesis Aislada.

STIMONIAL, CUANDO LOS TESTIGOS DEL OFERENTE RADICAN FUERA DEL
IRAL, LE INCUMBE LA CARGA DE EXHIBIR 1LOS INTERROGATORIOS

PRUEBA TE

La carga o que se r;lurc ¢l articulo 362 del Cadigo de Procedimicntos Civiles, en el sentido de que cuando los
testigos restdan fuera del Distrito Federal, deberid el promovenie “al ofrecer la prucha®, presentar sus
interrogatorios con fas copias respectivias, es una carga del oferente de Ta prucba y no del jucs, de tal modo que
aun ciando el articulo 362 no autorice expresamente al juzgador part d har ta prucbi en caso de que no se
presenten los interrogatorios, debe eatenderse gue sioes un requisito de procedibilidad part By admision de fa
prucha que il ofrecerse se exhiba el interrogatoria y Las copias respectivas, y si no se cumple con tal reguisito es

correcta la no admision de Fa procha.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Ampara directo 4300795, Salvador Osegucra Andrade. 3 de agosto de 1995, Unanimidad de votos.
Panente: José Rojas Aja. § ario: Arnulto Moreno Flares
Ampara directo ToO9/83. Maria det Retugio Montes de Oca Estrada. 9 de febrero de 1984, Unanimidad
de votos. Ponente: José Becerra Santiago.
Instancia: Tribunades Colegiados de Circuito, TFuente: Semanario Judicial dg ta Federacion y su Gaceta.
Epoca: Novena Epoca. Tomo [ Octubre de 1995, Tesis: o : 002, Tesis Aislada.

3.-Ll articulo3SS del CPC. del DF: y 170 del CFPC. establecen la posibilidad de
recibir la declaracion de testigos de mads de sctenta afios y de enfermos, en sus casas,
debiendo pura tal efecto seialar tal requerimiento en el escrito de ofrecimiento y demostrar
tal circunstancia, segin lo marca la siguiente tesis aislada,

TACION DEL OFERLE

PRUEBA IMONIAL, LA SOLA MAN

r N SU CASO DE QUE A EN
PARA DESAHOGO DE LA, EN EL DOMICILIO DEL ARSOLVE
(UNTERPR .IALI()A\ DEL ARTICULO 170 DEL CODIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS
CIVILE:

De como esti redactado el articulo 170 del Cadigo Federal de Procedimicntos Civiles, se obtiene que a los
ancianos de msis de setenta wios, o tas mujeres y i los cifermios segiin Liss circunstan, podri recibirseles sy
declaracion en el domicilio cn que se encuentren; de donde se infiere que no basta Lt simple manif i
oferente de Fa testimonial en cuanto a que uno de os testipos ticae mils de selenla ados o que es Mermo. part
que lit prucha se desabogue en su domicilio; sino que ademis, se deben justilicar las circunstancias por fas
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cuales no puede concuirir a rendic su testimonio ante la antoridad judicial, siendo éaas Ly que deben
Justificarse.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA IVll DEL PRIMER CIRCUITO.
Queja 27096, Nicolis Gareia Luna y Pedro Latis cia Luna. 29 de agosto de 1996, Unanimidad de
votos. Ponente: Raquel Flores Munguia. Secretaria: Teresa Bonilla Pizano.
In: Tribunales Colegiados de Ciicuito, Fuent ctmanario Judicial de L Federacion y st Gaceta,
I'-Ipocu: Noven LTomo 1V, Octubre de 1996, is: 1.70.0C.4 C Ihigi 592, Tesis Aisladit.

PRACTICA DE LA PRUEBA TESTIMONIAL

4.-El articulo 363 del CPC: establece que, para la prictica o desahogo de la
testimoniul seri necesirio tomar los generales de los testigos, iasi como que sean interrogados
sobre las tachas de ley, asi, Tas siguientes jurisprudenciales sefialan la finalidad de es
formalidades:

PRULBA TESTIMONIAL, APRECIACION DE LA,

El anticulo 363 del Cadigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal. ordena que oy testigos digan sus
generales; s son parientes de los litigantes, si son dependientes o empleados del que los presenti o tienen con el
sociedad o alguna otra relacion de intere si tienen interés directo o indirecto en el pleito, y si son amigos
intimos o cnemigos de algunos de los Jitigantes. La finalidad persegaida por esta disposicion es la de que ¢l Jues
tenga prescntes lodas las circunstancias a que L misma se refiere, para apreciac la prueba testimonial, segin su
prudente arbitrio conforme al articulo 319 del codipo citado; de manera que aun cuando este ordenaniiento
s de inhabilidad de los testigos, asi como las reglas eigidas del anterior, para b estimacion de
aprecucion, a efecto de que el arbitrio judicial

suprimia Lus cau
Jav prueba testimonial, dejo normas que deben observisse en G
oo constituyi unamanitesiacion caprichosa de Lamoridad seatenciadora.
Amparo civil directo 3605444, Neceli Silvio v coagraviado. 25 de febrero de 1946, Unanimidad de cinco
votos. PPonente: Emilio Pardo Aspe.
tustancia: Tercera Sala. Fueate manario Judicial de Ly Federacion.

LXXXVIL Tesis: Pagina: 1742, Tesis Aislada.

ipoca: Quinta Epoca. Tomo

1GOS.

quicra que sea la naturalesza del negocio, siempre se preguntari a fos lccupn si son parientes de alguno de
tos fitigantes: i tienen interés directo o |m recto en el pleito, o en otra semejanie, y si son amigos inlimos o
enemigos de los contendientes, y la omisidn de estos requisitos bastit pura invalidar la prueba testimonial.
TOMO XX, Pig. [25.- Amparo Directo.- Olmedo de Obregon Magdalena.- 14 de Encro de 1927,

Instancia: Pleno. Fueate: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Quinta Epoca. Tono XX, T
Pagina: 125, Tesis Aistada.

-El articulo 360 del CPC. Estublece que fas preguntas dirigidas a los testigos
deberin formularse verbalmente, salvo excepeidn de los testigos que habrin de examinarse
fuera del lugar del juicio. Sise Heguse a presentar cuestionario escrito para el desahogo de la
testimonial, sin que nos encontremos en la hipdtesis de! articulo 362, traenii como
consecuencia invalidar los testimonios producidos, segiin lo marca la siguiente tesis
jurisprudencial:

TESTIGOS, FORMA DE LOS INTERROGATORIOS A LOS, (cuestionario)

El articuto 360 del Cédigo de Procedimicnios Civiles, vigente en et Distrito y Territorios Federales, es
que para ¢l examen de los testigos no se preseatanin interrogatorios escritos y que fas preguntas serin
formuladas verbal y directamente por las partes: por lo que si el examen de tos testigos presetados en un juicio,
se hizo contrariando [a disposicién legal indicada, esto es, por medio de interrogalorios escritos, debe estimarse
que seinewrria en la infraccion de wna ley que conticne un precepto prohib .y por o mismo, las
declaraciones producidas en esa forma, no ticnen valor alguno,

ablece
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. 22560.- Amparo Directo 4312230, See. 2is- Moreno Ayala José, Suc. de y cosg.- |1
de agosto de 1941 .- Unanimidad de ctiatro votos,

Tercera Fuente: Senttrio Judic
2256. Tesis Aisladis.

TOMO LXIX, b

1l de la Federacion. poca: Quinta Epoca. Tomo LXIN.

6.- El articvdo 368 del CPC. sefiala, que las respuestas de los testigos deberin
asentarse en el acta respectiva, en forma tal que se comprenda o la vez el sentido de la
pregunta formulada, sin embargo, también fuculta al juzgador para que cuando asi lo estime
converiente se asiente en el acta respectivi las preguntas y enseguida las respuestas en forma
textual, con til de que se cumplan con las formalidades det articulo 360 del CPC. y en tal
sentido abservinmos las siguientes jurisprudenciules:

PRUEBA TESTIMONIAL, RECEPCION DE LA,
El hecho de no hacer un extracto de i
[ITL‘_ LY (IIIC 5
cunmpla con el articuto 360 del Cadigo de Procedi

e gue al recibirse [a prucha testimonial, se
i ¢l Distrito y Territorios Federates.

icntos Civiles pi

Amparo civil directo. 9200248, Torriente Dolores Micaeli de i, 14 de junio de 1950 Unanimidad de

cuatro votas. Retator: Hilario Meding.
Ministro Rogue Estrada no intervino en la votacion de este asunto por las razones que constan en ¢l

ln\l.nu
esis: Pigina 1870,

ta del dia.
ia; Tercern Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Quinta Epoca. Tomo CIV,

esis Aislada.

PRUEBA TESTIMONIAL, OMISION DE REQUISITOS FORMALES EN EL DESAHOGO DE LA,
(LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).

No fue correcto quee Fa responsable negara valor a Ly prucha, porque el articulo 614 del Cadigo Procesal faculta
al juce, para que permita que se eseriban textualmente las preguntas y a continuacion las respuesias literales. en
ves de asentar éstas redactadas en tal forn, gue al mismo tiempo se comprenda el sentido de ta pregunta
formuladi. Por otra parte, se estaria i 1o sumo en presencia de una omision de requisitos puramente formales,
que no justificarta b desestimacion de Batestimonial, maxime si a forma ea que fue desahogada no se impugné
desde el momenta mismo de L diligencia, ni se expreso razon alpuna de T gue aparezea que esa situacion
perjudicaria los intereses de fa parte rea. Por lo que debe considerarse legalimente recibida la testimonial.

Amparo directo 3276/59. Mauro Guiliéa Ruiz, 11 de febrero de 1960, Unanimidad de 4 votos. Ponente;

no R.lmlr 2 Viizques.

a con jurisprudencia JOSIKS,

s Tereera Sala. Fuente: qLIIl.lll-lll(l Judicial de ta Federacién. Lipoca: Sesta Epoca. Volumen
XXXH. Coarta Pare. ts: Paigina: 221, Tesis Aislada.

7.-El articulo 369 del CPC. establece la obligucidn del testigo de dar la razén de su
dicho, es decir que senalen las circunstancias que les permiticron conocer lo que declaran.
Las siguientes tesis establecen su concepto, importancia y la consecuencia de la omision de
este requisito:

TIGOS. VALOR DE SU DICHO.

ando b ley alude o la necesidad de gue el testigo exprese la razin de ciencia de su dicho, o se sefiere a
indicacion de la procedencia de st conocimiento (de ciencia propia o de referencia) como i otros matices que
destindando el contenido de su declari ciliten al jues un pre: iso elemento de juicio, para valorar en su
ticmpao y caso, ef electo probatorio de Lamisma, ya considerada en si, ya en relacion con los demas elementos de
prucha. La valoracion no ticne oo Timite que el intpuesto por las normas de L sana critica, y las circunstancias
ue en el testigo concurran. tanto miran a las del testanonio emitido, como a st calidad.
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/\mp.mv directo 220074, Mario Aragon Zambrano. 19 de febrero de 197505 votos. Ponente: Ri

Volumen LXXX, || O Amparo directo 8529/62. José D. Yeme Ramires. 14 de febrero de 1964,
Poncate: Mariuno Ramires Viizques
mario Judicial de ki Federacian,
‘esis Apslada,

Mayoria de 3 volo:

Epoca: Séptima Epoca. Volumen

PRUEBA 'TESTIMONIAL,

Si los testigos no dan razon fundada de sa dicha y se concretan aresponder que si a todas las preguntas que se
les ficen. ef juzgador no se spartaded prudeste arbitrio de gue dispone conforme a i ley, si no le concede valor
probatario a dichi prucha.

Amparo civil directo 227754, Enriques de Barrita Felic . 6 de dicicmbre de 1954, Mayoria de tres
votos. Disidentes: ll-l.lrm Moedina y Gabricl Garcia Rojas. Ponente: Mariano Ramiresz Vizques.
Instancia: 3 N ario Judicial de la Federacion, Epoca: Quinta Epoca. Tomo

XX Tesis: Pigina: 1664, Tesis Aislada,

STIGOS, RAZON DEL DICHO DE LOS.

No es exacto que la razdn del dicho consiste en que el testigo declare que le consta el hecho, por haberse visto
personatmente. pues en tano que la [ on [ ded articulo 340 del Cadigo Federal de Procedimicntos Civiles,
exige que el testigo declare de ciencia cierta, la fraccion 1V del propio precepto previene que dé fundada razon
e su dicho, 1o cual indici que se trata de requisitos diferentes.,

TOMO XLIX, Pig. $11.- Amparoen Revision 6584735, Sec. 2a.- Morales Vda. de Alvarez Francisca.- 22

de .lulm dc 1930.- lln.lnlnnd.ul de § votos,
Fuente: Semanario Judicial de Ta Federacian. Epoca: Quinta Epoca, Tomo XLIX.

s Adslada.

VALORACION DIL TESTIMONIO

8.-El sistema de valoracion que establece el CPC. del DF (articulo 402) es el de
sama critica, prudente arbitrio o prueba razonada, que consiste en que los medios de prueba
seridn valorados, por el juzgador en su conjunto y conforme a las reglas de la [6gica y de la
experiencia. Y respecto de la testimonial lus siguientes tesis jurisprudenciales interpretan:

PRUEBA TESTIMONIAL. SU VALORACION ES ILEGAL CUANDO SE REALIZA MEDIANTE EL
ANALISIS AISLADO DE LAS DECLARACIO, DELOS 1GOS.

La vatoracion de ta prucha testimonial sdto puede considerarse I cuando los Llestimonios son analizados en
forma integral, esto es, armonizando las respuestas emitidas con cada una de las preguntas formuladas, pues si
dicha \nlur.u.mn se realiza sélo respecto de alguna o alpunas de esas contestaciones, es obvio que pucden
marse de su sentido real tales qestimonios, en wl de que es factible que las aclaraciones o
tones de los hechos a gue se relicren fas preguntas se encuentren en manifestaciones producidas en

on con el resto del interrogatorio.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL S 'O CIRCULTO.
Amparo e revision 637/90. Rosana Lépez Villagiin, 12 de febrero de 1997, Unanimidad de volos,
Poneate: Amtonio Mersa Alarcon. Secretarior Enrique Baigts Muios,
Instancia: Fribunales Colegiados de Circailo. Fuenie: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca:
Novena Epoca. Tomo V. Marza de 1997 Tesis: VE.20.88 K Pigina: 838. Tesis Aislada,
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PRUEBA TINONIAL, IMACION DE LA, EN CONC CIA,

Lat apreciacion en conciencia de {a prucha testimonial, por ¢l juzgador, os on acto subjetiva inducido por la
totalidad de T pracba, aprectando la infle 1 que pucda tener pari establecer el hecho gque se pretenda
demostrar con ella. De mancra que tal apreciacion solo os incorrecta cuando par deducie sus conclasiones el
dor aliera el dicho de Jos testigos, amite aprecisr hechos sobre tos que declararon o llega a conclusiones
declaractones,

47

s que ne se deducen de fas prog

“La Carmita™, 8. AL 21 de abeil de 1958, Unanimidad de 4 votos.,

Amparo directo 272357, Cordelerii
Ponente: Mario G, Rebolledo F.
Instancia: Cuana Sala, Fuente: Senumario fudicial de Ja Federacidn. Epoca: Sexta Epoca. Volumen X,
Quinta Parte. Tesis: Pagina: 104 Tesis Aistida,

9.-Lar siguiente jurisprudencia interpreta ¢l articulo 402 del CPC.  El sistema de
prueba razonada implica la obligacion para el juzgador de motivar y fundamentar sn
valorucidn, razonando y argumentando conforme it derecho su resolucion:

PRUEBAS, SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA
EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402
DEL CODIGO DE PROCEMMIENTOS CIVILES PARA FL DISTRITO FEDERAL).

El Cadigo de Procedimientos Civites del Distrito Federal, at hablar de Ta valoracion de pruebas, sigue un
tennit de libre apreciacion en materia de vatoracian probatoria estableciendo, de manera expresa, en sy articulo
402, que los medios de prucha aportados y admitidos serin vadorados en su conjunto por el juzgador, atemdicndo
adas reglas de Lt fogica v de la experiencr; ysi bicn es cierto que Ta garantia de legalidad prevista en el articulo
14 constitucional, precepiii que fas sentencias deben dictarse conforme a la letra de Jaley o a so interpretac
Juridica, y a falta de Esta se Tundarin en los principios geacrales del derecho, nose viola esta garantia porque el
Juzgador valore las pruchas que Te sean aportadas atendicndo a Las reglas de Ly logica y de Ja experiencia, pues el
propio precepto procesal le obliga o exponer los fundamentos de Ia valoracion juridica realizada y de su

decision.

Amparo directo en revision S65/95, Lavier Soto Gonedlez, 10 de octobre de 1995, Unanimidad e once
votos, Ponente: Sergio Salvador Aguitre Anguiaao. Seeretaria: Lz Cueto Martines.

El Tribunal Pleno. en su sesion privada celebrida el diecinueve de marzo en cursa, aprobd, con ¢l ntimero
NLVIZI996, L tesis que antecede:; ¥ detenming que [ votacion es idonea part integrite Il..\li de
jllrl\[\nl&h‘llt.l.l Mdéaico, Distrito Federal, a diccinueve de marzo de mil novecientos noventa y seis.
Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de 12 Pederacion y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo
[t Abril de 1990, Tesis: . XLVEHOG6 Pigina: 125, Tesis Aislada.

10.-Pura valorar debidamente ta prucha testimonial el juzgador deberi estar atento
tanto a los requisitos de forma y de fondo que han quedado establecidos en el punto 111y al
respecto sefala la siguiente jurisprudencial:

TESTIMONIAL, ANALISIS Y VALORACION DE LA PRUEBA.
Es de explorado derecho que las declaraciones de quicnes atestiguan en un procedimicnto judicial deben ser
vatoradas por ¢l juzgador, weniendo en cuenta tanto los elementos de justificacion concrelamente especiticados
en las normas positivas de la legislcian aplicable. como 1odas las demids circunstancias, objetivas y subjetivas
que, mediante un procese logico y un correcto raciocinio, conduzean a determinar la mendacidad o veracidad
del testigo. pues éste no solo es un narradar de on hecho, sino ante todo de una experiencia que vie y escucha y
por ende, su declaracion debe apreciarse con tal sentido critico. Por otra parte, b valoracicn de Ta prucba
A primera relativaa Ly veeacidad del testimonio en la
undat s sobre ta credibilidad objetiva det testimonio,
irma haber recibido, como en refacion al contenido ¥ o g

testimonial implica sicmpre dos invest
que seinvestiga L credibilidad subjet
tanto de I fuente de la percepeian gue e testigo
forma de la dectaracion,
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OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 402/96. Maria de Jesis Mejin Gaytin, 28 de junio de 1996, Unanimidad de votos
Ponemie: Maria del Carmien Siinches Hidalgo. S ria Concepeion Alonso Flores.
Instanc Fribunales Colegiados de Circuito, FPuente: Semanario Judicial de ta Federacion y s Gaceta,
Epoci: Novena Epoca. Tomo [V, Septiembre de 1996, Tesis: LRo.C.S8 C Pigina: 759, Tesis Aislada.

11.-En nuestro sistema procesal existe el principio respecto de la prucha
testimonial de: maxima amplited en su recepeion y miaxima cautela en su valoracion, por tal
moativo, a pe de haberse eliminado del Codigo de Procedimientos Civiles L lista de
impedimentos para los testigos, el articulo 371 da la posibilidad de hacer notar al juez el
impedimento de que adolezea el testigo mediante ¢l incidente de tacha de testigos, salvo
cuando de su propio dicho queda plenamente demostrada, Tal situacion estit contenida en las
siguientes tesis jurisprudenciates:

TESTIGOS, IMPEDINENTO DE LOS,

Laromision en que se incuerin, de no interrogar a los testipos sobre fos impedimentos de ley, no puaede en manera
alguna restar eficacia i la prucha testimonial, en perjuicio de gquien by ofrece: porque L obligacion de interrogar
a los qestigos sabre Jos impedimentos legales, es propia del tribinal receptor de la prueba, y derivi de una
disposicion imperativa de i ley, cuyo fin es el de permitic que ¢l juzgador pueda estinmar sihubo o no
parcialidad en ¢l testigo, por encontirse legalmente impedido para declarar: pero su inobservancia no puede
redundar en perjuicio de L parte, porque el sentenciador no le consta que los testigos scan induibiles por algy
de tas causas senasladas por la ley y porque puede el jues. al notar la omision aludida, librar nuevo despacho pars
e los testigos sean examinados sobre el punto onutido; por otra parte, si los testigos lienen algdn
IMPEDIMENTO, puede el tercero perjudicado ticharlos, si esti presente o representado en la diligencia en que
se recibe Lo pruetu, v sideja de hacetto en ese acto oen Laaadien ticitamente acepta Lt capacidad del estigo

paritdectarar.

TOMO XLVIL Big, 4740.- Amparo en Revision 3014/35 Sec. 2a.- Romero Benito S.- 20 de marzo de
1936.- Unanimidad de cuatto votos,

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de fa Federacian. Epoca: Quinta Epoca. Tomo
XLVIL Tesi wirsa: 4730, Tesis Aislada,

ISTIGOS AMIGOS DEL QUE LOS PRESENTA. SON APTOS,
"ADO DE TABASCQ).

ido sus amigos, no es motivo suficiente parg
acuerdo con el anticulo 356

PRUEBA TESTIMONIAL, T
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL E
El hecho de que tos testigos oficcidos por i actora hayan
presumir que fueron parciales. ai inhahiles para declarar en el juicio, poesto que de
del Codigo de Procedimicntos Civiles para el Estado de Tabasco. igual al 363 det Codigo de Procedimicntos
Civiles para el Distsito Federal, 1o que debe hacerse ey aseatar Las circunstancias que puedan ligaral testigo con
alguna de las partes o con ambas, pero no desechar su dicho, pues de 1o contrasio serin ocioso que dicho
precepto dispusiera que a continuacion se pracedi al examen del que saa declarar, asi fas cosas. si no obstante
que quedo asentada [a refacion del testigo con alpuna de Lts partes o con anhas, el juzgador le confirié pleno
valor probatorio a su dicho, L pane afec adesvinuar ese testimonio debe justificar con razon tundada
que el testigo no fue digno de fe y no pretender simplemente que se presumi s parcialidad.

Amparo directo 3635/74, Victor Manucel Leyva Rivera, 18 de marzo de 1977, § votos. Ponente: David

Instancia: Tereer:
97-102 Cuarta Parte,

Tesis: Pig

12.- Otro aspecto que ha sido discutido por diversos awtores cs el del valor
probatorio del testigo dnico y de los requisitos que debicra cumplir para que pueda producir
conviccidn en ¢l juez, asi las siguicntes tesis jurisprudenciales establecen:
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TESTIGOS SINGULARES,
No es obsticulo para otorgar 1 declarado un dinico testigo, pues
el Cédiga de Procedimicatos Civiles vigente en el Distrito y Territorios Federales ¢ ue se compruche
cada hecho con i informacian, por [o nenos. de dos testigos, como lo lacia el cadigo proce de il
ochocienios ochenta y coatro,

b el que solo hu

Amparo Civil directo 5558420 Agailar de Gutidrres Marda
cutre votos. Disidente: Emilio Pardo Aspe. Ponenie: Carlos 1. Meléndes
Instancia: Tercera Sula. Fuente: Semanario Judicial de [a Federacion. Epoca: Quinta Epoca. Tomo
LXXXVIL Tesis: Pigina: 2218 Tesis Aisladis.

T de marzo de 1946, Mayoria de

TIMONIO SIN

TULAR, VALORACION DEL.

La aatoridad judicial «6lo puede incurric en violacion de garantias, cuando ejercita sw arbitrio en forma contraria
1 1agica 0 al buen sentido. Si bicn es cierta gque ¢ sélo heche de que un testigo tenga cardcter singular no cs
bastante para privir de eficacia a su testimonio, tampoco prede alirmiarse, it contrario sensu, gue lodo testimonio
singular mereszca ama te absolutars deben tonmarse en consideracion, i respecto, las circunstancias coneretas que
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1.14 Derecho comparadoe

El siguiente andilisis de derecho comparado nacional fue tomado del libro el Juicio
Ordinario Civil del maestro BRISENO SIERRA (50), en que se¢ toma como base de
compitracidn a la legislacion nayarita que es exactamente la misma que la Distrital, que
hemos yu analizado (cfr. 1.11), por lo que como se podrid apreciar cuando el autor compara I
fegishicidn nayarita con i de los estados en anilisis, la primera coincide con el Cddigo de
Procedimicntos Civiles del Distrito Federal.  Cube sefalar que también se utiliza como
modelo de comparicion, la legislacion procesal del estado de Puebla:

NAYARIT

“*Se sabe que Nayarit, es el distritul sin modificaciones, de manera que sélo habri
que mencionar los articulos alterados.  Asi, ¢l 357 sigue estableciendo que los testigos serin
citudos a declurar cuando la parte que ofrezea su testimonio manifieste no poder por si mismi
hacer que se presenten, Los que citados legalmente se nicguen o comparecer sin ciusu
justificuda y los que habiendo comparecido se nicguen a declarar, serin apremiados por el
tribunal.”

“Por su parte, el 362 indica que no obstinte lo dispuesto en los articulos anteriores,
cuindo ¢l testigo resida fuera del lugar del juicio, deberii el promovente af ofrecer ¢l medio,
presentiar los interrogatorios con lus copias respectivas para las otras partes que dentro de tres
s pueden presentar sus interrogatorios de pregunta. Para el examen de los testigos que no
residin en el lugar del juicio se liberard exhorto en que se incluirin en pliego cerrado las
preguntas y repreguntas,”

PUEBILA

“Habla de la testimonial en los articulos del 218 al 245 v, respecto al nayarita
muestra tas siguientes diferencias. La primer reglha esti concebida desde el dngulo opuesto,
diciendo que todo el que no tenga impedimento legal esti obligado a declarar como testigo, lo
que hace mas acertada la disposicion, ya que, enseguida, el 219 se dedica a seiialar quines
tienen el impedimento y por lo tanto son tichables (1. Los menores de catoree aios, o menos
que se tane de cisos de imprescindible necesidad a juicio del juez: [ Los dement HI. Los
ebrios consuetudinarios: 1V los que hayan sido condenados por el delito de falsedad: V los
tahtires; VI los parientes por consanguinidad dentro del cuarto grado y por afinidad dentro del
segundo, salvo que el juicio verse sobre edad, parentesco, o filiacion; VI un conyuge a favor
del otro a no ser que el juicio verse sobre edad, parentesco o filiacion, VHI los que tengan
interés en el pleito: IX Jos que vivan a expensas o g sueldo del que los presente a excepeion
de los juicios de divorcios, en los que es admisible su testimonio; X fos enemigos manifiestos
Guungite no es grado, al menos es determinacion); X1 el juez en el pleito en que haya resuelto
algdn punto sustancial; XIE el abogado y el procurador en el negocio en que lo scan o hayan
sido: X1 los mtores o curadores por los menores y éstos por aquellos, mientras no fueren
aprobadas las cuentas de {a tutela; XTV los sordomudos, a no ser que sepan leer y escribir,
pues entonces podritn dar su declaracion por escrito.™

50 BRRISENO SIERRA, Humberto, El Juicio Ordingrio Civit, Desahopo v Asuncion de la Prueha
Testimonial, Tomo I Editorial Tritlas, 3* cdician; México 983,
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“Regresando al pasado, ¢l 220 indica que ¢l examen de testigos se hard con
sujecidn a los interrogatorios que presenten purtes. El 221 agrega que no podri seialarse
dia para la recepeion de fa testimonial sino se hubiere presentado el interrogatorio y su copiin,
Segin el 222 dos jueces exaninarin los interrogatortos conforme al 224y
mandariin dar de ellos copia a la otra parte citindola, asf como a los testigos, a mas tardar el
din anterior en que deba practicarse T diligencia, Parac el 223 Tos litigantes podrin presentar
interrogatorios de repreguntas antes del examen de los testigos, Dice el 224 gue las preguntas
y repreguntas deben estar redactadas en téeminos claros y precisos y cadin una contendrid solo
un hecho material. Siocontuvieren mits de uno el juez las dividivd en el nidmero que sea
necesario. Bl 225 sefala que Tos interrogatorios de preguntas quedarin reservados en poder
del secretario y bajo su mis estrecha responsabilidad, hasta el momento del examen de los
estigos-. El 226 nranda que los testigos que sin causa legal se nicguen a declavar puedan ser
apremiados por el juez, Scgiin el 227 u Las personas de mds de setenta anos y a los enfermos
el juez podrid segin las circanstancias, recibirles la declaracion en sus casas. Loego ¢l 288
indica gue a los dipuwtados, at gobernador, a los magistrados del Fribunal Superior, al
procurador generitl de justicia y al seeretario peneral de Gobierno, se les tomard declaracion
de oficio. Si la declaracion Hegare antes de recibirse las de otros testigos que deban declarar
al tenor del mismo interrogatorio se guardarin en la seeretaria micntras tanto. Para el 229 si
el testigo no reside en el lugar del juicio, serd examinado por el juez del lugar en que resida, i
quidn previa citacion de a parte contraria se liberari exhorto. en el que se incluird en plicgo
cerrudo las preguntias que se hubicran presentado asi como las repreguntas ya calificadas en
st easo.”

in bajo protesta de decir verdad. No se

“Determina el 230 que jos testigos dec
exigird protesta a los menores de diecis€is afios. Bl testigo responderii de palabra. sin vitlerse
de ningun borrador para formular sus respuestas y sin auxilio de ninguna persona. Cuando
las preguntas se reficran a cuentas, libros o papeles, podri admitirse que los consulte para dar
fa contestacion,  Enel 231 se lee que las partes pueden asistir al acto del interrogatorio, pero
no podrin interrumpirlo o ni hacer otras preguntas que las yi formuladas. Solo cuando el
testigo deje de contestar algin punto o haya incurrido en contradiccion, o se haya expresado
con ambigtiedad, pueden Hamar L alencion del juez para que, silo estima conveniente, exija
al testigo las aclaraciones oportunas. Ordena el 232 como el 304 ll.l)drl(il el examen de los
testigos separada y sucesivamente en lus condiciones yi conocidas.™

"Bl 233, que recuerda al 306, se finita a disponer que el juez, al examinar a los
testigos, pueda hacerle preguntas gue estimen convenientes, sicmpre que sean relativas a los
hechos contenidos en los interrogattorios. L1 234 corresponde al 367 con el agregado que
también las partes pueden pedir que las declaraciones se escriban ademiis en el idioma del
testigo.  El 235 reduce y cambia al 308 expresando que Tas respuestas de los testigos se
entardn en s presencia, literal, y sin abreviaturas, pudicndo cllos mismos escribirlus y
dictarlas. LI 236 afade que el testigo podri leer por st mismo su declaracion y debe firmarla
en todas sus hojas, ratificando antes su contenido. §i no puede o no sabe leer o escribir, la
declaracion seri leida por el seeretario y firmada por éste v por el juez, poniendo su hudl.l
digital el testigo, salvo imposibilidad de hacerlo, constando entonces tal circunsiane

“Regiri dice el 237, respecto de Tas declaraciones de fos testigos, o dispuesto en el
181 en cuanto a la invariabilidad de T declaracion de fa parte. Indica el 238 que los testigos,
al comtestar cada pregunta, darin Ia razon de su dicho y ¢l juez deberd exigirla aungue no se
pida en el interrogatorio, lo gue concuerda con el 369 nayaritn.  [nmediatamente gue el
testigo conteste cada pregunta, segiin el 239, contestarii las repreguntis relativas. Para el 240,
siempre se preguntacd a los testigos sobre Tos siguientes puntos aunque no se comprendan en
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¢l interrogatorio: I nombre, edad, estado, profesion y domicilio; 11 si son paricntes de los
litigantes y en que grado; N si se tiene interés en el pleito o en otro semejante; 1V si son
amigos intimos o cnemigos (se olvido Ta determinacion) de algunos de los litigantes.  Sobre
los hechos que hayan sido objeto de interrogatorio, prohibe ¢l 241 que se presente otro, Los
gastos que hicieren los testigos y los perjuicios que sofran por presentarse a declarar, N
satisfechos, conforme al 242, por la parte que los Hamare, salvo siempre lo que se decida
sobre condenacion en gastos y costas. Bl 243 establece que cada uno de Hos litigantes puede
presentar hasta tres testigos. St se trata de hachos diversos que eaijan distinto interrogatorio,
podrd presentarse hasta tres por cada interrogatorio El 244 prevé que cuando una de las
partes deba declarar sobre hechios que no sean propios, se considera como testigo, siendo
aplicables tos articulos 172 al 176 relativos u la confesidn en lo pertinente: este es el inico
precepto que ofrece modernidad.  Termina ¢l 245 con Ly disposicién para que, en el caso
anterior, cuando a parte se niegue a declurar o al hacerlo no conteste categoricamente, asi
como cuando no asista a la diligencia, el juez declararid contestadas las preguntas en sentido
afirmativo y por existente una fundada razon de su dicho.”

VERACRUZ

“Destina los articulos 281 al 292 a 1a testimonial y sus modificuciones respecto
del cadigo distrital son minimas: ¢l articulo 282 de Veracruz dice “Hanwdos™, en cambio el
357 Nayarita dice “citados™. El articuto 284 del Codigo de Procedimientos Civiles de
Veracruz elimina la apelacion en efecto devolutivo que introdujo el distrital en su articulo
360. Por su parte ¢l 288, que corresponde al 364, estd mutitado y se limita a decir que los
testigos serdn examinados separada y sucesivamente, sin que unos puedan presenciar las
decluraciones de otros.  En seguida, se elimina el 368 nayarita que se refiere o la forma de
asentar las respuestas incluyendo las preguntas; y el 292 que corresponde al 369, se amplio
para determinar que los testigos estin obligados a dar 1o razén de su dicho y el juez la exigirid
en todo caso. Uni vez firmada la declaracion no podrd variarse o sustancia ni La redaccién, lo
que corresponde al 370 nayari IEn el acto de examen de un testigo o dentro de los tres dias
siguientes, pueden las partes atacar ¢l dicho de aquél por cualguier circunstancia que en su
concepto afecte su credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en sus
declaraciones, que es parte del 371 nayarita, fahando la sustanctacion por separado. No serid
admisible la testimonial para tachar a los testigos que hayan declarado en el incidente de
tuchas como dice ¢l 372 de Nayarit.™

GUERRERO

“Tiene la testimonial en los articulos 359 al 378 y se ve modificado también |
esporddicamente, como cuando ¢l 362 no menciona al Presidente de la Repiiblica, sino al
Gobernador del Estado. que no considera el nayarita en el 359, como tampaoco al Tesorero
General, Procurador General de Justicia y Jefe de Armas del Estado, El 363 es similar al 360
nayarita, pero conviene reproducirlo porque no se ajusta completamente, al sefalar que para
el examen de los testigos no se presentardn interrogatorios escritos,  Las preguntas serin
formuladas verbalmente y dircctamente por las partes o sus abogados, procuradores o sus
mandatarios; tendrin relacion direeta con los puntos controvertidos y no serdn contrarias a
derecho o a la moral. Deben estar coneebidas en términos claros y precisos procurando que
en una sola no comprenda mis de un hecho. Primero interrogari el promovente de la prueba
y a continuacion las demiis partes, pudiendo el tribunal en caso que sea conveniente para el
esclarccimiento de la verdad, permitir que a riliz de una pregunta se hagan las repreguntas que
se estimen pertinentes, bien por las partes o por el propio tribunal.
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MICHOACAN
“Sigue en el 509, al 356 nayarita con la adicion al final de la proposicion, “si las
partes lo pidieran”™ (los testigos deben declarar), Bl 510 repite L primera parte del 357 de
misma ley, asi comao el ST corresponde al 358, pero el 512 discrepa def 359, diciendo que al
gobernador, secretarios de despacho, tesorero general, diputados, magistrados, procurador de
Justicia, jueces de primera instancia, presidentes municipales del Estado, al juez de distrito,
los diputados y senadores del Congreso de la Union, jefes de la oficina de Hacienda y a los
generales con mando, se pedird por oficio su declaracion y en Ly misma forma la rendirin,

EIST3 es similar il 360, pero Ja dltima proposicion cambia para expresar que los
jueces desecharin las preguntas y repreguntas que no se ajusten a las prescripeiones del
articulo,  pudiendo ¢l interesado  volverlas o presentar - oportunamente  reformadas.
tgualmente, el S14 con el 361 pero su redaccion varia indicando que presentes los testigos,
serin examinados en presencia de fas partes que concurrieren, bijo L advertencia que hari el
Juez de que la ley castigae con severidad la falsedad en las declaraciones judicinles, en la
debidat forma y con sujecian a los interrogatorios de las partes. Interrogani el promovente y a
continuacion los deniis litigantes.

cimbio, ¢l S13 recuerda al 240 pabluno al expresar que el juez preguntard
siempre a los testigos sobre los puntos siguientes, aunque los interrogatorios de las partes no
los comprendan. I nombre, apellido, edad, estado, profesion y domicilio; 11 si son criados,
dependicntes o empleados del que fos presenta, o si tienen parentesco por consanguinidad o
alinidad con él y en que grado; T si se tiene interds directo o indirecto en el pleito o en otro
semejante; IV si ticnen amistad intima o enemis con alguna de las partes, sociedad o
alguna relacion de intereses con el que Jas presenta”

“En cuanto al 516, vuelve a relacionarse con el 362 nayarita; ¢l 517 con el 364 con
leves modificaciones, consistentes en indicar que el juez fijara el lugar en que permanecerin
los testigos hasta la conclusion de la diligencia, y que dsta tendrid que continuar al dia
siguiente hibil cuando el anterior no fuere ¢l ulunm del plazo contirmatorio, pues en caso
contrario, se dari definitivamente por concluido (lo que aparte de ser una novedad ea la
legistucion mexicana, ¢s punto muy discutible que awtoriza a dejar sin medios de
confirmacidn a cualquicra de lTas partes 0 o ambas si la hipdtesis les wfecture)”

“Vuelva L conexidn entre el S18 y ¢l 305 nayarita, ¢l 519 y ¢l 360, ¢l 520 con el
307, salvo cambio del tiempo de los verbos; pero se aparta en ¢l 521 para indicar que los
testigos respondetin por si mismos, de palabra sin valerse de ningiin borrador de respuestas.
Cuando lus preguntas se refieren a cuentas, libros o papeles, podrin permitirseles que los
consulten pari dar su declaracion. Vulva i la similitod entre ¢l 322 y ¢ 368 nayarita al que,
sin embargo, se le agrega la parte final que autoriza a los testigos para escribir ellos mismos o
dictar las respuestas literales y también podran firmar las piginas que las contuvieren.™

“El 323 no es sino el 369 nayarita, en tanto que el 524 sigue al 236 poblano con
algunas variaciones en ta redaccion de infima importancia. Y voelve el 525 al cauce nayarita,
mientras el 520 recuerda solimente al pablano 241 pero indicit que sobre los hechos que
hubieren sido objeto de un interrogatorio y los directamente contrarios, no se admitiri otro,
en ninguna de las instancias del juicio. Bl 527 sigue al 242 poblano con cambio de redaceién;
el 538 al 243 pero cambiando a cinco los tres testigos, y el 529 no la admite contra
documento priblico requerido por la ley.”




GUANAIJUATO
“La regulacion en Guanajuato, que se supone encabeza otra “familia™, comicnza
en el 168 igual que el nayarita, pero Tuego regresi a la centuria pasada para indicar en ¢l 169
que una parte solo puede presentar hasta cinco testigos sobre cada hecho (esto es no solo
arbitrario, sino absurdo, porque si se quiere implantar cconomia al principio, la redaccion
final Heva u lo opuesto, ya que pueden resultar incontables los testigos segiin el mimero de
puntos cuestionados en el debate). El 170 concuerda con el 357 nayarita, y el 171 se regresa
@ la norma que establece que los gastos que hicieren los testigos vy los perjuicios que sof
(eeamo precisartos?) por presentarse a declaear, serin satisfechos por la parte que los HHamard,
en los wérminos del articalo 94, salvo siempre lo que se decida sobre condenacion en costas
s judiciales prohibidas por ta Constitucian).  En cuanto al
ar que fos funciotiarios piblicos o quicenes lo hayan sido
no

(que son las procesiles y nune
172 maodifica al 339 nayarita al ind
no estin obligados & declarar o solicitud de Las partes, respecto al asunto del que conos
hayan conocido en virtud de sus funciones (esta ley no regula el arbitraje, pero si lo hubiera
hecho, crearia el problema para quienes les consideran funcionarios puablicos, de quedar
comprendidos en la regla especial), Solamente cuando ¢l tribunal lo juzgue indispensable
para la investigacion de L verdad podrin ser Hamados o declarar, Loego el 173 sube ta edad
de sesentit que fija el 338 nayarita, a setenta. En cuanto al 174, también se aparta
gramaticalimente del 359 pura decir que a los funcionarios pablicos mencionados en el
articulo 100 de ta Constitucion Politica del Estado, generales con mando y jefes de las
oficinas federales (no se limita a las de Hacienda), se les pedird su declaracién por oficio y en
esta forma la rendirin, observiindose, en lo aplicable, o dispuesto en el articulo 177, sin
embargo si tos expresados funcionarios lo estimaren pertinente y le ofrecieren en respuesta al
oficio que se les dirija, podrin readir su declaracion personalmente (como se ve aqui la
cleceion queda a cargo del funcionario y no del juez).”

stinto al seaalar que la parte que desee rendir prueba testimonial,
deberid promoverla dentro de los quince  primeros  dias  del plazo ordinario o del
extraordinario, en st caso. El 106 coordini con 300 nayarita, pero su sentido cambia al decir
que para el examen de los testigos no se presentarin interrogatorios escritos. Las preguntas
serdn formuladas verbal y dircctiimente por las partes o sus abogados #l testigo.  Primero
interrogard ¢l promovente y a continuacion las demis partes pudiendo el tribunal en casos en
que la demora pueda perjudicar el resultado de Ja investigacion, a su juicio, permitir que a
a hagan las demds partes las preguntas relativas a ella o formularlas ¢l

“EN 175 es o

raiz de una respues
propio tribunal.”™

“ELI78 estd entresacado del 360 nayarita, ol decir que las preguntas y las
respuestas deben estar concebidas en términos claros v precisos: han de ser conducentes a la
cuestion debatida; se procurani que en una sola no se comprenda mas de un hecho y no
hechos o circunstancias  diferentes, y pueden ser en forma afirmativa o inquisitiva
(innovacion realmente plausible). El 179 es el 363 nayarita y ¢l 181 se vincula con el 366 al
indicar que ¢l tribunal vigilari ¢l interrogatorio que las partes formulen y cuando un pregunta
no seajuste a los érminos legales la desaprobard haciéndose constar en el expediente. E1 181
recuerda al 364 al ordenar que [os testigos examinen separada ¥ sucesivamente, sin que unos
puedan presenciar la declaracion los otros. Cuando no fuere posible terminar el examen de
los testigos en un solo dia la diligencia se suspenderi para continuarse al siguiente hibil.
Sitlvo cambio de palabras el 182 repite al 365 nayarita y ¢l 183 al 366, modificindolo al
agregar a las amplias facultades del  tribunal para preguntar a testigos y partes, las de
cerciorurse de la idoneidad de los thtimos asentindose todo en el acta. El 184 corresponde al
307 aunque se expresa diferente al establecer que si el testigo no habla el castellano, rendirid
su declaracion por medio de intérprete, que serd nombrado por el tribunal. Cuando ¢l testigo
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lo pidiere, ademis de asentar su declaracion en espaiiol, podrid escribirse en su propio
idioma, por él o por el intérprete. Este altimo deberd, antes de desempefiar su cargo protestar
hacerlo lealmente, haciéndose contar esta circunstancia.  EL 185 reproduce el 368 pero el
asentamicnto de Ta pregunta v la respuesta seri cuando expresamente o pida una parte 'y
respecto de preguntas especiales y, entonees, el tribunal permitici que se haga o que el 368
se efectia cuando asi lo crea pertinente ¢l juzgador.  El 188 vit con el 370 pero habla de fa
declaracién ratiticada. El 189 vuelve al pasado al indicar que respecto alos hechos sobre que
haya versado un examen de testigos, no puede la misma parte volver a prestar testimonio en
ningiin momento del juicio. Bl 190 y ¢l 371 coinciden parcialmente en cuanto el primero
sefiulu que en el acto de examen un testigo o dentro de los tres dias siguientes, pueden las
partes atacar ¢l dicho de aquél, por cualguicr circunstancias que, en su concepto, afecte su
credibilidad.  Para Ja prueba de las circonstancias alegadas, se concederi un plazo de diez
dius y, cuando seu testimonial, no se podrin presentar miis de dicz testigos sobre cada
circunstancia.  El dicho de estos testigos yi no puede impugniarse por medio de prucbha y su
or se apreciard en la sentencia segiin el resultado de la discusion el la audiencia final del
juicio. Por dltimo el 191 senala que al valorar Ta testimonial, el tribunal apreciard las
Justificaciones relativas a lus circunstancias a que se refiere el articulo anterior, ya sea que
as hayan sido alegadas o que aparezean en ¢l expediente.”

SONORA

“Consigna su regulacion en los articulos 303 al 308, de manera que al reducir tan
notablemente sus disposiciones, se limita o decir, en el primer precepto que L testimonial se
ofrecerd mediante Ly indicacion de los nombres y domicilios de las personas que deban
interrogarse vy de los hechos sobre los cuales cada uno de los testigos o todos ellos deban
declarar.  La contraparte podrid, a su vez, dentro de los tres dius sigoientes, al en que se le
notifique ¢l auto de admisidn, proponer otros testigos sobre los mismos hechos, indicando los
puntos sobre los que debe interrogiirseles. Los hechos materiales del examen deben referirse a
los puntos def debate y no serdn contrarios al derecho o a la moral; ¥y su formalacion se hard
en articulos separados. St alpuno de los testigos no sabe el idioma castelano se indicari esta
circunstancia para que se haga oportunamente por el juez la designacion del intérprete (si de
refornnr se tratiara lo correcto hubiera sido traductor). La falta de indicacion del domicilio
del testigo impedird la admision de este medio, @ menos que la parte ofrezea presentarlos. Si
el testigo no vive en el domicitio senalado se tendri ol oferente por desistido de utilizarlo. Si
alguno de los testigos propuestos reside fuera det tugar del juicio se le examinard por exhorto.
En este caso la testimonial se ofrecerd acompaiando interrogatorios con copia para la
contraparte, la que podei formutar preguntis dentro del tercer dia: pliegos que podrin ser
calificados por el jues con arreglo a las prevenciones del piarrafo tercero de este articulo,
procurando adenuds, que estén concebidas en términos claros y precisos y que en una sola no
se comprenda mas de un hecho, i menos que por L intima relacion que existe entre varios no
puedan cnunciarse separadamente, ¥ fornen un solo hecho complejor calificacion gue se
anotard en ¢l mismo interrogatorio. Se dejari en el expediente respectivo copia del pliego
autorizado por el secretario. Bl juez podrd formular por escrito ¢l interrogatorio sobre los
hechos propuestos por las partes, pudiendo incluir en el exhorto el plicgo de preguntas y el de
respuestis en sobre cerrado y sellado. El podrid limitar el mimero de testigos (sin precisar o
antidad, como lo es indicado), cuando los propuestos lo hayan sido a su juicio en mimero
excesivo, procurando observar la regl de igualdad de las partes.”™

“Conforme ¢l 304 todos los que tengian conacimiento de los hechos que las partes
necesiten confinmar, estin obligidos a declarar como testigos, menos los expresamente
exceptitdos por la ley. No pueden declarar como testigos y poduiin pedir que se les exima de
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hacerlo, ¢l ednyuge aunque esté separado, los familiares afines en linea recta y los que
estén vinculados en adopeién con alguna de las partes, salvo que el juicio verse sobre
divorcio, cuestiones de Bstado, separacidn personal o cuestiones de familia. Los menores de
catorce aiios solo podrin ser oidos cuando su interrogatorio se haga necesario por
circunstancias especinfes. En cuinto al 305 indica que el juez mandard citir a fos testigos,
solo cuando las partes que fos ofrezean manifiesten que no pueden presentarlos, para que
declaren, debiendo hacérseles la citacion con anticipacion, no menor de tres dias de ta fecha
de la diligencia.  No se requeriri citacion de los testigos cuando fa parte que ofrezea su
testimonio s¢ obligue o presentarfos. La citacion contendrii el apercibimiento de apremio a
los testigos, con la multa por La cantidad que fije el juez si no comparecen. A fos que citados
legalmente dejaren de compitrecer sin cansa justiticadi o habiendo L(llll[).lrttld() s nicguen o
presentar la profesta de decir verdad o u declarar, se fes hard efectivo el apremio fijado en la
citacion y podei ordenirse su presentacion por medio de la fuerza piblica, el arresto o su
consignacion por desobediencia a la autoridad.”

TAMAULIPAS

“Separi fo relativo a los testigos y lo concerniente a fos informes. En cuanto a los
primeros, ¢l 302 concuerdia con el 356 nayarita, pero el 363 vaelve a i idea de que una parte
solo puede presentar hasta cinco testigos sobre cada hecho, salvo disposiciones en contrario
de tuTey. El 304 indica que los gastos que hicieren los estigos y los perjuicios que sufran por
presentarse i declarar, serin satisfechos por la parte que los Hamare, o bien por ambas, si cf
tribunal procedio de oficio, sulvo siemipre lo gue se decida sobre condenacidn en costas.
Segiin ¢l 365, ¢n los casos de enfermos ancianos y funcionarios el examen se hard de [a
signiente mancric T A los ancianos de mis de sesentit y cinco afos v a los enfermos podri el
Juez, seglin las circunstancias, recibirles la decliaracion en sus casas, pudiendo éste evitar I
presencia de las partes si las circunstancias lo ameritan y [T Al gobernador, diputados,
magistrados, procurador de justicia, jueces de primeri instancia, presidentes municipales del
estado, i los dipuados y senadores del Congreso de la Unidn, a [os jueces de distrito, jefe de
la Oficina Federal de Haciendit y a tos generales con miando que residan en el estado, se
pedirid su declaracidn por oficio y en esta forma la rendinin. ] oficio en que se pida fa
dechitrucion deberd contener o estar acompaiiado de los puntos del interrogatorio. En casos
urgentes y cuando lo deseen pueden rendir declaracion personalmente.™

“Elexamen de los testigos indica el 300, se harit con sujecion a los interrogatorios
que presenten las partes: pero el juez podri ampliar las preguntas y repreguntis de un manera
discrecional. Los litigantes podrin presentar interrogatorios de repreguntas antes del examen
de los testigos.  Los interrogitorios de preguntas y repreguantas deben ser concebidos en
términos claros y precisos, sin comprender en una sola pregunta hechos o circunstancias
diversos y sin sugerir en st mistos las respuestas. Bl 367 agrega que no podri senalarse dia
a la recepeion de la testimonial si no se hubiera presentado el interrogatorio y st copia.

Zara ¢l 368 en el acto de la diligencia pueden formularse verbalmente segundas repreguntas
sobre las contestaciones dadas a Tas primeras y las denuis que sein necesarias, hasta que a
Juicio del juez queden debidamente aclarados los puntos sobre gue verse la confirmacion.
Dice el 369 que el juez examinard el interrogatorio conforme el 366 y desechari las preguntas
que sean contrarias a €l si no las desecha se ke impondrt mutta de 500 pesos. De las
preguntas quedard a disposicion de Ta otra parte la copia respectivit y se citari a los testigos si
se proporcionan los nombres y donicilio a mas tardar el diae anterior a aquél en que deba
practicase la prueba. Bl 371 senala las reglas conforme a las cuales se practicara la prueba
testimonial que han quedado ya establecida

pd
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“Julisco repite en el 356 al 362 nayaritu, lo mismo acontece entre el 363 respecto
al 357, entre el 364 y ¢l 358, entre el 365 y ¢l 359; pero el 360 elimina al final de 360, que
habla de [a apelacion preventivi; y el 267 cambii ¢l 361 al decir que la protesta y el examen
de los testigos se harin en presencia de las partes que concurran a la diligencia,  Interrogatra
primero ¢l promovente y a continuacion la parte contraria podri repreguntar: pero en ningtin
caso hacer mis d cinco preguntas sobre cada una de las preguntas formuladas por el
primero.”

“Vuelven a coincidir el 368 con el 362 con la diferencia principal de que el juez,
exhortante es quien debe hacer L calificacion de preguntas y repreguntas, y otras menores de
indole terminoldgico que no cambian el sentido del contexto general.  También el 369 se
reficre al 3063 y el 370 al 364 y ¢l 371 al 365; en cambio ¢ 372 es nuevo al indicar que los
testigos responderdn por si mismos de palabra, sin valerse de ningiin borrador de respuestas,
Cuando las preguntas se refieran & cuentas, libros, o papeles, podri permitirse les que los
consultan para su declaracian.  El tribunal tendrd la mids amplia tacultad para hacer a los
testigos y a las partes, las preguntas que estime conducentes a la investigacion de la verdad
respecto de los puntos controvertidos: parte, esta tltima, que deja comprendido lo dicho en el
360 naryarita.”

“Se regresy i b concordanciu entre ¢l 373 y ¢l 367, Pero de nuevo el 374 se aparta
para indicar que las respuestas de los testigos se asentarin en su presencia literalmente,
pudiendo ellos mismos escribirlas o dictarlas, y tumbién pudiendo rubricar las piginas en que
se hallen. Sin embargo, ¢l articulo se conecta con 369 al indicar en ¢l segundo pirrafo que
los testigos estin obligados a dar, a cada una de sus contestaciones, L razon de su dicho, y el
juez debe exigirla, aunque no se pida en el interrogatorio.™

“Sigue el distanciamicnto en el 375 al reiterar que el testigo, podri leer por si
mismo su declaracion y deberi firmarla, ratificando antes su contenido. Si no se puede o no
sabe leer o escribir, la declaracion seni leida por el seeretario y firmada por dste y por el juez,
haciéndose constar tal circunstancia. Y una vez mis se vnen ambas leyes cuando el 376
repite el 37% so6lo para apurtarse y dejur que ef 377 diga que sobre los hechos que hubieren
sido objeto de un interrogatorio y los dircctamente contrarios, no se admitird otro en ninguna
de las instancias del juicio. También se agrega en el 378, que cada litigante puede presentar
hasta cinco testigos, sobre cada articulo de confirmacion. Y se da nueva concordancia entre
¢l 379 y el 371, y entre ¢l 380 y ¢l 3727

La legislacion comparada respecto de la prucba testimonial en relacién con otros
paises que comparten la misma familia juridica, son precisados por el jurista DEVIS
ECHANDIA (493, quicn al estudiar cada etapa del periodo probutorio incluye legislacion
comparada y que nosotros hemos reunido y dividido de la siguiente torma:

Ofrecimiento de los testigos

“Lia prueba testimonial debe ser solicitada v ofrecida mediante escrito que
comtenga la némina de testigos propuestos (Ecuwador, art. 240, Paragaay, art. 182; Perii, art.
405; Uruguay, art. 378; Espaiia, art. 63)), con los siguientes datos:”

il Editoriad Victor de

51 DEVIS ECHANDIA, Herando, Compendio de
Zavalfa, Buenos Aires 1983, tomo 11, pigina 90
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*17) Nombre y apellido del testigo: Argentina (CPN, art. 429; CPBA, art. 427;
Cordoba, art. 295, Santa Fe, art. 200)  Bolivia, art. 4517 Brasil, an. 407;
Colombia, 219, Costa Rica, art. 305, Paraguay, art. 1825 Perii, art. 465; Urnguay,
art, 378; Lspaiia, wrt. 640,
*2%  Domicilio o residencia del testigo: Argentina. (CPN, art. 429; CPBA, art.
427, Cordoba, arl. 295; Santa Fe, art. 200); Bolivia, art. 4515 Brasil, art. 407;
Calombia, art. 219; Costa Rica, art. 305; Paragueay, art. 182: Peri, art. 465;
Uruguay, art. 378; Espaiia, art. 640; o en su lugar de trabajo: Belivia, art. 451
“3") Profesion v oficio del testigo: Argentina (CPN, art. 429 CPBA, ar. 427;
Sana Fe, art. 200, Bolivia, art. 4515 Brasil, art. 407, Parageay, art. 1825 Perii,
art. 463: Espaidia, art. 640,
“d4Y) Estado civil del testigo: Bolivia, art. 431,
*5%) Descripeion del objeto de la prucha: Colombia, art. 219;
*6") Pliego de interrogatorio: Argentina (Cardoba, art. 295 1/2: CPBA, art. 427;
Santa Fe, art. 2000 Ecenador, art, 240, Guatemala, art. 145; Paraguay., . 182;
Uruguay, art. 378; safia, art. 638, Sin necesidad de pliego: Mévico, art. 360;
salvo que el testigo se domicilie fuera del Jugar asiento del tribunal, México, art.
3062, Si por las circunstancias del caso e es imposible conocer alguno de los datos
requeridos, Te basta con indicar los necesarios para poder individualizar al testigo
sin ditaciones y obtener su citacion: Bolivia, arts. 451 y 380."

“Algunos cadigos limitan el nidmero de testigos que pueden ser ofrecidos respecto
de cada hecho litigioso:

*19) a cuatror Costa Rica, art. 314 (el juez puede reducir ¢l niimero a dos o tres);
2°) cinco Argenting (Santa Fe, art, 200, en juicio sumario, sumarisimo, especial y
cjecutivo); Guatemala, art. 142;

“3%) a seis en Chile, art. 372; lcuador, art, 241; Pend, art. 466; (1o reduce a tres en
la prueba de achas);

“4°) u sicte 'y no mas”, Uruguay, arl. 397;

*5°) a ocho: Argentina (CPN art. 430) (en este caso, si el nimero propuesto es
mayor, ¢l jues cita a los ocho primeros; luego, 4 los demds st es estrictamente

necesario);

6Y) a dicz: Argentinag (Santa Fe art. 200: en juicio ordinario; sin embargo, el juez
puede admitir su ampliacion si la naturaleza del asunto lo justifica); Brasil, art. 407
(si declaran concordantemente mas de tres por cada hecho, el juez puede dispensar

o los restantes);
79 a doce: Argenting (CPBA, art. 428, salvo peticién expresa y debidamente
fundada que justifique el ofrecimiento de un mayor nimero.”

“No limita ¢l nimero de testigos: Argentina (Cordoba, art. 327) y Espaiia, art.
645, “pero los gastos que excedan de seis cada pregunta itil serdn en todo caso de cuenta de
la parte, que los hayi presentado™,

“De la solicitud de prueba cabe dar traslado « la contraria: Ecuador, ant. 240, a fin
de que se expida acerca de as personas de los testigos ofrecidos.”

Limitacidn del nimero de testigos:

“Siendo admitida por el juez la prucha testifical propuesta, cita a los testigos a uni
audiencia tnica, cuando su ndmero lo permite (Brasil, ant. 412; Colombia, art. 220; Chile, art.
380; Guatemala, 146; Paraguay, art. 183) y, en su cuso, a la audiencia supletoria que. se




seftale en defecto de aquélla: Argenrina (CPN, art. 431, ClilSA,' art. 429), menos th lat
propia parte interesada se comprometa a hacerlos concurrir: Argentina (CPN, iart.~434;
CPBA, art, 432); Brasil, art, 455."
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“Algunos CPC exigen que sea la parte 1o encargada de llevar a los testigos: Costa
Rica, urt. 309; Mévxico, art. 357"

“La citacion se efectia por cédula o boleta dirigida al domicilio del testigo con
anticipacion que varia enlre uno y tres dias: Argemina (CPN, ar. 433, CPBA, art. 431,
Cardoba, art. 300; Santa Fe, art. 202); Bolivia, art. 453, Colombia, art. 224; Costa Rica, art.
307; Ecuador, art. 240; Guatemala, art. 146; Mévico, art. 357; Paraguay, art. 183; Urnguay,
art, 3815 Espaiia, art. 643, trascribiendo en ella dia, hora, y local donde se celebrard la
audienc el nombre de las partes y la naturaleza de Ja causa (Brasil, art. 412) y ¢l
apercibintiento qute soportarit ¢l testigo en caso de incomparecencia (Argentina: CPC Santa
Fe, dice: “Toda persona mayor a catorce anos esti obligada a declarar como testigo, so pena
de sufrir [a sancion establecida en el art. 243 del Caodigo Penal. Bl testigo que no
compareciere sin excusar su ausencia con justi causa podrd ser conducido por la fuerza
pliblica y mantenido en wresto hasta que preste declaracion o mumifieste su voluntad de no
prestarla. Luego, serid sometido a la justicia criminal)™

“Por supuesto los testigos pueden presentarse espontidneimente, sin citacion previa
(Uruguay, art. 381).

En cuso de que el testigo trabaje en relacidn de dependencia, el juez debe hacer
conocer la citacion al patrono o superior, para que se le coneeda licencia sin descuento & sus
sueldos o salarios (Bolivia, art. 454 Brasil, art. 4120 Colombia, an. 224). No se requiere
previa licencia en Vewezuela, art. 359, donde tampoco puede excusarse ¢l testigo de
comparecer por razon de privilegio.”

Recepeion del testimonio

“1) Admitida la prueba testimonial, el juez seiala andiencia para que en un mismo
dia —de ser posible —declaren todos los testigos: Argemtina (CPN, art. 341 “o en tantas
audiencias en dias seguidos como fueren necesarias...” y art. 450; CPBA, art. 429; Cérdoba
art. 317; Santa Fe arts. 208 y 211); Bolivia, art. 452; Brasil, art. 410; Costa Rica, art, 322,
Chile, art. 369; Ecuador, art. 240; Mdéxico, art. 364; Paraguay, art. 198; Peri, art, 468."

“En caso de no designarse el dacto dentro del horario de tribunales, se convoca a
nueva audiencia para la cual no se requicre nueva citucion (Paraguay, art. 198) o se hubilita
todo el tiempo que fuere necesario (Guareniala 159)°

runa audiencia supletoria para el supuesto de fracasar la

.

“Resulta conveniente i
seitaluda a fin de recibir la deposicion del testigo: Argentina (CPN, art. 431; CPBA, art. 429)

+2) Hasta en tanto no declaren todos, los testigos no pueden comunicarse entre si o
con las partes o asistentes al acto (Guaremala, art. 146) ni escuchar las deposiciones de los
otros: Argentina (CPN, art. 430; CPBA, art. 437; Cordoba, art. 307; Santa Fe, ar. 208);
Bolivia, art. 457; Brasil, art. 413; Colombia, art. 227. Costa Rica, art. 3155 Chile, art. 364,
Ecunador, art. 2585; Guatemala, it 149; Mévico, art. 364; Paraguay, art. 190, Peri, ar.479;
Venezuela, art. 3495 Espaiia, art. 6460, L] tribunal actwante debe adoptar todas Jas medidas
conducentes a evitar dicha intercomunicacion (Chile, art.364)”
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“3) En caso de ausencia, muerte o incapacidad del testigo, la parte pucde
sustituirlo hasta el acto mismo de ki aundiencia Bolivia, art. 467; Brasil, art. 408; Costa Rica,
art. 324 (La declaracion no se rinde sino despuds de corridos cinco dias desde de la fecha de
notificacién a la contraria de la providencia en que el juez tenga por hecho el cambio de
testigo); Chile, art. 374"

“4)Todas las declaraciones se efectitan en acto pablico (Venezuela, art. 349),
salvo que el wibunal disponga lo contrario atendiendo a las caracteristicas del litigio.™

*5) La audiencia se realiza en el recinto del tribunal, salvo que el juez disponga lo
contrario cuando ¢l reconocimiento de alglin sitio contribuya a la eficacia del testimonio:
Argentina (CPN, art. 451; CPBA, art. 499; Caordoba, art. 318: Santa Fe, art. 212); Paraguay,
art, 199; Venezuela, art. 3537

“6) Las purtes pucden estar presentes en fa audiencia: Argentina (CPN, art, 438;
CPBA, art. 436; Santa Fe, art. 208); Guatemala, art., 146, México, art, 361; Uruguay, art. 389,
asi como sus defensores (Costa Rica, art. 307).”

“7) Abicrto el acto sin hit presencia de los testigos, se lee por el actuario ¢l escrito
de ofrecimiento de prueba y el acto que la admite, pudiendo el juez pedir a las partes —si estdin
presentes-las explicaciones que estime necesarias (Paragnay, art. 189)™

“8) Los testigos sen Hamados sepurada y sucesivamente: Argentina (CPN, art.
439; CPBA, art. 437; Cordoba, art. 307; Santa Fe, art. 208); Brasil, art. 413; Chile, art. 364;
Guatemala, art. 149; México, art, 364, Paraguay, arn. 190, Espaiia. art. 646..."

*9) Presentado el testigo, se le debe tomar juramento o promesa de decir verdad:
Argentina (CPN, art. 440; CPBA, art. 438; Cdérdoba, art. 309; Sunta Fe, art. 209); Bolivia,
arts. 458 y 475; Brasil, art. 415: Colombia, art. 227 (salvo impiiberes); Costa Rica, art. 316;
Chile, art. 363: Ecuador, art. 251; Guatemala, art. 149; Mdévico, art. 363 (“protesta de decir
verdad™); Paraguay, art. 191; Perii, art.469; Uruguay. art. 389; Venezuela, art. 350; Espaiia,
art. 647 (salvo menores de catorce afios).”

“Como el juramento es un aclo solemne que consiste en la promesa de decir
verdad poniendo a Dios por testigo (Ecuador, art. 251) algunos CPC consagran de modo
expreso it fGrmula que, con ribetes religiosos, debe ser propuesta al testigo. Por ejemplo,
Chile (art. 363) conticne la siguiente: ¢ Jurdis por Dios decir verdad acerca de lo que se os
va i preguntar?” y el interesado responderd *si juro™., "

“10) Seguidamente y aunque las partes no lo pidan, debe ser interrogado el testigo
por el juez acerca de:

“19) su identificacién (nombre y apellido, edad, profesion, estado civil, domicilio y
demds circunstancias que sirvan para establecer su personalidad): Argentina (CPN, art, 441;
CPBA, art. 439; Cdrdoba, art. 310; Santa Fe, art. 209); Bolivia, art. 459; Brasil, art. 414;
Colombia, arts. 227 y 228; Costa Rica, art. 318, Guatemala, art 148; Mdvico, art, 363;
Paraguay, art. 192; Uruguay, art. 388; Venezuela, art. 350; Espaiia, art. 648."
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*Si no coinciden los datos expresados con los que consignara el oferente en su
solicitud de prueba, debe recibirse In declaracion del testigo si fuere sin duda alguna fa misma
persona, sicmpre que por circunstancius del caso, la contraria no haya sido inducida a error
(Bolivia, art. 459),"
<2°) Todas las circunstancias que puedan inclinar al testigo a deponer u favor o ¢n
contra de una de las partes 'y las que hagan presumir razonablemente que no es digno de fe o
que no se encuentra en condiciones de conocer los hechos sobre los que debe declarar:
Argentina (CPN, art. 441, CPBA, an. 439; Cordoba, art. 310; Sunta Fe, an. 209); Bolivia, art.
459; Brasil, art. 414; Colombia, art. 227, Costa Rica, art. 318 (consignando solo las
respuestas afirmativasy, Chile, urt. 305 Ecuador, art. 252; Guatemala, art. 148; Mévico, art.
363: Paraguay. art. 192; Perii, ant 471 Urnguay, art. 388; Venezuela, an. 350; Espaiia, art. 648,

*11) El testigo puede rehusarse legitimamente a declarar cuiando se le interrogue
acerca de hechos:

*19) cuya respuesta puede perjudicarlo a €1t Argentina (CPN, art. 444; CPBA, art.
442; Brasil, an. 406; Colombia, art. 227; o a su conyuge o pariente (Brasil 406; Cosra Rica,
art, 308);

“29) que tiendan a someterlo a enjuiciamicnto penali Argenting (Santa Fe, art.
218); Bolivia, art. 462; Costa Rica, art. 308; Chile, art. 360, Perii, art. 458 — salvo testigos
instrumentales en juicios de fulsedad o nulidad de instrumento-;

“3%) que compromete su honor: Argenzina (Santa Fe, art, 218); Bolivia, art. 462:
Chile, art. 360; Peri, urt.458;

“4%) que implican revelar un secreto profesional, militar, cientifico, artistico o
industrial que tuvieru o deber de guardar: Argentina (CPN, art. 344 CPBA, art, 442; Santa
Fe, art. 218): Bolivia, art. 462; Brasil, art. 406; Costa Rica, art. 308; Venezuela, art. 347."

“12) St los testigos que hayan declarado deben permanecer en el tribunal hasti que
termine la audiencia: Argentina (CPN, art, 447; CPBA, art. 445; Cérdoba, art. 316; Sunta Fe.
art. 211), o hasta que ¢l juez los autorice a retirarse (Bolivia, ant. 464; Colombia. art. 228;
Paraguay, art. 195)”

Valoracion del testimonio

*a) En principio, la prueba testimonial no puede suplir el escrito exigido por la ley
y resulta inadmisible cuando se rata de acreditar L existencia de contratos cuya cuantia
supera ciertos montos fijados generalmente por leyes de fondo (por ejemplo, Paraguay, art.
181 y Uruguay, art. 377)"

“b) Existe régimen de valoracién tasada en Chile, art. 384: “Los tribunales
apreciarin la fuerza probatoria de las declaraciones de los testigos conforme a lus siguientes
reglas:™

1) la declaracién de un testigo imparcial y veridico constituye una presuncion
judicial cuyo mérito probatorio serd apreciado en conformidad al art. 426 (Una
sola presuncién pucde constituir plena prueba cundo a juicio del Tribunal tenga
caracteres de gravedad y precision suficiente para formar su convencimiento);

“2) Ia de dos o mis testigos contestes en el hecho y en sus circunstancias
esenciales, sin tacha, fegalmente examinados, y que den razén de sus dichos,
podrin constituir plena prueba cuando no haya sido desvirtuada por otra prueba en
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contrario;
*3) cuando las declaraciones de los testigos de una parte sein contradictorias con
las de 1o otra, tendriin por cierto lo que declaren aquetios que, aun siendo en menor
niimero, parezea que digan la verdad por estar mejor instruidos de los hechos o por
ser de una mejor fama, mis imparciales y veridicos; o por hallurse miis conformes
en sus declaraciones con otras pruchas del proceso;

“4) cuando los testigos de una y otra parte rednan iguales condiciones de ciencia,
de imparcialidad y de veracidad, tendrin por cierto lo que declare el mayor
nimero;

*5) cuando los testigos de una y otra parte sein iguales en circunstancias y en
niimero, de tal modo que la sani razon no pueda inclinar & dar mis crédito a las
unos que i los otros, tendrin igualmente por probado el hecho;

“6) cuando scan contradictorias lus declaraciones de los testigos de unit misma
parte, los que fuvorezean @ la purte contraria.™
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Capitulo 2
La tacha de testigos

2.1 [Eficacia probatoria del testimonio.

Si consideramos a las tachas de testigos como los hechos o circunstancias que
concurren, en las personas de los testigos (impedimentos), o en sus declaraciones y por las
cuales los testimonios pierden eficacia probioria, serit necesario que estudiemos los
requisitos para que un testimonio tenga eficacia probatoria v por ende la falta de alguno de
los requisitos mencionados podrian motivar la interposicion de T tacha de testigos, siempre y
cuando se cumplan con los nornws establecidas en la ey procesal vigente, que serdn
revisadas con posterioridad.  Asi el maestro DEVIS ECHANDIA (52) sefiata cada uno de los
requisitos que en su coneepto dan eficacia probatoria al testimonio:

“a) LA CONDUCENCIA DEL MEDIO. No obstante haberse admitido la prueba
testimonial por una providencia cjecutoriadi v estar practicada con todos los requisitos
necesarios para su validez, si al momento de valorarfa o apreciarl encuentra el juez que es
legalmente inconducente para el hecho por probar, debe negar mérito probatorio.”™

“La conducencia tiene cuatro significados: gue el medio esté en general expresa y
ticitamente autorizado por L ley; que no este prohibido por Ta ley pora el hecho que se
pretende probar con €l que la ley no exija otro medio para demostrar ese hecho v que no
haya prohibicion legal de investigarlo...

“EU primer requisito se cumple sicmpre en el testimonio, por ser un medio de
prueby uceptado en general en todos los procesos. El segundo debe estinurse satisfecho.,
mientras (na norma expresa no estiblezea esa prohibicion para utilizar el testimonio como
prueba de un hecho determinado, lo cual serid realmente excepeional, porgue no se trata de la
exigencia legal de otro medio de prucba (que constituye L tercera opeion), sino de una
expresa prohibicion de recibirlo o admitirlo.”

“El tercer aspecto de b conducencia de la prucha tiene. en cambio, numerosas
aplicaciones en materia de testimonio en el proceso civil y muy escasas en ¢l penal o el
laboral. En efecto, debido a la solemnidad con que la ley ha revestido muchos actos juridicos
y a L exigencia del documento para otros, existen diversas limitaciones a la eficacia
probatoria de la prucba testimonial en materias civiles...™

“El cuarto aspecto de Ta conducencia puede presentarse en materias civiles en
algunos casos, como, por ejemplo, cuando la fey prohibe investigar el adulterio de la mujer
casada a solicitud de quien no es su marido, en vida de éste, o la patemidad de un tercero
respecto del hijo de mujer casada, en el mismo supuesto...” "Si a pesar de dicha prohibicion
el juez permite la prictica de testimonios en un proceso, respecto, de uno de tales hechos,
aquélios, son absolutamente ineficaces, es decir, carecen de tado mérito probatorio.™

“b) LA PERTINENCIA DEL HECHO OBIJETO DEL TESTIMONIO. En éste otro
requisito intrinseco para la eficacta de toda prueba: si el hecho sobre el cual recae no tiene
relucidn, directa ni indirecta, con la cuestion debatida o investigada, ¢s obvio que a pesar de
de resultar debidamente comprobado por los testimonios que se reciben, estos no producirin
electos probatorios en ese proceso™

52 DEVIS ECHANDIA, llernando. Op, cit. tomo 1L pp. 113-140.
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“¢) LA UTILIDAD DEL TESTIMONIO. La utilidad significa que debe
prestar algiin servicio, ser necesaria, o por lo menos conveniente, para ayudar a la conviceién
del juez respecto de los hechos que interesan al proceso; es decir, (que no seia completamente
imitil.”

“La inutilidad del testimonio existe cuando el hecho objeto del mismo sca
metafisica o fisicamente imposible...” “Como si se declara sobre la concepeion de un hijo
antes de los trescientos dias anteriores al nacimiento. Existen otras causas de inutilidad del
testimonio, como, por ejemplo, cuando el hecho no necesite prueba, porque goce de
presuncién legal o de derecho, cuando se pretenda desvirtuar un hecho que fue declarado en
scatencia con valor de cosa juzgada, cuando el hecho por probar con los testimonios goce de
clara notoriedud, cuando ese hecho se encuentre plenamente establecido por otros medios y
no obstante que considerados los testimonios aisladamente serian prueba del mismo, cuando
el hecho narrado por los testigos haya sido admitido o confesado por ambas partes, cuando tal
hecho no fue alegado como fundamento de la demanda y tenia el cardcter de principal...”

“d) CAPACIDAD MENTAL EN EL MOMENTO DE LA PERCEPCION DE
LOS HECHOS SOBRE LOS CUALES VERSA EL TESTIMONIO. Pucde suceder que
cuando el testigo rinda su declaracion se encuentre en perfecto uso de sus facultades mentales
y tenga clara conciencia de sus actos, pero en el momento de ocurrir los hechos y de haberlos
podido percibir, estuviere afectado por una incapacidad mental absoluta o relativa, motivada
por enfermedad, por traumatismo, por haber ingerido bebidas alcohdlicas o usar drogas
perturbadoras de la razdn o de la conciencia.  En ésta hipdtesis ¢l testimonio es vilido, no
existe vicio de nulidad, pero carecerd de valor probatorio, es decir, resultard completamente
ineficaz como prueba.”

“¢) AUSENCIA DE PERTURBACIONES SICOLOGICAS O DE OTRO
ORDEN, QUE AUN CUANDO NO ALCANCEN A PRODUCIR INCAPACIDAD
MENTAL, Si PUEDEN AFECTAR LA VERACIDAD O LA FIDELIDAD DEL
TESTIMONIO. Cuando el testigo haya sufrido en el momento de ocurrir los hechos sobre
los cuales declara, perturbaciones sicolégicas o de otro orden que alteren su capacidad para
percibirlos o para apreciarlos o juzgarlos o para recordarlos y narrarlos, sin que alcance a
estar privado de razén, cs decir, sin absoluta incapacidad, su testimonio no queda afectado de
nulidad, sino que el juez tiene libertad para apreciar su eficacia o mérito probatorio, de
acuerdo con las circunstancias de cada caso.”

“f) QUE EL TESTIGO NO ADOLEZCA DE FALTA TOTAL O DE
DEFECTOS DEL ORGANO DE PERCEPCION QUE DEBIA UTILIZAR PARA EL
CONOCIMIENTO DEL HECHO OBJETO DE SU TESTIMONIO. Como sc trata de
circunstancias relacionadas con la manera como el testigo pudo tener conocimiento del hecho
sobre el cual se le interroga o depone espontincamente, no nos hayamos ante un requisito
para la vilida presentacion de su testimonio, sino para su eficacia probatoria. La diligencia y
prucha son perfectamente vilidas, no obstante, qtie el juez, al apreciar su mérito, encuentre
que debe negirselo totalmente o e otorgue apenas una relativa credibilidad.”

“g) UNA CAPACIDAD MEMORATIVA NORMAL DEL TESTIGO DE
ACUERDO CON LA ANTIGUEDAD DE LLOS HECHOS. Nawralmente micntras mds
antiguo sea ¢l hecho, mds se requicre una buena memoria para recordarlo y narrarlo. Este es
un requisito muy importante para la finalidad del testimonio, atin cuando los hechos hayan
ocurrido en un pasado relativamente préximo y la dificultad de recordarlos varia segiin la
clase de hecho, las circunstancias que lo rodearon y las condiciones siquicas ¢ inclusive
fisicas en que se encontraba el testigo cundo tuvieron lugar.”
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“h) QUE NO EXISTAN OTRAS CIRCUNSTANCIAS SUBIJETIVAS U

OBIETIVAS QUE PUEDAN HABER ALTERADO LA FIDELIDAD DE SUS
PERCEPCIONES O DE SU MEMORIA. Una crisis de histerismo o de furia, pueden alterar
la fidelidud de la percepeion y afectar el recuerdo; un acontecimiento simultineo en otro
lugar inmediato, puede desviar la atencién y conducir a que los recuerdos se mezclen y se
hagan imprecisos o errados; el estar leyendo u oyendo mitisica con especial atencién, mientras
¢l hecho cercano o inmediato ocurre, puede producir una vaga percepcién de éste, que no
permita un testimonio fiel.  Existen muchas otras circunstancias que pueden afectar la
eficacia probatoria del testimonio y que ¢l juez civil o penal debe considerar con entera
libertad de criterio.”

“i) AUSENCIA DE INTERES PERSONAL O FAMILIAR DEL TESTIGO EN
EL LITIGIO SOBRE EL HECHO OBJETO DE SU TESTIMONIO...Ia condicién de ser
imparcial y desinteresado respecto a la cuestién debatida, es clemento importante para
determinar la eficacia probatoria del acto, pero no para su existencia juridica, ni para su
validez. Las inhabilidades o impedimentos que por presunta parcialidad consagra la ley,
conslituye una medida cugendsica para Ia profilaxis del testimonio...”

“j) AUSENCIA DE ANTECEDENTES DE PERJURIO, FALSEDAD O
DESHONESTIDAD DEL TESTIGO...uno de los requisitos principales de la credibilidad
que se le otorga, consiste en la ausencia de circunstancias que hagan dudar de su honestidad y
buena fe.”

“k) QUE EL TESTIMONIO CONTENGA LA LLAMADA “RAZON DE
DICHO", ES DECIR, DEL FUNDAMENTO DE LA CIENCIA DEL TESTIGO. Sc trata de
las circunstancias de tiempo, modo, lugar que hagan verosfmil el conocimiento de los hechos
por el testigo y la ocurrencia del mismo hecho.”

“l) QUE NO APAREZCA IMPROBABLE LA OCURRENCIA DEL HECHO
EN ESAS CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, MODO Y LUGAR QUE EL TESTIGO
EXPONE. Hay razén del dicho si el testigo explica cudndo, cémo, y dénde ocurrié el hecho
y tuvo conocimiento de él, pero éstas circunstancia pueden resultar en desacuerdo con la
naturaleza, los efectos o las caracteristicas del hecho alirmado, es decir, puede que no exista
concordancia desde el punto de vista fisico y l6gico entre aquellas y déste, en cuyo caso
resultard imposible o improbable que efectivamente haya ocurrido. Le faltard entonces al
testimonio uno de los requisitos indispensables para su eficacia probatoria.”

*m) QUE EL CONOCIMIENTO DEL TESTIGO ESTE DE ACUERDO CON
ESA RAZON DE SU DICHO. No es suficiente que el testigo exponga lus circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que ocurrié el hecho y lo conocid, para que su testimonio resulte
probatoriamente eficaz; es indispensable, ademas, que en virtud de tales circunstancias haya
podido adquirir ese conocimiento, es decir, que entre aquéllas y éste exista concordancia y no
desacuerdo desde los diversos puntos de vista sicolégico, légico y fisico.™

“n) QUE LLOS DISTINTOS HECHOS CONTENIDOS EN SU NARRACION
NO APAREZCAN CONTRADICTORIOS ENTRE Sl Este requisito significa que el
testimonio debe aparecer consistente o arménico, no sélo relucionando los hechos narrados
con la razén de ciencia del dicho, sino esos hechos entre si, cuando son varios y
especialmente si se (rata de un acontecimicnto formado por diversos hechos sucesivos o
simultincos.”
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i) QUESIHAY VARIAS DECLARACIONES DEL MISMO TESTIGO, NO
EXISTAN ESAS GRAVES CONTRADICCIONES ENTRE ELLAS. Puede suceder que el
testigo haya declarado en diligencia judicial previa o en otro proceso y tambicén que en ¢l
mismo se le Hame a ampliar su testimonio...En tal caso la concordancia o armonia entre las
virias declaraciones es tan necesaria para la eficacia de la prucha, como la que debe existir en
una misma."

“0) QUEHAYA CLARIDAD Y SEGURIDAD EN LAS CONCI.USIONES DEL
TESTIGO Y NO APAREZCAN VAGAS NI INCOHERENTES.. .la seguridad con que
exponga lo que recuerda sobre el hecho o Ios acontecimientos mv«.su;,.uius st apers cree
que pudo suceder, si manifiesta que “le parece” que fue asi o que “quizis™ pudo ocurrir, o por
otras expresiones similares s¢ observa gue no tiene seguridad al respecto s testimonio
carecerit de eficacia probatorin,”

"p) QUE EL HECHO NARRADO NO SEA CONTRARIO A OTRO QUE
GOCE DE NOTORIEDAD. ...cl juez debe darle preferencia al hecho notorio sobre el
contrario que las dos partes [e afirmen de comtin acuerdo y sobre el confesado por una de
ellas, debido a L certeza absoluta gue sobre aquél tiene, con mayor razon se debe rechazar el
testimonio que lo desconozea...”

“q) QUE EIL HECHO NARRADO Y LA RAZON DEL DICHO NO ESTEN EN
CONTRADICCION CON MAXIMAS GENERALES DE LA EXPERIENCIA. Concurren it
formar el criterio logico del juzgador y son factores decisivos para la sana critica del
testimonio, tanto, respecto a L posible existencia del hecho, como a las relaciones de éste con
la razon del dicho que alli apuarez Si aquél o Ssta contrarfan esas médximas, no puede ¢l
juez reconocerle credibilidad ni fuerza probatoria al testimonio.™

°r) QUE NO HAYA CONTRADICCIONES GRAVES CON LOS
TESTIMONIOS DE OTRAS PERSONAS, QUE MEREZCAN SIMILAR O MAYOR
CREDIBILIDAD. .. Hay que compararfa ¢n todos sus detalles, para establecer las
concordancias y discordancias que existan en las diversas narraciones. Solamente después de
hecha esta lubor preliminar es posible adelantar su critica global, para adoptir conclusiones
probatorias.”™

“s) QUE LO DICHO POR EL TESTIGO NO ESTE EN CONTRADICCION
CON OTRAS PRUEBAS DE MAYOR VALOR LEGAL O DE MAS FUERZA DE
CONVICCION. El primier caso se selaciona con 1os requisitos de conducencia de u prucba,
cuando el testimonio reciiga sobre up acto que, segun una norma legal, necesita otra clase de
prucha.  Pero también operi este requisito cuando, sin ser necesario para ly existencia o
vilidez del acto, ni requerirse por la ey parit fines simplemente probatorios, se allega al
proceso un medio de prucha que, bien sea por razon de tarifa legal o por libre apreciacion del
Juzgador, suministra una mayor fuerza de conviceion en sentido contrario; por ejemplo una
escritura piiblica, un documento privado auténtico...”

“1) QUE LA NARRACION DEL TESTIGO NO APAREZCA INVEROSIMIL
NI ELL HECHO IMPOSIBLE, POR OTROS MOTIVOS...si el hecho narrado o las
circunstancias  gue constituyen la razén de ciencia del dicho que debe justificar su
conocimiento por los testigos, le parece al juez fisicamente impasible o inverosimiles, no
podri reconocerles credibitidad alguna; si los cree posibles, pero no alcanza a formarse un
convencimicnto sobre ellos, es decir, si le resultan dudosos, deberd graduar el miérito
probatorio que le merezean, de acuerdo con las circunstancias de cada caso y el estudio
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comparativo de las demiis pruebas.  Esto rige inin bajo una tarifa legal, sin necesidad que
una norma lo consagre.”™

*“u) QUE LO DICHO POR EL TESTIGO NO EXCEDA EL OBJETO PROPIO
DEL TESTIMONIO. ...Cuando ¢l testigo emite juicios de vilor o conceptos referentes a las
causas o efectos de los hechos conocidos por él, basados en simples deducciones personales,
excede la funcidn que le corresponde a Ly prueba testimonial.”

“w) QUE NO SE HAYA PROBADO DOLO DEL TESTIGO O FALSEDAD EN
SU TESTIMONIO. Una vez rendido el westimonio, cualquiera de las partes puede tacharlo
por dolo o edad, en cuyo ciaso debe probar la tachi en [ oponunidad que i respectiva ley
procesal seiile, bien sea en el mismo proceso o en un proceso penal separado.. ™

“x)  QUE SE HAYA RATIFICADO O ABONADO EN DEBIDA FORMA, SI
FUE PRACTICADO EN OTRO PROCESO O EXTRA-PROCESALMENTE SIN
AUDIENCIA DE LA PARTE CONTRA QUIEN SE ADUCE.™

“y) QUE SE [IAY AN CUMPLIDO LAS DEMAS FORMALIDADES PARA SU
RECEPCION, AUN CUANDO SU FALTA NO IMPLIQUE LA NULIDAD DEL
TESTIMONIO. Pueden ocurrir otras informatidades de menor gravedad que, sin conducir a
L nulidad de la diligencia, e resten eficacia probatoria al testimonio. FLORIAN menciona ¢l
hecho de que se permita al westigo presenciar u oir la declaracion de otro anterior a la suya o
leerlu en vez de hacer unu narracion oral. Otra es 1a de haber usado preguntas sugestivas que
le quiten espontancidad a la narracion y den la impresion de que el testigo se limita a guiarse
por lo que en ellas se detalla.”

“z) QUE NO SE TRATE DE UNA PERSONA QUE HABITUALMENTE ES
LLAMADA A DECLARAR EN LA JUSTICIA. Cuando una persona iaparece comao testigo
profesional, que es utilizado en muchos procesos. hay razdn para sospechar de su sinceridad ¥
veracidad.  En tal caso, basta probar tal hecho, sin necesidiad de establecer su dolo, ni
desvintuar su testimonio con otras pruebus, pura que el jues considere sospechoso al testigo.”

“z ) QUE NO SE HAYA VIOLADO EL SECRETO PROFESIONAL O LA
RESERVA LEGAL. Esilicita la prucha que viola el secreto profesional o la reserva legal,
Por consiguiente, el testimonio s jlicito ¢ ineficaz si se rinde con violacidn de dicho secreto,
bien seu porque lua tey le otorga al profesional el derecho a decidir si puede o no declarar y el
juez lo obligue o coaccione para que declare. o porque la ey deje al cliente ¢l derecho de dar
o negar la autorizacion para que el profesional declare y dste lo hace sin ese previo
reqguisito..."Cuando  la ley  consagra la reserva pura ciertos  documentos. como  la
correspondencia epistolar, las declaraciones impositivas de renta y patrimonio y las cuentas
bancurias, los testimonios que 1 violen son igualmente ilicitos ¢ ineficaces, o menos que esté
en alguno de los casos en que L ley antoriza prescindir de aquella reserva y que se cumplin
las formalidades que para esto contempia Ly misma ley.”

Los requisitos antes desarrollados para la eficacia probatoria del testimonio.
pueden servir de directrices para la valoracion de la prueba testimonial por el juzgador, ya
que nuestro sistenna fegislativo carece de normias que estiblezean un pardmietro a seguir por el
Juzgador y basados en el sistema de la sana critica deja al juzgador esta tarca, sin mds limites
que el que siga las reglas de Ta Iogica y de la experiencia, por to que, en nuesira opinidn, es
conveniente establecer normas que rijan L eficacia de la prueba y modos de valoracidn, como
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guia para el juzgador en la dificil tarea de valorar el westimonio, sin Hegar a la rigidez del
sistema de prueba tazada.  No obstante la existencia de dicha tigana, el postlante pude
colaborar con la tarea del juzgador hacidndole notar cuando el testimonio carcee de alguno de
los requisitos antes seftalados, mediante la taicha de testigo, sicmpre gue se cumpliy con ciertos
requisitos que serin analizados en el punto 2.2.5.

Sin embargo, tal propuesta resultaria poco factible si no se hace respetar el
principto rector de  inmediucion y direccion del juez en la produccion de la prueba, que
consiste en que el Juez debe estar presente, dirigir personalmente la pm(luuunn de la prueba,
sin mn;,un intermediario; pues i ta finalidad de la prueba es crear convieeién en el Jtl/gudor
serd necesitria su presencia pira lograr este objetivo y ¢l fundamento a éste principio en la
prucba testimonial lo encontranos en el articulo 366 del Cadigo de Procedimicentos Civiles
para ¢l Distrito Federal que seiala: “El tribunal tendrid T méis amplia facaltad para hacer a
los testigos y u las partes as pregunias que estime conducentes @ la investigacion de Ta verdad
respecto i los puntos controvertidos™.

No obstante el comenido de dicho articulo. en la prictica del proceso civil
mexicaito no es respetado el principio de inmediacién v dircecion del juez en la produceion
de la prueba, pues es el secretario de acuerdos quien desahoga y conduce las pruebas. Pero
cdmo podri, en tal situacion, el juzgador Hlegar o la etapa procesal del juicio sin apoyarse en
la etapu de la instruccion (en su lase probatoria), cémo lograr fa conviceion en el juzgador sin
fundamentarse en la secuela del procedimiento que requicre su observancia directa.

No debiera el juzgador renunciar al andlisis de fondo del testimonio, cuya
trayectorii procesitl bien observada por ¢l juez, dard pic para la apreciacion critica de su
contenido y para establecer el grado de certeza y conviceion que pude tener la prueba
testimaonial y asi, mediante el establecimiento de principios [dgicos, ciertas directrices (ver
punto 2.1) y el cuidado que debe poner pari evitiar suspi s en los postulantes, encontrari
un buen camino para la debida valoracidn de tan desprestigiada prueba como lo es la
testimonial.

Loy tarea para los abogados postulantes de cualquiera de las partes es exigir con
fundamento en los articulos 60, 389, 392, 395 397 y 398, fracs. 1l y IV del Cédigo de
Procedimicentos Civiles del l)l.\ll’llO luluml, la presencia del juez y en particular para [a
prucha testimonial con fundamento en el articulo 366 del mismo ordenamiento y asi hacer
que se respete el principio de inmediacion y direccidn del juez en la produccion de la prueba,
pues [ infraccidn de este principio es una violacion procesal.
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. 2.2 La tacha de testigos
2.2.1 Antecedentes historicos de la tacha de testigos.

“Los antecedentes histdricos de a tacha de testigos los encontramos en la antigua
legislacién espaiiola. La ley VI, del Titulo XVI, Terceru Partida, establecia: Todo home de
buena fama et a quien non fuere defendido por las leves deste nuestro libro, puede seer
1estigo en juicio por otri et fuera de juicia: et aquellos a quien es defendidos son estos: home
qite ¢s conocidamente de mala fuma; home comtra quien fuese probado que diviera fulso
testimonion; o que falsaran carta, o secllo. o moneda del rev; el que dexase de decir verdat en
do que hobiese recibido.  Otro si decimos que non puede testiguar
LK}

su testimonio por pre.
home que hava perdido el seso en quantol durante la locura,

En la NOVISIMA RECOPILACION, se estublecia, en el libro XL Titulo XII,
Ley 1 mandamos, que hecha la publicaciaon de los testigos en cualquier de las instancias,
cada una de las partes, que quisiere decir su intencion de bien probade. o tachar o
contradecir en dichos o en personas los testigos. . o diga dentra de los seis dias despuds.
R

El maestro MANUEL MATEOS ALARCON (55 seiialt algunos antecedentes
histéricos de la tacha de testigos: “Escritche y otros comentaristas de la legislicidn espaiiola
dice, empleando las palabras de la ley 1% tit. 12, lib. X1 de la Novisima Recopilacién, que se
Haman tachas los vicios o defectos que invalidan o disminonyen la fuerza probatoria de las
declaraciones de los testigos en quienes concurren™

“Las tachas se pueden oponer a la personi, al dicho o al examen de los
testigos....fundados en la Ley citada y en la 30, tit. 16, partida 3, que las tachas pueden
oponerse a la persona de los testigos, o su dicho, a su examen; a la persona, por fener
incupacidad absoluta para ser testigo, o relativa para declurar en el juicio de que se trate; o su
dicho, por no haber dado razon de ciencia, o por ser oscuro, contradictorio, inverosimil o
tmipertinente; a su exanen, por haberse verificado fuera del érmine de prueba, sin eitacién
contraria o contraviniendo a cualquier otra de las solemnidades exigidas por la ley™

Lo Segain nuestra antigua jurisprudencia, wna ley de Partida que mandaba citar a
la parte contra quien se producia la prueba testimonial pars que concurrieran a ver jurar a los
testigos y en ludey 1%, tit. 12, Lib. X1 de la Novisima Recopilacion se podian alegar as tachas
en aquel acto y despuds del término de prucba. cuando los interesados recibian los autos para
producir sus alegatos, dentro del plazo improrrogable de seis dias.”

53 BECERRA BAUTISTA, José. Op. cit.. tomo 1. p. 129,

54 Ibidem p. 130

55 MATEOS ALRCON, Manuel,
Editorial Cirdenas Editor y Distribuidor, Méxicao 1971, piigina 209,

udio Sobre Pruchas en_Materia Mercantil, Civil v Federal
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“El requisito de que las tachas se aleguen con claridad y precision para que sean
idmisibles...no es mds que la reproduccion del principio establecido por la ley 2% tit, 12, Lib.
Xl de la Novisima Recopilacion, que indicat el motivo por el cual lo sanciond: “Por cuanta
muchas veces, dice, las tuchas se ponen en grave malicia, y por alongar los pleytos
ordenamos y  mandamos que no sean rescebidas tachas generales, salvo aquellas que
singularmente Tueren especificadas y bien declaradas™.”
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2.2.2 Concepto de tacha de testigos

*“La tacha (tachar significa cancelar, borrar, invalidar, como si se tachara una cilra,
se tachara una letra, asf se tacha un testigo) es pues, un procedimicnto para restar o nulificar
el valor de la declaracion de un testigo. Las tachas son las objeciones que se hacen a la
eficacia o a la veracidad de las declaraciones de un testigo, fundadas en circunstancias
personales del declarunte, por ejemplo, que tenga parcntesco con los litigantes, que sea
amigo, o que tenga enemistad con alguno de ellos, que tenga interés en el asunto y por ello se
le pueda tachar. También se le puede tuchar por defectos en sus declaraciones, porque haya
incurrido ¢n contradicciones en sus afirmaciones, cte. Entonces, la tacha de testigos consiste
precisamente en invalidar o impugnar la validez de la declaracion de un testigo porque se
presuma la parcialidad en su testimonio o s¢ presuma su falsedad.”(56)

El concepto brindado por el maestro CIPRIANO GOMEZ LARA es acertado ul
seitalar ef significado de la palabra tacha y que efectivamente, su finalidad es restar eficacia o
veracidid al testimonio, asi como también nos parcce correcto el sepalar que la tacha de
testigos se funda sélo en circunstancias personales del testigo o en defectos de su declaracion,
a diferencia de otros autores que ademis fundan la tacha en defectos en la forma establecida
por la ley para el desarrollo de la testimonial, cuestion que debicera impugnarse en via distinta
(cfr. 2.2.3). Adeclantindonos en el siguicate punto, cabe senalar, que es tarea del juzgador
realizar las preguntas tendientes a averigouar si el testigo adolece de alguna circunstancia
personal que lo relacione con el oferente(articulo 363 del Cédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal), en tanto que al postulante a quien le corresponde interponer aquellas
tachas que se funden en los errores, contradicciones u omisiones en la declaracion del testigo;
debiendo de tomarse en cuenta, tal distincion en el caso de tratar de interponer fa tacha de
testigos, pues sélo serd procedente en el segundo de las hipotesis planteadis.

“En una de sus acepeiones la palabra “tacha™ alude @ una imperfeccion, a una
falta, o un defecto. Por tunto, hacer valer tuchas en contra del testimonio rendido por uno o
vartos testigos es sefalar las imperfecciones que demeritan las declaraciones del o de los
testigos de la parte contraria™ (57)

Estamos de acuerdo en que la palabra tacha alude a una falta 6 o un defecto, sin
embargo, no estamos de acuerdo en que se utilice la palabra imperfeccion en virud de que
como se seiald en ¢l capitulo que antecede la testimonial es una prucha imperfecta por su
maturaleza humana, por lo que sefialar que la tacha alude a una imperfeceion seria tnto como
considerar que sin tal circunstancia el testimonio legaria o ser perfecto.

56 GOMEZ LARA, Cipriano. Op, cit. p. 162.
57 ARELLANO GARCIA, Carlos. Op, cit. p. 391
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El macstro DE PINA VARA e¢n su Diccionario de Derecho sefiala su concepto
de la palabra tacha como: “Defecto o causa de inverosimilitud que concurre en la declaracién
de un testigo y que se alega, por cualquicra de las partes para invalidar o desvirtuar sus
cfectos” (58)

Para el maestro EDUARDO PALLARES, tachas son: “los hechos y circunstancias
que concurren, sean cn las personas de los testigos o en sus declaraciones y por las cuales
éstas dltimas pierden eficacia probatoria™ (59)

Este concepto nos parece ¢l més acertado en virtud de que el efecto de interponer
una tacha de testigos es restar cficacia probatoria, quedando ya aclarados los requisitos para
que la declaracién de testigos cuente con plena eficacia probatoria (2.1) pues, mds que afectar
la existencia o [a validez, la ausencia de estos elementos recae sobre la eficacia del
testimonio.

Para el maestro argentino ROLAND ARAZI, “La ley contempla la falta de
idoneidad subjetiva del testigo, pudiendo alegarse cualquier causa referida a sus condiciones
personales que influyan en el grado de certeza que los dichos de esos testigos puedan llevar al
juez” 60y y es, lo que él considera el concepto de a tacha de de testigos. Sin embargo, en tal
acepceidn el autor no incluye el ataque a la declaracion propiamente ya que en su opinidn, en
tal caso se estarfa en presencia de 1a tacha del dicho y ésta es materia penal tratado como
falsedad de declaraciones.

Para ¢l maestro HECTOR MOLINA, [a tacha es un “incidente que se promueve
con la finalidad de demostrar al juez, los defectos o las contradicciones de la declaracion de
un testiga.” (61)

Retomando ¢l concepto que antecede y si consideramos a la tacha como un

incidente, para cerrar el marco conceptual agregaremos la acepeidn del vocublo “incidente™ y
st concepto, segtin el maestro PINA Y PALACIOS:

“La palabra Incidente es de origen latino, y dentro de los antecedentes de [a
propia Palabra, ticne dos acepciones: Ta Primera “Incide™, “Incidere™, que significa Cortar,
[nterrumpir, Suspender, y la otra estd en el verbo “Cadere”, Caer, Sobrevenir. Tales son los
significados de Ta palabra, si tratamos de encontrar los antecedentes de la

S8 DEPINA VARA, Rafuel, Diccionario de Derecho, Bditorial Porra, México 1993, pidgina 468,

59 PALLARES, Eduardo, Derecho Procesal Civ itorial Porrua; México 1981,
Piigina 411,

60 ROLAND, Araszi. La Prueba en et Progeso Civil Editorial Ediciones La Roca; Buenos Aires,
1998, 356 y 357.

61 MOLINA GONZALEZ, Uéctor, Glosario
Procesal Civil,
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misma, existen dos términos semejantes: “Incidencia™ es uno ¢ “Incidente” e¢s el otro.
Incidencia significa lo que sobreviene en el discurso de algiin asunto e Incidente Proceso
Secundario que sobreviene en el discurso de un asunto. Tal es como lo define la Academia
Espaiiola de la Lengua.™

Por su parte BAZARTE CERDAN seiala respecto al significado de la palabra
incidente que: “De los significados y definiciones dadas a Incidentes ¢ Incidencia, claramente
se percibe que el elemento que los distingue, es algo que sobreviene, es algo que aparece. De
ahi que se diga en Términos generales que Incidente es toda cuestién que surge de otra
considerada como principal, que evita ésta, la suspende o interrumpe, y cae en o dentro de
esta otra o que sobreviene con ocasion de ella. Al mismo tiempo nos sugiere algo que esta
relacionado con lo principal, algo que Incide o corta lo principal.” (62)

entes Bditorial
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2.2.3. Objeto de la tacha de testigos

El objeto de la tacha de testigos es dual en virtud de que puede recaer tanto en la
persona del testigo, cuando este adolezca de alglin impedimento o bien en su declaracién
cuando existan deficiencias, contrudicciones, omisiones, defectos, imprecisiones, etcétera en
la declaracién rendida por uno o varios testigos que se hacen notar por la parte contraria al
oferente de la testimonial (en la mayoria de los casos). Su finalidad es que su testimonio no
perjudique a los intereses de la parte que formula la tacha.

Sin embargo el maestro ARELLANO GARCIA (63) sefiala ademis un objeto mis
sobre el que puede versar la tacha de testigos: “Externamos el criterio de que, en cfecto, las
tachas, pueden encauzarse a seialar defectos en:

a) En la persona del testigo que ha depuesto y que puede impugnarse en cuanto a
su falta de credibilidad por tener alguna de las vinculaciones con la parte que
lo ha ofrecido y que se anota en el articulo 363 del Cddigo de Procedimientos
Civiles:

b) En la realizacién del desahogo de la prueba testimonial, por haber desacatado
alguna o algunas de  las  disposiciones procesales que  establecen  las
formalidades a que ha de sujetarse el desarrollo de la prueba testimonial.

c) En las declaraciones rendidas por los testigos o el testigo por ilégicas, por
inverosimiles, por contradictorias, por endebles, por notoriamente falsas, por
no haberse expresado la razon del dicho, por cualquier precariedad en ellas
que pueda argumentarse.

En nuestra opinion es incorrecto sefialar que la tacha de testigos pueda encauzarse
por incumplimiento de alguna de las formalidades para el desarrollo de la testimonial, en
virtud de los siguicntes razonamientos:

El testimonio como tado acto juridico cuenta con elementos de existencia y de
vitlidez; dentro de los elementos de existencia encontriamos ¢l consentimiento, ¢l objeto, y en
algunos actos, la solemnidad; viciados que sean algunos de estos elementos, producirian fa
inexistencia del acto juridico. Asi en el caso del testimonio, por ejemplo el hecho de que se
rinda testimonto por conducto de un mandatario o representante legal, produciria la
inexistencia del acto.

A su vez, los elementos de validez de todo acto juridico son: la capacidad, la
ausencia de vicios en la voluntad, la licitud en el objeto motivo o fin y la forma, lu ausencia
de cualquiera de estos requisitos provocaria la nulidad del acto. Por lo que, en el caso que
nos ocupa ¢l incumplimiento de alguna de las formalidades establecidas en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para la testimonial, como clementos du la forma que debe revestir
dicho acto, ocasionaria la nulidad del testimonio y por tanto la tacha de testigos no es la via
correcta para impugnarlo, en tanto que como ya se habfu mencionado (cfr. 2.1) el objetivo de
la interposicidn de la tacha de testigos es restar eficacia probatoria a {a testimonial y no
nulificar el acto.

63 ARELLANO GARCIA, Carlos. Op, cit. pp. 391 y 392,
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2.2.4. Clasilicacién de lus tachas de testigos.

Derivado de . nucstro sistema legislativo y de la prictica forense podemos
clasificar a-la tachas de testigos en: de las llamadas tachas de ley o subjetivas y las tachas de
paric u objetivas:

Las tachas de ley o subjetivas, se desprenden de las preguntas formuludas al
testigo, por el tribunal y que tiene como objetivo examinar el grado de verosimilitud con que
el testigo declarard, averiguando si existen lazos entre ¢l presentante y el testigo que puedan
hacer que la testimonial sea tendenciosa o parcial.  El articulo 363 del Cédigo de
Procedimientos Civiles ¢s I base de éste clase de tachas. “Despuds de womarle al testigo la
protesta de conducirse con verdad, y de advertirle de las penas en que incurren los testigos
falsos, se hard constar el nombre, edud, estado, domicilio y ocupacion, si es pariente por
consanguinidad o afinidad y en que grado de alguno de los litigantes; si ¢s dependiente o
empleado del que lo presente, o tiene con €l sociedad, o alguna otra relacién de intereses; si
tiene interés directo o indirecto en el pleito, si es amigo intimo o enemigo de alguno de los
litiganies. A continuacidn se procederd al examen™

Asi el juzgador podri percatarse del grado de parcialidad y veracidad que tiene el
testimonio. El momento procesal en que s¢ formulan estas preguntas es antes de iniciar con
¢l interrogatorio o examen del testigo propiamente; generilmente dichas preguntas son
formuladas por el secretario de acuerdos, estableciendo en el acti respectiva las respuestas
del testigo.

Un error frecuente en los postulantes es interponer el incidente de tacha de testigo,
cuando ¢l testigo este alectado por alguna de las tachas de ley. por ejemplo porque sea
pariente de su presentante, sin embargo, esta prictica es incorrecta ya que, tal situacion ha
quedado ya establecida en el acta respectiva y existe ordenamiento expreso que seiiala que la
tacha de testigos se interpondrd por cualquicr circunstancia que afecte ty credibilidad del
testigo, siempre que esti circunstancia no haya sido ya expresada ene su declaracion (art. 371
del CPC.) y la consecuencia logica es que el juez no de entrada al incidente de taha, con
fundamento en éste precepto.

La tacha objetiva o tacha de parte, encuentra su fundamento en el articelo 371 que
establece que “En ¢l acto de examen de un testigo o dentro de los tres dias siguientes, pueden
las partes atacar el dicho de aquél por cualquier circunstancia que en su concepto alfecte su
credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en sus declaraciones, La
peticidn de tachas se substanciard incidentalmente. ..

Esta clase de tachas se interpondrid por cualquicra de las partes, cuando se
considere que existe algin defecto, contradiceion, omision o cualquier circunstancia que en
su concepto resten eficacia o veracidad probatoria a su testimonio, con la dnica condicion que
dicha situacidn no haya quedado expresada en la declaracion del testigo y que se interponga
en tiempo y forma, (cuestion que seri analizada en el siguiente punto).
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Acorde con la clasificacién antes elaborada, encontramos la clasificacién del
jurista espaiiol NICETO ALCALA-ZAMORA, quien sefiala:

. “...nos encontrumos aqui ante la institucién de lus rachas, que revisten dos
modalidades muy distintas; la subjetiva y la objetiva.  La tacha subjetiva tiene indole
recusatoria respecto del testigo en quien concurran determinadas causas...y carece por
completo de justificacidn, puesto que el declarante incurso en ella podria decir toda la verdad.
La tacha objetiva se traduce en la critica del testimonio rendido, siempre que resulte inexacto,
falso o sospechoso, a fin de poner de relieve sus fallas (A cudl de cllas se refiere el precepto?
Entendemos que a la segunda por no contener el Cédigo lista de inhabilidades para testificar,
como porque su finalidad estriba en demostrar la incredibilidad de la declaracion prestada...”
64}

El jurista argentino DE SANTO, realiza una clasificacién interesante respecto de
la tacha de testigo, en absolutas y relativa. .. la legislacion de nuestro pais se adhiere, en su
mayor parte, al sistema de la libre apreciacién de la prueba testimonial, remitiendo
simplemente al standard juridico de lu “sana critica”. Algunos CPC, sin embargo, no
obstante erigir a dicho standard en regla general de valoracién del testimonio, mumtienen ¢l
régimen de rachas (absolutas y relativas), lo que en la prictica significa una combinacién
entre los sistemas de apreciacion libre y tasada, ya que el arbitrio judicial, invocadas y
probadas aquéllas, viene a quedar directamente subordinado a cinones normativos que le
restan toda eficacia probatoria a las declarnciones de ciertos testigos (fachas absolutas) o bien
imprimen, a los otros, un tinte de sospecha en cuanto a su eventval credibilidad (tachas
relativas).” (65)

64 ALCALA-ZAMORA Y CASTILLO. Niceto, Derecho Procesal Mexicano Toma 1l; Editorial
Porrua: Mdéico 1985, pp. 195 y 196,

65 DE SANTO. Victor, El Proceso Civil, tomo_VI, Editorial Universidad, Buenos Aires 1986,
pigina 555.



77

2.2.5 Tramite de ln tacha de testigos

- 'Atentos-a la clasificacién realizada o las tachas, en tachas de ley o subjcliv.ns y
tachas de parte u objetivas, sefialaremos el procedimiento a seguir de cada una, asl como su
fundamento el Cédlgo de Procedimicntos Civiles para ¢l Dmruo rLdCl'dl

TACHA DE LEY O SUBJETIVAS

El articulo 363 del CPC. establece el fundamento de la tacha de ley y seiala:
““Después de tomarle al testigo la protesta de conducirse con verdid, y de advertirle de las
penas en que incurren los testigos falsos, se hard constar ¢l nombre, edad, estado, domicilio y
ocupacidén, si es pariente por consanguinidad o afinidad y en que grado de alguno de los
litigantes; si es d(.puldlcnt(, o empleado del que lo presente, o tiene con €l sociedad, o alguna
otra relacién de intereses; si tiene interés directo o indirecto en ¢l pleito, si es amigo intimo o
enemigo de alguno de los litigantes. A continuacion se procederd al examen...”

De dicho articuto se desprende que el juzgador, es quien en ¢l acto de examen de
un testigo deberd interrogarlo, respecto de todas aquellas circunstancias personales que
relacionen al testigo con su presentante, por ejemplo: que sea paricnte o tenga amistad o
enemistad con su presentante, ete., o bien claborando preguntas tendientes a averiguar cl
grado de veracidad con que el testigo declarara como si depende econdmicamente de éste o si
tiene interds en el pleito. Es importante resaltar gque cuando estas preguntas son formuladas al
testigo, sus respuestas deben asentirse en el acta respectiva y es evidente, que una vez que ya
constan en el acta, no es necesario que las partes tachen al testigo por tales circunstancias, en
atencién a la dltima parte del articulo 371 del CPC. que seiala que i tacha de testigos se
interpondri por cualquicr circunstancia que afecte la eredibilidad del testigo, siempre que esta
circunstancia no haya sido ya expresadia ene su declurucion, motivoe por el cual en caso de que
se interpusicra un incidente de tacha de testigos en tales circunstancias, lo mis probable es
que el juez no le de entrada con fundamento en fa ditima parte det articulo 371 del Cadigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal.

TACHA DE PARTE U OBJETIVA

La tacha de parte o objetiva se interpone cuando existe algin defecto,
contradiccion, omisidn o cualquier circunstancia que reste eficacia o veracidad probatoria al
testimonio.  Su fundamento y tramitacidn procesal lo encontramos en el articulo 371 del
CPC, que seiula:

“En ¢l acto de examen de un testigo o dentro de los tres dias siguientes, pueden las
partes atacur el dicho de aquél por cualquicr circunstancia que en su concepto afecte su
credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en su declaracion,  La
peticién de tacha se substanciard incidentalmente y su resolucion se reservari para definitiva,
debiendo suspenderse mientras tanto el pronunciamicnto de ésta.”
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Asf el Cédigo de Pracedimicntos Civiles para el Distrito Federal, establece que la
via para hacer valer la tacha de testigos es la via incidental, de conformidad con el articulo 88
del CPC., que seiala:

“Los incidentes se tramitardn; cualquiera que sea su naturaleza, con un escrito de
cada parte, y tres dias para resolver.  Si se promueve prueba, deberi ofrecerse en los escritos
respectivos, fijando los puntos sobre los que verse. Si las prucbas no tienen relacién con los
puntos cuestionados incidentalmente, o si éstos son puramente de derecho, el tribunal deberd
desecharlas. En caso de admitirlas se citard para audiencia dentro del término de diez dias,
diferible por una sola vez, en que se reciban pruebas, se oigan brevemente las alegaciones, y
se¢ cite para sentencia interlocutoria.™

Respecto de las reglas procesales que rigen a las tachas de testigos ¢l maestro
ARELLANO GARCIA (66) hace algunas anotaciones:

“A) Las tachas s6lo se encauzan en ese dispositivo a4 combatir el dicho del testigo
por alguna circunstancia que afecta la credibilidad del testigo.  Eso quiere decir que, no se
hardn valer tachas por alguna violicién procesal en el desahogo de la prueba testimonial, ni
por la establecido en las declaraciones. En diverso tenor: las tachas sélo estdn dirigidas a la
persona del testigo, por alguna circunstancia que atecte su credibilidad.”

“B) Si la circunstancia que origina las tachas ya ha sido expresadas en las
declaraciones del testigo, no se promoverd incidente de tachas; la parte contraria &t fa oferente
de la prueba se limitard a seitalar en su escrito de alegatos tales circunstancias para desvirtuar
el alcance probatorio de la prucha testimonial.”

“C) La sustanciacion procesal que corresponde al derechio de tachar los testigos es
la tramitacidn incidental. Conforme al articulo 88 del Cédigo de Procedimientos Civiles, los
incidentes se tramitan, con un escrito de cada parte 'y tres dias para resolver; en citso de que
s¢ promueva prucba debe hacerse el ofrecimiento en los escritos respectivos, con lijacién de
los puntos sobre los que verse, y se citard para audiencia indiferible dentro del término de
ocho dias, en que se reciba, se oigan brevemente las alegaciones y se cite para sentencia
interlocutoria que debe pronunciarse dentro de los ocho dias siguientes.”

“D) A diferencia de la tramitacion incidental genérica regulada por el citado
articulo 88, en el incidente de tachas que se promueva la resolucion de éste incidente se
reserva para la definitiva.”

“E) La tramitacidon del  incidente de  tachas  suspende mientras tanto el
pronunciamicnto de fa sentencia. Concluido ¢l incidente de tachas, con excepeién del dictado
de [a interlocutoria que lo resuelva, se puede dictar la sentencia definitiva en la que se
resolverd sobre el incidente de tachas que se ha promovido.™

66 ARELLANO GARCIA, Carlos, Op, cit. pp. 3912y 393



“Una dltima regla procesal vigente sobre cl mcldcnle de lach'm 9(, conm.nc en cl
articulo 372 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal: | .

No cs admisible {a pruz.ba testimonial para -tachar. los lesllgos quc hay'm
declarado en el incidente de tachas.” )

“Es I6gica esta limitacién pues, se podria iniciar una cadena interminable. de
prucbas testimoniales y de incidentes de tachas.”

Por su parte ¢l maestro EDUARDO PALLARES (67), realiza  algunos
seiialamientos relacionados con las reglas procesales que rigen la tacha de testigos:

“l.- No pueden ser determinadas a priori porque son muy numerosas y es
imposible agotar los hechos y circunstancias que las constituyen en una enunciacién
determinativa;

+2.- Por regla gencral, las principales de ellas en lo que respecta a las personas de

los testigos, son las mismas que en las leyes anteriores al eédigo vigente, se consideraba

como causas que hacian al testigo inhdbil puara declarar, tales como la minoridad, el vicio de

embriaguez, ¢l haber sido condenado por el delito de la falsedad, el parentesco préximo
con alguno de los litigantes, el vicio del juego, y asi sucesivamente;

*3.- Tanto ¢l actor como el demaundado tienen la fucultad de tachar a los testigos
sca en lo relativo a su persona como ¢l contenido de sus declaraciones;

*4.- Las tachas en éstas tltimas consisten en que sean contrartas o contradictorias
entre i o en lo relativo a las declaraciones de los otros testigos, en que no scan claras,
precisas, ni la razdén del dicho del testigo funde la veracidad de la declaracion, y en otros
defectos andlogos a los anteriores;

“5.- Aunque las partes no tachen o los testigos, el juez de oficio al valorizar la
prucba testimonial, tiene plenas facultades para tomar aquellas en cuenta y en vista de las
mismas restar fuerza probatoria a las declaraciones;

*6.- Al apreciar las tachas, ¢l juez debe fundarse en lus reglas de [ experiencia y
no abusar de su arbitrio judicial;

*7.- Las tachas se hacen valer promoviendo un incidente que lleve su nombre y
que estd reglamentado por el articulo 371, que dada su claridad no merece comentario
especial. Sélo hay que agregar que en dicho incidente no procede la prueba de tullgm para
demostrar la existencia de las tachas.”

67 PALLARES, Eduardo, Dececho Procesal Civil; Editorial Pormua: México 1981,
Piagina dl ],
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2.3 Jurisprudencia comentada y relaci da con la tacha de testigos.

I.- En el punto 2.1 seflalamos los elementos o requisitos para que un testimonio
tenga eficacia probatoria, pucs, recordemos que partimos de la basc que las tachas son, los
hechos o circunstancias que concurren, cn las personas de los testigos (impedimentos) o en
sus declaraciones y por las cuales los testimonijos pierden eficacia probatoria, y por ello la
falta de alguno de los requisitos mencionados podra motivar la interposicién de la tacha de
testigos Asi en las siguicntes tesis jurisprudenciales se observan alguno de los requisitos en
comento y las consecuencias de su omision en ¢l momento procesal de valorar ¢l testimonio:

PRUEBA TESTIMONIAL, EFICACIA DE LA,

Si los sustentantes de la prucba { ial coincid b ial en sus declarci sobre las
circunstancias del tiempo, modo y lugar en que acontecid el hecho sobre el que depusieron y ademds, dan razon
fundada de su dicho, es obvio que tal prueba sc encuentre investida de cficacia plena para tener por acreditado el
hecho que con fa misma se pretendié probar, sin que obstc en contra la existencia de discrepancias en las
declaraciones de los testigos, si éstas no se reficren a los aspectos medulares de los hechos.

SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA DE TRABAJO DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 12067/88. César Agustin Azpeitia Alamilla. 27 de abril de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Maria Yolanda Magica Garcfa. Secretario: Antonio Hernandez Meza. .

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: S io Judicial de la Federacién. Epoca: Octava
Epoca. Tomo 111 Scgunda Parte-2. Tesis. Pagina: 607, Tesis Aislada.

TESTIGOS DEPENDIENTES FCONOMICAMENTE DE LA PARTE QUE LOS PRESENTA.
ATENDIBILIDAD.

Aun cuando los testigos dependen econdmicamente de la parte_que los presenta, esa circunstancia no es
suficiente para desestimar sus dichos considerdindolos parciales, porque para desvirtuar un testimonio de esta
clase, ¢s preciso justificar con razones fundadas que los testigos no son dignos de fe, puesto que ¢ hecho de que
sean empleados o dependientes de la parte que los preseata no afecta por si s6lo su imparcialidad, ni significa un
uso imprudente del arbitrio judicial para valorar dicha prucba.

Amparo en revision 3556/76. Trinidad Priego Alvarez y coags. 17 de junio de 1977, 5 votos. Ponente: Jorge
Indrrine.

tnstancia: Segunda Sala.
Tercera Parte. Tesis: Pag

uente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Séptima Epoca. Volumen 97-102
a: 122, Tesis Aislada.

TESTIGOS.

El hecho de que los testigos sean empleados de la parte que los presenta, es decir, personas que dependen
econdmicamente de ella, impide considerar sus declaraciones como absolutamente imparciales.

Amparo civil directo 2677/51. Compaitia Mercantil y Agricola, S. A. 24 de septiembre de 1951. Mayoria de tres
volos. El Ministro {lilario Medina no votdé en este negocio, por la razdn que se expresa en ¢l acta del dia.
Disidente: Roque Istrada. Relator: Agustin Mercado Alarcon.

{nstancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Quinta Epoca. Toma CIX, Tesis:
Pagina: 2603. Tesis Aislada.
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TESTIGOS, ANTECEDENTES PENALES DE QUIENES DECLARAN COMO. VALOR DE SuU
DICHO.

Los antecedentes penales de un testigo no le restan habilidad para declafar en juiéio sobre Ioﬁ hechos que le
T que no d que haya sido condenado judicialmente por algiin delito y por tanto, debe
tenerse como digno de fe. N e

Amparo directo 4527/55. Luis Pablo Diaz Robles. 16 de enero de 1956, Unanimidad dc cuatro votos. Ponente:
Mariano Ramirez. Vazquez :
Tesis relacionada con jurisprudencia 308/85. 4a. Parte, Terccra Sala.

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién. Epoca: Quinta Epoca, Tomo CXXVII.

Tesis: Pagina: 221. Tesis Aislada.

TESTIGOS EN MATERIA DE TRABAJO. APRECIACION DE SU DICIIO

Desestimar ¢l dicho de un testigo por la sola circunstancia de que tenga da econdmi asea
pariente de alguna de las partes, sin ningiin otro motivo fundado, es ilegal, pucs cl valor convictivo de la prueba
testimonial depende de la informacién que los declarantes aportan al sumario respecto de hechos determinados,
y no de la relacidn que tengan con las partes, pues de estimarlo asi, sc daria lugar a que ¢l actor o demandado
cuando tuviersn necesidad de ofrecer fa prucba testimonial recurrieran a testigos falsos, por saber de antemanco
que los demiis que pudieran presentar, no serfan aceptados, o que sus declaraciones serian desestimadas, en caso
de que respecto de ellas concurrieran las circunstancias indicadas.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Amparo directo 466/93. Dionisio Francisco Rojas Olvera. 13 de julio de 1993. Unanimidad de votos. Ponente:
Fernando Narviez Barker. Secretario: Isaac Gerardo Mora Montero. A

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Epoca: Octava
Epoca. Tomo XIl-Diciembre. Tesis: Pigina: 976. Tesis Aislada.

2.- En el presente capitulo se ha seiialado que la forma es un elemento de validez
del todo acto juridico (clr.2.2.3) y por tanto, para que el testimonio tenga validez como acto
Jjuridico, serd nccesario que cumpla con la forma esencial que seiiala la ley, ya que, el
incumplimiento de alguna de las formalidades establecidas en el Codigo de Procedimicntos
Civiles para la testimonial, como clementos de la forma que debe revestir dicho acto,
ocasionaria la nulidad del testimonio; al respecto la siguicnte tesis jurisprudencial sedala

TESTIGOS, TACHA DE LOS, DEBE HACERSE EN LA FORMA PREVISTA POR LA LEY CUANDO
SE CONSIDERA QUE ESTAN IMPEDIDOS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).

De conformidad con tos aniculos 273 y 277 del Codigo de Procedimientos Civiles de dicha entidad federativa,
las partes disponen de un término para tachar a los testigos y tienen la posibilidad de presentar las probanzas
conducentes para demostrar la existencia de los impedimentos a que se refiere el articulo 219 del mismo
ordenamiento. De aqui se sigue que si el interesado considera que los testigos estan impedidos para rendir
declaracion, debe tacharlos oportunamente y probarlo, de acuerdo con lo dispuesto por los preceptos
mencionados, resultando indebido que, si se absti de hacerlo, en instancias posteriores pretenda que se reste
valor a la probanza de que se trata porque los declarantes no eran idoneos.

Amparo directo 323/84. Hilda Porras Bermeo. 7 de abril de 1986. 5 volos. Ponente: Mariano Azueta Ghiton,
Sccretario: Carlos G. Ramos Cérdova.*

Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacidn. Epoca: Séptima Epoca. Volumen 205-216
Cuarta Parte. Tesis: Pagina: 177. Tesis Aislada.
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3.- La tacha de testigos se han clasificado en tachas de ley que son' las que se
desprenden de las preguntas formuladas al testigo, por ¢l tribunal y que ticne como objetivo
examinar cl grado de verosimilitud con que el testigo declarard, averiguando si existen lazos
entre las partes y el testigo que pucdan hacer que la testimonial sea tendenciosa o parcial o si
ticne interés cn ¢l pleito y las tachas de parte u objetivas que son las que sc interponen por
cualquicra de las partes, cuando se considere que existe algin defecto, contradiccion, omision
o cualquicr circunstancia que en su concepto resten eficacia o veracidad probatoria a su
testimonio y al respecto la siguiente jurisprudencia seiiala:

TESTIGOS, TACHA A LOS. EN QUE CONSISTEN.

Las tachas se refieren a circunstancias personales que concurren en los testigos con relacion a las partes que
pudicran afectar su credibilidad y que el juzgador debe conocer para estar en posibilidad de normar su criterio y
darle el valor que legalmente le corresponda a ln prucba dc que se trata y, tan es asi, que cl articulo 363 del
Codigo Procesal Civil hace referencia 4 tales cir al disp que después de haberle tomado al
testigo la protesta de conducirse con verdad y de advertirle las penas en que incurren los testigos falsos, sc hara
constar ".si es pariente por consanguinidad o afinidad y en qué grado de alguno de los litigantes; si es
dependiente o empleado del que lo presente o tiene con él sociedad o alguna otra relacién de inlcrcscs; sl tiene
interés directo o indirecto en ¢l pleito o si es amigo o enemigo de alguno de los litigantes..."; y, el propio
ordenamiento procesal, en ¢l articulo 371, dispone que. “En el acto dn.l examen de un testigo o dentro de los tres
dias siguientes, pueden las partes atacar el dicho de aquél por Iqui que en su conceplo afecte
su credibilidad, cuando esa circunstancia no haya sido ya expresada en sus declaraciones...”; es decir, que
siempre y en cualquicra de las hipotesis antes invocadas, las tachas a los testigos, se insiste, estan referidas a
circunstancias personales de los mismos, ya sea que éstas se adviertan o no de sus declaraciones respectivas.

Amparo directo 1128/77. José Luis Pérez Garcia. 3 de marzo de 1978. Unanimidad de 4 votos. Ponente:

Salvador Mondragon Guerra.
Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de fa Federacion, Epoca: Séptima Epoca. Volumen 109-114

Cuarta Parte. Tesis: Pagina: 164. Tesis Aislada.

4.- Al comentar la tramitacion de la tacha de testigos sefialamos que es obligacién
del juzgador interrogarlo, respecto de todas aquellas circunstancias personales que relacionen
al testigo con su presentante, por cjemplo: que sea pariente o tenga amistad o encmistad con
su presentante, ete., o bien elaborando preguntas tendientes a averiguar el grado de veracidad
con que ¢l testigo declarara como si depende econdmicamente de éste o si tiene interés en el
pleito y es también obligacion del juzgador en el momento de valorar la testimonial, tomar en
consideracion todas éstas circunstancias, adn sin que las partes hayan tachado la prucba, al
respecto la siguiente tesis jurisprudencial sefala:

PRUEBA TESTIMONIAL., NEGATIVA A OTORGARLE EFICACIA PROBATORIA, NO SE
FUNDAMENTA EN EL INCIDENTE DE TACIHAS, SINO EN EL CONTENIDO DE LAS
DECLARACIONES ¥ EN CUALQUIER CIRCUNSTANCIA QUE LES RESTE CREDIBILIDAD.

Es inexacto que la contraparte de fa oferente deba necesariamente combatir las declaraciones de los testigos
mediante el incidente de tachas, para que el juzgador esté en aptitud legal, al valorarias, de negarles valor
probatorio, toda vez que los motivos que pueden afectar Ja credibitidad del testimonio, estan contenidos, por una
parte, cn las contestaciones que ¢l testigo dé a cada una de las preguntas que le formule el juez, después de la
protesta de conducirse con verdad, en términos del articulo 363 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal y, por otra, en la incongruencia existente entre lo expresado por la actora y el dicho de sus
testigos.
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QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 805/94, Martha Lilia Dominguez Avila. 3 de marzo de 1994, Unani
LfmIn Ochoa Ochoa. Sceretario: Eduardo Francisco Nilitez Gaytin.

Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Octava
Epoca. Tomo XN1-Abril. Tesis: Pagina: 420, Tesis Aislada.

idad de votos. P

5.- A su vez seflalamos que el articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para ¢l Distrito Federal otorga la facultad al juzgador para valorar las prucbas en su conjunto
(incluyéndose el testimonio), por lo tanto, aunque las partes no tachen a los testigos, el juez
de oficio al valorizar la prucba testimonial, tiene plenas facultades para tomar aquellas en
cuenta y en vista de fas mismas restar fuerza probatoria a las declaraciones y al respecto la
siguiente tesis jurisprudencial sefiala:

TESTIGOS, TACHA DE LOS. (LEGISLACION DEL ESTADO DE MICHOACAN).

Si ¢l juzgador, al valorar la prucba testimonial rendida en un juicio civil, toma en consideracion tachas de lfos
testigos, no obstanie que no se hayan hecho valer mediante el incidente que {a ley concede para el efecto, no
incurre en violacion del principio de que la jurisdiccion civil se gjerce a peticion de parte, porque es obligacién
del juzgador analizar las pruebas rendidas. Ese andlisis y la val ion corre di debe hacerse de oficio,
porque el articulo 606, fraccion [, del Cédigo de Procedimientos Civiles del Lsmdo de Michoacan, ordena, que
el juez "estimara el valor de las prucbas ('Jando los principios en que se apoya, para admitir o desechar aquéllas
cuya calificacion deja la ley a su juicio...", y ¢l articulo 586 del mismo Cédigo dispone ¢l juez nunca repelari de
ofcno al testigo. Aunque de autos aparezca alguna tacha, se recibird su declaracion, pero se tendra en cuenta el
dil para su calificacién en la

Amparo directo 7691/68. Evangelina Medina de Abarca. 27 de junio de 1969. S votos. Ponente: Emesto Solis
Lopez.

Sexta Epoca, Cuarta Pane:

Volumen XLIV, pag. 154. Amparo directo 5893/59. Rutilo 1ch0 5 votos. Ponente: Mariano Ramirez Vizquez
Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la F ion. Epoca: Séptima Epoca. Vol 6 Cuarta
Parte. Tesis: Pagina: Y7, Tesis Aislada.

6.- Las tachas de testigo tienen como finalidad restar eficacia probatoria a la
declaracion rendida por el testigo, ¢l que incurra en falsedad en su testimonio y que esto sca
demostrado. implica otro aspecto que es el delito de falsedad de declaracion ante la presencia
Judicial (materia penal) y al respecto la siguicnte tesis jurisprudencial seiala:

TESTIGOS, TACHAS DE. DIFERENCIA CON LA  FALSEDAD DE  TESTIMONIOS
(LEGISLACIONES DEL DISTRITO FEDERAL Y DEL ESTADO DE JALISCO).

Las tachas, de conformidad con el articulo 369 del Cédigo de Procedimicntos Civiles de Jalisco, igual al 363 en
cl del Distrito Federal, son circunstancias personales que concurren en el testigo, en relacion con alguna de las
partes, que pudicran afectar su imparcialidad, haciendo dudoso su dicho, tales como parentesco, amistad,
dependencia econdmica, etc.; en tanto que la imposibilidad de que la testigo presenciara los hechos sobre los
que declarg, determina la falsedad de su dicho, lo que sale ya de los alcances del incidente de tachas, que de
conformidad con el precitado articulo 369 y cf 379 del Cadigo de Procedimicnios Civiles de Jalisco (igual al
371 en cl Distrito Federal), debe limitarse a las circunstancias personales del declarante que pucdan afectar su
credibilidad, cuando ademas las mismas no hayan sido expresadas en su declaracion.
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Amparo directo 5524/70, Elisa Martincz Negrete, 24 de septiembre de 1971, Unanimidad de 4 votos, Ponente:
Carlos del Rio Rodriguez, y en virtud de haber dejado de integrar la Sala hizo suyo el proyecto el C. Ministro
Emesto Solis Lopez

Instancia: Tercera Sala. Fuente: S io Judicial de la Federacién. Epoca: Séptima Epoca. Vol 33

Cuarta Parte. Tesis: Pagina: 33. Tesis Aislada.

7.- En nuestro sistema legislativo se eliminaron las largas listas de inhabilidades
que impedfan al testigo rendir su declaracién, dado la posibilidad a cualquier persona que
tenga conocimiento de los hechos controvertidos para rendir su testimonio y desprendida del
articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, la facultad del
juzgador dc valorar las pruebas conforme las reglas de la 16gica y de la experiencia, sin
embargo, es conveniente tener un pardmctro a seguir por el juzgador al valorizar la
testimonial (cfr. 1.11) y tal guia la pudiera cncontrarse cn el articulo 1303 del Cédigo de
Comercio aplicado cn forma supletoria a la materia civil:

PRUEBA TESTIMONIAL, VALORACION DE LA.

De acuerdo con el articulo 1303 del Cédigo de Comercio, para valorar las declaraciones de los testigos, el juez
debe tomar en consideracion las circunstancias siguientes: que el lcsngo no sca inhdbil, por cualquiera de las
causas sciialadas en el articulo 1262; que por su p bidad, por la independencia de su posicién y por sus

i per les, tenga completa imparcialidad: que ¢! hecho de que se trata sea susceptible de ser
conocido por medio de los sentidos y que el testigo lo conozca por si mismo y no por inducciones ni por
referencias de otras personas; que la declaracion sea clara y precisa, sin dudas ni reticencias, ya sobre la
substancia del hecho ya sobre las circunstancias esenciales. El articulo 1302 del propio ordenamiento, dispone, a
st vez, que el valor de la prucba testimonial queda al arbitrio del juez. quien nunca puedc considerar probados
los hechos sobre los cuales ha versado, cuando no haya, por lo menos, dos testigos en quiencs concurran las
siguicntes condiciones que sean mayores de toda excepeion: que sean uniformes, csto es, que convengan no sélo
en la substancia, sino en los accidentes del acto que refieren, o aun cuando no convenga en esto, si no modifican
la esencia del hecho; que declaren de ciencia cienta, esto es, que hayan oido pronunciar las palabras,
presenciando el acto, o visto el hecho material sobre que deponeri que den fundada razon de su dicho; y por
altimo, ¢l articulo 1262 que establece que no pueden ser testigos, entre otros, los que tengan interés directo o
indirecto en el pleito, y st bien es cierto que el juez es soberano para la apreciacion de las pruebas, en todo lo
que estd sometido a su prudente arbitrio, también lo ¢s que dicha apreciacion, dentro de fas disposiciones de ta
Ley Mercantil, no es absoluta, ya que la ley sciiala reglas y normas para su valoracion, segin se infiere de las
dispasiciones legales antes transcritas, de las que no debe apartarse el juzgador, y cuyas reglas tienen como fin
evitar errores, y conseguir, en lo posible, que el criterio judicial no se extravie y llegue hasta el abuso.

TOMO LV, Pag. 2770.- Lopez Galicia Andrés.- 16 de marzo de 1938,
Instancia: Tercera Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. ipoca: Quinta Epoca, Tomo LV, Tesis:
Pagina: 2770. Tesis Aislada.

8.-Sin embargo, respecto de la minoria de edad, en materia civil. encontramos
discrepancia en la siguiente tesis jurisprudencial. El juzgador deberd considerar si da o no
valor al testimonio de un menor, fundado e¢n la facultad que le otorga el articulo 402 del
Cddigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, segin lo amcrite el caso en
concreto, ya que, por ejemplo, en materia familiar creemos que resultan importantes en
muchos asuntos la declaracion de los menores de edad:
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TESTIGO MENOR DE EDAD, VALOR DE SU DECLARACION.

La minoria de edad del dcclnmnlc no invalida por si misma el valor pmbamno que a su festimonio le

corresponda segun las ci del caso, pues a lo que debe atenderse es si el menor de edad tiene
capm:ldnd para comprender los hechos sobre los cuales versa su declaracion y si éstos fucron susceptibles de ser
por sus id do en cuenta ademds que los mismos hayan sido narrados de una manera

clara y precisa.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.
Amparo directo 170/90. Pedro Guzman Salazar y otros. 5 de junio de 1990. Unanimidad dec votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.
Amparo dirccto 257/89. Sergio Marquez Escobedo. 23 de agosto de 1989. Unanimidad de votos. Ponente:
Amoldo Néjera Virgen. Secretario: Enrique Crispin Campos Ramirez.

: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: S jo Judicial de la Federacién, Epoca: Octava
Epoca. Tomo VH-Febrero. Tesis: Pagina: 224. Tesis Aislada.
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2.4 Derecho comparado en la tacha de testigos 68) -

“La tacha es definida en Uruguay, art. 404, como “un defccto que destruye o
disminuye la fe del testigo™.

“Se trata de una impugnacién que se efectia a su declaracién por hallarse aquét en
alguna dc las causales de inhabilidad (v.gr.: no tener la edad minima que exige el
ordenamicnto procesal del pais respectivo; falta de probidad; enjuiciados penaimente;
quebrados fraudulentos; privados de juicio, locos o dementes; toxicémanos; sordomudos que
no leen ni escriben ni pueden entender por lenguaje convencional de signos traducibles por
intérpretcs; etc.), o, en general y mas ampliamente, *“todas las que puedan inclinar al testigo a
deponer a favor o en contra de una de las partes y las que hagan presumir razonablemente
que no es digno de fe o que no se encuentra en condiciones de conocer los hechos sobre los
que debe declarar” (CPC Santa Fe, art. 221)."

“Algunos CPC autorizan sélo la tacha del testigo contrario (Colombia, art. 218;
Costa Rica, ant. 326; Ecuador, art. 239; Paraguay, art, 206, Uruguay, art. 405; Venczuela,
art. 365; Espaiu, art. 660) c¢n tanto que otros también la permiten respecto de testigos
convocados por el jucz (Colombia, art. 218) o por la propia parte (Argentina, CPC. Cérdoba,
art, 335; CPC Santa Fe, art. 220; Peri, art. 459: sélo por haber sido sobornado por el
contrario; Venezuela, art. 365: idem Peri).”

“El art, 411 del CPC uruguayo que establece que propuesto y aceptado un testigo
por una parte, no puede ser tachado por ella en otro pleito, salvo causa sobreviviente.”

“Las tachas se formulan por cscrito (Peri,-art. 460): a) antes de la audiencia
sefialada para la declaracion del testigo: Bolivia, art. 472; Colombia, art. 218; Chile, art. 373;
Pert, art. 460; b) durante la audiencia: Colombia, art. 218; Costa Rica, ant. 327; Chile, art.
373;(hasta tres dias después); México, art. 371; Peri, art. 460 (verbalmente, antes de que se
reciba la declaracion).”

“Dentro del plazo de prueba: Argentina, (CPN, art. 456; CPBA, art. 336; Santa Fe,
art, 222; -o ¢n ¢l mismo acto-); Costa Rica, an. 327; Guatemala, art. 162; Paraguay, art. 209;
Uruguay, art. 408."

“Dentro de 1a misma audiencia: Venezuela, art, 364,

“Hasta cuatro dias después de haber dcclar‘zyl‘do cl tesligoi_lz‘.yﬁw"la{ art. 6617,

68 " DE SANTO, Victor, El Proceso Civil,_tomo Vi, Editorial Universidad, Buenos Aires 1986,
papinas 273-275. R : ! .



i “Sc sustancxa |n¢|denmlmentc (Méxlco, art. 37l I’cru, art, 472) pcro ln
proposicion de la tacha no impide que se tome dcclammén al tcsugo (Bollwa. art. 447; Chile,
art, 375; Peri, art. 445; Venezuela, art. 364)" .

“La causal de tacha debe de ser probada (Costa Rica, art. 327; Chile, art. 376;
Ecuador, art. 239; Uruguay, art. 409; Venczuela, art. 366, Espafia, art. 662) no admitiéndose
la prueba de testigos: (Argentina, CPC Cérdoba, art. 338; Chile, art. 378; México, art. 372;
Peri, art, 464).”

“La valoracién de la tacha se efectda: a) antes de la audiencia cuando se funda en
la inhabilidad dcl testigo: Argentina, (CPN, art. 428; CPBA, art. 426); Colombia, art. 218;
Chile, art. 375; b) en la sentencia de mérito: Argentina (CPC Cérdoba, art. 340); Bolivia, art.
476 Brasil, art. 405; Colombia, ant. 218 Chile, art. 379; Ecuador, 239; Perit 463
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) Capitulo 3
'La prueba testimonial en las controversias
de arrendamiento inmobiliario

3.1 . La prucba testimonial en el juicio de arrendamiento inmobiliario anterior a la
reforma de 24 de Mayo de 1996.

En cl presente capitulo, se analiza la prueba testimonial a través de las reformas
que ha sufrido el juicio de arrendamiento en el Cédigo de Procedimientos Civiles, en los
ﬁxgulcntcs decretos:

Decreto de 07 de Febrero de 1985.
Decreto de 29 de Diciembre de 1986,
Decreto de 21 de Julio de 1993.
Decreto de 24 de Mayo de 1996,

YY Yy

Tal andlisis se desprende de la necesidad de distinguir, lo que se ha llamado entre
los litigantes *“el antiguo y el nuevo procedimiento™ en materia de arrendamiento
tnmobiliario, ya que actualmente se aplican los articulos contenidos en dos diferentes
Decretos.

I. E!l de fecha 29 de Diciembre de 1986, publicado en el Diario Oficial
de Ia Federacién del 14 de Encro de 1987;
2. El de 14 de Julio de 1993, publicado en ¢l Diario Oficial de la

Federacién el 21 de cse mes y aiio;

Por lo tanto, al levarse en materia de arrendamiento  inmobiliario  dos
procedimicntos distintos, {a prucba testimonial en sus diferentes periodos probatorios va a
variar de un proceso a otro. Con el objetivo de entender tales variaciones, en primer término,
se establecen lus principales reformas, adiciones y derogaciones de cada modificacion al
citado cadigo, para despuds, analizar los articulos reformados relativos a la prueba
testimonial: '

311 Andlisis de la prueba testimonial en ¢l Decreto de 07 de Febrero de 1985,

El 07 de Febrero de 1985, se publicd el Decreto por el que se reformaron y
adicionaron diversas disposiciones legales relativas con el arrendamiento de inmucbles. Tal
decreto, adiciond al Codigo de Procedimientos Civiles todo el titulo decimocuarto bis, que
comprendia las modificaciones que enseguida se describen:

“-Las nuevas disposiciones sélo son aplicables a las controversias que versen
sobre arrendamiento de fincas urbanas;

“-Para el ejercicio de las nuevas acciones que previene el nuevo titulo el
arrendador deberd exhibir el contrato de arrendamiento necesariumente;

“-Constituye un acto  procesal  obligatorio, previo el juicio, la instancia
conciliatoria entre arrendador y arrendatario,

“-La falta de asistencia del actor a la audiencia conciliatoria da lugar a que se le
tenga por desistido de la demanday

“-Se entenderin nq,.ldm los hechos en el supuesto de que el arrendador no

conteste la demanda o la reconvencidng

*-Priva el principio de oralidad como base del procedimiento, d(. manera quc el
Jjuez estard en aptitud de dictar la sentencia en la audiencia de pruebas y 'llegumS'
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*-Se sustrajo de la Justicia de Paz ln cuestion del arrendamiento inmobiliario, para
reservar dicha competencia a los jucces de primera instancia del orden comiin.” (69)

El Decreto de adiciones y reformas de 07 de Febrero de 1985, reguta a la prueba
testimonial en los siguientes articulos:

“Articulo 963. Una vez transcurridos los plazos sciinlados en los articulos
anteriores se abrird cl juicio a prueba, siendo de diez dias fatales el periodo para su
ofrecimiento que empezarin a contar a partic de que surta cfectos el auto que tuvo por
contestada la demanda o la reconvencidn en su caso.

“Las partes aportarin las pruebas que hayan ofrecido y deberin presentar o sus
testigos y peritos. De manifestar bajo protesta de decir verdad no estar en aptitud de hacerlo,
se impondrd al actuario del juzgado la obligacién de citar a los primeros y de hacer saber su
cargo a los segundos, citindolos para la audiencia respectiva en la que deberin rendir su
testimonio o su dictamen pericial. En dicha situacidn se hard apercibimiento de arresto hasta
por tres dias de no comparecer ¢l testigo o ¢l perito que haya aceptado el cargo, sin causa
justificada. Al oferente se impondri una multa de diez veces el salario minimo diario general
vigente en el Distrito Federal en caso de que el sefialamicento del domicilio de los testigos o
peritos resulte inexacto, sin perjuicio de que se denuncie la falsedad resultante,

“En caso de que por segunda vez no concurran los peritos o testigos, sin justa
causa, a pesar de haber sido legalmente citados, ¢l jucz, bajo su responsabilidad podrd
declarar la desercidon de una v otra prueba.

“Esta sancion, se aplicard también en caso de comprobar que [a prueba se olrecid
con ¢l propésito de retardar el procedimiento.”

“Articulo 964. Dentro de los ocho dias siguientes al periodo de ofrecimiento de
prucbas sefialado en el articulo que antecede el juez citard a las partes a la audiencia de
prucbas y aleguatos; :

*En dicha audiencia se observarin las reglas siguientes:

I El juez s6lo admitird las prucbas que se refieran a los hechos
controvertidos.,

It Las pruebas se desahogarin en la audiencia en el orden que el jucz
determine, atento a su estado de preparacion;

1. Se oirin los alegatos de ambas partes:

Iv. El juez pronunciari su sentencia de manera breve concisa a mas

tardar dentro de los ocho dias siguientes a la celebracion de la
audiencia.”
De Ia truscripeion de los anteriores articulos se desprende que:

La anunciacion de la prueba testimonial, se realiza desde la demanda, contestacicn
de demanda y en su caso reconvencidn y contestacion a la reconvencién (art, 963 segundo
pirrafo del C.P.C.). Su ofrecimicnto se realiza en ¢l periodo en que se abre juicio a prueba
que es de diez dias fatales para ambas partes, contados a partir de que surta efectos ¢l auto
que tuvo por contestada la demanda o la reconvencion (an. 963, primer pirrafo del C.P.C.).

Civil: Editorial Porruag

México, 2000, pigina 370.
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Uno de los requisitos para el debido ofrecimiento de la testimonial s que debe
estar relacionada con los hechos controvertidos (art. 964 C.P.C.), otro requisito es que en
caso de encontrarse en imposibilidad de presentar a sus testigos deberdn manifestario en el
escrito de ofrecimiento, para que éstos sean citados a través del actuario del juzgado

Respecto de la admision de la prueba testimonial se desprende del articulo 964 del
C.P.C., que cl juez admitird las prucbas en la audiencia de prucbas y alegatos y que dicha
admisién estd condicionada a que se haya ofrecido debidamente la prueba.

La preparacién de [as pruebas esti a cargo de las partes (art.963 segundo piirrafo
del C.P.C.) y en especifico en [a testimoniul Tas partes deben presentar a sus testigos, en la
audiencia respectiva y en caso de encontrarse en imposibilidad de presentarlos deberdn
manifestarlo asi desde ¢l escrito de ofrecimiento para que el juzgado sea quien se encargue de
la citacién del testigo.

La prucba testimonial se desahogard en la audiencia de prucbas y alegatos, atento
al estado de su preparacién (art. 964 del C.P.C. fraccién 1), con la aclaracién de que si no se
presentase el testigo por segunda vez, sin justa causa, a pesar de haber sido legalmente
citados, ¢l juez, bajo su responsabilidad podrd declararla desierta,

Y respecto de la valoracidn de la testimonial, deberid estarse al contenido del
articulo 964, fraccién 1V del C.P.C.

Todos los incidentes, incluyendo el incidente de tacha de testigos se tramitarin en
los términos que sciialaba ¢l articulo 965 del C.P.C. “Los incidentes no suspenderin el
procedimicnto. Se sustanciarin con un escrito de cada parte, en los cuales deberin ofrecerse
fas pruebas. En el pluzo improrrogable de ocho dias se celebrard la audiencia incidental en la
que el juez decidiri sobre la admision de las pruebas, fecibirdn las que sean conducentes y
escucharin los alegatos. La resolucién deberi pronunciarse en la audiencia incidental.”

3.1.2 Andilisis de la prueba testimonial en ¢l Decreto de 29 de Diciembre de 1986.

En virtud del Decreto de 29 de Diciembre de 1986, publicado en el Diario Oficial
de la Federacidn el 14 de Enero de 1987, se reformaron virios de los articulos del Cédigo de
Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal. Asi, el titulo decimocuarto bis pasé a ser el
“decimosexto bis” y  siguiendo el orden establecido, se sefialurin brevemente  las
moditicaciones referentes al arrendamiento inmobiliario, parit pasar enseguida al andlisis de
los mismos en la prueba testimonial en especifico:

-En el capitulo relativo al juicio especiual de desahucio se reformaron los articulos
491 y 494 para darles ¢l texto vigente hasta el afio de 1996;

-Del capitvlo referente o las  controversias en  materia de  Arrendamiento
Inmobiliario, que comprende de los articulos 957 a 968, se reformaron los articulos 958, 959,
960, 961, 962, 963, 964 y 965 del C.P.C., para quedar como sigue:




91

~“Articulo 958. Para ¢l cjercicio de cualquiera de las acciones previstas en este
titulo el arrendador deberd exhibir con su demanda, el contrato de arrendamicnto
correspondiente, en caso de haberse celebrado por escrito.™

“Articulo 959. Una vez admitida la demanda con los documentos y copias
requeridas, se correrd traslado de ella a la parte demandada, y se le emplazard para que
conteste dentro del término de cinco dias.

“Articulo 960. E! demandado formulard la contestacion en los términos
prevenidos por el articulo 2060 de éste cddigo.  Si opusicre excepciones de conexidad,
litispendencia o cosu juzgada, se darid vista con ellas al actor para que ofrezea las pruebas que
considere oportunao.

“En ¢l caso de que el demandado opongil reconvencion, se correri traslado con
ella al actor a fin de que conste en un término de cinco dias.

“En caso de que cl arrendatario no conteste la demanda o la reconvencidn, se le
tendriin en uno y otro cisos negados los hechos.™

“Articulo 961. Una vez contestada la demanda y, en su caso, la reconvencién el
Juez senalard de inmediato fecha y hora para la celebracién de la audiencia previa y de
conciliacion dentro de los cinco dias siguientes.

“Si una de las partes no concurre sin causa justificada, el Juez {a sancionari con
multa hasta por los montos establecidos en la fraccion 11 det articulo 62 de este cadigo.

“St dejaren de concurrir ambas partes sin justiticacion, el Juzgador las sancionard
de igual manera.  En ambos casos ¢l Juez procederid a examinar las cuestiones relativas a la
depuracion del juicio. Siasisticren las dos partes, ¢l Juez examinard las cuestiones relativas a
la legitimacidn procesal y luego se procederi a procurar la conciliacion que estard a citrgo del
conciliador adscrito al juzgado.

*El conciliador escuchari las pretensiones de las partes v propondra alternativas de
solucion al litigio, procurando una amigable composicion. Si se obtiene el acuerdo entre las
partes, sc celebrarid el convenio respectivo, que si retine los requisitos de ley, seri aprobado
por el Juez y endrid fuerza de cosu juzgada, dindose con ello, por terminado el juicio.

“La audiencia a que se refiere la presente disposicion, no tendrd lugar cuando se
hubiese tramitado ¢l procedimiento  conciliatorio ante  la Procuraduria Federal  del
Consumidor.”

“Articulo 962, En caso de desacuerdo entre los litigantes, el Juez continuarid con
el desarrollo de la audiencia, y con las mds amp facultades de direccion procesal,
examinard, cn su caso, las excepeiones de conexidad, litispendencia y cosu juzgada, con el fin
de depurar el procedimiento.  La resolucion que dicte el Juez en la audiencia previa y de
conciliacidn, serd apelable en el efecto devolutivo.™

“Articulo 963, Concluida la audiencia previa y de conciliacion, el Juez mandari
recibir el pleito a prueba, por el término de diez dias fmales para su ofrecimiento, que
empezarin a contarse desde el dia siguiente al de la notificacion del auto que manda abrir ¢l
juicio a prueba.  Pam el ofrecimiento, admision, preparacion y desabogo de prucbas, se
seguirdn las reglas establecidas para el juicio ordinario civil.™

Articulo 964 “Dentro de los ocho dias siguicntes a lu conclusion del periodo de
ofrecimiento de prucbas, el Juez citard a las partes a la audiencia de pruebas, alegatos y
sentencia. En dicha audiencia se observardn las reglas siguientes:
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I El Juez s6lo admitird las prucbas que se reficran # los hechos
controvertidos;

I Las prucbas se deshogardn en la audiencia en el orden que el Juez
determine, atento a su estado de preparacién;

1L Se oirdn los alegatos de ambas partes;

Iv. El Juez pronunciard su sentencia de manera breve y concisa o a

' mds tardar dentro de los ocho dfas siguicntes a fa celebracién de la
audienciu.”

“Articulo 965. Los incidentes no suspenderin el procedimiento. Se substanciarin
en los términos del articulo 88 de este cédigo, pero Ia resolucién deberd pronunciarse en la
audiencia incidental.”

Tales articulos describen lo que se conoce entre los litigantes como el antiguo
procedimiento y que el maestro ARELLANO GARCIA (70) explica de la siguiente forma:

“-Admitida la demanda con los documentos y copias requeridas, se correrd
traslado de ella a la parte demandada, y se le emplazari para que la conteste dentro de cinco
dias (Artfculo 959);

*-El demandado formulard 1a contestacidn con sujecidn al Articulo 260 del cédigo
adjetivo civil. Si opusicera excepciones de conexidad, litispendencia o cosa juzgada, se dard
vista al actor con cllas para que ofrezca las prucbas que considere oportunas.  Si cl
demandado opone reconvencian, se correri trasludo con ella al actor a fin de que conteste en
un término de cinco dias. De no contestar la demanda el arrendatario o de no contestarse por
¢l actor la reconvencién se entenderin negados los hechos (Articulo 960);,

“-Contestada la demanda y, en su caso, la reconvencion, el juez seialard dia y hora
para la celebracion de una audiencia previa para examinar las cuestiones relativis a la
legitimacion procesal y luego para procurar la conciliacion. Esta audiencia no se realizari si
se tramitd procedimiento conciliatorio ante 1a Procuraduria Federal del Consumidor (Articulo
961):

*-De haber desacuerdo entre las partes, ¢l juez continuard la audiencia previa y
examinard, en su caso. las excepeiones de conexidad, litispendencia y cosa juzgada, con ¢l fin
de depurar el procedimiento.  La resolucion que dicte el juez en la audiencia previa y de
conciliacién, seri apelable en efecto devolutivo (Articulo 962);

“-Concluidi lu audiencia previa y de conciliacidn, el jucz mandard recibir el pleito
4 prueba, por el término de dicz dias fatales para su ofrecimiento.  Para el ofrecimiento,
admision, preparacidn y deshago de pruehas, se seguirdin las reglas establecidas para el juicio
ordinario civil (Articulo 963);

“-Dentro de los ocho dias siguientes a la conclusidn del perfodo de ofrecimiento
de pruebas, ¢l jucz citari las partes a la audiencia de pruebas, alegatos y sentencia (Articulo
964);

70 idem, p. 398
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*-En la audiencia de pruebas, alegatos y sentencia el juez sélo admitird las prucbas
que se reficren a los hechos controvertidos; lus pruebas se desahogardn en el orden que el
juez determine, atento a su estado de preparacién; se oirin los alegatos de amabas partes; el
Jjuez pronunciard su sentencia de manera breve y concisa a mas tardar dentro de los ocho dias
siguientes a la celebracién de la audiencia (Articulo 964);

*-Los incidentes no suspenderin el procedimiento. La resolucion correspondiente
deberd pronunciarse en la audiencia incidental (Articulo 965);

**-La sentencia definitiva pronunciada en autos serii apelable en ambos efectos. La
dentds resoluciones lo seridn solamente en efecto devolutivo (Articulo 966)."

3.1.3 Andlisis de la prucha restimonial en el Decreto de 21 de Julio de 1993,

“El titelo decimosexto bis anterior regulaba un juicio muy similar al ordinario
civil. En cambio ¢l nuevo titulo decimosexto bis establece un juicio muy distinto del
ordinario civil y de los demis juicios, a tal grado que mds que un juicio especial, puede ser
calificado como un juicio de excepeidn, ya que no se limita a establecer modalidades y
caracteristicas frente al juicio ordinario, sino que las prevé en relacién con todos los denvis
Juicios regulados en el CPCDFE.. (71)

El Decreto en comento establece el marco legislativo vigente que I’Lglll.l a las
controversias de arrendamiento inmobiliario (nuevo procedimiento) y cuyo trimite se puede
resumir en el siguiente andlisis elaborado por el maestro ARELLANO GARCIA (72):

“-Admitida la demanda con los documentos y copias requeridas, se correrd
traslado a la demandada. En el auto de admisién, el juez seitalurd fecha pura la celebracion
de la audiencia de ley, que deberd fijarse dentro de los veinticinco y treinta y cinco dias
posteriores a la fechu de auto de admisién (articulo 959);

*-El demandado deberd dar contestacidn a la demanda y, en su caso, formular
reconvencion dentro de los cinco dias siguientes @ la fecha del empluzamiento.  Si hubiere
reconvencion se correri traslado a la parte actora para que la conteste dentro del término de
cinco dins. Contestada la demanda y, en su caso la reconvencicn, o trascurridos fos plazos
para ello, el juez admitiri fas pruebas ofrecidas conforme a derecho y rechazard las que no lo
sean, fijando la forma de preparacion de las mismas, a efecto de que se desaboguen a mis
tardar en la andiencia de ley (articulo 959);

71 OVALLE FAVELA. Op, ¢it. p. 389,
72 ARELLANO GARCIA, Carlos, Op, cit.. pp. 399 y 400,
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“-La preparacién de las pruebas quedari a cargo de las partes, por lo que deberdin
presentar a los testigos, peritos y demis prucbas que les hayan sido admitidas y sélo en caso
de que demuestren la imposibilidad de preparar directamente ¢l desahogo de alguna de las
pruebas que les fucron admitidas, el juez en auxilio del oferente deberd expedir los oficios o
citaciones y realizar el nombramiento de peritos, incluso perito tercero en discordia, poniendo
a disposicién de la parte oferente los oficios y citaciones respectivas, a efecto de que las
partes preparen las pruebas y éstas se desahoguen a mis tardar en la audiencia de ley. Si
Hamado un testigo, perito o solicitado un documento que hayan sido admitidos como prueba,
no se desahogan éstas @ mas tardar en la audiencia, se declarard desierta la prueba ofrecida
por causa imputable al oferente (Articulo 960)

*- En la audiencia de ley el juez deberi estar presente durante toda la audiencia y
exhortard a las partes a concluir el litigio mediante una amigable composicion; de no lograrse
la amigable composicion se pasard al desahogo de lus prucbas admitidas y que se encuentren
preparadas, dejundo de recibir las que no estén preparadas, fas que se encuentren desiertas por
causa imputable al oferente, por lo que la audiencia no se suspenderd ni diferird en ningtin
caso por falta de preparacion o desahogo de las prucbas admitidas; desahogadas las prucbas
las partes alegardn lo que a su derecho convenga y el juez dictard de inmediato la resolucién
carrespondiente (Articulo 963);

“-Los incidentes no suspenderidn el procedimiento. Se tramitardn en los términos
del articulo 88 del mismo ordenamiento procesal pero la resolucién se pronunciard en la
audiencia conjuntamente con la sentencia definitiva (Articulo 964)”

3. 1.4 Andlisis de la prueba testimonial en el Decreto de 24 de Mayo de 1996,

Las amplias reformas, adiciones y derogacivnes al Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, contenida en el Decreto publicado en el Diario Oficial de 24
de Mayo de 1996 ya no tocan las disposiciones referentes il juicio especial de desahucio, ni
tampoco las relativas a las controversias en materia de arrendamiento inmobiliario, por lo que
no nos nierece  Mayor comentario respecto de la prueba  testimonial en materia de
arrendaniiento inmobiliario.  Por lo que, dnicamente deberid tomarse en cuanta las nuevas
disposiciones procesales que fueron analizadas en el Decereto que antecede.
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Nota aclarativa:

Como se observa claramente de las dos tramitaciones, muy distintas entre si,
correspondientes a la anterior y nueva legislacién, existen dos procedimientos diferentes para
la tramitacién procesal de la prueba testimonial; por lo tanto para poder distinguir cudl
pracedimiento debemos aplicar, deberemos estar a lo dispuesto por el Decreto publicado en
¢l Diario Oficial de la Federacidn el 23 de Septiecmbre de 1993 que seiiala:

“DECRETO POR EL QUE SE MODIFICAN LOS ARTICULOS
TRANSITORIOS DEL DIVERSO POR EL QUE SE REFORMAN EL CODIGO CIVIL
PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA
REPUBLICA EN MATERIA FEDERAL, EL. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
DEL DISTRITO FEDERAL Y LA LEY FEDERAL DE PROTECCION AL
CONSUMIDOR, PUBLICADO EL 21 DE JULIO DE 1993. EL DECRETO SE PUBLICO
EL 23 DE SEPTIEMBRE DE 1993

En virtud del Decreto, que se cita en el anterior epigrafe, publicado en el Diario
Oficial de 23 de Septiembre de 1993, se modifican los articulos transitorios del mencionado
Decreto publicado en el Diario Oficial de 21 de Jutio de 1993.-

Dada esa madificacion de los transitorios, éstos quedaran como sigue:

“PRIMERO.- Las disposiciones contenidas en el presente Decreto entrardn en
vigor ¢l 19 de Octubre de 1998, salvo lo dispuesto por los transitorios siguientes:

“SEGUNDO.-Las disposiciones del presente Decreto se aplicardan a partir del 19
de Octubre de 1993, dnicamente cuando se trate de inmuebles que:

*l. No se encuentre arrendados al 19 de Octubre de 1993;

1. Se encuentren arrendados al 19 de Octubre de 1993, sicmpre que sean de uso
distinto del habitacional, o

*lIL. Su construcceidn sea nueva, siempre gue el aviso de terminacion sea posterior
al 19 de Octubre de 1993,

“TERCERO.- Los juicios y procedimientos judiciales y administrativos
actualmente ¢n trimite, asi como los que se inicien antes del 19 de Oclubre de 1998
derivados de contratos de arrendamiento de inmuebles para habitacion y sus prorrogas, que
no se encuentren en los supuestos establecidos en el transitorio anterior, se regirin hasta su
conclusion, por las disposiciones del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito
Federal y de o Ley Federal de Proteccion al Consumidor, vigentes con anterioridad al 19 de
octubre de 1993,

Sin cmbargo se han publican tres Decretos mds que modifican la fecha de
aplicacion de los Decretos de 21 de Julio de 1993 y 23 de Septiembre de 1993 y que son:

~ Deereto de 19 de Octubre de 1998.
Decreto de 17 de Abril de 1999
Decreto de 28 de Abril de 2000

A
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Dichos Decretos no habian hecho mds que postergar la aplicacién del Decreto de
21 de Julio de 1993 y mantenia vigente el anterior y nuevo procedimiento dependiendo de [a
fecha de celebracién del contrato de arrendamiento base de la accién y atentos al contenido
del Decreto de 23 de Septiembre de 1993 que ha sido ya trascrito.  Sin embargo nos
encontramos con ¢l contenido del dltimo de los Decretos, el de 28 de Abril de 2000 que
sefiala expresamente que el Decreto de 21 de Julio de 1993 serd aplicado a partir del 31 de
Diciembre de 2001; lo que implica que la utitizacion del nuevo procedimicnto como un
proceso tinico con independencia de lu fecha de celebracidn del contrato de arrendamiento
serd a partir de Enero del 2002, Asi, todos los juicios nuevos que se interpongan a partir de
Enero de 2002 se ventilardiin con base al contenido de los articulos del Decreto de 21 de Julio
de 1993 o lo que se conoce como nuevo procedimiento contenido en el Titulo Décimo Sexto
Bis del Cédigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal.

Veamos ¢l contenido de primero de los Decretos mencionados que fue publicado
en el Diario Oficial de 1a Federacion el 19 de Octubre de 1998, que seiiala:

DECRETO POR EL QUE SE REFORMAN LOS ARTICULOS
TRANSITORIOS DEL DIVERSO POR EL QUE SE REFORMAN, ADICIONAN Y
DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAL EN MATERIA COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN MATERIA
FEDERAL; DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL Y DE LA LEY FEDERAL DE PROTECCION AL CONSUMIDOR,
PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 21 DE JULIO DE
1993,

ARTICULO UNICOQ.-Se reforman los articulo primero y tercero transitorios del
Decreto por el que se reforman y derogan diversas disposiciones del Cédigo Civil para el
Distrito Federal en materia coman y para toda la Repablica en materia Federal, el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 21 de Julio de 1993 y
modificado por diverso del 23 de Septicmbre de 1993, para quedar como sigue:

PRIMERO.- Las disposiciones contenidas en el presente decreto emtrarin en vigor
el 19 de abril del aiio 1999, salvo lo dispuesto por los transitorios siguientes:

TERCERO.- Los juicios y procedimientos judiciales y administrativos
actualmente en teiimite, asi como los que se inicien antes del 19 de abril de 1999 derivados de
contratos de arrendamiento de inmuebles para habitacién y sus prorrogas, que no se
encuentren en los supuestos establecidos en el transitorio anterior se regirdn hasta su
conclusién, por las disposiciones del Cédigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito
Federal y de la Ley Federal de Proteccion al consumidor, vigentes con anterioridad al 19 de
Octubre de 1993,



97

El segundo de los Decretos listados es el que se publicé en la Gaceta Oficial del
Distrito Federal con fecha 17 de Abril de 1999:

DECRETO SOBRE LA APLICACION EN EL DISTRITO FEDERAL DE
DISPOSICIONES EN MATERIA CIVIL COMUN PREVISTAS EN LOS DECRETOS
PUBLICADOS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION LOS DIAS 21 DE
JULIO DE 1993, 23 DE SEPTIEMBRE DE 1993 Y 19 DE OCTUBRE DE 1998 POR LOS
QUE SE REFORMAN ENTRE OTROS ORDENAMIENTOS, EL CODIGO CIVIL PARA
EL DISTRITO FEDERAIL EN MATERIA COMUN, Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA FEDERAL Y EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL.

Articulo 2°.- Las disposiciones del Decreto mencionado en la fraccion 1 del
articulo anterior del presente decreto, se aplicariin desde el 30 de abril del aiio 2000, excepto
cn los casos previstos en articulo transitorio segundo del articulo tinico del Decreto a que se
refiere la fraccién segunda del articulo anterior del presente Decreto para los que se aplican
desde el 19 de Octubre de 1993 seguin lo disponen el articulo transitorio mencionado.

Asi mismo, a los juicios y procedimientos judiciales actualmente en trimite, asf
como los que se inicien antes del 30 de abril del aito 2000, derivados de contratos de
arrendamicnto de inmuebles para habitacion y sus prorrogas, que no se encuentren en los
supuestos establecidos en el articulo transitorio del articulo tnico del Decreto i que se refiere
ta fraccion Il del articulo anterior del presente Decreto, se aplicardn hasta su conclusién, las
disposiciones del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal vigentes con
anterioridad al 19 de Octubre de 1993,

El tercero de los Decretos listados es el que segin nuestra forma de interpretarlo
establece un (nico procedimiento para todas las controversias de arrendamiento inmobiliario
a partir de Encro del 2002 y fue publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 28 de
abril del 2000,

DECRETO DE REFORMAS AL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO
FEDERAIL EN MATERIA DE FUERO COMUN Y PARA TODA LA REPUBLICA EN
MATERIA DE FUERO FEDERAL, Y AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL EN MATERIA DE ARRENDAMIENTO.

Articulo dnico.- s¢ modifican los articulos: primero adiciondndose una fraccion
IV; y segundo, modificindose sus pidrrafos primero y segundo, del Decereto publicado en la
Guceta Oficial del Distrito Federal el 17 de Abril de 1999 sobre la aplicacién en el Distrito
Federal de disposiciones en Materia Civil Comiin prevista en tos Decretos publicados en el
Diario Oficial de la Federacion los dias 21 de Julio de 1993, 23 de Septiembre de 1993 y 19
de Octubre de 1998 por los que se reforman entre otros ordenamientos el Codigo Civil para el
Distrito Federal en Materia Comitin y para toda ta Repuiblica en Materia Federal y el Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, para quedar como sigue:
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Articulo 1° en materia civil coniin son aplicables las disposiciones del Cédigo
Civil para el Distrito Federal en Materia Comiin y para toda la Repriblica en Materia Federal
y del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal previstas en los siguicntes
decretos:

L.- Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de
Cédigo Civil para ¢l Distrito Federal en Materia Conutin, y para toda Ia Repdblica en Materia
Federal; del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y la Ley Federal de
Proteccién al Consumidor, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 21 de Julio de
1993.

11.- Decreto por el que se modifican los articulos transitorios del diverso por el que
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comiin, y para toda la Repuiblica en Materin Federal; del Cédigo de
Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal y la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor, publicado en el Diario Oficial de 1a Federacién el 21 de Julio de 1993,
publicado en el Diario Oficial de la Federacién 23 de Septiembre de 1993,

L.~ Decreto por el que se reforman los articulos transitorios del diverso por el que
se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones del Cédigo Civil para el Distrito
Federal en Materia Comtin, y para toda la Repiiblica en Materia Federal; del Cédigo de
Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal y la Ley Federal de Proteccién al
Consumidor, publicado en el Diario Oficial de la Federacidon el 21 de Julio de 1993,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion 19 de Octubre de 1998.

IV.- Decreto sobre 1a aplicacion en el Distrito Federal de disposiciones en Materia
Civil Comiin previstas en los Decretos publicados en ¢l Diario Oficial de la Federacién los
dias 21 dec Julio de 1993, 23 de Septiembre 1993 y 19 de Octubre de 1998, por los que se
reforman entre otros ordenmmientos el Cédigo Civil para el Distrito Federal en Materia
Comuin, y pura toda la Repiblica en Materia Federal y el Cédigo de Procedimientos Civiles
pari el Distrito Federal, publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 17 de Abril de
1999.

Articulo 29, las disposiciones del Deereto mencionado en la fraccién [ del articulo
anterior del presente Decreto, se aplicanin desde ¢l 31 de Diciembre del aiio 2001, excepto en
los casos previstos en el articulo wtansitorio segundo del articulo dnico del Decreto
mencionado en I fraccidn (1 del articulo anterior del presente Decreto para los que se aplican
desde el 19 de Octubre de 1993 segtin lo disponen ¢l articulo transitorio mencionado.
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3.2 Ofrecimicento de la prueba testimonial en las controversias de arrendamicento
inmobiliario.

Para efectos del desarrollo del presente tema de tesis se pretende comparar las
reglas generales enseguida desarrolladas de la prueba testimonial para el juicio ordinario
civil, pues recordemos que en la anterior legislacién (Decreto de 29 de Diciembre de 1986.),
para ¢l ofrecimicnto, admisidn, preparacidn y desahogo de prucbas, se seguirdn las reglas
establecidas para éste juicio, en cambio en la nueva legislacién establece el procedimiento en
que sc tramitard con las normas que se establecen en las controversias de arrendamiento
inmobiliario, que se encuentra en el Titulo Decimosexto bis del Cédigo de Procedimientos
Civiles, que va de los articulos 957 it 966. ’

En este orden de ideas, se presenta el siguiente cuadro comparativo que muestra
cada etapa de desarrolio de la prucba testimonial tanto en ¢l juicio ordinario civil (anterior
procedimiento), como en las controversins de  arrendamiento  inmobiliario  (nuevo
procedimiento), comenzando con el ofrecimiento de la testimonial:

JUICIO ORDINARIO CIVIL CONTROVERSIAS DE

(anterior procedimiento) ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO
(nuevo procedimiento)

I. Para ¢l debido ofrecimiento de la I. Para el ofrecimiento de la prueba
prueba testimonial en el juicio testimonial en las controversias de
ordinario civil deberd tomarse en arrendamiento inmobiliario deberd
consideracion que, en los escritos anunciarse los nombres y
de  demanda, asi  como  de domicilios de los testigos en la
contestacién  de  demanda,  se narracion de hechos o contes
deberd anunciar dicha probanza, hechos  de 1o demanda, o
haciendo mencion de los nombres contestacion  de I demanda
y domicilios de los testigos que respectiviunente. segin se
hayan presenciado  los  hechos desprende de los articulos
relativos, segiin se desprende de 255fracciéon 'V v 260 fraccion NI,
los articulos 255 F V y 260 pues dichos articulos establecen los
fraccion 111 cesa anunciacion es requisitos  minimos  de 1oda
necesariit para que una vez abierto demanda o contestacion de
el periodo de olrecimiento de demanda, incluyendo las de las
prucbas  se  ofrezcan  los  ya contiendas en materii de
anunciados testigos, cabe seialar arrendamiento inmobiliario.

que con las reformas al Codigo de

Procedimientos Civiles del Distrito 2. La prueba testimonial que ya fue
Federal, publicado ¢n el Diario anunciada  debidumente  en los
Oficial de [a Federacion el 24 de términos del numeral que antecede
mayo de 1996, se modilica la ¥V debe ser ofrecida en el capitnlo de
del articulo 255 y 260 fraccion U1 pruebas de fa demanda,
Y, en caso dc  omitir la contestacion a la demanda y en su
anunciacion _de los nombres y caso reconvencion y contestacion a
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domicilios de los testigos que
presenciaron los hechos relativos,
la consccuencia 1ogica sea que al
dictar el auto  admisorio  de
pruebas, no se admitird la prueba
testimonial, con fundamento en los
articulos 266 y 267 del CPC; otra
consecuencia légica de anunciar
los nombres y domicilios de los
testigos, c¢s la imposibilidad de
sustituir a los mismos pues yu han
sido anunciados desde los escritos
de demanda y de contestacion de
demanda

Otro  requisito  para ¢l debido
ofrecimiento de  la prueba
testimonial, es expresar claramente
en el escrito de ofrecimiento de
pruebas ¢l nombre y domicilio de
los testigos, segin se desprende
del articulo 291 del CPC.

Serd necesario expresar el escrito
de ofrecimiento de prucbas los
hechos que se traten de demostrar,
es decir, relacionar la prueba
testimonial con  los  hechos a
probar (articuto 291 del CPC).
Expresar en el escrito de
ofrecimicnto de  pruebas  las
razones por las cuales el oferente
de la prucba testimonial estima
demostrarin sus afirmaciones, es
decir, qué se pretende demostrar al
ofrecer  la prucha  testimonial
(articuto 291 CPC)

El articulo 357 establece en su
segundo pirrafo. lu posibilidud de
pedir se cite al testigo mediante el
juzgado, cuando el oferente se
encuentre en imposibilidad para
presentarlo en la audiencia de ley,
debiendo  pwra tala electo,  al
ofrecerse li prucha testimonial en
el escrito respectivo,  solicitar [a
citucidon  de  dicho  testigo  por
conducto  del juzgado, lo que
implica que ¢l juez ordene se
elabore la cédula de notificacion y
se_cite_al testigo por conducto del

la reconvencion, segiin lo sefiala el
segundo pdrrafo del articulo 958
del Cédigo de Procedimientos
Civiles “En Ta demanda,
contestacion a  la  demanda y
reconvencién y contestiacién a la
reconvencién las  partes  deben
ofrecer las prucbas que pretendan
rendir  durante el juicio y
exhibiendo los documentos que
tengan en su poder...”

3. Y atendiendo al contenido del
artfculo 968 que sediala que en todo
lo que no esté previsto en el titlo
especial de las controversias de
arrendamicento inmobiliario, regirdn
las reglas generales del Cddigo de
Procedimientos Civiles en cuanto
no se opongan a lo dispuesto por el
titulo especial de controversins de
arrendamiento inmobiliario, Titulo
Decimosexto bis, se interpreta que
al no existir articulo expreso en
cuanto a la recepeién y prictica de
la prucba testimonial, se debe estar
a lo dispuesto en las normas
generales  de  la prueba,  que
podemos observar en la parte del
juicio ordinario civil de este cuadro
y por lo tanto la prucba testimonial
en ¢l juicio de las controversias de
arrendamiento inmobiliario debe:

L. La prueba testimonial en ¢l juicio de
arrendamiento inmobiliario debe estur
relacionada con los hechos a probar de
la demanda, contestacion a la demanda
y en su caso  reconvencion y
contestacion . la reconvencion
(Articulo 291del Cdédigo de
Procedimientos Civiles)

1. Debe establecerse los motivos por
los cuales se  olfrece la  prueba
testimonial, es decir, qué se pretende
probar con dicha probanza. (Articulo
291 del Cédigo de Procedimientos
Civiles)




C. notificador adscrito al juzgado.
En caso de que el testigo ofrecido
resida fuera del Distrito Federal,
deberd el oferente de la prueba
testimonial presentar cn ¢l escrito
de ofrecimiento de  pruebas un
interrogatorio con copia respectiva
a la contraparte a fin de correr
slado, quien en el término de
tres dins presentari st
interrogatorio  de  repreguntas,
respectivas, segin se desprende
del articulo 362 del C.P.C. asi
como tambidn seri obligacion del
olerente solicitar en ¢l escrito de
ofrecimiento  de  pruebas  una
dilacién probatoria extraordinaria
de la que habla el articulo 300 del
CPC, a fin de poder desahogar en
dicho periodo I prueba
testimonial.

It Debe senalarse en los escritos de
demanda, contestacion a la demanda,
reconvencién  y contestacién  a la
reconvencion ¢l nombre y domicilio de
los testigos ofrecidos (Articulo 291 del
Cédigo de Procedimientos Civiles).

En su caso estublecerse bajo protestu de
decir  verdad en  los  multicitados
escritos los motivos por los cuales no
es posible presentar a los testigos,
solicitando al Juzgador que se les cite a
través  del  Juzgado.(Articulo 357,
segundo  pdrrafo  del Cédigo  de
Procedimientos Civiles).
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3.3 | Admisidn de Ia prucha testimonial en las controversias de arrendamiento

inmobiliario.

JUICIO ORDINARIO CIVIL
(anterior procedimiento)

CONTROVERSIAS DE
ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO
(nuevo procedimiento)

1. Seglin se desprende del contenido
del artfculo 298, primer piirrafo

del Cédigo de Procedimientos
Civiles, al dia siguiente en que
termine cl periodo del

ofrecimicnto de prucbas, El Juez
dictard resolucion  en o que
determinard las prucbas que se
admitan sobre cada hecho (se dicta
el auto admisorio de  pruebas),
pudiendo  limitar ¢l ndmero  de
testigos prudencisimente y en ¢l
que se seitala wmbidn el dia y hora
para  la  celebrucion  de  la
andiencia de desahogo de pruebas
indicando con cllo ¢l término
procesal para sus preparacion.

I. En las controversias de
arrendamicnto  inmobiliario  las
prucbas serdn admitidas tanto al
actor como al demundado una vez
que se tenga por contestada  la
demanda  y en su  caso la
reconvencion o haya trascurrido el
1érmino fegal para bacerlo. En tal
sentido el articulo 959 seaala en su

segundo pirrafo “Una  vez
contestada  la demanda, y cn su
caso, la reconvencion, o

transcurridos los plazos para ello, el
Juez admitird las pruebas ofrecidas
conforme a derecho y rechazard las
que no lo sean, fijundo la forma de
preparacion de las mismas, a electo
de que se desahoguen a mds tardar
en la audiencia de Ley.”  Cabe
senalar que desde el auto admisorio
de la demanda se sefala la fecha
para la celebracion de la audiencia
de Ley.
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3.4 Preparacién de la prucha testimonial en las controversias de arrendamiento

mobiliario

JUICIO ORDINARIO CIVIL
(anterior procedimicnto)

CONTROVERSIAS DE

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO

{(nue¢vo procedimicnto)

. El periodo para la preparacién de
la prueba  testimonial segin sc
desprende del articulo 299 primer
pérrafo del C.P.C. serd seiialado en
el auto admisorio de pruebas, en el
que se da a conocer a las partes el
din y hora de la sudiencia de ley,
debiéndose citar a lus partes a

dicha audiencia dentro de  los
treinta  dins  siguientes de su
admision.

El articulo 362 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles establece
una excepcion al término procesal
de  preparacion  de  la prueba
testimonial, abriendo la
posibilidad  de  una  dilacién
probatoria  extraordinaria en el
caso de que el testigo resida fuera
del Distrito Federal o del pafs, en
cuyo caso se darii un término de 60

y 90 dias naturales
respectivamente  siempre . que
cumpla con los requisitos que

establece el articulo 3000 del
C.P.C. en cuyo periodo se liberard
exhorto en que se incluiri en
pliego cerrado las  preguntas  y
repreguntas  gue  previamente  se

incluyeron  en el ofrecimiento
respectivo y en el que el
promoverie de la prucba
testimonial torinea deberd
encargarse  de  dar el debido

impulso procesal y observar el la
debida diligenciacion del exhorto
segin lo marca el articulo 3001 del
c.p.C.

Y segtin se desprende del segundo
pirrafo del articulo 299 del C.P.C.
en  comento  la audiencia se
celebrari con lus prucbas que estén
preparada, dejindose a salvo el
derecho de que se designe nuevo

184

Respecto al periodo de preparacién
de la prueba testimonial en las
controversias  de  arrendamiento
inmobiliario ¢l articulo 960 del
Cédigo de Procedimientos Civiles
establece “*Desde la admisidn de las
prucbas y hasta la celebracion de la
audiencia  se preparara el desahogo
de las pruebas  que hayan sido
antes admitidas, y que seglin se
desprende del articulo 959 serid el
periodo que va desde que se tenga
por contestada la demanda hasta la
audiencia de Ley.  Dicho periodo
va a variar dependiendo de cuando
se emplace al demandado y ésie
por tanto conteste la demanda o
transcurra ¢l término  legal para
realizarlo y entonces se dicte el
awto  respective  admitiendo  las
prucbis  ofrecidas  conforme 2
derecho y  se senale la forma de
preparacion.

En caso de las controversias de
arrendamiento no cabe la
excepeidn al termino procesal de
preparacion de la prueba
testimonial (articulos 300 y 362 del
C.P.C.) cuando ¢l testigo resida
fuera del Distrito Federal o del
pais, que es de 60 o 90 dias
respectivamente en atencién a que
¢l termino procesal que se da para
la preparacion de las pruebas en las
controversias de arrendamiento es
menor pues segin  lo sehala el
articuto 959 del C.P.C. seride 25 a

35 dias  posteriores  al  auto
admisorio  de demanda  y  la
audiencia de  ley en las
controversias  de  arrendamiento

tiene el caricter de indiferible por
lo que no es posible otorgar dicha
dilacidn probatoria extraordinaria.
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dia .y - hora para  recibir las
pendientes y para tal efecto se
seitala . la  fecha para  su
continuacién  In que  tendrd
verificativo dentro de los quince
dias siguientes, es decir, se da la
posibilidad de diferir la audiencia

de ley en caso de no estar
debidumente  preparada  alguna
prucba o falte tiecmpo para su
desahogo.

El  oferente de la  prueba
testimonial deberd preparar
debidamente  su probanza  y
encargarse de que  sus  testigos

tleguen el dia y hora senalado para
la audiencia de ley, segin el
contenido del articulo 120 del
C.P.C. y por que estamos cn el
supuesto de que en el ofrecimiento
respectivo se¢ comprometio  a
presentarlos.

El articulo 357 del C.P.C. en su
segundo pirrafo establece que en
caso de que ¢l oferente de la
prueba testimonial se encuentre en
imposibilidad de presentar o sus
testigos el din de la audiencia de
ley, podra recurrir al Juzgado para
que a través de dste se pueda
realizar la notificacion respectiva y
preparar debidamente esta
probunza  ponicndo el Juez a
disposicién del oferente b cédula
respectiva a fin de que el oferente
de el debido impulso procesal y
haga  Hegar  al testigo a
notificacion ya sea mediante el C,
notificador adscerito al Juzgado o
entregindola al testigo. Por su
parte el piarrufo  segundo  del
articulo en comento seiala que se
declarard  desierta la prueba
testimonial si no es presentado et
testigo por ¢l oferente o si
ejecutados los medios de apremio
antes mencionados no se logra
dicha presentacion.

6.

Segiin sc desprende del artfculo
961 del C.P.C. fraccién segunda la
audiencia de ley serdi no se
suspenderd, ni diferird en ningin
caso por falta de preparacién de
alguna prueba,

La preparacién  de  la prucba
testimonial en las controversias de
arrendamicnto inmobiliario
quedard a cargo de las partes, por
lo que deberin presentur a sus
testigos, peritos y demds prucbas
que hayan sido admitidas.(artfculo

960 F. 1)
Sélo  que se demuestre la
imposibilidad de preparar

directaumente el desahogo de alguna
de las  prucbas que le fueron
admitidas, el Juez en auxilio del
oferente debe expedir los oficios y
las cituciones respectivas a clecto
de que las partes preparen  las
prucbas y dstas s¢ desahoguen a
mas tardar en la audiencia de ley™
L(articulo Y60 F. 1)

La consecuencia de no preparar
debidamente la prueba testimonial
serd segiin lo senala el articulo 960
F. I serd “Si HNamado un testigo,
perito o solicitado un documento
que haya sido emitido como prucba
no s¢ desahogan éstas a mas tardar
en la audiencia de ley, se declarard
desierta la prueba ofrecida por
causa imputable al oferente,

104
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3.5 Prictica de Ia prucha testimonial en las controversias de arrendamiento
inmobiliario.

JUICIO ORDINARIO CIVIL CONTROVERSIAS DE

(anterior procedimiento) ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO
(nuevo procedimiento)

1. Para la prictica de la prucba 1. Con fundamento en el articulo 968
testimonial los artfculos 361, 363 del CPC. que seitala que en todo lo
364, 365,366 a 370 del C.P.C., no previsto en ¢l ttulo décimo
establecen las condiciones y reglas sexto  bis, regirin  las  reglas
con que se debe desahogar dicha generales del citado cédigo; para la
probanza, incluyéndose los priictica de la prucba testimonial
requisitos  que  contendrii el los articulos 361, 363, 364, 366
cuestionario que se formularit a los 370 del C.P.C., establecen las
testigos: condiciones 'y reglas con que se

“Articulo 361, La protesta y examen debe  desahogar dicha  probanza,

de los testigos se hard en presencia de incluydéndose  los requisitos  que

las partes que concurrieren. contendri el cuestionario que se

Interrogard ¢l promovente  de  la formulari s los testigos, atentos al

prucba, y a continuacion los demiis contenido del articulo 360 del CPC.

litigantes.™ Sin embargo en lus controversias

“Articulo 363. Despuds de tomarle al de arrendamiento inmobiliario cabe

testigo la protesta de conducirse con resultar  la particularidad  de

verdad y de advertirle de las penas en desahogar las testimoniales
que incurren los testigos falsos, se hard forzosamente  en la fecha de
constir ¢l nombre, cdad, estado, audiencia de ley, sin que exista la
domicilio, y ocupacién; y si o es posibilidad  de  diferir la misma
pariente por consanguinidad o afinidad (articulo 961 fraccion 11) y se

y en qué grado, de alguno de los establece la sancién de  declarar

litigantes;  si es  dependiente o desierta dicha probanza por causa

empleado del que lo presente, o tiene imputable al oferente si los testigos
con ¢l sociedad o alguna otra refacion no se presentian el din y hora
de intereses; si tiene interds directo o senadado para tal efecto (articulo

indirecto en ¢l pleito; sies amigo 960 fraccion 11). s el articulo 961

mimo o cnemigo de alguno de los el que establece las reglas de cémo

litigantes A cantinuacion  se debe desarrollarse a audiencia de
procederd al examen."(efr. 2.2.4.) Ley:

“Articulo 304 Los  testigos  serdn “Articulo 961, La audiencia de Ley a

examinados sepirada y sucesivamente que se refieren los articulos anteriores

sin que unos puedan presenciar las s¢  desarrollari conforme  a las
declaraciones de los otros. A este siguicntes reglas:

electo, ¢l Juez fijard un solo dia para L El Juez deberi estar

que  se presenten los  testigos  (ue presente durante toda la

deban declarar, y designari el tugar en andiencia y exhortard a

que  deben  permanccer hasta da las partes a concluir el

conclusion de la diligencia, salvo lo litigio  mediante  una
dispuesto en.los articulos 358 a 360. amigable composicidn.

Si no fuere posible terminar el examen IL. De  no  lograrse  la

de los testigos en un solo dia, Ia amigable  composicidn
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diligencia  se  suspenderi
continuarla al dia siguiente.”
“*Articulo 365. Cuando ¢l testigo deje
de contestar alglin punto o haya
incurrido en contradiccion, o se haya
expresado con ambigiiedad, pueden las
partes Hlamar la atencién del Juez para
que dste, si lo estima conveniente,
exija al testigo las aclaraciones
oportunas.”

“Articulo 366. E! tribunal tendrd la
mids amplia facultad para hacer a los
testigos y a las partes las preguntas
que estime  conducentes  a la
investigacién de la verdad respecto o
los puntos controvertidos™

“Articulo 367. Si el testigo no sabe ¢l
idioma, rendird su declaracién  por
medio de un intérprete, que  serd
nombrado por el Juez. Si ¢l testigo fo
pidiere, ademds de asentarse st
declaracién  en  castellano,  podri
escribirse en su propio idioma por ¢l o
por ¢l intérprete.”

“Articulo 368.  Las respuestas del
testigo se hardn constuar en autos en la
forma que al mismo ticmpo  se
comprenda el sentido o término de Ia
pregunta formula da.  Salvo en casos
excepcionales, a juicio del Juez, en
que permitiri que escriba textualimente
la pregunta y a continuacién  lu
respuesta.”

“Articulo 309, Los testigos  estin
obligados a dar la razén de su dicho, y
el Juez deberd exigirla en todo caso.

para

“Articulo 370, La declaracion wna vez
firmadia no puede variarse ni en la
sustancia ni en la redaccion™

Cube resaltar que en el juicio ordinario
civil existe la posibilidad de diferir la
audiencia de desahogo de  pruchus
conforme lo dispuesto por el articulo
299 del C.P.C. y puede desahogarse [a
testimonial fuera del D.F. o en el
extranjero (articulo 362), hipdtesis que
en las controversias de arrendamiento

sc pusard al desahogo de
prucbas admitidas y que
se encuentren
preparadas, dcjando de
admitir las que no se

encuentren  preparadas,
las que se declararin
desiertas  por  causa

imputable al oferente,
por lo que la audiencia
no se suspenderd ni se
diferird en ningilin caso
por lalta de preparacién

o desahogo de las
prucbas admitidas;

1IN Desahogadas las
pruecbas  las  partes

alegardn lo que a su
derecho convenga y el

Juez dictari de

inmediato la resolucidn

correspondiente.
También existc en las controversias de
arrendamiento inmobiliario la

particularidad de no poder practicar la
testimonial fuera del Distrito Federal o
bien en el extranjero en virtud del término
procesal que marca ¢l articulo 959 del
CPC. Quedando con ello eliminado el
término  extraordinario que  sedalan  los
articulos 300 y 301 del mismo
aordenamiento legal.
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inmobiliario no se pueden dar, cn
virtud de los términos procesales que
se seitalan en la columna respectiva.

2. El articulo 371 del

Cc.p.C.
establece que en el acto del
examen de un testigo o dentro de
los tres dfas siguientes, pueden las
partes atacar el dicho de aquel por
cualquier circunstancia que en su
concepto afecte su credibilidad,
cuando esta circunstancia no haya
sido  expresada  ya  en sus
declaraciones. Ademis agrega que

En las controversias de
arrendamicnto la peticién de tacha
de testigos debe efectuarse en el
acto mismo de examen del testigo,
es decir en la audiencia de ley, sin
que sea  posible interponer el
incidente respectivo en el término
de tres dias del que habla el anticulo
371 det C.P.C. pues deshogadas las
pruebas, las partes alegarin lo que

a su derecho convenga y el Juez
dictard de inmediato la resolucidn
que corresponda (articulo 961 FIIL

la forma de substanciar la tacha de
testigos es viu incidental y su
resolucién  se  reservard  para
definitiva, debiendo suspenderse
mientras tanto el pronunciamicnto
de esta.

3.6 Valoracién de la prueba testimonial en las controversias de arrendamiento
inmobiliario

La valoracién del testimonio constituye una operacién mental que tiene como fin
conacer su valor y que puede deducirse del contenido de {a declarucion. Es una actividad del
Jjuez, en cuanto solamente a él le corresponde decidir sobre el mérito de conviceidn que le
merezca a prueba (articulo 402 del C.P.C.y -~

De la ucertada evaluacion del testimonio por el jucz depende que todo ese
esfuerzo, trabajo, dinero y tiempo empleados en ubicar o los testigos, hacerlos comparecer,
formularles los interrogatorios, escucharlos y tomar sus declaraciones, resulten de utilidad o
no parit la justa decision del ligio, en especial en materia de arrendamicento en que, con
frecuencia los contratos, pagos de renta, desocupacion de inmuebles, entrega material del
inmueble arrendado u entrega de Naves del local arrendado no tiene otra forma de
comprobacién que la declaracion de testipos, pues las partes no cuentan con documento
alguno en que consten los actos sefalados.

Careciendo por tal motivo, de importancia fundamental el mimero de testigos, ya
que valen miis pocos testigos auténticos, que muchos bien aleccionados, pues suelen decir los
aulores los testimonios se pesan, no se cuentan.
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3.7  Jurisprudencia comentada y relacionada con Ia prueba testimonial en Ias
controversias de arrendamiento inmobiliario.

El presente punto se analizard jurisprudencia relativa a los Decretos de 07 de

" Febrero de 1985, 14 de Enero de 1987 y 23 dc Julio de 1993, dado que en materia de

“arrendamiento se contemplan en ellos importantes reformas y por tanto en la prucba
testimonial cambio su tramitacién procesal en cada uno de dichos Decretos; por tal motivo cs
conveniente realizar ¢l signiente andlisis:

I. El 07 de Febrero de 1985, se publicd el Decreto por el que se reformaron y
adicionaron diversas disposiciones legales relutivas con el arrendamiento de inmuebles. Tal
decreto, adicioné al Cédibo de Procedimientos Civiles todo el titulo decimocuarto bis. Y
como se seiald en el punto 3.1.1 dichas disposiciones sélo son aplicables a las controversias
que versen sobre arrendamiento de fincas urbanas destinadas a la habitacién, siempre que los
contratos de arrendamiento se hayan celebrado con posterioridad a 1a entrada en vigor de tal
Decreto, al respecto la siguiente tesis seiala:

ARRENDAMIENTO. REFORMAS EN MATERIA DE, DE SIETE DE FEBRERO DE MiL
NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO. NO SON APLICABLES A L.OS CONTRATOS DE
ARRENDAMIENTO DE FINCAS URBANAS DESTINADAS A LA HABITACION CELEBRADOS
CON ANTERIORIDAD A AQUELLAS,

Las reformas @l capitulo 1V, del Tindo Seato de la Segunda Parte del Libro Cuarto de) Cédigo Civil,
relacionadas con ¢l arrendamicnto de tineas urbanas destinadas a la habitacion, vigentes a partir del siecte de
febrero de 1985, no pueden aplicarse a los contratos de arrendamiento celebrados con anterioridad a ta entrada
en vigor de aquéllas. porque habigndose incorporado en ellos derechos y obligaciones diversos a los existentes
antes de dichas reformas, se aplicarian retroactivamente en perjuicio del arrendador. en violacion de la garantia
de irretroactividad de la ey prevista en el articulo 14 constitucional, siendo de explorado derecho que los
electos de los contratas se rigen por ey vigeate al momento de se celebracion.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Ampara directo 1523/93. Bartolo Leonides Ribera y otro, 31 de marzo de 1993, Unanimidad de votos,
I’unullc José Rojas A Secretario: Enrique Ramirez Gomea.
tes Colegiados de Circuito. Fuente: Gaceta del Senwnario Judicial de ta Federacion.
“poca. Niimero 65, Mayo de 1993, Tesis: 1.30.C. J/30 Pigina: 3. Tesis de Jurisprudencia.

- El Decreto de sicte de Febrero de mil novecientos ochenta y cinco (cfr. 3.1.1),
yit no es aplicable a las controversias de arrendamiento inmobiliario debido a las reformas de
catorce de Enero de mil novecientos ochenta y siete, sin embargo mientras estuvo vigente, tal
Decreto fue discutido por la SCIN., respecto de Ta posible violacién al 14 Constitucional:

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO. ARTICULO SEGUNDO TRANSITORIO DEL DECRETO DE
REFORMAS ¥ ADICIONES A DIVERSAS DISPOSICIONES RELACIONADAS CON INMUEBLES
EN ARRENDAMIENTO, PUBLICADO EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL SIETE
DE FEBRERO DE Mil. NOVECIENTOS OCHENTA Y CINCO. NO VIOLATORIO DEL
ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL,
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El articulo segundo transitorio del Decreto de Reformas y Adiciones a Diversas Disposiv.iom.s' relacionadas
con 1 bles en Ar Jami blicado en ¢l Diario Oficial de la Federacién el sicte de febrero de mil
noveeientos ochenta y cinco dice: “Una vez. que los juzgadas del arrendamiento inmobiliario estén en funciones,
los juzgados civiles remitirdn a aquéllos los expedientes correspondientes a los juicios en los que sc hayan
desahogado fa totalidad de las pruchas admitidas. los cuales deberin ser resueltos por el jucz del conoctmiento®,
Ahara bicn, este precepto no es contririo a o disg por ¢l articulo 14, segundo parrafo, de [a Constitucidn
Federal, que solamente corrohoru la garantia contenida en el articulo 13 en ¢l seatido de que nadic puede ser
Jjuzgado por trit ) fidndose por tales los que no ticnen una competencia genérica sino
casufstica, ereados para umncu du un tlclunnnado negocio y con la caracteri de desaparecer una vez que
han act i pues, el adverbio “prev * empleado en el di itivo constitucional no debe interpretarse
en un seatido meramente cronoldgico, sino como una exigencia de quc los conflictos de intereses se sometan a
la decisidn de tribunales establecidos para resolver asuntos de acuerdo a su competencia y en ptimero
indeterminado.

Ampatro en revision 6319/85. Zapateria Paso Stave, 8. A . de C. V. 7T de ouubrc de 1986. Unanimidad de
16 votos. Ponente: Santiago Rodriguez Roldin,
Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Epoca: Séptima Epoca. Volumen 205-216
Primera Parte. Tesis: Pdgina: 20, Tesis Aistada,

- Como se seiato en el punto 3.1.3 del presente capitulo, para poder distinguir
entre la aphcacuéu del procedimicento anterior y ¢l nuevo procédimiento, habrd que estarse al
contenido del Decreto de 23 de Septiembre de 1993, sin que tal situacion implique una
violacién a la garantia de igualdad contenida en el articulo 13 constitucional; al respecto la
siguiente tesis jurisprudencial sefiala:

ARRENDAMIENTO. ARTICULO UNICO DEL DECRETO DE 17 DE SEPTIEMBRE DE 1993,
PUBLICADO EN FI. DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL. DIA 23} SIGUIENTE, QUE
MODIFICO LOS ARTICULOS TRANSITORIOS DEL DECRETO DE 21 DE JULIO DE 199, POR EL
QUE SE REFORMARON EL CODIGO CIVIL, El. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES Y LA
LEY FEDERAL DE PROTECCION Al CONSUMIDOR, NO VIOLA EL. ARTICULO 13
CONS "UCIONAL POR NO TRATARSE DE UNA LEY PRIVATIVA,

El articulo diico del Decreto de diccisicte de septicmbre de mil novecientos novenla y tres reformo los plazos
para la entrada en vigor de las reformas al Codigo Civil, Cadigo de Procedimicntos Civiles v Ley Federal de
Proteccion al Consnmidor. asi como el seitalamiento de Las normas que debian regir tos juicios y prcedimicatos
judiciales y administcativos en arinnite, contenidos en ¢l referido Decreto de veintiuno de julio de mil
novecientos noventa y tres. B articulo dnico del primero de os indicados decretos, en su punto segundo
establecio gue Tas disposiciones del diversa decreto de reformas a los ordenamicatos citados, se aplicarian i
partir del diccinuese de octubie de mil novecientos noventa v tes, dnicamente cuando se trate de inmuchles
gues 1. No se encueatren arrendados al diecinuerve de octobre de mil novecientos noventa y tresy 1L Se
encuentren arrendados al diccinueve de octubre del nirsmo afio, siempre gue sean pd 10 distinto del
habitacional. o 1. Su construccion sea aueva, siempie gue ol aviso de terminacidn sea postenior al diecinueve
de actubre del citado aiio. Las anteriores disposiciones no son viokatorias del principo de igualdad creando una
ey privativa, porque fa Suprema Corte de Justicia constantemente ha sostenido que ley pri
caracteriza porque pugna con el sistemi de generalidad en cuanto a su observancia y porque sola tliene clectos
sabre determinadas personis y cosas, indi idvalmente determinadas: asi podrize afinmarse que la ley es privativa,
si la materia de que se traty desaparece despuds de aplicarse i un caso previsto de anlemano o si mene
individualmente a las personas a fas que se va o aplicar, empero, el decreto que se eckama se aplica sin
consideracion de especic o de personas a todos 1os casos que previene. adeniis de que no comprende i un
determinada nimero de individuos, sino a todos los que se encuentren o lleguen a encontrarse en L clisificacién
establecida por el decreto. o sea, que se aplica por igual @ todas las personas yue tengan arrendamiento de tocal
comercial o industnial pero no sélo a algunos en particalar, de ahi que. tal ordenamicnto gora de lias
caracteristicas de generalidad y abstraccion,
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Amparo directo en revision 1764/94. Automotores de México, S.A. dc C.V. 15 de mayo de 1995,
Unanimidad de ocho votos. Ponente: Sergio Salvador A guirre Anguiano. Secretaria: Alejandra de Leén

Gonzdlez.
El Tribunal Pleno en su sesion privada celebrada el diez de julio en curso, por unanimidad de once votos
de los seilores Ministros Presid José Vicente Aguinaco Alemdn, Sergio Salvador Aguirre Anguiano,

Muariano Azucla Giliteén, Juventino V. Castro y Castro, Juan Diaz Romero, Genaro David Géngora
Pimeatel, José de Jesis Gudiiio Pelayo, Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia, Humberto Romdn Palacios, Olga
Marfa Sdnchez Cordero y Juan N, Silva Mceza: aprobd, con el atimero XLI/95 (9a.) 1a tesis que antecede;
y determing que la votacion cs idonea para integrar tesis de jurisprudencia. México, Distrito Federal, a
once de julio de mil novecientos noventa y cinco.

Instan Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federicidn y su Gaceta, f:'pocu: Novena Epoca. Tomo
I, Agosio de 1995, Tesis: P XLI9S Pidgina: 68. Tesis aislada.

4.-.Y en este mismo orden de ideas, la siguiente tesis jurisprudencial seiala que
tales reformas no implican una violacién al 13 Constitucional, en virtud de que no ¢s una ley
privativa.

ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO. LOS ARTICULOS 957, 958, 959 ¥ 966 DEL CODIGO DE
PROCEINMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, REFORMADOS MEDIANTE
DECRETO PUBLICADO EL VEINTIUNO DE JULIO DE ML NOVECIENTOS NOVENTA Y 'TRES,
NO INFRINGEN EL. ARTICULO 13 CONSTITUCIONAL.

La interpretacidn histérica y causal teleolégica del articulo 13 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos permite concluir que cf Constituyente consagra, en dicho precepto, la igualdad de los gobernados
frente a L ley y frente a los trihunales, prohibiendo entre sus manifestaciones mids claras las leyes privativas, los
tribunales especiales y los Tucros. De o anterior se sigue que los articulos 957, 958, 959 y 906 det Codigo de
Procedimientos Ci s para el Distrito Federal, reformados mediante ¢l deereto promulgado el diecinueve de
julio de milf novecientos noventa y tees, publicado el veintiuno de ese mismo mes y ano, que establecen los
requisitos que debe contener la demanda, el término para contestarla y formular reconvencion, Ly fecha para la
cclebracidn de la audiencia y el efecto devolutivo de las apelaciones en las controversias de arrendamicento
inmaobiliario, no infringen el articulo 13 constitucional porque no son una ley privitiva. ya que establecen
supuestos amplios dirigidos a todos los gobernados que se encuentren en L hipotesis de actor o demandado ¢o
este tipo de controversias y. por lo misino, no desaparecen con su aplicacion, ni establecen un tribunal especial,
dado que dichas comtroversias se ventilan en dos tribunales ondinarios, ni un fuero, porque no crean uni
Jurisdiccion diferente en razon a la persona,

Ampara directo on revision 698/96. Emilio Occjo Gutidrres y otro, 4 de agosio de 1997, Unanimidad de
dies vatos. Ausente: Guillermo 1 Oniz Mayagoitia. Ponente: Mariano Azuela Giitron. Secretanio: Ariel
Alberto Rojas Caballero,

E Tribunal Pleno, en su sesion privada celebrada el veinticinco de agosto en curso, aprobad., con el
nimera CXXXIV/1997 tesis aistadat que antecede. y determing gue o votacion es idonea para
integrar teses furisprudencial, México, Distrito Federal, a veiaticineo de agosto de mil novecienios
novet weie.

tnstancia: Pleno. Fuente: Semanario Judicial de ta Federacion y su Gaceta. Epoca: Novena Epoca. Tomo
VL. Septiembre de 1997, Tesis: P CXXXIV/97 Pigina: 121, Tesis Aislada.

5.- Tal y como se sefiala en el cuadro comparativo, respecto del ofrecimiento y
admision de lu testimonial, después de las reformas al CPC. Distrital, la sustitucién del
testigo ya no es posible, al respecto la siguiente jurisprudencia seiala:

TESTIMONIAL. LA SUSTITUCION DE TESTIGOS DE 1.0S INICIALN TE OFRECIDOS, NO
IMPIDE QUE EL JUZGADOR AL HACER LA APRECIACION DI LA PRUEBA TOME EN
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CUENTA LAS CIRCUNSTANCIAS POR LAS CUALES SE HIZO DICHA SUSTITUCION
(CONFORME Al CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL,
HASTA ANTES DE SU REFORMA DE VEINTICUATRO DE MAYO DE MIl, NOVECIENTOS
NOVENTA Y SEIS).

Si bien es cierto que la sustitucidn de testigos de los inicialmente ofrecidos es legal, pues carece de
trascendencia quienes scan las personas que comparczean como tales, yit que sélo se requiere que sean aptos ¢
idéncos para testificar, tambidén es cieno que ello no impide que el juzgador al momento de hacer la apreciacién
de 1a prucha tome en cuenta tas circunstaneias por las cuales se hizo la sustitucion, para determinar sobre 1a
idoncidad de los testigos, si se acredita la verosimilitud de su presencia en el lugar de los hechios, o si fueron
aleccionados.

OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo dirccto 564/98.-Josefina Guiiérrez viuda de Chong y Dora liana Chong Gutiérre,
1998.-Unanimidad de votos.-Ponente: Maria del Carmen Sanchez Hidalgo.-Secretaris
Meixueiro. :
lastancia: Tribunales Col
Epoca: Novena Epoci. Tomo 1X, Abril de 1999. Te

30 de juniode
Edith Alarcdn

iados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacion y su Gaceta.
L.80.C.193 C Pagina: 625. Tesis

6.- Tal y como se aseverd en ¢l punto 3.1.3, asf como en el cuadro comparativo del
anterior y nuevo procedimiento, las reformas de veintitrés de Julio de mil novecientos
noventa y tres establecen un periodo especilico para la prepiracién de las pruebas que le son
admitidas a las partes, tal como lo senala el articulo 959 y 960 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, asi como ta imposibilidad de que se exceda dicho término, al
respecto la siguiente jurisprudencia sefiala:

ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES DISTINTOS A LA HABITACION, PERIODO PROBATORIO
ESTABLECIDO EN LAS REFORMAS AL CODIGC DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAI I VEINTIUNO DE JULIO Y VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS NOV A Y TR

De conformidad a las reformas sl Titulo Décimo Sexto Bis, del Codige de Procedimicntos Civiles para el
Distrito Federal. vigentes a panir del diecinueve de octubre de mil novecientos noventa y tres. el iérmino
probatorio para el ofrecimicnto, preparacion y desahogo de las pruebas en controversia sobre inmuebles na
destinados a la habitacion. no puede exceder al fijado por los articulos 959 y 90t los que indican, que las
1s deben desahogarse o miis tardar e dia de o andiencia de ley. De ahi que ¢l término extraordinario
sto en el articalo 300 del ordenamicnto invocado, nao es aplicable a las contraver de arrendamicato
refativos a dichos inmuehles. pues al fijarse tjantemente ténmino para el desaboga de las pruchas, el fegistador
preendio no prolongar ¢l procedinuento de los juicios de esa materia.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO 1EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo directo 493994 Vigginia Castellanos y Zetina, 27 de octubre de 1994 Unanimidad de votos.
Panente: Jorge Trugitlo Munosz, Secretaria: Gemma Mendoza Mendosza. i

Instaacia: Tribunales Colegiados de Circuto. Faeate: Senmanario Judicial de la Federacion. Epoca:

‘omo XIV-Diciembre, Tesis: 1. 9o, C. 20 C Piigina: 339, Tesis Adsladi.
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Capitulo 4

Posibles violaciones a la garantia de audiencia en la prueba testimonial
¢n las controversias de arrendamiento inmobiliario,

4.1 Qué ¢s la garantia de audicencia

*Se denomina garantia de audiencia al derecho que el articulo 14 constitucional
otorga a toda persona para que, previamente a cualquier acto de autoridad que pueda llegar a
privarla de sus derechos o posesiones, se le dé una oportunidad razonable de defenderse en
juicio, de probar y de alegar ante tribunales independientes, imparciales y establecidos con
anterioridad en la ley™ (73)

El articulo 14 Constitucional en su segundo pirrafo senala textualmente: “Nadie
podrd ser privado de Iu vida, de la libertad o de sus propiedades o posesiones o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los tribunales previumente establecidos, en ¢l que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho.”  En este texto encontramos la Hamada garantia de audiencia que
prohibe que se prive a una persona de todas las libertades: libertad de imprenta, libertad de
expresion, libertad de trinsito, etedtera, asi como también de la propieduad, refiriéndose a la
propicdad “animus domini”, la propiedad intelectual, asi como la posesién ¢ incluso la mera
detentacién y de los derechos, englobando en ellos a todos y cada uno de los que otorgan la
constitucion; sin que previamente se lleve a cabo un juicio conforme a derecho, en que se de
a la persona la oportunidad de defenderse y probar lo que a sus intereses convenga.

Para analizar la garantia de audiencia estudiaremos por una parte la condicién o
presupuesto que hace exigible dicha garantia: un acto de autoridad privativo de los derechos,
propiedades o posesiones; y por ¢l otro, los requisitos O condictones que debe cumplir Ta
garantia de audiencia y que son: el juicio, los tribunales, y las formalidades esenciales del
procedimicento.

En este sentido, vamos a estudiar conforime al concepto del maestro OVALLE
FAVELA (7 al ucto de autoridad privativo de derechos, propiedades o posesiones, como
presupuesto patra hacer exigible la garantia de audiencia:

“Aligual que los demds derechos fundamentales que contiere la Constitucién a las
personas frente a las autoridades, la garantia de audiencia se otorga frente actos de autoridad,
es decir, actos que scan unilaterales, imperativos, y coercibles.  Pero la caracteristica
especifica de esta garantia consiste en que sélo se concede frente @ actos de autoridad que
tengan como consecuencii privar definitivamente a las personas de derechos o posesiones.
Esta garantia, por tanto, no protege contra actos de autoridad que afecten de manera
provisional, determinados derechos o posesiones.”

73 OVALLE FAVELA, José;

de 11 Constitucion Polities

74 Ihidem pp. 59 y 60

fas Constilucionales del Proceso (Anticalos 13, 14, 16y 17
Editorial Mc Graw-Hill: México, 1996, pigina S8,
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El propio OVALLE FAVELA (75) sefiala lo que la Suprema Corte ha estimado
respecto al concepto de acto privativo y respecto de la amplitud de los derechos y posesiones
sobre los que recac la garantin de audiencia:

“...1a propia Suprema Corte de Justicia ha afirmado que la garantfa de audiencia
es de “observancia obligatoria Gnicamente tratindose de actos privativos, sean de la vida, de
la libertad, de propicdades, posesiones o derechos de particulares, mds no asi cuando se trate
de actos de molestia que no tengan la finalidad de privar al afectado de algunos de sus bienes
o derechos, pues tales actos se rigen solamente por la garantia de seguridad juridica
(fundamentacién y motivacién) que establece el articulo 16 constitucional.™

“Por lo que se refiere al contenido del acto privativo, el texto del pdrrafo segundo
del articulo 14 es muy amplio y comprende pricticamente cualquier derecho: “Nadie podri
ser privado de la vida, de la libertad, o de sus propicdades, posesiones o derechos...” La
Suprema Corte también ha interpretado este parrafo con amplitud diciendo que “el espiritu de
este precepto es que los individuos sean amparados siempre que, de una manera arbitraria, se
les prive de sus propiedades, posesiones o derechos, cualquiera que éstos sean, sin limitacién
alguna.”

“El tema de la posesion es de los que han sido mayormente analizados por la
Suprema Corte. Por un lado ésta ha sostenido que la posesién protegida por el articulo 14
constitucionil no sélo es la que cjerce sobre los bienes materiales, las cosas, sino tambidn la
que puede levarse a cabo sobre toda clase de derechos, incluyendo los derechos personales.™

“Par otro lado, en cuanto a la determinacién del tipo de posesién, protegida por la
garantia de audiencia, los criterios de la Suprema Corte han sido diferentes. Durante algiin
tiempo, la Suprema Corte estimd que la posesién amparada por el articulo 14 se configuruba
con dos elementos: la tenencia material de la cosa y un titulo juridico para poseerla, con
independencia que la validez del titulo pudicse ser controvertida ante los  tribunales
ordinarios.”

“Sin embutrgo aiin desde antes de haber sostenido este criterio y con posterioridad,
la Suprema Corte ha establecido que el juicio de amparo por violucién al articulo 14
constitucional procedin “contra actos ilegales que perturben la posesion y ain la simple
tenencia”, que “la posesién protegida por los articulos 14 y 16 constitucionales, es la de
hecho, es decir, la tenencia materinl que se tenga sobre el bien de que se trate,
independientemente del derecho y de la capacidad para poseer, cuestiones que deben ser

LU

dilucidadas en juicios del orden comian™, ** que el {inico

75 OVALLE FAVELA, José. Op, cit. p. 58,
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clemento que debe exigirse para la comprobacién de la posesién en el juicio de amparo, es la
relativa a la tenencia material de la cosa o bien cuestionado”, y que “la posesién a que se
refiere el artfculo 14 constitucional, es la de hecho, es decir, la tenencia material del bien, en
que las autoridades federales en el amparo tengan facultad legal para decidir si esa posesitén
es legal o delictiva, cuestién que debe ser resuelta por las autoridades civiles™

“En un precedente mds reciente, sin embargo, ¢l Pleno ha afirmado que fa
posesién que umpara el articulo 14 “no es el simple hecho de la ocupacidn, sin titulo alguno
en que pueda apoyarse” y que el juicio de amparo “no puede proteger la simple ocupacién sin
titulo, porque esta detentacién no debe estimarse como posesién™.  Asi mismo, el Primer
Tribunal Colegiado del Décimo Segundo Circuito ha sostenido que las personas que habitan
una vivienda junto con el inquilino (familiares, empleados, y demds ocupantes) no tienen una
posesién ni un interés juridico distinto al del arrendatario.”

“Estos criterios mis recientes confirman la tesis original de la Suprema Corte y
corresponden a un concepto juridico miis adecuado de la posesion, pues ¢s claro que no debe
bastar la mera detentacion material de un bien para estimar que se tiene la posesién: es
indispensable, sin duda, un titulo o causa juridica que justifique legalmenie esa detentacién,
con independencia de que la vitlidez de ese titulo o causa pueda ser impugnable ante los
tribunales ordinarios. No resulta en modo alguno razonable que la garantia de audiencia deba
servir para proteger la detentacién obtenida por medio de un delito o cualquier otra que
carezca de un titulo o causa juridica que la justifique.™

Existen excepciones al cumplimiento de la garantia de audiencia en que los actos
privativos de derechos o posesiones son permitidos por la propia Constitucién o sus leyes
reglamentarias, a saber:

1. Laexpropiacidn por causa de utilidad ptiblica.

2. La expulsion, por parte del Ejecutivo Fed@ral de extranjeros cuya permanencia

juzgue inconveniente. (articuto 33 de la Constitucidn)

3. El ejercicio de la facultad econdmico-couctiva para el cobro de los impuestos y

demiis créditos fiscales,

4. La expedicion y cjecucidn de ordenes judiciales de aprehension y de cateo, asi

como fas medidas cauelares previstas en la Conslitucién que privan al
inculpado de su libertad (articutos 16, 18y 19)

Pasemos ahora al estudio de los requisitos o condiciones que debe cumplir la
garantia de audiencia y que son: el juicio, los tribunales, y las formalidades esenciales del
procedimicnto, comenzando con el primero de ellos:

FEl Juicio (76)

“Con el propésito de analizar el significado de esta palabra en el texto del pirrafo
segundo del articulo 14 constitucional, podemos destacar las siguientes dos acepciones en el
derecho procesal mexicano: 1) en ocasiones —las menos de las veces-,

76 lbidem, p. 63.
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Se identifica el juicio con la sentencia, es decir, con ¢l juicio que emite el
juzgador sobre el litigio, y 2) normalmente se identifica ¢l juicio con el proceso
jurisdiccional,”

“La Suprema Corte de Justicia ha entendido por juicio, para los fines del amparo
“el procedimiento contencioso desde que se inicia en cualquier forma, hasta que queda
ejecutada la sentencia definitiva™.  No obstante la doctrina ha seiialado que, desde la
perspectiva del derecho de amparo, el juicio termina con la sentencia definitiva y no incluye
los actos de cjecucion de ésta.”

Los tribunales (17)

“Actualmente con la palabra tribunal se designa tanto’ al érgano  (integrado
normalmente por varios magistrados) que ejercen la funcién jurisdiceional, cuanto al lugar de
ubicacién de dicho drgano. Es claro que el nombre de tribunal se aplica por igual i los
Grganos jurisdiccionales pertenccientes al Poder Judicial (tribunales judiciales) que a los que
se ubican fuera de dicho Poder (como ¢s ¢l caso de los tribunales administrutivos, agrarios y
del trabajo).”

“Es claro que, de acuerdo con lo que establece el articulo 14, tanto los tribunales
Jjudiciales como los tribunales que no forman parte del Poder Judicial pueden llevar a cabo
actos de privacion de derechos o posesiones, dentro de su dmbito de competencia y
cumpliendo en todo caso con la garantia de audiencin. Ambos tipos de drganos ejercen la
funcién jurisdiccional (Ix cual exige como condicion esencial la independencia o, al menos, 1
autonomiu funcional del Srgano y tiene el nombre, la estructura y las caracteristicas propias
de los tribunales. por lo que satisfacen los requisitos de ser tribunales para realizar actos
privativos.”

Las formalidades esenciales del procedimiento:

Las formalidades esenciales del procedimicntos son el enjuiciamiento que merece
toda persona para proteger sus derechos, posesiones y libertades, dindole las oportunidades
para defenderse, probando y alegando lo que ha su derecho corresponde. Son todas las
condiciones o requisitos que deben cumplirse en todo procedimiento (judicial o no) para
poder satisfacer la defensa de los que en él participan y legitimar la resolucién que deba
recaer.

El maestro OVALLE FAVELA, (78 nos da su concepto de formalidades
esenciales del procedimiento:

“Con este expresion se designan las condiciones fundamentales que deben
satisfacer el proceso jurisdiccional y ¢l procedimiento administrativo para otorgar al posible
afectado por ¢l acto privativo una razonable oportunidad de defensa; es decir, para cumplir
con la garantia de audiencia®™
77 Ihidem p, 66.

78 Ibldem p. 69,
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4.2 La garantia de audiencia en el procedimiento civil

Las formalidades esenciales del procedimiento, como requisito para hacer efectiva
la garantia de audiencia, toman gran importancia en el procedimiento civil, por lo que se
creyé conveniente analizar con mayor detalle este requisito, para lo cual se presenta un
andlisis del maestro OVALLE FAVELA(79), en su libro Garantfas Constitucionales del
Proceso (Articulos 13, 14, 16 y 17 de la Constitucién Polftica) en el cual engloba en cuatro
premisas bisicas todos los requisitos para que una persona tenga una oportunidad razonable
de defensa en un juicio. Vamos a cnunciar brevemente esas formalidades esenciales o
condiciones fundamentales:

“1. La primera condicion fundumental que debe cumplir el proceso jurisdiccional
y ¢l proceso administrativo consiste en proporcionar al demandado o al posible afectado una
noticia completa ya sea de la demanda presentada por la parte actora, con sus documentos
anexos, o yua sea del acto privativo de derechos o posesiones que pretenda realizar la
autoridad administrativa. En ¢l proceso jurisdiccional se satisface por medio de un adecuado
emplazamiento o citacién que se haga al demandado que le permita conocer plenamente la
demanda de la parte actora, con sus documentos anexos, asi como lu resolucion en la que el
Juzgador haya admitido aquella y sefialado el triimite subsccuente. Las leyes procesales
exigen normalmente que el emplazamiento o la citacién se notifiquen personalmente al
demandado cn su domicilio y regulan de manera detallada esta notificacidn; la falta de apego
a las formas previstas trae como consecuencia ta nulidad del emplazamiento. La finalidad de
las leyes procesales consiste en asegurar que el emplazamiento o la citacion sean notificados
realmente al demandado para que se le otorgue la oportunidad de defenderse.

“Pero no basta con notificar adecuadamente ¢l emplazamiento o la citacién al
demandado, y que éste tenga conocimiento suficiente de la demanda, los documentos anexos
y el auto admisorio, se requiere, ademas, que en las leyes procesales se otorgue al demandado
unit oportunidad razonable para que pueda contestar a la demanda, de modo que el tiempo de
que disponga para hacerlo realmente se lo permita, de nada servird una notificacién bien
hecha, si solo se concede al demandado de modo efectivo un din o unas horas para que
conteste Ja demanda. El procedimicento administrtivo también se debe iniciar con la
natificacidn personal al posible afectado por et acto privativo de derechos que pretenda levar
a cabo la autoridad administrativa. Tambidn en esta materia la Suprema Corte ha seialado
que “el conocimiento que del acto de autoridad tenga el particular debe ser cierto y para ello
se requicre que fa notificacion sea eficaz porque de otra manera, notificar de cualquier modo
al particnlar sin cuidar que tenga conocimiento del acto de autoridad que pueda tener interés
en impugnar es hacer nugatoria la garantin de audiencia que consagra ¢l articulo 14
constitucional.

79 Ibidem pp. 70-72.
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*2. Lasegunda condicién fundamental que debe cumplir el proceso jurisdiccional
y el proceso administrativo, consiste cn otorgar a las partes o al posible afectado una
oportunidad razonable para otorgar las prucbas pertinentes y relevantes para demostrar los
hechos en que se funden. Esta condicién otorga un derecho fundamental a las partes y al
interesado: el derecho a la prueba, es decir, el derecho a que el juzgador o la autoridad
administrativa admitan las pruebas pertinentes ¢ idéneas que ofrezcan; a que dichos medios
se practiquen y a que sean valorados conforme a derecho.

“3. Enel proceso jurisdiccional y en el procedimicnto administrativo también se
debe otorgar a las partes y al posible afectado una oportunidad para que expresen alegatos, s
decir, para que formulen argumentaciones juridicas con base a las prucbas practicadas,

“4.  Por dltimo, el proceso jurisdiccional y el proceso administrativo deben
concluir con una resolucién, en la que el juzgador o la autoridad administrativa decida el
litigio o el asunto pl.mlc.ldo La sentencia del juzgador y la resolucién administrativa
deberdn cumplir los requisitos de motivacién y fundamentacion legal establecidos en los
articulos 14 y 16 constitucionales.™

“Las formalidades esenciales del procedimiento se¢  encuentran reconocidas
implicitamente en la Ley de Amparo: en el articulo 159 por lo que se reficre a los juicios que
se siguen ante los tribunales civiles, administrativos, o del trabajo. y en el articulo 160 por lo
que concierne a los juicios del orden penal.  En estos preceptos se rc.&,ul:m las diversas

Stesis en que se conmdc an “violadas las leyes del procedimiento™ y se afectan *las
del quejoso™,  Si se analiza cada una de ¢ hipdtesis se podrd advertir que son
infracciones a las formalidades que han quedado sepaladas; y que incluyen ademiis a los
recursos cuando dstos hayan sido previstos en las leyes respectivas, como condiciones
fundamentales del procedimiento.”

Siguiendo el andlisis presentado, para electos del presente trabajo se ejemplifica
de modo taxativo los casos en que debe tenerse por violadas las formalidades sustanciales del
procedimiento segtin ¢l articulo 159 de la Ley de amparo:

“Articulo 159, En los juicios seguidos ante tribunales civiles, administrativos o
del trabajo, se consideran violadas las leyes del procedimiento y que se afectan lus garantias
del quejoso:

1.Cuando-no se le cite al juicio o se le cite en forma distinta de la prevenida por la
leys
[L.Cuando ¢l quejoso haya sido mala o falsamente representado en el juicio de que se
trate;
HI.Cuando no se le reciban las pruc.b.ls que legalmente haya ofrecido, o cuando no se
reciban conforme a la ley;
IV.Cuando se declare ilegalmente confeso al quejoso, a su representante o apoderado;
V.Cuundo se resuckva ilegalmente un incidente de nulidad.
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VI.Cuando no se le concedan los términos o prérrogas a que tuviere derecho con
arreglo a la ley;

VII.Cuando sin st culpa se reciban, sin su consentimiento las pruebas ofrecidas por las
otras partes, con excepeidn de las que fucren instrumentos piblicos;

VIIL.Cuando no sc le muestren algunos documentos o piezas de autos de manera que no
pueda alegar sobre ellos;

IX.Cuando se le desechen los recursos a que tuviere derecho con arreglo a la ley,
respecto de providencias que afecten partes substanciales de procedimiento que
produzcan indefensién, de acuerdo con las demds fracciones de éste mismo
artfculo.

X.Cuando el Tribunal judicial, administrativo, o del trabuajo, continde el
procedimicnto despuds de haberse promovido una competencia, o cuando el
juez, magistrado o miembro del tribunal del trabajo impedido o recusado,
continiie conociendo del juicio, sulvo los casos en que la ley lo faculie
expresamente para proceder;

XLEn los demis casos andilogos a los de las fracciones que preceden, a juicio de la
Suprema Corte de Justicia o de los Tribunales Colegiados de Circuito, seglin
corresponda,
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¢n el ofrecimiento, recepeién, y priictica de la prucha

4.3 La garantia de audi
testimonial,

Continuando con ¢l esquema que nos hemos plantcado en los puntos que
anteceden, para que se respete la garantfa de audiencia en el desarrollo de toda prueba se
deberdn cumplir sus requisitos o condiciones que son: que exista un juicio, que exista un
tribunal previamente establecido y  que se respeten las formalidades esenciales en el
procedimiento.

Por lo que respecta a las formalidades esenciales del procedimiento estas tienen
una enorme importancia en la materia procesal por significar todas las oportunidades pura
defenderse, probando y alegando lo que ha su derecho corresponde.  Son todas las
condiciones o requisitos que deben cumplirse en todo procedimiento (judicial o no) para
poder satisfacer la defensa de los que en &l participan y legitimar la resolucién que deba
recaer.

A fin de que la garantfa de audiencia sea respetada en el proceso civil debe
cumplir con la condicién y requisitos que han sido ya especificados (efr. 4.1 y 4.2), en
especial con las formalidades esenciales del procedimicento. En el tema que nos ocupst que es
Ia garantia de audiencia en el procedimiento probatorio de la testimonial tambidén se deben
cumplir con los elementos antes citados; las formalidades esenciules del procedimiento se
respetardn en este sentido cuando se den a las partes 1a oportunidad para ofrecer sus prueba
que estas sean admitidas conforme a derecho, que se colabore en su preparacion cuando ésta
sea necesaria, que se admitan y desahoguen as pruchas ofrecidas conforme a la ley y que su
valoracion se realice conforme a las reglas de la [6gica y de la experiencia.

En tal sentido el maestro OVALLE FAVELA sehala respecto a las formalidades
esenciales en el procedimiento y en especifico respecto de procedimiento probatorio que: las
“condicion  fundamental que  debe cumplir el proceso  jurisdiccional y el proceso
administrativo, consiste en otorgar a las partes o al posible afectado una oportunidad
razonable para otorgar las pruebas pertinentes y relevantes para demostrar los hechos en que
se funden.  Esta condicion otorga un derecho fundamental a las partes y al interesado: el
derecho a la prueba, es decir, ¢l derecho a que el juzgador o la autoridad administrativa
admitan las prucbas pertinentes ¢ idéneas que ofrezeun; a que dichos medios se practiquen y
a que sean valorados conforme a derecho.”(80)

Asi mismo, la propia Ley de amparo seiala en su articulo 159 fracciones Iy VI
que en los juicios seguidos ante tribunales civiles, se consideran alectadas las leyes del
procedimiento y por tanto la garantia de audiencia:

80 Ihidem pp. 73, TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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XI11.“Cuando no se le reciban las pruebas que legalmente haya ofrecido, o cuando
no se reciban conforme a la ley;
XIL."*Cuando no se le concedan los términos o prérrogas a que tuvicre derecho con
arreglo a lu ley:™

Asi, para considerar que se estd respetando la garantfa de audicncia en el
desarrollo de la prueba testimonial, serd necesario que se otorgue a las partes un término
procesal oportuno y razonable para ofrecer, preparar, y desuhogar las prucbas pertinentes,
segtin lo establezca la ley procesal respectiva. En especifico para la testimonial en materia
civil, el Cédigo de Procedimientos Civiles en su Titulo Sexto, Capitulo IV, Seccién VI,
establece los 1érminos procesales y la forma de desarrollo de dicha prueba, que hun quedado
ya establecidos en ¢l punto 1.1 1 del presente trabajo.
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4.4 La posible violacién de la garantia de audiencia en la prucba testimonial en las
controversias de arrendamiento inmobiliario.

La violacién a la garantin de audiencia en la prucba testimonial implica el
incumplimiento de alguna de sus condiciones que son que existi un juicio, que exista un
tribunal previamente establecido y  que se respeten las formalidades esenciales en el
procedimiento.  Este dltimo punto serd incumplido y por tanto se violard la garantfa de
audiencia cuando no se de la oportunidad razonable para ofrecer la prueba, cuando ésta no se
admita conforme a derecho, cuando no colabore el Tribunal a su preparacidn siendo necesaria
y solicitada tal colaboracién, cuando no se admitan y desahoguen las pruebas conforme a la
ley y cuundo su valoracién no se realice conforme a las reglas de la légica y de la
experiencia.

Asi como, para considerar que se estd violando la garantia de audiencia en el
desarrollo de la prueba testimonial, serd necesario que no se otorgue a las partes un término
procesal oportuno y razonable para ofrecer, preparar, y desahogar las prucbas pertinentes, en
desacato a Ia ley procesal respectiva.

En especifico en lus controversias de arrendamiento inmobiliario se han
presentado diversos problemas en cuanto a la posible violacién a la garantia de audiencia en
virtud & ser un proceso sumarisimo en que se acortan los términos procesales para el
procedimiento probatorio; en que se ha considerado que no se tiene la oportunidad razonable
para ofrecimicnto, preparacion y desahogo de las pruebas, en que en aras de la celeridad del
procedimiento se han generado controversias constitucionales.  Asi, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn se ha visto en la necesidad de emitir su criterio al respecto.

En el presente capitulo sélo se tocaran las controversias constitucionales que se
han planteado respecto de la prucba testimonial en las controversias de arrendamiento
inmobiliario y que se analizan y dando nuestro punto de vista, ¥ de las que se ha generado
una propuesta de reforma a fa ley procesal a fin de evitar tales conflictos pues en muchas
OCIISIONES NOS encontriumos con que una tesis jurisprudencial ticne contradiceidn con otra, por
lo que en el capitulo 5 que se refiere propiamente a nuestras propuestas de reforma a la
prueba testimonial se encuentra entre otras, fa forma en que se cree conveniente puede
eviturse tal controversia,
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- 4.5 Jurisprudenciarelacionada con la violacién de la- garantin de audicencia
constitucional - en la  testimonial cen las controversias - de -arrendamiento
_inmobiliario.

Nuestro tema de tesis versa sobre la prueba testimonial en las controversias de
arrendamiento inmobiliario, en tal sentido, en el presente punto sélo se analizardn las tesis
jurisprudenciales que tocan la posible violacién de la garantia de audiencia en la testimonial
en las controversias de arrendamiento inmobiliario.

I. DECLARAR DESIERTA LA PRUEBA TESTIMONIAL POR CAUSA
IMPUTABLE AL OFERENTE

Segiin lo establece el articulo 960 fraccién I del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el D.F,
La preparacién de la prucba testimonial en las controversias de arrendamiento inmobiliario
quedard a cargo de las partes, por lo que deberdn presentar a sus testigos, peritos y demds
prucbas que hayan sido admitidas y sélo que se demuestre la imposibilidad de preparar
directamente el desahogo de alguna de las pruebas que le fucron admitidas, el Juez en auxilio
del oferente debe expedir los oficios y las citaciones respectivas a efecto de que las partes
preparen las pruebas y éstas se desahoguen a mas tardar en la audiencia de ley™

Aqui cabe sefialar que el Codigo de Procedimicntos Civiles, nos indica que debemos
demostrar dicha imposibilidad, por lo que aparecen las interrogantes jes posible probar un
hecho negativo?, (Cémo se puede demostrar dicha imposibilidad?, si el testigo no tiene la
disposicién para coluborar con el juicio, mucho menos aportaria los medios probatorios que
acrediten su negativa, por ejemplo en ¢l caso de que mi testigo sea dependiente de i
contraparte; ante tal supuesto deberemos estar a lo dispuesto en el articulo 357, pirrafo
segundo del Cédigo de Procedimicmos Civiles, que establece Ia posibilidad de solicitar se
cite a los testigos ofrecido mediante el Juzgado, manifestando bajo protesta de decir verdad
los motivos que imposibilitan, '

Por su parte [a fraccién 11 del articulo 960 del Cédigo de Procedimicntos Civiles para
¢l D.F. estublece que “*Si lkumado un testigo, perito o solicitado un documento que haya sido
emitido como prucba no se desahogan éstas i mas tardar en la audiencia de ley, se declarard
desierta la prucba ofrecida por causa imputable al oferente.

En efecto, el articulo 960 del Cadigo de Procedimientos Civiles establece un precepto
muy rigido al establecer que se declararin desiertas todas [as prucbas cuando los peritos, o
testigos no estén presentes en la audicneia de ley, siendo omiso el articulo 960, inciso Il en
distinguir dos situaciones totalmente distintas:

A) Aquel supuesto en el que el oferente de la testimonial se compromele en sus
escritos de demanda, contestacidn a la demanda, y en su caso reconvencién y
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contestacién a la reconvencién a presentar a sus testigos el dia y hora
seiialados para la audiencia de ley, supuesto en el que se encuadraria
perfectamente a la hipdtesis del articulo 960 inciso Il del Cédigo de
Procedimientos Civiles y por lo tanto se cstaria en ¢l entendido de que se
desecharian lus prucbas por causa imputable al oferente toda vez que éste se
compromete en los escritos citados a presentar a su testigo para la audiencia de

ley.

B) Aquel supuesto en que el oferente de la prueba testimonial en su escrito de
demanda, contestacién a la demanda y en su caso reconvencidn y contestacidn la
reconvencion, solicite el auxilio del Juez para citar 4 su testigo atento a lo
dispuesto por el articulo 357, pdrrafo segundo del Cadigo de Procedimientos
Civiles, bajo protesta de  decir verdud  exponiendo los  motivos de  dicha
imposibilidad, cvento en el cual no se puede declarar desierta la prueba
testimonial, pues visto el contenido del articulo 357 tercer pidrraflo se deben haber
cjecutado los medios de apremio mencionados en el pirrafo segundo del mismo
articulo (arresto hasta por 36 horas o multa equivalente hasta por 30 dias de salario
minimo general vigente en el D.F.) para hacer comparecer a los testigos.
Pudiendo estimarse violatorio de la garantia de audiencia, contenida en el articulo
14 Constitucional declarar desierta la prueba testimonial por causa imputable al
oferente, pucs es menester que el juzgador haber agotado las medidas de apremio
para hacer que los testigos asistan a la auwdiencia de ey, por lo que en esta
hipétesis no puede ser declarada dicha prueba desierta por causa imputable al
oferente.

Puede entonces alegarse que la oportunidad razonuble de defensa que debe de ddrsele
al oferente en cumplimiento a la Garantia de Audiencia contenida en el atticulo 14
Constitucional, es violada al declarar desierta la prucba ofrecida por causa imputable al
oferente, sin antes haber atendido a los razonamientos antes vertido, la Suprema Corte de
Justicia se ha pronuncia do al respecto de la siguiente forma:

:CIENTOS NOVENTA Y
LOS Y60, FRACCION . Y
S PARA EL.
SA.

ARRENDAMIENTO. EL. DECRETO DE CATORCE DEJULIO DE ML NOV
TRES. POR EL QUL ENTRE OTROS, FUERON REFORMADOS LOS ARTICU
V61, DEL TITULO DECIMO SENTO BIS. DEL CODIGO DE PROCEIMMMIENTOS CIVIL
DISTRITO FEDERAL, NO ES LIMITATIVO DE LA GARANTIA DE AUDIENCIA Y DE DE

De comao estin redactadas los anticulos 960, fraccion 1.y 961, del talo décmio sextoe bis, del Codigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se advierte el principio que dos repala, que desde un
weneral, es aquel que dejaa las partes a carga de realizar tdas fas actuaciones necesarias para la prosecue
del juicio, pero tambidén et propasito del tegislador de quc lias controversias se resuelvan a la brevedad posible.
Asi lo establece ¢l primero de los citados numerales, ab seaalar que la pre in de as pruehas quedari
o de Jas partes. quienes deberidn presentar a los (estigos, peritos y dennis pruchias que les hayan s
.nlnulul.ls La disposicion tamhién prevé la intervencion del Juez, pero solo a lin de auniliar a las pares
olurcnlc u'mpn: y cuando demuesteen estar imposibilitadas para preparar debidamente el desahogo de las
s, Lat tuncién del juzgador, en tal supuesto, se concretant o lo siguiente: @) pedir los
b) Realizar el nombramiento de peritos, incluso el del perito wercero en discordias y, ©)
Poner a disposicion de la parte oferente los oficios y citaciones correspondicnies. Lo anterior tiene como
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f ) un procedimi agil y expedito y L intencion de que las partes preparen las prucbas, a fin de que
6slns sc desaboguen a mds tardar en la audiencia de ley. De esta manera, dvierte ques 1. A las partes
corresponde preparar [as pruebas que ofrezcan, deber que se traduce ea presentar a los testigos, los peritos y las
restantes proban admitidas, Tal obligacion no queda sustituida en caso de que tengan imposibilidad y ta
demuestren al Jucz. En esa hipé el juzgadoer intervendrd para auxiliar, limitindosc a aquellos aspectos
seitalados con antelacion. 3. Asi, las partes deberin recoger los oficios y citaciones respectivos, cuando ¢l Juez
los ponga a su disposicion y entregarlos o presentarlos a gquien corresponda, Una vez hecho esto, Ta oferente
habrid de exhibir ante el juzgador las copias de dichos oficios y citaciones con los signos o sellos que demuestren
su recepeidn con las anotaciones respectivas, antes de la fecha fijada paea la celebracion de la audiencia, asi
como las pruchas de que sc trate. 4. el supuesto de que no obstante las gestiones realizadas, no se haya diado
respuesta concreta al oficio o peticion del Juez, la parte oferente asi habrd de manifestarlo antes de la
celebracion de la audiencia, a fin de que no se deseche la probanza por causa a ella imputable. Ahora bien. el
articulo 961 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, blece en sus diferentes
fracciones las reglus para celebrar Ia adiencia de ley, s primera, es que ¢ el Jues deberd estar presente y
exhortar a las partes a concluir el litigio mediante una amigable compo: . De no suceder esto dltimo, se
pasard al desahogo de pruchas, La segunda gira en tormo a dos situaciones: que estén o no preparadas
pruchas. Si scontece o primero, se desahogardn las probanzas, las partes alegarin Jo que a suinterds convenga y
el Juez dictard la resolucion que corresponda. En caso de que no estén preparadas, se dejardin de recibir, se
declararin desicrtas por “causas imputibles o la parte oferente”, y la audiencia continuard, pues no podrd
suspenderse ni diferirse en ningiin caso “por falta de preparacion o desahogo de las pruchas admitidas”. Como
queda de manificsto con o hasta aqui apuntado, la normatividad @ que se ha hecho referencia de ninguna
manera es una limitante de fa garantia de andiencia y defensa de los gobernados, pues 1o es exacto gque por
razones no imputables i la parte oferente se quede dsksin Lits pruchas que le fucron admitidas oportunamente,
cuenta habida de que lo que en realidad esta sancionando el legislador es Ta dilacion del procedimicato, merced
a la fulta de preparacion de fas pruchas admitidas, en virtud de una trampa pracesial o bien por acgligeacia,
descuido o desinterds de la parte oferente. Lo anterior se pone de reliey SC toma en cuenta
Motivos det Decreto que reforma, adiciond y derogd diversas disposiciones, eatre otras, ¢l tituto décimo s
his, del Cadigo de Procedimientos Civiles pane el Distrito Federal, de donde se desprende que fue preocupacion
del legistador la existencia de un proceso en materia de arrendamiento con miltiples ctapas procesales distintas
para Hegar a la resolucion correspondicnte. de iqui su propuesta de un procedimicnto dgil y expedito, tendiente
actiminar pricticas indebidas y areducir el caudal de asuntos ingquilinarios, buscando asi crear condiciones de
cquidad entre arrendador y arrendatario, espirita mismo de i reforma planteada, entre otros, en los ya referidos
articulos 900, traccion |y 961, del citado titulo décimo sexto bis, del Codigo de Procedimicentos Civites para el
Distrito Federal, a propasito de 1o cual el legislidor abunddé, expresando coma objetivo ta resolucidn de las
controversias derivadas del arreadamiento mmobiliatio a la mayor brevedad. Asi las cosas, cuando la parte
interesida no prepare Lo pruchi de que se trate, al no presentar a fos festigos, & los peritos o aguellas pruebas gue
te hayan sido admitidas por ¢l Juesz o caando habicndo maaifestado imposibitidad para ello, no hubiere recogido
los olicios o citaciones con la debida oportunidad, no obstanie haber cstado a sa disposicion, o habiéndolo
hecho no demuestra que los eniregd a quien debia bacerlo, que no 1o hizo oportunamente, o bien, que no se le
entregaron las probanzas, pese a sus gestiones, como se desprende del articulo 961, Traccion 11, de la ley adjetiva
civil, el Jues dejacii de recibir [as pruchas y las declarard desicrtas por causas atribuibles a Ja oferente, En
comsecuenciia, como yi se indicd. no es verdad que por causas no imputables alas partes. se queden sin pruehas
afrecidis y admitsdas oportunamente: cllo ademis, porgue 1o pretendido por el legislador con Lis reformar de los
Precepios en comenta, es que atentos los principios de prostitud y expedites en Ly impanticion de justic
parte olerente que arresponsablemente dejo de preparar bis prucbas ya adintitidas, sufc las consecuencias de su
conducta, motive por ¢l que, al evideneiarse su neghgencia, bajo ningin supuesto habri de dilerirse (dila
retrasar o demorary o suspenderse (detener o mtetrumprr) L aadiencia respectiva con detrimento del espiritu de
celeridad en et procedimiento que dommd La reforma, En tales condictones., tentendo que ser la normatividad de
los articutos 960, fraccion 1y 961, del Codrgo de Procedimicntas Civiles para ¢l Distrito Federal, sélo respecto
de las probanzas no preparadas por cansa impatable a gaien las otrecio, pero no de aquéllas que, habiéndose
preparado debidamente, no pueden desithagarse por causas su voluntad, es inexacto que las
disposiciones de reterencia scan limitativas de la garantia de audienc 08y, por ende, inconstitucionales.
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SEPTIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amprre directo 3847/95. Scervialuminio, S.A. de C.V. 15 de noviembre de 1990, Unanimidad de vatos.
Ponente: Adotlo Olguin Gareia. Sceretaria: Clara Eugenia Gonziles Avila Urbano.
stancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fueate: Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta.
Epoca: Novena Epoca. Tomo V. Encro de 1997, Tesis: L70.C.6 C Pégina: 427, Tesis Aislada.
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PRUEBA TESTIMONIAL. REBELDIA DE LOS TESTIGOS HABIENDOSE AGOTADO LAS
MEDIDAS DE APREMIO. PROCEDE SU DESERCION.

h, tid.

En cl articulo 357 del Codigo Procesal Civil se especiti coma de apremio que se
otorgan al Grgano judicial para hacer comparecer a los testigos con objeto de que rindan su declaracion, la multa
hasta por el equivalente a quince dfas de salario minimo general vigente en b Distrito Federal o bien el arresto
hasta por quince dias, desprendiéndose de ese precepto que el drgano judicial no estd facultado para ap)
medios de apremio distintos a los sedalados, ni paritsancionar con una pueva Multa o un nuevo arresto al testigo
renuenie, por lo que ante la negativa de éste para comparecer a juicio, existe una imposibilidad material para
desahogar esa prueba, lo que conduce necesariamente a declararla desienta, al ser claro que el procedimiento
Jjudicial no puede retardarse indefinidamente por ¢sa causa, pues es evidenie que si la autoridad responsable ya
recurrios a los medios de apremio que la ley le otorga espec mente para hacerlos comparecer. sin que a los
testigos les importe la sancién pecuniaria o la privativa de libertad que se les pueda imponer, es obvio que
carecen del mids minimo interds para comparecer ante L autori a rendir su declaracion, por mids medios de
apremio que estuvieran penmitidos. En esas condiciones, debe dejarse de recibir esa probanza, porque el juicio
no puede paralizaese, independientemente de la eesponsabilidad penal eo que hubiera incurrido el testigo. de
acuerdo con 1os articulos 178, 179, 182 y 183 del Codigo Penal.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparoe directo 135/92. Alfredo Mantinez Acosta. 23 de encro de 1992, Unanimidad de votos. Ponente:
José Becerra Santiago. Secretario: Marco Antonio Rodriguez Barajas.
Ampara en revision $417/90. Rosalba Herrera Aleatd. 28 de noviembre de 1990. Unanimidad de votos.
Ponente: fosé Rojas Aja. Secretarion Francisco Sdnches Planells,
Octava Epoca, Tomo VI-Enero. piging 389,
Nota: ¢ criterio ha integrado la jurisprudencia 1.30.C. J/4, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacidn y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo 11, Octubre de 1995,
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Jud
Epoca. Tomo IX-Abril. Tesis: Pdgina: 589, Tesis Aislada.

1l de la Federacion. Epoca: Octava

II. DESECHAMIENTO DEL PERIODO EXTRAORDINARIO PARA DILACION
PROBATORIA EN LA PRUEBA TESTIMONIAL.

Otro de los precepto dentro de la prueba testimonial en las controversias de
arrendamiento inmobiliario en que puede vulnerar la garantia de audiencia y que bha
ocasionado que se plantcen amparos y con cllo retrasos en las controversias  de
arrendamiento, es el articulo 959 en su pirrafo tercero, en el que se establece [a facultad del
Juez para que una vez contestada la demanda y en su caso la reconvencion, o transcurrido el
termino legal para realizarlo, deba admitic las pruebas ofrecidas conforme o derecho y
rechazar las que fas que no lo sean, asi como fijando su forma de preparacion.  Es decir el
articulo en comento sediala claramente la obligacion del Juzgador de admitir toda prucha que
haya cumpltido para su ofrecimicnto todos fos requisitos que la ley establece para tal efecto.

Sin emburgo dicho articulo es quebrantado en el casode la prueba testimonial forineu,
es decir, cuando la prucba testimonial es ofrecida conforme a derecho, pero el testigo
ofrecido reside fuera del Distrito Federal, y por ese solo hecho la testimonial es
indebidamente rechazada, atn cuando se cumplicron con todos los requisitos que marca el
Cédigo de Procedimientos Civiles. Es cluro que en este caso ¢l Juzgador que rechace dicha
probanza o harfa en atencién al hecho de que para preparar la testimonial se debiera otorgar




g 126
un - término _extraordinario de prucha del que habla ¢l articulo 362 del Cédigo de
Procedimicntos Civiles en su primera parte en el que se establece la posibilidad a un dilacion
probutoria extraordinaria en ¢l caso de que el testigo resida fuera del Distrito Federal.

Sin embargo no hay que olvidar una distincién importante pues una cosa es el
rechazar una prueba testimonial que fue ofrecidu conforme a derecho y otra muy distinta seria
¢l no otorgar el término extraordinario de prucba, es decir la prueba testimonial fordnea debia
de admitirse toda vez que ésta cumple con todos los requisitos establecidos para tal efecto por
el Cédigo adjetivo de la materia y en atencién al contenido del articulo 959 pdrrafo tercero
que sefiala que toda prucbha ofrecida conforme a derecho debe ser admitida, no asi el término
extraordinario de prucba pues atentos al contenido del articulo 961 fraccién I dicha
audiencia ticne el cardcter de in diferible, por lo que al otorgar dicho periodo extraordinario
se retarduria el procedimiento pues la audiencia de ley se celebra dentro de los 25 a 35 dias
después de dictado el auto admisorio de pruebas segiin ¢l articulo 959 del CPC. Y Ia
dilacion probatoria extraordinaria va segiin lo marca ¢l articulo 300 y 362 del CPC. De 60 a
90 dias naturales por lo que dichos términos se contravienen.

Sin embargo como s¢ habia sefalado con anterioridad en aras de una rapidez en el
procedimicnto de las controversias de arrendamiento inmobiliario, es muy frecuente que no
se admita la prucba testimonial fordnea, dando lugar a apeluciones en que se manifiestan
como agravios el rechazo de una prueba ofrecida conforme a derecho, violando en perjuicio
del oferente el articulo 959 pitrrafo tercero, y que probablemente dicho razonamiento pudiera
prosperir en segunda instancia al apelarse junto con definitiva o en ¢l propio amparo y echar
todo ¢l procedimicnto abujo, pues es bien sabido que aquellos litigantes que solicitan la
testimonial fordinea cn la mayoria de los casos la wtilizan para retardar el procedimiento, ente
tal situacién la Suprema Corte de Justicia ha seialado:

ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES DISTINTOS A LA HABITACION., PERIODO PPROBATORIO
ESTABLECIDO EN LAS REFORMAS Al. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL. DE VEINTIUNO DI: JULIO ¥ VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES.

De contormidad a las reformas al Titulo Décimo Sexto Bis. del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, vigentes o partir det diccinueve de octubre de mil novecientos goventa y tres, ¢l término
probatorio para el ofrecimicnto, preparacion y desabiogo de las pruebas en controversia sobre inmchles no
destinados a la habitacion, no puede exceder al fijado por fos articalos 959 ¥ 960, los que indican, gue las
pruchas deben desahogarse s tardar el dia de ta audiencia de ley, De ahi que ¢l érmino extraordinario
previsto en el articulo 300 del ordenamicnio invocado, no es aplicable a las controversias de arrendamiento
relativos a dichos inmuebles, pues al fijasse tjantemente ($érmino para el desahogo de las pruchas, el legistador
pretendio no prolongar el procedinmicao de los juicios de esa naeria.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO N MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 4939/94. Virginia Castellanos y Zetina, 27 de octubre de 1994, Unanimidad de vatos,
Poncnte: Jorge Trujillo Muioz. Secretaria; Gemma Memdoza Mendoza,
lastan ribunales Colegiados de Circuito. Fueate: Semanario Judicial de la Federacion.
Epoca. Tomo XIV-Diciembre. Tesis: |. Yo. C. 20 C Pigina: 339. Tesis Aislada.

Zpoca: Octava
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1. TERMINO PROCESAL PARA PLANTEAR EL INCIDENTE DE TACHA
DE TESTIGO EN LAS CONTROVERSIAS DE ARRENDAMIENTO.

El articulo 371 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece la posibilidad de tachar al testigo, sefialando que deberi realizarse dicha peticién
en el acto de examen de un testigo o dentro de los tres dius siguientes, pudiendo las partes
atacar el dicho de aquel por cualquier circunstancia que en su concepto afecte su credibilidad,
cuando dicha circunstancia no haya sido ya expresada en sus declaraciones. La peticion de
tachas se substanciara incidentalmente y su resolucidn se reservarid para definitiva, debiendo
suspenderse mientras tanto el pronunciamicnto de esta.

Sin embargo ¢l articulo 961 seiala claramente en su fraccion I que desahogadas las
pruebas las partes alegardn lo que a su derecho convenga y el Juez dictard de inmediato la
resolucién correspondiente. 'Y por su parte el articulo 964 del mismo ordenamiento establece
que los incidentes (en este caso el de tacha de testigos) no suspenderin el proceso y
tramitarin en los términos que marca el articulo 88 del Cédigo de Procedimientos Civiles,
pero la resolucién se pronunciard en la avdiencia del juicio conjuntamente con la sentencia
definitiva,

En este orden de ideas al remitirnos tal como lo indica el articulo 964 a los términos
que marca ¢l articulo 88 encontrumios que los incidentes se tramitarin cualquiera que sea su
naturaleza con un escrito de cada parte y tres dias para resolver.  Si se promueve prucba
deberd ofrecerse en los escritos respectivos fijando los puntos sobre...”

Quedando con ello entendido que una vez que en la audiencia de ley ya se ha
desahogado la prueba testimonial, yo como litigante tengo la posibilidad de interponer via
incidental Ia tacha de testigos como lo marca el articulo 964 en relacion al 88 del Cédigo de
Procedimientos Civiles.

Sin embargo ¢l articulo 961 sefala claramente en su fraccion U que desahogadas las
pruebas las partes alegarin lo que a su derecho convenga y el Juez dictard de inmedimo la
resolucién correspondiente.

Por lo que si el incidente de tacha de testigos se pretende promover en las
controversias de arrendamiento inmobiliario, tal peticion deberd realizarse en el acto mismo
de examen del testigo, es decir en la audiencia de la que nos habla el articulo 961 del Cédigo
de Procedimientos Civiles, solicitundo despuds de examinado ¢l testigo ¢l poder tachar al
testigo y se de la palubra al incidentista para que haga las manifestaciones pertinentes en
cuanto a la circunstancia que afecte la credibilidad del testigo, siempre que no haya sido ya
mencionado en ¢l examen del mismo testimonio, y dando la palabra a la contraparte para que
manifieste en ese mismo acto 1o que a su derecho convenga y asi s¢ pueda examinar su
contenido al dictar la sentencia definitiva:  pues el Juzgador esta obligado a pronunciar de
inmediato la resolucion correspondiente (961 F. 11 del C.P.C.) Siendo éste el término
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oportuno para interponer ¢l citado incidente, lo anterior dado que si Ia tacha se promueve
dentro de los tres dias que permite el articulo 371 se.concederia -con posterioridad al
pronunciamiento de la Sentencia Definitiva, por lo que ¢l Juez no podria valorar debidamente
la testimonial al pronunciar ¢l falio definitivo.

Lo anterior a pesar de cncontrar una solucién implica una discrepancia en la
legislacién, pucs otorgado un termino procesal de tres dfa, dado por el articulo 357, el articulo
961 fraccién III, lo hace inaplicable para el caso de las controversias de arrendamiento
inmobiliario

A mayor abundamiento se considera que existen tres posibilidades de darle a conocer
al Juez las circunstancias que pueden afectar la credibilidad de un testigo, manifestarle ¢l por
qué consideramos deberd restarle valor probatorio a dicha probanza y son:

I Mediante las repreguntas; sin embargo no se olvide que las repreguntas sélo sc
pueden realizar respecto de las preguntas realizadas por el oferente de la testimonial.  Atin
cuando no existe articulo expresa que asi lo exija sino por una prictica viciada se exige de tal
forma, en tanto que el tinico requisito es que se relacionen con los hechos.

2 Mediante los alegatos y lus conclusiones; al huacerle ver al Juez las
circunstancias que afcecten la eredibilidad de la prueba testimonial, sin embirgo los alegatos
verbales son una priictica obsoleta y ¢l Cédigo de Procedimientos Civiles no establece un
plazo o un término preciso para la presentacion de conclusiones de alegatos, estas tendian que
ser presentadas al terminar la audiencia de ley, lo cual resulta dificil desde el punto de vista
prictico por la falta de oportunidad razonable para prepararlas en base a los resultados de la
audiencia.

3 Mediante el incidente de tacha de testigos, que tampoco podremos interponer
en ¢l entendido de que no existe el momento procesal oportuno pues la seitencia se dictarid
inmediatamente despuds de desahogadas las prueba, segtin lo marca el articulo 961 {raccién
I del Cédigo de Procedimicentos Civiles.

Lo anterior va en contra de todo principio procesal probatoria siendo éste una
manilestacidn particular del contradictorio, no podemos concebir que una parte produzca una
prueba sin una rigurosa fiscalizacion, no sélo del Juzgado sino de su adversario, sin embargo
la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha solucionado ¢l planteamiento estableciendo cuddl
es el momento procesal oportuno para plantear el incidente de tacha de testigos en las
controversias de arrendamicnto inmobiliario:



129
TACHA DE TESTIGOS. TERMINO PARA PROMOVERSE, SI SE PLANTEA EN UNA
CONTROVERSIA EN MATERIA DE ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO.

2l articuto 371 del Cédigo de Procedimicntos Civiles para el Distrito Federal concede a las partes un término
hasta de tres dias para ar el dicho de un testigo.  No obstante lo anterior, si tal alegacidn se pretende
Promover en una controvel en materia de arrendamiento inmobiliario, de con midad con ¢] numera 961,
fraccidn 11, en relacién con el diverso 968 de dicho ordenamiento legal, tal pe n s¢ deberd efectuar en ¢l
acto ismo del examen, esto es, en la audiencia prevista por el precepto 961 de la legislacion en cita, debiend
solicitar ademis que és suspenda a fin de sustanciarta incidentalmente, pues de lo contrario, en acatamicnto
a da fraccion L1 de éste dltimo aumeral, el juzgador esti obligado a pronunciar de inmediato la sentencia
carrespondicnte.

Lo anterior es asi, dado que si 1a tacha se promueve dentro de los tres dias que permite el articulo sedalado en
primer término, sc conoceria con posterioridad al dictado de ta semencia, por lo que el Jucz no podria tomarla en
consideracidn, al haberse pronuaciado et fallo definitivo.

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 117/2000. Gerardo Triana Cervantes.  30de Mayo de 2000. Unanimidad de votos. Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secretaria: Mercedes Verdnica Sdnchez Migues.




Capitulo 5

Plantcamiento del problema y propuesta para reformar la
prucba testimonial en las controversias de arrendamiento
inmobiliario.

El tema que nos ocupa comprende el estudio de la prucba testimonial en las
controversias de arrendamiento inmobiliario. de dicho estudio se desprenden propuestas de
reforma a articulos relativos dentro de las controversias de arrendamicnto en los tres primeros
puntos y los tres siguicntes abarcan también las reglas generales para la testimonial para dar
un debido seguimicnto en la preparacién, admisidn, desahogo y valoracidn de la misma
respetando con nuestra propuesta, la intencién del legistador al haber creado un juicio rdpido
y expedito de naturaleza sumaria, que facilita en mucho el trabajo de los postulantes en el
diario cjercicio de la profesion, sin abandonar los principios de defensa que deben regir en
todo procedimiento, haciendo para cllo una propuesta para reformarlo, mantenido los
términos procesales que nos seiala ¢l titnlo décimo sexo bis del Cédigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal.

5.1 Desechamiento del periodo extraordinario para dilacién probatoria en la prucbha
testimonial en las controversias de arrendamiento inmobiliario.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

Como se pudo observar en el capitulo 4 del presente trubujo, han sido muchas fas
reformas al procedimicnto en materia de arrendamiento inmobiliario, en el afidn de resolver el
problema de los conflictos de arrendamicento, que sexenio a sexenio toman matices distintos y
que finalmente en ¢l actual procedimiento fue preocupacion del fegislador la existencia de un
proceso en materia de arrendamiento digil y expedito, tendiente a eliminar priicticas indebidas
y @& reducir ¢l caudal de asuntos inquilinarios, buscando asi crear condiciones de equidad
entre arrendador y arrendatario, espiritu mismo de la reforma planteada, entre otros, en los
articulos 960), fraccién 1y 961, del titwlo décimo sexto bis, del Codigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federil, que establecen un periodo  procesal estricto para la
preparacion y desahogo de las prucbas.

Ln este orden de ideas la prueba testimonial debe ser preparada y desahogada
dentro de los periodos procesiles que seaalan los articulos 959, 960 y 961 del Cédigo de
Procedimicentos Civiles del Distrito Federal y que pueden variar dependiendo de la rapidez
con que sea emplazado el demandado y éste conteste la demanda o deja correr ¢l termino
procesal para realizarlo, pues es hasta entonces que se dictard el auto admisorio de prucbas
con fundamento en el tercer pirrafo del articulo 959 del mismo ordenamicnto y por tanto el
término pasa la preparacion de las pruebas admitidas correrid desde {a fecha en que se dicta el
auto admisorio de pruebas hasta la fecha sepalada para la audiencia de fey.  Asi, si para la
fecha sealada para la celebracién de dicha audiencia no esta debidamente preparada la
prueba testimonial, se declarard desierta por causa imputable al oferente, en atencidn al
contenido de la fraccién I del articulo 960 del CPC.
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El mismo Cdédigo de Procedimientos Civiles establece la posibilidad de

desahogar la testimonial fuera del Distrito Federal o en proceso extranjero (articulo 362
CPC.) mediante exhorto, para lo cual se requiere de un término extraordinario de prucba o lo
que se conoce como dilacion probatoria pira su desahogo. Sin embargo dicha dilacién se
contrapone con ¢l término procesal que en las controversias de arrendamiento se  establece
para la preparacion y desahogo de las prucbas y por tanto es inaplicable y rompe con la
finalidad del legislador al buscar un juicio ripido y expedito y a pesar de que, el articulo 968
del CPC. establece que “En todo lo no previsto regirin las reglas generales de este Cadigo de
Procedimicntos Civiles, en cuanto no se opongan a las disposiciones del presente Titulo”, es
de tomarse en cuanta el siguiente razonamicento:

Qué sucede cuando una prueba testimonial fordnea es ofrecida conforme a derecho
en las controversias de arrendamiento y el juzgador decide no tener por admitida dicha
prucba en atencién at hecho de que para preparar la testimonial se debiera otorgar un término
extraordinario de prucba del que habla el articulo 362 del Codigo de Procedimientos Civiles,
que en su primera parte establece la posibilidad @ un dilacion probatoria extraordinaria; tal
situacién dariy lugar a la interposicion del recurso de apelacion, expresando como agravio el
que no s¢ admita una prueba debidamente ofrecida y si a ello agregamos que se omita por ¢l
Juzgador una buena fundamentacion y motivacion, probablemente nos encontremos con que
dicha apelacion prospere.  Tules astucias de los postulantes en este sentido se encaminan a
retardar ¢l procedimiento, pues normalmente quien ofrece una testimonial para desahogarse
fuera del Distrito Federal 1o hace con el propésito de alargar el juicio,

En este orden de ideas es muy frecuente que no se admita la proeba testimonial
fordnea en las controversias de arrendamiento inmobiliario dando lugar a apelaciones en que
se manifiesta como agravio el rechazo de una prueba ofrecida conforme a derecho, violando
en perjuicio del oferente ¢l articulo 959 pirrafo tercero det CPC.L y que probablemente dicho
razonamiento pudiera prosperar en segunda instancia al apelarse junto con definitiva y echar
todo ¢l procedimiento abajo.

OBSERVACIONE

En el aliin de encontrar una solucidn a la situacién plunteada el juzgador debe hacer
una distineion importante pues una cosa es el rechazar una prucba testimonial que fue
olrecida conforme a derecho y otra muy distinta seria el no otorgar el término extraordinario
de prueba, es decir fa prueba testimonial forinea debia de admitiise toda vez que ésta cumple
con todos los requisitos establecidos para tal efecto por el Cadigo adjetivo de la materii y en
atencion al contenido del articulo 939 pdrrafo tercero que seialit que toda prueba ofrecida
conforme o derecho debe ser admitida, no asi el término extraordinario de prueby pues
atemtos al contenido del articulo 961 fraccion I dicha audiencia tiene el caricter de in
diferible, por lo que al otorgar dicho periodo extraordinario se retardaria el procedimiento
pues i audiencia de ley se celebra dentro de los 25 4 35 dins despuds de dictado ¢l auto
admisorio de pruebas segdn el articulo 939 del CPC. Y la dilacion probatoria extraordinaria
vit segan lo marea el articulo 300 y 362 del CPC. De 60 a 90 dias natirales por lo que dichos
términos se contravienen.
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Ademds, ¢l juzgador deberd fundamentar y motivar debidamente el auto en el
que admite la testimonial forinea, pero rechaza el término extraordinario de prueba,
encontrando fundamento en la siguiente tesis jurisprudencial:

ARRENDAMIENTO DE INMUEBLES DISTINTOS A LA HABITACION, PERIODO PROBATORIO
ESTABLECIDO EN LAS REFORMAS AL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL
DISTRITO FEDERAL, DE VEINTIUNO DE JULIO Y VEINTITRES DE SEPTIEMBRE DE MIL
NOVECIENTOS NOVENTA Y 'TRES.

De coformidad a las reformas ) Titulo Décimo Sexto Bis, det Cadigo dc Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, vigentes a panir del diccinueve de octubre de mil nov ntos noventa y tres, cl término
prohatorio para ¢l ofrecimiento, preparacidn y desahogo de lis pruchas en controversia sobre inmuebles no
destinados a Ia habitacion, no pucde eaceder al fijado por tos antfculos 959 y 960, 1os que indican, que las
pruchas deben desahogarse a mads tardar e} «dia de la audien de ley. De ahi que el término extraordinario
previsto en el articuto 300 del ordenamiento invocado, no es aplicable a las controversias de arrendamicnto
relativos a dichos inmuebles, pues al fijarse @jantemente término para ¢l desahogo de las prucbas, el legislador
preteadio no prolongar ¢l procedimiento de tos juicios de esa materia.

NOVENO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 4939/94. Virginia Castellanos y Zetinit. 27 de octubre de 1994, Unanimidad de votos.
Ponente: Jorge Trujillo Mufioz. Seceetaris nma Mendoza Mendoza.

H Tribunales Colegiados de Circuito. Fuenie: Semanario Judicial de b Feders
. Tomo XIV-Diciembre. Tesis: 190, C, 20 C Pigina: 339. Tesis

ion. Epoca: Octava

Pero vayamos mas illi del caso concereto, analicemos qué es lo que en realidad da
pic a todas estas astucias de los postulantes. La respuesta que encontramos es que nuestra ley
procesal permite L figura de la testimonial fordnea, cuiando esta figura es poco usada en otras
legislaciones, tal y como se puede observar en ¢l derecho comparado (1.12) y sélo entorpece
el proccdimicmo Cuando un testigo efectiviamente reside fuera del lugar donde se esta
llevando el juicio la parte interesada en gue atestigiic sobre los hechos controvertidos
procurari su presencia en Ja fecha y hori seatada para la audiencia respectiva sin necesidad
de diluciones probatorius.

PROPUESTA DE REFORMA:

De il suerte que para el caso que nos ocupa que es la testimonial en las
controversias de arrendamiento inmobiliario, la propuesta de reforma a la legislacion actual
es lu adhesion de una tercer fraceion al articulo 960 en que se establezea claramente que en
las controversius de arrendamiento no se admitird dilucion probutoria alguna y que quedaria
redactado de L siguiente manera:

“Articulo 960. Desde fa admision de las pruebas y hista la celebracion de la
audiencia se preparard el desithogo de las prucbas que hayan sido admitidas de acuerdo a lo
siguiente:

1. La preparacion de las prucbus quedard a cargo de las partes, por lo que deberdn
presentar o los testigos, peritos y demis prucbas que les hayan sido admitidas y sélo en caso
de muestren lu posibilidad de preparar directamente el desiahogo de alguna de Jas pruebas que
les fueron admitidas, el juez en auxilio del ofvrente deberi expedir los oficios o citaciones y
realizir el nombramicnto de peritos, inchiso perito tercero en  discordia, poniendo o
disposicidn de la parte oferente los oficios y cituciones respectivas a efecto de que las partes
preparen las pruebas y éstis se desahoguen a mas tardar en la audiencia de ley.
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II. Si-llamado un testigo, perito o solicitado un documento que hayan sido
admitidos como prueba, no se desahogan éstas a mds tardar en la audiencia, se declarari
desierta la prueba ofrecida por causa imputable al oferente. )

. I, El periodo de preparacién para las prucbas que seiiala el primer pdrrafo de
este articulo no admitird para la prucba testimonial fordnea el plazo extraordinario del que
habla el articulo 362 del presente ordenamicnto legal para la testimonial.

JUSTIFICACION:

Con tal propuesta se pretende dar un fundamento expreso al juzgador para tener
por admitida la prueba testimonial fordnea al estar debidamente ofrecida.y pura poder
rechazar la dilacién probatoria necesaria para su deshogo. Con lo cual se evitarian futuras
apelaciones y con ello retrasos en un procedimiento que por su nituraleza pretende ser ripido
y expedito.
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5.2 Término procesal para plantear el incidente de tacha de testigo en las controversias
de arrendamiento, AR .

EXPOSICION DE MOTIVOS:

En el capitulo segundo del presente trabajo se analizé la figura de la tacha de
testigos, cuya importancia radica en la prueba testimonial en que puede ser el instrumento por
el cual se haga notar al juzgador cuando el testimonio carcce de alguno de los requisitos que -
dan eficacia probatoria plena al testigo (tacha subjetiva) o cuando existe contradiccién u
omisidn en el contenido del testimonio (tacha objetiva).

Tal figura adquicre mayor necesidad, si adem:is se toma en consideracién que en
la prictica del proceso civil mexicano no se respeta el principio de inmediacién y direccidn
del juez en la produccion de la prueba, pues es el secretario de acuerdos quien dirige la
audicncia de deshogo de prucbas y el juez no atiende personalmente la produccién de la
testimonial, y por tanto, la tacha de testigos es el instrumento o via de la que se puede servir
el postulante para hacer notar al juzgador aquella circunstancia que afecte la credibilidad del
testimonio y crear la conviccion en el juez acerca de su idoneidad o ineficacia.

Es por tales motivos que se cree conveniente atender a la tacha de testigos en
todos los juicios en que se ofrezea la prucba testimonial.  En las controversias de
arrendamicnto inmobiliario nos encontramos, en este sentido, una dificultad en cuanto al
ticmpo procesal de interposicidn de la tacha de testigos, pues recordemos que segiin lo
establece el articulo 961, fraccion 11, desahogadas las pruebas las partes alegarin lo que a su
derecho convenga y el Juez dictari de inmediato la resolucion correspondiente.

Por lo que ¢l problema surge con el término que seiala el articulo 371 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que establece fa posibilidad de tachar al
testigo, sefialando que deberii realizarse dicha peticidn en el acto de examen de un testigo o
dentro de los tres dias siguientes, pudiendo lus pirtes atacar el dicho de aquel por cualquier
circunstancia que en su concepto afecte su credibilidad, cuando ésta no haya sido ya
expresada en sus declaraciones. La peticion de tiachas se substanciara incidentalmente y su
resolucion  se  reservari  pari definitiva,  debiendo  suspenderse mientras  tanto el
pronunciamicnto de esti.

Por su parte ¢l suticulo 964 del mismo ordenwmiento sefiala que pura la
interposicion del cualquier incidente, incluyéndose 16gicamente el de la tacha de testigos,
deberemos estar al contenido del articulo 88 del CPC. que marca que los incidente se
tramitarin cualquicra que sea su naturaleza, con un escrito de cada parte y tres dias para
resolver; de aplicar tos preceptos unteriores  si fa tacha se promueve dentro de los tres dias
que permite el articuto 371 del CPC., se conoceria con posterioridad al dictado de la
sentencia (segin el art. 961 fraccion HI), por lo que el Juez no podria tomarla en cuenta, al
haberse pronunciado la sentencia definitiva,
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OBSERVACIONES:

En virtud de los razonamicntos antes vertidos es conveniente establecer en forma
textual cuidl es el momento procesal oportuno para la interposicidn de la tacha de testigos en
las controversias de arrendamiento inmobiliario. Por lo que si el articulo 371 del Cédigo de
Procedimientos Civiles del Distrito Federal concede a las partes un término hasta de tres dias
para atacir el dicho de un testigo y tal alegacion se pretende promover en una controversia
en materia de arrendamicento inmobiliario, de conformidad con el numera 961, fraccién 11 de
dicho ordenariento legal, tal peticion se deberd efectuar en el acto mismo del examen del
testigo, una vez que se haya rendido el testimonio, esto es, en la audiencia de ley, debiendo
solicitar ademis que ésta se suspenda a fin de interponer el incidente respectivo.

Si el juzgador no estd presente en la audiencia de ley quebrantando el principio de
inmediacién y direccion del juez en la produccidén de la prueba, y deja al secretario de
acuerdos la tarea de desahogar la prueba testimonial  y ademiis se desecha de plano la
posibilidad de tachar @ los testigos en atencién al contenido del articwlo 961 fraccidn 11, se
climina con cllo  toda posibilidad de hacerle llegar al juez ¢l conocimiento de toda
circunstancia que en nuestro concepto afecte la credibilidad .del estimonio y elimina una
oportunidad de defensa importante en el juicio.

PROPUESTA DI: REFORMA

Nuestri propuesta al respecto es la reforma al articulo 961 fraceidn I del Codigo
de Procedimientos Civiles, en el sentido de que se pueda interponer el incidente de tacha de
testigos al terminar el interrogatorio respectivo y antes de que pasen los autos a Sentencia, es
decir, una vez desahogadas las pruebas debidamente preparadas y untes de que se pase al
periodo de alegatos, la parte contraria al oferente de la testimonial, iniciard un incidente de
tiacha testigos, si asi lo estima conveniente, con oportunidad a que la contraria manifestara lo
que a sit derecho conviniera y se resolveria dicho incidente junto con Ia sentencia definitiva,
lo que no cambiaria la naturaleza ripida del juicio de controversias de arrendamiento
inmobiliario pues se respetarian los (érminos procesales de que habla ¢l articulo 961 del CPC.
y sisolucionaria el problema planteado.

Asi, el articulo Y61 fraceidn [H, sefala textualmente:

“Articulo 961. La audicncia de ley a que se refieren los articulos anteriores se
desarrolfara conforme a lus siguientes reglas:

1. Desahogadas las prucbas, las partes alegarin lo que a su derecho convenga y el
Juez dictard de inmediato la resolucién correspondiente™

Bajo nuestra propuesta el texto reformado quedaria redactado de la siguicnte
manera:

“Articulo 961. La audiencia de ley a que se refieren los articulos anteriores se
desarrollara conforme a las siguientes reglas:
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111, Una vez desahogadas las pruebas, las partes si asi lo estiman conveniente,
interpondrdn el incidente de tachas de testigos respectivo, iniciando la parte incidentista y
dando vista a la contraria para que manifieste lo que su interds convenga, reservindose s
resolucion con la definitiva, que ¢l Juez dictard de inmediato.

JUSTIFICACION:

Con tal propuesta se pretende evitar posteriores apelaciones que tengan como expresién de
agravios el quitar una oportunidad de defensa, cundo el juez a través del secretario de
acucrdos nicgue la posibilidad de tachar a los testigos; dicho razonamicnto probablemente
prospere en segunda instancia ¢ incluso se llegue hasta ¢l amparo, instancia en la que ya se ha
pronunciado resoluciones, sefialando que, efectivamente, el momento procesal oportuno para
la interposicion de la tacha de testigos en las controversias de arrendamiento inmobiliario es
en la audiencia de ley, la que se debe interrumpir para plantear el incidente respectivo y
tomarse en consideracién al momento de dictar la resolucién correspondicente.

TACHA DE TESTIGOS. TERMINO PARA PROMOVERSE, SI SE PLANTEA 1IN UNA CONTROVERSIA
EN MATERIA DE ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO.

El articuto 371 del Caodigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal concede a las partes un término
hasta de tres dias para atacar ¢l dicho de un testigo. No obstante o anterior, si tal alegacion se pretende
promover en una controversia en materia de arrendamiento inmobiliario, de conformidad con ¢l numera 961,
Ir n UL en relacion con el diverso 968 de dicho ordenamiento tegal. tal peticion se deberi etectuar en el
acto mismo del examen, esto es, enfa audiencia prevista por el precepto 961 de [a legislacion en cita, debiendo
solicitar ademis que ésta se suspenda i fin de sustanciarla incidentalmente, pues de lo contrario, en acatamicnto
a fraccion 1 de ésie dhimo numeral. el juzgador estid obligado a pronenciar de inmediato la seniencia
correspondiente.
Lo anterior es asi, dado que si la tacha se promueve dentro de Jos tres dias que peemite ef anticulo senalado en
primer término, se conoceria con pusterioridad al dictado de la sentencia, por fo que ¢l Juez no podria tomarla co
consideracion. al haberse pronunciado el falto definitivo.

"

DECIMO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo dicecto 117/2000. Gerardo Tiiana Cervantes.  30de Mayo de 2000. Unanimidad de volos.  Ponente:
Jorge Mario Pardo Rebolledo. Secret Mercedes Verdnica Sidnchez Migues.
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5.3 Dcclarar desierta la prucba testimonial por causa imputable al oferente cn
las controversias de arrendamiento.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

En las controversias de arrendamiento inmobiliario se establece una regla muy
estricta por lo que se refiere a declarar desiertas las pruebas por causa imputable al oferente.
Cuando los testigos, los peritos o la documental ofrecida no estén listos para su desahogo ¢l
dia y la hora sefaludos para la celebracién de la audiencia de ley, con fundamento en ¢l
artfculo 960 fraccién 11, se declararan desierta por causa imputable al oferente. Sin embargo
no en todos los casos es causa imputable al oferente; estamos haciendo referencia a los casos
en que ¢l oferente de lu prueba ha dado ¢l debido impulso procesal para ba preparacién de sus
prucbas y por cuestiones ajenas a su voluntad no estin listas para su desahogo.

En efecto, como ya se ha mencionado en pédrrafos anteriores la intencién del
legislador es la de crear un juicio ripido y expedito, en que las parte se encarguen de la
debida preparacién de las pruebas que ofrecicron y sélo en caso de demostrar su
imposibilidad para realizarlo podrin pedir auxilio al Juzgado con fundamento en el articulo
960 fruccién Il y cuya tarea consistird en expedir los oficios o citaciones y realizar ¢l
nombramiento de los peritos, poniendo a disposicion de la oferente los oficios y citaciones
respectivas a efecto de que las partes preparen las pruebas y estas se desahoguen a mas tardar
el dia de la audiencia de ley.

Al respecto el Séptimo Tribunal Colegindo en materia civil del primer circuito. Amparo
directo 3847/95. de 15 de noviembre de 1996..“ARRENDAMIENTO. EL DECRETO DE CATORCE
DE JULIO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y TRES, POR QUE, ENTRE OTROS. FUERON
REFORMADOS LOS ARTICULOS 960. FRACCION I, Y 96!, DEL TITULO DECIMO SEXTO BiS. DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, NO ES LIMITATIVO DE
LA GARANTIA DE AUDIENCIA Y DE DEFENSA." .ha interpretado el precepto en comento
haciendo las siguientes anotaciones:

“1. A las partes corresponde preparar las pruebas que ofrezcan, deber que se
traduce en presentar a los testigos, los peritos y las restantes probanzas admitidas.

<2, Tal obligacidn no queda sustitvida en caso de que tengan impositulidad y la
demuestren al Juez. En esa hipdtesis, el juzgador intervendrd para awxiliar, limitindose a
aquellos aspectos seialados con antelacién.

“3. Asi, las partes deberin recoger los oficios y citactones respectivos, cuando el
Juez tos ponga a su disposicion y entregarlos o presentarlos a quien corresponda. Una vez
hecho esta, i oferente hubri de exhibir ante el juzgador las copias de dichos oficios y
citaciones con los signos o sellos que demuestren su recepeion con las anotaciones
respectivas, antes de la fecha fijada para la celebracion de la audiencia, asi como las pruebas
de que se trate.

“4. En el supuesto de que no obstante las gestiones realizadas, no se haya dado
respuesta concreta al oficio o peticion del Juez, la parte oferente asi habrd de manifestarlo
antes de la celebracion de la audiencia, a fin de que no se deseche la probanza por causa a ella
imputable...”
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OBSERVACIONES:

Asi, queda de manifiesto que la intencién del legistador es evitar la dilacién del
procedimiento, debido a la falta de preparacién de las prucbas admitidas, en virtud de una
trampa procesal o bien por negligencia, descuido o desinterés de la parte oferente.

Sin embargo, en el caso de que lus pruebas no estén preparadas por alguna causa
distinta al descuido, negligencias o astucias de los postulantes debiera tomarse en cuenta tal
situacién, es decir, si el litigante demuestra haber entregado Ia citacién o haber realizado en
forma oportunit la gesti6n necesaria para el deshogo de la prucba y haciendo del
conocimiento del juzgador antes de la fecha de celebracién de la audiencia de ley; habra que
tomar en cuenta dicha posibilidad y hacerlo valer.

En este sentido la propia tesis jurisprudencial antes precisada seiiala que en tales
condiciones, sc ticne que observar ¢l contenido de 1@ normatividad de los articulos 960,
fraccién Iy 961, del Cédigo de Procedimientos Civiles para ¢l Distrito Federal, sélo respecto
de las probanzas no preparadas por causa imputable a quien las ofrecid, pero no de aquéllas
que, habiéndose preparado debidamente, no pueden desahogarse por causas ajenas a su
voluntad, debiéndose hacer notar tal situacidn al juzgador con oportunidad.

En el caso que nos ocupa que es la testimonial, en las controversias de
nto inmobiliario, nos encontramos que cuando el oferente se encuentra en
sibilidad de presentar al testigo ofrecido, y asi lo demuestre al juzgador; podri pedir el
auxilio del juzgado para obtener la citacién respectiva y que I tarea del juzgador serd la de
poner a su disposicién Ia cédula de notificacion y la tarca del postulante serid la de hacer
llegar tal notificacion al testigo y comprobar que esta se entrepd, mediante la razén actuarial
correspondiente.  Asi, s llegada la fecha de audiencia el testigo no comparece la
consecuencia es que se declarard desierta la prueba testimonial por cansa imputable al
oferente, sin que tal situacion sea en realidad por culpa d-.l oferente pues éste realizd todas las
gestiones necesarias para desahogar la testimonial,

PROPUESTA DE REFORMA

Ante tal situicion nuestra propuesta se encaming a tomir en cuenta Jla situacion
descriti en el pirrafo anterior y que el juzgador, antes de declarar desierta la prueba, haga
aler las medidas de apremio necesarias para hacer comparecer al testigo (siempre y cuando
¢l juzgador verifique que se le haya dado el debido impulso procesal), y se encuadre en la
hipatesis que el articulo 357 del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal que
seiala:

“Articulo 357. Las partes tendrdn la obligacion de presentar a sus propios testigos
en términos de lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley; sin embargo, cuando realmente
estuvieren imposibilitadas para hacerlo, lo manifestarin asi bajo protesta de decir verdad y
pedirdn que se le cite, expresando las causas de su imposibilidad que el Juez calificard bajo su
prudente arbitrio.”

“El juez ordenard la citacién con apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o
multa equivalente hasta treinta dins de salario minimo general diario vigente en el Distrito
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Federal que aplicari al lestigo que no comparczea sin causa justificada o que se niegue a
declarar,
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“La prueba se declarard desierta si no es presentado el testigo por el oﬁ.rcntc o si
c.Jcculddos los medios de apremio antes mencionados no se logra dicha presentacién.”

. Asi, en el supuesto de que el oferente de la prueba testimonial en su escrito de
demanda, contestacién a la demanda y en su caso reconvencién y contestacién la
reconvencidn, solicite ¢l auxilio del Juez para citar a su testigo atento a lo dispuesto por el
artfculo 357, pdrrafo scgundo del Cédigo de Procedimicentos Civiles, bajo protesta de decir
verdad exponiendo los motivos de dicha imposibilidad, evento en el cual no se puede declarar
desierta la prucba testimonial, pues visto el contenido del articulo 357 tercer pdrrafo se deben
haber ejecutado los medios de apremio mencionados en el pdrrafo segundo del mismo
articulo (arresto hasta por 36 horas o multa equivalente hasta por 30 dias de salario minimo
general vigente en el D.F.) para hacer comparecer a los testigos.

Par lo que, texto que se propone reformar para dar cabida a que el juez estudie con
detenimiento si se dio el debido impulso procesal para asi, determinar si declara desierta la
prueba testimonial o manda hacer efectiva la medida de apremio correspondiente para hacerlo
comparecer es el articulo 960 fraccion H que en su texto sedala:

Articulo 960. Desde la admisién de las prucbas y hasta la celebracion de la
audiencia se preparard el desahogo de las pruebas que hayan sido admitidus de acuerdo con lo
siguiente:

1. Si lHamado un testigo, perito o solicitado un documento que hayan sido
admitidos como prueba, no se deshogan estas a mds tardar en la audiencia, se declarari
desierta la prueba ofrecida por causa imputable al oferente

Y que bajo ¢l concepto que se propone quedarfa redactado de la siguiente manera:

Articulo 960. Desde la admisidn de las pruebas y hasta la celebracion de lu
audiencia se preparard el desahogo de las pruebas que hayan sido admitidas de acuerdo con
lo siguiente:

1. Si Hamado un testigo, perito o solicitado un documento que havan sido
admitidos como prueba, y agotadas que fueren las medidas para hacerlos comparecer o para
presemtarlo no se deshogan estas a mds tardar en la audiencia, se declarard desierta la
prueba ofrecida por causa imputable al oferente

JUSTIFICACION

La justificacién que encontramos para proponer tal reforma es evitar apelaciones ¢
incluso que se Hegue hasta el amparo, retardando con cllo ¢l procedimiento en las
controversias de arrendamiento, en ¢l caso de que se declare desierta una prueba testimonial
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por causu imputable al oferente, sin tomar en consideracién que el oferente demostré su
imposibilidad de presentarlo y por tanto ¢l juzgador debe colaborar con éste para su
preparacion, tal y como lo especifica la siguicnte jurisprudencia y tesis jurisprudencial
respectivamene:

Novena Epoca

: Tribunales Colegiados de Circuito.
5 io Judicial de la Federacion y su Gaceta,

30C 34

PRUEBA TESTIMONIAL. REBELDIA DE LOS TESTIGOS HABIENDOSE AGOTADO LAS
MEDIDAS DE APREMIO. PROCEDE SU DESERCION.
En el aniculo 357 del Codigo Proc Civil se establecen espe como medidas de ay io
que se otorgan al érgano judicial para hacer comparecer a Jos testigos con objeto de que rindan su
declaracion, la mult 1a por ¢l u|uiv.alum. a quince dias de salario minimo general vigente en el
Distrito Federal o bien el arresto hasta por guince di dcxprcndiuulnsc de ese precepto que ¢l drgano
judicial no esui facultado para aplicar medios de apremio distintos a los sealados, ni para sancionar
nueva multa o un nuevo arresto al testigo reauente, por lo que ante la negativa de dsie para

ceer a juicio, existe una impaosibilidad material para desahogar esa prucby, 1o que conduce
ariamente a declararla desierta, al ser claro que el procedimiento judicial no puede retardarse
indefinidamente por es: pues es evidente que si la autoridad responsable ya recueria o los
medios de apremio que la ley le otorga espec tcerlos comparecer, sin que i los lestigos
les importe La sancion pecuniagia o la priv, de libertad gue se les pueda imponer., es obvio que
carecen del mas minimo interds para comparecer ante fa a rendir su dec n. pur mds
medios de apremio que estuvieran permitidos. Lo esas condiciones, debe dejarse de recibir esa
probansa. porque el juicio no puede paralizarse, idependientemente de La respons d penal e que

bi.
hubiera incurrido el testigo, de acuerdo con dos articulos 178, 179, 182 y 183 del Codigo Penal.
L y L

José Becerra Santiago. Secretario: Mareo Auumm Rodng.uu Baraj
Amparo en revision 5317/90. Rosatba Ilcru i Al 28 de noviembre de 1990, Unanimidad de votos.
Poneate: Jusé Rajas Aja. Secretario: Ir Siinches l'ldllL”\

Octava Epoci. Tomo VI-Enero, pagena 389,

Amparo Dirccto 498 1792, Luis Manuel Diaz Nudez. (8 de Septiembre de 1992, Unanimidad de votos.
Panente José Becerra Santiago. ario: Marca Antonio Rodrigues Barajas.

Amparo Directo S73393 Elvia Mejia Villa, 12 de noviembre de 1993, Unanimidad de votos. Ponente:
Jose Rojas Aja. Secretario Amullo Moreno Flores.

Amparo directo 300195, Satvador oseguera Andrade. 31 de agosto de 1995, Unanimidad d e votos.
Ponente: José Rojas Aja. Secretario: Arnualto Moreno Flores,

IIM()\I»\L EN JUICIOS DI ARRENDAMIENTO INMOBILIARIO, CASOS EN

PRUEGBA T
D A OBLIGADO A AUXILIAR AL OFERENTE PARA SU DESAHOGO.

Ll tiwslo décima sexto bis del Cadigo de Procedimicntos Civites para el Distrito Federal, contempla un
procedimiento especial para Ja resolucion de Jos conflictos de  arrendamiento  inmobitiario,
caracterizado, entre otros principios, por los de celeridad y participacion de los sujetos procesales en
preparacion de las probanzas que ofrezcan. Ahora bien, conforme a lo dispuesto en fos articulos 960 y
961, traccion (1, del citado ordenamicato procesal, las partes tienen la carga de preparar las pruchas que
ofrezcan, so pena de moti que ol juzgador decrete su desercian, lo que resulta congruente con fos
anunciados  principios rectores de celeridad y  par ion de los sujelos proce
procedimicnto.  Sin embargo, los citados numiers cximen a las partes de esa carga cuando
demuestren fa imposibilidad de cumpticla, por lo que debe feese que dichos pros legales al
contemplar la desercion de pruchas otrecidas por ¢ imputables al oferente, la limitan soto a
aquellos cisos en que ste haya omitido preparar el desahogo de [a prucha, de ahi que el juzgador debe
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valorar i conducta procesal de tas partes en cuanto a la preparacion de sus pruchas, por lo que si

se demuestra la imposibilidad para preparar su desahoyo, la autoridad judicial debe, por imperativo
tegal, auxiliar al oferente en esa tarei, y en los casos de la pruchit testimonial cuando su oferente no
pueda presentar a sus testigos por causas gue acredite justificadas, ¢l juzgador debe colaborar con ¢l
respecto a su preparacion.

DECIMO PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.
Amparo directo 287/2000. Grupo Siglo XX1. Comunicacion y Pericdismao, S.A. 30 de Agosto de 2000.
Unanimidad de votos.  Ponente Cristina Pardo Vizeamo de Macfas.  Secretario: Fernando Rangel
Ramiree.

Asi, se observa que a pesar de la rigidez del articulo 960 fraccién Il det Cédigo de
Procedimicntos Civiles del Distrito Federal, que ordena declarar desierta toda prueba que no
este debidamente preparada en la fecha de audiencia de ley, sin reparar en distinciones, asi
como el articulo 961 pérrafo segundo que establece que la audiencia de ley no se suspenderd,
ni diferird por falta de preparacion o desahogo de las pruebas admitidas: el Juzgador podri
con apoyo en las amplias fucultades otorgadas por el articulo 957, del mismo ordenamicnto,
flexibilizar su contenido y basado en la anterior tesis jurisprudencial, sefalar nueva fecha
para continuacién de audiencia de ley a fin de que se puedan desahogar las testimoniales y
para tal efecto se ordene en ese mismo momento nueva citacion al testigo con la orden de
hacer efectivo el upercibimiento que previamente se le hizo a los testigos en Ia primera
citucién.

Debemos aclarar que para la aplicacion de la propuesta de reforma el Juzgador
deberid analizar el contenido de cada expediente y observar si la preparacion de la prueba
testimonial se siguié correctimente y ¢l oferente de la prucba realizé todos los tramites
necesarios pars notificar al testigo y no busca retrazar el procedimiento con astucias que el
Juez deberd detectar y en su caso declarar desierta la prueba por falta de  preparacion al no
darse el impulso procesal a la preparacion de la testimonial,
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5.4 Cémo mejorar el sistema de valoracién de la prucbha testimonial

EXPOSICION DE MOTIVOS

La valoracion de Ia prueba testimonial debe ser una tarea esencialmente del jucz,
en cuanto solamente a él corresponde decidir sobre el mérito de conviccién que le merezea
esta pruebi, pues recordemos que el objeto de toda prueba es la de crear conviceién en el juez
respecto de los hechos controvertidos, para asi hallar la verdad y cumplir con su funcién de
administrar justicia.

Detris de la presentacién de un testimonio existe una derrama de trabajo, tiempo
dincro y esfuerzo que emplean los postulantes en ubicar a los testigos, hacerlos comparecer y
formular los interrogatorios, y que sélo cobrarin resultados después de una buena valoracién
por parte del juzgador.

En este sentido, el juzgador debe respetar el principio de inmediacién y direccidn
del juez en la produccién de la prucba testimonial y procurar su debida valoracion, siendo
ésta una labor llena de dificultades, que insume largo tiempo y trabajo del juzgador, sin dejar
mencionar la inversién que representa para ¢l estado la imparticion de justicia. Es por cllo
que tal esfuerzo tanto de los postulantes como del tribunal y la sociedad misma merecen una
adecuada valoracidn después del desgaste de recursos humanos y econémicos requeridos para
la produccién de la prueba testimonial.

Para tal efecto ya en el punto .11 del presente trabajo se hizo mencién de aquellos
requisitos que el juez debe observar para una debida valoracidn, sin embargo bujo nuestro
criterio podemos senalar que para Hegar a una ideal valoracién en la testimonial se¢ deberd
observar los siguientes puntos:

[. Owo punto importante es tomar en cuenta las circunstancias personales del
testigo y su idoneidad, es decir aquellos elementos subjetivos que resten credibilidad al
estimonio, aptitud fisica o moral, asi como si no esta afectado por alguna tacha de ley, de las
que ya se le interrogo, como la amistad, el parentesco, la dependencia econémica o que tenga
un interdés en el pleito. Aspectos que deben estudiarse con sumo cuidado pues si bien no
invalidan el testimonio si alectan su eficacia probatoria, por [o que es sumamente il para la
vidoracidn de la prueba que ol estigo haya declarado en presencia del juez, quien de esa
maners podri apreciar lus curacteristicas individuales de aquél como su nivel socio
econGmico o su capicidid memorativa, ete.

1. Ademiis debe atenderse con especial cuidado y bajo la miis estricta
supervision del juez en el desahogo de la testimonial al contenido de la declaracion:

A su posible contradiccién o bien retractaciones en su declaracion,
Observar que el testigo no vacile, sea reticente, o incoherente.

Que las respuestas no caigan en una precision tal que provoque sospecha
de un bien preparado pero falso testimonio.

X v




Determinar si tos hechos declarados los conoce dm,ctamcmc oa lravéq

>
de otra persona (de ofdas),

¥ Procurar que no se emitan opiniones. )

> Ver la mpon(.muddd del testimonio o si se declara mﬂut.ncmdo por un
interrogatorio sugestivo,

» Asi como posibles contradicciones entre los testigos o de ellos con alguna

de las partes.

Para poder atender a los dos puntos tratados para la valoracion del testimonio se
propone, cn primer lugar, que se respete el principio de inmediucion y direccién del juez ¢n la
produccion de la prueba, que los postulantes lo hagan valer exigiendo que se respete y pedir
la presencia del juez en el desahogo de la audiencia respectiva, asi como para el debido
cumplimiento del punto tercero es necesario que ¢l juez tenga 4l menos nociones de
psicologia judicial, cuestién merece un mayor estudio.

La psicologia judicial desafortunadamente no sc ha desarrollado en nuestro
sistema legislativo, y a pesar de que la testimonial es una prueba tan vieju como la humanidad
es apenas en el siglo pasado que se ha comenzado ha desarrollar lo que se conoce como ¢l
periodo sicolégico de la prueba testimonial y que pretende reivindicar tan desprestigiada
prucbha a través de un adecuada valoracion, mediante un examen de los aspectos fisicos y
siquicos ¢ incluso culturales del testigo.

Asi, de conformidad con el sistema de sana critica que establece ¢l articulo 402 del
CPC. el jucz apreciard la prueba de testigo de acuerdo a las reglas de la l6gica y las maximas
de la experiencia y en nuestra propuesta para la prueba testimonial se agregaria a bas reglas de
la sicologia. No es posible enunciar un listado de inhabilidades o normas para una debida
apreciacion, tan sélo posibles directrices que el juez pueda tomar en cuenta en ¢l momento
procesal de valorar el testimonio.

en el juzgador los conocimientos juridicos, ldgicos y psicolégicos
suficientes para tales tareas, pues la respuesta la encontramos en la academia, en la formacién
adecuada de nuestros jueces y funcionarios judiciales ¢ incluso en tas escuelas en las que se
imparte ki carrera de Derecho serfa conveniente tener por 1o menos nociones de estos
conocimientos. Estamos seguros de que teniendo como estructura bisica estos conocimientos
y sobre 1odo su eficaz aplicacidn en lu prictica procesal civil se lograria regresar algo de
confiabilidad a tan desprestigiada prucba que  en una sociedad como la nuestra en que los
actos o hechos juridicos que se efectian a diario no constan por escrito, hacen necesaria ¢
incluso insustituible fa prueba testimonial.

Como cres

OBSERVACIONES:

Nos encontramos, con una realidad en que el juez por el exceso de trabajo o quizis
por desidia o una costumbre indebidamente arraigada en el proceso civil mexicano solo
revisa el acta en la que consta la declaracion de los testigos en que, si ademis agregamos que
no contiene las preguntas y respuestas de los testigos en forma textual sino en forma que en la
respuesta se entienda la pregunta, pues es evidente que asi no se llegard o una debida
valoracién.
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A mayor abundamiento, ¢l artfculo 368 del Cédigo de Procedimientos Civiles

sefiali que la forma en que las respuestas del testigo se hardn constar en el acta respectiva, es
aquella en que al mismo tiempo se debe comprender el sentido o término de la pregunta
formuluda, 1 menos que el juez considere pertinente que se escriba pregunta y respuesta en
forma textual. Sin embirgo, no siempre es posible que en el acta respectiva se asiente la
respucesta del testigo de tal forma que de ella aparezca el sentido de la pregunta, es decir que
con sélo leer la respuesta se pueda inferir la pregunta.

El hacer que en [a respuesta del testigo se entienda ¢l sentido de la pregunta es
tarea que requiere de la supervisién del propio juez, porque no siempre es sencillo redactar la
respuesta de la forma en que lo indica el articulo 368 del ordenumiento mencionado y hacen
apremiante la presencia del juzgador en ¢l desahogo de la testimonial, respetando asi, el
principio de inmediucién y direccion en lu produccién de la prucba por parte del juzgador.
Por su parte el postulante puede colaborar en este sentido al exigir que se respete dicho
principio y ademds se mantenga atento a la forma en que en ¢l acta aparezca la declaracién
del testigo, ya éste serd el elemento en que la autoridad judicial se basa para realizar la
valoracion del testimonio.
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5.5 Dar eficacia a las medidas de apremio para hacer comparecer a los testigos.

EXPOSICION DE MOTIVOS:

Desafortunadamente en la prdctica del proceso civil mexicano ¢l deber de
testimoniar se ha convertido en una carga procesal para el oferente més que un deber juridico
puiblico del testigo, cuyo objetivo es obtener un beneficio propio o el brindar ayuda a algin
pariente o amigo y quicn de no obtencr alguno de los dos supuestos mencionados se ve
renuente a4 comparecer y brindar su testimonio, dando como resultado que la prueba se deje
de recibir.

El deber de rendir testimonio no sélo es un acto de interés propio, sino un medio
necesario para el ejercicio de la funcidn jurisdiccional y en consecuencia existe la posibilidad
de ejercer coercién para su cumplimiento mediante sanciones que el propio CPC. establece ¢n
su articulo 357:

“Articulo 357, Las partes tendrin la obligacién de presentar a sus propios testigos
en términos de lo dispuesto por el articulo 120 de esta ley; sin embargo, cuando realmente
estuvieren imposibititadus para hacerlo, lo manifestarin asi buajo protesta de decir verdad y
pedirdn que se le cite, expresando las causas de su imposibilidad que el Juez calificard bajo su
prudente arbitrio.”

“El juez ordenard la citacién con apercibimiento de arresto hasta por 36 horas o
multa equivalente hasta treinta dias de salario minimo general diario vigente en el Distrito
Federal que aplicard al testigo que no comparezca sin causa justificada o que se niegue a
declarar.

“La prueba se declararid desicrta si no es presentado el testigo por el oferente o si
ejecutados los medios de apremio antes mencionados no se logra dicha presentacién.”™

OBSERVACIONES:

Es evidente que tales sanciones no son suficientes o quizis requieran facilidades
para su aplicacion eficaz, pues tal ha sido el grado de renuencia o pesar, incluso de aplicarse
una u otra medida, que existe jurisprudencia que seala que si la autoridad responsable ya
recurrié a los medios de apremio que la ley le otorga especificamente para hitcerlos
comparecer (art. 357 CPC.), sin que a los testigos les importe la sancion pecuniaria o la
privativa de libertad que se les pueda imponer, serd obvio que carece el requerido del mis
minimo interds para comparecer ante la autoridad a rendir su declaracidn, por mis medios de
apremio que estuvieran permitidas. Y bajo tal razonamiento, sefiala  que debe dejarse de
recibir esa probanza. porque el juicio no puede retrazarse.

Las medidas de apremio para hacer que se abedezca un requerimiento judicial
estdn establecidas constitucionalmente, por lo que nuestra propuesti no es una reforma a tal
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ordenamiento, simplemente se plantea 1a necesidad de que los postulantes hagan valer la
medida de apremio determinada por el juez ya sea el arresto hasta por 36 horas o la mulia
cquivalente hasta treinta dias de salario minimo general diario vigente en el Distrito Federal,
segiin lo determine el juzgador, y realicen todas los trimites correspondientes para hacerlos
valer y con ello se haga respetar el requerimiento judicial.

Creemos que cuindo el testigo vea que realmente se le hizo efectiva la medida de
apremio decretada y de la cual previamente se le previno, en afin de evilarse problemas en
ocasién préxima acudird al requerimiento de la autoridad judicial.

Por su parte el juzgador deberd auxiliar al postulante para la expedicién dé oficios
y todos los trimites necesarios para hacer sencilla su tarea y no se convierta en un trimite
engorroso que se preficre en muchos casos evitar y por tanto no se haga valer, acarreando la
renuncia del testigo a comparecer ante la autoridad judicial a rendir su declaracién.
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Capitulo de conclusiones

» PRIMERA. La importancia de la prueba testimonial en el proceso civil
radica en la necesidad prictica por ser en muchos asuntos el dnico medio con ¢l que se
pucden indagar respecto de los hechos o actos juridicos controvertidos, por lo que es
necesario recurrir a él con todas sus virtudes y defectos.

> SEGUNDA. La prueba testimonial como medio de prueba es lu mis
desprestigiada debido a su falibilidad, en virtud de su cardcter humano, por apasionamiento
personal o por una equivocada apreciacién de los hechos y en la mayoria de los asuntos por {a
carencia de testigos auténticos y lo comdn de los testigos creados con una buena preparacién
¢ incluso sujetos falsarios que fungen como testigos profesionales.

» TERCERA. Derivada de la falibilidad de la prueba testimonial, surge la
necesidad de la presencia del Juzgador durante su desahogo para que éste tenga una visién
directa de la produccion de 1a prueba y no tnicamente la redaccion fria ¢ insensible del acta
en que conste la testimonial; es decir, gue se respete el principio de inmediacion y direccicn
en la produccion de la prueba por cl juez. para que pueda verificar en primer lugar, la
idoneidad del testigo, asi como atender al contenido de su declaracion y en su caso intervenir,
si asi lo estima conveniente, formulando preguntas al testigo.

» CUARTA. El Jucz debe tener una impresion directa de distintos aspectos
cn el lcslu,o €OMO son Su aspecto fisico, mental, social, cultural ¢ incluso sicoldgico que
permitind escudrifiar y distinguir entre uno verdadero o el falso testigo bien adiestrado,
mediante un mdétodo prictico que exige conocimicntos por parte del juzgador de sicologia
judicial.

~ QUINTA. Laimportancia de las facultades def juzgador es tal. que si al
analizar el expedicnte y las prucbas ofrecidas para acreditar lu accién u excepeion propuestas
puede observar fa impertinencia de la prucba testimonial y en consecuencia, desecharla de
plano por ser irrelevante, evitando dilaciones probatorias y astucias procesales.
» SEXTA. A pesar de que rendir el testimonio constituye un verdadero
deber y un medio necesario para el ejercicio de fa accién jurisdiccional, en la prictica esto no
se ha entendido asi y es constante ver la renuencia a comparecer de aquellos testigos que no
obtienen con su declaricion un beneficio propio.

» SEPTIMA. Depende del postulante hacer respetar el deber de rendir

testimonio, mediante ta aplicacion eficaz de los medios de apremios establecidos en la ley.
siguiendo todos los tramites necesarios, ante la autoridad correspondiente para 1o aplicacion
real de los mismos, asi como por parte de la autoridad judicial al facilitar los medios para tal
cfecto,
» OCTAVA. La importancia del interrogatorio en [y prueba testimonial
radica en que de la manera de formularse puede significur ¢l éxito o fracaso de tal medio; asi,
un hibil interrogatorio de repreguntas puede aclarur la calidad del testigo, asi como su
idoneidad o dejar en evidencia al que declara falsamente.
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> NOVENA. El contenido de la declaracién del testigo debe constar en
el acta respectiva, donde estarid plasmada cada una de sus respuestas, pues en base a tal acta
el Juez valorard el testimonio como medio probatorio. Por lo que ¢l postulante debe verificar
que en tal acta se incluyan todas las respuestas del testigo, asf como revisar que en cada una
de ellas se comprenda a la vez ¢l sentido o termino de la pregunta respectiva,

> DECIMA. La tacha de testigos es ¢l medio con que cuanta el postulante
para poner de manifiesto circunstancias o hechos que afecten la eficacia probatoria del
testimonio  Pero ¢l desconocimiento de tal figura y la manera correcta de interponer ¢l
incidente de tacha de testigos ha hecho que tal figura sea poco utilizada o que se plantee
incorrectamente, pues un error frecuente de los postulantes es interponer dicho incidente
cuando la circunstancia que origina la tacha ha sido ya expresada en las declaraciones del
testigo.

> DECIMA PRIMERA. En materia de arrendamiento inmobiliario, estdn
vigentes a la vez dos procedimientos, lo que se conoce como ¢l antiguo y nuevo
procedimiento, por lo que la prueba testimonial sufrié cambios de uno u otro procedintiento
en cada una de sus ctapas probatorias, sobre todo por lo que hace a que en el nuevo  se
acortan jos términos para su preparacion, asi como que rige el principio de participacién de
los sujetos procesales en la preparacion de la prueba testimonial que ofrezcan, por lo que es
importante tener claro cudl de ambos procesos se ha de seguir para no errar en su forma de
ofrecimiento, preparacion y desahogo.

» DECIMA SEGUNDA. Se propone desechar, en lus controversias de
arrendamiento inmobiliario, el periodo extraordinario para dilacién probatoria en la prueba
testimonial, en virtud de que dicho periodo va en contra de la intencién del legislador al crear
un juicio ripido, pues es bien sabido, que los postulantes que ofrecen la testimonial foridnea
buscan entorpecer y retrazar el procedimiento.

DECIMA TERCERA. Sec propone determinar cudl es el periodo procesal
oportuno  para plantear un incidente de tacha de testigos en las controversias de
arrendamiento inmobiliario, pues al existir articulo expreso que ordena dictar la resolucidn
correspondiente inmediatamente después de desahogadas las pruebas, no hay un termino
procesal para su interposicion, por fo que se propone incluir un periodo breve de tiempo
dentro de la andiencia de ley, uni vez que se haya desahogado la testimonial y antes de dictar
sentencia definitiva, parit que las partes, si asi lo estiman conducente, interpongan el incidente
de tachas, y se pueda resolver junto con la sentencia definitiva,

» DECIMA CUARTA. En las controversias de arrendamiento inmobiliario
existe una regla muoy estricta para declarar desierta la prueba testimonial por causa imputable
al oferente, cuando ¢l testigo no esté presente en la audiencia de ley. Sin embargo, el juez
debe analizar en cadu expediente Ja conducta procesal del oferente, es decir, distinguir el caso
en que éste se hitya comprometido i presentar a sus testigos, supuesto en el que si procede tal
desercidn y el caso en que el testigo fue citado con auxilio del juzgado y a pesar de los
apercibimientos, decide no comparecer, en éste tiltimo supuesto no se deberd declarar desierta
la prucba, sin antes agotar los medios de apremio. Con ello se pretenden evitar futuras
apelaciones y retrasos en el juicio, que puedan prosperar bajo ¢l razonamiento antes
planteado.,

» DECIMA QUINTA. A pesar de que no hay obsticulo pira otorgar valor
a la prueba testimonial, en que sdlo hubiera declarado un testigo, ya que la ley adjetiva no
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exige la declaracién de dos testigos para probar un hecho, deben tomarse en
consideracidn, al respecto, las circunstancias concretas que concurran en ¢l caso concreto, la
naturaleza de los hechos materia de la prueba y la dificultad mayor o menor de su
comprobacidn, asi como considerar los casos en que adminiculada con otros medios tengy
eficacia probatoria.




150
BIBLIOGRAFiA

ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Clinica Procesal
Palma. Argcnunn 1963,

2’v éd‘icibn; : Ifdic{ones

ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Derecho ProceéarMéxicago; Tomo II.
2" edicién. Editorial Porria. Argcnuna,l985 P Nt :

ALCALA ZAMORA ¥ CASTILLO, Niceto. . La Pruchia Civil dicién. - Ediciones

2!
Palma. Buenos Aires, 1982. B L
ARELLANO GARCIA, Carlos. Derecho Procesal Civil.  6* edicién. - Editorial Porrtia,
Meéxico, 1998. R SRR

ARELLANO GARCIA, Carlos, Segundo Curso dé Derecho Procesal Civil. 3* cdicion.
Editorial Porrita. México, 2000. DT e

ARELLANO GARCIA, Carlos. Teoria Gchcrﬁl del Proceso. 4 edicién. Editorial
Porriia. México, 1992, L

ARAZI ROLAND. La Prueba en cl Proceso Civil. 2* edicién. Ediciones La Roca.
Argentina, 1988.

BAZARTE CERDAN, Wilebaldo. Los Incidentes en el Procedimicnto Civil Mexicano.
2* edicion. Editorial Libreria Carrillo Hermanos Impresores. México, 1990.

BECERRA BAUTISTA, José. El _Proceso Civil en México. 4° edicion. Editorial
Porria. México, 1992. .

BRISENO SIERRA, Humberto. Categorias Institucionales del Proceso. 2* edicion.
Editorial Harla, México, 1993.

BRISENO SIERRA, Humberto. Derecho Procesal. Volumen [V. 4* edicién. Cardenas
Editor y Distribuidor. México, 1970. s

CARNELUTTI, Francesco. La prueba civil. 5* edicion. Editorial Aguilqr. »A;gentina,
1955. i O

COUTURE J. Eduardo. Fundamento de Derecho Procesal Civil. 5" ednclén Edlcxones
Palma. Argentina, 1988. i g

DE PINA VARA, Rafael.  Instituciones de Dcrccho Procesal ClVl 18‘ ‘edicion.

Editorial Porriia. México, 1988.



DE SANTO, Victor. El Proceso’ Civil.
Argentina, 1986.

7s* edicién. - Editorial Universidad. Tomo VI.

DEVIS ECHANDIA, Hernando. Cbmpcndio de Derecho Procesal Civil, Tomo 11 - 5*
edicién. Victor Zavalfa. Argentina, 1963. i

DEVIS ECHANDIA, Hernando. Teoria General de la prueba judicial. 5* edicion. -

Editorial Victor P. de Zavalia. Tomo I y lI. Argentina, 1981.

13]

ENRIQUE PALACIOS, Lino. Estudio sobre la Prueba, Tomo IV, 3* edicién.”

Editorial Instituciones Editoriales Reus. México, 1988.

FLORIS MARGADANT, Guillermo. Derecho Privado Romano. 15* edicién. Editorial

Esfinge. México, 1988.

GOMEZ LARA, Cipriano. Derecho_ Procesal Civil. 6* edicién. Editbrial Oxford
University Press-Harla. México, 1988.

GOMEZ LARA, Cipriano. Teoria General del Proceso., 9" edici6n, Editorial Oxford
University Press-Harla. México, 1996.

KIELMANOVICH L., Jorge. Tcoria de_la Prucba y Medios de Prucba. Editorial
Abcledo-Perrot Tomo [ y [1. Argentina, 1996.

LESONA ENRIQUES, Carlos. Prucba _en el Derecho Procesal Civil. Tomo [V, 3°
edicién. Instituciones Editoriales Reus. México, 1998.

MATEOS ALARCON, Manuel. Estudio_sobre las prucbas en materia civil, mercantil y
federal. Cardenas Editor y Distribuidor. México, 1971.

MEDINA LIMA, Ignacio. Breve Antologia Procesal. 3" edicidn. Instituciones
Editoriales Reus. México, 1988.

MOLINA GONZALEZ Héctor et al. Reformas_Procesales. estudio cn memoria de
Niceto Aleald-Zamora. 3* Edicion.  Editorial Instituto de Investigaciones Juridicas
UNAM. Meéxico 1987.

OVALLE FAVELA. José. Decrecho Procesal Civil. 8° edicion. Editorial Oxford
University Press-Harla. México, 1996.

OVALLE FAVELA, José. Teoria General del Proceso. 4* edicion. Editorial Oxford
University Press-Harla, México, 1996. -

PALLARES, Eduardo‘. Derccho Procesal Civil.  9° edicion. Editorial Porria. Mé)&éo.
1981, )



151,

- LEVES \fc' mcd's B

Constitucién Poliuca de los Estados Umdos Mcxncanos 2001

Ley de Amparo 2000

Cédigo de Procedlmlentos C|V|lcs pnra el DlSlrllO chcral 200|

Cédigo de Proccdlmxenlos C|V|lcs del Eslado dc VcracruL :

DICCIONARIOS Y ENCICLOPEDIAS

ENCICLOPEDIA JURIDICA OMEBA TOMOS XI1 Y XIX. Buecnos Aires. Bibliografica
Omeba, Editores Libreros, 1960.

DE PINA VARA, Rafael. Diccionario de Derecho. Editorial Porria, México, 1992.




	Portada
	Índice
	Introducción
	Capítulo 1. La Prueba Testimonial
	Capítulo 2. La Tacha de Testigos
	Capítulo 3. La Prueba Testimonial en las Controversias de Arrendamiento Inmobiliario
	Capítulo 4. La Prueba Testimonial en las Controversias de Arrendamiento Inmobiliario
	Capítulo 5. Planteamiento del Problema y Propuesta para Reformar la Prueba Testimonial en las Controversias de Arrendamiento Inmobiliario
	Capítulo de Conclusiones
	Bibliografía



