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INTRODUCCION

Las haciendas mexicanas, cuyos origenes se remontan al periodo novohispano
son significativos testimonios histérico, artistico y arquitecténico en nuestro pais.
Muchos han sido los trabajos que han abordado los aspectos econdmicos o
sociales, pero en el campo de la historia del arte y particularmente desde la éptica
del analisis histérico-arquitecténico, no se conoce ninguno. Por ello nuestro interés
de llevar a cabo un estudio que aborde esta linea de investigacion.

Originalmente, las haciendas fueron centros de produccion que sustentaron
la economia del pais por mas de 400 arios; sin embargo esta bonanza, por lo
regular, se sostenia en la pobreza y la explotacion de los trabajadores quienes en
algunas fincas vivian como esclavos. Al estallar [a Revolucion Mexicana muchas
fueron abandonadas y la mayoria destruidas. En la actualidad se pretende
rescatarlas del olvido, ya que forman parte de la historia y cuitura de México.

Esta tesis tiene como finalidad conocer el origen, desarrollo y decadencia
de la hacienda de Santa Ménica a partir de diferentes aspectos: evolucién
arquitecténica, relaciones comerciales y sociales, y vida cotidiana, entre otros;
estudio que servira como fundamento para otorgarle su valor como patrimonio
cultural de la nacién. El inmueble se eligidé por el 6ptimo estado fisico en el que se
encuentra; la rigueza documental que se tiene de ella en los acervos asi como las
facilidades otorgadas por quienes estan a cargo del lugar. (Foto 1)

Foto 1. Vlsta actual de Ia casa pnncnpal de’ Ia hacnenda de Santa Ménica.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.
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La antigua hacienda de Santa Monica se ubica en la calle Ighacio Manuel
Altamirano, namero 3, esquma Juarez, en el Fraccionamiento Santa Ménica,
Municipio de Tlalnepantla,' Estado de México. (Foto 2) Fue una finca cerealera
que se dedico particularmente al cultivo de trigo; contaba con molinos de agua
para procesar la cosecha y fabricar la harina para el pan. La importancia
econdmica y social que tuvo en los siglos XVII y XVIII quedd reflejada en su
arquitectura, es decir, en aquellos espacios destinados a las diferentes actividades
que ahi se desarrollaban, y que le daban un caracter particular.
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Foto 2 Ublcamon del area de estudlo

Ei periodo que abarca esta investigacion va del siglo XVI hasta la
actualidad, con el propésito de conocer el desarrollo histérico y la evolucién
arquitecténica de la hacienda.

Los objetivos de esta investigacion son:
1. Determinar las caracteristicas arquitecténicas del conjunto hacendario con
el proposito de demostrar su valor como obra de arte a través de un

analisis histérico-arquitecténico.

2. Aplicar la metodologia del andlisis arquitectdnico como fuente de
informacion, lo que permitira conocer: la funcién de los diversos espacios

! Tlalnepantla significa “en medio de la tierra”; deriva de tlalli, “tierra™, nepantla, “cn medio de”, y co de
lugar, vid, César Macazaga, Nombres geogrdficos de México, México, Editorial Innovacién, 1979, p. 160.
2
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abiertos y cerrados de la hacienda y su interrelacion entre elios; los
materiales y sistemas constructivos; la relacién del objeto arquitecténico
con el medio ambiente, entre otros.

3. Realizar una investigacién documental y grafica profunda para conocer: la
funcioén interna de la hacienda; el sistema comercial desarrollado en ella
como soporte econdmico de sus propietarios; la vida cotidiana de sus
habitantes; la estratificacion social y laboral; el sistema de molienda, etc.

4. Proponer y demostrar que todo proyecto de restauracién debe considerar
el analisis arquitectonico e histérico como sustento académico y técnico.

Hipotesis

Conforme se fue compilando la informacién surgieron una serie de suposiciones
que tenian que ser confirmadas, las cuales son: 1) Si las caracteristicas
arquitecténicas de la hacienda le dan su valor como obra de arte, pues “ha sido
producida por sus coetdneos y conservada como documento de una cultura”,?
entonces representa un sistema de conocimiento ordenado estrechamente
vinculado con su desarrollo histérico; 2) Si el andlisis arquitectdnico del objeto de
estudio proporciona informacién entonces la arquitectura puede considerarse un
documento histdrico. 3) Si el siglo XIX se caracterizé por cambios econémicos,
politicos y sociales entonces la hacienda de Santa Ménica al igual que el resto de
las haciendas mexicanas fue afectada por la Reforma Agraria en especial en el
conjunto arquitecténico al ser seccionada, transformada y modificada al pasar a
manos de los ejidos y particulares los terrenos de la finca; 4) Si hubieron
constantes cambios de propietarios entonces los bienes muebles de la hacienda
se fueron perdiendo.

Marco teorico

Al referirnos al término hacienda, hacemos alusién a la “propiedad rural de un
propietario con aspiraciones de poder (economico), explotada mediante trabajo
subordinado y cuyos productos estaban destinados a la comercializacién con el
propdsito de acumular capital’® Como bien sehala Gisela von Wobeser, la
definicion mas completa es la que da Herbert Nickel en su libro Morfologia social
de la hacienda mexicana, quien considera que la hacienda debe entenderse como

2 José Fernandez, Teoria y metodologia de la Historia del Arte, Espafia, Anthropos, 1990, p. 23.
3 Vid, Magnus Morner, “La hacienda hispanoamericana: examen de las investigaciones y debates recientes"”
en Enrique Florecano (coordinador) Hacienda, latifundios y plantaciones en América Latina, México, Siglo

XXI, 1975, p. 17.
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“la institucién social y econémica cuya actividad productora se desarrolla en el

sector agrario”*

Esta institucién, para Nickel, estaba compuesta por caracteristicas
estructurales primarias y secundarias; tas del primer tipo son: 1) dominio sobre los
recursos naturales de una zona ({tierra, agua, bosques, etc.); 2) dominio sobre la
fuerza de trabajo (comunidades indigenas); 3) dominio sobre los mercados
regionales y locales. Las caracteristicas secundarias fueron: 1) extensién
territorial; 2) eleccion del producto o productos; 3) volumen de produccién; 4)
cantidad y procedencia de! capital, 5) arrendamiento o deudas, hipotecas vy
censos; 6) ausentismo del propietario; 7) grado de autarquia econodmica; 8)
volumen de produccion autoconsumida; 9) contro! gubernamental; 10) grado de
division del trabajo; 11) equipamiento de la hacienda; 12) técnicas de trabajo.’
Obviamente ninguna hacienda novohispana llegé a tener todas estas
caracteristicas, por que no todas fueron iguales. En el caso especifico de Santa
Monica pretendemos establecer cuales fueron los factores mas importantes que le
dieron una identidad propia.

Cabe senalar que lo que Nickel denomina “equipamiento de la hacienda”,
no debe ser considerada simplemente como una caracteristica secundaria, ya que
se esta refiriendo ni mas ni menos que a toda la infraestructura arquitectonica del
conjunto hacendario y que es justamente el principal elemento del analisis
arquitectonico; propuesta tedrico-metodolégica que hemos desarrollado en esta
tesis porque permite enriquecer a partir de determinadas categorias, la
informacion del objeto arquitecténico.

El analisis arquitectonico propuesto por Christian Norberg-Schulz en su libro
Intenciones en arquitectura, y José Antonio Teran en su articulo "Hacia una nueva
historia de la arquitectura”, es una nueva tendencia metodolégica en la
investigaciéon de la arquitectura histérica que se centra basicamente en el espacio
arquitectodnico, las técnicas y los materiales empleados en la construcciéon.® Este
tipo de analisis en combinacién con una profunda investigacion histérica, nos abre
todo un abanico de informacion que favorece la comprension y conocimiento del
objeto de estudio y su contexto.

El analisis arquitectonico de la hacienda de Santa Mdnica implicé el estudio
de: la forma que comprende la figura (unidad, partido y estilo); la medida que
corresponde a la escala; la dimension y la proporcién; y la plastica, es decir, la

" En los siglos XVI v XVII, con el término hacienda sc designaba a cualquier tipo de inmueble o bien y es
hasta el siglo X VII1 cuando se utiliza para denominar a las grandes explotaciones agricolas; Herbert J. Nickel,
Morfologia social de la hacienda mexicana, México, Fondo de Cultura Econémica, 1988, p. 19.
3 Ibidem, pp. 9-10.
6 José Antonio Teran, “Hacia una nueva histaria de la arquitectura”, en Boletin de Monumentos Historicos ,
Meéxico, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1991, p. 27.
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textura, el color y el ritmo del edificio.” Lo interesante de estudiar cada uno de
estos aspectos es que nos permiti6 hacer una correcta lectura de todas las
construcciones que conformaron el conjunto arquitectdnico, evitando asi limitarnos
“...a la casa de los propietarios, considerandola como el espacio representativo de
toda la hacienda, e ignorando las otras construcciones que la conforman”.®

Desde el punto de vista artistico, partimos de la idea de que la arquitectura
“integra a todas las artes”,® de ahi que el analisis comprenda el estudio de los
bienes muebles de la hacienda como pintura, escultura o mobiliario por
encontrarse inmersos en un marco arquitectdnico. Sin embargo, debido al caracter
funcional de la hacienda y a que los propietarios pasaban cortas temporadas en
sus fincas, en especial las del siglo XVII y XVII, éstas tuvieron pocos objetos
artisticos —a excepcién de la casa del hacendado y la capilla- ya que no fueron
concebidas como simbolos de lujo o estatus de poder, sino como medios de
produccion.’® En Santa Moénica hay muy pocos ejemplos de pintura y escultura,
situacion que mas que haber sido un obstaculo nos permitié demostrar que el
andlisis arquitectdnico e histérico enriquece el conocimiento del objeto de estudio
como un hecho histérico, socioeconémico y urbano."

En la actualidad |la mayoria de los bienes muebles de Santa Ménica se han
perdido por diversas causas; en el caso particular de las pinturas que estan en la
capilla no se tiene la certeza de que pertenezcan a ese lugar. Investigamos en la
Comision de Arte Sacro y en la Arquididcesis de Tlalnepantla, del Estado de
Meéxico, y no cuentan con un inventario de los bienes muebles que lo asegure;
incluso, el sacerdote encargado del templo desconoce su procedencia. Por esta
razén y desde el punto de vista artistico sélo se estudio la fachada principal de la
casa del hacendado y la capilla.

Metodologia
La informacion histérica que existe en los archivos sobre la hacienda, se ha
manejado en pocos estudios,”” y de éstos solo las tesis de Ramiro Jaimes

7 Ibidem, p. 17.

& Ibidem, p.25.

° Palabras dichas por fray Gabriel Chavez de la Mora en el Il Congreso Arquidiocesano de Arte Sacro, que
tuvo lugar del 13 al 17 de noviembre del 2001, en la Curia Metropolitana.

' En el siglo XIX algunos propietarios comenzaron a decorar con pinturas y muebles importados sus
haciendas aunque muchos bienes muebles se perdieron en la Revolucién Mexicana; Francisco Pérez,
Haciendas, herencia mexicana, México, Grupo Aluminio, 1988, pp. 114, 118.

! Teran, “Hacia una nueva...”, pp. 10,13.

"2 Los trabajos de: Manuel Romero de Terreros, Antiguas haciendas de México, México, Patria, 1956, Emma
Pérez-Rocha, La tierra y el hombre en la villa de Tucuba durante la época colonia, México, Instituto
Nacional de Antropologia e Historia, 1982; Gloria Artis, Regatones y maquileros: el mercado de trigo en la
Ciudad de México (siglo XVIll), México, Casa Chata, 1986, y “La organizacién del trabajo en los molinos de
trigo” en Gloria Artis er. al., Trabajo y sociedad en la historia de México. Siglos XVI-XVIII, México, Centro

de Investigaciones y Estudios Superiores en Antropologia Social, 1992; Virginia Garcia, Lus panaderias, sus
5



Martinez, Santa Ménica surgimiento y desarrollo de una hacienda colonial en
Tlalnepantla y de Rebeca Lépez Mora, E/ molino de Santa Mdnica; historia de una
empresa colonial, corresponden a profundos estudios histéricos y econémicos
para el periodo virreinal.

En nuestro caso particular, la investigacion histérica realizada fue intensa y
se sustenta en la informacion recopilada en diferentes acervos como:
hemerotecas, mapotecas, fototecas y archivos. Esta labor fue ardua, minuciosa y
nos proporciond grandes satisfacciones académicas y personales. Las bibliotecas
consultadas fueron las siguientes: de los Agustinos,’ de la Coordinacién Nacional
de Monumentos Histéricos, El Colegio de México, del Museo Nacional de
Antropologia, CONDUMEX; los institutos de Investigaciones Histéricas y de
Investigaciones Estéticas; la Biblioteca Nacional y la de la Facultad de Filosofia y
Letras. En éstas tuvimos acceso a fuentes literarias como cronicas y estudios
actuales de gran interés.

Por lo que a los archivos corresponde, los acervos que tuvieron mayor
cantidad de documentos sobre la hacienda de Santa Ménica fueron el Archivo de
Notarias de la Ciudad de México y el Archivo General de ia Nacioén (sobre todo los
grupos documentales: Abastos y Panaderia, Alcaldes Mayores, Bienes
Nacionales, Capellanias, General de Parte, Jesuitas, Mercedes y Tierras). Otros
archivos que tuvieron informaciéon, pero en menor proporcién fueron: el Archivo
Geografico de la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos, el Histérico de
la Biblioteca Nacional de Antropologia, el General Agrario, el Histérico de
Tlainepantla, el Histérico de la Ciudad de México, el Histérico del Agua y el
Archivo General de Notarias del Estado de México. Asimismo, se revisé el material
documental de la Hemeroteca Nacional, la Mapoteca Manuel Orozco y Berra, la
Fototeca de la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos (antes de
Culhuacdn) y ia Fototeca Nacicnal del Instituto Nacional de Antropologia e Historia
(antes Casasola), con sede en Pachuca, Hidalgo. En la actualidad la hacienda de
Santa Médnica no cuenta con un archivo porque los libros en donde se registraban
la entrada y salida del trigo, el inventario de los bienes o la raya de los
trabajadores, entre otros, se han perdido.

El trabajo en campo realizado nos permitié conocer el casco de la hacienda
de Santa Mbénica y sus alrededores en tiempo, forma y espacio. Los diversos
recorridos dentro y fuera del conjunto fueron de mucha utilidad sobre todo para el
estudio arquitecténico el cual se complementd con el analisis de los planos, las
fotografias actuales y antiguas, y el video; material grafico que permitié determinar
las caracteristicas, los estilos y los acabados del conjunto hacendario. (Foto 3) A

duedios y trabajadores. Ciudad de México. Siglo XVIII, México, Casa Chata, 1989, y Javier Romero, Corpus
Christi Tlalnepantla, México, H. Ayuntamiento Municipalidad de Tlalnepantla de Baz, 1981; mencionan a la
hacienda de Santa Ménica sélo como parte de una tematica mas amplia, debido a que ésta no es su principal
objeto de estudio.

'3 Localizada en la delegacién politica de Tlalpan.



través de los planos, se pudo conocer la estructura global de la construccion asi
como tener informacién detallada de los espacios que por sus dimensiones, forma
y ubicacién indican el uso que tuvo en el proyecto original.

Foto 3. Panoramica de la hacienda de Santa Ménica. La fotografia fue tomada
aproximadamente en 1935. Fuente: Fototeca de la Coordinacién Nacional de
Monumentos Histéricos (FCNMH).

La historia oral fue una técnica de apoyo muy valiosa, pues enriquecio la
informacién del analisis arquitectonico e historico. La entrevista se hizo a partir de
un cuestionario y mostrando fotografias antiguas, lo que permiti6 que las
entrevistadas recordaran con mayor facilidad y detalle sus vivencias.

Ante la gran cantidad de informacién que se obtuvo, optamos por
sistematizaria en un banco de datos ordenandola cronolégicamente y por temas;
posteriormente se procedio al analisis de los datos.

Los capitulos

La investigacion se divide en diez capitulos. En el primero se hace una breve
referencia de las caracteristicas geogréaficas y ambientales que influyeron en la
elecciéon del terreno, en la construccién, el funcionamiento y la continuidad
habitacional de la hacienda, posteriormente se habla de los propietarios del
inmueble y las adquisiciones de terrenos y ampliaciones efectuadas. En el
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segundo se informa sobre los conflictos que surgieron por causa de la posesion de
la tierra y el agua.

El cultivo del trigo representd la actividad productiva mas importante en el
periodo coloniai, por lo que el tercer capitulo se refiere al aprovechamiento del
grano y la elaboracion del pan, asi como a la creacién de haciendas-molinos como
la de Santa Monica, y el monopolio que controlé la comercializacion y la
especulacion del trigo. Se mencionan también a los principales protagonistas y las
practicas de control que llevaban a cabo. En el cuarto se desarrolla ef tema de los
trabajadores de la hacienda; la organizacién del trabajo, los salarios, el tipo de
labores que tenian y los espacios arquitecténicos que habitaban. El quinto
puntualiza sobre las herramientas de trabajo, mismas que presentaron una
clasificacion de acuerdo con el area de actividad: construccién, campo, eras, trojes
y molinos. El sexto, sefiala el funcionamiento del molino, de ahi que se mencione
el espacio arquitecténico en donde se encontraba, asi como cada una de las
partes que lo conformaban.

El séptimo capitulo se refiere a la vida cotidiana. Se hace mencién de las
actividades de los habitantes dentro y fuera de la hacienda, y aspectos
relacionados con los actos de posesion; la casa principal como lugar de descanso
y esparcimiento, las festividades civiles y religiosas y la tienda de raya como
centro de reunién. El octavo capitulo trata sobre las caracteristicas de los
principales espacios que fue teniendo la hacienda desde el siglo XVI al XVill. El
noveno corresponde al andlisis arquitecténico que comprende el estudio y Ila
descripciéon de los materiales y sistemas constructivos, dimensiones de los
espacios, funcién y ornamentaciéon. En el ultimo capitulo se hace una reflexién
sobre el por qué es necesario conservar y proteger la hacienda de Santa Mdnica
como legado patrimonial.

Perspectivas

La elaboracion y la difusion de estudios con base en el analisis histoérico-
arquitectonico serviran como fundamento académico en los trabajos de
conservacion, restauracién y rehabilitacion de monumentos historicos, y permitira
rescatar su valor como herencia patrimonial ante las generaciones venideras. En
el caso especifico de la finca que nos ocupa, el Patronato Museo Hacienda de
Santa Mdnica le ha dado un uso digno al inmueble, y las obras que han realizado
se apegan a la normatividad establecida en la Ley Federal de Monumentos.



CAPITULO 1
LOS PROPIETARIOS

1.1 Entorno geografico y ambiental de la hacienda

Para Nickel, el dominio de la naturaleza, es una de las caracteristicas primarias de
las haciendas. El clima, la orografia, la flora y la hidrologia influyeron en la
eleccion del lugar donde se fundé la hacienda de Santa Ménica; de hecho los
recursos naturales sirvieron para su construccién, y su riqueza acuifera permiti6 el
desarrollo poblacional y productivo de la zona.

La hacienda de Santa Mdnica se ubica en el municipio de Tlalnepantia,
Estado de México, el cual se localiza en la parte occidental de la cuenca de
México; a los 90°32° 20" de latitud norte y a los 99° 11° 39" de longitud oeste del
meridiano de Greenwich, a una altura media de 2,268 metros sobre el nivel del
mar.'* Se limita al Norte por los municipios de Tuitittan y Coacalco; al Sur con el
Distrito Federal; al Poniente con Atizapan y Naucalpan, y al Oriente con Ecatepec
y Coacalco.

El clima de la region es templado con lluvias moderadas en verano, vientos
variables y heladas regulares, con una temperatura media de 15 y 16 grados
centigrados. El invierno es seco y poco riguroso.'® La precipitacién pluvial anual es
de 900 y 1,000 mm.

Hacia el oeste del municipioc corre una cadena montafiosa cuyas
elevaciones, que oscilan entre los 2,500 a los 3,000 metros de altura, reciben los
nombres de Sierra de las Cruces, Monte Alto y Monte Bajo. Entre esta Gltima y la
llanura se encuentra la hacienda de Santa Mbdnica, considerada como una de las
mejor ubicadas de la regidn por estar en terreno plano y cerca del camino que se
dirigia al norte del territorio de la Nueva Espafia.

l.as montafias mas cercanas a Santa Ménica son Monte Alto y Monte Bajo.
La primera tiene una topografia accidentada y bien drenada, con suelo oscuro,
somero y 4acido, conformado por sedimentos de rocas igneas, en donde
predominaba el bosque conformado por pinos, oyameles, cipreses y cedros
blancos.'® La segunda tenia un declive moderado en sus laderas y suelos de
mediana profundidad, bien drenados, ricos en material humico, procedentes
también de rocas igneas o sedimentarias, que dieron origen al bosque conformado
por pinos y encinos que alcanzaban una altura de 10 a 30 metros. Posiblemente

"4 Laura Ceron, Usos del suelo y desarrollo urbano en Tlalnepantla Estado de México 1950-1980, México,
Tesis de Licenciatura en Sociologia, Facultad de Ciencias Politicas y Sociales, Universidad Nacional
Autdénoma de México, 1984, p. 100.

15 pgrez-Rocha, op. cit., p. 37.

16 [bidem.



de estos arboles se tomd la madera necesaria para la construccion de
techumbres, pisos, puertas, ventanas y herramientas de trabajo.

La region de Tlalnepantla contaba con tres rios importantes: Los Remedios,
San Javier y Tlalnepantla; los cuales confluian en un punto denominado Amealico,
y de ahi su cauce llegaba al Gran Canal y continuaba hasta desembocar en el
lago de Texcoco."” En particular, el de Tlalnepantla cubrié diversas necesidades
de la hacienda de Santa Ménica: abastecié de agua a sus habitantes, irrigd los
campos de cultivo y la fuerza de su corriente permitié generar la energia para
accionar los molinos.

Los rios que riegan esta area pertenecen al grupo hidrografico del suroeste
de la cuenca de México que se ubica en la vertiente oriental de la Sierra de las
Cruces, Monte Alto y Monte Bajo; inicia con el rio Eslava que tiene su origen en la
vertiente oriental del Ajusco y termina en San Javier. Las cuencas de los rios de la
region poniente estadn formadas por andesitas y abanicos aluviales. Monte Alto,
Monte Bajo y Sierra de las Cruces se localizan en una de las regiones mas
lluviosas de la cuenca de México; hecho que aunado a las caracteristicas
geoldgicas y el gran numero de manantiales que se encuentran en el lugar,
provoca que los escurrimientos y caudales de los l’IOS sean de gran importancia,
sobre todo en el Verano, época de mayor pluviosidad.'®

Fisonomia de Tlalnepantla antes de su urbanizacién

Desde la época colonial, la regién fue propicia para la siembra del maiz y el trigo,
sobre todo por que contd con suficiente agua proveniente de los rios Tlalnepantla
y de los Remedios. En el paisaje podia apreciarse lo boscoso de sus montafias
que contrastaban con las tierras llanas.

La pobliacién nativa estaba compuesta por comunidades otomi. En Monte
Alto se encontraban los pueblos de: San Luis Zacachiuca o Zayuca, Santa Maria
Mazatla, San Miguel Tecpan, Santa Ana Xilotzinge, Santiago Tlazala y la
Transfiguracion. En Monte Bajo: Santa Maria Magdalena Tzitzicaspan, San
Francisco Nacaz, Nacascahuacan o Magu, San Francisco Ayotusco, San Pedro
Azcapotzaltongo, Santa Magdalena Cahuacan, San Miguel lla, San Francisco
Tizapan, San Mateo y San Lorenzo Xolalpan, Santa Maria Calacoaya (Calacuaya),
San Andrés Tulpa y San Lucas.'® De estas poblaciones, Calacoaya fue el vecino
mas préximo de la hacienda de Santa Modnica y por lo tanto con quien mas
refacion tuvo.

17 Cerén, op. cit., p. 103.
'8 pérez-Rocha, op. cit., p. 40.
1° Ibidem, p. 33.



Los campos de cultivo no cambiaron su apariencia con el correr de los
afios; todavia a mediados del siglo XX se apreciaban grandes extensiones de
tierra sembradas con maliz y trigo; los terrenos se delimitaban por cintas de
magueyes y los barbechos estaban cubiertos de girasoles y rosillas. Las
enredaderas con campanillas azul y violeta adornaban los jacales y no faltaban las
trepadoras, el chayote, la calabaza y una gran variedad de arboles frutales como
el melocotonero, el manzano, el membrillo, el tejocote y el capulm De este
paisaje rural solo queda el recuerdo, ya que los rios, los bosques y la fauna han
desaparecido, y también la hacienda de Santa Ménica ha sucumbido ante el
avance incontrolable de ia mancha urbana.

1.2 Alonso de Estrada y Marina Flores Gutiérrez de la Caballeria (1528-1552)
El listado de propietarios que presentamos a continuacién es el mas completo que
se tiene de fa hacienda de Santa Ménica; conformarlo implicé una ardua labor ya
que fue necesario consultar numerosos expedientes de archivo. En este capitulo
también se mencionan las compraventas, las mejoras hechas en la propiedad a
través del tiempo y las personas que la heredaron, entre otros aspectos.

El primer propietario de los terrenos en donde se fundé la hacienda de
Santa Ménica fue Alonso de Estrada.?' Las tierras pertenecieron al pueblo de
Teocalhueyacan mismo que Estrada recibio en encomienda; dicha poblaciéon
estuvo sujeta a Tacuba antes de ia llegada de los espafoles. En 1521, Hernan
Cortés la otorgé en encomienda a Isabel Moctezuma, hija del tlatoani mexica,
cuando ésta se casé con Alonso de Grado, pero en 1528 al contraer segundas
nupcias con Pedro Gallego, Cortés se la quito para darsela a Estrada.?

A la muerte de Alonso de Estrada, acaecida en 1530,% sus bienes pasaron
a manos de su esposa dofa Marina Flores, quien heredd una estancna para
ganado en Tecualco y Huixabolmos y dos sitios de molino en Calacoaya.?* Estos

20 Trinidad Basurto, E/ arzobispado de México. Jurisdiccion relativa al Estado de México, México, Imprenta
Casas, 1977, p. 344,

2! Alonso de Estrada, hijo natural de Fernando “El Catélico™, nacio en Ciudad Real, Espaiia. Fue capitan en
las huestes de Hernan Cortés y particip6 en la conquista de Chiapas. Hacia 1523 lleg6 a la Nueva Espaiia
acompaniado de su esposa y sus hijos en donde ocup6 el cargo de tesorero real, el 30 de septiembre de 1525;
Victor M. Alvarez, Diccionario de conquistadores, México, Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia,
1975, v. 1, pp. 171, 174.

22 Ramiro Jaimes, Santa Monica surgimiento y desarrollo de una hacienda colonial en Tlalnepantla, México,
Tesis de Licenciatura en Historia, Escuela Nacional de Estudios Profesionales Acatldn, Universidad Nacional
Auténoma de México. cit., p. 37 ¢fi. Rebeca Lopez. El molino de Santa Ménica: historia de una empresa
colonial, México, Tesis de Macestria en Historia de México, Facultad de Filosofia y Letras, Universidad
Nacional Auténoma de México, 2000, p. 8.

23 Estrada fue muy amigo de los dominicos y como gobernador les ayudé en la construccion de su convento
de la ciudad de México. En agradecimiento por los muchos favores recibidos de Estrada, a su muerte, los
frailes lo sepultaron en el costado izquierdo del altar mayor; Jaimes, op. cit., p. 45.

** Teocalhueyacan tuvo como pucblos sujetos a Calacoaya, Atizapan, Tepetlacalco, Xocoyohualco,

Xilotzingo y Tlazala; Lépez, op. cit., p. 16.
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datos nos sugieren la existencia de una unidad productiva, es decir, una hacienda,

debido a que contaba con un tamaho relativamente considerable, tenia

instalaciones, tierras de buena calidad y suficientes recursos naturales, como el
25

agua.

Debido a que Hernan Cortés despojé a Estrada de muchos de sus bienes
por problemas de -caracter politico, dofia Marina Flores Gutiérrez de la
Caballeria,® y sus hijos, tuvieron que acudir a los tribunales reales para solicitar
su restitucién. Entre las propiedades en disputa estaban las encomiendas de
Tepeaca vy Tlapa, el litigio lo ganaron las hijas de Estrada poco después de la
muerte de su madre. En otro juicio con Cortés dofia Marina perdié las casas que
poseia en la ciudad de México (en lo que después se conocié como el Portal de
las Flores) y también la estancia de ganado cerca de su encom!enda de
Teocalhueyacan, propiedad que pudo recuperar tiempo después.?’

Los terrenos de dofa Marina Flores se incrementaron afios mas tarde, ya
que el 14 de enero de 1545 el virrey de la Nueva Espaia don Antonio de Mendoza
hizo merced real a dofia Marina, de caballeria y media de tierra,®® junto a la
estancia que ella poseia en las inmediaciones de Teocalhueyacan. A pesar de que
dofia Marina ya habia fallecido, % la merced fue confirmada el 13 de mayo de
1553, por el virrey don Luis de Velasco ante el escribano Antonio de Turcios.*
Este acto de posesion podria considerarse como el primer hecho formal de la
evolucién y la consolidacion de ia hacienda de Santa Moénica.

Con ia muerte de dofia Marina, acaecida hacia 1552, todas las propiedades
pasaron a manos de sus herederos.

25 Wobeser considera que la creciente demanda interna y externa de productos agricolas y ganaderos propici¢
la expansion territorial y econdmica de las labores y estancias de ganado, fendmeno que dio origen al
surgimiento de la hacienda; Gisela von Wobeser, La formacion de la hacienda en la época colonial. El uso de
la tierra y del agua, p. 49.

% E] hecho de Ilamarse Marina motivé que en la localidad se extendiera la idea errénea de que la hacienda
habia pertenecido a la Malinche. Cabe seiialar que otro nombre con el que se menciona a dofia Marina fue
Maria Antonia de la Caballeria. Esta sefiora tuvo su residencia en la ciudad de México, junto a la iglesia de
Porta Coelli;, vid, Archivo General dc Notarias de la Ciudad de México (AGNCM), José Sanchez Pereyra,
(649), 10 diciembre 1764.

27 Jaimes, op. cit., p. 45.

28 |a caballeria, medida de tierra agraria que tenia mil 104 varas de largo por 552 de ancho que equivale a
42.79 hectareas, vid, Tris E. Santa Cruz, “Pesas y medidas. Las pesas y medidas en la agricultura”, en Enrique
Semo (coordinador) Siefe ensayos sobre la hacienda mexicana (1780-1880), México, Instituto Nacional de
Antropologia ¢ Historia, 1977, p. 256.

% Dofla Marina fue sepultada junto a su esposo.

30 |a merced fue un documento que validaba la tenencia de la tierra que podia ocuparse para ganado mayor o
menor o “sitios de ganado”, para el cultivo, para el uso del agua o bien para ingenios azucareros, obrajes y
molinos, tal como fue el caso de Santa Ménica; Laura Bonilla, Tlalnepantla, una region e¢n la historia,

Meéxico, H. Ayuntamiento Constitucional de Tlalnepantla de Baz, 1994, p. 70.
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1.3 Herederos de Alonso de Estrada (1553)

Los herederos de don Alonso de Estrada y dofia Marina Flores fueron sus seis
hijos:3' Luis Alonso que vivid en Espafa; Luisa de Estrada, esposa del capitan
Jorge de Alvarado, hermano del adelantado Pedro de Alvarado; Marina de Estrada
casada con don Luis de Guzman; Beatriz de Estrada, esposa de Francisco
Vazquez de Coronado; Francisca de Estrada casada con Alonso Davalos y Ana de
Estrada, esposa de Alonso de Sosa, quien fue tesorero en el periodo en que
Estrada fue gobernador de la ciudad de México.>?

Ante un representante legal, las hijas de Estrada solicitaron en enero de
1553 al alcalde ordinario don Gonzalo Ruiz, la “division y particion de bienes
hereditarios”. Al parecer dicho acto legal se hizo con el fin de vender de manera
inmediata la propiedad, ya que el dia 15 de ese mismo mes se formaron los
inventarios y para el dia 21 se puso en remate, ante el escribano Heredia, “una
estancia de ganado menor en términos del pueblo de Thencalhuyacan
(Teocalhueyacan), con las casas de ella: caballeria y media de tierra® con ganado
y otros muebles y aperos, y un molino junto a la dicha estancia con dos rodeznos
molientes y dos sitios para molinos, fincando el remate en don Juan de Acufa”.®*
La menciéon de la casas y el molino pueden considerarse fas primera referencias
arquitecténicas de lo que mas tarde conformaria el conjunto hacendario de Santa

Mbénica.

1.4 Juan de Acuria (1553)

La propiedad fue adquirida por Juan de Acufia en 1553, vecino de la familia
Estrada, quien particiépé en el proceso de “particién de bienes hereditarios” de los
hijos de don Alonso.® Al parecer, la compra de Acufa fue acordada por Alonso
Davalos y su mujer dofia Francisca de Estrada ya que en el mismo afo, éstos se
convirtieron en dueros de la hacienda.

1.5 Alonso Davalos (1553-1554)
En 1553, Juan de Acuiia vende la hacienda a don Alonso Davalos y a su esposa
dofia Francisca de Estrada, sin embargo dicha propiedad la tuvieron por un corto
periodo pues la traspasaron el 8 de enero de 1554 al encomendero don Alonso de
Bazan y a don Pedro de la Fuente.

3 Jaimes, op. cit., p. 38.

32 Ana de Estrada y su esposo Alonso de Sosa tuvieron dos hijos Lupe de Sosa y Alonso de Estrada; vid.
AGNCM, Adntonio Alonso, (63), 24 enero 1564,

3 Equivale a 914 mil 112 varas cuadradas o 64.17 hectireas.

3 probablemente las casas y el molino estuvieron localizados en la parte conocida como “Santa Ménica, la
Vieja”, que aparece asi registrada en el “Plano de la hacienda y molino de Santa Ménica y rancho de Castro
anexo”™; AGNCM, Munuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881; ¢fi., AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365),
19 marzo 1881.

3 AGNCM, Antonio Alonso, (63), 31 agosto 1557.
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Davalos vendid la estancia de ganado con sus casas, una caballeria y
media de tierra, 2,500 ovejas; asi como 100 cabras, 18 bueyes de arado, 20
novillos, 10 novillos de arar, cuatro pares de tijeras de trasquilar, dos hierros de
herrar ovejas, nueve arados de madera, tres trojes para guardar maiz, dos huertas
con muchos arboles, 80 puercos; un molino con dos ruedas de piedra nueva, sus
aderezos y picaduras.® Todo ello se valué en 2,000 pesos de minas, de los cuales
se pagarian al convento de San Agustin 2,000 porque tenia censo sobre dicha
propiedad. En cuanto al monto total de la finca, ésta fue valuada por el maestro de
arquitectura Cristébal de Medina Vargas en la cantidad de 251,720 pesos.*

1.6 Alonso de Bazan y Pedro de la Fuente (1554-1573)

El dia 8 de enero de 1554 ante el escribano Hernan Gémez, don Alonso Davalos y
dofia Francisca de Estrada, venden la hacienda a don Alonso de Bazan y a don
Pedro de la Fuente.®® El acto de posesién de la finca se llevo a efecto el 30 de
noviembre de ese mismo afo.*

Pedro de ia Fuente se encargd de comprar varias mercedes de tierra, con lo
que se extendieron los limites de la propiedad. La primera adquisicion la efectué el
29 de julio de 1559, cuando el sefior Miguel Hernandez le vendié una caballeria de
tierra que le habia otorgado en merced el virrey Velasco, en 28 de mayo de
1555;%° el terreno se encontraba cerca de Xicualhuyacan y Chiluca, que lindaban
con el camino a Xiquipiico. A esta compra le sigui6 otra mas importante cuando de
la Fuente adquirié de Juan de Bazan un sitio de ganado menor*' que habia
pertenecido a su padre, don Alonso de Bazan, por merced del virrey don Luis de
Velasco, el 18 de noviembre de 1563, el cual se ubicaba en unos pefiascos en el
paraje denominado Miltepec (Miltepeque), cercano a Teocalhueyacan.*

Pedro de la Fuente tomd posesion de sus propiedades y solicité que se
midieran, con la intencién de obtener merced de otros tres cuartos de caballeria de
los que llamaban “tierras excedentes” que se encontraban dentro de las que
poseia, al parecer no hubo mayor problema pues estuvieron de acuerdo los
propietaﬂos colindantes, como Francisco de Galvez, comerciante de la ciudad de
México.

% | .a picadera es un instrumento que se utilizé para rayar o picar las piedras de molienda,

37 AGNCM, Pedro Deza y Ulloa, (196), 15 julio 1679.

*8 Las esposas de Alonso de Bazan y Pedro de la Fuente fueron respectivamente Juana de Vargas e Isabel
Pedraza.

3% AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

40 Jaimes sefiala que Pedro de la Fuente pagé por la caballeria de tierra mil 800 pesos; la compra inclufa casas,
corrales, dos pares de bueyes, 600 cabras y dos esclavos negros “todo libre de hipoteca™; Jaimes, op. cit, p.
54.

4! El sitio de ganado menor tenia 780.27 hectareas; vid, Santa Cruz, op. cit., p. 249,

42 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881,

43 Texto de L. E. Rosell en Fototeca Culhuacan, Estado de México, Album namerol2, t. 111, , 1934,



En 1573, Pedro de la Fuente y su mujer Isabel Pedraza, decidieron vender
la hacienda al convento de San Agustin. Entre los bienes se incluian el molino con
sus aperos,* las casas, las tierras, el sitio de Miltepec y la mitad de un ejido de
molino que Eor escritura ante el escribano Francisco Mufioz poseian De la Fuente
y su mujer.*

1.7 Convento de San Agustin (1573-1686)

El 4 de abril de 1573, Pedro de la Fuente y su esposa vendieron la hacienda de
Santa Ménica al convento de San Agustin en 31,512 pesos; la propiedad media
aproximadamente 18 caballerias.®

Los primeros frailes agustinos llegaron a la Nueva Espafia en 1553 con el
objetivo de evangelizar a la poblacion nativa; sin embargo, para el siglo XVII, la
provincia agustina de México estuvo dominada por criollos, quienes se apartaron
del espiritu misionero y utilizaron la religion como fuente de poder econdémico y
politico. Entonces surgié un grupo de poder encabezada por un fraile*’ rico e
influyente dentro y fuera dei convento quien ocup6 el cargo de provincial (dirigente
de la provincia), y se encargaba de elegir, a su conveniencia, priores y definidores,
entre otros. Basaba su poder en el acceso que tenia a la gran riqueza de la orden,
con la que podia comprar voluntades, fomentando asi la corrupcién. Varios de
estos monarcas fueron catedraticos universitarios, calificadores del Santo Oficio y
oradores prominentes, que pertenecian a las familias poderosas de la oligarquia
criolla.

El provincial designé al prior, quien era el procurador-administrador de las
haciendas de San Nicold&s en Michoacan, Santa Ménica y Atlixco.
Econdémicamente, éstas dos ultimas fueron la mas importantes, ya que daban
sustento a los conventos de San Agustin de México y Puebla, por lo que dichas
fincas no tenian caracter de tipo doctrinal, salvo la administracion espiritual de sus
peones. El cargo de procurador tuvo gran peso en la provincia y por ello se les
concedié el voto para participar en las elecciones del Capitulo Provincial (junta
general de religiosos) de 1608.4¢

Los religiosos pusieron a la hacienda el nombre de Santa Monica en honor
a la madre de San Agustin, quien nacié en Tagaste, al norte de Africa, en el siglo

** Apero: conjunto de instrumentos para la labranza o de animales destinados a las faenas agricolas.

5 AGNCM, Munuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881 ¢ft., Archivo General de la Nacion (AGN), Tierras,
v. 1756, £. 19; General de Parte, v. 12, exp. 228, f. 185.

6 A mediados del siglo XVII el valor de la hacienda ascendié a 100,000 pesos, con una renta aproximada de
15,000 pesos anuales; Jaimes, op. cit., p. 71, vid, Antonio Rubial, £l convento agustino y la sociedad
novohispana, (1533-1630), México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1989, p. 222,

7 Rubial se refiere a este fraile como “monarca criollo”.

8 Antonio Rubial, Una monarquia criolla. (La provincia agustina en el siglo XVIII), México, Consejo

Nacional para la Cultura y las Artes, 1990, pp. 27, 65, 132.
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IV. Fue hija de padres cristianos, quienes la casaron con Patricio, un pagano de
caracter violento y costumbres disolutas. La proeza de Monica fue haber
convertido al cristianismo a su marido, su suegra y su hijo Agustin, bautizado por
San Ambrosio en Milan, hacia el afio 387, ano en que murié, en el puerto de Ostia
cuando se preparaba para regresar a Africa. En Tagaste, San Agustin practicé la
vida eremitica; lego a ser obispo de Hipona, Africa, y es uno de los cuatro grandes
doctores de la iglesia latina. Murié en 431.4°

El desarrollo de la orden agustina se cimenté en la fuerza econémica. La
necesidad de sustentar a los miembros de la comunidad y construir las
edificaciones que necesitaban, para el cumplimiento de su labor, requiridé de
importantes fuentes de ingresos como: a) limosnas y salarios que podian ser
otorgados por el rey, los espaiioles y la poblacién indigena; b) renta, producto del
capital: capellanias, arrendamiento de casas para habitacién, censos sobre bienes
inmuebles, arrendamiento de tierras de labor; ¢) productos derivados del capital y
el trabajo: estancias de ganado mayor y menor, sementeras de trigo y maiz;
molinos, obrajes, trapiches, haciendas; d) explotacion del trabajo indigena; e)
granjerias: venta de materias primas y productos elaborados, sobrantes del
abastecimiento del convento.°

Como fuente de riqueza, las haciendas tuvieron un papel muy significativo,
lo que Basalenque llama “abundancia religiosa”.®' Los agustinos utilizaron sus
haciendas para obtener beneficios econémicos que les permitiera no solo financiar
las obras que tenian en la ciudad de México sino también como un medio para
acumular riqueza. En el caso particular de Santa Ménica, ésta fue dotada del agua
necesaria para el riego de las tierras y el funcionamiento del molino, inversién que
poco tiempo después la convirtié en el mas importante centro abastecedor de
alimentos para su convento de la ciudad de México.*?

La extension de la propiedad en donde se encontraba la hacienda de Santa
Ménica fue creciendo a causa de donativos y compras de los terrenos colindantes.
Entre 1566 a 1608 se efectuaron 25 adquisiciones: tres por donacion y 22 por
compra-venta a particulares y comunidades indigenas, como se detalla en la tabla

9 Héctor Schenone, Iconografia del arte colonial. Los santos, Argentina, Fundacion Tarea, 1992, v. 1, p. 79;
vid, Juan Ferrando Roig, Iconografia de los santos, Barcelona, Ediciones Omega, 1950, p. 34.

*® Rubial, £l convento agustino..., p. 171.

*! Heriberto Moreno, Los agustinos aquellos misioneros hacendados. historia de la provincia de San Nicolds
Tolentino de Michoacédn, escrita por frav Diego de Basalenque, México, Fondo de Cultura Econémica, 1988,
p. 30.

*2 En 1632, los agustinos poseyeron aparte de la hacienda de Santa Ménica cuatro estancias de ganado menor
y mayor en los altos de Tlalnepantla. Las primeras que eran para cabras, se despoblaron a consecuencia de los
temporales y pocos pastos, por lo que tuviecron que pedir licencia para comprar dos mil cabezas y volver a

poblar los mencionados sitios; vid, Pérez-Rocha, op. cit., p. 71.
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“Terrenos adquiridos por los agustinos para la hacienda de Santa Ménica".>

(Véase Apéndice 1)

Los religiosos recibieron en 1608 otra donacion de Alvaro del Castillo,
entonces regidor de la ciudad de México; se trataba del rancho de San Agustin, o
Miltepec, localizado en la zona boscosa de Chiluca y que afos atras habia
pertenecido a los agustinos; en este sitio se abastecian de carbén y lefia.

Ei arrendamiento de las haciendas fue una practica comun en el siglo XVIt;
en el caso especifico de las que pertenecian a los agustinos, estos optaron por
arrendarlas a personas laicas, debido a que los problemas internos que tenia la
orden religiosa y por no contar con un fraile administrador idéneo, les impedia
atender la produccién de la hacienda. El arrendatario tenia que pagar una
determinada cantidad por usufructuar las instalaciones del molino y las tierras, a
cambio participaba en el producto de las maquilas o molienda del trigo que, por lo
general, alcanzaba montos bastante elevados.®

Entre los arrendatarios de Santa Modnica se encuentra Andrés Berdiguel
(Verdiguez) quien firmdé un contrato por siete afos aproximadamente. Otro
arrendador fue el alférez Juan Castellanos de Aguilar,*® a quien se le cancel6 la
escritura de arrendamiento el 10 de marzo de 1685 por no haber mantenido la
hacienda en buenas condiciones. Ante esta situacién fray Jerénimo de Colina,
prior del convento de San Agustin, reunié a “son de campana tafida” a los demas
religiosos entre ellos al prior fray Jerénimo de Colina y al consultor del convento
fray Joseph de Gorostiaga. En esa reunién se acordé darle poder al padre lector
Gabriel de Cardenas, administrador de la hacienda, para que consiguiera un
préstamo de 1,000 pesos para habilitarla nuevamente. También se convino que
Castellanos utilizara 23 caballos para trillar el trigo que tenia “cogido en grefia” y
que cuando acabara la trilla, los entregara a fray Gabriel de Cardenas.®” Como se
puede advertir, el arrendamiento de la hacienda trajo consigo problemas
relacionados con el mantenimiento y la conservacién de las instalaciones.

Los problemas internos de la orden religiosa, aunados a los numerosos
gastos que la hacienda generaba, como: el mantenimiento de las instalaciones; el

** Esta tabla se conformé a partir de los datos obtenidos en el Archivo General de Notarias de la Ciudad de
México, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881,

4 Lopez, op. cit., pp. 27, 46; ¢fr., Jaimes, op. cit, p. 75.

** Garcia, Las panaderias..., p. 134

%6 Juan Castellanos de Aguilar era primo de fray Francisco de Castellanos, agustino andaluz que llegéd a
México en 1675, y se distinguid por su rebeldia, despotismo y corrupcion. Supo granjearse la confianza de
fray Diego Velasquez de la Cadena, quien lo hizo su aliado y utilizé como a uno mas de los frailes
“gachupines”, dispuesto a pagar con concesiones y volos la *‘generosidad” recibida de Velasquez. Francisco
de Castellanos logré que Velasquez lo apoyara para ser prior de Malinalco en 1681 y de Ixmiquilpan en 1684,
a cambio debid pagar por dichos puestos, pero una vez en ellos se dedic6 a recuperar su “inversiéon™ como era
usual; Jaimes, op. cit., p. 91; ¢fi, Lépez, op. cit., p. 63.

57 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.
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salario de los trabajadores; la inversién en la compra de semilla y otras
herramientas para sembrar 448 fanegas y media de trigo, impidi6é a los agustinos
seguir costeandola.®® Por lo que en 1686, el convento de San Agustin fue vendido
junto con el molino y la hacienda de Santa Mdnica al sefior Blas Mejia.

1.8 Blas Mejia de Vera (1686-1706)

El 26 de marzo 1686, Blas Mejia®® compro la hacienda y molinos de Santa Mdnica,
perteneciente a la jurisdiccion de la villa de Tacuba en el pueblo de Tlalnepantla,
en la cantidad de 40,000 pesos a censo redimible,®® el cual aparecia gravado con
33,300 pesos cuyo pago quedé a cargo del convento de San Agustin.

Al adquirir la finca, Blas Mejia se comprometié a mejorar y reparar durante
los tres primeros afos, dos alcantarillas que entraban a la hacienda, una de
madera y otra de “cal y canto que mandé hacer el juez repartidor de agua, cuyo
costo fue de 12,000 pesos; ¢! ademas de pagar 1,933 pesos, tres tomines por los
gastos generados en la siembra de 448 fanegas y media de tngo

Asimismo, el propietario adquirié para la hacienda un pedazo de tierra de
dos y media fanegas de sembradura “localizado en el pueblo de Calacuaya
inmediato al camino real, en la falda del cerro Xuchimangas del cual presenté
como titulos dos mercedes”® La posesion se efectud con el respaldo de un
despacho expedido por el virrey, duque de Alburquerque, en el que se ordenaba a
la justicia de la villa de Tacuba que amparara a Mejia en esta gestién. Este
conservo la hacienda durante 20 afios, periodo en el que tuvo que enfrentar los
clasicos litigios de la época entre vecinos, pues los linderos no siempre quedaban
claros en las escrituras; ademas tuvo problemas con José Nufiez de Acevedo por
la distribucion del agua dei rio Tlalnepantia.®* Las constantes disputas sugieren

*8 Ibidem

% Rebeca Lopez sugiere que Blas Mejia fue hijo de Juan Mejia de Vera y Aceves, quien ingresé a la Orden de
Santiago en 1646; Lopez, op. cit., p. 81.

 Censo: era el derecho a percibir una renta sobre un bien raiz. La persona que disfrutaba la propiedad
contraia la obligacion de pagar la renta; vid, Maria del Pilar Martinez, La politica de escrituras, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1996, p.XXXVII. Los censos eran, en general, mecanismos de
endeudamiento y una forma de gravar las propiedades a través de una combinacion de renta e hipoteca. Hubo
tres tipos de censo: a) Censo enfitéutico, consistia en que el censualista (el que da la propiedad a censo), casi
siempre la iglesia o un convento, obtenia dinero con la renta de la propiedad; b) Censo reservativo, era aquel
en que el censualista transferia al censuario (el que recibe el censo) el dominio de una propiedad, acordando
previamente el precio. Este censo era el que gravaba a la mayoria de las haciendas laicas, ya que los
propietarios necesitados de dinero daban a censo sus propiedades a ricos mercaderes o a la iglesia; ¢) Censo
redimible o consignativo, consistio en ¢l derecho del censualista a recibir una pensién sobre un bien que ya no
pertenecia al censuario quien por un préstamo en dinero se obligaba al pago de una hipoteca: vid, Jaimes, op.
cit., p.68, apud, Gisela von Wobeser, San Carlos Borromeo, México, UNAM, 1980, pp. 87-89

¢! AGNCM, Juan Jiménez Navarrete, (325), 26 marzo 1686.

%2 |a fanega para trigo equivale a 37.394 Kg.; Santa Cruz, op. cit., p. 250.

3 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

% AGN, Mercedes, v. 61, 1. 68, 1688. (véasc el subcapitulo de esta tesis denominada “Los surcos™)



que la hacienda fue muy cotizada por su productividad y excelente ubicacién. En
1706, Blas Mejia vendio a Domingo Garcia de Mendiola la hacienda y molinos de
Santa Mobnica.

1.9 Domingo Garcia de Mendiola (1706-1731)

Domingo Garcia de Mendiola,®® mayordomo de la Santa Iglesia Catedral
Metropolitana, compré la hacienda de Santa Moénica en la cantidad de 77,500
pesos de los cuales 40,000 pesos, reconocié ai convento de San Agustin. Hizo un
primer pagd de 15,000 pesos y destind la cantidad de 12,500 pesos para el
despacho de la Nao de China.

Después de que Domlngo Garcia tomé posesion,® el 9 de octubre de 1709,
de un sitio de ganado menor® asi como dos y media caballerias de tierra que
constituyeron el rancho “Astillero”, se procedié a medir y delimitar la hacienda
contando con la presencia de los duefios colindantes, para conocer la extension
de la finca, se determiné que tenia 47 caballerias de tierra de las cuales, media
caballeria pertenecia al pueblo de San Lucas y dos caballerias a Calacoaya y sus
barrios, de manera que le quedaron a la hacienda 45 caballerias de tierra, es decir
1925.55 hectareas. Cabe sefalar que la hacienda contaba aparte con otras tlerras
unas mercedes de 16 caballerias; 220 brazas de tierra de ancho y 300 de largo;®®
dos sitios de ganado menor; dos sitios y ejidos de molino y tres surcos de agua.
Para 1730 Domlngo Garcia acrecentd la extensién de la propiedad a 72
caballerias,®® superficie que fue un caso excepcional porque la mayorla de las
haciendas de la regién tenian como promedio entre ochoy 15 caballerias.”™

La expansién territorial que alcanzé Santa Ménica, aunado al mejoramiento
del acueducto de Guadalupe, fueron factores determinantes para que Domingo
Garcia lograra que la hacienda comenzara a tener una presencia significativa en el
mercado de harina de la ciudad de México. El acueducto aseguré el abasto de
agua a los labradores y comunidades indigenas de la region asi como a los

 Autores como Romero Quiroz, Romero de Terreros y Rebeca Lopez al hacer mencién de este propietario
(que también fue dueiio de un rancho ubicado en Tehuacan) lo registran como Diego de Mendiola, sin
embargo el nombre correcto es Domingo Garcia de Mendiola ya que asi aparece en los documentos de
archivo; Romero y Medrano, Corpus Christi...; Romero, Antiguas haciendas..., p.105; Lopez, op. cit., p. 91;
vid, AGN, Tierras, v. 2500, exp. 7; AGN, Tierras, v. 491, exp. 7, f. 1.

% La hacienda de Santa Ménica colindaba hacia el Oriente con las tierras de la cofradia del Santisimo
Sacramento, del pueblo de Tlalnepantla; al Poniente con ticrras de Apasco, que poseia don José Soriano; al
Norte, con el rancho de Antonio Gonzalez y al Sur con el rancho de Chiluca.

7 EI sitio de ganado menor, medida de tierra agricola, equivale a 780.27 hectareas; Santa Cruz, op. cit.,
p. 263.

8 |.a braza equivale a 1.67 metros; vid, Santa Cruz, op. cit., p. 249.

% AGN, Tierras, v. 491, exp. 7.

" Jaimes, op. cit., p. 28.
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molinos de Santa Ménica; su construccion fue financiada por Blas de Aragon y
Domingo Garcia de Mendiola.”

Como parte de la toma de posesion se realizé un inventario en el que se
registraron “casas, trojes, dos molinos corrlentes de dos piedras cada uno con el
goce y uso del agua necesaria para su riego”.’”* Sin embargo las deudas que
adquirié Garcia lo llevaron a tomar la decisidn de rematar la hacienda en 1731.

1.10 Agustina Baeza y Bueno (1731-1735)

Dona Agustina Baeza y Bueno, esposa de Domingo de la Canal, caballero de la
orden de Calatrava, adquiri6 la propiedad el 9 de febrero de 1731, por “bienes
libres y hereditarios”; es decir, independiente del mayorazgo y sin vinculo, por lo
que pagd 122,050 pesos, de los cuales 40,000 se destinaron reconociendo al
convento de San Agustin.

Sobre el precio de la venta se hicieron algunas especificaciones debido a
que el alférez Domingo de Mendiola habia dejado pendientes varias disputas por
tierras, por lo que dofia Agustina negocid que del precio de la finca se le tenia que
reintegrar el importe de las propiedades que no se le entregasen dentro de lo
valuado, que fueron: 12,000 pesos de las tierras litigiosas del pueblo de Santa
Maria Nativitas Calacoaya; 4,500 pesos del rancho nombrado De ia Cueva
perteneciente a la viuda y herederos de Lorenzo de la Torre,”® a través de su
apoderado Blas de Gama; y 3,000 pesos correspondientes a Juan de Soria.”

De acuerdo con el avallio que sirvié de base al remate, la hacienda tenia 14
caballerias de tierra dedicadas al cultivo del trigo con el sistema de riego; una de
temporal y 64 de pastizales, incluyéndose los baldios que habia en las lomas y
cafnadas.

La sefiora Baeza dicté su testamento el 1 de julio 1734, y fallecié pocos
dias después, el 23 de agosto. Sin embargo, los tramites testamentarios se
llevaron a cabo hasta septiembre de 1735;"° designé como albacea a Juan de
Baeza y Bueno y como herederos a sus hijos Manuel y Francisca Maria de la
Canal.

" Lopez, op. cit., pp. 92, 95.

2 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

” Mariano Monterrosa, “Descripcién de un mapa del siglo XVIII”, en Boletin INAH México, lnstltuto
Nacional de Antropologia e Historia, 1979, p. 11.

7 AGNCM, José Sdnchez Pereyra, (649), 10 diciembre 1764,

* Dofla Agustina Bacza y Bueno fue enterrada en la iglesia del convento de Santo Dommgo dela cxudad de
México. Fue su voluntad que se aportara una limosna de mil pesos a dlcho convento; vid, AGNCM, Joaquin

Miguel de Anzures, (22), 28 septiembre 1735,
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1.11 Francisca Maria de la Canal (1735-1744)

En la clausula décima del testamento de dofia Agustina Baeza y Bueno declaré
que era su voluntad que la hacienda y los molinos de Santa Mdnica pasaran al
poder de Francisca Maria de la Canal y Baeza “en consideracién de que su hijo
Manuel tiene y posee ofras de tan buenas y aln mejores calidades”.’”® La
aplicacion del testamento se llevo a efecto el 28 de septiembre de 1735.

Dona Francisca se casé con Gaspar Madrazo y Escalera, marqués del Valle
de la Colina,”” quien ocupé los cargos de regidor de ia ciudad de México entre
1719y 1720, corregidor de justicia en 1728 y posteriormente montero del rey.”®

La sefiora Canal y Baeza murio el 10 de septiembre de 1744; y en su
testamento fechado el 30 de octubre de 1744 dejdé como unico y universal
heredero a su hijo Pablo Antonio Madrazo y Escalera,”® marqués del Valle de Ia
Colina, quien tomé posesién de la propiedad en las mismas condiciones que su
madre la adquirié; es decir, por bienes hereditarios y libres.®

1.12 Pablo Antonio Madrazo y Escalera (1744-1764)

Pablo Antonio Madrazo y Escalera, marqués del Valle de la Colina, tomé posesion
de la hacienda de Santa Mdnica en 1744, que para entonces ya no tenia deudas.
La finca en ese momento tenia un valor de 262,836 pesos tres reales; de esa
cantidad se apartaron 31,000 pesos para el funeral, el entierro, las mandas y los
legados de su madre. De hecho se hizo una escritura el 5 de noviembre de 1744,
en donde el propietario ante el escribano Juan Francisco de Castro, instituyd y
fundo una capellania®' de misas con 4,000 pesos, cargada a Santa Ménica.

Madrazo se nombrd primer patrono de la capellania y a su falta lo
sucedieron sus hijos, nietos, descendientes y parientes, con preferencia del mayor
al menor, del mas cercano al mas lejano, y del hijo varén a la mujer “con el cargo y

* AGNCM, Joaquin Miguel de Anzures, (22), 28 septiembre 1735.

77 £l titulo de marquesado del Valle de la Colina fue concedido el 10 de julio de 1689. El primer marqués fue
Diego Madrazo y a su muerte lo heredo su hermano Gaspar, quien se trasladé a Orizaba para tomar posesion
del mayorazgo. Don Gaspar murié el 12 de octubre de 1729, a los 44 afios. El tercer marqués fue Pablo
Antonio Madrazo y Escalera y el cuarto, su hijo José Mariano Madrazo y Escalera. El ultimo marqués que
ostento este titulo fue José Madrazo y Escalera, hacia 1891; Ricardo Ortega, Historia genealdgica de las
Jamilias mas antiguas de México, México, Imprenta A, Carranza y Cia, 1908, v. 2, p. XXVI.

8 Ortega, op. cit., 1908, v. 2, p. XX VI.

" Pablo Antonio Madrazo fue propictario de las fincas San Lucas y San Sebastién, en la jurisdiccion de
Tehuacin y de otra denominada San Martin, en la jurisdiccion de la villa de San Felipe.

89 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756,

8! Capellania: fundacion eclesiastica dotada de un capital (en bienes o dinero) con cuya renta, anual y
perpetua, se mantenia al capelldn, quien tenia la obligacion de celebrar de un determinado nimero de misas
por el alma de las personas que hubiese dispuesto el fundador; vid, Martinez, op. cit., p. XXXV. El heredero
del fundador era el patrono de la capellania y tenia que cuidar el cumplimiento de las cldusulas establecidas;
vid, Francois Chevalier, La formaciin de los latifundios en México, México, Fondo de Cultura Econémica,

1982, pp. 313-315.
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gravamen a todos de 25 misas rezadas cada afo en los dias, iglesias, partes y
lugares que pareciere a los capellanes™.®? El dltimo marqués que ostenté este
titulo fue José Madrazo y Escalera, hacia 1891.%

Pablo Antonio Madrazo fue montero del rey, regidor perpetuo de la ciudad
de México y alcalde mayor en 1757. Estuvo casado dos veces; su primera esposa
fue Maria Agustina Sanchez de Tagle y Campa, quien fallecié el 5 de octubre de
1753 y como no tuvieron descendencia,® Madrazo tuvo que devolver “dote y
arras”, por lo que hipotecé la hacienda a Joseph Gonzalez Calderén en 80,000
pesos, a pagar en un plazo de dos afos con réditos del 5%; cantidad que pasé
inmediatamente a su suegro, el general don Francisco Manuel Sanchez de Tagle,
caballero de la Orden de Alcantara.®®

El 7 de marzo de 1754, Madrazo contrajo segundas nupcias con dofia
Maria Juana Gallo Nufiez de Villavicencio con quien procre6 a José Joaquin y a
Mariano Ignacio Madrazo Escalera y Gallo.®® El primero murié sin sucesién. El
segundo estuvo casado con Maria del Pilar Delgado y Gascén con quien tuvo dos
hijos que fallecieron a los tres dias de nacidos; su mujer murié de parto. En 1792,
contrajo segundas nupcias con Maria Josefa Ruiz de la Mota y Costillas con quien
tampoco tuvo descendencia.?’

Durante el tiempo en que Pablo Madrazo fue duefio de Santa Mbénica,
adquirié varios terrenos para la hacienda, entre ellos el nombrado La Comunidad
(el 31 de diciembre de 1749)® cuyo costo fue de 1,000 pesos, asi como dos
rancherias con corrales para ovejas, con un valor de 1,250 pesos. Para 1759 la
finca era una de las mas importantes de las jurisdicciones de Tlalnepantla, Tacuba
y Azcapotzalco. Hacia 1772 continud extendiéndose la propiedad; esta vez a costa
del pueblo de Calacoaya, situado en el oriente de Santa Mdnica.®® Otro beneficio
que tuvo la hacienda fue la dotacion de abundante agua, lo que permitié el riego

8 AGN, Capellanias, v. 278, exp. 280, 1745.
8 Ricardo Ortega, Historia genealdgica de las familias mds antiguas de México, México, Imprenta A.
Carranza y Cia, 1908, v. 2, p. XXVL
8 Ortega en su Historia genealdgica menciona que tuvieron tres hijos: Fulgencio, José M. Alejo y Vicente
Antonio; sin embargo este dato es incorrecto, pues ya que no tuvieron descendencia; Ortega, op. cit., 1908,
v. 2, p. XXVL, ¢fr., AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.
# Para establecer el monto de la hipoteca fue necesario hacer un avaliio de la hacienda, mismo que realizaron
los peritos nombrados por oficio, José Eduardo de Herrera, [idefonso de Iniesta y Francisco Javier de Montes
de Oca. El valor de la propicdad fue de 153 mil 871 pesos, cinco y medio reales; AGN, Bienes Nacionales,
v. 324, exp. 1, 1756.
¥ Ortega en su Historiu gencaldgicu seffala que tuvieron un hijo llamado José Mariano Madrazo de la
Escalera, pero en realidad fueron dos, José y Mariano.
87 Existe la descripcion del arbol genealégico del vinculo y mayorazgo de los Madrazo y Escalera en el AGN,
Vinculos, v. 222, exp.1 y 2.
88 El terreno nombrado La Comunidad perteneci6 a un pueblo de la jurisdiccién de Tlalnepantia, Como estaba
ubicado entre las tierras de la hacienda de Santa Ménica, no tenia entrada ni salida tampoco contaba con agua
para riego, por tal motivo fue arrendado a los duefios de Santa Ménica; vid, AGN, Mercedes, v. 77, f. 170.
8 AGN, Obrus Publicas, v. 23, f. 23r-28; cfr., AGN, Tierras, v. 2508, exp. 4.
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de las tierras de temporal y pastizales, asi como de las 14 caballerizas de “tierra
de pan llevar y de riego”. %

Cuando Pablo Madrazo Escalera vendié a José Gonzalez Calderén la
hacienda de Santa Mébnica, se procedié al reconocimiento y avalio de la
propiedad, por acuerdo de ambas partes. En la gestion participaron el padre
Santiago Castafos de la Compaiia de Jesus, administrador de las haciendas
pertenecientes al colegio de Tepozotlan y el maestro de arquitectura don lldefonso
de Iniesta Bejarano, asi como Francisco Guerra, administrador de Santa Ménica
como testigo. Se reunieron el dia 28 de mayo de 1762 para la valuacién de tierras,
casas, trojes, molinos, aperos y todo lo anexo a ella, cuyo valor fue de 105,000
pesos. La hacienda quedd gravada en 98,000 pesos de los cuales 8,000 pesos
eran para el convento de Santa Isabel, 10,000 pesos para la reserva de la madre
Maria Rosa del Sefior San José, religgiosa del convento de San Lorenzo® y 80,000
pesos para José Gonzalez Calderon.*

La venta se efectuo el 1 de junio de 1762, pero los litigios sobre tierras que
habia con algunos terrenos influyeron para que la hacienda pasara a manos de
José Gonzalez Calderén hasta el 10 diciembre de 1764.%

1.13 José Gonzalez Calderén (1764-1781)

El coronel José Gonzélez Calderon tomé posesion de la hacienda de Santa
Ménica en el afio de 1764, justo en la época de las reformas borbdnicas, es decir
cuando el Estado esparfol aplico una nueva organizacién administrativa para
impulsar la industria, la agricuitura, el comercio, el conocimiento técnico y cientifico
y la difusién de las artes, a fin de obtener mayores recursos econémicos.

Gonzéalez nacié en la provincia de Burgos. Al llegar a la Nueva Esparia quedd al
parecer bajo la tutela de su tio Francisco Sanchez de Tagle. Su primera esposa
fue Manuela de Estrada con quien procreé cuatro hijos, Maria Josefa, Francisco
José, Tomas y Miguel. Al quedar viudo contrajo segundas nupcias, en 1750, con
Maria Ignacia de Rivera Villalén. Tuvo su residencia en la calle de don Juan
Manuel. Fue caballero profeso de la Orden de Santiago; ocupé diversos cargos

% AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. I, 1756.
! Habitualmente, para este periodo cualquier cantidad dada a préstamo suponia un 5% de intereses, en este
caso los intereses estaban comprometidos con el convento de San Lorenzo para que doncellas pobres pudieran
profesar y la hacienda tenia este gravamen asi que el duefio en turno tenia que asumir este compromiso como
parte del costo del inmueble (comunicacién personal de la historiadora Nuria Salazar, de la Coordinacién
Nacional de Monumentos Histéricos). El dinero destinado a religiosas representaba por regla general, el 5%
de un capital no invertido que dependia del beneficiario. Bajo esta forma eran dotadas muchas religiosas
cuando ingresaban en alguna comunidad. Una dote de tres mil o cuatro mil pesos, por ejemplo solia
representar una renta anual de 150 a 200 pesos que se cobraba sobre los ingresos de la propiedad rural o del
inmueble del cual el convento venia a ser ‘el accionista™; Chevalier, op. cit., pp. 313-315.
2 Ibidem.
9 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881,
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publicos entre los que destaca el haber sido miembro del Consulado de México.**

(Foto 4) Fundé el mayorazgo Gonzalez Calderon sobre la hacienda y molinos de
Santa Mb6nica,®® la cual se convirti6 en una unidad productiva de gran bonanza
pues en sus molinos se elaboré la mayor parte de la harina que se consumia en la
ciudad de México.

Foto 4. Retrato de don José Gonzalez Calderdn.
Fuente: Salazar, La capilla del Santo Cristo de Burgos, p. 129.

En el afio de 1772, Gonzélez Calderén tuvo problemas con los miembros de
la familia Delgado quienes incitaron a los otomies para invadir las tierras no
cultivadas de Santa Monica. Las autoridades trataron de impedirio, pero los

* Lopez, op. cit., pp. 139, 149

 Mayorazgo: vinculacion civil perpetua, por virtud de la cual se realiza una sucesion en la posesién y
disfrute de los bicnes segin las reglas especiales de la voluntad del testador o fundador; vid, Guillermo
Ferndndez, Mayorazgos de la Nueva Espafia, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1965,
p. X1I. Es una institucion que vinculaba los bienes dejados por un fundador y daba el derecho de suceder en
ellos, con la condicién de que se conservaran integros perpetuamente en su familia, para que los llevase y
poseyese el primogénito mas préoximo. El titular disponia de la renta, pero no de los bienes que la producian;

Martinez, op cit., p. LVIL
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indigenas se defendieron con piedras y palos, evitando asi que se cumpliera la
accion de la justicia.®

Gonzalez Calderén murié el 3 de enero de 1781. Debido a que dejé su
testamento cerrado, sus hijos José y Miguel se presentaron ante el escribano
Diego Jacinto de Ledn para su lectura. Se citaron a varios testigos, asi como al
padre José Antonio, religioso franciscano del Colegio de Misioneros Apostélicos
del Serior San Fernando de Propaganda Fide, y se hizo publica la voluntad de don
José, q7uien nombré como herederos universales a sus hijos José, Miguel,
Tomas® y Barbara, casada con José Antonio Fernandez de Cevallos. Cabe
destacar que su hijo Francisco, que era jesuita, no fue mencionado en el
testamento.

Entre las clausulas se asentaba que “de los bienes que quedaren liquidos
después de pagados los costos de mi funeral y entierro se funde y erija con el
tercio y quinto de dichos mis bienes un vinculo y mayorazgo el cual se verifique
en el molino y hacienda de campo nombrada Santa Mdnica...”.®® Asimismo se
dictaminé que su hijo Miguel fuera depositario del mayorazgo y a su faita pasaria a
sus hijos varones y si no los tuviera, se daria al siguiente hijo de don José.
También establecid que el vinculo y mayorazgo quedara gravado, y con obligacién
de pagar el 5% correspondiente a un caggital de 50,000 pesos, cuyos réditos
disfrutarian los poseedores del mayorazgo.

1.14 Herederos de Gonzalez Calderon (1781-1833)

A partir de 1781 don Miguel Gonzalez Calderén quedé como heredero de todas
las fincas de su padre, entre ellas la de Santa Monica, y otras que se ubicaban en
Zacatecas de nombre Rancho Grande, Dolores y Valverde. A sus hermanos les
correspondié6 otro tipo de caudal.'®

Al igual que su antecesor, Miguel Gonzalez se dedicé al comercio y fue
miembro del Consulado de México. Estuvo casado con Maria Josefa Gonzalez
Guerra y su residencia se encontraba en la calle de la Palma.®! En el afio de 1784
intentd fundar un obraje en Santa Monica, porque el lugar contaba con las
condiciones necesarias para su funcionamiento, en especial suficiente agua vy
mano de obra pues habia mucha gente pobre en la jurisdiccion que se

% AGN, Tierras, v. 2501, exp. 1.
7 Tomas Gonzalez Calderon fue oidor de la Real Audiencia de la ciudad de Guatemala.
% AGN, Intestados, v. 56, exp. l.
% El poseedor del mayorazgo quedaba obligado a firmar y llamarse Gonzélez Calderdn, pues de lo contrario
perdia el derecho al vinculo.
190 AGN, Donativos y Préstamos, v. 1, exp. 20; ¢fr, AGN, Consolidacion, v. 20, exp. 4.
19 | épez, op. cit., p. 154,
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“beneficiaria” con la obra,'"® sin embargo no existen mas referencias
documentales que aseguren que se llevé a cabo el proyecto.

El 31 de diciembre de 1787, Miguel Gonzalez firmé una escritura, registrada
en la villa de Tacuba el 12 enero 1788, por medio de la cual hipotecéd la hacienda y
molino de Santa Ménica, asi como su casa ubicada en la calle de la Palma,'® con
el fin de beneficiar a su hermano, el jesuita Francisco Gonzalez Caiderén, con la
suma de 50,000 pesos, lo cual le proporcionaria una renta vitalicia de 2,500 pesos
anuales que se le entregarian en “Temporalidades”. Cuando fallecié Francisco, el
capital se repartié entre los herederos de don José, en “proporcion de ios
derechos”.'™

En 1793 el gobierno virreinal solicité a Miguel Gonzalez un donativo para
solventar la guerra (que no se especifica en el documento), pero éste se disculpé,
argumentando que no tenia dinero debido a que lo habia invertido en sus fincas
para conservarlas en estado floreciente, y su patrimonio consistia en bienes raices
y no en reales.'™ La excusa solo fue un pretexto porque sabemos que vendia
mucho trigo y prestaba dinero a diferentes personas como los 615 pesos, siete
reales, que presté a Maria Manuela Vazquez Rico,'® y el adelanto de 1,000 pesos
de su sueldo a Vicente Basadre, quien vivia en el puerto de San Blas y tenia una
comisién de pieles de nutria y lobos marinos en las Californias, hacia 1788;'% y el
préstamo que hizo a don Antonio Mufoz, cantidad que no recuper6é porque el
deudor murié antes de pagarie. Gonzalez intenté recuperar su dinero a través de
los hijos de Mufioz, pero sus esfuerzos fueron en vano.'®

Al morir Miguel Gonzalez, ni su esposa ni sus hijos pudieron tener la
sucesioén de bienes en virtud de que la primera estaba encinta y los segundos eran
menores de edad. Ante esta situacién su hermano Tomas Gonzalez quedd por
unos afos al frente de los negocios familiares, sin embargo el desinterés y los
diversos cargos que don Tomas desempefd -rector del colegio de Santa Maria de
Todos los Santos; oidor en Guatemala, Pert y México; y decano de la Audiencia-
impidieron que pusiera la debida atencién a la administraciéon de las propiedades
de sus familiares, por tal razon la resgonsabilidad recayd en Juan Cienfuegos,
cura de la parroquia de San Sebastian.'”

Con el fallecimiento de la viuda de Miguel Gonzalez, en 1811, quedd como
heredero universal su hijo José Maria Gonzalez Calderén, coronel y miembro del

92 AGN, General de Parte, v. 61, exp. 610.

1% AGNCM, Mariuno Zepeda, (746), 31 diciembre 1787.
1% AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 21 enero 1836.
199 AGN, Donativos y Préstamos, v. 1, exp. 20.

19 AGN, Capellanias, v. 96, exp. 985.

%7 AGN, Marina, v. 35, exp. 9.

1% AGN, Capellanias, v. 36, exp. 134.

199 Lépez, op. cit., p. 191.
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Consulado de Meéxico, casado con Maria Teresa Gutiérrez de Teran. Antes de
1823, Manuel Gonzalez Calderén, hijo de José Maria, heredé la hacienda de
Santa Ménica, quien arrendé la finca al sefior José Luis Colin.'"

Los hijos de Manuel Gonzalez, Manuel y Maria Josefa, heredaron la propiedad,
y decidieron rentarla a los sefiores Francisco y Angel Caso. El contrato de
arrendamiento tenia entre otras, las siguientes clausulas:*"

= El contrato tenia una vigencia de cinco afos.

* Los sefores Caso se comprometian a pagar 10,250 pesos anuales, en
exposiciones de 854 pesos, un real, cuatro granos mensuales, por el
alquiler de la hacienda, los molinos, la tienda, las oficinas de panaderia, la
huerta, la tienda y las caballerizas.

= En cuanto a las reparaciones, los arrendatarios se encargaban de los
desperfectos menores como tapar goteras, compostura de puertas, de
chapas y de otros gastos de este tipo. Los duefios se encargaban de los
gastos ocasionados por la reparacidén de paredes y techos que estuvieran a
punto de caerse, siempre y cuando los dafios no los hubiesen ocasionado
los inquilinos.

A Manuel Gonzalez Calderédn, padre y el hijo con el mismo nombre, no les
interesé trabajar la hacienda por lo que prefirieron rentarla, esto trajo problemas
con sus arrendatarios, quienes causaron severos dafos en Santa Monica
estimados en 20,000 pesos, al deforestar el monte y dejar arruinar la casa
principal y las oficinas."’® Razén suficiente para que Manuel Gonzalez, hijo,
decidiera elaborar una “escritura de promesa de venta" de la hacienda de Santa
Ménica, el 23 de julio de 1832, a favor de don Angel Bezares, aunque fue hasta
1833 cuando éste tomd posesion legal de la propiedad.

1.15 Angel Bezares (1833-1840)

El 29 de mayo de 1833,"" el coronel Angel Bezares compro¢ la hacienda de Santa
Ménica en 200,000 pesos; importe que pagé con 23,500 pesos en efectivo y la
cesién de la casa nuimero dos de la calle primera de San Francisco.

Bezares nacié en la ciudad de Orizaba, sus padres fueron Lucas Bezares y
Manuela Venegas. Se casd con Guadalupe Cendoya y Pérez con quien procred
dos hijos, Francisco y José; tuvo su residencia en la casa ubicada en la calle del
Espiritu Santo numero dos de la ciudad de México.

""® AGNCM, Francisco Calapiz y Aguilar, (155), 7 abril 1825.
" Ibidem.
"2 AGNCM, Francisco Calapiz y Aguilar, (155), 29 mayo |833.
'3 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
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En el testamento de Bezares de fecha 12 de agosto de 1837 se informa que
su mujer recibiria "el remanente del quinto de todos mis bienes, deudas, derechos
y acciones”;'™ que de su hacienda de Santa Moénica queden fincados
perpetuamente 4,000 pesos cuyo réditos de 200 pesos anuales sean aplicados a
algun eclesiastico ordenado de presbitero, el cual tendra la obligacién de decir 12
misas al afio, el dia ocho de cada mes, a la virgen de la Purisima Concepcién en
la iglesia que mejor le parezca siempre y cuando tenga un altar dedicado a esta
imagen; ademads, tendra que permanecer en la hacienda desde el Miércoles de
Ceniza hasta la dominica in albis (domingo de resurreccion) de cada afo, para

predicar y confesar a todos los que se presenten en la capilla.'"®

Bezares nombré como albacea y tutor de sus hijos a su suegro, el doctor
Francisco Antonio de Cendoya y éste con tal caracter, previa autorizacion y
aprobacién del juez José Maria Puchet, vendié el molino y hacienda de Santa
Monica a los sefiores Manuel Castro, Juan de la Cajiga y Francisco Fuente Pérez,
en 1840.

1.16 Compaiiia de Manuel Castro, Juan de la Cajiga y Francisco Fuente Pérez
(1840-1844)

Los sefiores Juan de la Cajiga, Manuel Castro y Francisco Fuente Pérez
compraron la hacienda de Santa Ménica el 12 de junio de 1840, en la cantidad de
251,247 pesos, de los cuales 23,430 pesos, dos reales, correspondian al ganado,
las semillas, las sementeras, los inmuebles y los muebles que habia en la finca.'®
Los compradores se obligaron a pagar 60,000 pesos en moneda de plata tan
pronto como se ies entregara la finca con los titulos respectivos y las escrituras
correspondientes; otros 60,000 pesos en moneda de plata al afio, contado a partir
de la fecha en que se les entregase la finca; 25,000 pesos al afio siguiente y
25,000 pesos en cada uno de los afios subsecuentes hasta cubrir el total de sus
responsabilidades.

En la venta se respetaron los linderos establecidos en los inventarios
realizados a la muerte de Xngel Bezares. Lo que no se incluyé fue el rancho de
Chiluca valuado en 33,752 pesos cuatro reales, cuya propiedad quedé reservada
a la testamentaria de Bezares.

A los pocos meses de realizada la compra, esto es el 3 de octubre de ese
mismo afno, los compradores formaron una sociedad denominada “Cajiga vy
Compaidia”, “Castro y Compafiia” y “Fuente Pérez y Compaiiia”, sobre los molinos
de Santa Ménica, Riohondo y el Blanco, respectivamente.!'” Cada socio aporté un

"3 Ibidem.
15 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 12 agosto 837.
"6 AGNCM, Ramon de la Cueva, (169), 18 julio 1842.
"7 Los molinos de Riohondo y Blanco pertenecieron a Manuel Castro; vid, AGNCM, Francisco de
Madariaga, (426), 3 octubre 1840.
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capital de 33,333 pesos, dos reales, ocha granos, que dieron un total de 100,000
pesos en plata. También se acordé que cada uno aportaria capital por partes
iguales cuando fuese necesario. Asimismo, en caso de disolverse la sociedad las
utilidades o las pérdidas que resultasen se repartirian por terceras partes a cada
socio. Se designd a Juan de la Cajiga como administrador de la hacienda, con
facultades para comprar y vender el trigo; contratar trabajadores y establecer los
sueldos. En caso de enfermedad seria sustituido por cualquiera de los otros dos
socios.

Del valor total de la finca se rebajo y continué reconociendo el importe de
tres gravamenes que tenia la hacienda: 25,000 pesos a Carmen Trebuesto
representada por el licenciado Francisco Molinos del Campo; 15,600 pesos a Juan
Manuel Elizalde y 14,175 pesos a Agustin Monterde, que sumaban un total de
54,775 pesos; correspondiéndoles a los compradores un rédito del 6% anual.''®

Los duefios también se comprometieron a indemnizar todo los créditos
activos del molino contra labradores por razén de gravamenes de trigos
existentes; las deudas de panaderos reconocidas por buenas y la satisfaccién de
los mismo compradores; el importe de las existencias de la tienda; el valor que
tengan los excesos que se encuentran en la finca al tiempo de su entrega,
comparadas con las existencias que aparecen en el inventario hecho por muerte
del sefior Bezares. Esta labor de dictaminar los faltantes en los inventarios quedoé
a cargo de los peritos.

En 1844 |a Comparniia Cajiga, Castro y Fuentes vendié la hacienda de Santa
Mbénica a la Sociedad Muriel Hermanos.'"®

1.17 Sociedad Muriel Hermanos (1844-1853)

El 16 de marzo de 1844, la Compaiia Cajiga, Castro y Fuentes vendié la hacienda
de Santa Ménica a Juan Brieva Muriel (esposo de Carmen Muriel y Puertas) y a su
primo hermano Manuel Fernandez Puertas,'®® quienes conformaron la Sociedad
Muriel Hermanos. Su apoderado Raymundo Mora llevé a cabo la compra por
195,132.78; cantidad que incluia las existencias, semovientes (ganado), asi como
las responsabilidades de los trigos y anticipaciones a los duefios de ellos.

Los Muriel se comprometieron a pagar a los acreedores hipotecarios de la
hacienda: 15,000 pesos a Joaquin Lledias; 7,198.90 a Juan Manuel de Elizalde;
12,800 a Francisco Molinos del Campo; 25,000 a Carmen Trebuesto; 3,466.67
centavos, a Luis Movellan; 36,000 a los senores Cajiga, Castro y Fuente Pérez,
para pago de crédito contra ellos mismos; 4,000 pesos a Manuel Rincén; 7,198.90,

"8 AGNCM, Ramion de la Cueva, (169), 12 junio de 1840.
19 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

120 juan Brieva y Manuel Ferndndez residian en Espaiia.
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a Juan Manuel Elizalde; 4,559.98 al concurso de Bezares que le cedid Juan
Manuel de Elizalde; 3,200 pesos que también le cedid Francisco Molinos del
Campo; 1,733.33 que le cedi6é Luis Movellan; 14,175 pesos a Agustin Monterde;
30,000 a Gaspar Cevallos; y 800,000 a Ignacia Sarudo. Dinero que se pagé en
moneda de plata entre 1845 y 1847 al 6% de rédito anual.''

También se determind que los compradores adquiririan los efectos, aperos,
existencias, herramientas y semovientes que hubiere en la finca, lo cual importd
26,345 pesos, tres reales, de acuerdo con el avallo de los peritos; importe que
pagaron al contado. Asi, la Sociedad Muriel Hermanos pas6 a ser propietaria de
aguas, tierras, laborios, plantios, servidumbre y anexos de la hacienda.

En 1853, esta sociedad,'® vendié la hacienda y los molinos de Santa
Mobénica.

1.18 Longinos Benito Muriel (1853-1866)

El 2 de abril de 1853 la hacienda pasa a ser propiedad del sefior Longinos Benito
Muriel. La propiedad fue valuada por los peritos en 338,839.3 de los cuales
300,000 correspondieron a “todo lo raiz”, es decir: tierras, aguas, magueyes, casa
de habitacién, oficinas, trojes y maquinas de moler; y 38,839.3 a muebles,
“existencias”, semoviente, aperos, siembras, mitad de maquilas, anticipo a los
duefos de trigos, usos, costumbres y servidumbre, de los cual el comprador pagé
de contado 150,000 pesos. En cuanto al pago de escritura, copias, honorarios de
los peritos valuadores y derecho de alcabala, este fue sufragado por el comprador
y los vendedores, por partes iguales.

Don Longinos Benito se comprometidé a pagar 35,000 pesos con intereses
del 6% anual a favor de Guadalupe Garcia Otero, de manera que la hacienda
estuvo libre de toda responsabilidad por gravamenes; sin embargo, quedé
pendiente el pago a Juan Brieva, socio de la Comparfia Muriel Hermanos, a quien
se |le debian 158,839.3 dinero que se acordd pagar en abonos anuales que
variaban de 15,000 a 25,000 pesos, con rédito de 6% anual y la hipoteca de la
hacienda.

Longinos tuvo que enfrentar un litigio sobre reparticion de aguas del rio
Tlalnepantla con los pueblos de Santa Maria Mazatla, San Luis Acayucan y
terrenos de Juan Brieva Muriel. En el alegato judicial sobre la distribucién de esas
aguas se sugeria que de 50 surcos de agua, nueve podian ir a Santa Ménica y los

2 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 16 marzo 1844,
'22 os hermanos Muriel tenian trato con panaderias. Prestaban dinero a otros hacendados como a Miguel
Najera, para pagar las rayas de su hacienda San Miguel Lardizabal en Puebla, AGNCM, Francisco de

Madariaga, (426), 21 febrero 1848.
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restantes corresponderian a esos pueblos.'® Longinos creyé estar en su derecho
para retener agua mientras concluyera el litigio; sin embargo, Raymundo Mora,
apoderado de Juan Brieva, procedié a promover un juicio ejecutivo en su contra,
mismo que termino por desistimiento de Longinos y el pago de 38,128.11 y tres
pesos por rédito, costas y gastos. Posteriormente, ante la oposicién de Brieva, se
gestion6 la cancelacién del pago.

Entre los compromisos que contrajo Longinos estaban efectuar los
contratos con los artesanos y empleados de la finca; continuar con la trilla del
trigo, del afio de 1852, que ya estaba segado y puesto en gavilla, en las eras de la
hacienda con los aperos y animales de ella por cuenta de los vendedores, los
cuales pagarian los jornales de la gente empleada en las operaciones. También
quedd por cuenta de los vendedores la cosecha de maiz del afio de 1851 que ya
se habia levantado, pero ain no se desgranaba.'?

Longinos extendié la superficie que circundaba la hacienda al comprar el
rancho de Castro, conocido también como "San Antonio Calacoaya".'®® En forma
sucesiva los propietarios del rancho fueron: Juan de Samano y Salamanca, José
Espinosa, el presbitero Domingo de Espinosa, el convento de Betlemitas y
Francisco de Castro quien al no cumplir con el pago de réditos, el rancho le es
embargado el 24 de abril de 1725, pasando nuevamente a manos del convento;
tiempo después lo compra Miguel Fuentes. La finca para ese momento se
encontraba libre de gravamenes. (Foto 5)

'3 Archivo Histérico de la Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia (AHBNAH), Coleccton Eulalia
Guzmdn, leg. 180-11, rollo 37.
124 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 2 abril 1853.

125 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
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PULBIC 3 tueas ]
Foto 5. Plano de la hacienda y molino de Santa Mdnica y rancho de Castro anexo.
Fuente: AGNCM. v.2418, escritura 37, Manuel Lépez Guazo, notaria 365, 19 marzo 1881.

Fotografia: Carlos Segura.

En su testamento, de fecha 29 de octubre de 1754, don Miguel Fuentes
cedid sus propiedades a sus cinco hijos. El rancho de Castro quedé a nombre de
Maria de Fuentes, quien al morir lo hereda su marido Antonio Fuentes y éste a su
hija Mariana, que su vez lo sucede a su hijo José Maria Gonzalez y su nieta Maria
Regina Espejo, que por ser menor de edad, José Maria obtuvo licencia para
vender en su nombre el rancho a Aquilino Mendieta el 24 de noviembre de 1847,
quien a su vez lo vende el 23 de abril de 1860 a Manuel Rubin, y el 17 de
noviembre de 1862 lo compra Longinos Benito Muriel en 5,000 pesos, de los
cuales se pagaron 4,400 pesos en abonos de 100 mensuales; y el dinero restante
se reservé como capital en favor del convento de Betlemitas de esta ciudad. Es
asi como el rancho de Castro se anexa a la hacienda de Santa Ménica.

Con el fin de mejorar la hacienda, el sefior Longinos Benito Muriel compré
terrenos y cambidé unos terrenos por otros de mejores condiciones. El 11 de
septiembre de 1856 adquirié por adjudicacién que le hizo el prefecto politico de
Tlalnepantla, Nestor Gudifio, con arreglo a la ley de 25 de junio de ese afio, tres
fracciones de terrenos: San Buenaventura, San Miguel y la Purificacion, que
pertenecian a una obra pia del pueblo de Calacoaya. El primero colindaba al
Oriente y Norte con tierras de Calacoaya y al Sur y Poniente con Santa Ménica; el
segundo lindaba por el Poniente con Santa Moénica, al Oriente con las del barrio de
la Loma y por el Sury Norte con Calacoaya. El tercero se limitaba por el Oriente y
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Poniente con terrenos del barrio de la Loma, por el Norte con San Andrés y por el
Sur con Calacoaya.

También adquirié 29 fracciones de terreno situadas en el punto llamado
"Llano Grande" con una capacidad de sembradura de cinco fanegas dos
cuartillos,’®® pertenecientes a varios vecinos de los poblados de Calacoaya y de
San Andrés. Las escrituras fueron firmadas ante Carlos Franco, juez letrado de
Tlainepantla. Una de las fracciones, propiedad de Teodoro Suarez, tenia forma
triangular y media 273, 113 y 245 varas de cada lado; colindaba al oriente y al sur
con el pueblo de Calacoaya, al Norte con el rio de Tlalnepantia y al Sur con la
presa del mismo rio.

El paraje “Llano Grande” se conformaba por varios terrenos comunales que
lindaban entre si, los cuales estaban arrendados por sus propietarios. Con base
en la ley de junio de 1856, las autoridades del municipio de Tlalnepantla
reconocieron el precio de las tierras y expidieron certificados de venta que fueron
entregados al prefecto de Tlalnepantla; situaciéon que facilitdé al sefior Longinos la
compra de esos terrenos llevada a cabo entre 1857 y 1858.

Por diversas escrituras ante Carlos Franco, juez letrado de Tlalnepantla,
Longinos adquirié de varios vecinos del pueblo de Calacoaya y de San Andrés, 29
fracciones de terreno situadas en el punto llamado "Llano Grande" con una
capacidad de sembradura de cinco fanegas dos cuartillos. La ultima fraccion, de
figura triangular tenia 273, 113 y 245 varas en cada lado, su propietario fue
Teodoro Suarez; los linderos del terreno fueron al oriente y sur el pueblo de
Calacoaya, al norte el rio de Tlainepantla y al sur la presa del mismo rio.

El paraje "Llano Grande" estaba formado por varios terrenos comunales que
lindaban entre si, éstos eran arrendados por sus propietarios que residian en los
pueblos de Calacoaya y San Andrés. Respaldandose en la ley de junio de 18586,
las autoridades del municipio de Tlalnepantla reconocieron el precio de aquellos
terrenos expidiendo certificados de venta que entregd el prefecto de Tlalnepantia;
situacion que facilité al sefior Longinos comprar esos terrenos entre 1857 y 1858.

El 24 de febrero de 1865 el senor Longinos adquirio por permuta dos
terrenos en Calacoaya, propiedades de Miguel Hernandez y Agustin Rosas, que
lindaba con tierras de la hacienda de Santa Ménica.

En el testamento de fecha 4 de octubre de 1866, Longinos designd a su
esposa como Unica poseedora de la hacienda de Santa Monica, el rancho de
Castro y todos los terrenos agregados, con la obligacion de que al morir los

126 1 2 fanega de dridos equivale a 90.81 L.; vid, Cecilio Robelo, Diccionario de pesas y medidas mexicanas,
antiguas y modernas y de su conversion, Cuernavaca, Imprenta “Cuauhnahuac”, 1908, p. 7. El cuartillo para
aridos es igual a 1.891977 L. y la fanega para trigo equivale a 37.394 Kg.; ¢fF., Santa Cruz, op. cit., pp. 250,
258.
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heredara a sus hijos Ramoén, Ignacio y Francisca.'?’ La propiedad fue valuada en
166,544.69 de los cuales se reservaron 44,714.44 centavos para el pago de los
tramites de testamentaria.

1.19 Maria de la Cruz Muriel de Muriel (1866-1871)

A partir de 1866, dofia Maria de la Cruz Muriel tomo posesidn de sus bienes'® y
empez6 a adquirir varios terrenos, a través de su representante legal, Venancio
Benito Muriel. A su muerte, acaecida en 1871, sus hijos pasan a ser los
propietarios de la hacienda.

1.20 Ramadn, Ignacio y Francisca Benito Muriel (1871-1881)

De acuerdo con el testamento signado el 10 de junio de 1871, a la muerte de
Maria de la Cruz Muriel, sus hijos Ramén, Ignacio y Francisca se convirtieron en
herederos de todas las propiedades.’® Por medio de una escritura se realizé la
division y la particion de bienes el 7 de diciembre de 1876.

Los Muriel acordaron que la hacienda y los molinos de Santa Moénica, asi
como el Rancho de Castro conformarian una empresa que se denominaria “Muriel
Hermanos”. Se pacté que la compafiia permaneceria mientras los socios vivieran
O quisieran mantenerse juntos, y si alguno decidia separarse se le reconoceria su
capital. En el mismo documento se constituyé una renta vitalicia de 25 pesos
mensuales a favor de la seforita Francisca Ulibarri y Benito, de quien se
desconoce el parentesco; el monto quedaba asegurado con un capital de 5,000
pesos invertido en Santa Monica, el cual se devolveria al dominio de los herederos
al morir la beneficiada.

La sociedad retomé el compromiso que habia con acreedores y deudores,
quedando asi liquidada la obligacién del pago de 121,830.25; cantidad adquirida al
realizarse la division de los bienes de Longinos Benito Muriel, con lo que quedé
libre de gravamenes la hacienda Santa Ménica.

La Compaiia adquirié varias propiedades a través de su representante
Ignacio Benito Muriel. Se permuto un terreno de riego situado en el barrio de la
Loma por otro perteneciente a Santa Monica, que habia sido de Felipe Santillan y

127 A causa de la muerte de José Gabriel Benito Muriel, hijo primigenio de don Longinos, su esposa, Maria de
la Cruz Muriel, se convirtié en la Gnica heredera.

128 Maria de la Cruz Muriel tenia su domicilio en la casa niimero uno de la tercera calle de Santo Domingo.
Fue hija de Bartolomé Muriel, natural de la villa de Vinvesa, provincia de Soria, Espaiia y de Francisca
Garcia Puertas oriunda de Veracruz.

'2% | os hermanos Ramén ¢ Ignacio Benito Muriel contaban con 39 y 38 afios de edad respectivamente; el
primero era abogado y el segundo comerciante; ambos solteros, habitaban la casa namero uno de la calle del
Colegio de Nifias. A su vez, la sefiorita Francisca Benito Muriel, de 29 afios, también soltera, habitaba la casa

numero uno de la tercera calle de Santo Domingo.
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colindaba por el norte y el sur con terrenos de esa hacienda. E! 7 mayo de 1880
compraron en la cantidad de 150 pesos, tres terrenos a Toribio Gonzalez, padre y
representante de la menor y propietaria Severina Gonzalez y Torres. Los parajes
estaban ubicados en Santa Cruz del Monte jurisdiccién de Azcapotzalco; estas
tierras fueron conocidas como la “Presa”, la primera media 220 por 51 brazas, la
segunda 200 por 93 varas y la tercera 100 por 50 varas.'°

De 1871 a 1875 los hijos de Maria de la Cruz Muriel permutaron varios
terrenos pertenecientes al potrero de Santa Moénica por otros ubicados en las
colindancias de la hacienda. El 28 de septiembre de 1871 adquirieron la propiedad
conocida como “Santa Catalina”, en el barrio La Loma, dando a cambio una
fraccion del potrero llamada “Cieneguilla’. Posteriormente, se cambiaron otros
terrenos del potrero por nueve porciones de tierra de “Llano Grande”, en
Calacoaya, de los cuales ocho pertenecian a Miguel Herndndez y uno a Navor
Barrera. El 7 de marzo de 1872 obtuvieron un terreno localizado también en “Llano
Grande’, propiedad de Trinidad Fajardo y Miguel Hernandez, dando a cambio otro
de igual extension y calidad. Ei 14 de marzo del mismo ano se permutd un terreno
de riego en el barrio La Loma, llamado San Andrés Copa, propiedad de José
Maria Herrera, por otro de iguales dimensiones. En 1873, adquirieron una
posesién ubicada en “Llano Grande”, propiedad de Donaciano Soto, dando a
cambio otro terreno del potrero. El 27 de enero de 1875 se sumd a la hacienda
otro terreno localizado en “Llano Grande”, propiedad de Miguel Hernandez, por
otro de igual medida. El 22 de abril de ese mismo afio se cambio una tierra de
labor llamada “Chamuco”, perteneciente a la hacienda de Santa Monica, por otra
de igual calidad nombrada San Andrés Copa propiedad de Margarito Pefia,
colmdante por el norte con terrenos de la hacienda y situado en el llano de la
Loma.™ Todos los terrenos permutados, asi como los ranchos Chiluca y De
Castro fueron propiedad de Maria de la Cruz Muriel.!

Posteriormente, Ramén e Ignacio Benito Muriel determinaron disolver la
sociedad, por lo que se presentaron en el juzgado primero de lo civil, con el
licenciado Gregorio Fernandez Varela, para que se fijara la fecha del remate de
las propiedades. Como la division del capital no era tarea facil se llevd a cabo una
reunion en donde los interesados confirmaron su deseo, y aunque no fue posible
concretar la adjudicacién de la finca, el fallo judicial -por auto del 17 de junio de
1880- apoy6 la liquidacion de la sociedad. Se contraté a un contador para que
proyectara la reparticiéon de los bienes asentados en la testamentaria de Maria de
la Cruz Muriel de Muriel, sin embargo esta medida fue impugnada por Francisca,
hermana de los interesados. En una segunda reunién se establecio fijar un nuevo
plazo de negociacién, con la consigna que si al cumplirse éste no se concretaba
una solucién favorable para todos, el juzgado emitiria el dictamen correspondiente.

13 Archivo General de Notarfas del Estado de México (AGNEM), Tlalnepantia, libro 1, escritura niim. 94,
7 mayo 1880
131 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

132 AGNCM, Nestor Montes, (437), 10 junio 1871.
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El 3 de diciembre de 1880, el juez emitié la sentencia que en su parte
resolutiva sefialaba lo siguiente: “...se resuelve primero. No es de aprobarse el
proyecto de particién presentado por Adrian Félix Troncoso; y en consecuencia
debe quedar subsistente la division y aplicacion de bienes que contiene ia
escritura de 10 diciembre de 1876 ante Manue! Lépez Guazo, con la sola
modificaciéon de particidn en capital que expresa para cada socio... son de
entregarse en efectivo las diferencias o excedentes que en capitales representan
los socios Ignacio y Francisca B. Muriel. Segunda que siendo indivisible la
hacienda y rancho de Castro, y no conformandose entre los interesados en
usufructuar esos bienes en comun ni en otra forma alguna de adjudicacién se
saque a publica almoneda por el precio que los mismos socios le han fijado,
admitiéndose licitadores extrafios... tercero, que en el caso de sufrirse quebranto
en el precio, por el remate, se reforme la particién en el sentido de disminuirse el
haber de la compaiifa...asi lo proveyé y firmé Gregorio Fernandez Varela™.!

La hacienda y los molinos de Santa Ménica, asi como el Rancho de Castro
se pusieron en venta por medio de tres pregones, el ultimo con calidad de remate
y filando como base la cantidad de 237,732.43 centavos. Los interesados
convinieron en que el rematante y los postores debian conocer los problemas
legales que tenia la hacienda. Uno de ellos se relacionaba con el limite de los
terrenos de la finca con los de la hacienda del Santo Cristo. Este problema se
suscité porque Brieva no asistid al acto de posesién de la hacienda del Santo
Cristo, cuyo duerio no respeté los limites y ademas quitdé la mojonera que dividia
ambas propiedades.

Otro problema se relacionaba con el agua que surtia a la finca y los molinos
desde tiempo inmemorial, proveniente de los pueblos Santa Maria Mazatla y San
Luis Ayucan. Los pobladores pretendian cortar el suministro a la hacienda por lo
que se interpusieron dos demandas, de las cuales, en el momento del remate
estaba por darse el fallo al pueblo de Mazatla. Los hermanos se deslindaron de
cualquier problema que pudiera suscitarse a futuro en relacion con las tierras y el
agua de las propiedades en venta.

Sobre este ultimo asunto, los Muriel sefialaron que cuando su padre compré
la finca a la Sociedad Muriel Hermanos, formada por los sefiores Juan Brieva y
Manuel Fernandez Puertas, los pueblos de Mazatia y Ayucan ya habian
promovido los juicios. Como una parte del costo de la hacienda debia pagarse a
Brieva, antes de cubrirla Longinos le pidié que garantizara la devolucién de esta
diferencia si las autoridades fallaban en contra de Santa Mdnica; sin embargo,
cuando Brieva debia pagar se negd, por lo que los Muriel lo demandaron
quedando asi cancelada [a hipoteca que firmé su padre al adquirir |a finca.

133 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
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Después de las aclaraciones se fijaron las fechas de los pregones. En los
dos primeros no se presentaron postores; fue hasta el tercero, celebrado el 18 de
enero de 1881, cuando se presentd el sefior Manuel lbafiez y se rematé la
hacienda."™* Ibanez, comerciante esparfiol de 41 afos de edad, con domicilio en la
calle de Capuchinas nimero dos y medio, acudié al juzgado de lo civil de la ciudad
de México, como responsable -conforme al articulo 933 del Cdédigo de
Procedimientos en Juicios Civiles- de las acciones que tomara Manuel Romano
como apoderado de Nicolas de Teresa, en relacién con el remate de la hacienda y
los molinos de Santa Moénica.

Al dia siguiente se reunieron los sefiores Ramén, Ignacio y Venancio Benito
Muriel, representante de la sefiorita Francisca Benito, y el sefior Manuel Romano
como apoderado de Nicolas de Teresa.'® Romano ofrecié la cantidad de
158,488.29 equivalente a las dos terceras partes del monto que sirvid6 de base
para el remate de la hacienda. De este importe, el comprador continuaria
entregado 5,000, con cargo a la hacienda y a un rédito de 6% anual, a favor de
Francisca Ulibarri y Benito, y en caso de su fallecimiento los vendedores serian los
beneficiarios. También se comprometié a pagar al contado esa cantidad a cambio
de la escritura de adjudicacién firmada, los titulos de la finca en regla, la posesion
judicial de ios bienes rematados y la garantia de que la propiedad estaba libre de
todo gravamen. Como Romano aceptd encargarse de los litigios pendientes
ambas partes acordaron modificar el valor de la hacienda. Al no presentarse otro
posible comprador se declaré fincado el remate a favor del sertor Nicolas de
Teresa.

El valor de Ila hacienda se modificé por acuerdo de ambas partes porque
Romano aceptdé tomar a su cargo los litigios pendientes sobre aguas y tierras
referidos por los vendedores. Al no presentarse otro posible comprador se declaré
fincado el remate a favor del sefior Nicolas de Teresa, en el afio de 1881.

1.21 Nicolas de Teresa (1881-1898)

Los sefiores Ramodn, Ignacio y Francisca Benito Muriel en conformidad con el acta
de remate y aprobacion judicial otorgaron, el 19 de marzo de 1881, al sefior
Nicolas de Teresa'® la venta real y la enajenacion perpetua de la hacienda y
molinos de Santa Médnica, rancho de Castro anexo y terrenos que recientemente
habian comprado a Toribio Gonzéalez. La venta incluia “todos los terrenos, fincas,
materiales, aguas de que disfruta, maquinarias, enseres, utiles de labranza,
ganado y demas muebles entregados ya al representante del sefior Teresa con las

134 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

135 Manuel Romano casado de 48 afios era comerciante, habitaba en la calle de Lerdo niimero cuatro.

136 La hacienda de Santa Ménica pertenecié a varios miembros de la familia De Teresa. Ninguno de ellos, al
parecer, conocid fisicamente la finca porque todos radicaron en Espafia, por esta razén sus representantes

legales fueron los encargados de realizar todas las diligencias relacionadas con sus propiedades.
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servidumbres y usos activos y pasivos y con cuanto de hecho y por derecho toque
y corresponda a la finca™.'®”

La diligencia de posesién de la hacienda de Santa Mdnica a nombre de
Nicolas de Teresa se llevé a cabo el 24 de enero de 1881, a las nueve de la
mafiana, en un lugar conocido como “Los Cuartos”, ubicado en los linderos del
pueblo de San Andrés. En la entrega de las propiedades estuvieron presentes el
juez primero de lo civil de México, el sefior Manuel Romano (apoderado del sefior
Nicolas de Teresa), el licenciado Indalecio Sanchez Gavito, los testigos de
identidad Herculano Cafas y Melquiades Sanchez; Antonio Martinez, sindico del
Ayuntamiento de Tlalnepantla, y Celedonio Carrera, administrador de la hacienda
de Santa Monica, y encargado, por parte de los sefiores Muriel, de realizar la
cesion de derechos. Para tal efecto, y como parte del ritual, el juez tomé la mano
de Manuel Romano y le dio posesion de la hacienda de Santa Monica.
Posteriormente, los testigos de identidad guiaron al resto de la comitiva en el
recorrido del reconocimiento de los linderos y los terrenos de la hacienda, tramite
que duré dos dias.

En el documento se describe el trayecto, los nombres de los propietarios de
los terrenos colindantes y sus comentarios en relacién con la conformidad de los
limites."®® Los duefios eran: Margarito Marques, Cruz Delgado, Leén Cuevas,
Antonio Zarroquin (representante del sefior Franco), Margarito Pefia, Carlos
Vanegas, Maria Romualda, Rafael Sandoval, Vicente Rodriguez, Guadaiupe
Villasana de Cevallos, y varios vecinos del barrio nombrado de “La Loma” y San
Jerénimo; Francisco Rivas Géngora, apoderado de la sefiora Dolores Barrén, y el
patrono de ésta, el licenciado Gumersindo Enriquez quienes protestaron contra el
acto posesorio. Asimismo, estaban presentes: Camilo Velasquez, José Herrera,
presidente del Ayuntamiento de Zaragoza al que pertenecian Atizapan y
Calacoaya; el sindico, Florentino Carmona, como representantes de los pueblos
de Calacoaya, Atizapan y San Andrés; Teodoro Rodriguez, duefio del Rancho
Chiluca, Camilo Velasquez y Octaviano Mufioz.

También se refieren los limites de la hacienda que estaban marcados con
mojoneras, zanjas, pies de cerro, cercas de piedra, la toma de agua y la presa de
Calacoaya, que sirvié de limite entre el Rancho de Castro y Calacoaya; el puente
de Calacoaya, la calzada de la Reina y lcs rios de San Juan, Zurdo y Calacoaya.
El primer rio separaba a la hacienda de Cristo con el de Santa Ménica; el segundo
dividia los ranchos Chiluca y De Castro, y el tercero limitaba las tierras de Santa
Monica y de Calacoaya. Los linderos quedaron perfectamente marcados en el
plano anexo al protocolo; sin embargo no se incluyeron los terrenos que se
compraron a Toribio Gonzalez. Concluido el acto de posesién Manuel Romano

137 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

138 Ibidem.
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recibié de conformidad muebles, aperos y enseres de la hacienda, que sumaban
en total 19,778.71.

A lo largo de la historia de la hacienda de Santa Ménica, sus duefios
siempre tuvieron conflictos por la colindancia de las tierras, salvo una ocasion
cuando el propietario acordé con Dolores Barrén, duefia Del Santo Cristo'™®, a
través de su apoderado Francisco Rivas Géngora que, en vias de la armonia y la
cordialidad, se cancelara el litigio. Por lo anterior, se convino -ante un juez y por
medio de un convenio con ocho clausulas- que el limite comun entre ambas
propiedades seria la linea recta que partia de la mojonera de San Jerénimo hasta
el angulo noreste del pueblo de San Lucas.'®

A la muerte de Teresa, la hacienda quedé en manos de su esposa Dolores
Miranda'' quien a su vez designé como herederos de esa propiedad a su hija
Luisa y a sus nietos José y Pedro Pelaez.

1.22 Luisa de Teresa y sus hijos José y Pedro Pelaez de Teresa (1898-1929)
Santa Ménica pasé a poder de dofia Luisa’? e hijos, el 6 de enero de 1898. A fin
de terminar con las diferencias por el uso del agua del rio Tlalnepantla, el 27 de
noviembre de 1903, acordaron Emilio Vega y Enrique Hernandez, apoderados de
Luisa de Teresa, y los propietarios de las haciendas de Ahuehuetes, San Javier,
La Escalera, La Patera y de En medio, destruir las tomas que partian del cafio
principal y que iban a los establos, tinacal, huerta y casa habitacién, poniendo en
su lugar medidores. Tales medidas fueron necesarias ya que en 1917 Santa
Médnica requeria de 1'844,856 metros ctibicos anuales para regar los campos de
cuitivo, y 10'044,216 metros cubicos anuales para el alumbrado de la finca; la
energia se obtenia de una planta de luz compuesta por una turbina Francis.'*

El 5 de septiembre de 1927, ante el notario Eduardo Chico, José de Pelaez
de Teresa,’ de 48 afios de edad, adquiri6 la finca por adjudicacion, pero debido

3% E| problema por los limites se originé por que los propictarios de la hacienda del Santo Cristo, apoyandose
en dos posesiones, una de 13 de mayo de 1697, otorgada al seffor Pedro Sanchez de Tagle, y la otra con fecha
9 de junio de 1851, otorgada al sefior Andrés Castillero, pretendian marcar sus limites con Santa Ménica, a
partir de una linea que iniciaba en la mojonera de San Jerénimo, que estaba junto al puente quebrado, cerca
del puente de vigas, en direccion oeste, por el camino real, hasta la mojonera que marcaba el dngulo noreste
de los terrenos del pucblo de San Lucas, quedando las tierras del Cristo al sur y las de Santa Ménica al norte.
Limites con los que obviamente no estuvieron de acuerdo, por mucho tiempo, los propietarios de Santa
Mbénica.

HOAGNEM, Tlalnepantla, libro 4, escritura nQim 315, 25 julio 1881.

1 Dolores Miranda fallecié el 12 de abril de 1896. La copia certificada de la divisién de bienes se expidié el
Il de enero de 1903. Sus hijas fueron: Luisa, Dolores y Paz. Archivo Histérico del Agua (AHA),
Aprovechamientos Superficiales, caja 4488, exp. 59384, fojas 1-194,

142 Luisa de Teresa, viuda de Peldez, fallecié en Granada, Espafia, el 9 de mayo de 1916.

"3 AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 137, exp. 3193, fojas 20.

144 Archivo General Agrario (AGA), Ejidos dotaciones (local). Santa Ménica, Municipio de Tlalnepantla,

leg.1, exp. 23; 18999 (725.2).
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a su discapacidad su hermano Pedro fungié como tutor. Los bienes que
heredaron fueron: el rancho de Castro y Llano Grande; la parcela ntimero nueve'#
compuesta por casi dos hectareas de terreno de riego y 24 hectareas de terreno
de temporal; el terreno ocupado por unos corrales localizados enfrente del antiguo
casco; un terreno con construcciones en ruinas ubicado al sur del establo y del
corral; una galera de 67 metros del argo por 17.70 centimetros. de ancho en el
que se encontraba una turbina, ubicada al norte de la calle que pasa frente al
antiguo casco de la hacienda; los derechos de agua y la tuberia destinada a su
captacién y conduccién.

La Reforma Agraria afecto los terrenos de la hacienda de Santa Ménica que
pertenecian a los hermanos Pelaez. Unos terrenos pasaron a ser ejidales y el
resto quedé como predios particulares; tal como registra en un documento
denominado “Pequefas propiedades relacionadas con las afectaciones
ejidales™.™’

Los Pelaez, a través de su representante legal, el sefior José R. Marrén
Corral, solicit6 licencia a la Secretaria de Agricultura y Fomento para fraccionar las
tierras libres de la hacienda. La autorizacién fue concedida y publicada en el Diario
Oficial de la Federacion. Después Marrén Corral obtuvo autorizaciéon del Juzgado
Séptimo de lo Civi! de la ciudad de México para vender los lotes. En este proceso
intervino el sefior Octavio Avilés Liceaga. El fraccionamiento de Santa Ménica fue
consecuencia de la Ley de Colonizacidn promulgada el 5 de abril de 1926 por el
presidente Plutarco Elias Calles.'®

La venta de los terrenos de riego tuvo un costo de 1,800 pesos por
hectarea. El comprador debia entregar el 10% al contado y el resto en 10
anualidades sin réditos. La hacienda contaba con una merced de agua de nueve
surcos, es decir, 58 litros y medio de agua por segundo. Tanto el propietario como
el fraccionador convinieron en repartir en partes iguales las 360 hectareas
beneficiadas por la merced de agua, y a este efecto procedieron a construir y
adaptar las diversas obras necesarias para la distribucién y el aprovechamiento
del liquido, asi como la construccién y el acondicionamiento de las vias de
comunicacion para uso exclusivo de los colonos.

Los lotes mas grandes del fraccionamiento eran los nimeros uno y dos,
cada uno con 52 hectareas, 8,224 metros, 50 centimetros cuadrados. Marrén

143 Antonia Garza viuda de Gonzalez compré la parcela nimero nueve en la cantidad de 29 mil 285 pesos 7

centavos, el 29 de mayo de 1933; cuatro meses después prestd el terreno a Manuel Posada Diaz quien puso

una fébrica denominada ‘“Negociacién Santa Ménica de Productos Alimenticios”; AHA, Aprovechamientos

Széperﬁciales, caja 4488, exp. 59384, fojas 1-194.

14¢ AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 4488, exp. 59384, fojas 1-194.

7 La hacienda, la pequenia propiedad rural y el ejido en el Estado de México, México, Gobierno del Estado

de México, 1959, p. 71.

"8 AGA, Ejidos dotaciones (local), Santa Ménica, Municipio de Tlalnepantla, leg. 2, exp. 23; 18999 (725.2).
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Corral,'® con anuencia de los hermanos Peldez de Teresa,'® vendi6 el primer
predio a Octavio Avilés Liceaga y el segundo a Federico Medrano V.'"! El lote
numero 17, con una superficie de ocho hectareas, 2,999 metros cuadrados lo
adquirio el sefior Julian Aguilera.'®?

1.23 Octavio Avilés Liceaga (1929 1947)

El 2 de noviembre de 1929 ante el notario nimero nueve, Antonio Jauregui, de la
ciudad de México, el sefior Octavio Avilés Liceaga adquirié el lote nimero uno, del
fraccionamiento de Santa Ménica, el cual lindaba al norte con los ejidos del pueblo
de San Andrés; al oriente con el resto de la hacienda de Santa Moénica; y al
suroeste -con una zanja de por medio- con el camino nacional.

El terreno adquirido por Avilés estaba libre de todo gravamen y al corriente
en el pago de sus contribuciones.'® El lote tuvo un costo de 95,080.32 oro
nacional, de los cuales Avilés entregd un anticipo de 9,508.3. Los 85,572.29
restantes los pagé en 10 abonos anuales de 8,557.23 cada uno. En el contrato de
compra-venta se estipulé que el capital adeudado no causaria réditos si los
abonos se liquidaban con puntualidad, y en caso contrario se cobraria el 6% de
interés anual.

Octavio Avilés y José R. Marron Corral acordaron también que un lote del
fraccionamiento se destinaria para construir una escuela, la cual fue registrada el
9 de noviembre de 1929, y diecisiete afios después la Secretaria de Educacion
Publica la reconocié como Escuela Federal. El terreno en donde se encontraba el
centro educativo tenia 5000 metros cuadrados; dentro de sus limites quedd un
molino, una toma de agua, un canal que rodeaba el centro educativo, un tanque
de agua y una pileta en donde los nifios nadaban en época de calor.

Don Octavio Avilés era originario de Silao, Guanajuato. Durante el gobierno
porfirista fue consul en las ciudades de Porfirio Diaz -actualmente Piedras Negras-
y Eagle Pass, en donde conocié a Elisa Cantu, hija del presidente municipal de
ciudad Porfirio Diaz, con quien contrajo nupcias. Tuvieron tres hijas: Alicia,

149 1,65 hermanos De Peldcz otorgaron un poder a José R. Marrén Corral, viudo de 60 afios de edad, con

domicilio en Panuco nim. 56, para que en su nombre se realizara la venta, permuta y enajenacién de sus

fincas rusticas y terrenos localizados fuera de la ciudad de México.

150 pebido a su incapacidad, José de Peldez tenia como tutor a su hermano Pedro de Peldez de Teresa; ambos

radicaron en San Scbastian, Espaiia.

3V AGA, Ejidos dotaciones (local), Santa Ménica, Municipio de Tlalnepantla, leg, 1, exp. 23; 18999 (725.2).

152 Julidn Aguilera también compré un terreno de 34 hectdreas, localizado en el rancho de Castro, el 26 de

febrero de 1930; AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 767, exp. 11103, foja 39

133 AGA, Ejidos dotaciones (local), Santa Ménica, Municipio de Tlalnepantla, leg, 1, exp. 23; 18999 (725.2).

134 Archivo Geogrifico de la Coordinacién Nacional de Monumentos Histéricos (AGCNMH), Santa Ménica,

Hacienda de Tlalnepantla, Estado de México, municipio de Tlalnepantla, localidad Santa Ménica, 1938-1995
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Hortensia y Judith.'®® La familia Avilés cambi6 su residencia a la ciudad de México;
primero vivieron en la avenida Chilpancingo nimero 155, y hacia 1951 se mudaron
a Nicolas San Juan, numero 525, departamento 8, colonia Narvarte.

Don Octavio y su esposa fueron propietarios de otras haciendas como La
Esperanza y El Maguey, que después permutaron por terrencs ejidales en el
poblado de La Cantera, municipio de Tepegg del Rio asi como del Higuerén en el
municipio de Jojutla, estado de Morelos."™ Sin embargo, la hacienda que mas
visitaban era la de Santa Ménica.

E! 16 de octubre de 1934, 46 jefes de familia que vivian de la agricultura,
pero que carecian de tierra para su subsistencia, solicitaron -a través de su
representante, el diputado Agustin Riva Palacio- la dotacion de ejidos y sugirieron
que se afectaran las haciendas de Santa Mdnica, de San Mateo y del Rosario, asi
como el rancho de Tulpan.'” Parte de las tierras de don Octavio Avilés estaban
consideradas en esta peticién, por lo que se presentd ante las autoridades
correspondientes para declarar que sus terrenos no tenian la categoria de ejido o
propiedad afectable, ya que parte de las tierras de Santa Modnica habian sido
dadas en ejidos a los pueblos de San Andrés, La Loma, Atizapan de Zaragoza,
San Jerénimo, Calacoaya, Santa Cruz y San Lucas Tepetlacalco, y los terrenos
laborables sobrantes se vendieron en pequefias parcelas a distintos colonos, y
entre ellos estaba él. Avilés solicitd que se reconociera la inafectabilidad de su
parcela por ser una pequeiia propiedad adquirida en un fraccionamiento declarado
de utilidad publica por el gobierno federal. Finalmente se resolvié que sdlo se
consideraria en la dotacién de ejidos los terrenos de |la hacienda de Santa Ménica
que no se habian vendido, como las 85 hectareas de terreno de riego que se
dotaron a los vecinos del pueblo de Calacoaya.'®®

La comercializacion de los terrenos de Santa Monica provocd un fuerte
impacto ambiental, ya que en 1938 se hizo una alarmante tala de arboles, aunque
segun el presidente municipal, los que se destruyeron “fueron los (arboles)
muertos Unicamente, a fin de sustituirlos por nuevos existiendo ya las cepas para
tal objeto”;'*® sin embargo, el funcionario reconocié que se habia infringido la Ley
Forestal.

'35 En entrevista con dofia Judith Avilés Cantu, refiers que su abuclo materno Lorenzo Canti tuvo que huir de
Ciudad Porfirio Diaz al negar su ayuda econdmica a Venustiano Carranza para financiar la Revolucion; razén
por la que se trasladé junto con su familia a Eagle Pass.

%6 AGA, Ejidos dotaciones (local). Santa Ménica, Municipio de Tlaingpantia, leg, 2, exp. 23; 18999 (725.2).
137 La solicitud se publicé en la Gaceta del Gobierno, 6rgano del Gobierno Constitucional del Estado de
México. tomo XXXIX, Toluca de Lerdo, 12 d¢ enero de 1935, nimero 4.

138 AGA, Ejidos dotaciones (local). Santa Monica, Municipio de Tlalnepantla, leg. 1, exp. 23; 18999 (725.2).

159 AGCNMH, Santa Monica, hacienda de Tlalnepantla, Estado de México, municipio de Tlalnepantla,

localidad Santa Ménica, 1938-1995,
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Otro efecto irreversible que se generé en la zona por el fraccionamiento de
la hacienda, fue la paulatina destruccion del conjunto hacendario,'™ ya que al
quedar los lotes en manos de diferentes propietarios, los espacios arquitecténicos
que conformaron el conjunto fueron desapareciendo debido al inminente
crecimiento urbano; sélo la casa del hacendado,'' la capilla y una troje lograron
salvarse.

Un caso concreto de destruccién es el que llevd a cabo, en 1961, el
ingeniero civil Silviano Aguiluz, responsable de los planos del fraccionamiento,
quien ademas de apropiarse ilegalmente de un terreno localizado cerca de la
hacienda, cerr6 el camino viejo que iba al rancho de Castro (afectando a los
vecinos), construyé una barda con material extraido de la hacienda y derribé un
puente de época colonial. En un intento por frenar tales anomalias, se presentaron
en el lugar el arquedlogo Eduardo L. Pareydén y un ingeniero del municipio de
Tlanepantla para hablar con el ingeniero y evitar asi que continuara demoliendo
parte de la hacienda; inmediatamente el propietario se quejo por escrito ante las
instancias gubernamentales correspondientes; lamentablemente, el entonces
director de Monumentos Coloniales, arquitecto José Gorbea, respondié que “el
INAH no ha dado ninguna orden en relacién con los terrenos que fueron de Ia
hacienda de Santa Ménica... sea para que se realicen trabajos en ellos, sea para
que se suspendan los que esté realizando cualquier persona”.!

En 1947 don Octavio Avilés construy6 en sus terrenos una fabrica de barro-
block denominada “Santa Ménica”, pero en 1950 la empresa suspendié sus
operaciones porque la instalacion de maquinaria moderna —adquirida en Ohio—
hacia incosteable la produccion.’®® Avilés hizo una fuerte inversion en el negocio y
al no redituarle las ganancias esperadas, se vio en la necesidad de vender la
propiedad yue incluia el casco de la antigua hacienda de Santa Mdnica.

1.24 Antonio Haghenbeck y de la Lama (1947-1985)

La casa principal de la hacienda de Santa Ménica fue adquirida por don Antonio
Haghenbeck y de la Lama, en 1947. El nuevo propietario nacio6 el 14 de febrero de
1902 en la ciudad de México. Desde temprana edad se interesé por el arte y la
arquitectura, por lo que logré reunir una gran coleccion formada por piezas
europeas como: tapices, relojes de pared, grabados del siglo XIX, pinturas,
ceramica, cristal y plata. Compré varios bienes inmuebles, entre los que destacan
fa Casa de la Bola, en 1942, y las haciendas de Santa Mdnica y San Cristdbal

1% En entrevista, el arquitecto Francisco Garcia Santoveia, de la Fundacién Cultural A. Haghenbeck y de la
Lama, refiere que hasta 1967 el conjunto hacendario se encontraba completo, pues asi aparece en la fotografia
adrea de ese aiflo.

16 L a casa del hacendado fue propiedad de don Octavio Avilés Liceaga.

12 AGCNMH, Santa Ménica, hacienda de Tlalnepantla, Estado de Meéxico, municipio de Tlalnepantla,
localidad Santa Mdnica, 1938-1995.

13 AGA, Ejidos dotaciones (lacal). Santa Mdénica, Municipio de Tlalnepantla, exp. 23.18999 (725.2), leg. 2.
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Polaxtla, en 1963."® Hacia 1959 don Antonio llevd a cabo en Santa Ménica la
consolidacion de muros y techos; el cambio de pisos; el arreglo de jardines en
donde colocod esculturas, construyd estanques y abrié avenidas flanqueadas por
arboles; asimismo, amueblé la casa con obras de arte.

Por testamento, Haghenbeck dejé su fortuna a las fundaciones Antonio
Haghenbeck y de la Lama, y la Cultural Antonio Haghenbeck y de la Lama, ambas
forman parte de la Junta de Asistencia Privada. Las fundaciones quedaron
constituidas el 8 de febrero de 1984 y el 27 de mayo de 1991, respectivamente. La
primera se destinaba a la proteccidon de la fauna doméstica y silvestre de México y
a los ancianos, y la segunda tenia como fin establecer museos en la Casa de la
Bola y las haciendas antes sefialadas.'®

Para concluir el capitulo podemos sintetizar que el origen de la hacienda de
Santa Mdnica se da a partir de las mercedes de tierras otorgadas a los espafioles,
en el siglo XVI. Posteriormente, en los siglos XVH, XVIIl y XIX, los duefios
realizaron una sucesiva y constante compra de terrenos que hacen de la hacienda
una de las mas grandes de la region de Tlalnepantla. Logramos elaborar una
relacion completa de los propietarios de Santa Ménica, incluso se hicieron algunas
correcciones como el caso de don Domingo Garcia de Mendiola, ya que autores
como Romero Quiroz y Romero de Terreros lo registran como Diego de Mendiola.

En el periodo colonial los duefios de la hacienda de Santa Ménica eran
espafioles o criollos, y en el siglo XX aunque algunos propietarios eran ibéricos
también pertenecié a los mexicanos, Octavio Avilés Liceaga, y Antonio
Haghenbeck.

La hacienda en diferentes momentos fue del dominio de varios miembros
de una misma familia. En el siglo XVI, pertenecié a la familia Estrada, y en el XVIII
a los marqueses del Valle de la Colina y a los herederos del mayorazgo de
Gonzalez Calderén; ambas familias pertenecian a la oligarquia navohispana que
tenia gran poder en el ambito econdmico, politico y social, de hecho sus
propiedades como las haciendas-molino sélo representaban una parte de su
patrimonio. En el siglo XIX, Santa Ménica estuvo en manos de la familia Muriel, y
a principios del siglo XX de los De Teresa.

Se puede considerar que la hacienda de Santa Ménica tuvo dos grandes
momentos: uno con los agustinos y otro en el siglo XVIIl, cuando el consumo del
trigo se hizo popular entre la poblacién novohispana de la ciudad de México. En la
finca no sélo se molia el grano sino que también se comercializaba, lo que
favorecio la creacidn de un gran monopolio por parte de los duefios de molinos. Al

1% Diccionario Porriia de Historia, Biografiay Geografia de México, México, Porrua, 1995, v. 2, p. 1637.
155 Ibidem, cfr., Inventario turistico municipal de Tlalnepantla de Baz 94-96, México (s.e./s.a.), p. 43; vid,

Folleto “Museo Hacienda Santa Monica™.
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mismo tiempo, la prosperidad econémica que se generd con la comercializacion
del trigo favorecio el desarrollo arquitectonico de la hacienda, ya que se requeria
de una infraestructura mas adecuada (trojes, molinos, eras, etcétera) para
satisfacer la demanda del cereal, de ahi que el poder econémico y social de los
propietarios queda reflejado a través de la arquitectura.
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CAPIiTULO 2
LITIGIOS POR LA TIERRA Y EL AGUA

La ambicién de los hacendados por tener el dominio de la tierra y el agua
suscitaron numerosos litigios, en donde los grandes perdedores fueron las
comunidades indigenas.

2.1 Propiedad de la tierra

Las disputas a causa de las tierras y el agua fueron una constante en el desarrollo
de la hacienda de Santa Ménica. Una de las principales causas fue la apropiacién
de terrenos por parte de los espafioles en detrimento de las comunidades
indigenas. Esta situacién se presentd en la llanura de Tlalnepantla, en donde la
productividad de la tierra propicidé que los espafioles practicamente arrebataran a
los mexicanos y los otomies las tierras que por generaciones habian tenido.®®

La fundacién de haciendas en la region se dio a partir de la concesién de
mercedes reales de tierras, tal como sucedid con la cabalieria y media de tierra
que otorgé el virrey Antonio de Mendoza a dofia Marina Flores Gutiérrez, esposa
de Alonso de Estrada, primer propietario de la hacienda de Santa Ménica, hacia
1645. Gloria Artis menciona que también se dieron mercedes conocidas como
“herido de molinc”; es decir, permisos para utilizar un caudal de agua para dar
movimiento a la rueda de molino. En ocasiones, a esta concesidén seguia una de
tierra o licencias para comprar tierras de indios. Este tipo de merced se concedia
al propietario cuyas tierras estaban cercanas al caudal de un rio."®

Hacia el siglo XVII, en la regién de Monte Alto habia tres ranchos propiedad
de los otomies, y 16 haciendas medianas de esparfioles en donde se sembraban
maiz y trigo de riego. En cambio, en la regién de Monte Bajo sélo habia dos
haciendas de labor y dos carboneras.'® La proliferacién de haciendas en esta
region obedece a tres buenas razones: las tierras eran las mas fértiles de la zona;
su proximidad con la ciudad de México permiti6 la rapida colocacién de los
productos en el mercado mas importante de la Nueva Espana; y la excelente
ubicacién, ya que se encontraban, practicamente, en el acceso que conectaba al
norte de la Nueva Espafia con la capital, y representaba el punto de partida hacia
los grandes centros mineros en la época virreinal.

166 En la década de 1580 el oidor Diego de Palacios obtuvo varias mercedes de tierra de manera ilegal,
algunas de cllas en Tlalnepantla y que posteriormente formarian parte de la hacienda de Santa Ménica; Lépez,
f cit,, p. 17-18, 23.

Artfs, “La organizacién del trabajo...”, p. 190.
168 Agustin de Vetancurt, Teatro mexicano. Descripcion breve de los sucesos ejemplares de la Nueva Esparia

en el Nuevo Mundo Occidental de las Indias, México, José Porria Turanzas, 1961, v. 3, pp. 194-195.
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Estos molinos-hacienda, como los llama Artis, no solian tener grandes
extensiones de tierra, como sucedié con las haciendas del norte de la Nueva
Esparia.'®®

2.1.1 Litigios

La mayoria de los pleitos legales que se dieron a causa de las tierras tuvieron
lugar en el periodo colonial. El primero que se registré data de 1583, cuando la
hacienda agustina tuvo problemas con un vecino llamado Hernando Roman a
causa del limite de los linderos.'”™ En 1705, Blas Mejia de Vera, duefio de la
hacienda de Santa Ménica, tuvo conflictos con don Juan Domingo, indio cacique
del pueblo de Santa Maria Nativitas Calacoaya, jurisdiccion de la villa de Tacuba,
quien solicité una merced de tierra -por servicios que representé)l por tener hijos y
nietos- de un terreno localizado en el pueblo de Calacoaya.'’! Juan Domingo
sefalaba que el terreno que solicitaba estaba baldio y por lo mismo lo habia
cultivado durante cuatro afios continuos. Obviamente, Blas Mejia estuvo en total
desacuerdo y argumenté que la merced de ese terreno y otros aledafos se le
otorgaron hacia 1581; incluso exhibié los documentos correspondientes. Debido a
que se le confirmaron las mercedes a favor de Blas Mejia, se solicité a Juan
Domingo que levantara la cosecha de las sementeras que habia sembrado y
dejara el terreno libre.'"?

En 1710, Domingo Garcia de Mendiola también tuvo problemas con los
indios del pueblo de Calacoaya. El conflicto surgié cuando los naturales declararon
que el mayordomo y los sirvientes de Mendiola los despojaron de una milpa de
maiz. Cuando el propietario de la hacienda pretendi®é marcar el lindero, los
indigenas le dijeron: “baja cornudo, que quieres en nuestras tierras”. Como la
diligencia comenzd a tener tintes de hostilidad, el receptor Manuel de Esquivel
tratd de calmar a los naturales argumentando que no se procederia con la
diligencia y que se regresaran a su pueblo. Sin embargo, los indios mayores
comenzaron a gritar para sublevar a los demas indios que estaban en los cerros a
manera de retaguardia, algunos de ellos armados con hachas. El receptor mandé
al ministro del teniente para que aprehendiera a un par de indios, como un intento
para apaciguar al resto, pero lo tUnico que se logré fue que los del pueblo, ya
enardecidos, apedrearan al ministro, quien salié huyendo del lugar lo mas rapido
que pudo. Al recordar los hechos, el rece7ptor considerd que el principal motor del
alboroto fue el interés por los magueyes.'”®

Otro conflicto relacionado con las tierras fue el que tuvo Domingo Garcia
con Lorenzo Manuel de la Torre, duefio del rancho nombrado La Cueva, hacia

169 AGN, Tierras,v. 491, exp. 7, f. 2.
170 H .
Jaimes, op. cit.,, p. 94.
178 AGN, Mercedes, v. 67, fs. 2 vta.-4, 1705.
172 1bidem.
173 AGN, Tierras, v. 1757, exp. 1, 1710.
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1725, cuyos terrenos colindaban con la hacienda de Santa Ménica. Garcia se
guejé de que De la Torre -utilizando informacién falsa- lo habia despojado de unas
tierras. Al morir De la Torre, el terreno en cuestidn siguié en disputa; por un lado
Garcia seguia considerandose el propietario, y por el otro la viuda y los herederos
de De la Torre actuaban con el mismo derecho. Estos Ultimos, en cierta ocasion,
acusaron al primero ante las autoridades de haber sacado los ganados que
pastaban en los terrenos en disputa.'™

Era comuin que los litigios por tierras duraran varios anos, de ahi que el
mismo problema lo padecieran varios propietarios de la hacienda de Santa
Ménica. Un ejemplo se dio en 1726 entre Domingo Garcia de Mendiola, Juan de
Soria y los pobladores del pueblo otomi de Santa Maria Calacoaya. El primero
sefialé que algunos indigenas y Soria se infiltraron en sus propiedades; éste tltimo
habia establecido un rancho desde hacia ocho anos dentro de las tierras de
Garcia y en ellas estaba un sitio de ganado menor nombrado Miltepec
(Miltepeque), del que Garcia tenia merced otorgada por el virrey don Luis de
Velasco (hijo) y ratificada en sus medidas por el virrey Gaspar de Zufiga y
Acevedo, conde de Monterrey en 1598. A su vez, los de Calacoaya se habian
introducido en las tierras de Garcia, una suerte de tierra -152,352 varas
cuadradas, es decir 10.6881 hectareas-'"® ubicada en la cafiada por donde una
zanja conducia el agua para el riego de la hacienda.'” Los indigenas estaban
inconformes porque consideraban que Garcia los queria despojar de un corral en
el sitio de Miltepec que, decian, era de su pertenecia. El problema que surgié con
Domingo Garcia de Mendiola también lo fue de Agustina Baeza y Bueno,
Francisca Maria de la Canal, Pablo Antonio Madrazo y Escalera y José Gonzalez
Calderén, quien en 1770 mandé medir las tierras de la hacienda de Santa Ménica
para terminar con este afiejo problema.'’ (Foto 6). La gradual expansién de los
terrenos de Santa Ménica indudablemente fue resultado de la apropiacion, legal o
ilegal, de las tierras colindantes.

174 AGN, Tierras, v. 2500, exp. 7, 1725-26.
175 Santa Cruz, op. cit., p. 264.
176 AGN, Tierras, v. 2501, exp. 1, 1726.

177 AGN, Tierras, v. 2620, exp. 11, 1770.
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Foto 6. Mapa elaborado en 1772 y tomado de uno mas antiguo, en él se muestra Ios
limites de los colindantes de la hacienda de Santa Ménica.
Fuente: AGN. Tierras, v. 2501, exp.1.

2.1.2 Reforma Agraria

A principios del siglo XIX, las haciendas de Tlalnepantla como: Apasco, Cerro
Gordo, Cristo, Echegaray, Encarnacién, Enmedio, Molino Prieto, Pedregal, Rio
Hondo, Risco, San Antonio Bata, San Javier, San Mateo, Santa Moénica y
Sayavedra ilegaron a su ocaso como unidades productivas. Asimismo, los ires y
venires de la politica nacional no fueron propicios para su desarrollo y muchas
disminuyeron su extensién territorial para convertirse en ranchos'’®, situacion que
se vio mas afectada por la distribucién de tierras que llevé a cabo el gobierno a
través de la Reforma Agraria, lo que afectd severamente las grandes extensiones
privadas. Por ejemplo, en el Estado de México Ios 96 ranchos que existian se
repartieron como 1,000 ejidos, en los afios cincuenta.’

La gran extension de tierra que llegd a tener Santa Ménica, producto de las
adquisiciones que realizaron sus distintos propietarios -por compra, permuta o
donacidn- a lo largo de los siglos, termind por fragmentarse en predios particulares
con la aplicacion del Codigo Agrario de 1934, ya que el fin era acabar con la gran
propiedad de las haciendas, de este modo la tierra quedaba repartida entre las

178 Bonilla, op. cit., pp. 116,122,
17 La hacienda, la pequefia propiedad rural.., p. 52.
49

TESIS PN
FALLA DE ORIGEN |




comunidades o como “pequefia” propiedad privada, lo cual causdé la
desintegracion de los conjuntos hacendarios. Por ejemplo, Santa Ménica perdio
765 hectareas de una superficie de 1,833. Los terrenos fueron comprados por
Enrique Riva y Cervantes, Olga de P. Lascuarain, Federico Mechano V. y Octavio
Avilés Liceaga, quien fue propietario del casco y 20 hectareas mas de tierra a las
que tenia derecho, de acuerdo con la Ley de la Reforma Agraria.180 El resto de los
terrenos pas6 a formar parte de los ejidos de los pueblos Atizapan de Zaragoza,
San Jerénimo Tepetlacalco, Santa Cruz del Monte, San Andrés Atenco, La Loma,
San Lucas Tepetlacalco y Calacoaya.'®

2.2 Reparticion del rio Tlalnepantia

La principal fuente de abastecimiento de agua de la hacienda de Santa Ménica fue
el caudaloso rio Tlalnepantla. El afluente de claro liquido nacia en los manantiales
ubicados en los pueblos de la montafia de Mazatla y San Luis'® y dio origen a los
arroyos: Cordoba, Alameda, Chiluca, Sifén, Madin, Castro y Tepetlaxco; éste
ultimo era el mas grande y se localizaba en las boscosas barrancas, a media
legua -2,095 metros-, al poniente de Santa Médnica, por lo que la finca era de las
primeras en aprovechar las aguas del rio'® a través de todo un sistema hidraulico
para canalizar el liquido.

Santa Monica conté con el mejor riego de la regiébn porque la pequefa
planicie con lomerios de suave pendiente en donde se ubicaba estuvo bien regada
por el rio Tlalnepantia. En 1688 el espanol Pedro Bernardes Mejia, duefio de la
hacienda E| Espiritu Santo sefalaba que Santa Méonica “era la mas antigua,
opulenta de tierras y de mayor valor por tener tierras de riego y sobre todo por

pasar en medio de ella las aguas del rio Tlalnepantla y repartirse alli las tomas”.'®

Su ubicacién privilegiada generd constantes conflictos con los duefios de
otras fincas, quienes no siempre estuvieron conformes con el volumen de agua
que se les asignaba. Razén por la que en 1664, varios propietarios regaban sus
tierras con agua del rio Tlalnepantia sin la autorizacion previa, perjudicando a los
hacendados que gozaban de mercedes. Los duefios de molinos requerian de
mucha agua para lavar el trigo, de lo contrario “no habra panadero que los saque,
ni que quiera se muelan de su cuenta, por no amasar harina viciada y puerca que

produzca un pan invendible”. '8

'8 Informacién proporcionada por dofia Judith Avilés Cantiy; vid, La hacienda, la pequefia propiedad rural...,

.71,
Fe El “Catdlogo de los Ejidos del Estado de México” se elaboré con base en la informacién de las haciendas
afectadas que tenian mds de mil hectdreas por resoluciones presidenciales en el Estado de México, del 6 de
enero de 1915 al 31 de diciembre de 1958, véase La hacienda, la pequeria propiedad rural..., p. 48.
182 AGNCM, Manuel! Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
183 Bonilla, op. cit., p. 84.
184 AGN, Tierras, v. 2502, exp. 1, 1688.

185 Archivo Histérico de la Ciudad de México (AHCM), Aguas Molinos, v. 170, exp. 6, 1792.
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Otro factor que causé problemas relacionados con el agua fue el hecho de
que los distintos propietarios, administradores y arrendatarios de Santa Mobnica
constantemente eran acusados por tomar mas agua de la que les correspondia,
especialmente en los sigios XVII y XVIII. En 1685 por ejerg\éalo, el arrendatario de
Santa Monica fue acusado de abrir de mas sus portillos.'® Asimismo, Ia relativa
facilidad para construir canales con materiales perecederos para conducir el agua
fue aprovechada por los agustinos, o por sus arrendatarios, quienes la tomaban
por distintos sitios en donde no les estaba permitido. Lo que si fue un hecho es
que los grandes perdedores en la reparticion del agua del rio Tlalnepantla fueron
los pueblos otomies, sobre todo los poblados mas pequefios y con poca
representatividad dentro de la jurisdiccién.

2.2.1 Surcos

La cantidad de surcos'® que les correspondian a los labradores (duefios de
ranchos y haciendas) y a los pueblos fue el principal motivo por el que surgieron
interminables litigios sobre el agua. Desde 1521, las autoridades virreinales
tuvieron mucho interés en reglamentar la distribucion del agua de los rios
Tialnepantla y Los Remedios por dos buenas razones: conseguir fondos para las
arcas reales y acabar con los multiples problemas e irregularidades que habia
entre los interesados en la reparticion del agua.’

En 1682 las autoridades nombraron a Martin de Solis y Miranda, oidor de la
Real Audiencia de México, como el representante oficial para iniciar las diligencias
del repartimiento del rio Tlalnepantla que tantos conflictos habia generado. Solis
comisiond a los alarifes Antonio de Torres Fornicedo y Antonio Mejia para realizar
la inspeccion del rio y medir el caudal. Finalmente se llegé a un convenio y se
elaboré una escritura de reparto con fecha 15 de enero de 1685, con el fin de
conciliar intereses y apaciguar las pugnas entre los labradores que utilizaban el
agua del rio Tlalnepantia.

En el caso concreto de la hacienda de Santa Mdnica, desde su fundacién
los propietarios disfrutaron sin medida del agua de este rio, privilegio que termind
en 1685 con la intervencion del oidor Martin de Solis, encargado de la reparticion
del rio, quien dispuso disminuir la cantidad de agua a la finca. El rio Tlalnepantla
tenia 26 surcos de agua de los cuales a la hacienda le correspondian cuatro (uno
del rio Tlalnepantla y tres del arroyo Tepetlaxco). Solis dispuso que el primero
seria un surco continuo, o bien, dos en tanda si lo compartia con el pueblo de
Calacoaya, y que no podrian usar los surcos de Tepetlaxco'® -por via de derecho-

'8 1 os portillos servian para contener y regular el volumen de agua.
'8 El surco, medida hidraulica, que equivale a 0.014630 metros cuadrados y produce 194.4 litros por minuto;
vid, Santa Cruz, op. cit., p. 264.
188 Jaimes, op. cit., p. 105,
18 Los surcos de Tepetlaxco fueron donados a los agustinos hacia 1607 por los pueblos de Calacoaya, Santa
Maria de los Solares y San Andrés; AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

51



hasta no ganar el litigio en contra de Juan Leonel de Cervantes, duefio de la
hacienda de Cristo;'®® mientras tanto se acordé que Santa Ménica suministraria
agua a los pueblos por medio de un sistema de riego.

Un problema mas que enfrentaron los agustinos en relacion con el arroyo
de Tepetlaxco fue que las haciendas que se encontraban alrededor de Los
Remedios tomaban ilegalmente el agua por medio de zanjas y canoas,'! mismas
que eran destruidas por los mayordomos de Santa Ménica. Aparte del recorte de
suministro de agua que sufrieron los agustinos, también se les obligé a mejorar
sus instalaciones, como la construccién de alcantarillas y presas de cal y canto.
Sin embargo los religiosos hicieron caso omiso de estas instrucciones y
continuaron utifizando presas irregulares para tomar mas de los cuatro surcos
permitidos, lo que provocé quejas y acusaciones de los labradores de la “parte de
abajo”.

La disposicion oficial para repartir el agua consistia en que un maestro
especializado debia supervisar la construccién de un partidor y una caja de agua
de “cal y canto”, por donde debia pasar una determinada cantidad del liquido cuya
salida era regulada por compuertas. No obstante, entre 1682 y 1686, el sistema
hidraulico que se encontraba en las inmediaciones del pueblo de Calacoaya se
constituia por una presa de pencas de maguey y un pequeiio marco de madera,
con una toma o data, redonda o cuadrada, que regularmente era una piedra con
un orificio en la parte central por donde salia el agua hasta una zanja que
conducia a los sembradios. Cerca del marco habia una viga de medio cuartén
colocada de tal forma que hacia que la mayor parte del agua pasara por alli. Una
zanja, o regadera, conducia por lo menos dos surcos de agua hasta las tierras de
riego.'¥ La presa no sélo era ilegal, sino que jalaba mas agua de la que le
correspondia a la hacienda.

El receptor de la Real Audiencia reporté que el sistema de riego de Santa
Maénica se componia de tres zanjas por donde corria gran cantidad de agua —la
principal surtia el molino—. Asimismo, afirmé que habia una presa con seis
estacas de madera, “lamas y céspedes”, que contenian &l agua, de donde salian
las otras dos zanjas para regar los campos de trigo de la hacienda.
Posteriormente, el funcionario destruyé las instalaciones porque contravenian el
decreto de Solis Miranda, ya que los agustinos utilizaban mas agua de la permitida
y el liquido sobrante no regresaba al cauce principal del rio, o madre del rio, lo
cual perjudicaba a los demas labradores.

En marzo de 1685, por orden del receptor de la Real Audiencia, el
arrendatario de Santa Ménica, Juan de Castellanos, tuvo que costear -en plena

1% Jaimes, op. cit., p. 107
19! |a canoa servia para apresar el agua.

192 Jaimes, op. cit., p. 105.
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época de riego- la construcciéon de dos marcos de madera con capacidad de
cuatro y dos surcos, respectivamente, como medida provisional para regar los
campos de la hacienda mientras que los agustinos construian la alcantarilla
solicitada. El sistema regulaba la salida de agua de los cajones, los cuales servian
como presas. El liquido era canalizado por medio de dos acueductos hechos de
madera; el primero, de cuatro surcos, se localizaba abajo del molino, a la derecha
del rio, y el segundo, de dos, estaba arriba del pueblo San Miguel Juliaca.'®

Pese a la escritura de reparto signada en 1685 y a peticion de los frailes, el
4 de abril de 1686 se reunié una comitiva para asignar un surco mas de agua a la
hacienda de Santa Ménica. El receptor eligié la zanja que venia “de los rodeznos
que salen del molino de arriba”, y con la anuencia de testigos e interesados el
funcionario ordend que ahi se colocara el marco de madera de un surco, lo que
hace suponer a Jaimes que el convento utilizé uno de los molinos como presa y
alcantarilla, ya que el agua sobrante no regresaba al rio sino la dirigian a las
tierras de labor de la hacienda, lo que demuestra la estrecha relacién entre el
sistema de riego y los molinos.

En ese mismo afno, Pedro Arias de Mora acus6 al administrador de las
hacienda de Cristo y al mayordomo de Santa Moénica de tomar mas agua de la que
les correspondia. Si bien el segundo se defendié afirmando que sélo obedecia
ordenes del administrador, tuvo que pagar una multa de 200 pesos y se le prohibié
usar los tres surcos del arroyo Tepetlaxco asignados. No obstante, la Audiencia
permiti6 el riego provisional de las tierras mientras no se construyera una
alcantarilla.

Tomar agua de mas siguié siendo una constante en Santa Moénica. Manuel
de la Cruz, mulato libre y mayordomo de la hacienda declaré en una ocasion que a
los labradores y duefios de haciendas se les dificultaba extraer agua del arroyo
Tepetlaxco porque Blas Mejia, duefio de Santa Mdénica, mandaba quitar los arcos
y las presas que levantaban. Incluso, Mejia queria quedarse con cuatro surcos y
medio que, segln él, sobraban, a lo que reaccionaron molestos los labradores de
Tlalnepantla como Pedro Arias de Mora, Juan Garcia Ramén y Meichor de Montes
de Oca, representados por José Hidalgo Rangel, quienes sefialaban que esa
medida no estaba fundamentada.’® Lo que es un hecho es que el agua no
alcanzaba para todos y algunos salian perjudicados.

A pesar de las protestas, las autoridades Vvirreinales continuaron
favoreciendo a Blas Mejia. El 8 de abril de 1688 se realizé una nueva medida al
agua del rio Tlalnepantla, agregando a los 26 surcos, cuatro y medio mas. Del
excedente, el virrey, conde de la Monclova, dio una merced de tres surcos al
propietario de la hacienda de Santa Modnica el 3 de noviembre de ese ano; a

193 Ibidem, p. 106.
1% AGN, Tierras, v. 2502, exp. 1, 1688.
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cambio, Mejia contribuyé con 200 pesos para las obras del Real Palacio. No
satisfecho con lo que habia logrado, en 1692 obtuvo un permiso para construir
seis surcos de agua mas, proveniente del rio Tlalnepantia, alegando que el liquido
no sélo beneficiaria a la finca, sino a los habitantes de Santa Maria Calacoaya y
Santa Maria de los Solares'®®. Para la distribucién correspondiente se hicieron dos
alcantarillas, una surtirian a los naturales de los pueblos y la otra a Santa
Ménica.'%®

A medida que pasaban los afios, las necesidades de agua se
incrementaron. El 17 de febrero de 1714, el alférez Domingo Garcia de Mendiola,
duefio de Santa Monica, pago 1,000 pesos por una merced de cinco surcos de
agua del rio Tlanepantla, otorgados por Francisco de Valenzuela, cuya
confirmacién la otorgé el duque de Linares, el 21 de abril de 1714. Sumando todas
las concesiones, Santa Médnica disfruté de nueve surcos continuos de agua y tres
por tanda.

Asimismo, en 1716 se llevd a cabo una nueva diligencia a cargo del
marqués de Villahermosa de Alfaro, quien tenia la instruccion de aplicar y poner al
dia la escritura del convenio de 1685, asi como dotar de mas agua a la hacienda
de Santa Moénica, propiedad en ese entonces de Domingo Garcia de Mendiola.
Entre otras acciones, el comisionado también debia hacer un reconocimiento del
estado en que se encontraban la presa de San Andrés y las alcantarillas
individuales de los labradores de abajo y arriba,'® ya que al parecer los segundos
tomaban mas agua de la que les correspondian e mcurrian en graves
irregularidades que perjudicaban a los usuarios de la parte de abajo

Dos arfios después, José Teran, administrador de Santa Moénica y
representante de los intereses de Domingo Garcia de Mendiola se quejé ante las
autoridades que los duefios de haciendas ubicadas en la jurisdiccion de Tacuba,
como Pedro Arias de la Mora, Melchor Clemente y Pedro Lépez Guerrero, entre
otros, utilizaban toda el agua del rfo Tlalnepantla. Teran solicité también que se
demoliera una presa de madera y vigas que se encontraba en el pueblo de San
Andrés, porque impedia el curso natural del agua y dejaba el rio seco Ademas,
pretendia que se le diera el excedente de agua del rio Tlalnepantia.'®®

Para evitar la usurpacién del agua del rio Tlainepantla se realizé una nueva
reparticion en 1728. La comisién que se formd reconocié dos tomas de agua
localizadas en la hacienda de Santa Mdnica, otra en el pueblo de San Andrés y

195 AGN, Mercedes, v. 63, f. 11.

1% AGN, Mercedes, v. 62-63, f. 221 vta. - 222 vta., 1692,

197 Las tomas de agua individual se componian de diferentes pilas que cada usuario debfa construir y
acondicionar con sus propios recursos; éstas se edificaron de acuerdo con el modelo bésico de la toma
general.

198 Jaimes, op. cit., p. 115.

199 AGN, Tierras, v. 356, exp. 3, 1718.
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una mas en la colindancia, con el fin de otorgar 11 surcos a Santa Monica, cinco a
la hacienda de Tulpan, uno a la hacienda de Santa Ana, cuatro al pueblo
“vecindario” y santuario de Nuestra Sefora de Guadalupe, 13 a los labradores de
arriba y 15 a los de abajo. El representante de la justicia de Tacuba, y los
gobernadores de Tlalnepantla y San Andrés fueron los encargados de cuidar las
tomas.?®

Los conflictos por el disfrute del agua del rio Tlalnepantia continuaron hasta
mediados del siglo XIX. Este fue el caso de Longinos Benito Muriel, duefio de
Santa Moénica, quien tuvo problemas con Juan Brieva y los pueblos de Santa
Maria Mazatla y San Luis Acayucan. En el alegato judicial sobre la distribucidon se
sugeria que de 50 surcos de agua, nueve podian ir a Santa Modnica y los restantes
a los pueblos sefalados.?®' Como Muriel considerd que tenia derecho en retener
el agua mientras concluyera el litigio, Raymundo Mora, apoderado de Juan Brieva,
promovid un juicio ejecutivo en su contra, el cual concluyé porque Muriel desistid y
pago 38,128.11 por réditos, costas y gastos. Sin embargo, éste ultimo gestiond la
cancelacion de dicho pago ante la oposicién de Brieva.

20 Gacetas de México. Castorena y Urstia (1722). Sahagiin de Arévalo (1728-1742), México, Secretaria de
Educacién Publica, 1949, v, 1, p. 87.

20! AHBNAH, Coleccion Eulalia Guzmdn, leg. 180-11, rollo 37.
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CAPITULO 3
EL TRIGO Y SU CONTEXTO

Desde que los espafioles se establecieron en la Nueva Esparia, el trigo se
convirtié en un producto de primera necesidad, y en la medida en que la poblacién
hispana se incrementaba, el consumo del grano fue haciéndose mas poputar entre
el resto de la poblacion; por ello, en el siglo XVIIl se consumian anualmente en la
ciudad de México cerca de 100,000 cargas de trigo, es decir, alrededor de 15,000
toneladas.?®

Por ser este cereal de origen europeo, los hispanicos fueron los primeros en
establecer molinos de trigo, la mayoria se ubicaban hacia el poniente y el norte del
Valle de México, lo que obedecia, por un lado, a que esta zona era un punto
estratégico por su cercania con el camino real que comunicaba a la ciudad de
Meéxico con el norte de la Nueva Esparia, por donde se transportaba, de manera
constante, diversos productos de primera necesidad -trigo, harina, maiz y lefa,
entre otros- a lugares lejanos como Zacatecas o San Luis. El constante trafico
requeria de caminos en buenas condiciones porque de lo contrario se encarecian
los productos, por lo que los indigenas de los pueblos comarcanos como Tultitlan,
Tlalneplanta y Tenayuca se encargaban del mantenimiento.?® Por otro lado, la
mayoria de las zonas productoras de trigo, asi como las de mejor calidad,
provenian de tierra dentro (Bajio) y confomos (Valle de México y Texcoco) y
hacian uso del camino real.?

Como se podra apreciar en este capitulo, el estudio del trigo dentro del
contexto hacendario de Santa Moénica fue bastante complejo por lo que se
mencionaran diversos aspectos como el sistema de cultivo, la trilla, el proceso de
molienda, los panaderos, las panaderias y la comercializacién del grano.

3.1 Los molinos como empresa

Los molinos de trigo formaron parte de las haciendas que se dedicaban al
policultivo, en donde ademas de este cereal producian maiz, cebada, alfalfa, frijol,
fruta, haba y legumbres.?%® También destinaban parte de sus tierras al sustento de
los animales de labranza, recuas y ganado menor.

202 Artis, "La organizacion del trabajo...", p. 195.

203 AGN, Reales Cédulas Duplicados, v. 5, exp. 349.

2 Otras dos zonas productoras de trigo fueron la de tierra fria, en el valle de Toluca, que producia grano de
mala calidad, y el valle de Puebla cuyo trigo de excelente calidad dej6 de enviarse a la ciudad de México al
ser destinado a los molinos de harina que fueron construidos en la angeldpolis para cubrir la gran demanda de
Pan Garcia Acosta, op. cit, p. 113,

%5 Basurto, op. cit., p. 344,
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Por si mismos, los molinos eran empresas individuales. La mayor parte del
trigo que se procesaba provenia de otras haciendas, incluso de otras regiones.
Ademas, la posibilidad de conservar el trigo en buen estado durante un periodo
prolongado hacia posible su almacenamiento, lo que permitia la desvinculacién de
los ritmos de produccién de los molinos con respecto a los ciclos de cultivo del

trigo.?%®

Los molinos funcionaban generalmente unos meses, los posteriores a la
cosecha, el resto del tiempo permanecian inactivos. Este sistema discontinuo era
un sintoma de la liquidez de sus propietarios. Aqui, no sélo se molia el trigo
producido en las tierras de las haciendas sino también el cereal cosechado en
otras haciendas. A Santa Monica, por ejemplo, se canalizd la mayor parte del
grano que después se destinaba a la ciudad de México. Por esta razén el molino
funciond también como una empresa que requeria de importantes inversiones
como obras de conduccién del agua y construccién de molinos y trojes. Para dar
una idea de la magnitud de estas inversiones, tenemos el caso de la construccién,
en 1725, del molino de Belén en donde se estimaron gastos que sumaban un total
de 60,000 7pesos para la edificacién de nuevos molinos y la infraestructura
hidraulica.?

La Compafiia de JesUs cosechd trigo en varias de sus haciendas y el grano
se procesaba en sus propios molinos, como los que se encontraban en
Tepozotlan. Sin embargo, también llevaron trigo propio o ajeno a otros molinos,
costeando el pago de los operarios con lo que cobraban por la maquila del trigo
ajeno que llevaban a moler. En abril de 1745 los jesuitas, a través del padre
Baltasar de Porras, enviaron 16 cargas de trigo a los molinos de Santa Ménica y
dieron la indicacion al administrador que el vale de entrega se extendiera a
nombre del arriero.?®

Los continuos cambios de duefio y arrendatarios en las haciendas-molinos
indican un cierto grado de incosteabilidad, y si aunamos a esto la existencia del
gravamen de los censos, puede decirse que, de cierta manera, no era redituable la
posesion de la tierra.?® Estas propiedades se hacian atractivas por los grandes
beneficios econémicos que generaba la unidad productiva del molino, cuya
acreditacién dependia de la eficacia de la molienda y el peso exacto.

3.2 Monopolio del trigo

En el siglo XVill habia 12 haciendas-molinos de trigo en el Valle de México: Los
Morales, Prieto, Blanco, Santa Ménica y Rio Hondo, en la jurisdiccién de Tacuba;
Miraflores, Del Socorro y Del Moral, en Chalco; De Valdés, De Belén, De Santo

06 Artfs, "La organizacién del trabajo...”, pp. 189-190.
27 Ibidem, p. 194.
28 AGN, Jesuitas, 11-36, caja 1, exp. 24, f. 52.

2% pérez-Rocha, op, cit., p. 80.
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Domingo y Del Rey, en Tacubaya.z“’ Todas alcanzaron gran auge por la
comercializacién de trigo que se consumia en la ciudad de México, ya que los
propietarios también controlaron la oferta y la demanda al convertirse en
intermediarios de los productores del trigo y los consumidores de la harina, que
eran los panaderos.?!!

Para que los molineros controlaran el mercado del trigo, era indispensable
que tuvieran la suficiente capacidad de molienda, como el de Santa Ménica, para
abastecer a los proveedores. Los molineros monopolizaron tanto el grano que
producian en sus terrenos como el que por diversos mecanismos lograban
introducir en sus molinos para magquilar. Al controlar el abasto, los molineros
podian influir en los precios, particularmente en los meses de escasez que
antecedian a la cosecha, y aprovechar la capacidad de almacenamiento de las
trojes para jugar con la especulacion y provocar aumento en los precios, {o que
ocasionaba que la mayoria de los duenfos de panaderias se vieran obligados a
solicitar harina en calidad de préstamo.?'?

Durante el siglo XVill los molinos, y en ocasiones toda la unidad molino-
hacienda, se arrendaron o estaban a cargo de un administrador. El arrendatario
tenia que pagar una determinada cantidad por usufructuar las instalaciones y las
tierras del molino, en cambio el administrador percibia un salario por manejar las
transacciones comerciales y llevar la contabilidad del molino.?™® Las atribuciones
que tuvieron los molineros les permitieron formar un grupo politico, social y
econémicamente poderoso.?™

Cabe sefialar que los molineros no eran los Unicos intermediarios del trigo,
también lo fueron algunos hacendados, labradores ricos y panaderos, aunque en
menor proporcién. La mayoria debia padecer los altos precios por no tener la
opcion de adquirir directamente el grano de los productores. De hecho, el
administrador de Santa Mdnica, Clemente Ortega,?'® obstaculizé varias compras
de trigo para que los labradores se vieran en la necesidad de entregarle sus
cosechas que después vendié a un precio superior. Como ejemplo de la situacion
que prevalecia, se cuenta con la misiva que José Yarto escribié al padre Baltasar
de Porras, en donde le decia que no se preocupara, que le quedaba claro que el

2% Garcia Acosta, op. cit., p. 139.

21U Artis, Regatones y maquileros..., pp. 17, 77.

212 Garcia, op. cit., pp. 120, 131.

213 Ibidem, p. 134,

214 Esta elite surgi6 y se desarroll6 a lo largo de la época Colonial en la ciudad de México. Estaba compuesta
por miembros de familias nobles como hacendados, mineros, ganaderos y comerciantes que ocuparon cargos
publicos de importancia, cuyas principales fuentes de riqueza fueron el comercio, la tierra, el monopolio y la
esPeculacién; Garcia, op. cit.,, p. 118.

21> Hacia 1779, Clemente Ortega, administrador de Santa Ménica, fue duefio de panaderia y por lo mismo

utilizé el puesto para sacarle provecho a su negocio.
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trigo debia venderse a no menos de 12 pesos “aunque digan los panaderos lo que
quieran, el trigo (eso) ha de valer...” 2'®

El monopolio obligaba a los productores a colocar el trigo en alguno de sus
molinos, para asi asegurar la venta de su grano en la ciudad de México, donde
acudian los panaderos y los intermediarios, incluso de *“tierracaliente”, para
abastecerse. Esta situacion favorecié la reventa, y por ende las ganancias, ya que
los molineros no soélo adquirian las grandes cosechas de labradores vy
hacendados, sino también la de los pegujales, pertenecientes a pequefios
propietarios que vendian su producto a muy bajo costo.?"’

En los primeros anos del siglo XVIIl se emitieron bandos para controlar la
oferta y la demanda del maiz y del trigo. En ellos se prohibia que los molineros
vendieran trigo, y se establecia que los labradores llevaran el grano a moler y
depositaran personaimente la harina en la alhdndiga, lugar en que el
encomendero, es decir, el representante de los labradores en la alhéndiga, se
encargaba de venderla. Unos afios mas tarde, en 1718, ademas de reiterarse la
prohibicién de que los molineros compraran y vendieran trigo, se sefalaba que
también debian abstenerse de “hacer mixturas”, es decir, de mezclar distintas
calidades de trigo y contradiciendo al bando anterior se establecia “que no haya
encomenderos de la Alhdndiga sino que los duefios vendan”.

Esta ordenanza reaparecié periodicamente durante el resto del siglo XVIli
por medio de bandos, en los que se fue anadiendo severidad en los castigos
previstos para los infractores. A la vez se fijaron nuevos mecanismos que
pretendian eliminar a los intermediarios; uno de ellos consistié en que los
molineros entregaran vales a los labradores por el trigo depositado en los molinos
y éstos Ultimos vendieran los vales a los panaderos. En 1770, se determiné que
los alcaldes mayores de Chalco, Texcoco, Toluca, Tacuba, Cuautittan y demas
pueblos de la comarca dieran a conocer el bando en donde se fijaban 14 pesos
por carga de trigo *bueno”, o de calidad superior, y 12 y medio por el inferior o
desmembrado, puntualizando que “los panaderos los han de tomar a los precios
que van sefialados”.?'"® Sin embargo, estas medidas fueron infructuosas, ya que
en 1789 se reconoce, refiriéndose a la ordenanza de 1724, “que la experiencia
acredita que a pesar de lo prevenido en ella han continuado los molineros un
comercio tan abominable, nocivo y perjudicial a la causa publica”.?® Por si fuera
poco, en muchas ocasiones los molineros actuaron como juez y parte en los
conflictos de intermediacién.

216 AGN, Jesuitas, 11-36, caja 1, exp. 43, f. 71, 1745.

217 E pegujal es un pequeilo pedazo de terreno; Artis, Regatones y maquileros..., p. 19, apud, Jests Silva, El
agrarismo mexicano y la reforma agraria, México, Fondo de Cultura Econdmica, 1959, p. 206.

218 Artis, Regatones y maquileros..., p. 34

219 AHCM, Panaderias y Pulperias, v. 3452, exp. 3, 1760 (la fecha correcta es 1770).

220 Artfs, “La organizacién del trabajo...”, p. 197, apud, AHCM, Real Audiencia. Fiel Ejecutoria, Panaderias,

t. 30, exp. 152, f. 8.
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La hacienda de Santa Monica se convirti6 en un centro comercial muy
importante. El molino tenia una gran capacidad productiva, como la que se logré
en 1756, cuando se molian de 80 a 100 cargas de trigo por dia.??! También tuvo
una alta capacidad de almacenamiento, razén por la que el grano se guardaba en
las trojes largo tiempo. De acuerdo con los registros de entrada correspondientes
al afio de 1746, se recibieron 118 cargas provenientes de San Juan Zitacuaro, de
las cuales se vendieron 38 cargas a 11 pesos.???

Entre 1790 y 1791 aument6 considerablemente la actividad de compra y
venta de este producto en la finca, al molino llegaron cargas de grano de lugares
como: Tepozotlan, Salvatierra, Celaya, Ixtlahuaca, Cuautitlan, Tepeji, Lecheria y
Zumpango.”®® E| trigo también provenia de las haciendas De la Encarnacion,
Tarimaya, Tepetitlan, Caltengo y De la Teneria; De la Huerta y Tepujaco,
pertenecientes a la jurisdiccion de Temazcalcingo; Del Apartado, San Bartolomé,
San Antonio y San Javier, de ia jurisdiccién de Tlalnepantla; San José, propiedad
de los padres carmelitas localizada en Maravatio; San Sebastian, en la jurisdiccién
de Tetepango; Pateo y Pucuaro, en la jurisdiccion de Taripeo.224

Aqui todo el grano se aprovechaba, incluso el picado que debia venderse a
un precio menor a diferencia del que se encontraba en buenas condiciones. En
octubre de 1746 llegaron al molino 56 cargas de trigo picado,?® lo que implicaba
pequenas pérdidas para los duefios de malinos. Por lo general, el trigo que
empezaba a picarse era traspaleado dos veces y se tendia sin pegarlo a las
paredes para evitar su rapido deterioro.??

E! control sobre el trigo que tenian los duefios de los molinos continué
durante el siglo XIX. EI 21 de septiembre de 1853, el propietario de la finca de
Santa Mdénica, don Longinos Benito Muriel, junto con otros hacendados como Juan
de la Cajiga, Aquilino Mendieta, Tiburcio Carfias, Pedro Rincén y Manue! de
Castro, emitieron un escrito en donde sefalaban que, debido a los fuertes
gravamenes impuestos a su industria, se veian en la necesidad de incrementar el
precio de la manufactura y acordaban, por unanimidad, cobrar a un real la maquila
y el flete de la harina que se moliera a partir del primero de octubre de ese afo.?’

221 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1; ¢fr., Lopez, op. cit,, p. 129.

222 AGN, Jesuitas, IV-65, caja 2, exp. 107.

223 En 1685, los agustinos sembraron en la hacienda de Santa Ménica 448 fanegas y media de trigo, vid,
AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 26 marzo 1686. En 1756, su propietario Pablo Antonio Madrazo
sembré en la finca mas de 100 cargas de trigo y 36 fanegas de mafz “ya se supone el cuantioso apero, que ha
de haber, y crecido el nimero de bueyes...” AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.

24 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Panaderias. Manifestaciones de trigo, v. 3799, 1790, vid,
AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Panaderias. Manifestaciones de trigo, v. 3800, 1791.

223 AGN, Jesuitas, IV-65, caja 2, exp. 121,

226 AGN, Jesuitas, IV-65, caja 1, exp. 98, f. 134.

227 AHCM, Panaderias y Pulperias, v. 3453, exp. 94, 1853.
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Para la primera década del siglo XIX ingresaba a las trojes de la hacienda
de Santa Monica, trigo proveniente de: Querétaro, Maravatio, Salvatierra,
Valladolid, Chiapa de Mota, Ixtlahuaca, Celaya, Tepeji, Acambaro, Texcoco,
Queréndaro, lIrapuato, Apeo, Chapa de Mota, Tlalnepantla, Apaceo,
Temazcalcingo, Tenango del Valle, Tacuba, Cuautitlan, Tepeji y Toluca; asi como
de las haciendas De la Concepcion, Lecheria, La Blanca, San Mateo, Los
Ahuehuetes, Cuamatla y Molino Prieto.??®

La hacienda de Santa Ménica producia trigo, pero principalmente vendia
harina y trigo procedente de otras regiones. En 1807 por ejemplo, de las 29,524
cargas de grano que ingresaron, se generaron 13,077 de harina;?*® de hecho, este
molino y el de Riohondo procesaron el 50% del producto que se consumia en la
ciudad de México.?® Durante los afios de la Guerra de Independencia, Santa
Monica siguid produciendo bastantes cargas de harina, esto se debe a la gran
capacidad de almacenamiento de las trojes, situacidn que beneficid
econdmicamente a sus propietarios pues el precio del cereal se dispard ante la
escasez derivada por este conflicto social.

En algunas ocasiones, los duefios de las haciendas y {os molinos otorgaban
préstamos que debian pagarse con cargas de trigo, lo que sugiere la gran
capacidad econdomica de los propietarios. Por ejemplo, en 1843, la testamentaria
de la familia Peza debia 485 pesos, cuatro reales, a Francisco Fuentes Peres, uno
de los propietarios de Santa Ménica. El dinero fue utilizado por los hermanos José
Mariano, Andrés, José Antonio y Juan de la Peza para hacer mejoras a la
hacienda de San Sebastian. Ambas partes acordaron que el pago se harfa con las
cargas de trigo que produjera la cosecha de la hacienda de San Sebastian y si
ésta no lograba cubrir la deuda, la testamentaria pagaria el resto con reales de
contado. También se acordé que el grano se colocaria en el molino de Santa
Monica, a disposicién del sefior Fuentes, y que los hermanos Peza no podrian
vender, ceder o enajenar ni una sola carga. Otra clausula del contrato sefalaba
que en cuanto se depositaran 50 o 100 cargas en el molino, Fuentes podria
proceder a su venta.?®'

Otro caso similar fue el que se suscité en 1848, cuando Miguel Najera
requeria dinero para las “rayas” de su hacienda, de nombre San Miguel
Lardizabal, ubicada en la jurisdiccion de San Martin Texmelucan, Puebla, por lo
que solicitdé un préstamo a la Sociedad Muriel Hermanos, por 7,000 pesos, con
rédito legal del 6% anual. Para asegurar el pago correspondiente, hipotecé su

28 vease: AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecwtoria, Panaderia. Manifestaciones de Trigo, v. 3810, 1805;
AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Molino, v. 3797, exp. 3, 1805; AHCM, Real Audiencia Fiel
Ejecutoria. Molino, v. 3798, exp. 5, 1807, AGNCM, Manuel Carrillo, (164), 29 septiembre 1840; AGNCM,
Antonio Pintos, (532), 10 septiembre 1840.

2% AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Molino, v. 3798, exp. 5, 1807.

20 Artfs, “La organizacién del trabajo...”, p. 199.

Bl AGNCM, Pldcido de Ferriz, (242), 6 marzo 1843.
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casa marcada con el nimero 4, de la calle La Joya, en la ciudad de México;
asimismo, se obligd a entregar en eI molino de Santa Mdnica todas las cosechas
de trigo de San Miguel Lardizabal.?®

En las trojes del molino de Santa Monica se guardaban los granos que
servian de garantia para pagar deudas entre hacendados. En 1844, Tomas del
Cariizo debia a José Hernandez de Celis 10,675 pesos, cuatro y tres octavos
reales; cantidad que utilizé para pagar las “rayas” y los arrendamientos de las
haciendas La Escalera y Patera, propiedades de la sefora Ignacia Rodriguez de
Elizalde. El convenio consistia en que el sefior Cafizo pagaria su deuda en
abonos, a partir de las ventas de maiz y trlgo cosechadas en esas haciendas y
depositadas en el molino de Santa Ménica.?

Algunos arrendatarios de Santa Monica efectuaron importantes
transacciones de trigo que les dejaron grandes beneficios; tal fue el caso de los
sefores Angel y Francisco Caso, quienes se apoyaron en los consorcios de sus
esposas, Joaquina Avila y su hermana Josefa,?* para comprar a don Francisco de
Barreno cargas a ocho pesos, seis reales, cada una. El grano fue depositado en
los molinos de Santa Monlca y Blanco, lo que les reditué en una ganancia de
5,322 pesos, 12 reales.?

Las instalaciones de la finca eran prestadas a particulares para
comercializar el trigo, por lo que es probable que el duefio cobrara una comision.
Como ejemplo, tenemos el caso de José Vicente Diez de Sollano, vecino de San
Miguel Allende, apoderado de los hermanos Joaquin, Juan, Maria, Manuela, Maria
Loreto y Ana Fernandez de Madrid, quien convino, en 1849, con la viuda de
Martinez del Campo y Comparia en venderle 600 cargas de trigo de buena
calidad, con un valor de nueve y medio pesos cada una, que entregaria en el
molino de Santa Mdénica. La sefiora cubrid su deuda con 5,700 pesos en efectivo y
el resto con 8,500 carneros de engorda de la hacienda de Banén

Cuando se efectuaba la compra-venta de una hacienda que contaba con un
molino, las existencias de trigo se amparaban en el contrato. En el caso concreto
de la venta de Santa Mdnica que se realizé en 1844, se acordé que los
compradores -Sociedad Muriel Hermanos- pagarian al contado a los vendedores -
Compaiiia Cajiga, Castro y Fuente- el valor de los fletes de la transportacién del
grano existente que fue de 16,122 pesos, tres cuartillas reales, y el lmporte de la
media maquila de los trigos que fue de 3,480 pesos, tres cuartillas reales.?®”

232 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 21 febrero 1848.

33 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 13 marzo 1844,

4 En ese momento, el propietario de Santa Ménica era Manuel Gonzélez Calderén,
23 AGNCM, Feliciano Rodriguez, (611), 29 noviembre 1843,

236 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 12 septiembre 1849.

87 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 16 marzo 1844,
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Hacia 1886, la poblacion de la capital del pais consumia un total de 15,000
cargas de trigo:*® 14,000 cargas provenian del molino del Rey; 12,000 de Santa
Ménica; 4,000 de Santo Domingo; 3,000 de Sotelo, y 2,000 de Santa Fe. La
produccion que generaban los molinos de Valdés y los Morales eran menores.

Los molinos como unidades de produccidon eran sdélo una parte de toda la
infraestructura desarrollada a su alrededor. Estos se relacionan con el resto de las
instalaciones de la hacienda (trojes, oficinas, sistema hidraulico, etc.) los
trabajadores (operarios y administrativos), los propietarios de otras fincas y los
panaderos. En Santa Ménica se realizaron actividades comerciales de compra,
venta y reventa de trigo, que como hemos visto no necesariamente {as realizaba el
duefio, sino que las llevaban a cabo personas ajenas a la hacienda. Los
panaderos de la ciudad de México fueron los principales compradores de trigo en
estos molinos.

3.3 Sistema de cultivo

En la jurisdiccién de Tlalnepantla el sistema de cultivo del trigo fue de riego;>* las
siembras se hacian al terminar las lluvias, desde mediados de septiembre hasta
fines de diciembre y la cosecha se levantaba de abril a junio. Habia varios tipos de
trigo: el barbado, el blanco y el café, o colorado, que produce harina mas clara que
el blanco.®® Los jesuitas acostumbraban bendecir la semilla del trigo, elevar
oraciones y hacer misas al santo patron de la hacienda para que no sufriera dafio
el grano y se diera una buena cosecha.?*' Antes de la siembra se preparaba la
tierra, después seguia el barbecho y luego la cruza que se hacia con arado
durante los meses de octubre y noviembre.

Si la tierra no guardaba suficiente humedad después de la temporada de
lluvias, se regaba una vez antes de las labores. La siembra se hacia al voleo, es
decir, abriendo previamente la tierra con arado de fierro y pasar la rastra de ramas
o tabla. Esta se efectuaba durante los meses de octubre, noviembre y diciembre,
empleando 50 o 60 kilogramos de semilla por hectarea. Después se regaba tres o
cuatro veces de enero a abril.

En la cosecha, siega o corte del trigo se empleaba la hoz. Esta faena se
llevaba a cabo antes de que el trigo madurara -de diciembre a enero-, por lo que
era necesario dejarlo por un tiempo en el campo para que al secarse los tallos el

238 Ramén Femnéndez, EI trigo en Meéxico. El comercio, México, Banco Nacional de Crédito Agricola S.A.,
1939, parte. VI, v. 1, p. 293.

29 El trigo supera al malz en proteinas, calcio y fésforo. A diferencia del trigo de riego, el de temporal se
siembra en Primavera y se cosecha en los meses de noviembre y diciembre.

20 Karl Kaerger, Agricultura y colonizacion en México en 1900, México, Universidad Auténoma Chapingo,
1986, p. 239.

2 Instrucciones a los hermanos jesuitas administradores de haciendas, México, Universidad Nacional

Auténoma de México, 1950, p. 155.
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grano acabara de madurar. Después se recogian los manojos formando haces, es
decir, reunir cierto niumero de gavillas que se ataban cerca de las espigas; los pies
de los tallos se separaban para que el haz lograra suficiente estabilidad y la
pendiente necesaria para impedir la entrada de agua.?*

La transportacién del trigo del campo a la era se hacia por medio de una
carreta tirada por cuatro bueyes.?*® En esta labor, que se llevaba a cabo en otofio
e invierno, participaban cuatro horquilleros, quienes tomaban las gavilias mediante
horquillas naturales (ramas horquilladas del arbol de mezquite) que entregaban a
dos pisadores, que se encontraban en la carreta para ordenar las gavillas. Al
concluir, los trabajadores cubrian la carga con una red de ixtle muy grande para
evitar que el trigo se cayera en el camino. Este medio de transporte tenia palos de
madera colocados alrededor que impedian la caida de las gavillas. Para descargar
el producto sélo se desataba la red y el grano caia en el piso de la era.

Posteriormente, en la hacienda se formaba la hacina, o arcina, que
consistia en acomodar las gavillas en tres capas, o pies. En la primera, las gavillas
se colocaban verticalmente con las espigas del trigo hacia arriba; la segunda era
la cama, que consistia en colocar encima del pie un nimero de gavillas en forma
longitudinal, sobre la cual se disponian dos hileras de gavillas en forma de techo,
con las espigas hacia abajo, llamada la costilla, y la tercera capa, denominada
también capote, se formaba extendiendo sobre todo el conjunto, los ramos de
tallos cortados con sus raices para proteger la hacina de la lluvia. Cuando el trigo
llegaba a humedecerse, pasaba uno o dos dias en los asoleaderos para secarlo
antes de entrar a la trilladura.?*

3.3.1 Daios causados al trigo

Los factores que causaron graves dafos a la planta y al grano de trigo fueron los
animales, los hongos y las adversidades atmosféricas. Del primer tipo estan los
roedores y plagas de insectos, como gusanos, gorgojos, palomas y escarabajos,
también conocidos como mayates, que depositaban sus huevos en el pie de la
planta en donde las larvas se nutrian de las raices. Para contrarrestar los efectos
se acostumbraba el frecuente paleo y el cribado.?*®

El segundo tipo, esta relacionado con las temporadas de calor y lluvia
excesiva, ya que favorecieron las enfermedades causadas por los hongos, como
el chahuixtle, de la familia de los Puccineas, que asolé a las plantas de trigo,
principalmente los tipos barbado y café, o colorado, en donde primero aparecian
manchas en forma de costra rojiza que después se ennegrecian y cubrian las

242 Daniel Zolla, La agricultura al alcance de todos, Barcelona, Gustavo Gil Editor, 935, pp. 24-25.

243 salvador Sanchez, £l Estado de México. Su historia, su ambiente, sus recursos, México, Editora Agricola
Mexicana, 1951, pp. 450-451,

24 Kaerger, op. cit., pp. 232-233.

245 Zolla, op. cit., p. 32.
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hojas, los tallos y las espigas del grano. Esto era comun en la segunda fase del
ciclo vegetativo, por lo que no se sembraba durante la primavera®®. Otro tipo de
hongo dafino eran el tizén, o caries, que se aloja en la superficie de los granos o
en la tierra, y el conocido como carbén, o chapete, que se introduce en la
semilla.?¥’

Al tercer tipo corresponden las heladas tardias que dafaban
permanentemente la cosecha, sobre todo si la planta se encontraban en las
etapas de espigado o maduracién lechosa. La mayoria de los agricultores, entre
ellos los jesuitas, consideraban que la manera mas eficaz de proteger los cultivos
de las granizadas era poniendo cruces y palmas benditas en los sembradios;
mandar decir misas al santo patrono de la hacienda u otro de su devocién y, sobre
todo, no trabajar en dias festivos, de lo contrario las granizadas vendrian como
azote del cielo®®. También habia dafios severos con la sequia —especialmente
durante los 20 dias que precedian a la floracion—, las liuvias excesivas en épocas
de siembra y madurez del trigo®* y los fuertes vientos que tiraban la planta, por lo
que se procuraba “dar buen pie a los sembrados”.

Para evitar que animales como caballos, mulas, vacas y cerdos se
acercaran a la siembra y acabaran con ella, se construyeron cercas,
principalmente en las orillas de los caminos y la cercania de los pueblos. De
acuerdo con las Instrucciones a los hermanos jesuitas administradores de
haciendas,?® éstas podian ser de piedra sobrepuesta y tierra, de trancas sobre
horcones, de nopales y magueyes, o bien se protegia el terreno con zanjas muy
anchas.

Cuando la siembra contraia alguna plaga o enfermedad, también se
solicitaba ayuda divina, como en el caso de los jesuitas que encargaban al
sacerdote o capellan de la hacienda que invocara a Dios en los lugares infestados;
si el rito no funcionaba se cantaba una misa al santo patrén de la hacienda.
Tenian la creencia de que si el administrador no pagaba el peso correspondiente
al cura para el conjuro de san Pio V, la plaga podia arrasar toda una sementera.?®'

26 El ciclo vegetativo del trigo tiene tres fases: a) ahijado: nacimiento, crecimiento y formacién completa de
tallos secundarios, o amacollos; b) espigado: desarrollo de 1a planta y la formaci6n de la espiga hasta antes de
la floracién; ¢) maduracién: floracién, maduracién lechosa y endurecimiento del grano; Alfonso Gonzilez, £/
trigo en México. Rendimiento, abonos, variedades agricolas y especificaciones comerciales, México, Banco
Nacional de Crédito Agricola S.A., 1939, parte IV, p. 8.

247 «Cémo evitar las plagas del trigo” en Agricultura, Toluca, México, (s.¢), 1950, pp. 38, 46.

28 Instrucciones a los hermanos jesuitas..., p. 153.

2% Gonzélez, op. cit., parie IV, p. 5.

20 Instrucciones a los hermanos Jjesuitas..., pp. 149, 150.

21 Ibidem, p, 154.
65



La presencia de ladrones también preocupé a los labriegos. Los jesuitas
tuvieron trabajadores que se encargaban de vigilar los sembradios y si apresaban
a alguno, lo encerraban por uno o dos dias.

Cuando este tipo de situaciones adversas afectaban los cultivos de trigo, el
valor de la harina aumentaba considerablemente, lo mismo sucedia si habia
escasez de maiz, ya que el trigo era el mejor sustituto en la alimentacién popular.

3.4 Trilla

La trilla del trigo consistié en separar el grano de la espiga, para lo cual los
trabajadores de la hacienda desyerbaban y barrian el piso de la era (espacio
redondo y al aire libre, cercado por un muro vy con piso de tierra apisonada, de
tenayucas o ladrillos). En las haciendas jesuitas, un empleado se encargaba de
supervisar a los trabajadores y llevar un libro en donde registraba las cargas de
trigo limpio, anotando en él las fechas de siembra, cosecha y trilla.

Se trillaba de varias formas, una de ellas, descrita por Kaeger, consistié en
utilizar en la era siete caballos?®? o mulas amarrados a una cobra, o yugo, por
medio de lazos sujetados a las cinchas de la panza y el cuello del animal. En el
centro de la era estaban de una a tres personas que llevaban atadas dos o tres de
estas cobras a un lazo, sujetados por el caballo que se encontraba en el centro y
que se movia en circulo sobre las gavillas amontonadas, o parvas. Los granos se
separaban de la paja mediante el apaleamiento. Con cinco cobras se trillaban de
12 a 20 cargas de grano por dfa.?®

Otra manera de trillar consistié en hacer un montén de espigas de trigo, en
forma de “pez’, delimitado por una cerca de palos y cuerdas. En el contorno’se’
dejaba un drea libre suficientemente amplia para que los animales corrieran
azuzados por los peones, mientras que desde la cima otros peones con sus
bielgos y palas dejaban caer el trigo a las patas de las bestias para que al pisarlo
separaban el grano de la espiga.

También se trillaba formando una especie de grada mévil de 10 a 12 pies
de largo y de ocho a 10 de ancho; en su parte interior se clavaba una argolla de
hierro para atar una cuerda que sirviera para arrastrar la grada. Las tablas de los
fados del trillo debfan ser de cuatro pulgadas de grueso y lo mismo los barrotes
que los atravesaban, colocados a distancia de ocho a 10 pulgadas uno del otro;
entre los barrotes y las tablas se colocaban pedernales. En uno o dos cabalios, o
bueyes, se sentaba un hombre en el trillo para que los animales pasaran sobre el
trigo extendido sobre la era. Si el trillo requeria de mas peso se ponfan a los lados

252 Este procedimiento se usé en todas las haciendas trigueras hasta que en 1894. La hacienda Tenextepec
sustituyd los caballos de trilla por médquinas trilladoras

253 Kaerger, op. cit., pp. 233, 234.
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unas piedras grandes o que facilitaba el trabajo de quebrar las espigas para
desprender el grano.?

El método que tradicionalmente se usaba para separar los granos del tng
o el maiz de basuras, piedras y polvo, era el llamado “sistema de aventado"*>®
realizado en la era, que consistia en recoger con el rastro la paja trillada, el grano
con polvo, las piedras y la pelusa. Los granos se separaban y limpiaban con cribas
o harneros de mimbre tejido, provisto de dos asas. Los trabajadores quitaban la
basura y repetian la operacion varias veces hasta despachar todo el trigo.

Los peones con sus horcas y colocados unos cerca de otros arrojaban el
grano al aire. Si habia viento éste se llevaba los cuerpos ligeros cayendo en el
aventador sélo los granos y las piedrecillas; el proceso se llevaba a cabo varias
veces hasta que quedaba separada la paja larga. Cuando no habfa viento, los
trabajadores dejaban las horcas y tomaban las palas para arrojar el trigo lo mas
alto que se podia.?*®

Después de la trilla se guardaba el grano en la troje que, por razones de
funcionalidad, se encontraba cerca de la era. Cuando llegaba el momento de
transportar el trigo o la harina a la ciudad de México, los arrieros preparaban las
mulas. Para efectos de control, previamente a las salidas se pesaban, sellaban y
registraban las cargas.?’

3.5 Proceso de molienda

El proceso de molienda que se detalla a continuacién se refiere a un experimento
que se llevé a cabo en los molinos de Santa Ménica, en 1792;® mismo que
también es referido en el articulo “La organizacion del trabajo en los molinos”, de
Gloria Artis. El experimento, que durd varios dlas se inicié con la presencia de
una comisién designada por la Fiel Ejecutoria;® 59 su finalidad era testificar y
levantar el acta correspondiente de todo el proceso de molienda. Este grupo lo
conformaba el juez comisionado, el diputado del comuin y del apoderado general, y
los diputados del trato de panaderos. El objetivo era conocer los rendimientos del
trigo en harina para ver si era posible vender a un precio accesible el pan floreado
y el comun. Como el precio dependia de la calidad del grano y los precios que

234 Basave, "Algunos aspectos de la técnica agricola en las haciendas” en Enrique Semo, Siete ensayos sobre
la hacienda mexicana, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1977, p. 211.

25 Ibidem, p. 209; apud. Manuscrito sobre la cosecha del trigo en el Estado de Chihuahua,

26 Ibidem, p. 210.

257 Instrucciones a los hermanos jesuitas..., p. 170.

258 AGN, Abasto y Panaderia, v. 4, exp. 1.

2% La Fiel Ejecutoria, instaurada en 1718, fue el érgano rector de las actividades del abastecimiento de
productos basicos. Dos regidores se encargaban de llevar a cabo las funciones de supervisién e inspeccién en

las panaderfas y molinos; Lépez, op. cit., p. 78.
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regian en ese momento, la comisién determinaria cuantas onzas debian utilizarse
para hornear un pan que costara un real.

Antes del proceso de molienda el trigo se pesaba en una romana que
usualmente colgaba de una soga, y después de anotar su peso se echaba en una
troje en donde se apilaba y separaba por camellones. Los operarios lo ventilaban
removiendo el cereal con palas para conservarlo en buen estado. En el molino, los
clientes recorrian las trojes para seleccionar el trigo que deseaba adquirir y
*habiendo ajustado el precio” se iniciaban los procesos de limpieza y molienda del
producto. Los operarios vaciaban los costales en el toril y de ahi ‘levaban las
cargas al lavadero, que era un tanque con “pilas y tolvas de mamposteria™®® que
se llenaba de agua. De las tolvas caia el trigo al lavadero, en donde se introducian
varios operarios para efectuar la limpieza, haciendo girar al trigo de un lado y a
otro con el fin de eliminar las impurezas. Con el lavado “se separaba el grano de la
tierra, pedrezuela y sobraguado, que es aquella cascara que careciendo de grano
no entra al fondo del lavadero y queda como espuma encima del agua”,®®' pues de
otro modo afectaban el sabor de la harina.

Para secarlo se colocaba el trigo en un asoleadero, generalmente
enladrillado o empedrado, en donde se extendia durante hora y media. Los
operarios lo movian constantemente con palas; ya seco, pasaba al pepenadero en
donde era cernido en harneros, o cedazos, de manera gue el grano quedaba
limpio de cascaras, paja y barro. Después se encostalaba.?®

Terminado el cernido, el trigo se trasladaba a la sala del molino en donde
estaban instaladas las piedras o muelas, que generalmente eran dos pares de
muelas para moler en forma simultanea. Para comenzar la molienda, el molinero
templaba la piedra, es decir, regulaba la distancia que debia existir entre ambas
piedras, de esto dependia la calidad de la harina que se obtendria.
Posteriormente el trigo se vaciaba en la tolva, lo que hacia que el trigo cayera en
el ojo de las piedras en cantidad regulable mediante el tornillo de dar trigo, es en
este momento cuando comienza realmente la molienda propiamente dicha.

El grano debia estar un poco himedo para facilitar la separacion de la
cascara del grano, asi como dar flexibilidad y resistencia a las capas externas que
se exponian a la accién de las piedras, o muelas,?®® con lo cual se obtendria
harina de buena calidad. Si por el contrario, el trigo estaba seco, la proximidad y la
rapidez con que las muelas giraban no permitia la adecuada separacién de la
cascara y la harina adquiria un color oscuro, clasico de un mal producto. El grano
era roto o tronzado en los pechos o tragante de las piedras y reducido a harina en
el afinadero de las mismas, saliendo hacia el guardapolvo por los rayones Yy

260 Artis, "La organizacién del trabajo..., p. 201; AGN, Vinculos, v. 59, exp. 1.
2! Ibidem, p. 202, AHCM, Aguas, molino de Belén, v. 171, exp. 100, f. 2v.
262 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Panaderias, 3826, exp. 78, f. 14 a 17.

263 Artfs, “La organizacién del trabajo...”, p. 204,
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cayendo desde aqui al harinal, en donde la harina se dejaba enfriar antes de
empacarla en costales de cuero. Para meter la harina a los costales se utilizé un
vertedor, que era una paleta de madera curva y honda con mango. Los arrieros
transportaban los costales de harina en las recuas del molino con destino casi
siempre a una panaderia.?®*

En este experimento, los operarios pasaron el trigo a dos piezas en donde
habia dos piedras de moler en cada una. Echaron dos cargas en cada cajén o
tolva de las cuatro piedras y se comenzd a moler el trigo, accién que durd cerca de
tres horas, entonces se volvié a encostalar la harina y luego se procedié a pesarla.
Posteriormente se cargaron ocho cargas de harina en ocho mulas, llevandose el
producto a la panaderia ubicada en la calle de Quezadas.?®®

3.6 Panaderos y panaderias

Entre los molineros y los panaderos existidé una estrecha relacién porque éstos
Gltimos se veian practicamente obligados a comprar las cargas de harina en los
molinos. En 1790, el trato se hacia a partir de un “ajuste de precio” que consistia
en que el molinero acordaba el costo dependiendo de la calidad del trigo y el
precio establecido a partir de la escasez o la abundancia de trigo, que oscilaba
entre los cinco y los 10 pesos por carga. Después del ajuste correspondiente se
molia el grano y se remitia a la panaderia en las recuas propiedad del molino. Los
compradores, quienes adquirian entre 12 y 500 cargas, debian pagar por cada
una un precio fijo que incluia el lavado, la maquila y el flete correspondiente. Por lo
regular, el costo de todas las etapas que se llevaban a cabo en el molino se fiaba
a los panaderos.?®

Como ejemplo de la gran cantidad de préstamos que hacian los molineros
se tiene el caso de don Miguel Gonzalez Calderén, propietario de Santa Mbnica,
quien, en 1792, presté la cantidad de 615 pesos, siete reales, a dofia Maria
Manuela Vazquez Rico, duefia de una panaderia en la calle de Hospicio, por
concepto de compra de trigo. Este capital debla pagarse en seis meses, de lo
contrario se hipotecaria el negocio de la sefiora Vazquez, por lo que en el contrato
se advertia que no podia vender, ceder, donar, hipotecar o enajenar la panaderia
hasta que cumpliera con su obligacién de pago.?®’

Los panaderos que adquirieron cargas de trigo en Santa Monica, entre 1790
y 1791, fueron: Joaquin de Aldana, Juan Fernandez Moscoso, Jacinto Tesorel
Paredes, Francisco Aspiroz, Gerardo Anchoriz, Eusebio Azeytuno, Rafael
Pampiona, Luis de Huerta, Vicente Aguirre, Clemente Ortega, Sixto de Crox,
Gregorio Justiniano, Juan José Gotilla, Ana Manzo, Luis Bustamante, Andrés Diaz

264 Ibidern, p. 205.
265 AGN, Abastoy panaderia, v. 4, exp. 1.
26 Artis, Regatones y maquileros, p. 27.

7 AGN, Capellanias, v. 96, exp. 985.
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de Estrada, José Sanchez, Alejandro Pascua y Juan Francisco Toledo.?® Cabe
destacar que las 30 o 40 panaderias que habia en la ciudad de México se
encontraban en el area que se conoce como “centro”, debido a que aqui residia la
poblacién con mayores recursos econémicos que acostumbraba a comprar el pan
floreado, conocido también como “de primera’. Asimismo, en la periferia de la
ciudad se ubicaban las pulperias en donde vivia la gente pobre.?®® De acuerdo con
lo establecido en la ley, las panaderias tenian que producir como minimo tres
cargas de pan diariamente.

Hacia 1805 los panaderos que compraron cargas de trigo en Santa Médnica
fueron: Joaquin Aldana, duefic de la panaderia localizada en la primera calle de
Santa Catarina Martir; la casa mortuoria de Azpiro, que tenia sus establecimientos
en las calles del Esclavo y San Lorenzo; Félix Prieto, duefio de la que se
encontraba en la calle de San Francisco; Agustin Gonzalez, de la que se ubicaba
en Hospicio y Amor de Dios; Juan Canoura, dueiio de la panaderia que estaba en
la segunda calle de Santa Catarina Martir; José Maria Roman, propietario de la
que se encontraba en la calle de Tacuba; y Francisco Pérez Palacios, duefo de la
panaderia en la calle de San Felipe.?”®

Después de comprar el trigo, los panaderos lo trasladaban a sus negocios
en donde lo procesaban. Ahi lo amasaban y cocian; de acuerdo con la ordenanza,
la harina utilizada tenia que ser de la mejor calidad y no la harina de trigos picados
como solia pasar. En el proceso intervenian operarios, repartidores vy
tlacueperos.?’!

El proceso de elaboracién del pan consistié en traspalear la harina que
llegaba de los molinos para que se enfriara, condicién necesaria para poderla
amasar. Al dia siguiente la harina era bajada por los operarios a la pieza en donde
estaban los tornos.

Como parte del experimento que se llevd a cabo en 1792, los miembros de
la comisién, descrita anteriormente, se presentaron en la panaderia que se
ubicaba en la calle de Quezadas, en donde s6lo habia tornos conocidos como “de
mano” que, a diferencia de los llamados “de farol”, o rueda horizontal, permitian
que la harina produjera mas flor. Dos indigenas se encargaron de cernir cuatro
cargas de harina divididas en dos tornos. Cuando concluyeron, cortaron las
cabezas de la harina y la pasaron por unos tamices. Revuelta la flor con la
cabezuela y el grano se separd la semita gorda y el salvado, menudo y gordo,
quedando una flor que expresaron los peritos llamarse “de toda harina”, es decir

28AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria, Panaderias. Manifestaciones de Trigo, v. 3799, 1790; vid
AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria, Panaderias. Manifestaciones de Trigo, v. 3800, 1791.

2% Garcla Acosta, op. cit., pp. 30, 157.

270 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Panaderias. Manifestaciones de Trigo, v. 3810, 1805,

M AHCM, Panaderias y Pulperias, v. 3452, exp. 6, 1772; vid, AHCM. Panaderias y Pulperias, v. 3452, exp.

4 bis, 1766.
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flor revuelta con cabezuela y grano. Después de cernirse,?’? en un barril se metié
una arroba y ocho libras de flor de toda harina, a la que se le echaron 22 libras de
agua para hacer la levadura; estando en su punto se procedié al amasijo®? y la
elaboracion del pan.

La harina se colocé en una artesa, o recipiente de madera, en donde los
trabajadores hicieron una especie de presa en donde echaron siete y media libras
de sal, ocho arrobas y 19 libras de agua, que revolvieron con la flor de la harina.
Entre varios operarios amasaron la mezcla hasta que los peritos dijeron que
estaba en su punto. Posteriormente, con una paletilla se sacé la masa y limpié la
superficie de la artesa; de ahi se llevé a una mesa en donde tres operarios
“sobaron"®* la masa con la lanza. Después sacaron el costo cortando tortas en
crudo de 30 onzas para que cocidas quedaran de 26 y media; se pusieron en
tablas para que reposara la masa y, finalmente, se metieron en el horno,
previamente calentado, para su cocci()n.)"75

3.6.1 Instrumentos utilizados en el proceso de fabricacion del pan

Los instrumentos que se requerian para fabricar pan variaban de acuerdo con la
fase en que se encontraba el proceso: cernido, horneado, amasado, refinado,
pesado, cardeo, labrado, reposado, cortado y picado.?’® Los operarios se
encargaban de llevar a cabo la pesada tarea de amasar y hornear el pan. En el
siglo XVIII el 85% del total de operarios eran indios; del 7.5 al 11% mulatos y del 6
al 8% mestizos.?’” En cambio, los espafioles y los criollos tuvieron funciones
meramente administrativas.

Para cernir se utilizaba un cedazo, que era una malia elaborada con cerdas.
La cernidera, o cafuela, consistia en una estructura rectangular muy alargada de
madera, sobre la que se apoyaba el cedazo. Con la escobeta, formada por un haz
de fibras vegetales sujetas con una cuerda, se limpiaba el cedazo después de
cernir la harina. El vertedor era un recipiente de madera en forma semitubular, con
un mango en uno de los extremos que servia para verter la harina en el cedazo.

En el horneado se requeria del brasero, la jorqueta, la pala y el barrendero.
El brasero era un palo de dos metros de longitud con uno de los extremos curvado
y algo afilado, que se empleaba para apartar las brasas antes de meter el pan en
el horno. La jorqueta, u horquilla, era un palo de dos o tres metros de largo con

272 En ¢l cernido se empleaban cinco instrumentos: la artesa, el cernidor, el cedazo, el vertedor y la escobilla.
273 para disolver la sal en el agua del amasijo se usaba el plato y un colador de metal en forma de vaso, con
mango y fondo agujereado.

2741 a accidn de sobar la masa era para quitarle ias burbujas de aire y suavizarla. Podia realizarse manualmente
o por medio de un aparato llamado sobadora.

273 AGN, Abasto y Panaderia, v. 4, exp. 1.

276 Javier Escalera, Molinos y panaderias tradicionales, Madrid, Editora Nacional, 1983, pp. 223, 241-246.

17 Garcla Acosta, op. cit., p. 74.
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una pieza de hierro fundido en forma de V en uno de los extremos. Este se usaba
para empujar y amontonar la lefa en el centro del harno, asi como para acercar el
papel en llamas que iniciaria el fuego.

Para sacar las brasas se utilizaba el tirabrasas, palo de dos a tres metros
de largo, con una pieza de metal en forma de media circunferencia de medio
metro de arco encajada en uno de los lados, el cual se empleaba para reunir las
brasas y acercarlas a la boca del horno para verterlas en un bote que se colocaba
bajo la boca, en donde se enfriaban las cenizas. La pala servia para recoger la
ceniza que se caia al suelo. El barrendero era un palo de madera, de unos tres
centimetros de diametro, de cuyos extremos se ataba un trapo o pafio con cuerda,
que se utilizaba para barrer el suelo del horno después de haber sacado las
brasas y antes de meter el pan. Con el perico, o pericote, se alumbraba el horno;
éste era una lamparilla de aceite en forma esférica, con base plana, de hierro
fundido, con un trapo torcido como mecha. El candil, de forma cilindrica, con asa,
tapadera superior y un tubo en la parte inferior por el que asomaba el trapo, se
colocaba dentro del horno para tener mejor visibilidad.

En el amasado se usaba la artesa, localizada en el cuarto de amasijo, que
era un recipiente de madera de cedro, generalmente de forma rectangular y
estrecho hacia su parte inferior, con o sin tapa. Tenia diferentes dimensiones y
servia para revolver o amasar la mezcla para la levadura o la masa de pan. Las de
amasar eran las mas grandes, algunas contaban con un banco para el operario.?’®

El refinado podia hacerse manualmente o utilizando la sobadora, o maquina
de los rulos, formada por una estructura de madera con cuatro patas fijas en el
suelo. Los rulos o rodillos de madera refinaban la masa. La sobadora funcionaba
utilizando fa fuerza de un burro que caminaba alrededor del arbol, con los ojos
tapados con anteojeras para que no se mareara. El animal se ataba a un malacate
que hacia girar los rodillos. El malacate se componia de un arbol, o eje metalico
vertical, de seccién cuadrada o circular, inserto en el suelo en un dado metalico o
carcaza con un hueco o carcel en el que giraba el extremo inferior del arbol. El
extremo superior se fijaba con una o dos vigas horizontales que atravesaban la
estancia de lado a lado. A una altura de 1.8 metros se sujetaba al arbol, el extremo
de una viga de madera ligeramente inclinada, llamada mijarra, que podia o no
tener soportes al mismo arbol denominado puntal o sostén de la mijarra.

En el pesado se utilizaba una balanza de pie con dos platillos soportados
por crucetas, era de hierro fundido y de mecanismo sencillo. Hubo otro tipo de
bascula que también contaba con platillos, pero estaba colgada del techo. El
cardeo consistia en transportar la lefia al horno, ya sea en los brazos o con
carretilla.

278 [bidem, p. 62.
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En el labrado se requeria de mesas de madera con cuatro o seis patas
reforzadas, algunas con cajones, que se empleaban para “lanzar” la masa y
elaborar el pan. En este proceso se utilizaba la raspa, que era un pedazo de metal
que servia para separar pedazos de masa o raspar la masa que quedaba en las
mesas de trabajo, y la tajadera, cuchilla de diversos tamafios que variaban de
acuerdo con el uso que tenia, como cortar las tortas crudas y separar el pan
cocido, entre otros.

E! reposado consistia en acomodar el pan sobre tablas de madera, para
transportario después hasta las proximidades del horno. Al conjunto de tablas de
madera colocadas una encima de otra se le denominé tablero; el pan y las tablas
se cubgi%n con una tela para que la masa conservara el calor y se fermentara mas
rapido.

En el cortado de la superficie de las piezas se empleaba una navaja o un
cuchillo. Finalmente en el picado se utilizé la picadera que era de corcho; podia
ser de forma rectangular, cuadrada o circular, con puntillas, agujas o alfileres en la
superficie; estaba reforzada por una lamina de madera y tenia un asa de alambre
0 un agujero para colgarla de un clavo. Asimismo, se utilizaba una pala para meter
y sacar el pan del horno. Se requeria de un banquillo que era un soporte de
madera con cuatro patas en forma de V que se usaba en pares. El catre, o tijera,
que debia estar cerca del horno, era un armazén vertical en donde se colocaban
tablas horizontalmente para colocar el pan. El pan se transportaba en costales o
canastas.

3.6.2 Tipos de pan
Durante el siglo XVIII se elaboraron en la ciudad de México varios tipos de pan, la
diferencia se dio a partir de su elaboracién, composicién y peso.

Pan especial: el pan francés, el espafiol y el llamado floreado especial eran
considerados los mas finos, ya que se preparaban sélo con la flor de la harina y su
elaboraciéon incluia ciertos procesos especiales: no se lavaba, la limpieza era
manual y no se molia en molinos hidraulicos sino en tahonas. La masa llevaba
manteca, poca levadura y se trabajaba a pufio, lo que permitia que el producto
fuera mas terso, fino y de menor peso. Pocos operarios sablan elaborar los panes
especiales y solo algunos duefios de panaderia podian costearlo, por lo que su
produccién era muy baja. Durante el dltimo cuarto del siglo XVIll, el francés, por
ejemplo, sélo se elaboraba en dos panaderias de la ciudad, una proveia al virrey y
otra al arzobispo.?*°

2 Ibidem, p. 63.

280 rbidem, p. 158.
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Pan floreado: con harinas escogidas de primera calidad que se cernian una
y otra vez para evitar el paso del salvado se elaboraba el pan floreado. Se
preparaban tortas grandes en forma de bollo y roscas. Este tipo de pan se vendia
s6lo en panaderias y su costo se pagaba en reales y medios reales, mientras que
el comUn en cuartillas, tlacos y pilones.?®!

Pan comun: en la elaboracion del pan comun se permitia la mezcla de
harina flor con una quinta parte de cabezuela, que era mas gruesa, y se extrala
después de obtener la flor. Las tortas en forma de “bonete cortado” tenian un
costo de medio real y se vendian sélo en pulperias.

Pambazo o pan bajo: en este tipo de pan se mezclaban los esquilmos o
restos de harina cernida con harina proveniente de trigos averiados o de calidad
inferior. Las panaderias horneaban cantidades minimas de pambazos.

Semita o acemita: los residuos y desechos del salvado se mezclaban con
un poco de harina para preparar la masa de las semitas, también conocida como
acemita. Virginia Garcia sefiala que ésta y el pambazo llegaron a considerarse los
panes de mas baja calidad.

De los cinco tipos de pan, solamente el floreado y el comun se producian en
grandes cantidades. De acuerdo con la ordenanza, el floreado, el comun y el
pambazo, o pan vaso, debfan tener un sello, o “pintadera’, de la panaderia
respectiva,®® “con el numero que corresponde a las que den por medio real;
imponiéndose la multa de 25 pesos que sufrirdn los contraventores de esta
providencia como también los que no pongan su tarifa al publico”.?® Pese a que
se prohibia la mezcla de harinas de diferentes calidades, en la practica no se
respetaba la disposicion porque obviamente generaba jugosos beneficios a los
panaderos.

811 05 tlacos y los pilones surgieron desde el siglo X VI para cubrir la falta de moneda fraccionaria. Se trataba
de un medio pago sin respaldo oficial, fabricado por los mismos tenderos en madera, vaqueta, cobre u otros
materiales, que circul6 hasta mediados del siglo XIX; Garcfa Acosta, op. cit., p. 31.

282 AHCM, Panaderias y Pulperias, v. 3452, exp. 4, 1764; ¢fr. Garcla Acosta, op. cit., p. 159.

83 AHCM, Panaderias y Pulpertas, v. 3453, exp. 87, 1834.
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CAPITULO 4
LOS TRABAJADORES

La fuerza de trabajo fue imprescindible, sin ella la hacienda de Santa Monica
simplemente no hubiera funcionado como unidad productiva, la cual generé un
excedente econdmico que beneficié a los duefios de molinos. En este capitulo
hablaremos primero sobre la poblacién de la hacienda y posteriormente se
detallaran los aspectos relacionados con los trabajadores y las funciones que
llevaban a cabo.

4.1 Poblacién
La poblacion de Santa Ménica, refiriéndonos como tal a las personas que vivian
en los terrenos de la hacienda, fue muy variable. El primer registro que se tiene es
bastante tardio, corresponde a 1708 y en él se enlistan sélo tres personas: Nicolas
Vazquez, mulato libre de 50 afios, y Juan Antonio, mulato libre casado con la
mestiza Josefa Garcia.?”®

En un padrén que mandé elaborar la propietaria doia Agustina Baeza y
Bueno hacia 1731 y 1735, se puede apreciar un ligero incremento de la
poblacién.?® En este censo se sefiala el estado civil de los hombres, el nombre de
sus mujeres y el nombre, edad y nimero de los hijos. (Véase Apéndice 2) El total
fue de 10 tributario “enteros” (casados), un medio tributario (soltero) y nueve nifios.
La hacienda pertenecia a la jurisdiccion del gobierno de Tlalnepantla y estaba en
la parcialidad de los otomies.

Para 1770, la poblacién crecié de manera considerable.?®' En ese ario el
propietario de Santa Moénica era don José Gonzalez Calderdn, quien dispuso que
el 15 de junio de ese afo se elaborara una lista de las personas que vivian en la
hacienda y que no habian cumplido con el sacramento de la comunién. En ésta se
registraron 250 personas, entre espafnoles e indios, con datos del estado civil, el
nombre de los hijos y el de los sirvientes, si los tenian. (Véase Apéndice 3)

Hacia 1792 habia en la hacienda un total de 232 personas entre nifios y
adultos.?®? Por lo anterior podemos sefialar que la poblacién en el siglo XVIll
crecio significativamente, principalmente por el desarrollo econémico que aicanzé
la Santa Modnica. En cambio, al bajar la productividad, hubo una merma
poblacional, por lo que a mediados del siglo XX sélo habfa en la finca unos
cuantos trabajadores con sus familias.

2 AGN, Matrimonio, v. 165, exp. 21, 1708.
280 AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1, 1743,
281 AGN, Bienes Nacionales, leg. 628, exp. 12, 1770.

282 | épez, op. cit,, p. 164,
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4.2 Mano de obra por repartimiento, los esclavos y los trabajadores libres
asalariados

Desde el siglo XVI y hasta el XVI|, la mano de obra que se utilizé6 en Santa Mdnica
fue a través del repartimiento de los indigenas; sistema que se prohibi6 el 6 de
mayo de 1632; sin embargo, éste continué hasta fines del XVII. Al suspenderse
definitivamente esta concesién, los hacendados recurrieron al empleo de mano de
obra libre asalariada, que adquirié diversas modalidades; el mas conocido es el
trabajo por deudas. Al parecer no hubo en Santa Ménica esclavos (negros).

Los trabajadores que predominaron en la hacienda fueron los considerados
como libre asalariados, los cuales se dividieron en residentes y gafanes. Los
primeros vivian y laboraban en Santa Modnica como carboneros, boyeros
(conductores de bueyes), remuleros (conductores de mulas), o bien trabajaban en
el campo y en el cuidado del ganado.?®® A los segundos se les encargaban
trabajos eventuales y eran contratados en temporadas de siembra y cosecha del
trigo. Aunque teéricamente eran libres y vivian en sus pueblos, en la practica
estaban sujetos a la hacienda por las deudas que adquirian, de ahi que hubiera
dentro de los terrenos de la hacienda ranchos de gafanes.

La mayoria de los trabajadores, tanto residentes como gafianes, eran
indigenas y gente perteneciente a las castas (mestizaje entre blancos, negros e
indios). Por su condicién de clase oprimida fueron objeto de constantes atropeillos:
se les retenia el salario, se les condicionaba el suministro de tierras o casas, y se
les castigaba severamente cuando no cumplian con su trabajo. El sistema que
utilizaron los jesuitas para emplear a gafanes consistié en que el mayordomo o
ayudante iba a los pueblos y les ofrecian dinero por anticipado “porque si no se les
adelanta el dinero no salen, por dejar con él proveidas sus casas y sus
necesidades mientras estan en la siega”.?®* Para evitar que huyeran de la
hacienda sin pagar lo que debian, de dia se vigilaba a los gafanes y de noche
eran encerrados en una galera.

El registro de los trabajadores se hacia en dos libros, uno para los
residentes y otro para los gafianes. En ambos se anotaba el nombre y el salario
mensual que percibian; en el de los gafanes se agregaba el afio, el mes y el dia
en que comenzaban a trabajar. Era comin que los administradores adelantaran a
los trabajadores parte del salario, generalmente en especie; adeudo que quedaba
asentado en el libro.?% El pago del salario dependia del tiempo laborado, pues si
la lluvia impedia proseguir la siega, la gente se empleaba en otras faenas para
cubrir el dia, pero si esto tampoco era posible s6lo se les pagaba medio tiempo.

283 Ep la finca San Ildefonso, en el pueblo de Tepozotlan, jurisdiccién de Tacuba, el duefio prohibié a los
gaflanes que hicieran carbén para su autoconsumo y tener ganado propio dentro de la hacienda, y sélo les
gjermmé sembrar pequefias milpas alrededor de sus chozas; vid, AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1, 1743.

8 Instrucciones a los hermanos jesuitas..., pp. 52, 158.

285 Ibidem, pp. 127-129.
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Es probable que, igual que en las haciendas jesuitas, los trabajadores
residentes de Santa Moénica recibieran cada semana una racién de maiz, carne o
pescado, sal, chile, tabaco y miel, cuando la habia. Los alimentos de los gafianes
los preparaba una india, quien contaba con la ayuda de una persona que molia el
maiz para el atole y las tortillas, y el huacalero -hombre que llevaba en la espalda
un huacal o cesta- que abastecia de lefia y despensa a la mujer y llevaba el
almuerzo y la comida a los que laboraban en el campo.?

El domingo, los trabajadores hacian faenas de media a una hora maxima.
Este dia lo ocupaban para barrer patios y caballerizas; sacar el estiércol y el resto
de la basura; desyerbar la huerta; amontonar piedras para levantar las cercas de
la casa, y limpiar la era y las trojes, entre otras actividades.?®” Los nifios también
participaron en trabajos menores; los mayores de ocho afios se encargaban de
juntar piedras, limpiar caminos y sementeras, y acarrear basura, y los menores -
entre cinco y siete anos- cargaban y distraian a los mas pequenos para que sus
madres pudieran trabajar en el campo.?

4.3 Agustinos y la organizacién del trabajo

Cuando la hacienda de Santa Moénica fue propiedad de los religiosos agustinos,
ésta funcioné con una organizacién y jerarquia similar a la de un convento. De
hecho el procurador a cargo de la finca tenia voz y voto en el capitulo provincial de
la orden.?®® Los agustinos tuvieron tres haciendas con voto capitular en la Nueva
Espana:; San Nicolas, en Michoacan, Santa Mbnica, en México y Atlixco, en
Puebla.?®® Algunos religiosos que ocuparon un cargo dentro de esta organizacion
fueron: fray Nicolas Camalo, procurador de Santa Monica en 1684; fray Juan
Lopez, encargado de la hacienda en 1580 y residente en ella; fray Gabriel de
Cardenas, administrador en 1683;%°' y fray Gabriel de Cardenas, administrador de
los molinos en 1685, quien tenia voto capitular. Tanto los administradores como
los mayordomos estaban bajo las érdenes del procurador.

En el caso particular de los molinos, en Santa Monica habfa un
administrador que tenia a su mando al maestro de molinos y los oficiales (todos
trabajadores contratados). En 1685, el puesto de mayordomo lo ocupaba un
mestizo llamado Juan de Dios, quien se encargaba de dirigir a los gafianes en la
siembra, riego y cosecha del trigo asi como en el cuidado del ganado.®®? El

286 Ibidem, pp. 94, 160.

27 Ibidem, pp.134-135.

288 Ibidem, p. 40,

289 Capitulo: reunién del provincial de la orden con sus priores y dignatarios para tratar los asuntos de
gobierno mas importantes de la provincia. El capitulo del Santisimo Nombre de Jesus de México de los
agustinos se congregaba ordinariamente cada tres afios para designar los puestos mas importantes.

290 Rubial, E/ convento agustino..., p. 142.

21 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1, 1682.

292 Jaimes, op. cit,, pp. 90-91.
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maestro de molinos fue Juan Hernandez, espaiiol de 34 afos, encargado de dirigir
las labores de operarios y sirvientes. El cargo de pepenador lo tuvo Luis Chavez,
mulato libre, quien durante mas de 40 afios trabajé en la limpieza del trigo.

En Santa Modnica, los agustinos ocuparon mano de obra libre y
repartimiento. El 19 de diciembre de 1603, el virrey Juan de Mendoza y Luna,
marqués de Montesclaros, ratificé dos mandamientos hechos por sus antecesores,
los virreyes Luis de Velasco y Gaspar de Zuiliga y Acevedo, conde de Monterrey,
en donde se ordenaba al juez comisario de los alquileres que proporcionara a los
agustinos 20 indigenas del pueblo de Cuadutitlan para la labor y el beneficio de la
hacienda de Santa Ménica.?®® Cuando la mano de obra indigena comenzé a
escasear por epidemias, congregaciones y, en 1632, por la prohibicion del
repartimiento,?® los religiosos solicitaron nuevamente la ayuda del virrey marqués
de Montesclaros para conseguir trabajadores asalariados voluntarios, “que no se
impida a los indios que voluntariamente se alquilan a que acudan al beneficio de
las labores de los conventos de San Agustin como no sean los que van al
repartimiento...”.?®> Los agustinos emplearon principalmente a los terrazgueros,
que eran_ indigenas considerados la clase mas inferior de la poblacién
macehual 2%

4.4 Operarios y los trabajadores administrativos

La organizaciéon del trabajo, sobre todo en los molinos de trigo, evolucioné de tal
suerte que para el siglo XVIII habia dos grupos de trabajadores bien definidos, los
administrativos y los operarios.

4.4.1 Trabajadores administrativos, o de confianza

El administrador y el mayordomo de los molinos estaban involucrados en el
proceso de produccién y en la comercializaciéon del trigo y la harina, ya que debian
“lograr la mayor ventaja en las ventas”.?¥’

Cuando el administrador recibia a su cargo una hacienda, el acto se
consignaba por escrito y se le entregaba el inventario correspondiente. En el caso
concreto de las haciendas jesuitas, el escribiente de la hacienda o uno de los dos
administradores (entrante y saliente) elaboraban la relacion de los bienes y alhajas
que se encontraban en la iglesia, la sacristia, la habitacion del administrador, la

3 Silvio Zavala, Fuentes para la historia del trabajo en Nueva Espaiia, México, Centro de Estudios
Hist6ricos del Movimiento Obrero Mexicano, 1980, v. 5, pp. 186-187.

24 Rubial, £l convento agustino..., pp. 203,231,

29 Jaimes, op. cit., p. 79.

2% Charles Gibson, Los aztecas bajo el dominio espaiol, 1519-1810, México, Siglo XXI, 1983, p. 155.

297 Cuando Domingo Garcfa de Mendiola era propietario de Santa Ménica (1706-1731), Pablo Félix era el
mayordomo y Antonio de los Reyes el administrador, quien también era arrendatario de un rancho y tierras

pertenecientes al capitdn Lucas de Carcaga; AGN, Tierras, v. 2620, exp. 6.
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casa del hacendado y las oficinas. Se incluian las herramientas de trabajo, las
cargas almacenadas en las trojes y el ganado. Al administrador entrante se le
notificaba de los objetos que estaban a cargo de los sirvientes, como
herramientas, provisiones, ganado, etc. También se le informaba sobre cuestiones
relativas a la agricultura; quiénes eran los mejores trabajadores; la situacion de los
conflictos que se quedaban pendientes, y las mercedes y los titulos con que
contaba la hacienda.?®

E! administrador se encargaba de hacer los tratos con los productores de
trigo y con los panaderos, para lo cual requeria de cierta habilidad. Como
menciona en su informe el coronel Parada, administrador del molino de Belén
entre 1767 y 1775, se “necesita de muy vigilante eficacia para no incurrir en la
menor falta, que se remedia precisamente con el dinero, y para no perder las
ocasiones que se presentan con el adelantamiento del precio, ni caer en la
contingencia de vender con quebranto”.?®® Otra atribucién que tenia era supervisar
“las mixturas” del trigo y vender los magueyes de la hacienda a indigenas o
espanoles (Domingo de Mendiola dio esta facultad a los administradores José de
Teran, padre e hijo del mismo nombre).

El administrador gozaba de ciertos beneficios como percibir un salario anual
y recibir “maiz, cebada, paja y sirvientes con qué mantener y cuidar no sélo los
cabalios de su uso, sino aln de extrafios por encargos, mulas para volante o
coche, un carnero semanario, carbén o lefia y mozos para toda servidumbre”.3®
Como se aprecia, los administradores tuvieron grandes responsabilidades; sin
embargo, no podemos dejar de mencionar los constantes abusos en que
incurrieron. Por ejemplo, en 1783 salid a relucir que el administrador de Santa
Monica no habia pagado el salario a los operarios de la hacienda y por
consecuencia la parte correspondiente al tributo no fue descontada de sus
jornales, razén por la que los indios no habian dado el tributo de contribuyentes al
gobernador de Tlalnepantla.®’

Otro hecho en el que queda patente la prepotencia de los administradores
se suscitdo en 1788. Manuel Duruefio, indio tributario del pueblo de Calacoaya que
servia de boyero junto con Antonio Villa Fuertes en la hacienda Santa Ménica,
propiedad de Miguel Gonzalez Calderén, perdidé una yunta que tenia a su cargo, y
lo primero que se le ocurrid fue huir. E|l administrador, Antonio Vidal Diaz de
Guzman, dijo a las autoridades que Villa Fuertes tenia que pagar la yunta por el
simple hecho de ser compafiero del que la perdié y como no lo hizo fue apresado
durante tres meses y siete dias.

28 [nstrucciones a los hermanos jesuitas..., pp. 255-258.
299 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 206; apud, AGN, Temporalidades, v. 161.
3% Garcia Acosta, op. cit., p. 134.

31 AGN, Alcaldes Mayores, v. 7, exp. 114, 1783.
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Al conocer la injusticia del hecho y las penalidades que estaba sufriendo la
familia del trabajador, el alcalde del pueblo se fue a “empefar” con el
administrador y quedé como fiador del boyero para que quedara libre. El
administrador puso como condicién que le pagaran 10 de los 30 pesos que debia
Villa Fuertes de la yunta, por lo que éste tuvo que vender sus bienes. Sin
embargo, posteriormente Diaz de Guzman dijo que la yunta valia 50 pesos por lo
que Villa Fuertes se quejé con el teniente de la jurisdiccion, quien mandé al
alcalde mayor de la villa de Tacuba para que notificara al administrador que tenia
que devolver los 10 pesos a Villa Fuertes y pagar el sueldo del trabajador
correspondiente al tiemgo que estuvo preso injustificadamente, a razén de dos
pesos y medio por dia.*

Cabe senalar que en el documento donde quedd inscrito este proceso
también se asent6 la declaracion del administrador que, obviamente, difiere de los
hechos narrados por Villa Fuertes. Vidal Diaz de Guzman sefalé que demando
verbalmente a Villa Fuertes porque le faltaban dos bueyes que, probablemente, el
boyero habia matado para vender la carne pues en su pueblo de Calacoaya tenia
ese oficio, por lo cual Antonio Somera dio la orden de aprehensién. Asimismo,
sefialé que el trabajador debia 27 pesos, cuatro reales, que junto con los bueyes
que le faltaban y tres pesos que le prestd en reales la deuda sumaba un total de
60 pesos, cuatro reales.

Aunque las declaraciones de cada parte difieren, de lo que no cabe duda es
del abuso de autoridad en que incurria la mayoria de los duefios y administradores
de haciendas. Ademas los trabajadores y la poblacién indigena vivian en
condiciones precarias. Su miseria fue tan grande que los naturales del pueblo de
Calacoaya se vieron en la necesidad de matar un toro de la hacienda de Apasco
por hambre 3

El escribiente, o amanuense, era otro empleado administrativo que se
encargaba de llevar los libros de entradas y salidas del trigo. Hacia 1718, el
administrador de la hacienda de Santa Ménica fue Joseph Teran,®** quien llevo -
seguramente con la ayuda del escribiente- tres libros en donde registré las
entradas y las salidas del trigo asi como la entrega de harina a los duefios de
panaderias de la ciudad de México. El Libro de la saca o salidas de trigo era de
medio pliego forrado en badana o piel colorada, y en él estaban registrados los
movimientos correspondientes a 1713. El Libro de entradas o Libro de recibos de
trigos era también de medio pliego, abarcaba de 1711 a 1718; en él se asentaban

302 AGN, Criminal, v. 176, exp. 394, 1788.

393 AGN, Criminal, v. 176, exp. 379.

3% Otro administrador de Santa Ménica que tuvo a su cargo los libros de entradas y salidas de trigo y harina
fue José Labrador Cortés, en 1765, En ese entonces, la hacienda era propiedad de Pablo Antonio Madrazo y

Escalera; AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.
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las porciones de trigo que habian entrado y salido del molino. El Libro de vales fue
utilizado por labradores y duefios de panaderias para liquidar el costo del trigo.%°

Los jesuitas llevaron un control mas estricto en sus haciendas, el
administrador ordinariamente llevaba nueve libros: el borrador; el de caja; el de
siembras y cosechas de cada afio; el del asiento de los sirvientes;*® el inventario
general de los bienes de la hacienda; el que registraba el indice de las mercedes
de tierras y aguas; el de las deudas en favor o en contra de la hacienda; el
cuaderno ordinario de la raya de los gafianes;* y el libro de las partidas anuales
del trigo molido propio y ajeno.*®

Otros empleados en los molinos fueron los trojeros © mayordomos trojeros,
encargados de pesar, recibir, y distribuir en las trojes el trigo.>*® EI mayordomo de
las harinas tenia la responsabilidad de la conduccion y entrega de harinas a los
panaderos. El sabanero se encargaba de alimentar a las mulas que transportaban
la harina.

4.4.2 Operarios

Los trabajadores asalariados que intervenian directamente en el proceso de
produccién fueron: el molinero, que se encargaba de moler, templar y picar las
piedras; y los operarios o sirvientes que al parecer en forma indistinta trabajaban
en el lavadero, el asoleadero y el pepenadero, en donde lavaban el trigo, lo
cernian y encostalaban la harina. El pepenador del molino de Santa Moénica a
principios del siglo XVIII fue Nicolas Vazquez, un mulato libre que ocupé ese cargo
por mas de 13 afios.3!°

4.4.3 Salarios

El pago que recibian los empleados administrativos y los operarios fue diferente; el
monto del salario y la forma misma del pago variaban de acuerdo con la jerarquia
del trabajador. El sector mas favorecido fue el de los administrativos, quienes
tenian un sueldo fijo a lo largo del afio que dependia del jornal asignado y no de la
produccién de molino;*'' en cambio los operarios percibian un salario a destajo, o
sea, por tarea realizada.3'?

305 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria. Molino, v. 3797, exp. 3, 1805.

3% En este libro se anotaba el nombre, el oficio que desempefiaba el trabajador (mayordomo, ayudante,
guardatrigo, ctc.); asi como la fecha de ingreso, el salario, los préstamos y la racién de maiz que se le
otorgaba a la semana.

397 | .a raya simbolizaba un real.

3% Instrucciones a los hermanos Jesuitas..., pp. 172-177.

3% Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 210.

310 AGN, Matrimonios, v. 165, exp. 21, 1708.

3! Incluso el sabanero, a quien se le pagaba menos que a los demés, cobraba més que los trabajadores
residentes o los gafianes.

312 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 208,
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En el molino de Belén, por ejemplo, los trabajadores que recibian un jornal
eran el trojero, el mayordomo de las harinas, el ayudante, el escribiente, el
sabanero y los “indios veladores”3™ En cambio, el salario de los operarios
dependia de la cantidad de harina que beneficiaban, molian y conducian; éstos
recibian un peso por cada carretada de trigo que se procesaba y transportaba.

En el siglo XVIll la mayoria de los gafianes, o peones, y trabajadores
residentes percibian un salario de tres pesos mensuales, en promedio; en
contraste, los salarios de los empleados administrativos oscilaban entre 9 y 30
pesos mensuales, Unicamente el salario del escribiente se fijaba por afio. A los
gananes se les descontaban los dias no trabajados. La percepcién semanal de los
trabajadores era:*'*

Trojero 7 pesos
Mayordomo de las harinas 5 pesos
Ayudante 5 pesos
Escribiente 6 pesos
Sabanero 2 pesos

Hay que destacar que el salario que percibian los operarios de los molinos y
los empleados de las panaderias era libre, hasta que contraian [a primera deuda;
entonces recibian sélo una parte de su salario y el resto se abonaba al préstamo
solicitado. De hecho, el endeudamiento se convirtié6 en uno de los medios mas
efectivos de retener a los trabajadores y asegurar la produccién.3*®

El duefio del molino cobraba a sus clientes tres pesos por el lavado, la
magquila y el flete de cada carretada de trigo, lo que de acuerdo con Artis, una
tercera parte de los ingresos cubria el salario de los que realizaban el proceso de
produccidon. Las ofras dos terceras partes se gastaban en salarios de los
administradores y en la manutencién de las mulas que integraban las recuas, lo
cual indicaria que el molino operaba aparentemente sin ganancias. Sin embargo,
la ganancia de los molinos estaba en la reventa del trigo y no en su
procesamiento; la comercializaciéon era lo mas lucrativo del molino y lo que
permitia mantener al aparato administrativo.

4.5 Vivienda de los trabajadores
En la hacienda residié gran parte de los trabajadores con sus familias, tanto
administrativos como operarios. En un inventario del molino de Belén fechado en

313 E[ “indio velador”, quizas vigilante, era un trabajador eventual que se contrataba entre 40 y 45 dias al afio,
314 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 210,

315 Garcia Acosta, op. cit,, p. 80.
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1776 se menciona la existencia de “una vivienda para el trojero con 3 piezas y su
corral, otra para el mayordomo con 2 piezas...20 cuartos que llaman ranchos, de
adobe, donde habitan los operarios sirvientes de la fabrica”.'® En un padrén de
1792 se senala que los habitantes de los molinos eran el administrador, el
mayordomo, el trojero, el cajero y el escribiente.

Era frecuente el parentesco entre los trabajadores de los molinos. Los nifios
se incarporaban al trabajo alrededor de los 12 o 13 afos. Cuando los hijos
formaban su propia familia, era comin que continuaran trabajando en el molino.

4.6 Trabajadores en el siglo XX

Con el paso del tiempo los molinos dejaron de funcionar, por lo que el nimero de
trabajadores que en ella laboraban se restringié a los mas indispensables. Don
Octavio Avilés Liceaga, propietario de Santa Mobnica, tuvo solamente dos
empleados administrativos, el administrador, de apellido Fuentes, encargado de
pagar a los peones en la oficina de raya ubicada a la derecha de la entrada
principal, y el cuidador de la finca, don Juan, un espafiol que ahi vivia junto con su
familia. El nimero de peones también disminuyé y los que habia tenian sus casas
muy cerca de la casa principal.®"’

316 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 211.

317 Entrevista con dofia Judith Avilés Liceaga.
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CAPITULO 5
HERRAMIENTAS DE TRABAJO

Cuando en las fuentes documentales se mencionan las herramientas o los aperos
de trabajo, basicamente se refieren a los instrumentos que se utilizaban en las
diversas actividades productivas de la hacienda. En cuanto a los instrumentos
utilizados en la construccion de la hacienda de Santa Mdnica, hay escasas
referencias, sin embargo, el estudio realizado por Teran acerca de las hacnendas
en el estado de Tlaxcala, sefala que hubo instrumentos de metal como:> plcos
palas, hachas, serruchos, garlopas, etc.; y los de madera como el compas,®® la
plomada, la escuadra, la regla y el banco. (Foto 7), los cuales probablemente

fueron utilizados en Santa Moénica.

i

Foto 7. lnétrumentos y herramientas para albaiiileria.
Fuente: Teran, La construccién de las haciendas de Tlaxcala, p. 173.

5.1 Implementos agricolas

Las herramientas utilizadas en el campo fueron poco resistentes y de manufactura
muy simple, por lo que fue indispensable el trabajo manual de los trabajadores. El
implemento agricola mas importante fue el arado con su yunta de bueyes; su uso
permitié un mejor aprovechamiento del suelo y significé un ahorro de fuerza de

318 Teran, La construccion de las haciendas..., p. 170.
31 En un inventario de Ia hacienda de Santa Ménica de 1685 se registré un compas; AGNCM, Juan Jiménez

de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.
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trabajo. Los primeros arados se importaron de Espafa, y posteriormente se
fabricaron en la Nueva Espana. El tipo de arado que mas se utilizé fue el llamado
‘romano” o “criollo”, que era de madera y constaba de cinco partes: cabeza, reja,
telera, timén y mancera.®® (Foto 8) En 1685 habia en Santa Moénica 30 rejas de
arar, 14 de ellas medianas;*?' la reja era una cufia de metal cuya funcion era
dividir la tierra horizontalmente.

enarmanitazan

oy s oy B g

Foto 8. Arado aﬁffguo mexicano, de madera con reja de hierro.
Fuente: Kaerger, Agricultura y colonizacién en México en 1900, p. 330.

Otra herramienta agricola fundamental fue la coa; instrumento de origen
prehispanico que sirvi6 como complemento del arado en las labores de
preparacién y cultivo de la tierra. En Santa Moénica fueron registradas 10 coas en
el inventario de 1685.32 Otros instrumentos utilizados en las labores del campo
fueron los picos, los martilios, los azadones,*® las barrenas y las hachas. En el
inventario de 1685 se registraron dos azadones, cuatro palas de hierro, cuatro
palas de madera, una barrena grande de carreta y un hacha vizcaina. Para cargar
los carros con pastura, forraje o con el producto cosechado®®* se emplearon
bieldos, palas, rastrillos, parihuelas, angarillas y barcinas. El bieldo es un

320 wWobeser, La formacion de la hacienda.., pp. 206-207.

21 AGNCM, Juan Jimdnez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.

322 rhidem,

323 El azadén para riego se utiliz6 para abrir los surcos; estaba formado por un mango ligeramente encorvado
gzuna plancha en forma de media luna.

4 Basave, op. cit., p. 209.
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instrumento agricola con palos atravesados horizontal y verticalmente, cuyas
puntas formaban una rejilla para recoger la paja; el rastrillo sirvid para dividir y
desmenuzar la superficie de los terrenos removidos por el arado, nivelaba la
superficie del suelo y ayudaba a extraer las raices y las malas hierbas.

La hoz fue el instrumento que tradicionalmente se usé para segar el trigo, y
posteriormente la guadafia.®®® La primera se componia de un mango de madera,
con una lamina en forma de media luna que a veces era dentada (en el Inventario
de 1685 se registraron 76 hoces viejas en Santa Monica); con la segunda, que se
componia de un mango de madera y una lamina de acero reforzado por uno de
sus bordes, *® se cortaba la cafia de trigo de tal manera que el trabajador podia
abrazarlas comodamente con la mano izquierda y colocarlas después en el suelo,
en forma apilada. La guadafia debia conservarse muy limpia y, sobre todo, bien
afilada, por lo que el guadafnador debia disponer de un martillo, un yunque y un
recipiente con un poco de agua para remojar la piedra de afilar. EI martillo y el
yunque servian para golpear y enderezar el corte de la guadana antes de afilarla.

El sancho, los binadores y los escardiilos sirvieron para la labor del binado
que consistié en dividir superficialmente el suelo entre las filas de las plantas para
someter la capa arable a la accion de los agentes atmosféricos; prevenir la aridez
de los suelos compactos; y destruir las malas hierbas, accion que también se
conoce como escardo. La laya de dos dientes, asi como las palas simple y de
orejas fueron instrumentos utilizados en terrenos suaves, en cambio la azada y el
bidente se emplearon en suelos pedregosos. A su vez, el rulo y el pisén de mango
sirvieron para apisonar la tierra después de la siembra.*

Por la sencillez de la manufactura de las herramientas, la distancia entre las
haciendas y la ciudad, y el mal estado de los caminos, los implementos agricolas -
que se guardaban en el almacén, en armarios de madera con rétulos que
indicaban qué contenia cada casilla-**® se fabricaban y reparaban en las
carpinterias y las herrerias de las fincas, en donde habfa un tailer propio y un
herrero de planta.®®® El carpintero y su ayudante se encargaban de reparar y
fabricar puertas, ventanas, mesas, bancos, cajas, sillas y arado; entre las
herramienta que utilizaban estan las azuelas y las sierras, en otros. El herrero, en
cambio, tenia a su cargo: llaves, cerrojos, chapas, rejas para los arados, hierros
para marcar al ganado y piezas del molino, entre otros. De las herramientas que
usaba el herrero destacan los martilios “de herrero” y las tenazas.

325 A partir de 1800 se utilizé la guadafta en Europa y Norteamérica, lo que favorecié el ahorro de tiempo y
costos; Basave, op. cit., p. 206.

326 7olla, op. cit., pp. 22-23.

327 1bidem, pp. 17, 20, 23, 72.

38 Instrucciones a los hermanos jesuitas..., p. 105.

3% Basave, op. cit,, p. 215.
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5.2 Instrumentos utilizados en las eras y trojes

Los instrumentos que se requerian para efectuar las labores en la era y las trojes
fueron las palas, los bieldos y las zarandas. Los dos primeros fueron instrumentos
necesarios para el aventado y almacenar las semillas de la trilla. Las zarandas
también conocidas como harneros o cedazos se utilizaron para limpiar y separar el
grano. A continuacion presentamos una referencia de la manera que se cribaba el
trigo, en 1809:

“...esta operacion se ejecuta con harneros compuestos de un aro ancho
y delgado de madera y de un fondo de cuero crudo taladrado de
agujeros proporcionados al objeto de la operacién, de suerte que si sélo
se requiere limpiar el trigo del polvo, los agujeros son largos y angostos,
y si se pretende separar el grano menudo del grueso, seran
propormonados para dejar pasar los primeros y detener los segundos.
Es preciso bastante buen uso para sarandear bien el trigo”.?

5.3 Instrumentos utilizados en los molinos

Igual que en las trojes, en los molinos se contaba con instrumentos para pesar el
grano, ante la necesidad de llevar el control de las cargas de trigo que entraban y
salian. De acuerdo con el uso, existieron diferentes tipos de pesas. En los molinos
se utilizaba una balanza romana en forma de cruz grande con su “garabato” de
fierro; media en arrobas y tenia pilones, o pesas, con capacidad de ocho a 14
arrobas. En Santa Ménica habia una de hierro, con su pildn de 10 arrobas.®
Para medlr libras se usé el peso de cruz castellana, o criolla, con balanzas de
cobre.®*? Otro utensilio de medicién gue se utilizaba en las haciendas trigueras fue
el “cajon para medir trigo”.>*

Para el mantenimiento de las piedras de los molinos se requirié de cierto
tipo de herramientas como: la almadena, el acufiador, las barretas, o zapapico, de
distintos tamanfos; las sierras y las picaderas. La almadena era un mazo de hierro
con mango lar 34(;0 para romper las piedras; asimismo, las picaderas servian para
picar piedras®* operacién gue debia hacerse cada determinado tiempo porque el
uso desgastaba las piedras y ya lisas dejaban de triturar el grano.
Generalmente, el maestro de los molinos se encargaba del mantenimiento de las

30 rbidem, p. 210.

31 AGNCM, Pedro Deza y Ulloa, (196), 15 julio 1679.

332 Garefa Acosta, op. cit., p. 64.

33 En un inventario de 1767, en la hacienda de San José Acolman se registré este instrumento de medicién;
Basave, op. cit., p. 213.

34 También habfa un sistema de rayonado y picado de las piedras, del cual hablamos de manera mas
exhaustiva en el capitulo correspondiente al funcionamiento de los molinos de Santa Ménica.

35 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 206.
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piedras, o muelas, y el carpintero y el herrero reparaban cualquier deterioro del
mecanismo de impulso del molino.

En el inventario de 1685, en Santa Ménica se registraron dos picaderas, asi
como: tres carretas, 15 cuartas, dos talaches, 12 aparejos viejos de laso y reata;
dos medias fanegas de madera con su herraje y un rasero; cuatro cinchos de
hierro para piedras; una cigliefiuela; un clavo de tornear; un pie de cabra; una
gurbia; una barrena de rodezno y otra barrena chica; dos junteras; un cincho de
chiflén; dos seoplos chicos; una lima; una sierra manera y otra bracera; dos
palahierros con sus labijas colocados en las piedras; un martillo de acudar; tres
azuelas; un seoplo grande; una almadaneta; un gillamen; una piedra de amolar
con su sigueria y cajon; y un seoplo grande de carretas 3%

5.4 Transporte y animales de tiro

Los animales utilizados para el transporte y las labores propias de la hacienda
fueron: los bueyes :Para el tiro de los arados®® y las carretas; los caballos para el
uso de la hacienda®® y los que, junto con las yeguas, se utilizaban para la trilla de
la era; asi como las recuas o mulas de tiro, para jalar las carretas,®® vy las de
carga, éstas al decir de don Pablo Antonio Madrazo, propietario de Santa Ménica,
“eran muy necesarias en el molino”.**® En 1685 la hacienda contaba con 100
bueyes, siete vacas, un toro, 12 mulas, 50 recuas y 23 caballos. Rebeca Lopez
propone que la ruta que recorrian las recuas de la hacienda de Santa Ménica para
llegar a la ciudad de México comprendia el pueblo de Puente de Viga siguiendo el
camino de tierra dentro, y de ahi tomaban la calzada de Tacuba, en donde se
encontraba la garita del Consulado, cuyos guardias cobraban las alcabalas
correspondientes a |os arrieros y conductores de cereales.

De acuerdo con los jesuitas, la boyada debia ser cuatro veces mas que el
numero de yuntas porque para mantener en buenas condiciones a los bueyes era
necesario que trabajaran sélo medio dia. Todos los afios sacaban a los bueyes
viejos y los enviaban al rastro a cambio de toros nuevos. Si los animales morian
accidentalmente, las pieles se aprovechaban para las coyundas y las reatas para
el tiro; la carne se vendia a los gafanes o se hacia tasajo para las raciones de las
cuadrillas en tiempo de cosechas. Los enseres necesarios para la recua fueron:

336 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.
3371 os bueyes también fueron conocidos como de tiro, de arado o labradores.
38 E| caballo lo utilizé el duefio y el administrador para recorrer los terrenos de la hacienda. Los
administradores de las fincas jesuitas podian tener de tres a cuatro caballos para su servicio. Este tipo de
animal también fue importante en los espectdculos populares y las fiestas.
339 La carreta estaba compuesta por el yugo de madera (que servia para uncir los bueyes, hacerlos marchar al
parcjo y jalar al resto del arado), las coyundas, o amarres de cuero para los bueyes, las ruedas, el ojo de
carreta de refaccidn, los tornillos, el cajon y los camoncillos o asientos; Basave, op. cit., p. 225.
340 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.
31 1 dpez, op. cit., pp. 46, 108.
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sillas de cabalgar, sudaderos, aparejos, reatas, lazos, atarrias (ataharres),
esquilas, costales y ataderos.>*?

Los bueyes se encerraban en corrales construidos -de piedra, adobe o
trancas- cerca de la casa principal, la era o la tierra que se iba a cultivar. Los
caballos se guardaban en caballerizas en donde se les daba paja y pastos para su
sustento. El machero era un corral para las mulas o machos que hacian grandes
recorridos, a los que se les daba paja y maiz para comer. El administrador tenia la
responsabilidad de cuidar los pastos y tener siempre rastrojo, o paja de trigo, para
garantizar la alimentacién del ganado.>®

Con el tiempo, los animales tan necesarios para las actividades de la
hacienda, fueron menos necesarios. En 1925, el ganado sélo era de exhibicion, ya
que para esta fecha ya no se requeria en las labores del campo y el molino.
Antonio Quiroz, sindico del concurso de bienes del sefior Enrique Rivas y
Cervantes, reporté que la hacienda de Santa Monica contaba con: seis toros
sementales: tres de raza suiza y tres holandesa; 131 vacas de raza holandesa y
56 de raza suiza; 55 terneras: 48 de raza holandesa y siete suizas; asi como ocho
crias de raza holandesa.>*

32 rnstrucciones a los hermanos jesuitas..., p. 107.
33 rbidem, pp. 113-118.

34 AGNEM, Tlalnepantla, apéndice 39, legajo niim. 54-A, 7 mayo 1925,
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CAPITULO 6
FUNCIONAMIENTO DEL MOLINO

Los molinos de trigo que se utilizaron en la Nueva Espanfia fueron hidraulicos; es
decir, aprovecharon la fuerza producida por una corriente o salto de agua para
mover todo el mecanismo del molino. Su origen se encuentra en Asia Menor y
Persia, entre los siglos Ill o IV d. C, de ahi pasé a Roma y luego a Espafa, en
donde se generalizd su uso antes del siglo VIII.>* Esta tecnologia quedé
instaurada en todos los territorios conquistados por los espafioles, razén por la
que los molinos de trigo de México, Peru, Bolivia®*® y Chile, entre otros,
presentaron gran similitud en su mecanismo de impulso.

El sistema mas primitivo que empled la fuerza hidraulica para moler el
grano fue un pequeno molino de rodezno, o rueda horizontal, de aproximadamente
una vara de diametro, formado por un eje vertical en cuyo extremo inferior tenia
adosadas varias paletas, y en su parte superior se unia a la piedra superior movil.
La rueda podia estar sumergida en la corriente o recibir el impacto de un chorro de
agua dirigido hacia sus palas. Por su simplicidad, este tipo de molino requeria de
un minimo de infraestructura. A partir de este sencillo prototipo se desarrollaron
todas las variantes del molino de rodezno.

A continuacién describiremos el mecanismo de los molinos, similar a los de
Espafia, segin pudimos inferir a partir de la informacion documental y el analisis
arquitectonico del tnico molino que queda en Santa Ménica.>"

6.1 El molino o la sala del molino

Desde el punto de vista funcional, el area central del molino fue la “sala del
molino”, ya que en ella se encontraba la maquinaria que movia las piedras, o
muelas, que trituraban el trigo. Normalmente, el molino era un edificio de
mamposteria con cubierta de madera; la construccion fue costosa sobre todo por
la infraestructura hidraulica que requeria para su funcionamiento.>*® (Foto 9) En el
siglom)évn se registraron en la hacienda de Santa Mdnica tres molinos y ocho en el
XIX.

343 Escalera, op.cit., pp. 24, 28.

36 En Bolivia, especificamente en el municipio de Capinota, Carola Medrano y Sebastién Maldonado,
alumnos de la Facultad de Arquitectura de la Universidad Mayor de San Simén estan a cargo de un proyecto
de restauracion sobre los molinos de ese lugar.

347 Para Ia realizacion de este capitulo fue muy importante el estudio de Javier Escalera y Antonio Villegas,
Molinos y panaderias tradicionales, quienes hicieron una exhaustiva investigacién de los molinos de Espaiia.
38 AGNCM, Pedro Dezay Ulloa, (196), 15 julio 1679.

349 [bidem; vid, AGNCM, Francisco Calapiz y Aguilar, (155), 7 abril 1825.
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Foto 9. Esquema de molino de rodezno con cubo.
Fuente: Escalera, Molinos y panaderias tradicionales.

Otros elementos estructurales estrechamente vinculados con el molino
fueron: el lavadero, el asoleadero, el pepenadero y las trojes. En el siglo XVII las
trojes de Santa Ménica fueron de dos tipos, independientes y anexas al molino;
éstas Ultimas se localizaban arriba del molino.** Es muy probable que en las
independientes se guardara el trigo para la venta y en las trojes anexas el que se
iba a moler. Otras areas ligadas al molino fueron aquellas en donde se guardaban
los instrumentos de labranza, las herramientas de trabajo y la lefia, asi como los
espacios en donde se guardaban los animales como estables y corrales.

6.2 Infraestructura hidraulica

La infraestructura hidraulica del molino estuvo conformada por el canal, el cubo y
la béveda. Su funcién fue conducir el agua hacia el rodete para mover la
magquinaria del molino y llevar a cabo el proceso de molienda.

30 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.
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6.2.1 Canal o acequia

El caudal del rio Tlalnepantla fue desviado a través de un canal o acequia que
iniciaba en la presa De Castro y “en un punto llamado el Molinito penetraba el
agua en un tunel de mas de un kildémetro de largo y va a salir a donde esta la casa
de la hacienda y los molinos”3' En 1587, Andrés Vazquez de Aldana, regidor de
la ciudad de México, estuvo a cargo de las obras del encafiado del agua de Santa
Monica.®®? En ese tiempo, la utilizacion de las presas cercanas a los molinos
generd problemas como el sefialado por fray Gabriel de Cardenas, administrador
de los molinos, quien observd que el agua ahogaba las “piedras bajas” lo que
consecuentemente inutilizaba los molinos. Otro inconveniente fue que se
enlamaba la madre del rio originando el “ensolbe” de los carcamos y rodeznos.

Hoy en dia, enfrente de la casa principal, atin queda evidencia de una
acequia que entraba a uno de los molinos. El agua posteriormente continuaba su
curso hacia la huerta, de hecho los molinos también funcionaron como presas y
alcantarillas, con el fin de que el liquido utilizado no regresara al rio y se
aprovechara en el riego de las tierras de labor de la hacienda.®® El trayecto del
canal fue bastante largo, lo que permitié que lo compartieran mas de dos molinos.
Para mantener la acequia en buen estado era necesario limpiarla de vegetacion
una vez al afio0.>®® (Sobre las caracteristicas arquitecténicas del canal, véase el
capitulo denominado “Analisis arquitecténico”)

En la hacienda de Santa Ménica hubo tres caidas o saltos de agua, es
decir, un desnivel brusco cuya finalidad era darle la fuerza suficiente a la corriente
del agua para que pudiera mover el mecanismo de los molinos.**® Octavio Avilés
Liceaga hizo un croquis, en 1936, donde se aprecia la derivacién del agua del rio
Tlalnepantla; en la descripcion menciona que:

“De la toma del partidor que va a la hacienda, parte un canal de
mamposteria de piedra que conduce el agua a un molino viejo en el que
existe una caida de 6.5 metros. Las aguas, a la salida del carcamo,
continttan por un canal paralelo al de Posada Diaz y pasando por frente
al casco de la hacienda reconocen otra caida también abandonada para
continuar a la salida del carcamo, por el canal de riego...”.3%’

331 AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 224, exp. 5377; vid,, AHA, Aprovechamientos Superficiales,
cajja 4488, exp. 59384.
352 AGN, General de Partes, v. 3, exp. 191, 1587.
333 Jaimes, op. cit., pp. 110-111; ¢fr., AGN, Mercedes, v. 67, fs. 2 vta.-4.
354 En Espafia, el canal se conocia como cao.
3% Los arrendatarios de Ia hacienda de Santa Ménica se comprometian a cuidar y mantener limpias las zanjas
g' los molinos; AGNCM, Francisco Calapiz y Aguilar, (155), 7 abril 1825.
%6 Alfredo Richardson, Tratado de molineria, Barcelona, Editorial Sintes, (s.a.), p- 80.

337 AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 4143, exp. 56176.
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La primera caida se localizaba en el molino de San José, el cual se
encuentra en la actualidad en terrenos de una escuela. (Foto 10) La segunda, de
siete metros, estaba en la esquina noreste de la casa. La tercera, de ocho metros,
correspondia a otro molino que para el afio en que fue mencionado por Avilés, se
encontraba abandonado y en ruinas; el agua que liegaba a este Gitimo molino
provenian de ia segunda caida a través de un canal abierto que pasaba por la
huerta y desembocaba en un partidor “que divide las aguas correspondientes al
riego de los usuarios inferiores y al de los terrenos de la hacienda Santa
Monica” 3%

2y
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~Foto 10. El molino de San José en terrenos de una escuela.
Fotografia: Araceli Peraita Fiores.

6.2.2 Cubo

El pozo de forma cilindrica o cénica, con caida vertical o inclinada, elaborado con
piedra taltada tenfa el nombre de cubo. Su objetivo fue generar la presién del agua
necesaria para mover el rodezno. Por lo general, éste se localizaba sobre la sala
del molino y tenia una profundidad que oscilaba entre las cinco y 12 varas. Cuanto
mas estrecho era el canal y el cubo, mayor era la fuerza del agua que salia a
presion por el saetillo.3*® El didmetro de la boca del cubo -que media entre tres

358 Ibidem.
359 El saetillo, o conducto, es un orificio cuadrangular localizado en la base del cubo, por donde salia un

potente chorro de agua que hacia girar al rodezno.
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cuartos de vara y una vara y media- disminuia gradualmente desde su extremo
superior hasta el inferior, con el fin de aumentar la presion del agua.

Cuando un molino estaba funcionando, el cubo siempre se encontraba
lleno, pero si estaba parado el agua del canal se sacaba a través de una
compuerta, aliviadero o tarjea, situada antes del cubo; de este modo, el agua
sobrante salia sin fuerza por el saetillo, sin mover el rodezno. Un operario se
encaggoaba de soltar el agua del cubo dando con ello inicio a la molienda del
trigo.

Para llenar el cubo era necesario contar con un depdsito de agua,
construido a nivel de la entrada de agua de los cubos. El depésito podia ser
simplemente un ensanchamiento del canal localizado antes de los cubos, o un
estanque rectangular, o semicircular, de medianas dimensiones. La ubicacién de
los cubos con respecto al canal variaba de acuerdo con el niUmero; si era uno, se
situaba a la derecha, a la izquierda o al final del canal, como fue el caso de Santa
Ménica. En Espafia hubo molinos con dos, tres y cuatro cubos; en estos casos, ia
acequia se dividia en ramales de seis a 11 varas cada uno.*' Se acostumbraba
colocar una rejilla, tanto en la boca de los cubos como en el canal, con el fin de
impedir la introduccién de basura y a la vez evitar que el saetillo se tapara.

6.2.3 Carcamo o béveda

Los molinos se emplazaban sobre los carcamos, que eran cavidades artificiales en
donde estaba montado el rodezno; en este lugar desaguaba el cubo a través del
saetillo. En Santa Moénica habia varios molinos, de los cuales sélo queda uno en
pie, con una sola béveda. En un dibujo del siglo XVIl, que se encuentra en el
Archivo General de la Nacion, se hace referencia a uno de ellos el cual tenia tres
carcamos y sus correspondientes tres cubos.®? (Foto 11)

360 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria, Panaderias, v. 3826, exp. 78, f. 17.
36! pscalera, op. cit., pp. 97, 80.

362 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1, 1682.
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Foto 11. Carcamos o bovedas de los molinos de Santa Ménica.
Fuente: AGN. Tierras, v.127, exp.1, 1682.

La boca del carcamo con forma de arco de medio punto era de mamposteria. Las
paredes y el techo de la béveda tenian que plcarse de vez en cuando para evitar
la acumulacién de sales producida por el agua,®?® y evitar asi que el rodezno se
descompusiera.

6.3 Mecanismo de impulso

A continuacién analizaremos el mecanismo de impulso de los molinos, para lo cual
seguiremos un orden descriptivo de abajo hacia arriba; es decir, desde las piezas
y elementos de la béveda hasta los que se encontraban en la sala del molino. El
mecanismo se integraba esencialmente por el rodezno y sus elementos anexos
que desempenfaban una funcién especifica en relacion con la regulacién de su
giro.

6.3.1 Rodezno

El rodezno, también conocido como rodete, o rueda horizontal, fue un elemento
esencial del mecanismo de impulso del molino, su funcién era mover la piedra
corredera. (Foto 12) Estaba formado por cucharas sujetadas por los camones;

363 Escalera, op. cit., p. 98.
34 Los camones, o quemones, cran piezas de hierro en forma de medio circulo que servian para sujetar,
mediante tornillos, las colas de las cucharas que componian el rodezno. En cada cuarto de cucharas habia dos

camones por encima y dos por debajo.
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la rueda se unia a la maza del eje, o arbol, que giraba en posiciéon horizontal. Su
tamario variaba segun la magnitud de las piedras que debia mover y el caudal de
agua disponible.

Foto 12. Esquema del rodezno.
a)cucharas; b)radios; c)puente;
d)alivio; e)paraera; f)llave; g)maza;
h)palahierro; i)sortijas; j)cufias
(ventanas); k)saetillo; l)suspirén;
m)cerchas; n)camones; fi)tranca para
sujetar al suspiron.

Fuente: Escalera, Molinos y
panaderias tradicionales.

El rodezneo estaba fabricado casi totalmente en madera, salvo algunos
refuerzos y remaches hechos de metal. Su construcciéon estaba a cargo de
carpinteros especializados, pues requeria de cierta precisién, ya que si se queria
obtener el maximo aprovechamiento de la fuerza del agua, era muy importante
considerar todas las circunstancias que podian contribuir a lograrlo, entre ellas: las
dimensiones exactas de la béveda en donde se instalaria el rodezno; el nimero y
el tamafio de las cucharas de que estaria compuesto, y el empleo que iba a
hacerse del mismo.

El carpintero tardaba ocho o nueve dias de trabajo exclusivo para fabricar el
rodezno, teniendo presente que deberia durar mucho tiempo. Primero
seleccionaba la madera y la dejaba remojar durante varios dfas para evitar que se
resquebrajara.>®® Posteriormente, el carpintero tallaba las cucharas, para lo cual
empleaba unas plantillas de madera para reproducir el perfil céncavo y el contorno
de las mismas. El labrado se hacia utilizando herramientas de hoja curva para las
partes cdncavas, y hojas planas para las partes lisas, aunque también se podian
emplear barrenas y escoplos. Con el objeto de conseguir un perfecto ensamblaje,
cada cuchara que se terminaba de labrar se numeraba y se montaba alrededor de
la maza del eje. Cuando el rodezno se terminaba totalmente, se desmontaba y
trasladaba a la béveda del molino, en donde se volvia a montar. Si la distancia que

365 Escalera, op. cit., pp. 99, 102.
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se recorria era de consideracién, las piezas se mantenian humedas para que no
se deformaran. Este mismo procedimiento se llevaba a cabo para repararlo.

La posicién del rodezno dependia de la forma en que recibia el impacto del
chorro de agua creado artificialmente. Los de Santa Ménica se encontraban en
posicién horizontal y estaban inmersos en el agua, ya que los molinos de rueda
vertical representaban un mayor grado de complejidad técnica. Generaimente, el
numero de rodeznos coincidlia con el de los cubos. A mediado del siglo XVI, habia
en la hacienda un molino con dos rodeznos lo que significaba que el molino tenia
dos cubos y dos bovedas.** Afios después, los agustinos construyeron un molino
con tres piedras de moler,*®” y por ende contaba con tres rodeznos, tres cubos y
tres bévedas.

Los elementos que formaban el rodezno fueron: ias cucharas, el eje o arbol,
la puente, el dado, la punta y la cruz.

6.3.1.1 Cucharas

El rodezno contaba con ocho grupos, o cuartos, de cucharas; cada uno solia tener
entre seis y nueve cucharas, segln el diametro del rodezno. El tamafio de las
cucharas variaba de acuerdo con las dimensiones del rodezno del que formaba
parte, la medida promedio era entre 30 y 60 centimetros de longitud.

Aunque se pueden distinguir dos partes en las cucharas: el mango, o cola, y
fa pala, o cazoleta, éstas eran de una sola pieza. El mango sostenia a la pala, su
grosor disminuia a partir de su unién con la pala hasta el extremo opuesto, y su
corte lateral era algo sesgado con objeto de que al montarse en el rodezno las
palas quedaran algo inclinadas hacia adelante, oponiendo asi la maxima
resistencia al chorro de agua que salia del saetillo. La pala era un cuenco, o
cazoleta, de madera en donde caia directamente el chorro de agua.

Los cuartos de cucharas estaban montadas en la carcel -espacio que queda
entre los camones superiores e inferiores-, de forma que sus colas quedaban tan
perfectamente encajadas y unidas que no dejaban entre ellas abertura alguna por
la que pudiera penetrar el agua. La rueda de cucharas, que es el rodezno, se unfa
al eje a través de los radios, que eran tacos de madera de 50 centimetros a un
metro de longitud, segun el tamario de! rodezno.*®

366 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
%7 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1.

38 Escalera, op. cit., p. 100.
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6.3.1.2 Eje o arbol

El eje, o arbol, era la pieza que comunicaba el movimiento de giro del rodezno con
la piedra superior mévil o corredera.®® Esta pieza se componia de dos partes: la
maza y el palahierro; el primero era un tronco de madera de gran dureza y
resistencia a la humedad. Su grosor disminuia levemente de abajo hacia arriba,
adquiriendo una forma cénica. En toda la circunferencia de su base presentaba
huecos en donde se incrustaban las puntas de los radios que la unian a la rueda
del rodezno, y en su parte superior habia una tenaza vertical en donde encajaba
del palahierro, que es un eje de acero de unos dos metros y medio de longitud,
que presentaba en su parte media inferior un aplanamiento en forma de cufa que
constituia la pala, la cual penetraba y se encajaba en la tenaza de la maza. El
resto era cilindrico. La parte superior del palahierro remataba en un pequefio
pivote de menor grosor y forma, generaimente, prismatica llamada cresta que se
introducia en el gorro de la lavija.

Generalmente, el palahierro lo fabricaba el herrero, quien lo colocaba en
posicion vertical y lo balanceaba perfectamente para evitar que al girar lo hiciera
dando bandazos, lo cual perjudicaba gravemente el mantenimiento de las piedras
y su picadura; por ello, y para asegurar la unién maza-palahierro, se empleaban
las sortijas y las ventanas. A su vez, las sortijas eran unos anillos de metal de
diferentes diametros que, ajustados a lo largo del tercio superior de la maza,
evitaban que la tenaza se abriera. Las ventanas eran cufas o tacos de madera
que se utilizaban para fijar la union del palahierro con la maza en la tenaza.

6.3.1.3 Puente

Sobre el puente, 0 mesa, descansaba el rodezno. Esta consistia en una viga de
madera de dos a tres metros de longitud que se ensamblaba en un hueco
rectangular excavado en el suelo de la boveda, con lo que se impedia su
movimiento. Uno de sus extremos se sujetaba por una bisagra de metal, mientras
el otro permanecia libre; en este ultimo estaba la vara de alivio con la que se hacia
subir y bajar el puente, y con ello a todo el mecanismo de impulso y molienda que
soster;ig. En el centro del puente habia un hueco cubico en el que encajaba el
dado.

6.3.1.4 Dado

El dado era una pieza consistente en un cubo de bronce, de unos cinco o seis
centimetros de arista. En su aleacién llevaba un pequefio porcentaje de plata con
el fin de darle mayor dureza y resistencia, evitando de este modo su desgaste. El
dado era colocado en el hueco que se encontraba en medio del puente, con un

3% En los rodeznos verticales, el drbol era sustituido por un eje de metal de una sola picza, que atravesaba a la
rueda por su parte central y se fijaba a las paredes de la béveda, atravesandola y quedando en posicién
horizontal y paralela al suelo; vid, Escalera, op. cit., p. 101.

370 1bidem, p. 102.
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punto marcado en el centro de cada una de sus caras, en donde se apoyaba la
punta, o cruz, que era una pieza fundamental del mecanismo, ya que las cuatro
puntas permitian el giro del dado con e! minimo rozamiento y, por lo tanto, con el
maximo aprovechamiento de la fuerza del agua.®”"

El dado se cambiaba cuando se desgastaba alguna de sus caras; el
repuesto debia estar centrado con el objeto de que el punto de su cara superior
coincidiera exactamente con la linea vertical del eje del rodezno, esto se
conseguia usando una plomada que era tirada por el ojo de las piedras. Después
de colocarse el dado se procedia a fijarlo con cufitas de madera para mantenerlo
siempre en la misma posicién.

6.3.1.5 Punta

La punta era una pieza cilindrica por ambos extremos, y estaba fabricada con la
misma aleacién que el dado. Sus dimensiones aproximadas eran de 15 centimetro
de largo por cuatro de ancho. Uno de sus extremos se insertaba en el centro de la
base de la maza, y el otro se apoyaba sobre el dado. Cuando se desgastaba, era
cambiado de posicién.

6.3.1.6 Cruz

La cruz tenia la misma funcion que la punta y estaba elaborada con la misma
aleacién que el dado. Tenia un nuacleo central cubico, de cuyas caras salian unas
puntas formando una cruz; una de ellas se insertaba en la base de la maza y la
opuesta se apoyaba sobre el dado, y las dos restantes quedaban libres. A medida
que se desgastaban las puntas que estaban en contacto con el dado se rotaba su
posicion. Cuando las cuatro puntas se desgastaban, el nacleo central se limaba y
podia utilizarse como dado.

6.4 Elementos que facilitan y regulan el giro del rodezno
El mecanismo de impulso anteriormente descrito se complementa con otros
elementos como: el saetillo, el alivio, la llave y la paraera.

6.4.1 Saetillo

En la base del cubo habia un orificio, generalmente cuadrangular, en donde se
colocaba el saetillo, o conducto, a través del cual salia un potente chorro de agua
que hacia girar al rodezno. El saetillo era una pieza de madera, de forma
troncopiramidal, que se acoplaba por su base al hueco situado en el fondo del
cubo, comunicandolo con la béveda. Este se construia con cuatro tablones de
madera que se cortaban de un tronco lo suficientemente grande para que salieran

3 Ibidem, p. 103.
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de una sola pieza. Estos tablones se clavaban solidamente y su unién se
aseguraba con unos cinchos de hierro rectangulares denominados cerchas, que
los abrazaban fuertemente a distintas alturas para que no se separaran.

La funcion del saetillo era la de producir, concentrar y dirigir un chorro de
agua que cayera sobre el rodezno para hacerlo girar. Su longitud oscilaba entre
los 70 centimetros y un metro, y el ancho de la boca variaba de acuerdo con la
cantidad de agua con que contaba el molino; a menor cantidad de agua era mas
angosta la boca del saetillo, lo que permitia incrementar la presién del chorro.
Cuando esta pieza se tapaba con la basura que se introducia por el cubo, se
desviaba el agua del canal para vaciar el cubo, para ello se levantaba una
pequena compuerta de madera que tapaba un orificio del tablén superior del
saetillo, situado cerca de su boca, denominado suspiréon, compuerta que se
mantenia fija mediante una estaca, o tranca, que se encajaba fuertemente entre
ella y el techo de la boveda.*"?

6.4.2 Aliviador

La pieza que regulaba la separacién entre las dos piedras para la molienda era el
aliviador, que era un eje de hierro unido en su extremo inferior a la extremidad
libre del puente. Este subia a través de un orificio que se hacia en el techo de la
béveda hasta el piso de la sala del molino, junto al alfanje de las piedras, que
terminaba en un tornillo. Para separar, o aliviar, la piedra corredera de la solera se
apretaba el tornillo del aliviador, con lo que se acortaba la vara, haciendo que el
puente se levantara un poco por su extremo libre, lo suficiente como para que todo
el conjunto de rodezno-arbol lo hiciera también y, por lo tanto, la corredera, unida
al eje mediante la lavija, se separara de la solera. La operacién contraria, asentar
o aterr%rj consistia en aflojar el tornillo para que la corredera se aproximara a la
solera.

6.4.3 Llave

La plancha de madera que tenia como funcién regular la apertura de la boca del
saetillo se llamaba llave. Esta se manejaba desde la sala del molino mediante un
eje de hierro, conectado al saetillo, que atravesaba el techo de la boveda por
medio de un agujero. Caon la llave se podia parar el molino, cortando el chorro de
agua que salia del saetillo, o ponerlo en funcionamiento al caer el agua sobre el
rodezno. Asimismo, se podia controlar la velocidad del rodezno y por consiguiente
de la corredera; esto dependia de la cantidad de grano que se dejara caer en las
piedras. Para regular la abertura de la boca del saetillo -de esto dependia la
velocidad del rodezno- se utilizaba la media, que era un listbn con marcas que

392 Ibidem, p. 104,

373 Ibidem, p. 105,
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indicaban las diferentes alturas a gue habia que colocar la llave, dependiendo de
la clase de harina que se deseara.>"

6.4.4 Paraera

La paraera se formaba por una plancha de madera sujetada por dos varillas de
hierro que se fijaban en ambos lados del saetillo, y por una cadena de hierro unida
a la parte superior de la plancha, la cual subia hasta la sala del molino, junto al
alfanje de las piedras, a través de un agujero hecho en el techo de la béveda. La
paraera tenia como funcion virar y rebotar el agua hacia las tarjeas, o aliviaderos,
para detener el giro del rodezno sin necesidad de desviar el agua del canal, antes
de su caida por el cubo. La paraera servia sélo en aquellos casos en donde el
agua era utilizada para el funcionamiento de otro molino, situado mas abajo, que
se abastecia del mismo canal, o para el riego de los campos, tal como sucedié en
Santa Ménica.

Cuando se queria detener el rodezno se hacia bajar la cadena, con lo que
la plancha, situada frente a la boca de! saetillo, descendia e impedia que el chorro
de agua cayera sobre las cucharas, rebotando el agua sobre [a plancha. Para
poner nuevamente el molino en funcionamiento bastaba con tirar hacia arriba la
cadena, con lo que la plancha subia, dejando pasar por debajo el chorro de agua
que caia de lleno sobre las palas de las cucharas.

6.5 Sistema de molienda

Es el mecanismo que aprovechando el giro generado por el rodezno, llevaba a
cabo directamente la molienda del grano del trigo; éste se componia en esencia
de las piedras o muelas y de las piezas anexas que intervenian de forma mas o
menos directa en dicha operacion.

6.5.1 Piedras

Las piezas que llevaban a cabo directamente la molienda del grano eran las
piedras, o muelas. Un juego de éstas se formaba por una piedra inferior fija, o
solera, y la superior, llamada también corredera, o volandera, que era movil. Las
piedras debian tener: dureza, porosidad y ardientes, es decir, cortantes y con
irregularidades naturales (la solera no debia ser mas ardiente que la corredera,
por ser la que realizaba de forma mas directa la accién de abrasién)*’®. Es muy
probable que algunas de las piedras de Santa Ménica provinieran de Puebla, ya
que en un documento del siglo XVIl se menciona que la piedra solera de uno de
sus molinos procedia de ese lugar®’®.

3™ Ibidem, p. 106.
%75 Ibidem, pp. 113-114,

376 AGNCM, Pedro Deza y Ulloa, (196), 15 julio 1679.
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Si las muelas se quebraban en cuatro partes, o estaban hechas de varias
piezas o cuartos, se utilizaban cinchos o aros de hierro para unirlas y reforzarlas.
Era esencial que las piedras estuvieran bien equilibradas porque de lo contrario se
podia generar una rotacion irregular ocasionando serias averias a las muelas.

6.5.1.1 Corredera

La piedra superior movil que giraba horizontalmente sobre la solera, que estaba
fija, se llamaba corredera. Su diametro era igual a la de la solera, pues de lo
contrario la piedra de menor diametro excavaria en la otra por el roce, dando lugar
a un reborde saliente, o labio, que impediria la salida fluida de la harina. Las
piedrasyg;orrederas de los molinos de Santa Mdnica tuvieron una tercia de vara de
ancho.

La diferencia de la corredora con la solera consistia en que la primera tenia
en su cara inferior un hueco tallado denominado lavijero, en donde se encontraba
la lavija que permitia la comunicacion del giro del rodezno con la piedra corredera.
(Foto 13) La lavija era de hierro, de forma rectangular, igual que sus dos orejas; de
un tamano que oscilaba entre los 30 o 35 centimetros de largo, por dos o tres de
ancho. En el centro tenia un agujero, rectangular o circular, en donde penetraba la
cresta del palahierro, conocida también como gorro de la lavija, cuya funcion era
unir el palahierro localizado en el eje del rodezno, y transmitir el movimiento de
rotacién del rodezno con la piedra corredera.

Foto 13. Fragmento de una
piedra corredera que se
encuentra en la huerta de la
hacienda de Santa Monica.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.
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Para evitar que la lavija se saliera del lavijero, al proceder a girar la
corredera, se acostumbraba usar la raera, instrumento en forma de taco de
madera, de unos 50 centimetros de longitud, en cuyo centro estaba un orificio por
el que se introducia un cabo de soga. El taco atravesaba el ojo de la corredera,
por su cara superior, atando la lavija; después se enrollaba la soga en el taco
hasta que quedaba tensa, impidiendo asi que la lavija se cayera de su posicién en
el lavijero al girar la piedra. El mismo resultado se podia conseguir mediante el
empleo de plomo fundido que se vertia en el lavijero antes de colocar la lavija,
quedando asi adherida a la corredera.*”®

Para nivelar la lavija en su unidn con la cresta del palahierro y, por lo tanto,
equilibrar perfectamente a la corredera, se empleaban unas pequerias plantilias de
metal, o alzacrestas, de forma rectangular con un agujero central que se
colocaban entre el palahierro y la lavija, pasando la cresta a través de dicho
orificio. De este modo quedaba asegurado el giro uniforme de la piedra, lo que
permitia conservar el picado de ilas muelas y obtener harina de buena calidad. Las
alzacrestas también se emplearon para regular la separacion entre ambas
piedras.>® En ocasiones se adosaban a los costados de la corredera una o mas
chapas, llamadas rastras, cuya funcién era empujar la harina -que se acumulaba
entre las piedras y el guardapolvo- hasta la piquera para después caer en el
harinal.

En cuanto a la velocidad del giro de la corredera, una piedra de un metro
treinta centimetros de diametro giraba, dependiendo de la potencia del molino, a
una velocidad de ocho a diez metros por segundo, que equivale a unas 120
revoluciones por minuto, si rebasaba las 500 revoluciones la calidad de la harina
corria el riesgo de bajar.

6.5.1.2 Solera

La piedra inferior fija que se encontraba abajo de la piedra corredera se llamaba
solera. Las soleras de los molinos de Santa Mdnica llegaron a tener dos tercias o
media vara de ancho.®® En el centro de la solera habia un orificio por el que
pasaba el palahierro, tapado en su parte superior con la cama, pieza formada por
dos medias lunas de madera de unos 10 o 12 centimetros de grueso y de un
diametro igual al del ojo en el que se encajaba. La cama presentaba un agujero en
su centro que permitia el paso del palahierro, pero al mismo tiempo impedia que el
grano cayera por €l ojo hacia la béveda. También contribuia a mantener fijo al
palahierro en su posicién vertical, evitando cualquier movimiento de bamboleo del
mismo. Su ajuste en el ojo estaba reforzado con unos pequefios tacos de madera,

378 Escalera, op. cit., p. 106.
37 Ibidem, p. 110,

30 AGNCM, Pedro Dezay Ulloa, (196), 15 julio 1679.
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y el egiaqrase del palahierro se hacia utilizando un trozo de tocino envuelto en un
trapo.

La solera descansaba directamente sobre el alfanje, caballete de gruesos
tarugos de madera que soportaba el peso del juego de piedras; el alfanje también
podia estar hecho de mamposteria. El alfanje solia tener forma circular -aunque
también habia poligonales y cuadrangulares- con un diametro de dos a dos metros
y medio, y un metro de altura. A veces contaba con dos o tres escaloncillos de
mamposteria o madera con el objeto de facilitar el vaciado de los costales de trigo
en la tolva. En la parte superior presentaba un rebaje en el que asienta la piedra
solera, que al ensamblarse llegaba a cubrir casi la totalidad de su grosor, de esta
forma la solera se mantenia fija, mientras que la corredera giraba sobre ella.

6.5.1.3 Estrias

Las ranuras finas, trazadas en forma curva a fin de que la harina saliera hacia los
canales una vez molida recibian el nombre de estrias. Estas constituyen la
picadura que se presentaba tanto en |a piedra corredera en su cara inferior como
en la solera en su cara superior; en ambas, la picadura era idéntica aunque en
sentido inverso, a fin de romper la cubierta del grano y reducir la sémola a polvo o
harina, actuando de modo parecido a la accién de unas tijeras. Las estrias
formaban los abanicos, limitados por los rayones, que a su vez constituian el
afinadero, que era la zona en la que se producia la molienda del grano y su
conversion en harina.

Habitualmente, la zona central de las piedras, que corresponde a los
pechos, solia ser de piedra blanda; en el caso especifico de la corredera, las
estrias de los pechos estaban rebajadas progresivamente hacia el ojo, sin
sobrepasar nunca la profundidad del grueso de un grano de trigo. Habia estrias un
poco mas gruesas, de 10 a 14, segun la magnitud de las piedras, que van desde
el ojo hasta el borde, pero ademas existian otras de menor longitud intercaladas
entre las estrias de los abanicos, en nimero de dos o tres por cada abanico, y
méas anchas que los rayones principales. Su profundidad iba de tres milimetros y
medio a cuatro milimetros y medio en su parte mas honda y su funcién era recoger
la harina de las estrias, acumularla en su parte mas profunda y darle rapida salida
hacia los rayones mayores y de éstos al guardapolvo.

6.5.1.4 Canales o rayones

Los canales, conocidos también como rayones, eran surcos mas anchos y
profundos que las estrias y también formaron parte de la picadura de las piedras.
Los canales recorrian toda la superficie de la piedra desde el ojo hasta el borde y

38! Escalera, op. cit., p. 109.
382 Ibidem, p. 112.
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su forma no es radial, sino excéntrica, oblicua o tangencial, con el fin de expulsar
la harina hacia el guardapolvo por la fuerza centrifuga desarrollada con el giro de
la corredera. La razén por la que no son radiales, se debe a que la harina seria
aventada mas lentamente, corriéndose el riesgo de que se amase o aglomere
entre las piedras y se queme por abrasion. Por lo general, habia de cuatro a seis
rayones en cada piedra.

6.5.1.5 Picadura

Las estrias y los rayones de las piedras se llamaban picaduras. Los de la
corredera podian ser dextrégira, esto es, que su picadura estaba orientada hacia
la derecha al igual que su giro, o bien podia ser levégiro, o sea, en sentido
contrario. En cambio la picadura de la solera se orientaba de forma inversa a la de
su corredera, la direccién del giro dependia del rodezno.

Las piedras debian ser picadas cada dos dias, ya que su desgaste era muy
fuerte. Para sacarlas se tenia que levantar y desmontar la corredera a brazo
mediante la ayuda de cufias y palancas de madera de diferentes tamafios y con
distintas funciones, entre ellas el paral, los rodillos y el mayal; éste ultimo se
introducia por el ojo para hacer palanca y asi poder levantar la piedra un poco e
introducir cufias en el espacio que quedaba, repitiendo la operacién hasta que se
conseguia darle la vuelta; de esta forma el desmonte de las piedras era mucho
mas facil ; -&pido. Cluc rezén por It o ra deemantahan |re piedrre ara nors
limpiar la picadura con un cepilio sobre todo cuando la harina se amasaba, debido
a lo himedo del trigo o por haber caido demasiado grano a las piedras.®®

Después de que se desmontadas las piedras se procedia a colocar la cara
superior de la corredera sobre un fuerte armazdén de madera, y se procedia a picar
las piedras. Primero se pasaba la regla, que era un palo de madera de la longitud
del diametro de las piedras, impregnada en almagre para tefir las zonas mas
elevadas de su superficie y asi poder picarlas mas facilmente.

Los pechos no necesitan picarse tan a menudo como los abanicos, ya que
el mismo roce con los granos iba desgastandolos irregularmente, lo cual era
necesario para que el grano se tronzase (no completamente molido), se
desmenuzase y decorticase (quitar la corteza), antes de pasar al afinadero para su
conversion en harina.

Entre los instrumentos utilizados en el picado estaban la maceta, para las
estrias, y los picos planos y de punta, para el marcado y picado de los rayones. La
maceta era una pieza cilindrica en cuyo centro se encajaban las cuchillas,
rectangulares y de dos filos; en este cuerpo central se insertaba también el mango

383 Ibidem, p. 111.

384 Ibidem, pp. 114-115, 117.
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de madera. Los picos fueron instrumentos de forma alargada, con dos puntas, una
recta y otra puntiaguda, y con un mango de madera. La picadera consistio en un
pico de dos puntas planas que se manejaba a pulso, con ella se daban dos golpes
consecutivos sobre el mismo punto a fin de ir avanzando poco a poco al tiempo
gue quedaban bien marcados los rayones

Las cuchillas de las macetas y los picos se afilaban en una piedra de forma
circular montada sobre un soporte de madera o de mamposteria. Como era
necesario mantener hiumeda la piedra durante el afilado, habia un pequefio
depdsito de agua, en el que la piedra se remojaba a medida que giraba, el mismo
resultado se lograba al rociar la piedra con la mano. La fuerza para el giro de la
piedra provenia del rodezno.

Cuando se molia grano blando, semihimedo y de poco cuerpo era
conveniente que las piedras estuvieran suficientemente distanciadas para que
actuaran como multiples filos cortantes para desgarrar la cubierta de trigo; en
cambio, si las piedras estaban muy cercanas esto ocasionaba que se calentaran y
por consiguiente la calidad de la harina era menor. En cambio, si se molia grano
duro y seco las muelas debian estar mas cerca una de la otra, pues esta clase de
grano permitia trabajar con mayor presién, sin peligro de recalentamiento.®

La operacion del picado duraba de uno a dos dias. El operario encargado
de picarlas debia ponerse boca abajo sobre un costal colocado encima de la
piedra, apoyando el codo del brazo izquierdo, mientras que con el brazo derecho
manejaba la picaera o la maceta, siguiendo a pulso el trazado de las estrias.

6.6 Piezas anexas
Las piezas anexas fueron aquellas que intervenian en forma mas o menos directa
en la molienda tales como: el guardapolvo, la tolva, el banco y el harinal. (Foto 14)

385 Richardson, op. cit., pp. 291-292.
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Foto 14. Esquema de las piezas del
sistema de molienda: a) maza, b)
palahierro, ¢) sortijas, d) cufas o
ventanas; e) vara del alivio, f) vara de la
paraera, g) vara de la llave, h) béveda,
i) alfanje o pedestal, j) lavija, k) tornillo
del alivio, 1) harinal, m) solera; n)
corredera o volandera, i) platillo, o)
embudo, o tolva chica; p) tolva, q)
banco, r) sonaja, s) tornillo de dar trigo,
t) embocadura, u) guardapolvo, V)
piquera, o pitera; w) ventiladores,
x)gorro, y)ojo.

Fuente: Escalera, Molinos y panaderlas
tradicionales.
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6.6.1 Guardapolvo

El guardapolvo era un armazén de madera, generalmente de forma circular o
poligonal. Su funcién fue cubrir las piedras y protegerlas, pero sobre todo evitar
que la harina se perdiera por espolvoreo, de ahi que la harina que salia de las
piedras por los rayones caia en el espacio del guardapolvo que era de
aproximadamente cinco centimetros de ancho, posteriormente la harina era
empujada hacia la piquera,®® localizada entre el alfanje y el guardapolvo.
Finalmente, la harina caia en el harinal por efecto de la fuerza centrifuga originada
por el giro de la corredera; de esta forma la harina no se desparramaba ni se
espolvoreaba.

El guardapolvo solia tener una tapa redonda con un agujero central a través
del cual caia el grano desde la tolva al ojo de las piedras, presentando ademas
tres o cuatro agujeros pequefios circulares llamados ventiladores, cuya funcidn era
precisamente ventilar la molienda.

36 La piquera, o pitera, consistié en una tabla colocada en el hueco que habia entre el alfanje y el
guardapolvo. Presentaba una abertura central rodeada por una pieza de chapa de madera que formaba una
especie de boca, o canal, por el que salia la harina hacia el harinal; Escalera, op. cit., p. 118.
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Si el trigo se molia algo himedo -aunado al calor producido por el roce las
piedras-, la harina tendia a formar una masa que se acumulaba en las paredes
interiores del guardapolvo, que con el tiempo lo dafiaba y debla cambiarse. Para
evitar esto se empleaban varios procedimientos como la apertura de ventiladores
o la colocacién de tiras de chapa en posicién radial sobre la superficie de Ia
corredera de modo que al girar éstas actuaban como aspas de un ventilador.

6.6.2 Tolva

La tolva es un recipiente de madera de forma piramidal, colocada de manera
invertida, que descansaba sobre el banco. El vértice de la piramide, situado hacia
el ojo de las piedras, se encontraba truncado y abierto. Su capacidad oscilaba
entre una y dos fanegas de trigo. Tenia como funcién contener el grano que se iba
a moler, asi como darle salida hacia el ojo de las piedras de modo paulatino y
regular. Para echar el grano en la tolva se utilizaba un pequefo canasto.

La caida del grano se hacia a través del embudo de latén, o tolva chica,
colocado bajo la boca de la tolva. El cuello de! embudo se introducia en el ojo de
las piedras, justo sobre el platillo, pieza consistente en una chapa circular que se
fijaba en el ojo de la corredera, precisamente sobre el gorro de Ia lavija, mediante
un bastidor de hierro o madera o también apoyado directamente sobre la lavija. En
el centro del platillo se marcaba un punto sobre el que debia centrarse la boca del
cuello del embudo de forma que el trigo cayera de manera regular y uniforme
hacia las piedras.

La cantidad de grano se controlaba mediante el tornillo de dar trigo, que era
una tira de madera que cruzaba diametralmente la tapa del guardapolvo entre los
maderos que formaban el banco y por debajo de la tolva, presentando un agujero
en el centro por donde daba paso al cuello del embudo. Uno de sus extremos solia
estar fijo por una bisagra, mientras que en el otro habia un tornillo y un muelle que
al apretarse o aflojarse hacian que el palo ascendiera o descendiera un poco,
dando lugar a la subida o bajada del embudo, con lo que la separacién existente
entre el extremo inferior de! cuello del embudo y el platillo se hacia mayor o
menor, lo que permitia la caida de mucho o poco grano.

Si no se usaba el tornillo de dar trigo, entonces se empleaba la canaleja,
formada por dos tablillas unidas a lo largo en forma de diedro, uno de sus
extremos estaba sujeto a los lados de [a boca de la tolva y el otro quedaba libre
sobre el ojo; regulandose la cantidad y velocidad dei grano que caia a las piedras,
sélo con subir o bajar el extremo libre, que era mantenido en la posicién elegida
mediante una cuerda que se sujetaba a la tolva o al banco y que recibia el nombre
de rienda, o engranadera. Cuando se utilizaba la canaleja se aprovechaba para
poner un dispositivo denominado citola, caillo o tarabilla, que servia como

387 Ibidem, p. 119.
108



espanta-ratones por el ruido que producia su roce con la corredera. Esta pieza
consistia en un palo, sujeto en su parte superior al extremo libre de la canaleja y
en su parte inferior tenia una tablilla que estaba en contacto con la cara superior
de la corredera.

Para saber si el grano en la tolva se habia acabadc, se empleaba un
dispositivo denominado sonaja, consistente en un pale delgade de madera, o un
pequefio eje de hierro sostenido por dos puntas de madera situadas en el borde
superior de la tolva; también podia encontrarse incorporada en un hueco hecho en
el centro de una de las caras de la tolva, quedando en ambos casos como un
balancin. En uno de sus extremos se ataba, mediante un cordén, una pesilla o
trompo de madera, y por el otro un manojo de distintas piezas de metal. E| trompo
se introducia en la tolva y sobre él se vertia el trigo; en cambio, el manojo de
hierrecillos colgaba afuera de la tolva con el fin de producir un caracteristico
sonido que indicaba al molinero que ya no habia grano que moler, otro modo de
saberlo era atendiendo al sonido que era diferente y al peculiar olor a quemado
que se producia. Si las piedras seguian trabajando, éstas terminaban por pararse
solas, aunque ocasionaban un gran dafio al rodezno, el arbol y la picadura de las
piedras, ya que al seguir incidiendo el chorro de agua sobre las cucharas, el
mecanismo se forzaba tremendamente.*%®

En algunos casos, el grano no se depositaba directamente en la tolva, sino
que se almacenaba, una vez limpio, en una troje situada en el piso superior; desde
ahi el trigo era vaciado en una pequefia compuerta para caer a la tolva
propiamente dicha a través de un conducto de madera. Muy posiblemente, éste
haya sido el caso de algunos molinos de Santa Ménica, pues como lo sefialamos
en el inicio de este capitulo, algunas trojes estaban arriba de la sala del molino.

6.6.3 Banco

El banco era un caballete formado por dos tiras de madera colocadas
paralelamente sobre la tapa del guardapolvo y a todo lo largo de su diametro,
flanqueando el hueco central del guardapolvo; en cada tira se encajaban dos
maderos en posicion vertical, separados unos 50 centimetros y sobre ellos se
unian otros cuatro maderos, formando un cubo que sostenia a la tolva.*®

6.6.4 Harinal

El harinal era un recipiente de madera, o depésito, generalmente cuadrangular,
cuyas dimensiones variaron, oscilando su capacidad de cinco hasta 30 fanegas.
Su funcién fue contener la harina que caia de las piedras.

388 Ibidem, p. 120.

3 Ibidem, p. 121.
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6.7 Mantenimiento del molino

Los gastos de mantenimiento de la sala del molino y de la maquinaria fueron muy
reducidos y bastante esporadicos. De las reparaciones, mas o menos periédicas,
que se realizaban en los molinos estaban la de los techos y cubiertas a causa de
los desperfectos que ocasionaban las lluvias. El encalado que solia realizarse
sobre todo en la sala del molino, debido a que el polvo originado por la molienda
se adheria a las paredes. Este tipo de mantenimiento se realizaba una vez al afio,
en Verano y en forma parcial varias veces entre cada encalado general. También
en esta temporada se hacia la limpieza y la reparacién anual de canales y cubos.

En cuanto a la maquinaria del molino, los trabajos de mantenimiento y
reparacion fueron minimos, por lo que no representaron un desembolso
econdomico gravoso para el duefio, pues el mecanismo era bastante duro y
resistente; sobre todo si el molinero conocia el oficio y no lo sometia a esfuerzosy
desgastes innecesarios. Las piedras podian durar toda una vida dependiendo del
trabajo a que se le sometiera; una solera llegaba a durar un promedio de 50 afios
y una corredera, unos 25 por ser mayor su desgaste. El rodezno también era una
pieza muy resistente, ya que tenia un promedio de vida de 20 afios, 0 mas, y sélo
requeria de algunas reparaciones ocasionales como el cambio de cucharas, dados
y puntas o picado del tobo que se acumulaba sobre él. Lo mismo se puede decir
de los demas elementos y piezas del molino; todos fueron bastante duraderos y en
la mayoria de los casos solian ser fabricados y reparados por el carpintero o
herrero del molino.¥

Debido al bajo costo del mantenimiento, el numero de molinos que
funcionaban en el pais con sistema de muelas de piedra fue bastante considerable
hasta el afo de 1935, esto obedecié a la poca inversidn y facil instalacién que se
tenia que hacer en comparacién con los que funcionaban con cilindros.*"

3% Ibidem, p. 142.

3! Fernéndez y Ferndndez, op. cit., parte VI, v.2, p. 202
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CAPITULO 7
VIDA COTIDIANA

La vida cotidiana®® de los habitantes de Santa Ménica se desarrolld dentro y fuera
de la hacienda; en donde las actividades diarias dieron cohesién e identidad a
todas las personas que vivian en ella. Lo cotidiano estd asociado a una amplia
memoria colectiva que guarda estilos de vida de gran diversidad, J)or lo que esta
presente en las costumbres, creencias y rituales de sus habitantes.*

Propietarios y trabajadores generaron una dinamica para reproducir sus
vinculos sociales. De hecho, es casi seguro que ese nucleo haya tenido su propia
identidad, al conformarse como grupo social, lo que permitié reconocer similitudes
y diferencias con respecto a otros grupos. La intencién de este capitulo es
precisamente sefialar las caracteristicas propias de ese nucleo social que habité la
hacienda de Santa Modnica. Cabe senalar que los datos utilizados para la
realizacion de este capitulo corresponden sobre todo a los siglos XVII, XiX y XX,
debido a la escasez de informacién para épocas anteriores.

7.1 Actos de posesion

Los actos que se llevaban a cabo para tomar posesion de alguna propiedad
estuvieron llenos de simbolismos, principalmente en el periodo colonial. En el caso
de las haciendas, los duefios o en su defecto su representante legal efectuaban
todo un ritual que se iniciaba cuando el justicia mayor, el administrador o el
propietario saliente, tomaba de la mano a la persona que iba a recibir la finca y lo
introducia a todas las habitaciones y dependencias de la casa principal. Después
recorrian a caballo los limites de la hacienda, desmontando en cada mojonera
para verificar que fueran correctas las medidas de la superficie adquirida por el
nuevo propietario, para ello se citaban a testigos locales. En cada parada se
arrancaban hierbas y se tiraban pledras como simbolo de dominio.

En el afo 1709 se llevé a cabo un acto de posesion en la hacienda y molino
De Navarrete, localizado en el pueblo de San Pedro Azcapotzaitongo, jurisdiccion
de Tacuba. En el documento se menciona que el nuevo propietario recorrié los
molinos, las trojes, las oficinas, la huerta y la capilla; acto seguido, abri6é puertas y
ventanas del molino y de la casa principal, rociando con agua bendita las
habitaciones. Asimismo, el nuevo propietario arrancé algunas hierbas de la huerta
como simbolo de posesion. El recorrido continué con el reconocimiento —a caballo-

3% Desde nuestro muy particular punto de vista, consideramos que debe plantearse una metodologia sobre el
cémo abordar el estudio de la vida cotidiana, ya que ninguna investigacién realizada hasta el momento lo
maneja. Incluso este capitulo de Ia tesis, adolece de un plan metodolégico, pues los puntos que mencionamos
sélo responden a la informacion que creimos mas representativa de la vida cotidiana en la hacienda.

3% Ricardo Rendén, Vida cotidiana en las haciendas de México, México, Fomento Cultural BANAMEX,

1977, p. 42.
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de los linderos de la hacienda; para ello, se cit6é a los duefios colindantes con el fin
de evitar reclamaciones posteriores. Esta toma de posesién, nos da una idea de
cémo pudo llevarse a cabo la misma ceremonia en la hacienda de Santa
Mobnica.3%

En el siglo XIX, el ritual de la toma de posesidn siguié conservando muchos
elementos del periodo novohispano, tal como se puede apreciar en la diligencia de
posesidén de la hacienda de Santa Ménica efectuada el 24 de enero de 1881. Para
tal hecho, se reunieron a las nueve de la mafnana, en el lugar nombrado “Los
Cuartos”, ubicado en los linderos del pueblo de San Andrés, las siguientes
personas: el sefior Manuel Romano, representando a Nicolas de Teresa,
propietario de la hacienda; el licenciado Indalecio Sanchez Gavito; Herculano
Canas y Melquiades Sanchez, testigos de identidad; Antonio Martinez, sindico del
Ayuntamiento de Tlalnepantla, y Celedonio Carrera, persona desighada por los
senores Muriel para hacer la entrega de la hacienda.

Cuando estaban todos reunidos, el juez tomé de la mano a Manuel
Romano, tal como se hacia en el siglo XVIIl, al tiempo que le decia que le daba
posesién de la hacienda “sin perjuicio de tercero de mejor derecho y de la que no
podria ser privado sin ser antes oido y vencido en juicio y de haberla tomado real y
corporalmente ejecutd varios actos que la demostraron”®® A continuacion,
guiados por los testigos de identidad, se dirigieron hacia cada uno de los linderos
de la hacienda, en donde estuvieron presentes los propietarios de los terrenos
colindantes para dar o no su aprobacién de los limites. Debido a la vasta extension
de la finca, el juez tuvo que efectuar cuatro actos de posesién que se llevaron a
cabo en dos dias, en cada uno de ellos se repitié el mismo protocolo.

Para concluir la diligencia de posesién, el dia 5 de febrero, Celedonio
Carrera administrador de la hacienda entregd, al licenciado Sanchez Gavito,
también representante de Nicolas de Teresa, los aperos, los muebles y los
enseres de la tienda perteneclente a la hacienda de Santa Ménica, con lo que
concluyé la entrega de la propiedad.

7.2 Casa principal como casa de descanso

Por lo general, los propietarios de la hacienda de Santa Ménica no vivieron en ella
en forma permanente®®; con excepcidn de los agustinos que tenfan en la finca a
un religioso que fungia como procurador y se encargaba de la administracién.

La mayoria de los duenos tuvieron su residencia en la ciudad de México,
este fue el caso de don José Gonzalez Calder6n y su hijo Miguel, quienes tenian

3% AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1.
397 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
3% El ausentismo de los duefios de Santa Ménica, Nickel lo considera una caracteristica secundaria de la

hacienda mexicana.
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su casa en la calle de La Palma.?®® El coronel Angel Bezares vivié en la casa
ubicada en la calle del Espiritu Santo, nimero 2, de la ciudad de México. Don
Octavio Avilés Liceaga tuvo su residencia en la calle de Chilpancingo, a la altura
de Bajio y Viaducto?®. Los duefios sélo acudian a la hacienda de manera
esporadica, ya que el administrador se encargaba préacticamente de todos los
asuntos relativos a la finca.

Las visitas eventuales a la hacienda sbélo se haclan para supervisar la
administracion, vacacionar o celebrar determinadas fiestas familiares. Los Avilés,
por ejemplo, acostumbraban ir a Santa Modnica los fines de semana y en
vacaciones. Para llegar a la hacienda tenian que pasar, en su automévil, por los
pueblos4oc1je Tacuba, Azcapotzalco, Puente de Ixtla y el camino real a Santa
Ménica.

Si la hacienda se encontraba rentada, esto no era impedimento para que
sus duefios la visitaran. En 1825, Manuel Gonzalez arrendé la hacienda de Santa
Ménica a los sefiores Francisco y Angel Caso,”® y una de las clausulas del
contrato estipulaba que cuando los descendientes de don José Maria Gonzalez
desearan ir algunos dias a la hacienda, los Caso tendrian que proporcionarles una
vivienda comoda y la entrada libre a la huerta para su recreacién. Durante los dias
que la familia permanecia en la hacienda, acostumbraban dedicar parte del tiempo
a la lectura (fuera de este nucleo familiar, sélo el administrador era la tnica
persona que sabia leer y escribir), a los juegos de mesas,*®® tocar algun
instrumento musical, relatar cuentos de terror y la costura, entre las mujeres.

Doda Judith Avilés recuerda que en una ocasién la espantaron en el “bafio
de columpio”, ubicado en la planta alta de |la casa. Ella dice que la puerta estaba
cerrada y penso que alguien se encontraba adentro por lo que decidio esperar, al
poco rato la puerta se abrié y escuchd una voz que le dijo “pasa nifia”, pero no
habia nadie, dofia Judith se asusté muchisimo y no volvié a ir a ese lugar de
noche. También recuerda que los trabajadores decian que en el molino asustaban,
porque un indio habia matado ahi a su mujer, por esa razén ella nunca entraba al
molino, curiosamente al comentarle este suceso al arquitecto Garcia Santovena,
este recordé haber visto unas manchas de sangre en el molino, por lo que
pensamos se relacionaban con ese asesinato.

39 AGN, Intestados, v. 56, exp. 1; AGNCM, Mariano Zepeda, (746), 31 diciembre 1787,

400 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

40! Entrevista con dofia Judith Avilés Cantu, hija de don Octavio Avilés Liceaga, quien vivié 18 afios en la
hacienda.

402 AGNCM, Francisco Calapiz y Aguilar, (155), 29 mayo 1833,

403 Entre los juegos de mayor aceptacioén estaban los naipes, los dados, las tablas (similar a lo que actualmente
se conoce como damas) y el ajedrez; Federico Gémez, El mobiliario y la decoracién en la Nueva Esparia en

el siglo XVI, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1983, p. 28.
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7.2.1 Huerta

Uno de los lugares favoritos para el descanso era la huerta, sobre todo para las
mujeres y los nifios. En este espacio abierto y de esparcimiento, la familia de
Octavio Liceaga acostumbraba tirar al blanco usando botellas y un rifle; también
hacian comidas en una palapa, en donde los peones preparaban una rica
barbacoa en hoyo y hacian un pulque curado de pifia. Ademas, “las nifias”
aprovechaban la oportunidad para nadar en el estanque, a pesar de que el agua
estaba muy fria y de color café, ya que llegaba muy revolcada de Calaocaya.

Debido a la extendida idea en el siglo XX por encontrar tesoros, se hicieron
varias excavaciones en la huerta, y lo Unico que se hallaron fueron ollas de barro
llenas de huesos, posiblemente entierros prehispanicos.*® Hoy en dia la huerta
conserva parte de los ornatos que le fueron colocados a lo largo del tiempo.
(Véase descripcion en el capitulo Analisis arquitecténico).

7.3 Festejos

En el siglo XIX, los trabajadores de algunas haciendas cerealeras que rodeaban
Toluca, y posiblemente también en Santa Ménica, hicieron espectaculos propios
del campo como lo fueron las corridas de toros, los coleaderos, los herraderos y
las carreras de caballos, que se llevaban a cabo al finalizar el corte del trigo y la
cosecha de maiz. En estos festejos los jinetes lucian sus aptitudes de lazar, colear
y manganear en los rodeos. Ademas, el mayordomo y el caporal adornaban las
carretas con banderas y arcos de ramas; cubrian con flores los bueyes y algunos
instrumentos de agricultura. La carreta capitana llevaba la imagen del santo
patrono de la finca o la Virgen de Guadalupe. En algunas haciendas la musica y
los cohetes acompafaban a las carretas y todos los gafianes y dependientes
formaban una procesion hacia las eras, en donde el hacendado les daba un
obsequio. La diversién terminaba con toros y baile.**®

Uno de los festejos mas importantes, por lo menos en la primera mitad del
siglo XiX, fue el 15 de septiembre, dia de la Independencia de México. Alrededor
de las 11 de la noche, el sefior Octavio Avilés Liceaga, dueiio del casco de Santa
Ménica, salia al balcén principal de la casa y desde ahi ondeaba la bandera
mexicana al tiempo que daba el “grito”. Su hija, dofia Judith Avilés, recuerda que
sus tias hacian bufiuelos y atole con piloncillo que repartian a las familias de los
trabajadores de la hacienda. Otra fecha especial eran las posadas; los
trabajadores y sus familias se reunian para hacer la procesién y romper las
pifatas. El cumpleaios del patrén, también fue motivo de festejo, en el caso
particular del seior Avilés, cada 7 de abril se sacaban los caballos y se abrian las

™ Entrevista con dofia Judith Avilés Liceaga.
495 Manuel Rivera, Vigje a través del Estado de México, (1880-1883), México, Imprenta Casas, 1972, pp. 69,

70.
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puertas de la hacienda para recibir tanto a los trabajadores como a los amigos de
don Octavio, muchos de ellos politicos, que llegaban a felicitarlo.

7.4 La vida espiritual

La vida espiritual de los habitantes de Santa Ménica tenia lugar en la capilla de la
hacienda; ahi se rezaba el rosario y se celebraban misas todos los domingos, los
dias de fiesta y la cuaresma. Durante el periodo colonial, en la capilla habia un
sacristan que se encargaba, entre otras cosas, de su limpieza; ayudar al padre en
la misa; llamar a rosarios y misas; avisar al administrador si faltaban velas, vino y
hostias; asi como cerrar con llave la capilla y sacristia.*®

Hacia la tercera década del siglo XIX, uno de sus propietarios, Angel
Bezares senald en su testamento que dejaba “fincados perpetuamente 4 mil pesos
para que con los 200 pesos anuales de rédito que se aplicaran a algun
eclesiastico ordenado de presbitero, tenga obligacién de decir 12 misas al afio,
una en cada dia ocho de todos los meses, a la Purisima Concepcién, en la iglesia
que le parezca, y en altar que halla imagen de la Purisima; siendo también
obligacién precisa de dicho Capellan, el pasar a dicha hacienda (de Santa Mdnica)
desde el miércoles de ceniza hasta la dominica in albis (domingo de resurrecc:o7)
de cada afio, a predicar y confesar a todos los que se presentaban en la capilla.”

La capilla no tuvo cementerio, asi que cuando fallecia algun trabajador de la
hacienda se trasladaban los restos al pueblo de Calacoaya que era el mas
cercano. Al difunto se le ofrecia una misa y rezaba el rosario por ocho dias. 408

El 4 de mayo, a primera hora, los cohetes anunciaban los festejos de Santa
Monica. La sefiora Isidra Alejandra Martinez Ruiz, quien vividé en ia hacienda,®
recuerda que se hacian carreras de caballos en donde participaba gente de varios
pueblos, y un baile que amenizaba una orquesta. Asimismo, sefiala que en ese
dia especial se hacfa una romeria y la era de la hacienda se convertia en una
plaza de toros. Las hijas de don Octavio, que los trabajadores llamaban “las nifias”
se vestian de espaifolas y fungian como madrinas de los “toreros” que venian de
la plaza de La Condesa, aunque en realidad eran muchachos espafoles
principiantes. También se hacia la carrera del pafiuelo en la calzada que llevaba a
Tialnepantla, la cual consistia en que un jinete entregaba un pafiuelo a otro, que
se encontraba a determinada distancia. A la fiesta llegaban vecinos de los pueblos
de Calacoaya y Atizapan.

40 Instrucciones a los hermanos jesuitas..., pp. 86-89.

407 AGNCM, Francisco de Madariaga, (426), 12 agosto 1837.

1% Instrucciones a los hermanos jesuitas..., p. 83.

4 Dofta Isidra nos informd, en entrevista, que ella nacié en 1927, y que sus abuelos, Miguel y Simona

Cedillo Castillo, fueron trabajadores de la hacienda.
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Una o dos veces al mes se oficiaba, por la mafana, la misa dominical;
como el padre venia de Tlalnepantla, don Octavio Liceaga acostumbraba
recogerlo en su automdvil. Dofia Judith era la encargada de repicar las campanas
para llamar a la ceremonia litargica, asi como recolectar las limosnas de los
trabajadores. Ante la ausencia de bancas, tenian que sentarse en el piso de barro
y por lo general varios de ellos se quedaban dormidos por lo que practicamente
ella tenia que “despertar a los inditos”. Durante el gobierno de Plutarco Elias
Calles, y debido a la guerra cristera, tuvieron que celebrar la misa a escondidas.

Una anécdota interesante fue el rumor de que atras del altar habia dinero,
por lo que en los afios treinta el sefior Octavio Liceaga contraté a unos alemanes
que tenian detectores de metales. Los esfuerzos por encontrar dinero fueron
inutiles, pero se encontré un gran tibor, tinos candelabros como de piuter aleman y
unas vasijas de barro.

7.5 La tienda, centro de reunion

La tienda no sélo abastecia de mercancias a los trabajadores; su funcién social
fue mas alla, pues sirvio como punto de encuentro entre la gente, de todas las
edades, que ahi residia y la que llegaba de fuera como los vendedores y los
compradores de trigo. En este lugar se intercambiaba informacién, lo que permitia
estar al tanto de lo que ocurria, o estaba por suceder, en la localidad; y afuera de
la tienda no faltaban los que jugaban una partida de naipes o los que tocaban la
guitarra.

Era comun que la tienda fuera arrendada a un espafiol, este es el caso de
José Ystilart, natural de Espafia, de 31 afos, que durante 16 afos fue dependiente
y después pasé a ser el duefio.*’” Dofa Judith Avilés sefala que la tienda la
rentaba su padre y el tendero vendia pulque, bolillo, arroz y frijol, entre otros
productos, cabe senalar que sus cuentas las hacia con un abaco. A su vez, la
sefiora Isidra Alejandra Martinez recuerda que cuando era nifia, la tienda
pertenecia al sernor Heliodoro.

7.6 Molino

Los molinos funcionaron no sélo como unidades de produccién, sino como punto
de encuentro entre personas de distintos lugares que iban a moler su trigo; ahi se
intercambiaba todo tipo de informacién, lo cual contribuia a consolidar la identidad
de los distintos grupos sociales.

Los accidentes laborales también formaron parte de la vida cotidiana. En el
molino los operarios a veces se accidentaban cuando picaban las piedras; se les

410 AHA, Aprovechamientos Superficiales, caja 4488, exp. 59384,
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caia alguna piedra durante el montaje y desmontaje, durante los trabajos de
reparacién del rodezno en la bdveda, o al destapar el cubo y saetillo.

7.7 Escuela

Plutarco Elias Calles, presidente de México entre 1923-1929, dispuso que los
terratenientes y los empresarios sostuvieran centros de primera ensefianza. En
Santa Ménica la escuela fue construida en el area que ocupd uno de los molinos,
ahi dofa Judith Avilés ayudaba a la maestra que residia en Tlalnepantia a impartir
la clase a 18 menores, hijos de los trabajadores; para que los nifios se aplicaran
en el estudio les obsequiaban dulces.

7.8 Mohbiliario

Durante el periodo novohispano y aun en la primera mitad del siglo XIX, la casa
principal solia ser bastante austera. El mobiliario era elemental y rustico, y el
mantenimiento escaso, esto obedece a las esporadicas visitas de sus propietarios
y porque la principal funcién del inmueble fue de caracter productivo y no
habitacional.

Cuando la hacienda fue propiedad de los agustinos, el mobiliario se limité a
lo més esencial como camas de madera algunas con colchones de petatillo; un
escritorio en el cual el administrador consignaba la entrada y la salida del trigo; un
archivero con cajones en donde quizds se hayan guardado los libros de la
administracion; candelabros, cedazos, dos mesas y un armario.*

La costumbre general de que el hacendado y su familia vivieran en la finca
y, por consiguiente, la llenaran de comodidades y lujos, fue hasta el porfiriato. En
algunos casos, los propietarios gustaban de embellecer las fincas, pero prefirieron
la sobriedad ante ios constantes robos y saqueos de que eran objeto. La condesa
de la Cortina “...aseguraba que por dos veces habia amueblado toda su casa, pero
como en el curso de dos revoluciones todos los muebles fueron arrojados for las
ventanas y destruidos, decidié de una vez reducirse a /e stricte nécessaire”.*?

La austeridad que caracterizaba a las haciendas fue descrita por madame
Calderdn de la Barca, quien afirmé que la mayoria eran caserones vacios, con
infinidad de cuartos de altos techos que se comunicaban entre si, en los que habla
el menor niumero posible de muebles. En una de las habitaciones habia una mesa
de pino y algunas sillas; dos o tres habitaciones tenfan catres pintados de verde y
un banco; el resto de los cuartos, que eran cinco o seis, estaban vacios. Los pisos
y las paredes carecian de acabados o decoracién; cuando mucho, colgaba de
alguna pared la imagen de santo o una virgen. En los siglos XIX y XX algunos

A dpez, op. cit., p. 48.
412 Madame Calderén de la Barca, La vida en México, México, Porria, 2000, p. 84.
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muros de la hacienda de Santa Ménica se decoraron con pintura mural que
consistia en cenefas con disefios de figuras geométricas que alternaron con
vegetacién. Actualmente, con los trabajos de restauracién se han recuperado
varios tramos de pintura mural.

Cuando madame Calderén de la Barca visité la hacienda de Santa Modnica
hacia 1839-40, se percaté de que la casa principal estaba ocupada sélo una
tercera parte. También se dio cuenta que algunas habitaciones que estaban
vacias tenian muy buenas copias de pinturas antiguas, hechas hace mucho afios;
entre éstas estaban “El angel anunciando a Isabel el nacimiento de San Juan”; “La
Sagrada Familia”, de Murillo, y la “Destruccién de Sodoma y Gomorra”, que a su
juicio era la mejor. Incluso hace una descripcion de la pintura al mencionar que las
figuras de Lot y su familia destacan en primer término y que su mujer aparece a
distancia, con sus graciosas formas ya convertida en estatua y con la cabeza
vuelta hacia la ciudad sentenciada.*'®

Las visitas de los propietarios a la hacienda generalmente eran por corto
tiempo; sin embargo, cuando lo hacian por un periodo prolongado, era comin que
el hacendado trasladara en carreta, sus muebles, ropa y objetos diversos, para
tener mayor confort durante su estancia.*" Puede decirse que el mobiliario se
restringio solo a ciertas areas de la casa principal; una de ellas fue la recamara, en
donde estaba la cama y, si acaso, un arca para guardar la ropa, al tiempo que
servia de asiento.*!® En ocasiones, aqui se realizaba la limpieza del cuerpo, para
lo cual se requerian de aguamaniles, jarras o palanganas, aunque también se
utilizaba la tina que era movible y podia ser de madera o barro.

A partir del siglo XVIl, en algunas haciendas y casas de campo se
construyeron banos fijos denominados placeres; sin embargo su uso no se
generalizd, quizds porque los espafoles no acostumbraban el aseo personal
cotidiano.*'® En Santa Mdénica hay un placer que desde hace varios afios se le
llama indebidamente “bafio de la Malinche”, ya que se creia que la mujer de
Hernan Cortés habia sido la propietaria de la finca, cuando en realidad fue dofa
Marina Flores Gutiérrez de la Caballeria, viuda de Alonso de Estrada (véase
descripcién del bafio en el capitulo denominado Analisis arquitectdnico). Dofa
Judith Avilés recuerda que por diversién llegé a “bafiarse” en este placer, junto
con sus hermanas. Comentd que ellas se sentaban y las mujeres de los peones
les echaban el agua con cubetas.

413 Ibidem, p. 379.

414 Rendén, op. cit., p. 31.

413 Gémez, op. cit., p. 29.

416 Rendén, op. cit., p. 41; ¢ff., Pilar Gonzalbo, “Ajuar doméstico y vida familiar” en El arte y la vida
cotidiana. XVI Coloquio Internacional de Historia del Arte, México, Universidad Nacional Auténoma de

México, 1995, pp. 128-130.
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En cuanto a las letrinas, o comunes, por razones de higiene solian
encontrarse distantes de las habitaciones,*'” por lo que en las noches se utilizaba
el arinal, o bacinica de barro, que se ponia en una caja cuadrada, o debajo de una
mesilla de noche cubierta por una tela.

Asimismo, la cocina fue un espacio imprescindible, en donde no podia falta
la mesa que se montaba con tablas sobre bancos pues no existia propiamente el
comedor; las sillas se usaban indistintamente para comer o acomodar visitas.

Dofia Judith Avilés recuerda que cuando su padre tomd posesion de la
hacienda, su anterior duefio José Pelaez de Teresa, dejé varias cosas en la casa,
entre ellas una sala de bejuco y una vajilla de fondo blanco con cintilla verde,
inscrito el nombre de Santa Ménica, de procedencia alemana. Practicamente, los
muebles de la hacienda han desaparecido, s6lo quedan como testimonios: una
banca de viga de madera de cuatro plazas, una silla y un sofd de madera de
tejocote, con tres plazas; todos de manufactura muy rastica.*'® Estos muebles al
igual que muchos otros, fueron fabricados en la carpinteria de la hacienda.

En cuanto al tnico molino que aun sobrevive en Santa Ménica, al cambiar
el uso de unidad productiva a area habitacionai, sufrié varios cambios. En la planta
baja se construyd una chimenea monumental de canteria tallada, con cuatro
columnas en el frente, con capitel corintio y cornisa muy pronunciada. Hay cuatro
pilares monumentales de canteria tallada, un par de coronas de laurel con hojas
de acanto talladas en canteria adosadas a la pared, y un vitral de dos hojas con
imagenes de guerreros en los cristales centrales.*'®

417 1 os comunes se construyeron en los patios interiores del edificio, a una distancia considerable de la casa
principal; generalmente no pasé de ser una letrina o “comin de pozo” colocado sobre una fosa o sobre un
arroyo; Gonzalbo, op. cit., p. 36.

*1% Inventario actual de la hacienda de Santa Ménica, proporcionado por el arquitecto Francisco Garcia
Santoveiia.

419 Ibidem..
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] CAPITULO 8 ]
EVOLUCION DEL CONJUNTO ARQUITECTONICO

Las haciendas se componian de diversos espacios: produccion, habitacion,
administracién e instruccién religiosa. Al conjunto de todos ellos se le ha
denominado casco de la hacienda, el cual “estaba constituido por un conjunto de
edificios interrelacionados en sus funciones, por lo que generalmente la
disposicion de estas areas obedecié a un partido arquitecténico previo, en el cual,
para la ubicacién de cada inmueble, se contempla el vinculo que guardaban con
los otros espacios, y los factores ambientales del lugar, logrando con ello obtener
un funcionamiento adecuado a las necesidades de cada hacienda”.**°

En este capitulo se hablard sobre la evolucién y la interrelaciéon de estos
espacios arquitectdnicos.

8.1 La hacienda en el siglo XVI

Desde el momento de la fundacion de la hacienda comenzaron a construirse los
edificios mas necesarios como la casa del hacendado, las casas de los
trabajadores, los espacios para el ganado, las trojes y los molinos. En el siglo XVI
la hacienda comenzdé a perfilarse como tal, y aunque el conjunto arquitecténico fue
incipiente no por ello dejé de ser funcional.

8.1.1 Casa principal

En el siglo XVI, la casa principal, o casa del hacendado, tenia dos huertas
cercadas de piedra; una parte estaba sembrada de hortaliza y otra por arboles
frutales.*?' Sus primeros propietarios, don Alonso de Estrada y dofia Marina Flores
Gutiérrez de la Caballeria, construyeron unas “casas”, las cuales se registraron en
un documento de 1553; una de ellas debid corresponder a la casa principal y las
otras a los edificios anexos.**? Posiblemente, estas “casas” se ubicaron en un area
que se conocid como “Santa Modnica la Vieja", registrada en el “Plano de la

hacienda y molino de Santa Ménica y rancho de Castro anexo”.*®

Por reflejar el poder econdémico y social de sus propietarios, la casa
principal fue el espacio mas representativo de la hacienda; de ahi que para su
construccion se consideraran varios aspectos que nos hablan de una previa
planificacién, uno de ellos fue que se edificé en un sitio que permitia el dominio
visual de las tierras de la hacienda. Madame Calderén de la Barca, en su visita a
la hacienda en 1839, pudo admirar desde la casa principal “las montafias, en

420 Terén, La construccion de las haciendas...., p. 179.
2V AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1.
22 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

2 Ibidem.
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particular desde las ventanas de la parte alta...”.** Otros factores que
determinaron su construccién fueron la cercania con el rio Tlalnepantla, cuyas
aguas abastecieron a los molinos, y la eleccion del terreno de tepetate que
favoreci6 la conservacion del inmueble al protegerlo de la humedad.

8.1.2 Casas de los trabajadores

El espacio destinado a la vivienda de los trabajadores tuvo un caracter practico y
funcional, que consistid en tener cerca de la hacienda a la fuerza de trabajo. Los
indigenas construyeron jacales con materiales como el zacate y el lodo. De
acuerdo con la ordenanza del marqués de Galvez, del 26 de mayo de 1567, estas
casas debian ubicarse a 500 varas -419 metros- de la hacienda. Si el nimero de
chozas no excedia de 12, entonces se consideraba como rancheria.*® Cabe
sefialar que no todos los que trabajaban en las haciendas vivian en ella, ya que
muchos gafianes iban y venian de sus pueblos. (Véase capitulo relativo a los
trabajadores)

8.1.3 Espacios para el ganado

Las necesidades de produccién de la hacienda implicaron contar con areas
destinadas para el ganado, como los corrales, los macheros y las caballerizas. A
pesar de que en el siglo XVI no encontramos referencias documentales sobre
estos espacios, estamos seguros de su existencia, porque los animales fueron una
parte importante en la organizacién de la produccién del trigo.

8.1.4 Trojes

Las trojes, como espacios de produccion, tenian como funcién almacenar los
granos de la hacienda. José Antonio Teran las describe como espacios amplios,
cerrados, cubiertos, con una o varias puertas de acceso en su interior y pequefias
ventanas, generalmente, “ojo de buey”, lo que permitia la circulacidén del aire “para
orear el grano y reducir la entrada de luz para evitar que las semillas se
germinaran o fermentaran”.?®

La primera referencia de una troje para guardar trigo corresponde al 26 de
abril de 1580, cuando el cabildo de la ciudad de México, ordena construir una en
Santa Modnica, con el fin de experimentar si era posible conservar el trigo durante
un afo. El mayordomo de la ciudad pagé 414 pesos, cuatro tomines y seis granos
de oro comun al labrador Cristébal Gutiérrez para que llevara a la hacienda de los
agustinos 201 fanegas de trigo —7,516.194 kilogramos-.*?’ Fray Juan Lépez se
encargd de supervisar el proceso. Pese a que no tenemos registro documental

2 Cuando visité la hacienda en 1839, madame Calderén de la Barca se percaté de su excelente ubicacién,
425 AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1.
426 Terdn, La construccion de las haciendas...., p. 251.

27 Jaimes, op. cit., p. 83, apud, AHCM. Actas de Cabildo, tomo VIII, no. 637-A, p. 431.
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sobre las eras, éstas existieron porque fueron espacios complementarios de las
trojes. El maiz era otro grano que se guardaba en la hacienda. A mediados del
siglo XVI habia en Santa Ménica tres trojes “de encerrar maiz”. 4%

8.1.5 Molinos

El primer registro documental de los molinos de Santa Monica corresponde a un
inventario de 1553, en el se menciona un molino “con dos rodeznos,*?® molientes y
dos sitios para molinos™.**® Afios después, los agustinos construyeron dos mas,
uno en las orillas del rio Tiainepantla que contaba con tres piedras de moler que
se movian con corriente de agua. En la entrada principal de uno de los molinos
habia una piedra que tenia grabado el escudo de San Agustin; es decir, un
corazén atravesado por tres flechas, asi como el afio 1573 correspondiente a la
fecha de su construccién. Este molino con su escudo existio por lo menos hasta
1756, fecha en que fue registrado en el avallio de la hacienda que mandé hacer
don Pablo Antonio Madrazo y Escalera.*®'

8.2 La hacienda en el siglo XVIi

Hacia el siglo XVII, la hacienda de Santa Moénica contaba con los espacios
arquitectdnicos necesarios para su funcionamiento. Lo mas notable fue el impulso
que le dio el convento de San Agustin, tanto en la extension territorial como en la
construccién de edificios tan significativos como la casa principal y la capilla.

8.2.1 Casa principal

Antes de mencionar las caracteristicas es conveniente abrir un paréntesis sobre
algo que nos parece necesario aclarar. A manera de propuesta creemos que los
agustinos edificaron la casa principal que conocemos hoy en dia. Esta hipétesis la
basamos en el hecho de que la capilla y la casa forman parte de un disefio
arquitectonico integral, de acuerdo con el resultado del andlisis que realizamos.
Considerando lo anterior, si la capilla fue construida por la orden agustina,
entonces la casa principal debe corresponder a la misma época.

En siglo XVil, ia casa era entresolada, bien hecha, con puertas y ventanas.
Todas las puertas tenian sus correspondientes llaves y cerrojos; igualmente las
ventanas contaban con aldabas (picaportes). En el inmueble habia una sala
principal y varias habitaciones pintadas a la cal “sube de celda y tracelda y

428 AGNCM, Pedro Deza y Ulloa, (196), 15 julio 1679.

2% E1 rodezno, o rueda horizontal, empleaba la energia del agua para moler el grano; la piedra mévil giraba a
idéntica revolucién que la rueda; Escalera, op. cit.,, p. 30.

130 AGNCM, Manuel Lopez Guazo, (365), 19 marzo 1881.

31 AGN, Tierras, v. 1217, exp. 1, 1682; vid, AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.
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trescelda que caen en dicha sala...”.**? Tuvo varios patios, uno de ellos con tres
aposentos destinados a la servidumbre.

La casa contd con su horno de lefia para cocer pan, cuyos muros eran de
adobe encalados, con una altura de 1.70 centimetros y el techo de tejamanil. Se
desconoce si estuvo adosado a la vivienda.**

8.2.2 Capilla

Es muy probable que los agustinos hayan sido los principales promotores de la
construccién de la capilla; el hecho que esté dedicada a Santa Ménica asi lo
confirma, pues fue madre de San Agustin. La capilla fue un espacio comun para
los habitantes de la hacienda; en ella se celebraba principalmente la misa
dominical y cada cuatro de mayo la fiesta de Santa Mbdnica, patrona de la
hacienda, la cual porta un vestido oscuro con velo, propio de las viudas; lagrimas y
panuelo en las manos; tablilla con el nombre de Jesus grabado o un crucifijo en la
mano, y un cinturén de cuero. Los tres ultimos atributos podian o no estar
presentes en la imagen.**

Se dice que Santa Monica rogdé a la virgen Maria que le indicara la
vestimenta que debia de llevar en su viudez, entonces se le aparecié con una
tanica negra y una correa, al tiempo que le decia que esa era la ropa que habia
llevado cuando murié su hijo en la cruz.**® Por esta razén, a Santa Mdnica se le
representa como viuda o matrona romana, con la tinica negra cefiida por la correa
del habito agustino. Su cabeza esta cubierta con un amplio velo negro sobre tocas
blancas. El pafiuelo simboliza el dolor por la pérdida de su hijo.**®

El culto a Santa Monica se incrementd desde que sus reliquias fueron
transportadas de Ostia a Roma, en 1430, antes de esa fecha son escasas las
referencias tanto de su veneracién como de su iconografia.

Para 1685 la capilla de Santa Ménica estaba totalmente terminada; contaba
con cocina, sacristia y una capilla dedicada al sefior San Nicolas de Tolentino,**”
santo que pertenecié a la orden de los agustinos eremitas. A San Nicolas se le
representa con habito negro y un cinturén de cuero que, en algunas pinturas, se
alarga para sacar de las llamas a las almas del purgatorio. Otros atributos que

32 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.

433 Escalera, op. cit., p. 199.

134 Ferrando Roig, Iconografia de los santos, p. 203.

435 Schenone, op. cit., v. 1, p. 96; v. 2, p. 593.

436 En Ia biblioteca agustina, localizada en Tlalpan, hay una bella imagen de Santa Ménica del siglo XVII que,
segtin el padre Mario Mendoza Rios, pertenecié a la hacienda de Santa Ménica.

BTAGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685, La capilla estaba destinada para la oracién
privada de los fieles y debia estar separada de la nave del templo; Gabriel Chavez, “Disposicién de espacios

litrgicos. La reserva cucaristica™ en Boletin de la Comision de Arte Sacro, México, (s.e.), 1977, p. 5.
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presenta son: un plato con una o dos perdices; un sol o estrella sobre el pecho o
todo el habito moteado de estrellas; un tallo de azucena; un crucifijo: y un cesto de

panes.*%®

De gran interés resulta el inventario de la capilla que se llevé a cabo en
1685,%° en donde se registraron todas las pinturas, las esculturas, los ornamentos
y los muebles. Los lienzos inventariados fueron: uno de Santa Ménica en un altar
lateral; dos que se encontraban a los lados del altar, uno de la Virgen de la
Concepcién y otro de San Nicolas de Tolentino; uno de la Virgen de Guadalupe
que se encontraba en otro altar, con su frontal y baldaquin de brocatel (seda), con
puntas de oro; una “lamina” de San Isidro y un lienzo en tafetan (tela) de la Virgen
de los Remedios; asi como: Las llagas de San Francisco, San Juan Evangelista,
San Lucas, El transito de San Francisco, Santa Ménica, San Agustin, San Félix,
Santa Clara, Santa Inés, San Antonio, San Juan Bautista y la Virgen de la
Concepcién”. Las pinturas estaban colocadas en bastidores con marcos dorados,
jaspeados 0 negros. Las medidas iban de vara y tercia, una cuarta, vara y media
de alto o dos varas. Cabe mencionar que en la sacristia habia un crucifijo pintado
en la pared con su virgen.

En el siglo XVII, la tematica iconografica de las pinturas y las esculturas de
la capilla estuvo vinculada principalmente con los temas marianos, la orden
agustina, la hacienda y el nacionalismo. De los temas marianos tenemos a la
virgen de la Concepcion, la virgen de Guadalupe y la virgen de los Remedios.**
Las imagenes relacionadas con los agustinos fueron San Nicolas de Tolentino y la
Magdalena. San Nicolas, por ser taumaturgo de los ermitafios agustinos del siglo
X, y la Magdalena por estar relacionada con la espiritualidad de la orden, ya que
personifica la vida contemplativa y penitencial. Los santos vinculados con la
hacienda fueron San Isidro Labrador y San Félix Africano. San Isidro como
protector de los agricultores y San Félix, apdstol de Gerona, porque entre sus
atributos tiene una muela de molino.**' En el siglo XVII, el sentimiento nacionalista
comenzd a consolidarse a través de diversas maneras, pero sin duda la que
mayor peso tuvo fue la religion, de ahi la razén de ser de la imagen de la Virgen
de Guadalupe.**?

Sobre las pinturas que actualmente se encuentran en la capilla, se
desconoce el origen. Al respecto preguntamos en la Comision Nacional de Arte
Sacro y en la Arquididcesis de Tlalnepantla; asimismo, se le solicité informacién al

438 Ferrando Roig, op. cit., p. 208.

439 AGNCM, Juan Jiméne:z de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.

440 E| santuario de la Virgen de los Remedios se encuentra cercano a la hacienda de Santa Ménica.

41 Ferrando Roig, op. cit., p. 110.

442 Con 1a aparicién de la imagen de la Virgen de Guadalupe, en el afio 1531, el culto mariano tomé asiento en
la Nueva Espafia en forma definitiva, consoliddndose su devocién y representacién pictdrica en el siglo
XVIII; José Luis Pérez, “Aspectos relevantes de la pintura religiosa en México” en Boletin de la Comisién de

Arte Sacro, México, (s.c.), 1977, p. 10.
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padre José de Jesus Loépez, encargado de la capilla, pero en ningun lado se
encontraron datos sobre su procedencia. Los lienzos son de San Cristébal, San
José con el nifio, San Antonio,*? y San Juan Nepomuceno. (Véase Apéndice 4)
En cuanto a las esculturas, al parecer, habia muy pocas en la capilia, ya que sélo
se inventariaron tres: San Nicolas de Tolentino, con su diadema y plato de plata;

San Juan y la Magdalena.

En la sacristia habia un cajon de madera pintado de colores que contenia
ornamentos de diferentes tipos: uno de damasco blanco, forrado con tafetan
colorado, usado y roto; uno de damasco verde con su franja de terciopelo carmesi,
forrado en mitan morado; otro de terciopelo de pincela verde y encarnado forrado
en mitan, en buenas condiciones; otro de damasquillo de china blanco, y uno mas
de damasquillo con su franja de flores azules, viejo y roto.

Otros ornamentos mencionados en el inventario fueron: dos albas** de
ruan; dos armiyos de ruan; dos palias,**® una rosa y otra azul con rosa; dos
frontales, uno morado y otro de terciopelo verde con rosa; un caliz;**® una patena
de plata;*’ dos bolsas de corporales una de terciopelo verde y la otra de tirela;
cuatro corporales; dos misales, uno renovado y el otro viejo; un atril de madera;
unos cornuaitares; dos candeleros de azoéfar (latdn); una pileta de azofar;, una ara
en el altar; unos manteles alemaniscos y otros de ruana (manta) deshilados; una
cortina con varilla de fierro; y cuatro candeleros de madera plateados.

En cuanto a los muebles, en la capilla habia: seis sillas viejas con respaldo;
un bufete de madera con sobremesa de pafio amarillo; dos bancas de madera; un
cajon del mismo material, con dos divisiones grandes; dos mesas de madera;
unas hebedes de hierro; dos casos de cobre, uno grande y otro mediano; dos
camas de madera; tres colchones, dos viejos y uno nuevo de petatillo con su lana;
una fresada blanca de la tierra; un armario viejo; una artesa; dos cedazos y dos

candeleros de azofar o latéon.

8.2.3 Ermitas

Los agustinos construyeron dos ermitas; una dedicada a la Virgen de Guadalupe
que estaba en un paraje que tenia el mismo nombre, cerca de ella habia unos
jacales, dos casas de adobe y otras con techos de morillos ubicadas “mas
arriba”.**® Desafortunadamente, para 1685 ya estaba en ruinas. La otra ermita se
conocia como San Buenaventura, en sus alrededores pastaban los ganados de la

*3 Existe la posibilidad de que este lienzo pudiera corresponder al registrado en el inventario de 1685.
M E) alba es la vestidura blanca para celebrar la misa.

5 La palia es un lienzo que se extiende sobre el altar para oficiar la misa.

¢ E} ciliz se destina para recibir la sangre del Seflor; Chavez, op. cit., p. 7.

47 | a patena sirve para contener las hostias; Chivez, op. cit,, p. 7.

48 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.
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hacienda. Debido a que estaba construida en terreno cenagoso se deteriord
rapidamente y para 1705 estaba totalmente en ruinas.*

8.2.4 Espacios para el ganado

En el siglo XVl fue numeroso el ganado en Santa Moénica, lo que indica la
prosperidad de la hacienda. En 1679 se registraron cien cabras, 18 bueyes de
arado, 20 novillos, 10 novillos de arar, 80 puercos y 2,500 ovejas, de las que se
aprovecho la lana, ya que en la hacienda habian tijeras de trasquilar.**® Para 1685
se levantd otro inventario en el que fueron registrados: cien bueyes mansos de
arar; siete vacas de vientre, un toro semental, 12 mulas, 50 yeguas de trilla y 28
crias; asi como 23 caballos de trilla con dos garafiones (sementales); todo el
ganado estaba herrado con la marca de la hacienda.*®’ Aunque no tenemos
referencia documental de los espacios destinados al ganado, es I6gico pensar que
debieron existir caballerizas, establos y macheros (Véase capitulo Analisis

arquitectdnico).

8.2.5 Trojes

Las trojes de Santa Ménica fueron de grandes dimensiones por las considerables
cantidades de trigo que se llegaron a almacenar. A partir del siglo XVII, crecid
notablemente el nimero de trojes en la hacienda. En el “patio interior” habia una
troje con corredor, puertas y troneras (tragaluces), con cubierta de vigueria y en su
parte superior estaban unas campanas medianas. Cerca de ésta habia otra troje,
con dos aposentos en sus costados, uno recién techado y otro que habia estado
en ruina el cual fue reparado por Juan Castellanos desde sus cimientos.*®

Algunos molinos tenian sus trojes sobre los mismos edificios, como los
denominados “El alto” y “El bajo". El primero fue reparado y se colocaron
cuartones en la cubierta, y el segundo se encontraba en muy malas condiciones,
por lo que se sugiri6 al padre Nicolas destechar la troje para que no causara

danos al molino.

Existieron otras cinco trojes “altas” y cinco “bajas”. De las altas “la segunda
viniendo para la escalera (del pepenadero) con dos hileras de puntales y en la
tercera dos puntales. En la quinta dos vigas quebradas con un puntal y en todas
sus rejas de fierro”.**® En cuanto a las trojes bajas habia “un portal cubierto de
vigas con pilares de canteria y las cuatro trojes de las esquinas altas y bajas con
pilares de canteria y planchas de cedro y en la troje baja junto a |la escalera del

49 AGN, Mercedes, v. 67, fs. 2 vta. 4.

0 AGNCM, Pedro Dezay Ulloa, (196), 15 julio 1679.d

431 AGN, Mercedes, v. 67, fs. 2 vta.-4.

432 AGNCM, Juan Jiménez de Navarrete, (325), 3 septiembre 1685.

353 Ibidem.
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pepenadero hay dos cajones de tablones con sus puertas y sin llaves y todas las
dichas trojes son cinco llaves de loba y cuatro candados”.***

8.2.6 Molinos

Para el siglo XVII, en Santa Moénica habia tres molinos; uno se ubicaba “debijo de
las casas, con dos ruedas de piedra nueva y sus aderezos y picaderas”.*>® El
segundo molino llamado “El alto” estaba cubierto de madera; tenia dos paradas de
piedra con sus tolvas y arenales. Las correderas eran de una tercia de grueso y
las soleras media vara. Una de las piedras estaba quebrada en cuatro pedazos y
unida con dos cinchos de hierro. Habia una romana (balanza) con su pilén de
hierro de 10 arrobas vy libras. El tercer moiino nombrado “El bajo” también estaba
cubierto de madera y tenia cinco pilares de canteria, una piedra solera de Puebla
de dos tercias de grueso con su arenal y tolva (caja o embudo).

Los agustinos tuvieron varios conflictos, uno de ellos se suscitd en 1685
cuando los religiosos acusaron a cuatro vecinos de dafar sus molinos al construir
una presa, ya que ésta ahogaba las “piedras bajas” e inutilizaba los molinos. Sin
embargo, los labradores y un alarife argumentaron que los molinos estaban muy
lejos de la presa, a media legua, y que como estaban muy altos sobre el nivel del
rio no se ahogaban. No obstante el receptor aceptd que la presa si afectaba los
molinos, por lo que ordend arreglar la presa para evitar mas dafios.**®

8.2.6.1 Infraestructura hidraulica

La prosperidad de las haciendas se reflejé en ia inversion que hacian los duefios
en la infraestructura hidraulica. En el siglo XVII se incrementaron los sistemas de
riego, como las presas, los repartidores y las acequias.

La cercania de Santa Moénica con el rio Tlalnepantla -abastecedor del
santuario de Guadalupe- fue determinante, pues todas las disposiciones para
reglamentar el agua del rio repercutieron en la hacienda. El primer intento oficial
por regular el uso del liquido de los rios Tlalnepantla y Los Remedios -principal
fuente de agua del santuario del mismo nombre- fue con el oidor Martin de Solis y
Miranda, quien vio la necesidad de construir un sistema hidraulico que facilitara la
distribuciéon ordenada del agua, debido a que solo existian sistemas de riego
individuales en las haciendas, en donde las mas importantes, como Santa Médnica,
acaparaban la mayor parte lo cual provocaba constantes problemas entre los
propietarios de las fincas, los pueblos de la region y las autoridades reales.

34 Ibidem.
155 AGNCM, Pedro Deza y Ulloa, (196), 15 julio 1679.

%6 Jaimes, op. cit., p. 115; vid AGN, Tierras, v. 127, exp. |, f. 55-56, 1682.
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Como primer paso, Martin de Solis y Miranda se dio a la tarea de medir el
caudal del rio y reconocer los titulos y las mercedes de los involucrados en el
repartimiento del agua. Posteriormente, promovio el convenio y la escritura de
reparto con fecha 15 de enero de 1685, con el fin de conciliar intereses y
apaciguar las pugnas entre los labradores que se surtian del rio Tlalnepantla.
Después negocié con ellos la dosificacion del agua a partir de dos modalidades:
para las haciendas mas antiguas, mas grandes y con mas derechos, el abasto
seria continuo; es decir, tendrian cierta cantidad de agua todo el tiempo. La
segunda modalidad que sugeria era por tandas, o turnos; o sea que se les daria
cierta cantidad de agua en determinados dias. El orden en que quedé repartido el
liquido fue dar, en primer lugar, nueve surcos -0.014630 metros cuadrados, o
1,749.6 litros por minuto- a los labradores de la parte de “arriba”, y en segundo
lugar 14 surcos -0.20482 metros cuadrados, o 2,721.6 litros por minutos- a los
labradores de la parte de “abajo”.%’

Los labradores se comprometieron con Solis a respetar sus turnos; costear
la construccién de su respectiva toma y presas; y, sobre todo, pagar la
construcciéon de una presa, un partidor general y una zanja en el pueblo de San
Andrés.**® La presa nueva fue el principal eje del sistema de riego de la region,
puesto que repartia el agua para las dos regiones regadas por el rio Tlalnepantla,
la “parte de arriba” y “la parte de abajo”.**° El 24 de mayo de 1685 se iniciaron las
obras de construccion, a cargo del maestro de alarife Alonso de Torres Fornizedo,
de la presa, el partidor y la zanja.

£l sistema hidraulico se iniciaba con la presa de calicanto, de vara y media
de altura, localizada en el nacimiento del rio, que tenia la funcién de desviar el
agua hacia el partidor a través de una zanja. A una distancia de 88 pasos -122.848
metros- de la presa y el partidor estaba una presa antigua que tenia hacia el norte
un marco de madera que servia de toma, y el agua que salia de ahi llegaba hasta
una zanja vieja tapada que, a poca distancia, se juntaba con la zanja nueva. Cabe
sefalar que la primera repartia la misma cantidad de a%ua que la segunda; es
decir, nueve para los de “arriba” y 14 para los de “abajo”.*°

El partidor, “la partidora”, del rio Tlalnepantla servia para dividir las aguas
del rio. Fue construido en una parte seca de la orilla del rio, y muy cerca de la
toma de usuarios. Estaba cerrada como las presas, o cajas de agua, y se
componia de dos grandes piedras labradas que correspondian a las tomas, es

57 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1.

38 E| partidor general se encontraba detras dc la iglesia de San Andrés, junto al cementerio.
%9 Jaimes, op. cit., pp. 111, 112,

10 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1, 1682,
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decir la data y la contradatta*®’. La primera toma abastecia a los labradores de
“arriba” y la segunda a los de “abajo”.*?

Aunque Fornizedo no usé la presa antigua porque estaba construida en un
suelo arenoso y profundo, ésta siguié utilizandose. Algunos labradores querian
poner templador en lugar de contradatta, pero el maestro alarife se opuso porque
consideré que el templador causaria problemas pues sélo servia en aguas sin
medir ni repartir, situacién que no correspondia al rio Tlalnepantla pues estaba
medido desde 30 afios atras con 23 surcos -0.33649 metros cuadrados,
equivalente a 4,471.2 litros por minuto-. Con la data*®® de nueve surcos y la
contradatta de 14, el control era mas estricto y con menor incidencia de
imprecisiones.

La primera toma de los de “arriba” se ubicaba en el paraje de San Miguel
Chiluca. A la hacienda agustina de Santa Monica le correspondia compartir el
agua con los naturales del pueblo Calacoaya; un surco para cada uno, en forma
continua. La segunda toma correspondié nuevamente a Santa Mdnica, asi como a
los pueblos Calacoaya, San Andrés y Santa Maria de los Solares. Aunque en los
hechos la hacienda siempre tomaba mas agua, legalmente sélo le correspondian
cuatro surcos: uno del rio Tlalnepantla y tres de Tepetlaxco.*®*

La tercera toma pertenecia a los demas labradores de la parte de arriba; y
la cuarta era para que el pueblo de San Andrés regara sus tierras llamadas de los
Solares y Tlaicospa; asi como para el uso doméstico del convento de Habeas
Christi y la hacienda de Alonso de Alcocer. Cada usuario debia utilizar, por tanda o
turno, cuatro y medio surcos por seis dias. La quinta toma fue para el servicio del
hacendado Luis de Arroyo, arrendatario de los indios de Tenayuca, y el pueblo La
Transfiguracion; cada uno tenia derecho a cuatro y medio surcos por dos dias. La
sexta toma les correspondid a Antonio Gonzalez, propietario de la hacienda de
San Nicolas, y a Ventura de Barrientos, duefio de la finca La Blanca, quienes
tenian el derecho de cuatro surcos y medio cada uno por nueve dias. La séptima,
y uitima, toma surtia de agua a Andrés de Cardenas, duefio de |la hacienda de San
Rafael, y a Pedro Lépez Guerrero, propietario de la finca San Felipe, quienes
podian utilizar cuatro surcos y medio de liquido por 13 dias, con la obligacion de
surtir de agua para el riego de los pegujales de los naturales del barrio de San
Rafael. Después, volvian a comenzar las tandas de los nueve surcos que le
correspondia a esta region. Cabe agregar que los labradores de la parte de arriba

ot Ibidem.
462 Otra modalidad dcl sistema cra poner cl arca, o partidor, sobre la madre del rio en donde cada usuario tenia

su toma, y de alli se apresaba cl agua. Esta modalidad cra poco préctica pucs la crecida del rio podia llevarse
cl partidor; Jaimes, op. cit., pp. 112-113.

463 Data: abertura u orificio por donde salc el agua; las medidas de las datas fueron: buey, surco, naranja, real
y paja. Contradatta: toma por donde ¢l agua no sc reparte por la data, regresa a la madre, o cauce principal del
rio; Santa Cruz, op. cit., p. 250, vid, Jaimes, op. cit., p. 113.

4o AGN, Mercedes, v. 62-63, f. 221 vta. - 222 vta.
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tomaban mas agua de la que les correspondia, e incurrian en graves
irregularidades que perjudicaban a los usuarios de la parte de abajo.

A los labradores de "abajo” les correspondié 14 surcos repartidos entre un
nuamero similar de usuarios, entre los que estaban ocho duefios de haciendas y
ranchos, cuatro comunidades de naturales y las suertes de agua que les
pertenecian a los indios que vivian dispersos por los campos o en pequefios
poblados. Como era usual la primera toma le tocé al usuaric mas privilegiado de la
zona, Pedro Arias de Mora, quien tenia el derecho principal para el riego por ser
duefio de una hacienda grande y antigua, ademas, porque de este lugar se
proveia de liquido al santuario y villa de Guadalupe al que le correspondian tres
surcos continuos. La segunda toma pertenecié al capitdn Juan Garcia Ramon,
propietario de las haciendas de San Francisco Xavier y San Jacinto Saguatlan, y a
dofia Juana de Nieba, viuda de Nicolds Sanchez; a cada uno le pertenecian cinco
surcos y medio por 10 dias; dos eran para el riego del pueblo de Tenayuca,
mientras que a dofia Juana le tocaban seis dias, con la obligacion de otorgar dos
dias a los naturales que poseian tierras contiguas a las suyas.

La tercera toma regaba las tierras de Melchor de Montesdoca y Domingo
Pérez, a quienes les correspondia cinco surcos y medio a cada uno, nueve dias a
Montesdoca y 11 a Pérez; ambos tenian la obligacion de dar agua a los indios de
los alrededores durante dos o tres dias. L.a cuarta fue para Juana de Montenegro,
duena de la Patera, y Maria Sanchez de Ortega, viuda de Juan Mejia, quienes
disfrutaron de 16 dias y so6lo debian dar dos de su riego a los pueblos de Santiago
y San Bartolomé. La quinta y ultima toma correspondié a fray Diego de Medina,
religioso mercedario que arrendaba una hacienda a Cristdbal Bernardo de la Plaza
que recibia agua por ocho dias, de los cuales dos correspondian al pueblo de
Santa Maria Ticoman. Las sobrantes de agua llegaban a una hacienda maicera en
términos de Ticoman, que pertenecia a Cristobal Lépez, y a las pequefias
poblaciones indigenas.*%®

Cabe sefialar que aparte de las presas de calicanto, hubo otras construidas
con pencas de maguey, estacas de madera, ramas y adobe, ya que estos
materiales no eran costosos, ni requerian de una fuerte inversion en fuerza de
trabajo para su fabrica y mantenimiento. Sin embargo, este tipo de presa presentd
serias desventajas como continuos desperfectos y desperdicio de agua al no
retornar a la madre del rio. Las presas construidas con pencas de maguey tenian
como toma una piedra, o un pequefio marco de madera con un orificio en medio
por donde salia el agua hacia la zanja que la conducia a los campos de trigo de la
hacienda y los terrenos del pueblo de Calacoaya y la hacienda de Barrientos.*
Junto al marco de madera habia una viga de medio “cuartéon” que estaba colocada
de tal forma, que obligaba a que la mayor parte del liquido pasara por el marco. El

165 Jaimes, op. cit.,, p. 117, apud, AGN, Tierras, v. 1441, exp. 4, f5. 30-47.

468 Jaimes, op. cit., p. 105.
130



sistema hidraulico se completaba con tres zanjas, o regaderas abiertas, por las
que corria gran cantidad de agua.

Este tipo de presas, generalmente, eran ilegales porque transportaban mas
agua de la autorizada y se encontraban en lugar de una de calicanto tal como lo
habia estipulado el oidor Martin de Solis en el convenio y repartimiento de aguas
de 1682. La construccion de este tipo de presas en diferentes lugares donde no
les estaba permitido a los agustinos, y tomar mas de los cuatro surcos de agua
autorizados para su hacienda fueron razones suficientes para que los labradores
acusaran a los agustinos ante las autoridades.*®’” Sin embargo, los agustinos
también se quejaron y argumentaron que la construccién de la presa, el partidor y
la zanja nueva aprobada por los labradores, perjudicaria a sus molinos, por la
altura y la cercania a la hacienda, lo que ocasionaria el enlamado del rio y

ensolvado de los carcamos y rodeznos.*®®

Tres afios después, mientras los agustinos construian la alcantarilla de
calicanto, por orden del receptor de la Real Audiencia se construyeron dos marcos
de madera para regar los campos de la hacienda de manera provisional. Los
marcos fueron costeados por Juan de Castellanos, arrendatario de Santa Ménica,
y tenian capacidad para dos y cuatro surcos, respectivamente; ademas, regulaban
la salida del agua contenida en dos cajones del mismo material, los cuales servian
como presas. El sistema hidraulico se completaba por acueductos de madera
reforzados con céspedes.*® Otros elementos que lo conformaron fueron los
“portillos” y las “canoas”; los primeros contenian% regulaban la cantidad de agua,
y las segundas servian para canalizar el liquido.*

Para que la gente pudiera cruzar los rios y los canales de la red hidraulica
fue necesario construir algunos puentes, uno de ellos fue el Calacoaya,
actualmente localizado sobre la calzada Diles, muy cerca del antiguo camino
Atizapan.*”! El puente se construyo en el siglo XVIII, con canteria rosa y piedra
negra, y sirvié para comunicar a la hacienda de Santa Ménica con el camino real a
Atizapan. Tiene forma de arco rebajado; mide 12 varas y media de largo por dos
varas y media de ancho; sus muros son de mamposteria, de una vara de alto, y el
piso es de piedra de rio.*”? El muro de contencién, del lado oriente, en su extremo
sur, presenta la siguiente inscripcién:

87 Ibidem, p. 108.

48 AGN, Tierras, v. 127, exp. 1, 1682,

69 Jaimes, op. cit, p. 105,

470 Ibidem, p. 107; apud, AGN, Tierras, v. 2502, exp. 1, f. 46-57.

471 B puente fue registrado en el plano de 1772 que se encuentra en el AGN, Tierras. v. 2501, exp. L.

472 AGCNMH, Puente colonial de Calacoaya, México. El dictamen del puente de Calacoaya fue elaborado en
1991, por los arquitectos Virginia Pacheco y Fernando Valero, la historiadora Ana Eugenia Reyes y Cabaftas,

y el paledgrafo Miguel Gonzélez.
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“reinando en las espafias la catolica majestad del sefior don / fernando
el VI que dios guarde y siendo virrey de este reino el sefior / marques
de las amarillas se construyo / este puente a esmero, celo y cu / idado
del maestro don domingo palacios ca / ballero del orden de santiago del
consejo de su / majestad, oidor de la real audiencia y es juez general /
superintendente de las 90 leguas de es / te valle de méxico del real
desague / y se termino este afio de 1759”47

8.3 La hacienda en el siglo XVIII

El siglo XVIll fue determinante en la consolidacién de |la hacienda; sobre todo en lo
que al casco se refiere porque dos de sus propietarios, Pablo Antonio Madrazo
Escalera y José Gonzdalez Calderdn, llevaron a cabo importantes mejoras en las

instalaciones.

8.3.1 Casa principal

Cuando Pablo Antonio Madrazo Escalera, propietario de Santa Ménica, vendit la
hacienda a José Gonzalez Calderon, el maestro de arquitectura don lildefonso de
Iniesta Bejarano reconocié y valud la propiedad el 28 de mayo de 1762. En el
reconocimiento se menciona que Madrazo Escalera amj)lié la caballeriza, la
cochera y la casa principal a la que le agregé tres cuartos.*’

El primer registro grafico que tenemos de la hacienda de Santa Ménica
corresponde a un mapa de fecha 2 de mayo de 1772.47° En él se pueden apreciar
cinco elementos arquitectdnicos que debieron corresponder a las trojes, los
molinos y la casa del hacendado, ésta Ultima con su ubicacién actual.

Después de Pablo Antonio Madrazo, la casa principal fue remodetada por
José Gonzalez Calderdn, otro de sus propietarios. Los trabajos que se efectuaron
fueron muy importantes porque las caracteristicas arquitecténicas asi lo dejan
entrever. Uno de esos elementos es el escudo de la familia Gonzalez Caiderén
que se encuentra en la portada principal de la casa, el cual se tratara con mas
detalle en el capitulo correspondiente al analisis arquitecténico.

8.3.2 Capilla
Del siglo XVHI no disponemos de referencias documentales sobre ia capilla, lo que

nos hace suponer que no tuvo ninguna intervencién arquitectéonica relevante.
Tampoco se localizaron inventarios, quizds porque los Unicos propietarios que la

373 Ibidem.
47 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.

375 AGN, Tierras, v. 2501, exp. |.
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enriquecieron con imagenes y ornamentos religiosos fueron los agustinos.
Actualmente, aqui se puede apreciar un retablo principal, de estilo neoclasico,
compuesto por dos pares de columnas; dos de seccién cuadrada con estrias en su
fuste y las otras dos de seccion circular con fuste liso; las columnas presentan
capitel de orden corintio. En la parte superior de las columnas se observa un
entablamento con decorados en papel oro, y en el remate un frontén con forma de
arco rebajado. Todas las esculturas de la capilla son de época reciente. (Foto 15)

Ménica. Fotografia: Araceli Peralta Flores.

8.3.3 Espacios para el ganado

Disponer de un espacio adecuado para el ganado fue una prioridad en la hacienda
de Santa Moénica, ya que las recuas servian para transportar la harina a las
panaderias. Para la manutencién del ganado se destinaba cierta cantidad de
dinero que se utilizaba para el mantenimiento de los potreros y el cultivo de forraje,
principal alimento de las recuas del molino. De hecho, el gasto para mantener a
estos animales sélo se justifica en funcién de la comercializacién de la harina.*”

476 Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 214,
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8.3.4 Trojes
En un registro, de 1718, sobre las cargas de trigo que guardaban los dueiios de
panaderia y los labradores en Santa Modnica se menciona que la hacienda tenia

siete trojes:*"”

Nuestra Sefiora de Guadalupe: en esta troje habia 1,000 cargas de Antonio
de Vargas, dueno de panaderia; 100 pertenecientes al diezmo de la Santa Iglesia
Catedral; 300 del capitdan Domingo de Mendiola, propietario del molino y la
hacienda de Santa Mbénica; 450 de Juan de Guzman; 60 de Domingo de la Pena;
20 de Gregorio del Pino, duefio de panaderia; y 170 de Francisco Martinez y
Jacinto Bermudez, duefio de panaderia. La suma total fue de 2,100 cargas de

trigo.

Nuestra Sefiora de los Dolores: en esta troje se almacenaron 1,400 cargas
propiedad de Francisco Cano, duefio de una panaderia; 600 de Maria Rosa
Rubiera de Valdés que le comprd Francisco Cano; y diez cargas de Juan de
Agliero, también duefio de una panaderia del pueblo de Tlalnepantla. La suma
total fue de 2,010 cargas de trigo.

Nuestra Seriora del Rosario: en esta troje se guardaron 400 cargas de trigo
perteneciente al sefor Francisco Martinez, duefio de una panaderia en la ciudad
de México; 500 de Antonio de Vargas, también propietario de panaderia; 100 de
Gregorio del Lino; 350 de Lucas de Careaga, duefio de hacienda y panaderia; y 67
cargas de Manuel Morillo duefio de panaderia. La suma total fue de 1,417 cargas.

Sefior San José: en esta troje se guardaron 700 cargas de trigo de Lucas
de Careaga, duefio de hacienda y panaderia; y 50 de Antonio de Vargas,
propietario de panaderia, que dan un total de 750 cargas.

En la troje que estaba “arriba” de la hacienda se guardaba el trigo de la
cosecha del afio de 1717, y 200 cargas pertenecientes a distintos duefios de
panaderia. En la troje que se encontraba “abajo” de la vivienda del administrador
se almacenaban 60 cargas del diezmo de la Santa Iglesia Catedral’® y 90 de
Domingo Garcia de Mendiola. El total de cargas de trigo fue de 150.

En la troje que se ubicaba arriba del molino se guardaron 28 cargas de
Gregorio del Pino, duefio de panaderia; 44 de Antonio Garduno, labrador de la
jurisdiccidon de Malacatepec; 30 de Maria Rosa Rubiera de Valdés; 30 de
Francisco Cano, Lucas de Careaga, Jacinto Bermtdez, Francisco Martinez,
Manuel Morillo, Féliz Rosales, Felipe Gutiérrez y Juan de Aglero, duefio de
panaderia, y de los padres del Carmen. En total 132 cargas.

377 AHCM, Real Audiencia Fiel Ejecutoria, v. 3797, exp. 3, 1805,
78 El diezmo lo pagaban los productores agricolas y manufactureros, a excepcion de los indigenas; por ello

las haciendas daban el 10 % del total de su produccién a la Iglesia; Lopez, op. cit., p. 112.
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La cantidad de cargas de trigo almacenadas en las siete trojes dio un total
de 6,759 cargas. Por las cantidades manejadas en cada troje, es evidente que
variaban sus dimensiones. Las trojes de mayor capacidad fueron: “Nuestra Sefiora
de Guadalupe”, “Nuestra Sefora del Rosario” y “Nuestra Sefiora de los Dolores”.
La calidad del trigo que en elias se guardaba iba desde el de mala calidad por
estar algo picado y mal acondicionado, hasta el de buena calidad.

Otro elemento asociado con las trojes y los molinos fue el asoleadero.
Pablo Antonio Madrazo mandé duplicar el tamafo de uno, el cual tuvo un costo de
3,000 pesos; ademas fueron construidos dos lavaderos y una tolva que costaron
5,500 pesos*’®. Como se puede apreciar, el nimero y la capacidad de las trojes
nos sugieren el auge de la hacienda en la comercializacion del trigo.

8.3.5 Molinos

A principios del siglo XVII, cuando Domingo Garcia de Mendiola era propietario de
Santa Moénica, la hacienda tenia “...dos molinos corrientes de dos piedras cada
uno con el goce y uso del agua necesaria para su riego”.*® En 1716, durante un
reconocimiento para asignar a la hacienda la cantidad de agua que le
correspondia, se informé que habia una toma construida en Santa Médnica por
orden de Solis, que se encontraba muy cerca del segundo molino, ademds se
hace referencia a uno mas antiguo “que ya no se usa”.*®! Tiempo después, Pablo
Antonio Madrazo Escalera mandé fabricar dos molinos, uno frente a la casa
principal, con un costo de 3,600 pesos, y otro del que se desconoce su ubicacién,

tuvo un costo de 450 pesos.*??

8.3.5.1 Infraestructura hidraulica

La presa, el repartidor y la zanja construidos por Solis, en 1685, que se
alimentaban con agua del rio Tlalnepantla siguieron funcionando en el siglo XVill,
aunque con algunas modificaciones, como las que realizé Pablo Antonio Madrazo
quien mandé construir una presa de calicanto en la toma de agua localizada a
media legua de la casa principal -2,095 metros-. La toma tenia 106 varas de largo
-88.82 metros-, cinco de alto -4.19 metros- y tres de ancho -2.514 metros-; el costo
de construccion fue de 4,875 pesos. Se construyd también un socavén, o “targea’,
subterraneo de tepetate para conducir el agua a los molinos y a las tierras de labor
de la hacienda; tuvo una longitud de 2,800 varas, equivalente a 2,364.4 metros,
con un costo de 11,200 pesos.*® El dinero que invirti6 Madrazo en las obras,
sobre todo de los molinos, nos indica el alto costo que implicaba su fabricacion,
pero al mismo tiempo la rentabilidad de las mismas.

479 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp. 1, 1756.

180 AGNCM, Manuel Lépez Guazo, (365), 19 marzo 1881.
8! Jaimes, op. cit., p. 110.

482 AGN, Bienes Nacionales, v. 324, exp.1, 1756,

83 Ibidem.
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Después que el agua de los molinos se utilizaba como fuerza hidraulica
debia reincorporarse integramente a su cauce; sin embargo, los propietarios de
los molinos desviaban el agua para regar sus tierras. Aunque ilegal, esta situacion
fue una practica comun, ya que se presentaron constantes litigios por el uso de
agua durante el periodo colonial entre los labradores, los molineros y el
ayuntamiento %

8¢ Artis, “La organizacién del trabajo...”, p. 191.
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_ CAPITULO9
ANALISIS ARQUITECTONICO

El analisis realizado en los distintos espacios arquitectonicos de Santa Ménica fue
muy enriquecedor porque nos permitié describir aspectos como: usos (produccion,
habitacién, administracién e instrucciéon religiosa), formas arquitecténicas,
materiales, sistemas constructivos, medidas e iconografia, entre otros.

9.1 Casa principal

La casa principal es el espacio habitacional mas importante del conjunto
hacendario. ya que proyecta el poder socioeconémico de sus antiguos duefios;*
de ahi que {enga lo mejor en acabados y ornamentaciéon. Es por ello que
sobresale del resto de los demas espacios arquitectdnicos, tanto en sus
dimensiones como en su calidad arquitectdnica.

La casa forma parte de un disefio arquitectonico integral, por esta razén
armoniza con los demas espacios de produccién en cuanto a medidas, formas,
materiales y técnicas constructivas. La casa de dos niveles es de forma
rectangular y esta distribuida en torno a un patio central. En la planta baja se
encontraban principalmente las oficinas administrativas y en el piso superior las
habitaciones del propietario. No obstante que algunas piezas, tanto de la planta
alta como de la baja, fueron alteradas en el siglo XX el partido arquitectdnico del
inmueble estd completo y en muy buen estado de conservacién, tanto en su parte
externa como interna.

A continuacion describiremos cada uno de los espacios arquitectonicos que
conformaron la casa principal.

9.1.1 Fachada principal

La fachada, de forma rectangular, consta de dos niveles; mide 72 varas de largo y
nueve de alto. (Foto 16). Los muros tienen casi una vara (70 centimetros) de
ancho. Tanto la puerta como las ventanas, le dan ritmo, repeticién, forma y tamafio
a este conjunto en el que predomina la horizontalidad de la fachada. Los marcos
de las ventanas son de forma rectangular-vertical; los de la planta baja tienen
platabanda*® y los de la planta alta presentan jambas prolongadas con
cerramiento de arco rebajado. (Véase Plano A-04. Levantamiento Arquitectonico.

85 La mayoria de los duefios habitaron la hacienda sélo de forma esporadica, ya que residfan de manera
permanente en la ciudad de México. En cambio, dado el cardcter de su trabajo, los administradores sf vivian
en la finca.

488 1 a platabanda es un cerramiento que tiene la funci6n de cerrar una puerta o ventana, por su parte superior.
“Es un elemento horizontal formado por varias piezas (dovelas) que funcionan individualmente como cufias y

trabajan estructuralmente a la compresién”; Terdn, La construccién de las haciendas...., p. 102,
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Fachadas de Conjunto. Fuente: Fundacion Cuiltural Antonio Haghenbeck y de la
Lama. Museo de Santa Moénica).

' Foto 16. Fachada principal de la casa del hacendado.
Fuente: FCNMH

En la parte superior, la fachada presenta un pretil corrido, ornamentado con
una cenefa de tipo mudéjar, que remata con pinaculos que muestran en sus caras,
que dan hacia el Este,*®” varias figuras del escudo de armas de la familia
Gonzalez Calderén. De izquierda a derecha se aprecian los siguientes elementos:
cruz de Calatrava,*® flor de liz, yelmos pequefios, haz de trigo, roeles, banderin,
yelmo grande, rostro, haz de trigo y torre. A la altura de la cornisa se aprecian
ocho gargolas distribuidas simétricamente a lo largo de la fachada.

87 En un pequefio texto que se encuentra en la Fototeca de la Coordinacién Nacional de Monumentos
Histéricos del INAH, su autor L. E. Rosell seiiala erréneamente que los pinaculos presentan los blasones de
armas de los condes de Basoco y marqueses de Castailiza, quienes estaban emparentados con la familia

Gonzdlez Calderon.
488 Este pindculo junto con otro que estd a la izquierda, y cuyas caras dan hacia el sur, tienen representadas a

las torres.
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Los materiales 3/ el sistema constructivo utilizados en la fachada son:
mamposteria de piedra®®® en cimientos*® y muros; adobe en eI pretll aplanado de
cal-arena en los muros para proteger los matenales canteria*®' gris oscuro en los
pinaculos y en las gargolas; herreria forjada en protecciones y balcones; y madera
en las ventanas.*

Mencién especial merece la magnifica portada principal de la casa del
hacendado, localizada al centro de la fachada, que se describira a continuacién.
Cabe senalar que a diferencia de la fachada principal, que muestra una gran
riqueza en materiales y formas, las fachadas localizadas al sur, este y oeste se
caracterizan por su sobriedad.

9.1.1.1 Portada principal

La portada principal, de estilo barroco, se compone de dos cuerpos (Foto 17 y 18);
el primero tiene un dintel mixtilineo enmarcado por pilastras molduradas
decoradas con una flor en su parte superior. Las pilastras soportan un baicén con
barandal de hierro forjado. El segundo cuerpo presenta un marco ricamente
decorado con adornos ondulantes, cuyo dintel tiene la clave (en forma de rostro)
resaltada. El enmarcado exhibe pilastras molduradas y el entablamento con
arquitrabe, friso con flores y frontdn mixtilineo, rematado por cuatro pinaculos y al
centro una cruz. El frontén aloja dos leones sobre veneras que sostienen un marco
mixtilineo con el escudo de armas de la familia Gonzalez Calderén. (Véase Plano
A-18. Levantamiento Arquitectonico. Detalles. Fuente: Fundacién Cultural Antonio
Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Ménica).

89 «La técnica de mamposterfa empleé piedras sin labrar, que no tenfan un tamaiio fijo ni se disponfan en
forma ordenada en hiladas y que fucron colocadas con la mano, de esto Gltimo tomé su nombre. Su funcién
era la de elaborar elementos arquitecténicos de menor calidad constructiva que los logrados con la técnica de
canteria, pero que tuvieran gran resistencia, Es por ello que, para darle una mejor apariencia al elemento, en
ocasiones se cubrfa con un aplanado. El material que usé la mamposteria fue la piedra braza, unida
gencralmente con morteros de cal-arena o lodo”. En la época colonial, esta técnica constructiva se le conocié
como calicanto; Terdn, La construccion de las haciendas..., p. 107.

%0 |_a cimentacién es un elemento estructural cuya funcnén es soportar y dar solidez a la construccion; Terdn,
!) cit., p. 99.

La canteria “consiste en el labrado de la piedra. La funcién que tenfa era la de elaborar elementos
constructivos y sillares (piedra labrada), de forma regular, que proporcionaran una solucién integral tanto en
resistencia como en apariencia. El trabajo de canteria requeria de mano de obra especializada para su
elaboracion. Se hacia con piedras de recinto o con tobas igneas, uniéndose comiinmente con mortero de cal y
arena”; Terdn, op. cit., p. 106.

92 Es probable que la madera utilizada en la hacienda haya provenido de los bosques de Monte Alto y Monte
Bajo.
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Foto 17. Portada principal de la casa del hacendado.
Fuente: FCNMH

Ftc; 18. Vist; demlla portada principal en la actualidéd.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.
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Otros elementos que enmarcan la portada son: dos roleos ubicados en el
pretil, a la altura del remate de la portada; las gargolas que tiene a los lados y que
se encuentran sobre la cornisa de la fachada; y dos faroles que alumbraban la
portada, localizados en el primer cuerpo.

Los materiales utilizados en la fabricacién de la portada son: canteria de
color gris en el prlmer cuerpo y canteria de color rosa en el segundo cuerpo y en el
remate de la portada;*®® marmol blanco en el escudo de armas; hierro forjado en el
balcén; madera en el portén y en la ventana del segundo cuerpo.

Dada la importancia del escudo de armas, a continuacién describiremos
cada una de las partes que lo conforman.

9.1.1.2 Escudo de armas de la familia Gonzalez Calderon

El escudo de armas, o blasén, fue un importante simbolo de propiedad e
identidad; en él se representd, a través de imagenes, el poder econdémico, social y
politico de sus duefios. Por esta razén, era frecuente encontrarlo en la casa
principal del hacendado, como en el caso del escudo nobiliario de don José
Gonzalez Calderédn que se localiza en la portada de la casa principal de Santa
Ménica. El escudo también es una forma grafica de representar el linaje de una
persona o familia; tuvo su origen en Asturias, Espafia, hacia el siglo VIIl. Con el
paso de los afios algunas personas utilizaron el apellido del abuelo o de algtn
ilustre antepasado con el fin de tener reconocimiento social, pero sobre todo por
razones econdémicas.

A continuacién describimos el escudo de armas de la familia Gonzalez
Calderén a partir de:* su forma, campo o superficie, esmaltes, figuras y
ornamentos exteriores.

La forma del blasdn es el escudo clasico espariol, es decir cuadrilongo, con
lineas ondulantes en la parte de abajo. El campo estd dividido en cuatro
cuarteles,”® de los cuales los dos inferiores presentan divisiones; el de la
izquierda tiene cuatro y el de la derecha dos. (Foto 19)

49 La canteria gris pudo provenir de las canteras de los Remedios, Chiluca o Teocalhueyacan, aunque es muy
probable que se haya obtenido de este Gltimo lugar, ya que en un plano de 1772 se registra un “camino de la
cantera”, cercano a Santa Moénica; AGN, Tierras, v. 2501, exp. 1726. La canteria rosa pudo haber sido de
Tenayuca o Querétaro. Estos datos se obtuvieron a través de la entrevista con el arquitecto restaurador José
Luis Herndndez y el investigador Guillermo Martinez Castro.

%4 Para el andlisis del escudo de armas de la familia Gonzalez Calderén fue de gran utilidad la ilustracién que
encontramos de éste en el Archivo General de la Nacion, debido a que presenta de manera mds detallada cada
uno de los elementos compositivos. Caracteristicas que no se aprecian en el escudo que se encuentra en la
portada de la casa principal.

5 Los cuarteles son las divisiones o subdivisiones de un escudo; Lucas de Palacio, De genealogia y

herdldica, México, Academia Mexicana de Genealogia y Heraldica, 1946, p. 3.
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Foto 19 Escudo de armas de Ia famma Gonzalez Calderon
Fuente: AGN, Universidad, v.269, f. 643.

El escudo de Gonzalez Calderén no presenta forros,*® sélo metales y

colores. Los metales que tiene representados son el oro (amarillo) y la plata
(blanco). El oro indica magnanimidad, riqueza, poder, esplendor y prosperidad de
un linaje; para que una persona pudiera usarlo en su escudo tenia que demostrar
que era un individuo notable o estar recibido en alguna de las érdenes militares. A
su vez, la plata significa prudencia, pureza, integridad, obediencia, firmeza,
vigilancia, gratitud y limpieza de sangre. El blasén cuenta con los siguientes
colores: gules (rojo), azur (azul), sable (negro), sinople (verde) y parpura (morado).
El gules simboliza al planeta Marte; refleja fortaleza, honor, fidelidad, valor, alegria
y generosidad. Los que llevan este color en su escudo deben servir al rey, al
estado y la patria. El azur, denota por su color similar al zafiro, al planeta Venus,
asi como a la templanza, la industria, la constancia, la intrepidez, el silencio, la
amistad y la diligencia. El sable representa al planeta Saturno; expresa prudencia,
modestia, recogimiento, continencia, gravedad, tristeza, luto y muerte.*

4% Los forros representan la picl de algiin animal.

497 Ortega, op. cit., 1905, p. 15.
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Las figuras son las piezas que se cargan en el campo del escudo, este es el
caso de las ocho aspas de San Andrés*® de oro que se encuentran en el cuartel
superior izquierdo. Las aspas estan en el emblema porque algin antepasado de
los Gonzéalez debié participar en la conquista del alcazar y la ciudad de Baeza. En
el centro se observa, en fondo de gules, una torre de oro, redonda, de apariencia
masiva y almenada, con su acceso principal y dos ventanas circulares arriba de la
puerta; asi como tres columnas con almenas en la parte superior. La torre es una
construccién militar que representa los derechos de soberania o actos de valor; se
vincula con el patronimico ilustre de Gonzalez ggmaniﬁesta la constancia con que
un vasallo ofrece su vida en servicio de su rey.*

E! cuartel superior derecho exhibe cinco yelmos de frente, en fondo de oro,
con la visera cerrada; cada uno ondea en la parte superior una pequefia bandera
ondulante, o guién de una punta.®® Esta representacién alude al valor en el
combate. El cuartel inferior izquierdo esta dividido en cuatro partes en forma de
cuadrados. El cuadro superior izquierdo presenta una pequena torre almenada, de
oro y en fondo sinople, con su entrada principal al centro, arriba de ella hay dos
ventanas circulares arriba. La torre se prolonga a un segundo nivel, también
almenado. E! cuadro superior derecho tiene representado un haz de trigo en un
fondo de plata. En el cuadro inferior izquierdo hay una bandera pequefia sostenida
por un asta, en fondo de gules. En el cuadro inferior derecho se aprecia la cruz
de Calatrava,®® en fondo de gules, esta floreteada y con ocho pétalos circulares
unidos en el centro. El cuartel inferior derecho esta dividido en dos rectangulos. El
rectangulo izquierdo tiene 16 roeles, o tortillos, de color azur, en un fondo de
0ro.5%2 E| rectangulo derecho tiene tres flores de lis, con fondo azur.>%

En la parte superior del escudo se encuentran los siguientes ornamentos
exteriores: el yelmo, los lambrequines y el soporte, o tenante. En la parte central
se observa el yelmo, de perfil, con {a visera cerrada y un elegante penacho de

%8 E] aspa de san Andrés simboliza la batalla de Baeza en la que los cristianos ganaron la batalla a los moros
el dia de san Andrés, en 1227. También se le conoce como cruz de Borgoiia porque la portaron los caballeros
de la casa de Borgofia; Palacio, op. cit., p. 68.

4% Luis Weckmann, Glosario de términos herdldicos, México, Miguel Angel Porria, 1995, p. 329, cff,
Ortega, op. cit., 1905, p. 16.

300 [ a bandera, o guién de una punta, sirvié para guiar a una tropa de la milicia; Palacio, op. cit., p. 120.

9! La orden militar de Calatrava se formé en 1158 con los monjes y gente de armas que defendié de los
moros la fortaleza de Calatrava de donde tomé el nombre. Quedd bajo la regla de San Benito para hacer la
guerra a los moros y defender la fe de Cristo. Hay que sefialar que la cruz de Calatrava es idéntica a la de
Alcéantara; la diferencia radica en que la primera es de gules y la segunda de sinoples; Palacio, op. cit., p. 108;
cfr., Weckmann, op. cit., p. 132,

302 E{ roel tuvo su origen en la orden de caballeria de la mesa redonda, que instituyé Arturo, rey de Inglaterra,
quien lo portaba era el mejor y mas aventajado capitidn. También representa monedas y por lo tanto riqueza;
Weckmann, op. cit., p. 72; ¢fr., Ortega, op. cit., p. 17.

39 La flor de lis corresponde al escudo de armas de los reyes de Francia, también surge como emblema
personal de los capetos, convirtiéndose en hereditaria con Luis VII de Francia; llega a considerarse como

sinénimo de realeza; Weckmann, op. cit., p. 179.
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plumas como remate. Los lambrequines504 -adornos en forma de hoja de acanto-
emergen de la parte inferior del yelmo rodeando al escudo. El soporte se
encuentra en la parte inferior del blasén y esta representado por un rostro
adornado con hojas.

En términos generales, la lectura que se desprende del analisis del escudo
es el siguiente. La familia Gonzalez Calderén tuvo antepasados que contribuyeron
en el triunfo del cristianismo a través de su participaciéon en batallas como la de
Baeza; éstos sobresalieron en la guerra demostrando valor y fidelidad al rey.
También muestra que fue una familia poderosa, rica y con posibles vinculos con la
realeza. L.a presencia del haz de trigo alude al importante papel que tuvo el grano
en el plano econdmico y social de dicha familia.

9.1.1.3 Canal o acequia

Aun frente a la casa corre parte del canal que llevaba agua al molino. La acequia,
de una vara y media de ancho, se divide en dos tramos, el del lado izquierdo tiene
21 varas y media de largo, y el del lado derecho 14 varas y media. La division
tiene su razén de ser; si el tramo del canal hubiese sido corrido habria
obstaculizado el paso por la puerta principal de la casa, lo que se solucioné
desviando un pequefio tramo del canal, de tres varas y media, abajo del nivel de
piso de la entrada. Es decir, la acequia bajaba y luego subia para continuar hasta
el molino, la misma presién del agua permitia que el liquido corriera sin dificultad.

Paralelamente al canal se aprecia un andador, de una vara de ancho, que
quizas tenfa como propdsito facilitar ias tareas de mantenimiento del canal. El
sistema constructivo y los materiales que se utilizaron son: mamposteria de piedra
en los muros; ladrillo en las esquinas que dan hacia el Norte; aplanado de cal-
arena en los muros; y silleria de canteria gris en el remate de la mamposteria.

9.1.2 Fachadas interiores

El inmueble tiene cuatro fachadas interiores que dan hacia el patio de la casa.
(Foto 20) Presentan dos niveles en los cuales hay vanos de puertas y ventanas de
forma rectangular-vertical. Las ventanas son de arco rebajado y jambas
prolongadas hasta una cornisa que a la vez sirve de cerramiento; algunas tienen
protecciones de herreria. (Véase Plano A-05. Levantamiento Arquitecténico. Patio.
Cortes. Fachadas Interiores. Fuente: Fundacién Cultural Antonio Haghenbeck y de
la Lama. Museo de Santa Ménica).

04 El lambrequin representa la capa con ia que los caballeros protegfan su yelmo. En el escudo simboliza a la
tela cortada por las espadas en el combate; Palacio, op. cit., p. 91.
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Foto 20. Vista de la.; féghad;s interioées y corredgres de ia casa principal.
Fuente: FCNMH.

Los corredores tienen cubierta plana, conocida como techo franciscano,
techo envigado o cubierta de terrado,’® que se apoya sobre pilares ochavados.
Los fustes de los pilares estan hechos con sillares de canteria y aristas biseladas
desplantados en basas de piedra de seccidn cuadrada, de dos varas y media de
ancho; rematan con molduras rectas, a manera de capitel. Un lambrequin de
lamina protege al sistema de vigueria de la lluvia y el sol. El corredor de la planta
alta tiene un barandal de hierro forjado. A la altura de la azotea de los corredores
se observan gargolas que sirven para desalojar el agua de las lluvias hacia el
patio; ademds -como los sefiala Teran-, por su ubicacién en las fachadas actuan
como elemento de composicion.

305 El terrado es una cubierta horizontal. “Este sistema consistia en la colocacion de vigas de madera apoyadas
en sus extremos sobre otras transversales llamadas de amarre, o madrinas, que a su vez descansaban sobre
muros y/o arquerias, formando un “claro” que lo determinaba la propia longitud de la viga proporcionando un
espacio limitado en ambos lados. Sobre las vigas se colocaban ladrillos o tablas que recibian el terrado
(tierra), encima del cual se ponian soleras de ladrillo, o un entortado de cal y arena. Este tltimo se bruiiia para
lograr una impermeabilizacién que permitia un mejor escurrimiento del agua de lluvia. La separacion entre
viga y viga generalmente fue de dimensiones iguales a las del peralte de la viga utilizada; de ahi que cuando
se habla de este tipo de cubierta, tradicionalmente se diga “viga parada, viga acostada” o “entre viga y viga,
viga™. En los entrepisos, el acabado superior se hizo con soleras de ladrillo™; Terdn, La construccion de las

haciendas..., p. 113.
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Los materiales y el sistema constructivo utilizados en Ia fabricacién de las
fachadas son: mamposteria de piedra en la cimentacién y muros; aplanado de
cal-arena en los muros interiores y exteriores; canteria de color gris en puertas,
ventanas, pilares y gargolas; herreria forjada en ventanas. Anteriormente, los
pisos de los corredores fueron de empedrado, ladrillo y laja de piedra, aunque en
la actualidad predomina éste ultimo material.

9.1.3 Planta baja

En la planta baja se encuentran los cuartos destinados a la administracién, la
habitacién de los empleados administrativos, las bodegas, la carbonera, el area de
la cochera y un bafo del periodo colonial; asi como el acceso a los corrales, la
tienda de raya, la capilla y la huerta. Uno de los espacios mas grandes es la
cochera, la cual se ubica en el lado oeste del inmueble, a la derecha de la
escalera.

La planta baja se compone de varios espacios arquitecténicos de forma
rectangular; todos miden cuatro varas de ancho, pero con distintas medidas de
largo, dependiendo de Ila funcibn de cada pieza. (Véase Plano A-02.
Levantamiento Arquitectdnico. Patio. Planta baja. Fuente: Fundacién Cultural
Antonio Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Ménica).

El sistema constructivo y los materiales utilizados son: mamposteria de
piedra en la cimentacion; tepetate, °® piedra y ladrillo en algunas partes de los
muros; aplanado de cal-arena en los muros interiores y exteriores; laja de piedra
en los pisos de las habitaciones; vigueria en los entrepisos; madera en las
puertas, ventanas y dinteles de algunos marcos de ventanas localizados en los
muros exteriores del lado sur del inmueble; y canteria de color gris en puertas y
ventanas.

9.1.3.1 Zaguan

El zaguan se encuentra atras de la puerta principal. Es un espacio de circulacion,
de forma cuadrangular, que funciona como vestibulo y permite el acceso al interior
de la casa. Tiene cuatro varas de ancho por cuatro de largo. Hacia el norte y el sur
del zaguan se observan vanos que comunican a las habitaciones laterales
contiguas, que servian como oficinas. Al este se delimita por la puerta principal y
al oeste por un arco moldurado rebajado, de canteria de color gris.

Los materiales y el sistema constructivo que se emplearon en su edificacion
fueron: mamposteria de piedra con aplanado de cal-arena en los muros y cubierta

*% En una “vista de ojos” realizada el 21 de septiembre de 1777 se menciona una “loma de tepetates™, cerca
de la hacienda de Santa Mdnica, lo que nos hace suponer que de este lugar se obtenia dicho material; AGN,

Tierras, v. 2501, exp. 1.
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de terrado. Originalmente, el piso era de empedrado y hoy en dia esta cubierto de
laja de piedra.

9.1.3.2 Patio

En el interior de la casa del hacendado, en el centro, se encuentra el patio. Es un
espacio abierto, de forma rectangular, que mide 25 por 18 varas y media,
delimitado por los pilares de los corredores. Los materiales y el sistema
constructivo empleados en el piso fue el empedrado,® aunque actualmente
predomina la laja de piedra. Un dato curioso es que a la altura del zaguan se
incrustaron en el piso varias piedras, o muelas, que pertenecieron al sistema del
molino, formando una linea con direccidén norte-sur.

El patio tenia una importante funcién; era el punto de interrelacién de los
espacios arquitecténicos de la planta baja, tales como: la habitacion del
administrador, las oficinas, la tienda de raya, la capilla, el molino, los establos, la
huerta y la escalera®® que conduce a la planta alta, en donde se encontraban las
habitaciones del propietario de la hacienda.

9.1.3.3 Escalera

Hacia el oeste de la casa se encuentra la escalera que se divide en dos tramos.
En el acceso se observan tres pilastras con soporte de seccién cuadrangular y un
sencillo capitel con cornisa escalonada. El cerramiento es de arcos moldurados de
medio punto; una cornisa remata y divide cada tramo. Elementos que se repiten
en la planta alta. La escalera mide siete varas y medio de ancho y esta fabricada
en canteria de color gris, con recubrimiento de azuiejo en los peraltes de cada
escalén, igual al que se utilizd en el recubrimiento del bafio y la fuente (Véase
Plano A-18. Levantamiento Arquitecténico. Detalles. Fuente: Fundaciéon Cultural
Antonio Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Mdénica).

9.1.3.4 Cuartos destinados a la administracion

Las oficinas, de forma rectangular, colindaban con el zaguan de la casa. En estas
habitaciones estaban el despacho, los cuartos de hato (es decir, lugares donde se
guardaban los instrumentos de trabajo y las provisiones de los peones y
jornaleros); las recamaras del administrador, o mayordomo, y su ayudante; asi
como la tienda y la bodega. Las técnicas y los materiales empleados en la
construccién son los mismos que los utilizados en los muros de las fachadas, lo
que da armonia al conjunto.

%97 Es probable que la piedra utilizada en el patio haya sido del rio Tlalnepantla.

308 La escalera, de canterfa, se encuentra en el lado poniente de la casa y consta de dos tramos.
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9.1.3.5 Bano o placer

En la esquina suroeste de la casa se ubica el baiio, o placer, que era utilizado
exclusivamente por los familiares de los propietarios. Este se encuentra en el
centro de una habitacion de forma rectangular que mide cuatro varas de ancho por
cinco de largo; no obstante se accede por la planta baja, es preciso subir unas
escaleras angostas para liegar a él. (Foto 21)

L_ﬂ-—m.. ._L,N e
Foto 21. El bafo o placer recubierto de azulejo.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.
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El placer es un depésito redondo al que se accede bajando unos escalones;
tiene una banca adosada en la parte interior, Esta recubierto con azulejo del tipo
barroco mexicano, probablemente del siglo XVIII.%® El material presenta una
sencilla decoracién de tres colores (lineas de color azul y amarillo sobre fondo
gris). La unién de las piezas forman grecas romboidales. En Nueva Espafa, el
azulejo tuvo varios usos; en el caso de Santa Monica se utiliz6 como
ornamentacién (fuente y escalera) y material impermeable (fuente y bafio).5"®

3% Entrevista con la restauradora Renata Schneider, de la Coordinacién Nacional de Restauracién del Instituto
Nacional de Antropologia e Historia.

%19 Luz de Lourdes Veldzquez, Conservacion del azulejo en México, México, Tesis de Licenciatura en
Conservacién y Restauracién de Bienes Muebles, Escuela Nacional de Conservacién, Restauracién y

Museografia, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1984, p. 72.
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Los materiales y los sistemas constructivos que se emplearon fueron:
mamposteria de piedra en los cimientos y muros de la habitacién; cubierta plana
de terrado; aparejo de piedra recubierta de canteria en el piso; mosaicos en el
depdsito de agua y su escalera anexa; y canteria gris en la escalera de acceso a
la habitacién.

9.1.3.6 Huerta

Hacia el oeste de la casa del hacendado se localiza la huerta, de forma irregular,
que se delimita hacia el norte, sur y oeste por muros de mamposteria de piedra,
tepetate, adobe, y, actualmente, agregados de tabicén. En la huerta hay arboles
frutales, un estanque (Foto 22) y una preciosa fuente del siglo XVIII. (Foto 23) Esta
tltima, de trazo mixtilineo, esta construida con canteria gris de los Remedios, con
excepcion de la base que es de recinto, probablemente de Chimalhuacan;®

presenta en el centro una pila rodeada por dos hileras de azulejos, similares a los
del barfo, y una concha de remate. Cabe sefalar que originalmente la fuente
estaba en el patio central de la casa principal.’'? (Véase Plano A-19.
Levantamiento Arquitecténico. Detalles (corte y alzado de la fuente). Fuente:
Fundacién Cuitural Antonio Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Ménica)

Foto 22. Esfanque localizado en la huerta.

Fotografia: Araceli Peralta Flores.

TESIS COM
FALLA DE UnIGEN

! Entrevista con el arquitecto José Luis Hernandez.

*12 ECNMH, Estado de México, 41bum no. 12, t. 111, 1934; vid, texto de L. E. Rosell.
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Foto 23. Fuente de cantera del siglo XVIIl, ubicada en la huerta.
Fuente: FCNMH.

En el siglo XX, la huerta fue embellecida con esculturas femeninas, que atin
se conservan. Entre otras, destacan las figuras que simbolizan ia Medicina y el
Trabajo; ambas vestidas con toga romana y coronas de laurel; la primera tiene una
serpiente en la mano derecha y una bolsa en la izquierda; y la segunda exhibe un
pequefio pebetero en la mano derecha. Asimismo, se observa un leén de
cantera.’"® (Foto 24) Actualmente la huerta tiene 36,000 metros cuadrados de
jardin,

*13 Inventario de la hacienda de Santa Ménica, proporcionado por el arquitecto Francisco Garcia Santoveiia.
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Fotografia: Araceli Peralta Flores.

9.1.4 Planta alta

Los espacios arquitectdnicos de la planta alta tuvieron un uso habitacional y
respondieron a las necesidades de sus propietarios. Aqui se encontraban: la sala,
las recamaras, el comedor, el oratorio, el comedor, la cocina y la despensa.
(Véase Plano A-03. Levantamiento Arquitecténico. Patio. Planta Alta. Fuente:
Fundacién Cuitural Antonio Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Monica).

La habitacién principal fue la sala; se encontraba a la altura de la portada
principal de la casa, en uno de los dos espacios mas grandes de este nivel, ya que
mide 10 varas de largo por cuatro de ancho. En la esquina suroeste se ubica el
comedor que mide nueve varas de largo por seis de ancho, el cual se comunica
internamente con la cocina, espacio esencial para los habitantes de la casa. La
carbonera -lugar donde se guardaba el carbdn- se localizaba en la planta baja,
hacia el lado sur del inmueble.
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La mayoria de las habitaciones son de forma rectangular; estan dispuestas
una tras otra y se comunican entre si, lo que permite un recorrido interno. Las
ventanas son de forma rectangular-vertical, con jambas prolongadas y cerramiento
de arco rebajado. Igual que las habitaciones de la planta baja, las del segundo
piso tienen la misma altura y miden el mismo ancho, aunque difieren en cuanto a
lo largo. Los cuartos de servicio como la cocina y la despensa son mas angostos
que el resto de las habitaciones.

Los materiales y los sistemas constructivos de la planta alta son:
mamposteria de piedra recubiertos con aplanado de cal-arena en los muros
interiores y exteriores; canteria gris en puertas y ventanas; terrado en la
techumbre de los corredores®'; madera en las puertas y ventanas; y protecciones
de hierro forjado en algunas ventanas.

9.2 Tienda de raya

Aunque estructuralmente la tienda de raya no forma parte de la casa del
hacendado, por encontrarse anexa hacia la parte sur del inmueble si corresponde
al esquema armoénico de la planta baja. (Foto 25 y 26)

Foto 25.Tienda de raya con un portal que le fue agregado en el siglo XIX.
Fuente: FCNMH.

514 Ios corredores miden dos varas y medio de ancho.
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Foto 26. Vista pé}ciél dé la tienda de raya.
Foto: Araceli Peralta Flores.

La tienda, de un solo nivel con cubierta plana, presenta una fachada
principal sencilla, de forma rectangular, que mide 20 varas de largo por cuatro de
altura. Su importancia arquitecténica es secundaria, lo cual se refleja en los
materiales de construcciéon, como los marcos de las cuatro ventanas de forma
rectangular-vertical que se ubican en el lado este, que en vez de ser de canteria
como en la casa principal, son de tabique; y las seis ventanas que se ubican en el
sur a pesar de que tienen marcos de canteria la calidad es mucho menor en
comparacién con las de la fachada principal de la casa.

Los materiales y los sistemas constructivos de la tienda de raya son:
mamposteria de piedra en los cimientos; mamposteria de piedra y adobe en los
muros; aplanado de cal-arena en los muros exteriores e interiores; cubierta plana
de terrado; canteria gris en las gargolas y ventanas del lado sur; los marcos de las
ventanas del lado este originalmente fueron de ladrillo, hoy en dia son de canteria;
hierro forjado en las protecciones de las ventanas.
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9.3 Calpaneria

En Santa Monica no hay vestigios arquitectonicos de la calpaneria, término que se
refiere al caserio de los peones. Sélo contamos con una referencia del siglo XV,
en donde se menciona que los indios vivian en jacales hechos de zacate, piedray
lodo®'. Algunos habitantes de la hacienda recuerdan que a principios del siglo XX,
los peones vivian en la planta baja de la casa principal y otros en las
inmediaciones, cuyas viviendas eran de adobe, piso de tierra apisonada y
techumbre de vigas y tejas a una sola agua.

9.4 Capilia

Hacia el sur de la casa principal se encuentra la capilla, en donde se daba servicio
religioso al propietario, su familia y los trabajadores de la hamenda La planta
arquitectonica es de una nave con bdveda de cafién con lunetos,’'® dividido en
tres ejes: el presbiterio tiene un abside con trazo trapezoidal.>"’ La capilla mide 23
varas de largo, ocho de ancho y ocho mas de altura. (Véase Plano A-1.
Levantamiento Arquitectonico. Parroquia Santa Monica. Fuente: Fundacion
Cultural Antonio Haghenbeck y de la Lama. Museo de Santa Ménica).

Los muros tienen una vara de ancho y presentan en el exterior
contrafuertes en los paramentos. Al interior del edificio, en los muros y divisiones
de los ejes hay arcos de medio punto. El coro, localizado en el primer eje, esta
soportado por un arco rebajado que conforma el sotocoro. La sacristia®® se
localiza al noroeste del templo; es de forma cuadrangular y mide cuatro varas de
largo por cuatro de ancho. Hacia el lado oeste hay un discreto pasillo que
comunica con la casa principal.

El atrio se ubica en la parte frontal del templo y es de forma rectangular. A
principios del siglo XX se le agregé un espacio hacia el lado sur, de tal manera
que puede decirse que la capilla tiene dos atrios. La barda del atrio antiguo
presenta pilares de base cuadrada de poca altura que rematan en pinaculos; entre
cada pilar se observa un barandal de herreria. El atrio mas reciente se delimita por
una barda con arcos invertidos. Podemos decir que la capilla de Santa Ménica
presenta caracteristicas de la arquitectura religiosa de los siglos XVII y XVIII, con
agregados de épocas posteriores.

315 AGN, Tierras, v. 1533, exp. 1.

316 La béveda de cafién con lunetos, “consiste en la interseccién, en forma transversal, de dos bévedas de
cafién a diferente nivel, siendo una de ellas més pequeifia, creando con ello los Illamados lunetos. Casi siempre
en dstos se colocaban ventanas. Estas cubiertas se encontraban apoyadas en muros reforzados con
contrafuertes. Se usaron materiales como el ladrillo y/o la piedra, unidos con mortero de cal y arena”; Teran,
La construccion de las haciendas..., p. 116.

317 La parte del altar fue remodelada; Catdlogo Nacional de Monumentos Histéricos Inmuebles. Estado de
Meéxico, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1986, p. 1552.

%18 En la sacristia se guardan los ornamentos del culto y es el lugar en donde se preparan los sacerdotes para
oficiar misa. Es probable que este espacio corresponda a la capilla de San Nicolas de Tolentino mencionada

en el inventario de 1685.
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Los materiales y sistema constructivo utilizados en la fabricacion de la
capilla son: mamposteria de piedra en cimientos, muros, torre y boveda; aplanado
de cal-arena en muros interiores, béveda, fachada principal y torre®'®. De acuerdo
con informacion de la sefiora Judith Avilés, el piso era de tierra apisonada y en la
actualidad esta cubierto con mosaico. Asimismo tiene canteria rosa en la portada
principal; canteria gris en los arcos interiores; madera en la puerta principal,;
ladrillo cubierto de canteria de color gris en la barda atrial mas antigua, aunque
ahora estéd encalada al igual que la barda de reciente construccién.

En 1972 la capilla pasé a ser propiedad federal®®, razén por la que se
construyeron hacia el costado oeste de la capilla unos anexos que [os religiosos
utilizan como oficinas, sanitarios, recamaras, cocina y salén de actos. Los
materiales utilizados en la edificacion de estos espacios fueron el tabique rojo,
castillos y losas de concreto armado.

La capilla tiene gran calidad constructiva, principalmente por su funcién y
porque junto con la casa principal forma una unidad arquitectonica, tanto en
proporciones como en el empleo de materiales y sistemas constructivos
semejantes. Esto sugiere que el disefio se efectué conjuntamente cuando se
proyectaba el casco de la hacienda. Aunque no encontramos ningun documento
que registre el nombre del arquitecto, es casi un hecho que el encargado de la
construccién contaba con amplios conocimientos en este ramo.

9.4.1 Portada
La fachada de la capilla es de un sencillo estilo barroco, compuesta de dos partes:
portada y torre. (Foto 27 y 28)

%1% Los materiales empleados en los muros laterales y el dbside de la capilla estdn al descubierto. Terén
sugiere que esto se debe, quizas, a razones econémicas.

520 Comunicacién personal con el parroco de la iglesia.
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Foto 27. Portada de la capilla,
Fuente: FCNMH

Fotografia: Araceli Peralta Flores.
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La portada consta de un cuerpo. Esta enmarcado con pilastras prolongadas
de seccion cuadrada rematadas con molduras rectas, a manera de capitel, que
soportan la cornisa corrida. El acceso tiene un cerramiento de arco rebajado y
moldurado. El entablamento sostiene un frontén roto con roleos rematados por
pinaculos; en medio de ellos hay un 6culo ovalado que ilumina al coro, y un nicho
con venera arriba, que muy probablemente alojaba la imagen de Santa Ménica,
enmarcado por basas que desplantan pequefias pilastras de seccién cuadrada,
con una concha en su parte superior. El remate es mixtilineo y estd coronado con
una cruz de canterfa. Todo el elemento del nicho esta soportado por una peana de
la que cuelgan tres adornos.

La torre, localizada en el extremo izquierdo de la portada, es de planta
cuadrada y se compone de base y un cuerpo con cUpula y linternilla. La base tiene
una ventana de forma mixtilinea y mdas arriba, otra ventana mas pequefna de forma
rectangular y proporcién vertical. El cuerpo presenta cuatro vanos con arcos de
medio punto que alojan las campanas; pilastras adosadas en las esquinas
rematadas por tres adornos colgantes similares a los de la peana del nicho y una
pronunciada cornisa con cuatro pinaculos en sus cuatro esquinas. La clpula de
medio punto es una boéveda semiesférica, con cuatro ventanas con arcos
rebajados, coronada por la linternilla y una cruz metélica.

Los materiales y el sistema constructivo utilizados son: canteria rosa,
probablemente de Querétaro, en la portada, el 6culo y la ventana de forma
mixtilinea;*®' asi como mamposteria de piedra y aplanado de cal-arena en la
fachada, el nicho y la torre.

9.5 Espacios de produccién

Como unidad productiva, la hacienda de Santa Monica estuvo conformada por
varias construcciones vinculadas entre si. Para lograr su funcionalidad era
necesario que los molinos, las trojes y las eras estuvieran lo mas cerca posible.
Tanto la casa del hacendado como los espacios de produccién formaron una
unidad por la semejanza en los sistemas y materiales constructivos empleados. La
calidad arquitecténica de los edificios sugiere que sus constructores eran personas
especializadas.

9.5.1 Trojes
Las construcciones mas caracteristicas de las haciendas cerealeras fueron las
trojes que, por cierto, eran las primeras en considerarse cuando se llevaba a cabo

321 En el andlisis arquitecténico de la portada fueron muy valiosas las observaciones de los arquitectos Ethel
Herrera y José Luis Herndndez, quienes laboran en la Coordinacién Nacional de Monumentos Histéricos del

INAH.
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un avalio del conjunto.’?? En Santa Moénica habia varias trojes; en 1718 se
registraron siete de las cuales hoy sélo queda una,®® la cual se localiza enfrente
de la casa del hacendado. En una fotografia tomada por Lauro E. Rossell, en
1935, se aprecian tres trojes hacia el lado sur de la casa principal.>®* (Foto 29)

Foto 29. Vista parcial de las trojes y
capilla de la hacienda de Santa
Ménica.

Fuente: FCNMH.

Lamentablemente, la {roje que aun se conserva presenta muchos
agregados y su estado de conservacién es malo, debido a que los propietarios no
se han interesado por el valor histérico y arquitecténico del inmueble y la utilizan
como parte de las instalaciones de su fabrica. Esta es de un nivel, con planta
rectangular, y mide 51 varas y media de largo por 11 de ancho. Los muros
presentan contrafuertes de una vara de ancho, y el techo esta recubierto con
materiales modernos. Las ventanas son de forma rectangular, de proporcién
horizontal.®® Desconocemos el tipo de piso que tenfa originalmente; sin embargo,
Teran menciona que por lo general éstos eran de tablas o vigas, lajas de canteria,
torta o tierra apisonada, aunque se preferian aquellos materiales que evitaran la
humedad del suelo con el proposito de que no se echara a perder el grano. Con
excepcion de las medidas, las trojes de Santa Ménica contaban con las mismas
caracteristicas constructivas, segln se puede apreciar de la fotografia de Rossell.

Los materiales y el sistema constructivo utilizados en la fabricacién de las
trojes son: mamposteria de piedra en los cimientos y contrafuertes; mamposteria

322 Los tipos de haciendas que habia en la Nueva Espafia fueron: ganaderas, cercaleras, pulqueras, de
beneficio de mineral, azucareras, de productos tropicales y bosques, y henequeneras; Pérez, Hacienda...,
p. 129.

323 En el siglo XVIII, la hacienda de Santa Ménica tenfa siete trojes de diferentes dimensiones; AHCM, Real
Audiencia Fiel Ejecutoria, v. 3797, exp. 3, 1805.

324 | a fotografia se encuentra en la Fototeca de la Coordinacién Nacional de Monumentos Hist6ricos.

525 | as ventanas permitian la libre circulacion del aire con el fin de orear el grano y reducir la entrada de luz

para evitar que las semillas germinaran o fermentaran; Teran, La construccion de las haciendas..., p. 252.
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de piedra y adobe en los muros; aplanado de cal-arena en los muros interiores y
exteriores; cubierta de terrado; canterfa rosa en el nicho y marco de la puerta; y
canterfa gris en las gargolas.

9.5.1.1 Fachada de la troje

La fachada de la troje se orienta hacia el Oeste y tiene un ancho de 11 varas.
Presenta una escalera de medio circulo para acceder a la puerta principal de la
troje, la cual tiene un marco de forma rectangular-vertical, con un nicho con venera
en la parte superior, y una peana sobre la que se desplantan dos pequefias
pilastras que rematan en una cornisa. Este nicho alojé la imagen del santo que
daba nombre a la troje, el cual se desconoce.

Los materiales y sistemas constructivos utilizados en la fachada son:
mamposteria de  piedra en los cimientos y escalera; sistema mixto de
mamposteria de piedra y adobes en los muros; aplanado de cal-arena en los
muros exteriores; canteria rosa en el marco de la puerta y nicho; y canteria gris en
las gargolas

9.5.2 Era

En la era, o aventadero, se separaba el grano de la paja, con el objeto de
guardarlo limpio en las trojes. Terdn sefala que para su ubicacién se tomé en
cuenta la dlrec0|én del viento dominante, lo que permitia llevarse la paja a la hora
de la trilla.’® La era fue un espacio abierto, circular, de considerables
dimensiones, con un murete que lo delimitaba y evitaba la dispersion del grano.
Con base en los planos consultados en el Archivo General Agrarlo y las
fotografias tomadas por Rossell, se infiere que en Santa Ménica habia por lo
menos dos eras localizadas hacia el sureste de la casa principal.

Los materiales y el sistema constructivo utilizados en la fabricacion de las
eras fueron: mamposteria de piedra en los cimientos y muretes, y aplanado de cal-
arena en éstos ultlmos El piso pudo haber sido de tierra apisonada, lajas de
piedra o ladrillos.%?

9.5.3 Molinos

Los molinos de Santa Ménica se localizaban a lo largo del trayecto del canal, que
tenia su origen en la presa de Castro, la cual captaba el agua del rio Tlalnepantla.
Actualmente sélo quedan dos molinos, uno localizado en terrenos de una escuela

326 Terdn, op. cit,, p. 253.

%27 Uno de los planos del Archivo General Agrario. Ejidos dotaciones (local). Santa Ménica, Municipio de
Tlalnepantla, leg. 2, exp. 23; 18999 (725.2). También se encuentra en la Mapoteca Manuel Orozco y Berra,
Coleccion General, Estado de México, varilla 10, nimero de control 12752.

528 El piso estaba nivelado con el propésito de desaguar facilmente el agua de la luvia.
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de gobierno y que corresponde al molino de San José,’ (Foto 30) y el otro, del
que desconocemos su nombre, se encuentra en el lado norte de la casa principal,
cuyas dimensiones son 20 varas y media de largo por 11 de ancho y 15 de altura.
(Foto 31)

o oo

Foto 30. Malino de San José.
Fuente: FCNMH

El molino de San José es de un solo nivel, de planta rectangular y cubierta
a dos aguas.’® La fachada estd compuesta por un cuerpo y remate. El cuerpo
presenta muros de tepetate protegidos por un aplanado de cal-arena, reforzados
con cadenas en forma de aristones o grapas que enmarcan las esquinas. Al centro
del cuerpo hay un vano central con sus jambas y dintel de ladrilio, realzado
también en forma de aristones. El vano tiene una puerta de fierro forjado con

32 Como no pudimos tener acceso a este molino no fue posible registrar sus medidas.

330 ] techo es una modificacién del siglo XI1X.
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decoraciones de plomo. Aunque la estructura es del periodo novohispano, la
fachada fue modificada en 1904, de ahi que ésta tenga caracteristicas eclécticas
propias del porfiriato.

El cuerpo esta separado del remate por una cornisa saliente moldurada que
sobresale del pafio de la fachada. El remate tiene forma de frontén curvo con sus
esquinas rotas; en la parte central ostenta una cartela con el afio 1904. Culmina el
frontdn con la base de una escultura —que ya no existe- del santo patrono del
molino.

7‘0'_ j
Foto 31. Aunque las caracteristicas arquitectdnicas del molino corresponden
al siglo XIX, éste fue edificado sobre uno mas antiguo.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.

El segundo molino es un edificio que consta de cuatro niveles y un medio
nivel como sétano. En la fachada este-exterior se encuentra parte del canal que
introducia el agua al rodezno. En el interior del primer nivel estaba la maquinaria
que movia las piedras del molino. La cubierta es a dos aguas recubierta con teja
de barro curva y sistema de armadura,®' por eso el molino remata en su fachada

331 El sistema de armadura “estaba constituido por vigas o morillos con una determinada inclinacién. Las
vigas se unfan en su parte superior en un punto llamado cumbrera y, en la parte inferior, tenian un travesafio
horizontal en cuyos extremos se unian a su vez los otros, formando un gran tridngulo, lo que representaba una
estructura de gran rigidez. En el sentido contrario a las vigas o morillos llevaban otros elementos de madera
denominados travesaiios, que servian para formar una cuadricula con fajillas de madera sobre la que se
apoyaba el material de recubrimiento, que podia ser teja de barro, tejamanil o zacate”, Terdn, La construccion
de las haciendas..., 115.
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este y oeste con un frontén triangular. (Véase Plano A-15. Levantamiento
Arquitectonico. Molino. Cortes. Fuente: Fundacién Cultural Antonio Haghenbeck y
de la Lama. Museo de Santa Moénica).

Los vanos de las ventanas son de forma rectangular-vertical, con arcos
rebajados. Se aprecian dos balcones a la altura del cuarto nivel; uno mira hacia el
este y el otro hacia el oeste (Véase Plano A-16. Levantamiento arquitecténico.
Molino. Fachadas. Fuente: Fundacién Cultural Antonio Haghenbeck y de la Lama.
Museo de Santa Ménica). Los materiales y los sistemas constructivos utilizados en
ta fabricacion del molino son: mamposteria de piedra en los cimientos y muros;
ladrillo en las esquinas de los muros; aplanado de cal-arena en los muros
interiores y exteriores; canteria rosa en los marcos de las ventanas; hierro forjado
en los balcones; y madera en las ventanas.

Por las caracteristicas arquitectdénicas, sobre todo de las ventanas, el
edificio corresponde al siglo XIX, sin embargo es muy probable que en ese mismo
lugar haya existido un molino més antiguo (quizés con caracteristicas parecidas al
molino de San José) que pudo haber sido sustituido por el actual, ya que el canal
del molino corresponde al periodo colonial.

9.5.4 Establos y macheros

Arquitectonicamente, los establos y los macheros varian muy poco, la Unica
diferencia es de tipo funcional; los primeros eran espacios destinados para las
vacas; y los segundos abrigaban de la intemperie a los animales de tiro como:
mulas, burros, caballos y bueyes.

El establo de Santa Ménica se localizaba hacia el sur de la casa principal;
era de planta rectangular con patio.®® Los cobertizos eran grandes galerias
rectangulares de un solo nivel, con un espacio abierto localizado en el patio.
Contaba con pilares de planta cuadrada, sobre los que descansaba una viga a
todo lo largo, a manera de dintel, que recibfa una cubierta inclinada, a dos aguas.
En la parte posterior, la cubierta se apoyd en los muros, que al mismo tiempo
conformaba la barda de todo el recinto. Los vanos se formaban entre pilar y pilar.
El abrevadero era de madera y se ubicaba junto a los muros; hacia el patio se
encontraba un pequefo canal a través de! cual se canalizaba e! agua sucia,
producto de la limpieza del establo.

Los materiales y el sistema constructivo utilizados en la fabricacién del
establo fueron: mamposteria de piedra en los cimientos y muros; ladrillo en los

32 | amentablemente, las fotografias con que se cuenta del establo son muy parciales, de ahi que sea dificil
saber con mds precisién si fue de una o cuatro hileras; AGNEM, Tlalnepantla, apéndice 39, legajo nim. 54-

A, 7 mayo 1925,
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pilares; aplanado de cal-arena en los muros y pilares; vigas de madera y teja de
barro curva en la techumbre; y empedrado en el piso.

A partir del andlisis arquitectdnico podemos concluir que [a casa del
hacendado, la tienda y la capilla formaron una unidad; es decir, se trata de un
conjunto arquitectdonico compacto formado por un solo nucleo. A su vez, los
espacios de produccion como trojes, eras y molinos conformaron unidades
arquitecténicas aisladas, pero vinculadas con el conjunto hacendario. No obstante
se desconoce el nombre del arquitecto que construyé la hacienda de Santa
Ménica, su calidad arquitecténica sugiere que, el o los encargados de su
construccion fueron grandes conocedores del disefio, el trazado, la direccién y la
ejecucion de obra.
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CAPITULO 10
LA HACIENDA COMO HERENCIA Y PATRIMONIO CULTURAL

La hacienda de Santa Ménica como patrimonio cultural®®? de nuestro pais debe
ser protegida y conservada para las futuras generaciones, por ser legado y
testimonio arquitecténico significativo en la historia de México. (Véase Planta de
Conjunto).

En 1959 ya se hacia hincapié en la importancia de rescatar y conservar las
haciendas porque “esos cascos son construcciones de importancia, que se han
ido destruyendo por el abandono o por otros motivos, podria dictarse algunas
disposiciones para evitarlo y para que se les diera utilizacién ventajosa en objetos
de servicio o interés publico, como escuelas, almacenes generales, etc.”.5

A diferencia de otros monumentos histéricos, la hacienda comprende un
conjunto de edificios; razén por la que algunos arquitectos como Teran prefieren
manejar el término “conjunto hacendario”. Asimismo, otros, como Hardoy, lo
clasifican como conjunto histérico (grado menor de la categoria de centro
histérico);** es decir, “grupo de edificaciones de valor arquitecténico-urbanistico o
arquitecténico-rural”.>® Lamentablemente, Santa Monica ha sufrido los efectos de
la urbanizacién, iniciada en Tlalnepantla hacia 1930, ocasionando la pérdida de
gran parte de sus edificios. De ahi la necesidad de proteger lo que queda del
conjunto hacendario. (Foto 32)

332 E1 16 de noviembre de 1972, la UNESCO, a través de la Convencion sobre la Proteccién del Patrimonio
Mundial, Cultural y Natural, defini6 al patrimonio cultural como “aquellos monumentos, grupos de edificios y
sitios que poseen valor histdrico, estético, arqueolégico, cientifico, etnolégico o antropolégico. Por su parte,
las formaciones fisicas, biolégicas y geoldgicas excepcionales, los habitats de especies animales y vegetales
amenazadas y las zonas que tengan valor cientifico, de conservacion o estético, conforman el patrimonio
natural”, en Las ciudades mexicanas del patrimonio mundial, CD, México, Consejo Nacional para la Cultura
y las Artes, 2001.

3% La hacienda, la pequeiia propiedad rural..., p. 81.

33 El centro histérico es una “area de valor cultural y arquitecténico que forma parte de una érea
metropolitana o ciudad de considerable poblacidn, que posee complejas y diversificadas funciones y una
densidad demografica importante. Constituye el drea central de aglomeraciones urbanas de antigua fundacién
que han experimentado el creciente impacto de la urbanizacién en este siglo”; Jorge Enrique Hardoy, Impacto
de la urbanizacién de los Centros Historicos Latinoamericanos, Lima, UNESCO, 1981, p. 24.

%35 Hardoy, op. cit., p. 24
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Foto 32. Afectacion del coruunto hacendario de Santa Mdnica
ante el avance de la mancha urbana.
Fuente: FCNMH.

Con base en el valor histérico-arquitecténico que tienen la casa principal, la
capilla, el molino y la troje de la antigua hacienda de Santa Ménica se proponen
los siguientes lineamientos generales para su conservacion. Cabe sefalar que el
proyecto de restauracién debe realizarse por un arquitecto restaurador, quien se
encargara de detallar la metodologia a seguir:

> Deberan realizarse trabajos de restauracion en el inmueble, con el
propésito de mantener y prolongar su permanencia para las futuras
generaciones.

> Las intervenciones se llevaran a cabo a partir de un proyecto de
restauracion, en donde debera contemplarse la investigacion histérica como
sustento académico que legitima a la hacienda como herencia cultural.

» Los criterios técnicos son fundamentales en todo proyecto de restauracién,
su eleccion estara en funcién de los objetivos planteados. Algunos de éstos
serian: la integracién, es decir, “la aportacion de elementos claramente
nuevos y visibles para asegurar la conservaciéon del objeto”,’ *% 1o que
permitird darle unidad a la obra; que toda intervencién sea reversible en el

€ Luz de Lourdes Velizquez, “Terminologia en restauracion de bienes culturales” en Boletin de

Monumentos Historicos, México, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, 1991, p. 41.
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tiempo;%¥ tomar medidas de preservaciéon, que ayudara a prevenir el
deterioro del inmueble;5*® y la liberacién, es decir, ellmlnar los agregados
que carezcan de valor histérico y calidad arquitecténica.®

> La rehabilitacion, que consiste en poner en funcién el edificio respetando el
patrén arquitecténico, debe estar enfocada a “conservar y revelar el valor
estético e histérico del monumento™;>° para elio no se debe alterar o
inventar espacios arquitecténicos ni elementos decorativos. Conocer el
estado original del edificio permitird entender mejor su funcionamiento y con
ello darle un uso mas adecuado.

> EIl uso social que vaya a tener el inmueble tendra que vincularse con el
momento histérico del cual es testimonio.®' En la actualidad, la capilla
conserva su uso original y la casa principal y el molino han sido destinados
para museo.>*? E| edificio mas afectado es la troje porque sus prOpletarlos
la utilizan como parte de las instalaciones de una fabrica, por ello es preciso
que las autoridades correspondientes la recuperen y restauren, antes de
que el dafio sea mayor. (Foto 33 y 34)

> La proteccion legal es sumamente importante, por esa razén se propone
incluir en la Ley Federal de Monumentos y Zonas Arqueologicos, Artisticos
e Historicos, emitida el 6 de mayo de 1972, capitulo Ill, articulo 36 (1), la
categoria de hacienda o conjunto hacendario, debido a que ésta no es
mencionada por determinacion de esa ley como monumento histérico.

337 Claudio Bernardo Ostria, Hacienda Molino de Flores; andlisis y propuesta de restauracion, México, Tesis
de Maestria en Arquitectura. Restauracién de Monumentos, Facultad de Arquitectura, Universidad Nacional
Auténoma de México, 1991, p. 18.
*38 Velazquez, “Terminologia en restauracién...”, p. 33.
3 Ibidem, p. 38
40 «Carta de Venecia, 1964” en Disposiciones legales y recomendaciones internacionales para la proteccion
del patrimonio monumental y urbano, México, Secretaria de Asentamientos Humanos y Obras Piblicas,
1982 p. 32; vid, Cesare Brandi, Principios de teoria de la restauracion, México, Escuela N. 6.

4 Ostria, op. cit., p. 17.
42 Cuando un mmueblc cambia el uso original, técnicamente se le conoce como reciclaje. (Comunicacién

personal arquitecto José Antonio Teran).
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oto 33. Fachada d'émla Unica troje que queda de la hacienda.
Fotografia: Araceli Peralta Flores.

Foto 34. Construccién modema adosada a la troje.
Fotografia: Araceli Peralita Flores.
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> Debera promoverse en la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos
la cédula de registro la cual junto con las disposiciones legales y
recomendaciones internacionales para la protecciéon del patrimonio
monumental y urbano (Atenas, Venecia, Washin%aon, etc.) serviran de
soporte juridico para la conservacion de la hacienda. 3

> La catalogacion juega un papel importante en la conservaciéon de los
monumentos en el ambito institucional y social. La hacienda de Santa
Monica se encuentra en el Catdlogo de Monumentos Histéricos Inmuebles
del Estado de México, publicado por el Instituto Nacional de Antropologia e
Historia.

Definitivamente, la mejor garantia para la conservaciéon de los monumentos es
el respeto de la sociedad. Esto sélo sera posible en la medida que se eduque a la
poblacion acerca de la importancia que tiene proteger y conservar los
monumentos histéricos.>** Sin duda, la participacién y el compromiso de todos los
sectores de la sociedad redundaran en beneficio de nuestro patrimonio cultural.

343 El monumento histérico es “todo objeto, edificio o documento que sea testimonio de una etapa histérica,
de un hecho o de un personaje; que sea expresion del gusto de una época, region o localidad, o bien, que haya
sido util para el desarrollo de una comunidad™; vid, Manual de mantenimiento de monumentos histéricos,
Meéxico, Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia, 1988, p. 17.

* “Carta de Atenas, 1931”, en Disposiciones legales y recomendaciones internacionales para la proteccion
del patrimonio monumental y urbano, México, Secretaria de Asentamientos Humanos y Obras Publicas,
1982, p. 30; vid, “Carta internacional para la salvaguardia de las ciudades histéricas. Washington 1987,

ICOMOS.
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CONCLUSIONES

La hacienda de Santa Ménica, como testimonio historico, artistico y arquitecténico,
es un invaluable ejemplo de la riqueza de nuestro patrimonio cultural. En este
estudio se demuestra cdmo, a través de una metodologia cientifica basada en el
analisis histérico-arquitecténico, es posible alcanzar un conocimiento profundo
sobre diversos aspectos vinculados a la hacienda.

Sobre las caracteristicas que Nickel denomina primarias y secundarias, la
mayoria estan presentes en la hacienda de Santa Ménica. Mencién especial
merece el “equipamiento de la hacienda” que no debe considerarse una
caracteristica secundaria como lo sugiere este autor, puesto que corresponde a la
infraestructura arquitectdnica del conjunto hacendario, el cual a partir del analisis
histérico-arquitecténico, permite obtener una gran cantidad de informacién

El marco geografico fue fundamental en la eleccion del sitio de fundacién de
la hacienda, ya que esto permitié el dominio de los recursos naturales de la regién
(tierra, agua, bosques y canteras, entre otros) y el dominio de la fuerza de trabajo
(indigenas, castas, etc.) necesarios para su funcionamiento. También fue
importante su ubicacidén estratégica, por su cercania con la ciudad de México y
encontrarse cerca del camino real que iba a Querétaro.

Los propietarios de Santa Modnica, al igual que en la mayoria de las
haciendas de la Nueva Espafa, no vivieron en ella, sélo iban ocasionalmente. Atun
asi, los duefios que tuvo la hacienda entre los siglos XVI al XVIIl contribuyeron
directamente, algunos mas que otros, a formar el conjunto hacendario. Alonso de
Estrada y Marina Flores Gutiérrez, la orden religiosa de los agustinos, Pablo
Antonio Madrazo y José Gonzalez Calderon fueron sus principales impulsores e
inversionistas. En cambio, en el siglo XIX los gastos se limitaron basicamente a
obras de mantenimiento. En la primera mitad del siglo XX, la Reforma Agraria
afectd seriamente los terrenos de Santa Mdnica, unos pasaron a ser ejidales y
otros de particulares, por lo que el conjunto hacendario quedé en manos de varios
propietarios, lo que propicioé que las trojes, las eras y los molinos desaparecieran
casi en su totalidad. El rescate de lo que quedd de la hacienda, en especial la
casa principal, la huerta y el molino, se inicid6 con la Fundacién Antonio
Haghenbeck.

Los litigios por la tierra y el agua son testimonio de una constante lucha
entre los propietarios de Santa Monica, las comunidades indigenas y los duefios
de las tierras colindantes, por tener el dominio de los recursos naturales de la
regiéon. De hecho, la hacienda fue la de mayor extensidon territorial y la mas
productiva de Tlalnepantia
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El trigo rebas6 su propia naturaleza, pues no solo sirvié6 como alimento sino
que alrededor de él se fue formando una compleja red de intereses econémicos.
Los grandes beneficios que se obtenian del grano dieron pie al surgimiento de un
monopolio encabezado por un pequefio grupo con gran poder econdémico y
politico, los duefios de los molinos. Ademas, la comercializaciéon del trigo permitié
a la hacienda ser independiente.

Los trabajadores de la hacienda y los molinos de Santa Mdnica fueron
esenciales en el proceso de produccién. A pesar de la basica organizacion del
trabajo, ésta funciond con eficacia. Los trabajadores se distribuian en: el campo, el
proceso de molienda, la distribucion del trigo, el mantenimiento de los edificios
(eras, trojes, molinos, acequias, etc.) y el cuidado de los animales. Los mejor
pagados fueron los administrativos, que por lo general eran esparioles, el resto de
los trabajadores realizaban las tareas mas pesadas.

Las herramientas y animales (caballos, bueyes y mulas) permitieron a los
trabajadores de la hacienda facilitar su labor cotidiana. El tipo de herramienta
utilizada dependia del area de trabajo. Pese a los pocos testimonios
documentales, es seguro que hubo una gran cantidad de instrumentos y
herramientas de trabajo, ya que los molineros, los carpinteros, los herreros, los
albaiiles, los canteros y los campesinos, necesitaron estar bien equipados, porque
s6lo de este modo se podia lograr la produccién requerida.

El funcionamiento de los molinos fue sencillo, no obstante requirieron de
una serie de elementos tales como un espacio, infraestructura hidraulica y un buen
numero de piezas para mover el mecanismo de impulso. La reparacion del
sistema estuvo a cargo de los carpinteros, los herreros y los molineros. En Santa
Médnica existieron varios molinos localizados a lo largo de un canal que iba desde
la presa de Castro hasta la hacienda; lamentablemente, en la actualidad solo
queda dos molinos, que aunque arquitecténicamente corresponden al siglo XIX y
XX, no hay duda de que estan sustituyendo a otro mas antiguo.

Sobre la vida cotidiana en la hacienda, sélo pudimos hacer referencia a
ciertos aspectos de las actividades de sus habitantes, en especial de los siglos
XVIIl, XIX y XX, debido a la escasez de datos para épocas anteriores. No
dudamos que cada propietario debié darle su sello personal a la hacienda, en
particular a las actividades efectuadas en |a casa principal, en cambio en la capilla
y las areas de produccién los patrones establecidos por uso y costumbre
dificilmente pudieron haber sido modificados significativamente debido a su
caracter funcional. La dinamica social estuvo definida por el espacio en donde se
realizaba; es decir, en las areas de produccién sé6lo habia trabajadores. La tienda
de raya también fue punto de encuentro para los trabajadores, aunque la
diferencia con respecto a las areas de produccion consistid en que ahi no
trabajaban, simplemente se abastecian de productos basicos, al tiempo que
aprovechaban para ponerse al dia de los sucesos cotidianos. En la capilla las
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ceremonias religiosas permitieron que durante unas horas convivieran tanto
trabajadores como familiares del hacendado. La casa principal estuvo reservada
para la familia del propietario y por lo tanto predominaron sus costumbres.

Las actividades realizadas en los espacios abiertos fueron las que
proporcionaron mayor esparcimiento a los trabajadores, porque les permitia
distraerse y divertirse un poco. La fiesta patronal de Santa M&nica se tornaba mas
alegre por los cohetes, la musica, las carreras de caballos, los nifios jugando y la
convivencia de la gente adulta. Otras festividades que permitian un escape a la
vida rutinaria de los trabajadores eran: el cumpleafios del hacendado, el Dia de
Muertos, las posadas, la Navidad y el afio nuevo.

El desarrollo de la hacienda de Santa Mdnica presenté tres fases: origen
(1528-1573), desarrollo y auge (1573-1881) y ocaso (1881-1929).%*° A diferencia
de la clasificacion que propone Nickel para las haciendas novohispanas: formacién
(1530-1630), consolidacion (1630-1730) y clasica (1730-1821). Las fases
correspondientes a Santa Monica se establecieron en funcién de sus propietarios
y el impulso que cada uno le dio a la finca, ya fuera a través de la adquisicién de
tierras y agua, la capacidad de almacenamiento de trigo y la produccién de harina.
Estas fases coinciden también con la evolucién del conjunto arquitecténico, porque
durante la fase de desarrollo y auge, la hacienda adquiere su mayor esplendor.

En los espacios arquitectonicos predominé mas la funcionalidad que la
estética, por lo que la mayoria de los edificios son austeros, a excepcién de la
capilla y la casa principal que fueron los mas amueblados y ornamentados. En el
caso especifico de la portada de la casa, ésta tuvo como finalidad proyectar
visualmente el poder econémico y social de su propietario y la prosperidad de la
hacienda.

Los agustinos promovieron la construccion de la capilla y le dieron la
advocacién de Santa Monica, madre de San Agustin. Algunas pinturas y
esculturas, inventariadas en el siglo XVII, estan vinculadas a la iconografia de esa
orden religiosa, como es el caso de San Nicolas Tolentino y la Magdalena. San
Isidro labrador no podia faltar, ya que es el protector de los agricultores,
recordemos que la hacienda de Santa Monica fue agricola. Consideramos que la
temética iconografica estuvo vinculada con la orden agustina, el tipo de produccion
de la hacienda y el contexto nacionalista que comenzaba a fortalecerse a través
de la imagen de la Virgen de Guadalupe.

El andlisis arquitectonico nos permiti6 definir las siguientes areas de
actividad: culto (capilia), habitacional (casa principal, calpaneria), administrativa
(oficinas y tienda de raya), produccion (molinos, eras, establos, macheros, tierras

5 Rebeca Lépez propone tres etapas para la hacienda de Santa Ménica: formacién (1573-1686),

fortalecimiento (1686-1730) y auge (1731-1812); vid, Lépez, op. cit., p. 193; Nickel, op. cit., pp. 66-67.
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de cultivo), almacenaje (trojes) y recreacién (huerta). Todos estos espacios
estuvieron estrechamente relacionados, y la existencia de uno condiciond Ia
presencia de otro. La relacién entre las distintas areas de actividad estuvo dada a
partir de la funcién especifica que cada una cumplia, condicién necesaria para que
la hacienda funcionara como un todo. Por ejemplo, no podia haber molino sin troje
ya que se requeria de un lugar para almacenar el trigo; o bien, no podia haber
hacienda sin capilla ya que los trabajadores y el hacendado tenian que cubrir sus
necesidades espirituales.

Otra ventaja del analisis arquitectonico es que nos permitié caracterizar los
espacios; esto es, determinar las medidas, las formas, la ornamentacion, los usos,
los materiales y los sistemas constructivos, lo que nos llevé a concluir que la
unidad que presentan los edificios es resultado de un proyecto arquitectdnico
integral. Desafortunadamente no logramos encontrar referencias documentales
sobre el arquitecto responsable de su construccion.

La investigacion histérica fue indispensable para el andlisis arquitecténico.
L.a riqueza de los datos obtenidos en los diferentes acervos consultados fue
verdaderamente estimulante, al ver como se iba armando el rompecabezas con
los datos encontrados. De ahi que la relacién del analisis arquitecténico con el
histérico deba manejarse como un vinculo metodolégico indispensable en todo
estudio de la arquitectura.

Es importante sefialar que la hacienda de Santa Mdnica debe ser estudiada
bajo otros enfoques, como el de la arqueologia histérica, ante la posibilidad de
registrar en excavacion una gran cantidad de informacion como lo seria el registro
de pisos, infraestructura hidraulica, materiales y sistemas constructivos,
cimentacion y materiales culturales (ceramica, vidrio, etc.); este tipo de evidencias
materiales permitird conocer con mayor precisién detalles de la evolucion
arquitecténica que en los documentos no se registraron. Tener la posibilidad de
plantear un proyecto arqueoldgico seria una magnifica oportunidad para
enriquecer los conocimientos que tenemos sobre la hacienda.

También es sumamente necesario un estudio regional de la jurisdiccién de
Tlalnepantla, ya que esto ayudaria a identificar las similitudes y las diferencias de
las haciendas trigueras. Asimismo, se requiere de un estudio comparativo sobre el
funcionamiento de los molinos localizados en la Republica Mexicana, Bolivia,
Espana y Chile, entre otros paises, porque creemos que la infraestructura
hidraulica y el mecanismo de impulso fueron similares en muchos de ellos.

Los diversos temas que hemos detallado a lo largo de esta investigacion
legitiman el valor artistico, histérico y arquitecténico de la hacienda de Santa
Ménica. Queda pendiente buscar el compromiso de las autoridades y la sociedad
que permita tomar las medidas necesarias para conservarla como herencia y
patrimonio cultural de los mexicanos.

172



APENDICE

AY



APENDICE 1.

TERRENOS ADQUIRIDOS POR LOS AGUSTINOS PARA LA HACIENDA DE SANTA MONICA

ganado y dos
caballerias de tierra,

TIPO DE MEDIDAS DEL FECHA DE ESCRIBANO O
ADQUISICION PROPIETARIOS UBICACION DEL TERRENO TERRENQ ESCRITURA NOTARIO ANTECEDENTES DEL TERRENO
Venta {Antonio Abrego. Barrio de San Jeronimo, | Tres suertes de tiema | 11 mayo 1566 | Antonio Alonsc. :Antonio Abrego comprb este tarmeno a Luis
ren el cerro Talmimiluca.  que en conjunto miden (1576) ‘Pérez'y a su mujer isabel de Ciceres, asi
| 160 brazas de ancho, ;€0mo a los herederos de Hernéndez de Tapia
: i por escritura de 2 de abril de 1576 ante o
: i escribano Antonio Alonso,
Venta Pedro Moisen, Pedro Nifiez, Pedro |Junto al barrio de Santa  |Qinco suertes de tierra | 2 octubre 1574 Ortega Moran. [
Garcia y Gabriel Juirez. Maria e inmediatas a que median i
Theocalhuyacan, aproximadamente 110
cofindando con &l rfo. brazas en cuadro,
Venta isabel de Pedraza. En Xicaloyoacan y Chiluca {Media caballerfa de 26 mayo 1575 | Pedro Vizquez de |Originalmente & terreno fue propiedad de
que linda con &l camino de|tierra. Vega. Migue! Hernandez por merced del virrey Luis
Xiquipilco, de Velaseo, en 28 de marzo de 1555.
I Posteriormente, Pedro de 1a Fuente lo
i compré a Herndndez en 29 de julio de 1579
ante ef escribano Andrés de Cabrera, para
cederlo a sus hijos menores.
Venta Gabrie! de los Angeles, Alonso En Tepetlacaleo, 410 brazas de largo 23 junio 1576 Antonio Alonso.
Henengquitz, Gabriel Jacobo, inmediato a Tlalnepantla y {por 20 de ancho.
Francisco Garcia, Antdn Xochitl,  |colindante con Santa
Diego Ferndnde2, Juan de Gante y |Monica,
Simén de Motolinia,
Venta iJuan Henandez y su mujer Inés  |En Tepetlacalco, 100 brazas de largo 13 septiembre Ortega Mordn.
Fernindez. colindante con el camina | por 20 de ancho, 1877
de Azcapotzalco.
Venta Juan de Santiago, Francisco de San |En Tepetiacalco, 170 brazas de largo 29 noviembre Ortega Mordn.
Miguel, Martin Jacobo, Miguel colindante con las tierras |por 20 de ancho, de 2 1877
Baltazar, Francisco Jiménez y {del molino de Santa varas cada braza.
Miguel Herndndez; indios de Ménica y con & camino
Santiago Tlatelolco. que va al puente de Rio
Grande.
.
Venta Juan Martin y Pedro Vazquez; {En Tepetlacalco 670 brazas de largo 16 agosto 1578 | Lorenzo Sinchezy
indios. ! por 30 de ancho. Ortega Morén.
Venta Francisco Gilvez. En Theocalhuyacan Un sitio de estancia de | 29 agosto 1578 | Pedro Sinchez. | A Gabrie! Villasana le dio e virrey Luis de

Velasco una merced, en 18 de agosto de
1559. Las dos caballerfas de tierra fueron
por merced del virrey Gastén de Peraitaen 3
octubre de 1567. El terreno lo comprd Pedro)
Sanchez a Villasana en 9 de marzo de 1577,
ante ei escribanc Antonio Alonso.
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ADEE,%P;ON PROPIETARIOS UBICACION DEL TERREND]  MERDAS DEL :sEgz::u?zi ESTRIBANO O ANTECEDENTES DEL TERRENO
Venta Indios de Tlateiolco. ‘Tepetlacalco, en lafadera |55 brazas delargo por | 14 noviembre | Bernabé Velszquez.
:del camino que conduce |15 de ancho 1578
9 idel puente de
:Azcapotzaleo al molino.
I
Venta Fabian Laurencio. %Barrio de Santa Maria 120 brazas delargo |13 marzo de1579|  Ortega Morén.
i Calacuaya, colindante con {por 18 de ancho
10 il rio principal.
Venta Indios de Theocalhuyacan. Pedazo de tierra junto al | 180 brazas de largo de| 23 junio 1580 Ortega Moréan.
molino, a la derecha del  |norte a sur, 20 por la
camino que conduce 2 parte angosta y 60 por
n Azcapotzaico. la mediania y de ancho
en fa parte inmediata al
molino 112 brazas.
Venta Indios de! pueblo de Santa Marfa. | Terreno llamado 400 brazas de largo 11 agosto 1580 Ortega Mordn.
Cuauxuztengo, en por 20 de ancho.
términos del pueblo de
12 Santa Maria y colindante
con & molino.
Venta Pablo Zacarias. Tetreno llamado 20 brazas de ancho por| S julio 1581 torenzo Sinchezy
13 Cuauxuztengo. 70 de largo. Ortega Mordn,

i mwﬂ
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TIPO DE
ADQUISICION

PROPIETARIOS

UBICACION DEL TERRENO

MEDIDAS DEL
TERRENO

FECHA DE
ESCRITURA

ESCRIBANO O
NOTARIO

ANTECEDENTES DEL TERRENOQ

Venta

Diego Garcia de Palacio.

En términos de
Talnepantia.

Seis caballerias de
|tierra con casas y

29 julio 1582

Migue} de Arévalo.

Caballerfa y media de tierra fue otorgada en
imerced por ¢ virrey conde de Corufia a Lope
{Garcia de Pafacio, hijo de Diego Garcia de
|Palacio, e 2 de junio de 1581. Dos
icaballerias compré Lope Garcia a Lorenzo
Sanchez, quien las obtuvo por dos mercedes,
tma del virrey conde de Corufia en 19 de julio
de 1581 y otra del virrey Martin Enriquez en
8 de enero de 1580. Otra caballeria y media
que Diego Garcia de Palacio compré en
almoneda piblica a Juan de Villafade ante
Ortega Morin en Theocalhuyacan, a 9 de
agosto de 1581 habiendo declarado que e
iremate lo hacia para Garcla de Palacio en
escritura de 9 de enero de 1583 ante o
escribano Miguel Arévalo, Tres cuartos de
caballeria que Garcia Palacio comprd a Juan
de Viltafarie; por dltimo otros dos pedazos
de tierra con los que se compietan las seis
caballerias que Garcia Palacio compré a los
indios de Tlalnepantla por una carta de venta
en Theocathuyacan en 3 de agosto de 1581
ante Ortega Mordn, en México a 28 de julio
de 1582 y ante ef escribano Arévalo,

N0 70 VYR
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TIPO DE_ MEDIDAS DEL FECHA DE ESCRIBANO O
ADQUISICION PROPIETARIOS UBICACION DEL TERRENO| TERRENO ESCRITURA NOTARIO ANTECEDENTES DEL TERRENO
Donacién {Martin Alonso y su mujer Elvira En Theocalhuyacan, bamrio | Caballeria y media de | 8 octubre 1582 Diego de Santa  !La media caballeria la adquirié Martin Alonso
‘Hernandez. :de San Mateo, en un cerro|tierra. ! Marla {de Juan Vidal por escritura ante Antonio
-que lfaman Guilo. ' iAlonso en 2 de marzo de 1577 y a Vidal fe
: :hizo merced de esa media caballera ¢ virrey
! !Mamn Enriquez en 3 de marzo de 1576,
: [Asimismo Martin Alonso dond a los agustinos
/la quinta parte de una caballeria en téminos
ide Tlalnepant!a; otros dos pedazos de tierra
ten ol llano flamado Quiloto, que Martin
iAlonso compré a unos indics por escritura
15 ‘ante Ortega Morin de 2 de junio de 1581,
‘llegando los pedazos de tierra
aproximadamente a $40 brazas y otros dos
pedazos de 100 brazas en el mismo lano
que e propio Alonso comprd por escritura en
Teocloyuca, ante el escribano Ortega Moran,
a7 de junio de 1583, terrenos que formaron
aproximadamente una caballeria de tierra, de
manera que en conjunto la donacidn fue de
una y media caballerias,
Venta Juan de Castaiieda y Juan de Paraje llamado Tlatecha, |220 brazas de ancho | 2 diciembre 1582 Gaspar de Leén. | Juan de Castafieda obtuvo el terreno por
Villafafie como fiador. que linda con el camino  |por 320 de largo, merced del virey Lorenzo Surez Mendoza
que sale de los molinos y en 17 de noviembre de 1582,
va derecho al cerro de
16 San Lorenzo, y al camino
que va para Michoacén.
g Donacién Baltazar Rodriguez. Al poniente de fos Una caballeria de tierra.| 10 julio 1587 Diego de Santa  |Baltazar Rodriguez obtuvo esta tierra por
- terrenos de la haclenda, Maria. merced del virrey Martin Enriquez, en 8 de
E; —3 17 agosto de 1580.
=
2
=R Venta - Jerdrimo Lépez, indio de Paraje llamado 50 brazas de largopor | 28 diciembre | Antomio Caldero.
2 Thalnepantla. Xuchiatlaco, en ¢l barrio |80 de ancho. 1597
L] de San Lorenzo y
=he 8 colindante con la
K = hacienda.
g:':j Venta Indios de Santa Marfa. Terreno colindante con ef S febrero 1598 | Pedro Gutiérrez de
=t 19 rio que va al mdlino. Molina.
Venta Indios de Tlalnepantla. En el cerroy pueblo de  {Media caballerfa de 6 febrero 1598 | Gutiérrez de Molina
20 San Lorenzo, colindante  |tierra.
con la hacienda.
Venta Diego Téllez y su mujer Luisa Terreno colindante por & |217 brazas de largo 19 octubre 1601 Este terreno fue herencia de dofta
Martinez. norte y oriente con tierras|por 26 de ancho, Magdalena, india del barrio de San Sebastiin
21 de Santa Ménica. por testamento del 18 de octubre de 1601.
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TIPO DE. MEDIDAS DEL FECHA DE ESCRIBANO O
ADQUISICION PROPIETARIOS UBICACION DEL TERRENO TERRENO ESCRITURA NOTARIO ANTECEDENTES DEL TERRENO
Vents :Indios. Paraje lamado Atlahusco 1200 brazas de tierra. 12 noviembre Ante testigos. |
: ien ta tadera de San ; ‘[ 1604 i
22 ';-Lorenzo. ! ‘1
; i
Venta Maria de Gaona, iCerro de San Lorenzo. Labor con sus casasy | 22 septiembre | Francisco de Arceo. |Isabel Gonzalez heredd a su hija Marfa de
. corraes, asi como 1606 {Gaona esta labor que obtuvo por merced del
cuatro caballerfas de | virrey Martin Enriquez. Las caballerias las
23 tierra de riego y ;adquin'b Isabel Gonzilez en nueve fracciones
I(empor:l. ique fue incorporando de diversos vecinos y
{por distintos contratos.
{
Venta Andrés de Tapia y Sosa. Estancia de Buena Vista | Tres caballerias de 29 noviembre | Francisco de Arceo. |Andrés de Tapia adquirié este terreno por
2 ubicada en una loma tierra, 1606 merced del virrey marqués de Montes Claros,
colindante con las tierras iel 22 de noviembre de 1606.
de 12 hacienda, |
Donacibn Alvaro de Castilio. Dos sitios de estancia 24 diciembre | Francisco de Arceo |Alvaro de Castillo compré un sitio a Pedro de
25 para ganado menor. 1608 ila Fuente y otro a Francisco Gélvez.
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APENDICE 2

CENSO DE LA HACIENDA DE SANTA MONICA5?
1731-1735

Nicolas Tomas, casado con Maria Antonia, con un hijo de pecho.
Pedro Antonio, casado con Juana Petrona, con un hijo de pecho.
Francisco Javier, casado con Maria Gertrudis.

Pedro Nicolds, casado con Maria Dolores, con dos hijos, Maria de 4 afios y
otro de pecho.

Juan Manuel, casado con Antonia Maria, con un hijo, Juan Diego, de dos
anos.

Laureano Isidro, casado con Maria Concepciédn, con una hija, Maria Ignacia
de tres afos.

Antonio de la Cruz, casado con Manuela Maria, con un hijo de pecho.

Antonio, mulero®3, casado con Inés Maria, con un hijo, Manuel Joseph de
tres anos.

Pedro Antonio, casado con Cipriano, con un hijo de pecho.
Pedro Martin, casado con Dominga.

Roque, soltero.

332 AGN, Tierras, v 1533, exp. 1, 1743,
33 A diferencia de los’ demas  tributarios, aqui se registré el oficio que desempefiaba éste hombre en la

hacienda,
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APENDICE 3

LISTA DE LOS QUE NO HAN CUMPLIDO CON EL PRECEPTO DE LA
COMUNION. HACIENDA DE SANTA MONICA.
1770

Espafioles
Don Juan Cacho.

Don Juan Lépez.

Don Félix de la Lama.

Don José Castillo.

Don Fernando Lesién.

Dofa Manuela Sanchez.

Nepomucena, Primitiva, Francisca, sirvientas.
Francisco Rosas.

Don Joaquin Cobacho con Antonia Torre, con quien tuvo tres hijos, Ignacio

soltero; Maria Guadalupe y Maria Agustina, ambas doncellas.
Miguel Alontijo, viudo,

Felipe Casares con Maria Gonzélez,

Antonio Jacobo con Maria Zambrano. Maria Alcantara y Francisco.

Francisco de los Rios, viudo.

Miguel Gutiérrez con Antonia Rodriguez y sus hijas Gertrudis y Tomasa, y

Manuela, su sirvienta.

Mariano Gonzalez y Tiburcio, solteros.

José Rodriguez con Juana Delgado.

Pedro Moreno, viudo.

Juan Esteban con Paula Antonia.

Vicente Vazquez con Maria Gertrudis.

Silverio, José y Juana, sus sirvientas.

Loreto de Mesa con Maria Tapia.

Antonio Cortés con Agustina Gonzalez y su hijo José Lucas, soltero.
José Viveros con Ana Pérez.

Vicente Viveros, soltero.

José Viveros con Juana Maria.

Pablo Gémez con Barbara Viveros y su hija Josefa.

Tiburcio Torrijos con Maria Candelaria y su hijo Manuel.

Gregorio Salazar con Maria Francisca.

Miguel Berdiguel con Vicenta.

Juan José Torises con Maria Francisca.

Diego Olvera con Manuela Salazar.

José y Domingo José Rodriguez, solteros y su madre Juana, viuda.
Guillermo Torres con Paula Fuentes y su hija Matilde, doncella.
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Lucas, José y Martin Antonio, solteros.
Maria Mufioz, viuda.

Marcos Torres con Rosalia.

Francisco Rios con Ignacia.

Indios

Domingo Antonio con Gregoria y su hijo Esteban, soltero, y su sirvienta
Maria, doncelia.>*

Manuel Garrido con Maria Lucia y su hijo José.

Feliciana Francisca, viuda.

Juan Nepomuceno, viudo, su hijo Ignacio, viudo, su hija Maria Josefa,
doncella y su hijo Mariano, soltero.

Casimiro Salazar con Juana.

Luis Aguilar con Maria, y su hijo José, soltero.

Cayetano Salazar con Dominga Chavez y su hijo Francisco.

Estaquio Mateo con Maria de la Luz.

Ledn Aguilar con Maria Josefa.

Antonio Gonzalez y Mariano Gomez, solteros.

Maria Paula, viuda.

José Luciano con Maria Antonia.

Teodoro Diego con Petra.

Marcelo Francisco con Maria y dos hijos solteros José y Juan Nepomuceno.
Cesario Aguilar con Juana Maria.

Salvador Bonifacio con Maria y su suegra Maria Gertrudis, viuda.

Cornelio José con Angelina.

Juan Santiago, soltero.

Lorenzo Antonio con Maria Ignacia.

Bonifacio con Dominga.

Gaspar Reyes con Dominga.

Andrés de Jesus con Maria Antonia.

Longinos José, saltero.

Pascuala, hermana de Longinos José, viuda y su hija Maria Guadalupe,
doncella.

Agustin Antonio con Maria Andrea.

José Antonio con Maria Guadalupe.

Agustin Arce con Juana Dolores.

Nicolas Guadalupe con Francisca Rodriguez.

Matias Ramirez con Ignhacia Gonzalez.

Nicolas Torres con Maria Dolores.

Nuria Incolaza, viuda.

34 Se trata de un caso excepcional; el que un indigena tuviera servidumbre era poco comtn, a menos que
fuera muy importante en la comunidad, pero nos resulta aiin més dificil comprender como un habitante de la

hacienda tuvo sirvienta.
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Feliciana Gonzalez, viuda y su hijo Alfonso, soltero.

José Ponce con Feliciana y su hijo Matias, soltero.

Felipe Torres con Maria y su hija Guadalupe, doncella.

Francisca Losado viuda y su hijo Pedro Francisco, soltero.

Francisco Flores con Maria Teresa, y su hijo Rufino soltero y sus hijas
Severa y Felipa, doncellas.

Agustin Antonio con Manuela Marcela.

Juan Antonio con Juana Barbara.

Pedro Antonio con Petrona Juana y sus hijos Dionisio, viudo y Juan del
Carmen soltero y Sebastiana, doncella.

Luis Antonio con Manuela

Matias Hernandez con Antonia Francisca y su hijo Pedro, soltero y una
doncella Ignacia.

Andrés Najera con Gregoria Maria.

Maria del Carmen, viuda y sus hijos Severino y Marcelo, solteros y Maria
Anastasia, doncella.

José Manuel con Maria Dolores y dos hijos solteros Antonio y Pascual y
Maria, doncella.

Diego Lozano con Micaela.

Pedro Pascual con Maria Antonia.

Cipriano Antonio con Maria Trinidad.

Joaquin Antonio con Maria Dominga.

Felipe Santiage con Luisa Maria.

Santiago Salvador con Maria Francisca.

Fabian de la Cruz, viudo.

Juan Pablo con Marcela.

Miguel Jerénimo con Simona y su hijo Manuel, soltero.

Santiago Angel con Tomasa y su hija Juana, doncella.

Isidro Antonio con Pascuala.

Juana Delgado y Anselma, viudas.

Juan Agustin con Petra.

Manuel Fuentes con Maria, y Maria Guadalupe, viuda, y sus hijos José y
Guadalupe, solteros.

Cristébal Madrigal con Teresa y sus hijos Josefa doncella y José, viudo.
Juan Madrigal con Teresa Ramirez y su hijo José.

Matias Antonio con Teresa.

Lucas Antonio con Lorenza y sus hijos Mariano soltero, Rafaela, Manuela,
Guadalupe, doncellas.

Manuel Antonio con Maria Isabel.

inés Petrona con Andrea del Carmen.

José Antonio con Teresa. Manuel Arrollo con Maria y sus hijos Leonisio.
Antonio y Francisco, solteros.

Petrona, viuda.

Lazaro Antonio, soltero.

Miguel Carrillo con Ana Torres y su hijo José, soltero.
181



APENDICE 4

PINTURAS DE LA CAPILLA

Pintura 1. San Cristébal.

Técnica: 6leo sobre tela. 5

Autor. sin firma.

Medidas: 1.35 x 86

Localizacién; obra colocada en el muro este de la nave.

Estado de conservacién: bueno.

Iconografia: La pintura representa a San Cristébal, martir en Licia (Asia Menor), quien al
parecer murié asaeteado en la persecucion de Decio, a mediados del siglo lll. En la
escena San Cristoébal carga al Nifio Jests sobre el hombro, se apoya con un bastén de
madera que sostiene en la mano izquierda; el pie izquierdo esta sumergido en el agua y
el derecho lo tiene sobre una roca.®*®

Observaciones: lienzo con marco de madera que lo integra a la pared.

Consignacién: Araceli Peralta Flores.

Epoca: siglo XVIil.

333 para el andlisis de las pinturas fueron importantes las sugerencias de la maestra Rosa Maria Uribe.

33 Ferrando Roig, op. cit,, p. 82-83.
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Pinu . n José con el Nifio Jesus.

Técnica: 6leo sobre tela.

Autor: sin firma.

Medidas: 1.90 x 1.34

Localizacién: obra colocada en el muro este de la nave.

Estado de conservacién: regular ya que presenta una linea horizontal de escamas con
tendencia al desprendimiento, a la mitad del lienzo, ademas se encuentra roto en las
esquinas derecha superior y derecha inferior.

lconografia: La pintura representa a San José con el Nifio Jesus; fue esposo de la virgen
Maria y carpintero de oficio. En la parte superior de la escena hay un rompimiento de
gloria con tres querubines. San José aparece con rostro joven y cabellera larga; sostiene
al Nifio Jesus con su brazo derecho al tiempo que le toca su mano con el brazo izquierdo.
A la derecha se encuentra una mesa cubierta for un mantel, sobre la cual hay una cesta
con frutas de la que sale una vara de azucena.”¥

Observaciones: lienzo con marco de madera que lo integra a la pared.

Consignacion: Araceli Peralta Flores.

Epoca: siglo XVl

37 Ibidem., p. 152-153.
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Técnica: 6leo sobre tela.

Autor. sin firma.

Medidas: 1.90 x 1.34

Localizacién: obra colocada en el muro oeste de la nave.

Estado de conservacién: regular ya que presenta una linea vertical de escamas con
tendencia al desprendimiento, a la altura de la mano izquierda del santo asi como en la
parte superior derecha del lienzo.

Iconografia: La pintura representa a San Antonio de Padua, franciscano portugués.
Famoso taumaturgo y predicador que murié en 1459, En la parte superior de la escena
hay un rompimiento de gloria con cinco querubines. San Antonio porta el habito de su
orden cefido con corddn. Su rostro es joven; en la cabeza tiene una ancha tonsura
monacal. Estd arrodillado y apoya su brazo izquierdo en una mesa, a fin de recibir la
bendicion del Nifo JeslUs. En el piso se encuentra una rama de azucena y el libro
abierto.**®

Observaciones: lienzo con marco de madera que lo integra a la pared.

Consignacion: Araceli Peralta Flores.

Epoca: siglo XVIII

3% 1bidem., p. 47.
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Pintura 4. San Juan eo.

Técnica: 6leo sobre tela

Autor: sin firma

Medidas: 1.90 x 1.34

Localizacion: obra colocada en el muro oeste de la nave

Estado de conservacion: bueno

lconografia: La pintura reszgresenta a San Juan Nepomuceno que nacié en Bohemia,
Checoslovaquia en 1350. ® Fue vicario general del arzobispo de Praga. Se dice que el
rey Wenceslao quiso saber los pecados de la reina y como Juan no quiso revelarlos, fiel al
secreto de confesion, entonces el rey ordené torturarlo antes de que fuera arrojado al rio
Moldavia. Su culto se extendié a comienzos del siglo XVIII.>*° En la parte superior de la
escena hay un rompimiento de gloria con dos querubines y un angel que sostiene una
corona y una palma de martirio. Hay otros tres angeles bajo los brazos de San Juan, dos
en su lado derecho y uno en el izquierdo, este ultimo tiene un libro abierto con una
inscripcion en latin. Su rostro joven tiene cabello y barba rizado; porta una vestidura fina.
Observaciones: lienzo con marco de madera que lo integra a la pared.

Consignacién: Araceli Peralta Flores.

Epoca: siglo XVIII

3% Fue muy valiosa la ayuda de la maestra Concepcion Amerlinck para la identificacién de esta imagen.
340 Zoroslava Drobna, La riqueza del bordado eclesidstico en Checoslovaquia, Praga, Orbis, 1949, p. 45.
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AGA

AGCNMH

AGN

AGNCM

AGNEM

AHA

AHCM

AHBNAH

FCNMH

SIGLAS DE LOS ARCHIVOS CONSULTADOS

Archivo General Agrario.

Archivo Geogréfico de la Coordinacion Nacional de Monumentos
Histéricos.

Archivo General de la Nacién.

Archivo General de Notarias de la Ciudad de México.

Archivo General de Notarias del Estado de México.

Archivo Histérico del Agua.

Archivo Histdrico de la Ciudad de México.

Archivo Histérico de la Biblioteca Nacional de Antropologia e Historia.

Fototeca de la Coordinacion Nacional de Monumentos Histéricos
(antes Culhuacan).
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