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“INTRODUCCION

EL PRESENTE TRABAJO TIENE COMO FINALIDAD PRINCIPAL

EL ESTUDIO Y ANALISIS DEL SISTEMA DE VALORACION QUE RESPECTO

DE LAS PRUEBAS SE ENCUENTRA ‘ESTABLECIDO EN EL CODIGO DE

 PROCEDIMIENTOS. ~ CIVILES ~ PARA EL  DISTRITO  FEDERAL,

PRINCIPALMENTE A LA FACULTAD OTORGADA POR EL LEGISLADOR EN EL

ARTICULO 402, QUE CONSISTE EN LA VALORACION DE LAS PRUEBAS EN
ATENCION A LA LOGICA Y EXPERIENCIA DEL JUZGADOR.

A TRAVES DEL DESARROLLO DE ESTE TRABAJO SE
PRETENDE ENTENDER Y CONOCER LA HISTORIA DE LAS PRUEBAS, AS|
COMO DEL PROCEDIMIENTO CIVIL QUE HA PREVALECIDO EN NUESTRO
PAIS DESDE LA EPOCA PREHISPANICA HASTA LA ACTUALIDAD, A FIN DE
ENTENDER EL DESARROLLO Y EVOLUCION QUE HA TENIDO LA FACULTAD
VALORATIVA DE LAS PRUEBAS EN NUESTRAS DIVERSAS LEGISLACIONES,
PERO PRINCIPALMENTE ESTUDIAR Y ANALIZAR LA PROCEDENCIA O
IMPROCEDENCIA DEL SISTEMA DE VALORACION PROBATORIA UTILIZADO
EN LA ACTUALIDAD EN LOS JUICIOS ORDINARIOS CIVILES.

EN ATENCION A QUE LA JUSTICIA ES UNO DE LOS FINES
PRINCIPALES DEL DERECHO, EL ALCANZAR ESTA JUSTICIA DEPENDERA
MUCHO DE LA VALORACION Y ALCANCE QUE SE LE DE A CADA UNA DE
LAS PRUEBA APORTADAS EN EL PROCEDIMIENTO, ASI COMO DEL
CRITERIO PERSONAL QUE EL JUZGADOR DETERMINE, SERA COMO SE
DECIDIRA EL SENTIDO DEL ASUNTO EN LITIGIO, SITUACION QUE RESULTA
PREPONDERANTEMENTE IMPORTANTE EN VIRTUD DE QUE SERA EN
ATENCION A LA CONVICCION CREADA EN EL JUEZ MEDIANTE LA
APORTACION Y VALORACION DE LAS PROBANZAS CON LO QUE SE
DETERMINARAN LAS BASES PARA LA ADMINISTRACION DE LA JUSTICIA.
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ESTE  TRABAJO CONTIENE UNA BREVE  EXPLICACION Y
ANALISIS = DE LAS PRUEBAS PERMITIDAS - POR EL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES, ASI COMO LA VALORACION QUE CONSIDERO
SE ’DEBER[A DAR A LAS MISMAS, EN ATENCION A LA FINALIDAD PROPIA
CON QUE CUENTA CADA UNA DE ELLAS, ES DECIR, EN ATENCION A LA
VERDAD REAL QUE CONTIENEN, LA CUAL DESDE M| PUNTO DE VISTA
DEBE PREPONDERAR SOBRE CUALQUIER OTRO TIPO DE VALORACION
QUE PUDIERA OTORGARSELES, NO PERMITIENDO QUE LOS LITIGANTES O
INCLUSO EL MISMO JUZGADOR LAS INTERPRETE A SU FAVOR UTILIZANDO
LAS LAGUNAS EXISTENTES EN EL DERECHO.

CONSIDERO QUE EL TEMA EN ESTUDIO RESULTA MUY
IMPORTANTE EN LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, YA QUE ES
PRECISAMENTE A TRAVES DE LA VALORACION QUE DE LAS PRUEBAS
REALICE EL JUZGADOR COMO SE VA A IMPARTIR LA JUSTICIA, PUES DE
ESTA VALORACION SE MATERIALIZARA LA CONVICCION CREADA EN EL
JUZGADOR EN COMBINACION CON LO PREVIAMENTE ESTABLECIDO CON
LA LEY PARA QUE DE ESTO SE DERIVE LA RESOLUCION DEL NEGOCIO DE
QUE SE TRATE, DEBIENDO TENER COMO FIN SIEMPRE RESOLVER LO MAS
APEGADO A LA JUSTICIA, QUE ES AL FIN Y AL CABO UNO DE LOS
PRINCIPIOS PRIMORDIALES DEL DERECHO.

EN LO PERSONAL EL PRESENTE TRABAJO RESULTA
VERDADERAMENTE INTERESANTE, EN VIRTUD DE QUE, CONSIDERO QUE
HA APORTADO DIVERSOS ELEMENTOS, Y PUNTOS DE VISTA, MISMOS QUE
CONSIDERO NECESARIOS E IMPORTANTES PARA MI PROPIO CRITERIO
JURIDICO, PUESTO QUE EL TRATAR DE ENTENDER CUAL ES LA
CORRECTA VALORACION QUE SE DEBE DAR A CADA UNA DE LAS
PROBANZAS QUE SE APORTAN EN UN JUICIO ME PERMITE TRATAR DE
LLEGAR A LA VERDAD REAL DEL ASUNTO DEL CUAL CONOZCA, Y POR
ENDE APORTAR LO QUE ME CORRESPONDA PARA QUE SE PUEDA

1
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LLEGAR A LA VERDADERA ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SITUACION QUE
RESULTA COMPLETAMENTE IDEALISTA, PERO LA CUAL DEBERIA SER
TOMADA EN CUENTA POR TODAS LAS PERSONAS QUE NOS
ENCONTRAMOS DE UNA U OTRA FORMA INVOLUCRADAS EN LA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA, SIN OLVIDARNOS QUE ES ESTE UNO DE .
LOS FINES PRINCIPALES DEL DERECHO , Y QUE AUN EN LA ACTUALIDAD =
NOS ENCONTRAMOS MUY LEJOS DE ALCANZAR

IXCHEL HERNANDEZ VEGA
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CAPITULO PRIMERO

ANTECEDENTES DE LAS PRUEBAS

Para poder entender el objetivo de este trabajo, es necesario que
recuramos a la historia, ciencia que como muchas otras disciplinas tienen
conexion directa con el derecho, por lo tanto empezaré con una breve resefia del
derecho procesal a través de la vida histérica de nuestro pals, con la finalidad de
darnos una somera idea que haga las veces de recordatorio para que podamos
entender las diferencias 0 semejanzas que existen en el derecho, y en especial,
en el derecho procesal que se aplicaba en cada una de las etapas histéricas mas
trascendentales en nuestro pais.

Es decir el objeto del presente capitulo es hacer una resefa de las
instituciones juridicas mexicanas desde la época prehispénica hasta las que se
encuentran vigentes, refiriéndome asimismo a la organizacién social del pais en
cada una de las diferentes etapas que aqui menciono, asi como también pretendo
aunque sea someramente sefalar las causas y efectos de las diversas
instituciones existentes durante esas épocas, asi como su origen y evolucion.

En atencién a lo anterior empezaré este estudio mencionando las
costumbres procesales existentes en la época prehispanica, haciendo hincapié
Unicamente en las culturas mas sobresalientes de nuestro pais en esa época,
siendo algunas de las principales la de la llamada triple alianza, formada por los
reinos de México, Texcoco y Tacuba; asi como la de los mayas.



1.1 LAS PRUEBAS EN LOS CODIGOS PREHISPANICOS

Considero que la importancia del estudio de la historia del Derecho
precolonial se basa principalmente en que el Derecho es innegablemente'un

fendmeno social, es decir el resultado de los factores, circunstancias y costum_bres )

que tienen como consecuencia el desenvolvimiento de los grupos humanos
constituidos.

LA TRIPLE ALIANZA

X Es importante estudiar la historia de los sistemas juridicos de
nuéstros antepasados, en virtud de que, si bien es cierto que nuestras actuales
leyes no tienen mucho en comun con las de los pueblos prehispanicos, también es
‘clerto que en la actualidad aun existen muchos grupos indigenas que tienen
contacto cultural con los sistemas juridicos actuales, asi como por el hecho de que
el sistema juridico existente en la actualidad no es mas que !a expresiéon de la
cultura de nuestro pueblo, misma que ha venido transformandose en atencién a la
historia, costumbres y saciedades que han venido desarrollandose a través del
tiempo.

Dentro del territorio mexicano han existido numerosas tribus
indigenas, algunas formadas en reinos, y otras en estado némada, sin embargo de
las culturas mas importantes conocidas por la historia y a las cuales los
historiadores y cronistas han dado mayor importancia son precisamente a las
culturas que formaban la llamada Triple Alianza, misma que estaba formada por
los reinos de México, Texcoco y Tacuba, y de las cuales daré algunas
caracteristicas de orden social y por supuesto del sistema juridico con el que
contaban.

Los historiadores han dado una gran importancia a esta Triple
Alianza en virtud de que eran los mas civilizados y los més fuertes, pues en la




época de la conqulsta hab[an extendldo sus domlnlos de tal forma que la mayor
parte de los pueblos estaban sometidos a sus armas. : : : :

" Esta Triple Alianza logré extender sus dbmlnlds ‘en a'téhcibn:a la”.
fuerza militar con que contaban, ya que a! efectuar sus conquistas sujetaban a Ia} =
‘trlbu vencida al pago del tributo y al contingente de armas y soldados para fa-

- ‘guerra; pero dejaban a los sefiores naturales su proplo goblerno ,y al, pueblo sus‘j‘. ’
usos y costumbres,’ L s

Las leyes que regian a la Tnple alianza fueron Imltadas en su
mayorfa por todos los pueblos sometidos, o les fueron impuestas. pero con las
modificaciones propias de cada uno de {os pueblos que las empezaron a practicar.

- A continuacién voy a mencionar algunas caracteristicas del Derecho
“ Pablico, Privado y Procesal existente en el tiempo prehispanico, refiriéndome
- nicamente en las culturas que he mencionado.

ORGANIZACION POLITICA DE LA TRIPLE ALIANZA

En cuanto a la organizacién politica de los reinos en mencién, cabe
mencionar que a pesar de que los reinos de México, Texcoco y Tacuba formaban
una triple alianza ofensiva y defensiva, en cuanto al régimen interior de cada uno
eran absolutamente independientes, en Io que se referia a su gobiemo, puede
decirse que era una oligarquia primitiva, misma que fue evolucionando hasta
convertirse en una monarquia absoluta. Estos reinos eran Estados méas o menos
extensos constituidos por la fuerza de las armas, cada uno de ellos se encontraba
formado por un nicleo de poblacién de un mismo origen étnico y de numerosos
pueblos de distinta raza.

! Apuntes para la historia del derecho mexicano, México, 1937, pags. 320 y ss. Con referencias a términos en
Nahuat! castizo, para conceptos juridicos que no pueden haber existido en la sociedad precortesiana.



Una de las caracterfsticas de organizacion de los reinos de Texcoco
y Tacuba era que el trono se heredaba de padres a hijos, rigurosamente, pero no
era necesario elegir al primogénito, pues generalmente la eleccién recala en el hijo
del rey a quien se crefa mas capacitado y en todo caso de preferencia en el
~ habido con la mujer de la casa real de México.

. Las cualidades que deberfa tener dicho heredero eran el ser noble de
la casa real, valiente, justo, temperante y educado en el Calmecac, el calmecac
era una clase de escuela en la cual se enviaba a los hijos varones a que se les
educara, en la cual tenfan que permanecer de cuatro a cinco afios, y salfan de ella
para casarse y para dedicar su vida al servicio publico.

La eleccién del heredero al trono no se hacia por escrutinio, sino que
los electores se reunian en asamblea y tras discutir los méritos de los candidatos
viables, llegaban a ponerse de acuerdo, el electo deberfa tener treinta afos de
edad, y en caso contrario se nombraba un regente que gobernaba hasta que
alcanzaba esa edad el electo; al mismo tiempo que el rey, eran electos cuatro
consejeros para que le ayudaran en los asuntos del gobierno,

El rey era la autoridad suprema, el jefe del ejército y su poder no
tenia limite legal; pero usaba de él moderadamente, constreiiido por los intereses
de las clases sociales mas poderosas. Una vez electo el rey, ni el puebio ni los
otros grupos sociales intervenian en ila eleccibn de la mayor parte de los
funcionarios publicos, pues era el monarca quien los elegia, escogiéndolos de
entre los nobles del reino que hubiesen sido educados en el Calmecac, ricos y de
buenas costumbres.?

En lo que se refiere a los Mayas, este grupo no era un imperio
centralizado, sino un conjunto de ciudades-estado, dirigidos por nobles y
sacerdotes, ligados por ideas religiosas comunes y lazos familiares entre las

2 Carranca y Trujillo, organizacién social de los antiguos mexicanos, México, 1966,



aristocracias locales, vivian en competencia comercial io cual los llevé algunas
veces al .extremo de entrar en guerra, aqui dominaba una organizacién politica
derivada‘ de la unién de diversos clanes, cada uno de los cuales estaba gobernado
. por'Un cbnsejo de ancianos que elegia a todos los funcionarios subalternos, el

. predominio de unos clanes sobre ofros determiné que surgieran algunas
jerarquias entre los jefes de grupos que desplazaron a los consejos de ancianos y
fbrmaion ellos mismos otros consejos de caracter politico y administrativo.

En lo que se refiere a la cultura Maya, el 6rgano politico de ésta
quedé constituido por el Supremo Consejo de Ancianos. Este Consejo estaba
integrado por tres jefes de tribu y por diez delegados de los grupos integrantes de
las tribus.?

ORGANIZACION JUDICIAL

Una vez que hablamos de la organizacién politica de las culturas en
mencién, ahora hablaremos de la Organizacién Judicial de cada una de elias, a fin
de conocer un poco mas acerca de cada una de las culturas de que trato, y al
efecto mencionaré que habia en cada uno de los reinos de la triple alianza
tribunales encargados de administrar justicia, sin embargo, la organizacién de
estos tribunales era diferente en los reinos de México y Texcoco.

En México el rey nombraba a un magistrado supremo que ademas
de tener atribuciones administrativas, tenia la facultad de fallar en definitiva las
apelaciones en los casos criminales o de derecho penal;, en las ciudades muy
pobladas y que se encontraban lejanas de México pero sujetas a él, habia un
magistrado de esta categorla con idénticas atribuciones, estos magistrados
nombraban en sus respectivos territorios a los fribunales inferiores que eran
colegiados, compuestos de tres o cuatro jueces, tribunales que conoclan en
asuntos civiles y penales. En los penales sus fallos eran apelables ante el

0

en México, M ias del Insti Naei 1

3. Alfonso Caso, Métodos y resultados de la politica i
Indigenista, V1, México, 1954,.



magistrado supremo de la “ciudad déMéxico. péro en los negocios civiles, su
sentencia no admitla recurso alguno. .

) El'mecanismo judiclal de los mexicanos era el siguiente en atencién

a su jurisdiccién; es decir, si en un barrio se suscitaba un asunto de no mucha
“" importancia, ya fuera civil o penal, de éste conocia el juez del mismo barrio; en
cambio, si el asunto era grave, este juez podia practicar las primeras- diligencias,;
pero el encargado de sentenciar era el tribunal colegiado; en asuntos civiles de
cuantia o de importancia, era competente este mismo tribunal, es degir, -el tribunal
coleglado, y su sentencia era inapelable, sobre todos los jueces estaba el
magistrado - supremo, quien tomaba las decisiones definitivas en los asuntos
criminales, o sea de caréacter penal.

En el reino de Texcoco la organizacion judicial era un tanto diferente,
:,pues aquf el rey era el magistrado supremo; él nombraba a los jueces y tenfa en
"f'su palaclo diversas salas destinadas especialmente al ejercicio de la judicatura;
. una-para los- jueces que conocian en-asuntos civiles, otra para los que-conocfan
“en ésuhtos penales y otra para l0s que conocian en asuntos de caracter militar,

Los fallos, es decir, las sentencias de estos jueces eran apelables
ante el rey, quien con ayuda de otros dos jueces, emitia la sentencia definitiva.

Cada doce dias el rey celebraba una junta con los jueces de la
capital para resolver ios casos graves, y de ochenta en ochenta dias, los jueces de
las provincias se reunian para acordar las sentencias en los asuntos que por su
cuantia ‘o delicadeza no estaban bajo su jurisdiccién. Estas juntas generales
duraban veinte dias.

En atencién a que el tema de este trabajo es puramente civil, voy a
hacer mencién tinicamente del derecho civil existente en la época prehispanica en
las cuatro culturas que se han mencionado.



FUENTES DEL DERECHO PRECOLONIAL

Las fuentes del derecho de los reinos mencionados eran: la
costumbre y las sentencias del rey y de los jueces. Los reyes y los jueces eran los
legisladores; unos y otros, ya fuera para castigar algtin delito o para fallar en algin
negocio, hacian una especie de jurisprudencia, pues el castigo en materia penal
se tenla como un ejemplo que era repetido mas tarde en idénticas circunstancias y

: el fallo en cuestiones civiles era tomado como una ley que se observaba fieimente
en posteriores ocasiones.*

El pueblo desempefiaba un papel muy importante en esta
jurisprudencia, pues las penas que seialaban el rey o los jueces eran plenamente
acordes con la moral existente entre el pueblo, pues las sentencias civiles servian
la mayoria de las veces para sancionar los habitos populares, siendo por lo tanto
una jurisprudencia admitida por el pueblo en general.

Las principales reglas que normaban los actos de la vida civil y
publica estaban escritas en jeroglificos, los cuales no tenian mas fuerza que la de
la costumbre, servian para conservar la tradicion juridica, pero eran
exclusivamente para el conocimiento de los jueces y no para hacer de! dominio
publico las disposiciones legislativas, es decir, de lo anterior se deduce que el
derecho existente en esa época, no era un derecho escrito, sino regido por la
costumbre, y por la transmision de ésta de unos jueces a otros, convirtiéndose en
un derecho puramente consuetudinario.

Dentro de la Historia del derecho civil encontramos la condicién de
las personas, la organizacién de la familia y la organizacién de la propiedad,
aspectos que a continuacion detallaré, a fin de que podamos entender con
posterioridad los procesos que se segufan en materia civil en las culturas que se
estudian,

? Flores Garcla, La admini; i6n de justicia en los pueblos aborigenes de Andhuac, México, 1965.



DE LAS PERSONAS

Dentro de la condicién de las personas encontramos primeramente la
esclavitud, la cual era considerada como una institucién, en general casi todos los
hombres nacian libres, pero podian perder su libertad por diversas causas, ya sea
cayendo prisioneros en la guerra o cometiendo delitos penados por la ley con la
pérdida de la libertad, o bien vendiéndose como esclavos para poder cubrir alguna
deuda. La esclavitud era en hecho y en derecho, en términos generales mucho
mas humana que la esclavitud usada entre los romanos, en realidad no era sino
una forma de servidumbre que no invalidaba la personalidad juridica del individuo.

DE LA FAMILIA

En cuanto a la organizacién de la familia, cabe mencionar que el
matrimonio era ia base de ésta y como tal, se le tenia en un concepto muy alto, no
obstante que los mexicanos acostumbraban la poligamia, principalmente entre los
nobles y los ricos, pero entre todas las mujeres distinguian a la legitima, que era
aquella con quien se hablan casado segun las formalidades requeridas para el
matrimonio®, las cuales se basaban igualmente en la costumbre, cabe mencionar
que para la celebracién del matrimonio no intervenia ningtin tipo de autoridad, sin
embargo se tenla que cumplir con cierto rituai, el cual era reconocido por las
autoridades en el caso de que se tuviera que decidir algin asunto familiar,
reconociendo unicamente como esposa legitima a la mujer con la que se hubiera
llevado al cabo dicho ritual.

La condicién de la mujer en cuanto al matrimonio era muy aceptable,
pues se requeria su consentimiento para celebrarlo, existia la dote en proporcién a
la fortuna' de la mujer, igualmente distinguian los grados de parentesco por
oonsanguinidakd y afinidad, y en ambos estaba prohibido el matrimonio; la edad

’me' énimo de Mendielta, historia eclesiastica indi Meéxico 1945, vol. 1, pag. 138.



requerida para contraer matrimonio era para el hombre entre los velnte y veintidbs ‘ :
aios;'y para | la mujer, entre los quince y dieciocho. : kY -

En lo que se refiere a la cultura maya, en ést
intervenia en el matrimonio, atando las vestiduras de los contray
tenfa que trabajar para el suegro cinco o seis afios y si no lo hacfa lo echaban de

fes} f_‘élA hémbre .

la casa; entre los mayas era frecuente el abandono de hogar, que ‘no era
castigado, aun en el caso de que hubiera hijos en el matrimonio.®

Otra figura importante dentro del derecho civil prehispanico es la de
la patria potestad la cual constitufa una facultad muy importante que los padres
tenfian respecto de sus hijos, pues el padre podia vender a sus hijos como
esclavos en el caso de que por causa de la pobreza no le fuera posible
mantenerlos, otra de las facultades con que contaba el padre derivaban de la
patria potestad, era el hecho de que el padre era quien podia casar a sus hijos, y
si el matrimonio se celebraba sin consentimiento del padre, entonces no tenfa
validez ante los demds, siendo por lo tanto una decisién tomada primeramente por
el padre, aunque con el consentimiento posterior del hijo que fuera a casarse.

Posteriormente encontramos otra figura, que es la de las sucesiones,
aqui se tenia como regla general que el que heredaba era el hijo primogénito del
padre, entre los nobles se transmitia al hijo primogénito habido con la esposa
principal, o sea aquella que se habia tomado en matrimonio con las formalidades
requeridas, y en el caso de que no hubijera primogénito, heredaba un nieto y a
falta de éste un nieto segundo, a falta de éstos heredaba el hermano que se
consideraba mejor por sus dotes, las mujeres quedaban definitivamente excluidas
de la herencia.

Entre los mayas no se admitia que heredaran las hijas, sino por
voluntad, es decir Unicamente se les daba algo de la herencia, y lo demés era

¢ Redfield, R, Yucatan: una cultura en transicion FCE, México 1944,
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repartido entre los dembés hermanos, en el caso.de que los herederos fueran
menores de: edad se entregaban los blenes a'un tutor que tenia la obligacién de
rendlr cuentas y entregar Ios blenes cuando el o los herederos llegaban a la
mayoria de edad - :

Como puede observarse he dado algunas caracteristicas que
considero import S en lo que se refiere a la condicién de las personas en el
derecho. cuvui_ re‘ spénlco, y.a continuacién daré otras caracteristicas principales
del derecho civ:l pero ‘ahora en lo que se refiere a la propiedad.

DE LA PROPIEDAD

- Encuanto a la propiedad puedo decir que en lo que se refiere a los
inmuebleé ésta era tnicamente del monarca, es decir, él era el dueiio absoluto de
todos. los territorios sujetos a él en atencién a las armas, cualquier otro tipo de
propiedad era determinado por el rey.

De lo anterior se desprende que el derecho de propiedad, o sea la
facultad de usar, gozar y disponer de una cosa, correspondia Unicamente al
monarca y no tenfa limitacién alguna para disponer de sus propiedades, las cuales
eran heredadas a sus hijos, sin embargo se acostumbraba que el rey donara
alguna propiedad a los guerreros o nobles como pago de algun servicio, y en este
caso podian ser enajenadas, siempre y cuando el rey no pusiera la condicién de
que fuera transmitida a sus descendientes.

La propiedad de los pueblos era de forma diferente, pues cuando
algin pueblo decidia asentarse en algin lugar y tomarfo como residencia
definitiva, ese territorio era de ese pueblo, y en aquel entonces se le denominaba
calpullalli, que significa tierras del calpulli, el calpulli estaba formado por pequefas
secciones o barrios, se designaba asl a los terrenos comunales que correspondian
a cada clan, estos clanes eran grupos de familias emparentadas entre ellas,
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viviendo bajo un sistema patrilineal, este tipo de propiedad era mas bien un
usufructo, pues el calpulli podia trabajar la tierra y vivir en ella, siempre y cuando
se cumplieran dos condiciones; la primera era que se trabajara en forma
permanente, y si se dejaba de trabajar por dos afios consecutivos entonces se
perdia el usufructo; la otra condicién consistia en permanecer en esa tierra, pues
si se cambiaban a otro pueblo, también se hacfan acreedores a la pérdida del
usufructo.”

En cuanto a los mayas, los historiadores aseguran que la propiedad
era comunél entre éstos, no sélo en lo que se referia a la propiedad, sino también
al aprovechamiento. dé Jla-tierra,” esta situacion se debia principalmente a las
condiciones agricolas caracteristicas de la peninsula.

Una vez que he dado un panorama de la organizacién politica y
mo' el Derecho CIVII existente en las culturas en estudio, ahora haré
mencién del procedlmienlo civil existente en las mismas.

EL PROCEDIMIENTO CIVIL

Puede decirse que el procedimiento es publico, si se trata del penal;
pero participa de la naturaleza del Derecho Publico y del derecho privado, si se
refiere al civil.

En el ambito civil los jueces se encontraban desde las primeras horas
de la maiana hasta el anochecer impartiendo justicia, primero olan al demandante
y al demandado y ordenaban que los escribanos de quienes se hallaban asistidos,
tomasen nota, lo cual se hacia por medio de jeroglificos, del asunto cuya solucién
se les encomendada, enseguida olan a los testigos de una y otra parte y
posteriormente fallaban, todas las diligencias y la resolucién se asentaban de la
manera indicada.

7 Para la historia de los aztecas son importantes el Mapa de Sigilenza y Ia Tira de la peregrinacién, ambos
pictograficos.
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El procedimiento civil se iniciaba con una forma de demanda el juicio:

siempre era oral; la prueba principal era el llamado “Juicio de DIOS el cual hacta o

prueba plena. Este acto era sumamente respetado y se exigla: a las partes y a Iosf s

testigos en toda clase de negocios judiciales y consistfa en llevar a mano a: da
tierra y a los labios. Podia forzarse la confesién por medio de la tortura, también se

acostumbraban los careos, en los delitos mas graves el juicio’ era més sumano
con menos facultades para la defensa.

La administracion de justicia estaba basada en la idea expresada por
la palabra, que era solo la de buscar la linea recta, es decir, usar su propio criterio.
Por ello cada caso tenfa su Iey pero el criterio del juez estaba influido por las
costumbres yel amb:ente soc:al tal y como sucede en la actualidad.

Pronundiada la sentencia,blas partes podian apelar al tribunal, el
principal medio de apremio era fa: prisién por deudas. En cada tribunal habla un
pregonero encargado de anunciar la sentencia a los interesados. Aun cuando las
leyes no autorizaban el divorcio, los tribunales conocian de las desavenencias
matrimoniales haciendo las veces de conciliadores: primero se informaban si se
trataba de un matrimonio legitimo, es decir, si fue celebrado con todas las
formalidades del caso; si era asi, procuraban que los coényuges terminaran sus
dificultades; pero en caso de que no lo lograran, tampoco definlan el asunto con
una sentencia de separacion, sino que dejaban a los quejosos en libertad de obrar
como les pareciera. El hombre repudiaba a la mujer, lo que era permitido y, por
tanto, de hecho, esto equivalia al divorcio. Cuando el matrimonio no se habia
celebrado con las formalidades debidas, los tribunales autorizaban desde luego el
repudio, porque consideraban ia unién sin validez alguna.

Al parecer en esa época no existia la figura del abogado, en los
asuntos civiles las partes y en los asuntos penales el acusado y el acusador
haclan su demanda o acusacion o su defensa por sf mismos. Esto se comprende
facilmente si se tiene en cuenta la sencillez de la vida juridica y el corto nimero de
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leyes y la simplicidad del mecanismo judiblal. El derecho era faciimente abordable
para todos. Sin embargo, las partes podfan estar asistidas de sus procuradores.

Las sentencias definitivas pasaban a la categoria de cosa juzgada y

“eran irrevocables. En cada tribunal habfa un ejecutor. En los tribunales colegiados

de México, uno de los méglétrados era quien por su propia mano ejecutaba las
sentencias.

La informacién sobre la materia juridica de la época prehispanica es
incompleta, pues los primeros cronistas e historiadores que Hegaron a México,
dieron mas importancia al aspecto histérico y a la organizacién de las culturas
existentes en nuestro pais, habiendo dejado a un lado el derecho, no siendo por lo
tanto conocido en su totalidad.

Como puede observarse el procedimiento civili en la época
prehispanica era muy similar al que existe en nuestros dfas, ya que aunque era
eminentemente oral se contaba con diversas etapas procesales como lo era la
demanda o tetlaitlanilistli, asi como también se aportaban pruebas siendo tas mas
importantes sin duda alguna la confesional, la testimonial y fa documental, mismas
que hasta nuestros dias y en el derecho vigente también cuentan con gran
importancia, aunque si bien es cierto ya no son las mas importantes si se
constituyen en pruebas que es dificil que dejen de ofrecerse en todo tipo de
procedimiento.

Por otro lado y en cuanto al tema fundamental a que este trabajo
se reflere, es decir, lo consistente a la libre apreciacién de Ja prueba por
parte del juzgador, también es menester hacer notar que en la etapa
prehispanica en nuestro pals, al igual que en la actualidad se traduce
muchas veces en una valoracién quizd Incorrecta de las pruebas
presentadas, puesto que como puede observarse en esa época también el
Juzgador contaba con plena libertad para valorar y por tanto dar su fallo de
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acuerdo a su propias vivencias, l6gica y percepcién de las cosas, sin tener
tampoco una base de la cual partir para poder darle una correcta apreciaciéon
y valoracion a las pruebas.

1.2 LAS PRUEBAS EN LOS CODIGOS DE LA EPOCA COLONIAL.

Una vez que se ha hecho el estudio del sistema juridico existente en
la época prehispanica, es menester ahora recordar la historia social y el sistema
juridico existente en la siguiente etapa histérica de nuestro pals, como lo es la
época de la colonia, pues fue precisamente en esta época cuando se dejaron de
aplicar las costumbres juridicas propias de nuestro pueblo, para que en su lugar
se empezaran a aplicar las leyes impuestas por los conquistadores, y que en
mucho han trascendido para la vida histérica y legal de nuestro pais.

ORGANIZACION ESPANOLA
EN LA CONQUISTA

Mencionaré la forma de organizacién que existia en Espafia en el
momento en que se llevd al cabo Ia conquista, pues resulta muy importante, en
virtud de que fue en atencién al régimen juridico existente en Espafia en ese
momento en el cual se basaron los conquistadores para aplicar sus leyes a los
pueblos conquistados.

En la época de la conquista, Espafia estuvo regida por los siguientes
derechos:

a) Derecho Romano. La conquista de roma sobre los cartagineses
después de la segunda guerra ptinica dej6 a Espafnia sometida al dominio romano.
Como es sabido cuando los romanos consolidaban ia conquista de una regién
haclan extensivo a ella el derecho del pueblo conquistador, no obstante que el
senado, mediante la Lex provinciae, daba cierta autonomia a los pueblos que se
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a) - Derecho Romano. La conquista de roma sobre los cartagineses
después de la segunda guerra punica dejé a Espaia sometida al dominio romano.
Como es sabido cuando los romanos consolidaban la conquista de una region
hacian extensivo a ella el derecho del pueblo conquistador, no obstante que el
senado, mediante la Lex provinciae, daba cierta autonomia a los pueblos que se
habian sometido de buen grado, resultando por lo tanto que Espaia en el
momento de la conquista tenia cierta influencia de las leyes romanas, mismas que
a su vez fueron transmitidas a los pueblos conquistados, quizd con
modificaciones, pero al fin con su influencia.

b) Derecho candnico. Al triunfo del cristianismo y por la
consolidacién de la iglesia catélica en Espafa, el derecho canénico tuvo mucha
vigericla. Se pueden tomar también como fuentes del derecho de la época los
llamados concilios y conventus clericorum que celebraban los obispos esparioles y
de lb's.' cuales surgieron disposiciones que afectaban la vida civil e inclusive
a'spe'ctos procesales en el sistema juridico de Espaiia.

oo ‘Es conocido que las posesiones de Espafda en América e islas
adyacentes, se rigieron por leyes especiales y que esas leyes se reunieron en un
solo . cuerpo, formando la recopilacién de leyes de los reinos de las Indias,

" conocido como La Recopilacién de Indias, mismas que fueran promulgadas con

fecha de 18 de mayo de 1680 siendo rey Carlos II.
LA RECOPILACION DE INDIAS

La recopilacién de Indias se compone de nueve libros, divididos en
titulos que se forman de leyes numeradas. En este trabajo haré especial mencién
del libro V, que tiene 15 titulos y que trata entre otras cosas de las autoridades
judiciales y de los procedimientos del orden judicial que regfa en aquel entonces
sobre los pueblos conquistados.
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Para damos.una idea'de su contenido mencionaré Unicamente los
rubros’ de los titulos primeros ‘de cada libro, pues con elios se expone la idea
principal contenida en el libro. '

Primero: De la santa fe catélica

Segundo: De las leyes, provisiones, cédulas y ordenanzas reales.
Tercero: Del dominio y jurisdiccién real de las indias.

Cuarto: De los descubrimientos

Quinto: De los términos, divisiones y agregacion de las gobernaciones;
y también de los alcaldes mayores y ordinarios y de los alguaciles; de
los escribanos; de las competencias; de los pleitos y sentenclas; de las
recusaciones; de las apelaciones, suplicaciones y ejecuciones.

Sexto: De los indios

Séptimo: de los pesquisadores y jueces de comision

Octavo: De las contadurias de cuentas y sus ministros

Noveno: De la real audiencia y casa de contratacion que reside en
Sevilla.

Una vez que he mencionado el capitulo en el cual se encontraban
establecidas parte de las normas que eran aplicadas a nuestro pafs, por los
congquistadores, ahora haré una breve resefia de la forma en que se aplicaban, en
qué consistian y quien las aplicaba.

Al derecho que era aplicado a los pueblos conquistados, entre ellos
el nuestro, se le denominaba derecho indiano, y era el expedido por las
autoridades espailolas peninsulares o sus delegados u otros funcionarios y
organismos en los territorios ultramarinos, para valer en estos. Por un lado, este
derecho se completa por aquellas normas indigenas que no contrariaban los
intereses de la corona o el ambiente cristiano, y por otro lado por el derecho
castellano.
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En la historia del derecho indiano, debemos distinguir entre dos fases
una fase inicial, en la que se discuten los fundamentos ideol6gicos de este
derecho, y ofra fase a partir de mediados del siglo XVI, cuando estas bases
comienzan a consolidarse existe una tranquila organizacién administrativa del
territorio conquistado.

LAS FUENTES DEL DERECHO EN LA CONQUISTA

Una primera fuente del derecho indiano es la legislacién. De esta
fuente emanan una gran cantidad de cédulas reales, provisiones, instrucciones,
k ordenanzas, autos acordados, pragmatismos, reglamentos, decretos, cartas
ablert;-is. ete. Algunas normas del derecho indiano valfan solo en algunos
k terrj_tdrios ultramarinos espaiioles, en tanto que otras eran aplicadas en todas las
.- indias occidentales.

El fundamento de toda la legislacién indiana era la corona, y la
ratificacién por ella era necesaria para toda medida emanada de los virreyes,
audiencias, gobernadores, ciudades, etc., con la particularidad de que, aunque se
encontrara pendiente |a ratificacion, las normas dictadas por virreyes y audiencias
surtian provisionalmente efecto inmediato, mientras que las emanadas de
gobernadores y ciudades debfan obtener previamente la autorizaciéon del virrey o
la audiencia, en cuyo caso surtian ya efectos mientras obtenfa ia ratificacién por la
corona. Por otra parte, los gobernadores, presidentes y virreyes que aplicaban las
normas, y que se encontraban mas cercanos a la realidad existente en las “indias”
situacién que era desconocida en Espana, podian pedir la modificacién o
revocacion de las cédulas reales recibidas, y suspender entre tanto su ejecucion.

Esta legislacion indiana produjo un derecho desconfiado y plagado
de tramites burocraticos. Ademas tuvo un cardcter altamente casuistica, y se
caracterizo por un tono moralista e incluso social, no muy compatible con el intento
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con que muchos espafioles habian ido a las indias occidentales, de modo que la
practica y el derecho formal se contraponfan frecuentemente.

Aunque la buena voluntad de las leyes de indias frente a fa poblacién
indigena no pudo plasmarse totaimente en realidades, la clase plebeya de los
indios, en promedio, no vivia peor bajo el virreinato que bajo el régimen anterior,
siendo una de las mejoras obtenidas, el hecho de que el miedo a la guerra y al
sacrificio habfan desaparecido. Después de algun tiempo la esclavitud fue, en
general, prohibida por lo que a los indios se refiere. Los encomenderos fueron
sometidos por la corona y varios tomaron en serio su papel de defender a sus
indios tributarios respecto de otros colonizadores, los servicios gratuitos se
suprimieron, en teoria, y en parte también de hecho, y la iglesia no se
caracterizaba unicamente por su egofsmo frente al indio, sino que también era
frecuente una actitud humanitaria de las autoridades eclesiasticas y de clérigos
individuales.

Paralelamente con las colecciones existentes de cédulas reales y
otras normas, es facil encontrar documentos de la vida real, que nos hablan sobre
el derecho de los siglos virreinales. El afan colonial espaiiol de dar a cada acto de
vida, que tuviera cierta relevancia juridica, una solemne forma escrita, ha
contribuido a la riqueza de los archivos en cuestion. Por otra parte, estos archivos
han sufrido las irresponsabilidades de ciertos administradores y los tumultos
populares. Como los rebeides se oponian, por definicion a algin estatu quo,
generalmente arraigado en documentos archivados, existla una consciente o
subconsciente tendencia de grupos revolucionarios a destrozar archivos.

Como tercera fuente del derecho, aplicado al México virreinal, puedo
mencionar la costumbre, autorizada por las autoridades. Tuvo un vigor mas
importante que en la actualidad, llegandose incluso a considerar que una
costumbre razonable, comprobada por dos actos dentro de diez o veinte afios, ya
podria prevalecer sobre el derecho legislado.
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Finalmente termind la fase de creacién del derecho indiano en 1821,
subsistiendo este derecho provisionaimente en todo lo compatible con la nueva
situacion politica, hasta que, graduaimente, parte de sus reglas, a menudo
modernizadas, se trasiadaron a las que fueran expedidas por el México
independients, mientras que ofras normas fueron abrogadas, expresa o
tacitamente.

LAS AUTORIDADES INDIANAS

Ahora haré mencién a las autoridades existentes en el tiempo de la
colonia, etapa en la que la maxima autoridad era el Rey, representado en las
tierras conquistadas por los virreyes, pero también por oftras autoridades,
independientes' de éstos y directamente responsables ante la corona, como eran

" los adelantados, los capitanes generales y los presidentes.®

A fin de frenar las arbitrariedades y codicia con que se manejaban
algunas veces las autoridades de la nueva Espafla, se crearon diversos
organismos, encontrando en primer lugar a las llamadas audiencias. Estas tenfan
como finalidad vigilar que se aplicaran correctamente las disposiciones
administrativas que emanaban del virrey. Tenian facultades para protestar
formalmente contra elias, ante el virrey, aunque sin demostracién ni publicidad. Si
el virrey Insistia en su actitud, la audiencia podfa apelar ante la corona, pero en tal
caso solo en raras veces se suspendia la ejecucién de la decision virreinal en
cuestion.

Dentro de las autoridades existentes en Espaifia, encontramos
primeramente y a ia cabeza al Rey, quien se encontraba acompanado del Consejo
de Indias, inspirado en el Consejo de Aragén y el de Castilla, que era un tribunal
supremo, que conocfa de las apelaciones respecto de asuntos de cierta cuantia,

¥ Valero Silva, El Legalismo de Hernan Cortds como instr de su quista, México, 1965, pag. 49




ya decididos en la colonia, o de primera instancia en algunos asuntos muy graves.
Ademas era el cuerpo consuitivo general de la corona, para todo lo referente a las
Indias, también en materia legislativa, especiaimente la actividad justiciera.

Este consejo fue formado en 1519 como seccién dentro del Consejo
de Castilla, e independizado en 1524, se compuso de un presidente y una
cantidad variable de consejeros y ministros, togados o de capa y espada, un
secretario para la Nueva Espaiia, otro para el Pert, y un fiscal; todos designados
por la corona.®

Al comienzo de su existencia, el Consejo de Indias estuvo a menudo
dominado por dominicos, famosos por su cultura y humanismo, algo que influy6
favorablemente en la legislacién social indiana.

En virtud de la creacion de la Secretaria Universal de Indias, en 1714
el Consejo se encontraba Iinjita;io a-una actividad judicial. Las Cortes de Cadiz lo
suprimieron el 17 de abril de 1812

Muiltiples funciones correspondian a las audiencias, establecidas en
las Indias. En cuanto a nuestro territorio, después del gobierno de Cortés, que
habla sido gobernador, la audiencia fue durante algunos anos el érgano supremo
dentro de esta colonia.

Estas audiencias inspiradas en antecedentes espaioles, fueron
organismos sobre todo judiciales, pero al mismo tiempo gubernativos, el virrey
tenfa que consultar con ellas todos ios asuntos importantes de su administracién,
sin obligacién de inclinarse ante la opinién de las audiencias, y cuerpos legislativos
constituidos en real acuerdo, presididas por el virrey, dictaban leyes, que en
realidad eran los autos acordados, comunicando luego al rey el texto en cuestion y
sus motivos.

? Aqui se tomaba en cuenta una mayoria de dos terceras partes,E. Shafer, El consejo real y supremo de las
Indias, 2 vols., Sevilla, 1935-1947.
* Guillermo F. Margadant, introduccién a la historia del derecho mexicano, p.68



LA ORGANIZACION DE LA JUSTICIA

En lo que a la justicia se refiere, ésta estaba sujeta a un régimen de
multiples fueros, con tribunales especiales segin la materia de la controversia o
las partes del litigio. Todos los tribunales pronunciaban sus sentencias a nombre
del rey, y éste podia intervenir en los procesos mediante instrucciones ad hoc, por
lo tanto, la justicia virreinal estaba lejos de ser una justicia independiente.

Los casos de poca importancia entre colonos, podfan ser juzgados
ante un alcalde ordinario, con una apelacién ante el cabildo. En caso de conflictos
entre indios, de poca importancia un alcalde del pueblo indio respectivo
pronunciaria la sentencia de primera instancia, que luego podia ser apelada ante
el cabildo indigena. En asuntos mds importantes, un alcalde mayor o corregidor
pronunciarifa la sentencia de primera instancia. De ciertos negocios hubo
apelacién ante las audiencias, que también tenfan competencia originaria en
asuntos de gran importancia. En tales casos hubo una posibilidad de mandar el
asunto luego al Consejo de Indias, para una decisién final.

Asimismo, correspondia también a la audiencia, el control de la
jurisdiccion eclesiastica mediante el recurso de fuerza, institucién contra ta cual la
iglesia protestaba en vano™

Este recurso, en caso de que el recurrente obtuviera éxito, lograba
una anulacién de las actuaciones o de la sentencia —anulacién que podia ser
parcial- y generalmente hizo regresar el proceso al tribunal eclesidstico en
cuestién, en los casos en los que el Estado si reconocia que este Tribunal era
competente, pero consideraba al mismo tiempo que se habia comportado con
injusticia notoria o con violacion de las reglas procesales en caso de que el Estado

' En 1646 hubo incl 1 \lejeros en Roma, dirigidos contra la embajadade Espaiia, a causa de la
ia de los regali: alrededor de Felipe 1V en esta importante institucion, Guillermo F. Margadant,
Introduccién a la Historia del derecho mexicano, p. 73
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considerara que el litigio en cuestién no péneneciera a la jurisdiccion eclesiastica,
entonces esta devolucién no tenia lugar.

Una rama especlal de la justicia novo hispanica era la que se referia
a la proteccion de los indios. El obispo Juan de Zumarraga, protector de los indios,
organizé un sistema de audiencias especiales para recibir quejas de los indigenas;
el primer virrey Antonio de Mendoza continué este sistema siendo por lo tanto
libres para optar entre estos érganos jurisdiccionales.™

Posteriormente y a partir de 1591, la corona dispuso que a cada
audiencia debia ser adscrito un protector de indios.

Paralelamente, para aquellos litigios entre indios y esparioles, que
hubieran sido resueltos en primera instancia por corregidores o alcaldes mayores,
hubo apelacion ante {a audiencia.

Después surgid el liamado Juicio de Residencia, medida por la que
Madrid trataba de conservar clerto nivel de honradez en la administracién publica,
y al que fueron sometidos todos los funcionarios de la Nueva Esparia, cuando se
retiraron a la vida privada o cambiaron de funcién. Este tipo de juicio, se regia bajo
un sistema de accién popular, en el que se reunian e investigaban todas las
quejas concretas contra el ex funcionario, el cual, por regla general, no podia salir
del lugar donde habia ejercido sus funciones.

Los jueces en cuestion fueron designados ad hoc por la persona o el
consejo que habia hecho el nombramiento del ex funcionario por investigar.

En esta etapa, el enjuiciamiento civil vigente era, en gran medida,
una derivacién directa del enjuiciamiento medieval romano-candnico. La infiuencia
de las partidas alfonsinas y del fuero juzgo es notable. La legislacién aplicable al

‘2. Zavala y J. Miranda, Instituciones indigenas en la Colonia, México, 1954, pag, 64



proceso civil era basta, incompleta y, sobre todo, dispersa; todas estas razones
‘que contribuyen singularmente a fbmehtar'incerteza entre los justiciables.

: Podemos decir que el proceso civii de la época virreinal es
. pnnclpalmente ‘escrito, formal, carece de una adecuada sistematica en materia de
plazos 'y términos 'y responde a la naturaleza dei cuasi contrato. Los singulares
adelantos introducidos por el derecho indiano a que me he referido anteriormente
no lograron trascender a periodos posteriores, entre otras cosas, por la carencia
de una doctrina sélida que lo reforzara. Las dilaciones, combinadas con el
pfedpminio casi absoluto del impulso procesal de parte y con el sistema tasado de
v‘alorayclén de las pruebas, poco contribuyeron al fortalecimiento de una justicia
acorde con los problemas econdmicos de la época. Esta razén es una de las que
més" i’nﬂuencia tuvo en la proliferacion de las jurisdicciones especiales para la
composicion de aquellos litigios intimamente vinculados con la buena marcha de
la eConomIa del virreinato. Esta tendencia desgraciadamente se ha mantenido
~.. hasta fechas recientes, dando lugar a que el procedimiento ordinario se aleje cada
dia mas de las concretas necesidades y aspiraciones de la época.

EL DERECHO FAMILIAR

En relacién con el derecho de familia, una cédula real del 12 de julio
de 1564 declara que los cénones del Concilio de Trento son ‘ley de reino”,
castellanizandose asi esta parte del derecho candnico. Pero a este fondo general
el derecho indiano aporta sus propias disposiciones, como una mayor flexibilidad
para obtener facilidades en los excesivos impedimentos matrimoniales; una
suavizacién en beneficio de negros y muiatos del principio de que se necesite la
licencia paterna para el matrimonio; una presién legal para que los solteros se
casen; cierta presion para que negros se casen con negras, prohibiciones de que
virreyes y otros altos funcionarios se casen con mujeres domiciliadas en el
territorio donde ejercen sus funciones; reglas especiales para la transformacién de
los matrimonios de indigenas, existentes previamente a su cristianizacién, en




validos matrimonios cristianos; un control por parte del Consejo de Indias sobre las
Iegmmaclones autorizadas en las Indias, un especial control por parte de los
cabildos sobre tutela y las ‘fianzas respectivas; reglas para que los colonos no
abandonen a'sus’ esposas en Espaila, y normas para preservar la unidad de la
famma indlgena

LLOS DERECHOS REALES

En materia de derechos reales existen reglas especiales sobre el
hallazgo de tesoros, a cuyo respecto los colonos insisten en su derecho de pagar
a la corona sélo una quinta parte, por analogia con el sistema minero, mientras
que la corona insiste en su derecho de cobrar una mitad. Otras particularidades de
la propiedad indiana permanecen mas bien al derecho publico: siendo por ejemplo
los deberes de los colonos de cultivar las tierras recibidas por repartimiento, re
invirtiendo siempre una décima parte de sus ganancias en ellas, y de construir alli
una casa; la vigilancia para que los indios no vendieran innecesariamente sus
tierras, el sistema de las vinculaciones (mayorazgos), ia propiedad sui generis
respecto de los oficios vendibles (los cuales podian ser embargados), la propiedad
comunal, las restricciones a la propiedad eclesiastica, las diversas medidas de
politica econdémica que restringen ius utendi (prohibicién de ciertos cuitivos, etc. )

En materia de contratos y obligaciones, el derecho indiano contiene
algunas normas especiales sobre “juegos y jugadores” normas que se mueven
entre los derechos civil y penal y reglamenta en forma especial los contratos de
seguro ¥ de mandato. También en relacién con el contrato de trabajo, el derecho
indiano aflade al fondo castellano gran cantidad de normas protectoras de los
indigenas. Para ciertas regiones donde escaseaba la moneda, el derecho indiano
otorgaba a los deudores el derecho de vigilar sus deudas mediante la entrega de
ciertas mercancias, otras especialidades del derecho indiano en materia de
contratos y obligaciones pertenecen claramente al derecho administrativo, como
sucede con las restricciones al comercio entre las Indias y Espaia, o entre las
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diversas comarcas de las |nd|as el control de precios por parte de los cablldos los -
monoponos de’la’:corona’ sobre cnertas mercanclas Y medidas de salubridad
respecto’ de’ otras (cdm ) las restncciones lmpuestas a ciertos
funclonanos para determlnados actos jurldicos

. . Fmalmente el matena de suceslones fuera de complicadas reglas y
dlscuslones'so sucesién en encomiendas, mayorazgos y cacicazgos, el
derecho’ mdiano olo. :aﬁade al fondo general castellano el muy informal
"testamento ‘de lnleS algunas medidas para proteger la libertad testamentaria
contra presiones por parte de! clero y reglas minuciosas para garantizar la debida
administracién de las sucesiones abiertas en las indias, que deblan ser remitidas a
herederos domiciliados en la Peninsula.

Cabe mencionar finalmente que, por la gran importancia que tuvo el
derecho Castellano para el Derecho Privado de las Indias, no soélo sus fuentes
legislativas, sino también toda la literatura dogmatica alrededor de ella, tuvo
relevancia practica para el desarrollo de la nueva Espafia, y a causa del caracter
romanista del Derecho Castellano toda la brillante literatura jus-romantista de la
baja edad media y del Renacimiento -literatura espaiiola, pero también italiana,
francesa, holandesa, alemana, etc.- fue manejada por los juristas novo
hispanicos'®. De ahi la abundancia en nuestras viejas bibliotecas, no solo de
autores espafioles como Antonio Gdmez, Covarrubias, Del Castillo, entre otros,
sino también los postglosadores Bartolo, Baldo, etc.

Como puede observarse en la etapa de la conquista las normas que
regian a nuestro pals emanaban generalmente de Espaiia, mismas que con el
tiempo fueron aplicadas a los indigenas conforme a su propia realidad,
empezando a considerar derechos propios de los indigenas.

3 En el auto acordado 2.1.1. del 4 de diciembre de 1713, el Rey se queja que los tribunales dan mas
importancia a los ista del d h y canénico que a la propia legislacion nacional.




De lo mencionado se deduce que el procedimiento de la etapa
en estudio, resulta casi nulo, en virtud, de que en realidad no se contaba con
un procedimiento previamente establecido, sino que el mismo se
conformaba de acuerdo a las disposiciones emanadas de la corona, as/
como de la caprichosa intervencién de cada una de las autoridades que
impartian la justicia en nuestro pals, y en lo que a la valoracién de la pruebas
se refiere, tampoco existié un criterio al respecto, ya que los fallos emitidos
por las autoridades, tenfan su fundamento primeramente en la corona, y
después en las propias percepciones de cada autoridad que las emitla.

1.3 LAS PRUEBAS EN LA ETAPA DE LA INDEPENDENCIA.

Remontandome nuevamente a la Historia de nuestro pals, no podia
dejar de mencionar una de las etapas mas importantes, pues es precisamente de
ella de la cual se deriva nuestro nacimiento como pais libre, lo que implica
necesariamente nuestro propio modo de vida, asl como nuestra forma de
organizacién politica y judicial, y por tanto nuestro propio sistema juridico, aunque
todavia cuenta con cierta influencia por parte de nuestros conquistadores, sin
embargo representa ya el inicio de un nuevo pais.

LA TRANSICION HACIA LA INDEPENDENCIA.

Varios factores contribuyeron a la independencia de México entre
ellos figuran: el rencor de los cultos y prosperos criollos por el Monopolio del poder
- politico que los peninsulares se arrogaban.

Una vez iniciado el movimiento de Independencia de México por el
cura Hidalgo, éste fue sustituido por Aliende, sin embargo el movimiento de
Independencia tenia enormes tendencias al fracaso, sin embargo el mando del
movimiento quedd en manos de Morelos, quien en 1813 convocé al primer
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Congreso de Anéhdac. en Cﬁilpancingo. que debia preparar una Constitucién para
la Nueva naci(_jn. Un reglamento previo, obra de Quintana Roo, sobre todo,
establécié un sistema para la eleccion de los diputados, pero sus 59 articulos
también'confienen normas constitucionales que van mas alld de dicha finalidad.

vPostenormente el 14 de septiembre de 1813, Morelos publictd los sentimientos de

la Nacién en 22 articulos, afiadiendo uno mas que resuitaria ser el 23, en el cual

se ‘establece como fecha de la Independencia de México el dia 16 de septiembre
* de 1810. En estos Sentimientos se proclama: la Libertad de América, el Monopotio

del 'c‘a'tovli'cllsmo: la soberanfa popular; depositada en tres poderes; la exclusiva
concesién de empleos a “americanos”; la limitacion de la inmigracién de
extranjeros artesanos capaces de instruir; la necesidad de moderar la opulencia y
la lndigencla la ausencia de privilegios; la abolicién de la esclavitud, un derecho
de importacién de un 10 por ciento; ia inviolabilidad del domicilio; la abolicién de la
tortura; el 12 de dlclembre como dia nacional y un impuesto sobre el 5 por ciento
sobre Ingresos o

En estos Sentimientos de la Nacién influyeron los elementos
constitucionales del Lic. Lépez Raydn, obra que Morelos aun admiraba estos
contenfan 38 principios que proclamaban la independencia de Ameérica, soberania
popular, ejercida a través de un Congreso Nacional que colaboraria con un
“protector nacional”, la libertad de imprenta, y la inviolabilidad del hogar. También
propone la introduccién de Habeas corpus, institucion procesal destinada a
proteger judicialmente la libertad individual contra violaciones por parte del poder
ejecutivo. Ademas sugeria la abolicién de la esclavitud —en realidad ya suprimida
por las cortes de Cadiz- la supresion de los examenes de artesanos, que hablan
llegado a ser un instrumento por parte de la oligarquia gremial para restringir la
competencia de nuevos elementos, y la abolicién de la tortura, también abolida ya
por las cortes. Otro proyecto que puede haber tenido influencia sobre Morelos fue
el muy estudiado “manifiesto y plan de paz y de guerra”de José Maria Cos.



El. 14 de- septiembre de 1813, se inauguré el Congreso de
Chilpanclngdy —tamblén' llamado el Congreso de Anahuac-congreso que, por los
acontecnmientos mlhtares tuvo una existencia ambulatoria. Entre los resultados de
este congreso hallamos la declaracién de la independencia absoluta de la Nueva

- VEspaﬁa del 6 de novnembre de 1813, y varios otros decretos y manifiestos, pero
.su princnpal logro fue-el decreto constitucional para libertad de la América

Mexicana (Conshtuctdn de Apatzingan), de 242 articulos, sancionado el 22 de
octubre de 1814 ya o en Chilpancingo sino en Apatzingan. Esta constitucion

: nunca tuvo vngencla sin embargo es importante que la mencionemos.

siglo Xl Castillo y otros reinos espafoles habian

,desarrollado sus sendas cortes con representacion de la nobleza, la iglesia y los

munlcnplos

fLas cortes pronto concibieron la idea de establecer una constitucion -
para Espafia. La regencia, indignada por esta iniciativa por las cortes fue
reemplazada por otra, y asf las cortes quedaron en libertad para regresar sus
ideas. Trabajaron duramente, y el 18 de marzo de 1812 fue promulgada la

. Constitucion de Cadiz.

LA CONSTITUCION DE CADIZ

Esta constitucién tiene un matiz liberal, sin abandonar, sin embargo
la idea monarquica y el monopolio de la religion catélica, en el articulo 10 se
delimitan los territorios de “las Espafias®, sin ninguna diferenciacién entre
peninsulares e indias, y el articulo 28 establece la base para una representacion
nacional, que de a las regiones de ambos hemisferios iguales facultades para
hacerse representar.

Esta Constitucién de Cadiz fue la primera constitucién formal que
rigié a México; fue una obra buena para aquella época.



Luego, hasta el 10 de mayo de 1814 las cortes continuaban' s
trabajando en leyes, necesarias para completar la constitucion con una legislacion »
orgénica, muy importante, que continiia la corriente de leyes modernizadoras que
las cortes ya habian producido en la fase preconstitucional. e

Después de que fuera nuestro pais considerado como independiente,
se expidieron nuevas leyes derivadas del movimiento de independencia, sin
embargo aln segufan siendo aplicables algunas de las leyes impuestas por los
conquistadores, puesto que la primera ley que expidiera el nuevo gobiemo
mexicano el 23 de mayo de 1837 ordenaba que se siguiera aplicando la
legislacién espaniola en lo que no se opusiera a la nacional, los tratadistas de la-
época establécieron el siguiente orden, segun el cual debian regirse los tribunales:

e Primero las leyes de los gobiernos mexicanos;
2.- Segundo Ias delas cortes de Cadiz (reunidas en 1811, disueltas en
,1814 reestablecidas en 1820, que expidieron leyes que se consideraron

‘ vugentes en Méxnco hasta el 27 de septiembre de 1821, fecha de la
consumaclén de la independencia);
‘3. -Tertero. la novisima recopilacién;
4. CUéno, la ordenanza de intendentes;
§.- Quinto, la recopilacion de indias;

- 6.~ Sexto el fuero real;

7.- Séptimo, el fuero juzgo; y

' 8.-v0ct)3vo las siete partidas.
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Posteriormente se empezaron a expedir diversas leyes, que servirfan
para regir la vida del pueblo mexicano, y con fecha 15 de mayo de1884 se expidié
“un Cédlgo vkd‘e procedimientos civiles que estuvo vigente en el Distrito Federal y
- territorios federales hasta 1932,

Posteriormente surgié una casi constitucion, que era el Reglamento
: provnsional polmco del imperio mexicano derogando a la Constitucion de Cadiz,

' kconf rmando la posicién privilegiada del catolicismo, estableciendo una censura en

las materias eclesiastica y politica, y, en su articulo 90 preveia la posibilidad de
repartimiento de tierras comunes y realengas.

EL CONGRESO CONSTITUYENTE

El primer Congreso Constituyente logré dirimir la controversia entre
federalismo y centralismo, y el Plan de la constitucion politica de la nacion
mexicana del 16 de mayo de 1823 prevé un sistema federal, y un congreso
bicameral.

El segundo Congreso Constituyente obré en tres etapas. Primero
confirmé la idea de implantar el sistema federal, luego expidié el 31 de enero de
1824 el Acta constitutiva, de 36 articulos, confirmando de nuevo el federalismo, y
afadiendo otros principios basicos mas, como bicamerismo, y finalmente expidi6
el 4 de octubre de 1824, la Constitucion federal.

Posteriormente el congreso establecido el 4 de enero de 1825 fue
considerado como el Tercer Congreso Constituyente; el cual primero produjo las
bases para la nueva constitucién el 23 de octubre de 1835 y luego, el 15 de
diciembre de 1835, al 6 de diciembre de 1836 las Siete leyes constitucionales, que
ademads de contener importantes “derechos del hombre”, establecen los principios
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centralista, plutocratico y de intolerancia religiosa, ‘créanddademas el Suprémo
Poder Conservador, 0 sea, una comision de clnco personas que deblan guardar la o
consntuclén y sostener el equilibrio consutuclonal entre los poderes comislén sélo
responsable ante dios y la opinién publica; las principales facultade; de este . .
supremo poder eran: - :

1..- Decidir sobre la nulidad de leyes o decretos anticonstitucionales
si lo pido el poder ejecutivo, la Suprema Corte de Justicla o cuando menos 18
miembros del poder legislativo.

2.- Decidir sobre la nulidad de actos anticonstitucionales del poder
ejecu_tivo, a peticid;r_\ de} kp_odekr Iegislaﬁvo o de la Suprema Corte.

< Decrdir sobre la nulidad de actos de la Suprema Corte, nacidos en

£ l ﬂyf' usurpacibn. a petxctén de uno de los otros poderes. Asli, en forma muy imperfecta,

se cumpl(a con una fracclén de la enorme tarea, poco después asumida por el
julcio de amparo.

Hubo también importantes medidas relativas a la organizacién de los
tribunales, y al procedimiento de la ley para el arreglo provisional de la
administracién de justicia en los tribunales y juzgados del fuero comuin del 23 de
mayo de 1837, que mexicaniza las leyes que estuvieron en vigor antes de 1824 en
todo o no incompatible con las normas expedidas por las autoridades del México
independiente, una ley procesal del 18 de marzo de 1840, diversas normas
expedidas el 30 de noviembre de 1846, 30 de mayo de 1853 y 16 de diciembre de
1853, y la reglamentacién de la formacion y administraciéon del “fondo judicial®, del
30 de noviembre de 1846 y 20 de abril de 1854. A fines del régimen de Santa
Anna hubo también interesantes intentos de organizar una justicia en materia
administrativa, y al efecto puedo mencionar la Ley para el arreglo de lo
Contencioso Administrativo, pero también la ley del 20 de septiembre de 1853 que
reglamenté la expropiacion, las normas de la ley del 20 de septiembre de 1835
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que reglamentan los juzgados especiales de Hacnenda y la justlcxa mlnera sln
embargo, la justicia administrativa global en Méxlco quedé determlnada con el

primer triunfo de la causa liberal que dié¢ lugar a dos nmportantes leyes. la Ley _

Judrez (Ley de Administracién de Justlcna y Orgénlca de los Tnbunales de’la L
Federacion), y la Ley de Lerdo. Ty o

La primera “Ley de Administracién de Justicia y Organica de ios .
Tribunales de la Federacion”, del 23 de noviembre de 1855, abolié el fuero
eclesiastico en asuntos civiles y daba opcidn a los clérigos para que se sometieran’
a este fuero o al comtin, en materia penal. Su articulo 42 suprime el fuero militar,
salvo por delitos puramente militares o mixtos, cometidos por los individuos
sujetos al fuero de guerra. )

La Ley Lerdo ataco el poder econémico de la lglesia. Esta ley de
desamortizacién, en realidad un decreto, es el ejemplo como leyes bien
intencionadas pueden resullar catastréficas para el pais, por el hecho de basarse
en consideraciones ideoldgicas abstractas, y no tomar en cuenta suficientemente
la realidad concreta del medio social en que trabaja.

La idea béasica era la de permitir que toda persona que trabajara la
tierra de una corporacion eclesiastica o comunidad de indios pudiera comprarla
durante un plazo de tres meses, por una cantidad basada en la capitalizacion de la
renta que pagaba. Estas operaciones quedarian grabadas mediante un impuesto
relativamente alto. Después de esos tres meses, cualquier tercero podria
denunciar la tierra en cuestion, en las condiciones mencionadas, pero recibiendo
un premio de una octava parte sobre del precio.

EL PORFIRISMO

: Ahbra haré una remembranza de la etapa porfirista, en esta época
existid una abundante legislacion, y a continuacion mencionaré algunas de las
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mas impoftantes, dentro de las cuales se encuentra las que regulaban la materia
civil. : , ‘
= El primer cédigo civil para el Distrito Federal fue el decretado en el
ano de 1870, posteriormente el Distrito Federal tuvo un nuevo cédigo de esta
méteria. las principales diferencias entre el nuevo coédigo y el de 1870 fueron; la
. supresién de la portio legitima, consistente en una figura que servia para reducir
los efectos daiinos del capricho del testador en perjuicio de los mlembrqs de
familia mas cercanos, la supresion de la restitucion integra y 12 interdiccion por
prodigalidad.

En la época prerrevolucionaria entorpecian tanto la buena marcha de
la justicia penal como del enjuiciamiento civil, pocas fueron las cosas que respecto
a este Ultimo se debatieron en el seno del constituyente. Hemos recordado ya
como Macias critico severamente la técnica del enjuiciamiento civil al analizar el
problema del enjuiciamiento laboral y como esto contribuyd decisivamente a la
implantacién de las juntas de conciliacién y arbitraje, pero, contra lo que era de
esperarse, nada en concreto se establecié para mejorar el sistema general de!
enjuiciamiento civil, quizad por considerarsele “menos politico” y trascendente que
el penal.

Asimismo podemos conclulr que la constitucién de 1917
contiene un conjunto de “garantias aplicables al! enjuiciamiento civil. En
primer término, deben destacarse la prohibicién de la auto tutela contenida
en el articulo 17 que igualmente senala que “los tribunales estaran expeditos
para administrar justicia en los plazos y términos que fije la ley; su servicio
sera gratuito, quedando, en consecuencia prohibidas las costas judiciales”,
En primer lugar, como ha sido moralmente aceptado, las garantias
contenidas en materia de organizacién judicial en general, deben
considerarse también como garantlas genéricas del enfuiciamiento civil.



1.4 LAS PRUEBAS SEGUN LOS CODIGOS SURGIDOS DEL MOVIMIENTO
REVOLUCIONARIO.

La siguiente etapa importante en nuestro pals lo es precisamente la
'RevoluciOn. durante la revolucidbn observamos una interesante legislacion
progresista, a menudo de caracter local; a partir de 1914, varias leyes locales
impusieron nuevas normas laborales, estipulando salarios minimos, cancelando
deudas de obreros, y fijando jornadas maximas. Son de especial interés las leyes
respectivas de Jalisco, de Veracruz y de Yucatan, donde Salvador Alvarado
promulgd un grupo de leyes sociales “las cinco hermanas™ una ley agraria, una
fiscal, una catastral, una que organiza el municiplo libre, y una de trabajo, creando
esta ultima las Juntas de Conciliacién y un Tribunal de Arbitraje para conflictos
laborales, individuales y colectivos.

Sin embargo las reformas durante Ia revolucion no se limitaban a las
materias agraria y. ,Ia‘boral;,también se promulgaron otro tipo de decretos y leyes,

que a continuacién mencionaré.

kan cuanto al derecho de familia encontramos importantes

’ modernizaciones, como la introduccion del divorcio, la ley del 29 de enero de 1915
que reforma varios articulos del codigo civil distrital en materia de famiiia*®, y

: ":?'; fnalmente la reforma global del derecho de familia en la Ley de Relaciones

Famlliares, del 9 de abril de 1917, luego absorbida por el Cédigo civil distrital de
i 1928.’ Uno de los resultados de estas reformas es la igual entre marido y esposa
~encuantoa la autoridad dentro del hogar.

" Decretos del 27 de mayo de 1916 y del 14 dc junio de 1916.
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Otras innovaciones en materia civil son la prohlbicmn del pacto de
retroventa y la nueva reglamentaclén de los créditos hspotecanos que hallamos en
el decreto del 3 de abril de 1917. o ;

Oftra rama importante de! derecho revolucionario se refiere a la
validez -que debla concederse a los actos, celebrado con intervencién de
autoridades distintas de las constitucionalistas, y a la validez del pago de
impuestos, hecho a tales autoridades.

LA CONSTITUCION DE 1917.

Después del triunfo de Carranza-Obregén, surgi®é una nueva
constitucion fa cual nacio en la ciudad de Querétaro.*®

Para la relacién entre Estado e Iglesia son importantes el articulo 5,
que prohibe los votos religiosos, el articulo 24, que establece |a liberiad religiosa y
prohibe actos de culto fuera de los templos © casas particulares, y el articulo 130,
que establece la base a la que debe sujetarse el culto religiosa y la disciplina
religiosa externa.

Varios actos anticlericales, durante la revolucién, habfan anunciado
ya este tono de la nueva constitucion. La verdadera o supuesta ayuda de! clero al
“usurpador” Victoriano Huerta ofrecia una justificacién o casi justificacién para

- medidas anticlericales; durante la revolucién hubo detenciones y fusilamientos de

sacerdotes; muchas monjas abandonaron sus conventos, muchos clérigos

; ,sélieron al destierro, en San Luis Potosl la confesion sélo fue permitida en el
“ artfculo de muerte y en presencia de un funcionario publico, etc.

Otro articulo importante es el 115, con las bases para la organizacién
del municipio libre.

' Historia de Ia Constitucién de 1917, 2 vols.; México, 1958,
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Esta constntucuén de 1917 fue una declaracién de guerra multilateral,
dirigida a los hacendados Ios patrones. el clero y las compaflas mineras. El
efecto potencualmente pellgroso de g tuclbn. empero fue suavizado por el
hecho de que Venustnano Carra illlzar ala iglesia y a las companias
petroleras medlante promesas de qu bajo su régimen, la constitucién no tendria
una efcacia total o

La constitucién fue firmada el § de febrero de 1917. En los préximos
anos Venustiano Carranza consolidé su poder. Encontrd un extraiio aliado en la
gripa espariola, que causé desastres en las filas zapatistas, luego logré el
asesinato judicial de Felipe Angeles, y el asesinato de Zapata, para cuyo idealismo
incorrupto no gquedaba ofra curacién. Villa se habla arreglado en forma mas
favorable, convirtiéndose en hacendado, con ayuda de una considerable dotacion,
de los agraristas, pero también la de los obreros. Luis Morones logré ordenar la
CROM, no ligada al gobierno. Esta organizacién obtuvo pronto un insospechado
poder, no siempre adquirido por los medios mas democraticos.

' Una vez que hemos estudiado esta etapa tan importante en nuestro
pais, podemos resumir que en el tiempo de la independencia, México, estuvo
regido por leyes que tenian como base muchas filosofias adoptadas, mismas que
contaban de alguna forma con la influencia del propio México libre, pero ain con
caracteristicas coloniales, resultando por lo tanto que de lo relativo a las pruebas y
valoracién de las mismas no existen muchas diferencias con las existentes y
aplicables en la etapa de la conquista, de lo cual se desprende que tampoco en
esta etapa existlan bases para la valoracion de las pruebas, al igual que en las
anteriores etapas.

La evolucién legisiativa del enjuiciamiento civil ha sido, durante los
ultimos 75 afos, significativamente lenta. Al igual que dentro del enjuiciamiento
penal, la legislacién puesta en vigor en la tercera década de este siglo, de clara
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influencia liberal, ha subsistido hasta nuestros dias recibiendo numerosas”
reformas que operan a la manera de modificaciones parciales con las que se trata
de adecuar el enjuiciamiento a las necesidades contemporaneas. La tarea de
promulgar un nuevo ordenamiento, fundamentaimente dentro del &mbito distrital,
es pbco menos que apremiahte.

. e : Uha_f:v»é,z’ promulgada la constitucibn de 1917, que tendia a
reotgénizér la t'ot";—xliééd“de la vida econdmica y social del pals, y aon con
“anterioridad a esta fecha la necesidad de reforma la legislacion del proceso civil,
;bnte'nida‘ yerfi‘el't;"édig:;b de 1884, era sentida de modo mas o menos unanime por
las profesiones fd}ehses. Sin embargo no fue sino con la publicacién de la ley
fsustantiva dé 1928 que tales sentimientos tomaron cuerpos. EI movimiento de
reforma ée inicla con los proyectos del abogado Solérzano, que fueron
réchézados. La Secretaria de Gobernacion encomendd a un grupo de juristas la
redaccion de un nuevo proyecto, mismo que fue concluido en 1932 y que se
rechaz6 por el ejecutivo en virtud de que reproducfa practicamente inalterada la
legislacién de 1884 y orientarse decididamente por un sistema escrito, cargado de
individualismo y pleno de recursos poco sistematizados. Una nueva comision vino
instalada, formando parte de ella los abogados Garcia Rojas, Castillo Larrafaga y
Gual Vidal. De esta comision habria de surgir el proyecto que en 1932 se
promulgd como Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito y territorios
federales, que hasta la fecha rige nuestro enjuiciamiento local.

El no haber corrido la misma suerte que los proyectos que le
precedieron no debe, sin embargo, llevarnos a pensar que fue aprobado por el
hecho de poseer las virtudes de que los otros carecieron, a saber, una sistematica
moderna y &gil, idénea para garantizar el ideal formulado por el constituyente
cuando haya guienes opinen lo contrario, debe concluirse, que el Cédigo aprobado
en 1932 y hasta hoy en vigor, dista mucho de ser el cédigo procesal civil que
necesita México, ya que “se da la paradoja de que para modernizar en 1932 un
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texto de 1884 se hayab acudido de pfeferencia a uno de 1881, cjue deriva a su vez
de otro de 1855, inspirado por su parte en el proceso medieval”.

En materia probatoria son de sefalarse la rigidez imperante en
materia de carga de ia prueba y el escaso uso que de los poderes investigatorios
hacen normalmente los jueces. Finalmente, el sistema previsto para la valoracion
de las pruebas conserva rasgos de tipo legal ain cuando la evolucién parece
francamente orientada a la vigencia del principio de sana critica.

El 31 de marzo de 1884 fue promulgado en México, el Cédigo Civil
que inicid su vigencia el 1° de junio del mismo afo, para ser aplicado en el Distrito
y territorios federales. Sirvid de modelo para que en diversos estados de la
federacién se promulgaran cédigos civiles que aunque presentar algunas
variantes, son expresién de los mismos principios fundamentales que inspiraron a
los autores del codigo para el Distrito y territoriales federales.

El codigo de 1884 acoge el concepto romano de propiedad, como “el
derecho de gozar y.disponer.de una cosa sin mas limitacién que las que establece
la ley”, ¥ la .conﬁguré como un derecho que atribuye al duefio, el dominio tanto de
la superficie como del subsuelo.

El estado tiene obligacion no solo de respetar, sino de proteger la
propiedad privada como derecho del hombre y del ciudadano, tal como fue
reconocido y sancionado expresamente en la constitucion liberal de 1857.

En el capitulo relativo a las obligaciones y a los contratos el cédigo
civil de 1884 siguiendo a su inmediato antecesor, el de 1870 y en general a la
teorla voluntarista de! cédigo civil francés, concibe el contrato como expresion de
la libertad contractual o “soberania de la voluntad®”, conforme a la cual el convenio
obra de los particulares, tiene fuerza de obligar por ser la ley de las partes, y por
tanto es una fuente pristina de derecho, del mismo rango que o es la obra
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legislativa; aunque aplicable en diferentes ambitos. En lo que toca al derecho
-sucesorio, el codigo civil de 1884, fue congruente con la posicién liberal adoptada
por los actos intervivos, adoptando la libertad de testar.

El cadigo civil de 1884, asi como el de 1870 y su remoto antecesor el
cédigo de Napoledn regulan, en el capitulo relativo a las personas, las
instituciones de familia, a saber: el matrimonlio, la adopcién, la patria potestad, los
regimenes matrimoniales, etc., por medio de preceptos que no se integran en un
titulo especifico relativo a la organizacién juridico familiar, sino como derechos del
individuo.

EL CODIGO CIVIL DE 1928,

La transformacién realizada en el cddigo civil de 1928, se debid
principalmente en funcion de la solidaridad social hacia la cual, se habfa
desplazado en derecho civil y en particular el Cédigo Civil de 1928, como cédigo
privado social. Asf lo explica la comisién redactora del mismo cuerpo de leyes en
la exposicion de motivos, diciendo: nuestro actual codigo civil (de 1884) producto
de las necesidades econbmicas y juridicas de otras épocas; elaborado cuando
dominaba en el campo econémico la pequeia industria y en orden juridico un
exagerado individualismo, se ha vuelto incapaz de regir las nuevas necesidades
sentidas y las relaciones que aunque de caracter privado, se hallan fuertemente
influenciadas por las diarias conquistas de la gran industria y por progresivos
triunfos del principio de solidaridad.

Para transformar un cédigo civil, en que predomina el criterio
individualista, en el cédigo privado social, es preciso reformarlo sustancialmente,
derogando todo cuanto favorece exclusivamente el interés particular con perjuicio
de la colectividad, e introduciendo nuevas disposiciones que se armonizan con el
concepto de solidaridad.
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Es completamente infundada la opinién de los que sostienen que el
derecho ci\)il debe ocupase exciusivamente de las relaciones entre particulares
que no' afectan directamente a la sociedad, y que, por tanto, dichas relaciones,
deban ser reguladas Unicamente en interés de quienes las establecen, Son pocas
las relaciones entre particulares que no tienen repercusion en el interés social, y
que por lo mismo, al reglamentarlas no deba tenerse en cuenta ese interés. Al
individuo, sea que obre en interés propio o como miembro de la sociedad y en
interés comun, no puede dejar de considerarsele como miembro de la colectividad;
‘'sus relaciones juridicas deben reglamentarse arménicamente y el derecho de
ninguna manera puede prescindir de su fase social.

La necesidad de cuidar de la mejor distribucién de la riqueza la
proteccion que merecen los débiles y los ignorantes en sus relaciones con los
fuertes y los ilustrados; la desenfrenada competencia originada por la introduccién
del maquinismo y el gigantesco desarrollo de la gran industria que directamente
afecta a la clase obrera, han hecho indispensable que el estado intervenga para
regular las relaciones juridico econdémicas, relegando a segundo término al no
~ mucho triunfante principio de que la “voluntad de ias partes es la suprema ley de
. los contratos™

DERECHO CiVIL

Cuando esta materia inici6 su vida posrevolucionaria, ya se le habia
amputado la materia laboral.

También tratdndose de la tenencia de la tierra y de los contratos
agricolas, el tradicional ambiente civilista tuvo que retroceder ante e! nuevo
derecho agrario. Durante las préximas generaciones, ademds, el derecho civil
perdié la rama del derecho autoral, que fue considerada como materia mercantil, y
por lo tanto federal, trasladandose luego hacia la Ley Federal de Derechos de
Autor.
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Durante la fase posrevolucionaria, el tradicional prestigio de la
escuela exegética, con autores como Aubry y Rau, o Lauren', cedit ante
actitudes mas modernas, como la de Planiol. Esta innovacion de la dogmética,
junto con las ideas soclalistas y la modernizacién general del ambiente mexicano,
impulsd hacia un rejuvenecimiento de la legislacion civil, y siendo el cédigo civil del
Distrito y territorios federales (1928-1932) el habitual cédigo modelo para las
entidades de la Republica, el gran acontecimiento posrevolucionario en esta
materia ha sido la expedicion del codigo civil distrital de 1928, elaborado desde
fines de 1926.

Este codigo que entrd en vigor el 1 de octubre de 1932, es menos
individualista que su predecesor y la comision redactora habla incluso de un
‘codigo privado social® a cuyo respecto es licito suponer cierto impacto de Duguit.
Sufrié varias importantes modificaciones la introduccién del principio de la
responsabilidad objetiva; la referencia, por lo que se refiere a indemnizaciones por
muerte o invalidez temporal o permanente, a las cuotas de indemnizacion,
previstas en la ley federal del trabajo, modificacién de 1939; algunos cambios
necesarios, a la luz del requisito constitucional de la igualdad de los sexos, etc.
Ademads, el decreto sobre la congelacién de! 10 de agosto de 1942, sucedido por
otros decretos distritales hasta el 31 de diciembre de 1951, normas que inspiraron
ofras semejantes en diversos estados, la ley relativa de la propiedad por pisos (15
de diciembre de 1954) sustituida por la ley publicada el 28 de diciembre de 1972, y
legislacién especial acerca de daflos nucleares, (con una limitacién que parece
grotesca, en comparacion de las anteriores).

De lo anterior se deduce que las leyes que nos rigen en la
actualidad son las surgldas precisamente de la Revoluclién Mexlicana, sin
embargo cabe aclarar que este movimlento tuvo lugar hace ya casl un siglo,
y resufta il6gico que en la actualidad nos sigan regulando las mismas leyes,

!¢ Ed Trigueros Saravia, Evolucién del derecho mexicano, 11, pig. 236.



aunque con sus modificaclones, sin embargo, como ya se ha mencionado en
el transcurso de este capitulo el derecho mexicano, asf como tpo de
derecho existente en el mundo, surge no nada mas de las diferantes
filosoflas, sino que también tlene fundamento en las circunstancias y
necesidades que determinado pueblo tiene, y yo estoy completamente
convencida

1.5 DIFERENCIAS Y SIMILITUDES ENTRE LOS CODIGOS EN ESTUDIO.

Como puede observarse, en las diversas etapas de nuestro México,
y en atencién también a lo que hemos estudiado en este capitulo, de dicho estudio
se desprende que en realidad en ninguna de las etapas de nuestro derecho ha
existido ningun tipo de fundamento o base para que el juzgador valore las
pruebas, lo anterior se desprende del hecho de que como puede observarse del
estudio de las legislaciones existentes en la historia de nuestro pals, asi como en
la actualidad, no nos arroja informacién sobre el tema en estudio, de lo cual se
concluye que si no existe ila misma, es porque no se le ha dado la importancia
necesaria, sin embargo, yo considero que deberlan sentarse las bases para que
pudiera realizarse una correcta valoracidn de las pruebas, tomando quizd en
consideracion el hecho que, como se desprende también de la misma historia de
nuestro derecho, a través de la vida juridica de nuestro pals, se han cometido
muchas injusticias debido a la falta de bases y fundamentos para poder valorar
correctamente las pruebas, sin dejarlo todo en las manos y en la conciencia del
juzgador.

A continuacién haré una breve comparacion entre las pruebas
existentes en cada una de las etapas en estudio, asi como el tipo de valoracién
que se les daba a las mismas, cabe hacer notar que en realidad el tema de la
valoracién de las pruebas, resulta muy vago, en virtud, de que este tema no era
contemplado en ninguna de las etapas estudiadas, sin embargo, de la informaciéon
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existente al respecto, no se desprende que en ninguna de las etapas
mencionadas, se le haya dado especial importancia a este tema, sin embargo por
inferencia podemos deducir el tipo de valoracion que existla respecto de las
pruebas, el cual consistia en un tipo de valoracion libre, ya que generalmente se
dejaba al arbitrio de! juzgador el valor que le corresponderia a cada una de las
pruebas aportadas por las partes, siendo hasta el momento de las diversas
influencias jurldicas de otros paises, cuando se establece el sistema de valoracién
tasado o legal, el cual hasta la actualidad se encuentra aun contemplado en la
mayoria de nuestras legislaciones, encontrandolo también en el Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, que es en realidad sobre el cual se
realiza el presente estudio.

Dentro de las similitudes que puedo observar en las diferentes
etapas juridicas de nuestro pais, puedo sefalar que considero como tales,
precisamente el hecho de que la valoracién era libre, es decir, se otorgaba al
juzgador una amplisima facultad para poder determinar de acuerdo a sus
percepciones, légica y experiencia, el valor que le correspondia a cada una de las
pruebas, asl como también, el juzgador contaba también con la facultad de decidir
las pruebas que podrian ser admitidas, es decir podian decidir respecto de la
idoneidad de las mismas, sin tener ninguna base para ello, mas que su propia
conviccién, asl como su propio criterio juridico, siendo también otra circunstancia
que hasta nuestros dfas prevalece, ya que en la actualidad, el juez ain cuenta con
dicha facultad, pues es é! quien decide respecto de la idoneidad de las pruebas,
facultad que también considero extrema, en virtud, de que el juez decide las
pruebas que han de admitirse basandose Unicamente en su propio criterio, sin
tener la obligacién de fundamentar el desechamiento o admision de las mismas,
ya que incluso como se desprende del artlculo 277 del Coédigo mencionado,
cuando el juez acuerda respecto de la admisiébn de las pruebas, no existe la
posibilidad de interponer ningln recurso.
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Una vez menclonadas las similitudes que considero existen entre las
legislaciones existentes en las diversas etapas estudiadas, ahora- sefalaré la
diferencias que creo que existen entre éstas.

Al efecto mencionaré que una de las diferencias que considero mas
importantes, es precisamente el hecho de que en un principio el derecho aplicable
en nuestro pais era eminentemente oral, sin existir un cuerpo de leyes que
pudieran regular su aplicacion, situacion que considero muy importante en lo que
al tema de este trabajo se refiere, en virtud, de que al no existir una legisiaciéon
escrita, era por tanto logico que se le diera al juzgador amplias facultades, quiza
ilimitadas para poder admitir y valorar las pruebas, ya que esta etapa era
determinada unica y exclusivamente por quien juzgaba, sin tener antecedente
alguno para su aplicacién, puesto que si no existia siquiera una base que rigiera el
procedimiento, mucho menos iban a existir bases o fundamentos para poder
valorar las pruebas, ya que la valoracién de éstas, dependia sélo de la persona
que fungiera como juzgador, ¥y tomando en cuenta unicamente las costumbres
existentes en la sociedad, asi como en las propias vivencias de quien juzgaba,
vivencias que innegablemente tenian su fundamento en la experiencia del propio
juzgador, siéndo por lo tanto esta experiencia la unica base para emitir los fallos,
mismos que generaimente se encontraban empapados de injusticias, asi como
faltos de equidad, y derivados de la propia ideologfa de quienes juzgaban.

Como ya se estudio, una vez que fuera adquirido el sistema de
derecho escrito, impuesto primeramente por los conquistadores, es cuando puede
decirse que existe ya un procedimiento, propiamente dicho, considerando este
hecho como una forma de avance para la vida juridica de nuestro pals, sin
embargo, siendo nulo aun lo referente al tema de la valoracion de las pruebas, ya
que, tampoco existen indicios historicos, que nos arrojen informacion al respecto,
de lo cual se deduce, que este tema fue también ignorado por las legislaciones
aplicadas en nuestro pais, pues como puede observarse, la valoracién que se
aplicaba en ese entonces, tenla ain muy marcada la llamada ahora, valoracion
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libre, pues también dependia de los caprichos de los juzgadores, la valoracién que
se le diera a cada una de las pruebas acaecidas en el juicio, y cabe hacer notar,
que en esta etapa de nuestro pals esta valoracién resulta hasta cierto punto
irracional, en virtud de gue existian los llamados “juicios de Dios", los cuales eran
basados generalmente en fantaslas “divinas”, que mas bien tenian una finalidad
completamente diferente, a la de supuestamente juzgar en nombre de Dios, pues
considero que en realidad, era una manera de justificar las barbaridades
cometidas en contra de nuestro pueblo, que no tenian nada que ver con la
aplicacién de la justicia, resultando por lo tanto, que la valoracién realizada se
encontraba fuera de toda racionalidad, siendo por lo tanto completamente alejada
a la justicla y a la verdadera finalidad que se le debe dar a cualquier
procedimiento, y por ende, la finalidad con que debe contar cada una de las
pruebas existentes, la cual resulta nula también en esta etapa histérica de la vida
juridica de nuestro pais.

Asimismo, al mencionar las posteriores etapas juridicas de nuestro
pais, también se puede observar que del estudio de las mismas, tampoco se
desprende informacién alguna del tema en estudio, sin embargo, también
---podemos inferir, gue la valoracién desde el México independiente, hasta nuestros

;dfés resulta un conjunto de influencias extranjeras, aplicadas en nuestro derecho
" mexicano, situacién que también considero absurda e il6égica, en virtud, de que,
l como es sabido el derecho tiene su base de aplicacién precisamente en las
' condiciones sociales existentes en un pueblo en particular, es decir, el derecho
debe surgir atendiendo a las circunstancias exclusivas del lugar en el cual se vaya
a aplicar, sin embargo, en las etapas en estudio, el derecho aplicable, resultaba en
mucho contradictorio con las condiciones y costumbres existentes en el pais, no
siendo por lo tanto concordante su aplicacién a las circunstancias y caracteristicas
imperantes en esos momentos, acaeciendo en un derecho mal aplicado y por
ende, fallos igualmente sustentados en la injusticia y en la contraposicién del
derecho al pueblo al cual se aplicaba.
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De lo anterior se puede deducir, que en realidad en el derecho
mexicano, no existi6 una determinada valoracién de las pruebas, sino hasta
el surgimiento de los cédigos de la época revolucionaria, los cuales nos
rigen hasta nuestros dlas, en los cuales por fin se establece la valoracién
que se le debe dar a cada una de las pruebas permitidas por la ley,
valoracién que considero correcta en algunos casos y bajo algunas
circunstancias, pero de la cual también puedo observar clerta incongruencia
por parte de los legisladores, ya que aunque se ha establecido la valoracién
que se debe dar a ciertas pruebas, también puecde dilucidar la falta de bases
sobre las cuales se debe hacer dicha valoracion, en virtud de que el derecho
no es una férmula mateméatica que deba ser aplicada de igual forma en todos
los casos, sino que es precisamente la variante una de las circunstancias
principales del derecho, debiendo ser por lo tanto, también variante la forma
su aplicacién, asi como tampoco se puede dejar al arbitrio del juzgador toda
la secuela del procedimiento, ni las bases que él quiera o no tomar en cuenta
para emitir su fallo de tal o cual forma, puesto que regresarfamos a la etapa
del derecho consuetudinario, basado en la mera opinién de quien lo aplica.

" Una vez que hemos estudiado tanto el procedimiento judicial, como
lo referente a la valoracién que a las pruebas se les daba, en cada una de las
etapas de nuestro pals, considero importante que ahora hagamos una
remembranza de otros derechos que han influido en nuestras legislaciones, ya
que es bien sabido, que nuestro derecho contiene diversas corrientes juridicas,
provenientes principalmente de Roma, Espafia y Francia, derechos que considero
necesario mencionar enfocandonos basicamente a la valoracion que aplicaban en
estos derechos, asi como a la evolucién de los procedimientos judiciales, que con
posterioridad tendrfan cierta cabida en nuestro derecho.

Las pruebas judiciales han pasado por una larga evolucion a través
de la historia. Puede decirse que en un primer tiempo cada grupo social adopta un
sistema rudimentario de prueba que se conformaba con base en principios
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emplricos y respondia a la idiosincrasia de esos grupos. Pertenece a una fase
procesal rudimentaria perfodo en el cual, incluso, no puede hablarse propiamente
de un sistema y es la que corresponde al antiguo derecho germano. )

La prueba tenia una finalidad por si misma.y conducla a fJar la
sentencia y aunque se estableclan diversas reglas sobre aquélla no conformaban
un sistema procesal en el sentido que se entiende actualmente . .

Por el contrario, se buscaba un convencimlen

duelos judiclales las pruebas de aguay fuego en los I
convertfan en 1a ley del més fuerte, cuando no en un mero artlﬁclo de hacer

- A la par, sin embargo,. de tales, éhtecedentes se desarrollé una
extraordinaria evolucién sobre esta materia en el derecho romano. Este reconocié
varios perfodos, siendo el primero de ellos el de la legis actiones, en donde el juez
tenia el cardcter de &rbitro, con una absoluta libertad para apreciar o valorar el
cumulo de pruebas que aportaran las partes. El testimonio fue prueba casi
exclusiva en- este perfodo, admitiéndose luego los documentos, indicios y
reconocimientos efectuados por el juez.

En el tiempo de la Republica, el pueblo juzgaba, excluyéndose de
este modo la existencia de reglas determinadas para la valoraciéon de la prueba.
Durante el imperio se impuso la fase extra ordinem, durante la cual el juez deja de
ser arbitro para representar al estado en la funcién de administrar justicia. De esta
forma el juzgador, pudiendo interrogar a las partes, establece a cual de ellas
correspondia la carga de la prueba, observandose siempre la libre valoracién de
ésta.

No obstante, el juez conservaba la posibilidad de acudir a su
conviceién, no estableciendo un sistema vinculante para el juzgador.
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) Desde mediados del siglo Xil, se modificé la forma de los
inierrogatorios, el testimonio quedd limitado a lo que el testigo pudo apreciar a
través de sus propias percepciones; se le dio caracter de prueba plena a la -
confesién judicial, se establecieron una serie de inhabilidades para la declaracion
de testigos; se dio cabida a la prueba de peritos, de indicios, inspeccién judicial y
pleno valor al documento publico. El juez debia juzgar segin lo alegado y probado
en la causa, estableciéndose la aplicacion oficiosa del derecho positivo.

La fase de la libre conviccion surge como consecuencia de la
evolucion operada a través de la Revolucidn Francesa. El derecho francés que se
difundié a través de Europa, dio gran importancia a la infalibilidad de la razén
individual y al instinto natural. El nuevo sistema se aplicé al proceso penal que se
tramitaba oralmente, continuando el civil regido por el de la tarifa legal y el
procedimiento escrito. Inicialmente se exagerd considerando que no debifan existir
reglas para el proceso de convicclén intima, que se crela que debfa surgir como
instinto natural. Como todo exceso reconocié luego limitaciones. De ahi que en
una ultima fase que puede llamarse cientifica, se haya reconocido la facultad del
juez para in\lesligar oficiosamente el conocimiento de la verdad y con libertad de
apreciar el valor de conviccioén de las pruebas, pero de acuerdo con los principios
de la psicologia y la l6gica.

Una vez que hemos estudiado las diversas etapas jurldicas de
nuestro pals, es necesario ahora conocer el procedimiento civil que nos rige
actualmente, ya que, para poder saber cuales son las pruebas permitidas por
nuestra legislaclén civil, es necesario primeramente, conocer las etapas del
procedimiento, a fin de entender el valor real que debe darsele a cada una de
las pruebas, asl como tamblén el momento procesal en el cual se hacen
presentes las pruebas, y por ende, el momento en el cual se deben valorar
las mismas, etapa del procedimiento que considero de las mas importantes,
ya que serd precilsamente en atencién a esta valoracién, que el juzgador
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determine el sentido del negocio a través de su fallo, fundamentado en la
valoracién que a cada una de las pruebas les otorgue.
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CAPITULO SEGUNDO

DEL JUICIO ORDINARIO CIVIL

En este capitulo voy a referirme al Juicio Ordinario Civil,
establecido en el Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito
Federal (CPCDF), explicando cada una de las etapas procesales que
contiene dicho juicio, en virtud de que el presente trabajo tiene como
finalidad hacer un estudio a fin de demostrar la incorrecta valoracion que los
juzgadores realizan de las pruebas que pueden ser ofertadas precisamente
en el Juicio Ordinario Civil, pero para poder estudiar el tema principal de
este trabajo, es necesario asentar las bases para posteriormente presentar
fas conciusiones y propuestas sobre el mismo.

Empezaré por mencionar cada una de las etapas del juicio en
estudio, asfi como la practica que sobre las mismas existe, haciendo hincaplé
primeramente en los requisitos formales que debe contener cada una de las
etapas.

Como es sabido y de acuerdo a lo establecido por el articulo 255 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, todo juicio
Ordinario Civil debe iniciar con la presentacién de la demanda.

2.1 DEMANDA Y SUS REQUISITOS.

Antes de mencionar los requisitos de forma que debe contener el
escrito de demanda segtin !o establece el articulo 255 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, daré primero algunos conceptos de demanda.
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DEMANDA. La demanda es el acto fundamental para iniciar el
proceso y a través de ella el actor plantea al juez su version del litigio, formulando
sus pretensiones.

De lo anterior se desprende que la demanda es el acto procesal
por el cual una persona, que se constituye por si misma en parte actora o
demandante, Inicia el elercicio de la accién y formula su pretensién ante el
érgano jurisdiccional. Es un acto procesal, porque precisamente con ella se va a
iniciar la constitucién de la relacién juridica procesal; es decir, con ella nace e!
proceso. Pero en otro aspecto se puede decir, que también con la demanda se va
a Iniciar el ejercicio de la accién, entendiendo a ésta, como la facultad de iniciar la
actividad de! érgano jurisdiccional, ejercicio que continia a lo largo de! desarrolio
del proceso; y es precisamente en el ejercicio de su accién que el actor presenta
su demanda; pero también en ejercicio de la accién, el actor ofrece y aporta sus
pruebas, formula sus alegatos, interpone medios de impugnacion, etc.
- Es decir en la demanda la parte actora formula su pretensién, o sea,
su reclamacion concreta frente a la parte demandada, que puede consistir en un
dar, hacer o no hacer, en relacién con un determinado bien juridico’”

Como es sabido el articulo 255 del Cédigo de Procedimientos Civiles

g: ~'para el Distrito Federal sefiala en términos generales los requisitos que debe
'~ _contener la demanda y de acuerdo con dicho precepto toda contienda judicial, y en
*_ especial el juicio ordinario civil, debera iniciar con la interposiciéon de la demanda

ante el drgano jurisdiccional, en la cual se expresara:

TRIBUNAL ANTE EL QUE SE PROMUEVE. En atencién a lo
establecido por el articulo 143 del Cédigo de Procedimientos Civiles el actor
debera determinar en su escrito Inicial la competencia, es decir, el tribunal ante el

'7 Eduardo J. Couture, Fund del derccho p | civil, Depalma, B Aires, 1958, p.72.
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cual se promueve, ya sea por territorio, cuantia, etc.'®, y por ende sera éste el
tribunal ante el cual deberd comparecer en posteriores ocasiones.

- NOMBRE Y APELLIDOS DEL ACTOR Y DOMICILIO QUE SENALE
'PARA OIR NOTIFICACIONES. El actor es la persona que ejercera su accion ante
: :e} oérgano jurisdiccional, es decir, la persona que inicie el juicio, la cual podra
Comparecer por su propio derecho y debera tener capacidad procesal, es decir,
capacidad legal; Las personas que no tengan capacidad procesal unicamente
podran comparecer a juicio a través de sus legitimos representantes, asimismo,
las personas colectivas, morales o jurldicas que inicien un juicio, también deberan
comparecer a través de sus érganos de representacidon o de sus apoderados,
quienes deberan estar facultados para ello, ya sea a través del acta constitutiva de
la persona moral, 0 ya sea a través de un poder que para tal efecto se les otorgue.

Este requisito es necesario en virtud, de que se debe dar a conocer
al demandado el nombre de quien sera su contraria, pero principalmente es
importante porque es precisamente el actor quien al ejercitar su accion inicia el
juicio.

Por otro lado el domicilio que se sefiale para oir notificaciones debe
estar ubicado en el lugar del juicio. En caso de que el actor no designe domicilio
para oir notificaciones, éstas se:haran por Boletin Judicial, aun las que deban
hacerse personalmente. »

En cuanto al domicilio del actor es importante, ya que sera
precisamente en este domicilio que se selale en el cual se haran las
notificaciones que deban ser personales, a fin de que el actor esté enterado de las
diligencias y resoluciones dictadas por el juzgador, evitando de esa forma se deje

'% José Ovalle Favela, Teoria General del Proceso, Oxford University Press, Harla, México, 1997, pp. 134-
142.
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_en estado de indefensién al actor, respecto de cualquier resolucién que no le
favoreciera.

NOMBRE DEL DEMANDADO Y SU DOMICILIO. De acuerdo con
. Brisefio Sierra®, la accién es una instancia proyectiva, es decir, una instancia que
. se dirige al juzgador y se proyecta a un tercero, que es el demandado es por tanto
k explicable que se exija que el actor precise el nhombre del demandado y su
domicilio, con la finalidad de que se le haga saber de la existencia de la demanda
y pueda contestarla. En virtud del principio de contradiccion, el demandado debe
necesariamente ser oido, con lo cual se cumple con la garantia establecida en el
articulo 14 constitucional, es decir, el derecho de audiencia.

OBJETO U OBJETOS QUE SE RECLAMEN CON SUS
ACCESORIOS. Aqui se debe precisar la pretension del actor; es decir, el dar,
hacer 0 no hacer que reclame del demandado, asi como el bien sobre e} cual
recae la conducta pretendida, Chiovenda distingula entre el objeto inmediato.y el-
objeto mediato de la accidn: el primero era la conducta que se pretendla de la
parte demandada (el dar, hacer o no hacer) y el segundo, el bien sobre el cual" -

recala la conducta reclamada®

Aqui podemos distinguir entre el objeto inmediato y e! objéto mediato
de la accion: el primero es la conducta que se pretende de la parte demandada (el
dar, hacer o no hacer) y el segundo, el bien sobre el cual recae la conducta
reclamada.?!

HECHOS EN QUE EL ACTOR FUNDE SU PETICION. Estos hechos
se deben numerar y narrar sucintamente, con claridad y precision de tal manera
que el demandado pueda preparar su contestacion a la demanda.

'9llumbeno. Briceiio Siema, Derecho Procesala, México, pp. 202-210,
» (nuseppe, Chiovenda, Institucion det derecho procesal civil, Napoles, 1950, p. 27,

2! Giuseppe, Chiovenda, Institucién di diritto processuale cnvxle, vol. . Jovene, Néapoles, 1950, p.27; y
Principios de derecho procesal civil, t. 1, trad. De José Casais y Santald, Reus, Madrid, 1977, p. 89.



54

Esta exigencia tiene una doble finalidad: primero, que ¢l demandado
pueda referirse en forma individualizada a cada uno de los hechos afirmados en la
demanda, al contestarla y, segundo, que el propio actor, al ofrecer los medios de
prueba que estime conducentes pueda relacionarlos de manera precisa con cada
uno de los hechos que pretenda probar.

FUNDAMENTOS DE DERECHO Y CLASE DE ACCION. En la
demanda se deben citar los preceptos legales o los principios juridicos aplicables,
sin ‘embargo, el derecho que pueda ser invocado por las partes no vincula al
juzgador a los mismos, ya que estos preceptos pueden ser tomados o no en
‘cuenta por el juzgador, quedando por lo tanto facultado el juzgador para fundar su
resolucion en preceptos juridicos distintos de los invocados por las partes.

No obstante que no sea expresado el nombre de Ia accnén’que se’

intenta, la misma procede en juicio, siempre y cuando se determine con_ claridad la'}j K

clase de prestacién que se exige del demandado y el titulo o causa dela accién :

En la practica generalmente si se otorga el nombre de fa accién que
se pretende hacer valer, pues aunque seguin dicho articulo no es obligatorio para
el actor mencionarla, en la realidad si se llega a omitir poner el nhombre de la
accion, generalmente los juzgadores previenen al actor a fin de que determine el
tipo de accidén que se esta intentando, lo cual es evidentemente necesario, ya que
si no se determina el tipo de accion podria seguirse un juicio erréneo que quiza no
cumpliera con las perspectivas del actor.

En cuanto a los fundamentos de derecho, este requisito en la
practica se concreta a la citacion de los numeros de los articulos que se
consideran aplicables al caso concreto, tanto del Cédigo civil, es decir, en lo
concemiente al derecho material como del Cédigo de Procedimientos Civiles en lo
referente a la regulacion del procedimiento.
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VALOR DE LO DEMANDADO. Este requisito se debe expresar si
del valor de lo demandado depende la competencia del juez, en materia civil por
su caracter fundamentaimente patrimonial, debe considerarse esta exigencia para
determinar la competencia por cuantia.

FIRMA DEL ACTOR. En la reforma al Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federa! publicada en el Diario Oficial de la Federacion del
24 de mayo de 1996 se considerd necesario adicionar la fraccion VIil al articulo
255, para aclarar que la demanda debe contener la firma del! actor o de su
representante legitimo; y que “si éstos no supieren o no pudieren firmar, pondran
su huelia digital, firmando otra persona a su nombre y ruego, indicando estas
circunstancias”.

Este no es un requisito exclusivo de |a demanda no de todos los,
actos Juridicos que deban constar por escrito, pues la ﬁrma es el sign
que acredxta la voluntad de la o las personas para lntervenlr n el acto y asumir Ias
obligaciones que deriven de éste® s

VviA PROCESAL. Esta consiste en la indicacién de la clase de juicio,
es decir, si es ordinario, hipotecario, ejecutivo, etc., que‘ se trata de iniciar con la
demanda.

PUNTOS PETITORIOS. Estos son, al decir de Becerra Bautista, la
*sintesis de las peticiones que se hacen al juez en relacién con la admisién de la
demanda y con el tramite que debe seguirse para la continuacién del juicio™.2Por
cuestiones légicas y practicas es necesario expresar, en forma sintética, las
peticiones concretas que se hacen al juzgador, constituyéndose estos puntos
petitorios en un resumen de las prestaciones reclamadas por el actor.

2 José Maria Abascal Zamora, Dicci io juridico i , México, UNAM-TPormia, 1987, ¢ IL
* José Becerra Bautista, El proceso civil en México, Pornia, Memco. 1977, 30, pp. 43-44.
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De esto se desprende que no basta con que las prestaciones
reclamadas sean detaliadas en el escrito de demanda, en virtud de que estas
“prestaciones son reclamadas a la parte demandada y no asi al juzgador, sin
embargo, los puntos petitorios resultan ser la peticién directa al juzgador de lo que
se reclama al demandado, y se refieren al juzgador en virtud, de que sera él quien
.decidira si son procedentes o no las mismas, a fin de que sean otorgadas por el
* demandado.

PROTESTO LO NECESARIO. Por Gltimo, en la practica es un uso
de. carécter formal cerrar el escrito de demanda con la férmula protesto lo
‘ne(:yesarid. y que es una declaracién jurada que indica que se litiga de buena fe?*,

Sin embargo aunque en la realidad este formalismo representa
Unicamente |a parte final del escrito de demanda, en mi opinidén deberia de darsele
su significado literal, es decir, cuando en un procedimiento legal se protesta
respecto de algin hecho, a mi entender significa que se refiere a la verdad, y por
lo tanto, dicha frase se deberia tomar como una ratificacién del escrito en el cual
se encuentra plasmada, pero en la realidad sblo se resume a una costumbre
juridica.

DOCUMENTOS QUE SE DEBEN ACOMPANAR A LA DEMANDA.
Estos documentos son de cuatro clases, a saber:

1.- Los documentos que fundan la demanda, y que son “todos
aquellos documentos de los cuales emana el derecho que se invoca™, este tipo
de documentos son aquellos a los que se les lama documento base de la accién y
son precisamente estos los que se toman como base para poder ejercitar la accién
y hacerla valer ante e! érgano jurisdiccional.

24 José Becerra Bautista, El Proceso Civil en México, Pormiia, México, 1977, pp. 43-44,
* Hugo Alsina, Tratado Teérico-Prictico de Derecho Procesal, Ediar Editorias, Buenos Aires, 1961, t. I, P
57.
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2.- Los que prueben los hechos, que son “todos los documentos que
< la parte actora tenga en su poder y que deban servir como pruecba de su parte”; en
estos casos si bien es cierto que de preferencia deberan exhibirse los documentos
gue van a servir de prueba, también es cierto que en la practica no siempre se
cuenta con los documentos necesarios para el esclarecimiento de la verdad, y en
este caso en atencidn al articulo 295 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, sefiala que en caso de no contar con los documentos necesarios,
existe la posibilidad de sefalar el lugar o archivo en donde se encuentre, supuesto
que en la practica resulta casi inaplicable en virtud de que generalmente los"
juzgadores no otorgan valor probatorio a dichas probanzas no obstante que en el
mismo ordenamiento se establece que la copia simple de un documento
presupone la existencia del original.

3. Los que aCreditan la personalidad juridica de quien comparece a
‘-nombre de otro como representante legal o convencional; este tipo de documentos
"f;"resultak muy importantesren virtud de que sin la presentacién de ellos los
?‘i,representantes o apoderados no podrfan comparecer a nombre de su poderdante
2no. siendo posmle por.lo tanto actuar en representacién y a nombre de ofra

!persona ya sea moral o fisica.

4.- Las copias del escrito de demanda y documentos anexos, que
servirdn para el emplazamiento del demandado, que pueden ser simples o
fotostaticas, siempre que sean legibles; éstos documentos son importantes ya que
al momento del emplazamiento del demandado se le entregaran junto al auto
admisorio recaido a la demanda, copias con las cuales se hard saber al
demandado las prestaciones reclamadas por el actor, asi como las bases sobre
las cuales el demandando deberd dar contestacién oponiendo sus excepciones y
defensas.

Este es el Ultimo de los requisitos de forma que establece el citado
articulo y por tanto todo escrito de demanda debe contenerlos, ya que a falta de
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cualquiera de ellos la demanda dejaria de producir sus efectos legales, puesto que
como ya se dijo es precisamente con la demanda con la que se entabla por una de
las partes la litis en el juicio ordinario civil, situacion que resulta muy importante, en
vintud de que dependiendo de la litis planteada serdn posteriormente como se
decida la clase de pruebas que se presentaran para acreditar, en el caso del actor,
su accién y en el caso del demandado sus excepciones.

En cuanto al aspecto formal de la demanda, podemos decir que
tiene cuatro grandes partes, a saber:

. : 1' E/ proemio, que contiene los datos de identificacién del juicio:
trlbunal ante eI que se promueve,; el nombre del actor y la casa que se seftale para

oir las nonr caciones el nombre del demandado y su domicilio; la via procesal en
la que se promueve el objeto u objetos que se reclamen con sus accesorios, y el
. valor de lo demandado.

2 Los hechos, o parte en la que éstos se numeran y narran
. sucmtamente con clandad y precision.

3.- El derecho, en donde se indIcan?lc\:ys precéptos legales o principios
juridicos que el promovente considera aplicables.

4.- Los puntos petitorios o petitumn, que, como ya quedd sefialado, es
la parte en que se sintetizan las peticiones concretas que se hacen al juzgador en
relacion con la admisién de la demanda y con el tramite que se propone para la
prosecucion del juicio.

Estas cuatro partes, que integran la estructura formal de la demanda,
tienen una doble relacién légica con las etapas procesales y con la sentencia.
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En lo que se refiere a las etapas procesales, podemos afirmar que la
segunda etapa, la probatoria'. se va a referir fundamentalmente a los hechos, en
tanto que la tercera, la de alegatos, al derecho. En la etapa resolutiva se decidira
sobre las peticiones de fondo, esto es, si se condena o no al demandado.

v Una vez que ha sido presentada ia demanda en el juzgado, el juez
puede dictar su resolucién en tres sentidos:

ADMISION DE LA DEMANDA. El juez puede en primer término,

- ‘admitir-la demanda, en virtud de que considere que retne los requisitos de forma

‘ya sefalados y se ha hecho acompaiar de los documentos y coplas necesarios,
‘ por.lo qUe ordena el emplazamiento del demandado. Aquf el juicio sigue su curso
. horrhal; la demanda ha sido admitida por ser eficaz, Esto significa que el juez haya
‘aceptado como legitimas las pretensiones de fondo del actor; s6lo ha resuelto
Sobre su admisibilidad y no sobre su fundamentacién o eficiencia; esto debe
hacerlo cuando dicte sentencia.

PREVENCION. En segundo término, el juez también puede prevenir
al demandante, cuando la demanda sea obscura o irregular, para que la aclare,
‘corrija o complete conforme a las reglas contenidas en los articulos 255, 95 y 96,
dentro del plazo de cinco dias; realizada la aclaracidn o correccién, el juez debe
admitir la demanda. En el mismo auto que ordena la prevencién, el juez debe
sefalar en concreto los defectos de la demanda segun se desprende del articulo
257.

DESECHAMIENTO. Por uitimo, el juez también puede desechar la
demanda, cuando considere que no reune los requisitos legales y que los defectos
son insubsanables; por ejemplo, que el juez sea incompetente de acuerdo al
articulo 145, que la demanda se entable por una via procesal inadecuada, etc.
Igualmente, el juez debe desechar la demanda cuando habiendo prevenido al
actor para que aclare, corrija 0 complete su demanda, éste no lo haga dentro del
plazo sefalado para tal fin.



60

Como es sébido, por parte del actor el momento para plantear la litis,
lo es precisamenie al momento de presentar la demanda, y por parte del
demandado el momento para entablar la litis, y formular sus excepciones, es decir,
sus - defensas respecto de las prestaciones reclamadas por la actora, es al
momento de dar contestacién a la demanda, momento que servird para que pueda
preparar fas pruebas que considere idéneas a fin de acreditar sus excepciones y
defensas, constituyendo por lo tanto, tanto la demanda como la contestacion a la
misma, el antecedente procesal para la preparacion de las pruebas, lo cual se
deducira en la valoraciéon de las mismas a sus respectivos intereses.

EFECTOS DE LA DEMANDA

Al momento de presentar la demanda ante el érgano jurisdiccional se
... producen cievrtos efectos legales, los cuales se encuentran establecidos en el
articulo 258 del Cédigo de Procedimientos Civiles, y son:

1.- Interrumpir la prescripcién sl no lo esta por otros medios, en
el articulo 168 se establece que para que pueda ser interrumpida la prescripcion
es necesario que la demanda sea notificada, sin embargo otra de las fuentes del
derecho, como la Jurisprudencia dictada por la Suprema Corte de Justicia,
sostiene el criterio en el sentido de que no es necesaria dicha notificacién, sino
que basta unicamente con la presentacion de la demanda ante el érgano
Jurisdiccional para que pueda producirse®®, en lo personal yo considero que es
mas acertada la posicién de la Corte en este sentido, en virtud, de que en el caso
de que la parte actora interponga la demanda dentro del término legal a fin de que
no prescriba su derecho para hacerlo, y se encuentre en el caso de
incompetencia, y se radique posteriormente al juez que si tenga competencia,
entonces en lo que se realiza el emplazamiento a que se refiere el mencionado
articulo, podria dejarse de producir la interrupcion a que se refiere este efecto de

2 Tésis de jurisprudencia 322 del ASIF 1917-1995, t. IV, pp. 218-219.
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la demanda, pudiendo dejarse al actor en estado de: indefensién al no poder
ejercitar su accién dentro del término establec:do para ello j‘ : : :

2.- Sefalar el brlnclplo dé lé ; lnyétan'cla. este efecto de la
presentacion de la demanda, se refiere al hecho de que es la primera actuacién
ante los tribunales, es decir, es cuando se pone en conocimiento de la autoridad
judicial por primera vez la accién ejercitada ante la misma.

3.- Determinar el valor de las prestaciones exigidas, esto se
refiere Unicamente a lo que en la practica se le conoce como plantear la litis, es
decir, es cuando la accion ejercitada es expresada ante el juez, con la finalidad de
que éste tenga conocimiento de lo reclamado por la parte demandante,
plantedndose asi la litis ante el 6rgano jurisdiccional.

Una vez que se ha interpuesto la demanda, y que ha sido admitida
por el juez, es necesario que ésta sea conocida por la parte demandada, es decir,
es preciso que sea notificado de la existencia de ésta, notificacién que se realiza
junto con el emplazamiento, término que significa conceder un plazo para la
realizacion de determinada actividad procesal.

Sin embargo, la palabra emplazamiento se reserva generalmente
para el acto procesal, ejecutado por el notificador, en virtud del cual el juzgador
hace del conocimiento del demandado la existencia de una demanda en su contra
y del auto que la admitio, y le concede un plazo para que la conteste.

El emplazamiento como puede observarse, consta de dos elementos:
1.- UNA NOTIFICACION, por medio de la cual se hace saber al

demandado que se ha presentado una demanda en su contra y que ésta ha sido
admitida por el juez, y
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2.-: UN:EMPLAZAMIENTO, en sentido estricto, el cual otorga al
demandado un plazo para que conteste'la demanda}

= _'embla?amiento del demandado constituye una de las"
"formalidadé%,- esenciales‘ del procedimiento” a que alude el articulo 14°
constitucional, el cual establece la ‘garantia de audiencia”.

: -'Se ha seflalado que la finalidad del emplazamiento consiste en “que

la parte demandada tenga conocimiento real y efectivo de la demanda que se

,enderéza en su contra®, para que pueda ejercer su derecho de defensa, mismo

que‘abarca la garantia constitucional denominada de audiencia, es decir, ser

escuchado y vencido en juicio, por esta razén se ha exigido, por regla, que el

emplazamiento se lleve al cabo en el domicilio real de! demandado y no en el
convencional. '

EFECTOS DEL EMPLAZAMIENTO

Asi como la demanda tiene Jegalmente ciertos efectos al momento de
su presentécién, también- los tiene el emplazamiento, mismos que también se
encuentran establecidos en el Cédigo de Procedimientos Civiles en el articulo 259,
y que son:

1.- Prevenir el juicio a favor del juez que lo hace, este efecto tiene
relacion directa con la determinacion de la competencia, cuando haya varios
jueces que tengan competencia en relaciéon con un mismo asunto: entonces sera
competente el que primer haya realizado el emplazamiento. Este efecto también
se relaciona con la acumulacion de expedientes por conexidad, ya que, en este
caso, el expediente al cual se acumula el ofro es el que corresponde al juzgado
que primeramente previno.
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2.- Sujetar al emplazado a seguir el juicio ante el juez que lo emplazé
siendo competente al tiempo de la notificacion, aunque después deje de serlo’ con
relacion al demandado porque éste cambie de domicilio, o por otro motivo legal;

3.- Obligar al demandado a contestar ante el Juez que .lo empiazé. :
salvo siempre el derecho de provocar la incompetencia; ‘

4.- Producir todas las consecuencias de la Interpetéclén judiv'cialv, si
por otros medios no se hubiere constituido ya en mora el obligado.

k 5.- Oﬁginaf el interés legal en las obligaciones pecuniarias sin causa
de réditos.

Como puede observarse cada uno de los requisitos de la
demanda son indispensables para que pueda déarsele tramite por parte de la
autoridad judicial, ya que constituyen las bases sobre las cuales se inlciara
el proceso, asf como también serd el instrumento del actor para expresar sus
pretensiones respecto del demandado y de lo demandado.

2.2 CONTESTACION Y EXCEPCIONES.

Una vez que ha sido emplazado el demandado, es decir, que se le
ha notificado de ia existencia de la demanda en su contra, procesalmente el
siguiente paso lo sera la contestacién a la demanda, el articulo 260 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que el escrito de
contestacion a la demanda debera expresar:

1.- El Tribunal ante quien se conteste la demanda, que debera ser
aqué! que haya admitido la demanda y ordenado el emplazamiento del
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demandado, “con independenma “de- que este ‘lltimo pueda cuestionar .la
_competencia del tnbunal a través de la declinatoria o la inhibitoria.

ré su nombre y apellidos, el domicilio que seiale para oir
u Caso,.las personas autorizadas para olr notificaciones y

reclbir documentos y valor

3 El dernandado deberé referirse a cada uno de los hechos
aductdos por el actor en su demanda, confesandolos o negandolos o bien
expresando los que lgnore por no ser propios. Sélo se pueden confesar o negar
hechos propios, es decir, aquellos hechos en los que haya intervenido; cuando se
trate de hechos que no sean propios del demandado, éste debera aciarar
simplemente que los ignora o los desconoce por no ser hechos propios. Asimismo,
se referird a cada uno de los hechos en que el actor funde su peticién, en los
cuales precisara los documentos ptblicos o privados que tengan relacién cori,cadé '
hecho, asi como si los tiene o no a su disposicién. De igual manera proporé(dhafé
los nombres y apellidos de los testigos que hayan presenciado los hechos
relativos. :

Los efectos de la omisién de indicacién de los documentos o los
testigos deben ser los que se sedalaron en relacién con la demanda, Los
documentos, ademas, deben acompafarse al escrito de contestacion a la
de'manda.’qunf_exi:epcién de los previstos en los articulos 97 y 98 del Cédigo de
~ Procedimientos Civiles para el Distrito Federal.

4.- Todas las excepciones que se tengan, cualquiera que sea su
naturaleza, se haran valer simuitdneamente en la contestacién y nunca después, a
no ser que fueran supervenientes.

5.- Se asentara la firma del pufio y letra del demandado, o de su
representante legitimo. Si éstos no supieren o no pudieren firmar, lo hara un
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tercero en su nombre y a su ruego, |nd|cando estas cnrcunstancuas. poniendo Ios :

primeros ia huella digital;

De las excepciones procesales se le dara vnsta aI actor para que Ias
conteste y rinda las pruebas que considere oportunas en Ios términos de este )
ordenamiento.

6.-Dentro del término para contestar la demanda; se po’dr'a propdnef :
la reconvencion en los casos en que proceda, la que tlene que ajustarse a, lo
prevenido por el articulo 265 de este ordenamiento; S '

L -.7.- Se deberan acompaiiar las copias simples d‘e’ la ‘contestacién de
la demanda y de todos los documentos anexos a ella para cada una de las demas

partes. .

Ademés de cumplir con los anteriores requisitos, el demandado debe
acompaﬁar a la contestacion los documentos en los que funde sus excepciones,

. los deméas documentos probatorios, los documentos que acrediten la personalidad

jurfdicé, asl..como las copias simples o fotostiticas de la contestacion a la

demanda yvde los documentos anexos para cada una de las partes.

Como es sabido los requisitos de la demanda y los de la contestacién
a la misma, son muy parecidos y cuentan ambos con la misma importancia, ya
que como se dijo con anterioridad, es precisamente en estos dos momentos
procesales en los cuales se entabla la litis, situacibn que resulta de vital
importancia, ya que de acuerdo a esta litis, es como el juzgador en su momento
debera valorar todas y cada una de las pruebas presentadas por las partes,
atendiendo a la idoneidad de las mismas, en atencion precisamente a la litis
planteada desde el inicio del procedimiento.

Después de que se haya dado contestacién a la demanda en los
términos antes citados, el juez sefalara una fecha para que se celebre una
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audiencia llamada de conciliacion, que tiene como finalidad que las partes lleguen
a un arreglo, antes de que se siga el procedimiento, en el caso de que no se
llegue a ningln convenio entre las partes entonces el sigulente paso procesal seré
el periodo de ofrecimiento de las pruebas el cual deberd ser determinado por el
juez, en atencion a lo establecido en la ley, siendo precisamente después de
haberse realizado la contestacion de la demanda, y que seguln lo establecido por
el articulo 290 sera por el término de diez dias comunes para las partes.

El procedimiento probatoric esta sistematizado en tres etapas
caracteristicas: la fase de ofrecimiento, en la que las partes exponen por escrito
los -elementos acrediticios que aportan, que han aportado y que aportaran en el
proceso de que se trate; la fase de admision, en la que el érgano jurisdiccional,
con base en las disposiciones legales que rigen la prueba en general y las
pruebas en particular, determina qué pruebas de las ofrecidas han de admitirse a
las partes que las han ofrecido; la fase de recepcién o desahogo de las pruebas,
en las que se procede a la diligenciacion o rendicion de las diversas pruebas
ofrecidas, que han sido admitidas.

2.3 PERIODO DE OFRECIMIENTO DE PRUEBAS.

Posteriormente a la etapa de contestacion a la demanda el paso a
seguir en el procedimiento es el de ofrecimiento de pruebas, es decir, es la etapa
en la cual las partes aportaran los medios de prueba que consideren necesarios, a
fin de acreditar su accién o excepciones respectivamente, y para tal efecto, daré
primeramente el concepto y clases de pruebas que existen y que se encuentran
permitidas y/o establecidas en el Cédigo de Procedimientos civiles para el Distrito
Federal.

Los medios de prueba son los instrumentos con los cuales se
pretende lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos objeto de prueba.
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Estos instrumentos pueden consistir en objetos materiales, documentos,
fotografias, etc., o en conductas humanas realizadas bajo ciertas condiciones,
declaraciones de testigos, dictimenes periciales, inspecciones judiciales, etc.

Cuando e! medio de prueba consiste en una conducta humana, es
preciso no confundir a ésta con el sujeto que la realiza. Conviene distinguir entre la
persona, que es el sujeto de prueba, y su conducta; que es el medio de prueba,
asl, los testigos y los peritos son sujetos de prueba en tanto que son personas gue
realizan determinadas conductas, tales como formular declaraciones o
dictdmenes, tendientes a lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos
discutidos en el proceso; pero los medios de prueba, no son tales personas, sino
sus declaraciones o sus dictamenes, segtin se desprende del articulo 289.

Una vez que se han determinado cuales son los medios de prueba,
ahora explicaré como se desarrolla el ofrecimiento de pruebas, y al efecto puedo
decir, que este periodo es aquel en el que las partes pueden proponer las pruebas
con las que pretenden apoyar los hécho‘s que han aducido.

Conforme al articulo 290 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal se establece que el mismo dia en que se haya celebrado la
audiencia previa, de conciliaciéon y de excepciones procesales, si en la misma no
se termind el juicio por convenio o a mas tardar al dia siguiente de dicha
audiencia, el juez abrira el juicio al periodo de ofrecimiento de pruebas, que es de
diez dlas comunes, que empezaran a contarse al dia siguiente a aquel en que
surta efectos la notificacién a todas las partes del auto que manda abrir el juicio a
prueba.

Para que se ofrezcan las pruebas en el procedimiento, es necesario
que se considere que dichas pruebas son necesarias y benéficas para probar ias
pretensiones de cada una de las partes, determinadndose de tal forma a quien
corresponde la carga de la prueba, dejandose por lo tanto este principio de la
carga de la prueba al criterio de quien las vaya a ofrecer, pues ello redunda en su
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propio beneficio al demostrar al juez los extremos de sus respectivos puntos de
vista en la controversia planteada, misma que como ya se expresé se realiza
precisamente al momento de la presentacion de la demanda y contestacién de la
misma.

En virtud de que la prueba tiene como finalidad demostrar al juez la
verdad de los hechos que cada una de las partes aduce como fundatorios de su
‘demanda o de su contestacion, la falta de prueba redunda en su perjuicio y por
eso el ofrecimiento y la rendicién de pruebas constituye lo gue se denomina una
carga procesal.

En el proceso civil en estudio, asl como en todo procedimiento, el
“juez esta sujeto, por.otro lado, a la actividad de las partes de tal manera que no
. buede ir mas alla de lo que éstas le piden o de lo que ellas demuestran.

De acuerdo a lo anterior la prueba es una carga, en virtud de que es
una actividad optativa para las partes, pero en el caso de que no la desarrollaran
ellos mismos sufrirfan las consecuencias de su inactividad procesal, que
redundard en la improcedencia, ya sea de su accién, o bien de la excepcion
opuesta.

De lo anterior se deduce que tanto el actor como el demandado
tienen indistintamente la carga de la prueba, es decir, que no solo el actor o el
demandado deben probar, pues pesa sobre ambos la carga de probar al juez los
hechos fundatorios de su accién o de su excepcion.

Existe un principio segun el cual *el juzgador conoce el derecho;
narrame los hechos y te daré el derecho”.

Las pruebas deben ser ofrecidas expresando con toda claridad cual
es el hecho 0 hechos que se tratan de demostrar con las mismas, asl como las
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razones por las que el oferente estime que demostra'rén: sus_afirmaciones,
declarando en su caso en los términos anteriores el nombre y dor‘nikcilio de testigos
y peritos y pidiendo la citacién de la contraparte para absolver posiciones.

El actor debe mencionar el punto controvertido que trata de
demostrar con cada medio de prueba, en lo qué 'a ¢l le afecta, es decir, debe
mencionar los hechos fundatorios de la accién, y el demandado debe referirse a
los hechos controvertidos también, en cuanto la prueba acredite los hechos
instintivos o impeditivos que justifiquen sus excepciones.

A continuacién hablaré de la forma de ofrecer cada una de las
pruebas que se encuentran sefaladas en el Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, iniciando con la confesional.

En cuanto al ofrecimiento de la prueba confesional ésta queda
exceptuada de ser ofrecida dentro de los diez dias, ya que su ofrecimiento puede
hacerse desde los escritos de demanda y contestacion de la misma y hasta diez
dias antes de la audiencia de pruebas, quedando las partes obligadas a declarar,
bajo protesta de decir verdad, cuando asi lo exija el contrario.

Respecto de la prueba documental, ya sea privada o publica, es
menester mencionar que los documentos que no hayan sido acompafados a la
demanda o a la contestacion de la misma, y que se encuentren en alguna de las
hipétesis Indicadas en los artlculos 97 y 98 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, deben presentarse con el escrito de ofrecimiento de
pruebas. Después de este perfodo solo son admisibles: 1) los documentos que
hayan sido pedidos con anterioridad y no hayan sido remitidos al juzgado sino
hasta después; 2) los documentos justificativos de hechos ocurridos con
posterioridad, y 3) aquellos cuya existencia hubiera sido ignorada hasta entonces
por el que los presente, aseverandolo asi bajo protesta de decir verdad.
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De todo documento que se presente después del periodo de
ofrecimiento de prueba, debe notificarse a la otra parte y concedérsele un plazo de
tres dias, para que “manifieste lo que a su derecho convenga”, en este caso nos
referimos a lo que los legisladores dan el nhombre de “prueba superveniente”, es
decir, pruebas con las cuales no se contaban al momento de la demanda o
contestacion a la misma, obteniendo por lo tanto tal caracter. La impugnacién que
de esta prueba se haga se decidird precisamente en la sentencia definitiva. En
todo caso, no se deben admitir documentos a las partes, una vez que haya
concluido el desahogo de pruebas, salvo que tenga este caracter, y que realmente
cumpla con los requisitos de prueba superveniente.

La ejecucion de las documentales se consuma .con ;ina sola
presentacién aunque en la audiencia de pruebas y alegatos las partes pueden
explicar al juez los documentos en los que fundan sus.pretenSIones. y el juez
puede interrogarlas sobre el contenido de aquellos, comio no se requiere hacer
constar en el acta estas explicaciones ni las preguntaé, de hecho en la practica
procesal los documentos se “desahogan por su propia naturaleza”, es decir, con
su sola presentacion.

En cuanto a la exhibicién de las documentales privadas el Cédigo de
Procedimientos Civiles para e! Distrito Federal establece en su articulo 336 que los
documentos privados se presentaran originales, y cuando formen parte de un libro,
expediente o legajo, se exhibirdn para que se compulse la parte que seflalen los
interesados.

Un acto procesal que se deriva de la presentacién de los documentos
por las partes, lo es precisamente la objecion de los mismos, lo cual se debe
distinguir de la impugnacién de su falsedad. Por un lado la objecién de los
documentos presentados como prueba por una de las partes, se puede limitar a
cuestionar solo el alcance y la fuerza probatoria de dichos documentos, sin discutir
su autenticidad o su contenido.
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, Esta objecién al alcance y valor probatorio de un documento, al no
controvertir la ‘autenticidad de la firma o .las firmas . que'lo calzan ni-de su
contenido, viene a constituir un reconocimiento tacito del propio documento por
parte del objetante

En cambio, cuando se impugna de falso un documento sr se
contradice su autenticidad o su exactitug. ) ‘

A diferencia de la objecion del alcance y valor probatori "l‘c‘;ue: en:
definitiva solo concierne a los documentos privados la xmpugnaclén de falsedad .
puede hacerse respecto tanto de los documentos publicos como de Ios prlvados :
La carga de la prueba de la inexactilud o falsedad de! documento publico o pnvado
corresponde al impugnador. :

Aun cuando el artlculo 10 del Cddigo Civil para el Distrito Federal
admite el principio general de que “contra la observancia de la ley no puede
alegarse desuso, costumbre o préactica en contrario”, si es posible aducir como
fuentes de derecho usos o costumbres no contrarios a la ley. En este caso se
encuentran los usos bancarios y mercantiles a que se refiere el articulo segundo
de la Ley General de titulos y Operaciones de Crédito.

Considero necesario invocar el precepto que precede en virtud de
que el uso y la costumbre quedan sujetos a prueba porque se tratan de actos
alslados que se realizan al margen de la ley, por lo tanto es necesario establecer
su existencia y esto solo se logra mediante la demostracién del hecho mismo,
cuya repeticién constituye el uso o la costumbre.

Respecto de la prueba pericial, ésta debe proponerse dentro del
término de ofrecimiento de pruebas.



La falta de presentacién del escrito del perito del oferente de la
prueba, donde acepte y proteste el cargo, dara lugar a que el juez designe perito
en rebeldla del oferente.

Por uitimo en cuanto al ofrecimiento de la inspeccion judicial se
refiere, la misma debe ofrecerse mediante la determinacion precisa de los puntos
sobre fos que debe versar esto en atencion al articulo 297 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Si no hace la mencion clara de
esos puntos sobre los cuales habra de versar dicha prueba, entonces la misma no
sera admitida.

En cuanto al ofrecimiento de Ia prueba testimonial, como ya se dijo
con anterioridad, la misma debe ser ofreclda desde el escrito inicial de demanda,
por parte del actor, y por parte del demandado debera ofrecerse precisamente en.
el escrito de contestacion a:la demanda en ambos casos los oferentes deberan -

proporcionar los nombre de:los estlgos, asl como sus domicilios, y seran
presentados por los oféren S, si_se solicita su citacién con ayuda del

juzgado.

En lo que se refiere al ofrecimiento de la prueba presuncional, ésta
generalmente se ofrece invocando los dos aspectos de la misma, es decir, el
aspecto humano y legal;, primeramente el aspecto humano se refiere a que se
solicita del juez que se tomen como prueba todos aquéllas deducciones légico
juridicas que el juez pueda obtener de acuerdo a sus propias percepciones, y que
favorezcan a los intereses de quien la ofrece, y por otro lado, el aspecto legal, se
refiere a todas las situaciones juridicas que puedan derivarse del! procedimiento y
que el juez estime importante tomar en cuenta para la posterior valoracion de las
pruebas, y por ende para poder decretar e! fallo en alguin sentido en particular.

Por uitimo, el ofrecimiento de la prueba instrumental, se realiza en los
mismos términos que la anterior, ya que se solicita al juez se tomen en cuenta
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todos los instrumentos juridicos derivados del mismo procedimiento, a fin de que
favorezcan a los intereses de la parte que la ofrece, igualmente con la finalidad de
que sean considerados por el juzgador al momento de emitir su fallo.

2.4 DE LA ADMISION DE LAS PRUEBAS.

La siguiente etapa en el procedimiento es la de la admisién de las
pruebas, la cual consiste en un pronunciamiento por parte del oérgano
jurisdiccional, es decir, del juzgador, en la cual se determinan las pruebas que se

admiten y las que se desechan a las partes.

Las reglas a que todo auto admisorio debe sujetarse con respécto a

las pruebas se encuentran establecidas_en el amculo 298 del Cédlgo de— L

Procedimientos Ciwles para el Distnto Federal

e Las pruebas que sean admmdas por el juzgador seran aquéllas que'
a su cnteno considere que pueden acred:tar ya sea la accion o la excepcion de las
. partes, es declr. ser&n aquéllas que sean Idoneas para el esclarecimiento de la
verdad ante los ojos del juzgador, siendo desde este momento a mi parecer,
cuando empieza el problema de la valoraclén de las pruebas, ya que aungue ain
no se han desahogado las mismas, la admisién o desechamiento de éstas queda
en total decision del juzgador, sin que en la practica se realice una
fundamentacion para determinar por qué una prueba es idonea o por qué no, ya
que el juzgador generalmente, toma como base, desde este momento, su propia
l6gica y experiencia juridica al respecto, resultando muchas de las veces en el
desechamiento de pruebas que si podrian tener relacién con la litis planteada, y
que soélo por decisiéon del juzgador son desechadas, por considerarse no idéneas
en el procedimiento de que se trate.
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Posteriormente de que hayan sido admitidas las pruebas ofrecidas
por las partes, se procedera a la recepcion de las mismas, lo cual se encuentra
establecido en el articuio 299 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal que a la letra dice:

El juez, al admitir las pruebas ofrecidas procederd a la recepcion

y desahogo de ellas en forma oral. La recepcién de las pruebas
se haré en una audiencia a la que se citard a las partes en el auto
de admisién, sefialdndose al efecto el dla y hora teniendo en
consideracion el tiempo para su preparacion. Debera citarse a
esa audiencia dentro de los 30 dlas siguientes a la admision.

Una vez que hayan sido admitidas y sefalada su recepcion, las
partes deberan dar el impulso procesal necesario para la preparaciéon de cada una
de las pruebas ofertadas y admitidas, para que con posterioridad se celebre una
audiencia destinada para su desahogo, esta audiencla se celebrard Unicamente
respecto de las pruebas que se encuentren previamente preparadas para su
desahogo, dejandose a salvo el derecho de que se designe nuevo dfa y hora para
recibir las pendientes, y para el efecto se sefialara la fecha para su continuacion la
que tendra verificativo dentro de los 15 dias siguientes.

En este caso no hay que seguir el orden establecido para la
recepcion de las pruebas, sino que también se desahogaran de acuerdo a como i0
‘determine el juzgador.

La audiencia para el desahogo de las pruebas se sefalara al dia
siguiente en que termina el periodo de ofrecimiento de pruebas, el juez dictard una
resolucion en la cual determinaré las pruebas que se admitan sobre cada hecho.
Naturalmente que esta disposicién del articulo 288 puede ser violada por efectos
jurfdicos para las partes.
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Lo que resulta absurdo es que el juez determine que pruebas deben
admitirse “sobre cada hecho” pues no estéd capacitado, dado el estado del
procedimiento, para prejuzgar sobre cual es la intencién de las partes y sobre la
necesldad que tienen de ofrecer diversas probanzas, precisamente para que el
juez se forme una conviccién correcta de los puntos cuestionados. i

Es necesario también precisar que de conformidad. con el arﬂculo :
277 del mismo ordenamiento, del auto que manda abrir a prueba un juicio no hayv
mas  recurso que el de responsabtlldad y de aquél en: que se legue seré
apelable en el efecto devolutxvo PR

Antenonnente el Juez podla elegnr cualquiera de las dos formas que
. existian para la recepcion de pruebas: “escritas” y “orales”: S

La expresion “escritas™ se refiere a un procedimiento que se
desarrolla a través de actos subsecuentes dentro del periodo probatorio; y la
expresion “oral” significa que esas pruebas se rinden en una sola audiencia. En
ambos casos, se “escribe” el resultado de las diligencias, aun cuando estas sean
“orales”.

Una vez que han sido admitidas las pruebas por parte del juzgador,
se procede al desahogo de las mismas, etapa que sirve de antesala para poder
realizar con posterioridad la valoracién de las mismas, ya que es en esta etapa en
la que dependiendo del desahogo de las pruebas, serd como posteriormente se
realice su valoracion, determinando la idoneidad o procedencia de las probanzas
aportadas.




76
2.5 DEL DESAHOGO DE LAS PRUEBAS.

A esta etapa se le conoce también como recepcién de las pruebas, y
consiste en la diligencia o diligencias que sean necesarias para que se alleguen
materialmente al 6érgano jurisdiccional los elementos de conocimiento susceptibles
de proporcionarse a través de cada probanza.

Como puede observarse esta etapa de la prueba lleva en su mismo
nombre la finalidad de la misma, ya que la palabra recepcion gramaticalmente
significa la accién de recibir, es decir, tomar lo que le dan o envian.

: ‘En esta etapa el 6rgano jurisdiccional va tomando conocimiento de
todos y cada uno de los datos que cada probanza aportada le puede proporcionar

Por ditimo cabe sefnalar que cada medio de prueba en particular tiene
sus propias reglas de recepcién o desahogo.

Por ejemplo en lo que se refiere al desahogo de la prueba
confesional, ésta debera prepararse en el sentido que se le notifique
personalmente al absolvente para que asista al local del juzgado en forma
personal, a fin de que de contestacidn a las posiciones que se le formulen ya sea
en forma escrita o verbal por su contraparte, cumpliendo con el requisito de que
debe ser notificado de dicho desahogo por lo menos con veinticuatro horas antes
de la celebracion de la audiencia, a fin de que en caso de que no se presente sin
causa justificada, pueda declararsele confeso de todas y cada una de las
posiciones que se hayan realizado con anterioridad a la audiencia.

En cuanto al desahogo de la prueba testimonial esta debera
realizarse al tenor del interrogatorio que formule la parte oferente, pudiendo
hacerio Unicamente en forma verbal y directamente a los testigos, siendo
procedente también que la contraparte realice repreguntas a los testigos
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unicamente si se encuentran relacionadas con las preguntas directas realizadas
por el oferente como siendo necesario que se interrogue a los testigos
separadamente apercibiéndolos de las penalidades en que Incurren quienes
declaran falsamente.

Para el desahogo de la prueba periclal es necesario que la parte
oferente establezca las condiciones sobre los que deba versar, asi como que los
relacione con los hechos que pretenden probarse con la misma; en este caso se
debera nombrar perito por cada una de las partes a fin de que rindan su dictamen,
y en caso de ser contradictorios se nombrara por el juzgador un perito tercero en
discordia, a quien le corresponde determinar cual de los dos dictdmenes es
procedente para la consumacién de dicha prueba.

Respecto de la prueba documental esta se desahoga por.su pfopié'y
especial naturaleza, es decir, por €l simple hecho de su exhibicion pudle@do ser
objetada por la parte contraria tanto en su contenido y firma como en su alcance y
valor probatorio, cabe hacer mencion que esta objecién si se realiza sobré una
documental publica corresponde al objetante la carga de la prueba a fin de
desvirtuarla; en cambio si la objecidn recae sobre una documental privada, la
carga de la prueba correspondera a la parte oferente.

El desahogo de la presuncional, también es en atencién a su propia y
especial naturaleza, en virtud de que se deriva de las actuaciones contenidas en
los autos de juicio de que se trate.

Por ultimo el desahogo de la instrumental de actuaciones también es
por su propla y especial naturaleza, ya que esta se deriva igualmente de las
actuaciones judiclales contenidas en los autos.

En lo que se refiere a la forma en que debera llevarse al cabo la
audiencia del desahogo o recepcién de las pruebas, la misma se encuentra
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establecida en los articulos 387 y 388 del Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal.

Una vez desahogadas todas y cada una de las pruebas ofertadas se
procedera a la valoracion de las mismas por parte del juzgador.

Podria hablarse de una cuarta etapa en las pruebas: la
apreciacion o valoracion por el juzgador de las diversas pruebas, ofrecidas,
admitidas y desahogadas, sin embargo ni en la practica, nl en la teorla se
considera a la valoracion de las pruebas como una etapa del procedimiento,
pero yo en lo particular considero que sea o no una etapa del mismo, es de
las actuaciones judiciales mas importantes en el procedimiento, ya que va a
ser precisamente de la correcta o incorrecta valoracién que se haga de las
pruebas o que en mucho va a decidir el sentido del asunto, puesto que
aunque se hayan planteado y desahogado correctamente cada una de las
otras etapas del procedimiento, en realidad la certeza de la verdad llegaré al
juzgador precisamente a través de las pruebas aportadas por las partes, y
sera precisamente la valoraciéon que éste haga de ellas o que lo lleve a
tomar la resolucién que sera pronunciada en la sentencia.

En atencion a lo anterior, yo considero que innegablemente la
valoracién de las pruebas si es una parte muy importante en el periodo probatorio,
puesto que esta valoracion, como ya dije va a tener como consecuencia
precisamente la resolucion que el juzgador pronuncie, basado precisamente en
dicha valoracion, sin embargo aunque yo considero que esa actuacion judicial es
la mas importante, creo que en la practica no se le da la importancia necesaria,
puesto que, aunque las partes cumplan con todas las etapas procesales conforme
a derecho en realidad lo que va a crear conviccion en el juzgador son
precisamente las pruebas aportadas, y por ende el valor que a cada una de ellas
les otorgue el juzgador, pues como es sabido, tanto las prestaciones como los
hechos planteados en la litis Unicamente seran acreditados mediante las pruebas
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aportadas por las partes es decnr snempre y cuando ‘las pruebas ‘que se aporten
sean idéneas y: fehacnentes a ﬁn de acred:tar los supuestos pretendldos por las
partes :

Por ultimo la siguuente‘etapa procesal es la de alegatos, la cual
consnste en Ias concluslones que realizan Ias partes respecto del Juncio instaurado.

2.6 ALEGATOS Y SENTENCIA

“Entre la prueba y la sentencia se interponen las alegaciones de las
partes a través de sus defensores, llamadas “alegatos e informaciones en
derecho®, “escritos de conclusiones” o “escritos de calificaciones”, segtin épocas y
casos. Tras - dichas alegaciones se estima producida la “conclusién para
sentencia®, y ai pleito se le considera "por concluso” o "visto para sentencia”.

La expresion alegato segtn el criterio de Rafael de Pina®’, es el
razonamiento o serie de ellos con que los abogados de las partes pretenden
convencer al juez o tribunal de la justicia de la pretensién o pretensiones sobre las
que estan llamados a decidir. Estos alegatos puede realizarse de forma verbal o
escrita.

El momento procesal oportuno para que se produzcan los alegatos
de las partes es al concluirse la recepcion de fas pruebas, dentro de la audiencia
de pruebas y alegatos.

27 De Pina Vum, Raficl, Derecho P § Civil, Editorial Pormin, Décimu Octava Edicion, México, 1988.
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Los alegatos se referiran a las acciones y excepciones que quedaron
fijadas en la clausura del debate preliminar, asi como de las cuestiones
incidentales que surgieran. Esta exigencia equivale a que la parte o persona que
alega en nombre de ella, debe sujetarse a los puntos controvertidos, sean
principales o incidentales.

La importancia de los alegatos radica en que las partes pueden a
través de ellos evaluar el grado en que han probado los hechos alegados y
kampllar sus argumentaclones de aphcabllldad "de los preceptos invocados al caso

cuesuones ebaur senel pleuto

1a p ab a sentencia tiene su origen en eI vocablo 1at1no sententia
que s!gnlf ca decnslén del juez o del arbitro, en su acepclbn forense '

A su vez la palabra sentencia aplicada a la actuacién final del juez en
un proceso fresuelto por &l, se origina del verbo latino “sentire, sentiendo”, porque
el juzgador decide el problema controvertido que le ha sido sometido conforme a
lo que él siente de lo actuado ante él.

Por tanto, la significacién gramatical de la sentencia se refiere al acto
culminante dentro del proceso, cuando el juzgador, después de haber conocido de
los hechos controvertidos, de las pruebas aportadas por las partes y de las
conclusiones o alegatos que ellas han formulado, se forma un criterio y produce un
fallo en el que, en ejercicio de la funcidn jurisdiccional, decide lo que, en su
concepto, y conforme a derecho, es procedente.
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A continuacién daré una explicacion de los puntos que debe contener
toda sentencia, en virtud de que como es sabido la sentencia es el acto
‘culminatorio del procedimiento, por lo menos del de primera instancia, y por tanto
es precisamente en la sentencia la etapa en la cual se expresa la valoracion que
realizd el juzgador de cada una de las pruebas aportadas, siendo las partes de la
sentencia: '

La primera de ellas es el encabezado, en el cual se pondra los datos
correspondiente_s al ‘juicio de"q‘uAe se trate seguidos de la frase “vistos para resolver
en deﬁnitlva",y lov_'cu'al 'slgniﬁcé que se dictéré la sentencia en la instancia que se
trate sobre ese asunto. ~

La segunda corisiste eh los»iresultandos. en esta parte el juez hace
un resumen de todo lo actuado en el juicio, es decir, da segun su punto de vista
jurldico su concepto del jyuic';iQ. ¢std se hace con la finalidad de delimitar de una
manera breve la litis ‘plérr“\‘tea:dya: 'ﬁc‘)} i»as paﬁes, es decir, las bases juridicas sobre

- las cuales debera decretar su fallo o sentencia definitiva.

La tercera etapa son los considerandos, en esta etapa el juzgador

tiene la obligacién de expresar sus motivos y argumentos l6gicos juridicos

respecto de la litis planteada, asi como de las actuaciones judiciales, y deducido
de esto se da por lo tanto la valoracién que de cada una de las pruebas haya
realizado el juzgador, expresando de igual forma los motivos y fundamentos de
dicha valoracion.

Sin embargo en la practica del derecho es un supuesto que
generalmente no llega a ser cubierto por el juzgador, en virtud de que si bien es
clerto expone sus razonamientos respecto de las actuaciones judiciales, nunca se
expresan 10s motivos o fundamentos con los cuales exprese la forma en que
valoré cada una de las pruebas ofertadas por las partes, ya que la mayoria de los
jueces aducen que dicha valoracion se realiza de acuerdo a la logica y



experiencia, facultad que se les otorga de acuerdo a lo establecido en el articulo
402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, mismo que
establece que la valoracion de las pruebas deberd hacerse de acuerdo a la légica
y experiencia del juzgador, pero expresando los motivos y fundamentos sobre ios
que verse dicha valoracién, pero de ese tema hablaré con més detalle en los
capltulos que preceden.

Normaimente, el juez esta obligado a dictar sentencia, ya sea porque
el ordenamiento le concede libertad de actuacion, o bien porque entienda que no
existen lagunas en el derecho, como en la codificacion, donde el juez no puede
rehusar fallar con el pretexto de silencio, oscuridad o insuficiencia de las leyes.

Las principales cualidades de la sentencia deben ser el no
contradecir el ordenamiento, y apegarse uniéamente a.lo establecido por los
litigantes al momento de la demanda y su contestaclén, es decir, fa resojucion
dictada deberad ser congruente con lo demandado.

En la redaccién y el pronunciamiento de la sentencia hay que cumplir
requisitos de forma. La sentencia 'se motiva, exponiendo separadamente los
hechos y las razones por las que se aplican las leyes, procediendo todo ello a la
resolucién o “falio”. o

Una vez dictada la sentencia, las partes tendran un término de nueve
dias para poder hacer valer el recurso denominado apelacion, a través del cual se
manifiestan los agravios que se consideran las partes que dicha resolucién
pudiera causarles.

Entre los recursos ordinarios cabe distinguir entre aquellos cuya
resolucién se encomienda a la misma autoridad que ha pronunciado la decisién y
aquellos que se encomiendan a una autoridad superior.
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; La apelacion o también denominada “alzada”, es un término de
derecho comun extendido en Castilla en la edad moderna, aparece en Roma con
el prbceso penal y con el procedimiento extraordinario, y en los reinos hispéanicos
con los fueros extensos, llegando hasta la codificacién, donde conserva toda su
importancia.

Una vez que han sido desahogados todos los recursos ordinarios y
‘extraordinarios procedentes, se dice que la sentencia ha causado ejecutoria, es
“decir, que la misma puede ser ejecutada, en virtud de no proceder recurso alguno.

La sentencia cierra la parte del proceso que puede denominarse
‘declarativa”, o también llamada de primera instancia, pero generalmente, se
entiende que aqui no concluye sino con la realizacién o “ejecucion” de lo dispuesto
por el juez o con un equivalente, lo que implica una fase mas.

La ejecucién puede ser voluntaria o forzosa, es voluntaria cuando la
parte vencida da cumplimiento a lo dispuesto, o forzosa cuando corre a cargo del
juez.

La ejecucién voluntana tiene que. realizarse dentro de un
determmado plazo que puede ser seﬁalado para cada caso por el juez.

La eJecuclén forzosa dentro del proceso civil se produce: a) a través
de las garantias presentadas por las partes; b) en los bienes del vencido; ¢) en la
persona del vencldo con su detencién.

Independientemente de su condiciébn de fase uitima del proceso
ordinario, la ejecucién puede ser el objeto mismo del proceso cuando la fase
declarativa es innecesaria por su evidencia.
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Con el proceso del derecho comun y el de la codificacion la ejecucién
como objeto del procedimiento se plasma en el denominado “juicio ejecutivo”, que
persigue la pronta efectividad de un titulo evidente.

Como ha podido observarse en el desarrollo del presente
capitulo, el juicio ordinario civil se encuentra conformado por diversas
etapas que rigen el procedimiento y que se encuentran establecidas en el
Cédigo de Procedimientos Civiles, y de las cuales se desprende que si bien
es cierto es necesaria la cumplimentacién de todas y cada una de ellas, y
que resultan todas Importantes en el procedimiento, es innegable que una de
las mas importantes y decisivas lo es aquella en que el juzgador valora las
pruebas; ya que esta es precisamente la base inmediata para que el juzgador
emita su fallo; sin embargo, y a pesar de ser tan importante para la
resolucién de los negocios por parte del juez ni a través de la historia
Juridica de nuestro pais, ni en la actualidad se le ha dado la importancia que
" se deblera lo cual resulta i16gico ya que es precisamente en atencién a la
valoracién correcta o incorrecta que el juzgador realice, sobre lo cual se
decidiré el sentido del negocio, situacién que en mi opinién resulta carente
en la mayoria de las veces de la debida fundamentacién y motivacién por
parte del juzgador, lo cual se desprende de la falta de bases y principios
respecto de la forma en que se deberéd aplicar la I6gica y experiencia del juez
al que se encomiende la resolucién del negocio, situacién que se muestra
palpable en la practica forense del derecho civil.

A continuacién entrare al estudio de cada una de las pruebas
permitidas por la legislacién civil a fin de conocer la finalidad de cada una de
ellas, asf como la apreclacién y valor real que consldero debe ser tomado en
cuenta en el momaento de decidir un negocio por parte del juez conocedor
del mismo.
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CAPITULO TERCERO

CLASIFICACION DE LAS PRUEBAS

Después de haber estudiado el juicio ordinario civil regulado por el
Cddigo de Procedimientos Civiles es momento, de adentrarnos al objetivo del
tema en estudio que como ha quedado establecido es precisamente la incorrecta
aplicacion de la légica y experiencia en la valoracion de las pruebas permitidas por
el Codigo de Procedimientos Civiles, situacion que es evidente en la practica en la
mayoria de las sentencias dictadas, no sélo en materia civil sino también en otras
materias como derecho de trabajo, penal, administrativo y electoral, por mencionar
algunas.

En este capitulo ademas de estudiar cada una de las pruebas
permitidas por la ley en materia civil, voy a hacer una comparacién de la
valoracion de las pruebas en algunas de las demas materias del derecho, a fin de
obtener una idea més clara de los vicios y omisiones en que incurren la mayoria
de los juzgadores.

Empezaré por dar la definicion de prueba, asi como la finalidad, tipos
y formas en que puede hacerse valer en el juicio civil. Como es sabido para la
justa solucidn de la situacién supuesta en el pleito se hace necesaria una doble
actividad a desarrollar por el juez. Una de ellas requiere del conocimiento de las
normas vigentes en una determinada realidad geografica y politica. La otra lo lleva
a investigar sobre la existencia o inexistencia de los hechos acerca de los cuales
debe emitir su decision.

Desde otra perspectiva, la prueba considerada como aportacién al
proceso, como actividad del juez o de las partes, o como los diversos medios
utilizados para llevar al animo del juez la conviccién de una determinada situacion,
constituyen un acto juridico procesal, porque en él interviene la voluntad humana.
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Antes de mencionar fa clasificacion que conforme al Cédigo Civil
existe de los medios de prueba, primero daré la definicion de Prueba en general, a
fin de entender primeramente el género, estudiando posteriormente la especie de
cada una de ellas.

PRUEBA. La palabra ‘“prueba”, proviene segun Vicente vy
Caravantes?® de la palabra probe, que significa honradamente, por considerarse
que obra con honradez el que prueba lo que pretende. Se define como
“demostracién de la existencia de un hecho material 0 de un acto juridico en las
formas admitidas por la ley”; o bien el medio empleado para hacer la prueba,
también es considerada como la razén, argumento, instrumento u otro medio con
qgue se pretende mostrar y hacer patente la verdad o falsedad de una cosa. Y méas
concretamente, justificacion de la verdad de los hechos controvertidos en juicio,
hecha por los medios que autloriza y reconoce como eficaces la ley. Alsina® dice
que, en su acepcién légica, probar es demostrar la verdad de una proposicion,
pero que en su acepcidn corriente expresa una operaciéon mental de comparacion,
por lo que la prueba judicial es la confrontacion de la version de cada parte con los
medios producidos para perfeccionarla. Siendo considerado también como los
distintos medios o elementos de juicio ofrecidos por las partes o recogidos por el
juez en el curso de la instruccién, como cuando se habla de prueba testimonial,
instrumental, inspeccién ocular, etc. Ofras veces se refiere a la accién de probar y
se dice que al actor corresponde la prueba de su demanda y al demandado las de
sus defensas. Y finalmente, designa el estado de espiritu producido en el juez por
los medios aportados y en ese sentido un hecho se considera o no probado segin
los elementos de juicio sean o no considerados suficientes para formar la
conviccion de aquél, pues las partes pueden haber producido en los autos
abundantes pruebas sin lograr con ello esa conviccion.

e

# Tratado histérico critico-filoséfico de los pro Jjudiciales en materia civil, vol. II, pp.121-122,

< Alsina, Tratado teérico prictico,t.tiL,p.683
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A continuacion mencionaré algunas de las clasificaciones que se le
han dado a las pruebas. e

A efecto de lo anterior haré mencién primero de la nocién que se
tiene respecto del vocablo “prueba” puede decirse que en general la vida humana
no puede prescindir del pasado en cualquiera de sus manifestaciones. Por tanto la
actividad reconstructiva es de orden variado y se desarrolla en los diversos
quehaceres de la actividad cientifica. El investigador en cualquiera de las ciencias
necesita probar los hechos, los resultados, tomando como base por lo tanto el
andalisis de los hechos pasados, asf como de los presentes con el fin, incluso, de
deducir los futuros y desde esta 6ptica la noclén de prueba se toma igualmente en
el campo del derecho.

Tan es asl, que atn fuera de la esfera cientifica, en la vida diaria es
necesario probar continuamente, con la finalidad de convencerse de la realidad o
de la verdad de algo, y esta actividad es necesaria tanto para el hqmpre de qigncia
como para el hombre comin en su vida cotidiana. T

En lo que al derecho se refiere Devis Echandia dice que “el jurista
reconstruye el pasado, para conocer quien tiene 1a razén en el presente y también
para regular con més acierto las conductas futuras en los asociados en nuevas
leyes

La diferencia esta, en realidad, en las consecuencias del resuitado
obtenido: las del juez o legislador son imperativas; en virtud de que el
cumplimiento tanto de las leyes como de las resoluciones judiciales no se
encuentran al libre arbitrio de las partes en litigio, sino que estas deben ser
cumplidas aiin en contra de la voluntad de aquellos a quienes estan dirigidas o
bien a quienes se encuentran en los supuestos establecidos en las mismas.

3 Devis Echandia, Teoria General de Ia Prueba judicial, T I, p.10.
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La prueba se diversifica en distintos “medios”, entre los que cabe
distinguir; a) medios subjetivos, en los que predomina el aspecto psicolégico,
como la confesidn, el juramento, el testimonio, la fama o notoriedad, la presuncion
o indicios y el tormento; b) mediocs objetivos, en los que predomina la realidad
exterior como documentos, libros de los comerciantes, dictamen de peritos y
reconocimiento judicial o inspeccion ocular, y c¢) ordalias, en las que se
encomienda a una actitud de la divinidad, que el hombre interpreta a través de
signos materiales.

Existen diversas clasificaciones de las pruebas, aquf mencionaré una
de las mas importantes y aceptadas en la actualidad. ’ '

PRUEBAS DIRECTAS E INDIRECTAS. Las priméras, mgiesffan al
juzgador el hecho a probar directamente y las segundas ,Io'hacenﬁ‘cr;medio de

otro hecho u objeto declaracién, dictamen, etc. La reglatgggelja'!:es,. : 3
pruebas sean indirectas: la confesion, el lestimonio, los documentos, elc. I'.fa"
prueba directa, por excelencia, €s la inspeccion judicial, la cuél pone Valikjuez en . o
contacto directo con los hechos que se van a probar, : ' 7 :

Las diferencias entre los dos tipos de prueba esta en la coincidencia
o en la divergencia del hecho que se va a probar (objeto de la prueba) y el
derecho percibido por el juez (objeto de la percepcidn); en la prueba directa el
objeto de la prueba coincide con el objeto de la percepcién del juéz; en la
indirecta, el hecho percibido por el juez solo le sirve de medio para conocer el
objeto de la prueba. '

En la prueba indirecta el juez no percibe el hecho que debe probarse,
sino un hecho diverso; por eso no basta la sola percepcion del juez para encontrar
el hecho que sevaa demostrar, sino que debe completarse esa percepcién con la
deduccion ;qu‘e; hace el juez del hecho percibido para llegar al hecho por
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demostrar: de ahi que la actividad del juez, en la prueba indirecta, resulte
compleja: percepcion y deduccion. A esta se llega por un procedimiento l6gico.

PRUEBAS PRECONSTITUIDAS Y POR CONSTITUIR. Las primeras
existentes previamente al proceso, como en el caso ‘de 'Ios documentos.” Las
pruebas por constituir son aquellas que se realizan solo dufénté y con motivo de!
proceso, como la declaracion testimonial, la inspeccién judicial, los dictdAmenes
periciales, etc. ’

PRUEBAS HISTORICAS Y CRITICAS. Las primeras reproducen o
representan objetivamente los hechos por probar: tal es el caso de las fotografias,
las cintas magnetofdnicas, los documentos, etc. Las segundas no representan el
hecho por probar, sino que demuestran la existencia de un hecho, del cual el
juzgador infiere la existencia o inexistencia del hecho por probar. De esta segunda
clase son las presunciones.

PRUEBAS REALES Y PERSONALES. Las pruebas reales son las
que consisten en cosas: documentos, fotografias, etc. Las pruebas personales,
como su nombre o Indica consistente en conductas de personas: la confesion, el

testimonio, el dictamen pericial, elc.

PRUEBAS PERMANENTES Y TRANSITORIAS. A la primera clase
pertenecen los documentos, porque tienen la eficacia de conservar la realizacién
' de los hechos, independientemente de la memoria del hombre; a la segunda
pertenece la declaracion de testigos que se basa en la memoria del hombre.ique
reconstruye los hechos con elementos puramente subjetivos. o

PRUEBAS INMEDIATAS Y MEDIATAS. Un ejemplo de las
inmediatas lo es la representacion que produce de los hechos una fotografia, en
cambio la representacion que produce la declaracién de los testigos resulta ser
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mediata, puesto que se basa inmediatamente en la memoria del hombre y sblo a
fravés de ella puede reproducirse el hecho narrado.

A continuacion terminaré lo referente a la clasificacion de las pruebas
con el analisis de los medios probatorios, y al efecto diré que la ciencia del
derecho se limita a reconocer la existencia de una necesidad préctica, o sea, que
en las controversias civiles es menester probar los hechos alegados ante el juez;
por eso probar significa hacer conocidos para el juez l0s hechos controvertidos y
dudosos y darle la certeza de su modo preciso de ser. Por eso Gennari llama
medio de prueba “al hecho preordenado por la ley y destinado a procurar al juez la
certeza legal de otro hecho dudoso®. El legislador, para evitar incertidumbres,
desigualdades y arbitrariedades, ha indicado los medios legitimos de prueba,
procurando comprender en ellos todos los reconocidos por la logica y la
experiencia judicial.

El Codigo de Procedimientos Civiles establece la obligacién del
tribunal de recibir las pruebas que le presenten las partes, siempre que estén
permitidas por la ley y se refieran a los puntos cuestionados.

Dentro de estas pruebas encontramos las siguientes:

CONFESIONAL

TESTIMONIAL

DOCUMENTAL (PUBLICA Y PRIVADA)
PERICIAL

INSPECCION JUDICIAL
PRESUNCIONAL (LEGAL Y HUMANA)
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES

Asi se deduce que /os medios de prueba son los instrumentos con
los cuales se pretende lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos



a1
objeto de prueba. Estos instrumentos pueden consistir en objetos materiales,
documentos, fotografias, etc., o en conductas humanas realizadas bajo ciertas
condiciones como declaraciones de testigos, dictdmenes periciales, inspecciones
judiciales, etc.

Cabe aclarar al respecto, que cuando el medio de prueba consiste en
una conducta humana, es preciso no confundir a ésta con el sujeto que la realiza.
Conviene distinguir con claridad entre la persona (sujeto de prueba) y su conducta
(medios de pruebas). Asl, por ejemplo, los testigos y los peritos son sujetos de
prueba, en tanto que son pruebas que realizan determinadas conductas, tales
como formular declaraciones o dictdmenes, tendientes a lograr el cercioramiento
del juzgador sobre los hechos discutidos en el proceso; pero los medios de prueba
no son tales personas, sino sus declaraciones o sus dictdAmenes

Como ya se ha venido mencionando, para que las partes puedan
aportar pruebas dentro del procedimiento, lo deben hacer dentro de un
determinado término procesal, al cual se le llama término probatorio, y es el
espacio de tiempo que se concede a los litigantes para que rindan las pruebas que
acrediten sus respectivos derechos.

Este término puede ser legal, judicial convencional, ordinario y
extraordinario, los cuales detallaré a continuacion.

El término legal es el que se concede y determina por la ley, como
los establecidos en el articulo 137 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente
para el Distrito Federal.

El judicial es el que sefiala el juez dentro del que fija la ley,
atendiendo a las circunstancias del negocio, a las distancias que separan al lugar
del juicio de aquel en que deben rendirse las pruebas y la facilidad y la dificultad
de las comunicaciones. ' »
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El término ordinario es aquel que la ley concede en los casos
comunes. . S

El término extraordinario es aquel que se concede por Ia ley para'
casos especiales, como el que se otorga para rendlr pruebas fuera. del dlstmo y de

los territorios federales y fuera de la Repubhca

Convencional es aquel que de comun acuerdo sefialan. los "
contendientes, como en los juicios arbitrales y en el procedimiento convencional.

Una vez conociendo los tipos de pruebas que contempla el cédigc‘)y kd‘e'
Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, asi como el tér?nirid\déritrd,
del cual se deberan ofrecer éstas por las partes, a continuacion estudlaremos mas :
detalladamente cada una de estas pruebas.

En el Cédigo de Procedimientos Civiles' -en. el articulo 289 se
establece que: Son admisibles como medio de prueba aquellos elementos

Que_pueden producir conviccién en eI énlmo dgl [uzgadoc acerca de los

hechaos controvertidos o dudosos. g

Este precepto habla de convlccnén en el &nimo del juez, situacion que
en la reahdad resulta casi inaplicable, ya que en muchas ocasiones no se admiten
como prueba realmente todos los elementos que puedan crear conviccién en el
‘juzgador elemen;os que son rechazados con la simple frase “..se desecha por no
ser la prueba idénea" Situacion que: carece de todo fundamento ya que no se
'expuca el porque se consndera que no es la prueba idonea, resultando desde este

fjmomento ‘el principio de una incorrecta valoracion de las pruebas; ya que es
‘ prec:samente en: este ‘momento en el cual tacitamente con la admision o
','desechamlento de las pruebas en que se inicia la valoracién de las mismas.
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Por tanto, queda al criterio del juez calificar cuales son los medios
legales de prueba, o cual resulta también una aplicacién incorrecta de la ley, en
virtud de que en la mayoria de las veces la admisién o desechamiento de las
pruebas queda al libre albedrio del juzgador.

Las pruebas se encuentran limitadas al convencimiento de los
hechos controvertidos, imponiéndose una limitacién natural, ya que los problemas
que no han sido materia de controversia, no deben ser probados, pues seria inttil
esa probanza. Debiendo realizarse en términos del articulo 291, es decir, “/las
pruebas deben ofrecerse expresando con toda claridad cual es el hecho o hechos
que se tratan de demostrar con las mismas asl como las razones por las que el
oferente estima que demosltrarén sus afirmaciones...”. Lo mismo puede decirse de
los hechos dudosos.

Sin embargo, como ya he mencionado, esta situacién es muchas
veces ignorada por los juzgadores, ya que aunque en ocasiones las pruebas
ofertadas por las partes sl se encuentren relacionadas con los hechos, los
juzgadores las desechan precisamente fundamentados en esa facultad de
decisiéon otorgada por la ley;, incurriendo muchas de las veces en el
desechamiento de pruebas que podrian constituir verdaderos elementos de
conviccion, arrojandonos por lo tanto como resultado una incorrecta valoracién de
las mismas.

Otra limitante para el ofrecimiento y, correlativamente,- para la
admision de los medios de prueba se establece en el articulo 278 y se reﬁere a o
que las pruebas no deben ser contrarias a la moral. »
La moralidad, en este sentido, debe ser estimada en cada caso por el

: juez que reciba la solicitud de las partes que ofrecen la prueba. Ya que como es

sabido no puede darse un criterio abstracto de moralidad o inmoralidad, porque la
necesidad de una prueba, su desarrolio, la intencién y el comportamiento de las

. partes, seran las circunstancias que permitan al juez calificar esos extremos; de lo
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cual se deduce que en un caso una prueba puede ser inmoral y en otro puede ser
un elemento basico de una accion. Moral que se encuentra determinada no soélo
por el juzgador, sino también por la sociedad en la cual se desarrolle el
procedimiento respectivo, ya que como es sabido, la sociedad es quien en mucho
determina si un acto es moral o inmoral, dependiendo de las costumbres e
ideologia de la comunidad.

Desde un punto de vista puramente loégico, puedo decir que las
partes podrian acreditar al juez la verdad de los hechos controvertidos valiéndose
de cualquier medio que, en su concepto, pudiera crear la conviccién necesaria en
el &nimo del juzgador para aceptar como verdadero un hecho concreto.

Anteriormente la doctrina tradicional fijaba los procedimientos que

‘'debian seguirse para el ofrecimiento, admision o desechamiento, desahogo y

valoracion de los medios de prusba que admitia; sin embargo en la actualidad se

mencionan los periodos comunes a todos los medios de prueba para que, al

ofrecerse cada una de las probanzas, se ajuste el litigante a los preceptos que atin
estan vigentes.

3.1 CONFESIONAL.

A manera de introduccién en lo que al estudio de.la ,_pméba'
confesional se refiere, recordemos el valor que se le daba a eéta : pvrbbéﬁ'za\ a
través de la historia; a esta prueba en la alta Edad Media y en el Defechp i:bniﬂn
se le calificaba como “reina de las pruebas”, la cua! era conocida también cohﬁo
agnitio, que significa “otorgamiento” y "consecuencia”, o reconocimiento de los
hechos por el demandado en juicio, constituyendo una prueba de gran
trascendencia en todos los periodos, prueba que en algunbs casos puede
confundirse con el allanamiento en casos de gran concentracion procesal.



Asimismo, encontramos como antecedente de la prueba confesional
el llamado juramento, éste era el medio de prueba consistente en la declaracion
de una de las partes bajo la amenaza de que en caso de no decir verdad sufriria
un seguro castigo ultraterreno y un posible castigo terreno, esto Uitimo en el
supuesto de que fuera descubierta la falsedad o perjurio.

Este juramento decae con la pérdida de |a religiosidad en la sociedad
y el desarrollo de los medios objetivos, finalmente limitado a la confesién y'llegé
junto con elia hasta la codificacién, donde aquélla puede prestarse bajo juramenio
decisorio o indecisorio, haciendo prueba plena en el primer caso, en tanto que en
el segundo solo perjudica al que confiesa. L

En atenclén a que se entiende por prueba “los instrumentos con los
cuales se pretende lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos objeto
de prueba, es decir, los que se pretenden acreditar”. Estos instrumentos pueden
consistir en objetos materiales, documentos, fotografias, etc., o en conductas
humanas realizadas bajo ciertas condiciones como declaraciones de testigos,
dictamenes periciales, inspecciones judiciales, etc.

En atencion a lo establecido en el parrafo que antecede, cabe aclarar
que la prueba confesional se refiere exclusivamente a una conducta humana, y
cuando el medio de prueba consiste en una conducta humana, es precisc no
confundir a ésta con el sujeto que Ia realiza, pues menester distinguir con claridad
entre la persona (sujeto de prueba) y su conducta (medios de pruebas). Asli, por
ejemplo, los testigos y los peritos son sujetos de prueba, en tanto que son pruebas
que realizan determinadas conductas, tales como formular declaraciones o
dictamenes, tendientes a lograr el cercioramiento del juzgador sobre los hechos
discutidos en el proceso; pero los medios de prueba no son tales personas, sino
sus declaraciones o sus dictdmenes
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Por otro lado, y en cuanto al significado gramatical de la prueba
confesional, diremos que se le llama asl, por que es precisamente a través de una
confesion expresa y directa que realiza la parte a quien le corresponden los
hechos, y quien debera hacerla ante la presencia del érgano jurisdiccional, siendo
la confesibn una declaracién vinculativa, pues generaimente contiene hechos de
consecuencias juridicas desfavorables para el confesante. Es, ademds, una
declaracién de las partes del juicio lo cual la distingue del testimonio. Por Gitimo
debe hacerse notar que la confesiéon se refiere a hechos propios, es decir, a
hechos en cuya gjecucién haya participado el confesante.

Algunos autores reconocen como confesion judicial a aquella que se
practica en juicio, ante un juez competente y de acuerdo con las formalidades
procesales establecidas por la ley; y la extrajudicial, que es la que se hace fuera
de juicio, ante un juez incompetente o sin cumplir las formalidades procesales.

Igualmente se conocen otros tipos de confesiones, las cuales
estudiaremos en parrafos precedentes.

LA CONFESION JUDICIAL ESPONTANEA Y PROVOCADA, La
primera es aquella que una parte formuia, ya en su demanda o contestacion, sin
que su contraparte haya requerido la prueba; y la confesion judicial provocada es
la que se realiza cuando una de las partes ofrece {a prueba de confesién de su
contraparte y se practica cumpliendo las formalidades legales.

LA CONFESION JUDICIAL EXPRESA Y TACITA O FICTA. La
primera es la que se formula con palabras, respondiendo a las preguntas o
posiciones que hace la contraparte o el juez; y la confesion judicial tacita o ficta es
ia que presume la ley cuando el que haya sido citado para confesar se coloque en
alguno de los siguientes supuestos: 1) no comparezca sin causa justa; 2)
compareciendo, se niegue a declarar o 3) declarando, insista en no responder
afirmativa o negativamente. Se produce la confesién ficta cuando se dejan de
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contestar hechos de la demanda o se contestan con evasivas, en la practica esta
confesién se precisa generaimente en el momento en que la parte a quien se le
cita para absolver posiciones no se presenta a la audiencia respectiva, caso en el
cual generalmente se solicita por la parte contraria se declare confesa a aquella
quien iba a desahogarla.

LA CONFESION SIMPLE, CALIFICADA Y COMPLEJA. La .
confesién es simple cuando el declarante se limita a reconocer, lisa y llanamente,
sin salvedad alguna, un hecho que lo perjudica. ‘

Es calificada cuando a la circunstancia del reconocimiento de
hechos, se le asigna una naturaleza juridica diferente o se le afade un hecho
inseparable de aquél. )

La compleja implica el reconocimiento del hecho juntamente con el
agregado de otro distinto separable, ya sea en forma relativa o absoluta. Es decir
que se considera compleja, siempre que el confesante alegue un hecho
impeditivo, modificativo, o extintivo o sea, en otros términos, una excepcion en
sentido sustancial.

Para el desahogo de la prueba confesional, ésta deberd ofrecerse
anexando al escrito de ofrecimiento de pruebas el pliego que contenga las
posiciones, es decir, las preguntas que deberdn hacérsele al absolvente, sin
embargo, estas preguntas también podran presentarse hasta antes de la
celebracion de la audiencia en que se vaya a desahogar la probanza, sin
embargo, en el caso de que no se exhibieran posiciones hasta antes de la
mencionada audiencia no podra la parte oferente formular posiciones verbalmente,
asf como tampoco podra solicitar se declare confeso a! absolvente.

A mayor entendimiento, diremos que las posiciones son, al decir de
BECERRA BAUTISTA, las preguntas que hace una de las partes a la otra sobre
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hechos propios que sean materia del debate, formuladas en términos premsos y
sin |nS|d|as que permltan ser contestadas en senudo af rmatlvo o negatlvo

Esta prueba durante mucho tlempo fue considerada como la.mas:
- lmportante en vnrtud de que anlenormente al momento d 'hacer !a confesién se.
: consideraba ante un ente dlvino y se sugestionaba ‘al. sujeto q‘ue debla hacerio
'con la‘idea de que en caso de que mintiera le depararfa un castlgo divino, asf
*‘como una sancién terrenal. '

En la actualidad la confesion es considerada como una prueba
importante, pero no la mas importante, ya que el sujeto puede ser preparado con
anterioridad a la celebracion de la audiencia de su desahogo, lo cual le resta
validez e importancia siluacién que ha prevalecido por mucho tiempo en nuestro
derecho, sin embargo en le actualidad se intenta poner freno a esta practica
juridica apoyandose el derecho civil en el penal, en el sentido de que la falsedad
de declaracién ahora es considerada como un delito grave que no permite caucién
y que su seguimiento es oficioso, situacién con la cual tanto los litigantes como
quienes declaran se deberan apegar mas a la verdad, asi como a la realidad
juridica.

A continuacién hablaré del valor probatorio en lo que a la confesional
se refiere y al efeclo creo necesario primeramente determinar el alcance y valor
real, asl como la finalidad de dicha prueba, ya que de esto se derivara con
posterioridad el valor que deba darsele.

En cuanto al alcance de la prueba confesional considero que éste
debe darsele en atencién unicamente a lo que se pretende probar sin perder de
- vista los hechos controvertidos, sin olvidar que como ya se dijo esta prueba puede
ser ‘preparada con anterioridad lo cual afecta la credibilidad de quien declara y la
procedencia de la misma por lo cual considero que el alcance debe ser mesurado

* José Becerra Bautista, El Proceso Civil cn México, Sexta Edicion, Pormia, México, 1977, p.107.
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no concretdndose solamente a lo vertido en las manifestaciones hechas, sino se
deben tomar en cuenta las verdades juridicas deducidas de las mismas
declaraciones, sin que esto signifique que el juzgador extralimite las facultades
que la misma ley le concede.

En cuanto al valor real de esta prueba considero que es el
elemento mas importante que debe tomarse en cuenta ya que es
precisamente este el que nos arrofara la verdad juridica, asl como la
situacién verdadera; es decir, considero que si se tomara en cuenta el valor
real podria llegarse mas facilmente a una correcta valoracién legal; ya que
debe entenderse por valor real el unico autentico valor que se desprende de
las declaraciones emitidas por el confesante, es decir el juzgador debera
sustentar ol valor probatorio a la confesion en atencién no solo a lo
expresamente confesado, sino también a lo que intrinsecamente se
desprende de las declaraciones.

3.2 TESTIMONIAL.

) Una vez que se ha estudiado !a prueba confesional, analizaré ahora
la pru'et?ék;téStimqhial,'k_la;cual tuvo una gran importancia histérica, al grado que
Bentham lleg6 a decir: “los testigos son los ojos y ofdos de la justicia™*.

En cuanto al testimonio, este era el medio de prueba consistente en

S la declaraclén de terceros sobre hechos de su conocimiento. Sin alcanzar nunca

una valoracién tan alta como la de !a confesién o el juramento en algunas épocas,

©< siendo, sin -embargo, la prueba subjetiva de mayor éxito historicamente,
soponéndo mejor que aquellas la competencia de los medios objetivos.

: En términos generales puedo decir que el testimonio es la
declaracién procesal de un tercero ajeno a la controversia, acerca de hechos que

32 Jeremias Bentham, Tratado de las pruebas judiciales, T.1, obra compilada por E. Dumont.
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a ésta conciernen. Devis Echandia lo define como: un medio de prueba
consistente en la declaracion representativa que una persona la cual no es parte
en el proceso que se aduce, hacia un juez, con fines procesales, sobre lo que

sabe respecto a un hecho de cualquier naturaleza™:.

Ei testimonio es una narracion acerca de ciertos hechos o
circunstancias que no tienen que estar necesariamente para que exista el
testimonio, correspondida por el conocimiento que acerca de ellos pueda tener la
persona que declara, pues puede ocurrir que 10s ignore y aquél verse sobre esto,
0 que sin conocerlos los afirme.

Segun el autor Alcald Zamora, podemos clasificar a los - testigos
segun los siguientes criterios: 1. Por razon del nexo del testlgo con el hecho, y 2.
- por la funcién que desempefia.*

De acuerdo con el primer criterio el testigo puede ser directo, también
Hamado de presencia, de vista o de visu, cuando ha tenido conocimiento inmediato
del hecho; o bien, indirecto, de referencia, de ofdas o de auditu, si su conocimiento
del hecho proviene de informaciones proporcionadas por ofras personas, ademas
por el contenido de su declaracion, los testigos pueden ser contradictorios (o
discordantes), o contestes (0 concordantes), segin haya o no discrepancia en su
declaracion.

De acuerdo con la Suprema corte de Justicia, las discrepancias que
existan entre los testigos, en el proceso civil si no alteran la esencia de los hechos
objeto de la prueba, no afectan las sustancia de las declaraciones de aquellas, por
lo que tales declaraciones no deben considerarse contradictorias.

3 Devis Echandia, Teoria judicial de la prueba judicial, T.II, p.33.

 efr.Niceto Aleala Zamora y Castillo, y Ricardo Levene, (h), derecho procesal penal, t.1ll, g.craft, Buenos
aires, 1945, pp.88-89.

* Tésis de Jurisprudencia 308 del ASJIF 1917-1985, cuarta Parte, p.B68.
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- El testimonio consntuye una declaracion de ciencia o conocimiento
referida a hechos o cnrcunstanmas que no persigue determinados efectos Juridicos

) Esta declaractén puede corresponder o no con Ia verdad de los
= hechos Y en ese caso se obtendra, o no, una determmada efi cacla. pero en ambos
j:supuestos se estaré antela presencia de un testimonio. ‘

Existe otra modalidad de la prueba testimonial y se le denominaba
" testimonio sobre fama publica Este medio de prueba consistia en la declaracion
que formulaban determinadas personas que la ley consideraba como fidedignas,
sobre opiniones © creencias que habian sido compartidas por una cierta
comunidad social, concernientes a los hechos controvertidos. Se trataba no de un
testimonio sobre hechos percibidos directamente, sino sobre opiniones o
creencias relativas a hechos.

Se entendfa por fama publica el medio de probar en el juicio la

comun opinion o creencia que tienen todos o la mayor parte de los vecinos de un

. pueblo acerca de un hecho, afirmado haberle visto u oido referida a persona cierta
y fidedignas que lo presenciaron

APRECIACION DEL TESTIMONIO. El Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal confia la valoracion del testimonio al “prudente
arbitrio del juez", en los mismos términos que los dictamenes periciales. Esta
libertad que se concede al juzgador para apreciar el valor del testimonio, no es
absoluta; sino que debe ser ejercida, segun criterios de la Suprema corte de
Justicia, respetando las leyes del raciocinio y recto juicio”.

Existen numerosas tesis de jurisprudencia y precedentes de los
tribunales federales de amparo, que procuran proporcionar orientaciones y
criterios a los jueces para poder valorar de manera razonable la prueba
testimonial.
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Una de las medidas que se considera deben tomarse en cuenta para
determinar el valor probatorio de la prueba testimonial a efecto de establecer cual
testimonio de los ofrecidos por el actor o por la demandada es el de mayor peso y
credibilidad consiste en considerar las siguientes circunstancias: que el testigo no
sea inhébll en los términos legales; que por su edad, capacidad e instruccién

" tenga_ el ¢riterio necesario para juzgar el acto; que por su probidad y la

independencia de su posicién o por sus antecedentes personales tenga completa
imparcialidad que el hecho de que se trate sea susceptible de ser conocido por los
sentidos y que el testigo lo conozca por si mismo y no por referencia o inducciones
de ofra persona; que el testimonio sea claro, preciso y sin duda ni reticencias; que
la sustancia del hecho declarado establezca la firme conviccion de ser verdad que
efectivamente ocurrié, asi como la cualidad en cuanto a las circunstancias que
enmarcaron el hecho materia del testimonio, alin cuando no es indispensable la
absoluta precision de ios detalles accesorios por la imposibilidad fisica de la
persona de percibir y recordar todos los detalles de un suceso. También deben
considerarse los impulsos del interés, engaiio, error o soborno, asf como la fuerza
o temor inferidos por un tercero, y finalmente el estado psicolégico del declarante
al momento de presenciar los hechos y en el momento mismo de rendir su
testado.

En la valoracién de esta prueba al igual que en la de la confesién,
desempefia un papel muy importante la percepcién por parte del juzgador de las

_actitudes psicolégicas de los declarantes. También son muy importantes las

(epr_?g:unta's:‘der la contraparte porque pueden poner de manifiesto dudas,

“vacilaciones y contradicciones en las declaraciones de los testigos.

; Pbr altimo puedo decir que la prueba testimonial resulta una de las

“mas_diflciles de’ evéluan pues son multiples las circunstancias y motivos que

pueden llevar a corroborar o disminuir su fuerza o eficacia probatoria.



103

Se trata de valorar conductas humanas, ya que él testimohio consiste
en ello, y como tales se encuentran determinadas por toda una cantidad de
condicionantes que no pueden dejar de ser tomados en cuenta en el momento de
la apreciacion.

La fuerza probatoria del testimonio tiene por origen la presuncion de
que el que lo presta ha podido observar exactamente y querido declarar la verdad:
para el juez todo consiste en que la presuncién de que se trata aparezca fuerte o
débil en la causa. Para resolver esla cuestidn tan delicada, necesita observar
cuidadosamente y por completo la individualidad del testigo, comparar sus
cualidades particulares en el orden flsico y moral con su continente y sus palabras
ahte la justicia, y decidir, en ultimo caso, si merece crédito y hasta qué punto”.

El relato o narracién del testigo debe guardar correspondencia Iégica
con las maximas de las experiencias, con el propio relato y con el de otros testigos
y, en discordancia con otras pruebas producidas.

Es aceptado que los testigos no deben valorarse cuantitativamente,
sino cualitativamente, dado que el valor de los testimonios no puede ser apreciado
solamente por el nimero de testigos cuando declaran en forma contradictoria, sino
por la mayor o menor verosimilitud de sus declaraciones, su apoyo en otras
pruebas, etc., debiendo ello ser apreciado de acuerdo con las circunstancias de!
casoy las reglas de la I6gica y experiencia.

Dentro de estos criterios no es posible conceder valor probatorio a
meras conjeturas o deducciones logicas subjetivas del testigo, ni a quien declara
apoyado en un conocimiento meramente referencial.

: A pesar de la recepcidén de fa prueba testimonial y de su validez
formal puede suceder que ella no sea eficaz para probar el hecho controvertido, y
" en tal caso, no cabe otorgarle mérito probatorio.
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La sit’uécién expuesta puede derivarse del hecho de ‘que'la ley exigke
otro medio -para demostrar ese hecho, de la prohibicién iegal de investigarlo, en
cuyo caso la ineficacia de la prueba testimonial resultaria patente.

Es, asimismo, necesario verificar que el. . testimonio tenga
conducencia con el hecho Investigado, ya que si se recae sobre alguno que no
tenga relacion, directa ni indirecta con la cuestién debatida, no puede tener efecto
probatorio en el proceso. B :

La critica de la conducencia del testimonio ‘para’ probar el hecho
investigado determina si el juez puede tener el hecho como ‘cierto, con base
exclusivamente en este medio de prueba. La crlnca de su pertlnencia le indica al
juez si es el caso tener por probado el hecho en eI supuesto de que tal sea el
resultado de un examen global de la prueba, o si; debe abstenerse de hacerlo por .
no existir una relacién mediata o inmediata con ‘la causa. B e

Sobre la informacién testimonial influyen procesos psiquicos como
son |la percepcion, atencién, expresion y memoria del individuo.

Por tanto la exactitud del testimonio va a depender de la exactitud de
la observacion original realizada. Hay factores que pueden distorsionar esta
observacion, afectando la exactitud del testimonio. Algunos de ellos, y de los que
se ocupa la psicologia, son los factores sensoriales.

En cuanto a la valoracién de esta prueba considero que los
Juzgadores no le dan la importancia requerida en virtud de que al momento
de dictar la resolucién al referirse a esta prueba los juzgadores omiten en la
mayorfa de los casos expresar los fundamentos y motivos en los cuales
basan su apreciacién, pues generalmente utilizan dos frases dependiendo el
sentido que se le quiera dar; una de ellas, en el sentido afirmativo, es "los
testigos fueron congruentes y contestes; sin embargo nunca explican el por
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que se llega a tal determinacién en lo personal considero que se basan
unicamente en que los testigos ofrecidos concuerden en sus respectivas
declaraciones, sin tomar en cuenta si de las declaraciones se infiere alguna
otra situacion que pueda llevarnos a la realidad juridica, por otro lado la
frase en sentido negativo es a la prueba testimonial no se le da valor
probatorio alguno en virtud de que los testigos fueron discordantes”; en
este caso tampoco expresan los juzgadores porque consideran que son
discordantes, sin embargo se puede deducir que también se fundamentan en
la no coincidencia de las declaraciones de los testigos, sin tomar en cuenta
el verdadero motivo de la prueba, que es el determinar si esas personas
realmente estuvieron presentes o conocieron de los hechos controvertidos,
enfocdndose unicamente a Jla concordancia o discordancia de las
manifestaciones, y no asf a la verdadera finalidad de la prueba.

3.3 DOCUMENTALES

Para poder entender lo que es una prueba documental, es necesario
primero dar la definicion del objeto de esta prueba, siendo precisamente los
documentos, y al efecto daré la definicién que hace Devis Echandia, diciendo que
documento es “toda cosa que sea producto de un acto humano, perceptible con
los sentidos de la vista y el tacto, que sirve de prueba histérica indirecta y
representativa de un hecho cualquiera™®

Los documentos pueden ser declarativos-representativos cuando
contengan una declaracion de quien los suscribe u oforga, y ser solamente
representativos cuando no tengan declaracién alguna como en el caso de los
planos, mapas, o fotografias.

3 Devis Echandia, Teoria General de la Prueba Judicial, t. II, p.486.
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E! documento difiere del testimonio en el sentido antes mencionado, -

pero, a‘demés mientras aquel puede ser creado en el mismo instante que el

acaecimiento del hecho que representa, el otro es siempre posterior, por lo tanto
, mlentras el pnmero configura una representacién permanente, el testimonio es
P transeunte

: Para iniciar a estudiar lo que se refiere a la prueba documental,
; empezaré dando una deﬁnicuén que entre todas las conocidas considero es una de
las. mas acertadas .

Por lo tanto, se entiende como prueba documental a aquel medio de
prueba por el cual a través de un documento, se pretende por parte del litigante
demostrar la verdad de un hecho litigioso que sirve de base a su pretension
accionable.

Esta clase de prueba es clasificada, segln la mayoria de los autores
dentro de las pruebas llamadas preconstituidas, por ser aquellas preparadas con
ahteribridad al juicio, por mandato de la ley o por voluntad de las partes, con el
objeto de constatar la creacion, extincién o modificacién de un derecho.

Como es sabido existen dos tipos de documentales aceptadas en el
juicio ordinario civil entre otros juicios, por tanto en este apartado haré un breve
resumen acerca de los dos tipos de documentales, que consisten en las publicas y
las privadas, mismas que también son conocidas en la practica juridica como
instrumentos plblicos y privados, a continuacién mencionaré los instrumentos o
documentos publicos.

LA PRUEBA INSTRUMENTAL CIENTIFICA. Con estos términos
queremos referirnos a los instrumentos que sirven para conservar la memoria de
hechos trascendentales para el proceso, que se obtienen por procedimientos
mecanicos, fisicos o quimicos.
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Cuando son las cosas y no los hombres los que perciben y guardan
esas percepciones, para efectos del procedimiento, en este campo se encuentran
- todos los medios cientificos aptos para obtener o reproducir sonidos -y figuras,
tales como las fotografias, las cintas cinematograficas, los discos, las cihtas
grabadas, las copias fotostaticas, los registros dactiloscépicos y fonogréﬂcos.rlvas._
aportaciones de la informéatica juridica, la computadora, el Intemet. e_l fax, etc.v .

Son instrumentos publicos, seguin el articulo 327 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el distrito Federal: i :

1.- Las escrituras publicas, pdlizas y actas otorgadas ante notano o corredor
publicos y los testimonios y copias certificadas de dlchos documentos ‘v ¥

2.- Los documentos auténticos expedidos par funcionarios que desempeiian-
cargos publicos, en lo que se refiere al ejemic_l'ov g‘jgsus funciones.

3.- Los documentos auténticos, libros de actas, estatutos, registros y
catastros que se hallen en los archivos piblicos dependientes del Gobierno
* General, de los Estados, de los Ayuntamientos o del Distrito Federal.

4.- Las certificaciones de las actas del estado civil expedidas por los jueces
del registro civil, respecto a constancias existentes en los libros comespondientes.

5.- Las certificaciones de constancias existentes en los archivos publicos
expedidas por funcionarios a quienes competa.

6.-1as certificaciones de constancias existentes en los archivos parroquiales
y que se refieran a actos pasados antes del establecimiento del Registro Civil,
siempre que fueren cotejadas por notario publico o quien haga sus veces con
arreglo a derecho.
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7.- Las ordenanzas, estatutos, reglamentos y actas de sociedades o
asociaciones, universidades, siempre que estuvieren aprobados por el gobierno
Federal o de los Estados, y las copias certificadas que de ellos se expidieren;

8.- Las actuaciones judiciales de toda especie;
9.- Las certificaciones que expidieren las bolsas mercantiles o mineras
autorizadas por la ley y las expedidas por comredores titulados con arreglo al

Cédigo de Comercio.'

10.- Loé demss a los que se les reconozca ese cardcter por la ley.

1ali .par_é que los documentos plblicos merezcan fe
deben reunir los requisitos siguientes:

o autorizados por un funcionario puablico.

ir.0 autorizar los documentos, los -funcionarios- hayan -
e:las’ funciones proplas de los cargos publicos™ que

3.- 'Que Ibs fuync‘io'narios que expidieron o autorizaron los documentos hayan
" obrado dentro del territorio en que ejercen sus funciones.

4,.- ‘Que en la expedicion de los documentos se hayan llenado las
formalidades y requisitos que exigen las leyes.
i Sin embargo, no se deben confundir entre ias pruebas documentales
y las actuaciones judiciales, ya que estas Gltimas sélo se integran por los actos
juridicos en los que interviene el tribunal, con todo el expediente del proceso, que
incluye otros actos llevados al cabo por las partes y aun por terceros. Dentro de
las actuaciones judiciales tienen comprendidos tanto los actos de decision del
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tribunal (las  resoluciones judiciales) como sus actos de comunicacién y de
ejecucion (las diligencias judiciales). '

. Las actuaciones judiciales que aparezcan en el expediente del
mismo juicio se tomaran como pruebas, aunque no se ofrezcan; cuando se trata
de otras actuaciones judiciales de otro juicio, se debera ofrecer esta prueba y, en
el supuesto de gue el juicio se esté llevando o se haya llevado al cabo en otro
juzgado, deberad ademas, prepararse la prueba solicitando la expedicién de las
constancias correspondientes o el envio del expediente.

Existe otro tipo de documentales como son los documentos
notariales, como son las escrituras y las actas, por escritura se entiende ‘el
instrumento original que el notario asienta en el protocolo en forma integra o
extractada para hacer constar que es un acto juridico, y que tiene las firmas de los
comparecientes y la firma y el sello del notario”. Por acta se entiende ‘el
instrumento original utilizado, en el que se relaciona un hecho o acto juridico que
el notario asienta en el protocolo, bajo su fe, a solicitud de la parte interesada”.

“Otro tipo de documento es el denominado documento administrativo,
dentro de“es'ta subespecie quedan comprendidos los documentos expedidos por

) funcionarlos ptiblicos en ejercicio de sus atribuciones legales.

Conviene destacar que, para que estos documentos sean publicos,
no basta con que los expidan funcionarios publicos, es necesario que los hagan
precisamente en ejercicio de sus atribuciones legales.

También existen las llamadas constancias registrales, éstas son los
expedidos por las dependencias encargadas de llevar al registro determinados
actos o hechos juridicos tales como el Registro PUblico de la Propiedad y del
Comercio, el Registro civil, el Registro de Transferencia de Tecnologia, etc. Estas
dependencias expiden constancias o certificaciones acerca de los registros que
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realizan; por regla, todos los documentos ptblicos a que nps' hemos referido -
hacen prueba plena, salvo que se demuestre su falsedad. por otros - medios
legales. - R

De lo anterior se deduce por exclusién que los documentos pnvados
son aquellos que no han sido expedidos por funclonanos pubhcos/ n ejercicno de
sus atnbuclones o por profesionales dotados de fe pubhca S

.Este tipo de documentos pnvados‘pueden el econocldos por su
autor en forma expresa o tacita. :

- El reconocimiento expreso del documento prlvado lo hace su autor, a k
requenmiento del juez. ya pehcién de la parte interesada debiendo mostrarle,
V‘para este objeto todo eI documento orl al, SR

El econocim|ento técnto se produce cuando en el Juimo se expresan

L documentos pri S por fa de prueba y no son objetados por la parte contraria.

KT En cu ,nto a Ia fuerza probatona de los instrumentos publicos, ésta
. fdebe ser examinada bajo dos aspectos: sus elementos externos y su contenido.

Respecto de los elementos externos del documento ptblico existe la
presuncién de su autenticidad, motivo por el cual quien lo hace valer como prueba,
no esta obligado a efectuar diligencia alguna para justificar que fue otorgado por el
funcionario ptiblico que lo autoriza o que la copia es una reproduccién exacta de
su original.

Al que impugne su autenticidad, se trate de las partes o de un
tercero, le corresponderd, si estima que el documento es falso, alegar y acreditar
esa circunstancia.
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En cuanto a la fuerza probatoria del contenido cabe distinguir las
enuncuaciones que el of cnal plblico consigne a hechos cumplidos por el mismo o
ante su presencia de aquellas manifestaciones formuladas por las partes ante el
oficial publlco ode las que realizadas por estas revistan caracter accesorio.

,' En lo que a la objecion de las pruebas documentales se refiere, en la
prédica casl no se objetan, ya que se presume que las mismas se encuentran
revestidas de fe publica, puesto que ésta es una caracteristica propia de este tipo
de prueba, y es muy dificil que puedan los juzgadores restarles valor probatorio,
pues generaimente las partes en litigio no las objetan en cuanto a su contenido y
firma, sino generalmente son objetadas en cuanto a su alcance y valor probatorio,
pues se presume que los hechos y actos juridicos contenidos en éstas son ciertos
por el simple hecho de haberse celebrado ante una autoridad dotada de fe publica.

En lo que se refiere al instrumento privado no auténtico éste carece
de valor probatorio entre las partes y contra terceros.

En este caso cuando se realiza una objecién sobre un documento
privado, la misma debera hacerse en cuanto a su autenticidad, contenido y firma,
situacién en la cual la carga probatoria para acreditar la autenticidad o falsedad de!
documento corre a cargo de la parte que lo objeta, y mas adn si el documento se
refiere a hechos propios del objetante, situacion en ia cual este debera fundar y
motivar su objecién, acreditando que los hechos y actos juridicos contenidos en el
no fueron realizados ni suscritos por quien lo objeta.

A fin de llegar a una definicién de lo auténtico tendremos que
distinguir entre lo referido a fecha cierta y contenido. En cuanto al primer elemento
el instrumento privado auténtico tiene como fecha cierta entre las partes y sus
sucesores universales la que se exprese en él, ya que al reconocimiento de la
firma es suficiente para que lo sea su contenido.
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Por tanto, en cuanto a su contenido material, esto es, el hecho de
haber sido escritas las declaraciones que contiene, los pagos que consigne, etc.,
el instrumento hace plena fe hasta la querelia de la falsedad.

En lo relativo a la sinceridad de las declaraciones efectuadas, el
instrumento hace prueba plena hasta la existencia de prueba en contrario, tanto
para las partes como para los terceros. Pero mientras las primeras necesitan para
atacarlos acudir a las pruebas por el contrario documentos, los terceros pueden
valerse a tales efectos de cualquier medio de prueba.

En cuanto al valor otorgado a esta prueba no hay mucho que decir,
en virtud de que la misma ley le otorga su valor, tal como lo establece el articulo
403 dé/ cédigo de procedimientos civiles, y en este caso no interviene la Iégica y
experiencia del juzgador, pero si en cuanto a su alcance, ya que el juzgador
deberd relacionaria con la litis planteada por las partes.

En cuanto al valor probatorio que los juzgadores dan tanto a las
documentales publicas como a las privadas no existe mucha controversia,
ya que en cuanto a las publicas estas tienen determinado por la ley su
propio valor, el cual serd puesto en discusién unicamente en el caso de que
sea objetada por alguna de las partes previa la comprobacién de esa
objecibn; en cuanto a las privadas las mismas tienen valor probatorio pleno
desde el momento en que se encuentran suscritas por las partes
desprendiéndose con este hecho la manifestacién de voluntad consentida
en ellas, perdiendo su valor en el momento de ser objetadas por alguna de
las partes que se supone la suscribi6, previa su comprobacién; situacién en
la cual si deberd tomarse en cuenta y aplicarse Ila I6gica y experiencia del
Jjuzgador, pues aunque la prueba sea objetada deberd tomarse en cuenta los
hechos y voluntades que de ella se desprenden, es decir en el caso de que la
objeciébn sea improcedente o no se haya acreditado fehacientemente el
Juzgador deberd preguntarse el porque de la objecién intentada respecto de
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la misma, es decir, el porque tendria que negar un hecho o acto la persona
que suscriblera el documento; de lo cual podria desprenderse la mala fe con

que se conduce la parte objetante.
3.4 PERICIAL.

Esta prueba denominada ‘“pericial” se desahoga a través de
dictAmenes periciales, que consisten en un juicio emitido por personas que
cuentan con una preparacién especiallzada en alguna ciencia, técnica o arte, con
el objeto de esclarecer algun o algqno‘s‘ de io's‘:het:'hos materia de la controversia.

Este tlpo de probanzas son necesanas en los juicios en virtud de que
si bien es cnedo el juzgador debe se “'pe‘nto en derecho. también es cierto que no
esta obllgado a conocer en su totalidad las demds ciencias, razén por la cual es
necesario que sohcate plhién de personas que si cuentan con los
conoclmlentos suﬁment : Iaj materia de que se trate, a fin de que esclarezca
enel juzgador Ias dudas sobre Ios hechos controvertidos.

‘Losl;reduisltos para que un dictAmen pericial sea valido son los
siguientes:

a) Que la prueba haya sido ordenada en legal forma. Si no lo es, existira un
dictamen pero carecera de valor.

b) Que el perito relna idoneidad para realizar el cometido que le sea
encomendado.

¢) La presentacién del dictamen en legal forma; es decir, que debe estar
ajustada a los términos prescritos por la ley.

d) Los estudios deberan ser realizados personalmente por el perito.
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El examinar un dictamen implica la consideracién de una'serie de
aspectos, Ios cuales tomados en conjunto daran como resultado: el grado - de
eficacia que aquél ostenta como valor probatorlo ' .

: Entre Ios diversos requusntos que el dictamen debe reunir para que
posea ef' cacxa probatona ‘cabe considerar los slguientes:

: -Que sea un medio conducente para investigar el hecho a probar, es
decir, que sea conducente para probar hechos, causas, efectos de
:aconteCImlentos. atento de la naturaleza como del orden humano.

. 2.- Que posea fundamento suficiente, es decir el juez goza de amplias

,:kfacultades para examinar los fundamentos del dictamen, ya que éste estad
':someﬁdo a la ciencia del magistrado, porque el juicio critico que merecen sus
o cpnplusiones forma parte de la funcién juzgadora.

: 3.- Que contenga conclusiones claras, firmes y logicas, 0 sea las
éépnclusiones deben ser convincentes, como consecuencia légica de sus
fundamentos y motivaciones, por lo cual, si el juez al apreciar el dictamen entiende
razonablemente que éste ostenta conclusiones poco claras y carentes de sustento
de acuerdo con los principios mencionados anteriormente, no podra otorgarle la
eficacia probatoria indispensable para formar conviccién sobre los hechos

controvertidos.

4.- Que no existan ofras pruebas que le resten eficacia, si en el proceso
aparecen otras pruebas que desvirtien el dictamen, éste perderfa eficacia
probatoria, ya que la conviccién debe partir del analisis global y razonado que se
formule del conjunto total de los medios de prueba existentes en la causa.

Anteriormente en la doctrina procesal se discutid, durante algun
tiempo si el dictamen pericial debfa ser o no vinculativo para el juez, si el juez
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- debfa quedar obligado a conceder plena fuerza probatoria al dictamen pericial en

- el caso de QUe reuniera determinados requisitos legales, o si, por el contrario, el
juez debia estar autorizado para apreciar libre y razonadamente dicho medio de
prueba. Sin embargo, actualmente casi toda la doctrina y la legislacion procesales
se han orientado por ia libre apreciacion del dictamen pericial. En este sentido
Denti®’ afirma que “los ordenamientos procesales contempordneos repudian el
valor vinculante de la peritacién para el juez y reconocen a éste, si bien con la
variedad de significados es cierto que el criterio asume en los diversos sistemas

r jurfdicos, la libertad de valoracién de la obra del perito.

; En corcondancia con esta tendencia, anteriormente el articulo 419
del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, establecia que el
dictamen de peritos debia ser valorado “segtn el prudente arbitrio del juez". Sin
émbargo. la Suprema Corte de Justicia ha aclarado que este arbitrio” no es
absoluto, sino que restringido por determinadas reglas basadas en los principios .
de la légica, de las cuales no debe separarse, pues, al hacerlo su apreciacion,
aunque no infrinja directamente la ley, si viola los principios logicos en que
descansa, y dicha violacion puede dar materia al examen constitucional”.

Sin embargo, con las reformas hechas al Cédigo de Procedimientos
Civiles para el distrito Federal hechas en 1986, fue derogado el articulo 419, y la
valoracién de ia prueba pericial, como la de las demas pruebas con excepcién de
la documental ptiblica quedo sujeta a las reglas de la légica y las maximas de la
experiencia, quedando establecido en el articulo 402 del mismo ordenamiento.

En cuanto al valor probatorio de la prueba pericial considero
que la misma no deberfa descansar tnicamente en la l6gica y experiencia del

37 Denti, Vittorio, Cientificidad de la Prueba y Libre Valorizacién del Juez Boletin Mexicano de Derecho
Compamdo, México, UNAM 1972
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Juzgador, ya que el juzgador no tiene los conocimientos suficientes para
determinar si las conclusiones a que llegaron los peritos de cada una de las
partes son certeras, asi como por el hecho de que yo considero que es una
de las pruebas mas viciadas en la practica ya que cada una de las partes
ofrece su propio perito y por ende cada uno de los peritos dara el resultado
que convenga a los intereses de la parte que lo ofrece, generandose la
necesidad siempre de nombra un perito tercero en discordia.

3.5 INSTRUMENTAL.

El estudio de este tipo de prueba resulta muy importante para este
desarrollo y para su fin, ya que es una de las pruebas en las cuales también se va
a aplicar por parte del juzgador de alguna forma su légica y experiencia, en
atencién precisamente a que si bien es cierto que la prueba instrumental consiste
en tomar en cuenta por parte del juzgador todos los elementos que se hayan
aportado al juicio, también es cierto que el juzgador los tomara en cuenta segun su
propio criterio y en atencién también en mucho a su légica y experiencia, es decir,
el juzgador estd obligado con esta prueba a valorar en su conjunto todas y cada
una de las actuaciones, documentos, pruebas, manifestaciones, etc., que tanto las
partes como terceros hayan aportado al procedimiento, no obstante, lo importante
es saber de qué forma los va a tomar en cuenta, y es donde evidentemente se
tiene que volver a utilizar la propia l6gica y experiencia del juzgador.

La prueba instrumental consiste en todas aquellas actuaciones tanto
judiciales, como las que realizan las partes en el procedimiento, a las cuales se les
debera dar valor en el momento en que se dicte sentencia, es decir, el juzgador
tiene la obligacién de hacer valer estas actuaciones, incluso aunque no hayan sido
alegadas por las partes, interviniendo directamente su libre apreciacion al
respecto.

A esta prueba en la préctica jurfdica generalmente no se le da mucha
importancia, pues casi siempre se convierte en un formalismo que las partes que
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ofrecen pruebas ponen Sin esperar gran respuesta de la misma, ‘sin embargo yo
considero que es muy importante, en virtud de que del mismo articulo citado
anteriormente, se desprende que el juzgador tiene la obligacién, y a la vez la
facultad de valorar todas las actuaciones y documentos que se encuentren
expresado, 0 glosados a los autos, con el fin de que aunque las partes no lo
soliciten asi, el juzgador las tome en cuenta para poder dictar su resolucion lo mas
allegada a la verdad que sea posible, situacién en la cual el juzgador también
utiliza y aplica su légica, en virtud de que deberd valorar en su conjunto estos
instrumentos, y deberd derivarse necesariamente un razonamiento légico juridico
de los mismos, sin embargo, no nada méas los litigantes le restan valorar a esta
prueba, sino que también por parte de los juzgadores existe cierta indiferencia al
respecto, ya que generalmente al momento de dictar las sentencias y referirse al
valor que se le diera a cada una de las probanzas, generalmente se acostumbra
narrar " la prueba instrumental y presuncional, se desahogaron por su propia y
especial naturaleza...”, sin embargo, en el capltulo de considerandos, casi nunca
se detienen a explicar el valor que se les da a este tipo de pruebas, como si no lo
tuvieran en realidad, con lo cual se incumple por parte del juzgador con su funcién,
ya que ésta valoracién no es optativa, sino que, constituye una obligacion que
debe ser cumplida por el juez, para poder entonces, dar el valor que realmente le
corresponde a cada instrumento, o actuacién, y pueda posteriormente relacionarla
con las demds probanzas ofertadas y desahogadas por las partes.

-+ 3.6 PRESUNCIONAL.

Desde el momento en que el juzgador, en su proceso, se encuentra,
en relacién con el conocimiento de un hecho, o en el estado de duda, de
probabilidad o de certeza, primeramente puede hallarse en un estado negativo de
ignorancia. Asi las cosas, y si se le presentan dos ideas contrarias relativas al
hecho ignorado, debera comenzar por imponer la obligacién de la prueba a alguno
de ambos razonamientos contradictorios. Pero ello no podra realizarse
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caprichosamente. Y sobre todo, si de la consideracién de ambos, resulta que uno
es mas creible que el otro; es por tanto légico y natural, que debiendo imponerse
la obligacién de la prueba a uno de los dos, se imponga a aquél que no tiene en su
favor la presunciéon de la fe. En la presuncién es, pues, donde es necesario
investigar el principio superior determinante del peso o cargo de la prueba.

En materia de prueba de presunciones jugara papel preponderante el
raciocinio, por. via‘de los principios, llamados en filosofia de identidad y de
casualidad. En el _raciocinlo o argumento probatorio que se llama indicio, se parte
casi siempre de la idea general de lo que es ordinario. La teoria de lo ordinario es
la- base de ihdicios y presunciones, influjo ordinario entre causa y efecto,
adherencia ordinaria de una cualidad a su objeto.

No obstante que la presuncién se basa principalmente en los
indicios, etimoiégicamente hablando existen diferencias entre indicio y presuncién.
Indicio viene del latin “indicium”, derivado del verbo indico o induco, que significa
“llevar a". Presuncién se origina del vocablo también latino, “praesumptio”,
derivado del verbo praesumo, que quiere decir “tomar antes”.

Se define como indicio todo rastro, vestigio, huello, circunstancia y en
general, todo hecho conocido o mejor dicho debidamente comprobado,
susceptible de llevarnos por via de inferencia al conocimiento de otro hecho
desconocido, explica que la presuncion es la consecuencia que se obtiene por el
establecimiento de caracteres comunes en los hechos. Por consiguiente, indicio y
presuncion son dos conceptos independientes, pero que se complementan. Un
hecho, una cosa, una actitud, se transforman en indicios en cuanto indican la
existencia de una relacibn mediante la cual pueden presumirse la existencia de
otro hecho del que es un atributo. Presuncién es la operacién mental en ia que,
por aplicacién de esa relacion, puede llegarse al conocimiento de ese hecho. El
indicio es asi el punto de partida para llegar a establecer una presuncién. Por eso
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la prueba por presunciones constituye un silogismo, en el que la premisa menor es
el hecho conocido y la conclusion es el hecho que se desea conocer.

En virtud dé lo anterior puedo decir entonces que la presuncién es
- -una operacion légica mediante la cual, partiendo de un hecho conocido, se llega a
la aceptacion como existente de otro desconocido o incierto.

Po'r un lado las presunciones legales constituyen un mandato
legisiativo, emitido por razones de orden ptiblico, vinculadas al régimen juridico.
En tanto que las presunciones legales no se diferencian de las judiciales, en
cuanto a su mecanismo légico.

Las presunciones judiciales no estan sujetas, en cambio, a ningin
criterio legal, y son establecidas por el juez seglin su ciencia y conciencia. Ello no
es 6bice, para que en los cddigos se establezcan determinadas condiciones para
acordarles fuerza probatoria, para suministrar a los juzgadores un criterio
valorativo.

Las presunciones legales pueden, a su vez, ser de dos clases: iuris
et de iure y luris tantum. Las primeras no admiten prueba en contrario y el juez
tiene la obligacién de aceptar por cierto el hecho presumido una vez acreditado el
que le sirve de antecedente. En cambio las que permiten producir prueba
tendiente a destruirias son en consecuencia iuris tantum.

El valor de la prueba de presunciones surge de la experiencia
humana, que ha constatado que ciertas causas producen a la vez determinados
efectos, y que son las consecuencias de determinadas causas.

Ya anteriormente se habia sefalado que en la presuncion hay que
distinguir tres elementos: 1) un hecho conocido; 2) un hecho desconocido, y 3)
una relacion de causalidad entre ambos hechos.
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Las presunciones pueden ser, pues, legales o humanas segln sean
deducidas en la ley o las haga el propio juzgador.

A suvez, las ‘presunciories legales pueden ser relativas —iuris
tantum- [+] absolutas —iuns et de |ure - segun admitan o no prueba en contrario,
) ‘respectlvamente i

S Asnmnsmo be hacer notar que contra la presuncion legal no se
admite prueba e contrarlo. cuando la ley lo prohibe expresamente y cuando el
R efecto de Ia presunclén es anular un acto o negar una accién, salve el caso en que

la ley haya reservado el derecho de probar.

~"Es decir, se puede definir a la presuncién, como la consecuencia que',
la Iey o el juez deducen de un hecho conocido para averiguar la verdad de otro .
. desconocldo La primera se llama legal y la segunda humana ; )

La presuncién puede tener su origen en el legislador y en eski,ék caso’ ..
se le denomina iuris tantum, cuando se considera provisionalmente cierto el hecho -
mientras no exista prueba en contrario, o iuris et de iure si no se adm'i‘te‘lai‘eréba
en contrarlo, afirmando la certidumbre definitiva del hecho. Y '

Asimismo, también cabe distinguir dos tipos de presunciones. y son
las presunciones legales y las humanas, segun lo establecido en el articulo 380
del Cédigo de procedimientos declara que hay presuncién legal;

1.- Cuando la ley la establece expresamente.
2.- cuando la consecuencia nace inmediata y directamente de la ley
En cuanto a la presuncién humana, dice el articulo 380 que existe
cuando de un hecho debidamente probado se deduce otro que es consecuencia
ordinaria de aquél.



121

Las presunciones legales cumplen una funcion sustancial y extra
procesal, ademas de la probatoria, la cual es la de darle seguridad a ciertos
acontecimientos o situaciones de orden social, ético, familiar y patrimonial, como
puede ser el conocimiento de la ley, la legitimidad de hijos nacidos dentro del
matrimonio, etc.

Segun Alsina® las presunciones legales no difieren de las judiciales
en cuanto a su mecanismo légico, pues también aquf existen tres elementos: un
hecho que sirve de antecedente, un razonamiento y un hecho que se presume.

- Asimismo, las presunciones humanas se diferencian de las legales:

PRIMERO. En que estas son creadas por la ley, y por lo mismo, no
hay mas presunciones legales que las expresamente enumeradas por ella, en
tanto -que las humanas estan solamente autorizadas por la ley, pero no son
creadas por ella;

SEGUNDO. En que el valor probatorio de las presunciones legales
estd determinado por la ley y fuera del arbitrio de los jueces, mientras que las
- humanas tienen un valor relativo y variable, y por tanto, pueden por si solas
. producir el mismo efecto de una prueba directa, como servir de complemento a
ésta.

Doctrinalmente se ha discutido si las presunciones son verdaderos

medios de prueba o no, y al efecto existen cinco teorlas respecto de la presuncién
"y son:

Por un lado se niega a la presuncion el cardcter de prueba, se limita

“a declarar que tiene lugar solamente en los casos previstos en derecho y que

puede sustituir a la prueba en aquellos en que la ley permite a los jueces decidir

recurriendo a ella. Para esta teoria la presuncién, es un substituto de la prueba,

- 3% Alsina, Tratado teérico practico, .11, p.684
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esto es; la presuncnén se dlferenma de ias otras pruebas porque ella o antecede o
sucede al jugar de las pruebas '

. otra teor!a admite que mientras con la prueba se establece el hecho
dlscutido entre Ias partes con medios de convencimiento aplicables precisamente
a este hecho por eI contrarlo, con la presuncién se establece el hecho discutido
mediante inducclones yconsecuencnas derivadas de otros hechos ya probados.

La tercera sostiene que la unica diferencia entre la prueba y la
presunciéon estd en que la presuncién es la consecuencia aislada de un hecho que
no tenia por fin especial estableces ia verdad de otro hecho, como la prueba.

La cuarta dice que la prueba tiene siempre por base una declaracién
escrita u oral del hombre, mientras que la presuncién tiene por fundamento un
hecho distinto de dicha declaracion.

S , La quinta y ultima sostiene que la prueba produce la certeza; la
e presuncién en cambio la probabilidad.

Por dltimo la teoria que actualmente es méas aceptada puede
sihtetizarse de la siguiente manera: “cuando un hecho conocido no demuestra por
sf un hecho ignorado, puede, sin embargo, demostrarlo indirectamente mediante
las relaciones de causalidad o de ligamen entre los dos hechos, relaciones
puestas en claro por el razonamiento”.

Camelutti sostiene, por el contrario. “nada impide llamar medio de
prueba a la actividad del juez, porque ella es precisamente un medio sin el cual el
conocimiento no podria lograrse; y nada impide igualmente llamar medio de
prueba al hecho, sin el cual la actividad del juez resultarla estéril, pero la exigencia
del sistema prohibe poner en el concepto y en el vocablo dos érdenes de medios,
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‘que son profundamente dlstlntos como el medio personal o subjetivo y el medio
real u objetivo™®.

Finaimente Hugo Rocco formula una teorla ecléctica en los
siguientes términos: “cualquiera que sea el medio de prueba de que el juez se
vale, siempre sigue el mismo proceso logico, esto es, induce un hecho
desconocido de un hecho conocido. Sin embargo, la presuncién tiene frente a los
otros medios de prueba cierta caracteristica, propia suya, en cuanto mientras que
a través de los demas medios de prueba de un hecho se deduce l6gicamente la
persuasién, en cambio de un hecho conocido se desprende no ya ia certeza de la
existencia del hecho desconocido, sino tan sélo la probabilidad, de que, segtn las
reglas usuales, de la vida practica, aque! hecho existe.”

De todo lo vertido podemos concluir que las presunciones legales:
juris et de jure, técnicamente no son verdaderas presunciones, sino formas:,
legislativas de crear nulidades o de privar del derecho de accién a qulenes se
encuentran en los supuestos previstos en la misma presuncién. Por tanto, no son
medios de prueba.

Las presunciones legales juris tantum, son limitaciones a la carga de
la prueba de quien la tiene a su favor, pues solo debe demostrar el hecho en que
la presuncién se funda, por lo tanto tampoco son medios probatorios.

Por lltimo las presunciones judiclales o humanas, tampoco son
medios de prueba, en cuanto que no producen el convencimiento, sino que son el
convencimiento mismo.

Existe también otra prueba que es la llamada inspeccién judicial,
Becerra Bautista define este medio de prueba como:” el examen sensorial directo
realizado por el juez en personas u objetos relacionados con la controversia®.*®

¥ Carnelutti, Rrancesco, La prueba civil, p.3
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Por ofro lado existe también la llamada  libre conviccion, ésta no
implica un criterio arbitrario sobre el asunto en examen sino que requiere una
valoracién razonada y cuidadosa de los hechos y de las pruebas acumuladas. Es
- decir, que dentro de un concepto racional de la justicia la condicién que motiva a la
decision ha de ser la conclusion légica de un examen analitico de los hechos y de
una apreciacién critica de los elementos de las pruebas.

En cuanto a la valoracién de la prueba presuncional considero
que es una de las que més se encuentran sujetas a la l6gica y experiencia,
en virtud de que es precisamente a través de presunciones légicas y
basadas en su experiencia como el juzgador da la valoracion a las demds
pruebas ofertadas por las partes, ya que es precisamente a través de la
experiencia juridica con que cuenta el juez como va a relacionar las
probanzas, es decir dependiendo de las vivencias juridicas que haya tenido
con anterioridad el juzgador serd como determinara el sentido y el valor
probatorio que dara a cada una de las demas pruebas relacionéandolas con ia
litis planteada, asi como con la realidad juridica que de ellas se desprenden.

Sin embargo es precisamente en esta prueba en la que
considero que se encuentran mas arbitrariedades dentro de la valoracién de
las pruebas, ya que, el juzgador las valora de acuerdo a su libre apreciacion,
no hablendo un punto de partida para que las mismas sean valoradas y
complementadas, dejando todo en manos del juzgador, encontrandonos
algunas veces con la situacion de que en ningun momento sea utilizado por
el juzgador algun principlo previamente establecldo, ya sea en las leyes, ya
sea en alguna otra de las fuentes del derecho; sin embargo, en algunas
veces también nos encontramos en el otro extremo, es decir, se toman por
parte del juzgador cualquiera de las otras fuentes del derecho que no sean
precisamente la ley, es decir, ya sea jurisprudencia, costumbre, etc.

* Becerra Bautista. Op.cit. supranota 6,p.129.
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Al respecto puedo resumir que en mi opinién considero correcto que
se le otorgue al juzgador la facultad necesaria para que a través de su l6gica y
experiencia pueda relacionar y dar valor a cada una de las probanzas, sin
embargo, también considero que se deberfa dar algin principio general para que
sirva de limite, o bien de base a los juzgadores para que pudieran dictar sus
resoluciones lo més apegadas a justicia, que es en realidad el fin principal del
derecho, fin que la mayoria de las veces se encuentra muy lejos de cumplir, ya
que en la realidad jurldica no es precisamente la justicia lo que se obtiene en una
sentencia, sino que es Unicamente una deduccién l6gica que se desprende de
todos los elementos aportados por las partes, y que muchas veces se encuentra
muy ajeno a la verdad real, y por ende a la justicia, con lo cual no se cumple por lo
tanto con el fin principal del derecho, que es la Justicia.

Por Ultimo y a manera de comparaciéon hablaremos de la prueba
denominada inspeccidn judicial, a esta inspeccion judicial en algunas ocasiones no
se le concede e! caracter de prueba, sin embargo yo creo que si es una prueba,
que ademads resulta ser directa, porque coloca al juez de manera inmediata frente
a los hechos por probar, es decir, debe considerarse como un medio de prueba en
atencién a que si constituye un instrumento legal para lograr el cercioramiento del
juzgador sobre hechos u objetos de prueba precisamente en atencién al carécter
directo de este medio de prueba, debe eliminarse la practica indebida de designar
para la ejecucién de la inspeccion judicial a personas distintas de quienes van a
valorar los medios de prueba, pues en este caso pierde su verdadero caracter de
una inspeccién que proporcione una percepcion directa de los hechos,
convirti€ndose en documento pulblico que los acredita.

Una vez detalladas y estudiadas todas y cada una de /as probanzas
permitidas por el Cédigo de Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal,
puedo resumir que de todas las pruebas a que me he referido, considero que hay
dos en las que mas se utiliza la l6gica y la experiencia del juzgador como base
para su valoracién, y son precisamente la insirumental de actuaciones y la
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presuncional, que aunque en la practica jurldica son a las que menos importancia
se les da, creo que son precisamente éstas de las més importantes, ya que es en
su valoracion en las que se detecta el sentido humano del juzgador, mismo que da
& conocer en atencién precisamente a sus propias percepciones, razonamientos y
vivencias, tanto jurldicas como humanas, por lo que yo las considero de mucha
mds importancia que las demds precisamente por no encontrarse delimitadas
legalmente, teniendo como base la libre concepcién de las cosas hecha a través
de la persona flsica que es el juzgador.
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CAPITULO IV

TIPOS DE VALORACION DE LAS PRUEBAS SEGUN
L. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILE

PARA EL DISTRITO FEDERAL,

Para iniciar con este capitulo es necesario primeramente mencionar
los conceptos que obligadamente debemos conocer y establecer para poder entrar
con posterioridad a su estudio, y empezaremos por determinar que es la
valoracién probatoria, y al efecto diremos que la valoracion de la prueba se
refiere a los efectos que la practica de la misma produce en el destinatario,
que es el juez o el tribunal.

Sin embargo no siempre se ha regulado la apreciacién de la prueba
del mismo modo ya que la ley procesal puede adoptar distintos sistemas para
: deternﬁinar el poder que incumbe al juzgador para valorar la prueba.

) Por ejemplo en la doctrina Europea se distingue frecuenterente
. entre las llamadas pruebas legales, pruebas de libre conviccién y prueba de
- criterio de conciencia.

Como puede observarse la valoracién se hace precisamente
k respecto de las pruebas aportadas por las partes, siendo por lo tanto
inevitablemente necesario conocer la definicién de lo que la prueba es, y se puede
decir que en general la vida humana no puede prescindir del pasado en cualquiera
de sus manifestaciones. Asi la actividad reconstructiva es de orden variado y se
desarrolla en los diversos quehaceres de la actividad cientifica. El investigador en
las ramas de cualquiera de las ciencias necesita probar los hechos, los resultados,
analizando los pasados, los presentes con el fin, incluso, de deducir los futuros y
desde esta 6pfica la nocién de prueba trasciende el campo del derecho.
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Tan es-asi, que aln fuera de la esfera cientifica, en la vida diaria es
‘necesario probar continuamente con la finalidad de convencerse de la realidad o
de la verdad de algo, y a esta necesidad no se escapa tanto el hombre de ciencia
como el hombre comun en su cotidiana existencia.

En el caso de nuestra materia, es decir del derecho, el jurista
reconstruye el pasado, para conocer quién tiene la razén en el presente y también
para regular con mas acierto ias conductas futuras de los asociados en nuevas
leyes*?,

La diferencia esta, en realidad, en las consecuencias del resultado
obtenido: las del juez o legislador son imperativas, vinculantes, en sus distintas
condiciones de concretas y abstractas.

Una vez habiendo establecido los conceptos necesarios, ahora
pasaremos al estudio de cada uno de los tipos de valoracién existentes en nuestra
legislacién procesal, mismos que se encuentran debidamente establecidos en los
articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, y
de estos preceptos podemos distinguir que existen los sistemas de valoraciéon que
a continuacién se analizaran, siendo también los tipos de valoracién que existen
en la mayoria de los cédigos procesales de diversos paises.

4.1 VALORACION SEGUN LA LOGICA Y LA EXPERIENCIA.

Antes de entrar de lieno al estudio de los diversos tipos de valoracién
de la prueba es importante asentar primeramente la definicién de lo que esto
significa, y al efecto podemos decir que “La apreciacién o valoracién de las
pruebas es la operacion que realiza el juzgador con el obfeto de determinar
la fuerza probatoria de cada uno de los medjos practicados en el proceso”.

! Devis Echandia, Teoria gencral de la prueba judicial, t.1 p.10
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Es decir, se trata de la operacién por la cual el juez decide el valor de
. cada uno de los medios de prueba desahogados. Esta operacidon posteriormente
la exterloriza en la sentencia, en la parte denominada considerandos que como es
sabido es la parte de la sentencia en la cual el juzgador manifiesta sus razones
"tan‘to légalés como humanas respecto del valor de las probanzas, siendo por lo
) f‘trént'o: la antesala de la resolucién que con posterioridad se dictara. A este respecto
: ;Feriéch manifiesta que en la valoracion radica la mayor dificultad del problema que
'plantéa la prueba, constituyendo la operacién mas delicada a realizar por el
]uzgador. ya que es precisamente en esta operacion mental en la cual se
encuentran combinados elementos tanto legales como lo son las leyes, doctrinas,
jurisprudencias, etc., asi como las humanas consistentes en meras percepciones
del propio juzgador, asi como también vivencias propias de quien juzga, y al
respecto yo coincido con la opinién del mencionado autor, en virtud de que
considero que también es de las etapas procesales mas importantes en el
procedimiento, ya que es precisamente en ésta, en la cual el juzgador debera
tomar una decision respecto del sentido que se le dara al negocio en estudio.

Segun la doctrina en ila actualidad existen varios sistemas para
valorar la prueba, de los cuales algunos también son utilizados en nuestros
codigos proceSales. y a saber son:

: ~El iegal o tasado, que consiste en que el juzgador debe sujetarse
estrictamente a los valores o tasas establecidos, de manera aprioristica, en la ley
p'arar‘cada uno de los medios de pruebas; en este sistema el juzgador se limita a
fé\}isar si las pruebas se practicaron respetando las exigencias legales y a
reconocerles el valor que, en cada caso, la ley sefale; es decir, aquf el juzgador
no utiliza su propia experiencia, ya que el valor de cada una de las probanzas se
encuentra previamente establecido por el legislador.

El de libre apreciacién razonada, de acuerdo con el cuai, el juez no
se encuentra sometido a reglas legales establecidas en forma aprioristica, sino
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que aprecia el valor de las pruebas segun su propio criterio, de manera libre, pero
ajustandose en todo caso a reglas de coherencia légica y expresando, en forma
razonada, los motivos de su valoracion; en este sistema, las facultades otorgadas
al juzgador para la valoracién de las pruebas resulta desde mi punto de vista
excesivo, en virtud de que se deja completamente en manos del juzgador la forma
de dar valor a las pruebas, sin que exista otro principio méas que el de su propia
légica, sistema que considero resulta inoperante, en virtud, de que la justicia no
puede dejarse en manos de una sola persona, la cual apreciara la verdad segin
sus propias vivencias y percepciones.

El sistema mixto. Este sistema es una combinacién de los dos
anteriores, es decir, que sefala determinadas reglas para apreciar algunas
pruebas y otras las confia a la libre apreciacién razonada del juzgador, también
denominada de sana critica.

Con las reformas de 1986 realizadas al Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, fueron modificados los articulos 402 y 403, para
establecer directamente el sistema de la libre valoracion razonada de las pruebas
o sana critica.

De acuerdo con el articulo 402, “los medios de prueba practicados
seran valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la
légica y de la experiencia; en todo caso el tribunal deberd exponer
cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada, y de su
decisién”.

El texto reformado del articulo 402 podria plantear algunas dudas al
ser interpretado. En primer lugar, este precepto se refiere a la valoracion "en su
conjunto” de los medios de prueba. La duda que plantea este texto es si esta regla
significa que el juez deba valorar todos los medios de prueba “en su conjunto”, o
bien si deba analizar cada uno de elios en forma separada, como lo ha venido
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exigiendo la jurisprudencia. Estimo que la valoracién razonada de las. pruebas
exige que el juez analice cada uno de los medios de prueba practicados y
determine de igual forma el valor que les confiera, asi como ios motivos en que se
base para ello, ya que como lo he venido manifestando en capltulos anteriores
uno de los vicios mas importantes que considero se tiene al momento de dictarse
las sentencias, es precisamente el hecho de que los juzgadores omiten expresar
los motivos y fundamentos seglin los cuales les dan determinado valor a las
probanzas, acaeciendo de inmotivados e infundados, situacién que se traduce en
una violacién a la garantla de audiencia contemplada en el articulo 14 de nuestra
carta magna, garantia que definitivamente debe ser respetada y hecha valer por
los juzgadores, situacién que en la practica se encuentra muy alejada de ser
tomada en cuenta.

La segunda duda que podria plantear el texto reformado del
mencionado articulo concierne a qué tipo de “reglas_de la I6gica y de la
experiencia” se esta refiriendo. :

Es indudable que dichas reglas de la légica y maximas de la
experiencia no deben quedar al criterio subjetivo de cada juez, sino que deben ser
determinadas por la interpretacién judicial tanto del Poder Judicial de la
Federacién como el Tribunal Superior de Justicia. En este aspecto, el texto del
articulo 402 ofrece también un amplio campo para el desarrollo de la doctrina, asi
como para que podamos analizar concienzudamente, hasta qué punto debe
permitirsele al juzgador aplicar su légica y experiencia respecto del negocio a
resolver, ya que no puede determinarse el sentido de un negocio tinicamente en
atencién a las percepciones y vivencias del juzgador, puesto que resulta l6gico
pensar que cada juzgador tiene sus propias vivencias, asi como su propia légica, y
resulta contradictorio que la administracién de justicia se encuentre determinada al
libre albedrio de una persona, que en el mejor de los casos puede tener una
buena légica y experiencia, pero que en caso de no ser asi lo ultimo que harla el
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juzgador serfa procurar justicia, situacién que resulta completamente contraria a
derecho, pues es precisamente la justicia uno de los fines principales del derecho.

Como es sabido para poder tener una vision de lo que la légica
. sighiﬁca, es necesario que se realicen diversas operaciones mentales, ya sea a
wtravés -de ' simples percepciones, © blen a través de razonamientos mas
complicados y completos, y al efecto podemos designar al razonamiento como
“una actividad mental y esta actividad mental puede ser estudiada desde distintos
“puntos de vista, el psicolégico, el social, el cultural, ios cuales nos revelaran las
- intenciones y los méviles de quien pone en ejercicio el razonamiento, y de las
: influencias que sobre éste pueden ejercer tanto la experiencia de quien lo efectia
como los distintos factores ambientales que concurren.

En atencion a que el razonamiento es un producto de una actwidad o
deducimos que éste debe ser estudiado en la forma en que ha sido formulado en'j,

el establecimiento de las premisas y la conclusién, la validez del lazo que las une R
la estructura misma del razonamiento y la conformidad de ésta con ciertas reglas 0%

esquemas previamente admitidos.

El andlisis del razonamiento desde esta perspectiva reconoce:
antecedentes antiguos, siendo en el Organén de Aristételes en el cual se hizo la
distincién entre razonamientos analiticos y dialécticos.

Los primeros son aquellos que parten de una premisa necesaria o
por lo menos verdadera y que conducen a través del razonamiento a conclusiones
igualmente necesarias y verdaderas, es decir, que tal cualidad se corresponde en
cuanto a la necesidad o la veracidad entre Ias premisas y conclusiones.

La validez de la inferencia no depende de la materia sobre la cual se
razona que puede corresponder a diversos campos de la realidad. La garantia de
la validez del razonamiento es su forma, y la légica que estudia las inferencias
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vélidasse llama logica formal, porque la Unica condicién que requiere para
garantizar la validez de la conclusion, es la certeza de las premisas.

-.-En cambio, en los razonamientos dialécticos examinados por
Aristételes, 'éstos no marcan directivas a establecer demostraciones’cientlﬁcas.
"sino’ a guiar deliberaciones y controversias. Tienen por objeto la forma de
convencer y persuadir por medio del discurso, de criticar tesis adversarias y
justificar y defender las propias. El silogismo dialéctico al que se llama entimema,
parte de premisas que se sobre entienden, son conocidas y aceptadas por el
auditorio sobre las que se fundan conclusiones que son sélo verosimiles o
plausibles. Sin embargo, la estructura del razonamiento dialéctico es también la
del Silogismo.

'Esto que pareciera inconciliable con el uso que se hace del discurso
persuasivo que lleva a una decisién, y que pareciera diferente a la de un silogismo
por medio del cual se parte de una premisa y se arriba a una conclusién, no deja
de admitir la facilidad de transformar una argumentacién cualquiera en un
silogismo, afladiendo una o varias premisas complementarias.

Como puede observarse para poder llegar a un razonamiento cierto
pueden utilizarse dos tipos de légica y de ambos puede llegarse a una conclusion
razonada y quiza verdadera, sin embargo en el tema en estudio considero que si
bien es cierto la l6gica tiene un papel muy importante tanto en la vida diaria del ser
humano, como para la determinacién de alglin negocio, también es cierto que esta
légica puede diferir completamente de una persona a ofra, y que por tanto
deberian establecerse criterios que sean mas amplios para poder delimitar hasta
que grado puede un juzgador utilizar esa légica propia y con base en ella fallar en
algin sentido un negocio determinado.

Como se desprende también del mismo articulo 402 del citado
ordenamiento, también el legistador faculta al juez para que utilice las maximas de
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experiencia, siendo éstas un instrumento de la técnica juridica “diferente de los
procedimientos l6gicos, llamado a satisfacer las necesidades de estabilidad del
derecho, y que tiene por funcién realizar la adaptabilidad del mismo a !a vida y la
consiguiente individualizacion de sus soluciones”.

Las maximas de experiencia juegan un papel muy importante en el
proceso civil, no sélo en la fase probatoria, sino en todas sus fases, pero esto no
autoriza a considerarias como objeto de la prueba, principalmente, en atencién a
su naturaleza.

. Cuando hacemos referencia a las maximas de la experiencia
estémos pensando en las que cabe desear que tenga el juez como requisitos
impreécindible para el ejercicio de su funcién. Un juez sin experiencia de la vida y

,{,de,lqs' hbmbreé.‘ serfa ciertamente un sujeto poco apto para la administracion de
‘bjusticia.' Un juez que fuera inexperto no serfa jamas un buen juez.

~ Ahora me'hciona'ierﬁos}a funcién de la l6gica en la valoracién de la
prueba, en la tarea de aprecxacién de la prueba, el juez debe seguir varios pasos
que. estan dados por el: hecho de fijar los diversos elementos probatorios para
luego controlarios entre si venﬁcarlos en cuanto sea posible o por lo menos
apreciar su verosimlhtud y finalmente reunirlos y relacionarios en un conjunto
sintético, coherente y concluyente para extraer de ellos una consecuencia.

Claro que para lograr todo ello se requiere observar un correcto
razonamiento Y la légica es indispensable para tales efectos.

Asf cuando se hacen inferencias de los hechos, cosas o personas
observadas gracias a la induccién, o se califican los casos particulares de acuerdo
con deducciones de reglas de experiencia, se aplican inexorablemente los
principios de la l6gica.
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La operacion logica resulta indispensable en toda apreciacion de
kprueba, ya sea ésta directa o indirecta, pues alin en el caso de que el juez perciba
“determinados hechos con sus sentidos en forma directa, siempre existe una
actiyidad razonadora por elemental que parezca, sin la cual seria imposible
- obtener determinadas inferencias.

Si se considera a la légica juridica como aquélla parte de la légica
que examina desde el punto de vista formal las operaciones intelectuales de los
juristas, debe reconocerse que pese a que tal tema no escapa a la Idgica definida,
en términos generales, existen aspectos especificos que conciernen - al
razonamiento de aquellos.

Es Perelman quien asegura que el razonamiento juridico tiene una
lI6gica especifica dado que su estructura se adapta a dar un sentido a la
ambigliedad y a experimentar constantemente si la sociedad ha llegado a discernir
diferencias o similitudes nuevas; se trata en el caso de argumentaciones por
medio de ejemplos y analogias.

Asl llegamos a la conclusién de que la palabra Iégica significa que
debe hacernos refiexionar sobre lo que hay que hacer, cuando dentro de los
limites de lo posible, queremos llegar a unos juicios juridicos verdaderos o por lo
menos correctos.

No puede prescindirse al analizarse la estructura de la logica juridica
de la particular naturaleza del derecho. La experiencia juridica nos indica que los
razonamientos en este campo van acompafiados de innumerabies controversias y
ello tanto dentro del campo de la doctrina como de la jurisprudencia. Es también
exacto que tanto en una como en otra, las decisiones o las soluciones se imponen
por via de la autoridad, ya sea de la mayoria o de las instancias superiores que
conocen, e incluso resulta frecuente que ambas se combinen.
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Desde esta perspectiva se hace evidente que el razonamiento
juridico es distinto del de la ciencia de la naturaleza en donde se permite
facilmente llegar a un acuerdo sobre técnicas de célculo y medida, y del que
corresponde al campo de las ciencias sociales, en donde a falta de acuerdo no
existe un juez que pueda resolver el debate a través de una decision,
permaneciendo cada uno en su posicion.

Precisamente porque es casi siempre controvertido, puede afirmarse
que el razonamiento juridico frente al razonamiento deductivo puramente formal,
sélo muy raramente puede ser considerado como correcto o incorrecto de una
manera que sea, por decirlo asi, impersonal.

De esta forma quien estd encargado de tomar en derecho una
decision, tanto el legislador como el juzgaclor deben asumir su responsabilidad y
su compromlso personal que es Inevntable cualesqulera que sean las razones que
pueda alegar a favor de su tesis : :

: De acuerdo con esto no cabe sino reconocer la refatividad del
razonamiento juridico a pesar de que el derecho ha estado dominado durante una
parte de su historia por el ideal de una justicia absoluta, concebido unas veces
como algo de origen divino y otras como algo natural y racional, lo que ha hecho
definirlo como el arte de determinar lo justo y equitativo. En esta perspectiva el
papel del jurista consistird en preparar por medio de esas reflexiones y anélisis, la
solucién mas justa para el caso concreto.

La dificuitad deviene de que los razonamientos juridicos contienen un
* juicio de valor que es el que gula el proceso de aplicacién de la ley y, en los
cuales, no es posible descuidar la cuestién de saber si estos juicios responden a
' un criterio subjetivo o, por el contrario, existe una ibgica de los juicios de valor.
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Las diversas teorias existentes han optado por adherir a la tesis
negativas o positivas dejando de lado que, en i'eaﬁdad. ‘no_existe una légica
especifica de los juicios de valor, sino que en los Campos examinados y en
aquellos en que se trate de opiniones k:Ontrovérfidas. :cuando se discute y se
delibera se recurre a técnicas de argumentacién.

Asimismo Devis Echandia sostiene que a pesar de que las leyes de
la ibgica son las mismas, cualquiera que sea la materia en qué se aplica, esa
" actividad légica tiene la peculiaridad en el campo del derecho de que se aplica a
casos particulares y practicos, por la cual nunca se tratard de elucubraciones
meramente tedricas ¢ de razonamientos a priori, ya que precisamente la labor
indispensable del juez en su tarea de valoracién probatoria, la constituyen las
reglas de experiencias fisicas, morales, sociales, psicolégicas y cientificas®2.

Sin embargo en materia legal no puede decirse que el juez se limita,
en algunos casos a percibir con los sentidos y que en otros utiliza el razonamiento
para proceder por via de deduccién, porque en el primer caso existe siempre
alguna actividad razonadora por elemental y rapida que sea, sin la cual seria
imposible obtener la inferencia del hecho o las cosas analizadas, y en el segundo,
necesariamente ha precedido una actividad sensorial para la percepcion de la
prueba indirecta. En este caso, puede afirmarse que en la prueba obtenida por
observacion directa predomina la actividad sensorial en ciertos casos, y que en la
prueba indirecta, la actividad intelectiva es la predominante siempre; pero no se
les puede aislar ni considerar exclusivas en ningun caso.

Sin embargo algunos autores han dado a la actividad razonadora en
la valoracién de la prueba un caracter de riguroso silogismo, aspecto éste que no
se compadece con las caracteristicas enunciadas precedentemente, ya que no se
trata de resolver una ecuacién matematica, sino de la reconstruccion de hechos y
acontecimientos en los que ha desarrollado fundamental importancia la conducta

¥ Deovis Echandia, Teoria general de la prueba judicinl,t.i.p.292
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humana con todo el ingrediente polinémico que ella enclierra, es decir, en el
derecho no es tan exacto como lo pueden ser otro tipo de disciplinas, ya que por
ejemplo las matematicas son perfectas, y por el contrario el derecho y muchas de
las disciplinas sociales son perfectibles, es decir, buscan la perfeccién, pero no
tiene reglas que puedan ser aplicadas a todos los casos de igual forma, sino que
las reglas existentes en el campo del derecho deben aplicarse al caso concreto,
siempre y cuando éste se encuadre en las mismas, asi como también deberan ser
interpretadas en atencion Unicamente a ese caso concreto, no siendo la misma
interpretacién o aplicacién en otro caso aunque tenga caracteristicas similares.

Si bien no cabe una solucion tan rigurosa, tampoco es posible un
simple examen perceptlvo ya que éste sin el auxilio del razonamiento nada
~ probarfa,

prueba,

principio que regula la apreciacién de la prueba descansa en la
méxima kde e esta misma apreciacién no es sino una operacién al aicance de
todo cludadano dotado de sana razén, madurada por la educacién y la
experiencla.

Esa actividad légica que en muchas actividades constituye un
silogisho regulado en forma aprioristica por la ley o por la experiencia externa e
fntima de! mundo fisico, hace aplicacién de los métodos inductivo y deductivo.

Sin embargo, la existencia de ingredientes que poseen relevancia
ontolégica propia, hace que la actividad l6gica obre como un factor mas
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determinante de la conviccion derivada de la apreciacion de los elementos de
prueba, cuyo éxito'reqqiere de otros aportes y especialmente de la psicologia.

Fmalmente podemos decir que si bien existe una preponderancia de

: la Iéglca en la valoracién de las pruebas, la actividad intelectual y razonadora que
Ia acompaﬁa no funciona, tal como aigunos pretenden en la forma del silogismo,

' ya que si bien se trata de juicios, ellos estan sometidos a reglas de experiencia y
esa actividad intelectual no puede ser reducida a una mera operacién inductiva
deductiva.

Pero ademas del pensamiento actian en la valoracién de las
pruebas otras actividades psiquicas ya que en ellas se trata la reconstruccion de
hechos que generalmente corresponden ai pasado y aun en ocasiones al
presente, y en tal caso, la imaginacion constituye un auxiliar también de utilidad
para la busqueda de datos, huellas, cosas, analogias, o discrepancias, diferencias
o deducciones, necesarias para la adecuada representacion del caso.

Como se desprende de lo mencionado hasta este momento la
valoraciébn de las pruebas en nuestro cédigo procesal se basa en la libre
conviceion, que consiste en que la ley no impone los medios de prueba para
acreditar los hechos delictivos, ni determina abstractamente el valor de las
pruebas, sino que deja al juzgador en libertad para admitir toda prueba que estime
Otil al esclarecimiento de la verdad, y para apreciarla conforme a las reglas de la
lbgica, de la psicologla y de la experiencia comtn prevaleciendo el criterio del juez
sobre el de ia ley.

Por tanto la libre conviccion no puede degenerar en arbitrio ilimitado,
en criterio personal que equivalga a autorizar juicios caprichosos, en una anarquia
en estimacién de las pruebas. E! sistema obliga a apoyar la sentencia en las leyes
de la dialéctica, de la experiencia comun y del criterio moral que hayan producido
la conviccidn, siendo la libre conviccién la unién de la légica y experiencia, sin
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excesivas abstracciones de orden intelectual, pero sin olvidar los preceptos de
higiene mental, tendiente a asegurar el mas certero y eficaz razonamiento.

Aunque en el articulo en estudio se encuentra establecido
expresamente que el juez debe evaluar las pruebas conforme al razonamiento
lbgico y de la experiencia, también es necesario que el juez fundamente y motive
juridicamente las resoluciones. Como es conocido motivar significa explicar las
razones que se tienen para llegar a una decision determinada. Es la conexion
psicolégica que une al juez con la ley; no persigue convencer a las partes, sino
compenetrar al juez con respecto a su finalidad legal, para impedir resoluciones
inspiradas en el capricho del juez.

En la actualidad existe una controversia entre la doctrina y la
legislacion comparada sobre el problema de la fundamentacién de los fallos en el
sistema de apreciacion de la prueba basada en ia l6gica, experiencia, y criterio de
conciencia, problema que considero se hace latente en la mayoria de las
resoluciones dictadas en materia civil, ya que generalmente los jueces no
fundamentan ni motivan sus resoluciones, tomando como escudo el simple hecho
de que basan dichas resoluciones en su propia légica y experiencia, haciendo uso
de la facultad otorgada por el juzgador y materializada en el articulo 402 en
estudio.

En nuestro derecho se permite al juzgador formar su conviccion
sobre la verdad de los hechos objeto de la prueba con arreglo a su logica y
experiencia, es decir, valorando en su conjunto el resultado de los medios de
prueba que se hayan realizado en el proceso.

Asimismo Couture distingue tres sistemas de la valoracion de la
prueba*®: el de las pruebas legales, el de las reglas de la sana critica y el de la
libre conviccion, debiendo entenderse a este tltimo como el modo de razonar que

3 Couture, Eduardo J., fund del derecho p 1 civil,p.257
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no se apoya necesariamente en la prueba que el proceso exhibe al erz. ni en
medios de Informacién que pueden ser fiscalizados por las partes, siendo
generalmente tomado de igual forma tanto la libre apreciacién como Ia libre
conviccion.

La libertad dei juez para valorar las pruebas tanto aparece delineada
en la conviccién intima, como en la libre conviccién, en las que se quiere encontrar
diferencias, pues tanto en una como en la otra se basan en la libertad para la
apreclacion de las pruebas cuya finalidad es la formacion de conviccion.

Igualmente, sana critica y apreciacién razonada o librea apreciacion
razonada significan lo mismo, libertad para apreciar las pruebas de acuerdo con la
I6gica y las reglas de la experiencia, que, segun el criterio personal del juez sean
aplicables al caso.

Por uitimo, las expresiones sana critica o apreciacién razonada,
encierran el mismo significado desde el punto de vista iégico, gramatical y juridico.

Como conclusion puede establecerse que frente al sistema de tarifa
legal encontramos otro que se ha denominado de la sana critica, apreciacion
razonada, libre conviccién, conviccion intima, por los distintos autores, pero que
conceptualmente significa lo mismo en las distintas expresiones, la libertad del
juez para la apreciacién de la prueba.

De todas las denominaciones parece la mas ajustada al significado
que encierra la de la sana critica adoptada por ia legislacién hispanica que en su
aceptacion etimoldgica refiere al sano arte de juzgar.

La denominacién de sana critica originaimente tuvo mencidn en la ley
espaiiola de enjuiciamiento civil de cedente en el reglamento del Consejo Real
que preceptuaba que el consejo apreciase segun las reglas de la sana critica las
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clrcunstanc»as conducentes a corroborar o disminuir la fuerza probatoria de sus
declaracnones

La sana critica implica que en la valoractén ‘de’la prueba el juez
adqunera Ia convnccnén observando las Ieyes I69Icas del. pensamiento, en una
. secuencla razonada y normal de correspond cla 'ntre éstas y los hechos motivo
de anélis:s

El cnterio valorahvo deb estar n ‘consecuenma. en un.

Podrla decirse ‘que mas que reglas especificas existen criterios

: raclonales ‘aportados por la l6gica, la psicologfa y la experiencia que tomados en
. 8su conjunto constituyen medios adecuados para formar la conviccidn personal
. sobre '&eterminados hechos.

, La jurisprudencia ha dicho que las reglas de la sana critica son
- normas de légica que operan en el criterio personal de los jueces.

Iguaimente que el sistema de la sana critica permite al razonamiento
del juez apoyarse en los elementos objetivos aportados al proceso, con la
necesaria amplitud de criterio para discernir y demostrar lo que es verdadero y lo
que es falso, amplitud de criterio limitada por los principios I6gicos y las leyes que
rigen el pensamiento.
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Como puede apreciarée el critén‘o empleado en:los falios cit'ados'

acude en un caso a'las Ieyes de la l6gica y, en'el otro, a éstas y a Ios elementos.f'
objetivos aportados ‘al proceso. ’

La realidad es que para llegar a la valoracién de determinados

: hechos es . necesario previamente conocerios, de donde resulta imposible

: ‘determinar reglas puramente abstractas si se respeta el principio de libertad en la

‘apréciacién de las pruebas, dado el juego que preside el fenémeno del

."conocimiento, que linda con las esferas psicoldgica, l6gica y ontoldgica y ninguna
:  “de ellas por separado da las respuestas adecuadas al citado fenémeno.

Es por ello también que Sentls Melendo sostiene que aqui no
necesita el juez de profundos conocimientos de derecho, se trata, sencillamente,
'del juez"con buen criterio, de aquel en quien predomina la rapida intuicién humana

" sobre Ias dotes de intehgencua. el juez que posee el sentido de justicia mediante el
'cual se aprecuan los hechos y se siente rapidamente de qué parte esta la razén**

; : il anto Ia violacién de las reglas de la sana critica y de la experiencia,
“‘oomo |a consideracion de hechos en virtud de conocimientos o en alegaciones
k'ajenas al proceso afectan el principio de contradiccion y el derecho de defensa,
'por més que al juez se le permita recurrir al libre convencimiento para absolver o

Nuevamente sefala Devis Echandfa que el no tener obligacion de
explicar los motivos de la decision, no significa que esta parcial y desprovista de
pasiones y parcialidades, ni que !a ley autorice la arbitrariedad®®, El legislador
presume el debido cumplimiento de sus deberes aun cuando la falta de
motivaciones hace imposible su sancién y control.

¥ SentisMelendo, La prucba,p.244
# Devis Echandia,teoria general de la prucba judicial,t.1,p.80
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Como conclusion cabe establecer que en el tipo de prqcedimiento en
estudio se rige por las reglas de la sana critica y que el sistema en su’tramite
normal no se aparta de los principios que rigen tal sistema probatorio. =

Existe otro tipo de sistema que se opone al de la sana critica y que
se encuentran mas relacionadas con el juicio por jurados que con los tribunales de
derecho, éstas se basan en la arbitrariedad e incertidumbre que él posibilitaria al
no existir reglas determinadas y ciertas establecidas para la apreciacion de la
prueba.

Sin embargo, cabe mencionar que la mayor parte de ios cédigos
procesales modernos igual que el nuestro, se inclinan por el sistema de ia sana
critica que de ninguna manera presenta inconvenientes, ni peligros que sean
ajenos al de la tarifa legal y, en cambio, evita los que éste presenta, sin embargo
en nuestro codigo se utiliza el sistema mixto, es decir, una combinacién entre el
legal y el de sana critica, acaeciendo en muchas ocasiones en los mismos
problemas con que cuentan los cédigos que se rigen por alguno de los sistemas
mencionados.

De este punto se puede concluir que la valoracion de las
pruebas en atencién a la I6gica y experiencia del juzgador resulta una
aplicaclén muy ambigua del derecho ya que la 16gica y la experiencia no nos
aseguran la veracidad de los razonamientos vertidos por el juzgador ya que
son unicamente situaciones inherentes a la persona del juzgador sobre las
cuales se basa la valoracién de alguna probanza, razonamientos que no
siempre, o mas bien Ia mayorfa de las veces se encuentran muy alejados de
la verdad real del asunto en estudio, ya que la libre apreciaclién que sobre las
pruebas se realiza no tlene ni una limitaclén ni un principio regidor que sirva
como base al juzgador para fundamentar y motivar debldamente las
resoluclones dictadas.
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Considerando por lo tanto que el sistema de valoracién
establecido por el legislador en nuestro cédigo de procedimientos civiles,
que es el mixto, resulta desde mi punto de vista atinado, sin embargo,
también considero importante y necesario que se deban poner limitantes a
los juzgadores para la aplicacién de la facultad otorgada en el articulo 402,
pues considero que no puede dejarse la administracién de Justicla
tinicamente a la libre apreclacién y razonamiento del juzgador, sino por el
contrario creo que deberia guiarse esa facultad otorgada, a fin de que se
delimiten las bases sobre las cuales se deba aplicar esa l6gica y experlencia,
sin que se llegue al extremo de resolver una situacién de derecho en
atencién a caprichos y apreciaciones personales del juzgador.

4.2 VALORACION LEGAL.

Ahora estudiaré la valoracién la valoracién legal, la cual se encuentra
también establecida en los articulos 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos
Civiles, cabe hacer notar los diferentes puntos de vista desde los cuales se
percibe a la prueba, ya que esta tiene un significado poliédrico.

Devis Echandia pone de relieve la existencia de seis puntos de vista
sobre el particular*®. E! primero de ellos restringe la nocién de prueba a los hechos
que sirvan para probar oftros, aspecto que reviste la prueba iniciaria o algunos
objetos probatorios entre los cuales pueden ser incluidos los documentos.

El segundo punto de vista, de caracter también objetivo, considera a
la prueba judicial como todo medio que sirve para conocer cualquier cosa o hecho,
por ejemplo los mismos hechos u objetos y también actividades como la
inspeccion judicial, el dictamen de peritos, la confesion, fa declaracion de terceros;

* DevisEchandia, Teoria g | de laprueba judicial,t.1p.28
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esto es la totalidad de los medios que pueden servir de conducto al conocnmiento .
del juez de la cuestién debatida o planteada en un determmado proceso :

Una tercera concepcién se encuentra eXpuesta por quienes, desde
una apreciacién subjetiva, consideran a la prueba como la conviccién que con ella
se produce en la mente del juez, sobre la realidad o verdad de los hechos que
configuran la materia del pleito, bien sea con cada medio en particular o con el
conjunto de los aportados al proceso. Esta tercera acepcion es admitida por todos
los autores y tanto e! punto de vista objetivo como el subjetivo constituye un
complemento indispensable en el lenguaje juridico procesal, dado que no puede
desligarse la nocién de prueba de los medios utilizados para suministrarla, ni
tampoco de la finalidad o resultado alcanzado con ella.

Tan es asl, que el cuarto punto de vista constituye, precisamente,
una combinacién de los conceptos, objetivo y subjetivo, tomados en su conjunto,
es decir, una sintesis de los tres anteriores.

El quinto esta dado por quienes no miran el medio o hecho que sirve
para“ probar, sino la materia que debe probarse o el objeto de la prueba,
incurriendo en confusién con la causa juridica de la cual se desprende las posibles
consecuencias determinadas en la decisién judicial.

El sexto punto de vista aprecia la actividad de los sujetos procesales
o de terceros y el procedimiento en que se desarrolia la prueba, confundiendo asi
a ésta con la manera de producirla y apreciarla en el proceso.

Considerando los puntos de vista nombrados, dice Devis Echandia
g que son tres los aspectos que presenta la nocidén de prueba: su manifestacion
formal, es decir, los medios utilizados para llevar al conocimiento del juez los
hechos sucedidos, como testimonios, documentos, etc.; su contenido sustanciai, o
sea, las razones o motivos que de esos medios se deducen a favor de la
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existencia o inexistencia de los hechos, y su resultado subjetivo o el
convencimiento que con ella se trata de producir en la mente del juzgador, y en
ese sentido el juez concluye si hay o no prueba de determinados hechos®’
Concluye diciendo que desde un punto de vista procesal es ineludible el
reconocimiento de estos tres aspectos de !a nocién: el vehiculo, medio o
instrumento, el contenido sustancial, 0 mejor dicho esencial y el resultado o efecto
obtenido en {a mente del juez.

Como es sabido para poder aplncar fas leyes es necesario
interpretarlas segtn el caso’ concreto del que se. trate, lo cual tiene una
importancia practica especial como actividad jUdICIal ya que constituye una funcién
inexcusable dentro del desarrolio normal de la Jurisdiccién.

La aplicacion del derecho no es posible, al menos correctamente, sin
la previa interpretacién del mismo. Esta verdad ha sido tradicionalmente
desconocida por quienes entienden que las leyes “claras” estan excluidas de la
necesidad de la interpretacion. La posicién de quienes tal cosa afirman supone, en
el fondo, un lamentable desconocimiento de la verdadera finalidad de Ia
interpretacion jurldica.

Interpretar una ley, desde el punto de vista judicial, equivale a
descubrir el verdadero sentido que ha de darsele en su aplicacién al caso
concreto. La aplicacion de ia ley procesal, como la de toda ley, supone un trabajo
previo de interpretacion, que exige, por parte del juez, un conocimiento profundo

.- de los métodos cientificos y de los fines del proceso.

Hugo Rocco afirma que, a pesar de que los procesalistas alemanes e
italianos, al estudiar en sus cursos y en sus tratados la teorla de la interpretacién,
no exponen una especial sobre la de las leyes procesales, en su opinidon, estas
normas especlales existen; pero la prueba de esta afirmacién es notoriamente

47 Devis Echandia, Teoria general de Ia prucba judicial,t.Lp.28
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inoperante, pues se limita a observar que la interpretacién progresiva tiene en el
campo del derecho procesal es menor la necesidad de la interpretacion
progresiva, sino que es menor también la posibilidad de aplicacién, o, en otros
términos, aun cuando, por el cambio de las posiciones sociales, se manifieste la
exigencia de_un’ oﬁmbio en el modo de realizacién de intereses privados
garanuzados por el derecho muy dificilmente esta diligencia puede ser satisfecha
por la viade la Interpretaclén mediante la adaptacién de la norma a las nuevas
necesndades,,antes se revela como necesaria, a tal fin, la intervencién de los
6fganos Iéél#léﬁvos del Estado para la modificacién de la norma”.

= En la. actualidad la mayoria de los coédigos de procedimientos
“carecen de normas especiales de interpretacién, ateniéndose a las que sirven
para la del derecho en general.

Chiovenda concede especial importancia a la interpretacion histérica
de la ley procesal*®. Dice que existen normas procesales que perdieron toda razén
de ser histérica y no por esto el intérprete puede rechazar su aplicacién, sino que
debe sefalarlas al legislador para las reformas oportunas. Otras pueden
responder aun a las condiciones actuales, pero entendiéndose hoy de distinta
manera que en épocas pasadas, no en cuanto a su contenido, sino en cuanto a
sus fines; y esto puede influir en los limites y formas de su aplicacion.

Reconoce este autor la trascendencia de la interpretacién doctrinal
para la ley procesal, recordando que los criterios para el reparto de la carga de la
prueba, estan determinados, en gran parte, por la doctrina, que en estos casos
adquiere el caracter de principios generales del derecho, y reproduce los principios
fundamentales en los términos siguientes:

** Chiovenda, José, Principios de derecho p ! civil, Madrid, s.d.
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1. El principio Iégféo del proceso esta representado por esta férmula:
seleccién de los medios més seguros y expeditos para buscar y descubrir la
verdad y evltar el error : :

L 2. EI pnnciplo Jurldzco tlende a proporcionar a los litigantes igualdad
enla contlenda yla Justicla en la decisién.

3 El rir !po.polltico proponiéndose introducir en el proceso la
los derechos con el menor sacrificio de la libertad

individual, -

4. El principio econdmico exige que los pleitos no sean materia de
graves impuestos, y tiende a evitar que por su duracién y por los gastos sean solo
accesibles a las personas que ocupan una situacién econdmica privilegiada.

Chiovenda adiciona a estos principios otro mas general, el de la
economia de los juicios, seglin el cual conviene obtener el maximo resultado en el
proceso con el menor empleo posible de la actividad jurisdiccional®®.

Los principios indicados son particularmente interesantes para la
interpretacién de las normas relativas a la prueba, y han de servir al juez de guia
segura para la aplicacion de las mismas.

Clemente de Diego ha dicho que el problema central de toda doctrina
de interpretacién estd en compaginar la rigidez de la féormula legal, su generalidad
y su permanencia, con las exigencias sociales que se manifiestan concretamente
y con gran flexibilidad, incorporandose a las relaciones de la vida, y cambian, se
renuevan y se manifiestan diversamente.

* Chiovenda, José, Instituciones de derecho procesal civil, t.Lp.340
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Esta afirmacién es valida para el derecho procesal y, por ende para
el derecho probatorio civil. : :

Podemos distinguir los snstemas de regulacién de la’ prueba jud|c:|al»
de los concernientes a la evaluacién de ellas. { e

: c@estién

proceso y ofrecimiento de pruebas queden en':manos de los. parhcu!ares o son .-
facuitades conferidas al j Juez et

El tema Se centra‘ en el segundo en I"a'fac_'ultayd que le conflere al juez
para la valoracién de.la prueba producida 'y, por cbnsigulente. a las limitaciones
que de ellas se formulen por via legislativa.

Los puntos determinantes se encuentran en realidad fundados en la
posibifidad del juzgador de ceflirse a los elementos probatorios aportados por las
- paries, o por el contrario, por la permisibilidad que se le confiere de acudir a los

'que se estime pertinentes para ia averiguacion de la verdad.

En el proceso civil predomina, si se le considera en este aspecto, el

- proceso dispositivo, ya que los distintos Cdédigos Procesales ponen limite a la

tarea instructora del juez.

También con relacién a la aportacion de pruebas interviene el
juzgador, ya que aunque corresponde a las partes la carga de la prueba de los
hechos, también es al juzgador a quien corresponde decidir sobre la admisién o
desechamiento de las probanzas en las que el juez debe apoyar su decisién,



151

Como es sabldo la prueba trene por objeto alcanzar la certeza del
juez, o sea; la aceptacron de Ia verdad de Ios conocimlentos que tales hechos le
producen o

Se puede definir.como . pruebas legales a aquellas en Ias cuales la ley
seﬁala por, anncrpad 1e: do'de eﬁcacra que debe atrlburr a determinado

‘diversas denominacrone en Ia doctrrna ya que sele conoce tamblén como de

prueba Iegal -0 de *prueba fo mal" IS

Puede' ecrrse que desde la antlguedad ya sea a través de‘la:
la urlsprudencra ‘razones - de polmca Judrcral han adoptado

legIsIacrén
crrterlos drversos para regular la materia.

: Antenormente la apreciacién de las pruebas judiciales quedaba
isometrda a reglas abstractas preestablecidas que el juez debfa respetar, motivo
' “por el cual su libertad ‘de apreciacién era minima o nula, situacién que en la
acttjalidad ré$UIta aplicable ya que en el articulo 403 del ordenamiento en estudio
también. se. refiere a este tipo de prueba en el cual la valoracién se encuentra
pre:vl‘a‘mentefestablecida por el legislador.

i : Es decir, en este caso el legislador sustituye al juez, esto es,
sentencia el legislador.

S La denominacién de tarifa legal es la que propone Devis Echandia,
preéléando la terminologia a adoptar para la designacién de tal sistema, ya que
sostiene que pruebas legales son todas las admitidas por la ley en juicio penal,
civil‘ o de otra naturaleza, en oposicién a la prueba libre, que implicaria dejar a las
k partes en entera libertad para escoger los medios con los cuales se pretenda
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llevar a la conviccion del juez la existencia de determinado hecho o suce‘so del
proceso. La designacién seria inapropiada en todo caso, por cuanto a pesar de
regularse la admision de determinadas pruebas y no otras con lo-cual existirfa una
prueba legal, ésta puede ser motivo de libre apreciacion Judlcual. :

Asimismo podemos decir que la regulacion de las pruebas que puede
ser enunciativa o taxativa no supone, pues, la existencia de la regulacién legal del
valor de conviccion de los medios de prueba.

En éstos casos, si bien es cierto que la ley sefiala por anticipado al
juez el grado de eficacia que debe atribuir a determinado medio probatorio, ello no
es oObice para que la determinacién no se encuentre apoyada' _por. soportes
suministrados por la experiencia judicial o la légica. S ‘

La supresion de las pruebas legales no srgnlfcé’ atdi‘aifﬂenté; la-
liquidacion de toda norma relativa a la prueba en Ias leyes ‘como son la
enumeracion y definicién de los distintos medios probatonos oportunldad en que

pueden ofrecerse y requisitos que pueden reunir.

Este tipo de sistema ha sido ublizado en diversas legislaclones por
ejemplo en la legislacién espafiola se recogen abundante vnt}ecedentes de tal
sistema y muchos de ellos son apllcables enla aqtua_l a la nuestra.

Su - wgencla es mlmma en Ia L esales modemos que
. tlenden a de]ar a cargo del juez la valoracion de los medios de prueba arrimados

al jUICIO

En cuanto a la libertad de criterio que tenga el juez, que en algunos
casos puede hallarse restringida, Devis Echandia descarta la existencia de
sistemas mixtos, ya que estima que no hay sistemas de tal naturaleza, sin
embargo estos sistemas si existen tal como se desprende de nuestra legislacion
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procesal - puesto que contempla tanto la valoraclén Iegal como Ia de Inbre
aprecnamén. : o : ‘ :

Se trata de la atenuaclén_de un ststema para el autor cntado aunque
posterlormente aclara que debe valorarse eI mlsmo en su conjunto para advertir si
nos hallamos ante uno de tarlfa Iegal ode libre apreclacuén de las pruebas.

El s:stema de la prueba tasada, al menos en la época moderna, fue
|mpuesto como una reaccnén contra fallos descahﬁcantes por la arbitrariedad que
ostentaban y para poner remedio a tal situacién. También constituyé un medio de
civilizar la administracion de justicia frente a la existencia de jueces ignorantes o
arbitrarios, ya que la teorfa moderna se inspiré en el id quad plerumque accidit,
esto es, lo que normalmente ocurre en la vida diaria, para asegurar la certeza y
economlia de la investigacion.

Devis Echandia estima como no acertada una opinién de Carnelutti
de que el sistema satisface la necesidad de cerleza aunque para ello se sacnf que
la necesidad de justicia®.

Resulta evidente que ello es asi, por cuanto el proceso debe
propender al reinado de la verdad real sobre la formal, ya que en definitiva la
certeza debe apoyarse sobre bases reales y no meramente formales, con las
cuales quedara satisfecha la apariencia de realizacidon de justicia, pero no lo que
ésta en su aspecto valorativo encierra.

Entre las desventajas del sistema Devis Echandla sefiala tres. La
primera de ellas es la de convertir en funcibn mecénica la tarea del juez en la
evaluaciéon de las pruebas.

*° Devis Echandia, Teoria general de la prueba judicial, t1,p.99
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La, segunda consiste en que conducen a declarar como verdad una
simple apariencia formal

-El tercer inconvemente se encuentra seﬁalado por el divorcio entre
la Justlcia y la sentencia. sacrificando los - fines del proceso a una férmula
meramente abstracta.

En el proceso en estudio, 0 sea el civil, el juez estd sujeto, por otra
parte, a la actividad de las partes de tal manera que no puede ir mas alla de lo que
éstas le piden o de lo que ellas demuestran.

Basada en estos principios, la doctrina acepta que la prueba es una
carga, en cuanto que es una actividad optativa para las partes, pero que si no la
desarrollan sufren las consecuencias de su inactividad procesal, que redundara en
la improcedencia, bien sea de su accién, bien sea de la excepcién opuesta.

De lo anterior se deduce que tanto el actor como el demandado
tienen indistintamente la carga de la prueba, es decir, que no soélo el actor o el
demandado deben probar, pues pesa sobre ambos la carga de probar al juez los
hechos fundatorios de su accién o de su excepcién, asi como también
corresponde al juzgador determinar la procedencia de las pruebas, situacién que
considero resulta inaplicable en virtud de que en esta etapa el juzgador no se
encuentra apto para decidir la procedencia o no de las probanzas que pretenden
ofrecer las partes, pues resulta antijuridico e ilégico que el juzgador pretenda
adivinar si dicha prueba sera fehaciente o idonea o no.

Con respecto a la valoracién legal estudiada en el presente
apartado, puede desprenderse que en algunos casos la aplicacién de este
tipo de valoracién resulta acertada respecto de algunas pruebas pero,
restringe la facultad de apreciacién con que pudiera contar el juzgador,
situacién que resulta limitativa a la actividad judiclal, ya que esta no
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solamente debe basarse en la valoracibn determinada que imponga el
legislador, sino también en razonamientos hechos por parte de quien va a
juzgar, puesto que como se ha manifestado en capftulos anteriores la
actividad de juzgar no se encuentra establecida en una ley o regla general
que resulte aplicable de igual forma a todos los casos que se encuadren en
el supuesto, sino que es una actividad razonadora basada en determinados
lineamientos previamente establecidos, con el fin de que se obtenga la mejor
solucion en el caso de que se trate, y no de que se tenga el mismo resultado
en todos los casos a los que les sea aplicable, es decir la actividad judicial
es perfeccionable por que su perfeccion depende de las circunstancias y
hechos que deban relacionarse; mientras tanto una regla abstracta nos
arroja la misma solucién en cualquier caso que pueda aplicarse

4.3 VALORACION HUMANA,

Junto con la valoracion legal que establece el legislador en el articulo
403 del multicitado ordenamiento, se encuentra la establecida en el articulo 402,
que es la que se refiere a la valoracién humana, ya que para que la solucién de la
situacién supuesta en el pleito sea justa, se hace necesaria una doble actividad a
desarrollar por el juez. Una de ellas requiere del conocimiento de las normas mas
virgenes en una determinada realidad geogréfica y politica. La otra lo lleva a
investigar sobre la existencia o inexistencia de los hechos acerca de los cuales
debe proferir su decision.

Desde la otra perspectiva, la prueba considerada como aportacién al
proceso, como actividad del juez o de las partes, o como los diversos medios
utilizados para llevar el animo del juez la conviccién de una determinada situacion,
constituyen un acto juridico procesal, porque en é! interviene la voluntad humana.

El primer problema que se plantea para una correcta decision judicial
es el del conocimiento de los hechos sometidos a juzgamiento, ya que para una
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comprension del conocimiento humano se hace necesario precisar, mediante una
correcta observacion y descripcién, este fenémeno de la conciencia.

Si lo apreclamos a través de la autorreflexion, tratando de aprende
los rasgos. fundamentales que lo caracterizan como fendmeno, podemos lograr
penetrar en su esencia acudiendo al método fenomenolégico, que a diferencia del
psicolégico que se preocupa por describir los procesos psiquicos concretos en su
faz regular, trata de establecer lo que es esencial a todo conocimiento y en qué
consiste su estructura general.

La valoracién humana tiene como objetivo dar valor a las pruebas de
acuerdo a la verdad real, y en ese sentido el concepto de la verdad se relaciona
estrechamente con la esencia del conocimiento, ya que el verdadero
conocimiento, es el conocimiento verdadero. Un conocimiento es verdadero

. 'cuando su contenido concuerda con el objeto mentado, implicando el concepto, de
7 verdad la relacién existente el sujeto y el objeto.

Esta forma de concebir la verdad puede designarse como precepto
trascendente a ella y es el concepto de verdad propio de la conciencia ingenua y
de la conciencia cientifica. Ahora bien, no basta con que el conocimiento sea
verdadero, sino que es necesario alcanzar la certeza de que es verdadero y tal
cuestion es la del criterio de la verdad.

Este tema ofrece algunas dificuitades desde una perspectiva
genérica, ellas se ven Incrementadas en el territorio ontolégico que abarca el
derecho. Si este tal como se dijo anteriormente, contiene elementos de diverso
orden, tales como conducta, norma y valor, habrd que examinar el criterio de
verdad en concordancia con la esencia de tal realidad, o que lleva a considerar
problemas de diverso orden. En un primer aspecto, aquellos se contactan con la
cuestién de saber si a los juicios morales y juridicos les corresponden las
categorias de verdad y falsedad. Las respuestas no son uniformes, pues se
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dividen en afirmativas y negativas. Para los adversarios, las estimaciones y las
normas ho pueden ser verdaderas o falsas, puesto que designan productos de
actos no cognoscitivos que escapan en cuanto tales a las categorfas de
verdaderos o falsos. Para los otros, aquéilas resultan necesariamente o bien
verdaderas, o bien falsas, dado que son precisamente producto de actos
coghoscitivos.

A su vez las distintas tesis admiten divisiones, ya que los negativistas
pueden dividirse en voluntaristas y emocionalistas, segun sitien la fuente de la
norma enla voluntad o en la emocién; y los positivistas, en emocionalistas y
raciohéllstas.’ segln se fundamenten en la emocién, admitiendo un conocimiento
emocional distinto’del‘racional, o en la razén.

Tamblén encontramos dentro del campo de la realidad juridica la
conducta humana. Se puede entender por tal, todo lo que el ser humano hace,
piensa, siente: una ilusién, la plegaria silenciosa, un salto de alegrfa, escuchar la
lluvia, cortar una flor, forjar una idea, sin embargo, no toda conducta humana cae
bajo la éptica de la realidad juridica. Solo aquélla que se exterioriza en alteridad y
que puede ser valorada a la luz de ia justicia.

Desde esta perspectiva la conducta humana se traduce en hechos y
actos juridicos que poseen relevancia externa y en los cuales es posible la
aplicacién de los criterios de verdad expuestos en el parrafo anterior.

Son también vaélidas para la apreciacién, las reglas generales de la
experiencia, que obviamente tienen mucho que ver con la valoracién humana que
de las pruebas haga el juzgador.

Tanto la observacion directa como la indirecta implican una actividad
razonadora que es la que predomina en la tercera fase del proceso de la actividad
probatoria, sin que ello implique la existencia de estadios separados, ya que tanto
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la apreciacidon como la reconstruccién de los hechos, llevan,consig{) una actividad
de andlisis de razonamiento, y sin la cual aquéllas configurarfan un dato que no
permitiria lograr los fines que se buscan. '

Evidente resulta la superioridad de la prueba directa sobre Ia
indirecta, ya que la prueba es tanto mas segura cuanto mas préximo a los sentidos
del juez se halle el hecho a probar. Pero también es cierto que la aplicacién de la
prueba directa tiene considerables limitaciones, ya que no es posible que el juez
conozca directamente mas que los hechos presentes y los permanentes o
durables durante el tiempo del proceso. El resto de los hechos escapan de la
posibilidad de una percepcion directa por parte del juez y, por lo tanto, la
reconstruccion no puede hacerse sino a través de la inferencia que de otros
hechos se derive.

En el razonamiento dialéctico, el argumento que justifica mediante
sus actos la cualidad atribuida al agente que esta sometido a controversia, no se
transforma en silogismo analitico que escape a toda discusién sélo por la forma,
pero, sin embargo, la premisa mayor afadida que, a causa de su generalidad y de
su rigidez, encierra un argumento plausible, no esta desprovista de valor si se
maneja con prudencia.

Asi entiende que existe otra forma de razonamiento mas elevada, la
cual se basa en calculos, ni puede ser formulada como demostracién. Ella
constituye la argumentacién que es el tipo de razonamiento empleado por el
jurista.

La argumentacion tiene sentido en lo verosimil, lo plausible, lo
probable, en cuanto esto tiltimo escapa a la certidumbre del calculo.
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No es correcto identificar la razén con la facultad de razonamiento
deductivo necesario, ya que razonar no consiste sélo en deducir.y calcular, sino -
que también cuando se delibera o argumenta, se razona. :

Se puede calificar una conducta como_,razqnable o sostener una -
determinada decisién a través de una argumentacién fuerte, y a contrario cabe
desestimar aquellas cualidades cuando sélo pueden arglirse a su favor débiles
argumentos. =

La idea de razén, sobre todo en sus aplicaciones practicas, liga con
lo que es razonable creer y tiene indiscutibles lazos con la idea de sentido comun;
una de las tareas de la filosofla es precisar y sistematizar las ideas de sentido
comun, eliminando de ellas, en la medida de Io posible, las ambigiiedades y las
confusiones, asi como las incompatibilidades que la adhesién a estas ideas
conlleva en un pensamiento poco profundo.

De ahl que como se puso de relieve anteriormente ésta requiera de
otros completos, ya que el derecho se desarrolla equilibrando una doble exigencia:
la elaboracién de un orden juridico coherente que conjuga una exigencia de
sistema y la solucidbn de casos concretos con la bisqueda de soluciones que
parezcan justas y razonables.

Para poder entender la valoracién humana, asi como aplicarla el
juzgador debe valerse necesariamente de constantes estimulaciones de! medio
ambiente que nos rodea y que nos llega a través de nuestros sentidos. Ellos
también nos informan sobre nuestro propio cuerpo, por ejemplo, de su posicion, de
la fatiga, del equilibrio, de los movimientos que realizamos.

La sensacién es el fendmeno psiquico mas simple al que se llega por
abstraccion mental. Los primeros psicdlogos experimentales la estudiaron y la
consideraron “como los contenidos mas sencillos e indivisibles de la percepcién®.
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Este proceso psicofisiolégico es seguido y completado inmediatamente por la
percepciéon del objeto que impresiona los sentidos. La sensacién, condicién
necesaria pero no suficiente de la percepcién, es uno de sus muiltiples elementos.

Después de la sensacion tenemos una operacién psicofisiologica
méas compleja consistente en la percepcion, la informacion sensorial acerca del
mundo exterior o de los estados del propio cuerpo llega al cerebro y alif es
elaborada, pero no experimentamos colores, formas, sonidos, texturas, sino que
percibimos objetos, hechos, situaciones.

La experiencia sensible es el punto de partida de ese fenémeno
complejo que llamamos percepcion.

Dicha experiencia sensible pone en marcha una actividad
psicofisiolégica en fa que se combinan distintas sensaciones entre si y con otras
funciones psiquicas. Sobre la explicacion de este proceso cabe sefalar los
aportes brindados por la escuela de la Gestalt o forma, que surge en Alemania a
principios de este siglo. Sus iniciadores se oponen principalmente a la concepcion
‘atomista” sostenida hasta entonces y afirman que lo que percibimos no es una
suma de sensaciones, sino objetos bien estructurados. influye la experiencia, pero
ésta tiene una importancia subsidiaria. Los objetos o hechos son percibidos no en
forma aislada, sino dentro de un contexto, llamando campo perceptivo a todo lo
que es percibido en un momento dado. En él podemos distinguir figura y fondo. La
figura s6lo existe con relacion a cierto fondo en que se recorta, es mas precisa,
mas organizada y se impone a la percepcién.

Lo que si se considera como absurdo en la interpretacion es cuando
se produce un desvio notorio del razonamiento del juzgador o el establecimiento

=+ de conclusiones en abierta contradiccion con fehacientes constancias de la causa,

lo cual constituye un remedio itimo y excepcional para casos extremos debiendo
ser apreciado con criterio restrictivo.
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Exigiendo, por lo tanto, para su concrecién, un desvio notorio de la
aplicacién de las reglas que rigen el pensamiento o una grosera desinterpretacién
de las constancias existentes en la causa. ‘

No configurandose el vicio en una valoracién equivocada, discutible o
poco convincente de la prueba.

Asimismo restuita, en principio, ajeno al ambito extraordinario, segin
criterio de la corte, lo relativo a la eleccién en las pruebas computables, tarea que
queda en manos de los jueces de grado, salvo que ellos incurran en absurdo o
arbitrariedad.

Los limites entre la arbitrariedad y el absurdo no quedan claramente
delimitados en la ddétﬁné de la. corte, llegando-en ocasiones a manejar ambos
viclos como sinénimos. : i

En la doctrina se ha dicho que una, la arbitrariedad, parte de la idea
visceral de que la motivacién es una garantia constitucional, mientras que el
absurdo configura un impedimento para declarar la ley aplicable. Para Hitters®! la
primera constituye la consecuencia del absurdo, mediando una relacién de causa
a efecto.

Posteriormente en lo que se refiere a la iniciativa del juez en materia
de pruebas han existido tres puntos de vista contradictorios a este respecto: segun
el primero, la administracién de justicia en los asuntos privados procede solamente
a instancia de parte y en correlacién a la misma, pues el poder judicial no tiene
iniciativa. Por tanto, si por error, omisién u otra causa, alguna de las partes dejare
de probar, el juez no puede corregir esos errores u omisiones, situacién a la que
considero se deberfa dar un tratamiento diferente, ya que mi pregunta obligada es
por qué en el derecho penal el juzgador si tiene la facultad para recabar pruebas

1 Hitters, Juan C., Técnica de los recursos extraordinarios, p.335
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oficiosamente, mientras que en los juicios civiles no se permite que los jueces
tengan iniciativa al respecto, porque se consideraria al juez como :parte, sin
embargo, considero que también serla factible que también en los juicios cnvnles se:

permitiera al juez recabar las pruebas que considere necesarias para el;.
esclarecimiento de la verdad, siempre y cuando las mismas reunan las, 3

caracteristicas formales necesarias para que no quede duda de su autenucidad o
Tales como por ejemplo las documentales publicas, las inspecciones judlcnales. el
reconocimiento de contenido y firma, por mencionar algunas.

Por el contrario, se afirma que el juez tiene facultades para decretar
pruebas cuando su conciencia de juzgador lo obliga a investigar la verdad de los
hechos por la deficiencia de las pruebas aportadas por cualquiera de las partes y
como no podria resolver con esta duda de conciencia, puede decretar aquellas
pruebas que estime necesarias, situacion que en la practica juridica no sucede, en
virtud de que en realidad el juzgador nunca ordena la diligenciacién de alguna
probanza por su propia iniciativa, no importando que dicha facultad se encuentre
permitida en el cédigo de procedimientos, y aducen ademas cuando alguna de las
partes solicitan la ampliacion de alguna diligencia probatoria, que se encuentran
impedidos en virtud de que si lo hicieran se convertirian en juez y parte, o suplirian
las deficiencias de alguna de las partes, situaciones éstas que resultan absurdas
pues si ellos consideran necesaria la ampliacion de una prueba deberian
realizarla, ya que la finalidad de éstas es llegar al conocimiento de la verdad.

Una tercera teoria intermedia ha establecido que si bien es cierto que
las partes tienen a su cargo el ofrecimiento y ia admisién de pruebas, también lo
es que los tribunales pueden ordenar la practica de diligencias en aquellos casos
en que la ley los faculte expresamente.

Respecto de! primer caso, anteriormente existia la facultad
potestativa, incluso oficiosa de recabar pruebas testimoniales, documentales,
confesionales.
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Desde el punto de vista tebrico, .se considera no justificable el
otorgamiento de esta facultad al juzgador, porque de acuerdo con la misma, seria
convertirlo en parte; ademas porque con toda la: equidad que quisiera obrar,
-estaria sustituyéndose a la actividad de .las partes, tratando de acreditar los

“hechos ' constitutivos de la accién o de Ios extintivos o impeditivos de las
‘excepciones respectivas

En el segundo caso 0 sea cuando las partes hubieran ofrecido
pruebas pueden presentarse todavla dos hipétesis: que el juez estime necesarias
"pruebas dlstlntas a Ias ofrecidas por las partes o que trate de ampliar cualquiera
kde las que ellas hubleran ofrecido

j En el primer supuesto, como ya fue explicado anteriormente desde el

k p_unto de ivista tedrico, se violaria el principio que obliga al juez a respetar la carga

de la prueba porque se convertira en parte diciendo qué pruebas desearla que se
adicionaran para mejorar la situacién de cualquiera de las partes.

El segundo supuesto, serfa la ampliacién de pruebas ya rendidas. Si
puede admitirse que el juez trate de ampliar las pruebas ofrecidas y rendidas por
las partes, cuando las pruebas rendidas hayan dejado dudas sobre los hechos
tratados de ser demostrados. ;

Dicha facultad es admisible pbrque las partes han desahogado la
carga que tienen de rendir las pruebas, pero si el juez tiene una duda que aclarar,
debe hacerlo para aclarar esa duda; pero esto, una vez que hayan sido rendidas
las pruebas.

La facultad que se ha concedido a los jueces para practicar
diligencias “para mejor proveer” queda bajo este supuesto, porque se trata de
ampliar aquéllas diligencias de prueba, cuyos resultados pueden ser: aclarar el
debate y permitir al juez formarse un juicio exacto de los hechos controvertidos,
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sin embargo esta facultad casi nunca es ejercida por os juzgadores, ya que, én la

~pra<':tica'juridica precisamente por el excesivo trabajo con el que cuentan los
tribunales, los juzgadores, ya sea de primera instancia, o de cualquiera de las
otras instancias, mas tratar de liegar al esclarecimiento de la verdad y mandar
ampliar alguna probanza , utilizan diversas formas para deshacerse del excesivo
trabajo, como por ejemplo, cuando alguna.de las partes ofrece conforme a
derecho una probanza y no le es posible su perfeccionamiento, el juzgador en
lugar de tratar de ayudar a su perfeccioné’mlehto. o bien la ampliacién de la
prueba, por el contrario se dedica a deserfér la pruéba. por una supuesta “falta de
interés juridico”, siendo ésta la forma mas comuin en la que los juzgadores evitan
la mayor parte de ios casos que les sean posibles, resuitando por lo tanto
completamente idealista la facuitad otorgada al juzgador para la ampliacién de una
prueba.

De todo lo manifestado en este capitulo podemos deducir que la
valoracién humana que realiza el Juzgador respecto de la prueba, resulta
muy importante, porque va a ser a través de ella como el juzgador podré
realizar sus propios razonamientos respecto de los hechos controvertidos,
valiéndose de sus percepciones, vivencias y experiencia propia, esta
valoracién debe encontrarse intimamente con la valoracién legal, en virtud
de que existen diversas probanza en las cuales no se debe utilizar
unicamente el razonamiento del juzgador, sino que la ley debe otorgarles
valor probatorio con anterioridad, a fin de que cuando el juzgador realice la
valoracién en su conjunto de la probanza, tanto la legal como la humana,
entonces pueda llegarse a una solucién que sea lo mas apegada a /a realidad
Juridica, resultando por lo tanto una valoraclén muy importancia, sino es que
la més, en virtud, de que como ya se ha menclonado el derecho no es una
disciplina que contenga soluciones previas, sino que se debe llegar a éstas a
través de diversas operaciones mentales, acompafadas de los principios
rectores preestablecidos legalmente.
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4.4 VALORACION PLENA.

La valoracién plena es aquélla que se desprende de las probanzas
que tienen un valor previamente establecido, como lo son por ejemplo, las
documentales publicas, las inspecciones judiciales, el reconocimiento de
confenido y firma, etc., probanzas en las cuales el propio legislador les da un
valor, y por consistir, ya sea en actuaciones, ya sea en documentos publicos
dotados de fe publica, el valor que de ellas se desprende no puede quedar a la
decisién del juzgador o de las partes, sino que su valor es uno solo, sin que exista
alguna forma de dudar de la autenticidad de la probanza.

Sin embargo para que podamos entender este tipo de valoracion,
que en realidad no resulta muy complicado, es necesario que estudiemos cuales
son aquellos hechos sobre los cuales se debe probar, y cuales son aquellos
hechos que se encuentran probados, aunque las partes no los hagan valer, y esto
resulta importante en virtud de que la valoracidn plena se va a desprender
precisamente de esos hechos que ante los ojos del juzgador sean notorios, tanto
que les de un valor pleno, sin necesidad de que las partes lo aleguen en el juicio.

Para que un juzgador pueda decidir respecto de un negocio jurfdico
es necesario innegablemente que conozca de las fuentes del derecho, ya que es
precisamente a través de ellas que el juzgador toma las bases necesarias y
permitidas para enfocar su decisién, en virtud de que de todas y cada una de las
fuentes del derecho, es que se desprenden los llamados “principios generales de
derecho”, sobre los cuales se debe tomar la decisién que corresponda, en virtud
de que los juzgadores no pueden pasar por alto estos principios, puesto que se
refieren a las bases del derecho.

Haremos un breve recordatorio de las cuentes del derecho, éstas se
clasifican generalmente en formales (procesos de manifestacion de las normas
juridicas), reales (factores y elementos que determinan el contenido de tales
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normas) e histéricas (documentos que encierran el texto de una ley o de un
conjunto de leyes).

o Las llamadas fuentes del Derecho pueden ser de acuerdo con un
criteﬁq muy»éx’te'ndido. directas e indirectas. Reciben el primer nombre las
- séﬁaladas expresamente como tales por el legisiador; el segundo, aquellas que no

siendo de abl}icac‘:ién en los casos concretos que los jueces y tribunales deben
‘ resolver, tiehen, = sin .embargo, una eficacia interpretativa o pueden ejercer
influencia en Ia reforma de la legalidad vigente.

El conocimiento de las fuentes del derecho es inexcusable en
quienes han de aplicario y debe extender no sélo al de las normas que constituyen
.el ordenamiento juridico de la nacién, sino a las fuentes de conocimiento cientifico
del mismo y a sus antecedentes histéricos, sin los cuales, las actividades juridicas
degeneran, de un modo peligroso para la dignidad y la eficacia de la funcién que
los profesionales del Derecho deben cumplir en la sociedad.

Las expresiones, mas exactamente que fuentes del derecho positivo
mexicano, son la ley, los principios generales del derecho, la costumbre y los
usos, la equidad y la jurisprudencia obligatoria de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién.

Los principios generales del derecho tienen una importancia
extraordinaria para el derecho procesal, y consiguientemente, para el derecho
probatorio, en el que esta manifestacidon del derecho supletorio actia con
frecuencia, sirviendo, unas veces, como tal derecho supletorio, para llenar lagunas
de la ley escrita, y otras como norma de interpretacion de la ley.

Se considera, generalmente, como principio de derecho el
fundamento que le sirve de base. Estén constituidos los principios del derecho por



167

una serie de reglas, unas de validez universal, como las del derecho internacional,
otras de validez nacional, como las del derecho de cada uno de los estados.

La Suprema Corte de Justicia de la Nacién ha declarado que por
principios generales del derecho no debe entenderse la tradicién de los tribunales,
que, en uitimo analisis, no es sino un conjunto de practicas o costumbres sin fuera
de ley, ni las doctrinas de los jurisconsultos, que tampoco tienen fuerza legal, ni
las opiniones personales del juez, sino los principios consignados en algunas de
nuestras leyes, teniendo por tales no sélo las mexicanas que se hayan expedido
después de la Constitucién Federal de! pafls, sino también a las anteriores.

En otra ejecutoria posterior la Suprema Corte de Justicia sostiene
que - los principios generales del derecho son verdades jurildicas notorias,
indiscutibles, de cardcter general, como su mismo nombre lo indica, elaboradas o
"~ seleccionadas por la ciencia del derecho, de tal manera que el juez pueda dar la
" solucién'que el mismo legislador hubiera pronunciado si hubiera estado presente,
bvyh‘ab‘r[a establecido si hubiera previsto el caso; siendo condicion de los aludidos
pfihcipios‘ ‘que no desarmonicen o estén en contradicciéon cen el conjunto de

normas legales cuyas lagunas u omisiones han de llenar”.

El conocimiento de los principios del derecho procesal, es decir, de
~los dictados que lo inspiran, es inexcusable en quien haya de aplicarlo,
constituyendo una garantia de que no sera desvirtuado el sistema en que se
funda.

Conocer los principlos que informan una ley es tanto como penetrar
en su mas [ntimo sentido; es tener una gufa segura para su interpretaciéon y
aplicacion.

La legislacién procesal mexicana relativa a las pruebas, aparte de la
de caracter federal, como las leyes de amparo y del trabajo, se haya contenida,
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principaimente, en el Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, del
30 de agosto de 1932.

Como ya se menciond los hechos a probar son de donde se
desprende la necesidad de la prueba que ha de ofrecerse, y el objeto de estos
hechos lo es precisamente la prueba, sin embargo esta declaracién no impide
considerar también a las personas como objeto de prueba tai como lo vemos en
las legislaciones procesales que autorizan, directa o indirectamente, la inspeccién
o reconocimiento corporal.

Para la admisibilidad de los hechos como objeto de la prueba se
requiere que sean posibles o influyentes o pertinente a los fines del proceso. El
principio de la economia procesal rechaza la admisidén de los hechos imposibles o
impertinente e inutiles.

Se califica de pertinente a la prueba que recae sobre un hecho
relacionado con lo que se trata de probar mediante alguna de las relaciones
légicas posibles entre los hechos y sus representaciones; concluyente es la
prueba que recae sobre un hecho capaz de llevar por si s6lo 0 asociado con otros
a la solucién del litigio o a la determinacién del hecho que se pretende establecer
con sus consecuencias juridicas inherentes.

El fin de la prueba es el de formar.la conviccién del juez respecto a la
inexistencia y circunstancias del hecho que constituye su objeto.

Un hecho se considera probado cuando ha liegado a formar la
conviccién del juez, hasta el punto de que pueda constituir un elemento de juicio
- decisivo a los efectos de sentencia.

La complejidad creciente de los problemas juridicos que el juez ha de
resolver exige de él una preparacion cientifica seria. S6lo asi se encontrard en
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condiciones de ejercer su funcién con el decoro que corresponda a un funcionario
publico a quien el Estadd confia la administracién de justicia.

- Para el ejercicio de la funcién jurisdiccional no basta la honestidad,
aunque ésta es imprescindible; el juez debe unir a la moralidad mas escrupulosa,
la formacion cientifica mas acabada. Sélo asl sera digno de la funcién que el
estado le encomienda y de la confianza de los litigantes.

’ Para poder entender la valoracion que deba darse a las pruebas
estudiadas en el presente trabajo, debemos primeramente saber cual es el objeto
que cada una de ellas tiene, es decir, cual es la finalidad con que deben cumplir.

A efecto de lo anterior diré que el objeto de la prueba en relacién con
un proceso determinado, debe reunir dos condiciones: la pertinencia y la utilidad.

Por un lado la prueba es pertinente cuando versa sobre
proposiciones y hechos que son verdaderamente objeto de prueba, es decir,
indican la calidad consistente en que lo que se trata de probar tenga alguna
relacién con lo que en el proceso se quiere saber, por lo contrario prueba
impertinente es aquella que no versa sobre las proposiciones y hechos que son
objeto de demostracién, los hechos irrelevantes para la configuracién de la
relacién juridica entablada entre las partes hacen desaparecer la calidad del objeto
de prueba.

También podemos hablar de prueba admisible o inadmisible, este
tipo de pruebas se refiere a la idoneidad o falta de idoneidad de un medio de
prueba determinado para acreditar un hecho. Es decir no se trata ya del objeto de
la prueba, sino de los medios aptos para produciria.

La impertinencia de la prueba puede provenir de tres érdenes de
causas: por faita de conexién entre los hechos que se pretende probar y los que
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constituyen propiamente objeto del proceso,. por imposibilidad del hecho que se
trata de probar, o por prohibicién legal de prueba de este mismo hecho.

Dentro " de los hechos deemdé distinguir tres: los hechos
irrelevantes, los hechos imposibles'y los hec;hos cuya demostracién esta prohibida
legalmente. T

Asi un hecho es relevante cuando se encuentra en tal relacién con el
objeto del proceso que es necesario establecer la existencia del mismo para la
resolucion de aquél, pdr otro lado es un hecho irrelevante el que carece de esta
relacion y cuya certeza o incerteza en nada puede alterar la resolucién definitiva
del proceso,

Pof otro lado es un hecho imposible aquél que se opone al principio
de contradic_cié_n. a las leyes naturales o fisicas que rigen de manera constante la
naturaléza.:'d*a iés;nbr‘mas aceptadas como constantes y regulares que rigen el

. curso ordinario y natural de las cosas.

También existe el llamado hecho prohibido, que es aquel sobre el
cual la ley no permite que el juez o tribunal formen una conviccidn, al contrario,
exige que no tengan tratamiento procesal alguno, a pesar de una conexién con el
objeto del proceso

De todo esto podemos deducir que el juicio sobre la pertinencia de fa
prueba, es una cuestion de hecho, que queda librada, en el periodo de
investigacion, al juzgador.

Por lo tanto, la ley no puede ser en este caso preceptiva, porque es
un juicio aprioristico, que debe realizarse con la mayor prudencia y teniendo en
mira siempre los fines del proceso, resultando siempre preferible que se corra el
riesgo de un desgaste de actividad probatoria y de una pérdida de resultados y del
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tiempo empleado en realizarla y no que se malogre la adquisicion de la verdad

material que se investiga, por querer llegar a un perfecto equilibrio entre el
esfuerzo para lograria y el resultado obtenido.

Por el contrario a lo aseverado, existen hechos cuya prueba no es
necesaria, es decir, hechos que pese a su relevancia dentro del proceso, estan
dispensados de prueba. Estos son los hechos evidentes y los hechos notorios.

Es légico que sdlo constituyan objeto de la prueba los hechos que
puedan dar jugar a duda, o sea que exijan una comprobacion.

Son por tanto hechos evidentes los que considera la ciencia como
tales, u otros, que sin tener rango cientifico, pertenecen al patrimonio menta! del
hombre.

e La evidencia no necesita de prueba, toda vez que da inmediatamente
: fcér'{éfz‘a. es decir, la sola percepciéon del hecho en si lo revela como cierfo e

w ﬁndiscuﬁble, de lo que se desprende la valoracidn plena que sobre los mismos se

(ealiza. ya que no existe duda alguna de que dichos hechos sean verdaderos, no
teniendo que realizar el juzgador operacion mental alguna, en virtud de
encontrarse plenamente probados.

De lo que se deduce que cuando la ley impone al juez que se
produzca la prueba de los hechos, no se debe entender que esa obligacion existe
cuando en el caso concreto se trate de hechos evidentes, es decir, si un hecho es
evidente, no puede el juez desconocerlo, pues su discrecionalidad en la valoracion
de la prueba se ejercita en el terreno de la duda, y no se le puede admitir en el de
la certeza.

Los hechos notorios son los que, por pertenecer a la ciencia, a la
vida diaria, a la historia o al comercio social, son conocidos y tenidos como ciertos
por un circulo mas o menos grande de personas de cultura media.
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El hecho notorio se diferencia del hecho manifiesto, del evidente 'y
del_hecho ‘pﬂblico. Lo manifiesto puede ser conocido pbr muchas perspnas pero
puede ser algo intrascendente y superfiuo. Lo notorio es lo evidente, pero'existen
evylldeknéias’que no son notorias. Asimismo, la publicidad y la difusién no coinciden
siempre con la notoriedad. :

. Las caracteristicas del hecho notorio son: que haya sucedido o que
se _esté realizando; que sea publico, esto es, conocido por muchas personas; y
v squé‘-s'ea de conocimiento directo e inmediato, y que para lograrlo no se requiera
"* una ciencia o una preparacién especial, esto es, que su comprensién se halle al
alcance del hombre de cultura media.

La dispensa de prueba de los hechos notorios tuvo su origen en el
Derecho canénico, conforme al principio notoria non egent probatione.

Sin embargo, también resultaria muy riesgoso exentar a los hechos
notorios de prueba, ya que la circunstancia de que el hecho sea notorio, no hace
que cese la posibilidad de su prueba, que sea posible de objeto de prueba. La
notoriedad relativa a un hecho, es variable, contingente, mudable: lo notorio en un
momento o tiempo dado, puede no serio, en otro tiempo o momento; lo que es
notorio para una clase de personas o en lugares determinados, no lo es para ofras
0 en otros lugares y puede referirse a hechos de variada naturaleza, desde los
histéricos hasta los familiares. La notoriedad es un hecho o una circunstancia, es
cuestion de hecho, que debe ser apreciada en cada caso, segun las
circunstancias del hecho o las circunstancias en cada proceso.

La prueba tiene por fin crear en el juez un convencimiento sobre
determinados hechos. El camino para lograr este propésito, es proporcionarle una
percepcién sensorial. Medios de prueba, son, en consecuencia, las personas o los
objetos que hacen posible o comunican tal percepcion. Con la expresiéon medios
de prueba se indica también, el recibimiento de la prueba y el resultado.
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Como  es sabido pueden ser medios de prueba los objetos
considerados - en si mismos; determinadas manifestaciones contenidas en los
. objetos; versiones, representaciones o juicios, que proporcionan sobre ciertas
réalidades o hechos, las partes u otras personas.

L El conocimiento directo de los objetos por el juez puede llevario al
convencimiento cabal sobre la existencia o la realidad de los hechos, o puede ser
un punto de partida para un raciocinio, en el primer caso se refiere e la
comprobacion judicial, ¥ en el segundo de la prueba indiciaria.

El juez puede conocer los hechos, no directamente, sino mediante
algunos objetos materiales, que contienen manifestaciones de aquellos o que los
representa, y estos se realizan mediante los documentos. : .

Constituyen también medios de conocimiento del objeto del proceso
las manifestaciones de las personas, como en la confesién o por personas
extrafias como los testigos.

Por Ultimo el juez puede llegar a los hechos con ayuda de sujetos
técnicos en determinada ciencia, arte o actividad, capaces de presentar una
versién de los hechos, cuando su complejidad o dificultad asf lo exijan, es decir a
través de la prueba pericial.

Por otro lado en lo que se refiere a la apreciacién de la prueba a este
respecto no se trata de indagar que es en si misma la prueba, ni sobre qué debe
recaer, ni por quien o como debe ser producida. Se trata de sefalar como gravitan
y que influencia ejercen los diversos medios de prueba, sobre la decisién que el
juez debe expedir.

Pero el tema de la determinacion de la eficacia concreta de la prueba
reclama el examen de diversas cuestiones que en él van impilicitas, tales como la
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de la funcidn del juez como relacién a la prueba y la de los sistemas de la
valoracion de la prueba.

Derivado de lo anterior se podria decir en otras palabras que
resultaria ilegal que el juez, con el pretexto de que se trate de hechos notorios,
fallara un negocio aprovechando sus conocimientos privados, desentendiéndose
de su condicién de funcionario publico, cuyo convencimiento debe ser imparcial y
provenir precisamente de las pruebas aportadas por las partes en el juicio.

Como puede observarse la valoracién plena no requiere de
muchas explicaciones, en virtud de que la misma palabra lo dice, es decir, se
refiere a la plenitud de veracidad que se desprende de determinadas
probanzas, plenitud que no se encuentra determinada por el juzgador, sino
la mayorfa de las veces la determina el legislador, y en otras muchas
ocasiones se desprende de los llamados hechos notorios, sobre los cuales
no existe duda alguna de su veracidad, resultando por lo tanto innegable la
valoracién que sobre los mismos debe dar el juzgador, valoracién que para
que no sea tomada en cuenta, debe ser solicitada por una de las partes en el
proceso, misma que deberd dar sus fundamentos y motivos para conslderar
falsa dicha valoracién, correspondiéndole por tanto a la parte promovente la
carga de la prueba, para la comprobacién de su dicho.

Es decir, la valoracién plena es aquélla que se desprende de
actuaclones o documentos que se encuentran dotados de fe publica, sobre
los cuales existe la presuncién de ser verdaderos, por haberse reallzado
ante alguna persona dotada con fe publica, asl como también recae en
cualquler otro tipo de probanza que cumpla con los requisitos establecidos
por la ley para darles dicho valor.

4.5 VALORACION DE LAS PRUEBAS EN SU CONJUNTO.




175

Como se desprende de lo manifestado en el presente capitulo la
prueba constituye un tema de fundamental importancia en la vida juridica, ya que’ '
se pyuede afirmar que sin su existencia, e! orden juridico sucumbiria a‘la ley. del
mas fuerte, dado que no seria posible la solucién de ningun conflicto en forma
racional.

La norma jurfdica regula conductas humanas y para la solucién de
aquellos se hace indispensable la prueba de! derecho, pues la administracién de
justicia se haria imposible sin el cumplimiento de este requisito y la seguridad del
trafico jurrdico, en general naufragaria en la mas completa incertidumbre.

Para poder cumplir su misidn el proceso necesita entrar en contacto
con la realidad del caso concreto que en él se presente, y ésta realidad es solo
posible de éqnocér a través de la reconstruccién de los hechos y actos sucedidos
en el pasado, la cual es ihdlépén's'ablléfqbtenerla a fravés de la prueba.

.es dable pon_er'en relieve, que aquf la vinculacién del
! ) l6gica es incontrastable, ya que resulta
nmposible que el juez conozca los éc 08 que le permitan adoptar la solucién legal
y justa del caso concreto, sin desarrollar los procesos psiquicos y l6gicos que la
realidad en examen requiera.

El fin de la prueba consiste por lo tanto en llevarie al juez la certeza o
convencimiento de la existencia o inexistencia de los hechos, lo cual puede
coincidir con la realidad o no, adn cuando, sin duda, es posible el error en un
sistema de tarifa legal y sin facultades inquisitivas del juez.

Tal como se ha estudiado se entiende por motivos de prueba las
razones que producen, mediata o inmediatamente, la conviccion del juez; siendo
medios de prueba las fuentes de donde el juez deriva los motivos de prueba; y por
dltimo los procedimientos probatorios, la totalidad de las actividades necesarias
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para poner al juez en comumcacuén con los medlos de prueba ¢} para declarar la
atendibilidad de ‘una prueba.

El tema del procedimiento dre la"rp'ly'ue‘ba ‘conslste en saber cudles son
las formas que es necesario respefari pajja "que la prueba producida sea
considerada vdlida. En este sentido el br@Blema del procedimiento probatorio
queda dividido en dos campos: en uno se halla el conjunto de formas y de reglas
comunes a todas las pruebas; en el otro, de caracter especial, se senala el
mecanismo de cada uno de los medios de prueba”.

En consecuencia todo lo relativo al ofrecimiento de la prueba, a la
oportunidad para solicitarla y recibirla, a las formas de verificacién comunes a
todos los medios de prueba, etc., constituyen el tema general de! procedimiento
probatorio, y el funcionamiento de cada medio de prueba, instrumentos, testigos,
confesion, inspeccion, etfc., constituyen el tema general del procedimiento

- 'probatorio, y el funcionamiento de cada medio de prueba, instrumentos, testigos,

confesion, inspeccion, etc., el aspecto particular del problema. Con relacién al
procedimiento existe el término probatorio (ordinario o extraordinario), que es el
tiempo durante el que pueden proponerse y ejecutarse los medios de prueba que
han de utilizarse en el proceso.

Asimismo se define al sujeto de la prueba como “la persona a la que
va dirigida la prueba para formar en ella una conviccién sobre la existencia o
inexistencia de los hechos controvertidos™ de lo cual “se dice que el sujeto de la
prueba es siempre el juez o el arbitro.

A mi juicio, el concepto amplio de sujeto de la prueba es el que
merece la aceptacion, entendiéndose que esta calificacién corresponde
exactamente a toda persona que en el proceso realice legitimamente cualquier
actividad de tipo probatorio.
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De lo dicho en los parrafos anteriores se deduce que las reglas de
apreciacién constituyen un conjunto que corresponde a distinta naturaleza, es
decir las de orden légico, psicologico, ético, sociolégico y técnico, sin que quepa
prescindir de otras basadas en la costumbre de la vida diaria.

Por ofra parte estas reglas son dinamicas, pues evolucionan de
acuerdo con las circunstancias sociales y con los progresos que continuamente se
registran en las actividades técnicas y cientificas.

Influyen también en la formacion de las reglas aplicables los distintos
sistemas probatorios que reciben sancion legal. Asi en el de la tarifa legal, las
normas consagradas responden a criterios 16gicos y de experiencia acogidos por
el legislador de manera abstracta, con el fin de dirigir el criterio del juez; dandoles
su caracter el imperativo de la condicién de reglas juridicas, por lo cual constituyen
la l6gica y la experiencia del legislador, pero no la del juez, ni la del abogado
litigante.

Por otro lado como regla general puede sentarse que el momento en
el que se realiza la apreciacién de la prueba se corresponde con aquél en que
debe tomarse alguna decision sobre los hechos de la causa o de ciertos
problemas incidentales.

De esta forma es posible que haya necesidad de formular una
evaluacién no sélo en el caso de la sentencia definitiva, sino también en las de
puntos interlocutorios que requieren decisién sobre los problemas planteados ya
sea por via incidental o de excepcion.

Cabe distinguir, por otra parte, la admisibilidad de la prueba, en
donde se limita el estudio a su pertinente procedibilidad, de la evaluacién, en
donde se juzga sobre el mérito de los elementos traldos a la causa.
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De todo esto se desprende que la apreciacién de la prueba debe
efectuarse de manera global, confrontando unos elementos con otros para extraer
del conjunto una conclusion.

En los diversos procedimientos, ya sean juridicos, técnicos, légicos o
psicolégicos, por esenciales que sean, no podrian, aian en aquellos casos poco
complejos, dar un resultado verdaderamente significativo, probatorio y seguro
hasta ser sometidos a un método critico de conjunto: un método que a la par que
contemple cada medio probatorio, tenga en cuenta el conjunto y sea lo bastante
sistematico para extraer las relaciones existentes entre todos los elementos.

Por tanto la evaiuacion de la prueba constituye un acto de
trascendental importancia, dentro del proceso y la etapa probatoria, dado que del
resultado que se obtenga a través de él,dependeré la suerte del juicio que tanto se
puede producir en la condena como en la absolucién del acusado en materia
criminal, como en la obtencién de una justa reparacion del dafio sufrido o de su
pérdida'. e incluso de la solucién o no de un conflicto familiar con las pertinentes

- derivaciones que de ellos surgen.

La evaluacion que debe efectuar el juzgador, ya que tal acto es
~'sumisién, implica adquirir, a través de las leyes I6gicas del pensamiento, una
',conclusién que pueda sefalarse como secuencia razonada y normal de la
correspondencia entre la prueba producida y los hechos motivo de analisis en el

momento final de la deliberacién.

En la valoracién de la prueba “ya no se trata de saber qué es en si
misma la prueba, ni sobre qué debe recaer, ni por quién o cémo debe ser
producida. Se trata de sefialar, con la mayor exactitud posible, como gravitan y
qué influencia ejercen los diversos medios de prueba, sobre la decisién que el
magistrado debe expedir”,
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La valoracién encierra ‘el problema démedir el.valor o el precio de
unos elementos probatonos y en eso consnste la etapa ﬂnal y defi mtlva de la.:
prueba : : g ; ’

Dos son las cuestiones més |mpo z ntes de la valoracxén de la
prueba: el camino que slgue el juez para alcanzar la certeza y el concepto de
certeza en el juez : : a

El juez.para 'alcahzar la certeza 'recoge los datos que sobre los
hechos aponan' las partes y el propio juez, y con tales datos reconstruye el
pasado La labor del juez es semejante a la de! historiador. La analogia entre la
mislén del historlador y la del juez, entre la prueba judicial y la historia, radica en la
identidad de fines, dado que la Ultima se propone también establecer hechos
pretéritos, mostrar y explicar como pasaron las cosas en el pasado. Y si los fines
son idénticos no lo son menos los medios, en uno y otro caso, en cuanto al juez y
el historiador utilizan, bajo nombres distintos, los mismos medios para llegar a su
objéto. que son los rastros, vestigios o huellas dejadas por los hechos al
producirse, y en cuanto ambos siguen los mismos procesos légicos para esa

" reconstruccion.

: Tal apreciacién exige una serie de calidades, poseer una muititud de
reglas de experiencia, sociales y psicologicas, cuyo conjunto forman lo que ha de
~ltamarse “conocimiento de la vida de los hombres”.

Con dichos elementos, el juez realiza una reelaboracién de los
hechos recogidos, pero tal operacion no constituye un silogismo que consiste en
adentrarse en la norma de derecho en el caso juzgado, para llegar a una
conclusion. La funcién jurisdiccional es verdaderamente creadora, puesto que la
norma particular contiene determinaciones singulares que no estaban contenidas
en la norma general.
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Esa representacnén subjetlva de la“realidad” que elabora el juez, es
el reflejo de la verdad dentro de Ias hmntacnones humanas

Sin embargo dentro de las facultades otorgadas al juzgador deben
. existir crertas Iimntantes y a saber se reconoce tres limitaciones en el proceso civil
Iegislado .

Ellas estan dadas por Ia veda impuesta a aquellos para disponer la
produccién - de dlllgenmas probatonas que no se refieran a los hechos
controvertidos en ‘el proceso quedandé. igualmente excluido del &mbito de las
‘facultades mstructoras de los jueces Ios hechos no alegados por las partes.

La segunda cién se encuentra referida a que las medidas
ordenadas de ofi c:o no( suplan a neghgencia en que hubiese.incurrido cualquiera
de las partes. lo cual lmporlarfa vnolar el princnpio de lgualdad que la ley procesal

manda respetar

S ’Pér’l'rxljti; Ia B ercera Ilmltaclén se encuentra referida al respeto del
) derecho de defensa de las partes cuya observancia tiene raiz constitucional.

Se dijo anteriormente que el sistema de apreciacién de las pruebas
se centra en las facuitades que se le confieren al juez para valorar la prueba
producida.

El tema ha sido materia de regulacién por via de la costumbre o de la
legislativa desde tiempos muy antiguos, ya sea sujetando al juez a reglas
formuladas de manera abstracta preestablecida, que le seffalan conclusiones a las
que debe respetar para determinado medio de prueba, o por el contrario,
otorgandole facultades para que efectie una valoracién personal y extralga de ella
las que estime que corresponden de acuerdo con el elemento probatorio existente
en la causa.
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Sin embargo el tema merece algunas precislones.

Se dlce que verdadero sistema de valoracién no hay mas que uno
que exige Ia Ilbertad‘del Juez. ya que ante la ausencia de ésta, no hay verdadera
valoraclén por cuﬁjnto ue la fijacién de los hechos sometida a pautas
establecidas por eI leglslador no tiene nada de esto.

: Jice que la prueba es libertad; pero es libertad con prueba,
llbertadf de’ precaclén de la prueba; en manera alguna prescindencia de la
_prueba :

'La ultlma afirmacién se refiere a que la libre conviccién debe
entenderse como un modo de razonar que no se apoye necesariamente en la

i ‘fprueba que el proceso exhibe al erZ ni en medios de informacién que puedan ser
e f scallzados por las partes

Dentro de este método el magistrado adquiere el convencimiento de

prueba. de autos. fuera de la prueba de autos y aun contra la

i : prueba de autos :

_ “Sin “embargo de todo esto hay una situacién que Ilama
verdaderamente mi atencién y es lo referente a la VERDAD REAL O VERDAD
FORMAL, ya que el juez, a quien va dirigida la prueba, es un hombre con una
preparacion juridica y una cultura general determinada, que varia en cada caso
concreto; es més, su experiencia judicial es un factor determinante en el momento
en que agota la funcién jurisdiccional, o sea, dicta su sentencia.

Siendo precisamente en ese momento, cuando tiene ante s las
pruebas aportadas por las partes, cuando debe darles el valor que las mismas
tienen legalmente y cuando puede sacar conclusiones que le permiten llegar de
los hechos conocidos al descubrimiento de los hechos desconocidos.
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Pero precisamente por tener que sujetarse a la ley y actuar no segun
sus propias convicciones, sino de acuerdo con la forma en que la legislacion
positiva quiere que valorice las pruebas aportadas y desahogadas por las partes,
surge el mas grave problema: El juez civil tiene que buscar la verdad real, es decir,
la verdad verdadera, de lo que las partes afirmaron en sus respectivos escritos de
demanda o contestaciéon o debe sujetarse a la verdad formal derivada de las
pruebas que ellas hubieran aportado en los términos que la ley quiere que sean
valoradas esas pruebas.

indiscutiblemente, el juez tiene que sujetarse en todos sus actos a la
legislacion adjetiva y si ésta le fija los lineamientos que debe seguir tanto para
admitir determinados medios de prueba, como para recibir o desahogar la
probanza misma y para valorarla, su conocimiento y la conclusion que saque de
las afirmaciones probadas por las partes, estardn sujetas a lo que las mismas
partes hayan afirmado y probado, pero a la luz de la legislacién positiva, lo cual se
trata, en consecuencia, de una verdad puramente formal.

Lo que si resulta absurdo es que el juez determine qué pruebas
deben admitirse “sobre cada hécho" pues no estd capacitado, dado el estado del
procedimiento, para prejuzgar sobre cual en la intencion de las partes y sobre la
necesidad que tienen de ofrecer diversas probanzas, precisamente para que el
juez se forme una conviccién correcta de los puntos cuestionados.

Siendo por lo-tanto iguaimente absurdo lo que se desprende del
articulo 277 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el cual
establece que sobre el auto que manda abrir a prueba un juicio no hay mas
recurso que el de responsabilidad, y de aquél en que se niegue, sera apelable en
el efecto devolutivo.

Resulta innegable la Importancia existente en la valoracién de
las pruebas, ya que como lo he manifestado en el transcurso del presente
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capitulo considero que si no existiera la etapa de la valoracion no podria
desprenderse una solucién al negocio en litigio, ya que es precisamente a
través de la valoracién en conjunto que el juzgador realice respecto de las
probanzas como podra apreciar los hechos que han de probarse, y por ende,
serd en realidad en esta etapa en la cual el juzgador decldirs el sentido del
negocio, resoluciébn que serd materializada a través de la sentencia, y
especialmente en los considerandos de ésta.

Por lo tanto yo considero de vital importancia la etapa
valorativa, ya que, hasta etapa se tomaré en cuenta lo actuado por las partes
y las etapas posteriores serdn ya la consecuencia de todo lo actuado.



CAPITULO QUINTO
CONCLUSIONES '

A manera de resumen y‘afn de Ilegar a una conclusion sobre el
tema que fue estudiado. en el presente trabajo daré nuevamente la definicién de
prueba ya que es preclsamente sobre ésta obre la cual verso el presente analisis.

0s acepcidhes: unas veces significa los

medios que la parte emplea par ccién en el &nimo del juez, y otras

comprende el conjunto ‘de: ‘o

an en- el espiritu de éste para
concluir que son reales y efect« s f\é{:hq que ante él se han alegado.

En las cuestiones judiciales, el juez, al apreciar las pruebas, no tiene
que juzgar ningun hecho propio, sino es el estado de su espiritu con relacién al
hecho que se trata de probar, esto es, a la impresién que en su mente hayan
causado los medios de conviccidon ministrados por las partes; pero este fendmeno
es comun a todas las operaciones intelectuales, pues todas tienen que ir
acompaiiadas con la conciencia, que no es mas que el conocimiento intimo de
nuestras propias afecciones; por lo cual no creo que la evidencia interna esté
llamada a desempenar ningtn papel en la apreciacion juridica de las pruebas.

1.- La primera conclusioén a la que puedo llegar es en el sentido de
que la actividad valorativa del juzgador es una consecuencia primeramente de la
litis planteada por la partes, por lo tanto resulta de vital importancia que éstas
delimiten de la forma mas amplia posible los hechos sobre ios cuales ha de versar
el negocio, ya que serdn estos hechos sobre los cuales se deba probar, y por
ende, sera con base en estos mismos hechos en que se funde el juzgador para
admitir o desechar las probanzas que él considere necesarias para el
esclarecimiento de la verdad, situacién que como ya he mencionado en diversas
ocasiones resulta a mi ver absurda, ya que en la etapa de ofrecimiento de las
pruebas, el juez no se encuentra en posibilidad de decidir sobre la procedencia o



185

improcedencia de las pruebas que pretendan ofertar las partes, y mas absurdo
resulta todavia el hecho de que sobre el auto de admisién de pruebas no proceden
ninglin otro recurso mas que el de responsabilidad. Considero que resulta ilégico
pretender que el juzgador adivine si la prueba que se pretende ofertar realmente
puede ser o no la iddnea para demostrar alguno de los hechos controvertidos, ya
que resulta imposible que el juzgador sepa el alcance probatorio que cada una de
las partes pretende dar a las probanzas ofertadas, siendo por lo tanto a mi ver una
facultad demasiado amplia otorgada al juzgador, ya que en la practica juridica es
muy usual que en los autos admisorios se niegue alguna probanza con el simple
fundamento de que “no se considera la prueba idénea”, pero generaimente los
juzgadores omiten detallar, por qué consideran que dicha probanza no es idénea;
situacién que evidentemente dilata el procedimiento, ya que la parte oferente
debera en todo caso apelar el auto que la deseche, teniendo que esperarse por lo
menos por el término de dos meses para que los magistrados de la segunda
instancia decidan si es una prueba idonea o no, entorpeciendo de este modo por
parte del juzgador la economia procesal, y por ende la expedita administracion de
justicia, garantia que se encuentra establecida en el articulo 17 de nuestra
Constitucion, resultando por lo tanto también una violacién a dicha garantia.

2.-La segunda conclusién derivada del presente trabajo es que desde
mi punto de vista, no debe abusarse de ninguno de los sistemas de valoracion
probatorio existentes, ya que tanto es necesario el tipo de valoracién legal, como
el humano, pues el legal resulta ser una operacion preestablecida en la cual solo
se le dard el valor que determina la ley, es decir, es como una operacién
matematica en la cual solo se deben cambiar las incégnitas, pero el resultado sera
el mismo, es decir, el valor probatorio; en tanto que en la valoracién humana
prevalece el razonamiento del juzgador, situaciones ambas que considero deben
ser reguladas y combinadas adecuadamente segln el caso en estudio para que
puedan arrojarnos como consecuencia una solucién lo més allegada a la verdad
real, es decir, considero que debemos sobreponer la verdad real sobre la formal
que pueda derivarse del mismo procedimiento, junto con las apreciaciones
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recogldasy por el juzgador, en virtud de que es precisamente al conocimiento de la
verdad a lo que se pretende llegar al momento de ofrecer y desahogar cada una
de las prbbanZas ofertadas por las partes, siendo por lo tanto indispensable que
no olviderkndspla funcién principal de la prueba, que es el acreditar los hechos
‘motivo de-la litis, y por ende, llegar al conocimiento de la verdad, no debiendo
dlstraér Iar atencién del Juzgador en situaciones meramente procedimentales, como
por ejemplo, si se ofrecié una documentatl publica externporaneamente, o si no se
'pérfeccioné debidamente alguna probanza, es decir, ahi es donde el juzgador
deberla hacer uso de la facultad otorgada por el legislador, mandando diligenciar
las probanzas que considere necesarias, asi como ampliar aquélias que considere
lo requieran; sin embargo, €s una facultad que en la practica procesal no se lleva
al cabo, y que en muchas ocasiones le permitiria al juzgador llegar al conocimiento
de la verdad sin la necesidad de desahogar quiza las deméas pruebas ofertadas
por las partes.

3.-Otra conclusion y la que considero como parte medular de este
trabajo, lo es precisamente la falta de fundamentacion y motivacién en que
incurren los juzgadores en la mayoria de los casos al momento de valorar las
pruebas, aduciendo que se les da un valor en atencién a lo establecido por el
articulo 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, en el
cual se establece que fos medios de prueba aportados y admitidos, serdn
valorados en su conjunto por el juzgador, atendiendo a las reglas de la légica y de
la experiencia, En todo caso el tribunal deberd exponer cuidadosamente los
fundamentos de la valoracién jurldica realizada y de su decision.

Es decir, los juzgadores manifiestan generalmente que se valoraron
las pruebas ofertadas en atencidn a la légica y experiencia, sin embargo como se
desprende del Gltimo parrafo del mencionado precepto, los juzgadores al valorar
las pruebas con base en este articulo, deberan expresar los motivos vy
fundamentos que sirvan de base para su valoracion, lo cual generalmente es
omitido por los jueces, colocando por lo tanto a las partes en estado de
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indefension, sobre todo a aquéila a quien no le es favorable la resolucién, y que
nunca entiende como fue que se llegd a esa conclusién por parte del juzgador; es
decir, considero gue esta facultad excede a las atribuciones del juzgador, ya que
como es logico pensar, cada juzgador tendré su propia légica y experiencia, por
tanto serd en atencién a la persona del juzgador como se tomara la decision del
negocio en litigio, derivado de lo anterior es por tanto que considero que resuita
necesario establecer limitantes a dicha facultad, ya que el juzgador generaimente
no menciona la razén de su valoracién, sélo la magquilla al decir que fue en
atencién a su propia l6gica y experiencia, lo que al momento de fa apelacién
resulta dificil de impugnar, puesto que es dificil impugnar la 16gica y experiencia de
una persona, en virtud de que o que para una persona resulta I6gico para otra
quiza podria no serio, entonces no existe una base legal sobre la cual se debe
determinar si realmente fue légica su valoraciéon o no.

4.-Por ultimo y como una conclusion un poco mas idealista diré que a
mi parecer otra de las causas por las cuales se distorsiona la decisién del juzgador
expresada en sus resoluciones, es por el hecho de que generalmente, tanto el
juzgador como las partes se olvidan de uno de los fines principales del derecho,
consistente en la Administracién de Justicia, es decir, si el juzgador tomara como
base para la valoracién de las pruebas el llegar al conocimiento de la verdad, y por
ende, administrar justicia, entonces dejarfa de poner trabas a las partes y haria
prevalecer la verdad real, y por ende el valor real que se desprende de las
probanzas, y olvidarse si cumplieron con las formalidades establecidas por la ley o
no, ya que en muchos casos se deja de recibir alguna prueba en atencién a que
no fue ofertada conforme a derecho, o bien en el término procesal otorgado para
ello, o bien porque no se perfecciond la prueba como deberia, no importando que
la probanza por si misma demuestre su procedencia, y dejando a las partes
igualmente en estado de indefensién por no cumplir con alguna formalidad, lo cual
derivara obviamente en una resolucién dictada sin tomar en cuenta la verdad real
de los hechos, y por ende, completamente alejada de la realidad y de cualquier
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acto para administrar justicia, que al fin y al cabo es uno de los principales fines
del derecho. -

PROPUESTAS

PRIMERA.- LIMITANTES A LA FACULTAD ESTABLECIDA EN EL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES VIGENTE PARA
EL DISTRITO FEDERAL. Como primer propuesta considero que seria muy
importante delimitar las facuitades otorgadas al juzgador en el articulo 402 del
Caddigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito Federal, ya que la mayorfa
de las veces que se toma como fundamento este precepto para valorar las
pruebas por parte del juzgador, dicha valoracién resulta muy ambigua, en el
sentido de que tnicamente manifiestan que se valoran de acuerdo a su légica y
experiencia, sin que se expresen los motivos por los cuales se valoran de tal o
cual forma las probanzas, 10 que generalmente nos lleva a que muchas de las
sentencias dictadas bajo este fundamento, resulten infundadas, pues como he
venido seflalando en el presente trabajo, la logica y experiencia sera diferente
dependiendo de cada juzgador, dejando por lo tanto la valoracién de las pruebas a
la libre apreciacién de la persona del juzgador, sin delimitar hasta dénde puede
aplicar esa facuitad, pues también se podria traducir en el simple capricho de
quien juzga.

SEGUNDA.- EFECTIVA APLICACION DE LOS PRINCIPIOS
GENERALES DEL DERECHO. Con esta propuesta me refiero a que la l6gica y
experiencia que debe aplicar el juzgador al momento de fundar su resolucién en
términos del articulo 402 del Cdédigo de Procedimientos Civiles debera fundarla en
los principios generales de derecho, entendiendo éstos como todos los principios
legales que se encuentren o se hayan encontrado establecidos en alguna ley, ya
sea vigente o pasada, asl como con todos los principios que puedan derivarse de
las demas fuentes del derecho como lo son: la jurisprudencia, la costumbre, los
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usos, efc, situacién que en la realidad juridicé tampoco. es tomada en
consideraciéon por los juzgadores, ya que como  lo he dicho, los juzgadores
generalmente no emiten los razonamientos sobre los cuales dieron determinado
valor probatorio a las pruebas, sino que simplemente manifiestan que fue en
atencién a su légica y experiencia, situacién que como también he manifestado,
deja en estado de indefension a las partes para que puedan alegar lo que a su
derecho convengan en la siguiente etapa procesal gue es la apelacién, puesto que
resulta imposible para el apelante alegar sobre la Iégica y experiencia del juzgador
como tal, sin que haya un razonamiento sobre el cual debatir.

TERCERA.- DEBE PREVALECER LA VERDAD REAL SOBRE LA
LEGAL. Con esto quiero decir que si bien es cierto que se le otorga al juzgador ia
facuitad de valorar las pruebas de acuerdo a su légica y experiencia, también es

‘cierto que no debemos olvidar que uno de los fines principales del derecho es La
Justicia, y que por lo tanto las pruebas, y por ende, la valoracién de las mismas,

van encaminadas a la demostracién de la verdad, pero no me refiero a la verdad
juridica, sino a la verdad real, situacién que también en muchas ocasiones no es

‘tomada en cuenta por los juzgadores, ya que si la prueba ofertada por alguna de

las partes en litigio muestra al juzgador la verdad real por encima de la legal,
considero que deberia prevalecer aquélla sobre ésta, en virtud de que si la verdad
real es notoria no se debe dejar al arbitrio del juzgador la valoracién de la
probanza de que se trate, pues se estaria contraviniendo a uno de los fines
principales del derecho que es La Justicia.

CUARTA.- LA EFECTIVA AMPLIACION PROBATORIA POR
PARTE DEL JUEZ, Ofra propuesta que considero pudiera ser benéfica para la
administracién de justicia, seria precisamente el supuesto establecido en el
articulo 279 del Cédigo en estudio, en virtud de que no obstante que de este
precepto se desprende que el juzgador puede ampliar, o mandar diligenciar alguna
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probanza con el fin de allegarse de méas elementos, esta facuitad, que también
podemos considerar como obligacion, generalmente no es realizada por el
juzgador, quienes la mayoria de las veces aseveran que si la aplicaran se
convertirian en parte, situacién que también contraviene con el fin del derecho,
que es la justicia, ya que yo considero que el juzgador si podria ampliar cualquier
diligencia probatoria siempre y cuando se le haya dado el impulso procesal por la
parte oferente, y que dicha ampliacién se refiere a alguna actuacién o probanza
que cuente con valor probatorio pleno, es decir, por ejemplo, si alguna de las
partes promoviere en un juicic una probanza consistente en un informe que deba
rendir alguna autoridad, y ésta no lo remite en los términos solicitados, o bien por
alguna circunstancia el oferente no puede allegarse de dicha informacion,
entonces es cuando el juez podria ampliar esa diligencia, a fin de allegarse
igualmente de los elementos suficientes para llegar al conocimiento de la verdad
real sobre el negocio en litigio, y con esto no se estaria convirtiendo de ninguna
forma en parte, y por el contrario podria tener mas elementos certeros respecto de
la verdad real.

IXCHEL HERNANDEZ VEGA
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