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INTRODUCCION.

Como bien es sabido, el ser humano al aparecer en el planeta
tierra, tuvo necesidad de unirse con otros seres de su propia especie,
logrando con esto que empezaran a formarse los grupos a efecto de
poder protegerse de los demas seres que en ocasiones eran mas
fuertes y agresivos que el mismo ser humano; al formarse estos grupos
se podia encontrar a aquél que era el jefe o quien los guiaba; es asl,
que al transcurrir el tiempo y evolucionar el hombre, nos preguntamos
el como sobrevivieron, llegadndose a la conclusién que la razon
mencionada con anterioridad era la mas importante de la tendencia en
el género humano, es decir llevandose a cabo las uniones de la raza
humana; tan es asl que los mas grandes pensadores de la humanidad
han llegado a concluir en sus egregios “el hombre por naturaleza es
social” y en gran medida es la verdad, ya que si no hubiera sido de esa
forma, no hubiera reinado jaméas el ser humano, pero bueno, todas las
cosas tienen sus excepciones.

Asi, en la actualidad y en el caso concreto en nuestro Distrito
Federal, de los Estados Unidos Mexicanos, haciéndose mencioén que
por algunos escritores se le conoce como la Ciudad mas grande del
mundo, existe demasiada violencia o si se podria decir vandalismo;
esto es grupos que por su tendencia a ser los mas numerosos, sin dejar
de mencionar y sin meternos a que si esta correcto o incorrecto, buscan
el poder, queriéndolo obtener como’en la antigliedad, preguntandonos
el como; por lo que se arriba a que se logra con o siguiente entre mas
terreno tengas eres mas fuerte, motivo por el cual salen a realizar
graffitis en las calles de esta Ciudad, haciendo con esto un dafio a la



propledad de terceras personas, quienes no tienen nada que ver con
estos grupos minaritarios.

La propiedad de éstas personas se ve afectada por estos grupos
minoritarios, quienes lo Gnico que quieren, como ya exprese en lineas
anteriores, es el poder de las calles, en donde se sientan seguros, para
poder llevar a cabo sus fechorias; estos grupos minoritarios piensan
que el grupo que es el mejor es el que ha llevado a cabo mas injustos o
tiene mayor numero de personas o finalmente cuenta con mas territorio
en esta Ciudad.

En el Distrito Federal, existe vandalismo lo que debemos de
extinguir, a efecto de que sean menos los delitos, robos, homicidios o
como en €l caso en concreto es el dafo en propiedad ajena, cometido
éste (ltimo al perpetrarse en las fachadas de los bienes inmuebles.

Existe leyes en nuestra Ciudad, pero quiza lo que se necesita ya no
es una ley, sino por el contrario aplicar bien esa ley, pero no se puede
aplicar si no se tiene una pena para el caso en concreto, que disminuya la
actividad antisocial del ser humano.

Resulta importante agregar que en lo personal, no estamos en contra
de este tipo de expresiones, las cuales en muchas ocasiones, son
consideradas y valoradas por los conocedores en la materia como obras
artisticas.




Sin embargo, creemos que los legisladores no han tomado en
cuenta, en su justa dimensién, la magnitud y el crecimiento que han tomado
las pintas graffiteras en los ultimos veinte afios, la cual no sélo se ha
propagado en las fachadas de casas, edificios y bardas, sino que ha
trascendido a dafar monumentos histéricos, asl como vagones y
estaciones del Sistema de Transporte Colectivo "Metro”, lo cual considero
ya resulta de naturaleza juridico grave.

El objeto de este nuevo tipo penal es establecer las normas y
procedimientos necesarios para coordinar las conductas de los jovenes y
de igual forma promover e impulsar la regeneracion, asi como la difusién y
aplicacién de los conocimientos técnicos y practicos que requiere el
desarrollo nacional.
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1.1. Concepto de patrimonio.

El patrimonio comprende todos los derechos y obligaciones que tiene
un sujeto sobre las cosas, ya sean corpéreas o incorpéreas; para entender
mejor este punto, primeramente estudiaré los principios basicos del
patrimonio, que segtin Aubry y Rau consideran son los siguientes:

“a) Solo las personas pueden tener patrimonio.- En forma
exclusiva son las personas las Unicas que pueden tener
patrimonio, ya que solo ellas tienen aptitud para poseer bienes,
tener deberes y contraer obligaciones.

b) La persona necesariamente debe tener un patrimonio.- No es
posible que la persona deje de tener un patrimonio en un
momento dado; siempre lo tendra, ya que el patimonio es,
segun se dijo antes, como una bolsa vacia. Puede en un
momento no tenerse bienes o derechos, pero se tiene sin
embargo patrimonio; en ese momento se tendra la “bolsa-
patrimonio” vacia pero ésta se tiene,

c) La persona solo puede tener un patrimonio.- No es posible
que la persona pueda tener mas de un patrimonio, toda vez que
ésle, es una emanacion de la persona; todos sus bienes y
deudas, forman una masa Unica. Sin embargo, agregan los
propios creadores de esta tesis, este “principio de {a unicidad
del patrimonio”, sufre por mandato de ley algunas excepciones
como se ve en el caso de que una persona tiene dos
patrimonios, cuando hereda uno y lo recibe a beneficio de
inventarios, a mas de su patrimonio particular."

El diccionario juridico del Instituto de Investigaciones Juridicas de la
Universidad Nacional Auténoma de México, nos da el siguiente concepto: "El
patrimonio tiene dos elementos. uno activo y otro pasivo. El activo se

' Gutiérrez y Gonzalez, Ernesto. “E| Patrimonio® Editorial Porrda, S.A. México, 1895, pp. 32-
33.



constituye por el conjunto de bienes y derechos, por otro lado el pasivo por
las cargas y obligaciones susceptibles de una apreciacién pecuniaria. Los
bienes y derechos que integran el activo se traducen siempre en derechos
reales, personales o mixtos y el pasivo por deberes personales o cargas u
obligaciones reales. El haber patrimonial resulta de la diferencia entre el
activo y el pasivo, cuando aquél es superior a éste, mientras que el déficit
patrimonial surge cuando el pasivo es superior al activo; en el primer caso se
habla de solvencia y, en el segundo, de insolvencia.”

De acuerdo a la anterior trascripcion se puede decir que e} patrimonio
constituye una universalidad juridica en tanto que es el conjunto de poderes
y deberes entendidos en términos absolutos que se extienden en el tiempo y
en el espacio; en el tiempo, porque abarca tanto los bienes, derechos,
obligaciones y cargas presentes, como los que la misma persona pudiera
tener en el futuro y en el espacio, porque comprende todo (o susceptible de
apreciacion pecuniaria,

Por ofra parte Julien Bonnecase sobre el patrimonio vierte el siguiente
comentario: “...es el conjunto de reglas que rigen las relaciones de derecho,
y las situaciones juridicas, derivadas de la apropiacién de las riquezas y del
aprovechamiento de los servicios."

Marcel Planiol, sobre fa composicién del patrimonio, comenta que éste
contiene un activo y un pasivo; no solamente derecho y bienes, sino también
obligaciones o deudas de naturaleza muy variada; para elio vierte los
siguientes puntos, mismos que sirven para una mayor comprension del tema
en estudio:

“1.- Todos los derechos y todas las obligaciones que tienen un
caracter politico. Son aquellos derechos que aseguran al individuo su
libertad, su vida, su honor, con las obligaciones que por razén natural estos
derechos traen consigo. En general no producen efectgs juridicos en tanto

2 Instituto de Investigaciones Juridicas de la U. N .A. M., Diccionario Juridico Mexicano,
Editorial Porrua, S.A., México, 1998, p. 2353.

? Bonnecase, Julien. “Tratado Elemental de Derecho Civil", Editorial Harla, México, 2000, p.
8



que no son dafiados por otra persona, dando entonces lugar a una
reparacion civil o penal. El estudio de estos derechos y obligaciones, de sus
garanlias y sanciones pertenece por completo al derecho publico.

2.- Los derechos de potestad que una persona posee sobre ofra.-
Estos derechos son dos: las patria potestad y la potestad marital.- A
diferencia de los precedentes; éstos pertenecen al derecho privado; pero
presentan el mismo caractet no monetario lo que los excluye del patrimonio.
Cuando -una persona esta sometida a un derecho de potestad no es deudora
de otra; sino su subordinada.

3.~ Las acciones del estado que una persona puede ejercer para
defender o modificar su condicion personal.™

De los anteriores conceptos vertidos, se puede decir en conclusion
que es el conjunto de derechos y de obligaciones que pertenecen a una
persona, valoradas en dinero.

El patrimonio se puede decir que es inherente a cualquier ser humano,
porque siempre tendra algo que posea, por muy minimo valor que |a demas
gente le llegase a dar, al fin tiene un valor ya sea econémico, moral o social.

Por patrimonio no unicamente se debe entender las grandes sumas de
dinero en una cuenta bancaria, los bienes inmuebles (casas, terrenos,
departamentos), bienes muebles (autos, menaje de casa), sino también los
pequefios objetos que llega a tener una persona o sus derechos reales,
politicos, etcétera.

Enlazando el presente tema con el trabajo investigado se establece
que:

La clasificacion del patrimonio, se hace en bienes muebles e
inmuebles, lo cual es la summa divissio de los bienes. Una cualidad natural
fisica de todas las cosas muebles es la posibilidad de desplazamiento del

* Planlot, Marcel. “Derecho Civil", Editorial Harla, México, 2000, p. 356.



lugar donde se encuentran ublcadas, caracteristica que no poseen los
Inmuebles.

Los bienes inmuebles son clasificados por la doctrina en los siguientes
grupos;

a) Por su naturaleza (el suelo y las construcciones).

b) Por su destino (plantas y arboles mientras permanezcan
adheridos a la tierra).

¢) Por el objeto at cual se aplican (los derechos reales).

Lo cual se robustece con lo establecido por el numeral 751 del
Cadigo Civil para el Distrito Federal, que establece en lo que nos interesa:

“Articulo 761.- Son bienes inmuebles:

|.- El suelo y las construcciones adheridas a él ...".

1.2, Concepto de Dafio.

El dafic examinado enh sus caracteristicas en conjunto es la
destruccion o la inhabilitacion total o parcial de cosas corporales ajenas o
propias en perjuicio o peligro de otro.

Por daro el diccionario Enciclopédico Océano sefiala lo sigulente: “Es
el afectar una cosa, ya sea de una forma total o parciat’.

Sobre este concepto el Gran Diccionario Patria vierte el siguiente
concepto: “Detrimento o destrucciéon de los bienes a diferencia del lucro
cesante.,."?

* Diccionario Enciclopédico Océano, México, 2001, p. 345
® Gran Enciclopedia Patria, México, 2000 p. 23




De igual manera cabe sefialar el concepto que vierte la Enciclopedia
del Mundo Duran para tener una mayor visién de este tema: “Es e! perjuicio
que le es ocaslonado a una persona en sus bienes; esto puede ser
accidental o Intencional,”

Por ofra parte el Dicclonario Juridico Mexicano sobre el dafio vierte el
siguiente concepto: “... dafio, deterioro, menoscabo, destruccldn, ofensa, o
dolor que se provocan en la persona, cosas, o valores morales ¢ sociales de
alguien.”®

En Derecho Penal el dafio en propiedad ajena, es el atentado contra el
patrimonio consistente en la destruccion o deterioro de una cosa ajena o de
cosa propia en perjuicio de tercero.

Gramaticalmente, dafar significa causar detrimento, perjuicio,
menoscabo, dolor o molestia. Maltratar o echar a perder una cosa. Propiedad
es el derecho o facultad de gozar y disponer de una cosa con las limitantes
del ajeno arbitrio y de disponer de ella si esta en poder de otro. Ajena dencta
que pertenece a otra persona.

El delito de dafos a diferencia de los demas atentados contra la
propiedad, presenta la particularidad de que se comete por asi decirlo, dentro
del patrimonio de la victima, enunciado este que no vale integramente para
la hipotesis relativa de destruccion de cosa propia en perjuicio de tercero;
destacandose que en este delito, no importa el desplazamiento de cosa
alguna fuera del patrimonio del afectado, asi como ningin enriquecimiento
para el sujeto activo del delito, a quien por tanto, no puede mover animo
alguno de lucro en relacidn a la cosa que destruye.

Lo que caracteriza al delito de dafios es el deterioro o destruccién de
una cosa singular, sea ella mueble o inmueble. La destruccién o deterioro
pueden practicarse por accion u omision.

? Gran Enciclopedia dsl Mundo Duran, México, 1995, p. 123
8 Inslllulo de Investigaciones Juridicas de la U. N. A. M., Diccionarlo Jurldico Mexicano, ob.
citp. 811



Sobre este delito el penalista Francisco Gonzalez de la Vega sefala lo
siguiente: “El delito de dafio, examinado en sus caracteristicas de conjunto,
consiste en la destruccion o en la inhabilitacién totales o parciales de cosas
corporales ajenas o propias con perjuicio o peligro de otro. Creo que la
nominaciéon adecuada al tipo debe ser la de delito dafio en propiedad ajena
usada en nuestros textos legales, porque en la infraccion se comprenden
algunas destrucciones de bienes propios. Envuelve la figura diversos casos:
el Incendio, la inundacion o la explosidn con perjuicios de edificaciones,
terrenos, cultivos, bosques, la destruenién de titulos o documentos, la
fractura, horadacion, o rompimiento de cosas, los dafos a los animales y, en
general, cualquier suerte de ofensas materiales a las cosas muebles o
inmuebles."®

Asimismo, el jurista Jiménez Huerta, vierte e! siguiente concepto: *las
notas conceptuales genuinas del delito de daho son la destruccién o
deterioro de la cosa objeto material del mismo y el perjuicio patrimonial que
sufre la victima a consecuencia de dicha destruccion o deterioro,"*

Por otra parte el maestro espafiol, Francisco Mufioz, nos da el
siguiente concepto del tema en comento: “El delito de dafos supone, en
definitiva, que se quite o disminuya su valor a la cosa dafiada, lesionando su
esencia o sustancia. Es discutible si la alteracién de su valor de uso o su
destino se incluye también en el delito de dafios."!"

Para el profesor Eduardo Lépez Betancourt, el dafio en propiedad
ajena; “Consiste en la afectacion o lesidn de bienes juridicamente tutelados,
originados por un agente externo viable, sea directa o indirectamente.”’?

El daiio es e! detrimento, perjuicio © menoscabo que por accion de
otro se reclbe en los bienes. Cabe sefialar que el dafio puede provenir segiin

° Ldépez Betancour, Eduardo. “Delitos en Particular” T |, Editorial Porria, S.A. México, 2001,
. 378

% Jiménez Huerta, Mariano, “Derecho Penal Mexicano” T I, Editorial Porria, $.A. México,

1985, p. 234 :

" Mufoz Conde, Francisco. “Derecho Penal”, Parte Especial 6* edicidn Editorial Universidad

de Sevilla, Sevilla, Espafia, 1985, p. 529

"2 épez Betancourt, Eduardo. “Delitos en Particular” ob. cit. p. 377,



el elemento interno por dolo o culpa, segun el grado de malicia o negligencia
de un sujeto.

El injusto penal del dafio en propledad ajena (ya sea doloso o culposo)
acarrea una sancién penal, independientemente del deber de resarcir lo
dafado, esto tltimo como pena piblica; empero cuando el ilicito en comento
es ejecutado y el Agente del Ministerio Publico ha ejercitado accién penal,
ésta se extinguird, cuando el ofendido otorgue el perdén al sujeto activo del
delito, siempre y cuando el Organo Jurisdiccional no haya dictado sentencia.

Ahora dentro del dafio se pueden encontrar las siguientes
clasificaciones:

> Emergente.- Detrimento, menoscabo o destruccion
material de los bienes, con independencia de los efectos
patrimoniales o de otra indole que el mal origine.
» Fortuito.- El mal causado a otro, en su persona o bienes,
por mero accidente, sin culpa ni intencién de producirlo.
Por lo que exime de toda responsabilidad penal. En
cuanto al resarcimiento civil, ha de estimarse que sélo
corresponde cuando esta previsto legalmente.
Irreparable.- Se entiende el mal que no es susceptible de
ser enmendado ni atenuado; asf, el homicidio
consumado o la destruccién de un objeto tnico.
Moral.- La lesién que sufre una persona en su honor,
reputacién, afectos o sentimientos por accion culpable o
dolosa de ofros.

£'%

Y

Por dafo debe de entenderse, todo mal que se le cause a un bien
ajeno y por o cual se le tenga que resarcir al propietario de los perjuicios
causados,

Por lo que al tener en cuenta todo lo anterior, se establece que el dafio
en propiedad consiste en [a destruccion o lesién de bienes, originados por un
agente externo viable, sea directa o Indirectamente, bienes que se
encuentran juridicamente tutelados y pertenecen a un individuo.



1.3. El daiio en propiedad ajena en la antigtiedad.

Es innegable que Roma es la cuna del Derecho y es aqui donde
surgen todas las instituciones base del derecho, por consiguiente el dafio en
propledad ajena no escapa a esta situacion.

Sin embargo, no se debe olvidar que en un principio no existian ramas
del derecho como las que hoy en dia conocemos, verbigracia el Derecho
Administrativo, Derecho Fiscal, Derecho Agrario, Dererho Familiar, etcétera,
si No mas bien solo existia un tronco comun que agrupaba todas éstas ramas
el cual era denominado Derecho Civil.

Escasos en verdad, son los antecedentes que se tienen respecto del
delito en comento, no obstante ello, expondré como en el Derecho Romano
se consideraba éste.

“E! principio de reparacién del dafo causado sin derecho por una
persona en perjuicio de otra, existia en el derecho romano cormo una norma
de equidad natural. Se llegé a él en su enunciado general, en forma
progresiva, pues se aplicd primeramente a casos especiales disposiciones
sobre agricultura y tan soélo algunos hechos de dicho ilicito se hallaban
contenidos en la Ley de las XIl Tablas. De aquellos fue derivandose la
aplicacion de este principio, a otros casos diversos, para constituirse de esta
suerte en un principio general que regia todo caso de damnum iniuria datum,
es decir, de dafos causados sin que la ley autorice a cometerlos”,'

Asi, el dafio a una propiedad se podia presentar en dos formas, a
saber. Por un lado, apropiandose o destruyendo esa propiedad y por otro
lado, causando en ella algun dafio.

Si el dafio se causaba a los bienes de los dioses, tenia el caracter de
sacrilegio; si el daffo se producia en los bienes del Estado, se le castigaba

'* Mazeaud, Ledn, “Curso de Derecho Civil", Traduccion Editorial Reus, Madrid Espafia
1996. pag. 503
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como si fuera un peculado; v si era a los bienes de los particulares, se le
imponla la sancion del hurto.

Ahora bien para poder castigar el delito cometido debla de tenerse en
cuenta la calidad que tuviera la persona, asi encontramos que existieron dos
clases, las cuales eran, esclavos y personas libres, si bien es cierto que los
esclavos tenian la calidad de cosas también lo es que si ocasionaban dafios
eran castigados torturandolos, mutitandolos e inclusive matandolos.

*Y ciertamente, la mas grande division de las personas es ésta: que
todos los hombres o son libres o son esclavos division que tiene como base
la posesion o pérdida de la libertad. Las personas libres se subdividen en

“cludadanos romanos y no ciudadanos.

Las personas libres se subdividen aln en ingenuos y libertinos, los
_primeros son los que nacleron libres y no han sido esclavos segin ef
derecho. los segundos son los que han sido esclavos y posteriormente
“adquieren la libertad.

- Ofra clasificacién de las personas es la que las divide en sui uris y
allent iuris, aquéllas las que no estan sometidas a potestad algtina, éstas las
-que estan sujetas a otra persona”."

El Derecho Romano a pesar de considerar a los esclavos como
objetos, es decir, cosas, de las cuales el amo podia disponer de la manera
que mejor le conviniera, también les otorgo cierta capacidad para contratar y
en ciefa medida para responsabilizarse de sus hechos, haciendo
responsable también al amo, en virtud de que esta forma de contratacién
muchas de las veces se utilizaba con la intencién de causar dafios a otra
persona.

“El amo utilizaba a sus esclavos segun las aptitudes que éstos
tuvieran, asl algunos celebraban negocios tomando prestada la personalidad

™ Bravo Gonzalez Agustin. “Compendio de Derecho Romano'. Editorial Pax, 3! ediclon,
México, 1874, p.28.



suya, por esta virtud hacian a su amo adquirir créditos, pero por una
disposicion injusta del Derecho Clvil, el esclave no podia obligar a su amo,
por lo que un amo poco escrupuloso podia desconocer los asuntos que
comprometieran su patrimonio en detenimiento del tercero que habla,
contratado con el esclavo en consideracion a la persona del amo; esta
situacion inequitativa es remediada por et pretor quien ofrece las acciones
adiectitiae qualitatis para obligar al amo a cumplir lo que por medio de sus
esclavo se habla comprometido. Cuando el esclavo comete un delito por
orden de su amo, es el amo quien nueda obligado ex delito, cuando lo
comete el esclavo, éste se obliga civilmente por sus delitos, pero el ofendido
no podia perseguir directamente al esclavo, pues éste no podia comparecer
en justicia, por lo que se le autorizé a perseguir al amo, este para liberarse
de responsabilidad entregaba al culpable a la victima, para que con su
trabajo resarciera e! daflo. Este es e! llamado abandono moral, aplicable no
solo al los esclavos sino también a los demas alieni iuris dependientes —

cuando cometian un delito”."®

Ahora bien, si se causaba dafio a los templos, daba origen a una
muita, ya fuera a titulo de reparacion o a titulo de indemnizacion, este como
consecuencia del dafo producido, multa gue imponia el magistrado a quien
realizara esa actividad, siempre y cuando se tratara de dafios leves, mas sin
embargo, cuando eran dafios graves se imponia la pena capital, debiéndose
hacer la aclaracion de que tal circunstancia no estd debidamente
comprobada por falta de datos.

Los dafios en los sepulcros no se encontraban protegidos por &l
derecho, ni tampoco puede decirse que tal actividad tuviese el caracter de
delito, empero, se presume que en el caso concreto, se procedia en forma
simifar a la indicada cuando se causaban dafos a los templos.

Ahora bien, sin perjuicio de lo anterior, con posterioridad, los sepulcros
se encuentran protegidos por los edictos de los pretores al conceder una
accion de indole privada para demandar las violaciones que se cometieran a

'* Bravo Valdés Beatriz. “Derecho romano”. Editorial Pax. 11° Edicién. México 1984. p. 125.
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dicho sepulcros, ello para el efecto de que se indemnizara a quien resultara
perjudicado con esa conducta, produciendo la condena efectos infantes.

.Cuando existlan dafios a la propiedad publica, las autoridades tenian
a su favor una accién via justicia administrativa, pero también los particulares
directamente perjudicados podian instaurar la accién interdictal de caracter
civil.

En Roma, las lindes y veredas que separaban las parcelas de terreno
pertenecientes a las familias o a los particulares eran de propledad comun,
en tiempos primitivos cuando alguno alteraba el limite de las parcelas,
variando la vereda o aproplandose con algo de la misma, con el objeto de
que no se utilizara conforme a su destino, entonces al arador como a su
yunta se les condenaba a sufrir fa pena de muerte, después cuando ya se
fijaron los limites de las propiedades y, por tanto, se colocaron piedras de
amojonamiento y deslinde, si una persona osaba borrar los limites
mencionados, se le sancionaba a pagar cuatro mil sestercios, pero si el
responsable era un esclavo, la pena era la muerte; posteriormente, las
sanciones fueron en aumento, ya que cuando una persona hubiera removido
los mojones en forma dolosa, se le imponia la pena de relegacién temporal
cuando el causante fuese de clase alta, pero si era humilde se le imponia e!
trabajo obligatorio por espacio de dos o tres afios; mas si la conducta era
culposa, la pena era de castigos corporales, Al través del tiempo, se
aumentaron los castigos y se fijaron aun penas mas severas, tan es asi, que
a las personas de clase alta se les condenaba a la relegacién perpetua y a la
pérdida de la tercera parte de su patrimonio; a las personas de clase baja se
les imponia el trabajo obligatorio; en tanto gue a los esclavos se les
condenaba a la minas.

En cuanto a los dafios a la conduccion de aguas la legislacién prohibia
que se les causara dafio, e igualmente que a ambos Jados se dejase una faja
de terreno de cierta anchura libre de edificaciones y plantaciones, asl cuando
se infringia la norma, cualquier persona tenia accidn para entablar la
demanda respectiva; de tal manera que si se causa dolosamente el dafo a
un acueducto, la persona que lo hiciere o si éste fuese esclavo, su sefior
quedaba obligado a reparar el dafio y ademas a pagar una indemnizacion de
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cien mil seiscientos dracmas y por cada dafio en contra de las vias laterales
se imponfa una indemnizacién de cien mil seiscientos dracmas, siendo la
mitad para la persona que demandara; después en la Republica conocieron
de la accidn los Magistrados considerandolo un procedimiento acusatorio,
pero las multas se aplicaban a criterio de los mismos. '

En las leyes de Justiniano se regulaba como delito el causar dafo en
los acueductos o en las vias laterales cuya sancion era analoga a la
mencionada anteriormente.

En la Ley de las Doce Tablas, el daio causado a una persona en su
cuerpo o en sus cosas se considerdé como delito privado.

Teodoro Mormmsen al respecto apunta, que la ley de las Doce Tablas
que hablan sefialado penas para los casos de dafio causados en el cuerpo
de los individuos, las prescribieron también para el caso especial de corta o
destruccion de arboles, en tanto que la Ley Aquilia preveia la reparacion del
dafio en cada caso particular, pero estimada como una pena, ya que en caso
de haber sido destruida o despedazada una cosa se calculaba el valor total
que la misma tenia o hubiera tenido en el mercado y en caso de habérsele
producido dafios se calculaba lo que hubiera perdido de ese valor en el
mercado y ademas el importe de los frutos que el perjudicado hubiese dejado
de percibir por causa de dafios, el de los gastos que hubiere tenido que
hacer y en general de todos los perjuicios sufridos. Asl el perjudicado podia
apreciar e! importe del dafo sufrido.

En el mismo orden de ideas, en el presente punto se hara un estudio
acerca del "DANO EN PROPIEDAD AJENA" en nuestro derecho mexicano a
traveés de la historia, considerando de gran importancia para dicho estudio a
los Aztecas y Mayas entre los mas importantes, de los cuales su derecho
rigié hasta antes de la llegada de Hernan Cortés, caracterizandose por tener
en su legislacion penal una rigidez manteniendo una vida social de manera
ordenada y en donde se tenia una gfan consideracion al delito de “dafio en
propiedad ajena”, asi como a otros delitos, con una gran represion en donde
existlan castigos principalmente el de la muerte por lapidacion, decapitacion,
descuartizamientos, destierros, la carcel, azotes y mutilaciones.
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As| dentro del pueblo Azteca podemos encontrar que se le considerd
como uno de los pueblos precortesianos de gran importancia ya que tenla un
poder judicial representado por los jueces a los que se consideraba como
funclonarios publicos y que debfan de impartir una justicia gratuita, que
comparando esto con nuestro derecho actual se puede decir que la justicia
en nuestro pais debe de ser graluita y expedita; asimismo dentro de este
pueblo se encuentra la existencia de una tribuna o casa de justicia, en donde
se velan los problemas legales, clasificAndose los delitos segin el bien
juridico tutelado asi como el que llegasen a tener algo en comun en la
comisién del ilicito, de tal forma se aprecia a los delitos patrimoniales que se
constituian por el fraude, robo y dafo en propiedad ajena.

Para el profesor Lucio Mendieta y Nufiez, el cual es citado por el
profesor Radl Carranca y Rivas, nos sefiala que los delitos entre los cuales
se encuentra la rifia, aborto, abuso de confianza, dafio en propiedad ajena
asl como algunos otros mas, se arrestaba a los inculpados para finalmente
imponerles una pena la cual tenia una gran importancia.‘s

Cabe resaltar que los Aztecas no le daban mayor importancia a las
cérceles ya que los delincuentes duraban muy poco tiempo dentro de ellas,
mientras les era impuesto su castigo; tenian leyes muy brutales las cuales
represeritaban un gran temor para la poblacion, teniendo como base principal
la restitucion del ofendido en donde se castigaba al ofensor por la comision
de actos antisociales, razén por la cual trataban de no incurrir en la ejecucion
de delitos, ya que si lo hacian se les castigaba severamente y el principal
proposito de las carceles era el confinamiento de los presos antes de ser
juzgados o sacrificados manteniéndose en cdérceles como “el calpulli y el
petlacalli” las cuales eran ocupadas por todos aquellos delincuentes a los
que se les consideraba como potenciales. El Teinpeloyan otro tipo de cércel
utilizado por los aztecas solo era para todo aquel deudor que se rehusaba a
pagar sus créditos as! también para aquellos reos los cuales su pena no
alcanzara la muerte y de tal forma eran vigilados de una manera exagerada,
con una alimentacion escasa. a

'® Carranca y Rivas Ratll, Derecho Penitenciario, Carce! y Penas en México. Editorial Porrda,
2* edicion, México, 1981. p. 21




15

Cuando el dafio en propiedad ajena era causado a terceros se
bastaba principalmente en una indemnizacion del importe hecho por los
bienes propledad del ofensor y cuando éste no contaba con los mismos de
manera suficiente, tenia que responder con los de su mujer o de algun otro
familiar'’; existian penas como la de muerte para todo aquel individuo que
cometiese un delito de manera dolosa, la pena pecuniaria para el que lo
llevara acabo de forma culposa y la esclavitud para el que robase sin que
tuviese importancia la cuantia del dafio causado; considerando de tal forma a
la pena no como una regeneracidn o readaptacién ya que no existian casas
de detencion o carceles y en donde estas Ultimas solo las ulilizaban de
manera rudimentaria, sino que la pena solamente era represiva hacia las
conductas delictivas de los habitantes del pueblo.

El pueblo Maya era eminentemente religioso, caracterizandose
principalmente por su colectivismo aunque subsistia dentro de éste la
propiedad privada interesandose por el trabajo en grupos lo cual se hacia
para bien de la comunidad, protegia el orden social imperante, con una
funcion represora ejercida por el estado castigando a todo aquel que
cometiese un delito y se basaba este pueblo principalmente para el castigo
de los ilicitos, no en la intencién del hecho, sino en el resultado obtenido.

Dicho pueblo a través de sus jueces los cuales posefan el atributo de
funcionarios publicos y que actuaban con amplio arbitrio, solo consideraban
que se utilizaria la carcel para todo aquel delito el cual fuese infraganti, con
un caracter temporal hasta ser impuesta la sancién correspondiente al ilicito.
Por lo que hace al delito de dafio en propiedad ajena, éste se castigaba por
medio de una indemnizacién misma que se proporcionaba con los bienes del
ofensor y cuando éste no tenia los suficientes, se pagaba con los de su mujer
o los de algin otro familiar, cuando un individuo llegaba a provocar un
incendio, ya fuera por medic de una negligencia, imprudencia o de manera
dolosa, se le aplicaba la referida pena de la indemnizacion, pero en caso de
que el ofendido o duefno de la cosa daiada pidiese que se le impusiera la
pena de muerte, ésta procedia.

Vibidem, p. 36
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Ahora bien por lo que respecta al periodo colonial, es importante
sefialar que al conquistar los espafioles nuestro pals, las leyes que tenlan los
habitantes, en nada sirvieron, toda vez que los primeros llegaron a implantar
su régimen juridico que tenlan en Espaia.

“En la colonia entré en vigor la Legistacion de Castilla, conocida con el
nombre de Leyes de Toro; éstas estuvieron vigencia por disposicion de las
Leyes de Indias. A pesar de que en 1596 se realizé la recopilacion de esas
Leyes de Indias, en materia juridica reinaba la confusion y se aplicaban el
Fuero Real, Las Partidas, las Ordenanzas dictadas por la Colonia, comn la
de Minerfa, la de Intendentes y las de Gremios."'®

En realidad, no existia un grupo de normas organizadas
institucionalmente para regular los delitos en materia penal, aunque las Siete
Partidas, contenian los preceplos mas importantes de la materia penal,
asimismo regulaba el procedimiento penal.

Los funcionarios con atribuciones para investigar el delito, en la
administracion de justicia penal, tenfan Injerencia: el Virrey, los
gobernadores, los capitanes, los generales, tos corregidores y muchas otras
autoridades.

Durante esta época los sujetos que llegaban a cometer un delito eran
severamente castigados, sobre todo si eran de un estrato social bajo, se les
imponian las penas excesivas a parte de que tenian que reparar el dafio
ocasionado.

Posteriormente en la época independiente, se traté de crear un
derecho penal acorde a las necesidades de ese tiempo, ya que el que existia
no se apegaba a la realidad.

“La grave crisis producida en todos los ordenes por la guerra de
independencia, motivé el pronunciamiento de disposiciones tendientes a

® Castellano Tena, Fernando. “Lineamientos Elementales de Derecho Penal’, Editorial
Porria, S.A. México, 1999, p. 44
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remediar, en lo posible, l[a nueva y dificil situacién. Se procuré organizar la
policia y reglamentar la portacion de armas y el consumo de bebidas
alcohdlicas, asi como combatir la vagancia, la mendicidad, el robo y el asalto.
Posteriormente (1838) se dispuso para hacer frente a los problemas de
entonces, que quedaran en vigor las leyes existentes durante la
dominacién.""?

Durante este periodo se dieron grandes cambios en ia legislacion,
pero le_ dieron mas importancia a la organizacion del Estado, que a la
creacion de un Caédigo Penal, es hasta 1871 cuando se crea e primer Codigo
Penal, en el cual ya regulé el dafio en propiedad ajena.

Resumiendo todo lo anterior, se puede establecer que dentro del
derecho Mexicano se encuentran pueblos precortesianos como o son el
pueblo Azteca, mismo que era representado por un poder al mando de
jueces y en el cual no se tomaba muy en cuenta las carceles, ya que para
ellos era utilizarlas solamente hasta imponerles las penas a los infractores,
teniendo de esta manera una serie de penas rigidas, en las cuales se
encontraban principalmente la lapidacién, decapitacion, descuartizamiento,
destierros, carceles y mutilaciones, asimismo que le fuese restituido lo
dafnado al duefio o poseedor del objeto que habia sido perjudicado; asimismo
el dafio causado a terceros, solo se castigaba con la restitucion de lo
dafiado. Asi también el pueblo Maya se consideraba que era un pueblo
religioso con un caracter de colectivismo, existiendo dentro de éste la
propiedad privada con trabajos de grupo y para castigar los delitos se basaba
principalmente, no en la intencion del hecho, sino en e} resultado obtenido,
considerando dicho pueblo a las cérceles solo para aquelios delitos de los
cuales fuesen cometidos en flagrancia o por negligencia, castigandose por
medio de una indemnizacion, la cual sino tenia el ofensor con gue pagar,
pagaria con los bienes de su mujer o de algln otro familiar; si el daiio en
propiedad ajena era cometido dolosamente, se aplicaba la pena de muerte si
el ofendido asi lo deseaba. Posteriormente en la colonia, entré en vigor la
Legislacion de Castilla, no existiendo un grupo de normas organizadas
institucionalmente; cuando un individuo llegaba a cometer un delito era de un

"% Castellanos Tena, Fernando. ob. cit. p. 44



estrato social bajo. En la época independiente lo mas relevante fue que el
Estado traté de regular la organizacién de una policla, reglamentar la
portacion de armas, el consumo de bebidas alcohdlicas, combatir la
vagancia, la mendicidad, el robo y el asalto, por lo que fue hasta 1871
cuando se regul6 en el Catalogo de las Figuras Delictivas el injusto penal del
dafo en propiedad ajena.

1.4. El Dafio en Propledad Ajena en los Cédigos Penales de 1871, 1929,
1931y el de 1999,

En el Codigo Penal para el Distrito Federal y Territorios Federales de
1871, se encontraba contemplado dentro del Libro Tercero denominado “De
los delitos en particular”, bajo el Titulo Primero, con la asignacion “Delitos
contra la propiedad”, en sus capitulos IX, X, X| y que a la letra sefialan lo
siguiente;

"Capitulo IX.- Destruccion o deterioro causado en propiedad ajena por
incendio (articulos 457 al 476).

Capitulo X.- Destruccion, deterioro causado por inundacion (articulos
477 al 484).

Capitulo Xi.- Destruccion, deterioro y dafios causados en propiedad
ajena por otros medios (articulos 485 al articulo 500)."2°

Dentro de dicho Cédigo también se establece que |a pena aplicable al
delito de robo era también aplicable a quien destruyera o deteriorara
cualquier otra cosa ajena © por algiin otro medio que no fuese especificado,
comparandolo con el actual Cédigo que nos rige aparece una gran similitud
al mismo, contemplandose asi en su articulo 399 mismo que se relaciona en
cuanto a la pena del robo simple.

® Leyes Penales Mexicanas. Instituto Nacional de Ciencia Penales. Tomo |, México 1981,
pp. 420 a 423.
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El profesor Carranca y Rivas, en su obra nos da una orientacién

acerca de las reformas que se elaboraron en el afio de 1912 para el Céodigo

- de 1871, en donde existen exigencias por el Estado Social de! pais, pudiendo

encontrar entre otras a la condena condicional proteccién a la propiedad de

energla eléctrica, de teléfonos, asi como el uso de los mismos, enmendacion

de oscuridades, incoherencias y contradicciones siendo estas en ocasiones

aparentes, como también los vicios que se notaban en el texto del referido
Cédigo. 2™

Por lo tanto gracias a estudios hechos acerca de los Cédigos Penales
anteriores al de 1931 podemos encontrar en obras como “Las Leyes
Penales”, notas que nos ayudan a comprender de una manera mejor la
evolucidn y contenido de los mismaos.

Asi en el Cédigo de 1929 nos indican dichas leyes que en el referido
coédigo tenia grandes deficienclas de redaccién y escritura, mismas que
contaba de reenvios, duplicidad de conceptos, contradicciones flagrantes,
dificultando de esa manera su aplicacion practica, por lo tanto el delito de
dafio en propiedad ajena se regulaba en el Libro Tercero “De los tipos
legales de los delitos” en su Titulo Vigésimo “De los delitos contra la
propiedad”, en el capitulo VI, IX y X, los cuales dicen:

Capitulo VIll- De la destruccion y deterioro de la propiedad por
incendio (articulos 1184 al 1199).%

Capitulo IX.- De la destruccion y de! deterioro causado por inundacion
(articulos 1200 al 1207).

Capitulo X.- De la destruccion, de! deterioro y de los dafios causados
en propledad ajena por otros medios (articulos 1208 al 1218).

También se ubica una recopilacion sobre el Anteproyecto del Cdédigo
Penal para el Distrito Federal y territorios Federales de 1930, indicandonos

2! Carranca y Rivas Raul, Derecho Penitenclario. ob. cit. p. 127
? Leyes Penales Mexicanas. Tomo Ill, pp. 233 a 236.
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que dicho delito podemos localizarlo en el Libro Segundo Titulo Vigésimo

"Delitos contra las personas en su patrimonio”.2

Capitulo VI.- Dafio en propiedad ajena (articulos 379 a 381).

Sobre los anteriores articulos del Cédigo Penal en comento el profesor
Carranca y Rivas, nos dice: “... en su obra que el Licenclado Alfonso Teja
Zabre fue la persona la cual dio una orientacién a la Comisién Redactora del
Cadigo de 1929 para la formacién del cédigo de 1931, consistente en un
resumen que a al letra dice: “Ninguna escuela, ni doctrina, ni sistema penal
alguno puede servir para fundar Integramente la construccion de un cédigo
penal*2

Solo es posible segln la tendencia escéptica y pragmatica, es decir,
practica y realizable. La formuta "no hay delitos sino delincuentes" debe de
completarse asl, “No hay delincuentes, sino hombres'® y de esta forma el
codigo llega a tener una supresién de tres capitulos tradicionales, dandose
un cambio drastico, naciendo de esta forma la denominacién “dafo en
propiedad ajena”.

Por lo tanto el Cédigo Penal para el Distrito Federal y territorios
Federales de 1931, da un cambio rotundo, suprime los tres capltulos
tradicionales, sin dejar de considerar los casos en ellos regulados, naciendo
la denominacién de delitos de dario en propiedad ajena, como actualmente lo
establece nuestra ley penal.

Aparece regulado actualmente en el Libro Segundo, Titulo Vigésimo
segundo, denominado “Delitos en contra de las personas en su patrimonio”,
Capitulo VI *Dafio en propiedad ajena”. Como se puede observar, también
cambia el nombre el titulo que lo contiene, quedando uno mas acerado.

Este delilo se encuentra contenido en los articulos 397, 398, 399 y 399
bis,

 |bidem. pp. 284,
* ¢arranca y Trufillo, Raol y Carranca y Rivas. ob. cit. p. 234,
~®.lbidem. p. 234
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“Artlculo 389.- Cuando por cualquier medio se causen daro,
destruccion o deterioro de cosa ajena, o de cosa propia en perjuicio de
tercero, se aplicaran las sanciones de robo simple.”

Al remitirnos al dispositivo que prevé el tipo penal de robo simple, nos
percataremos cudl es la pena que se establece para el delito de dafio en
propledad ajena, el cual se transcribe a continuacion:

“Articulo 370.- Cuando el valor de to robado no exceda de cien veces
el salario, se impondra hasta dos afios de prision y multa hasta de cien veces
el salario.

Cuando exceda de cien veces el salario, pero no de quinientas, la
sancién sera de dos a cuatro afios de prisién y multa de cien hasta ciento
ochenta veces el salario.

Cuando exceda de quinientas veces el salario, l1a sancion sera de
cuatro a diez afios de prision y multa de ciento ochenta hasta quinientas
veces el salario”

Cabe sefialar que el delito de dafio en propiedad ajena se persigue de
querella, es decir, si los hechos se pusieron en conocimiento del 6rgano
jurisdiccional, en el momento en que el sujeto pasivo otorga el perdén y
regularmente el inculpado repara el dafo, se extingue la accién penal,
siempre y cuando el Juez no haya dictado sentencia.

En resumen con el paso del tiempo el derecho va evolucionando, en
cuanto a su legislacion, en el caso que nos ocupa podemos basarnos
principalmente en estudios de hechos y que se encontraban plasmados en
nuestra legislacion anterior, mismos que también se encuentran en los libros
denominados “Leyes Penales” y "Los Delitos contra la Propiedad”; en el
Cadigo de 1871, lo encontramos en la Parte Segunda del capitulo V",
haciendo referencia a los incendios, asi como algunos ofros dafios; en el de
1929, lo encontramos en el Libro Tercero, "De los tipos legales de los
Delitos”, en su Titulo Vigésimo bajo la denominacion “Delitos contra la
Propiedad”, en el capltulo VII, 1X, X; en e! Anteproyecto del cédigo de 1930,
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lo podemos ubicar en el libro Segundo Titulo Vigésimo, “Delitos contra las
personas en su patrimonio”. Actualmente se encuentra contemplado en el
Libro Segundo, Titulo Vigésimo Segundo denominado “Delitos en Contra de
las Personas en su Patrimonio”, en el capitulo VI que comprende los
articulos 397, 398, 399 y 398 bis.

1.5. Concepto de graffiti.

El graffiti es una actividad antigua, apareciendo cuando existe la
necesidad de los primeros seres humanos de representar con un signo o un
simbolo las cosas, las ideas, las palabras; pero al mismo tiempo es tan
actual, como la necesidad que tienen los hombres de todas las lenguas de
entenderse con rapldez y precision, por medio de la ascciacion automatica
de los signos del grafismo a nociones aceptadas universaimente.

“Asl, el grafismo tiene un puente entre el hombre primitivo, nominalista
e Impresionista y el contemporaneo que, segln todos los signos, quiere
volver a serlo.

Los creadores del lenguaje grafico moderno en nada se diferencian de
los primeros creadores de pictogramas (representaciones de las cosas
denotadas) e ideogramas (simbolos compuestos que representan
pensamientos e ideas), los cuales aun persisten en la grafia china; pero si
estan lejos de los fenicios, que aras de la eficiencia comercial sintetizaron la
escritura jeroglifica egipcia y la cuneiforme sumeria, babilénica, asitia y
persa, hasta obtener la treintena de signos del alfabeto."?®

Ahora bien para comprender de una mejor manera lo que es el graffiti,
el Diccionario de la Real Academia de la Lengua Espariola vierte el sigulente
concepto: “Circunstanciales, generalmente agresivos y de protesta, trazados
sobre una pared u otra superficie resistente."’

2 Enciclopedia da México, Tomo I1l, México, 1978, p. 3472.
# Diccionario de la Rea! Academia de la Lengua Espaiiola, Madrid, 2004, p. 1151
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Por ofra parte el diccionario enciclopédico Larousse, sefala lo
sigulente: “Inscripciones y dibujos realizados sobre cualquier superficie en
lugares publicos, con la finalidad de atraer |a atencion de la gente "2

La sociologia contempordnea ha descubierto también que los
grafismos logran establecer relaciones subconscientes, mediante alusiones
subliminales; la sintaxis del grafismo carece de los nexos lingtilsticos
gramaticales, pero cuenta con la fuerza sintetizante de la percepcién de la
percepcion, en que intervienen por igual la asimilacién y contraste, la
proximidad, la similitud, la unién de puntos contrarios.

La caracteristica esencial dominante de este lenguaje optico es su
simplicidad, la cual resulta suficientemente en los nuevos modos de
percepcion; pero las formas recurren a la capacidad aleatoria de las figuras
geométricas, del alto contraste de biancos y negros, de la policromia, la cual
le proporciona una eficacia de interrelacion casi de redaccion.

Como ya se ha visto es una conducta de rayar o de realizar graffiti, el
cual nace en los afos 70's como una subcultura en Nueva York, teniendo su
decadencia para los 80's, volviendo a presentarse en los 90's como una
manera de manifestarse de un grupo de personas degenerando en el rayar,
la cual se caracteriza por hacer figuras, trazos, dibujos o raspar, paredes,
vidrios, autos, etcétera. Generalmente con fines territoriales.

En México el graffiti tiene sus origenes en los afios 60's principalmente
en 1968 posterior al movimiento socio-politico de Tiatelolco en esta Ciudad,
siendo un detonante para que los muros y bardas de las casas aparecieran
consignas politicas principalmente en el Centro Historico y sus alrededores
como el barrio de “Tepito” con su "arte aca”, mismo que surge como un
fendmeno cultural urbano, a través del cual la sociedad expresaban su sentir;
una de las multiples formas de expresion era ocupar las bardas de la misma
colonia para el referido arte. No fue sino hasta los 80's cuando esta forma de
expresion vio su auge.

* Diccionario Enciclopédico Larousse, México, 1999, p. 653
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- En México no existe una legislacion sobre el pintar en espacios
publicos; pd( lo que la practica del graffiti suele ser en grupo, ademas de que
“una gran parte de estas précticas es nocturna.

Sin embargo y a pesar de encontrarse contemplada esta actividad
_como una Infraccion (dependiendo de la Entidad Federativa, ya que puede
" ser infracclén o delito dependiendo el caso), los graffiteros contindan
llevando acabo la mencionada actividad (pintas). Por lo que para tal fin ha
llegado a crearse a través del Consejo Nacional para la Cultura y las Artes
(CONACULTA), programas de apoyo, brindando espacios para
demostraciones y concursos donde generalmente asisten los jovenes que
buscan expresar un arte por medio de sus pintas, utilizando técnicas de
proteccién, como por ejemplo el barniz e} cual se utiliza para evitar el
desgaste de su obra.

Pero no todos los graffiti son artisticos dentro de esta subcultura existe
un grupo de menor nivel el cual Unicamente raya sin importar expresar un fin,
estos son los Tagger o tags mejor conocidos como tajeadores, ellos se valen
de navajas, esmeriles, piedra, clavos o cualquier objeto para realizar sus
rayones no buscando significado alguno. Entre ambos grupos graffiteros y
tajeadores, se ha desencadenado una batahola por los espacios que cada
uno trata de conservar, es decir su arte o diversion favorita; los tajeadores
“‘matan el graffiti", ésta expresién es empleada cuando pintan en un lugar ya
trabajado con fines territoriales.

Al realizar una investigacion® sobre la edad de los individuos que se
dedican a! graffiti, se descubrié que ésta oscila entre los dieciséis a los
veintidés aflos de edad; luego entonces, éste es el parametro donde se
observa en una forma mas frecuente dicha conducta, pero ademas se debe
encontrar asociado a alguno de los siguientes aspectos como pueden ser un
bajo nivel socioecondmico o ambientes criminales, violencia, sintomas
ansiosos, conductas desafiantes y trastornos de conducta.

% Dicha invesligacion se_llevs a cabo en los Juzgados Décimo Tercero y Décimo Quinto de
Justicia Clvica del Distrito Federal, realizando una encuesta a la Licenciada Blanca Rosa
Pefa.
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Los factores sociales también son en gran parte responsables de las
emociones desagradables, es decir, fa forma como se expresa cada emocién
es la clase de estimulo que origina la misma. Estos factores también son
importantes para determinar el hecho al cual el individuo respondera
emocionalmente, ademas como las diferentes clases sociales tienen valores
y expectativas distintas, las variaciones de las respuestas emocionales entre
los estratos sociales son mayores en los sujetos de catorce a veintidos afos
de edad que en otro periodo de la vida, puesto que aqui la persona se
encuentra mas consciente e influido por presiones sociales,
desafortunadamente se cuenta con limitada cantidad de investigaciones
sobre los estimulos y respuestas emocionales en éstas edades.




CAPITULO IL.
EL DANO EN PROPIEDAD AJENA (COMETIDO POR
GRAFFITI) EN OTROS AMBITOS DE VALIDEZ EN RAZON DEL
ESPACIO Y COMO INFRACCION.
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2.1, El delito en estudio en otros Estados de la Republica.

El delito de dafio en propiedad ajena, el cual lo enfoco principalmente
al perjuicio que se causa al objeto material {fachadas de los bienes
inmuebles) por medio de pintas o del graffiti, de unas décadas pasadas a la
fecha, se ha incrementado, presentandose con mayor frecuencia en todas
las ciudades de nuestro pais; es decir, el fenémeno en mencién, no es
tnicamente inherente a la realidad que se vive en el Distrito Federal, sino a
nivel nacional.

Para reforzar mi idea y a efecto de tener un mayor conocimiento del
tema en estudio, pero sin hacer de éste trabajo tortuoso, transcribiré ciertos
articulos de los Cuerpos Normativos Penales de algunas Entidades
Federativas y de esta forma estar en aptitud de saber de que manera éstos
analizan el problema multicitado:

Estado de México.

“Articulo 309.- Comete este delito el que por cualquier
medio dafie, destruya o deteriore un bien ajeno o propio
en perjuicio de otro.”

“Articulo 310.- A los responsables de este delito se
les sancionara en los siguientes términos:

|. Cuando exceda de quince veces el salario minimo,
se impondra de seis meses a dos anos de prisién o de
treinta a sesenta dias multa;

Il, Cuando exceda de quince pero no de noventa
veces el salario minimo, se impondran de uno a fres
anos de prisién o de cuarenta a ochenta dias multa;
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Il Cuando exceda de noventa pero no de
cuatrocientas veces el salario minimo, se impondran de
dos a cuatro afos de prision y de cincuenta a cien dias
multa;

IV. Cuando exceda de cuatracientos pera no de dos
" mil veces el salario minimo, se impondran de cuatro a
ocho afnos de prision y de cien a doscientos dias multa;

V. Cuando exceda de dos mil veces el salario
minimo, se impondran de seis a doce aiios de prision y
de ciento cincuenta a trescientos dias multa; y

VI, Si por alguna circunstancia la cuantia del dafio en
los blenes no pudiere ser determinada, se impondran de
uno a cinco afos de prision y de treinta a ciento
veinticinco dias multa.”

Resulta importante sefialar que en el marco legal de esta entidad
federativa, no tiene expresamente contemplado el dafio en propiedad ajena
ocasionado por el graffiti dando esto como resultado que quienes lo
comenten se hacen acreedores a la pena, la cual es de caracter general del
ilicito en comento, ademas de no contener una punibilidad que readapte
socialmente al sujeto activo, ya que se le impone una pena de prision y una
multa, al igual que en la sentencia el Organo Jurisdiccional tiene que
condenar a |a reparacion del dafio, pero fundamentalmente no ataca el
problema, por lo que de consuno con los doctrinarios creo debe haber una
readaptacion al individuo, la cual no se da, en virtud de nuestra politica
criminal existente, la cual se en algin momento dio resultado, fue en
determinado tiempo, pero ya no es actual para la realidad que vive el Distrito
Federal.
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Estado de Oaxaca.
En la normatividad penal de esta entidad, se determina la siguiente
regulacién respecto a la conducta que analizamos, a saber:

“Articulo 387.- Se aplicaran las penas de robo
simple al que por cualquier medio destruya o deteriore
alguna cosa ajena o propia, en perjuicio de otro."

“Articulo 388.- La pena se agravara con prisién de
uno a tres afios cuando el dafio:

|. Recaiga en bienes de valor cientifico, artistico,
cultural o de utilidad publica; o

Il. Se cometa por medio de inundacion, incendio,
minas, bombas o explosivos.”

Este codigo de igual forma que el del Estado de México, no tiene
contemplado expresamente el delito de dafio en los bienes ocasionado por [a
actividad del graffiti, sin embargo se puede equiparar cuando expresa que se
sancionara penalmente a aquellas personas que destruyan o deterioren
alguna cosa ajena o propia.

Al igual que en el codigo penal del Estado de México, no contempla la
conducta expresa del dafio en propiedad ajena cometida por el graffiti,
ademas de que al imponérsele la pena del dafio en propiedad ajena lo tinico
que no se lleva a cabo es la readaptacion social del sujeto activo del delito,
ya que como bien lo establecen los doctrinarios, en este tipo de ilicito lo que
lleva al individuo a cometerlo no es el aumento patrimonial, sino que es lisa y
llanamente, asi como lo exprese en el capitulo que antecede éste tipo de
injustos penales es realizado por personas que tienen bajo nivel
socioeconémico, encontrandose asociados a ambientes criminales, violencia,
sintomas ansiosos, conductas desafiantes y trastornos de conducta,
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Estado de Aguascalientes,

“Articulo 164.- Los Atentados a |la Estética Urbana
consisten en la afectacion de blenes inmuebles o
muebles, plblicos o privados, provocada por pintas,
escrituras dibujos, signos, fallones y graficos de
cualquier tipo, que altere o modifique su presentacién
original.

Al responsable de Atentados a la Estética Urbana se
le aplicaran de 1 a 6 afios de prision y de 50 a 75 dias
multa.

Tratandose de propaganda o promocién de partidos o
grupos politicos, se estara a lo dispuesto por el Codigo
Electoral del Estado.”

En este Estado de la Reptiblica Mexicana, considero que se ha
logrado un avance significativo en cuanto a que encuadra la afectacion a los
bienes inmuebles por las pintas, estableciendo especificamente una pena
para ésla conducta y no como en el Distrito Federal, que si lo considera pero
en forma general, es decir como dafo en propiedad ajena, luego entonces de
esa manera le impone al individuo gue comete e! ilicito las sanciones del
robo simple, empero la pena que establece el numeral de los atentados a la
estética urbana contemplados en el Cddigo Penal para el Estado de
Aguascalientes, si se aplicara en este ambito territorial, es decir, que se
encontrara contemplado en el Catalogo de las Figuras Delictivas del Distrito
Federal, la pena es demasiado alta, creyendo que lo que realmente
readaptaria al sujeto infractor del numeral antes citado, seria el trabajo a
favor de la comunidad como pena publica y, aunque en la prisién, ésta debe
estar basada en el trabajo, la capacitacién para el mismo y la educacién
segun el articulo 8 de la Ley de Ejecucidn de Sanciones Penales para el
Distrito Federal, también lo es que la readaptacién social, que es tan
anhelada ya por la sociedad, no se cumple y los perjudicados al momento en
que e! individuo compurga su pena son los mismos integrantes de la
comunidad, ya que la persona sf lleva a cabo lo que aprendi¢ dentro de las
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Instituciones del Sistema Penitenciario, pero es a efecto de cometer nuevos
delitos y en ocaslones con una gravedad mayor que por el injusto penal que
cometid e ingreso en un principio a la citada institucién penitenciaria.

Del contenido de las legislaciones penales transcritas se desprende
que, en nuesira opinidn, Unicamente la que corresponde al Estado de
Aguascalientes, tiene el gran aclerto de considerario como un delito, con
tfodas las consecuencias juridicas del delito que esto conlleva, empero, la
pena que establece es mas elevada que el dafio en propiedad ajena
contemplado en el Cédigo Penal para el Distrito Federal, en virtud de que la
pena minima es de un aiio de prisién y la maxima es de seis afios, asimismo
la multa es de cincuenta a setenta y cinco dias; por lo que en caso de
aplicarse éste precepto penal al Distrito Federal, lejos de readaptar al sujeto
no lo haria ya que como es sabido por todos nosotros, cuando ingresa un
sujeto a algunc de los centros de reclusién a efecto de que se le siga un
proceso penal, cuando compurgan su sancion, en lugar de salir con una
readaptabilidad con la sociedad, dandonos cuenta que es todo lo contrario,
alin y cuando en el articulo 8 de la Ley de Ejecucién de Sanciones Penales
para el Distrito Federal, establece que se debe basar en el trabajo, la
capacitacion para el mismo y la educacion, no es ya actual, por lo que se
propone una diferente pena a efecto de que surta esa readaptacion tan
anhelada ya por la sociedad.

2.2, El delito en estudio en otros Estados Nacionales.

Espaiia.

En Espafia el Codigo Alfonsino en su Ley 12, Titulo XV, Partida
Séptima, define al dafio diciendo que es el detrimento, perjuicio o menoscabo
que se recibe por culpa de otro en la hacienda o en la persona.

Como regla general puede decirse que todo dafio se causa por dolo o
por culpa, siendo necesario averiguar como se causd el dafio para
determinar y fijar la responsabilidad en que incurre el causante de éste.
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Asi, cuando una persona prendia fuego a una casa, ademas de la
pena de prision, debe pagar el dafio que con su accidon criminosa causo; si
hubiese sido verificado sin dolo, evidentemente, también se le imponia una
pena, pefo desde luego mas leve.

El Codigo Alfonsino contiene veintiocho leyes sobre los dafios que los
hombres y los animales hacen en las cosas de ofros; de tal manera que
copio6 varias disposiciones de la Ley Aquilia al disponer que si uno matase a
un esclavo de los que se encontraren en manadas o rebafios, pagase a!
duefio el mayor valor que el esclavo hubiera tenido aguel afio contado hacia
atrds, con los dafos y perjuicios ocasionados por la pérdida principal, igual
en el caso de que hubiese matado a un animal; igualmente, si alguno hubiere
matado a un esclavo instituido heredero por un tercero antes de aceptar la
herencia, no solamente deberia de dar al dueiio del esclavo lo que éste
valiera sino también el valor de la herencia de que quedaba privado el duefio,
asimismo, si alguna persona hiriese a un esclavo ajeno o a un animal de
manada o rebaflo o causare injustamente algin dafio a las cosas
inanimadas, el infractor deberia satisfacer al duefic con el mayor valor que
hubiera tenido la cosa en los treinta dias anteriores al delito o culpa; de
manera que el resarcimiento de dafos era de naturaleza tal gque miraba
siempre al pasado.

“En el Cédigo Penal de 1870, se castigaba con pena de prisién
correccional en su grado maximo (de cuatro afios, dos meses y un dia a seis
afios) y medio (de dos afios cuatro meses y un dia a cuatro afios y dos
meses, l0s que causaren dafos cuyo importe excediere de dos mil quinientas
pesetas. 1°- Con la mira de impedir el libre ejercicio de la autoridad o en
venganza de sus determinaciones, bien se cometiere el delito contra
empleados publicos y contra particulares que como testigos o de cualquiera
otra manera hayan contribuido o puedan contribuir a la ejecucion a la
aplicacion de las leyes. 2°- Produciendo por cualquier medio infeccion o
contagio en ganados. 3°.- Empleando sustancias venenosas o corrosivas 4°,
£n cuadrilfa o despoblado. 5° En archivo o registro. 6°. En puentes, caminos,
paseos u objetos de uso comunal o pablico. 7°.- Arruinando al perjudicado. El
Articulo 577 condenaba con la pena de arresto mayor (de un mes un dia a
seis meses) la que con alguna de las circunstancias expresadas causare
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daflo cuyo importe, excediendo de cincuenta pesetas no pasaré de dos mil
quinientas; para que se verificare la circunstancia que se marca en el nimero
4 es preciso que concurran mas de tres personas, respecto al caso marcado
con e} nimero 5 o sea el dafio causado en un archivo o registro, hay que
distinguir dos casos: que el incendio o destruccion de papeles sea de valor
estimable o que no lo sea; en el primero se castiga con arreglo a las
disposiciones del capitulo 8° del Cadigo, y en el segundo con la pena de
arresto mayor en su grado maximo (de cuatro meses y un dia a seis meses),
a prision correccional en su grado medio (de dos afios cuatro meses y un dia
a cuatro afios y dos meses) y multa de doscientas cincuenta a dos mil
quinientas pesetas, entendiéndose esto asi cuando el hecho no constituya
otro delito mas grave. No debe confundirse este caso con la disposicién que
regufa el incendio o destruccion de archivos o museos generales del Estado
y que suponen dafios de gran consideracién; tampoco debe de confundirse
con el diverso dispositivo que impone determinada pena a los que
destruyesen pinturas u ofro monumento publico de utilidad u ornato, pues
esta norma se refiere a objetos destinados al ornato publico y al caso en que
el dafio no fuese tan considerable que excediere de dos mil quinientas

pesetas”

Los dafios no comprendidos anteriormente, cuyo importe pase de
cincuenta pesetas se les castigaba con multa al triple de la cuantia a que
ascendiere, no siendo nunca menor de setenta y cinco pesetas. No es
aplicable esta determinacion a los dafios causados por el ganado y los
demas, que debieran calificarse como faltas.

En el codigo de 1928 se establecid que seran responsables
criminalmente por dafios (lo que es sinénimo de obtener para si o para otros
un lucro inmediato) los que destruyan, deterioren o causen cualquier perjuicio
a olro en sus propiedades rsticas o urbanas, animales u objetos que le
pertenezcan,

® Bajo Fernandez, Miguél. “Manual de Derecho Penal. Delitos Patrimoniales y Econémicos™,
Editorial Ceura, Madrid, 1989, p. 89
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En e'| Cadigo de 1978 en el articulo 557 se establece que son reos de
dafios y estan sujetos a las penas respectivas los que en la propiedad ajena
causaren alguno que no se halle comprendido en lo relativo a los incendios.

La pena que se imponia al culpable de dafos era de seis a
veinticuatro fines de semana de arresto o multa de tres a veinticuatro meses,
segun la cuantia del dafo, el movil del culpable, ia condicidén econémica de la
victima y demads circunstancias que sirvieran para la individualizacién de la
pena; esta medida no era aplicable a los dafios causados por el ganado y los
demas que debieran considerarse como faltas.

Cuando e! daiio recae en puentes, caminos, paseos y otros bienes de
uso publico o comunal, excediendo éste de quince mil pesetas pero no de
clento cincuenta mil, la pena era de presidio menor, si el dafio sobrepasaba
las ciento cincuenta mil pesetas, la pena sera de arresto mayor.

En el supuesto de que el dafo se produzca en pinturas, estatuas u
otros monumentos puablicos de utilidad u ornato, la pena sera de arresto
mayor y multa de veinte mil a doscientas mil pesetas, cualquiera que fuere la
cuantia del dafo.

Cuando el delito se cometa en cuadrilias, esto es, por mas de tres
delincuentes armados, entonces si el dafio excede de ciento cincuenta mil
pesetas, |la pena es presidio menor, pero si no excede de ese limite, pero
pasa de quince mil, la pena sera arresto mayor.

En el caso de que se empleen sustancias venenosas o corrosivas, la
penalidad es la misma que en el caso anterior.

En el caso de que se produzca por cualquier medio, infeccién o
contagio de ganado o con el propdsito de arruinar al perjudicado, asi como
cuando el delito se comete en despoblado la pena sera igual a’'la ya
mencionada en los casos anteriores.

En la hlpétésis de que el dafio sea incendio o destruccion de papeles
o documentos cuyo valor fuere estimable se castigara con arreglo a las
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penas antes sefialadas. Si no fuere estimable, con las penas de arresto
mayor y multa de veinte mil a doscientas mil pesetas.

Bajo el supuesto de que- alguien intencionadamente y por cualquier
medio destruyere, inutilizare o dafiare una cosa propia de ulilidad social o de
cualquier otro modo la sustrajere al cumplimiento de los deberes legales
impuestos en servicio de la Economia Nacional, la pena sera de arresto
mayor y multa de tres veces el valor de la cosa o del dafio producido con un
minimo de treinta mil pesetas.

El tipo basico por el cual se tenian que castigar los dafios no
comprendidos anteriormente, cuyo importe sobrepase las quince mil pesetas,
se castiga con multa del triple de la cuantia a la que ascendieren los dafos,
sin que pueda bajar de veinte mil pesetas.

Ahora bien en la actualidad en la legislacion espaiiola en el Capitulo
IX del Titulo XlIl del Libro 1! del Cédigo Penal, sobre la materia en comento
sefiala lo siguiente:

“Articulo 557.- Son reos de DANOS y estan sujetos a las penas de
este capltulo los que en la propiedad ajena causaren alguno que no se halle
comprendido en el anterior.”

“Articulo 558.- Seran castigados con la pena de prisién menor los que
causaren dafo cuyo importe excediere de 250.000 pesetas. Si concurriere
alguna de las circunstancias siguientes:

1% Con la mira de impedir el libre ejercicio de la autoridad o en
venganza de sus determinaciones, bien se cometiere el delito contra
funcionarios publicos, bien contra particulares, que como testigos o de
cualquier otra manera hayan contribuido o puedan contribuir a la ejecucion o
aplicacién de las leyes. .

2° Produciendo, por cualquier medio, infeccién o contagio de ganado.

32 Empleando sustancias venenosas o corrosivas.

42 En cuadrilla o despoblado.



36

5% En un archivo, registro, museo, biblioteca, gabinete cientifico,
institucién andloga o en el patrimonio histérico/artistico nacional.
6° En puentes, caminos, paseos u otros bienes de uso publico o
comunal, )
. 7% Arruinando al perjudicado.™’

Derecho Germénico

Podemos establecer que en el periodo de la edad media, el Dereche
Espafiol, tuvo una gran influencia para la formacion del Derecho Germanico,
en donde no existian leyes escritas porque se basaban principalmente en la
costumbre caracterizandose la venganza privada asi como la de sangre,
tomandose el “lus” como el orden de la paz, en dicho derecho tomaban como
sus fundamentales Instituciones la venganza de sangre “Blutracke” y la
perdida de la paz “Friediogkeit” y sus principales fuentes a las Antiquisimas
Leyes Germanicas a las cuales se les denominaba “Legas Barbaroum”, leyes
romanas dictadas por los reyes romanos, capitulares de los reyes francos y
de las leyes germanicas de los paises Escandinavos.

El pueblo germanico, tomaba muy en cuenta aquellos casos en que un
hecho cometido llegara a ofender a un individuo o a la familia de éste,
dandose de esta manera el derecho de venganza el cual se consideraba
como un deber, a causa de tal derecho otorgado al ofendido o a su familia se
vengaba de su agresor asi como de sus parientes, ocasionando como
consecuencias conflictos entre los grupos familiares y cuando se afectaban
bienes de la comunidad, al provocador de dicho dafio se le castigaba con la
pérdida de la paz asi como de cualquier proteccidn jurldica convirtiéndose
por la comision del iticito en el enemigo del pueblo y por consecuencia nho
podia pasear de manera libre en el lugar donde habitaba, ya que sl era
encontrado rondando el pueblo por algin habitante germanico podia ser
agredido sin mayor problema, ya que carecia de derechos, no se daba lugar
a la influencia religiosa, pero el caracter privado era tomado muy en cuenta.

¥ Serrano Butragueho, Ignacio. “Los Delitos de Dafios”, Editorial Aranzandi, Navarra,
Espaiia, 1994, p. 33
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Asl dentro de dicho derecho cuando el ofendido concedla al ofensor la
paz, que era considerada como una de las facultades otorgadas por el
pueblo y que con el paso del tiempo se toma como una obligacion,
estableciéndose de tal forma las condiciones en las que se concederia el
perdon por parte del Juez Rey que castigaba a todo aquel individuo que no
llegase a respefar dicha paz, pagandose montos elevados de dinero a
conveniencia de las partes, con ta! disposicién con el paso del tiempo se fija
una multa para toda clase de ofensas sustituyéndose de tal forma la
venganza de sangre por la "Composicion”.

Las composiciones juridicas eran de tres clases.

1) Welged.- consistia en la cantidad que era concepto de
reparacion

2) Busse.- era la cantidad pagada por el concepto de penal
al ofendido o a sus parientes.

3) Friedegeld (fredus o fredum).- es la cantidad que como
compra de la paz se pagaba al comiin (a la comunidad en
calidad de intermediario en e! convenio conciliatorio.

Por consiguiente, dichas composiciones se pueden comparar con
nuestro derecho mexicano actual, en el aspecto de la reparacién del dafio en
los primeros dos conceptos y el tercero refiriéndose al pago de la multa
pagada por concepto de caucion o fianza.

En dicho derecho, solo era castigado el delito en caso de que
constituyera una perturbacion de la paz y solo lo hacian por medio de la pena
pecuniaria, contemplando a los delitos privados, los cuales contenian la
Faida o enemistad contra el infractor y su familia, 1a misma que podia
terminar con la composicion Wetgeld o un combate judicial denominado
Ordalia o juicio de Dios considerado entre los germanos como algo comin,
con un caracter individualista hacia la aplicacién del derecho penal y con el
paso del tiempo va considerandose como un aspecto plblico de derecho
penal.

Por ende, nos dice el profesor Eugenio Radl Zafaroni, que: “.. el
caracter privatista e individualista que habla adquirido el derecho germanico
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provenia de su naturaleza ya que era considerado como un pueblo guerrero,
en donde se veia a la paz como el derecho y el orden, siendo por tal motivo
la paz el aspecto principal pidiéndosele ha aquel que declaraba la guerra a la
sociedad (Frieldiosigkeit) o a un particular (Faida) en donde se podia
recuperar por medio del Wergeld o composicién, aunque en ciertos delitos
no podia suceder, como lo era el caso de la traicidn al rey, con esto se
establece que cuando reparaba el dafio el ofensor y el ofendido recibia la
cantidad estipulada por la comision del ilicito, el primero quedaba libre
otorgandosele la paz, que en nuestro derecho mexicano, se equipara al
otorgamiento del perdon” *

Consecuentemente la Faida daba lugar a una nociva manera que
generaba la familia del ofendido de llevar a cabo como un deber de
venganza de sangre Blutracke contra el ofensor asi come de su familia, por
lo tanto conforme va cambiando et derecho penal hacia un caracter publico,
la Faida se limitaba por medio de la via de composicion la cual pasa de ser
optativa a un caracter obligado, por lo tanto en dicho pueblo germanico se
destacaba principalmente la tendencia que tenia al restablecimiento de la
paz social por medio de la via de reparacion asi como reparar el bien juridico
frente a la tendencia que el derecho romano tenla pasando asl, a la
legislacion penal posterior y que en la actualidad todavia predomina.

Asi también el profesor Zafaroni nos dice: "Dentro de dicho derecho
germanico se hacia una especial insistencia que se referia a los
planteamientos que se refieren a 1a experiencia histérica en donde hacia la
observacion consistente en que si para nosotros es inamovible la estructura
actual del sistema penal, esto no tiene su fundamento en razones histéricas,
sino que la influencia que ha tenido el derecho germanico se basaba
principalmente dentro del género de sanciones reparatorias y no en

punitivas"®*

“El viejo Codigo Penal Aleman de 1971, todavia en parte vigente en la
Republica Federal conforme a su modificado texto de 25 de agosto de 1953 y

% Zataroni, Eugenio Raul, “Manual de Derecho Penal”, Parte Sexta, Editorial Adiar Buenos
Aires Argentina 1988.p. 14
% Zataroni, Eugenlo, ob. cit. p.151
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en la Republica Democratica segun su expurgado texto de 1951, dedica su
Parte Segunda a los delitos en particular, los que agrupa en veintinueve
secciones. La simple lectura de los rubros de éstas pone de manifiesto el
abigarramiento con que estan apifiadas las figuras tipicas, el cual no condice
=ni con mucho- con la alta jerarquia cientifica alcanzada por dicha nacién en
la elaboracion y construccion del Derecho punitivo. Pues cualquiera que
analice la forma que en su Cédigo Penal estdn colocadas las figuras tipicas
de inmediato percibe la verdad que encierra el antaidn refran; ‘En casa del
herrero, cuchillo de palo.... En efecto, aunque en la mencionada parte
segunda del Cédigo Penal se destaca en algunas secciones el bien juridico
tutelado -y asf acontece en la VII ('De los crimenes y delitos contra el orden
ptiblico’}, XVI (‘De los crimenes y delitos contra la libertad individual'}~, en la
inmensa mayoria de dichas secciones se exponen las figuras tipicas sin oren
ni conclerto, y sin seguirse un criterio uniforme para su sistematizacion. Y
asl, por ejemplo, unas veces se toma en cuenta la denominacion del delito -
'Alta traicion’ (1), ‘Traicién al pais' {lil}, ‘Falsa acusacién' (X), ‘Injuria’ (XIV),
‘Lesion personal’ (XVI1), 'Hurto y apropiacién indebida’ (XIX); otras la materia
sobre los que versan los delitos —'Crimenes y delitos relativos al ejercicio de
los derechos politicos' {V), 'Crimenes y delitos de falsificacion de moneda’
(VIID), ‘Delitos relativos a la religion' (XI), ‘Lucros punibles y violacion del
secreto ajeno’ (XXV), ‘Crimenes y delitos cometidos en ejercicio de funciones
publicas’ (XXVIII); otras, el dafio o el peligro que ocasiona la accién- 'Dafios
materiales’ (XXVI), ‘Crimenes y delitos de peligro comun' (XXVII}; otras, la
accion en sus referencias al sujeto pasivo—' Actos hostiles contra los estados
enemigos’ (IV) y ‘Resistencia contra la autoridad publica’ (V). Con los
ejemplos anteriores pdénese de manifiesto la total ausencia en el Cédigo
Penal aleman de un criterio rector uniforme en la sistematizacion de las
figuras tipicas. La causa quizd pudiera hallarse en que la Comisién que
elaboré en 1869 el Proyecto que sirvié de base al Codigo Penal para la
Confederaciéon de los Estados de Alemania de Norte promulgado el 31 de
mayo de 1870, estaba formada integramente por practicos, sin que ningun
tedrico tuviese sede en la misma, no obstante que, como narra Von Liszt,
reclamaron su parte en esta obra nacional.”**

3 Jiménez Huerta Marlanb. Derecho Penal Mexicano Tomo |, Editorial Porriia. México 2000.
pp 290y 261.
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Derecho italiano.

En el derecho pena! ltallano, al igual que en otras [egislaciones,
contempla el delito de daio en propiedad ajena dentro de su legislacion
penal, en el articulo 635 que a la letra sefala:

“Este delito de dafios consiste en destruir, desperdiciar, deteriorar o
hacer inservibles, en todo o en parte, cosas muebles o inmuebles ajenas.

El objeto de esta acriminacion —que traduce el damnum injuria datum
(dafio causado injustamente) de los romanos, el interés social de amparar la
propledad contra las acciones distintas de ta apropiacién, que tiendan a
anular o a menoscabar la integridad, la utilidad y el valor de dicha
propiedad.”®

El objeto del delito de los dafos, es de amparar la propiedad contra
las acciones distintas de la apropiacion, que tiendan a anular o a
menoscabar |a integridad, la utifidad y valor de dicha propiedad.

El delito de dafos infiere de los otros delites contra el patrimonio, en
cuanto falta en él, el elemento del lucro. *Y difiere objetivamente de! dafio
puramente civil, en cuanto no es acriminado cualquier dafio contra el
patrimonio, sino Unicamente el que tiene por efecto la destruccién total de la
cosa o una deterioracion de ella, que le quite o diminuya su valor, sea como
valor de cambio, sea como valor de uso; pero no difiere subjetivamente, pues
siempre supone el dolo o la voluntad de realizar sobre cosas ajenas una
actividad a la que no se tiene derecho.”®

El darfio, en sentido penal, es solamente una especie del género dario
en sentido civil; no implica el lucro, sino que implica anicamente el dafio
material y fisico.

* Guisippe, Maggiore. ob. cit. p. 111. ]
* Giuseppe, Maggiore. “Derecho Penal’ Pare Especlal, T. V. Editorial Temis, Bogotd
Colombla, 1972, pp. 113-114,
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Sujeto activo puede ser cualquier persona; por lo tanto, también puede
serlo el poseedor que dafia alguna cosa de propiedad ajena y el propletario
que dafia sus cosas y las que son disfrutadas por otros.

Sujeto pasivo sera el que haya sido perjudicado directamente por la
accion delictuosa, es decir, e! poseedor, pues el propietaric es
indirectamente lesionado y no puede experimentar sino una accién civil ex
delicto, es decir una accién derivada, del derecho civil al derecho penal.

Al cometer una conducta de dafio en propiedad ajena, de esta
naturaleza, no tiene importancia el como se cometa, la conducta ilicita.

Objeto del dafio puede ser una cosa mueble o inmueble; por lo tanto,
también los documentos, a menos que se trate de supresion y destruccion,
La cosa debe ser ajena. Pero no es preciso, como en el hurto, que la accion
recaiga sobre una cosa en poder de otro, antes bien, puede ser cometida por
el agente sobre una cosa ajena que él mismo retenga. El dano de cosas
propias no puede existir sino en caso que la propiedad esté limitada por
copropiedad o por algun derecho real.

Como la cosa debe ser ajena, no es posible el dafio sobre cosas sin
duefio, pero si sobre cosas perdidas, cuyo propietaric existe siempre, aun
habiendo perdido la posesion de ellas.

"Este delito de darios instantaneo con efectos permanentes se
consuma apenas se realizan la destruccién, el desperdicio o el deterloro. Se
trata de un delito tipico de dafio, que admite tentativa.”™

La imputabilidad es a titulo de dolo; un dafio culposo no puede dar
lugar sino a una accion de resarcimiento civil. El dolo genérico y no
especifico, consiste en la conciencia y voluntad de destruir, deteriorar,
etcétera. Basta que se cause algun dafio a sabiendas, E|l mévil es extrafio al
dolo; no importa, pues, que se demuestren en el agente fines de odio, de
venganza o de injuria o una intencion general de causar perjuicios.

¥ Giuseppe. Maggiore. ob. cit. p. 115




42
Ahora bien, son circunstancias agravantes que el hecho sea cometido:

a) Con violencia sobre personas o con amenazas.

b) Por patronos en ocasion de paros o por trabajadores en

ocasion de huelga.

Sobre edificios publicos o destinados a uso publico o al

ejercicio de algun culto.

d) Scbre obras destinadas a Ia irrigacion.

e) Sobre plantaciones de vid de arbustos y arboles frutales
o sobre bosques, selvas o florestas o sobre viveros de
arboles destinados a la repoblacian forestal.

c

"Ha sido ltalia, el pals que con mayor rigor juridico ha sistematizado
las figuras tipicas en sus Codigos Penales, pues tanto en el Cédigo Penal de
1889 como en el de 1930, Zanardelli y Rocco respectivamente, clasificaron
los delitos sobre la base de la objetividad juridica, esto es, del bien o interés
tutelado en cada figura delictiva y lesionando o puesto en peligro por la
conducta antijuridica descrita en cada una de ellas. El Libro Segundo del
Codigo Penal de 1930 hayase dividido en trece titulos correspondientes a las
siguientes familias de delitos: 'Delitos contra la personalidad del Estado’ (l),
‘Delitos contra la publica administracion’ (Ii), ‘Delitos contra la administracion
de la justicia’ (Ill), 'Delitos contra el sentimiento religioso y la piedad de los
difuntos’ (IV), ‘Delitos contra el orden publico’ {V), ‘Delitos contra la ptblica
seguridad' (VI), 'Delitos contra la fe publica’ (V1l), ‘Delitos contra la econemia
publica, la industria y el comercio’ (VIII}, ‘Delitos contra la moralidad publica y
las buenas costumbres’ (1X), ‘Delitos contra la integridad y la sanidad de la
estirpe’ (X), 'Delitos contra la familia' (XI), ‘Delitos contra la persona’ (XII) y
‘Delitos contra el patrimonio’ (XIIl). La palabra ‘contra’ contenida en cada
rubro y por nosotros subrayada en la anterior relacion, pone de manifiesto
muy claramente la objetividad juridica tutelada en cada grupo o familia de
delitos."*®

3 Jiménez Huerla Mariano, Derecho Penal Mexicano Tamo |, ob. ¢it. p 201,
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Argentina.

En el derecho penal argentino, se cataloga el ilicito de dafo en
propiedad ajena, como un tipo basico y como un tipo agravado.

*La inclusién del dafio como delito, es relativamente moderno. A lo que
parece, en el Derecho romano los dafios a los bienes de propiedad privada
no tenfan otra consecuencia juridica que la de dar nacimiento a las acciones
civiles. Las ideas que predominan en el siglo XIX, por las que la propiedad es
motivo de proteccion de la manera mas amplia, se materializan en el Cédigo
francés de 1810, el que aplica a! delito de dafio penas corporales y no
solamente pecuniarias.™®

Por lo que respecta al Codigo Penal Argentino el daio lo define en el
siguiente articulo: |

“Articulo 183.- Sera reprimido con pena de prision de un mes a dos
afios, al que destruye, inutilizarse, hiciere desaparecer o de cualquier modo
darfiare una cosa mueble o inmueble o un animal, total o parciaimente ajeno,
siempre que el hecho no constituya otro delito mas severamente penado”.

La conducta consiste en destruir, inutilizar, hacer desaparecer o de
cualquier modo dafar la cosa total o parcialmente ajena. Destruir es dafiar
de tal modo una cosa en su materialidad, que pueda decirse que no existe
como lo que era.

Inutilizar quiere decir inepta para cumplir con el fin que esta destinada
o para producir provecho.

La anterior disposicion también se refiere, al que dafiare de cualquier
modo. Es decir que no es preciso destruir o inutilizar la cosa para que el
delito se configure, siendo suficiente causarle alteraclones en la sustancia
material, que perjudigquen su integridad o su modo de ser.

* Fonlan Balestra, C. “Tralado de Derecho Penal’, Tomo VI, Parte Especial, Editorial
Abeledo-Perrot, Buenos Aires, Argentina, 19890, p. 263
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A pesar de la redaccién empleada por el articulo 183, no puede
decirse que cualquier dafio sea apto para caracterizar el delito. El perjuicio
ha de tener caracter de cierta permanencia en el cambio o modificacién
operado en la sustancia o la forma de la cosa, de modo que para ser vuelta a
su estado anterior es necesario algun trabajo apreciable econdémicamente,

La ley ha previsto, también como accién tipica del daiio, hacer
desaparecer la cosa, equiparando esta conducta a la inutilizacién o
destruirla. Con esta inclusién se amplia el concepto de este delito, segun
resulta.de la legislacién comparada que lo limita, en general, a la destruccion,
inutitizacion u otro tipo de dafio.

“En el delito de dafo los autores prestan atencion particular al aspecto
subjetivo. Es un delito doloso. La figura culposa de la accion constructiva del
daiio, no estad contenida en el Cddigo Penal Argentino. Por tanto, quien
destruya, inutilice, haga desaparecer o dafe de cualquier modo una cosa
mueble o inmueble total o parcialmente ajena por imprudencia o negligencia,
no comete delito alguno, por ausencia de la culpabilidad tipica del delito de
dafio. Esto no se discute entre nosotros. Sin embargo, en los cédigos que lo
legislan la culpa en tipos auténomos, como lo hace el argentino, aparece
entre los autores modernos la tendencia a considerar tipico también el dafo
culposo™®

Por ultimo, cabe indicar, que no es necesario que se trate de una
destruccion total y efectiva de la cosa, solamente basta dafiarla, es decir,
disminuir irreparablemente su calidad o la postbilidad de utilizarla.

En resumen de los derechos internacionales establecidos
anteriormente, se puede establecer que éstos no cuentan con el tipo especial
del dano en propiedad ajena cometido por ef graffiti y aunque sl lo establecen
refiriendo que es todo menoscabo que sufre la propledad, también lo es que
lo estipula en forma general, ademas de no conllevar a ninguna readaptacion
social del sujeto, lo anterior en virtud de que se impone una pena de prisién y
una multa, sin que pase por alto la reparacion del dafio y si bien es cierto en

“° Fontan Balestra, C. ob. cit. p. 269
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la pena de prisién deben de trabajar, hay que atender a las leyes respectivas
de ejecucion de sanciones de los referidos Estados Nacionales.

“La luminosa ruta que abrié en Italia el Cédigo de 1889 fue seguida en
la Republica Argentina. EI Cadigo Penal de 1922 adopta siembre como base
para la exposicién y clasificacidn de las figuras tipicas contenidas en su Libro
Segundo, la del blen juridico tutelado en cada uno de sus doce titulos, como
ponen de manifiesto sus respectivos rubros: ‘Delitos contra las personas’ (l),
‘Delitos contra el honor' (I1), ‘Delites contra la honestidad’ (lil), ‘Delitos contra
el estado civil' (IV), ‘Delitos contra la libertad’ (V1), 'Delitos contra la seguridad
publica’ (Vil), ‘Delitos contra el orden ptblico’ (VII), ‘Delitos contra la
seguridad de la nacién' (1X), ‘Delitos contra los poderes publicos y el orden
constitucional' (X), ‘Delitos contra la administracion publica’ (XI) y 'Delitos
contra la fe publica’ (X11)."

2.3, El articulo 8 fraccidn IX de la Ley de Justicia Civica para el Distrito
Federal.

En la Ley de Justicia Civica para el Distrito Federal, el dadar,
maltratar, ensuctar o hacer uso indebido de las fachadas de inmuebles
publicos o privados, se encuentra contemplado como una falta
administrativa, sin que ello implique ta trascendencia de ser un delito, por ello
es comin que a las personas que llegan a sorprender pintando las paredes
de los edificios, casas o algiin mueble, a lo Unico que se hacen acreedoras
es a una sancion de tipo pecuniaria o a un arresto de trece a veinticuatro
horas, como lo seiiala |a fraccién que a continuacién se transcribe:

“Articuto 8.- En términos del articulo anterior, son infracciones
civicas las siguientes:

..IX.- Danar, maltratar, ensuciar o hacer uso indebido de las
fachadas de inmuebles publicos o privados, estatuas, monumentos,
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postes, arbotantes, semdforos, buzones, tomas de agua,
sefalizaciones viales o de obras, plazas, parques, jardines u otros
blenes semejantes. El dafio a que se refiere esta fraccién sera
competencia del juez hasta el valor de treinta salarios minimos..."

“Articulo 9.- Las infracciones establecidas en el articulo
anterior se sancionaran:

.M.~ De la fraccion VIl a la Xllf, con multa por el
equivalente de 11 a 20 dias de salario mInimo o con arresto de
13a24 horas; y..."

Del contenido de la fraccion anteriormente trahscrita. se puede verter
el siguiente comentario, considerando que la conducta que se estd
analizando, legalmente debe de adecuarse al sistema readaptador de los
individuos, toda vez que en nuestra consideracién debe dejar de ser
considerada como una infraccién, para pasar a constituirse bajo el tipo
especial atenuado que se presentara en el presente trabajo de investigacion,
en virtud de que el dafio que se llega a producir, no solamente debe ser
considerado como contaminante a la vista, sino que sus repercusiones
pueden alcanzar niveles de gravedad mayuscula, ya que como es sabido, la
produccion de un ilicito, la mayoria de ocasiones trae aparejada una
consecuencia, sin referirme a la punibilidad del delito, sino a que ésta puede
ser causa para la produccion de nuevos ilicitos, es por ello que se propone
una diferente penalidad a efecto de que la readaptacion social del inculpado
sea asequible.

Del anterior cuestionamiento, entonces resulta verter la consideracion
de que nuestro sistema normativo de justicia civica, requiere de manera
inmediata una adecuacion a efecto de que el Cédigo Penal para el Distrito
Federal establezca las sanciones correspondientes para este tipo de
conductas contrarjas a derecho, es decir, considero resulta necesario que
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exista una homogenizacién de las leyes que regulan el dafio en propiedad
ajena cometido por medio de pintas, deteriorando las fachadas de los
inmuebles, ya que no resulta legalmente coherente que en un mismo pals,
existan vertientes distintas, ya que no puede ser que en el Distrito Federal
sea contemplada como infraccion e ilicito lo anterior para efectos de
readaptacion del sujeto activo lo cual no se da; motivo por el que se propone
que los legisladores de esta entidad, deben de llevar una regulacién sobre el
fenomeno que analizamos, para que este resulte acorde con la realidad y
con las consecuencizs que conlleva.




CAPITULO Il
ANALISIS DEL TIPO ESPECIAL ATENUADO.
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3.1, Clasificacion de los tipos penales.

En el presente punto del trabajo investigado, estudiaré una amplia
clasificacién de los tipos penafes a efecto de establecer el por qué del
nombre del tema de tesis propuesto a consideracién,

POR LA CONDUCTA:

Accién.- Los de accidn se cometen mediante un comportamiento
positivo; en ellos se viola una ley prohibitiva.

"Eusebio Gomez afima que son agquellos en los cuales las
.condiciones de donde deriva su resultado, reconocen como causa
determinante un hecho positive del sujeto™’

Omisién.- E! objeto prohibido es una abstencién del agente, consiste
en la no ejecucion de algo ordenado por la ley. Los delitos de omision suelen
dividirse en delitos de simple omision y de comision por omisién, también
llamados de omisién impropia.

Simple omisién.- Consisten en la falta de una actividad juridicamente
ordenada, con independencia del resultado formal que produzcan; es decir
se sancionan por la omisién misma.

Comisién por omisién.- Son aquellos en los que el agente decide no
actuar y por esa inaccién se produce el resultado material.

Para Cuelio Calén, "consisten los falsos delitos de omision en la
aparicidon de un resultado delictivo de caracter positivo, por inactividad,
formula que se concretiza en la produccion de un cambio en el mundo
exterlor mediante la omision de algo que el Derecho ordenaba hacer."*?

1 Castellanos Tena, Fernando. ob, cit. p. 136
Idem.
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POR EL DANO QUE CAUSAN:

Lesién o dafio.- "Son los que aparecen con mas frecuencia en las
legislaclones penales y en ellos pertenece a la tipicidad, la lesion de un
determinado bien juridico, por ejemplo, la muerte en el homicidio y las
heridas en las lesiones."*

Peligro.- En este tipo de delitos, sdlo se exige que se haya puesto en
riesgo, el bien juridico protegido por el derecho penal. Puede ser relevante
en derecho penal, no sdélo la realidad del curso causal de hecho.

EN ORDEN AL RESULTADO:

Eormal, accién o mera conducta.- Son aquellos en los que se agota el
tipo penal en el movimiento corporal o en la omisién del agente, no siendo
necesarlo para su integracién que se produzca un resultado externo.

Material o _de resultado.- Son aquellos en los cuales para su
integracion se requiere la produccién de un resultado objetivo o material.

POR LA MATERIA:

Comuin.- Estos delitos son de competencia de la entidad federativa
donde se cometen, es decir se rigen por un cddigo penal estatal, siendo
dictadas estas leyes en el caso del Distrito Federal por la Asamblea
Legislativa.

Federal.- En estos delitos la competencia es de la Federacion y para
ello existe un Cédigo Penal aplicable en todo el pais y estas leyes son
dictadas por el Congreso de la Unién.

3 Jiménez de Asua, Luis. "Principlos de Derecho Penal’, 3* edicién Editorial Sudamericana,
Buenos Aires, 1890, p. 215.
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Militar- Son los delitos que afectan la disciplina del Ejército. La
Constitucién General de la Republica, en el ‘articulo 13, prohibe a los
tribunales militares extender su jurisdiccion sobre personas ajenas a la
Secretaria de la Defensa Nacional.

" Politico.- Generalmente Incluyen todos los hechos que lesionan la
organizacién del Estado en si misma o en sus érganos o representantes.

POR EL NUMERO DE SUJETOS:

Unisubietivo.- Para colmar el tipo penal, es suficiente la actuacién de
un solo sujeto, concurriendo de esa forma con su conducta en la
conformacion de la descripcion legal.

Plurisubjetivo.- Requiere necesariamente, en virtud de la descripcion
tipica, la concurrencia de dos o mas sujetos para integrar el tipo (a menos
que opere a favor de uno de los sujetos, por ejemplo, una causa de
inculpabilidad por error de hecho esencial e insuperable); igualmente la
asociacién delictuosa, en donde se exige tipicamente el concurso de tres o
mas individuos.

POR EL NUMERO DE ACTOS:
Unisubsistente.- Son aquellos que se forman en un solo acto.

Plurisubsistente - Estos se integran por varios actos.

POR SU ESTRUCTURA:

Simple.- Cuando en el tipo se establece una sola hipdtesis para que
se colme el ilicito; como por ejemplo en el robo que consiste en el mero
apoderamiento de bienes muebles ajenos, sin derecho y sin consentimiento
de la persona autorizada para disponer de los mismos con arreglo en la ley.
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Complejo.- Para un concurso real o material, la ley crea varias
hipbtesis y cada uno de ellos puede constituir un delito, por lo que se forma
un delito compuesto, como por ejemplo en el delito de la Violencia Familiar.

POR SU PROCEDIBILIDAD O PERSEGUIBILIDAD:

Oficio.- Son todos aquellos delitos en los que se hace del
conocimiento a la autoridad los hechos y ésta se encuentra obligada a
actuar, por mandato legal, persiguiendo y castigando a los responsables, con
independencia de la voluntad de los ofendidos. Consecuentemente, en los
delitos perseguibles de oficio no surte efecto alguno el perdén de! ofendido, a
la inversa de lo que ocurre en los de querella necesaria.

Querella.- Son aquellos que para su procedibilidad se necesita que el
ofendido presente formal querella ante el Agente del Ministerio Publico; es
importante sefialar que en estos delitos es procedente el perdén del
ofendido.

EN ORDEN A SU CONSUMACION:

Instantaneo.- Estos tipos establecen un resultade y lesion al bien
juridico penalmente protegido, de manera concomitante e instantanea con el
momento de realizacién de la conducta tipica que viota la norma, pudiendo
implicar delitos de mera conducta, o bien delitos de resultado material; es
decir cuando la consumacion se agota en el mismo momento en que se han
realizado todos sus elementos constitutivos; es decir la accion que lo
consuma se perfecciona en un solo momento.

Permanente.- Este es un delito de trato sucesivo también llamado
continuo; es aquél en donde la consumacion o el estado de antijuridicidad se
prolonga en el tiempo; Sebastian Soler lo define en los términos siguientes:;
“Puede hablarse de delito permanente sélo cuando la accion delictiva misma
permite, por sus caracteristicas, que se la pueda prolongar voluntariamente
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en el tiempo, de modo que sea idénticamente violatoria del Derecho en cada
uno de sus momentos,"*

Continuado.- La ley penal mexicana previene en el titimo parrafo del
articulo 7 del Cddigo Penal, ademas de los delitos instantaneos y
permanentes, la figura juridica del delito continuado. Se trata de una figura
Juridica, en donde diversas conductas cometidas en tiempos diversos, las
cuales son lesivas a un bien juridico protegido, aparecen reguladas por el
derecho como una sola conducta, por razén de la unidad en la intencién
criminosa del autor; es decir cuando con unidad de proposito delictivo,
pluralidad de conductas y unidad de sujeto pasivo, se viola el mismo
precepto legal, en este delito se dan varias acciones y una sola lesion
juridica. Es continuado en la conciencia y discontinuo en la ejecucién.

Instantdneo  con_efectos permanentes.- Es aquel cuya conducta
destruye o disminuye el bien juridico tutelado, en forma instantanea, en un
solo. momento, pero permanecen las consecuencias nocivas del mismo.

POR SU REPROCHABILIDAD:

Doloso o intencional.- Cuando existe la plena y absoluta intencion del
agente para cometer su delito.

Culposo, imprudencial o no intencional - Cuando el agente no tiene la
intencién de delinquir, pero actiia con imprudencia, negligencia, descuido o
forpeza, por ejemplo, e! que atropella a una persona por imprudencia.

Preterintencional.- El resultado va mas alla de la intencidn del sujeto,
es decir si se causa un resultado tipico mayor al querido o aceptado, si éste
se produce por imprudencia. La preterintencionalidad fue eliminada del
Cadigo Penal en la reforma del 10 de enero de 1994.

4 Soler Sebastlan. “Derecho Penal Argentino®, Editorial Depalma, Argentina, 1998, p. 275.
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POR SU ORDENACION METODICA:

Bésico o fundamental.- Los tipos basicos son los que se integran con
todos los elementos necesarios y suficientes para conformar el tipo delictivo
de que se trate, es decir el tipo serd basico cuando tenga plena
independencia. El maestro Jiménez Huerta comenta que los tipos basicos
integran |a espina dorsal del sistema de la Parte Especial del Catalogo de las
Figuras Delictivas.

Especial.- Los fipos especiales satisfacen todos los elementos
necesarios y suficientes para integrar el tipo basico a los que suman otros
elementos mas que no contiene aquél, en manera de constituir y conformar
un tipo especial, auténomo. De acuerdo con las caracteristicas de los
elementos especificantes y en forma similar como ocurre en los
complementados, el tipo especial puede ser, privilegiado, o atenuado y
cualificado o agravado, segun suponga una elevacién o disminucion en el
grado del injusto, generando, por tanto, una pena menor o mayor, segln sea
el caso,

Complementado.- Los tipos complementados se conforman con los
elementos de un tipos basico, a los que se suman ofros elementos mas
denominados "circunstancias cualificantes o atenuantes’, que aparecen
previstos en una disposicion distinta de la propia ley penal, los cuales

- sumados, conforman un tipo delictivo nuevo y diverso, el cual, de acuerdo

con sus caracteristicas, podra suponer un mayor o menor grado del injusto y,
en funcién de ello, observara una elevacién o disminucioén de la punibilidad
respecto de la prevista para el tipo basico.

El maestro Jiménez Huerta, refiere que se diferencian entre s los tipos
especiales y complementados, en que los primeros excluyen la aplicacién del
tipo basico y los complementados presuponen su presencia, a la cual se
agrega como aditamento la norma en donde se contiene la suplementaria
circunstancia o peculiaridad. Los especiales y los complementados dice el
Doctor Fernando Castellanos pueden ser agravados o privilegiados, segun
resulte © no un delito de mayor entidad. Asi, el homicidio en razon del
parentesco constituye un tipo especial agravado por sancionarse mas
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3.2. Andlisis del delito de Daiio en Propledad Ajena.

Ahora bien, en este punto, haré un analisis sobre los elementos de!
delito, lo cual nos servira para poder identificar cada uno de los elementos ya
sean positivos o negativos, que dan lugar a la comisién de un licito, mismos
que es realizado por algin individuo; amén de servirnos de apoyo para el
estudio dogmatico del “dafio en propiedad ajena”; de igual forma nos ayudara
a una mejor comprension de los aspectos que determinara si realmente es o
no un delito por medio de las caracteristicas que se presenten en cada caso,
pero antes de determinar los elementos, caracteristicas y significado de lo
que es “La Teoria del Delito", es preciso tener un conocimiento acerca del
delito y por lo tanto procuraré dar un concepto de! mismo.

Para el profesor Giuseppe Maggiore, el delito es considerado como
aquel que ofende a la moral y debe de ser castigado por medio de una pena,
asi como también lo considera como una accion ilicita e imputable en-la que
el ordenamiento juridico hace que se le castigue de manera especial
tomandose en cuenta como una accion, antijuridica y culpable apoyando de
tal forma a una teoria tripartita.*

Asl también para la mayoria de los autores dar un concepto acerca del
delito es tomar en cuenta elementos que se constituyen por una accién
realizada por el individuo, la cual es castigada y en contra del defecho con un
caracter de culpabilidad por parte de! mismo.

Para el profesor Luis Jiménez de Astia el delito “Es el acto tipicamente
antijuridico, culpable sometido a veces a condiciones objetivas de penalidad,
imputable a un hombre y sometida a una sancion penal*®

Asimismo; el profesor Raul Carranca y Trujillo comparte su opinién
acerca del delito con el profesor Luis Jiménez de Asua y a su vez hos dice
que el acto el cual es cometido por el individuo es el sustento del delito, la
imputabilidad es tomada como el fundamento que cada individuo tienen en

“ Guiseppe Magiore. ob. cit. p. 257.
“® Jiménez de Asua. Luis. “Principios de Derecho Penal, La Ley y el Delito”. Editorial Abeledo
Perrot, Buenos Alres, Argentina, p.128.
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su comportamiento para llegar a la culpabllidad y las condiciones objetivas
son aquellos avisos asi como variantes en la imposicién de penas.*”

A lo cual, el profesor Porte Petit nos dice que el delito corresponde a
una concepcion biatdmica y dicttomica de acuerdo con el contenido del
articulo 7 del Cadigo Penal, ya que dentro de dicha definicién se encuentra la
relacion existente entre el acto o la omisién al cometer un ilicito, dando lugar
a la imposicién de una pena.*®

Por lo tanto para mi, el delito lo puedo definir desde dos puntos de
vista, juridico formal y juridico sustancial.

Desde el punto de vista juridico formal, segun el articulo 7 de nuestro
Cédigo Penal, lo define: “Es el acto u omision que sancionan las leyes
penales’.

Desde el punto de vista juridico sustancial, se define como: “El acto
tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a condiciones objetivas
de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion penal”.

8in embargo se han realizado estudios acerca del delito y por lo tanto
se elaboraron una variedad de clasificaciones para que asi se pudieran
identificar de una forma mas rapida y sencilla las clase de delitos existentes,
a lo cual colaboraron varios autores como los profesores Luis Jiménez de
Asua, Eugenio Cuello Calén, Celestino Porte Petit, Giuseppe Maggiore, Raul
Carranca y Trujillo, Eduardo Lopez Betancourt, asi como fa clasificaclén que
se hace dentro del Cédigo Penal y la cual en la actualidad utilizamos.

En tanto, una vez establecido que es el delito podré proseguir a
determinar a que se refiera la Teorla del Delito asi como los elementos que
la conforman.

o Carranca'y Trujillo, Radl. Y Carrancd y Rivas, ob. cit. p. 223,
*® Porte Petit, Calestino, ob. cit. p. 203,
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Para nosotros la Teoria del Delito la considerd6 como algo
indispensable, asi como necesario para poder tener conocimiento de una
manera mas completa acerca del infusto penal, cometido por los individuos
en donde se deben presentar forzosamente todos y cada uno de los
elementos de cardcter positivo, los cuales configuran la existencia del delito;
pero aunado a ello se pueden encontrar los elementos negativos,
considerados éstos para constituir una inexistencia del ilicito.

Asti autores como el profesor Raul Zafaroni nos dice que la Teorla del
Delito “Es la parte de la ciencia del derecho penal que se ocupa de explicar
que es el delito en general’, en donde se puede encontrar caracteristicas que
debe de tener cada delito, asi como el averiguar la presencia o ausencia del
ilicito en cada caso concreto.*®

Por lo consiguiente para poder hacer un estudio acerca de la Teorla
del Delito fue necesario recurrir a concepciones como la Totalizadora o
Unitaria y la Analltica o Atomizadora, a lo cual acepté la segunda ya que
estudia al delito desintegrandolo en elementos, para que de esta manera se
analice cada parte de él, sin llegar a negar la unidad existente entre los
elementos que lo componen.

Asi también se toma en cuenta corrientes doctrinarias como la Teoria
Causalista, Finalista, Sicologista, Normativista, Saociologista, misma que no
se puede encontrar plasmadas en la ley de una forma total, ya que solo
forman parte de la doctrina y han ido teniendo una gran evolucién conforme
ha transcurrido el tiempo, pero son de gran importancia porque aportaron
criterios que ayudaron a que se fuera desarrollando el derecho penal.

Por ende, la tendencia Analitica o Atomizadora misma que segin el
nimero de elementos constitutivos variara conforme a la particular
concepceion de! delito pudiendo llegar a ser bitdmica, tritémica, tetratémica,
pentatomica, hexatomica o heptatdmica, en razén del nimero de elementos
que fo conforman, asi el criterio de cada autor.

* Zafaroni, Eugenlo Rauil, ob. cit. p. 333.
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Para nosotros la tendencia Analitica o Atomizadora nos ha ayudado a
decidirnos por la clasificacién heptatémica, la cual se constituye tanto por
elementos positivos como la conducta, tipicidad, antijuridicidad,
imputabilidad, culpabllidad, condiciones objetivas de punibilidad vy,
punibilidad; asi como los elementos negativos: ausencia de conducta,
ausencia de tipicidad, causas de justificacidn, inimputabilidad, inculpabilidad,
ausencia de condiciones objetivas de punibilidad y excusas absolutorias.

Por lo tanto “La Teoria del Delito", es de gran utilidad para el derecho,
ya que gracias a esta se puede hacer un estudio mas detallado acerca de
cada elemento constitutivo del ilicito, ayudado asi por concepciones como la
Totalizadora o unitaria y la Analitica o atomizadora, mismas que al igual que
las corrientes doctrinarias nos aportan criterios, los cuales se toman en
cuenta para alcanzar a comprender la manera en que va desarrollandose e!
derecho penal y a través de estas, tener un mejor conocimiento tanto de los
elementos positivos constitutivos del delito y los negativos que dan lugar a la
inexistencia def delito.

CONDUCTA.

En lo que se refiere a hacer un estudio acerca de lo que es la
conducta, es necesario considerar que el delito es una concurrencia de dos
fuerzas; la moral que se caracteriza por ser interna y que residen la voluntad
e inteligencia del agente y la fisica la cual es externa manifestandose en el
movimiento corporal en donde la presencia de ambas fuerzas causan un
efeclo dafoso del delito, asi para la existencia del ilicito es necesaria la
aparicién de una conducta humana presentandose de tal forma ya sea un
hecho positivo o negativo.

Asl, se puede decir que se presenta un hecho positivo cuando se trate
de un movimiento corporal el cual se concreta a un resuitado siendo esto un
cambio o peligro en él, dentro del mundo exterior {fisico o psiquico) y el
hecho negativo se presenta cuando se trate de una voluntaria ausencia del
movimiento corporal que se espera y que también origina un resultado.
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La conducta es un elemento basico para el delito siendo un hecho
" material, exterior, positivo o negativo, el cual es producido por el hombre,

Asi también, se puede considerar que la conducta puede presentarse
mediante una accién o una omisién y que se establece en el articulo 7 del
Codigo Penal y en el nuicleo respectivo de cada tipo o descripcidn legal.

Existen criterios acerca de fa conducta por lo cual algunos autores
opinan:

Osorio y Nieto nos dice "Es la forma como el hombre se expresa
activa o pasivamente, al cual es una manera de asumir una aclitud que
puede manifestarse como una accion o como una omision."*

Para el profesor Eduardo Lopez Betancourt: "Es el comportamiento
humano voluntario, positivo o negativo, encaminado a un propésito”.*!

Asl para Porte Petit Candaudap la conducta consiste en la realizacién
de un hecho ya sea de manera voluntaria o involuntaria (culpa), el cual se
dirige a producir un resultado material tipico o extratipico y que tiende a un
fin y por lo tanto, la voluntad del objetivo es la base de la teoria finalista de la
accién."s?

En cuanto a la opinién hecha por el profesor Pavén Vasconcelos
acerca de las formas de conducta, podriamos decir que dicho autor
considera dentro de estas a la accion y [a omision simple asi como a la
omisién impropia o comision por omision, en donde el comportamiento del
hombre puede ser por una actividad o una Iinactividad voluntaria,
presentandose asi una abstencion o un no hacer %

% Osorio y Nisto, Augusto. “Derecho Penal” Editorial Trillas 2* edicién México 1980. p.155
* | épez Betancourt. Eduardo. Ob. cit. p. 74

% parte Pettit, Celestino. ob. cit, p. 229.

% pavén Vasconcelos, Francisco. ob. cit. p. 94.
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El profesor Carranca y Trujillo considera a la conducta como un
elemento basico del delito, en donde es de gran importancia que se llegue a
producir primeramente una conducta humana para la existencla de éste >

Por lo que se puede decir que la conducta es un comportamiento
humano activo -u omisivo, el cual va a generar un delito, tenido tanto
elemento de accién como de omisién, mismos que pueden ser omisién
simple o impropia y comision por omisién.

En cuanto a la Accion se considera como la actividad realizada por un
sujeto produciendo éste dentro del mundo juridico consecuencias que dan
lugar a un movimiento por parte del sujeto.

Asl el maestro Porte Petit con respecto a la accién nos dice: "La
accién consiste en la actividad o en hacer voluntarios dirigidos a la
produccién de un resultado tipico o extratipico, es por ello que da lugar a un
tipo de prohibicion”.%

Para Giuseppe Maggiore, “Accién es una conducta voluntaria que
consiste en hacer o no hacer algo, que produce una mutacién en el mundo

exterior.%®

Por consiguiente se puede considerar que la accién cuenta con una
serie de elementos y los cuales pueden ser:

a) Manifestacion de la voluntad misma que se encuentra integrada con
el movimiento corporal voluntario el cual va ha estar relacionado ¢ se va a
referir a la descripcion contenida en el tipo legal.

b) Resultado el cual se refiere a un cambio en el mundo exterior el
cual es causado por la manifestacién de la voluntad o la falta de cambio de

* Carranca y Trujillo Radl y Carranca Rivas, ob. cit. p. 275.
8 Porte Petit, Celestino. ob. cit. p. 235.

% Guiseppe Maggiore. ob. cit. p. 309,
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ese mundo externo por la accion que se esperaba misma que no fue flevada
acabo, "

. c) Nexo causal o relacién de causalidad considerandolo como la
relacién que llega a existir entre la conducta producida por el ser humano o el
resultado sufrido a causa de dicha conducta.

En relacién a la omisién simple o comisién por omisidn, se puede
ronsiderar como la abstencién del sujeto, cuando la ley le ordene a éste que
realice un acto determinado, consistente en una manifestacién de la
voluntad, una conducta pasiva (Inactividad), un deber juridico de obrar,
resultado tipico jurldico presentandose de tal forma una omisién simple o una
comisién por omision.

En la omisién simple se encuentra que se viola una norma preceptiva
penal, dandose un resultado juridico, en donde la misma omision integra al
delito, mientras que en la comision por omisidén se viola una norma
preceptiva penal o de otra rama de derecho asf como una norma prohibitiva
de naturaleza estrictamente penal, produciéndose un resultado juridico asf
como material, y que conforme el tipo punible; es decir, se diferencian en que
la omisién hay violacion de un deber juridico de obrar, mientras en la
comision por omisién se violan dos deberes juridicos, uno de obrar y otro de
abstencién.

AUSENCIA DE CONDUCTA.

La Ausencia de conducta es considerada como e! elemento negativo
de la conducta, el cual se puede encontrar establecido dentro del Cédigo
Penal vigente en su Capitulo IV, del Titulo Piimero, dentro de la hipotesis de
la no existencia de un delito bajo la denominacién “Circunstancias
excluyentes de responsabilidad”.

Hay ausencia de conducta e imposibilidad de integracién del delito,
cuando la accién y omisién son presentadas de una manera involuntaria o
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cuando el movimiento corporal o la inactividad no pueden atribuirse al sujeto,
es decir, no son suyas porque les hace falta la voluntad.

Asimismo, hay ausencia de conducta e imposibilidad de llegar integrar
un delito, cuando la accién o Ja omisidn se presenten de una manera
involuntaria o cuando el movimiento corporal o la inactividad no pueden
sefialar al sujeto ya que para esto hace falta la voluntad del mismo, por ende
puede llegar a presentarse por Vis Absoluta o fuerza fisica, Vis maior o
fuerza mayor, movimientos reflejos aunque algunos autores opinan que
también pueden ser por medio del suefo, hipnotismo o sonambulismo.

De tal forma que dentro de la Vis absoluta o fuerza fisica, a la cual se
puede denominar como violencia, constrefiimiento fisico o fuerza irresistible,
se encuentra que se carece de coeficiente psiquico (voluntad) en la actividad
o inactividad y acul de esta manera la expresion fisica de la conducta no
puede integrar por si misma una accién o una omision lo cual es de gran
relevancia para el derecho.

Por consiguiente para que exista la Vis absoluta o fuerza fisica, es
necesaria la presencia de una actuacién consistente en una actividad o
inactividad, la cual se encuentra motivada por una fuerza fisica exterior e
irresistible y provenga de otro hombre el cual provoca esa causa.

La Vis maior o fuerza mayor es considerada como una actividad
involuntaria por una actuacion de una fuerza exterior de él, de caracter
irresistible originada en la naturaleza.

Asimismo, la Vis maior como la Vis absoluta se encuentran en el
Codigo Penal en su articulo 152 fraccion |, pues a la letra dice: “El delito es
excluye cuando: |- el hecho se realice sin intervencion de la voluntad del
agente ...", en tal precepto se comprende tanto la fuerza que se origina en el
hombre como en la naturaleza o en los animales.

En cuanto a lo que se refiere a los Movimientos Reflejos, estos son
considerado como una accién por falta de voluntad, por lo tanto son actos
corporales involuntarios que si llegan a controlarse o retardarse no funcionan
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como un aspecto negativo de la conducta y se definen como: “Aquellos
movimientos musculares, que son reacciones inmediatas o involuntarias a un
estimulo externo o interno, sin intervencién de la conciencia”.>”

En el hipnotismo, sonambulismo y en el suefio, en tales fenémenos
psiquicos el sujeto realiza la actividad o inactividad sin voluntad, por hallarse
en un estado en el cual su conciencia se encuentra suprimida,
desapareciendo las fuerzas inhibitorias.

TIPICIDAD.

Corresponde a otro elemento integrante de la teorla del delito, en
donde el Estado tiene como funcién principal garantizar el desarrollo de la
sociedad de una manera armoniosa cuando llegan a producirse hechos que
ponen en peligro o lesionan bienes individuales o sociales importantes, asi
como su propia estabilidad, recogiendo los hechos en normas punitivas,
respondiendo con una amenaza de inmensa gravedad a la cual se le
considera como la sancion penal presentandose cuando existe una
adecuacion de dicha conducta ha alguno de los tipos descritos en el Codigo
Penal.

El profesor Mariano Jiménez Huerta nos dice: “Las figuras tipicas
geometrizan lo antijuridico, corrigen la intuicion, frenan la emocién y dotan al
derecho penal de una mistica doble y de una fuerza segura y grandiosa que
cercana los arrebatos de la ira, los despotismos, las arbitrariedades y demas
excesos emotivos, inherentes a la leve condicion humana, Sus contornos y
distornos, sus limites y amplificaciones, sus facticas formas y contenidos
intrajuridicos, captan los fenémenos ilicitos mas trascendentes y mas
adheridos a la vivida realidad social y asi también nos dice que dichas figuras
sirven de fundamento a la culpabilidad juridico penal, pues esta se basa en

un acto tipico" %

%7 porte Petit, Celestino. ob, cit. p. 224.
* Jiménez Huerta. Mariano. *Derecho Penal Mexicano'. Tomo | ob. cit. p. 234.
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Asi para poder hacer un estudio acerca de que es la tipicidad, es
necesario que primeramente se haga una distincién entre tipicidad y tipo
legal.

Autores como Raui Zafaroni opinan que el tipo penal “... es la férmula
que pertenece a la ley, mientras que la tipicidad pertenece a la conducta" 50

Jiménez de Asta toma en cuenta al tipo como “aquella abstraccion
concreta gue el legislador ha trazado del hecho el cual es catalogado en la
ley como un delito y a la tipicidad la considera como la funcién predominante
descriptiva que singulariza su valor en el consciente o de las caracteristicas
del delito, relacionandose con la antijuridicidad por concreta en el ambito
penal, con un funcionamiento que indica su existencia".®

Para Carranca y Trujillo: “El tipo es la accién injusta descrita
concretamente por {a ley en sus diversos elementos y cuya realizacion va
ligada a la sancién penal, siendo un presupuesto de la pena, por lo tanto el
tipo legal es la abstraccion concreta que no ha trazado el legislador,
destacado los defalles innecesarios para la definicion deshecho que se
cataloga en la ley como delito y la tipicidad es la adecuacion de la conducta
concreta al tipo legal concrato”.®!

Asi para el profesor Eduardo Lopez Betancourt la tipicidad se refiere a
la adecuacion de la conducta concreta al tipo legal concreto,52

Pavén Vasconcelos nos habla del tipo pena! y al cual lo considera
como la descripcién concreta que hace la ley acerca de una conducta a la
que en ocasiones se le adiciona un resultado, reputada como delictuosa al
conectarse a ella una accion penal y asimismo dice que la tipicidad no es
mas que la adecuacion de la conducta o del hecho a la hipétesis legislativa.®

bt 1 Z2faroni, Eugenio. ob. cit. p. 186.
Jlménez de Aslia, Luls, ob. cit. pp. 245-252.
& Carranca y Trujillo Raul y Carranca y Rivas. ob. cit. p, 423,
Lépez Betancourt, Eduardo. ob. cit. p. 107,

© pavén Vasconcelos Francisco, ob. cit. pp. 294 y 312
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Osorio y Nieto opinan que “fanto el tipo como la tipicidad son
considerados como aquella descripcion legal de una conducta a la que se le
es estimada como un delito que lesiona o hace peligrar bienes jurldicos a los
que [a norma penal protege, siendo esta una concepcién legislativa asi como
la descripcién de una conducta hecha dentro de los preceptos penales” &

Asl también, el profesor Porte Petit Candaudap nos dice que el tipo es
la conducta o hecho el cual se encuentra descrito por la norma o que en
ocasiones se considera como descripcién material, misma que llega a
contener tanto elementos normativos o subjetivos o ambos y fa tipicidad se
toma en cuenta como la adecuacién o conformidad a lo establecido por el
tipo, siendo de tal manera un presupuesto general del delito.®

Por lo tanto considero que la tipicidad se refiere a la conducta del
individuo, mientras que el tipo penal corresponde a la ley, sedalamiento o
suposicion, misma que es puesta por el legislador sobre un hecho
considerado como ilicito, siendo por tal razén la formula legal a la cual se
debe de adaptar la conducta y de esta manera, de lugar a la existencia del
delito.

En cuanto a las partes que integran al tipo penal se puede encontrar el
elemento material del mismo y que se constituye por una conducta o hecho,
en donde se originan los delitos de mera conducta o de resultado material,
en donde se establecen modalidades de la conducta, referencias de tiempo,
lugar asl como alglin otro hecho punible de otra indole mismo que es exigido
por el tipo, asi como los medios que se emplean para la comisién de los
mismos.

Dentro de la tipicidad se encuentra a los presupuestos del delito, los
cuales son considerados como los antecedentes juridicos y que son previos
a la realizacién de la conducta o del hecho y son descritos en el tipo y de
cuya existencia depende ef titulo del delito respectivo, existiendo asi tanto
generales como especiales.

® Osorio y Nieto Cesar Augusto. ob, cit. p. 38
® porte Petit, Celestino. ob. cit. p. 428.
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Los presupuestos del delito son.

1) Presupuestos de la conducta o el hecho: son un requisito juridico o
material, previo a la realizacién de la conducta o el hecho, necesarios para
que pueda realizarse la conducta o el hecho descritos por el tipo.

2) Sujeto Activo al que se considera como aquella persona fisica que
comete un delito y a la que también se le puede dar la denominacién de
delincuente, agente o criminal, la cual independientemente de la edad, sexo
o nacionalidad siempre tendra que ser una persona fisica, asi cada tipo legal
sera el encargado de senalar las calidades o caracteristicas que deberan de
tener dichos individuos para ser sujetos activos.

Por tal motivo una persona moral o juridica nunca podra ser
considerado como sujeto activo de algun delito, aunque en algunos casos
aparentemente es una institucién ta que comete el ilicito, pero en realidad el
ofensor es una persona fisica, la cual ide6, actud o gjecuté.

Asl el ariculo 13 del Cddigo Penal determina quienes son
responsables de un delito.

El articulo 11 del Cédigo Penal determina sobre los delitos cometidos
por representantes de personas juridicas.

En el articulo 24 del Cédigo Penal se hace referencia a las penas y
medidas de seguridad las cuales se tomaran en cuenta para poner el castigo
al sujeto activo provocador del ilicito.

3) Sujeto Pasivo es aquella persona, la cual puede ser fisica o moral,
mismo que sufre un dafio o peligro causado por la conducta del delincuente.
Denominado también victima u ofendido, una persona juridica puede llegar a
ser sujeto pasivo por efectuarse a perjuicio de un delito en contra de sus
bienes patrimoniales, considerando asi al sujeto pasivo de la conducta como
aquél sujeto o persona en la que de manera directa resiente la accién por
parte del actor hacia el titular del bien juridico tutelado.
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Pueden ser sujetos pasivos, el hombre individual, las personas
coleétlvas, el estado, la colectividad social, de tal forma que se puede
encontrar en el articulo 30 del Cddigo Penal de que manera se va a reparar
el dafio causado y en el articulo 30 Bis, sefiala quienes tienen derecho a la
reparacion del dafo.

4) Objeto Material, es la persona o cosa sobre la cual recae de una
manera directa el dafo causado por el delito el cual fue cometido por el
sujeto activo, en los casos que se trate de una persona, esta se identifica
como el sujeto pasivo, en donde puede ser tanto fisica como juridica y en los
casos de ser una cosa, el objeto material serd la cosa afectada pudiendo ser
del bien Inmueble, derechos, agua, electricidad, etcétera,

5) Objeto Juridico, al que le es tomado en cuenta como el interés
juridicamente protegido o tutelado por la ley.

De tal forma que el derecho penal asi como sanciona a los delitos que
ocasionaron una lesion a los bienes juridicos tutelados, se preocupa de igual
forma de las sanciones que se imponen.

Por consiguiente para poder hacer una valoracion sobre un hecho el
cual se encuentra contemplado como algo antijuridico se debe de acudir a un
criterio decisivo por parte de la ley penal y si se presenta el caso de que el
hecho llegue a encuadrar dentro de alguno de los tipos penales descritos
dentro del texto legal se podra decir de una manera probable que se trata de
un acto anfijuridico, pues en su realizacién pueden existir motivos que
excluyen a la antijuridicidad, es decir, a las causas de justificacion, las cuales
no puede prever el legislador al representar éste los diferentes tipos de
delitos.®®

Consecuentemente la tipicidad se ubica fundamentada legalmente en
el articulo 14 Constitucional, en su parrafo tercero, que a la letra dice; “En los
juicios del orden criminal, queda prohibido imponer por simple analogia y atn

# Cugllo Calén Eugenio, ob. cit, p.302.
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por mayoria de .razén, pena alguna que no este decretada por la ley
exactamente aplicable al delito que se trata”.

Asimismo la Suprema Corte de Justicla de la Nacion, hace una
clasificacion de los delitos en orden al tipo y manifiesta que desde el punto
de vista doctrinario en relacién con la autonomia de los tipos, estos se han
clasificado en basicos, especiales y complementarios;

Las clasificaciones de los tipos penales han tenido un gran estudio por
parte de varios autores, mismos que aportan sus diferentes puntos de vista y
al respecto podriamos mencionar a los profesores Mezger, Jiménez de Asua,
Jiménez Huerta, Celestino Porte Pefit, a los cuales se les atribuyen
clasificaciones muy completas acerca del delito y las cuales son de gran
utilidad para el estudio del mismo.

Por tal motivo para poder hacer un estudio acerca del delito, he
tomado la decisién de apegarme a la clasificacion hecha por la mayoria de
los autores en cuanto al tipo legal.

) Por su composicién se dividen en normales los cuales se limitan a
realizar una descripcién objetiva y los anormales en los que ademds de
incluir factores objetivos, contienen tanto elementos subjetivos o normatives
mismo que necesitan una valoracidn juridica o cuitural.

Por su ordenacién metodologica se dividen en fundamentales o
basicos los cuales constituyen la esencia o fundamento de otros tipos y
especiales que se caracterizan por formarse agregando otros requisitos al
tipo fundamental, al cual da un valor inferior y los complementarios que se
constituyen por uno basico y una circunstancia o peculiaridad distinta y por lo
tanto los especiales como complementarios pueden ser agravados O
privilegiados segun resulte o no un delito de.mayor entidad.

Por su autonomia o independencia se clasifican en auténomos o .
independiente y son aguellos que tienen vida propia sin depender de algin
otro tipo penal y los subordinados que dependen de otro tipo penal.
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Por su formulacién en Casuisticos en los que el legislador no describe
una modalidad Unica, sino varias formas de que se ejecute ef acto y que a su
vez pueden ser alternativos o acumulativos y los amplios en los que se
describe una hipétesis tnica.

Por el resultado, de dafio en los que el tipo penal protege contra la
disminucion o destruccion de! bien y de peligro en que la tutela penal protege
al bien contra |a posibilidad de ser dafiado,

6) Elementos Objetivos siendo aquellos los cuales pueden ser
apreciados por el simple conocimiento y en donde se describe una conducta
o hecho y pueden ser la causa de la imputacién y de la responsabilidad
penal.

7) Elementos Normativos, son aquellos los cuates forman parte de la
descripclén que se encuentra contenida en los tipos penales denominandose
asi porque se tiene una valoracién por parte del que aplica la ley, se debe de
confirmar la antijuridicidad de la conducta, ya que un hecho aparentemente
ilicito puede pasar a ser un hecho licito.

8) Elementos Subjetivos los cuales van a ver lo referente a la atencién
de la intencidn, al animo que tuvo el sujeto activo o debe de tener, en la
relacion existente en algun ilicito penal.

Elementos generales del delito.

Sujeto activo.- Sujeto activo es toda persona que normativamente
tiene la posibilidad de concretizar el contenido semantico de los elementos
incluidos en el particular tipo legal.

Sujeto Pasivo.- Es et titular del bien juridico protegido en el tipo. Es por
ende, el elemento del tipo en el que se singulariza [a ofensa inferida a la
sociedad.
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Blen Juridico.- Es el concreto interés individual o colectivo, de orden
social, protegido en el tipo legal.

Objeto Material.- Es el ente corpéreo hacia el cual se dirige la
actividad descrita en el tipo.

Resultado.- Es el efecto natural de la actividad, descrito en el tipo.

Elementos especiales del tipo:

Referencias Temporales.- Es la condicién de tiempo o lapso, descrita
en el tipo dentro de la cual ha de realizarse la conducta o producirse el
resultado.

Referencia Espacial.- Es la condicién de lugar, sefialada en el tipo, en
que ha de realizarse la conducta o producirse el resultado.

Referencias de Ocasién.- Es la situacion especial, requerida en el tipo,
generadora de riesgo para el bien juridico, que el sujeto aprovecha para
realizar la conducta o producir el resultado.

Elementos Normativos.- Es el elemento de juicio cognoscitivo que
suponen una valoracién de la concreta y especifica situacién de hecho.

AUSENCIA DE TIPICIDAD.

La ausencia de tipicidad o atipicidad constituye el aspecto negativo de
la tipicidad, el cual impide que se integre el delito, aunque no equivale a la
ausencia del tipo, suponiendo asl la falta de previsidn en la ley de una
conducta o hecho.

“La atipicidad se presenta cuando no hay adecuacién al tipo penal o
sea al no integrarse el elemento o elementos del tipo que se encuentra
descrito por la norma y asl cuando el tipo exige mas de un elemento puede
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llegar a haber adecuacion a uno o mas elementos del tipo, pero no asl a

todos los gue el mismo tipo requiere™.®’

Por lo tanto, asi como se hizo una distincién entre lo que era tipo y
tipicidad, se debe de estudiar la diferencia pero ahora en su aspecto
negativo.

Asi la ausencia de tipo, se produce cuando el legislador por algin
motivo, defecto técnico o deliberadamente no describe una conducta que
dehid haber definido asi como fijar en los preceptos penales, dejando sin
proteccioén punitiva a los intereses violados.

En cuanto a la ausencia de tipicidad se presen'la cuando no concurren
en un hecho concreto todos los elementos de! tipo penal y cuando la ley
penal no ha descrito la conducta, misma que se presentara con caracteristica
antijuridica o carencia de tipo legal.

“Con relacion a dicha atipicidad, la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién ha determinado la existencia dentro de la teoria dei delito acerca de
dos cuestiones, en la primera se refiere a la ausencia de tipicidad pues éste
supone una conducta que no llega a ser tipica por falta de alguno de los
elementos descriptivos del tipo y la segunda cuestion, en cuanto a la falta de
fipo o inexistencia del presunto general del delito, presuponiendo de tal
manera la ausencia de forma total de la descripcién del hecho en la ley
(Boletin de Informacion Judicial, XVI, pagina. 262)".%®

Sefala el maestro Fernando Castellanos “Las causas de atipicidad
pueden reducirse a las siguientes: a) Ausencia de la calidad o del nimero
exigido por la Ley en cuanto a los sujetos activos y pasivo; b) si faltan el
objeto material o el objeto juridico; ¢) cuando no se dan las referencias
temporales o espaciales requeridas en el tipo; d) al no realizarse el hecho por
los medios comisivos especificamente sefialados en la Ley; e) si faltan los

*7 porte Pelit, Celestino. ob, cit. p. 368
% | 6pez Betancourt, Eduardo. ob. cit. p. 130.
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elementos subjetivos del injusto legalmente exlgldos y, f) por no darse, en su
caso, {a antijuridicidad especial.

.En ocasiones el legislador, al describir el comportamiento, se refiere a
clerta calidad en el sujeto activo, en el pasivo, o en ambos; tal ocurre, por
ejemplo, en el delito de peculado, en el cual el sujeto activo ha de ser el
encargado de un servicio publico (articulo 223 del Cédigo Penal de 1931).

Sin la institucion o el interés por proteger, no habra objeto juridico,
como la falta de propiedad o posesion en delitos patrimoniales. Se
presentara una atipicidad por no existir objeto material sobre el cual recaiga
la accion, como cuando se pretenda privar de la vida a quien ya no la tiene
(en este caso tampoco hay objeto juridico). El articulo 302 dice: “Comete el
delito de homicidio: e! que priva de la vida a otro.”

A veces el tipo describe el comportamiento bajo condiciones de lugar
o de tiempo; si no operan, la conducta sera atipica; por ejemplo, cuando la
ley exige la realizacién del hecho “en despoblado”; “con violencia®, etcétera.

Si la hipétesis legal precisa de modalidades especificas, éstas han de
verificarse para la integracion del ilicito; verbigracia “por medio de la violencia
fisica o moral...", como en el caso de la violacién

Hay tipos en donde se contienen elementos subjetivos del injusto;
éstos constituyen referencias tipicas a la voluntad del agente o al fin que
persigue. Diversas descripciones delictivas aluden a los conceptos:
“intencionalmente”, “a sabiendas”, *con el propésito”, etc. Su ausencia hara
operar una atlplcldad.

Por excepcién, algunos tipos captan una especial antijuridicidad, como
sucede, por ejemplo, en el articulo 285 de! Cédigo Penal (aflanamiento de
morada) al sefialar en la descripcién, que el comportamiento se efectiie "sin
motivo justificado”, "fuera de los casos en que Ia ley lo permita”. Entonces al
obrar justificadamente, con la permisién legal, no se colma el tipo y las
causas que en otros delitos serian, por su naturaleza, no se colma el tipo y
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las causas que en otros delitos serfan, por su naturaleza, causas de
Justificacion, térnase atipicidades en estos casos”, &

ANTIJURIDICIDAD.

Se puede considerar a la antijuridicidad, como un elemento positivo
del delito, puesto que para la existencia de la misma debe de presenciarse
un comportamiento por parte del ser humano, el cual sefiale la subsistencia
de la actividad delictuosa del individuo y la cual va a estar en contra de los
mandatos establecidos dentro de las normas penales.

Algunos autores como el profesor Raul Carranca y Trujillo opinan al
respecto: “Es la oposicion a las normas de cultura, reconocidas por el estado
y en donde también se les denomina ilicitud comprendiendo el ambito de la
‘ética’, ‘ilegalidad’ con referencia a la ley ‘entuerto’ por los italianos, ‘injusto’
por los alemanes, es lo contrario al derecho, lo que equivale a lo antijuridico,
slendo una contradiccién entre una conducta concreta y un concreto orden
juridico establecido por el Estado."™®

Para el maestro Porte Petit "Es el caracter asumido por el hecho
cuando reunen en si todos los coeficientes aptos para producir el contraste
con la norma y los efectos juridicos por ella establecidos, expresando
simplemente una relacion de contradiccion entre la norma y el hecho por lo
tanto nos dice que hay una antijuridicidad cuando habiendo tipicidad, el
sujeto no se encuentra amparado o protegido por alguna causa de licitud.”

Para el profesor Osorio y Nieto es lo contrario a la norma penal,
considerando a la conducta antijuridica como la conducta que viola una ley
penal futelar de un bien juridico.

Asl para Pavon Vasconcelos dicha antijuridicidad “... es un juicio
valorative con una naturaleza la cual recae sobre una conducta o hecho

% Castellanos Tena, Fernando. ob. cit. pp 175 y 176.
™ Carrancé y Trujillo Radly Carranca Rivas. ob. cit. p.19.
™ Porte Petit, Celestino. ob, cit. p. 175.
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tipico que se contrapone en el derecho, oponiéndose a las normas de cultura
reconocidas por el Estado”.’

El maestro Jiménez de Astla opina que es una expresion la cual no
puede ser aprobada, puesto que debe de aclararse a fondo, porque tanto lo
justo como lo injusto han sido cambiados por exigencias que establecen la
moral y la politica, siendo por tal motivo lo contrario al derecho.”

Reyes Echandia a este respecto sefiala: “Es el desvalor de una
conducta tipica en medida en que ella lesione o pone en peligre, sin
justificacién juridicamente atendible, el interés legalmente tutelado™.’

Asimismo, el positivismo a dividido a la antijuridicidad en dos
corrientes, una denominada positivisme juridico el cual supone a la
antijuridicidad como un concepto de caracter legal dandole €l nombre de
“formal” y positivismo sociclégico con un concepto sociolégico a lo cual se le
pone el titulo de “material".

La antijuridicidad formal consiste en la infraccion a una norma estatal,
a un mandato o una prohibicion del orden juridico y en cuanto a la
antijuridicidad material la consideré como algo socialmente dafioso, en donde
hace suponer al delito como natural, cuya apreciacién serla la voluntad del
interprete.

Por lo tanto la ley exige para conformar a la accién antijuridica, fa
presencia de un elemento mayor de antijuridicidad, el cual se encuentre
constituido por una especie, con un sentido cambiante segun el delito
especifico que se presente ya que se hace un estudio de manera particular
sobre cada uno de los delitos.

En el mismo orden de ideas, se establece que la antijuridicidad es
todo lo contrario al derecho, en donde debe de existir una adecuacion de la
conducta al tipo penal y este comportamiento se encuentra contemplado

2 payén Vasconcalos, Francisco. ob. cit. p. 127.
 Jiménez de Asua, Luis. ob. cit. p. 265.
™ Reyes Echandia, Alfonso. ob. cit. p. 190.
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dentro de alguna causa de !Icitud. las cuales se encuentran bajo la
dominacién de causas de justificacion.

CAUSAS DE JUSTIFICACION,

Son aquellas circunstancias las cuales pueden sacar a la
antijuridicidad de una conducta tipica, representando de tal forma el aspecto
negativo del delito, cuando se presenta alguna de estas causas falta uno de
los elementos que son la esencia del delito considerando a la antijuridicidad y
la accion realizada a pesar de hacer su aparicion, es conforme a derecho, de
tal forma que también son denominadas justificantes, causas eliminatorias de
la antijuridicidad, causas del licitud, etcétera pero para nuestro derecho
positivo se utiliza la expresién Causas de Justificacion.

Asl entonces, las causas de justificacién son aquellos elementos
negativos de la antijuridicidad, en donde el individuo actda de ta! forma que
no desobedece las normas penales, actuando conscientemente conforme a
derecho y por lo cual no se exige alguna responsabilidad al realizar un hecho
en contra del algun bien juridico ya que se requiere de fa antijuridicidad
necesaria para poder hacer una tipificacion adecuada del delito, en donde se
encuentra la presencia de un conocimiento y un interés preponderante.

Para el profesor Giuseppe Maggiore dichas causas de justificacion,
“Son circunstancias de un hecho que borran su antijuridicidad objetiva o que
tienen, como efecto, la transformacién de un delito en un no delito.”*

Por lo tanto, se aprecia a las causas de justificacion como aquellas en
las cuales, una conducta considerada prohibida por !a ley penal, no da lugar
a la existencia del delito, ya que hay dentro de ella una norma que la
autoriza, sin que se acredite |a antijuridicidad.

Por ende dentro del derecho positivo mexicano, se encuentran a las
causas de justificacion sefaladas bajo la denominacion “Causas de exclusién

3 Giuiepee Magiore. "Derecho Penal®, Volumen 1, ob. ¢it. p. 388.
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del delito”, en las fracciones IV, V y VI del articulo 15 del Cédigo Penal,
considerando a la Obediencia Jerarquica y al Impedimento Legitimo fuera de
éste por reformas hechas en el Cédigo Penal el dla 10 de enero de 1994.

Defensa Legitima, se considera como una causa de justificacién con
una gran importancia y la cual se encuentra contemplada en la fraccién [V
del articulo 15 del Cédigo Penal, consistiendo en un rechazo a una agresién
existente y no imaginaria, que sea llevada a cabo en el preciso momento o
muy préximo a suceder, en donde la accién realizada por el agresor sea de
caracter ilicita, recayendo sobre bienes juridicos propios o ajenos, pudiendo
ser tanto de personas fisicas como de morales con amenaza de un peligro; el
ataque o la agresién debe de ser contraria a derecho, la defensa del
agredido no debe de llevarse a cabo a través de medios violentos, tratara de
agotar todo medio no violento, pero no debera ser él la persona que
provoque la ofensa ya que ésta deberd ser ocasionada por el paciente del
evento, en caso contrario no se considera como un acto de defensa;
asimismo no procede la defensa en los casos en que exista una conducta
licita, misma que se encuentra contemplada por la ley en sus deposiciones
juridicas, pero no hay que olvidar que la defensa legitima se mide segin el
grado de peligro del ofensor y no del bien juridico dafiado.

Asi para el profesor Eugenio Cuello Calén “Es legitima la defensa
necesaria para rechazar una agresion actual o inminente e injusta, mediante
un acto que lesione bienes juridicos del agresor”.™®

De tal forma se puede concluir que la defensa legitima es aquella en la
cual se rechaza una agresidn que se considera como antijuridica, siendo
actual e inminente por la persona que fue atacada o por tercera persona en
contra del agresor, sin que llegue a rebasar los limites de las medidas
necesarias para la proteccion del bien juridico, se tendra en cuenta la
peligrosidad del ofensor para que de esta manera se pueda actuar en contra
de éste y no por el dafo causado. La defensa legitima es una de las causas
de justificacién de mayor importancia.

™ Cuello Calén, Eugenio, Ob. cit. p. 341.
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Estado de Necesidad, se establece en el Cddigo Penal en el articulo
15 fraccion V, considerandolo come el peligro actual e inminente para los
bienes juridicos protegidos, en donde solo se pueden salvar mediante la
violacién de otro bien juridico, pero necesariamente debe de.ser éste tiltimo
de menor valor ya que si fuese de mayor importancia no sera un estado de
necesidad; la lesion es sobre bienes de un inocente, no existe una agresion
pero si un conflicto entre intereses en donde el peligro no es ocasionado de
manera intencional o por una imprudencia del agente, ya que dichos bienes
pueden ser tanto propios como ajenos y no se tienen el deber de afrontar la
conducta realizada siempre y cuando no existiese otro medio menos
perjudicial a su alcance para que se cause el dafio o afecte bienes juridicos
ajenos.

Asl, en esa tesitura existen definiciones como la del profesor Eugenio
Porte Petit, el cual nos dice: “Estamos frente &l estado de necesidad, cuando
para salvaguardar un bien de mayor o igual entidad juridicamente tutelado o
protegido, se lesiona otro bien, igualmente amparado por la ley™.”’

Para Von Liszt. “El estado de necesidad es un estadc de peligro
presente, que amenaza los intereses protegidos por la ley y en el cual no
queda otro recurso sino el de violar los intereses ajenos juridicamente

protegidos™.”®

Dentro del Cédigo Penal se encuentran algunos casos especificos del
estado de necesidad como son el aborio terapéutico establecido en el
articulo 334, en donde se sacrifica un bien tutelado de menor valor, en este
caso el producto, para salvar otro de mayor valor como lo es la madre,
existiendo por lo tanto un conflictc entre los bienes juridicos tutelados, otro
caso es el robo de famélico contemplado en el articulo 379, refirléndose al
robo que se lleva a cabo por Unica vez, ya que la persona que comete el
delito apoderandose de las cosas, éstas eran indispensables para llegar a
satisfacer una necesidad personal o de su-familia y que por el momento era
de gran necesidad.

7 porte Petil, Celestino. ob. cit. p. 538.
™ | bpez Betancourt, Eduardo. ob. ¢it. p...153.
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Considero que el estado de necesidad se refiere a la realizaclén de
una conducta la cual debe de ser real e inminente por parte del sujeto mismo
que [esiona un bien jurldico ya sea de su propiedad o ajeno, siempre y
cuando éste sea de menor valor e importancia que el bien juridico que va a
salvar o proteger, en donde puede ser tanto una persona, cosa o un animal.

Cumplimiento de un deber o Ejercicio de un Derecho se toma en
cuenta como una causa de justificacion contemplada en el articulo 15 del
Codigo Penal fraccién VI, en donde nos Indica tal precepto se encuentra
cuando es causado un dailo al obrar de una forma legitima, siempre y
cuando llegue a existir una necesidad y por lo cual se realiza dicho hecho, en
donde e! dafio causado es por ejercer un derecho o por cumplir un deber el
cual se otorga por la norma juridica, como ejemplo se puede mencionar el
ejercicio de una profesion, cuando un meédico necesita hacer una amputacion
a un individuo al cual sino se le realiza dicha cirugia podria llegar a
presentarsele un cancer que con posterioridad va a avanzar causandole la
muerte, en éste caso se presenta el supuesto de cumplir un deber y en
cuanto al ejercicio de un derecho otorgado por el articulo 16 Constitucional le
otorga a los particulares el derecho de aprender a un sujeto cuando lo
sorprenda en [a realizacion de un acto delictivo y no exista algun
representante de la justicia para hacer la aprehension, pero dicha detencion
ne debe de ser con violencia, puesto que asi también la ley expresa que
nadie puede hacerse justicia de propia mano, tal y como lo establece el
articulo 17 de nuestra Carta Magna.

Por lo tanto, el ejercicio de un derecho asi como el cumplimento de un
deber es una causa de justificacion de delito porque la misma ley en sus
preceptos legales lo autoriza, ya que por medio de estos se trata de evitar un
dafo mayor al agente por medio de la realizacién de otra conducta fa cua!
evitara la produccién de un hecho gque con el tiempo perjudicara a otros
como es en el caso del ejercicio de un derecho por parte de los particulares ¢
al mismo individuo en el caso del cumplimiento de un deber en el que se
produce una lesidn al individuo, pero la misma evitara otro dafio mayor.

La cbediencia Jerarquica hace referencia a ocasionar un daio u otro
individuo al obedecer a un superior, el cual tiene un rango jerarquico mayor y
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que al someterse se cause la ejecucién de un delito, el cual debia de
aparecer como algo licito aunque realmente la conducta realizada fuera un
ilicito.

Impedimento Legitimo se consideraba como el causante de un dafio,
el cual era en contra de las disposiciones contenidas en el Cédigo Penal, de
tal manera que no se realice la accion emanada de la ley por un impedimento
legitimo, lo cual es una omision hecha por el individuo, mismo que tenia la
obligacidon de realizar una conducta o hecho presentandose principalmente
en los funcionarios del Estado, asi como peritos, testigos y defensores.

IMPUTABILIDAD.

La Imputabilidad para algunos doctrinarios del derecho constituye un
presupuesto de la culpabilidad, asi para que un sujeto llegue a ser culpable,
necesita ser imputable ya que de esta manera podra comprender la ilicitud
del acto que va a realizar y ver si realmente quiere ejecutarlo o no, teniendo
tanto la capacidad de entender como la de querer y en donde es tomada en
cuenta a la imputabilidad como el soporte o cimiento de la culpabilidad,
slendo esta el conjunto de condiciones minimas de salud asi como del
desarrollo mental del autor del ilicito en el momento en que comete el acto
tipico de caracter penal y por io cual llega a tener la capacidad para
responder por dicho acto.

Asi imputabilidad se presenta cuando concurre la capacidad de cbrar
en el derecho penal y en donde no hace presencia las causas de
inimputabilidad contenidas en el articulo 15 fraccién VI, pero sin embargo si
existe la culpabilidad contenida segun los articulos 8 y 9 del Codigo Penal,
en lo referente al dafio causado de manera dolosa o culposamente.

Para Pavon Vasconcelos.- “Es la capacidad de el sujeto para conocer

€l caracter ilicito del hecho y determinar espontaneamente conforme a esa

comprension”.’®

™ pavén Vasconcelos Francisco, ob. cit. p. 367.



El profesor Carranca y Trujillo nos dice: "Es aquella figura juridica que
hace incriminable a todo aquel que posea al tiempo de la accién las
condiciones psiquicas exigidas, abstractas e indeterminadamente por la ley,

para poder desarrollar su conducta socialmente”.?

Para ia mayoria de los autores la imputabilidad es la capacidad de
entender y querer durante el ambito det derecho penal.

La imputabilidad la considero como elemento de la responsabilidad
penal, existiendo de tal forma la posibilidad de ser acusado de un delito o de
llegar a ser penalmente los causantes de un hecho, en donde se presentan
condiciones psiquicas, las cuales son apreciadas por la ley como necesarias
dentro de cada individuo en el momento en que ocusre el hecho y asi de esta
manera se le puede acusar por el delito, siendo la imputabilidad el
antecedente que se requiere para que exista la responsabilidad.

De tal manera que los elementos que constituyen a la imputabilidad
son tanto el intelectual y que hace referencia a la comprension del alcance
de los actes que realizara una persona al efectuar el hecho, como el Volitivo
en el que se presenta el deseo de ver un resultado y en donde la
imputabilidad es considerada como la capacidad contenida en el ambito
penal y es condicion por razones de edad y salud mental.

Por lo tanto sera imputable todo aquel sujeto que llegue a tener un
minimo de condiciones sicofisicas, asi como sera responsable y contraria la
obligacién de responder por el ilicito.

Tomando en cuenta que un individuo para poder ser imputable debe
de contar con una capacidad de querer 0 que se encuentre en condiciones
de aceptar o realizar alguna actividad de manera voluntaria, asl como la
capacidad de entender, en donde existe una capacidad mental al igual que la
edad biolégica para desarroliar una decision, se puede de esta manera
concluir que un individuo sera capaz de asumir una responsabilidad penal
siempre y cuando cuente con una serie de facultades que lo lleven hacer

% Carranca y Trujillo Radl Y Carranca Y Rivas. ob. cit. p. 444.
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responsable de sus actos, contando con caracteristicas morfologicas e
intelectuales.

Por lo tanto la iImputabilidad se refiere a una capacidad de querer y
entender en el campo del derecho penal.

Querer, es el estar en condiciones de aceptar o realizar alguna
actividad de manera voluntaria.

Entender, significa el tener la capacidad mental y edad biolégica para
desarrollar una decisién,

INIMPUTABILIDAD.

Es el aspecto negativo de la imputabilidad, consistente en la
incapacidad de querer y entender la realizacién de un hecho dentro del
mundo del derecho.

El profesor Jiménez de As(a sostiene: “son causas de inimputabilidad
la falta de desarrollo y salud de la mente, asi como los trastornos pasajeros
de las facultades mentales que proveen o perturben en el sujeto la facultad
de conocer el deber, esto es, aguellas causas que si bien el hecho es tipico y
antijuridico, no se encuentra el sujeto o el agente en condiciones de que se
pueda atribuir el acto que perpetré”.®!

Con esto el autor antes citado quiere decir que cuando un individuo no
se encuentre con el suficiente desarrollo y salud mental, presentando
trastornos pasajeros, los cuales no lo dejaron sabe la intensidad del acto
cometido, éste sujeto o agente no podra ser responsable de un ilicito
considerandolo asi como inimputable.

8 Jiménez de Asiia, Luls. ob. cit. p. 339.
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Por lo antes expuesto, se considera que el Cédigo Penal en su articulo
15 hace mencidn de los casos en que existe una inimputabilidad por parte
del individuo, encontrando las siguientes:

1) Inmadurez Mental.- Se presenta cuando un sujeto no alcanza una
madurez suficiente para poder efectuar un acto, lo cual lo conduce a la
realizacién de un delito, pero se presenta casos como los de menores de
edad, los cuales alcanzan una madurez mental para la realizacion del ilicito,
a pesar de que no cuentan con una edad suficiente para ser responsables
penalmente de! hecho cometido ya que se encuentran sujetos a regimenes
implantados en la ‘Ley para el Tratamiento de Menores Infractores para el
Distrito Federal en Materia Comun y para toda la Republica en materia
Federal".

2) Trastorno Mental.- Es cuando el individuo tiene perturbaciones en la
mente, sicolégicas, patolégicas, en donde el sujeto activo puede llegarse a
colocar &l mismo en dicho estado; verbigracia por ingerir bebidas
embriagante, téxicos y estupefacientes, por lo que en estos casos aparece
de forma aparente, pero no son castigados por medio de penas en prisiones,
sino son recluidos en instituciones especiales tal y como se hace notar en los
articulos 24 inciso 3, 67, 68 y 69 del Cddigo Penal; asi como todos aquellos
locos, sordomudos o ciegos con un desarrollo intelectual retardado, lo cual
les impide comprender el caracter ilicito del hecho y conducirse de manera
acorde con dicha comprension, aunque verdaderamente no presente un
trastorno mental.

3) Miedo Grave.- En el se presenta una inimputabilidad por
caracterizarse como un trastorno mental transitorio en donde perturba al
sujeto y ocasiona que éste suprima el uso normal de sus facultades
psiquicas, asl la perturbacién que afiige al sujeto en su animo, por un peligro
o mal que lo amenaza o engafia la misma imaginacion, motivado
exteriormente por |a existencia de una amenaza.

4) Temor Fundado.- Se presenta ante la existencia de un conjunto de
circunstancias objetivas mismas que llegan a obligar a un individuo a actuar
de manera diferente a la acostumbrada como consecuencia de un miedo.
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La inimputabilidad se va a presentar cuando un individuo no cuente
con la respectiva capacidad del querer y entender para la realizacién de un
acto delictivo u hecho ilicito, presentandose una inmadurez mental para
. efectuar el acto, asi como una edad biolégica para ser responsable
penalmente, trastornos mentales y en ocasiones un miedo grave o un temor
fundado, lo cual lo lleva a no ser responsable penaimente, pero si sera
recfuido en Instituciones Especiales.

CULPABILIDAD.

En cuanto al desarrollo de la culpabilidad, es correcto sedalar tres
momentos histéricos, que nacen en forma gradual, iniciandose con e criterio
llamado mixto o complejo, es decir, sicolégico y normativo, terminando con
un criterjo meramente normativo, trasladando el dolo y la culpa al elemento
material.

"El concepto causal-naturalista de delito de Von List y Beling {el
llamado concepto clasico del delito) supuso una concepcitn sicoldgica de la
culpabilidad: la culpabilidad como relacién sicolégica entre el derecho y su
autor. Elf ambiente positivista de fines del pasado siglo se plasmé en una
construceion de la teoria del delito que por una pare, arrancaba de la
division del mismo en las dos partes que se manifiestan separadas ante la
percepcion de los sentidos: la parte externa y la parte interna y, por otra
parte, atendia como elemento definidor fundamental a la idea de la
causalidad. La parte externa del hecho se identificé con el objeto de la
antijuridicidad, mientras que la parte interna se atribuyé a la culpabilidad.“82

Dentro del sistema causalista, respecto del estudio de la culpabilidad,
es la llamada teoria normativista de la culpabilidad, que arranca del trabajo
de R. Frank “Sobre la estructura de la culpabilidad”, donde este destacado
penalista planteaba que la culpabilidad, ademas de consistir sicol6gicamente
entre el autor y su hecho, radicaba en e! reproche a ese proceso o relacion

®2 | épez Betancourt, Eduardo. ob. cit. p, 209
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sicoldgica, es decir, a una valoracién normativa (reproche) de esa relaciéon
sicolégica

El reproche o juicio normativo radica en la propia ley, el juez solo va a
reconecerla en cada caso concreto, por su parte al sujeto activo del delito se
le exige el conocimiento de que su conducta es llicita, no el exacto
conocimiento del tipo descrito en la ley, asl Maggiore nos dice: “El agente
debe tener conciencia de no realizar una cosa licita, sino de hacer algo llicito,
llegal, prohibido; en otras palabras, debe estar consciente de la falta de valer
juridico del acto realizado”, %

En el desarrollo de 1a humanidad, se imponian penas atendiendo al
mero resultade, ne atendian a la relacion sicoldgica entre sujeto y resultado.
En Roma aparece la distincién entre dolus bonus, como upa actitud no
maliciosa, de caracter civil; y el dolus malus referida a conductas artificiosas,
engafiosas, de caracter penal. El dolo pasé a ser la primera forma conocida
de culpabilidad.

El DOLO es la mas importante de las formas de culpabilidad,® idea
con la que concuerdan practicamente todos los penalistas, quienes agregan
que es ademas la que reviste mas gravedad.

Tres son las principales teorias que han tratado de explicar la
naturaleza del concepto del dolo: a) la de ia voluntad; b) de la
representacion; y ¢) la del asentimiento (ecléctica).

“La teoria mas completa a juicio, de Maggiore, debe conciliar, en la
nocién del dolo, la representacion (o prevision) y la voluntad. En el mismo
sentido opinan los penalistas latinos Jiménez de Asta y Fontan Balestra. El
tratadista espafiol integra el dolo con los elementos mezgerianos: un
elemento intelectivo en donde Jiménez de Asua incluye la conciencia de
violar el deber; y un elemento emocional, que €l domina afectivo, y asi nos

® Guissepe Magglore, Derecho Penal, volumen !, ob. cit. p 487.
" Fran Von Liszt, Tratado de Derecho Penal. Tomo I, segunda edicién, Editorial Reus,
Madrid, 1927, p. 397.
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dice: A nuestro juicio, deben unirse la teorla de la voluntad y la
representacion para que el elemento afectivo del dolo quede perfecto,"®

. Para la mayorla de los autores que se adhieren a la postura ecléctica,
el dolo estd estructurado de tres elementos: a) de la representacion, b) de la
voluntad, c) de la conciencia de la antijuridicidad.

Asl Jiménez de Asua, nos dice que el dolo existe cuando se produce
un resultado tipicamente antijuridico, con conciencia de que se quebranta el
deber, con conocimiento de las circunstancias de hecho y del curso esencial
de la relacidon de causalidad existente entre la manifestacién humana y el
cambio en el mundo exterior, con voiuntad de realizar la accién y con
representacion del resultado que se qulere o ratifica.®®

La representacion consistird en la prevision del hecho constitutivo del
delito. A este elemento se le denomina también elemento intelectual, con
justa razén porque a través de €| se logra el conocimiento anticipado en la
mente del sujeto, de la conducta y el resultado,

As] el sujeto debe conocer los alcances de su conducta, pues de
variar dichos elementos objetivos distinta sera su situacion juridica, es decir,
podria variar el delito, 0 en el caso de ignorar o errar en el conocimiento del
alcance de su conducta, pedria no presentarse el dolo.

Es indispensable primero prever la conducta y resultado, después
producirse voluntariamente de acuerdo a esa prevision. De esta manera el
segundo elemento del dolo sera sin duda la voluntad del agente a producir el
resultado representado. Resumiendo, el sistema finalista, como ya lo he
anticipado lo ubica en la tipicidad.

La CULPA para el sistema causalista, es la segunda e inferior especie
de la culpabilidad. El concepto de culpa ha sido mas debatido que el del dolo,
inclusive de antafio no faltaron penalistas que como Binding, designaron a la

* Jiménez de Astia, Luis. La ley y e delito Editorial Hermes Sudamericana, primera edicién
en México, 1986, p 363,
* Idem,
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culpa como la hijastra del derecho penal, por ser un tema despreciado y
desdefado durante siglos.

La culpa no siempre ha sido aceptada como especie de la
culpabilidad, bues se afirma que nadie puede ser penado por una accién no
querida por €l; y sl la distincién fundamental entre el dolo y la culpa consiste
en que la primera el agente si quiere la conducta y su resultado no se quiere
por lo que se afirma que no es posible punir las conductas culposas. A pesar
de este argumento, lo lesivo que pueden resultar las conductas culposas han
inclinado a la mayoria de los penalistas, a aceptar la culpa como una especie
de la culpablilidad, y por ende punir dichas conductas culposas.

El concepto de culpa admite varias acepciones, pero entendida como
especie de la culpabilidad se define en un sentido mas amplio y general,
como la produccion de un resultado tipicamente antijuridico que pudo y debié
ser previsto y que por negligencia, imprudencia o impericia del agente, causa
un efecto dafoso. &

De la definicién anterior se puede derivar la idea, generalmente
admitida, de que el individuo en la esfera social debe conducirse con la
debida prudencia y diligencia para evitar dafios a terceros, sea a las
personas 0 en sus bienes; ya lo decia Carrara en elegante frase: “El
individuo tiene derecho a ser defendido no sélo contra los malvados, sino
también contra los imprudentes.”

Sobre la naturaleza de la culpa se han venido exponiendo numerosas
teorlas, de las que se destacan las siguientes: a) Teoria del defecto de
inteligencia: b) Teoria de la previsibilidad y previnibilidad; c) teoria del vicio
de la voluntad; d) teoria de la voluntad indirecta; e) teoria integral; f) teoria de
la falta de.alencién: g) teoria de la referencia animica; h) teorla del error.

No se puede seguir abordando las innumerables teorias que estudian
la naturaleza de la culpa, pero podemos decir que en la mayoria de ellas

* Jiménez de Asua, Luis. Tratado de Derecho Penal. Tomo V, Editorial Losada Buenos
Aires. Cuarta Edicién actualizada, 1863, p 317.



encontramos los conceptos de previsibilidad y previnibilidad, los que pueden
definirse de la siguiente forma: La previsibilidad consiste en la posibilidad
genérica que un hombre de mediana inteligencia y cultura en un lugar dado y
un determinande momento histérico tiene que prever el resultado como
consecuencia de su propla conducta.®®

La previsibilidad, por lo tanto es, un fenémeno intelectivo, no volitivo.
La previnibilidad, en cambio, consiste en la posibilidad de evitar el evento; es
decir, en fratar de prevenir el resultado previsto. La previnibilidad, por
consiguiente es un fenémeno valitivo.

De esta manera la culpa se configura cuando el sujeto no previé lo
que pudo y debio prever, o cuando habiéndolo previsto, no realiza lo
necesario para evitar el evento dafioso mediante 'a observancia de una
conducta diversa a la causante de ese resuitado.

Se considera que el sistema causalista, con las salvedades de la
posturas particulares de los numerosos penalistas que se agrupan en torno a
este sistema, consideran como elementos de la culpa, los siguientes: a) La
voluntariedad del acto inicial, es decir, debe quererse la conducta, sea ésta
comisiva u omisiva; b) Un resultado dafioso tipificado en la ley, para que se
catalogue como delictivo; c) La ausencia de dolo, es decir, de la intencién
delictiva, pues el agente o no representa el resultado, o si se lo representa,
espera que éste no se produzca; d) La prevision, o la falta de prevision del
resultado, cuando uno u otro, son deberes tjue se derivan de la ley, o de la
propia convivencia social; e) La relacion causal directa entre el acto inicial y
el resultado, es decir debe existir un enlace entre el proceso sicclogico del
agente, sea consciente o inconsciente, y el resultado lesivo, por no haber
obrado con la previsién que exigia la norma. ¥

La PRETERINTENCIONALIDAD, también llamada en ocasiones
- ultraintencionalidad, es admitida por algunos penalistas del sistema

® Attavilla, Enrico. La Culpa. Editorial Tamis, Bogotd, 1956. p 3.
% Orellana Wiarco, Octavio Alberto. Teorla del Delito. Décima Edicion 2001, Editorial Porria,
p §9.
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causalista como la tercera especle de la culpabilidad, pero este concepto es
todavia mas debatido que el del dolo y la culpa.

Conviene adelantar y proporcionar una nocién de esta forma de
culpabilidad, estableciendo que este concepto se refiere al caso en que el
dafo que se produce sobrepasa a la intencion del agente. En efecto, la
palabra preterintencionalidad, tiene su origen en las particulas praeter que
significa “mas alla de", e intentionem que significa “intencion”.

El ilustre maestro clasico, Carrara asimila la ultraintencionalidad al
dolo. Florian, considera que pertenece al dolo indirecto. Eusebio Gomez
afirma que el delito preterintencional debe ser estudiado como una forma de!
delito doloso.

Son numerosos los penalistas que afirman que la preterintencionalidad
perienece al dolo, ya que parten de la voluntad del agente de realizar el
hecho ilicito y sélo sus consecuencias sobrepasan su voluntad, pero éstas
también deben responder a titulo de dolo.

Otros autores por su lado consideran que la preterintencionalidad se
forma de un dolo en el inicio y una culpa en el resultado, por lo que no debe
sancionarse ni como dolo, ni como culpa, sino precisamente con la pena que
deba corresponder a su proceder preterintencional.

Las tecrias que explican a la preterintencionalidad se agrupan en tres:
a) La preterintencionalidad es de naturaleza dolosa; b) La
preterintencionalidad es un delito calificado por el resultado; ¢) La
preterintencionalidad es una mixtura de dolo y cuipa.

A la fecha se sigue discutiendo sobre esta tercera especie de la
culpabitidad, ya que la misma sblo se acepta para los delitos contra la vida y
la integridad personal. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, al resolver
problemas en que se planteaba {a preterintencionalidad, conforme a la
redaccion que tenia el articulo noveno del Codigo Penal Federal, no sostuvo
un criterio uniforme, pues en ocasiones resolvié que se trataban de delitos
que se asimilaban al dolo, en otras aceptd la mixtura del dolo y culpa.
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Actualmente en los articulos 40 y 44 del Cédigo Penal del Estado de
Coahuila se admite la preterintencionalidad como tercera especia de la
culpabilidad, y nos la define de la siguiente manera: “Articulo 44.- Concepto
de preterintencionalidad. El delito es preterintencional cuando en atencion a
la mecanica de los hechos, se demuestre que se produjo un resultado mayor
que el deseado, si el mismo se produce culposamente.”

INCULPABILIDAD.

Es indudable que las causas de inculpabilidad tienen que dirigirse a la
no configuracion, sea del dolo, la culpa o la preterintencién, porque no se
relnen los elementos que para cada una de esas especies se requieren,

En el sistema causalista, como ya se ha visto, en tforno a la
culpabilidad se encuentran las teorias sicologista y normativista, segin sea la
posicién que adopte cada penalista respecto a estas teorias seran las causas
que admita como posibles para impedir que nazca la culpabilidad.

En general se acepta como causas genéricas que excluyen la
culpabilidad:

a) El error y,
b) La no exigibilidad de otra conducta.

Se anticipa que para la teoria sicologista s6lo seria posible admitir el
error; en cambio, la normativista acepta el error e incluye la no exigibilidad de
ofra conducta, como se vera mas adelante con mayor detalle.

Algunos autores distinguen entre el error y la ignorancia, situaciones
diversas, pues en la primera el sujeto tiene una concepcidn equivocada,
supone una realidad que no concuerda con ésta; en la ignorancia, existe el
desconocjmiento total, el sujeto ni siquiera concibe una idea falsa respecto
del objeto, cosa o situacion,
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Sin embargo, en general se acepta que para los efectos del derecho,
el error y la ignorancia, son conceptos que se identifican.

Los dos conceptos se reunen, pues, en uno solo y los cédigos suelen
hacer uso de la expresion error si bien el derogado codigo italiano prefirié
decir ignorancia en su articulo 44, acaso mds en lo clerto ya que con este
concepto general abarca también el del error.®®

El error, concepcién equivocada de la realidad se clasifica en error de
hecho y error de derecho.,

El sistema causalista acepta el error como causa de inculpabilidad,
cuando el sujeto a virtud de una equivocada e invencible concepcién de la
realidad factica produce un resultado tipico, en camblo, rechaza el error de
derecho, pues su falsa apreciacion de que el derecho ampara su actuar no
releva de responsabilidad.

El principio hasta hace poco universalmente admitido por los
causalistas de que:

La ignorancia de la Ley a nadie excusa de su cumplimiento, los lleva a
concluir que el llamado error de derecho es irelevante, es decir, un sujeto
creyendo que una conducta es licita, o ignorando que es punible la ejecuta,
su actuar desde luego, de acuerdo al principio ya sefialado resultaria
culpable porque su error no destruiria el dolo o la culpa. Asi el cédigo penal
federal en su articulo noveno, antes de su reforma, prescribia que "la
intencion delictuosa no se destruiria, aun cuando el sujeto llegase a probar
que creia que era legitimo el fin que se propuso”, consagrando asi la
culpabilidad del llamado error de derecho.

También se habla, al tratar el tema del error de derecho de los
llamados estados putativos que se presentan cuando el sujeto crela realizar
una conducta licita que en realidad no existe y produce un resultado tipico,

® Jiménez de Asua, Luis. “La ley y el delito®, ob. cit., pag. 390.
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evidentemente un error esencial e invencible no debe producir ninguna
consecuencia de caracter penal,

a) El error de hecho se subdivide en error esencial y error accidental.
A su vez el error esencial se clasifica en error esencial invencible y error
esencial vencible.

El error de hecho accidental, por su parte, se clasifica en error en el
golpe {(aberratio ictus) y error en la persona {aberratio in persona).

Eil error esencial de hecho invencible se presenta cuando el sujeto
llega a una concepcion equivocada de la reatidad, pero debido a
circunstancias que no podia superar, su equivoco puede recaer sobre
elementos del delito, o sobre circunstancias agravantes de penalidad y en
ese caso se presenta el error como causa de inculpabilidad. A titulo de
ejemplo se cita a quien en un coto de caza, donde se la ha asegurado no
circula ninguna persona, en la espesura dispara contra lo que cree es una
pieza cinegética, resultando ser un intruso al que ha confundido con un
animal. Asi pues, el error debe caer sobre el aspecto cognoscitivo del sujeto,
debiéndose de dar sobre los elementos facticos del delito.

Dentro del estudio del error de hecho esencial invencible se habla de
los estados o eximentes putativas, que ya apuntabamos.

Las eximentes putativas las define Fernando Castellanos Tena
diciendo que son:

“Las situaciones en las cuales el agente, por un error de hecho
insuperable, cree fundadamente, al realizar un hecho tipico de derecho
penal, hallarse amparado por una justificante, o ejecutar una conducta atipica
(permitida, licita) sin serio.”

Algunos autores designan a las eximentes putativas como
"justificantes putativas" ya que los supuestos de causas de justificacién a su

#! Castellanos Tena. ob. cit., pp 352 y 353,
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vez pueden presentarse como causas “putativas”, si el sujeto, cree
fundadamente encontrarse obrando llcitamente y en realidad no es asl.
Jiménez de Asua critica la denominacién de “justificantes putativas" porque la
conducta del agente en realidad no esta justificada, es decir; resulta que es
antijuridica, pero no culpable en razén del error esencial que da lugar a una

w

"eximente" pero no a una "justificante".
Se aceptan generalmente como eximentes putativas las siguientes:

a) La defensa putativa;

b) El estado de necesidad putativo;

¢) El ejercicio de un derecho putativo;

d) E! cumplimiento de un deber putativo.®?

En todos los casos mencionados, la nota comun, es que se apoyan en
un error de hecho esencial e invencible.

La corrlente sicologista de la culpabilidad, al limitarse al nexo
sicolégico de! agente con su resultado, considera que el error, la
equivocacion del agente en forma esencial, insuperable, afecta de raiz esa
relacion sicologica presentandose el error como causa de inculpabilidad.

En cambio, el eror de hecho esencial vencible, es aquél en que la
persona tuvo.la posibilidad y por ello debid prever el concepto eqguivoco que
se formd. Este tipo de error excluye el dolo, pero el sufeto responde por
haber incurrido en una conducta culposa. El ejemplo mencionado del
cazador nos puede servir para ilustrar este tipo de error, en efecto, el
cazador se dirige a cazar una pieza, pero no toma precauciones, 0 no se
asegura de que al disparar vaya a lesionar o matar a otra persona, y al
hacerlo, si bien creyendo que dispara sobre un animal, lo hace sobre una
persona, ha obrado bajo e! error, pero éste era vencible, pues la prudencia,
una medida normal de precaucion, debié evitar ese resultado.

% Jiménez de Asta, Luis. En su Tratado de Derecho Penal, ob. cit, Tomo VI, pag 304,
sefala como clases de esta especial forma de eror, al error de tipo, al error de prohibicién, a
las eximentes putativas y a la obediencia jerarquica.
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Por otra parte, el error de hecho accidental se presenta cuando el
sujeto se equivoca, pero respecto de elementos no esenclales del delito, sino
sobre circunstancias objetivas, etc., que son accidentales. En estos casos de
error, la conducta es culpable, a titulo de dolo, ya que su error se refiere a
accidentes de la conducta tipica. Los casos de error de hecho accidental se
agrupan en error en el golpe y error en la persona.

El error de hecho accidental en el golpe radica en que el sujeto se
propone un resultado defictivo en cantra de un bien juridico tutelado, pero su
accién, por su error, dafia precisamente el bien juridico tutelado que queria,
sl bien en una persona o cosa distinta. Tal conducta es punible totalmente,
pues es irrelevante que qulera dafar a una persona y dafie a ofra si resulta
dafiado el bien juridico tutelado. Asl por ejemplo, un sujeto dispara su arma
de fuego para matar a Pedro, pero por su mala punteria a quien priva de la
vida es a Juan, va a tesultar indiferente que alegue que no queria matar a
Juan si tenia el propésito de privar de [a vida y la destruccion del bien juridico
tutelado por el derecho se dio.

El error de hecho accidental en la persona, es semejante al anterior; el
sujeto activo pretendid privar de la vida a Pedro, dispara sobre éste,
creyendo haberlo privade de la vida, pero por su equivocacién ha disparado
sobre Juan creyendo que era Pedro. Su conducta resulta punible a titulo de
dalo, porque es evidente que se propuso dafiar un bien juridico tutelado y lo
logré, siendo indiferente que haya sido Juan y no Pedro como se lo habia
propuesto.

b) La no exigibilidad de otra conducta como causa de inculpabilidad se
plantea en el sistema causalista unicamente para quienes aceptan la teoria
normativa de la culpabilidad, pues esta causa de inculpabilidad se apoya en
la imposibilidad de “reprochar” al sujeto su conducta.

El sicologismo no puede aceptar la no exigibilidad de otra conducta,
porque tal situacién no esta referida al proceso sicolégico, sino a una
valoracion, al reproche que se realiza de ese proceso, situacion que cae
fuera de esa relacion sicolégica.
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El fundamento de la inexigibilidad se encuentra en que:

“El derecho no puede exigir comportamientos heroicos, o en todo
caso, no puede imponer una pena cuando en situaciones extremas alguien
prefiere realizar un hecho prohibido por la Ley, antes que sacrificar su propia
vida o su integridad fisica.”?

El maestro Luis Jiménez de Asla al referirse a este tema indica que la
culpabilidad normativa se distingue por exigir una conducta conforme a
derecho, por lo que en todas las causas de iizulpabilidad esta insito que no
puede exigirse esa conducta adecuada, sea por error esencial e invencible o
por no exigibilidad de otra conducta en estricto sentido. A juicio del maestro
espariol son causas de inexigibilidad las siguientes:

a) Violencia moral y miedo;

b) Exceso en los eximentes;

e) Estado de necesidad en que colisionan bienes iguales:

d) Aborto sentimental y econdmico;

e) Encubrimiento de prdximos parientes, de seres queridos;

f) Inexigibilidad especifica en otros casos (falso testimonio, omisién de
socorro, etcétera).®

CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD.

Las condicicnes objetivas de punibilidad deben diferenciarse de los
presupuesto procesales. En las primeras se expresa el grado de menoscabo
de! orden juridico protegido, que en cada caso se requiere, mientras que los
presupuestos procesales toman en consideraciéon circunstancias opuesta a la
verificacién de un proceso penal. Cuando falta una condicién objetiva en el
momento del juicio oral, procede la absolucion; cuando falta un presupuesto
procesal, el proceso se detiene.

® Mufioz Conde, Francisco. Teorla General del delito, Editorial Tirant lo Blanch, Espafia,
Segunda Edicién, 1989, Pagina 68.
® Jiménez de Asua, Luls. Tratado de Derecho Penal ob. cit., tomo VI, pagina 304.
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) Para el maestro Celestino Porte Petit, las condiciones objetivas de
punibilidad no son elementos constitutivos del delito, ya que no se requiere
su existencia.

.Pannain considera a las condiciones objetivas de punibilidad como
“elementos esenciales, porque cuando se requieren, y no estan presentas no
hay punibilidad y, por lo tanto, no hay delito; sin embargo, anota, no son
elementos constitutivos porque no intervienen en la construccién de la figura
criminosa, y su funcidén es la de acondicionar la existencia de un delito ya
estructuralmente perfecto, pero no uital."®®

Las condiciones objetivas de punibilidad son aquellos avisos, asl como
variantes en la imposicién de penas.

De entrada el maestro Jiménez de Astia niega que la condicionalidad
objetiva constituya una caracteristica del delito, si bien, aparece en su
clasificaciéon heptatémica de los elementos del delito. La mayoria de los
penalistas concuerdan que las llamadas condiciones objetivas de punibitidad
son de naturaleza dudosa y de escaso ntimero, que obligan a considerar que
por su falta de generalidad no son esenciales a la estructura del delito.

Ahora bien, para aquellos que admiten las condiciones objetivas de
punibilidad, éstas son circunstancias que condicionan la aplicabilidad de la
pena. La corriente dominante considera que tales circunstancias son ajenas
al tipo, de caracter objetivo independientes de la accion delictiva.

Las condiciones objetivas de penalidad son circunstancias que, sin
pertenecer al injusto o a la culpabilidad, condicionan en algun delito concreto
la imposicién de una pena. Al no pertenecer tampoco al tipo, no es necesario
que se refieran a ellos el dolo o la imprudencia del autor siendo indiferente
que sean o no conocidas por él. Entre ellas se cuenta, en nuestro cédigo
penal (espafiol), la sentencia condenatoria en el delito de falso testimonio en
contra del reo; la previa declaracién de quiebra en los delitos de quiebra %

5 | dpez Betancourt, Eduardo. ab. cit, p. 248
 Francisco Muioz Conde, ob. cit,, pag. 156.
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Por su parte Zafaroni niega terminantemente existencla y valor a las
condiciones objetivas de punibilidad, ya que ellas son a su juiclo el dltimo
reducto dogmético de la responsabilidad objetiva, pues al referirse a
cuestiones “objetivas” que van a incidir en la pena, evidentemente rompen
con el principio de que “no hay pena sin culpa®. Asi, este autor escribe: "La
ubicacion de estas supuestas condiciones objetivas de la punibilidad es un
problema harto dudoso, pues mientras unos pretenden que forman parte del
tipo pero que no son alcanzados por el dolo ni por la culpa, es decir, por
ningin conocimiento, pero los dejan navegando en una zona neutra, fuera
del tipo y del delito, siendo ésta Ultima la tesis que prevalece actualmente. Lo
cierto es que cualquiera que fuese la posicién que se le asigne, como se
conviene en que no necesitan ser abarcados por el conocimiento, la voluntad
ni la previsibilidad, representan una severa restriccion al principio de
culpabilidad en la forma en que implica que todo evento del que dependa la
punicion debe ser alcanzado por el dolo o por la culpa.g7

Sigue estableciendo el maestro Zafaroni, que generalmente las
llamadas condiciones objetivas de punibilidad se refieren a condiciones de
procedibilidad (la querella de la parte ofendida en los delitos que se
persiguen a instancia de parte), o bien, a cuestiones prejudiciales (la
declaracién previa de quiebra, en el delito de quiebra); la declaracién previa
de perjuicio (en los delitos fiscales).

AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBELIDAD.

La ausencia de las condiciones objetivas de punibilidad, es el aspecto
negativo de las mismas. .

El lugar que ocupen dentro de la teoria del delito dependera del
criterio que se sustente, ya que algunos autores consideran que la ausencia
de dichas condiciones, sera el aspecto negativo de un elemento del delito, al
considerar las condiciones objetivas de punibilidad elemento del delito, y

¥ zafaroni, Eugenio Raul. Tratado de Derecho Penal, parte general, tomo |I, Editorial
Cardenas Editores, México, primera edicién, 1988, pag. §5.
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otros estimaran que no constituye un aspecto negativo det delito, al negar a
las condiciones objelivas el caracter mismo del elemento.

Para quienes aceptan las condiciones objetivas de punibilidad, sea
como requisito de procedibilidad, o cuestiones prejudiciales, la falta de las
mismas impiden que pueda procederse contra el agente, aun cuando los
elementos del delito estén plenamente configurados. Esto ultimo nos
reafirma.la idea de negar su existencia en la teoria del delito, pues el delito
se da con independencia de tales condiciones objetivas, que son referibles a
aspectos procesales, no de derecho sustantivo penal.

LA PUNIBILIDAD,

La punibilidad es un elemento secundario del delito, que consiste en el
merecimiento de una pena, en funcidén o por razén de la comisién de un
delito; dichas penas se encuentran establecidas en el Codigo Penal.

Cuello Calén considera que la punibilidad no es mas que un elemento
de la fipicidad, pues el hecho de estar la accién conminada con una pena,
constituye un elemento de tipo delictivo.

Pavén Vasconcelos afirma que [a punibilidad es “la amenaza de pena,
que el Estade asocia a la violacion de los deberes consignados en las
normas juridicas, dictadas para garantizar la permanencia del orden social™®

El maestro Jiménez Huerta establece “Como la reprochabilidad
sintéticamente se epiloga en una afirmacion declarativa de que el autor de un
hecho tipicamente antijuridico es del mismo culpable, al unisono de implicar
un juicio sobre el autor en reiacién con el hecho, enclerra el Ultimo
fundamento de la pena imponible. La punibilidad es la secuencia légico
juridica del juicio de reproche: nulla poena sine culpa.

% pavon Vasconcelos, Francisco. ob. cit. p. 395
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La pena imponible al autor de una conducta culpable esta establecida
en el propio precepto descriptivo de la figura tipica o en otro precepto
descriptivo de la referida figura o en ofro precepto que directa o
inequivocamente se ensambla a dicha figura. Por cuanto se refiere a los
comportamientos intencionales consumados, las propias figuras tipicas
establecen las penas imponibles a los sujetos activos primarios.

La punibilidad, finalmente, sea que se le entienda como elemento del
delitn, sea que se le considere como consecuencia de éste, es la
sancionabilidad legal penal del comportamiento tipico, antijuridico, imputable
y culpable. La exigencia de la cota deriva del principio nulla poena sine lege,
consignado en el articulo 14 Constitucional, e implicitamente en el 7° del
Cddigo Penal.

El maestro Pavén Vasconcelos en su Manua! de Derecho Penal
Mexicano establece que la punibilidad es “la amenaza de pena que el Estado
asocia a la violacion de los deberes consignados en las normas juridicas,
dictadas para garantizar la permanencia del orden social.

La punibilidad, es pues, la amenaza de pena que en cada fipo penal
se va sefialando; de esta manera, una vez dada una conducta tipica,
antijuridica y culpable, a la misma, se le debera imponer la pena prevista en
la ley.

En torno a la punibilidad se ha discutido si es uno de los elementos
esenciales del delito, o bien, si es una consecuencia del mismo.

Entre los destacados penalistas que en nuestro pais se afilian a la
consideracién de que la punibilidad es un elemento del delito destaca
Francisco Pavén Vasconcelos, quien argumenta que la propia Ley al definir
en su articulo 7° el concepto de delito, sefiala: que es la accién que
sancionan las leyes penales, por lo que claramente se establece que la
punibilidad es un elemento del delito.*®

# ibidem pp. 398 y 399,
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Otros penalistas mexicanos, tales como Villalobos y Castellanos Tena,
se inclinan por considerar a la punibilidad una consecuencia del delito, no un
elemento del mismo, por lo que el primero de los doctrinarios penalistas
establece en su obra multireferida “Una accién o una abstencién humana son
penadas cuando se les califica de delictuosas, pero no adquleren ese
caracter porque se les sancione penalmente.

El maestro universitario Castellanos Tena, por su parte argumenta que
el propio Codigo Penal nos da la respuesta, no como lo entiende Pavén
Vasconcelos, pues por ejemplo opera la excusa absolutoria para el robo
entre ascendientes y descendientes, pero si un tercero interviene en la
comision del ilicito, éste si es sancionable; de ahl deduce que sl fuera la
punibilidad un elemento, tendra que ser la excusa una causa que la anulara
para ambos, o el delito seria para ambos, por ende, s sdlo consecuencia.

Algunos autores opinan que debe distinguirse entre la punibilidad en
sentido abstracto como la sancion prevista en el tipo; y como una situacion
concreta, individualizada a un hecho delictivo que se ha cometido.

EXCUSAS ABSOLUTORIAS.

Carranca y Trujillo fija un amplio elenco de excusas absolutorias,
donde la pena se excluye, a la luz de diversas previsiones de las partes
general y, sobre todo, especial del Cddigo Penal. A continuacion
expondremos, en sintesis, el agrupamiento que dicho autor propone:

a) En razén de los moviles afectivos revelados: ocuitamiento o
impedimento de la accién de |a justicia, evasion de presos y
desobediencia de particulares.

by En razén de la copropiedad familiar: robo sélo entre
parientes proximos.

c) En razén de la patria potestad o de la tutela: golpes y
lesiones leves en ejercicio del derecho civil familiar de
corregir.
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d) En razén de la maternidad consciente: aborto causado sélo
por imprudencia (culpa) de la madre o cuando el embarazo
sea resultado de una violacion.

e) En razén del interés social preponderantemente: abstencion
de revelacion de secretos, y

f) En razén de la temibilidad especificamente minima revelada:
robo de escasa cuantia e injurias reciprocas.

Las excusas absolutorias son aquellas especificas y excepcionales
causas por las cuales el legislador deja impune una conducta tipica,
antijurldica y culpable.

En el caso de las excusas absolutcrias opera el criteric de utilidad
mencionado en el punto anterior, pues dichas causas revelan que el
legisiador prefirio aplicar medidas de politica criminal, a pesar de que el
principio de justicia reclamara la imposicién de una pena.

Pavon  Vasconcelos, después de analizar con cuidado varios
supuestos de “excusas absolutorias” en la legislacion penal federal, descarta
la mayoria de ellas (encubrimiento entre parientes, o ligados por el afecto o
amistad; favorecimiento a la evasion por parientes; el aborto en el caso de
embarazo con motivo de una violacion).

Agrupa las excusas absolutorias de |a siguiente manera:

A. En razén del arrepentimiento y de la minima peligrosidad del
agente; deposicion de armas por el rebelde y robo cuyo valor
no exceda de veinticinco pesos.

B. En razén exclusiva de la minima o nula peligrosidad
exhibida por el autor; aborto por imprudencia de la propia mujer
embarazada e injurias reciprocas. - .

c. En razén de la conservacion de las relaciones familiares:
robo, abuso de confianza y fraude cometido por ascendientes
contra sus descendientes o viceversa.'®®

' |bidem p. 104.
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En el Codigo Penal de Coahuila, también existe excusa absolutoria
semejante a la del articulo 138 del Cédigo Penal Federal relativa al rebelde
que depone las armas, asi como para el supuesto de la propia mujer
embarazada, siempre que se trate de culpa sin previsién; asimismo subsiste
la excusa absolutorta para los delitos de robo, abuso de confianza, fraude y
despojo cuando se cometan por el ascendiente contra su descendiente, por
éste contra aquél o por un coényuge o concubino contra ef otro. '

Ahora bien, una vez que se han analizado los elementos del delito,
entraré a estudiar el caso concreto del dafo que recae sobre la fachada de
un bien inmueble el cual es cometido por graffiti, mismo que es tema central
del presente trabajo de investigacion,

El tipo basico de dafio en las cosas, comprendido en el articulo 399,
consiste en causar, por cualquier medio, destruccion o deterioro de cosa
ajena, o de cosa propia en perjuicio de tercero, distinguiéndose con
evidencia del resto de las figuras comprendidas en el titulo de delitos contra
las personas en su patrimonio, ya que si bien éste resulta lesionado con la
conducta del autor, no hay en &l una traslacioén ilicita de cosas entre el sujeto
activo y el pasivo, como sucede por ejemplo en el robo en donde hay un
incremento del patrimonio del sujeto infractor de la norma penal.

Por lo que respecta a la conducta de! graffiti, ésta unicamente puede
presentarse mediante movimientos positivos corporales encaminades a
producir el hecho delictivo, es decir per medio de una conducta.

El sujeto aclivo sera quien realice la conducta que produzca el dario,
deterioro o destruccion de la cosa ajena. Puede ser cualquier persona;
mientras que el sujeto pasivo también puede ser cualquier individuo, en este
caso, coincide con el ofendido, sobre quien recae el daiio patrimonial.

El objeto material de la agresion recaerd sobre |a fachada de un bien
inmueble, puesto que el tipo limita la proteccion €n su descripcion,

19! Orellana Wiarco, Octavio Alberto. “Teoria del Delito® ab. cit. p 80,
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refiriéndose Unicamente a la fachada ajena o a la propia, cuando se realiza
en perjuicio de tercero.

El objeto juridico es la seguridad sobre el patrimonio de las personas,

La ausencia de conducta se da (inicamente por el hipnotismo y
sonambulismo, en virtud de que fue colocado en un estado de letargo por un
tercero o bien, deambula dormido, por lo que no tiene control de su voluntad
ni conciencia.

El tipo se encontrara en la descripcion legal que haga el legislador al
momento de crear el especial atenuado; dando como resultado que se estara
frente a la tipicidad cuando el sujeto realice la conducta descrita en el tipo
penal, siendo la clasificacion de éste por su conducta de accion; por el dafio
que causan: es de lesidon o dafo; por el resultado: material o de resultado;
por la _materia puede ser comun; por el nimero de_sujetos es: unisubjetivo;
por el numero de actos: unisubsistente; por_su procedibilidad o
persequibilidad: es de querella; por su consumacién: Instantaneo con efectos
permanentes; por su reprochabilidad: es doloso o intencional; por_su
ordenacion metédica: es especial privilegiado o atenuado; en _orden a la
calidad del sujeto activo: tipos de delitos comunes; por su formulacion: es
casuistica.

La atipicidad se dara por la falta del objeto material, es decir la falta
del objeto; cuando falte el objeto juridico, es decir no haya dafio patrimonial;
al no realizarse el hecho por los medios comisivos especificamente
establecidos por la ley.

La antijuridicidad estard presente cuando un individuo efectie la
conducta delictiva descrita en el tipo penal analizado, por lo que estara
ejecutando un hecho antijuridico. )

En las causas de justificacién a mi parecer solamente se da el
consentimiento del titular del bien juridicamente afectado, o del legitimado
para otorgarlo.
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En la culpabilidad se tendra que en el tipo especial atenuado
solamente sera por dolo; por lo que hace al aspecto negativo de éste, se
tendra que solamente se da el error esencial de hecho invencible.

Por lo que hace a las condiciones objetivas de punibilidad y su
ausencia no se presentan.

En tanto que, por ultimo la punibilidad es el merecimiento al que se
hace acreedor e! individuo y se encuentra establecida en la propuesta de!
tipo especial atenuado que a continuacién presentaré, pero antes no dejo de
establecer que por lo que hace a las excusas absolutorias, en el presente
caso no se presentan.,

3.3. Propuesta del tipo especial atenuado.

A fravés del tiempo ha quedado demostrado que una politica juridica
acorde con las necesidades de! pais, hacen un ambiente propicio para la
convivencia social, siendo esto posible cuando se basa en un ordenamiento
legal amplio y al mismo tiempo especifico, que consiste no sélo con los
intereses de quienes participan en el ciclo de la creacién y difusion del arte’’
caliejero, sino que armonice el derecho con éste, es por ello que a
continuacién se muestra el tipo especial atenuado; que se propone debe
tener la conducta que a lo fargo del presente trabajo se analiz6:

Al que por medio de pintas dafie la fachada
de un inmueble ajeno, si el valor de lo dafado no
excede de 100 veces el salario minimo general
vigente para el Distrito Federal, se le impondra
hasta 1 un afo 6 seis meses de prision o trabajo a
favor de la comunidad, si excede de 100 veces el
salario, se le impondra de 1 un afio 6 seis meses a
3 tres afos de prisién o de trabajo a favor de la
comunidad.



105

La tarea principal del Estado es la de garantizar el respeto a la
integridad de fas obras del ingenio humano, ello corresponde a una evidente
importancia para el desarrolio del arte callejero, pues este elemento
constituye un estratégico y vital instrumento para seguir fomentando la
libertad de expresion de este pais, asi como propiciar las condiciones
idéneas para lograr el avance del derecho en este injusto penal.

Resulta importante agregar que en lo personal, no se esta en contra
de este tipo de expresiones, las cuales en muchas ocasiones, son
consideradas y valoradas por los conocedores en la materia como obras
artisticas.

Sin embargo, creo que los legisladores no han tomado en cuenta, en
su justa dimensién, la magnitud y el crecimiento que han tomado las pintas
graffiteras en los- Ultimos veinte afios, la cual no sélo se ha propagado en las
fachadas de casas, edificios y bardas, sino que ha trascendido a dafiar
monumentos histéricos, asi como vagones y estaciones del Sistema de
Transporte Colectivo “Metro”, lo cual considero ya resulta de naturaleza
juridico grave.

Y si bien, es imposible que a través de una penalidad distinta para
éstas acciones se vayan a erradicar, resulta necesario que se instrumenten
mecanismo tendientes a proporcionar espacios suficientes para los jévenes
que realicen éstas actividades, pero en caso de que estos se excedan
entonces si resultarla conveniente aplicar una sancion, debiendo tomar en
cuenta el valor histdrico, estético o econémico del dafio que causen a los
bienes muebles o inmuebles.

Este dispositivo es de orden publico e interés social y sus
disposiciones, verbigracia rigen a la formacién de los jovenes de nuestro
pals, asi como la utilizacion de esta informacion que son para los fines de las
dependencias y entidades de la Administracion Publica Federal.

El objeto de este nuevo tipo penal es establecer las normas y
procedimientos necesarios para coordinar las conductas de los jovenes y de
igual forma promover e impulsar la regeneracion, asi como la difusion y
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aplicacion de los conocimientos técnicos y practicos que requiere el
desarrollo nacional.

El Estado de Aguascalientes que incorporé en su Catllogo de las
Figuras Delictivas, cuenta con una ventaja social invaluable en el contexto de
la mejoria ciudadana, empero la readaptacién del sujeto activo no se da por
la contaminacién carcelaria que existe; debido a ello el Distrito Federal,
deberia enfocar sus esfuerzos a disefiar politicas y estrategias de
regularizacion para las conductas de los jovenes que utilizan pintas.

El Distrito Federal no puede sustraerse del contexto de las pintas o del
graffiti por lo que si el Estado debera realizar una actividad legislativa
creando un tipo penal, lo cual daria una mejoria a nuestros niveles de
bienestar y viabilidad competitiva hablando turisticamente, haciendo de la
reforma un instrumento eficaz que sirva para resolver nuestros problemas y
para enfrentar con optimismo renovado los retos que la actualidad y futuro
que nos presentan.

Si bien en los tltimos afios se ha incrementado en forma significativa
el uso de las pintas, esta situacién no es generalizada y se observan
diferencias notables en algunos sectores.

Referente a los aspectos normativos, existen diversas disposiciones
juridicas que rigen la conducta de las pintas, sobre todo debido al creciente
aumento de la poblacidn, haciéndose necesario actualizar las disposiciones
juridicas que aungue no inciden en ésta area, no es tampoco facil su
aplicacion.

No pasa por alto que el ejercicio adecuado del arte callejero es un bien
juridico que debe ser protegido y en consecuencia las conductas indebidas
que atenten contra este valor deberdn ser sancionadas, toda vez que la
sociedad debe saber que al solicitar fos servicios de la institucion encargada
de procurar justicia, actuard con responsabilidad y en caso contrario se
cuenta con los instrumentos legales apropiados para preservar dicho valor.
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3.4. Comentarios.

Necesario resulta destacar en el presente trabajo de investigacién,
que si bien es cierto, en la fecha @n que entré en vigor el Cédigo Penal para
el Distrito Federal, esto es en el afio de 1931, el ilicito afecto a la presente
investigacion, se encontraba previsto en el Libro Segundo, Titulo Vigésimo
Segundo, Capitulo Vi, en el articulo 399, el cual expresamente establecia:

“Articulo 389.- Cuando por cualquier medio se causen
dafio, destruccion o deterioro de cosa ajena, o de cosa propia en
perjuicio de tercero, se aplicaran las sanciones del robo simple.”

Mediante el decreto publicado en la Gaceta Oficial del Distrito Federal
el 17 diecisiete de septiembre de 1999 mil novecientos noventa y nueve, con
vigencia a partir del 1° primero de octubre de ese mismo afo, segun se
advierte del arsticulo transitorio Unico del citado decreto, el referido tipo penal
quedd en los mismos términos y, por dltimo en el Cédigo Penal para €l
Distrito Federal, que entré en vigor el 12 doce de noviembre de 2002 dos mil
dos, el ilicito en comento cambié su rubro, destacandose gque la figura
delictiva inmersa en el referido articulo 399 del entonces Cédigo Penal para
el Distrito Federal, a través del nuevo Ordenamiento de Enjuiciamiento
Penal, fue trasladado al articulo 239 de dicho decreto, estableciéndose
textualmente en el Libro Segundo, Titulo Décimo Quinto “Delitos contra el
patrimonio”, en el capitulo Vill *Dafic a la propiedad®”, el cual expresamente
establece:

“Articulo 239.- Al que destruya o detericre una cosa ajena
0 una propia en perjuicic de otro, se le impondran las penas
previstas en el articulo 220 de este Cddigo.”

Desprendiéndose de lo anterior, que 1a citada figura delictiva de DANO
EN PROPIEDAD AJENA, no quedd derogada en forma lisa y llana, sino que
a través del decreto de referencia, fue darle un nombre mas correcto y
ubicarlo en un lugar mas adecuado por cuestiones de técnica legislativa;
incluso aunado a lo anterior, necesario resulta precisar, que tomando en
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consideracién que la figura delictiva de DANO EN PROPIEDAD AJENA,
prevista Inicialmente en el articulo 399 del Cédigo Penal de aplicacion federal
y comln, asl como posteriormente en el Cédigo Penal. para el Distrito
Federal de 1999 y de igua! manera la tipificada en el nuevo Coédigo Penal
para el Distrito Federal en su articulo 239 son SIMILARES en el contenido de
su descripcion legal, dado que tanto en ta inicial como en la posterior, es que
es un tipo de formulacion alternativamente formado en orden a las hipétesis
delictivas que posela ya que éstas establecian “cuando per cualquier medio
se causen daflo, destruccion o deterioro de cosa ajena, o de cosa propia en
perjuicio de tercero”, situacion que sigue siendo recogida por Ja legislacion
vigente, ya que establece “al que destruya o deteriore una cosa ajena o una
propia en perjuicio de otro”; amen de ello, en los primeros dispositivos se
advierte que para efectos de aplicar la punibilidad nos remitia al Titulo
Vigésimo Segundo “Delitos en contra de las personas en su patrimonio”,
capitulo |, en el numeral 370, en el cual se fijaba la pena de la siguiente
forma:

“Articulo 370.- Cuando el valor de lo robado no exceda de
cien veces el salario, se impondra hasta dos afios de prision y
multa hasta de clen veces el salario.

Cuando exceda de cien veces el salario, pero no de
quinientas, la sancion sera de dos a cuatro afios de prision y multa
de cien hasta ciento ochenta veces el salario.

Cuando exceda de guinientas veces el salario, !a sancién
serd de cuatro a diez afios de prision y multa de ciento ochenta
hasta quinientas veces el salario."

Por su parte, en el tercer numeral de referencia, previsto en el Cadigo
Penal del 2002, precisa la pena de la siguiente forma:

“Articulo 239.- Al que destruya o deteriore una cosa ajena o
una propia en perjuicio de otro, se le impondran las penas
previstas en el articulo 220 de este Codigo.”
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El articulo 220 se encuentra plasmado de la siguiente manera:

“Articulo 220. Al que con &nimo de dominio y sin
consentimiento de quien legalmente pueda otorgarlo, se apodere
de una cosa mueble ajena, se ie impondran ’

|.- De veinte a sesenta dias multa, cuando e! valor de lo
robado no exceda de veinte veces el salario minimo, 0 no sea
posible determinar su valor;

Il.-Prision de sels meses a dos afos y sesenta a ciento
cincuenta dias multa, cuando el valor de lo robado exceda de
veinte pero no de trescientas veces el salario minimo;

lll.- Prisién de dos a cuatro afios y de ciento cincuenta a
cuatrocientos dias multa, cuando el valor de lo robado exceda de
trescientas pero no de selecientas cincuenta veces el salario
minimo, y

IV.- Prisién de cuatro a diez afios y de cuatrocientos a
selscientos dias multa, cuando el valor de lo robado exceda de
setecientos cincuenta veces el salario minimo.

Para determinar la cuantia del robo, se atendera
tnicamente al valor de cambic que tenga fa cosa en el momento
del apoderamiento.”

Advirtiéndose de lo anterior, la similitud de las figuras delictivas en
comento, por lo que en atencién a ello, necesario resulta destacar que
incluso atentos al momento consumativo del evento, la norma que debe
prevalecer en el hecho que nos ocupa, es la segunda y no la primera, en
cuanto que esta ultima solamente se convierte en el testimonio fiel de que la
conducta injusta atribuida no solamente continua vigente, sino que para
delimitar los ambitos de aplicacién material, se especifica su comision.
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En ese mismo orden de ideas por lo que hace al articulo 27 parrafo
tercero y siguientes establecia:

"Articulo 27.- ...El trabajo en favor de la comunidad consiste
en la prestacién de servicios no remunerados, en instituciones
publicas educativas o de asistencia social o en instituciones
privadas asistenciales. Este trabajo se llevara a cabo en jornadas
dentro de periodos distintos al horario de las labores que
representen la fuente de ingreso nara la subsistencia del sujeto y
de su familia, sin que pueda exceder de la jornada extraordinaria
que determine la ley laboral y bajo la orientacion y vigilancia de la
autoridad ejecutora,

El trabajo en favor de la comunidad puede ser pena
auténoma o sustitutivo de la prisién o de la multa.

Cada dia de prisién serd sustituido por una jornada de
trabajo en favor de la comunidad.

La extension de la jornada de trabajo sera fijada por el juez
tomando en cuenta las circunstancias del caso.

Por ningun concepto se desarrollara este trabajo en forma
que resulte degradante o humillante para el condenado.”

Para ahora en el Cédigo Penal para el Distrito Federal el cual entr6 en
vigor el 12 doce de noviembre del 2002 dos mil dos, establece “Capitulo V,
“Trabajo en beneficio de la victima o en favor de la comunidad™

"Articulo 36 (Concepto y duracion). El trabajo en beneficio
de la victima del delito consiste en la prestacién de servicios
remunerados, en instituciones publicas, educativas, empresas de
participacion estatal o en empresas privadas, en los términos de la
legistaciéon correspondiente.



El trabajo en favor de la comunidad consiste en la
prestacién de servicios no remunerados, en instituclones publicas,
educativas, de asistencia o servicio social, o en instituciones
privadas de asistencia no [ucrativas, que la ley respectiva regule.

En ambos casos se cumplira bajo la orientacion y vigilancia
de |a autoridad ejecutora.

El trabajo en beneficio de la victima del delito o0 en favor de
la comunidad, se llevard a cabo en jornadas dentro de perlodos
distintos al horario de las labores que represente la fuente de
Ingresos pata la subsistencia del sentenciado y la de su familia,
sin que pueda exceder de la jornada extraordinaria que determina
la ley laboral. La extensién de la jornada sera fijada por el juez
tomando en cuenta las circunstancias del caso, y por ningin
concepto se desarrollarda en forma que resulte degradante o
humillante para el sentenciado.

Podra imponerse como pena auténoma o como sustitutiva
de la pena de prision o de multa, segin el caso. Cada dia de
prision o cada dia multa, sera sustituido por una jornada de trabajo
en beneficio de [a victima o en favor de la comunidad.”

Por lo que al hacer un analisis de los numerales antes descritos, se
establece que si bien es cierto, se dejé intocada de nueva cuenta el trabajo
en favor de la comunidad, también lo es que se encuentra la institucién del
trabajo en favor de la victima, la cual sin entrar al estudio de quien es la
victima, dicha institucion se cred para éstas.
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CONCLUSIONES.

PRIMERA - El graffiti es una actividad antigua, apareciendo cuando
existe la necesidad de los primeros seres humanos de representar con un
signo o un simbolo las cosas, las ideas, las palabras; pero al mismo tiempo
es tan actual, como la necesidad que tienen los hombres de todas las
tenguas de entenderse con rapidez y precision, por medio de la asociacién
automatica de los signos del grafismo a nociones aceptadas universalmente;
debiéndose de entender por geaffit, las inscripciones y dibujos generaimente
realizados de manera agresiva y de protesta, trazados sobre una pared u
otra superficie resistente.

SEGUNDA.- La sociologia contemporanea ha descubierto también
que los grafismos logran establecer relaciones subconscientes, mediante
alusiones subliminales; la sintaxis del grafismo carece de los nexos
linglisticos gramaticales, pero cuenta con la fuerza sintetizante de la
percepcion de la percepcion, en que intervienen por igua! la asimilacién y
contraste, la proximidad, la similitud, la unién de puntos contrarios. La
caracteristica esencial dominante de este lenguaje optico es su simplicidad,
la cual resulta suficientemente en los nuevos modos de percepcion; pero las
formas recurren a la capacidad aleatoria de las figuras geomeétricas, del alto
contraste de blancos y negros, de la policromia, la cual le proporciona una
eficacia de interrelacion casi de redaccién.

TERCERA.- Ei graffiti es una conducta de rayar, el cual nace en los
afios 70's como una subcultura en Nueva York, teniendo su decadencia para
los 80's, volviendo a presentarse en los 90's como una manera de
manifestarse de un grupo de personas degenerando en el rayar, la cual se
caracteriza por hacer figuras, trazos, dibujos o raspar, paredes, vidrios,
autos, etcétera. Generalmente con fines territoriales. En México el graffiti
tiene sus origenes en los afos 60's principalmente en 1968 posterior al
movimiento socio-politico de Tlatelolco en esta Ciudad, siendo un detonante
para que los muros y bardas de las casas aparecieran consignas politicas
principalmente en el Centro Histérico y sus alrededores como e! barrio de
“Tepito” con su "arte acd", mismo que surge como un fendmeno cultural
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urbano, a través del cual la sociedad expresaban su sentir; una de las
muitiples formas de expresion era ocupar las bardas de la misma colonia
para el referido arte. No fue sino hasta los 90's cuando esta forma de
expresidn vio su auge.

CUARTA.- A pesar de encontrarse contemplada esta actividad como
una infraccién (dependiendo de la Entidad Federativa, ya que puede ser
infraccién o delito dependiendo el caso), los graffiteros contintan llevando
acabo la mencionada actividad (pintas). Por lo que para ta! fin ha llegado a
crearse a través del Consejo Naciona! para la Cultura y las Ares
(CONACULTA), programas de apoyo, brindando espacios para
demostraciones y concursos donde generalmente asisten los jovenes que
buscan expresar un arte por medio de sus pintas, utilizando técnicas de
proteccién, como por ejemplo el barniz el cual se utiliza para evitar el
desgaste de su obra.

QUINTA.- No todos los graffiti son artisticos dentro de esta subcultura
existe un grupo de menor nivel el cual inicamente raya sin importar expresar
un fin, estos son los Tagger o tags mejor conocidos como tajeadores, ellos
se valen de navajas, esmeriles, piedras, clavos o cualquier objeto para
realizar sus rayones no buscando significado alguno. Entre ambos grupos
graffiteros y tajeadores, se ha desencadenado una batahola por los espacios
que cada uno trata de conservar, es decir su arte o diversion favorita, los
tajeadores “matan el graffiti", ésta expresién es empleada cuando pintan en
un lugar ya trabajado con fines territoriales.

SEXTA.- Al realizar una investigacién sobre la edad de los individuos
que se dedican al graffili, se descubri6 que ésta oscila entre los dieciséis a
los veintidés afios de edad, pero ademas se debe encontrar asociado a
alguno de los siguientes aspectos como pueden ser un bajo nivel
socioeconomico o ambientes criminales, violencia, sintomas ansiosos,
conductas desafiantes y trastornos de conducta. Los factores sociales
también son en gran parte responsables de las emociones desagradables, es
decir, la forma como se expresa cada emocion es la clase de estimulo que
origina la misma. '
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SEPTIMA.- Unicamente Ia legislacién que corresponde al Estado de
Aguascalientes, tiene el gran aclerto de considerarlo como un delite, con
todas las consecuencias juridicas del delito que esto conlleva, empero, la
pena que establece el numeral de los atentados a la estética urbana
contemplados en el Codigo Pena! para el Estado de Aguascalientes, si se
aplicara en este ambito territorial, es decir, que se encontrara contemplado
en el Catalogo de las Figuras Delictivas del Distrito Federal, la pena seria
demasiado alta, creyendo que lo que realmente readaptaria al sujeto infractor
del numeral antes citado, seria el trabajo a favor de la comunidad como pena
publica.

OCTAVA.- Aunque la pena de prision debe estar basada en el trabajo,
la capacitacion para el mismo y la educacién segln el articulo 8 de la Ley de
Ejecucion de Sanciones Penales para el Distrito Federal, también lo es que
la readaptacién social, que es tan anhelada ya por la sociedad, no se cumple
y los perjudicados al momento en que el individuo compurga su pena son los
mismos integrantes de la comunidad, ya que la persona si lleva a cabo lo
que aprendié dentro de las Instituciones del Sistema Penitenciario, pero es a
efecto de cometer nuevos delitos y en ocasiones con una gravedad mayor
que por el injusto penal que cometid e ingreso en un principio a_la citada
institucién penitenciaria.

NOVENA .- En las legislaciones penales de Espafia, Alemania, ltalia y
Argentina se establece que éstos no cuentan con el tipo especial del dafio en
propiedad ajena cometido por el graffiti y aungue si [o establecen refiriendo
que es todo menoscabo que sufre |a propiedad, también lo es que lo estiputa
en forma general, ademas de no conllevar a ninguna readaptacién social del
sujeto, lo anterior en virtud de que se impone una pena de prisién y una
multa, sin que pase por alto la reparacién del dafio y si bien es cierto en la
pena de prisién deben de trabajar, hay que atender a las leyes respectivas
de ejecucion de sanciones de los referidos Estados Nacionales.

DECIMA. - Del contenido del articulo 8 fraccién IX de la Ley de Justicia
Clvica para el Distrito Federal, se advierte que la conducta que se analiza,
legalmente debe de adecuarse al sistema readaptador de los individuos, toda
vez que debe dejar de ser considerada como una infraccién, para pasar a



118

constituirse bajo el tipo especial atenuado que se presentara en el presente
trabajo de investigacién, en virtud de que e! dafio que se llega a producir, no
solamente debe ser considerado como contaminante a la vista, sino que sus
repercusiones pueden alcanzar niveles de gravedad maylscula, ya que
como es sabido, la produccién de un ilicito, la mayoria de ocasiones trae
aparejada una consecuencia, sin referirme a la punibilidad del delito, sino a
que ésta puede ser causa para la produccion de nuevos ilicitos.

DECIMA PRIMERA.- Los tipos especiales se diferencian de los
complementados, en que éstos excluyen la aplicacion del tipo basico y los
complementados presuponen su presencia, a la cual se agrega como
aditamento la norma en donde se contiene |a suplementaria circunstancia o
peculiaridad. Los especiales y los complementados pueden ser agravados o
privilegiados, segun resulte o no un delito de mayor entidad. Asi, el homicidio
en razéon del parentesco constituye un tipo especial agravado por
sancionarse mas severamente, mientras e! infanticidio (antes de ser
suprimido por la reforma del 10 de enero de 1994) era un delito especial
privilegiado, por punirse menos enérgicamente que el basico de homicidio. E!
privar de la vida a ofro con alguna de las calificativas de premeditacidn,
ventaja, alevosia o traicion, integra un homicidio calificado, cuyo tipo resulta
ser complementado agravado. El homicidio en rifia o duelo puede clasificarse
como complementado privilegiado; resultando de to anterior que la conducta,
tipica, antijuridica, culpable, imputable a un sujeto al quien se le tiene que
imponer una pena, la cual propongo se establezca en nuestro Cédigo Penal,
seria un tipo especial atenuado.

DECIMA SEGUNDA.- El Estado es la Unica institucion facultada para
Imponer sanciones, es decir, es el 6rgano que tiene potestad punitiva,
facultado por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; es
decir, es el tnico que debe prohibir o permitir algunas conductas, sefalando
las sanciones que corresponden a cada una de las conductas ilicitas
cometidas. Las penas y medidas de seguridad han sido utilizadas por grupos
humanes como respuesta a los actos que dafian al grupo social material,
fisica, sicolégica, o moralmente, incluyendo dentro de un catdlogo las
actividades tlicitas y las sanciones para cada uno de estos ilicitos.
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DECIMA TERCERA.- La individualizacién de la punibilidad que se
realiza al momento de dictar sentencia y cuando el individuo ingresa a prision
debe de realizarse en razén al grado de peligrosidad y del delito cometido,
con frecuencia ésta clasificacion no se lleva a cabo en nuestro pais, teniendo
esto consecuencias tan graves como el problema penitenciario conocido
como contaminacion carcelaria, en virtud de que al dejar en la misma celda a
sujetos mas peligrosos, impidiendo asit que se ejecute con eficacia el sistema
progresivo técnico de readaptacién social, perjudicando a la sociedad, al no
reeducar y reintegrar a los delincuentes una vez cumplido su tratamiento. La
prisién es una pena impuesta al delincuent= con el fin de readaptarlo y con
ese mismo objetivo se le da al interno tratamiento de readaptacién y
reeducacion los cuales, no se llevan a cabo con eficacia, esto también por la
sobrepoblacion, la falta de recursos tanto econdmicos como humanos y la
falta de capacitacion para el personal encargado de ejecutar los tratamientos.

DECIMA CUARTA.- El trabajo y la educacion dentro de los Centros de
Readaptacién Social en nuestro pais son la herramienta idonea para
conseguir la readaptacién, debido a Ia realidad penitenciaria de nuestro pais,
que en la mayoria de los casos es el ocio, precisamente por la carencia de
espacios para desarrollar el trabajo y también, la mayoria de las veces por
falta de interés tanto del interno como de las autoridades. La contaminacion
carcelaria entre los reos, desvirtia el espiritu de los sistemas de
readaptacion, debido a las condiciones que prevalecen en los centros de
readaptacion social. A través de los tiempos ha sido mas que evidente la
necesidad que han demostrado las diferentes culturas antiguas, asi como los
Estados modernos de crear normas que prevengan y sancionen conductas
ilicitas, que afecten a la sociedad, por lo que se ha considerado necesario la
configuraciéon del tipo penal especial atenuado, el cual fue materia de
estudio, denominado DANO EN PROPIEDAD AJENA COMETIDO POR
GRAFFITI, el cua!l debera encontrarse previsto y sancionado en el Codigo
Penal vigente para el Distrito Federal, publicado el dia 16 de julioc de! afio
2002, o cual a efecto de dar cumplimiento a la formula romana NULLUM
CRIMEN SINE TIPO (no hay crimen sin tipo penal).

DECIMA QUINTA. - La funcion del legislador, lleva implicitos el deber y
la responsabilidad de crear leyes que garanticen la adecuada regulacién de
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los bienes juridicos que constituyen el sustento y la base de la sociedad a la
que representan. Su labor debe estar orientada a buscar modelos normativos
capaces de corregir las limitaciones de las instituciones Juridicas vigentes y
adecuarlas a las condiciones sociales, econdmicas, culturales, politicas, etc.,
que prevalezcan. Es innegable afirmar que el incremento desmedido del
graffiti con las nuevas formas que ésta ha ido adquiriendo, ha determinado
que la normatividad penal haya quedado a la zaga, ya que el marco tedrico
ha sido rebasado por el progreso cada vez mayor de esta conducta, ademds
de ser evidente la ineficacia de la aplicacion y los alcances de la misma
norma penal. El nuevo articulo penal ha de ajustarse a los principios que
deben regir en un sistema de justicia penal dentro de un Estado de derecho.
En atencidén a ello, e! tipo pena! debe precisar con nilidez la pena. La
atencién central y definitoria del bien jurldico que se trata de proteger y a fa
gravedad de su afectacion, debe evitar tanto las penas que son ridiculas
como las penas sumamente elevadas, en la inteligencia de gue penas
menores o mayores traicionan el fin de prevencién general al que esta
llamada la punicién, consecuentemente se propone la creacién de un nuevo
tipo penal para el Distrito Federal.
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