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INTRODUCCIÓN

La presente tesis tiene como objetivo fundamental proponer

alternativas de regulación del tratamiento de los ¡nimputables en el Distrito

Federal, por tal razón se integra de la siguiente forma:

En el Capítulo I se analizan aspectos generales de la teoría del delito,

para efectos de que el lector ubique la posición que guarda la imputabilidad

en la Dogmática Jurídico-Penal

El Capítulo II contiene el estudio en torno al concepto de la

inimputabilidad, en donde se incluye, tanto la revisión de las causas de ésta,

como la regulación con que se cuenta a nivel sustantivo y en la Constitución

Política de los Estados Unidos Mexicanos, respecto del fenómeno de la

imputabilidad,,

El Capítulo III constituye el núcleo de la tesis, puesto que comprende

el análisis de los dispositivos que inciden en el procedimiento que debe

seguirse en relación con los inimputables y la forma de proceder cuando el

procesado durante la instrucción sufre de una enajenación o trastorno

mental, evidenciando la problemática en que se encuentra la actual

regulación, para posteriormente proponer la alternativa de como el Código

de Procedimientos Penales para el Distrito Federal debe abordar tal tema,

Finalmente, en el Capítulo IV se hace un ensayo comparativo de la

focma en que las legislaciones estatales y el Código Federal de

Procedimientos Penales comprenden ese aspecto, así como en su caso se

señalan aquellos cuerpos normativos adjetivos que no cuentan con

disposiciones que regulen el procedimiento a seguir en el caso de

ni



inimputables,,

Debe puntualizarse que del estudio de la problemática a que se

enfrenta el órgano jurisdiccional dei Distrito Federal respecto del

procedimiento penal tratándose de inimputables y ante las diversas lagunas

que existen en la legislación en relación con el tratamiento procesal que se le

debe dar y sus efectos, se desprende la necesidad del desarrollo de la

presente tesis,

Precisamente por las circunstancias conflictivas que derivan del

tratamiento procesal de los inimputables en el Distrito Federal, el objetivo

primordial de la tesis está encaminado a obtener una respuesta determinante

con la cual puedan solventarse satisfactoriamente los diversos problemas

que este tema genera, previendo los efectos que pudieran acarrear, como se

desarrolla en el Capítulo III,

La práctica jurídica en materia penal en el Distrito Federal encuentra

diversas vicisitudes en su desarrollo cuando se trata de inimputables, ya que

con antelación en el decreto publicado en el Diario Oficial de 13 de enero de

1984, en el artículo transitorio Cuarto, estaba vincufado con el artículo 15, en

su fracción II, del Código Penal (vigente en esa época), según el cual debía

aplicarse lo dispuesto por el Código Federal de Procedimientos Penales; sin

embargo, el precepto citado en último lugar, fue modificado por decreto de

10 de enero de 1994, cambiando su contenido y sin que se hiciera referencia

al tratamiento de inimputables,

Por otra parte, el Código Penal del Distrito Federal, en el Capítulo V,

del Título Tercero, del Libro Primero, en sus artículos 67 a 69 bis, alude a los

inimputables; sin embargo, no remite a disposición procesal alguna, para
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efectos de la aplicación de las medidas preventivas que señala; lo que crea

un vacío, que por una parte pretende evidenciarse en la tesis; además,

superar tal escollo

Lo expuesto con antelación, sólo opera respecto de los inimputables

que tienen ese carácter a! cometer el hecho delictivo respectivo; en relación

con los sujetos que al ser procesados devienen enajenados mentales, la

legislación procesal penal del Distrito Federal ordena la suspensión del

procedimiento, en términos del artículo 477, fracción III; pero los efectos de

dicha suspensión conducen a que queden en una situación jurídica

indeterminada, que sólo se modifica cuando el enjuiciado que se mantiene

en internamiento permanece por el tiempo señalado como máximo para el

delito de que se trate, lo que considera inadecuado y por tanto se plantea

una modificación en ese aspecto

Como se advierte de lo expuesto, la investigación jurídica está limitada

por el tema ha estudio, en ese sentido, es evidente que en congruencia se

atiende fundamentalmente a los métodos dogmático, exegético y de síntesis,

El método dogmático se aplicó en atención a que en la investigación

se inició de los fundamentos teóricos establecidos por la teoría del delito,

para de ahí continuar con el desarrollo def tema, La consideración del

método exegético resultó necesaria para la interpretación de la ley adjetiva

penal del Distrito Federal, Por ultimo, la síntesis, como método fue requerida

para la revisión racional de los diversos elementos que durante el desarrollo

del trabajo se recabaron, para que al final se procediera a la determinación

de hipótesis específicas,
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En cuanto a la técnica de investigación, cabe precisar que debido a la

naturaleza del tema elegido, se limitó fundamentalmente a la investigación

bibliográfica, En este aspecto debe puntualizarse que en la literatura

nacional, prácticamente no existen textos que lo traten con profundidad,

pues normalmente se refieren a aspectos generales del procedimiento penal

en México; por ello, resulta importante la tesis, ya que va encaminada a

facilitar la investigación para posteriores consultas; sin que sea un obstáculo,

que fundamentalmente en este trabajo se aluda a la normatividad adjetiva

def Distrito Federal, puesto que en el ultimo capítulo se analizan globalmente

las diferentes legislaciones estatales,
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CAPÍTULO I

LOS INIMPUTABLES Y SU UBICACIÓN

EN EL ÁMBITO PENAL

1 La inimputabilidad en la Teoría del Delito,

El Derecho Penal, se distingue básicamente por la naturaleza de la

respuesta que surge al producirse un evento que socialmente es reprobado y

sancionado; esto es, por la pena, la cual deriva de la relación jurídica que

nace entre el actor del hecho y el Estado, concretamente con el poder o

instancia jurídica que se encarga de la aplicación de las normas vinculadas

con la realización de ese hecho, Estas normas llamadas penales, emergen

del Estado, el cual al contar con la facultad para castigar (ius puniendi); es

decir, para imponer penas, también tiene la potestad de legislar en esa

materia (ius poenale), de ahí que el conjunto de reglas que delimitan y

constituyen la facultad de castigar, sean precisamente el Derecho Pena!1,

En esta área, es consecuencia obligada y necesaria que al

presentarse fácticamente una conducta que resulta relevante penalmente, se

le apareje una disminución o quita en un bien propio {salvo algunas

excepciones) del sujeto que actuó en la forma prevista en norma penal, lo

que constituye la pena (o las medidas que la substituyen),

El Derecho Penal tiene una función reguladora especial, ya que está

dirigido a las conductas denominadas ilícitas; es decir, a hechos que tienen

1 Cfr CREUS, Carlos, "Derecho Penal, Parte General". Astrea, Argentina, 1994, 3o ed , pág 5



trascendencia jurídica (hechos jurídicos), los que al realizarse crean

obligaciones y asignan responsabilidades a los sujetos actores, en caso de

resultar ilícitos, por contradecir los mandamientos jurídicos que prohiben

aquéllas; son precisamente estos aspectos, los que van conformando al

Derecho Punitivo como conjunto de normas o leyes que describen conductas

ilícitas en función de la aplicación de una pena o medida de seguridad De

ahí que, la función primordial y fundamental de esta disciplina, sea la de

seleccionar entre la diversidad de acciones que se realizan, aquellas que por

sus características son merecedoras de penas, las que sean escogidas son

los llamados "delitos"

Para efectos de aplicación de una pena (o de una medida que la

substituya), debe realizarse una acción por un hombre, en sentido positivo o

negativo (conducta), la cual debe comprenderse o preverse en una norma,

ley o catáiogo donde se determinen los delitos, como en nuestro caso es el

Código Penal para el Distrito Federal (tipicidad), dicha acción debe contrariar

al mandato con que el derecho penal protege un bien jurídico, ya prohibiendo

su lesión o puesta en peligro o imponiendo su preservación (antijuridicidad);

es decir, la conducta del sujeto tiene que ser diversa de la que el mandato

legal impone o tiene que configurarse dentro de aspectos prohibidos por la

ley; debe ser subjetivamente reprochable al autor (culpabilidad); además, el

sujeto actor, debe revestirse de ciertos elementos psicológicos, biológicos y

sociales, para poder en esos términos imputarle la realización de la conducta

que desplegó (imputabilidad), En relación con esta última referencia, debe

precisarse que en caso de que el actor del evento no reúna esas

condiciones, estaríamos en presencia de un aspecto negativo del delito, ya



que impediría la conformación del mismo, dicho aspecto, es conocido como

la inimputabilidad

Como se advierte, el fenómeno conocido como "delito", está

conformado por diversos aspectos o elementos, entre los que generalmente

se encuentran los señalados y uno de ellos, es la imputabilidad y su aspecto

negativo,,

Dentro del Derecho Penal existen áreas que se encargan del estudio

de los diversos aspectos que lo conforman; en relación con los elementos

que integran el delito, su análisis sistemático, se realiza por la Teoría del

Delito; respecto de la ley penal, su producción, características, fuentes,

interpretación y validez, su revisión es realizada por la Teoría de la Ley; y, en

torno-a las penas, medidas de seguridad, su aplicación, ejecución y sistema

penitenciario, el análisis de dichos temas es llevado a cabo por la Teoría de

la Pena,,

La Teoría del Delito es el área encargada del estudio de ios elementos

del delito, entre los que se encuentran la imputabilidad e inimputabilidad2,

Por cuestiones de orden metodológico, se considera como necesario

el planteamiento breve y sucinto de los postulados básicos que sustentan la

Teoría del Delito, para que con esa introducción se ubique con claridad el

lugar que ocupa dentro del desarrollo teórico, el tema del que emerge la

problemática en comento: la imputabilidad y su aspecto negativo, la

inimputabilidad; es por ello, que previo a su estudio, se hace una referencia

general de los elementos del delito, hasta llegar a las concepciones teóricas

relativas a la imputabilidad, Es oportuno señalar en este momento, que no se

:CREUS,Carlos,op cit págs 1 a 8,



realiza un examen crítico a los planteamientos que doctrinalmente se han

elaborado en torno a la conveniencia o no del estudio analítico def delito, se

da por hecho que independientemente de que fenoménicamente la conducta

que socialmente es reprochada se presenta monolíticamente, como una

unidad (conceptualmente) y para efectos de una compresión teórica del

fenómeno social conocido como "delito", se siguen los postulados básicos de

la teoría analítica o estratificada del delito (que fue denominada de esa forma

en atención a que algunos autores como Carrara3, Liszt4, entre otros, cuando

realizaron la exposición sistemática del delito, lo hicieron fragmentándolo en

diversos aspectos), soslayando en consecuencia los planteamientos

realizados por las teorías "totalizadoras"; la investigación tampoco aborda la

revisión de las diversas concepciones que se han formulado en torno a cada

elemento del delito, sino únicamente y de forma concreta, se limita a

considerar los conceptos teóricos formulados por la teoría causaiista y

finalista, que se retomaron por las últimas reformas constitucionales

acaecidas en el año de 1993 y 1999, lo que mantiene vigentes a estas

concepciones, ya que no obstante esas modificaciones, el Código Penal

para el Distrito Federal aun tiene alusiones a ambas posturas,,

En la teoría analítica se considera que para el estudio del delito, éste

comprende diversos elementos {en e! ámbito positivo, ya que a cada aspecto

se contrapone otro de naturaleza negativa, los que no serán motivo de

estudio en este trabajo, salvo en cuanto al componente que más adelante se

3 Cfr, CARRARA, Francisco, "Programa del curso de Derecho Criminal , Parte General, Volumen 1,
Trad José J. Ortega Torres, Temis, Colombia, 1988, pag 43
4 Cfr. LISZI, FRANZ VON, "Tratado de Derecho Penal". Trad Quintillo Saldaña, lomo II, Reus,
España, 4o ed pág, 262,,



detalla) y de acuerdo al numero de ellos, se clasifican en concepciones

bipartitas, tripartitas, tetrapartitas, etc..; aquí, se parte de estimar que está

integrado de la siguiente forma:

a) Conducta,

b) Tipicidad,

c) Antijurid¡cidad,

d) Culpabilidad,

e) Imputabilidad

Se puntualiza que esta división es retomada de io expuesto por el

catedrático Fernando Castellanos Tena, en su texto "Lineamientos

Elementales de Derecho Penal"5

Es conveniente precisar que en cuanto a la imputabilidad, se hace la

exposición de este aspecto, considerando básicamente dos concepciones, la

.que establece que es un elemento del ilícito y la que lo circunscribe dentro

de la culpabilidad,,

Sólo en relación con la imputabilidad, se hace referencia a su aspecto

negativo, de ahí que en torno a los demás aspectos dei delito, no se alude a

las cuestiones, que de presentarse (aspectos negativos), impiden la

conformación de éste,,

Dentro del contexto antes aludido, se resalta que ia inimputabilidad es

el aspecto negativo del elemento del delito denominado: imputabilidad (como

más adelante se detallará); todo lo anterior, son aspectos recogidos por el

Derecho Penal y respecto de los cuales se hará un revisión general en los

5 Cfr, CASTELLANOS IENA, Femando, "Lineamientos elementales de Derecho Penal". Porrúa,
México, 40° ed 1999, pág 134
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siguientes apartados

11 Los elementos del Delito

Como se señaló anteriormente, los elementos del delito a considerar

son los siguientes:

a) Conducta,

b) Tipicidad,

c) Antijuridicidad,

d) Culpabilidad,

e) Imputabilidad,

La relación que antecede, sólo contempla a los aspectos a desarrollar;

sin embargo, debe reconocerse que para algunos tratadistas, como es el

caso del Luis Jiménez de Asua6, el delito está integrado por más elementos,

como serían por ejemplo, las condiciones objetivas, la punibilidad; pero, por

la irregularidad con que se presentan (ya que no todos los eventos delictivos

las requieren) o por ser una consecuencia del delito, en esta investigación se

soslaya la referencia a éstos,,

Es también conveniente puntualizar que en relación con los tópicos

indicados, se alude tanto al sistema causaiista, como al finalista, sin

pretender confrontar las bases teóricas de los mismos, sino solamente para

detallar las concepciones aportadas por ambos sistemas,

6 Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis, 'La lev v el delito", Hermes, México, 1986, pag 209



1 1,1 La conducta,,

Como primer aspecto integrante del delito se encuentra la conducta, la

que fenoménicamente aparece además en primer término, ya que fue

precisamente el acaecimiento de ciertos eventos que afectaron a la

sociedad, lo que originó que se trataran de evitar o en su defecto sancionar,

esto a través de la regulación en dispositivos legales,

Las bases teóricas de ta teoría causalista parten de las aportaciones

del jurista alemán Franz Von Liszt, quien utilizó del método naturalístico y por

tanto causalista, para explicar el delito, como así se desprende de las

exposiciones que integran su texto "Tratado de Derecho Penal"7,

- Fundamentalmente dentro de ésta dogmática, la acción o conducta se

basa en relaciones de procesos causales, de ahí que ia conciban como un

movimiento corporal que implica un proceso, que va a producir un cambio

fáctico; y, entre el movimiento y el efecto (mutación en el mundo) debe existir

un vínculo

Así entendida, la acción humana debe ser voluntaria, pero únicamente

debe estar referida a la voluntariedad del movimiento corporal, sin

extenderse al efecto causado; es decir, debe ser un proceso ciego, en donde

sólo debe ser intencional el desplazamiento -o no- del cuerpo, sin interesar el

fin de la acción,

Si bien la voluntad asume dos caracteres, uno interno, que es el

contenido de la voluntad y otro extemo, que se identifica con la

manifestación de la voluntad, al causalismo, sólo le interesa el segundo, ya

7Cfr LISZI, FRANZ VON op cit págs 297 a 302,



que la fase interna, la desplazan a otro concepto, el de la culpabilidad (como

se verá más adelante) donde se estudia si el evento fue realizado dolosa o

culposamente,

Para el maestro Celestino Porte Petit, el elemento en estudio no sólo

implica la conducta, sino también el hecho, ambos humanos, en este sentido

señala que el elemento material, externo o físico del delito (como también es

conocida la conducta) debe englobar a dichos aspectos, ya que e! elemento

objetivo del ilícito, está constituido por una acción en el caso de un

antijurídico de mera conducta, o de un hecho, para el diverso de un delito

material; de dicho argumento parte para afirmar que el elemento material del

delito puede asumir la denominación de conducta o hecho 8

Concluye que "consiste en un hacer voluntario o en un no hacer

voluntario o no voluntario (culpa), dirigidos a la producción de un resultado

material típico o extratípico'&

En cuanto a la conducta consideran que dicha denominación abarca

las nociones de acción y omisión o ef hacer y el no hacer,

A la acción, Liszt la concibe integrada de tres elementos:

a) La manifestación de !a voluntad,

b) El resultado, y

c) La relación o nexo de causalidad,

Los causalistas estiman que la acción es una manifestación de la

voluntad limitada a la producción de un resultado, consideran en términos

generales En cuanto al resultado, en los delitos de acción, es de orden

8 Cfr. PORIE PETIT CANDAUDAP, Celestino, "Apuntamientos de la Parte General del Derecho
Penal", Porrúa. México. 13'ed, 1995, pág 234
9 Ibid, pág 234



material Respecto del nexo de causalidad, se han elaborado diversas

teorías para tratar de dilucidarlo; sin embargo, una de las más destacadas,

es la teoría de la equivalencia de las condiciones, la que a decir de

Jescheck10, fue iniciada por Juluis Glaser y continuada por Maximilian von

Buri, segün la cual, son causa del resultado todo lo que contribuye al mismo,

para ello, se realiza una ficción, consistente en suprimir mentalmente la

condición específica en estudio y si el resultado no se produce, entonces, en

el caso se presenta la relación de causalidad, Esta teoría, ha sido muy

cuestionada por el hecho de que casi de forma infinita pueden existir

condiciones que conducen al resultado; sin embargo, Jiménez de Asúa,

introdujo el denominado "correctivo de culpabilidad"11, según el cual, sólo se

presenta ef nexo de causalidad respecto condiciones culpables para el

resultado,

Por su parte, Porte Petit indica que los elementos de la acción son:

a) La voluntad o el querer,

b) La actividad, y

c) El deber jurídico de abstenerse

Concibe al primer elemento como ei elemento subjetivo de la acción y

que debe referirse a la voluntariedad inicial, al querer la actividad; ello implica

necesariamente un nexo psicológico entre el sujeto y la actividad,, En relación

con la actividad señala que es el movimiento corporal; es decir, la

voluntariedad del agente que se exterioriza En cuanto al ultimo de los

aspectos hace una analogía con los delitos de omisión y señala que si en

10Cfr, JESCHECK. Hans-Heinrich. "'Tratado de Derecho Penal (Parte General)", lomo I, Irad S Mir
Puig y F. Muñoz Conde, Bosch, España, 1981, pág 381
11 Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis, 'Tratado de Derecho Penal". Losada, Argentina, 1963, pag 229



tales existe el deber jurídico de obrar, en la acción, por el contrario existe un

deber jurídico de abstenerse de no obrar

Respecto de la omisión, precisa que asume dos formas: la omisión

propia, también conocida como omisión simple, propio delito de omisión o la

omisión verdadera; y, la omisión impropia, asimismo llamada defito de

comisión por omisión o de resultado material por omisión12,

Porte Petit define a la omisión simple, como "el no hacer, voluntario o

involuntario (culpa), violando una norma preceptiva y produciendo un

resultado típico, dando lugar a un tipo de mandamiento'o 'imposición' ,"1d

La omisión se presenta cuando no se realiza ei movimiento corporal

esperado que debía producir un cambio en el mundo exterior, violándose

una norma de carácter imperativo,

Un aspecto que es importante destacar en ios delitos de omisión

simple, es que no es necesario un resultado que derive de la inactividad, sino

que el delito se agota con el no hacer del activo,

Para Cuello Calón14, ia omisión consta de 3 elementos:

a) Un acto de voluntad,

b) Una conducta inactiva, y

c) El deber jurídico de obrar,

Por su parte, Jiménez de Asüa estima que también consta de 3

aspectos, pero señala que son los siguientes:

a) La manifestación de la voluntad,

12 Cfr. PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino, op cit pág. 234
13Ibid,pág.235
14 Cfr CUELLO CALÓN, Eugenio "Derecho Penal", lomo I, Vol 2, Bosch, España, 18° ed 1981,
pág,313
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b) El resultado, y

c) El nexo causal entre ambos,15

En tanto que Porte Petit considera que a la omisión la integran:

a) La voluntad o culpa,

b) La inactividad o no hacer,

c) El deber jurídico de obrar, y

d) El resultado típico,16

Al respecto de cada elemento señala que: ia voluntad en la omisión

consiste en querer no realizar la acción esperada y exigida, en querer ia

inactividad o realizaría culposamente, La inacción constituye una violación a

una norma preceptiva, imperativa, puesto que no se realiza lo que debe

hacerse, El deber jurídico de obrar, consiste en una acción esperada y

exigida, que debe estar contenida en una norma penal, El resultado, en

estos casos es típico, ai únicamente existir una mutación de orden jurídico y

no material, ya que se consuma el delito, al no cumplirse con el deber

jurídico ordenado por la ley

Una característica importante de los delitos de omisión propia, es que

precisamente no se presenta un resultado material o mutación de orden

fáctico, ni fenomenológica, ya que la afectación es sólo a nivel típico,,

Como se advierte de lo expuesto, una de las diferencias

fundamentales entre los delitos de "acción" y los de "omisión", radica en el

tipo de norma que se viola, debido a que en la acción se trata de una norma

de carácter prohibitivo, en tanto que en la omisión, es imperativo

1S Cfr. JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. Op cit, pág 294
16Ctr PORTE PETIT CANDAUDAP, Celestino, op cit pág 237,
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Por lo que se refiere a la omisión impropia o delitos de resultado

material por omisión, se presentan cuando se produce un resultado típico y

material (de orden fáctico), por un no hacer voluntario o no voluntario, en

atención a la violación de una norma preceptiva (penal o de cualquier rama

del derecho) y una norma prohibitiva, Básicamente puede afirmarse que se

está en presencia de un delito de esa categoría cuando se presenta un

resultado como consecuencia de una inacción,

Para Celestino Porte Petit17, los elementos del delito de comisión por

omisión son:

a) Una voluntad o una culpa,

b) La inactividad,

c) El deber de obrar (una acción esperada y exigida) y el deber de

abstenerse,,

d) El resultado típico y material,

Uno de los aspectos de mayor importancia tratándose de los delitos

de comisión por omisión se refiere precisamente a la concurrencia de dos

tipos de deber, uno que exige el deber de obrar y otro que implica el deber

de abstenerse, los que se identifican en atención a los tipos de

mandamientos que concurren, ya que por una parte, existe ia norma

preceptiva (acción esperada) y por otro lado un precepto de carácter

prohibitivo (actividad no permitida),,

En cuanto a la norma preceptiva de la cual emana el deber de obrar,

ésta puede estar contenida en un precepto jurídico {de orden penal o no), en

una obligación, en un actuar precedente

Cfr Ibid,pág 238
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La teoría finalista inicia de forma fundamental con el jurista alemán

Hans Weizel, el cual plantea una sistematización dogmática distinta de la

seguida por la teoría causalista ya referida, Trata de superar a dicha teoría y

a los problemas que el causalismo dejaba sin resolver o respecto de los

cuales las respuestas que proporcionaba, resultaban muy cuestionables

Weizel acepta que el delito parte de una acción o conducta humana, pero la

cual tiene una finalidad; es decir, está encaminada a un fin, lo que era

soslayado por la teoría causalista, la cual apartaba de la conducta toda

referencia a la voluntad, trasladando dicho tópico a la culpabilidad Para el

finalismo, la conducta humana o acción está matizada de forma

fundamental, por la voluntad que dirige el obrar del ser humano; por tanto,

las formas que asume (dolo o culpa) son parte integrante de la conducta, por

lo que evidentemente a la culpabilidad se da un contenido diferenciado,

como más adelante se señala,

Uno de los pilares que sustenta la teoría de la acción final, es que

considera que "la misión del derecho penal consiste en la protección de los

valores elementales de conciencia, de carácter ético-social, y sólo por

inducción la protección de los bienes jurídicos-particulares"18

De ahí parte para concluir que detrás de cada prohibición o mandato

contenido en la norma penal, se hallan los elementales deberes ético-

sociales y para su asegurar su vigencia se conmina con una pena la lesión

de esos deberes,, Precisamente la preponderancia de la función ético-social,

es una de las pretensiones fundamentales de la teoría finalista; por lo que el

!3 WELZEL, Hans, "Derecho Penal Alemán". Jurídica de Chile, Chile, 1993,4o ed , pág 15
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legislador debe estar sujeto a esa función al momento de crear los tipos

penales,

La teoría finalista tiene el mérito de haber superado en el concepto de

la acción y con ello en ef injusto, la separación de lo objetivo y lo subjetivo

del delito El injusto, pasa de ser de carácter naturalístico, a un injusto

personal, al trasladar al terreno de la dogmática la concepción de que el acto

voluntario es una aportación para la determinación de lo que es contrario a la

norma penal,,

Welzel retoma nociones de la psicología del conocimiento, uniendo la

determinación causal con la determinación intencional, por lo que concluye

que el ser humano puede anticipar mentalmente las consecuencias de sus

movimientos o inmovimientos corporales, elegir los procesos causales

idóneos para la consecución de un determinado fin y en esas condiciones

dirigir su actuar al desarrollo de los procesos causales tendentes a ese

objetivo,,

Para el conocimiento de los valores acudió a conceptos tales como el

deber ser incondicionado, el sujeto responsable, el carácter ordenado del

actuar ético-social,, Supera el neutralismo valorativo, tratando de

fundamentar el Derecho Penal en aspectos ético-sociales, lo que encontró

reflejo en la concepción personal de la antijuridicidad, así como la

postulación de la responsabilidad del hombre por la objetiva corrección de

sus decisiones voluntarias y ei retomar la conceptualización retributista de la

pena,,

El punto del cual arranca la diversidad conceptual entre la teoría

causalista y la teoría finalista, lo constituye precisamente el concepto que da
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esta ultima respecto de la acción, que parte de considerar el actuar humano

como una categoría del ser completamente distinta a cualquier proceso

causal, precisamente por el carácter finalístico de sus acciones

Para este sistema, la acción es el ejercicio de la actividad finalista La

finalidad parte precisamente del hecho de que el ser humano puede prever

las consecuencias de su actividad; por tanto, puede proponerse de acuerdo

a los objetivos fijados los medios apropiados para su logró, la actividad

finalista es un actuar encausado consciente desde el fin propuesto

Es evidente que en el contexto antes apuntado, toda conducta

forzosamente implica voluntad; es decir, debe ser intencional; por ello,

conlleva siempre un objetivo, es una voluntad de algo, consiguientemente

con contenido,

Con ayuda del conocimiento que el ser humano tiene de los procesos

causales, es capaz de dominar y dirigir dentro de ciertos límites el acaecer,

la sucesión de actos y consecuentemente de actuar a la obtención de una

meta con arreglo a un plan Jescheck, en este sentido señala que: "La

conducción final de la acción tiene lugar a través de la anticipación mental de

la meta, la elección de ios medios necesarios de la acción y la realización de

la acción en eí mundo real"19,,

La finalidad de !a acción típica se equiparó al dolo; con ello, se

estableció que tal pertenecía al tipo, así como el resto de los elementos

subjetivos que conforman el injusto; en consecuencia, la conducta se

caracterizó por reunir todos los elementos del injusto esenciales para la

19 JESCHECK, Hans-Heinrich, op, cit, pág 284
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punibilidad

De la variación arriba apuntada, de forma fundamental se desprenden

tres modificaciones a la estructura del delito:

1) Por lo que respecta a la conciencia de la antijuridicidad al

separarse del dolo, quedó como elemento central de la

culpabilidad,

2) En virtud de la separación del dolo y de la conciencia de la

antijuridicidad, se distinguieron las diversas formas de error, con su

correspondiente variación respecto de las anteriores

conceptualizaciones como error de hecho y de derecho,

3) La última de las modificaciones se basa en considerar que

sólo cabe la participación en un hecho realizado dolosamente,

puesto que de carecer del dolo, faltaría un elemento típico,

Debido a la variación en el concepto aportado por la teoría finalista, se

desprende que la acción se encuentra integrada por diversos aspectos y de

forma general se acepta que está integrada por una fase interna y otra

externa,

Zaffaroni, conceptualiza dichos aspectos en los siguientes términos:

"Al aspecto interno de la conducta pertenece la proposición de un fin

(1) y la selección de los medios para su obtención (2), Siempre que nos

proponemos un fin, retrocedemos mentalmente desde la representación del

fin para seleccionar los medios con que poner en marcha la causalidad para
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que se produzca el resultado querido. En esa selección no podemos menos

que representarnos también los resultados concomitantes"20,

A la explicación anterior Zaffaroni suma el siguiente esquema:21

_ 3 X
_ ^

Esta misma fase, Jakobs 22 la concibe como la fase de anticipación del

fin, así como la elección de los medios necesarios para la consecución de

éste, teniendo en cuenta las consecuencias secundarias

Por su parte, Orellana Wiarco señala como aspectos que integran a la

fase interna a los siguientes:

-'• En primera instancia está el objetivo que se pretende alcanzar o

proposición de fines; a continuación la elección de los medios que se

emplean para su realización y por último las posibles repercusiones

concomitantes o secundarias que se vinculan con e! empleo de los medios,

que pueden ser relevantes o irrelevantes para el derecho penal

En cuanto a la fase externa, inicia a partir del momento en que finaliza

la anterior, que es precisamente el principio de la exteriorización de la

conducta, con la puesta en marcha de la causalidad en dirección a la

producción del resultado, sobre la base de los medios seleccionados 23,

Para Orellana Wiarco, la fase externa está integrada por los siguientes

20 ZAFFARONI, Eugenio Raúl, "Manual de Derecho Penal", Cárdenas, México, 1997,2° e d , pág
362
21 Ibid
2 2Cfr JAKQBS. Guother. "Derecho Penal". I rad Joaquín Cuello y/o, Jurídica, España, 1995, pág 163
2 3Cfr ORELLANA WTARCQ. Octavio A . "Teoría del delito": Porrúa, México, 1998, 6o ed , pág 88,
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aspectos:

"a) La puesta en marcha, la ejecución de los medios para cristalizar el

objetivo principal,

b) El resultado previsto y el o los resultados concomitantes

c) El nexo causal'24,

Las implicaciones de una conducta humana, en el ámbito dei Derecho

Penal, se dan sobre cualquiera de las fases que se han externado,,

Como se señaló con antelación la acción está integrada por una

finalidad y consecuentemente el dolo y/o la culpa se ubican en la misma,

como formas o especies del fin de la acción, Es por ello que ios problemas

en torno al dolo y la culpa y sus respectivas clases se presentan

precisamente en este tópico,

La conducta finalista también incluye el nexo de causalidad y el

resultado, cuya conceptúa I ización es análoga a la teoría causalista, por lo

que en estos aspectos se remiten a fas consideraciones hechas en su

momento

Para el finalismo éste elemento del delito, abarca tanto la acción,

como la omisión, en este sentido, se señala que la primera se traduce en un

hacer, en tanto que en la segunda se presenta un no hacer, por lo que

ambos implican una finalidad determinada

En ei caso de la omisión, el fin perseguido que está dominado por la

voluntad del agente, se caracteriza por el dominio potencial que tiene el

sujeto respecto de su inactividad; en efecto, el sujeto activo ha dejado de

Ibid, pág 89
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emplear la energía necesaria para intervenir en un nexo causal no creado

por é!

Para Carlos Creus, son delitos de omisión " aquellos en los que la

acción típica se describe como una conducta pasiva; desde el punto de vista

natural la acción es un 'no hacer1,,, lo que se castiga es el no hacer, el

mandato que se desconoce es el que impone un determinado hacer, o sea,

en estos delitos el autor desobedece un mandato imperativo'25,

La anterior definición sólo opera respecto de los ilícitos de omisión

simple o de omisión propia, porque deben diferenciarse de los antijurídicos

llamados de omisión impropia o de comisión por omisión, a los que más

adelante se hará referencia

En los delitos de pura omisión, legislativamente aparecen como

delitos de simple conducta, ya que no se describe o no se alude a algún tipo

dé resultado material, como en el caso de los delitos de omisión de aviso a la

autoridad y el de omisión de auxilio, respectivamente previstos en los

numerales 340 y 341 del Código Penal para el Distrito Federal, son penados,

atendiendo al peligro abstracto que !a conducta misma significa o representa

para el bien jurídico protegido por la norma

Zafaroni para distinguir las acciones de las omisiones, parte del tipo,

Indica que antes de él (en !a conducta) no hay omisiones, pues estima que

omitir no es un puro "no hacer", sino sólo "no hacer lo que debe hacerse"; y

para ello, debe estarse a la norma penal, pues en ella es donde, puede

válidamente distinguirse; por tanto, es un problema de tipicidad. En este

sentido, establece que es a nivel típico (y no pretípico o conductal) en donde

25 CREUS, Carlos, op cit, pág 179
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pueden distinguirse los tipos activos, de los omisivos; ya que ios primeros,

individuafizan la conducta prohibida mediante descripciones que completan

con algunos elementos normativos, en tanto que en los segundos, se

describe la conducta debida; por ende, cualquier conducta que difiera de la

debida, se tornará prohibida, De ahí concluye que la acción y la omisión, son

dos técnicas legislativas diferentes para prohibir conductas, que surgen de

las dos formas de enunciar la norma penal que da origen a ios diversos

tipos; ya que si bien los tipos esencialmente son prohibitivos (por vetar

determinadas conductas que se consideran como socialmente nocivas), en

los tipos de acción, se enuncian prohibitivamente, en tanto que en ios tipos

de omisión, se formulan preceptivamente26 En efecto, en este sentido indica

que: " ,,en el enunciado prohibitivo, se prohibe hacer la acción que se

individualiza con el verbo (matar), en el enunciado preceptivo se prohibe

realizar cualquier otra acción que no sea la que individualiza el verbo

(ayudar)27,, Con independencia del sentido de su postura, todos los tópicos

vinculados con la omisión, los analiza en la tipicidad, por lo que en su

momento cuando se analice dicha tema, se abordarán con mayor detalle sus

argumentos

En cuanto a la omisión impropia o de comisión por omisión, se

presentan en los casos en que el orden jurídico espera de ciertas personas

una determinada conducta que considera necesaria o utü para impedir una

modificación del mundo exterior constituida por la afectación de un bien

jurídico, cuyo ataque se ha prohibido, reforzándose dicha prohibición con la

26 Cfr. Z A F F A R O N I , Eugenio Raúl, op cit pág 4 8 2
27 Z A F F A R O N I , Eugenio Raúl, op cit pág 481-482
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pena, En los delitos de comisión por omisión, si el sujeto de quien se espera

la conducta impeditiva del curso causal que conduce al resultado que vulnera

el bien jurídico, no la realiza, viola con ello el mandato jurídico que lo prohibe,

por tanto, con su omisión incumple con dicho precepto que prohibe tal

conducta,

En ios delitos de omisión impropia, un aspecto de vital importancia lo

es la obligación jurídica de actuar, la que doctrinalmente se denomina

posición de garante, porque el sujeto se encuentra en una situación jurídica

o de hecho que lo coloca como obfigado a actuar, que se caracteriza porque

en estos antijurídicos, la acción está constituida por un hacer, por ello sólo

puede ser autor quien deba cumplir con dicha conducta; es decir, quien no

debe omitir, Es sujeto activo quien está jurídicamente obligado a actuar, Así,

la posición de garante se fundamenta en el deber jurídico de evitar el

resultado, y con ella, sólo quien está en tal situación tiene a su vez la

obligación de preservar el bien jurídico, a través de un hacer que o bien

modifica la realidad o impide la modificación, Dicha posición acaece en los

casos en que el deber está expresamente señalado por la ley cuando ésta

señala al sujeto determinados comportamiento {deberes u obligaciones)

cuyo cumplimiento derivan de su cargo, profesión, empleo, lazos familiares o

por que ha sido asumida por virtud de una relación contractual en la que el

activo voluntariamente se colocó o porque ha sido precisamente él, quien

creó la situación de peligro,,

Debe precisarse que la posición de garante es común tanto de los

delitos de omisión propia, como en los de comisión por omisión, En los
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primeros, generalmente son obligados fos que deben preservar el bien

jurídico, en situaciones similares a las ya indicadas,

Regresando a los delitos de comisión por omisión, \s realización del

tipo depende de la producción de un resultado; es decir, que efectivamente

se haya presentado la lesión al bien jurídico y como a este resultado hace

referencia el tipo del delito en particular, el cual lo expresa como una acción,

ya que el mismo ataque o lesión puede producirse por medio de una

omisión, es evidente que el tipo implícitamente hace referencia a ella,

aunque expresamente no la contenga, En esos términos, casi de forma

general puede establecerse que todo tipo de acción prevería a su vez un tipo

de omisión impropia, En tales figuras delictivas, no corresponde al legislador

contemplar todos los casos en que una persona puede encontrarse en la

posición de garante; por tal motivo, el Juzgador es el que debe apreciarlo de

acuerdo al caso en concreto para determinar si el sujeto está obligado a

proteger el bien jurídico, pues de ser así, su omisión sería punible, Este

aspecto, además constituye una de las diferencias que a nivel típico se

observan en relación con los delitos de omisión propia y los delitos de

comisión por omisión, ya que en tanto que en los de omisión propia

expresamente debe tipificarse la obiigación; y, consecuentemente de forma

taxativa, se establece la posición de garante, lo que permite considerar que

se trata de una tipificación cerrada, por el hecho de que no se requiere de un

resultado; en los delitos de omisión impropia, no se puntualiza

específicamente dicha condición, ya que precisamente con la labor dei

Juzgador y atendiendo a la causalidad o evitabilrdad (nexo que debe existir
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entre la omisión y el resultado) se determinaría quien en un caso en

particular tiene la posición de garante

Retomando el aspecto de la causalidad, debe precisarse cómo opera

en los delitos de omisión.. Mientras que en los delitos de omisión propia no se

configura la acción típica como manifestación de un resultado que implique

una mutación del mundo fenoménico, en los delitos de comisión por omisión,

esa manifestación necesariamente debe estar constituida por un resultado,

En los delitos de omisión, en términos abstractos puede decirse que sí

se produce algo (porque ello se constata a! comprobar la afectación fáctica

acaecida), ya que en los delitos de omisión propia se trata del mantenimiento

de una situación de hecho, en tanto que en los delitos de omisión impropia

es eí desarrollo de un acontecimiento que la acción debió impedir,

Cuando el mandato legal prohibe una conducta por constituir

directamente la misma el ataque al bien jurídico {norma prohibitiva), como es

en los tipos de comisión, se da la causalidad tanto para el agente que causa

físicamente el resultado, como si la situación jurídica en la que se encuentra

la ocasiona, por una omisión suya; en tales hipótesis se acredita el nexo de

evitación,, Por otra parte, en los delitos de omisión propia se atiende a un

nexo jurídico, que deriva del deber de garante, el cual se presenta en el caso

de ponerse en peligro el bien jurídico tutelado por la norma, cuando se

acredita el deber de actuar,

Zaffaroni precisa en relación con el nexo de evitación que es 7a muy

alta probabilidad de que la conducta debida hubiese interrumpido el proceso

causal que desembocó en el resultado,, Este nexo de evitación se establece

por una hipótesis mental similar a la que empleamos para establecer el nexo
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de causación en la estructura típica activa: si imaginamos la conducta debida

y con ello desaparece el resultado típico, habrá un nexo de evitación; en

tanto que, si imaginamos ¡a conducta debida y el resultado típico permanece,

no existirá un nexo de evitación"28

1 Ibid, pág 484
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1,1 2 La tipicidad

El segundo elemento del delito es la tipicidad,, La sistematización de

dicho concepto se debe iniciaimente a Beling29, quien partiendo del término

de "cuerpo del delito", desarrolla el concepto la teoría de la tipicidad y le

otorga la significación y sistematización en la teoría del delito, asignándole

un papel de garantía del individuo frente al poder punitivo dei Estado, al

estimarlo como un instrumento técnico que garantiza el principio de

legalidad, puesto que precisamente con el desarrollo de ía teoría del tipo y la

tipicidad se consagró el principio fundamental del derecho penal moderno de

"nullum crimen, sine lege",

En su primera conceptualización, Beling consideró a la tipicidad como

meramente descriptiva, separándola de toda antijuridicidad y de la

culpabilidad (fase descriptiva, de independencia o de la pura coordinación),

En esta etapa, además consagra el principio de que no hay delito sin

tipicidad, ya que desde un punto de vista objetivo, la conducta debía

encuadrar en ef tipo para que fuese típica y consecuentemente delictiva30

Con Max Ernesto Mayer31, se planteó la segunda etapa de! desarrollo

de la teoría de la tipicidad, en donde deja de ser meramente descriptiva y se

le considera indiciaría de la antijuridicidad (por ello se le ha denominado fase

indiciaría o de la "ratio cognoscendi"), Si bien sostiene la separación entre la

tipicidad y la antijuridicidad, le asigna a la primera el fundamento de

29 Cfr, BELING, Ernest von, "Esquema de Derecho Penal. La teoría del delito-tipo ', Trad S Soler,
Depahna, Argentina, 1944, pág,14
30 Cfr Ibid. págs 31 a 32
31 Cfr. MAYER, Max Ernesto, "Tratado de Derecho Penal". I rad Antón Oneca, Tomo III, Bosch,
España, 2 o ed 1958, pág 770
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conocimiento de la segunda

Siguiendo dicha postura Antolisei indica que el tipo es la base del

conocimiento (ratio cognosendi) de Ja antijuridicidad; es decir, la conducta

que se conforma ai tipo es un indicio de la ilicitud32,

La tercera etapa de ía teoría de este tema, fue desarrollada por

Edmundo Mezger, quien estimó que la tipicidad es la "ratio essendi" de ia

antijuridicidad, Para llegar a tal conclusión parte de ponderar que el delito es

la acción típicamente antijurídica, soldando con ello ambos conceptos, pues

al ser una conducta adecuable al tipo, al mismo tiempo es antijurídica,

Mezger opina que el que actúa típicamente, lo hace también ilícitamente, en

tanto que no exista una causa de exclusión del delito; por tanto, el tipo penal

que describe dicha acción u omisión posee la más alta significación en orden

a la existencia de la antijuridicidad penalmente relevante de aquéllas, pues

es fundamento real y de validez de ésta, aunque no debe olvidarse que es a

reserva de que la conducta no aparezca justificada, por causa de una

especial exclusión de! delito33, A esta fase Puig Peña la denomina de la

superación34,

Una posición que representa una variación de la anterior fase, es la

desarrollada por Blasco y Fernández de Moreda35, quien apuntó que no es la

tipicidad la "ratio essendi" de la antijuridicidad, sino que por el contrario, es

en esta última donde radica la "ratio essendi" de la primera, puesto que si

32 Cfr. ANTOLISEI, Francesco, "Manual de Derecho Penal . Iemis, Colombia, 1988, 8o e d , pág 441
33 Cfr MEZGER, Edmundo, 'Tratado de Derecho Penal". Tomo I; l i ad José A Rodríguez M ,
Revista de Derecho Privado, España, 1955, pág,, 361
34 Cfr PUIG PEÑA, Femando, "Derecho Penal". Tomo I, Revista de Derecho Privado, España, 1955,
pag. 262.
3Í Cfr BLASCO Y FERNÁNDEZ DE MOREDA, Francisco, "La tipicidad. la antiiuridicidad v la
puntbilidad. como caracteres del delito, en su noción tecnia jurídica", Criminalía IX, México, pág 444
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una determinada conducta humana llega a ser tipificada en disposiciones

legales penales, lo es por el hecho de que la misma se reprueba en la

generalidad de los casos; es decir, cuando no concurren otros motivos

justificantes de ella,

La cuarta etapa del desarrollo de la teoría de la tipicidad corresponde

a Beling36, con su segunda formulación, la cual es llamada la fase defensiva,

En ésta amplía la conceptúa I ización de los elementos que integran el tipo

penal, debido a que ya no sólo considera al tipo como un hecho objetivo,

descrito a nivel terminológico en aspectos materiales, sino que incluye en la

descripción legal además a los componentes subjetivos (referentes a la

culpabilidad), pasando a ser el tipo una "imagen rectora" y a la tipicidad la

considera una adecuación a la "imagen rectora" y no a la especie delictiva,

tratando con ello de superar los problemas que se generaban en torno a la

tentativa y la complicidad,

Por lo que hace a la quinta fase del tipo, es sostenida por José Arturo

Rodríguez Muñoz37, la cual es conocida como de concreción y de

conocimiento, se caracteriza por estimar que el tipo tiene esas funciones,, La

primera, cuando existiendo la norma, la tipicidad delimita y encuadra la

conducta antijurídica; y respecto de la segunda, cuando coincidiendo

temporalmente en un acto, la aparición de la antijuridicidad y el tipo, este

ultimo es indispensable al conocimiento de la anterior,

La sexta etapa de la teoría fue denominada destructiva;

esencialmente se debió a las posiciones radicales de! nacional-socialismo

36 Cfr B E L I N G , Emes t von, op cit pág 7 6
37 Cfr, M U Ñ O Z R O D R Í G U E Z , José Arturo, "Problemas de la Teoría del Delito, valor de la
Tipicidad". Revista de Derecho Público, España, 1955, pág 150 y ss
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alemán, en que se llegó a concluir que debían desaparecer los tipos penales,

en atención a que estimaban que el orden jurídico partía de una "moral del

pueblo"; en consecuencia, el juez no estaba limitado de forma alguna por

formulaciones preestablecidas, sino debía atender al esa pauta ética, Esta

corriente considera que los tipos penales (en caso de existir) sólo funcionan

como ejemplificaciones y el juez puede asignar penas a conductas no

tipificadas penalmente, según criterios políticos o sociológicos, por medio de

la aplicación de la analogía o en consideración a principios generales dei

derecho (derecho penal de oportunidad), En nuestra legislación

expresamente se encuentra prohibida dicha aplicación en el artículo 14

constitucional

De forma más actual, se han ido retomando las formulaciones teóricas

anteriores a la etapa destructiva, para consolidar a la teoría del tipo y la

tipicidad como una garantía de legalidad y libertad de las personas,

ampliándolo en su estructura para reconocer que está integrado además de

elementos descriptivos o materiales, de otros subjetivos y normativos, en

algunos casos,

La tipicidad como formulación teórica, parte del concepto de tipo,

De forma simple, puede señalarse que el tipo es la descripción legal

de una conducta considerada como delictiva, en tanto que la tipicidad es el

encuadra miento o adecuación de una conducta al tipo penal,

El tipo constituye -como señaló Beling- un presupuesto general del

delito que se resume en el principio de que no existe delito, sin un tipo,

Su contenido puede ser de orden meramente material, normativo e

incluso en algunos casos también comprende aspectos subjetivos, de tal
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manera que en el concepto de tipo, debe contemplarse que se trata de una

descripción que hace la norma penal de una conducta, en las cuales a veces

es sólo material, pero en algunos casos se adicionan elementos normativos

y/o subjetivos,

La Suprema Corte de Justicia de la Nación, en este sentido señala

que: "el tipo delictivo, de acuerdo con la doctrina, puede definirse como el

conjunto de todos los presupuestos a cuya existencia se liga una

consecuencia jurídica que es la pena'38,

Entre los conceptos de tipo, juicio de tipicidad y tipicidad, no debe

existir confusión alguna, ya que en tanto que el tipo es una figura creada por

el legislador; el juicio de tipicidad es una averiguación que sobre una

conducta en particular se hace para saber si presenta ios caracteres

considerados por el legislador; y por lo que hace a la tipicidad, es el

resultado afirmativo de este juicio,

• Precisamente en cuanto a la integración de los elementos del tipo se

presentan las mayores diferencias entre los sistemas causalista y finalista,

Mientras que para los causalistas las referencias de aspectos

subjetivos, que existen en algunos tipo, constituyen uno de los problemas

más difíciles para superar, en la doctrina finalista, dichos componentes son

referencias que el legislador ha establecido reconociendo que la voluntad del

activo y consecuentemente la finalidad que persigue, debe estar

inseparablemente unida a la conducta, motivo por el cual en la descripción

típica se recogen,,

38 Semanario Judicial de la Federación CXIX, Sexta Época, pág 2887
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Dentro del sistema causaíista, el tipo se conforma por elementos

objetivos, pero en ocasiones el legislador involucra elementos subjetivos,

como en el caso de cuando se alude a condiciones psicológicas del sujeto

activo Precisamente la existencia de los elementos subjetivos y normativos

(además de los objetivos ya indicados), llevó a los causalistas a considerar y

clasificar a los tipos en normales y anormales, en atención a que sólo

contuvieran elementos objetivos, y por tanto fueran tipos meramente

descriptivos o se tratara de tipos que incluyeran elementos subjetivos y/o

normativos,

Por lo que hace a los elementos subjetivos de la antijuridicidad, Beling

negó la existencia de los mismos, tratando de expiicaríos como referencias

jurídicas de la conducta, que conservan su función descriptiva, puesto que

sólo sirven para delimitar dicha conducta en el sentido de una especie de

delito; es decir, básicamente los considera como referencias descriptivas39

Para algunos causalistas, los elementos subjetivos del tipo deben

estudiarse en la antijuridicidad, en tanto que otros los ubican al estudiar la

culpabilidad o en el dolo específico,

Mezger iniciaimente consideró a ios elementos subjetivos del tipo

como una referencia exclusiva a lo injusto, posteriormente estimó que no

todo lo objetivo pertenece al tipo o injusto, no todo lo subjetivo a la

culpabilidad, sino que en ocasiones tales componentes son fundamento del

ilícito, sobre todo cuando la exclusión de ellos conduce a la desaparición de

'Cfr BELING, Emestvon,op cit pág,46.
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la antijuridicidad del hecho; en otros casos, considera que son referencias

anímicas del autor, y portante serían materia de la culpabilidad 40

Para el maestro Porte Petit, el tipo está integrado por los siguientes

elementos:41

a) El presupuesto del delito

b) Los elementos materiales, objetivos o descriptivos, entre los que se

encuentran: 1 - Los estados y procesos externos susceptibles de

ser determinados espacial y temporalmente, perceptibles por los

sentidos {de ahí la referencia a que son elementos objetivos), los

cuales son fijados por el legislador en forma descriptiva, 2..- Los

estados y procesos anímicos de personas que no son el activo,

c) Las modalidades de la conducta, como lo son las referencias de

-" tiempo; lugar o espaciales; "referencias legales a otro hecho

*-- punible"; los medios empleados; elementos del juicio cognitivo

("que son características típicas sobre las que recae un

determinado juicio con arreglo a la experiencia y a los

conocimientos que está proporciona'42); elementos normativos, ya

sea de valoración jurídica o de valoración cultural; elementos

subjetivos (características situadas en el alma del autor),

d) El sujeto activo, en dicho concepto debe incluirse al autor, coautor o

cómplice,,

e) El sujeto pasivo, titular del bien jurídico protegido por la ley,

40 Cfr M E Z G E R , Edmundo, op.cit pág 369
41 Cfr. PORTE PETIT CAUDAUDAP, Celestino, op cit., pág, 344 y ss
42 P O R T E P E T I T C A U D A U D A P , Celestino, op c i t , pág 345
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f) El objeto, incluyendo al jurídico y al material, distinguiéndose el

primero por ser el bien o valor positivo que se busca proteger con el

tipo, y el segundo, es la cosa o persona sobre la que se realiza el

delito,

Heinrich Jescheck estima que "los pilares del tipo son el bien jurídico,

el objeto de la acción, el autor y la acción, cada uno adornado de los demás

elementos que los caracterizan de forma más precisa'43,

Aspectos que son comunes tanto al sistema causaiista como al

finalista son el atribuirle las siguientes funciones al tipo:

a) Una función sancionadora, que por tanto es represiva de las

conductas que se encuadren dentro del tipo, es decir, en las que

exista latipicidad,

b) Una función de garantía, ya que sólo las conductas que sean

descritas por el legislador, respecto de la cuales exista un tipo

previamente elaborado, podrán validamente llegar a ser

sancionadas,

c) Una función preventiva, en atención a que la elaboración del tipo

penal va encaminada a que la prohibición o el mandato que

subyace en la ley, sea suficiente para lograr que el ciudadano se

abstenga de realizar ia conducta tipificada, o de omitir la conducta

debida,

Además de las funciones antes precisadas, el sistema causaiista le

reconoce al tipo una función descriptiva, la cual es esencialmente postulada

por Beling, debido a que considera como aspecto principal del tipo su

43 JESCHECK, H Heinrich, op, cit pág 350
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carácter objetivo44; sin embargo, esta función no es aceptada por el sistema

finalista, precisamente por el hecho de que consideran que la conducta

estaba encaminada a una finalidad específica y por tanto el tipo debe no sólo

contener una descripción de la conducta, sino que implica además

considerar hacia a donde dirigió el activo su voluntad..

Otras de las diferencias entre la corriente causalista y la finalista con

relación al tipo, lo constituye la referencia al desvalor que por virtud de!

mismo se presenta, ya que en el caso del causalismo, se conceptualiza a!

tipo como desvalorizador del resultado, por ser el aspecto preponderante del

tipo; en tanto que para el finalismo, el tipo se muestra coma desvalorizador

de actos, incluyendo tanto al resultado como a la voluntad del activo,

Para Carlos Creus, el tipo tiene una función interna, dentro de la cual

es el rector de todos los elementos estructurales del delito; es decir, dentro

de la propia teoría del delito, el tipo "rige" a todos los elementos que

conforman el específico delito, ya que es por medio de sus descripciones

como se delimita la acción, los extremos de la causalidad, el bien jurídico

protegido cuyo ataque forma el contenido de la antijuridicidad, así como los

fundamentos del reproche que constituyen la culpabilidad y en algunos

casos determinar los límites de la delictuosidad, que dependen de sus

modalidades o extensiones, a través de regulaciones de carácter general por

aplicarse a todos los tipos o particular, si sólo se aplican a aiqunos grupos de

ellos o a tipos en particular,45

Para los finalistas, la prohibición que el derecho penal hace, es de

44 Cfr B E L I N G , Ernest von, op cit pág. 38,
45 C f r , C R E U S , Carlos, op c i t , p á g 185 a 187.
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determinado ataque a un específico bien jurídico y como tal, en el tipo penal

confluyen la desvalorización del modo de conducta (ataque), como la

desvalorización del resultado (menoscabo del bien jurídico), el cuaf se

singulariza en función de la pena

Dentro de los que siguen esta corriente, estiman que ef legislador, no

puede prescindir del contenido de la voluntad, la cual esta caracterizada por

la finalidad, y por ello, cuando el tipo hace referencias subjetivas, se están

considerando acciones graves socialmente negativas, con un sentido

finalístico A este proceso de selección de acciones tendentes a un fin, en el

ámbito penal se le denomina tipificación de acciones (finalísticas), En tal

virtud, el contenido de la voluntad está inmerso e inseparablemente

vinculado a la descripción típica, por efíos todos ios tipos penales contienen

elementos sujetivos, como los son el dolo, la cufpa o la referencia a

conductas omisivas o activas

Estiman que la descripición legal está determinada no sólo

objetivamente por el resultado reprobado y sancionado, sino también

subjetivamente por la voluntad reprobada que se expresa en ia acción,

Con ello, el finalismo supera los problemas doctrinales y prácticos que

generaban los elementos normativos y subjetivos que contienen algunas

estructuras típicas,,

Para el finalismo, la figura legal se integra precisamente de elementos

objetivos, normativos y subjetivos, pero en ella se obsarvan de forma

fundamental dos vertientes, una a la que corresponde ef tipo objetivo y la

otra a la que corresponde el tipo subjetivo, fos que a su vez se integran de la

siguiente forma:
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a) Los elementos del tipo objetivo o elementos objetivos se refieren a

condiciones externas o jurídicas de naturaleza objetiva, que pueden

ser esenciales o a veces accesorias o accidentales, ya que sólo

tienden a calificar, agravar o privilegiar al tipo autónomo o básico,

En esta categoría se encuentran: El sujeto activo (autores y/o

partícipes); el sujeto pasivo; el bien jurídico tutelado; la acción u

omisión; el resultado típico (en los delitos de resultado material); los

elementos normativos; las circunstancias objetivas de agravación o

atenuación que en él se contemplan,

b) En el tipo subjetivo, los elementos de esa naturaleza atienden a

condiciones de la finalidad de la conducta, en los que se encuentra

el dolo y la culpa y en ocasiones se incluyen la tendencia o ánimo

del sujeto activo; entre ellos se encuentran: el dolo o la culpa y el

resto de los elementos subjetivos del tipo diferentes al dolo y la

culpa,

Para Creus, el elemento objetivo o descriptivo de la estructura típica

formula en primer lugar la enunciación de los elementos de la conducta que

puede conocerse por medio de la constatación de su existencia, incluyendo

el núcleo de la acción y las circunstancias, El núcleo de la acción está

constituido por el verbo principal que expresa o indica la conducta, y sus

circunstancias, las que pueden ser de lugar, modo, medios empleados o

temporales, siendo indispensable la referencia al verbo, pero normalmente

se prescinden de las circunstancias,, Los que sólo contienen núcleo, se les
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denomina tipos de formulación libre, en tanto que a los que contienen

circunstancias, se les conoce como "tipos de formulación casuística"46

Dentro de los elementos descriptivos estima que también se

encuentra la particular conformación que debe asumir la manifestación de la

voluntad referida al resultado, pero considerándolo en términos genéricos; es

decir, contemplando tanto a la enunciación de la modificación del mundo

exterior o de su permanencia sin cambios, según se trate de delitos de

acción o de omisión; ambos pueden contemplar consecuencias de la

conducta y particularmente de la forma de afectación del bien jurídico

protegido por la ley

También dentro de los elementos objetivos incluye al objeto material,

al sujeto pasivo, al sujeto activo,,

Introduce dentro de la sistemática del tipo a lo que denomina la

selección específica de la antijuridicidad, En ello concentra

fundamentalmente el bien jurídico protegido, el cual es precisamente el

criterio de selección para determinar cuales conductas deben ser protegidas

por la norma penal; por tanto, sancionadas si se ven afectados, Las formas

en que pueden ser afectados los bienes jurídicos protegidos por la ley, es

lesionándolos, en cuyo caso implica que se destruyan los bienes jurídicos o

que se pongan en peligro, en tal hipótesis, sólo corren un riesgo,

En cuanto af tipo subjetivo o elementos subjetivos del tipo, considera

que atienden a condiciones de finalidad de la acción u omisión, según sea el

caso, que puede ser el dolo o la culpa, inclusive en ocasiones, el ánimo o

tendencia del sujeto,,

Cfr CREUS, Carlos, op cit, pág. 188
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De ahí que fundamentalmente se consideren como elementos

subjetivos a los siguientes:

a) El dolo o la culpa

b) El ánimo, tendencia, inclinación específica u otros elementos de

índole subjetiva distintos ai dolo y que corresponden al sujeto activo

del delito,

En este momento es importante resaltar que precisamente una de las

distinciones fundamentales de las teorías causaíista y la finalista estriba en

que la segunda coloca al dolo y la culpa como elementos del tipo penal y no

como especies de la culpabilidad, como lo hace la primera,,

El dolo, según la segunda óptica, es un "dolo de tipo" o del hecho, ya

que es la voluntad de realizar el evento descrito típicamente, Éste se

caracteriza por ser la dirección de la acción hacia el hecho típico,

excluyéndose en este momento toda consideración en torno a que si el

sujeto conocía o no la ilicitud de lo realizado, puesto que no se requiere que

el sujeto tuviera conciencia de la antijuridicidad de la conducta que llevó a

cabo, Como puede advertirse, el hecho de que el dolo se encamine a una

mera finalidad específica, es consecuencia de la estructura lógico-objetiva de

la acción, pues éste, es la realización del tipo objetivo de un delito, como

aquello que es objetivado,

Por lo que respecta a la culpa, corresponde al juez determinar en cada

caso cual es el límite del cuidado requerido, tratándose en estos casos de

tipos abiertos, pues el tipo no detalla la conducta culposa, por lo que deben

ser complementados por el órgano jurisdiccional, tomando en consideración

el deber de cuidado que debió tener en el caso concreto, al analizar la
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situación personal del sujeto en particular para poder determinar si tenía la

posición de garante, y así responsabilizarlo del incumplimiento del deber de

cuidado,47

Respecto del deber de cuidado, para el finalismo, corresponde al juez

tener en cuenta aspectos como el principio de confianza, que estriba en que

en un obrar correcto, si en acción concurren otra u otras, que incumplen con

el deber de cuidado, sólo les será imputado el evento delictivo que resulte a

aquel o aquellos que no respetaron o incumplieron con el deber de cuidado o

atención que les correspondía,

Para Welzel, el contenido de los delitos culposos se encuentra en la

acción que debía haber realizado el sujeto activo conforme a las reglas de

cuidado necesario para no producir daños socialmente reprochables; sin

embargo, inicialmente consideró que el delito culposos debía fundarse en,

una "finalidad potencial'"18,,

Finalmente, fundó la culpa en que la norma exige "conductas finalistas

que no lesionen bienes jurídicos, sea en forma dolosa, o bien que por

descuido o imprudencia pongan en peligro intolerable o dañen el bien

jurídico; es decir, los delitos culposos encuentran su fundamento en el 'deber

de cuidado' que debió tomar en cuenta el sujeto al realizar sus acciones

finalistas"*9

Para Zaffaroni, el tipo culposo, no individualiza la conducta por su

finalidad, sino por el hecho de que viola un deber de cuidado en la forma en

que obtiene esa finalidad y precisa que en éste prohibe una conducta que es

47 C f r , C R E U S , Carlos, op c i t , pág 205
48 Cfr. W E L Z E L , Hans , op cit 159
49 OREIt ANA WIARCO, Octavio Alberto, op cit, pág 102
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final (como cualquier otra), pero el elemento más importante que debe

tenerse en cuenta es la violación del deber de cuidado Considera que en

este caso se trata de tipos abiertos, que deben ser completados (cerrados)

por el órgano jurisdiccional, el cual acude a una norma o disposición de

carácter general, que evidentemente se encuentra fuera de la estructura

típica, ya que éste resulta insuficiente para individualizar la conducta

prohibida y por elfo se vincula a otra norma, la cual indicará cual es el deber

de cuidado que tenía el sujeto activo50

En este sentido, puntualiza que: "Es indudable que la acción prohibida

no se individualiza en el tipo culposo por el fin en sí mismo (pues de ser así

no habría culpa sino dolo), pero se individualiza por la forma de seleccionar

mentalmente los medios y de dirigir la causalidad para la obtención de este

fin, por lo que resulta indispensable tomarlo en cuenta para conocer la

conducta de que se trata, a efectos de determinar si esa conducta fue

programada ajustándose al deber de cuidado o en forma violatoría del

mismo'61,

Continua estableciendo Zaffaroni que en el tipo culposo el resultado

tiene como función la de delimitar los alcances de la prohibición, como

sucede también en relación con la causalidad; en tanto que ía violación del

deber de cuidado (elemento normativo) es prioritario y decisivo para

individualizar la conducta culposa, respecto del cual debe atenderse a una

ley, a pautas sociales de cuidado, conforme a la situación jurídica y social de

cada sujeto52

50 Cfr. ZAFFARONI, Eugenio Raúl, op, cit, pág., 453 y 454
" ZAFFARONI, Eugenio Raúl, op cit, pág , 456
"Cfr Ibid,pág456a457
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Para efectos de resolver los problemas que se presentan cuando el

autor causa el resultado porque otro ha sido el que ha violado el deber de

cuidado, lo resuelve atento al principio de "confianza", en virtud del cual,

resulta conforme al deber de cuidado la conducta def que en cualquier

actividad compartida mantiene la confianza de que el otro se comportará

conforme al deber de cuidado mientras no tenga razón suficiente para dudar

o creer lo contrario

Ese autor precisa que la relación entre la violación del deber de

cuidado y la producción del resultado, es de determinación; en efecto,

sostiene que no es suficiente que la conducta sea violatoria del deber de

cuidado y cause el resultado, sino que es necesario que medie una relación

de determinación entre la violación del deber de cuidado y la causación del

resultado; por lo que en consecuencia, la violación de! deber de cuidado,

debe ser determinante de este último53,,

Para los finalistas, la forma culposa requiere en cuanto a la

formulación típica de aspectos subjetivos y objetivos, pero en relación con la

forma dolosa, difiere esencialmente en el aspecto subjetivo, ya que si bien

inicialmente debe considerar que en cuanto a los requerimientos objetivos

(elementos objetivos) están conformados de forma similar, en el aspecto

subjetivo la forma culposa se integra con una parte volitiva y con otra

intelectual o cognoscitiva En cuanto a la primera, se refiere a la voluntad de

realizar la conducta final atendiendo a los medios elegidos, en tanto que la

segunda es la posibilidad de conocer el peligro que la conducta crea para los

bienes jurídicos ajenos y de prever la posibilidad de que se presente el

1 Cfi Ibid pág 458
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resultado conforme a este conocimiento, lo que también se conoce como

previsibiiidad, y que además tiene una función condicionante del deber de

cuidado, ya que quien no puede prever el resultado, no tiene a su cargo el

deber de cuidado y menos aún puede violarlo, pero a su vez la previsibiiidad

debe establecerse de acuerdo a las capacidades individuales,

De forma generalizada, es aceptado por los finalistas que existen dos

tipos de culpa, una con representación o consciente y la otra sin

representación, o inconsciente, La primera es aquella en que el sujeto se ha

representado la posibilidad de la producción del resultado, aunque confía en

que éste no acontecerá o podrá evitarlo, La segunda, se caracteriza porque

no hay un conocimiento efectivo del peligro que con la conducta que se lleva

a cabo representa para los bienes jurídicos, pero debe puntualizarse que en

ésta si existe la previsibiiidad de! resultado, pero se trata de un conocimiento

potencial, ya que el sujeto podía y debía representarse la posibilidad de

producción del resultado; sin embargo, no lo hace

Por último, debe precisarse que respecto de los elementos del tipo de

carácter normativo, los finalistas no se apartan de forma fundamental de la

concepción que de tales aspectos proporcionan los causalistas; en efecto,

también para ellos, son aquellos que implican referencias a valores de

alguno de sus componentes; en estos, las estructuras típicas integran en la

descripción que hacen, valoraciones que dependen a veces o del examen

del resto del ordenamiento jurídico o del empleo de parámetros de otro orden

(cultural o social),, También tienen como función la de especificar de una

forma más estricta ta antijuridicidad o son valoraciones con las que se
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caracterizan ciertos elementos descriptivos, tales como !a acción misma,

sobre el objeto material del delito, el sujeto pasivo, el sujeto activo, etc..

Jescheck, en relación con los elementos normativos señala que

apuntan ":,,a hechos que sólo pueden pensarse e imaginarse bajo el

presupuesto lógico de una norma, Se incluyen aquí los conceptos jurídicos

propios, los conceptos referidos a valor y los conceptos referidos a

sentido'04,

En síntesis puede señalarse que los elementos normativos, son

aquellas referencias típicas para cuya determinación se hace necesario

realizar una valoración ética, cultural o social, o bien una valoración de tipo

jurídica

í4 JESCHECK, Hans Heinrich, op cit, lomo I, pág 365 a 366
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1,1,3 La antijuridicidad,

Dentro de ía teoría del delito, existen varias tesis para tratar de

determinar el papel que desempeña la antijuridicidad, dentro de las que

destacan:

1)La que afirma que constituye un carácter del delito, el maestro

Porte Petit55 afirma que entre sus sostenedores se encuentra

Massari, para quien dicho concepto no es un elemento, sino un

carácter del hecho punible y que si fuere un elemento, debería

distinguirse de los demás elementos, presentándose como un dato

conceptualmente aisiabie, capaz de ser separado idealmente y de

ser contrapuesto a los mismos, ya que es la síntesis integral del

fenómeno punible y de cada uno de los elementos que la integran,

por ello solo debe representar un atributo o denominador común de

sus componentes, pues es un matiz que los califica,

2) Otra tesis sostiene que se trata de un elemento del delito,, Dentro

de esta corriente se encuentra Petrocelli, para quien tai concepto es

uno de los tres elementos del delito, que debe entenderse como el

carácter asumido por un hecho cuando reüne en sí todos los

coeficientes aptos para producir el contraste con la norma y tos

efectos jurídicos establecidos, en esos términos apunta que la

Cfr PORTE PEIIT CAKDAUDAP, Celestino, op dt , pág 374
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antijuridicidad perméa todas la partes del detito y expresa una

relación de contradicción entre la norma y el hecho56

3) Una tercera posición es aquella que señala que es un "aspecto" del

delito, dentro de los postuladores de esta afirmación, encontramos

a Maggiore, quien señala que no debe considerarse dicho aspecto

como elemento, ya que no es una parte que puede desintegrarse

del todo, sino que por el contrario reviste y compenetra todo el

delito y es una labor de la abstracción el que conduce a que sea

considerada como un aspecto57

4) Otra postura estima que es el delito en sí, Antolisei en este sentido

señala que es la esencia misma del delito, su naturaleza

intrínseca58,

Independientemente de la consideración que entorno a este tema se

tenga, esencialmente puede indicarse que dicho elemento entraña un juicio

de valor, lo que prácticamente es aceptado por la mayoría de los penalistas,

Dentro del sistema causalista, encontramos que para Von Liszt, el

acto es materialmente ilegal, en cuanto significa una conducta contraria a la

sociedad59 Por su parte Mayer expone que es antijurídica aquella conducta

que contradice las normas de cultura reconocidas por el Estado60,

Sergio Vela Treviño, la define como: "El resultado del juicio valorativo

de naturaleza objetiva, que determina la contraríación existente entre una

56 Cfr P E I R O C E L L I , Biaggio, "Principios de Derecho Penal" , Vol . I, Bosch, España, 1955, pág. 387
57 Cfr, M A G G I O R E , Guiseppe, "Derecho Penal" , Vol I, Trad losé J Ortega Torres Temis ,
Colombia, 1989, pág. 382
53 Cfr A N r O L I S E I , Francesco, op cit. pág. 131
59 Cfr, IISZT, FRANZ VON op, cit. pág 336
60 Cfr MAYER, Max Ernesto, op cit pág 879

44



conducta típica y la norma jurídica, en cuanto se opone la conducta a la

norma cultural reconocida por el Estado'™

El juicio valorativo reviste un carácter objetivo, que corresponde

realizarlo ai juez y debe girar en torno a la conducta típica

Se distinguen en la antijuridicidad dos formas, la denominada material

o sustancial y la nominal o formal,

Según Orellana Wiarco, Liszt indica que el acto es formalmente

contrario al derecho, cuando trasgrede la norma que contiene un mandato o

una prohibición 62, Para algunos autores entre los que encontramos a Porte

Petit, la antijuridicidad formal deriva fundamentalmente de que se considera

la violación a la norma jurídica que manda o prohibe; por ello, una conducta

es formalmente antijurídica cuando vioia la norma penal prohibitiva o

preceptiva, ya que se hace lo que está prohibido o no se hace lo que está

ordenado,,

* En ésta sólo se toma en consideración la contradicción de la acción

con el mandato de la norma y se presenta con la violación por parte de un

comportamiento, del deber de actuar o de omitir que establece una norma

jurídica, esa determinación depende exclusivamente de las normas

contenidas y formuladas en el ordenamiento jurídico, ya que sería antijurídica

la acción que se adecúa a un tipo, pero además, que no está cubierta por

una causa de justificación

Por otra parte, para Liszt, la antijuridicidad material se presenta

cuando un acto es materialmente opuesto a la norma, por cuanto significa

61 V E L A I R E V I Ñ O , Sergio, "Antiiuridicidad v justificación". Trillas, México , 3 o ed,, 1990, pág 130
62 Cfr O R E L L A N A W I A R C O , Octavio Alberto, op c i t , pág, 27.
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una conducta contraria a fa sociedad63, Bettio!, estima que debe considerase

como antijurídico el comportamiento que lesiona intereses sociales tutelados

para dicha norma64

Por ío tanto, sólo se presenta cuando la acción realizada constituye un

ataque a un bien jurídico; es decir, una acción es antijurídica desde este

punto de vista, en atención a la afectación que representa en ei bien jurídico

protegido por la norma correspondiente

La referencia a éste tópico muestra las razones por las cuales se ha

determinado que un comportamiento sea sometido a un pena, por constituir

una lesión intolerable al orden social, lo que concurre en un hecho concreto,

ya que al lesionarse o afectarse el bien jurídico (por la contradicción de! valor

ideal que debe protegerse por la norma), se engendra un daño para la

sociedad, que de esa forma justifica, que dicha acción u omisión sean

consideradas como comportamientos socialmente dañosos, Una

consecuencia importante de contemplar tal aspecto, es que conduce a

admitir la posibilidad de la presencia de causas supralegales de justificación;

dicho de forma diversa, de que se presenten supuestos que justifiquen una

conducta, aun cuando no se halle previsto por la ley

Es importante señalar que para los causalistas, pertenecen a la

antijuridicidad sólo aspectos externos u objetivos {teoría objetiva),

prescindiendo de todo elemento subjetivo, lo que constituye uno de los

puntos vulnerables dentro del sistema causalista, ya que escinde a toda

referencia de esa naturaleza, para determinar la ilicitud de un

63Cfr LISZI.FRANZVONop cit pág 332
64 Cfr BETTIOL, Guiseppe, "Derecho Penal". Irad Pagano, Temis, Colombia, 1965, pág 105
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comportamiento, ío que es insostenible, en por ejemplo, delitos que sólo se

realizaron en forma tentada,, Este aspecto, constituye una de las diferencias

fundamentales existentes entre los sistemas causalista y finalista, ya que

precisamente para el segundo, deben considerarse ambos aspectos

asumiendo un criterio sintético,

Para los finalistas, la antijuridicidad es siempre la desaprobación de

un hecho referido a un autor determinado; o dicho de otro modo, una

conducta es contraria a la norma por estar referida a una persona concreta,

es pues, un injusto personal, a diferencia de los causalistas, para los cuales

se trata de un injusto de la acción,

Dentro de la corriente finalista, Zaffaroni proporciona una explicación

más compleja de lo hasta aquí referido, puesto que para efectos de arribar al

concepto de antijuridicidad, parte de la tipicidad, distinguiendo a la tipicidad

legal, de la tipicidad conglobante, para continuar con el concepto de

antinormatividad y por último llegar a la antijuridicidad65,

En este sentido expresa que cuando una conducta se adecúa al tipo

penal, es contraria a la norma implícitamente contenida en la misma y afecta

al bien jurídico que se pretende tutelar, lo que denomina la tipicidad legal;

pero el hecho de que una conducta sea típica, no implica que sea

necesariamente antinormativa; es decir, que sea y esté prohibida por la

norma contenida en el tipo (no matarás, por ejemplo), por tal razón, la

antinormatividad comprende una investigación del alcance de la norma que

está antepuesta y que ha dado origen al tipo penal, la cual se centra en una

investigación acerca de si la conducta realmente afecta al bien jurídico, ya

: Cfr ZAFFARONI, Eugenio Raúl, op cit pág 405
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que pueden haber aquéllas que se adecúen al tipo, pero que efectivamente

no pueden considerarse contrarias a la norma inmersa en et tipo, ni que

afecten el bien jurídico tutelado

Se presenta como una etapa posterior del juicio de tipicidad, que

obliga a indagar sobre la antinormatividad (contrariedad a la norma) una vez

que está comprobada la tipicidad legal, y sólo cuando se ha comprobado,

puede considerarse que está acreditada la tipicidad penal, Por ello, la

tipicidad penal requiere que la conducta en concreto además de encuadrarse

en el tipo legal, viole la norma y afecte un bien jurídico..

Cabe precisar que Zaffaroni también denomina tipicidad conglobante

a la antinormatividad, que consiste en la averiguación de la prohibición

mediante la indagación del alcance prohibitivo de la norma, considerada

como conglobada en el orden normativo, que constituye un correctivo de la

tipicidad legal, ya que puede excluir del ámbito de lo típico aquellas

conductas que sólo aparentemente están prohibidas58

De forma sintética define los anteriores conceptos de la siguiente

forma:

"Tipicidad legal (adecuación a la formulación legal del tipo) es la

adecuación que de la conducta hace la ley mediante el conjunto de los

elementos descriptivos y valorativos (normativos) de que se vale el tipo

penal, Tipicidad conglobante (antinormatividad) es la comprobación de que la

conducta típica legalmente está también prohibida por la norma, que se

obtiene desentrañando el alcance de la norma prohibitiva conglobada con las

'• Cfr Ibid Pág 407
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restantes normas de orden normativo, Tipicidad penal (adecuación legal y

antinormatividad) es el resultado de la afirmación de las dos anteriores'67,

Sostiene ese escritor, para poder arribar a la determinación de la

antijuridicidad de una conducta, que no es suficiente que respecto de una

conducta podamos afirmar el juicio de tipicidad pena! a que se hizo

referencia con antelación, sino que además debe analizarse la concurrencia

o no, de una norma de carácter permisivo, lo que da lugar a una causa de

justificación o tipo permisivo,

Las causas de justificación evidentemente constituyen excepciones

plasmadas en la ley, para autorizar o permitir el desarrollo de determinadas

conductas cuando se presentan específicas situaciones de conflicto,,

- En ese sentido, ese catedrático afirma que la antijuridicidad surge

cuando concurre la tipicidad penal y la falta de adecuación a un tipo

permisivo, dicho de forma distinta, cuando la conducta antinormativa no esté

amparada por una causa de justificación08

En el contexto expuesto, para Zaffaroni, la antijuridicidad presupone la

tipicidad, puesto que opera como un indicio de la antijuridicidad, como un

desvalor provisorio, que debe ser configurado o desvirtuado mediante la

comprobación de las causas de justificación69,,

De lo anterior parte para señalar que la antijuridicidad es el choque de

la conducta con el orden jurídico, entendido no sóio como un orden

normativo (antinormatividad), sino como un orden normativo y de preceptos

permisivos (causas de justificación),

67 ZAFFARONI, Eugenio Raúl, op cit, pág 407,
*sCfr Ibid
69Cfr Ibid 408
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Ese autor distingue además entre antijuridicidad e injusto personal,, El

primero, como ya se analizó implica una ruptura de una conducta con el

ordenamiento jurídico (en su conjunto); es decir, es la característica que

tiene una acción de ser contraria al orden jurídico; en tanto que, el injusto

penal es aquélla que presenta los caracteres de ser penalmente típica y

antijurídica; por ello la antijuridicidad es una característica del injusto70,

Para los finalistas, la antijuridicidad es un juicio de valor objetivo, ya

que para efectos de calificación de antijurídica (existencia o inexistencia) de

una conducta sólo se alcanza mediante un juicio de valor, pues con tal se

trata de saber si la acción es valiosa o disvaliosa para el orden jurídico;

además de ser objetivo, tanto por el objeto valorado (la conducta como

ataque a un bien jurídico protegido), como por los elementos que se ponen

en juego para formularlo: la realidad del ataque y la forma que asume el

mismo (las cuales tienen que no ser admitidas por el derecho) para así

concluir en la disvaliosidad de aquélla,,

Weizel destaca el concepto de injusto personal y lo establece como

una de las ideas básicas de la teoría que formula, al hacer una distinción

entre antijuridicidad e injusto,, Para el finalismo, la antijuridicidad es una

reiación que esencialmente se distingue como contradicción, en tanto que el

injusto, es algo sustancial, es la conducta antijurídica en sí misma; pero

además, es personal por el hecho de que es referida a un sujeto en

concreto,

'Cfr Ibid Pág.516-.
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Al ser la antijuridicidad la desaprobación de un hecho referido a un

autor específico, consecuentemente io injusto de la acción es atribuida a su

realizador y por eiio se alude al injusto persona!

Otro de los aspectos que diferencian las posturas causalista y finalista,

se deriva del juicio de valor que se tiene que hacer para efectos de

establecer la antijuridicidad de una conducta Por una parte, para los

causalistas el fundamento estriba en el desvalor (juicio de valor en sentido

negativo) del resultado, pues se basa en el concepto causalista de la

conducta, el cual se apoya en aspectos exclusivamente objetivos o externos,

de donde resalta el resultado como punto central de la valoración; para los

finalistas, el fundamento io constituye el desvalor de la acción, en el que no

sólo se incluye el resultado, sino además de forma fundamental la finalidad

de la acción,

' La dogmática causalista al estimar que en el delito existía una

distinción tajante entre el injusto, entendido como una forma en donde

únicamente se consideraba el aspecto objetivo y la culpabilidad, concebida

con un carácter puramente subjetivo, limitó a la antijuridicidad a una

valoración del estado causado por e! hecho, Con la reforma introducida por

el finalismo se precisó que la antijuridicidad no se agota en la desaprobación

del resultado del delito, sino que también la integraba la forma de producción

del evento reprobado en el juicio de desvalor,, De dichas posiciones se

distingue el desvalor del resultado y e! desvaíor de la acción, en el injusto,,

En la lesión o puesta en peligro del bien jurídico tutelado por la norma,

reside el desvalor del resultado del hecho, en la forma de su comisión, el

desvalor de la acción, E! desvalor de ésta consiste tanto en las modalidades
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externas del comportamiento del autor, como en las circunstancias que

radican en su persona, Por ello, se distingue entre el desvalor de la conducta

(personal) referido al hecho y referido al autor, El desvalor del resultado o de

la acción, se convierten en el injusto del resultado o de ía acción, al ser

recogidos en los tipos penales, En este sentido, a lo injusto personal de la

acción pertenecen, los efementos subjetivos del autor o del tipo.71

1,1 4 La culpabilidad,

Uno de los elementos del delito que más controversia crea es

precisamente la culpabilidad, tanto entre las corrientes causalista y finalista,

como entre los seguidores de las mismas, no sólo en cuanto a la

conceptualización que se de, sino incluso en cuanto a los elementos que la

integran o los presupuestos que comprende,,

En este aspecto, debe aclararse que básicamente la generalidad de

los tratadistas, analizan a la ¡mputabiüdad antes de la culpabilidad, al

estimarla como un elemento del delito o en su caso se refieren a ella como a

un presupuesto o elemento de la culpabilidad y por tanto inician ese tópico

con la imputabilidad; sin embargo, por razón de la materia del presente

trabajo, en primer lugar, se estudiara a la culpabilidad y las referencias

mayores de este concepto se harán posteriormente en la imputabilidad, sin

que ello implique una variación en la concepción de los elementos del delito,

pues sólo tiene por objeto que el ultimo apartado del presente capítulo sea el

preámbulo para el inicio del siguiente,

71Cfr OREt LANA WIARCO, Octavio Alberto, op cit,pág 153 a 155
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En torno a la culpabilidad, debe señalarse que el desarrollo de dicho

concepto constituye uno de los mayores avances en la teoría del delito

aunque sus antecedentes los encontramos desde las formulaciones teóricas

en ei Derecho Romano,

En efecto, debe puntualizarse que en Roma, se consideraban como

fuentes de las obligaciones también a los delitos y atento al sentido práctico-

económico que caracterizaba a marco legal de esa ciudad, sólo se atendía ai

resultado dañoso para que entonces el autor del mismo tuviera la

responsabilidad de cumplir con la obligación generada por dicha conducta,

Al decir de Floris Margadant, Justiniano señaló como fuentes de las

obiigaciones a los contratos, ios cuasicontratos, los delitos y los

cuasidelitos72, El delito se consideraba como un hecho humano contrario al

derecho y castigado por la ley,, Pero se resaltaba que era un hecho jurídico,

ya que produce un cambio en el mundo del derecho, surgiendo así el deber

para el autor del delito de sufrir un castigo, Ei cuasidelito es un acto ilícito,

pero que ese ordenamiento legal no clasificaba inicia I mente como delito,

También produce la obligación entre el autor del acto y el denunciante, En la

antigua Roma existía una división fundamental en los delitos, que originaban

consecuencias jurídicas diferentes, encontramos los delitos públicos

(crimina) y los delitos privados (propiamente delicia), Los primeros, tenían un

origen militar o religioso, se caracterizaban por poner en peligro evidente a

toda la comunidad, se perseguían oficiosamente por las autoridades o a

petición de cualquier ciudadano y se sancionaban con penas públicas, como

72 Cfi. FLORIS MARGADANI S Guillermo, "El Derecho Privado Romano", Esfinge, México, 14
ed, 1986,pág 380
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la decapitación, ahorcamiento, lanzamiento desde la roca Tarpeya, etc, Los

segundos, generalmente sólo causaban daño a algún particular e

indirectamente constituían una perturbación social, en ellos, se requería la

iniciativa de parte de la víctima y de forma generalizada daba lugar a una

multa privada en favor del ofendido, Dichos ilícitos respondieron a una

evolución de la sociedad y la respuesta que los sujetos pasivos tenían en

relación con la conducta ilícita, que inició en la venganza privada, después

por el sistema def talión y finalmente llegó a la composición voluntaria En

esa etapa la ley fijó la cuantía de las composiciones obligatorias, a través de

multas privadas

Estos delitos privados eran actos humanos, contrarios al derecho o a

la moral, de consecuencias materiales a veces intencionales (incluyendo por

ello, tanto a los de carácter doloso, como a los culposos), pero de

consecuencias jurídicas no intencionadas, que no sólo originaban la

indemnización, sino además el pago de la multa privada aludida,

Para Floris Margadant73, entre los antiguos delitos privados se

distinguen tres de! ius avile, y cuatro del ius honorarium

En el ius civile estaban, el robo (furtum), el daño en propiedad ajena

(damnun iniuria datum) y las lesiones (injuria), En ei ius honorarium,

encontramos la rapiña, la intimidación, el dolo y el fraude en el crédito,

Como fácilmente se advierte de la enumeración anterior, todos los

delitos privados indicados, se caracterizaban por el daño material que

generaban, incluso en el delito de intimidación, pues éste se conceptúa I izaba

como una entrega forzosa -por miedo- de un objeto o el asumir alguna

"Cfr Ibid Pág433yss,
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obligación o prestación, bajo coacción psicológica; por tanto, también con

consecuencias materiales perceptibles, Precisamente dicho daño producido

daba lugar a que la víctima ejercitara una acción en contra del autor del

delito -o en su caso una excepción, como en la intimidación-, para efectos de

solicitar el resarcimiento del daño (indemnización) y el pago de la multa

privada,

Es por ese matiz, es que se ha denominado a la culpabilidad

engendrada en esa época, como basada en la responsabilidad objetiva por

el mero resultado

La evolución del concepto de la responsabilidad objetiva, al concepto

de responsabilidad subjetiva ha sido lenta y gradual, Con el desarrollo de la

teoría del delito, se fueron elaborando los conceptos de dolo y culpa como

manifestaciones de la culpabilidad, Debe aclararse que desde el Derecho

Romano, se hacía alusión a dichos conceptos; sin embargo, sólo era para

efectos'de establecer el monto de la multa, pues independientemente de que

fuera dolosa o culposa la conducta, había lugar a la reparación del daño No

obstante, es propiamente hasta la Escuela Clásica, cuando se caracteriza a

la culpabilidad como integrada por dos opciones, el dolo o intención y la

culpa o imprudencia,

Carrara al referirse al dolo, lo define como la intención más o menos

perfecta de ejecutar un acto que se sabe es contrario a la ley,, Por otra parte

a Ja culpa la concibe como la voluntaria omisión de la diligencia en calcular

las consecuencias posibles y previsibles del propio hecho74,

74 Cfr, CARRARA, Francisco, op cit pág. 71
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En atención a las definiciones antes indicadas, se ha dado por llamar

a los seguidores de dicha posición, como la concepción psicológica de la

culpabilidad, pues se basa en el vínculo de carácter subjetivo que une el

hecho con su autor en los límites def dolo y la culpa,

Cabe precisar que es Franz von Liszt, quien sistematiza y desarrolla a

la culpabilidad en base a una relación naturalística, para dicho autor, viene a

ser una relación natural de tipo psicológica entre el sujeto activo y la

conducta que desplegó,

Dentro del sistema causalista, debe distinguirse el elemento psíquico

de la conducta y el elemento psíquico que se da con respecto del resultado

En cuanto al primero, como ya se indicó, consisten en la voluntariedad de la

propia conducta; es decir, la intención de actuar, de desplegar un

movimiento corporal (o bien omitirlo), sin específicamente referirse a la

intención del resultado -querer la conducta-, El segundo, estriba en la

conciencia y voluntariedad del agente encaminada a obtener el resultado, el

evento ilícito -querer el resultado-, Dentro de esta corriente psicológica, la

culpabilidad es una cadena de relaciones que parten de la relación de

causalidad de la conducta que encuadra en un resultado típico, a la relación

subjetiva, psíquica, de su autor y el resultado, ya sea a título doloso o

culposo (incluso algunos autores aluden a la preterintencionalidad),,

Esta corriente fue perdiendo seguidores, al grado de que actualmente

prácticamente ha quedado en desuso,,

Otra corriente que se gesta dentro del sistema causalista, es la

llamada teoría normativista de la culpabilidad, que básicamente inicia con el

trabajo de R Frank, denominado "Sobre la estructura de la culpabilidad",
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Según dicho autor, la culpabilidad, además de consistir en la relación

psicológica entre el autor y su hecho, radica en el reproche a ese proceso o

relación psicológica; es decir, implica una valoración normativa (que

constituye precisamente el reproche) de esa relación psicológica,

Sostiene Amuchategui Requena75, que en esta corriente es con el

reproche precisamente con lo que se pretende explicar la razón por la cual el

sujeto activo es culpable, ya que permite ía posibilidad de ia imputación al

sujeto de la conducta a través del juicio de reproche

Según la concepción original de la teoría normativista (pues se han

desarrollado diversas vertientes dentro de la misma), la formulación del

juicio de reproche característico de la culpabilidad requiere de tres

elementos:

- a) La imputabilidad del sujeto activo, entendida como la capacidad del

sujeto de conocer la antijuridicidad de su actuar, así como de

orientar su actividad conforme a dicho conocimiento (dicho

concepto será detallado con mayor precisión en el apartado que

sigue),

b) La concurrencia del dolo o la culpa,,

c) La ausencia de causas de no exigibilidad de una conducta

adecuada a derecho, entre las que se encuentran el estado de

necesidad disculpante, el miedo insuperable y la obediencia debida,

El agente delictivo debe tener conciencia de no realizar una cosa

lícita, sino por el contrario de estar realizando una conducta

contraria al derecho, que es prohibida penalmente, pero no se le

7Í Cft AMUCHATEGUI REQUENA, Irma Griselda, "Derecho Penal". Haría, México, 1993, pág 82
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exige el exacto conocimiento de que su conducta es típica, por

existir una figura delictiva descrita en la ley (tipo penal), sino sólo

que su conducta es reprobada socialmente y penalmente,

Dentro del sistema causalista, independientemente de que se sigan

los postulados de la teoría psicologista o normativista, la culpabilidad puede

presentarse en forma dolosa o culposa, Pero existe controversia hacia el

interior de esa corriente, pues algunos autores consideran que el dolo y la

culpa, son elementos de la culpabilidad, en tanto que otros opinan que son

especies de la misma, Esta distinción acarrea como consecuencia, que de

seguirse la opinión de la primera vertiente, seguida entre otros por Mezger,

implica que el dolo y la culpa concurren con otros elementos a configurar la

culpabilidad; en el caso de estimar que se trata de especies, como lo

sostiene Jiménez de Asúa, evidentemente no serían características de la

culpabilidad, sino fas formas en que se presentaría ésta76,,

Independientemente de !a corriente que en este aspecto se siga, para

los seguidores del sistema causalista, el dolo y la culpa, se conciben de la

siguiente forma:

A) El dolo,, Esta fue la primera forma que asumió la culpabilidad,

después del desarrollo de la teoría objetiva,, Las siguientes teorías son las

principales que explican la naturaleza de! concepto de dolo:

1) La teoría de la voluntad, Parte del concepto de voluntariedad como

fundamento del dolo, se centra en la relación directa entre lo querido por el

sujeto activo y el resultado delictivo; es decir, lo importante es que el sujeto

quiera el resultado y dirija su voluntad a la obtención del mismo, El sujeto

Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis, op cit pág 358
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que realiza el acto debe conocer los hechos y su significado (referido a la

naturaleza delictuosa de su acción y no a la exacta consecuencia de la

misma) y el autor debe hacerse propuesto ocasionar el resultado; debe

haber tenido la intención de realizarlo, pero debe precisarse que no se trata

de haber querido la acción, sino el resultado

Lo fundamental de este planteamiento radica en la voluntad, por ello,

los autores clásicos como Carmignani, Carrara, entre otros, definieron al dolo

como la intención más o menos perfecta de ejecutar un acto que se conoce

contrario a la ley penal, Como se advierte, en dicha definición no se alude al

animo nocivo, pues se estima que no forma parte del dolo, ya que en

ocasiones no se presenta o no existe, Siguiendo con esta postura, se afirma

queen e! dolo la intención o el acto de voluntad puede ser directa o indirecta,

La primera se presenta cuando el sujeto prevé y quiere el resultado delictivo,

será^.indirecta, cuando el agente delictivo previo y quiso los medios, aunque

no se quiera precisamente el resultado, pero el mismo se acepta como un

efecto posible,77

Enrique Pessina, en su texto denominado "Elementos de Derecho

Penal", refiere que el dolo debe reunir tres condiciones para su existencia, y

las cuales son: Primero, que el sujeto debe haber tenido la posibilidad de

conocer la existencia de un deber; segundo, que el agente debe haber tenido

la conciencia de que su proceder no podía menos que violar el deber; y

tercero, que el activo debe haber tenido la oportunidad de obrar con libertad

para determinar si violaba o no el deber,, En ese sentido, cuando se reúnen

las condiciones indicadas se presenta el dolo, pues el sujeto previo el delito

Cfr, ORELLANAWIARCO, Octavio Alberto, op citpág 45a48
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dolo se estructura con tres elementos: a) La representación b) La voluntad;

y c) La conciencia de la antijuridicidad. El primero consiste en ía previsión del

hecho constitutivo del delito (elemento intelectual), a través del cual se logra

el conocimiento anticipado en la mente del sujeto activo de ia conducta y el

resultado; es decir, el conocimiento de las circunstancias de hecho y del

curso esencial de la relación de causalidad existente entre la manifestación

de la voluntad y el cambio en el mundo exterior Por tanto se requiere tanto

prever el acto y representarse las consecuencias del mismo,

Una vez que se establece el elemento intelectual antes indicado, el

sujeto activo, debe producir voluntariamente la conducta, de acuerdo a la

previsión estimada; es decir, debe realizar voluntariamente la conducta,

aceptando por tanto el resultado, por eso se le denomina a dicho elemento

emocional, ya que en este la voluntad dei agente se encamina a la

producción del resultado representado,

El ultimo de los elementos del dolo, según esta teoría, es la

conciencia de la antijuridicidad, pero dicho elemento no implica que el sujeto

activo debe tener una noción técnica jurídica precisa de la ilicitud, sino debe

entenderse en el sentido de que el agente delictivo debe tener conciencia de

que realiza algo ilegal, prohibido y no una cosa lícita; debe estar consciente

de la falta de valor jurídico del acto que realiza,

B) La culpa,, Es la segunda de las formas que asume la culpabilidad

dentro del sistema causalista,, Algunos autores la estiman como una

subespecíe de la culpabilidad y otros consideran que no es especie de la

culpabilidad, ya que nadie debe ser penado por una acción no querida, Con

independencia de dichas posturas, debe precisarse que la distinción
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fundamental entre el dolo y la culpa, radica en que en la primera e! sujeto

activo si quiere la conducta y el resultado, en tanto que en la segunda, el

resultado no se quiere,

En sentido amplio, debe estimarse que la culpa es la producción de un

resultado típicamente antijurídico que pudo y debió se previsto y que por

negligencia, imprudencia o impericia del agente, causa un daño,,

El reproche para un evento realizado culposamente, radica en la

obligación que tienen las personas de conducirse con prudencia, previsión y

diligencia, para evitar daños a terceros, en su persona o bienes

Para Von Liszt80, al culpa exige tres condiciones: 1) La falta de

precaución, que consiste en el desprecio a las normas de cuidado que exige

él estado, la sociedad o inclusive las circunstancias, la cual se refleja en el

incumplimiento de la atención necesaria para impedir el resultado lesivo, 2)

La falta de previsión, consiste en que el sujeto activo debe haber podido

prever el resultado, resultando por tanto un aspecto subjetivo, que se refiere

a las facultades mentales del individuo, 3) La falta de sentido social que debe

regir los actos del sujeto, ya que su proceder tiene una significación

antisocial, por la indiferencia a las exigencias de la vida en sociedad,

Para Mezger, "actúa culposamente el que infringe un deber de

cuidado que personalmente le incumbe y puede prever la aparición del

resultado"81,

Básicamente son dos los aspectos en que se sustentan los diversos

conceptos que se proporcionan en torno a la culpa, y que son la

80Cfr.IISZT,FranzVon,op cit pág431
81 MEZGER, Edmundo, op cit pág 184
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previsibilidad y la preven ibi I ¡dad

La previsibüidad consiste en la posibilidad de que un hombre de

mediana inteligencia y cultura, en un lugar dado y determinado, tiene de

prever el resultado como consecuencia de su propia conducta, es

fundamentalmente un fenómeno intelectivo,

La prevenibilidad, consiste en la posibilidad de evitar el evento, en

tratar de prevenir el resultado previsto y por ello es fundamentalmente un

aspecto volitivo,

De dichos conceptos se parte para establecer de forma genérica que

fa culpa se presenta cuando un sujeto no previo lo que estaba en posibilidad

de hacerlo; es decir, pudo y debió prever; y cuando habiéndolo previsto, no

realizó lo necesario par evitar que se produjera el daño, a través del

desarrollo de una conducta diversa a ia que ejecutó, causante del daño,

En términos globales, se estima como elementos de la culpa a los

siguientes:

a) La voluntariedad del acto inicial, que se traduce en querer la

conducta,,

b) La presentación de un resultado típico, dañoso,,

c) La ausencia de intención delictiva, ya que en el caso sea que el

sujeto no se representa el resultado o si se lo representa, espera que éste no

se produzca,

d) La previsión o la falta de previsión del resultado, cuando son

deberes que tiene el activo tiene derivados de la ley, o de la convivencia

social,,
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e) La relación de causalidad entre el acto inicial y el resultado lesivo,

pues debe haber un enlace entre el proceso psicológico dei sujeto -ya sea

consciente o inconsciente- y el resultado dañoso

Algunas de las especies de la culpa son: la imprudencia, que implica

una actuación con temeridad, ligereza o sin las precauciones debidas; la

negligencia, que estriba en actuar con falta de precaución o indiferencia por

el acto que se realiza; la impericia, que consiste en la falta de conocimientos

para realizar una actividad técnica o profesional; la ineptitud, que es la falta

de capacidad para realizar una actividad; es decir, es de orden natural..

También en la culpa se distinguen la consciente, de la inconsciente

La primera, también conocida como culpa con representación, se caracteriza

porque en ella el sujeto se representa la posibilidad del evento, el cual no

quiere que se realice, o tiene la esperanza de que no ha de ocurrir, En la

segunda, también llamada sin representación, el sujeto ni siquiera se

advierte la posibilidad de que suceda el resultado dañoso,

En el sistema finalista, la culpabilidad es de forma estricta e

indiscutiblemente un juicio de reproche a la acción finalista; por tanto en este

aspecto, autores como Welzel y Zaffaroni, retoman la postura de Frank, en el

sentido de considerar a la culpabilidad desde el punto de vista valorativo;

pero la diferencia esencial es que en la teoría finalista sólo se analiza a la

culpabilidad desde una concepción normativa -juicio de reproche-,

prescindiendo de todo tipo de relación psicológica -juicio de valoración-

Para Welzel, a la contradicción entre la acción y el ordenamiento

jurídico, debe sumarse el reproche personal contra el autor por omitir la

acción antijurídica cuando estaba en posibilidad de hacerlo,
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Welzel retomó de la teoría normativa de la culpabilidad desarrollada

por Frank los principales aspectos, pero establece como puntos de diferencia

a los siguientes:

a) Para el finalismo, la culpabilidad radica en el "poder en lugar de

ello", lo que constituye el fundamento del reproche personal, ya que

se apoya en que el autor pudo motivarse de acuerdo a la ley, de

acuerdo a las exigencias establecidas por la vida en sociedad y al

no hacerlo da motivo para reprocharle su conducta,

b) En el concepto normativo de la culpabilidad de del sistema

causaíista, se acepta que el dolo o la culpa, como especies de la

culpabilidad, señalando que el dolo es la relación síquica entre el

autor y el resultado y por ella tal relación es reprochable; en tanto

que para los finalistas, el dolo y la culpa, ya no son especies de la

culpabilidad, sino se encuentran integrados en el tipo penal, por

tanto el reproche que se le hace al autor del evento, carece de esa

relación psíquica,

c) Como consecuencia de lo anterior, es evidente que para los

finalistas, quedan excluidos de la culpabilidad todas las referencias

a los elementos subjetivos, por formar tales aspectos anímicos

parte del tipo

d) Se prescinde del concepto de libertad -moral- para fundamentar a

la culpabilidad, pues para los finalistas, es la facultad de obrar de

82

forma distinta, en que encuentra su sustento,

Para el sistema finalista, los elementos de la culpabilidad son:

Cfr WELZEL, Hans, op cit,pág200,
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a) La imputabilidad o capacidad de culpabilidad, a la cual se le ubica

como elemento de la culpabilidad, a diferencia de los autores

causalistas, para los cuales es un presupuesto de la culpabilidad,

En términos generales puede señalarse que para el finalismo la

imputabilidad es entendida como la capacidad del sujeto

atendiendo a sus fuerzas psíquicas de motivarse de acuerdo a la

norma, como capacidad del autor y que a su vez se integra por los

siguientes aspectos:

1 - La capacidad de comprender lo injusto del hecho (elemento

cognoscitivo o intelectual),

2 - La capacidad de determinar la voluntad conforme a esa

comprensión (elemento volitivo)

Este aspecto de la culpabilidad dentro del sistema finalista, será

desarrollado con mayor amplitud en el siguiente apartado de esta

investigación,,

b) El conocimiento de la antijuridicidad del hecho, que es la

actualización de la comprensión y motivación del sujeto, en el

hecho en concreto, a la violación de la norma, fundamentalmente

es la posibilidad de comprensión de lo injusto, pero en el caso en

concreto,, Es en este aspecto en donde el finalismo plantea los

problemas del llamado error de prohibición, que se presenta

cuando el sujeto se equivoca respecto del conocimiento de la

antijuridicidad de su conducta, pero con pleno conocimiento de la

realización del tipo, ya sea porque no conoce la norma jurídica que

lo prohibe o no la conoce bien o supone equivocadamente que
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concurre una causa de justificación y puede ser de tal naturaleza

que le resulte inevitable o bien que sea evitable

c) La exigibilidad de otra conducta constituye el tercer elemento que

integra la culpabilidad en el sistema finalista,, En este momento es

oportuno señalar que existe una prelación lógica en la concurrencia

de los elementos a que se ha venido haciendo -eferencia, pues

para llegar al aspecto indicado, previamente debe determinarse que

el sujeto es imputable y que al momento de realizar el hecho tenía

conciencia de la antijuridicidad, para entonces poder examinar si en

ef caso en concreto le era exigible una conducta apegada a

derecho y con tales elementos se actualiza la culpabilidad Este

aspecto se acredita de forma negativa, ai comprobar que en el caso

al desplegar la conducta el sujeto activo no tenía una causa de

inexigibilidad de otra conducta; es decir, si no concurrió una

situación extraordinaria de motivación en la cual se encontraba

notablemente disminuida ia posibilidad de motivación conforme a la

norma,

Carlos Creus, partiendo de la distinción entre responsabilidad objetiva

y subjetiva arriba a la determinación que la segunda es el fundamento de la

responsabilidad penal, el respecto indica que la responsabilidad objetiva es

un modo que tiene el derecho de hacer responder al sujeto por sus acciones

cuando menoscaba un bien jurídico, la sanción pretende primordial mente

volver a equilibrar las relaciones de bienes que la acción desajustó, En la

responsabilidad subjetiva al sujeto que se le puede reprochar su acción por

haber actuado con la voluntad tendiente a desconocer la norma que protege
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el bien jurídico, ya sea que lo quiso o aceptó violar o por que no atendió,

como debía, la posibilidad de violarlo, Por ello estima que la responsabilidad

subjetiva es el fundamento del reproche, lo que viene a constituir la

culpabilidad, como presupuesto de la sanción al que se le suma la acción

materialmente (objetivamente) constitutiva del ataque al bien jurídico,

atendiendo al grado de reproche como dimensionador de la intensidad de la

sanción, todo io cual se realiza a través de un juicio, en ei cual debe

establecerse si el sujeto es capaz de adoptar una conducta contraria a la

norma y como se formula el juicio de reproche,

En este contexto, Creus señala que la imputabilidad es la capacidad

de culpabilidad, la cual "está determinada por las características del sujeto

que le permiten comprender lo que hace y dirigir sus acciones según esa

comprensión, en el momento en que las realiza"83,,

-•:: El juicio de reproche que corre a cargo del juez debe contemplar a

demás la posibilidad jurídica de exigirle al sujeto que en el caso en concreto,

en vez de actuar como lo hizo, hubiera actuado de conformidad con lo

preceptuado por la norma,

En la posibilidad jurídica a la que alude se encuentra precisamente la

exigibilidad de otra conducta a la que con antelación ya nos referimos, la

cual según ese autor, estriba en analizar si en el caso el sujeto tuvo la

posibilidad de actuar de una forma distinta a aquella en la cual desconoció el

mandato legal de no menoscabar bienes jurídicos,

CREUS, Carlos, op cit pág.268
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Zaffaroni da un concepto general de la culpabilidad en los siguientes

términos:" es la reprochabilidad del injusto al autor*8*.

El reproche es del injusto que realizó, el que se le actualiza por que no

se motivó en la norma, cuando le era exigibie que se motiva de esa forma;

es decir, que se le reprocha al autor del injusto penal la realización de esa

conducta porque no se motivó en la norma siéndole exigibie, en las

circunstancias en que actuó, que se motivase en ella,,

Desde la postura que asumen los finalistas, la culpabilidad es un

concepto graduable; es decir, que puede admitir grado de reprochabilidad,

que implica la posibilidad de comprensión de la antijuridicidad de la conducta

y que el ámbito de autodeterminación del sujeto haya tenido cierta amplitud

Para tal autor, la exigibilidad de otra conducta no es sólo una parte de

la culpabilidad, sino es la esencia de la misma, pues para que se presente la

culpabilidad se requiere la exigibilidad de la posibilidad de comprender ía

antijuridicidad y que el sujeto conforme a sus circunstancias se encuentra en

un mínimo de autodeterminación, Estos aspectos no se presentan cuando el

sujeto no tiene la capacidad psíquica para comprender el carácter antijurídico

de su conducta, o cuando se halla en un error invencible sobre la

antijuridicidad, o bien cuando media una necesidad inculpante, no le es

exigibie otra conducta o no puede dirigir las acciones conforme a la

comprensión de la antijuridicidad Sólo cuando estos aspectos (negativos) no

se presentan puede realizarse eí reproche al sujeto, lo que de forma esencial

viene a ser la culpabilidad

84 ZAíFARONI, Eugenio Raúl, op cit pág 543
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1,1,5, La imputabilidad,

Como se desprende del apartado que antecede, se considera que la

imputabilidad viene a ser uno de los concepto más debatidos en la teoría del

delito, desde su ubicación dentro de la misma, pasando por la consideración

que se haga de ella, como un presupuesto o como un elemento, Para la

conceptualización de dicho tópico, debe iniciarse desde la posición que

metodológicamente se adopte, pues ella tendrá repercusión esencial en la

definición, inciuso la problemática teórica abarca al vocablo mismo, su

origen, desarrollo y sus consecuencias jurídicas,

En e! devenir, la doctrina generalmente no ha desconocido la

existencia de la imputabiiidad, pero en la variedad de concepciones y

papeles que se le han determinado, existe ía controversia fundamental

,": En este momento, es conveniente asentar que aun cuando se haya

establecido eí presente análisis de la imputabilidad después de la

culpabilidad, ello no obedece a que se estime como un elemento que se

ubica dentro de la teoría del delito posterior a la culpabilidad, sino

únicamente por tratarse de la base teórica que fundamenta esta

investigación, pues sobre ese punto del concepto de imputabilidad, giran el

resto de los temas que se desarrollan en los capítulos posteriores

Como una última observación se puntualiza que el hecho de que se

realice un estudio de la imputabilidad independiente de la culpabilidad, no

implica que se estime que existe independencia entre ambos aspectos, sino

sólo por orden metodológico,,
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1,1,5,1, Concepto,,

Es innegable que el concepto de ¡mputabilidad constituye uno de los

pilares en la teoría del delito, Desde Carrara se advierte la inclusión de ese

término en la definición de delito, pues éste alude a la descripción del delito

como el "acto externo del hombre, positivo o negativo, moraímente

imputable"85,

Al inicio, el fundamento para la imposición de penas por parte del

Estado, se encontró (por los clásicos) en el libre albedrío, lo que constituyó la

base de la responsabilidad penal, y a su vez la base de la Imputabilidad, Si

bien posteriormente con el advenimiento de vertiente positivista, se negó el

libre albedrío, al estimar que el hombre carece de esa posibilidad por que

está determinado en su actuar por una serie de factores individuales o

mesológicos, en la actualidad, se acepta que el sujeto tiene un margen de

elección, o de decisión, en el cual puede optar por respetar ia ley o violarla, y

precisamente en esa posibilidad radica la imputabilidad,,

Desde el inicio de la teoría del delito, ha vinculado el término

imputabilidad, al de imputar y al de responsabilidad, por lo que resulta

necesario hacer una revisión de los mismos

El vocablo imputabilidad, proviene del término imputar, el cual consiste

en atribuir a alguien una culpa, delito o acción, esto desde el punto de vista

lingüístico., Para autores como Carrara 86, imputar significa poner una cosa

cualquiera en la cuenta de alguien; es decir, afirmar que es atribuible un

35 CARRARA, Francisco, op cit pág 71
86 Cfr Ibid, op cit pág 34
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hecho a un sujeto Como puede observarse, la base del concepto imputar,

radica en la afirmación respecto de la autoría de un hecho por parte de un

sujeto determinado, y por tanto fundamentalmente es atribución a una

persona de determinada acción Siguiendo la tónica lingüística, puede

establecerse que la imputabilidad es una calidad de quien es imputable, y

éste, es a quien se le puede atribuir o imputar como suyo la realización de un

hecho,

Desde un plano jurídico, Carrara afirmaba que la imputabilidad es el

juicio que se forma de un hecho futuro, previsto como posible; en tanto que

la imputación se refería a un juicio de un hecho ocurrido; como se advierte

par Carrara, la imputabilidad alude a una abstracción, en tanto que la

segunda, corresponde al examen de un hecho concreto, Partiendo de los

conceptos aludidos, establece que para poder imputar a un ciudadano un

evento catalogado como delito, es necesario que concurran: la imputabilidad

política, la imputabilidad moral y por último la imputación civil, siendo que la

primera debe considerarse como el acto de la autoridad por medio dei cual

se declara responsable ante la sociedad a una persona, en cuanto realice

determinada acción; por lo que se refiere a la segunda, es cuando a un

sujeto además de se causa material de un hecho, es su causa moral, y por

último, la imputación civil es el juicio por virtud dei cual se atribuye a una

persona una acción que ya fue declarada políticamente imputable,

Desde otra concepción, Jiménez de Asúa87 cita que Juan Pereda

señalaba que la imputabilidad es un atributo de los actos que el hombre

consciente y de forma voluntaria produce, por ello, estima que es un

87 JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis, op cit.. pág 80
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desacierto decir que ef hombre es imputable, pues lo correcto, es aludir a

que determinada acción y sus efectos con imputables al hombre, por eso

arriba a ia consideración de que la imputabiiidad es una cualidad del acto,

como algo objetivo de la acción, que no afecta su entidad, sino ei modo en

que fue desarrollada

Cabe precisar que la imputabiiidad, esta vinculada al concepto de

responsabilidad, pero diverge del mismo; en efecto, la responsabilidad

implica la obligación de satisfacer, pagar o reparar el daño ocasionado por

una acción y puede agregarse que desde el punto de vista jurídico, es la

declaración de que alguien debe responder, cumpliendo una sanción o

reparando un daño, ello como consecuencia de su comportamiento, Autores

como Giandoménico Romagnosi88, distinguen a los conceptos de

imputabiiidad y responsabilidad, caracterizando al primero, como aquel por el

que se le atribuye a una persona algün efecto determinado, como causa

productora de éste; en tanto que por el segundo, se pretende obligar a

alguien a resarcir un daño preciso y a sufrir una pena determinada, a causa

de aquel efecto específico,, Alfonso Reyes Echandía89 al analizar los términos

de imputación imputabiiidad y responsabilidad, concluye diferenciando los

mismos, al considerar que la imputación es básicamente objetivo-formal, e

implica una relación de persona-conducta, el de imputabiiidad, estima que

descansa en la imputación como presupuesto, pero exige un juicio de valor

para reconocer la existencia de ciertas condiciones personales que

orientaron la conducta en esa dirección, de la cual se derivar consecuencias

88 ROMAGNOSI , Giandoménico, "Génesis del Derecho Penal". I emis , Bogotá, 1954, pág 483
89 Cfr, REYES ECHANDÍA, Alfonso, "Imputabiiidad". Temis, Colombia, 1989, 4o ed., pág 5 a 6
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jurídicas; y por último, la responsabilidad penal reconoce el hecho como

atribuibie a una persona y le impone a su autor (responsable) la sujeción a

específicas consecuencias jurídicas En ese contexto, dicho autor precisa

respecto de la imputabilidad, que es:

" un modo de ser de la persona, que influye en su comportamiento y

del cual se derivan determinadas consecuencias jurídicas, es la capacidad

de la persona para conocer y comprender la antijuridicidad de su conducta y

para autorreguiarse de acuerdo con esa comprensión'00,

Posteriormente precisa que la capacidad a que se refiere la

imputabiíidad refleja un modo de ser para un modo de actuar y depende

sustancialmente de características psicofísicas que tienen relación con la

madurez mental y con la normalidad fisiológica y psicológica del individuo y

en casos específicos, con la valoración que el sujeto sea capaz de hacer

respecto de las normas culturales y las disposiciones jurídicas,,

José A,, Saínz Cantero, afirma que "la imputabilidad es capacidad del

hombre para actuar culpablemente, esto es: para realizar la acción (que

puede ejecutar también su no es imputable) típica y antijurídica, con dolo o

culpa y para que el ordenamiento jurídico pueda exigirle que se comporte

conforme a lo que la norma manda o prohibe'81,, Desde su óptica, la

imputabilidad exige una doble capacidad, la de conocer el significado

antijurídico de la acción y ia de dirección de la voluntad, para poder orientar

la-conducta conforme a ese conocimiento,

90 REYES ECHANDÍA, Alfonso, op cit pág 6, 25,
" SAÍNZ CANTERO, losé A "Lecciones de Derecho Penal": Bosch, España, 1990, 3o ed , pág 645
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Para Carlos Creus, la imputabilidad "está determinada por las

características dei sujeto, que ie permiten comprender lo que hace y dirigir

sus acciones según esa comprensión, en el momento en que las realiza'92

Dentro de la doctrina causalista, la i m puta b¡ I ¡dad tiene su punto de

inicio en la aceptación del libre albedrío del sujeto, siendo éste su principal

sustrato, ya que de no contar con la posibilidad de autodeterminar su

conducta, una persona no podría ser imputable, en esas condiciones, ya sea

por circunstancias de orden físico o psíquico, aspectos que limitan la

capacidad del individuo para ser un sujeto imputable Dentro de esta

corriente, Maggiore, al respecto señala que:

"La imputabilidad es el conjunto de condiciones psíquicas que requiere

la ley para poner una acción a cargo del agente, Estas condiciones se

resumen en el concepto de libertad, Imputabilidad equivale a libertad'93

Por otra parte Muñoz Conde, establece que en relación con el

concepto de imputabilidad que:

"Es imputable penalmente la persona mayor de 16 años que, en el

momento de cometerla conducta típica, tenga la capacidad para comprender

su carácter ilícito y de determinar aquella en razón de esa comprensión'94,

Para Jerónimo Montes P95 la imputabilidad es el conjunto de

condiciones para que el hecho punible pueda y deba ser atribuido a quien

voluntariamente le ejecutó, como a su causa eficiente y libre; asimismo

92 CREUS, Carlos, op cit, 268
93 MAGGIORE, Guiseppe, op cit, pág 487
94 MUÑOZ CONDE Francisco, 'Teoría General del Delito". Tirant lo Blanch, España, 2o ed, 1989,

íg. 130
Cfr MONTES P J

1917, págs 325 a 326

pág. 130
Cfr MONTES P Jerónimo, "Derecho Penal Español. Parte General", lomo I, Samper, España,
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agrega que son dos las condiciones que deben concurrir en el sujeto, la

conciencia de la ilicitud y la naturaleza antijurídica del acto y la facultad de

elegir y determinarse; desde su óptica, la imputabilidad es una relación

causal entre la voluntad del agente del delito y el ilícito cometido

Para Del Rosal96, la imputabilidad es un conjunto de condiciones

psicobiológicas de la persona requerido por las disposiciones vigentes para

que la acción sea comprendida como causa psíquica y ética de aquella

Para Jiménez de Asüa97, desde un piano psicológico, estima que la

imputabilidad es la capacidad de conocer y valorar el deber de respetar la

norma y de determinarse espontáneamente

Fernando Díaz Palos, señala que la imputabiíidad consiste en el

"conjunto de condiciones psicosomáticas exigidas por la Ley -sic- penal para

que ias acciones u omisiones penadas en la misma puedan ser atribuidas al

que las ejecutó como a su causa voluntaria'68,

En relación con la definición que aporta Díaz Palos, precisa que

admite la doble acepción de la imputabilidad, en el aspecto subjetivo

(capacidad del sujeto), como objetivo (atribuibilidad del acto), al estimar que

ambos se complementan; además de que la imputabilidad debe ser referida

a un previo acto antijurídico, lo que hace que la imputabilidad quede dentro

de la teoría dei delito, con cierta autonomía respecto de la culpabilidad;

resaltando que la posibilidad de atribución del acto al agente, establece el

enlace psíquico o espiritual entre el sujeto activo y su conducta, para que

pueda decirse que ésta es suya (es la suitas o mismidad), esta causalidad

% C f r ROSAL. Juan Del. "Derecho Penal Español". Reus. 3° ed. España. 1960, pág 386
97 Cfr, JIMÉNEZ DE ASUA, Luis, "La lev v el delito", págs. 411 y 421..
98 DÍAZ PALOS, Femando , "Teoría General de la Inmutabilidad". Bosch, EspaPi, 1985, pág.. 40
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psíquica no basta para establecer la ¡mputabilidad y correspondiente

culpabilidad, a que es necesario que el acto pueda ser atribuido al agente

como a su causa voluntaria, lo que constituye la esencia de la imputabilidad,

pues la causación voluntaria se refiere a la posibilidad de que la voluntad

participe en el acto, en virtud de aquella capacidad del agente, y de este

aspecto parte para dar por su puesto eí momento intelectivo del acto, esto

es, su previa representación, por lo que tratándose de actos delictivos, a su

volición deberá preceder la conciencia de su licitud,

Orellana Wiarco", al referirse a la imputabiíidad, alude a que son

necesarios dos límites mínimos para su existencia, Un límite físico, que se

refiere a ta edad mínima en la que el sujeto alcanza determinado desarrollo y

por tanto logra el desarrollo psíquico suficiente para podérsele considerar

imputable; y, un límite psíquico, que alude a la capacidad de entender y

querer A la capacidad de entender se le considera desde un plano

intelectivo o de comprensión y a la capacidad de querer, desde un plano

volitivo o de voluntad, y ambos conceptos son el fundamento de la

imputabilidad,, El mismo autor precisa que esos términos en la actualidad no

pueden ser considerados como los únicos factores que inciden en la

capacidad de culpabilidad, ya que las facultades intelectivas y volitivas están

condicionadas por otros factores, como los psíquicos y los socioculturaies,

En ese sentido aduce que la convivencia social plantea la necesidad de

establecer relaciones de interacción y comunicación, lo que denomina

"motivación", un término de orden psicológico De ahí concluye que en forma

simplista la imputabilidad va a radicar en la capacidad de motivarse por el

' Cfr, ORELLANA WLARCO, Octavio Alberto, op cit pág 35
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mandato de la norma, en la medida que esa capacidad de motivación no

haya podido desarrollarse, sea por falta de madurez, por defectos psíquicos

o por cualquier otro motivo, no podrá imputarse a! individuo la realización de

una conducta

Para los finalistas, la imputabilidad es un elemento do la culpabilidad,

y es entendida como la capacidad de culpabilidad; es decir, como la

capacidad del sujeto de motivarse de acuerdo a la norma, atendiendo a sus

fuerzas psíquicas,

En ese contexto, los finalistas (como Welzel), afirman que la

¡mputabilidad está integrada por dos elementos:

1) La capacidad de comprender lo injusto del hecho, como un

momento cognoscitivo o intelectual; y,

;: 2) La capacidad de determinar la voluntad conforme a esa

comprensión, como un momento volitivo,

Así, la capacidad de culpabilidad (imputabilidad) se integra cuando el

autor tiene comprensión de lo injusto (momento cognoscitivo) y determina su

voluntad en ese sentido (momento volitivo),,

Por su parte Eugenio Raúl Zaffaroni100, señala que en términos

amplísimos la imputabilidad es la imputación física y psíquica, pero en un

ámbito más estricto, se refiere a la capacidad psíquica de culpabilidad, ya

que para reprocharle a una persona una conducta es necesario que el autor

haya tenido un cierto grado de capacidad psíquica que le haya permitido

disponer de un ámbito de determinación; así la capacidad psíquica que se

requiere para poder imputarle a un sujeto un reproche de un injusto es la

hCfr ZAFPARONI, Eugenio Raúl, op cit.pág 565
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necesaria para que al autor le haya sido posible comprender la naturaleza

del injusto, y que haya podido permitir adecuar su conducta conforme a esa

comprensión antijurídica En tal virtud, la imputabilidad tiene dos niveles, uno

que debe ser considerado como la capacidad de comprender la

antijuridicidad y otro que consiste en la capacidad para adecuar la conducta

a la comprensión de la misma

Como se advierte de las definiciones apuntadas con antelación,

claramente se advierte que el concepto de imputabilidad es una cuestión

muy debatida, la cual no tiene aceptación general; sin embargo, un aspecto

que resulta común a todas las corrientes indicadas, es que se estima que la

imputabilidad se refiere a la capacidad que debe tener el sujeto autor de un

hecho para conocer y comprender lo antijurídico de su conducta y para

autorregularse de acuerdo a esa comprensión; es decir, que ei individuo

debe tener una cualidad (o cualidades) específica, que le es inherente y

propia, variando el contenido que se le de a ese concepto de acuerdo a !a

posición que asuma atento a la corriente ideológica que se tenga,

La capacidad a que se hizo alusión depende sus*ancia!mente de

características psico-físicas que tienen relación con la madurez mental y la

normalidad fisiológica y psicológica del sujeto, que implica que tenga el

agente def delito cubiertos ciertos límites mínimos de sus facultades

intelectivas para comprender lo injusto de su actuar y de sus facultades

volitivas para motivarse de acuerdo a esa comprensión,

1,15,2 Corrientes ideológicas y el tratamiento que le dan a la

imputabilidad,
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Dentro de la sistemática del Derecho Penal no existe aceptación

respecto de la ubicación que debe tener la imputabilidad como parte de la

estructura del delito, pero de forma básica, siguiendo al maestro Pavón

Vasconcelos101, puede establecerse que se encuentran de forma

fundamenta! las siguientes corrientes ubicacionales:

a) Los que afirman en la doctrina que la imputabilidad es un

presupuesto del delito, Ésta posición principalmente es sostenida por los

juristas italianos y se inicia con Vincenzo Manzini102, quien traslada del

ámbito de la Teoría General del Derecho la noción de los presupuestos al

campo de la ciencia jurídica penal, pues considera que por presupuesto

debe entenderse a los elementos positivos o negativos, de carácter jurídico,

anteriores al hecho y de los cuales depende la existencia de! delito de que se

trate, incluso en este sentido distingue entre presupuestos del delito y

presupuestos del hecho, ya que estima que los últimos son los elementos

jurídicos o materiales, anteriores a la realización del hecho, cuya existencia

se requiere para que éste integre un delito, previsto en una norma penal,

Dentro de esta misma corriente, Pavón Vasconcelos103 ubica a Massari,

quien a su decir, distingue entre los presupuestos generales de los

particulares, atendiendo a que los mismos funcionen para todo delito o en

cada uno, en relación con su estructura típica, de ahí que establezca como

presupuesto generales únicamente al precepto penal y la existencia de una

sanción, y su ausencia hace inexistente al delito, aspectos que en su

101 Cfr PAVÓN VASCONCELOS, Francisco, "Imputabilidad e Inimputabilidad', Porrúa, México,
1983,págs.84a87.
102 Cfr. MANZINI , Vicenzo, "Tratado de Derecho Penal". Tomo II, Vol II , Astrea. Argentina, 1948,
pág.37.
103 Cfr P A V Ó N VASCONCELOS, Francisco, op c i t , pág 84
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conjunto integran precisamente a los tipos penales, En este mismo punto de

vista, el maestro Pavón104 señala a Marsich, respecto de quien precisa que

estimó que el delito es un hecho surgido del hombre, que no puede tener

realidad sin la preexistencia de un sujeto, el cual además debe ser

imputable, a ío que se une la preexistencia de una norma penal y de un bien

susceptible de afectación, que a su vez implica ia existencia de su titular,

De forma similar, el exministro mexicano105 puntualiza que Battaglini

alude a la imputabilidad, como un presupuesto general del delito,

substrayéndola del elemento subjetivo al considerarla como un presupuesto

precisamente por no ser elemento constitutivo de ia infracción penal, al ser

anterior a ésta,

Como se observa, la idea de considerar a la imputabilidad como un

presupuesto del delito, se sustenta fundamentalmente en la circunstancia de

que se estima como un "atributo del sujeto", quien preexiste en orden natural

al hecho y por tal motivo también al delito, Esta visión, sólo es sustentable

formalmente si se admite a la categoría de los presupuestos, lo que en sí

mismo resulta ampliamente cuestionable

b) Desde otro ángulo, se estima que la imputabilidad es un

presupuesto de la pena,

c) Otra posición, parte de atribuirle a la imputabilidad el carácter de

presupuesto de la culpabilidad, Para los seguidores de esta posición, se

considera que la imputabilidad es siempre una capacidad del sujeto que

consiste generalmente en el conocimiento de la significación del hecho en el

104 Cfr Ibid pág 85
105 Cfr Ibid. Pág. 86
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mundo normativo; es decir, se trata de la capacidad de dirigir sus actos

dentro del orden jurídico y por tai razón, es condición que hace posible la

culpabilidad penal, por ello se aduce que puede haber imputabilidad, pero no

necesariamente culpabilidad, y sin embargo, siempre que se presente la

culpabilidad, habrá imputabilidad, En esas condiciones, la imputabilidad es

presupuesto de fa culpabilidad, ya que siendo ésta un conjunto de caracteres

que realiza el fenómeno de atribución al sujeto del acto que realiza, no se

ubica en el acto, sino en el autor, de donde se explica la imputabilidad como

calidad de la persona o sujeto, Para Veía Treviño106, la imputabilidad es

capacidad def sujeto; es decir, capacidad de entendimiento respecto a la

calidad de la conducta en razón del suficiente desarrollo de ias facultades

intelectivas y la salud mental, que permiten una correcta valoración de lo

antijurídico y su opuesto, lo que es una capacidad de tipo general que

requiere de un acto concreto y de que concurra precisamente en el momento

de realización de delito, para que se haya tenido la facultad de

autodeterminación en dos ámbitos, al tomar la decisión y ai dar impulso a la

voluntad, En esos términos, la imputabiiidad resulta ser fundamento para el

juicio de reproche, pues para tal efecto, previamente el sujeto debe ser

imputable,

d) Un cuarto criterio, es sostenido por aquellos que como Zaffaroni107,

se afilian a la concepción normativa de la culpabilidad, y que otorgan a la

imputabilidad el carácter de elemento de !a culpabilidad, En el desarrollo

actual de la teoría normativa la reprochabiiidad de una conducta al autor de

106 Cfr VELA TREVIÑO, Sergio, "Culpabilidad e Inculpabilidad". Trillas, México, 1977, pág, 28
107 Cfr ZAFFARONI, Eugenio Raúl, op cit, pág 547
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la misma, estriba en ei conjunto de requisitos o características que fundan el

reproche, dentro de los que se ubica a la imputabilidad, y que parte de

estimar que la culpabilidad no puede prescindir del acto sobre el que recae la

valoración, y menos aun del autor al que se fe reprocha haber actuado

injustamente, cuando pudo motivarse de acuerdo a la norma, para lo cual

debe ser imputable,

En diverso sentido, es oportuno retomar las corrientes de opinión que

pretenden explicar el fenómeno de la imputabilidad, dentro de las que de

forma principal puede señalarse que se encuentran cinco teorías, a saber:

1) Las teorías tradicionales, dentro de las que se incluyen la clásica y

la positivista,,

2) Las teorías objetivas, las que tienen como denominador común que

se sustentan en la capacidad del sujeto, ya sea de acción, de

deber, de delito, etcétera,,

3) Las teorías subjetivas, incluyendo en éstas a las que estiman a la

imputabilídad como presupuesto o elemento de la culpabilidad,,

4) La teoría finalista, que por sus características debe mencionarse a

parte,

5) La teoría psicosocia!, cuyo fundamento principal es que estiman

que la imputabilídad es un fenómeno psicológico y sociológico

Respecto de las teorías tradicionales, y como ya se apuntó, es

conveniente retomar las posturas asumidas por la escuela clásica y la

positiva,
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Para ios clásicos, dentro de ios que en forma preponderante

encontramos a Carrara, del cual ya retomamos algunos aspectos; éste

autor108, como en general en esta postura, se sostiene que la imputabilidad

presupone inteligencia y libertad moral (libre albedrfo) de la persona que

actúa, ya que estiman que en un delito, debe existir la plenitud de la fuerza

moral; es decir, es necesario que en los dos momentos de la percepción y

del juicio, el agente haya contado con la capacidad de entendimiento

(iluminado por éste) y que en los dos momentos sucesivos del deseo y de la

determinación haya gozado de la plenitud de su libertad.. Para esta corriente,

considera a la libertad, como la facultad para decidirse y actuar,

indiferentemente de los motivos que impulsan al sujeto a actuar,

Para la escuela positivista, en la que se encuentra Enrico Ferri109, la

imputabiüdad sobre la mera actividad psicofísica del individuo y sólo se

requiere que el sujeto realice un hecho establecido como delito y que su

conducta sea producto de su actividad biopsíquica, para considerarlo como

autor imputable, ya que con tal proceder ha demostrado su personalidad

más o menos peligrosa, la cual debe ser sometida a readaptación social; es

decir, el sujeto debe responder del acto por que éste es suyo, Como se

advierte en esta postura la imputabilidad es soslayada, > constituye una

posición vinculada a la responsabilidad objetiva,

108 Cfr CARRARA, Francesco, op cit. pág 155.
109 Cfr FERRI, Enrico, "Principios de Derecho Criminial", Reus, España, 1933, pág 255
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Las teorías objetivas, según Reyes Echandía110, se caracterizan

porque pretenden explicar el concepto y la función de la imputabilidad desde

un punto de vista objetivo o preponderantemente objetivo La mayor parte de

estas teorías parte del supuesto de que la imputabilidad es

fundamentaimente capacidad del sujeto del delito respecto dei hecho que

realizó y divergen por la referencia que hacen de esa capacidad, así

encontramos las siguientes:

La capacidad de acción, al decir de Jiménez de Asüa'11, es sostenida

por Binding, Von Hippel, Gerland, entre otros; aquél afirma que para esta

postura la imputabilidad es la capacidad del sujeto para actuar; es decir, para

realizar comportamientos, acciones u omisiones, En esta corriente, se

concluye que los inimputables, no actúan, por no ser capaces de reafizar

acciones u omisiones de relevancia penal,

La capacidad de deber, que para Reyes Echandía112, es afirmada por

Von Ferneck y Kohlrausch; ese autor estima que para esta concepción la

imputabiüdad es la capacidad jurídica de deber; esta posición nos conduce a

concluir que los inimputables no son capaces de actuar contra el derecho y

en consecuencia sus conductas son jurídicas,

La capacidad de delito, es sostenida entre otros por Carnelutti113 y tal

110 Cfr REYES ECHANDÍA, Alfonso, opcit pág 9
111 Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA. Luis. 'Tratado de Derecho Penal", paa 83
112 Cfr. REYES ECHANDÍA, Alfonso, op.cit pág. 10
113 Cfr CARNELUTTI, Francesco, 'Teoría General del Delito". Irad Víctor Conde, Argus,
Colombia, 1941, págs 87 a 91
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autor considera que ia imputabilidad es capacidad para cometer delitos, se

estima que esta capacidad de delinquir es consecuencia de la capacidad de

actuar que debe caracterizar a los sujetos imputables; Panain, al respecto

establece que la imputabilidad es capacidad jurídico-penal del autor; es

decir, capacidad de delinquir, entendida como capacidad jurídica (idoneidad)

de ser sujeto de derechos y obligaciones, de ser sujeto activo del delito, En

ese contexto, la imputabilidad es entendida como un presupuesto del delito,

una condición previa para que existe jurídicamente el delito,

La capacidad de ser destinatario de la norma penal, Uno de los

defensores principales de esta tesis es Petrochelli114, quien al referirse a la

imputabilidad, precisa que es un estado, un modo de ser, una condición del

sujeto, distinta de! delito, preliminar a él, necesaria para que un sujeto pueda

ser destinatario de la norma penal y consecuentemente para que pueda

asumir la obligación que se desprende de ella; es decir, una cualidad que un

sujeto necesariamente debe tener para que la norma penal le sea eficiente o

pueda referirse a él, Afirman los seguidores de esta corriente, que teniendo

en cuenta que la coacción que el Estado ejerce mediante las normas

jurídicas sobre los particulares, es una coacción de motivos y que por io

tanto, dichos mandatos sólo pueden dirigirse a los hombres normalmente

determinables en virtud de motivaciones, En esta posición, los inimputables,

Cfr PEIROCELLI,Biaggio,op cit pág 161
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al no poder ser determinados mediante motivos, no son capaces de deberes

jurídicos, portante no pueden actuar ilícitamente,

La capacidad de pena, según Jiménez de Asua115, es formulada

inicialmente por Feuerbach, quien parte del supuesto de que la pena tiene

como misión básica prevenir el delito y por eso ha de producir efectos

intimidantes; y como sólo los sujetos imputables pueden sentir la amenaza

de la norma penal, la imputabilidad debe ser entendida como capacidad de

pena,, Sigue diciendo el autor español citado"6, que dentro de esta misma

corriente, Vaccaro afirma que el inimputable adolece de una calidad personal

que ie impide ser punible, no porque el hecho realizado no sea considerado

como suyo, sino por que muestra una personalidad incapaz de sufrir la pena,

Otro de los autores que se adhieren a esta postura es Antolisei117, ya que

éste considera que es imputable quien está en situación de recibir una pena,

entendiendo la imputabilidad como una condición personal necesaria para

que el autor de un delito pueda ser sometido a una pena, Como es

perceptible, esta teoría, se basa únicamente en los efectos jurídicos que se

derivan de la condición personal del imputable

Las teorías subjetivas se diferencian de las anteriores, debido a que

admiten que ios inimputables pueden realizar comportamientos

objetivamente descritos en la ley como delitos, pero no aceptan que tales

115 Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis, op cit pág 81
116 Cfr Ibidpág 82,,
117 Cfr, ANTOLISEI, Francesco, op cit pág 445



sujetos sean capaces de actuar culpablemente De forma fundamental, ía

¡mputabilidad no sólo implica que la relación de orden psicológico entre la

conducta y su autor, sino también requiere una vinculación de la conducta

con el mecanismo de la culpabilidad, y es precisamente en el papel que

asume la imputabilidad en relación con la culpabilidad en donde existen las

diferencias entre las diversas corrientes, que a continuación se precisan

La imputabilidad como presupuesto de la culpabilidad, En esta línea

de pensamiento, Jiménez de Asüa118 sostiene que la ¡mputabilidad, como

presupuesto de la culpabilidad es la capacidad para conocer y valorar el

deber de respetar la norma y de determinarse espontáneamente; el primer

aspecto está referido a la salud y madurez mentales, el segundo, a la libre

determinación; es decir, a la posibilidad de inhibir los impulsos delictivos,

Díaz Palos, en este sentido precisa que el concepto de culpabilidad debe

entenderse en dos sentidos: uno objetivo, en cuanto a la referibilidad

(imputación) del acto al sujeto; y, otro subjetivo, en la medida en que se

exige del autor previa capacidad para esa referencia o imputación,, Este

autor, como ya indicamos considera que la imputabilidad es conjunto de

condiciones psicosomáticas exigidas por la Ley penal para que las acciones

u omisiones penadas en la misma puedan ser atribuidas al que las ejecutó

como a su causa voluntaria, en tal virtud, considera que ia imputabilidad es

un supuesto previo de fa culpabilidad, pero independiente de la misma,

118 Cfr JIMÉNEZ DE ASÚA, luis, op cit pág, 86
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aunque corren paralelos, tanto en su base psicológica, como en su

delimitación vaiorativa o normativa, Dentro de esta postura se encuentra

Gaitán Mahecha, quien estima que la imputabilidad es la capacidad de ser

culpable, de actuar dolosa o culposamente, constituyendo un juicio sobre el

autoi del hecho,

La imputabilidad como elemento de la culpabilidad, Esencialmente

esta vertiente estima que entre los requisitos indispensables para integrar eí

concepto de culpabilidad está la libertad de querer, entendida como la

posibilidad efectiva de parte del agente del delito, y en el momento de

comisión del hecho, de actuar diversamente a la previsión de la norma, por

tal motivo la imputabifidad es un elemento de la culpabilidad, Entre los

sostenedores de esta postura, encontramos a Mezger119, quien parte del

supuesto de que la acción es expresión jurídicamente desaprobada de la

personalidad del sujeto y que esta personalidad debe ser de tal índole que

resulte apropiada para la imputación, con lo que la esencia de fa culpabilidad

radica en la adecuación dei acto a la personalidad del autor; por ello, es

imputable quien al momento del acto poseía las propiedades personales

exigibles para la imputación a título de culpabilidad; en consecuencia, para

Mezger, sólo actúa culpablemente la persona que sea imputable, que haya

ejecutado el hecho dolosa o culposamente y que no exista en su favor

ninguna causal de exclusión de la culpabilidad, En términos análogos,

Cfi: MEZGER, Edmundo, op cit TomoII,págs46yss
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Bettiol, sostiene que siendo la culpabilidad desobediencia, supone en el

sujeto la capacidad de rebelión, Como se advierte, dentro de esta corriente

la imputabilídad es un momento de la culpabilidad

Mención a parte requiere la tesis finalista, pues para los seguidores de

esta posición, entre los que se encuentran el iniciador de la misma Welzel y

autores como Zaffaroni, la imputabilidad es tanto como capacidad de

culpabilidad, entendida como capacidad del autor, para comprender lo

injusto de! hecho (primera característica) y para determinar su voluntad

conforme a esa comprensión (segunda característica); es decir, debe ser

entendida la imputabilidad como ia capacidad del sujeto, atendiendo a sus

fuerzas psíquicas, de motivarse de acuerdo a la norma,,

• Como se ha venido analizando, Welzel, explica que la capacidad de

culpabilidad tiene un momento cognoscitivo y uno volitivo; es decir, la

capacidad de comprensión de lo injusto y la capacidad de determinación de

la voluntad conforme a esa comprensión, Para el momento intelectivo es

decisiva la capacidad de comprensión de lo injusto del hecho (únicamente en

sentido material), no es necesario que el sujeto pueda reconocer el hecho

como contrario a la ley o, en general como punible, sino que el autor tiene

que reconocer que su conducta es una trasgresión de aquellas normas

sociales que son indispensables para la vida en común. Si esta capacidad no

se tiene, se excluye la posibilidad concreta de comprensión del injusto,,
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De esta manera, ía imputabilidad como capacidad de culpabilidad, no

se refiere al ubre albedrío, sino a ia posibilidad o capacidad de que el sujeto

haya podido motivarse conforme a la ley

La teoría psicosocial. Los sostenedores de esta corriente, estiman que

la imputabüidad es un fenómeno psicológico y sociológico

Dentro de los que formularon esta hipótesis se encuentra Von Liszt120,

quien precisa que la relación subjetiva entre el hecho y su autor solo puede

ser psicológica, pues ella determina el acto culpable, entendido como acción

dolosa o culposa ejecutada por una persona imputable,

Para él la imputación contenida en el juicio de culpabilidad supone dos

elementos; la imputabilidad del autor y ía imputación del acto,

El primero está representado por el estado psíquico que le garantiza al

autor la posibilidad de conducirse socialmente; es decir, de determinarse de

un modo general según las normas propias del grupo social

Eí segundo, es un elemento que implica que el autor tenga el

conocimiento de la significación antisocial de su conducta, o la obligación de

tal conocimiento,

Por ello, la imputabilidad es la capacidad de conducirse socialmente;

es decir, de observar una conducta que responde a las exigencias de la vida

política común de los hombres, lo que supone que la psique del autor

disponga de ta capacidad necesaria de representación para poder realizar

t :o Cfr LISZI, Franz Von, op cit tomo II, págs 388 y ss
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una completa valoración social, que las representaciones se produzcan de

forma norma, y que la dirección de los impulso de la voluntad tenga

caracteres normales,

Fontán Balestra121, en este sentido señala que la imputabilidad es la

facultad de obrar normalmente, desde el punto de vista psicológico y social

121 Cfr BONIAN BALESIRA, Carlos, "Iratado de Derecho Penal", lomo I, Abeledo Perrat,
Argentina, 1990, pág 367
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CAPÍTULO II

LOS INIMPUTABLES Y EL MARCO LEGAL

SUSTANTIVO Y CONSTITUCIONAL,

2, El sujeto activo como sujeto inimputabíe

El sujeto que despliega una conducta que resulta relevante para el

derecho penal, debe reunir las capacidades cognoscitivas y volitivas a que

se hizo aiusión en el capítulo precedente, y en el caso de que no reúnan

esos aspectos o se encuentren disminuidos, se presenta la inimputabilidad,

En efecto, cuando existe insuficiencia psíquica por desarrollo mental

incompleto (inmadurez) o por trastorno mental, se afecta ía capacidad de

conocer y comprender la antijuridicidad de una conducta, por lo que se

actualiza el fenómeno de ia inimputabilidad..

Reyes Echandía, al respecto indica que "el concepto de

inimputabUidad supone en la persona de quien se predica incapacidad para

conocer y comprender dicha ilicitud o para determinarse de acuerdo con esa

comprensión .

Respecto de ese concepto, Pavón Vasconcelos123 precisa que la

inimputabilidad es la incapacidad para conocer la ilicitud del hecho o para

determinarse en forma espontánea conforme a esa comprensión,

Claramente es observable que e! inimputable presenta anormalidades

122 REYES ECHANDÍA, Alfonso, opcit pág 41
123 Cfi, PAVÓN VASCONCELOS, Francisco, "Derecho Penal Mexicano". PorTÚa México, pág 375
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de carácter psicosomático o sociocultural que le impiden valorar

adecuadamente la antijuridicidad de su conducta y de regularse de

conformidad con esa valoración En términos generales puede establecerse

que las anormalidades o fallas que presenta el sujeto inimputable se

evidencian en desarrollo mental deficitario, inmaduro o en algunos casos

senil, en trastornos biopsíquicos permanentes o transitorio, en dificultades de

acomodamiento sociocultural o en obnulación de la conciencia,

En la determinación de las causas de inimputabilidad las legislaciones

y los doctrinarios, emplean fundamentalmente los criterios biológico,

cronológico, psiquiátrico, sociológico, sociocultural, jurídico o mixto,,

La orientación biológica parte de consideraciones de carácter físico u

orgánico de la persona que como agente delictivo,

El criterio biológico tiene en cuenta la edad del sujeto activo como

causa de inimputabilidad, estableciendo un mínimo de edad (que puede

variar, oscilando entre los (14 a 18 años) a partir del cual se consideran

imputables a las personas

La concepción psiquiátrica, parte de supuestos de anormalidad

biopsíquica, los cuales son identificados clínicamente, normalmente es a

través de un dictamen psiquiátrico con el que se determina que el sujeto

activo presenta una enfermedad mental, anormalidad psíquica o

psicosomática, de carácter transitorio o permanente,

El criterio psicológico, se edifica en el hecho de que el inimputable no

comprende e! significado de su comportamiento y por eso no es capaz de

autorregularse; dentro de las causas de esa situación, se encuentran la

simple inmadurez mental del sujeto activo, los traumas psíquicos que afectan
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la esfera intelectiva de su personalidad o constriñen su voluntad, las

alteraciones más o menos profundas del biopsiquismo en la medida en que

disminuyan su capacidad de comprensión y de actuación Ds forma esencial

puede establecerse que se refiere a aquellos factores que constituyen una

incapacidad mental del sujeto para entender y querer,

La concepción sociocultural parte de la personalidad del autor de

acuerdo con el medio social y cultural en que nació y en que se desarrolló,

para poder considerar como inimputable a quien no logra adecuar

racionalmente su comportamiento a los patrones socioculturalmente

predominantes, por lo que al proceder de un medio social diverso cuyos

valores culturales son diferentes con los del ambiente en que actúa,

La orientación jurídica, atiende a la valoración que el juez debe hacer

de :la capacidad del sujeto para comprender ia ilicitud de su comportamiento

o "para determinarse de acuerdo a esa comprensión, independientemente de

la causa que haya podido generar esa situación; por ello, la inimputabilidad

es una causa que surge de la valoración judicial,

Los criterios expuestos, puede afirmarse que constituyen

orientaciones fundamentales o esenciales, pero debido a sus formulaciones

no permiten comprender todas las causas posibles de inimputabilidad, por

ello, en ocasiones se atienden a criterios mixtos, y entre las fórmulas de este

tipo son más comunes las siguientes:

La concepción psicológica-psiquiátrica En elia se exige que el

inimputable no sea capaz de comprender su conducta y de quererla, en

razón de enfermedad mental,
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El criterio biológico-psiquiátrico tiene en cuenta tanto las alteraciones

fisiológicas y orgánicas de la persona como sus deficiencias mentales

clínicamente comprobadas,

La orientación biosicológica se funda tanto en bases biológicas de la

persona y a su capacidad de comprensión; se hace depender la

inimputabilidad de que el sujeto presente alteraciones orgánicas que influyan

desfavorablemente en su psiquismo, ya sea que supriman o disminuyan

considerablemente la capacidad de entender y de querer, En esta corriente,

la falta de aptitud psicológica para comprender lo ilícito del acto o la

imposibilidad de dirigir sus acciones es el resultado de un antecedente

biológico que se origina en la insuficiencia o la alteración morbosa de las

facultades o en un estado de inconsciencia,

Es conveniente resaltar que aun con los criterios mixtos, no se abarca

todas las causas posibles de inimputabilidad; por esa razón en algunas

legislaciones se emplean orientaciones que pudiéramos llamar eclécticas, en

las que se incluyen concepciones "puras" o mixtas,

Como ya se estableció los doctrinarios entre los que se encuentran

Reyes Echandía, Pavón Vasconcelos, Díaz Palos, en los textos a los que se

ha hecho referencia, consideran diversos tipos de sujetos a ios que estiman

como inimputables, entre ellos se encuentran los que a continuación se

indican; cabe indicar que los términos empleados son tomados del primero

de los autores citados, por lo que para ei efecto, deberá confrontarse su

obra124; ahora bien, esos sujetos son:

! Cfr REYES ECHANDÍA, Alfonso, op, cit págs 42 y ss,
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Los menores de edad,, Partiendo de considerar que la personalidad

del ser humano es producto de una lenta y progresiva evolución, la cual

comienza con el nacimiento (según algunos criterios desde la gestación

misma) y sólo termina con la muerte, se establece que hasta cierta edad (la

cual puede variar de acuerdo a sexo, raza, etc..,) se llega a una madurez

menta!, Es precisamente el proceso de formación de la personalidad

humana, un aspecto que afecta al individuo tanto en el plano morfológico,

como en el psicológico y es hasta la adultez cuando el ser humano logra

cimentar de forma sólida y definitivamente los planos intelectivo, afectivo y

volitivo de su personalidad, por tanto antes de esa etapa, su capacidad de

comprensión del mundo es deficiente,

' Para los penalistas de la línea clásica, la edad se subdivide en cuatro

periodos:

í a) El de la infancia, que va desde el nacimiento a los siete años; y, la

impubertad próxima a la infancia, la cual inicia desde los siete hasta

los doce años, en esta primera etapa se presume de derecho que

el menor carece de discernimiento y por tanto, es completamente

irresponsable

b) El de impubertad, que inicia en los doce y llega hasta los catorce

años, y la minoridad, que oscila de los catorce a los dieciocho años;

en este periodo también se estima que el menor carece de

capacidad para ser sujeto de responsabilidad penal, pero

corresponde al juez examinar si obró o no con el suficiente

discernimiento, estableciendo una responsabilidad condicionada, y

que en ei caso de la legislación en México, esta regulada a través
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de los "Consejos Tutelares para Menores' (Cabe indicar que en el

caso de Anilla Bas, considera que dichos órganos son

anticonstitucionales125),

c) El de la mayoría de edad, que parte de los dieciocho a los sesenta

años, en este periodo se considera que el sujeto es totalmente

imputable, por lo que de forma ordinaria se establecerá su

responsabilidad penal,

d) La vejez, parte de los sesenta y llega hasta los 70 setenta años, en

estos casos no está negada la imputabilidad del sujeto activo, pero

en algunas legislaciones da lugar a una responsabilidad penal

modificada en sus resultados, un ejemplo de lo anterior lo

constituye ef Código Penal para el Distrito Federal, el cual en su

artículo 55, señala lo siguiente: "ARTÍCULO 55 Cuando por haber

sufrido el sujeto activo consecuencias graves en su persona o por

su senilidad o su precario estado de salud, fuere notoriamente

innecesaria e irracional la imposición de una pena privativa o

restrictiva de libertad, el Juez, de oficio o a petición de parte

motivando su resolución, podrá prescindir de ella o sustituirla por

una medida de seguridad ", En este mismo sentido se cuenta con

el acuerdo A/019/90, de la Procuraduría General de Justicia del

Distrito Federal128, que en el inciso A, del artículo PRIMERO, alude

a que cuando el sujeto activo sea una persona mayor de 65 años,

si no se tratare de delito violento, deberá ser puesto en libertad por

l2 í Cfr. ARILLA BAS, Fernando, "El procedimiento Penal en México". Kratos, México, 1 Io ed 1988,
pág. 41.
126 Código de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, Porrúa, México, 1998, págs 507 y ss
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el Ministerio Público, ordenando su arraigo domiciliario y de

consignarse la averiguación deberá ser sin detenido

Los ancianos, La senilidad es la última etapa de la vida y comienza

aproximadamente a los setenta años, se caracteriza por un progresivo

desgaste fisiológico al que corresponde una disminución progresiva de las

funciones mentales, particularmente de ía memoria y la atención o

concentración, se presenta una hipertrofia de la capacidad de comprensión

En estos casos, si la senilidad genera una alteración de tal magnitud que

pueda engendrar una enfermedad mental, puede influir en la imputabilidad

del sujeto, por lo menos disminuyéndola, como en los casos de realización

de un evento culposo,

;•: Los enfermos mentales Ésta es la categoría que más complejidad

presenta debido a la diversidad de factores que conducen a estimar que un

sujeto es inimputable, Debe partirse estableciendo que el concepto de

enfermedad mental evidentemente no es índole jurídica, sino de tipo

psiquiátrico o médico-legal, correspondiendo precisamente a dicha disciplina

el establecimiento de aquellos casos en que las alteraciones o

anormalidades psiquiátricas inciden en la capacidad del sujeto para

comprender y querer, lo cual se realiza a través de un dictamen psiquiátrico

De forma general se establece que existen básicamente tres formas

fundamentales de enfermedades mentales, la psicosis, la psicopatía y la

neurosis, en este apartado se hará una breve descripción de estos

padecimientos, sin que ello implique un agotamiento del tema, pues sólo se

pretende hacer una exposición sumaria de los mismos, además, en algunos
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casos ni siquiera entre los especialistas psiquiátricos existe consenso al

respecto de tales temas

a) La psicosis se refiere al trastorno general y persistente de las

funciones psíquicas, cuyas causas patológicas son ignoradas o mal

interpretadas por el enfermo, lo que le impide su adaptación lógica y activa a

las normas del medio, sin provecho para sí mismo, ni para los demás; es una

perturbación general del psiquismo que afecta ias esferas intelectivas,

volitivas y afectivas de la personalidad del sujeto, lo que puede suceder en

distinta intensidad,

En dicho padecimiento, se distinguen de forma fundamental las

siguientes especies:

1) La oligofrenia, que es el retardo o detención del desarrollo mental,

la cual puede ser ocasionada por procesos patológicos que afectan ai

cerebro desde la gestación, en el parto y posteriormente, debido a

traumatismos o defectos evolutivos congénitos de la inteligencia

Dependiendo del grado de deficiencia intelectiva, los oligofrénicos, se

subdividen en idiotas, imbéciles o débiles mentales,

La idiocia en casos severos implica extremas reducciones de la vida

psíquica, por falta o disminución considerable de la capacidad de atención,

de la percepción; prácticamente se limita en lo afectivo a manifestaciones

reflejas de risa, llanto, y a una vida vegetativa; en casos menos graves, la

atención espontánea funciona con cierta rapidez, pero es muy voluble,

consecuentemente la memoria es precaria, se desarrolla un lenguaje muy

pobre y elemental,
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La imbecilidad, sólo se diferencia del anterior por cuestión de grado,

ya que en ésta, existe una alteración menor de ia deficiencia mental,

presenta una falta de control crítico, resultando un sujeto totalmente crédulo,

el imbécil presenta principios morales muy pobres y superficiales, siendo

altamente manipulable, ello se debe a las deficiencias en la capacidad de

abstracción y de critica, siendo básicamente las facultades psíquicas

superiores las más afectadas, pero presentando en ias inferiores deficiencias

que proyectan sus consecuencias en las superiores,

Los débiles mentales son personas cuyas funciones psíquicas

elementales son normales: sin embargo, en las actividades superiores

presentan diversos grados de deficiencia, las que generalmente se

patentizan con mayor claridad en las capacidades de juicio y de raciocinio,

Existe una subdivisión en la que se encuentran dos tipos de débiles

mentales, los eréctivos, que se caracterizan por la facilidad con que se

irritan, agreden y actúan maliciosamente; y los apáticos, que son sujetos

callados, tranquilos y manejables,

2) La psicosis epilética, se desarrolla en personas que padecen

epilepsia, la que es una enfermedad del sistema nervioso central, que se

manifiesta en convulsiones y disturbios de la conciencia, la cual puede ser

episódica o permanente; en la primera, son de breve duración y se

caracteriza por estados confusionales con alteración de ia conciencia,

agresividad, alucinaciones y delirios; en la segunda, presenta disminución de

la memoria, litigiosidad y propensión a la protesta,.

Básicamente, puede establecerse que las formas más comunes de

dicha enfermedad son:
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- El pequeño mal epiléptico, que consiste en una suspensión

momentánea de la conciencia, en la que se presentan a veces movimientos

automáticos, y de los cuales el sujeto no conserva recuerdo

- El gran mal epiléptico, el que se caracteriza por la presencia de

accesos convulsivos, con movimientos musculares amplios y fuertes (fase

tónica), y con movimientos de contracción rítmicos (fase clónica), dichos

ataques suelen prolongarse por algunos minutos y el sujeto normalmente

presenta amnesia posterior al mismo,

- La epilepsia jacksoniana o parcial, ésta sólo afecta a una parte del

cuerpo y normalmente se debe a una lesión cerebral,

- La epilepsia psíquica, en la cual el individuo no presenta ataques o

convulsiones, pero experimenta confusión mental, desorientación temporal-

espacial y en ocasiones estados amnésicos,

3) La esquizofrenia, es una psicosis disociativa, en la que el sujeto

presenta una ruptura o disociación entre la vida interior y el mundo

circundante, es una falta de equilibrio entre la personalidad del enfermo y el

medio ambiente, debido a una desorganización profunda de las funciones

psíquicas, una característica de este padecimiento es que generalmente lo

sufren personas jóvenes, por ello, también es conocida como demencia

precoz,, El proceso degenerativo de las facultades psíquicas, en esta

enfermedad se evidencia por un defecto de asociación entre el pensamiento,

la afectividad y la acción, y entre los varios aspectos que conforman la esfera

intelectiva de la personalidad, y por tanto presenta la disociación aludida, así

como una incoherencia mental manifiesta, descoordinación de los ámbitos

intelectuales, afectivos y volitivos, en el lenguaje presenta una corrección
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formal pero ilógico y absurdo, presentando alucinaciones tanto visuales,

como auditivas, delirios fantásticos, afectividad o inafectividad excesiva y

disturbios volitivos, entre los que se encuentran la pasividad, indolencia o

agresividad inmotivadas, En este padecimiento se presentan tres

subespecies:

- La esquizofrenia hebefrénica; en ésta es considerablemente grave la

disociación entre el pensamiento, la afectividad y la conducta, puede

advertirse una ideación pueril, con un lenguaje incoherente y un

amaneramiento en la actitud, de forma recurrente se presenta una

despersonalización, ya sea que el sujeto crea que él ha cambiado (auto-

psíquica), que considere que una parte de su cuerpo sufrió una

transformación (somático-psíquica), o que estime que es el medio el que

está alterado (alopsíquica), dichos delirios son inconstantes y fugaces,

- La esquizofrenia catatónica; se caracteriza por graves disturbios de

la voluntad y de la conducta, y que pueden oscilar por ejemplo, desde el

pasivismo absoluto al negativísimo (reacciones en sentido contrario al

instruido), desde la flexibilidad hasta los impulsos imprevistos y las crisis de

agitación,

- La esquizofrenia paranoide; la diferencia sustancia! con las

anteriores estriba en la presencia de frecuentes delirios sostenidos por

alucinaciones e ilusiones,

Cabe puntualizar que el enfermo esquizofrénico es el más peligroso,

pues cualquier acción es posible para él, ya que es un sujeto capaz de

delinquir sin necesidad de motivación

" TESIS C O N " " 1

FALLA DE ORIGEN



4) La paranoia, es un padecimiento que se caracteriza por la

presencia de delirios sistematizados, entre los que se encuentran los de

grandeza, querella (o querulomanía), persecución, celos, erótico, religioso,

etc La diferencia fundamental entre ios delirios de los esquizofrénicos y los

paranoicos, porque éstos presentan una mayor coherencia y verosimilitud,

además de la sistemática Fuera del delirio el paranoico actúa y tiene un

comportamiento normal

- En el delirio de grandeza el sujeto tiene un elevado y orgulloso

concepto de sí,

- En el delirio de querulomanía el paranóide actúa por vía legal contra

sus presuntos enemigos, inventa situaciones conflictivas y complica los

procesos,

- El delirio celotípico, se caracteriza por que el enfermo ve la

infidelidad de su pareja en cualquier circunstancia y llega a instrumentar

medios absurdos o humillantes para asegurar ía fidelidad de su ser querido,

- En el delirio erótico el sujeto está enamorado de una persona a

quien normalmente asedia, pero idealiza la correspondencia de esa otra

persona,,

- El delirio religioso habitualmente se caracteriza por que el enfermo

está convencido de que debe cumplir con una misión divina,

5) La psicosis maniaco-depresiva, se caracteriza por alternancia o

acumulación de episodios de excitación maniaca, de depresión melancólica,

que pueden tener cierta frecuencia y regularidad, y de periodos de

normalidad; en algunos casos es de orden hereditario,,
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6) La psicosis tóxica, que como es fácilmente observable, tiene su

fundamento en la ingestión sistemática de sustancias tóxicas y se manifiesta

por notables alteraciones de la personalidad en sus aspectos intelectivo y

volitivo, entre las formas más comunes existe la derivada de la ingestión

crónica de alcohol, que puede derivar en cuadros de deüríum tremens, o de

ingestión de estupefacientes que producen adicción o dependencia física

Los síntomas más característicos de estas toxicomanías, son la fase eufórica

que sigue posterior a la ingestión, con una relajación de los inhibitores, y

sensación de poder; la fase depresiva, con disturbios físicos y psíquicos, con

aniquilamiento de la voluntad, ausencia de sentimientos éticos y estados de

angustia,,

7) La psicosis luética, es de origen sifilítico y afecta físicamente al

cerebro, también es conocida como parálisis general o progresiva,, Inicia en

el aspecto psíquico con debilitamiento progresivo de la atención, la memoria,

la Ideación y cambios de carácter, se va tornando apático, descuidado,

presentando estados de euforia, depresión e irritabilidad; en tanto que en el

piano neurológico, presenta el enfermo ausencia de contracción pupilar,

exaltación inicial de los reflejos, para posteriormente iniciar una disminución

hasta que desaparecen, musculatura facial flácida y disartria, así como

alteraciones del líquido encefalorraduídeo,

8) La demencia arterioesclerótica que tiene su origen en la

enfermedad denominada arterieesclerosis, ya que cuando en la progresión

de este padecimiento se endurecen las venas y vasos sanguíneos que

irrigan el cerebro, en esas condiciones y ante el trastorno en la circulación de

la sangre el enfermo comienza a presentar trastornos del lenguaje (afasias) y
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de la escritura (agrafías), hasta que ya no es capaz de comprender lo que se

habla, ni a exponer lógicamente sus ideas,

9) La demencia senil es la conclusión de un lento proceso de

involución psico-somática, que inicia su manifestación hacia !a edad madura

y termina con la muerte, en ésta el deterioro del tejido cerebral, produce

lesiones que por su naturaleza irreversible van afectando las facultades del

sujeto, que implican un debilitamiento de la atención, de la memoria, y por

tanto fas capacidades de ideación, juicio y raciocinio van presentando

alteraciones progresivas,

b) Las psicopatías, son aquellas en las que el sujeto presenta

alteraciones o disturbios más o menos leves, localizados preferencialmente

en la esfera afectiva y volitiva, se trata generalmente de anomalías del

carácter sentidas por el sujeto que le producen angustia, existiendo una

desproporción entre estímulo y respuesta, por una intemperancia y una

inadaptación social En ella el enfermo alterna estados impulsivo-obsesivos,

en los que una idea los impele irresistiblemente a actuar La ímpulabilidad de

los psicópatas radica en la imposibilidad que tienen de autodeterminarse

libremente, ya que si comprenden el carácter ilícito o prohibido de la

conducta que despliegan, pero el impulso anormal los condiciona a actuar en

ese sentido,, Debido a la amplitud de las personalidades psicópatas,

únicamente en términos enunciativos se señalan las más importantes: las

hipertímicas, depresivas, inseguras, fanáticas, ambiciosas, inestables y

amorales,,
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c) La neurosis se refiere a determinadas formas patológica de

conflictos interiores que se desarrollan en individuos que constitucionalmente

tienen esa predisposición, y tiene dos formas comunes:

- La neurosis obsesiva que se caracteriza por la presencia de ideas

fijas de contenido enfermizo y persistente que guían la conducta del enfermo

y que terminan imponiéndose, a pesar de lo absurdas que puedan ser,

algunas afectan la motoridad deí sujeto, otras, se concretan en temores

irracionales, dentro de las que se encuentran las fobias

- La neurosis histérica tiene como manifestaciones una excesiva

emocionabilidad y sugestionabiiidad, con tendencias de protagonismo y

exageración del sufrimiento y con alternancia del humor

•- Los sordomudos, En algunas legislaciones, a la persona que por

alguna lesión congénita o adquirida, periférica o interna del sistema auditivo,

no puede oír, ni hablar, se le estima como inimputable Debe precisarse que

la sordomudez no es una enfermedad mental, pero en atención a que el

sujeto que tiene dicha afección presenta condiciones que afectan la

capacidad de comunicación y aprendizaje y por tal motivo puede presentar

una relativa inadaptación a la vida en sociedad, Respecto a dicho

padecimiento, se toma en consideración ei momento de presentación en el

sujeto de su sordomudez, ya que si es innato o adquirido (dependiendo de la

edad a la que empezó a sufrir tal anormalidad) o si aprendió alguna forma de

comunicación, ya que dependiendo de esos factores la ¡mputabiüdad se ve

afectada, por ello algunas legislaciones la consideran como una causal

relativa de inimputabilidad,
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Los indígenas, En algunas legislaciones a ciertas minorías raciales

que aun viven de acuerdo con sus propias tradiciones, conservan sus

normas de cultura, se les atribuye una relativa imputabilidad,, En los casos de

criminalidad desplegada por algún miembro de una de las fracciones

aludidas, debe ponderarse la situación personal para determinar el grado de

conocimiento y comprensión que tiene el sujeto de las leyes y costumbres de

la sociedad en que actuó y sólo en esas condiciones podrá establecerse la

imputabüidad o no de dichos individuos,

Relacionados con la inimputabilidad del sujeto activo, existen además

2 problemas que deben referirse, a saber:

La inconsciencia, en la cual el sujeto no puede darse cuenta Cabe

precisar que de ser absoluta no genera conducta, pues el sujeto no se da

cuenta de lo que hace y los actos que realiza se rigen por un automatismo

psicológico sin el control de la mente, y por tanto en esas condiciones no

estamos en presencia de una inimputabilidad; sin embargo, cuando por

alguna causa de carácter psícosomática, ya sea de orden patológico o

normal, o por alteraciones de la emotividad, la persona experimente una

sensible disminución de la conciencia que le impida distinguir lo lícito o ilícito

o le dificulte notablemente dicha comprensión, pueden presentarse

situaciones de inimputabilidad o de imputabüidad disminuida,

La ebriedad, que es el conjunto de alteraciones físio-psíquicas que

sufre una persona como consecuencia de la ingestión de bebidas

alcohólicas, y dependiendo del grado de toxicidad con que el alcohol obra en

el organismo, la ebriedad puede dar lugar a una intoxicación que
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dependiendo de su origen y magnitud tiene diversas consecuencias a nivel

de ia imputabilidad,,

En cuanto a la causa que genera la embriaguez, esta puede ser:

- Voluntaria si el sujeto decide por propia determinación ingerir

bebidas embriagantes, a sabiendas de sus consecuencias y las acepta o por

lo menos las quiere

- Preordenada si el individuo se alcoholiza con la finalidad de obtener

un determinado resultado, que puede ser evidentemente delictivo

- Culposa cuando a la ebriedad se liega sin conocer los efectos que

en el organismo produce el alcohol, o cuando conociendo dichos efectos se

cree que no se alcanzará ese estado,

- Fortuita o accidental cuando el acaecimiento no puede atribuirse a

una determinación de ia voluntad, sino a un acontecimiento extraño al sujeto,

En atención al grado de intoxicación alcohólica, si ésta es aguda o

crónica, no puede considerarse que exista imputabilidad, pues ese estado

implica la pérdida de la conciencia, lo que implicaría un trastorno mental

transitorio, ya que el sujeto carece en absoluto de facultades tanto

intelectivas como volitivas,

En el caso de que la ebriedad no adquiera ese nivel, ocasiona

trastornos de la conciencia, en esta hipótesis el sujeto es imputable, si su

intoxicación le permite comprender la ilicitud de su conducta, pero de no ser

así podría presentarse el fenómeno de la inimputabilidad, y en esas

circunstancias debe atenderse a la causa que la genera, ya que si esta fue

originada voluntaria, maliciosa o culposamente, puede presentarse una

acción libre en su causa,
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* Retomando éste último planteamiento, es conveniente aludir al

momento en que debe presentarse la imputabilidad, para poder arribar al

análisis de la llamada "actio liberae in causa"

Evidentemente la imputabilidad del sujeto activo, debe presentarse al

momento de realización del hecho; sin embargo, en ocasiones antes de la

verificación del ilícito si el agente presenta un trastorno mental transitorio,

debe precisarse el origen de dicha alteración, pues tal supuesto puede diferir

la imputabilidad al tiempo en que el sujeto del delito causó dicha aiteración,

La "actio liberae in causa", según Pavón Vasconcelos se refiere a "la

causación de un hecho, ejecutado bajo el influjo de un trastorno mental

transitorio, pero originado en un comportamiento anterior dominado por una

voluntad consciente y espontánea, Por tanto, en ella se da un acontecer o

evento ilícito determinado en un comportamiento precedente plenamente

voluntario"127,

Este autor, estima que el concepto que se vertió comprende tanto los

casos en que el resultado ilícito no haya sido querido ni previsto, pero sea

consecuencia de una conducta voluntaria, pero culposa; como a aquellos en

que el resultado delictivo fue previsto como probable y no siendo

directamente querido si se aceptó; también cuando el resultado obtenido sea

diverso al querido; y, evidentemente a los casos en que el efecto lesivo fue

previsto y querido,,

En relación con las acciones libres en su causa, José A, Saínz,

precisa que se presentan "cuando un sujeto produce un resultado (o

conducta) típico y antijurídico, encontrándose en estado de inimputabilidad,

127 PAVÓN VASCONCEL OS, Francisco, op cit, pág 75
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pero que fue desencadenado por un acto doloso o culposo llevado a cabo en

estado de imputabilidad"128,

Jescheck, al referirse a la acción libre en su causa, señala que es "un

comportamiento que el autor pone en marcha de forma responsable, pero no

desemboca en una acción típica hasta un determinado momento en que el

sujeto ha perdido la capacidad de acción o la plena capacidad de

culpabilidad"129,

En términos generales se establece que en el caso de presentarse

una acción libre en su causa, debe retrotraerse el momento de la

imputabilidad a aquel en que se puso la causa (acción u omisión

desencadenante), puesto que si en ese tiempo el sujeto activo era imputable,

debe tenerse por tal aunque no lo fuera al momento de la ejecución de la

conducta típica, Se trata de hecho libremente queridos pero verificados

mientras el autor se encuentra en estado de inimputabilidad en los que sin

embargo la imputabiüdad se prolonga y por ello existe la libertad originaria

pero no la liberta actual,,

Consecuencias jurídicas de la inimputabilidad,,

En la actualidad, básicamente existe un criterio unánime en cuanto a

las consecuencias jurídicas que resultan de la conducta de un inimputable,

cuando ésta se adecúa a un tipo y es antijurídica, pues se afirma que deben

aplicarse medidas asegurativas o de seguridad a dichos sujetos, las que son

de 4 especies:

1,, Las medidas educativas, que son aquellas que se orientan a

118 SAÍNZ CANTERO, op cit pág 649
129 JESCHECK, Hans-Heinrich, op, cit Tomo II, pág 610
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suministrar al inimputable los conocimientos culturales que

necesita y cuya ausencia motivo el comportamiento delictivo

Estas medidas se cumplen en establecimientos especiales para

situaciones de inmadurez mental (como por ejemplo, en la minoría

de edad), de fallas psicosomáticas (caso de la sordomudez) y en

la inadaptación sociocultural (que se presenta con los indígenas),

2 Las medidas curativas se refieren a los fenómenos de anormalidad

psicosomática productoras de la inimputabilidad, van encaminadas

a que al sujeto se le someta al tratamiento médico psiquiátrico que

corresponda de acuerdo a su padecimiento o trastorno mental,

normalmente se verifican en centros psiquiátricos,

3 Las medidas laborales van dirigidas a introducir el hábito del

trabajo en el sujeto, como una terapia formativa y curativa en el

tratamiento; normalmente se refieren a desarrollar capacidades

para fa práctica de un oficio o habilidad,

4, Las medidas de vigilancia cuya función primordial es el

cumplimiento de las medidas anteriores o para completar su

eficacia, teniendo un carácter accesorio a las ya precisadas, son

de esto tipo la obligación de residir en un lugar determinado o de

abstenerse de hacerlo, la de presentarse ante la autoridad

ejecutora de las sanciones penales,
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2 1, Referencias a la inimputabilidad en el Código Penal para el

Distrito Federa!,

En la actualidad el Código Penal para el Distrito Federal sólo alude a

aspectos vinculados con la "inimputabilidad" en los siguientes preceptos:

1 En la fracción Vil, del artículo 15, del Código aludido, en donde se

señalan los casos en que se presenta la inimputabilidad, pero

únicamente se refiere al trastorno mental o desarrollo intelectual

retardado,

En efecto, dicho precepto es del tenor siguiente:

"ARTÍCULO 15,..

"VI!,, Al momento de realizar el hecho típico, el agente no tenga la

capacidad de comprender el carácter ilícito de aquél o de

conducirse de acuerdo con esa comprensión, en virtud de padecer

trastorno mental o desarrollo intelectual retardado, a no ser que el

agente hubiere provocado su trastorno mental dolosa o

culposamente, en cuyo caso responderá por el resultado típico

siempre y cuando lo haya previsto o le fuere previsible,

"Cuando la capacidad a que se refiere el párrafo anterior sólo se

encuentre considerablemente disminuida, se estará a lo dispuesto

en el artículo 69 bis de este Código; ",

2 En el artículo 24, en los incisos 3 y 17, del Código Penal en

comento, se precisan las medidas asegurativas aplicables a los

inimputables, de !a forma siguiente:

"ARTÍCULO 24 Las penas y medidas de seguridad son:
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" 3, Internamiento o tratamiento en libertad de inimputables y de

quienes tengan el hábito o la necesidad de consumir

estupefacientes o psicotrópicos

" ,17, Medidas tutelares para menores",

3, En el numeral 32, de dicho cuerpo normativo, al establecer

quienes están obligados a ía reparación, se alude a los menores

de edad y a los "incapacitados"; dicho precepto en lo conducente

es del tenor siguiente:

"ARTÍCULO 32 Están obligados a reparar el daño en los términos

del artículo 29;

"I, Los ascendientes, por los delitos de sus descendientes que se

hallaren bajo su patria potestad,

"II, Los tutores y los custodios, por los delitos de los incapacitados

que se hallen bajo su autoridad;

"III Los directores de internados o talleres, que reciban en su

establecimiento discípulos o aprendices menores de 16 años, por

los delitos que ejecuten éstos durante el tiempo que se hallen bajo

el cuidado de aquéllos; "

4, En !a fracción V del numeral 52, del Código en comento, en donde

para efectos de la aplicación de sanciones, señala como uno de

los criterios a considerar, si el activo forma parte de un grupo

étnico o pueblo indígena, La fracción indicada está redactada de la

siguiente forma:

"ARTÍCULO 52 El juez fijará las penas y medidas de seguridad

que estime justas y procedentes dentro de los límites señalados
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para cada delito, con base en la gravedad del ilícito y el grado de

culpabilidad del agente, teniendo en cuenta:

"... V La edad, la educación, la ilustración, las costumbres, las

condiciones sociales y económicas del sujeto, así como los

motivos que lo impulsaron o determinaron a delinquir Cuando el

procesado perteneciere a un grupo étnico indígena, se tomarán en

cuenta, además, sus usos y costumbres.. "..

5 Retomando al ya invocado artículo 55 del Código Pena! para el

Distrito Federal, el que alude a la senilidad como motivo de la

supresión de las sanciones penales, dicho numeral tiene la

siguiente redacción:

"ARTICULO 55. Cuando por haber sufrido el sujeto activo

consecuencias graves en su persona o por su senilidad o su precario

estado de salud, fuere notoriamente innecesaria e irracional la

imposición de una pena privativa o restrictiva de libertad, el juez, de

oficio o a petición de parte motivando su resolución, podrá prescindir

de ella o substituiría por una medida de seguridad. En los casos de

senilidad o precario estado de salud, el juez se apoyará siempre en

dictámenes de peritos",

6,, En ei Capítulo V, del Título Tercero, del Libro Primero, de ese

Código, comprendiendo los artículos 67 al 69 bis, en donde se

alude al tratamiento de los inimputabies,, Dicho capítulo tiene la

siguiente redacción:
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"CAPITULO V Tratamiento de inimputables y de quienes tengan

el hábito o la necesidad de consumir estupefacientes o

psicotrópicos, en internamiento o en libertad,

"ARTÍCULO 67, En el caso de los inimputables, el juzgador

dispondrá la medida de tratamiento aplicable en internamiento o

en libertad, previo el procedimiento correspondiente

"Si se trata de internamiento, el sujeto inimputable será internado

en la institución correspondiente para su tratamiento

"En caso de que el sentenciado tenga el hábito o la necesidad de

consumir estupefacientes o psicotrópicos, el juez ordenará

también el tratamiento que proceda, por parte de la autoridad

sanitaria competente o de otro servicio médico bajo la supervisión

de aquélla, independientemente de la ejecución de la pena

impuesta por el delito cometido,

"ARTÍCULO 68, Las personas inimputables podrán ser entregadas

por la autoridad judicial o ejecutora, en su caso, a quienes

legalmente corresponda hacerse cargo de ellos, siempre que se

obliguen a tomar las medidas adecuadas para su tratamiento y

vigilancia, garantizando, por cualquier medio y a satisfacción de

las mencionadas autoridades, el cumplimiento de las obligaciones

contraídas,

"La autoridad ejecutora podrá resolver sobre la modificación o

conclusión de la medida, en forma provisional o definitiva,

considerando las necesidades del tratamiento, las que se
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acreditarán mediante revisiones periódicas, con la frecuencia y

características del caso

"ARTÍCULO 69, En ningún caso la medida de tratamiento

impuesta por el juez penal, excederá de la duración que

corresponda al máximo de la pena aplicable a! delito, Si concluido

este tiempo, la autoridad ejecutora considera que el sujeto

continúa necesitando el tratamiento, lo pondrá a disposición de las

autoridades sanitarias para que procedan conforme a las leyes

aplicables

"ARTÍCULO 69 bis Si ¡a capacidad del autor, de comprender el

carácter ilícito del hecho o de determinarse de acuerdo con esa

comprensión, ; sólo se encuentra disminuida por las causas

señaladas en la fracción Vil del artículo 15 de este Código, a juicio

del juzgador, según proceda, se le impondrá hasta dos terceras

partes de la pena que correspondería al delito cometido, o la

medida de seguridad a que se refiere el artículo 67 o bien ambas,

en caso de ser necesario, tomando en cuenta el grado de

afectación de la imputabilidad del autor",

7, En el artículo 118 bis, que corresponde al Capítulo X, del Título

Cuarto, del Libro Primero, dei Código Penal, se especifica la

extinción de las medidas de tratamiento de inimputables..

"ARTÍCULO 118 bis,, Cuando el inimputable sujeto a una medida

de tratamiento se encontrare prófugo y posteriormente fuera

detenido, la ejecución de la medida de tratamiento se considerará

extinguida si se acredita que las condiciones personales del sujeto
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no corresponden ya a las que hubieran dado origen a su

imposición"

8,, También el artículo 171 de la Ley en cita, establece como un

elemento del tipo la referencia al estado de ebriedad; dicho

numeral es del tenor siguiente:

"ARTÍCULO 171, Se impondrán prisión hasta de seis meses, multa

hasta de cien pesos y suspensión o pérdida del derecho a usar la

licencia de manejador:

" //.. Al que en estado de ebriedad o bajo el influjo de drogas

enervantes cometa alguna infracción a los reglamentos de tránsito y

circulación al manejar vehículos de motor, independientemente de la

sanción que le corresponda si causa daño a las personas o las

cosas",

9, En diversa forma el artículo 171 bis, del Código multialudido,

incorpora como un elemento del tipo la referencia al uso de

sustancias ilícitas o lícitas que produzcan efectos psicotrópicos; en

efecto tal precepto, señala en lo conducente lo siguiente:

"ARTÍCULO 171 bis, Comete el delito de utilización indebida de la vía

pública:;

7, El que utilice la vía pública para consumir, distribuir o vender

sustancias ilícitas o para inhalar sustancias licitas no destinadas a ese

fin y que produzcan efectos psicotrópicos ",

" Al que incurra en la comisión de alguna de las conductas señaladas

en la fracción I se le impondrán de 6 seis meses a 1 un año de prisión

y multa de 30 treinta a 60 sesenta días multa,. Cuando la conducta
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realizada consista en el consumo o la inhalación, la pena será de

hasta 6 seis meses del tratamiento de desintoxicación o

deshabituación que corresponda en el centro de atención destinado

para tal efecto",

10 En el artículo 313 de la Ley en comento, se alude al menor de

edad o enajenado mental, que es privado de la vida o instigado a

suicidarse, para efectos de establecer la sanción al homicida o

instigador; tal disposición establece lo siguiente:

"ARTÍCULO 313, Si el occiso o suicida fuere menor de edad o

padeciere alguna de las formas de enajenación mental, se

aplicarán al homicida o instigador las sanciones señaladas al

homicidio calificado o a las lesiones calificadas",

11 En el Cuarto artículo transitorio del decreto publicado en el Diario

v Oficial de la Federación, se alude al régimen aplicable a los

inimputables, dicho precepto es del tenor siguiente:

D O, 13 DE ENERO DE 1984,, "ARTÍCULOS TRANSITORIOS:

", ARTÍCULO CUARTO. En lo que respecta al régimen aplicable a

los inimputables a que alude el Artículo 15 fracción II del Código

Penal, reformado en los términos del presente decreto, se estará a

lo dispuesto para enfermos mentales, en el Código Federal de

Procedimientos Penales, mismo régimen que se aplicará para /as

infracciones del fuero común"

Del Código Penal para el Distrito Federal ios anteriores numerales

transcritos son los únicos en donde se alude a la "inimputabilidad" o a

aspectos vinculados con las causas productoras de tal fenómeno, Cabe
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precisar en este momento que terminológicamente no todos los casos se

refieren propiamente a la inimputabilidad, ya que este fenómeno en primer

lugar sólo es aplicable al sujeto activo del delito, por ello en la hipótesis del

artículo 313 del Código Penal, que se refiere al sujeto pasivo no debe

aludirse a dicho término, pero que se retoma únicamente para considerarlo

por la inclusión que se hace de la minoría de edad y de la enajenación

mental; y por otra parte, en todos aquellos numerales en que no son

contemplados aspectos expresamente señalados como casuales de

inimputabilidad (y que como se verá mas adelante están comprendidas en la

fracción Vil, del artículo 15 del Código Penal) tampoco asumen tal categoría;

sin embargo, es conveniente referirse a los mismos, puesto que la

contemplación por parte del legislador de aspectos como la pertenencia a un

grupo indígena (artículo 52, fracción V, del Código en comento) y ía senilidad

(a que se refiere el artículo 55 de la Legislación invocada), tiene como

fundamento precisamente la incidencia en la capacidad de comprender el

carácter ilícito de un evento o de conducirse de acuerdo a esa comprensión,

por el sujeto activo,
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, 2.1 1. Alusiones a cuestiones vinculadas con las causas de

inimputabilidad en el Código Penal para el Distrito Federal que inciden en

aspectos predelictuaies y concomitantes a la realización de ilícitos,

De los preceptos referidos, se estima que de forma expresa sólo ¡a

fracción Vil, del artículo 15 del Código Pena! alude a circunstancias que

pueden enmarcarse como causas de inimputabilidad; en efecto, dicho

numeral de manera global alude a dos categorías a saber:

a) El trastorno mental; y,

b) El desarrollo mental retardado,,

Como se advierte, en esas formas generales se implican diversos

tipos de causales, En efecto, el trastorno mental, alude a los enfermos

mentales, incluyendo en esta denominación a todos los padecimientos

psiquiátricos que se refirieron en los apartados que anteceden, ya sean de

carácter transitorio o permanente y cuyos efectos provocan que el sujeto

activo del delito no tenga la capacidad para comprender el carácter ilícito de

su proceder, como en el caso de las psicosis o inciden en la capacidad para

conducirse con esa comprensión, como en el caso de las psicopatías

Huelga decir las características de dichos padecimientos, pues ya fueron

detalladas y sólo resta agregar que tales afecciones psiquiátricas deben

probarse por medio de dictamen pericial en la materia y son causa de

exclusión del delito,

En relación con el desarrollo intelectual retardado, en está categoría

se incluyen tanto a los menores de edad, como a los sordomudos, ancianos

e indígenas; sin embargo, excepción hecha de los menores de edad, en el
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caso de cualquiera de los otros debe plenamente demostrarse que debido a

sus limitaciones (ya sea físicas o culturales), no tengan la capacidad de

comprender lo delictivo de su proceder o conducirse de acuerdo con esa

comprensión,,

Es conveniente precisar que no obstante que la inimputabilidad

constituye una causa de exclusión de delito; sin embargo, en términos del

artículo 67 del Código Penal en comento, en el caso de que se compruebe la

inimputabilidad de un sujeto, debe iniciarse el procedimiento correspondiente

y deberá sujetársele a los tratamientos que más adelante se precisan,

Debe hacerse un alto en este punto para poder adelantar que la

referencia que hace el artículo 67 del Código Penal citado, que está

vinculada con las precisiones a que se refieren los artículos 68, 69 y 69 bis

de dicho cuerpo normativo, contienen una contradicción fundamenta! con las

bases del derecho penal, pues contraviene el principio de legalidad, en el

que se establece que sólo ha lugar a la aplicación de una sanción penal,

cuando se comete un "delito"; pero es evidente que la inimputabilidad es una

causa de exclusión del mismo, por tanto, no se da el supuesto necesario

para la aplicación de una sanción penal y es evidente que las medidas de

seguridad (tratamiento en libertad o interna miento) a que se refiere el artículo

24, inciso 3, del Código Penal, parte de estimar que está acreditada la

realización de un delito, situación que en tratándose de inimputables no se

presenta; en efecto, dicha afirmación debe analizarse en forma conjunta con

la interpretación del artículo 7, primer párrafo, del Código en comento, el que

establece que "Delito es el acto u omisión que sancionan las leyes penales",

con relación al numeral 8, del cuerpo normativo aludido, el que es del tenor
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siguiente: "Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden realizarse

dolosa o culposamente" En este sentido debe puntualizarse que ía

realización dolosa o culposa entrañan en sí mismas, la capacidad

cognoscitiva y vofitiva en el sujeto activo del delito, pero en el caso de los

inimputables son precisamente dichas facultades (o sólo alguna de ellas) de

las que carece el agente del ilícito, por tanto, si el inimputable no tiene

capacidad para comprendero para dirigir su comprensión en ese sentido, no

puede estimarse que actúen dolosa o culposamente y menos aun que

realicen delitos, por tanto no pueden ser sujetos de sanciones penales

Por otra parte, en lo que respecta a la minoría de edad, esta

circunstancia de inimputabilidad estuvo regulada en el Capítulo Único del

Título Sexto, del Libro Primero, del Código Penal, que comprendía los

artículos 119 a 122, los que fueron derogados por el artículo Tercero

transitorio de la Ley para el Tratamiento de Menores Infractores, publicada

en él Diario Oficial de la Federación el 24 de diciembre de 1991, y sólo se

resalta que actualmente se establece en el artículo 6 de dicha Ley, que son

sujetos de dichas disposiciones las personas mayores de 11 años y menores

de 18, por tanto sólo a los sujetos activos que al cometer un ilícito sean

mayores de ios aludidos 18 años, deberán aplicárseles las disposiciones del

Código Penal,,

Retomando la ultima parte de la fracción Vil, del artículo 15 de la Ley

Penal, expresamente hace referencia a las denominadas acciones libres en

su causa, lo que implica el reconocimiento en la ley del desplazamiento del

momento en que debe presentarse la imputabilidad, en este sentido, debe

precisarse que bajo la redacción en estudio, se desprende que puede ser
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voluntario, preordenado o culposo que el activo se haya ubicado en esa

situación; puesto que comprende a los casos en que el rebultado delictivo

fue previsto como probable y no siendo directamente querido si se aceptó o

cuando el resultado obtenido sea diverso al querido; también en los casos

en que el efecto lesivo fue previsto y querido; y finalmente los casos en que

el resultado ilícito no haya sido querido ni previsto, pero sea previsible, y que

se obtenga consecuencia de una conducta voluntaria, pero culposa En esas

hipótesis, como existe un retrotraimiento del momento de la imputabilidad a

aquel en que se puso la causa que generó el estado de inimputabilidad el

sujeto activo debe responder de acuerdo a la forma en que actuó en el

momento del provocar el estado, siendo por tanto aplicables las sanciones

que normalmente resulten en la comisión del delito de forma dolosa o

culposa

Como alusiones predelictuales a aspectos relacionados con las

causas de imputabilidad, se tienen las referencias que se hacen en los

artículos 171, fracción II y 171 bis, fracción I, de la Legislación Penal

Sustantiva,,

Al vincular la categoría de las acciones libres en su causa con la

primera disposición invocada, la cual alude a una causa de inimputabilidad

(ef estado de ebriedad), se advierte que existe una incongruencia en

relación con el momento en que se presenta la inimputabilidad y ia forma de

realización de dicho ilícito

Efectivamente, retomando la lectura del ilícito de ataques a las vías

de comunicación (contemplado en el artículo 171, fracción II, del Código

Penal para el Distrito Federal), se desprende que al ser integrado como
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elemento del tipo eí estado de intoxicación alcohólica, evidentemente se

requiere su acreditamiento para efectos de comprobación del cuerpo dei

delito; sin embargo, al vincular el artículo 171, en la fracción que nos ocupa,

del Código Penal, con los preceptos 8 y 9, y el diverso párrafo segundo, del

numeral 60 de dicho cuerpo normativo, en eí delito de ataques a las vías de

comunicación, el estado de ebriedad es una circunstancia de modo respecto

del sujeto activo que resulta necesaria y a priori a la conducta delictiva, que

estriba en la infracción ai Reglamento de Tránsito deí Distrito Federal, en

ese contexto, es evidente que al no estar comprendido dentro del sistema

de números cerrados a que alude el artículo 60, en su párrafo segundo, del

Código Sustantivo de la materia, no puede asumir la forma de realización

culposa, por no estar expresamente señalado en tal numeral, así las cosas,

atendiendo a que la forma dolosa, implica el conocimiento de los elementos

del tipo penal y el querer el resultado delictivo (dolo directo) o la previsión

como posible de dicho resultado típico, con la aceptación de! hecho descrito

por la ley {dolo eventual), fenoménicamente resulta prácticamente imposible

que el sujeto activo en el deüto de ataques a las vías de comunicación,

quiera el resultado delictivo (infringir el Reglamento de Tránsito) o acepte

dicho hecho, pues normalmente su finalidad es diversa (transportarse a

determinado lugar de trabajo) y si bien en algunos casos existe la previsión

del resultado, éste no es querido; por tanto, se estaría ante una culpa con

representación, figura que no resulta aplicable, como ya se indicó en

atención a la limitación que establece el párrafo segundo, del artículo 60 del

Código Penal,,
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En el caso del delito de utilización indebida de la vía publica (previsto

en la fracción I, del numeral 171 bis del Código referido), se desprende que

como también se integra típicamente el estado de intoxicación por

sustancias con efectos psicotrópicos, resulta necesario que se acredite

dicho elemento típico para efectos de comprobar el cuerpo del delito, por

tanto, en e! caso de que a! verificarse la conducta de consumó o inhalación

de las sustancias que señala la figura delictiva que nos ocupa, el sujeto

activo se encuentre en estado de intoxicación, lo que generaría un trastorno

mental, debe desplazarse la imputabilidad al momento en que el agente del

ilícito se colocó voluntaria o preordenadamente en ese estado, lo que

constituye una acción libre en su causa, pero que sólo admite la forma

dolosa, ya que de ser culposa, no resultaría sancionable en términos de lo

dispuesto por el artículo 60, párrafo segundo, del Código Penal,,

El último dispositivo a considerar en este apartado es el precepto 313

de ese Código Punitivo, En relación con el mismo, como ya se señaló no se

trata de ninguna causa de inimputabilidad; y, en este precepto sólo se

plantea una forma agravada de homicidio o de instigación al suicidio,

considerando una calidad específica del sujeto pasivo de dichos eventos,

pues señala que la sanción aplicable para los delitos indicados, cuando el

ofendido fuese un menor de edad o un enajenado mental, es la establecida

para el homicidio calificado,

Los artículos señalados son los únicos preceptos en donde se alude a

aspectos vinculados con la inimputabilidad {salvo las precisiones ya

apuntadas), por lo que el siguiente apartado comprenderá al resto de los

numerales que ya fueron transcritos con antelación,
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2.1.2.. Aspectos vinculados con las causas de inimputabilidad en el

Código Penal en comento que inciden en efectos de la realización de ilícitos,

Como se colige de lo expuesto en el apartado precedente, se estima

que los artículos que están vinculados con consecuencias o efectos de la

realización de una conducta delictiva son los numerales 24, inciso 3 y 17, 32,

52, fracción V, 55, 67 a 69 bis, y 118 bis, todos del Código Penal, que a

continuación se analizan,

En el numeral 24 del Código Sustantivo de la materia, que da inicio al

Capítulo I, del Título Segundo, del Libro Primero, se establecen de forma

genérica las penas y medidas de seguridad, las cuales se desarrollan y

describen en cuanto a sus características en los capítulos posteriores,, El

precepto invocado específicamente en el inciso 3, alude al internamiento o

tratamiento en libertad de inimputables y de quienes tengan el hábito o la

necesidad de consumir estupefacientes o psicotrópicos, los que en ese

contexto deben considerarse como medidas de seguridad; ?¡in embargo, en

ese Título, no se estableció ningún capítulo en donde de forma específica se

precisarán las características de dichas medidas de seguridad, lo que

constituye una faüa en la técnica legislativa, pues precisamente dicho Título

tiene como función dar los pormenores de las sanciones y medidas de

seguridad; no obstante ello, es hasta el Título Tercero, del Libro Primero, en

donde se precisaron los aspectos relacionados con las medidas de

seguridad aplicables a los inimputables, no obstante que dicho Título,

comprende el tópico de la aplicación de sanciones,, El diverso inciso 17, del

precepto referido, alude a las medidas tutelares para menores, y por ello,
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debe considerarse como una medida de seguridad; no obstante esa

referencia resulta desafortunada, en atención a que precisamente la Ley

para el Tratamiento de Menores Infractores para el Distrito Federal

contempla en los numerales del 96 al 119, las medidas de orientación y de

protección, así como el tratamiento interno y externo, aplicables a los

menores de edad infractores,

En cuanto al dispositivo 32 dei Código Penal, se encuentra

contemplado dentro del capítulo de reparación el daño, y en las fracciones I

y II, alude a los inimputables, pero la referencia que hace es sólo en cuanto a

la obligación que tiene los ascendientes de reparar el daño causado por sus

descendientes (caso de la primera fracción); y, el de los tutores y los

custodios respecto de los incapacitados que se hallen bajo su autoridad

(según la fracción II); por fo que ambas circunstancias aluden a

consecuencias derivadas de la responsabilidad social en que pudieron haber

incurrido los inimputables,,

El artículo 52, fracción V, del Código Sustantivo de la materia,

contempla como requisito para el juez ai momento de individualizar la

sanción, que tiene que considerar cuando el sentenciado pertenezca a un

grupo étnico o pueblo indígena, ya que en este caso, deberá tomar en

cuenta sus usos y costumbres; esta cuestión tiene su génesis, como ya se

indicó, en el grado de desarrollo o los hábitos de los grupos indígenas, los

cuales por sus características en algunas ocasiones tiene una regulación de

las conductas sociales diversa a la del conglomerado urbano, lo que motiva

que en algunas acciones o omisiones en su medio puedan tener una

connotación o matiz distintos, lo que necesariamente debe influir en el
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momento de establecer el grado de culpabilidad del sujeto en la comisión del

delito por el cual se le sanciona,

En relación con el numeral 55 de la Legislación Penal en comento,

contempla entre otras, la diversa circunstancia de senilidad, a la que en los

apartados precedentes se hizo referencia, que señala como aspecto a

considerar al momento de la imposición únicamente de la sanción privativa

de libertad, facultando al juzgador para que en base a dictámenes médicos,

que lo conduzcan a estimar como notoriamente innecesaria e irracional la

imposición de la pena de prisión, pueda prescindir de la misma o sustituirla

por una medida de seguridad, la cual al no estar específicamente señalada,

puede recaer en cualquiera de las contempladas por el artículo 24 del

Código Penal, Básicamente puede establecerse que el citado precepto está

basado entre otras cosas, en considerar el progresivo desgaste fisiológico de

las personas seniles, al que corresponde normalmente una disminución de

las funciones mentales y físicas, debiéndose resaltar que por la afectación

que se sufre en ese estadio, de la memoria, la atención o concentración, se

presenta una hipertrofia de la capacidad de comprensión y por ello, los fines

de prevención especial de la pena no tendría una efectiva realización; así

mismo, considerando el aspecto retributivo de la prisión y por la

características del sujeto devendría en una sanción inhumana,

En primer término debe resaltarse que en los artículos 67 a 69 bis, del

Código Sustantivo, se concentra básicamente toda la regulación aplicable a

los inimputables que tienen tal condición por presentar un transtorno mental

o desarrollo intelectual retardado, pero los aspectos que contempla carecen

del sustento procesal que los haga efectivos,,
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El numeral 67, en su primer párrafo, de la Ley arriba indicada, faculta

al Juzgador para imponer la medida de tratamiento aplicable en

internamiento o en libertad al inimputable, pero previo el procedimiento

"correspondiente", el cual, como se verá más adelante, no tiene una

regulación aplicable satisfactoriamente Evidentemente, el precepto en

estudio alude a dos medidas aplicables para el ¡nimputable que resulte

socialmente responsable de la infracción social respectiva; en primer

término, establece que debe el Juez optar entre la medida de seguridad

consistente en internamiento o en vigilancia en libertad, a la cual debe

agregar la medida de tratamiento (médico, psiquiátrico o psicológico, y/o

educativo) que resulta adecuada para el caso, Lo anterior también se colige

del párrafo segundo del artículo en cita, ya que al respecto indica que de

tratarse de internamiento, el sujeto debe ser ingresado en el establecimiento

correspondiente, precisamente para su tratamiento,

El párrafo tercero def precepto en comento, contempla una cuestión

diversa a las anteriores, pues se refiere a sujetos que siendo imputables,

tengan el hábito o la necesidad de consumir estupefacientes o psicotrópicos,

con independencia del delito que hayan cometido, el Juzgador

adicionalmente debe ordenar el tratamiento médico que proceda,

En tratándose del artículo 68, de la Legislación Sustantiva, alude a la

posibilidad de que los inimputables sean entregados a quienes legalmente

corresponda hacerse cargo de ellos, con la salvedad de que tales personas

deben obligarse a tomar las medidas adecuadas para el tratamiento y

vigilancia del sujeto incapaz, lo que puede autorizar tanto la autoridad

jurisdiccional, como la ejecutora, pero previa garantía que otorguen para el

131



cumplimiento de las obligaciones que contraigan, la que puede ser de

cualquier especie y a satisfacción de dichas autoridades^

El precepto 69 del Código Penal, es de suma importancia, ya que

precisamente establece como límite de la medida del tratamiento impuesto al

inimputable, el parámetro máximo de la pena aplicable at caso, pero que

necesariamente es el de ía pena de prisión, ya que atento a la naturaleza de

las restantes sanciones o medidas de seguridad que contempla la

Legislación Penal, y considerando las establecidas en los diversos delitos

que se incluyen en la parte especial, ninguna otra sería un factor a

considerar por que no aluden a temporalidad, Una vez concluido ei plazo y

en caso de que el inimputable aun requiera del tratamiento, la autoridad

ejecutora debe entregar al inimputable a la autoridad sanitaria, quien debe

proceder conforme a las disposiciones del ramo aplicables; de este

dispositivo además se desprende la distinción entre medidas de carácter

penal para el tratamiento de inimputables y las medidas exclusivamente de

orden sanitario (carentes de la referencia punible) aplicables a los sujetos

enajenados o disminuidos mentalmente,

Cuando se presenta tan sólo una disminución en las facultades

intelectivas o volitivas, el numeral 69 bis de la Ley Sustantiva de la materia,

establece la facultad para que el Juzgador sanciones proporcionalmente

hasta en dos terceras partes de la pena que correspondería al delito

cometido; o, aplique la medida de seguridad a que se refiere el artículo 67,

ya analizado, o ambas circunstancias, en caso de estimarlo necesario, pero

considerando el grado de afectación de la imputabilidad en el sujeto, lo que

requerirá de un dictamen médico psiquiátrico y psicológico,
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Por último, el dispositivo 118 bis del Código Penal, establece una sui

génerís causa de extinción de las sanciones penales, que para el caso de las

medidas de seguridad, que estriba en que cuando el sujeto inimputable

evade la acción de la justicia al momento de estar cumpliendo con una

medida de tratamiento, se considerará extinguida si ias condiciones

personales del sujeto han mejorado y por tanto no corresponden a las que

motivaron la aplicación de la sanción respetiva, lo que necesariamente debe

estar debidamente demostrado por medio del dictamen correspondiente
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2,2, Los inimputables en la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos

Del análisis de la totalidad de las disposiciones que integran la Carta

Magna, se advierte que en forma genérica nunca alude a los inimputables,

por lo que debe considerársele en esos términos y dentro de dicho cuerpo

legislativo como cualquier otro gobernado; por tanto, gozan de las mismas

garantías individuales; el género de inimputabilidad a que expresamente

alude la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, es a los

menores de edad, en el artículo 18, el cual es del texto siguiente:

"Artículo 18

"...La Federación y los Gobiernos de los Estados establecerán

instituciones especiales para el tratamiento de menores

infractores"

Dicha disposición como se advierte, se refiere a las menores

"infractores" en cuanto a su tratamiento, el cual debe hacerse en

instituciones especiales, lo que implica que deberán estar separados de los

mayores de edad, lo que es acorde con el párrafo inicial de dicho dispositivo

que ya precisa la separación institucional, pero en relación con los varones y

las mujeres, situación que además resulta lógica; pues en primer lugar, va

encaminado a salvaguardar a los menores de los abusos de que pudieran

ser objeto en caso de estar mezclados con los mayores de edad; por otra

parte, también de tal distinción se desprende que su tratamiento tiene bases

diversas a la de los adultos, puesto que en ésta tiende a la integración
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familiar, social y cultural det menor y a que no reciba mayores influencias

nocivas en un ambiente de más alta peligrosidad

En este sentido, el Título Preliminar de la Ley para el Tratamiento de

Menores Infractores, para el Distrito Federal en Materia Común y para toda

la República en Materia Federal, en los artículos 1o a 3o, expresan eí objeto

de la ley indicada, dichos numerales son del tenor siguiente:

"ARTÍCULO 1o La presente Ley tiene por objeto reglamentar la

función del Estado en la protección de los derechos de los

menores, así como en la adaptación social de aquéllos cuya

conducta se encuentra tipificada en las leyes penales federales y

del Distrito Federal y tendrá aplicación en el Distrito federal en

materia común, y en toda la República en materia federal

"ARTÍCULO 2o, En la aplicación de esta Ley se deberá garantizar

el irrestricto respeto a los derechos consagrados por la

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y los

tratados internacionales, Se promoverá y vigilará la observancia

de estos derechos por parte de los funcionarios responsables,

procurando siempre la correcta aplicación de los medios legales y

materiales pertinentes, para prevenir cualquier violación a los

mismos y, en su caso, para restituir al menor en su goce y

ejercicio, sin perjuicio de que se aplique a quienes los conculquen,

¡as sanciones señaladas portas leyes penales y administrativas,

"ARTÍCULO 3o, El menor a quien se atribuya la comisión de una

infracción, recibirá un trato justo y humano, quedando prohibidos,

en consecuencia, el maltrato, la incomunicación, la coacción
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psicológica, o cualquier otra acción que atente contra su dignidad

o su integridad física o mental",

Como se advierte, el hecho de que en relación con los demás tipos de

inimputables no existan disposiciones que les otorguen garantías expresas y

específicas, es un aspecto que debe resaltarse ya que en los últimos años

se ha desarrollado una cultura jurídica tendiente a la protección de los

derechos humanos, y es evidente que en el caso de los inimputables

resultan más vulnerables por la incapacidad para actuar y consiguientemente

requieren de una mayor protección jurídica,

En este apartado debe puntualizarse, en primer instancia que las

garantías de seguridad jurídica contenidas en los artículos 14 y 16

constitucional, también operan a favor de los inimputables y en esas

condiciones no se les puede privar de la vida, de la libertad o de sus

propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los

tribunales previamente establecidos, en ei que se cumplan las formalidades

esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho, además de que tampoco se les debe imponer, por

simple analogía, y aun por mayoría de razón, pena alguna que no esté

decretada por una ley exactamente aplicable al delito de que se trata; así

como tampoco se les puede molestar en su persona, familia, domicilio,

papeles o posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad

competente, que funde y motive la causa legal del procedimiento, y menos

aún se les puede privar de ia libertad deambulatoria, sino os por medio de

orden que ubre la autoridad judicial en la que se resuelva sobre aprehensión

(su reclusión o intemamiento preventivo), siempre y cuanto exista denuncia o
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querella de un hecho que la ley señale como delito, sancionado cuando

menos con pena privativa de libertad y existan datos que acrediten el cuerpo

del delito (infracción penal) y que hagan probable la responsabilidad (social)

del indiciado, que en e! caso es un inimputable,

Se resalta que el hecho de que los inimputables no tengan la

capacidad cognoscitiva o volitiva, no es óbice para que gocen de las

garantías de cualquier otro gobernado, con las particularidades aplicables a

sus condiciones; sin embargo, como fácilmente puede advertirse existen

garantías que consagra en su favor la Constitución Política de los Estados

Unidos Mexicanos, las cuales no se íes respetan y materialmente nunca se

les aplican; en efecto, los artículos 14, 16, 17, 18, 19, 20, señalan garantías

que tienen incidencia en el ámbito penal, las cuales no pueden soslayarse

por las autoridades encargadas de la administración de justicia,,

Debe resaltarse que en e! Distrito Federal, al carecer de un

procedimiento para la imposición de las medidas de tratamiento a que alude

los artículos 24, inciso 3, 67 y siguientes del Código Penal, se viola en

perjuicio de los inimputables lo dispuesto por los artículos 14 y 16

constitucionales, que aluden a la legalidad del procedimiento; por otra parte,

resulta inusitada como sanción, que en el caso de los inimputables se les

aplique como temporalidad de la medida de seguridad correspondiente, el

máximo de la pena privativa de libertad, pues ello, no es acorde con lo

dispuesto por los artículos 51 y 52 del Código Punitivo para el Distrito

Federal, que si bien expresamente no se refieren a los inimputables,

emergen de dichos numerales el principio de proporcionalidad que debe

existir entre la gravedad del ilícito y el grado de culpabilidad (que para el
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caso de los sujetos enajenados, corresponde al grado de peligrosidad) y las

sanciones impuestas,,

Por otra parte, es evidente que garantías contenidas en los preceptos

19 y 20 constitucionales, consistentes en la posibilidad de duplicar el plazo

de setenta y dos horas, establecido para que se resuelva sobre su situación

jurídica, así como la del ejercicio del beneficio de la libertad provisional, de

no ser obligado a declarar, de ser careado, de ofrecer pruebas, de que se le

faciliten los datos que consten en el proceso, de nombrar defensor, y que se

les haga saber el nombre de su acusador, no tienen significación en relación

con los inimputables, puesto que todas ellas implican la posibilidad del

ejercicio de las facultades cognoscitivas (para analizar las circunstancias

vinculadas a la situación legal en que se encuentra) y volitivas (para poder

decidir dentro de las posibilidades que tenga); por ello, para que pudieran

tener eficacia respecto de los enajenados mentales sujetos ai procedimiento

penal, debería instituirse un tutor que se encargaría del cuidado especial del

inimputable en relación con el ejercicio de la garantías antes aludidas,

De forma similar para el caso de los enajenados mentales, una vez

que hecha su consignación ante los Tribunales deberían ser remitidos a

instituciones especiales atento a sus características, así como al

cumplimentar una orden de aprehensión,

Las precisiones hechas, no soslayan que evidentemente por las

características de los inimputables, así como por la naturaleza de ias

medidas que se les aplican, existe una divergencia notable con los de ios

sujetos que tienen sus capacidades de volición y cognición sin alteraciones,

pero que de forma alguna constituyen razones para que por encima de las
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garantías individuales, existan las de la sociedad, pues ello, es un matiz que

distingue a las sociedades democráticas, que gozan de un Estado de

Derecho,,
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CAPÍTULO III

LOS INIMPUTABLES Y EL MARCO LEGAL ADJETIVO,

3 El procedimiento penal y los inimputables,

Por motivos diversos en el devenir del derecho, se observa que se

han establecido múltiples procedimientos para tratar de instituir formas de

tramitación específica para el caso de que el sujeto activo de un ilícito sea un

menor de edad o un enajenado mental, ello atendiendo a a medidas de

carácter político crimina! o de defensa social, cuya finalidad además de ia

preservación de la sociedad ante el fenómeno delictivo, ha sido de índole

preventiva, de reeducación o de tutela estatal, como es el caso en relación

con los inimputables, con independencia del tipo de causa que origine dicho

estado

De forma general, se cuenta en el Derecho Procesal Penal con tres

tipos de procedimientos específicos para inimputables, que son:

a) Para menores de edad (menores infractores);

b) Para personas que sufren aiguna anomalía mental (enajenación o

trastorno); y,

c) Para toxicómanos,

La necesidad de regular y sujetar a una instancia penal a los

inimputables, se apoya fundamentalmente en la Teoría de la Defensa Social,

que parte de estimar que toda persona, cualquiera que sea su edad, sexo, o

condición, que con sus conductas viola una norma penal, es socialmente
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responsable de sus actos y por ello debe quedar sujeto a las medidas de

seguridad que le imponga el Estado, lo que obedece a fines preventivos,

educacionales o de curación, lo que va a determinar la forma del

procedimiento a seguir y el tipo de tratamiento Es ciara observar que las

medidas de seguridad fundamentalmente no tienen un sent:do aflictivo y en

algunos casos, ni siquiera pretenden ser intimidantes, como ya se indicó con

antelación, debido precisamente a las características que tienen los

inimputables, sino que van encaminadas a constituir verdaderas garantías

sociales, pero sin que ello implique un ejercicio de derechos ilimitado por

parte de la sociedad en contra de tales sujetos

En esa tónica, se advierte que las medidas de seguridad que se

aplican a los inimputables, están encaminadas a fines diversos de las penas,

por lo que el procedimiento también tiene finalidades distintas, en cierta

medida extrape nales, pues como ya se analizó no se rigen por las normas

constitucionales que se consagran a favor de todo procesado, pero que

deben cumplir en forma genérica con dichas disposiciones pero atento a las

características de tales sujetos,. Este argumento es utilizado por autores

como González Bustamante, para establecer que en esas condiciones los

inimputables o incapacitados, no gozan de las elementales garantías de

seguridad jurídica consagradas en ios artículos 14 y 16 constitucionales,

pues sostienen que en esos casos, una medida de seguridad puede

"emplearse sin necesidad de que exista delito, cuando una persona

constituya un peligro para la sociedad"130,,

130 GONZÁLEZ BUSIAMANIE, Juan José, "Principios de Derecho Procesal Penal Mexicano",
Pomia, México, 1988, pág 395
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Este aspecto resulta particularmente polémico, ya que si bien en

algunos casos por cuestiones profilácticas y con fines médicos (curativos o

preventivos) puede aplicarse una reclusión, esto en primer lugar se refiere a

aspectos de orden administrativo o sanitario; es decir, se trata de una

cuestión totalmente independiente de la vía penal; además, resulta

inapropiado que se argumente que también son medidas d¿ seguridad que

la sociedad aplica, pues en esas hipótesis la utilización del término de

medida de seguridad, no es correcto (aun y cuando se trate de una

determinación que va encaminada a preservar a la comunidad), ya que el

uso de ese vocablo en el ámbito Penal, surgió dentro de la Escuela Positiva

del Derecho Penal, la que para utilizarlo tomó como fundamento el principio

de la responsabilidad moral, la cual va sustentada en la necesidad de la

defensa social contra el hombre que delinque, sin importancia de la

capacidad o incapacidad del mismo; por ello, debía responder de sus actos,

En esas condiciones, es patente que la extensión del término a otros ámbitos

fuera del Derecho Penal, resulta inapropiada, pues soslaya la etiología del

vocablo,

Así mismo tampoco es admisible sustentar que al ser un

procedimiento especial, no requiere del aparato de justicia y en esa la ley

abandona ai buen juicio y al recto criterio de los jueces investigar los hechos

atribuidos al ¡nimputable, ya que sí bien, existen aspectos en los cuales no

puede regirse e! procedimiento acorde a lo estipulado en la Constitución por

la características de ios inimputables e inclusive la medida de seguridad no

tiene el alcance de una sentencia judicial, la cual además no tendrá el

carácter de cosa juzgada (debido a que puede ser modificada en los
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términos que ya fueron aludidos), es evidente que e! ¡nternamiento o

reclusión del incapaz, deviene de la comisión de una conducta que está

tipificada en la ley y la medida de ia seguridad inicialmente esta supeditada a

los límites de la sanción señalada para el ilícito cometido aspectos que

resultan insoslayables, en esas condiciones ese carácter independiente

deberían ser materia de orden administrativo (sanitario) y no penal; lo que no

sucede,

Por otra parte, en cuanto a las disposiciones que comprenden formas

vinculadas con la inimputabilidad, se cuenta con 2 regulaciones, las que

están encaminadas a regular el procedimiento; es decir, sujetos que antes

del hecho y al momento de cometer el ilícito tenían esa condición, a los que

se normalmente se les instruyó un procedimiento de acuerdo a las

disposiciones que en esa materia prevé el Código Federal de Procedimientos

Penales, legislación que resultaba supletoriamente aplicable en atención a

que así lo estableció el artículo cuarto transitorio del decreto publicado el

trece de enero de 1984, en el Diario Oficial de la Federación, mediante el

cual se reformaron diversas disposiciones del Código Penal para el Distrito

Federal; y, a los sujetos que durante la tramitación del proceso les

sobreviene una enajenación mental, a los que se les debe suspender el

proceso en tanto recobran la razón, pero que quedan en ese estado de

forma indeterminada y por tanto incierta,, Ambas posibilidades se analizaran

en los apartados que siguen; pero cabe aclarar que en relación con los

menores de edad, en atención a que en relación con los mismos se cuenta

con la Ley para el Tratamiento de Menores Infractores, para el Distrito
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Federal en Materia Común y para toda la República en Materia Federal, ellos

no serán materia de estudio en esta investigación,
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3 1, Momentos en que la imputabilidad puede presentarse,

En relación con e! proceso penal fundamentalmente se estima que

son dos los momentos en que puede presentarse en el sujeto activo la

inimputabilidad; el primero, es antes de realizar el hecho y al tener

verificación del mismo, que implica que al incoarse el procedimiento, el

inculpado ya no tiene esa capacidad; el segundo se presenta, cuando al

realizar el hecho ilícito el agente del delito es imputable, por tanto al iniciarse

el procedimiento penal eí inodado tiene sus capacidades cognoscitivas y

volitivas en normales condiciones, pero en el desarrollo del mismo, éste

deviene enajenado mental,

En la primer hipótesis, cuando el sujeto activo al momento de realizar

el hecho no tiene la capacidad para comprender el carácter ilícito de su

actuar o de conducirse de acuerdo a esa comprensión, debe estimarse

inimputable, como ya se ha señalado; en esas condiciones, es evidente que

antes de iniciarse el procedimiento penal tal persona adoiece del

padecimiento que lo incapacita, por tanto, desde el comienzo el

procedimiento penal debe tomar un cauce diverso, atento a las

características del sujeto, lo que constituye el proceso especial que regulará

la tramitación de la instancia hasta que se resuelva en definitiva sobre su

responsabilidad social o no,

En la segunda posibilidad, cuando el sujeto siendo imputable al

momento de realizar eí delito y una vez que el procedimiento penal ya ha

sido incoado en su contra, le sobreviene la incapacidad; en esta hipótesis

aspecto, deberá de suspenderse el proceso, como lo dispone el artículo 477,
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párrafo primero, fracción III, del Código de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal, debiéndose mantener esa situación en tanto el sujeto no

recobre sus facultades En efecto, dicho numeral señala lo siguiente:

"Artículo 477 Una vez iniciado el procedimiento, en averiguación de

un delito, no se podrá suspender sino en los casos siguientes

"..,., III, En el caso de la última parte del artículo 68 del Código Penal y

en los demás en que la ley ordene expresamente la suspensión del

procedimiento ,",

Estas son las opciones que se presentan en cuanto a la

inimputabilidad del sujeto activo en el procedimiento penal y se comentará el

tratamiento legal a éstos tópicos, con más detalle, en los capítulos que

siguen; sin embargo, es conveniente señalar que en el ámbito de la

Legislación Adjetiva Penal Federal, existe una alternativa que se presenta en

la etapa de ejecución de sanciones; que se refiere al momento en que el

sujeto adquirió la calidad de reo y existe sentencia irrevocable, que lo

condene a una pena privativa de libertad, y pierde la capacidad cognoscitiva

o volitiva, caso en el cual, de conformidad con el numeral 534 del Código

Federal de Procedimientos Penales, deben suspenderse los efectos de la

sanción hasta en tanto recupere la salud mental, y en ese tiempo deberá

internársele en un hospital público para su tratamiento; aspecto que aún y

cuando no debe tomarse como parte del procedimiento penal, se aludirá al

mismo en el apartado que continúa,,

¿
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3,2 Deficiencias en ía Legislación Procesal Penal del Distrito Federal

(vacíos)

En términos generales puede señalarse que el Código de

Procedimientos Penales para el Distrito Federal desde su publicación

específicamente nunca ha contado con un procedimiento especial que

norme la tramitación del proceso a seguir en el caso de los inimputables que

antes o al momento del hecho delictivo tienen ese carácter; en este aspecto

debe resaltarse que no es óbice para lo anterior que el 13 de enero de 1984,

en el Diario Oficial de la Federación se publicó un decreto por el cual

además de reformarse, adicionarse y derogarse algunas disposiciones del

Código Penal, se estableció en el artículo Cuarto Transitorio, lo siguiente:

'"ARTÍCULO CUARTO, En lo que respecta al régimen aplicable a los

inimputables a que alude el artículo 15 fracción II del Código Penal,

reformado en los términos del presente decreto, se estará a lo

dispuesto para enfermos mentales en el Código Federal de

Procedimientos Penales, mismo régimen que se aplicará para las

infracciones del fuero común",

Como dicha disposición remitía al Código Federal de la materia, había

que estarse a la normatividad establecida en el Título Duodécimo,

denominado "Procedimiento relativo a los enfermos mentales, a los menores

y a los que tienen el hábito o la necesidad de consumir estupefacientes o

psicotrópicos", que en el Capítulo I, alude a los "Enfermos mentales" y regula

el procedimiento especial para dichos inimputables en los artículos 495 a

499, los que son del.tenor siguiente:
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"ARTÍCULO 495,, Tan pronto como se sospeche que el inculpado esté

loco, idiota, imbécil o sufra cualquiera otra debilidad, enfermedad o

anomalía mentales, el tribunal lo mandará examinar por peritos

médicos, sin perjuicio de continuar el procedimiento en la forma

ordinaria, Si existe motivo fundado, ordenará provisionalmente la

reclusión del inculpado en manicomio o en departamento especial,

"ARTÍCULO 496, Inmediatamente que se compruebe que el inculpado

está en alguno de los casos a que se refiere el artículo anterior, cesará

el procedimiento ordinario y se abrirá el especial, en el que la ley deja al

recto criterio y a la prudencia del tribunal la forma de investigar la

infracción penal imputada, la participación que en ella hubiere tenido el

inculpado, y la de estudiar la personalidad de éste, sin necesidad de

que el procedimiento que se emplee sea similar al judicial

"ARTÍCULO 497, Si se comprueba la infracción a la ley penal y que en

ella tuvo participación el inculpado, previa solicitud del Ministerio

Público y en audiencia de éste, del defensor y del representante legal,

si los tuviere, el tribunal resolverá el caso, ordenando la reclusión en los

términos de los artículos 24 inciso 3, 68 y 69 del Código Penal,

"La resolución que se dicte será apelable en el efecto devolutivo,

"ARTÍCULO 498, Cuando en ei curso del proceso el inculpado

enloquezca, se suspenderá el procedimiento en los términos del

artículo 468, fracción III, remitiéndose al loco al establecimiento

adecuado para su tratamiento,,

"ARTÍCULO 499. La vigilancia del recluido estará a cargo de la

autoridad administrativa federal correspondiente",
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Por lo que respecta al régimen en el caso de los toxicómanos, la

legislación federal adjetiva establece en el Capitulo III, del Título arriba

Indicado, la siguiente regulación:

"ARTÍCULO 523, Cuando el Ministerio Público tenga conocimiento de

que una persona ha hecho uso indebido de estupefacientes o

psicotrópicos, al iniciar su averiguación, se pondrá inmediatamente en

relación con la autoridad sanitaria federal correspondiente para

determinarla intervención que ésta deba tener en el caso,

"ARTÍCULO 524 Si la averiguación se refiere a la adquisición y

posesión de estupefacientes o psicotrópicos, el Ministerio Público, de

acuerdo con la autoridad sanitaria a que se refiere el artículo anterior,

precisará acuciosamente si esa posesión tiene por finalidad exclusiva el

uso personal que de ellos haga el indiciado, En este caso, y siempre

que el dictamen hecho por la autoridad sanitaria indique que el

inculpado tiene el hábito o necesidad de consumir ese estupefaciente o

psicotrópico y la cantidad sea la necesaria para su propio consumo, no

hará consignación a los tribunales, en caso contrario, ejercitará acción

penal.

"ARTÍCULO 525: Si se hubiere hecho la consignación y dentro de las

setenta y dos horas que señala el artículo 19 constitucional, se formula

o se rectifica el dictamen en el sentido de que el inculpado tiene habito

o la necesidad de consumir el estupefaciente o psicotrópico y la

cantidad sea la necesaria para su propio consumo, el Ministerio Público

se desistirá de la acción penal sin necesidad de consulta al Procurador

y pedirá al tribunal que el detenido sea puesto a disposición de la
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autoridad sanitaria federal para su tratamiento, por el tiempo necesario

para su curación,

"ARTÍCULO 526 Si el inculpado está habituado o tiene la necesidad de

consumir estupefacientes o psicotrópicos y además de adquirir o

poseer los necesarios para su consumo, comete cualquier delito contra

la salud, se le consignará, sin perjuicio de que intervenga la autoridad

sanitaria federal para su tratamiento

"ARTÍCULO 527, Cuando exista aseguramiento de estupefacientes o

psicotrópicos, los peritos de la autoridad sanitaria federal o

cualesquiera otros oficiales, rendirán al Ministerio Público o a los

tribunales, un dictamen sobre los caracteres organolépticos o químicos

de la sustancia asegurada, Este dictamen cuando hubiere detenido,

Será rendido dentro del término de setenta y dos horas a que se refiere

él artículo 19 constitucional",

Los anteriores preceptos dejaron de tener aplicación, motivo por el

cual debe establecerse que en la actualidad no existe una reguiación

aplicable en torno al tratamiento procesal de los inimputables en el ámbito

del Distrito Federal, pues al haber cambiado el contenido dei artículo 15,

fracción II, del Código Penal, el envió que hacía el artículo Cuarto Transitorio

del Decreto publicado el 13 trece de enero de 1984 mil novecientos ochenta

y cuatro, en el Diario Oficial de la Federación, ha dejado un vacío legislativo

en torno al procedimiento a que debe sujetarse a los inimputables, con

exclusión de los menores de edad, los cuales como ya se indicó cuentan con

una normatividad específica en la Ley para el Tratamiento de Menores
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infractores, para el Distrito Federal en Materia Común y para toda la

República en Materia Federal,

En este punto debe ponderarse que los ya invocados artículos 16 y 17

constitucionales aluden expresamente a que para afectar la esfera jurídica

del gobernado, deben cumplirse con las "formalidades esenciales del

procedimiento", así como que se funde y motive la causa legal del

procedimiento; dichas garantías para el caso de los inimputables

evidentemente no tienen verificativo, ya que precisamente se carece de un

procedimiento por la variación que se presentó en el contenido de la fracción

II, del artículo 15 del Código Penal; lo que además también tiene sustento en

que por virtud del cambio de régimen del Distrito Federal y al establecerse

que la Asamblea de Representantes es el órgano facultado para legislar en

esta entidad, salvo referencia expresa, las disposiciones de orden Federal no

tienen aplicación; y por tanto, vigencia en esta demarcación geográfica y

política; por ello, el diecisiete de septiembre de mil novecientos noventa y

nueve, fue publicado en la Gaceta del Gobierno de la Ciudad, el decreto por

el cual se modificó la ley de la materia, derogándose diversos numerales y

enfáticamente cambiando la anterior denominación a únicamente Código

Penal para el Distrito Federal,,

En relación con los sujetos que devienen inimputables durante la

tramitación del proceso, el artículo 477, es el dispositivo que alude a este

aspecto, el cual en lo conducente es del tenor siguiente:

"ARTICULO 477, Una vez iniciado el procedimiento en

averiguación de un delito, no se podrá suspender sino en los

casos siguientes:
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"/// En el caso de la última parte del artículo 68 del Código

Penal y en los demás en que la Ley ordene expresamente la

suspensión del procedimiento"

El reinició del procedimiento debe realizarse cuando el inodado

recobre la salud mental, lo que se colige de la causal que motivó la

suspensión, ya que en este sentido, no existe disposición que expresamente

lo establezca, lo que resalta en atención a que en relación con las otras dos

fracciones que comprende el numeral en comento, éstas si cuentan con la

específica referencia a la reanudación, según se dispone en los artículos 479

y 480, del Código de Procedimientos Penales,

Aun y cuando tampoco lo regula la ley en análisis, la persona que ha

perdido su capacidad cognoscitiva y/o volitiva, debe remitirse a una

institución psiquiátrica del sector publico, en donde se le brinde la atención

médica que requiera,

Para el caso de que no recobre la salud psíquica, tampoco existe

disposición que expresamente resuelva el asunto, por lo que debe estarse al

límite de la pena máxima, lo que es notoriamente injusto, pues de hecho en

algunos casos se le estaría imponiendo al sujeto que deviene inimputable la

medida de seguridad máxima, que correspondería a la pena privativa de

libertad máxima, cuando evidentemente no está acreditada su

responsabilidad penal en el hecho; por ello, se estima más justo, estarse a

un aspecto diverso, como lo es la prescripción de la acción penal,

sujetándose a la misma, a los términos en que está regulado por el Capítulo
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VI, del Título Quinto, del Libro Primero, del Código Pena!, empezando a

contar el término desde el día en que se suspenda el proceso,

Esto constituye una de las deficiencias más notables, ya que la

afirmación que antecede, se colige que por la laguna que existe en la Ley de

la materia, el procesado que pierde la razón, sería tácitamente sancionado

con !a máxima privación de la libertad; resultando más acorde al estado en

que se encuentre que se homologue a la situación del sujeto que evadió la

acción de la justicia, a la de aquel que perdió la razón, tendiente a definir su

situación legal, pues estimarlo de forma diversa, implica que en ese estado

permanezca indeterminadamente el indiciado hasta que sane, ante la

ausencia de una normatividad que expresamente lo disponga, lo que

implicaría una inseguridad jurídica para el inculpado que devino demente,
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3,3 Adecuaciones y modificaciones a la Ley Procesal Punitiva del

Distrito Federal,

En primer término, es necesario puntualizar que debe aclararse que

las precisiones que más adelante se detallan estarán enca/ninadas tanto a

los ininmputables como los sujetos que siendo imputables presentan una

disminución en sus capacidades, a los que alude la fracción Vil, del numeral

15 del Código Penal,

Así mismo, ía normatividad que se establezca tendrá como objetivos

fundamentales tres aspectos, a saber:

a) El estado en que se encuentra el inimputable, consecuencias en

cuanto a la capacidad para comprender y para conducirse de acuerdo a esa

comprensión y vinculaciones con el evento delictivo

b) E! acredita miento de la infracción penal; y,

c) La comprobación de la responsabilidad social del sujeto, incluyendo

su participación y grado de peligrosidad,

En este sentido, es evidente que atento a las características del

inimputable, éste requiere para su defensa, no sólo del nombramiento de un

defensor, sino de una persona que pueda hacer valer sus derechos y lo

represente en los actos del proceso, que en el caso sería un tutor especial,

con independencia de que en algunas condiciones pueda comparecer

personalmente o cuando lo considere conveniente o necesario el juez de la

causa,

Debe incluirse como causal de sobreseimiento, cuando el sujeto

recobre la razón, siempre y cuando su estado psico-patológico haya

154 TESIS CON



resultado determinante en la realización del hecho delictivo que se le

atribuye,

Otro aspecto, que debe considerarse es el relativo al momento de

recabar la declaración preparatoria, ya que si el Juez se percata de la

inimputabilidad del inculpado, deberá omitir la misma; lo que de forma alguna

implicaría una violación a sus garantías individuales, puesto que tal

diligencia, tiene como etiología que el sujeto se entere del nombre de su

acusador, naturaleza y causa de la acusación, para que conozca bien el

hecho punible y pueda contestar el cargo, lo que en la especie no llegará a

tener verificativo, por las condiciones del inimputable,

También debería tener derecho a la libertad provisional, la cual podría

ser otorgada cuando sus familiares o quienes tengan la custodia o tutela

legales lo soliciten, con la condición de que ellos (los familiares) sean

quienes se comprometan en términos del numeral 567 a presentar al

inimputable, así como a las demás obligaciones, además de comunicar al

Tribunal cualquier alteración psíquica o personal que sufriere el acusado,

para que se tomen las medidas convenientes, con audiencia del médico

legista; incluyendo en el monto de la caución para garantizar tales

obligaciones, una suma que sería atendiendo a la peligrosidad del sujeto,

criterio que en caso de ser necesario, podría fundamentar la negativa de tal

beneficio,

En relación con los sujetos que siendo imputables al momento de

realizar el hecho punible, pierden la razón durante el proceso y respecto del

tiempo en que permanezca suspenso el procedimiento debería estarse a la

prescripción de la acción penal y no a la pena privativa de la libertad máxima,
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como actual y normalmente se aplica, además de que en la condena

también se debería incluir el tiempo en que permaneció internado

Tales modificaciones podrían quedar comprendidas en los numerales

que conforman el Capítulo IV, del Título Tercero, del Código de

Procedimientos Penales para el Distrito Federa!, cambiando la denominación

actual de Procedimiento ante el Tribunal de Menores, por "Procedimiento

Especial para Inimputables o Imputables Disminuidos"; de la siguiente forma:

"Articulo 389, Desde el momento en que hubiese razones para

suponer que el inculpado padezca enajenación mental, desarrollo

intelectual retardado, trastorno mental transitorio o cualquier otro

estado mental a que se refiere la fracción Vil, del artículo 15, del

Código Penal, el Ministerio Público o la autoridad judicial de oficio

o a solicitud de parte interesada, procederá conforme a las

disposiciones que regulan este capitulo, En casos urgentes y

notorios sobre la afectación mental del inculpado, la autoridad

correspondiente podrá ordenar su depósito en la institución

especial de salud de que disponga el Estado, en donde quedará

en caso de su consignación, a disposición de la autoridad judicial

ante quien se ejercite acción penal; tal determinación puede

variarse atento a las características del sujeto, la peligrosidad que

revele o a la solicitud que hagan los familiares de aquél, para su

atención médica,

"Artículo 390, Inmediatamente se ordenará que el indiciado sea

examinado por peritos psiquiátricos o en su defecto, por los

médicos legistas, en su caso se dará oportunidad a las partes
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para que ofrezcan los suyos, Dichos peritos dictaminarán sobre el

estado de salud mental del inculpado, el cual en este punto, tiene

por objeto los siguientes aspectos

"I, La clase de trastorno mental, si presenta;

"II. El tiempo que lo padece o época en que lo padeció, asi como

la si en el momento de realización del ilícito, el sujeto lo padecía,

"III Si es de carácter transitorio o permanente;,

"Con el resultado del dictamen, y en caso de que se establezca

que el sujeto al momento de cometer el hecho era inimputable o

imputable disminuido, en su oportunidad el Ministerio Público, al

ejerce la acción penal, solicitará al Juez respectivo que en su

momento se ordene la apertura del proceso especial; o en su

caso, el Juez d$ oficio o a petición de parte, cesará el

procedimiento bajo el cual se esté siguiendo la instrucción y abrirá

el especial que en este capítulo se establece,

"Si el Juzgador al momento de recabar la declaración preparatoria

del indiciado se percata de que su estado no le permite conocer el

cargo, asentará razón de dicha circunstancia, con lo que dará por

concluida la misma, resolviendo en el plazo constitucional lo que

proceda,

"Artículo 391,, El proceso especial iniciará con la declaración del

indiciado en estado de interdicción y le designará un tutor

especial, quien le representará en lo sucesivo en todos los actos

del proceso, sin perjuicio de que si el juez, de oficio o a solicitud

de parte, lo estima necesario, disponga la comparecencia

157



personal cuando sea necesaria para el esclarecimiento de la

verdad de los hechos; dicho nombramiento en su caso,

preferentemente recaerá en los familiares o tutores que tenga el

inculpado

"Artículo 392, El proceso podrá iniciarse en cualquier estado en

que se encuentre la causa, para lo cual las partes, contarán con

un plazo de cinco días comunes para el ofrecimiento de pruebas,

las que se deberán desahogar en un plazo de 10 dioz días, las

probanzas que se ofrezcan deben tener por objetivo acreditar o

no, según sea el caso los siguientes extremos

"a) El cuerpo del delito de la infracción penal de que se trate,

"b) La responsabilidad social del inimputable o imputable

disminuido, considerando la forma de participación del sujeto; y,

y"c) El estado del procesado; lo que podrá acreditarse con el

dictamen pericial rendido o con otro diverso, el cual contendrá:

7. El estado en que debió encontrarse en el momento de participar

en la realización del hecho delictivo; determinar si el hecho

posiblemente delictuoso se ha cometido estando el inculpado

afectado de sus facultades mentales, enfermó después o estuvo

enfermo en el momento y sanó después, deberá precisarse el

cronodiagnóstico y su duración;

"II, En qué medida lo incapacitó para la comprensión del carácter

ilícito de su conducta;

"III,, Si está en condiciones de comprender las características del

procedimiento y su trascendencia; y
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"IV De acuerdo a su estado mental, el tipo de medida de

seguridad que deba aplicarse, precisando ios tipos de

tratamientos posibles, que podrán ser de carácter psiquiátrico,

psicológico, médico, quirúrgico o mixtos, asi como sobre las

condiciones en que deba efectuarse su internamiento o su

entrega, cuando ésta proceda, a la persona a quien corresponda

hacerse cargo de él,

"V, El estado de peligrosidad del sujeto

"El juzgador auxiliará a los peritos para que puedan interrogar a

los parientes y allegados al inculpado, en cuanto fuere preciso

para determinar sus antecedentes patológicos,

"Agotados los plazos antes señalados, el Juez podrá señalar otro

plazo de tres días para que ofrezcan los nuevos elementos

probatorios que aparecieron de las anteriores, las cuales deberán

desahogarse en cinco días, Transcurridos los mismos, el Juez

declarará cerrado el proceso, señalando dentro de los cinco días

posteriores, audiencia en donde se formularan conclusiones por

las partes, con lo que se declarará visto el proceso, debiendo el

Juez dictar la sentencia respectiva en el plazo a que alude el

numeral 329 de éste Código,

"Artículo 393,, La sentencia que se dicte no adquiere el carácter de

irrevocable, ya que podrá modificarse atento a los dictámenes que

posteriormente ofrezcan las partes, en los que se asienten los

cambios que el inimputable haya tenido durante su internamiento

"Artículo 394. En caso de que al inimputable o al imputable
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disminuido se le deje en libertad, por no acreditarse la infracción

penal o la responsabilidad social, porque cumpla con la medida de

seguridad que se le impuso, o cualquier otra análoga, en caso se

ser necesario, será entregado a la autoridad sanitaria para que

actué en al esfera de su competencia

"Artículo 395 Durante la tramitación del proceso, el inimputable o

imputable disminuido podrá obtener su libertad provisional, en

atención a la solicitud que haga su defensor, tutor, familiar del

procesado o por él mismo, siempre y cuando se trate de un delito

que de conformidad con lo dispuesto por el artículo 556 de este

Código, siempre y cuando el tutor o familiar se comprometan en

términos del numeral 567, a presentar al inimputable, así como a

las demás obligaciones, así como a comunicar ai Tribunal

cualquier alteración psíquica o personal que sufriere el acusado,

para que se tomen las medidas convenientes, lo que se realizará

previa audiencia del médico legista; incluyendo en el monto de la

caución para garantizar tales obligaciones, la suma que deberá

presentarse atendiendo a la peligrosidad del sujeto, criterio que en

caso de ser necesario, podría fundamentar la negativa de tal

beneficio

"Artículo 396. En cualquier momento en el que se determine por el

Juzgador, tomando en consideración los dictámenes periciales

respectivos, que el procesado o sentenciado no presenta el

estado de anormalidad en que se hallaba al momento de realizar

la infracción penal y dicha condición fue determinante en la
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realización del evento ilícito, se sobreseerá el proceso, y

declarándose sin materia las medidas de seguridad que

provisionalmente o definitivamente se hubieran señalado

"Artículo 397 En los casos en que se haya suspendido el proceso

por haber sobrevenido ai procesado una alteración de sus

capacidades mentales que no le permita comprender la naturaleza

y consecuencias del procedimiento, a que alude la fracción III, del

artículo 477, de esta Ley, para efectos de la extinción de la acción

penal, se estará al tiempo que como necesario para la

prescripción señalen los numerales 100 y siguientes del Código

Penal, Lo anterior es sin perjuicio de que la autoridad sanitaria

tome las medidas correspondientes de acuerdo a su competencia,

"Así mismo el tiempo en que permanezca en intermaniento o

sujeto a la medida de seguridad provisional que se determine,

deberé ser considerado al momento de la condena

"Artículo 398, Cuando la autoridad judicial tenga conocimiento de

que el inculpado presente algún estado de intoxicación o que es

farmacodependiente o tenga alguna forma de dependiencia,

ordenarán que peritos médicos legistas, dictaminen sobre la

misma y sobre la necesidad de suministrarle un tratamiento de

deshabituación o de desintoxicación, Las partes podrán ofrecer

peritos que dictaminen al respecto,

"En caso de que del dictamen o dictámenes se desprenda la

necesidad del tratamiento, la autoridad judicial sin perjuicio de las

sanciones que en su caso sean aplicables, podrá ordenar que
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éste se lleve a cabo en el lugar donde se encuentre privado de su

libertad, en su domicilio si se encuentra en libertad provisional

bajo caución o en un establecimiento especial de carácter

sanitario dependiente del Estado o de carácter particular,

"Una vez lograda la desintoxicación o deshabituación del

inculpado, se asentará constancia en el expediente y se

agregarán ios informes o certificados de sanidad

correspondientes

"Artículo 399, Las resoluciones dictadas en el proceso especial

serán apelables,
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CAPÍTULO IV

COMPARACIÓN DEL TRATAMIENTO PROCESAL DE LOS

INIMPUTABLES EN LOS DIVERSOS ESTADOS

Y EN LA FEDERACIÓN,

4, Las legislaciones Estatales y Federal, tratamiento procesal de los

inimputables,

Del análisis de las diversas legislaciones en materia procesal de los

Estados que integran la Federación, así como del Código Federal de

Procedimientos Penales, se advierte que genéricamente puede establecerse

dos tipos fundamentales, por un lado están las leyes adjetivas estatales

(dentro de los que se incluyen al Código Federal de Procedimientos Penales)

que de forma expresa regulan o establecen procedimientos específicos para

los inimputabies, y por otra parte, se encuentran aquellas Códigos de

Procedimientos que no establecen un proceso determinado,

4,1, Legislaciones Estatales que no tienen un procedimiento para los

inimputables,

Como el Distrito Federal, Chiapas es ejemplo^de js tado en el cual en

el Código de Procedimientos Penales respectivo no se establece un

procedimiento especial para los inimputables; sin embargo, debe comentarse

que en el caso de la Legislación Procesa! de esa entidad (la cual es muy
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similar a la de esta ciudad capital), contiene un proceso especia! para los

indígenas, el cual está regulado en los numerales 347 a 352,

Dentro de este rubro, cabe incluir a la Ley Adjetiva Penal del Estado

de Guanajuato, ya que si bien establece un capítulo específico en el que se

alude al procedimiento tratándose de inimputables, en el mismo no se

contiene propiamente una regulación del proceso a seguir tendiente al

acreditamiento de la infracción penal y de responsabilidad social del sujeto,

sino únicamente a la calidad de alienado y la imposición de la medida

correspondiente

En efecto, dicho cuerpo normativo en lo conducente establece:

'TÍTULO DÉCIMOSEGUNDO

PROCEDIMIENTOS RELATIVOS A LAS PERSONAS .JURÍDICAS

COLECTIVAS YA LOS INIMPUTABLES

"CAPITULO II

DE LOS INIMPUTABLES,

"Artículo 483, Para resolver sobre la inimputabilidad de un inculpado el

tribunal, si lo creyere conveniente, o a petición de parte, antes de que

dicte sentencia irrevocable, designará peritos que lo examinen,

Las partes tendrán también derecho a nombrar peritos,

El tribunal, con base en los dictámenes y con audiencia de las partes,

decidirá la imputabilidad o inimputabilidad del inculpado y, en su caso,

procederá en los términos del artículo 35 del Código Penal, a decretar

la medida de segundad curativa que corresponda,,

La resolución que se dicte será apelable en el efecto devolutivo,
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"Articulo 484. Si existe motivo fundado, el tribunal ordenará

provisionalmente la reclusión del inculpado en el establecimiento

adecuado, en tanto decide sobre su inimputabilidad,

"Articulo 485 Cuando en el curso del proceso el inculpado sufra una

enfermedad mental que perturbe gravemente su conciencia, se

suspenderá el procedimiento en los términos del articulo 455, fracción

III, del Código de Procedimientos Penales, remitiéndosele al

establecimiento adecuado en los casos que se juzgue necesario,

"Artículo 486, La cesación de la medida de seguridad curativa se

resolverá por el tribunal que la haya decretado, tramitándose como

incidente no especificado"

4,2, Legislaciones que tienen un procedimiento para inimputables,

En el resto de los Estados que conforman la Federación, sus Códigos

de Procedimientos Penales establecen de forma expresa y específica un

procedimiento para los inimputables; sin embargo, existen notables

diferencias en algunos casos, ya que en tanto que ciertos cuerpos

normativos distinguen entre procesos para enfermos mentales, menores de

edad y toxicómanos, otros, solamente aluden a un procedimiento especial en

donde prácticamente engloban a todas las formas de inimputabilidad

Una de las legislaciones que tiene una más detallada regulación en

torno a los inimputables es el Estado de Aguascalientes, pues en el Código

de Procedimientos Penales de dicha entidad, se cuenta con un Título
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específico en donde se integran diversas subespecies de procedimientos

especiales, dicho título es del tenor siguiente:

'TÍTULO DÉCIMO SEGUNDO

"PROCEDIMIENTO ESPECIALES PARA INIMPUTABLES

PERMANENTES Y TRANSITORIOS, Y SERVIDORES

PÚBLICOS CON FUERO CONSTITUCIONAL

"CAPITULO I

"Enfermos Mentales

"ARTÍCULO 478,, Si a partir del auto de radicación que se dicte en

el procedimiento penal ordinario, hubiese razones para suponer

que el inculpado padezca enajenación mental, desarrollo

intelectual retardado, trastorno mental transitorio o cualquier otro

estado mental que requiera tratamiento, la autoridad judicial de

oficio o a solicitud de parte interesada, procederá conforme a las

disposiciones siguientes:

"ARTÍCULO 479 La autoridad judicial suspenderá el

procedimiento penal ordinario e iniciará un procedimiento alterno

Ordenará que el inculpado sea examinado por dos peritos

psiquiátricos o en su defecto, por los médicos legistas, dando

oportunidad a las partes para que ofrezcan los suyos, Dichos

peritos dictaminarán sobre el estado de salud mental del

inculpado, clarificándose:

"I,, La clase de trastorno mental;

"II,. Desde qué tiempo lo padece o época en que lo padeció, y

"III. Si es de carácter transitorio o permanente,, Se respetarán en

TESI
FALLA

166



este caso las reglas fijadas en este Código para la prueba pericial

En casos urgentes y notorios sobre la afectación mental del

inculpado, la autoridad judicial podrá ordenar su depósito en la

institución especial de salud de que disponga el Estado, o en su

defecto la que propongan los familiares de aquél para su

atención médica, en tanto ceda cumplimiento a lo dispuesto en

este articulo

"Para determinar la imputabilidad, imputabilidad disminuida o

inimputabilidad del procesado, deberá precisarse siempre

"I El estado en que debió encontrarse en el momento de participar

en la realización del hecho delictivo;

"II En qué medida lo incapacitó para la comprensión del carácter

ilícito de su conducta;

"III Si está en condiciones de comprender las características del

procedimiento penal ordinario y su trascendencia; y

"IV, Si su estado mental le permite permanecer en prisión

preventiva o requiere de reclusión en establecimiento especial o

en custodia familiar,

"Para estar en condiciones de determinar la medida de seguridad

que deba aplicarse, deberán precisarse los tipos de tratamientos

posibles, que podrán ser de carácter psiquiátrico, psicológico,

médico, quirúrgico o mixtos,

"La autoridad judicial con vista en los dictámenes y demás

constancias de autos, resolverá ¡o procedente en un término de 5

días a partir del momento en que se hayan desahogado las
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pruebas ordenadas

"Cuando la resolución sea en el sentido de que el inculpado

realizó la conducta en estado de inimputabilidad permanente,

transitoria o disminuida, le aplicará la medida de seguridad que

crea conveniente en términos de lo dispuesto por el Capítulo

correspondiente en el Código Penal

"Cuando de la resolución se desprenda que el inculpado accedió a

estado de inimputabilidad después de realizado el hecho delictivo

motivo del procedimiento, solamente se suspenderá el

procedimiento penal ordinario en tanto se aplica el tratamiento de

carácter curativo que se establece en este Título, y una vez

obtenida la curación del inculpado, se reanudará el procedimiento

penal ordinario correspondiente,

"Mientras dure el tratamiento, no correrá el término para la

prescripción de la acción penal

"Las resoluciones que se dicten con motivo de aplicación de

medidas de seguridad consistentes en tratamiento de carácter

curativo, no admitirán recurso alguno,,

"ARTÍCULO 480 En la investigación y juzgamiento de hechos

delictivos en los cuales intervenga como inculpado un menor de

16 años de edad, se procederá de la siguiente manera:

"i, El Ministerio Público lo comunicará inmediatamente al Consejo

Tutelar de Menores en el Estado, con todos los datos y elementos

de que se disponga, para que asuma la tutela prevista en ¡a Ley

que lo regula, si correspondiere;
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"II La privación de libertad dei menor sólo procederá en casos

excepcionales, cuando no exista otra manera de asegurar su

sujeción al procedimiento y concluir adecuadamente la

averiguación previa,

"III, Concluida la averiguación previa en términos de este Código y

establecido plenamente el nexo causal entre el resultado lesivo y

la conducta realizada por el menor, remitirá la misma al Consejo

Tutelar de Menores, para la continuación del procedimiento

"ARTÍCULO 481, Recibida la averiguación previa por el Consejo

Tutelar de Menores, procederá a certificar la existencia de los

elementos que acrediten el tipo penal que corresponda y la

participación del menor en el hecho, base fundamental para

continuar con el procedimiento,

"Si el menor se encuentra privado de su libertad, se analizarán sus

circunstancias personales, resolviendo con ello, en el término de

72 horas, si queda en libertad por falta de elementos, si se

entrega a quienes ejerzan la patria potestad sobre él o a quienes

tengan su guarda, o si debe continuar internado en el Consejo,

"Determinada la continuación del procedimiento, éste tendrá por

objeto el de valorar la actuación del menor en el hecho delictivo,

para el efecto de aplicarle la medida de seguridad correspondiente

por el término y condiciones que se establecen en el Capítulo

correspondiente del Código Penal, trámite que deberá concluir en

un término que no exceda de 30 días,,

"Quienes ejerzan la patria potestad, la tutela o en su caso, la
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guarda del menor, tendrán la representación legal de éste en el

procedimiento, y tendrán todas las facultades que se otorgan a los

inculpados por la Constitución Política de los Estados Unidos

Mexicanos y las leyes secundarias aplicables

"Se podrá disponer que el menor no presencie los actos del

procedimiento, salvo cuando fuere imprescindible su

comparecencia, y en la medida que esto no afecte su salud

mental,

"La resolución que determine la aplicación o no de una medida de

seguridad ai menor partícipe en un hecho delictivo, clarificará

también los aspectos relacionados con los daños y perjuicios

causados al sujeto pasivo, para que éstos sean cubiertos en

términos de lo previsto por el Código Penal y la Ley de Penas y

Medidas de Seguridad,

"El sujeto pasivo o su representante legal podrá aportar, en

consecuencia, al procedimiento especial, los elementos idóneos

para valorar adecuadamente los daños y perjuicios que se le

hayan causado,

"ARTÍCULO 482 En los hechos delictuosos en que se señale

como sujeto activo a un servidor público que goza de fuero

constitucional en términos de lo dispuesto por la Constitución

Política del Estado de Aguascalientes, el Ministerio Público estará

imposibilitado para ordenar ¡a detención o ejercitar la acción penal

en su contra, hasta en tanto se realiza el procedimiento para la

declaración de procedencia, a cargo del Congreso del Estado, en
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términos de la Ley Orgánica deí Poder Legislativo

"CAPITULO II

'Toxicómanos

"ARTÍCULO 483 Cuando la autoridad judicial tenga conocimiento

de que el inculpado es farmacodependiente o alcoholdependiente,

ordenarán que dos peritos en la materia, o en su defecto, los

médicos legistas, dictaminen sobre la farmacodependencia o

alcoholdependencia que tenga y sobre la necesidad de

suministrarle un tratamiento de deshabituación o de

desintoxicación, Las partes podrán ofrecer peritos que dictaminen

al respecto,

"En caso de que del dictamen o dictámenes se desprenda la

necesidad del tratamiento, la autoridad judicial podrá ordenar que

este se lleve a cabo en el lugar donde se encuentre privado de su

libertad, en su domicilio si se encuentra en libertad provisional

bajo caución o en un establecimiento especial de carácter

sanitario dependiente del Estado o de carácter particular

"Si el caso lo amerita podrá suspenderse el procedimiento penal

ordinario hasta en tanto se aplique el tratamiento respectivo

"Una vez lograda la desintoxicación o deshabituación del

inculpado, se asentará constancia en el expediente y se

agregarán los informes o certificados de sanidad

correspondientes,

"Las resoluciones que se dicten con motivo del tratamiento de

desintoxicación o deshabituación no admitirán recurso alguno
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En forma diferente y sin tener una normación tan detallada, en el

Código de Procedimientos Penales del Estado de Campeche, en el Título

Séptimo, Capítulo Único, se establece el Capítulo Ünico denominado

"Procedimiento Relativo a los Enfermos Mentales", el cual en los artículos

510 a 516, regula toda el tratamiento procesal de los inimputables, dichos

numerales son del tenor siguiente:

'TÍTULO SÉPTIMO

"CAPÍTULO ÚNICO

"Procedimiento relativo a los enfermos mentales

"Art 510, Cuando existan motivos para suponer que el inculpado

padece alienación mental, el juez o tribunal lo harán examinar por

peritos, sin perjuicio de continuar el proceso en la forma ordinaria,

"Art 511, En el informe pericial que rinden los médicos

encargados del examen, además de lo que consideren

conveniente deberán referirse a los antecedentes patológicos del

examinado, los resultados de la exploración física y psíquica que

se le practique, el diagnóstico de la enfermedad Mental que

padezca y las respectivas conclusiones, entre las que se contará

la opinión de los examinadores en cuanto a la conveniencia de

dejar al enfermo mental en la seguridad del establecimiento

reclusorio o trasladario hasta su posible curación a un hospital

"El examen deberá ser lo más completo posible, procurando

establecer la demostración directa de la anormalidad psíquica

accidental o permanente y deberán exponer las operaciones y

experiencias practicadas, así como las razones científicas o
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técnicas en que funden su dictamen

"Art. 512 Si ios peritos médicos dictaminan en sentido afirmativo y

ei órgano jurisdiccional no considera necesario un nuevo examen,

cesará el procedimiento ordinario y se abrirá un procedimiento

especial, en el que quede al recto criterio y a la prudencia del

juzgador la forma de investigar el delito que motiva la

averiguación, la participación que en él hubiere tenido el inculpado

y los datos relativos a la personalidad de éste

"Art 513. Si se comprueba la existencia del delito y la

participación del inculpado, previa solicitud del Ministerio Público y

en una audiencia en que se oirá a éste, al defensor y al

representante legal del procesado, el juez dictará resolución

ordenando la reclusión del inculpado en los términos que

establece el Código Penal, La resolución será apelable,

"Art, 514 Cuando en el curso del proceso el reo enloquezca,

previas las formalidades señaladas en los dos artículos que

anteceden, se suspenderá el procedimiento y se remitirá, en su

caso, al incapacitado al establecimiento adecuado para su

tratamiento,

"Art 515, Si en los casos a que este título se refiere sobreviniere

la curación del reo, éste será reingresado al lugar en que se

encontraba recluido, reanudándose el procedimiento respectivo,

"Art,, 516, La vigilancia del incapacitado estará a cargo de la

autoridad administrativa, salvo los casos en que conforme al

Código Penal, aquél fuere entregado a las personas que
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corresponda para hacerse cargo de él".

En el caso de los Estados de México, Chihuahua, Durango, Baja

California Norte y Querétaro, sus legislaciones de Procedimientos Penales

contemplan una situación especial en torno a la declaración preparatoria,

pues expresamente facultan al Juez para que de percatarse de que el

inculpado adolezca de una perturbación mental que le impida conocer los

cargos y el alcance de los mismos, se abstenga de practicaría para que,

nombrándole defensor, se suspenda el procedimiento; salvo en el caso del

ultimo Estado, los demás incluyen que se le asigne un tutor; sin embargo, el

Código de Chihuahua señala que el límite del internamiento en que puede

permanecer el sujeto es el de la pena máxima aplicable para el delito, lo que

se estima injusto como ya se indicó,

En ei caso del Código Procesal del Estado de México, expresamente el

numeral 433, es del tenor siguiente:

"Art,, 433 - Si al tomarse al inculpado su declaración

preparatoria, el Juez estima que se encuentra en un estado de

inconsciencia que le impida conocer los cargos y contestarlos, se

abstendrá de practicar la diligencia y desde luego le nombrará

defensor suspendiendo el procedimiento ordinario Si el inculpado

estuviere sujeto a la patria potestad o a la tutela, las personas que

las desempeñen podrán hacer la designación de defensor",

Por su parte, el cuerpo normativo procesal de Chihuahua, al respecto

de lo indicado establece:

"Artículo 543,- Si al tomarse al inculpado su declaración

preparatoria el juez estima que se encuentra en un estado de
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inconsciencia que le impida conocer los cargos y contestarlos, se

abstendrá de practicar la diligencia y desde luego le nombrará

defensor suspendiendo el procedimiento ordinario, si el inculpado

está sujeto a la patria potestad o la tutela, las personas que las

desempeñen podrán hacerla designación de defensor"

"Artículo 550 - En ningún caso la reclusión en manicomio o

departamento especial a que se refieren los artículos anteriores,

excederá del término máximo de la pena señalada al delito que se

imputa al enfermo",

En forma diversa en los Estados de Coahuila de Zaragoza, Guerrero,

Oaxaca, San Luis Potosí, Sonora, Sinaloa y Veracruz (resultando

prácticamente idénticos los dos últimos), se alude a un procedimiento

especial para el caso de que se compruebe la inimputabilidad del inodado,

cuya regulación deja al arbitrio del Juez, respectivamente de conformidad

con lo establecido en los artículos 674, 177, 505, 480, 447 484 y 419, de

cada Código Adjetivo, con la ünica limitante de que deberá tender a la

investigación de la infracción penal imputada, la participación que en ella

hubiera tenido el inculpado y las características de la personalidad de éste,

sin que sea necesario que el procedimiento que emplee sea similar al

judicial; para ilustrar lo anterior y a manera de ejemplo, se transcriben en ese

orden los preceptos indicados, cuyo contenido es el siguiente:

"ARTÍCULO 674, PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO El

auto de sobreseimiento no impide que el juzgador siga un

procedimiento administrativo, que se deja a su prudencia y recto

criterio, para que investigue el hecho que se atribuye al enfermo

mental y la intervención que éste tuvo; sin que dicho

procedimiento sea necesariamente igual al penal" (De Coahuila),,
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"Artículo 177- Cuando el tribunal considere que el inculpado

padece una enfermedad mental, dispondrá que sea examinado

por peritos médicos, El examen podrá ser solicitado, asimismo,

por cualquiera de las partes, quienes en todo caso podrán

presentar peritos para que dictaminen sobre el punto, Mientras se

dispone de los dictámenes ordenados, el tribunal podrá adoptar-

las medidas precautorias necesarias para asegurar la protección y

la asistencia al inculpado,

Si se establece la inimputabilidad del sujeto, el tribunal

cerrará el procedimiento ordinario y abrirá el especial, en que

investigará la infracción penal imputada, la participación que en

ella hubiera tenido el inculpado y las características de la

personalidad de éste, sin necesidad de que el procedimiento que

emplee sea similar al judicial, Agotada esta investigación,

celebrará audiencia en la que escuchará al Ministerio Público, al

defensor y al representante legal del inculpado, si lo hubiere, y

resolverá, dentro de los cinco días siguientes a la conclusión de la

audiencia, la medida de seguridad que corresponda, La resolución

será apelable en el efecto devolutivo

Cuando el inculpado caiga en demencia en el curso del

procedimiento, el tribunal suspenderá éste y ordenará que el

sujeto quede a disposición de la autoridad sanitaria para la

atención que proceda" {De Guerrero),,

"Art,, 505,- Inmediatamente que se compruebe que el

inculpado está en algunos de los casos a que se refiere el artículo
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anterior, cesará el procedimiento ordinario y se abrirá el especial,

en el que la Ley deja al recto criterio y la prudencia del Tribunal la

forma de investigar el delito imputado, la participación que en él

tuviere del (sic) inculpado, y la de estudiar la responsabilidad de

éste, sin necesidad de que el procedimiento que se emplee sea

similar al judicial" (De Oaxaca)

ARTÍCULO 480 --1 Si del dictamen rendido por los peritos

médicos se comprueba que el inculpado está en alguno de los

casos a que se refiere el artículo anterior, cesará el prccedimiento

ordinario y se abrirá el especial, declarando al procesado en

estado de interdicción y designándole un tutor, para que lo

represente en los sucesivo; dejando al recto arbitrio del Tribunal,

la investigación de la infracción penal imputada, la participación

que en ella hubiera tenido el inculpado y la de su personalidad"

(De San Luis Potosí)

"ARTICULO 447- Inmediatamente que se compruebe que el

inculpado está en alguno de los casos a que se refiere el artículo

anterior cesará el procedimiento ordinario y se abrirá el especial

en que la ley deja al recto criterio y a la prudencia del Tribunal la

forma de investigar el delito imputado, la participación que en ella

hubiere tenido el inculpado, y la de estudiar la personalidad de

este, sin necesidad de que el procedimiento que se emplee sea

similar al judicial" (De Sonora).,

"ARTÍCULO 484, Inmediatamente que se compruebe que el

inculpado está en uno de los casos a que se refiere el artículo
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anterior, cesará el procedimiento ordinario y se abrirá el especial

en el que la ley deja al recto criterio y a ¡a prudencia del Tribunal la

forma de investigar la infracción penal imputada, la participación

que en ella hubiere tenido el inculpado, y la de estudiar la

personalidad de éste, sin necesidad de que el procedimiento que

se emplee sea similar al judicial" (De Sinaloa),

"ARTICULO 419- Inmediatamente que se compruebe que el

inculpado está en alguno de los casos a que se refiere el articulo

anterior cesará el procedimiento ordinario y se abrirá el especial

en que la ley deja al recto criterio y a la prudencia del tribunal la

forma de investigar el delito imputado, la participación que en ella

hubiere tenido el inculpado, y la de estudiar la personalidad de

éste, sin necesidad de que el procedimiento que se emplee sea

similar al judicial",

En los Estados de Morelos y Tabasco, además de establecer una

regulación específica, concluyen el proceso con una "audiencia de vista",

según correspondientemente lo disponen los artículos 265, en su párrafo

último, del Código de Procedimientos Penales de dicha entidad, apartado

que resulta idéntico en ambos y que es del tenor siguiente:

"Artículo 265

"Agotada ¡a investigación, el tribunal celebrara audiencia en

la que escuchara al Ministerio Publico, al propio inculpado, si ello

es posible, a su representante y a su defensor, asi como al

ofendido y a su asesor legal, y dictara sentencia dentro de los

cinco días siguientes a la conclusión de aquella",
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Esta situación de forma menos precisa, también es establecida en la

legislación de Sinaloa, a la que se hizo alusión, en el artículo 485 que es del

tenor siguiente: "Si se comprueba la infracción a la Ley Penal y que en ella

tuvo participación ei inculpado, previa solicitud del Ministerio Público y en

audiencia de éste, del defensor y del representante legal, si los tuviere, el

Tribunal resolverá el caso, ordenando lo que proceda en ¡os términos del

Capitulo II, de la Sección II del Título Tercero del Código Penal"

Cabe indicar que los Códigos Adjetivos Penales de los Estados de

Colima, Tlaxcala y de Zacatecas, norman con mayor detalle el dictamen

psiquiátrico que debe rendirse en relación con el sujeto, en donde además

de establecer el padecimiento que presenta el sujeto, aluden a que debe

indicar:",, si el hecho u omisión definido como delito que se le impute es una

de las manifestaciones de tal proceso y si éste le permite darse cuenta del

procedimiento seguido en su contra; así como el grado de peligrosidad del

enfermo y si su estado de salud es permanente o transitorio, , si el estado

del acusado permite que permanezca en la prisión ordinaria, o bien, en caso

contrario, sobre las condiciones en que deba efectuarse su reclusión o su

entrega, cuando ésta proceda, a la persona a quien corresponda hacerse

cargo de él, ,", según respectivamente lo disponen los artículos 387, 423 y

455,

En este sentido, el cuerpo normativo que en primer lugar se citó, en

relación a lo señalado, establece lo siguiente:

"ARTICULO 387. Cuando existan razones fundadas para

suponer que el detenido por la probable comisión de un delito,

presenta enajenación mental, desarrollo intelectual retardado o
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cualquier otra alteración mental que requiera tratamiento urgente,

previa opinión médica que así lo confirme y sin perjuicio del

procedimiento ordinario, el Ministerio Público o el Juez, ordenarán

su internamiento provisional en establecimiento adecuado, para su

atención inmediata,

"En estos casos el Juez ordenará el examen psiquiátrico del

imputado que deberá emitirse dentro del plazo de treinta días, y

en el que se expresará: si el inculpado se encuentra en alguno de

los estados a que se refiere el párrafo anterior, si en la fecha en

que se cometieron los hechos imputados el inculpado se

encontraba en dicho estado; si el estado de que se trata lo

incapacita total o parcialmente para conocer y valorar las

consecuencias de su conducta y autodeterminarse en razón de tal

conocimiento; si comprende el proceso que se le sigue; si el

estado del inculpado es permanente o transitorio, si su estado le

permite permanecer en prisión ordinaria, o bien, en caso contrario,

sobre las condiciones en que deba efectuarse su internación en

establecimiento especializado o su entrega en libertad vigilada a la

persona a quien corresponda hacerse cargo de él, cuando así se

determine,,

"En los partidos judiciales donde no exista perito psiquiatra,

hará sus veces el médico legista,,

"En estos casos y por el tiempo que resulte necesario, se

designará al imputado un acompañante, en los términos y para los

efectos a que se refiere el artículo 37 de este Código, La omisión

de éste requisito hace nulas las diligencias respectivas",.

En el caso de Tlaxcala, el Código Adjetivo Penal en su numeral 423,

indica:

"Artículo 423- El dictamen concluirá expresando si el acusado
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padece algún proceso psicopatológico de los señalados en el

artículo 97 del Código penal, si el hecho u omisión definido como

delito que se le impute es una de las manifestaciones de tal

proceso y si éste le permite darse cuenta del procedimiento

seguido en su contra, asi como el grado de peligrosidad del

enfermo y si su estado de salud es permanente o transitorio En el

mismo dictamen emitirá opinión acerca de si el estado del

acusado permite que permanezca en la prisión ordinaria, o bien,

en caso contrario, sobre las condiciones en que deba efectuarse

su reclusión o su entrega, cuando ésta proceda, a la persona a

quien corresponda hacerse cargo de él",

Finalmente en este sentido, se transcribe el dispositivo 455 de I

legislación procesal penal de Zacatecas, que a la letra indica

"ARTICULO 455- El dictamen concluirá expresando si el

inculpado padece algún proceso psicopatológico de los señalados

en el artículo 65 del Código Penal, si el hecho u omisión definido

como delito que se le impute es una de las manifestaciones de tal

proceso y si éste le permite darse cuenta del procedimiento

seguido en su contra; asi como el grado de peligrosidad del

enfermo y si su estado de salud es permanente o transitorio En el

mismo dictamen emitirá opinión acerca de si el estado del

inculpado permite el que pertenezca en la prisión ordinaria, o bien,

en caso contrarío, sobre ¡as condiciones en que deba efectuarse

su reclusión o su entrega, cuando ésta proceda, a la persona a

quien corresponda hacerse cargo de él"

Esto resulta importante destacarlo, de las legislaciones en comento, ya

que en el caso de que el inculpado tenga la capacidad de comprender el

procedimiento que se le sigue, continuará con el proceso ordinario, de
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conformidad con lo establecido respectivamente por los numerales 389, 430

y 456 de las mismas; esta situación también la contempla el numeral 472,

del Código de Procedimientos Penales para el estado de Durango

En ese sentido, a manera de ejemplo se transcribe el primer dispositivo

señalado, que a la letra señala:

"ARTICULO 389, Si del examen psiquiátrico resulta que el

inculpado es inimputable permanente o imputable disminuido que

no comprenda el procedimiento ordinario que se le sigue, cesará

éste y se abrirá el procedimiento especial, en el que se deja al

recto criterio y a la prudencia del juzgador la forma de investigar la

infracción penal imputada, la participación que en ella haya tenido

el inculpado, y el estudio de la personalidad de éste, sin que

necesariamente los medios de prueba y trámites procesales se

ajusten estrictamente a las disposiciones de este Código,

"Durante el procedimiento especial, el Juez, considerando las

valoraciones psiquiátricas determinará las medidas de seguridad a

las que con el carácter de provisionales, deberá sujetarse el

inculpado,,

"La instauración del procedimiento especial, no es obstáculo

para que el ofendido y su representante legal ejerzan los derechos

que este Código les confiere, siempre que no se contravengan las

disposiciones de este Capítulo",

Además en los Códigos de Procedimientos Penales de Zacatecas,

Jalisco, Baja California Norte y Coahuila, se establece como estados de

inimputabilidad, no sólo a los enfermos mentales, sino también a los

sordomudos y a los ciegos de nacimiento; en lo que corresponde a la

legislación de Jalisco, el artículo 449 dispone: "Con los sordomudos, ciegos
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de nacimiento o con quienes padezcan ceguera sobrevenida antes de los

cinco años de edad y que carezcan totalmente de instrucción, que

contravengan la Ley Penal, se procederá en los términos del Art 60 del

Código Penal",

Al respecto la última legislación citada prevé lo siguiente:

"ARTÍCULO 677 SORDOMUDEZ DE NACIMIENTO En los casos

de inimputabilidad por sordomudez de nacimiento o desde antes de los

tres años de edad, sin instrucción; se observará, en lo conducente, el

procedimiento que establece este título"

Se advierte que en fos Estados de Baja California Sur, Baja California

Norte, Colima y Querétaro, se introduce como una causal de sobreseimiento

del proceso, cuando se comprueba que ei estado de inimputabilidad del

sujeto ha sido superado, motivo por el cual debe quedar sin materia ias

medidas de seguridad que le fueron aplicadas, según correspondientemente

lo disponen los siguientes artículos:

"ARTICULO 358- SOBRESEIMIENTO POR DETERMINACIÓN

DEL TRASTORNO MENTAL TRANSITORIO- En cualquier momento

en el que se determine por el Juzgador, tomando en consideración los

dictámenes periciales respectivos, que el procesado supero el estado

de anormalidad en que se hallaba al momento de realizar el hecho

típico, el asunto se dará por terminado, sobreseyéndose el proceso y

declarándose sin materia las medidas de seguridad que

provisionalmente se hubieran señalado"(Baja California Sur),

"ARTICULO 361 - Sobreseimiento por Determinación del

Trastorno Mental Transitorio,- En cualquier momento en que se
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determine por el Juzgador, tomando en consideración los dictámenes

periciales respectivos, que el procesado superó el estado de

anormalidad en que se hallaba al momento de realizar el hecho típico,

el asunto se dará por terminado, sobreseyéndose el proceso y

declarándose sin materia las medidas de seguridad que

provisionalmente se hubieren señalados" (Baja California Norte)

"ARTICULO 393.-> En cualquier momento en que se determine

por el Juzgador, con base en los dictámenes periciales respectivos, que

el procesado superó el estado de anormalidad en que se hallaba al

momento de realizar el hecho típico, el procedimiento especial se dará

por concluido sobreseyéndose el ordinario en el que aquel haya surgido

y dejándose sin efectos las medidas de segundad tomadas

provisionalmente siempre y cuando se surta la hipótesis prevista por la

fracción VIII del articulo 16 del Código Pena!"(Colima),

"ARTICULO 346, (Sobreseimiento por determinación del trastorno

mental transitorio),- En cualquier momento en que se determine por el

Juzgador, tomando en consideración los dictámenes periciales

respectivos, que el procesado superó el estado de anormalidad en que

se hallaba al momento de realizar el hecho típico, el asunto se dará por

terminado, sobreseyéndose el proceso especial y el ordinario que lo

hubiere motivado, luego de lo cual se declararán sin efecto las medidas

de seguridad que provisionalmente se hubieren determinado"

(Querétaro),

Resulta diferente la regulación que ordena seguir el Código de

Procedimientos Penales para el Estado de Hidalgo, ya que inicialmente
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alude a la apertura de un incidente, que tiene por objeto determinar el estado

de inimputabilidad o no del sujeto, y una vez resuelto el mismo la

continuación del procedimiento ordinario o su cesación, para la apertura del

especial, el cual puede ser distinto para el caso de los enfermos mentales y

de los ciegos de nacimiento o sordomudos, como lo disponen los artículos

473 a 487; los que a la letra indican:

"ARTICULO 473.~> Si a partir del auto de radicación que se

dicte en el procedimiento Penal ordinario, hubiere razones para

suponer que el inculpado padezca enajenación mental desarrollo

intelectual retardado, trastorno mental transitorio o cualquier otro

Estado mental que requiera tratamiento, el juez de oficio o a

solicitud del defensor o del ministerio público, procederá conforme

a las disposiciones siguientes

"ARTÍCULO 474,~> El juzgado abrirá incidente que se

tramitará por cuerda separada, suspendiendo el procedimiento

Penal, Ordenará que el inculpado sea examinado por dos peritos

psiquiátricos o en su defecto por médicos legistas, dando

oportunidad a las partes para que ofrezcan los suyos, Dichos

peritos dictaminarán sobre el Estado de salud mental del

inculpado, en su caso, del tipo de trastorno mental, desde que

tiempo lo padece o época en que lo padeció, si fue transitorio, Al

respecto será aplicable en lo relativo lo dispuesto por este Código,

para la prueba pericial

En casos urgentes y notorios sobre la afectación mental del

inculpado, el juez podrá en tanto se da cumplimiento a lo

dispuesto en el párrafo anterior, ordenar su deposito en la

institución especial de salud de que disponga el Estado o en su

defecto, en la que propongan los familiares para su atención
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médica, siempre que ésta garantice la atención y segundad del

inculpado, y otorgue la responsiva correspondiente

"ARTICULO 475..-* Los peritos psiquiátricos o médicos legistas

que deban dictaminar, independientemente de /as técnicas

científicas que utilicen, se sujetarán a las siguientes reglas:

"I, Para determinar su desarrollo y Estado mental así como su

racionalidad, deberán analizar el deterioro o no de la conducta

adaptativa; la comprensión del lenguaje, trastornos y coherencia

del mismo; la orientación en tiempo, espacio y persona, y su

relación con la realidad;

"II, Para determinar si el hecho posiblemente delictuoso se ha

cometido estando el inculpado afectado de sus facultades

mentales, enfermó después o estuvo enfermo en el momento y

sanó después, deberá precisarse el cronodiagnóstico y su

duración;

"III Para determinar la inimputabilidad, imputabilidad disminuida

o imputabilidad del inculpado, deberá precisarse el Estado en que

debió encontrarse en el momento del hecho delictuoso; en que

medida lo incapacitó para comprender el carácter ilícito de su

conducta; si comprende el proceso que se le sigue; y si su Estado

le permite permanecer en prisión preventiva o requiere de

reclusión en establecimiento especial o en custodia familiar;

"IV,, Para determinar la medida de seguridad que deba

imponerse, deberá precisarse el tipo de tratamientos, que podrá

ser de carácter psiquiátrico, psicológico, médico, quirúrgico o

mixto, salvo casos especiales,

"ARTICULO 476~* El juzgador auxiliará a los peritos para que

puedan interrogar a los parientes y allegados al inculpado, en
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cuanto fuere preciso para determinar sus antecedentes

patológicos

'ARTICULO 477^ El juzgador con vista en el dictamen o

dictámenes y demás constancias de autos resolverá lo

procedente, en un término de cinco días a partir del n omento en

que se hayan desahogado las pruebas ordenadas

'ARTICULO 478~> Cuando la resolución incidental sea en el

sentido de que, el inculpado cometió el delito estando en alguno

de los supuestos que establece la fracción IX del articulo 25 del

Código Penal, declarará el Estado de interdicción del inculpado,

sobreserá el proceso y actuará de conformidad con lo que

establece la fracción I del artículo 26 y 55 del propio Código Penal

"Además precisará el tipo de tratamiento a que se refiere este

Título, y el capitulo I sección segunda, titulo tercero del Código

Penal

"Si el tratamiento ordenado requiere de modificación, en función

He la evolución positiva o negativa del trastornado mentalmente, a

solicitud de parte interesada o de oficio el juzgador pod/á autorizar

dicha modificación, previo informe o dictamen de la institución que

aplica el tratamiento

"Cuando en la averiguación previa se demuestre, con las

formalidades de este título, la excluyente del delito contenida en la

fracción IX del artículo 25 del Código Penal el ministerio público

con la autorización del Procurador General de Justicia, ordenará

el tratamiento procedente,

"ARTICULO 479~' Si el presunto responsable de un hecho

delictuoso, fue declarado inimputable para efectos de seguirse el

procedimiento especial relativo a los enfermos mentales y es dado

de alta por haber obtenido su curación antes de que concluya el
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máximo de la pena de prisión del delito o delitos por los cuales el

ministerio público ejercitó acción Penal o se decretó la formal

prisión, el juez lo pondrá en absoluta libertad,

"ARTICULO 480-1 Cuando de la resolución se desprenda que el

inculpado enfermó mentalmente después de cometidos los hechos

delictuosos motivo del proceso, solamente se suspenderá el

procedimiento Penal ordinario, en tanto se aplica el tratamiento de

carácter curativo que establece este título,

"ARTICULO 481 -> En el caso del artículo anterior, una vez

obtenida la curación del inculpado, se reanudará el procedimiento

Penal correspondiente, Mientras dure el tratamiento no correrá el

término para la prescripción de la acción Penal,

"ARTICULO 482,-1 Cuando de la resolución incidental se

desprenda, que se trata de un imputable disminuido se procederá

de conformidad con lo dispuesto por los artículos 26 fracción II y

56 del Código Penal,

"Una vez obtenida la curación se procederá en los términos del

artículo anterior,

"ARTICULO 483,-' Las resoluciones que se dicten con motivo de

las medidas de seguridad consistentes en tratamientos de

carácter curativo, no admitirán recurso alguno, Las que se dicten

con motivo del procedimiento Penal ordinario o en su reanudación

admitirán los recursos que establece este Código",

"ARTICULO 484.-< Si a partir del auto de radicación, se

demuestra que el inculpado es ciego o sordomudo, de nacimiento,

y el ministerio público no demuestra que haya tenido instrucción

que le permita tener la capacidad de entender y de querer; el

juzgador tendrá por probada la excluyente del delito, en ios

términos del artículo 25 fracción IX del Código Penal. Sin embargo
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ordenará el tratamiento e internamiento o en libertad que se

estime procedente,,

Para tal efecto, el juzgador ordenará que dos peritos en la

materia o en su defecto los médicos legistas, dictaminen sobre el

tratamiento a seguir, que podrá ser de instrucción o educación

para ciegos y sordomudos de nacimiento y de ser posible

médicamente, de carácter curativo Las partes podrán ofrecer

peritos para que dictaminen al respecto

En el dictamen, independientemente de las técnicas empleadas,

deberá hacerse una observación compleja de las conductas

especificas del sujeto, a efecto de observar su comportamiento en

diversas situaciones y determinar su adaptación al medio, En las

conclusiones deberá valorarse el Estado mental del sujeto, en

función de la edad de vida social que representa

"- Al respecto será aplicable en lo relativo, lo dispuesto por este

Código para la prueba pericial y el artículo 476

" Dicho tratamiento deberá aplicarse en instituciones dependientes

del Estado o si existieren, en instituciones oficiales no

dependientes de él o privadas, En los dos últimos casos deberá

ordenarse el tratamiento a instancia de los familiares más

cercanos, otorgándose la responsiva que corresponda

En ningún caso la medida de seguridad impuesta por el juez

Penal excederá de la duración que corresponda al máximo de la

pena aplicable al delito o delitos por los cuales se ejercitó la

acción Penal o se decretó la formal prisión, Pero si el inculpado

adquiere su adaptación antes de ese término, se declarará su

libertad absoluta,

Cuando en la averiguación previa se demuestre la excluyente de

delito a que se refiere la fracción IX del artículo 25 del Código
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Penal, el ministerio público procederá de conformidad con lo

previsto en el párrafo tercero del artículo 478 de éste Código

"ARTICULO 485,-1 Cuando se demuestre que el ciego o

sordomudo de nacimiento tiene instrucción, el juzgador ordenará

el dictamen a que se refiere el párrafo segundo del artículo

anterior, para determinar la capacidad del inculpado para

comprender el carácter ilícito del hecho o de determinarse de

acuerdo con esa comprensión,

Si el inculpado resulta ser inimputable se procederá de

conformidad con lo dispuesto en el artículo anterior,

Si el inculpado resulta ser imputable disminuido, se procederá en

los términos del artículo 56 del Código Penal, siguiéndose el

procedimiento Penal ordinario, sin perjuicio de aplicarse la medida

de seguridad que resulte procedente

Si el inculpado resulta imputable se seguirá el procedimiento

Penal respectivo,

"ARTICULO 486..-" Cuando el inculpado es ciego o sordomudo

por causas de enfermedad sufrida en edad adulta, el juzgador

ordenará el dictamen a que se refiere este título y procederá de

conformidad con lo dispuesto en los tres párrafos del artículo

anterior,

"ARTICULO 487.-* Las resoluciones que se dicten con motivo de

las medidas de seguridad consistentes en tratamiento de carácter

instructivo o curativo, no admitirán recurso alguno, Las que se

dicten con motivo del procedimiento penal ordinario admitirán los

recursos que establece este Código".

De forma análoga lo disponen las Legislaciones Adjetivas para los

Estados de Jalisco y Nayarit, aunque expresamente no ordenan el inicio de

un incidente, pero cuyas características son precisamente las de una
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cuestión incidental, que debe resolverse separadamente del procedimiento

principal, según lo contemplan respectivamente los numerales 449 a 456,

430 a 440; para efectos de ilustrar ese aspecto, se reproducen los numerales

del cuerpo normativo de Jalisco que a la letra indican:

"Art, 449 - Con los sordomudos, ciegos de nacimiento o con

quienes padezcan ceguera sobrevenida antes de los cinco años

de edad y que carezcan totalmente de instrucción, que

contravengan la Ley Penal, se procederá en los térmiiios del Art

60 del Código Penal

"Art, 450 - Cuando, durante las diligencias de Policía Judicial,

aparezca que hay motivo fundado para suponer que el inculpado

detenido adolece de algún padecimiento mental se recabará,

dentro de! término de veinticuatro horas, dictamen pericial al

respecto, En caso afirmativo, se procederá a recluirlo en

establecimiento especial, donde quedará a disposición del agente

del Ministerio Público del conocimiento, quien procederá a concluir

la averiguación previa, a la brevedad posible, a efecto de definir si

procede aplicar la disposición del Art, 112, en caso contrarío, a

ejercitar la acción penal como legalmente corresponda,

"Art, 451 ~ Cuando haya motivo fundado para suponer que un

procesado se encuentra comprendido en io dispuesto en la

segunda parte del prímer párrafo del Art,, 60 del Código Penal, el

Juez, sin suspender el procedimiento ordinario, dispondrá

inmediatamente que dos peritos psiquiatras lo examinen y, dentro

de un píazo que no exceda de treinta días, dictaminen sobre su

estado mental y, además, si lo estima necesario, ordenará que se

le recluya provisionalmente en un establecimiento especial,

"En los partidos judiciales en que no exista perito psiquiatra,
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podrá hacer sus veces ei médico legista,,

"El Ministerio Público y el defensor podrán nombrar peritos

médicos para que dictaminen sobre el caso,

"Art 452- El dictamen psiquiátrico determinará; si el inculpado

padece alguna afección psicopatológica de las señaladas en el

Art.60 del Código Penal, si el hecho u omisión definido como delito

que se te impute es una manifestación de tal afección, si ésta le

permite darse cuenta del procedimiento judicial seguido en su

contra, así como el grado de peligrosidad del enfermo y si su

estado es permanente o transitorio, El mismo dictamen expresará

opinión acerca de si el estado del inculpado permite que

permanezca, sin perjuicio, en la prisión ordinaria o, en caso

contrario, sobre las condiciones en que deba efectuarse su

reclusión o su entrega, cuando ésta proceda, a la persona a quien

corresponda hacerse cargo de él,

"Art, 453,,- Si el dictamen precisa que el procesado sufre alguna

afección psicopatológica que no le impide darse cuenta del

procedimiento punitivo que se le sigue, el Juez citará a una

audiencia, que se efectuará dentro de los tres días, al Ministerio

Público, al defensor y a los peritos y, en la misma, resolverá las

condiciones de su reclusión, en tanto se dicta sentencia, Contra la

resolución que dicte el juez en la audiencia a que se refiere este

artículo, procede el recurso de apelación en el efecto devolutivo,

"Art, 454,,- Si se acredita que el estado mental del procesado no

le permite darse cuenta del procedimiento, éste dejará de ser

ordinario y se abrirá el especial, en el que se encomienda al recto

criterio y a la prudencia del Juzgador investigar, por los medios

que estime adecuados, la existencia del hecho delictuoso que se

impute; la participación que en ese hecho hubiese tenido ei
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procesado; y estudiar la personalidad de éste, sin tener que

sujetarse a las normas procesales establecidas por este Código

Al concluir la investigación, si el Ministerio Público, solicita la

aplicación del Art,, 60 del Código Penal, el Juez, previa audiencia

de dicho funcionario, del defensor y del representante legal del

procesado, si lo tuviese, dictará la resolución que corresponda

"Art, 455 - Cuando se compruebe la existencia del hecho

delictuoso y que en el mismo participó conscientemente el

inculpado, pero éste sufra alteración mental dentro del término

constitucional, el Juez dictará auto para los efectos que señala el

Art, 19 de la Constitución Federal y además ordenará la reclusión

hospitalaria del procesado, en los términos que fija el Código

Penal,

"Art, 456 - Durante el tiempo de la reclusión el Juez proveerá lo

conducente para la observancia de las medidas que hubiese

dictado, las que podrá revocar o modificar, previa audiencia del

perito psiquiatra, del Ministerio Público y del defensor del

inculpado.

"La vigilancia del recluido estará a cargo de la autoridad

administrativa"

En lo que corresponde a la legislación de Nayarit en cita, los preceptos

relativos son dei tenor siguiente:

"ARTICULO 430,,- Con los sordomudos o ciegos de nacimiento

que contravengan la ley penal, se procederá en los términos de

los artículo 81 y 82 del Código Penal,,

"Cuando haya motivo fundado para suponer que el inculpado se

encuentra comprendido en lo dispuesto por el artículo 82 del
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Código Penal, el Tribunal, sin suspender el procedimiento

ordinario ordenará inmediatamente que un perito psiquiatra lo

examine y que dentro de un plazo que no exceda de 30 días,

dictamine sobre su estado mental, y ordenará que se le recluya

provisionalmente en un manicomio o en departamento especial, si

lo estima necesario,

"ARTICULO 431..- El Ministerio Público y el defensor podrán

nombrar un perito médico para que dictamine sobre el caso

"En los Partidos Judiciales que no exista perito psiquiatra, hará

sus veces el médico legista.

"ARTICULO 432- El perito psiquiatra o quien haga sus veces,

tendrá la facultad más amplia para interrogar a los parientes y

allegados del inculpado, en cuanto fuere preciso para determinar

ios antecedentes patológicos del mismo.

"ARTICULO 433- El dictamen concluirá expresando si el

inculpado padece algún proceso psicopatológico de los señalados

en el artículo 82; del Código Penal; si el hecho u omisión definido

como delito que se le impute es una de las manifestaciones de tal

proceso y si éste le permite darse cuenta del procedimiento

seguido en su contra; así como el grado de peligrosidad del

enfermo y si su estado de salud es permanente o transitorio. En el

mismo dictamen emitirá opinión acerca de si el estado del

inculpado permite el que permanezca en la prisión ordinaria, o

bien, en caso contrario, sobre las condiciones en que deba

efectuarse su reclusión o su entrega, cuando ésta proceda, a la

persona a quien corresponda hacerse cargo de él.

"ARTICULO 434,- Si el dictamen precisa que el inculpado sufre

algún proceso psicopatológico que no ¡e impida darse cuenta del

procedimiento que se le sigue, el tribunal citará a una audiencia
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que se efectuará dentro del tercer día, al Ministerio Público y al

defensor, y en la misma resolverá las condiciones de su reclusión,

en tanto se dicta sentencia

"En caso de estimarlo necesario el tribunal, oirá en la audiencia

al perito psiquiatra y a los médicos que hubieren designado las

partes,

"Contra la resolución que dicte el tribunal en la audiencia a que

se refiere este artículo no procede recurso alguno

"ARTICULO 435 • Si se tiene por acreditado que el estado

mental del inculpado no le permite darse cuenta del

procedimiento, éste dejará de ser ordinario y se abrirá el especial

en el que se encomienda al recto criterio y a la prudencia del

tribunal, la forma de investigar ¡a existencia del hecho delictuoso

que se impute, la participación que en él hubiere tenido el

inculpado y de estudiar su personalidad, sin tener que sujetarse a

las normas procesales establecidas por este Código, Ai concluirse

la investigación, si el Ministerio Público solicita la aplicación del

articulo 81 y 82 del Código Penal, el Tribunal, previa audiencia de

dicho funcionario, del defensor y del representante legal del

inculpado, si lo tuviere, dictará la resolución que corresponda en

los términos del artículo siguiente,

"ARTICULO 436 - Cuando se compruebe la existencia del hecho

delictuoso y que en él tuvo participación el inculpado, el tribunal

ordenará ¡a reclusión en los términos que fije el Código Penal, En

caso contrario, se dará por terminada la reclusión provisional,

dándose aviso a las autoridades administrativas competentes para

que tomen las providencias que sean pertinentes, Las

resoluciones a que se refiere este artículo serán apelables en el

efecto devolutivo,
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"ARTICULO 437..- Si se comprueba que el inculpado aun cuando

esté en alguno de los casos a que se refiere el artículo 433 de

este Código, puede darse cuenta del procedimiento, éste

continuará por los trámites ordinarios hasta dictarse sentencia

"ARTICULO 438- Si al tomarse al inculpado, su declaración

preparatoria, el tribunal estima que se encuentra en un estado de

inconsciencia notorio, que lo imposibilite para la práctica de la

diligencia, se abstendrá de llevarla a cabo y desde luego se le

nombrará defensor, pudíendo recaer el nombramiento en sus

parientes más próximos, o en el tutor, si lo tuviere, siempre que el

tribunal estime que asi conviene al inculpado,

"En el mismo acto de la diligencia, y de ser posible, el tribunal

oirá la opinión de un perito médico legista sobre el estado de

inconsciencia. También podrán aceptarse como defensores los

abogados que nombren las personas a que se refiere la parte

anterior de este artículo, siempre con la salvedad que en él se

consigna.

"Si el nombramiento no recae en alguna de las personas

mencionadas, se nombrará como defensor del inculpado, al de

oficio

"ARTICULO 439- Para que la reclusión provisional pueda

prolongarse por más de setenta y dos horas, deberá justificarse

con auto que se dicte en los términos y para los efectos que

señala el artículo 19 de la Constitución Federal.

"ARTICULO 440,- Durante el tiempo de la reclusión el tribunal

proveerá a la observancia de las medidas que hubiere dictado, las

que podrá revocar o modificar oyendo al perito psiquiatra, al

Ministerio Público y al defensor del inculpado,

"La vigilancia del recluido estará a cargo de la autoridad
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administrativa"

En el caso de la Ley Adjetiva Penal para el Estado de Nuevo León, es

innovador al establecer dos diversas etapas en torno al procedimiento

especial, en la primera se tiende a acreditar la inimputabilidad o no del

sujeto en tanto que en la segunda su objetivo es comprobar la existencia del

ilícito y de la participación del sujeto en la misma; en efecto, en lo

conducente son invocables los siguientes numerales:

"Articulo 489 -1 El procedimiento especial a que se refiere el

Articulo anterior, constará de dos etapas, y en ellas se dará plena

intervención a las partes La representación legal del indiciado o

presunto responsable, correrá a cargo del defensor designado en autos

y del tutor especial, que para tal caso deberá designar inmediatamente

el Juez del proceso",

"Artículo 490,'1 La primera etapa tiene por objeto recabar todas las

pruebas necesarias y las que ofrezcan las partes, para que el Juez esté

en aptitud de resolver si se está ante un enfermo mental por psicosis,

retraso mental o ante un sordomudo, Se procederá a la declaratoria de

apertura del procedimiento especial a que se refiere el presente

Artículo, declaración que se notificará a las partes y al tutor, los que

dispondrán de cinco días comunes, contados desde el siguiente a la

notificación, para ofrecer pruebas, que desahogarán dentro de los

treinta días siguientes, El mismo plazo regirá respecto de las pruebas

que el Juez estime pertinentes",

"Articulo 491.-* Desahogadas las pruebas, el Jue¿ pronunciará

resolución dentro de los quince días siguientes a la recepción de la
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última prueba. La resolución del Juez resolverá exclusivamente sobre la

imputabilidad Si la resolución de! Juez es en el sentido de que el sujeto

es imputable, cerrará el procedimiento especial, Las pruebas ofrecidas

y desahogadas en esta primera etapa, podrán ser valoradas al dictarse

la sentencia en el procedimiento común, En caso de que la resolución

determine que se está en presencia de un inimputable, el Juez dictará

un auto en el que declare la apertura de la segunda etapa del

procedimiento especial Esta declaratoria de apertura se notificará a las

partes y al tutor, El juez abrirá el período de pruebas, para precisar si el

inculpado realizó o no la conducta que se le atribuye, y para tal efecto

se abrirá un período de ofrecimiento y desahogo de pruebas para las

partes y el tutor, plazo que será de cinco días comunes, Desahogadas

las pruebas ofrecidas, el juez, dentro de un plazo de quince días,

contados a partir del día siguiente a la última prueba desahogada,

dictará resolución, que versará sobre la participación o no del

inimputable en los hechos que se le atribuyen, En caso de que se

compruebe que el inimputable participó en los hechos, procederá el

juez a imponerle la medida de seguridad, aplicando en lo conducente

los Artículos 95 y 96 del Código Penal Comprobado que el inimputable

no participó en los hechos, se decretará el sobreseimiento, poniéndolo

en libertad, y recomendando a sus familiares someterlo a tratamiento

curativo, o internarlo en su caso"

En forma idéntica lo dispone el Código de Procedimientos Penales para

el Estado de Tamauiipas, en los numerales 502 a 506,,
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De las legislaciones procesales, se resalta que en la del Estado de

Quintana Roo, en los numerales 461 y siguientes se alude a la entrega del

inimputable a los familiares, en una especie de libertad provisional; esos

dispositivos indican:

"Artículo 461 - ~> En los casos previstos en este Capitulo, las

personas enfermas y recluidas podrán ser entregadas a quienes

corresponda hacerse cargo de ellas, siempre que se otorgue

fianza, depósito o hipoteca hasta por la cantidad de doscientos mil

pesos, a juicio del Juez, pata garantizar el pago del daño que los

enfermos pudieran ocasionar por cualquier causa

"Artículo 462 - -* Cuando el Juez estime que ni aun con ¡a

garantía queda asegurado el interés de la sociedad, las personas

enfermas seguirán en el establecimiento especial en que

estuvieren recluidas,

"Articulo 463- -> Cuando el Juez estime procedente entregar al

acusado a la persona a quien corresponda hacerse cargo de él,

de acuerdo con el artículo 461, ésta protestará el fiel desempeño

de su cometido, quedando obligada a comunicar al Tribunal

cualquier alteración psíquica o personal que sufriere el acusado,

para que se tomen las medidas convenientes, con audiencia del

médico legista,

"Articulo 464- -> En los casos en que proceda entregar el

acusado a alguna de las personas a que se refiere el articulo 461,

si ésta no se presenta, podrá encomendarse la custodia de aquél

a las instituciones de Beneficencia Pública o Privada que designe

el Juez"
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Respecto del Código Federal de Procedimientos Penales, se hizo

alusión a ta regulación que para el caso de los inimputables establece, por lo

que se remite a los apartados correspondientes evitando repeticiones,

Como se colige de lo apuntado, no existe homogeneidad en el

tratamiento a los inimputables en las legislaciones procesales estatales,
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CONCLUSIONES:

1) La imputabilidad es un aspecto del delito que todavía es

ampliamente debatido tanto en lo que respecta a su definición como en

relación con su ubicación actual en la dogmática del delito,

2) Sin embargo, la imputabilidad en términos generales puede

definirse como la capacidad que debe tener el sujeto activo, de comprender

el carácter ilícito del hecho ilícito y la capacidad para conducirse de acuerdo

a esa comprensión

3) Del análisis de las disposiciones vinculadas con los inimputables

contempladas en el Código Penal para el Distrito Federal se advierte una

grave deficiencia en la regulación actual, pues se menoscaban las garantías

individuales de los mismos

4) De forma aun más importante el Código de Procedimientos Penales

para el Distrito Federal presenta un vacío en cuanto al tratamiento procesal

que debe darse a los inimputables

5) Como se desprende del Código Federal de Procedimientos

Penales, así como en la mayoría de la legislaciones procesales estatales,

existe una regulación específica para ios inimputables, aunque se presenta

una notable variedad en los tratamientos, por lo que se carece de

homogeneidad,
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PROPUESTAS

1) Resulta necesario se legisle en materia adjetiva para efectos de

que se establezca un procedimiento especial para los inimputables, para lo

cual podría considerarse la redacción propuesta en el capítulo tercero de

este trabajo de investigación,

2) Las disposiciones que se establezcan en esa materia deben

encaminarse a comprender tanto a los inimputables como a los Imputables

que presentan una disminución de sus capacidades

3) Los preceptos que se estatuyan deberán abarcar tanto el estado en

que se encuentre el inimputable (o el disminuido en sus capacidades),

consecuencias y vinculaciones con el evento delictivo, la comprobación de la

infracción penal y de la responsabilidad social de aquél

4) Debe establecerse un tutor especial para los inimputables sujetos a

proceso,

5) Cuando los sujetos imputables pierdan la razón durante el proceso

y respecto del tiempo en que permanezca suspenso el procedimiento

debería estarse a la prescripción de la acción penal y en la condena también

debería incluirse el tiempo en que permaneció internado,
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