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INTRODUCCION,

El ‘preéenﬁé : trabajo investigacibn tiene COMO i i

}finalidad hacer un anélisis del auto de’ libertad por falta de

) elementos para ‘procesar,

juridica que causazen el ;inculpado cuando es dictado por el"‘

‘Juez Penal un auto de esta naturaleza

En el cabitu]{o “Priinéfo; s'eﬂal’a?hos 'la'eQaVl\i;:"iéﬁ.hi':s_r;bric‘a;,i.‘k
del ’procedimiento be‘nal,‘ '}:anta er{ nuéstl:rofbrai:s‘{ a'trAa‘vésfk gle._"i
‘sus dis‘tintas etapas, como lo son la prehiséénica; covlarnia‘l‘e‘ 'v
independiente, ademis de algunas otras n‘acion’e’s', éq;ho 1o 'son

Grecia, Roma, Espafia-y Francia.

Se sefialan los conceptos generales del tema, en el
capitulo Segundo, como lo son el sujetb activo, estableciendo
que el inculpado es aquella persona a la que se le imputa la
comision de un delito; al Organo Jurisdiccional,
entendiéndolo como aquella persona denominada Juez, quien es
la autoridad que emite la resolucién penal denominada auto de
libertad por falta de elementos para procesar con las
reservas de ley; se establece ademds que la seguridad
juridica, es la certeza con que contamos los ciudadanos, de

gue no podremos cambiar nuestra situacién juridica ante las
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para asi ' acreditar. la inseguridad e




autoridades, :sino médiante“un'Pfoéediﬁienﬁo que debe de gstar

previamenter.establecid&f‘ seﬂaléndose que~‘la ~inseguridad

juridica ,se'. presenta, precisamente, cuando tenemos

Hincertidumbre de cual es nuestra situacibn juridica ante las,

" autoridades,

Ei ‘ capifulo Téfﬁero/ trata. érihprdiélmentef' del
prééedimiento que‘ée éiﬁue hasta el momenfd,énﬂque_ei*Jdez
dicta el auto de 'libeitéd~.por;:falfa'ﬁde élementos kparak
procesar, iniciandose cuando : el,r'Miniéterio Piblico
investigador, recibe la dénuncia o querella, de un hechovque
se considera delictuoso, y si le presentan a la persona gque
es sefalada como indiciado, cuenta con 48 horas para
practicar todas aquellas diligencias necesarias para
acreditar el cuerpo del delito de que se trate, asi como 1la
probable responsabilidad penal del indiciado, para lo cual
cuenta con auxiliares, como son la policia judicial y los
servicios periciales; una vez que ha fenecido este término,
dicho érgano investigador debe decidir el destino ée la
averiguacién previa que ha realizado, ésto es debido a que
Unicamente cuenta con este tiempo para mantener retenida a la
persona que es sefalada como inculpado, y si aun no ha
practicado las diligencias suficientes para acreditar el

cuerpo del delito y la probable responsabilidad penal, debe

TSS CON |
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dejérlo:'en 1iBéEEéd} 'o ehl éu caso 'y sl asi ‘lo- considera

declarar el no ejercicio de la accibn penal u ordenar que se'

; integrar‘f

a averiguacibn previa,-

?debidamente

ararconsignar ante "

investigador uné

cohsigna’ante

j ya sea 51nv

aif recibir ylé

'»igaveriguacién previa, cuenta con las siquientes 24~ horas para
flradicarl;, cuando es con detenido el Juez ‘entra al estudio de
Jiibtéoiigitado'porbel Ministerio Publico consignador, 'va sea
voraén de’aprehensién, cita o de comparecencia, y si considera
fgﬁe'se encuentfan acreditados los elementos del cuerpo del

delifo} asi como la probable responsabilidad penal en la
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asimismo puede seﬂalar e




comisién. del mismo, del presunto v"i:esbﬁhééb/l’e giraraila Voi:de‘n s

wa disposicibn ‘gl inculpado, ante

revia=con detenido, el Juez, en las s:l.guientes‘ )
‘a resolver su situacién juridica,:

'cién Judicial que puede ser decretando ;la formal\‘;

,su]ecibn a proceso o la lihertad por falta deﬁ =

:’elementos:’ pa;:a procesar con las reservas de~ley, del"

- ifxéulbédé; o

En el ~capitulo Cuarto, se “eﬁuncian aduellas‘
consecuencias juridicas que se generan cuando es dictado un
auto de libertad por falta de elementos para procesar con las:‘,.\"

reservas de ley, toda vez que al ser dictado dicho auto el ‘_

Ministerio Publico, cuenta con~e1 recurso de apelacién, mismoi i

que - conocen en segunda in’s'tkancia las Salas Penales, las que : o

msscoN f "
FALLA DE ORIGEN




,podrén resoiVét revocando, modificando o ‘confirmando la

resolucién del Juez Penal.,

por la ‘Sala Penal, 1a"resdluc16n

e elementos para

n; estado de inseguridad
;levotorga una libertad,

consideramos o

;Distrito Fed ral,‘

otros, un

procesar,

requisitds, que segun . 'su

abreditar'denffo'd 1 preSentb’E_ab_ ‘de investigacién.
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cAP{TULO PRIMERO "

ANTECEDENTES HISTORICOS.

Evolﬂqibn his"t‘,:éfigvé‘ ’d‘e'l prédedimiento penal.

Derecho
i Derecho 3 :
. Derecho: Espafiol.: :

" Derecho 'Francés. .. 7:r

EL prbéédiipienfo penal en el Derecho Prehispanico, -
S cnlturaMaya. o ‘
.iiviCultura-Azteca: -

.tpoca Coloniali”

“'fpoca Independiente.

TESIS GON
FALLA DE ORIGEN |




VANILNOODSIA

NOIDVNIDVd



TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

CAPETULO PRIMERO.

ANTECEDENTES  HISTORICOS.

1.1, Evolucién Histérica .del Procedimiento Penal.

histéricos del

antecedentes

{‘podremos

origenes

y -de jsus g

atenta del procesdlfque :ha ‘

elaboracion..: ", es: po}.‘ . ello" que

pueblos. en los  que se' ha

Procedimientos Penales Mexicano. i

lCASTELLANOSTEN:'\ l'cnmndo lncgmlcmos Elcmcm'ﬂcs dc Dglcchg Pcml l]'cd Edil, Porrin S.A.,
Meévico, 1993, p. 39,
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CcAP{TULO PRIMERO.

-~ ANTECEDENTES HISTORICOS.

1.1, Evolucién Histérica del Procedimiento Penal.

Al estudiar. - los. . antecedentes  histéricos  del

procedimiento. penal: . de: geneﬁr;éivlii’a»d"a,"

el profesor Fernando

Lineamientos Elementa‘léfs

una‘supuesta’

;51%'9\ por. el

instituciones 3ctuaiés,‘ onocimiento : comparativo de sus
origenes y de sus énvtfetcedekri’t‘es‘,' asi como la observacién
atenta del proceso que ha seqguido el derecho en su

elaboracion..,”!,

es por-ello que a continuacién se sefiala,
la evolucién del procedimiento penal, principalmente aquellos
pueblos en los que se ha ‘inspirado el Derecho de

Procedimientos Penales Mexicano.

! CASTELLANOS TENA, Fernando, Lineamicntos Elemegales de Degechio Penal, 13* ed., Edit. Pornia S.A.,
México, 1993, p. 39, -
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No es posible establecer ‘el procedimiento penal, en el

séntido juridico de - la expresién, dentro de las etapas
denbminédas'vénganzas privada y divina (época prehistérica),
debido a la escasa informaci6n que existe para poder conocer

perfectamente el desarrollo de los pueblos, de‘ estas 'épocas,

pero como bien 1lo menciona‘el Profesor Guillermo Coli

sénchez “,,. cuando se llevaba ;
intereses particulares <] de
familiares “cobraban

muchas veces en.:for

los sacrificios sup ica

en la ‘Teopra"cia,
criterio de algunos autores, s:.guen teniendo el ‘carécter de
venganza, independientemente de que ésta sea para desagraviar

a la divinidad ofendida...”?,

Por otra parte, seflala el Profesor José Alberto Silva o

silva “... en esta época prehistbrica encontrkam‘os el paso.de. .
la venganza privada ar"k" 561(1c_ibnes con- reaccién "me'd‘ibda»(

Igualmente, ,quien i\n’i&:ialmente"'apela ‘al pueblo, lo es el

IcoLiN SANCHEZ Gulllcrmo crccllo Mc\lc.mo de Procedimicntos Penales, §5* cd., Edit, Porriia S A ':
México, I9‘JS p,2|. s :
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deudor 'y no el acreedor, Aqui también se detecta un cambio de

la justicia;,adminirsytrada por el pueblo, hacla la justicia

3

adlhihisﬁrada "bor,'uxﬁg ‘persona o grupo de personas,

k"“uedg nqmbrar, propiamente,

materia, dando pauta ademés

quien mediante 1la venga‘n:z;
participando dicho jefe, quien si' ' vé‘fbn} en primer
lugar como mediador entre el ofensor‘y el:. ofendido, para de
esta manera tratar de conciliar'cpn ambos, para que
posteriormente, si no"lpgraba"l_a conciliacién, entonces
ejercia un acto violentc“en”.t‘:onvtrla del ofensor, para asi
hacerloc pagar la 6fénsa fcometj’.rda, es decir le imponia una-
pena, sin embargo dichos Jjefes  carecian de ‘una fuef:_réa‘w

suficiente para’ hacer valer sus venganzas, 'y dado‘que‘ en. es;a'_,

época predominaba el misticismo, se le- dio intervencibn en 1a".‘

solucién de los conflictos humanos -a los sacerdotes,» quienes"‘-'

 SILVA SILVA, Jost Alberto. Derecho Procesal Peial, 2*ed., Edi Harla, Mésico, 1995, p. 43.




BN primero‘como'mediadores {entre 'la diQinidad y-el hombre)

. ‘y luego como jueces (intérpretes de la divinidad o delegados

fueron quienes rrealmente

paso posteriormente al pueblo, para gque

pueblos prehistéricos.

Los antecedentes que- se han‘mehcidnadb; dan ‘origen al
Derecho de Procedimientos Pehaleé, by fueron - tomados como
inspiracién en algunos pueblos de épocas anteriofes,
destacdndose por ser los mas conocidos y ademds por su
influencia en el Derecho de Procedimientos Penales Mexicano,
en sus distintas épocas, los de Grecia, Roma, Espafia y

Francia.
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1.1.1.' . Derecho Griego.

El° origen del procedimiento penal, tal y como se le
conoce en la actualidad, se remonta a las viejas costumbres y
formas de los atenienses, precisamente lo que se conoce como

Derecho Griego.

* Ibidem. p. 39.



Los Griegos ae’encontraban organizados bajo el régimen

i gobierno, y una vez q

convocaba al Tribunal del Arebpago, va

administrar justicia, y se’ integraba sblo con personas que

pertenecian -a la nobleza,,este Tribunal y los','»
fueron quienes acapararon el poder enla primera fase de lak =

antigua Grecia.

Mas tarde en la répoca‘-d‘e}l':’é.ric'lés',f

~sufi;ié 1a V'Lejy‘bvvde"

Efialtes, la cual le rest6:facultades-a
como consecuencia queel: aféo'ﬁt‘iad'

de ricos, sino que a;pértirede est

oportunidad a la mayot':p rte neble o ;;é'ra que
participaran en l;” en ila
administracién de Jusxt':i‘cfia a‘,fuera ‘comkynkMagistrados, Jueces
o Consejeros, asimismo existia un acusador definido,
sino que la acusacién la podiar realizar cualquier persona que
tuviera conocimiento de‘alguna ofensa realizada, y surgleron.
dentro del procedimier‘lton dés fases, la primera en la que los
Magistrados instruian, 'y la segunda en la que posteriormente

los jurados resolvian, hecho que constituye la fuente de lo



. que actualmente en el Derecho de Procedimientos Penales, se

conoce como instruccibn y juicio.

- TESIS CON
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En Roma,' la venganza privada “..,. fue abolida muy pronto
por la enérgica ihtervencidn ‘dei poder estatal. En fecha
temprana la justicia ‘criminal . fue ya expresién de 1la

autoridad del Estado, el delito concebido como ofensa publica

y la pena reaccién social contra el mismo.

Desde los tiempos mas remotos: de 'la hiStofia ‘romana se

encuentra la distincién entre- crimma publlca, objeto de
procedimiento por un Magistrado investido de la ]urisdiccién
criminal y delicta prlvata, ofeﬁsas a partlculares,
perseguidas a instancias de éstos en virtud de un proceso

civil...”®

Dentro .de. la;‘histﬁofira 'derlkD'erVecv:‘honRomanor 'se. conocen tres

etapas determiﬂ orj'la‘ f‘érmavde:orqanizacibn' del pueblo.

romano, ékr_quia,r,Repﬁblica e Impefio.

$ ANTON ONECA, José. Déroshio Peral, 2 ed., Edit. Ak, S.A., Espafi, 1986, . 55.




Durante la Monar

ia él,pﬁeblo romano-era gobernado por

de haber

los: édnflictos después

“ delitos’ al -inicio

que

piblicos,

justicia penal

El Derecho de acusacién no pertenecié directamente alos"

ciudadanos, sino que éstos hacian saber a los Magistrados,:

cénsules, . pretores y tributos el delito que ,se habia
‘cometida, siendo éstos, los encargados de hacer la acusacién

ante los comicios por centurlas, quienes imponian las penas.

Con el paéo del tiempo el Rey sdélo se encargaba de
juzgar cuestiones penales graves, pero podia delegar estas
funciones en los quaestores, mismos que unicamente conocian
de un asunto determinado y desaparecian. Sin embargo después
se dictaron leyes dque les permiﬁian a los quaestores,
realizar juicios de diferentes casos, logrando su
profesionalizacién, lo anterior sé presenté}précticamente en
la época de la Republica, lo que origindé que se crearan
tribunales especializados para cada delito, en donde un

Magistrado conocia quaestio y un grupo -de personas, eran los.




- que resolvia‘n, ya’ fuera condenando, : absolviendo o nl condena

'"ni absuelve, esta ultima rituacibn se quipara .en el Derecho

actual a la figura juridic ‘de.. 1 bsolucién de la instancia.

eto “se. les

SEL proéeéd:beﬁélj \

dos formas: la cogn.ltlo y .la 2 ccusatio, ehf la primera los

organismos del Estado :eran los encargados de investigar para
llegar al conoc1m1ento de la verdad, sin tomar en cuenta al
procesado, pues sbélo ‘,Se kl‘e requeria para notificarle el
fallo, y de esta manere;\ pudiefa pedir al pueblo la anulacién
de la sentencia, Si el pueblo aceptaba la anulacién, se
efectuaba un procedimiento, en el que se desahogaban otras
diligen‘cias",y 'de ,ésté manera dictar una nueva decisiédn;
vmi'en'tjras q;le eﬁ la a'ccusatio, la averiguacién y el ejercicio
Vd‘e la ’accién se encomendd a un acusator representante de la
sociedad, qué era qulen se  encargaba de 1la acusacién, la
declaracién del derecho era competencia de los comicios, de

las guaestiones y de los Magistrados.
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?oco a poco fue. surgiéhdoél Ixi\perio, época enla que el

'Senado y los’ Emperadores administ aban justicia, mientras que

‘esta forma kd'ek's'aparec:téiel- jurado.’

De . lo antes expuesto seLdesprende que las funciones de

defensa y d ci: ibn

acusacién, etapas de Monarquia y

personas, que erarx las . personas que‘

los Tribunales Penales y los cbnsules,

prevaleciendo la publicidad ‘en’ losdulcios, sin embargo con

la época del- Imperi’ as funciones guedaron en manos de

una sola persona. Caracteristicas aﬁticulares del Derecho

Romano, ‘mismas que mas arde" sirvieron de base para el

moderno Derecho de Procedimlentos Penales.
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1,1,3, Deréohc} Espafiol,

““E1"Derecho Espafiol antiguo estd constituido por una
serie de disposiciones promulgadas para satisfacer
necesidades. circunstanciales de acuerdo a la época, ‘sini'
embargo en el procedimiento penal, estas disposicipneé{ 1?10

alcanzan un caricter de Institucién.

De la fusién del Derecho Espaﬁol con el Derecho Romano, :

surge la importancia del primero,'surgiendo las Leyes del

Fuero Juzgo, en donde se dictaron dispoﬁiciones procesales
muy im‘pokr;-tantes,‘entre las que destacan el;titulo I del
Libro VI, se ocupd dek 1aJ aycuks_,acj.én', vés(i:jz-xbieéiendo los
requisitos y forma de hacerla, " ;L:;s‘ g‘arax;tias' del acusado
frente al acusador y al Juez, éntre btras, en el Libro VII, )
titulo IV, se consagran garantias a la libertad individual,

disponiendo, bajo ciertas penas, que el malhechor preso no <

puede ser detenido en casa del que le aprehendié més de un' .

dia o una noche, debiendo ser entregado después al.

El k'derecho procesal tiene su origen ‘en- las Siete

Partidas, estableciendo en-la Partida :umero VII titulo I,

que ‘el proceso inicia mediante acusacién escrita y directa,
: existia la denuncia, pero también Vsevordvenaba 1a pesquisa por

10




ély'Rey b‘kpbr lbéifJuebés}’ La acusacién en ocasiones debe

.sostenerse firmemente, e podian desistir de

,ella.' Si la prueba / hay;~buena fama . del

'inculpado sobreviene la. absolucién :

ﬁnEﬁ"el"Défechoi'Espaﬂdl surgen\ la ‘Nueva -y Novisima
Recopilacién,}leyes en las que se abunda en normas sobre el

enjuiciamiento criminal. =

1,1.4." ’Dereéﬁolﬁraﬁcés.

;Al dividirse el imperio romano en dos partes: oriente y
oécidente, distintos pueblos se movilizaron, estableciéndose
en otros lugares, como los Visigodos que poblaron el sur de
Francia y Espafia y los Francos el centro de Francia. Debido a
las invasiones que sufrian estos pueblos, tuvieron la
necesidad de organizarse por si mismos para poder subsistir y
lograr su seguridad, surgiendo asi la: administracién de

justicia local en Francia, mediante las Cortes Feudales.

En Francia, las legislaciones son una mezcla de

elementos muy variados, provocando inestabilidad y falta de

homogeneidad y consistencila, tal y como puede observarse en
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FALLA DE ORIGEN

~ T "




w, . el g’tand coustumier de “Carlos VI ~(en 1453), las
ordehanzas'criminales de Francisco I  {en- 1539) y 1la

‘7 ordonnance criminelle [} code criminel de Luis XIV {en. agosto

; de; 1670),~hasta ‘desembocar en el derecho : penal de la

;y"-“Rév'orlucriérn,;.‘cédigos penales de 1701y 1'795
garantias individuales, con su correspondiente -cortejo..d

principios penales sustantivos: '

ulteriormenteﬁ_han pasado 'a lo»s“:o:rdenamientos

o lvi\atejr.ia‘les \y,pr‘oc'esales de diversos paises’

En el afio 1500 aproximadamente, s'e,jés‘t‘"able'c'e'" en Francia

‘“el . proceso’ .inquisitivo, en el Cque’. 'se “instituyeron; :

primeramente, ‘los comisarios, quienes “bra ticéBaﬁ “pesquisas’

“‘para.hacer - saber al Tribunal del Santo Oficio la conducta

“de los"particulares, en relacién a- aquellos que no cumplian

con : la imposicién de. 1la

p steriormente se-

‘encomendé a dos personas laicaS"'A'la""pésquis -y 1a ‘denuncia

‘de los herejes y en los inquis‘ dores thce;n:traroh"-
quien  decidia el destino  del-

proceso, disfrutando - de

establecia los fundamentorsfd‘ei 'rocedimi nto,, senténciado al

* MARQUEZ PINERO, Rafacl. Derccho Penal. 4 ed., Bdi, Teillas, Mésico, 1997, p. 54,




acusado én secreto,  sin ‘oirlo; en'fdéfeh$a,. empleando . la

pesquisa’y elvtprﬁéﬁto'coho sistemakdg;iﬁtimidSCibn.

‘Sé:dictéian“éléﬁnééEdiéﬁdsiéioﬁés”iﬁp§rt;ﬁﬁé§'c§m6;j
Ordéhanzél,fde,;zyiiléfs;é§é ‘ 529), . re
‘éhjuiciéﬁieﬁtd';peghlii::i
proceso y‘esfahiecéréefel-
son instruééiéq ijuiéiérh

tribunales eciésiéétiééé[

del Rey,

‘ ‘El ‘sistema inquisitivq fuensuprimido, ai~1mboﬁe£§e en-
los procesos la oralidad y publicidad, déhdoig matidéélmés
acusatorios al enjuiciamiento, en reaccién coﬁtré;él‘Estado,‘
se orlginaron leyes que establecieron.al jufado,popular de
acusacién y el de decisién; se sujéta al:Estado‘la funcién

jurisdiccional, eliminandose asi el fuero penal eclesiéstico.

El Cédigo Napolebnicokde 180é;:que es . ya propiamente un
Cédigo de Procedimientos Penales, constituye el antecedente,
de la época codificadora actual, tan .especializada, pero a la

vez con tintes encaminados a la dispersién legal. Cédigo del

TS con 1w
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,cu'al,~princ1palmente han tomado las icleaa de nuestra

legislacién ue” ha servido como base para el

.r,rDerecho que actualmente se encuentra vigente,h, .' )

1.2, 1 p:rﬁc'zt':'t-zdéi.'n\i'e'm:‘o‘;pe‘vn_a\]T eniel bérecho Prehispénico.

S AN cuando ‘ la: informacién a8 eiscésa acerca de  las
culturas prehispanicas en nuestro pais, . debido a-que con la
conquista espahola, se destruyeron la mayor parte de
documentos que nos pefmitiri‘an conocer sus costumbres y sobre
todo cudles eran los procedimientos para imponer las penas en
esos tiempos, se conocen ideas importantes, mismas que é

continuacién se exponen.

Los pobladores de ésta época se caracterizan por lar

influencla de la religién en su vida, cotidiana, aparecieronﬂﬁ e

los jefes y se establecieron jerarquias al fundarse las

Ciudades. No existia uniformidadv,ewcuant'

los pobladores constituyeron' di\)ér : agrupaciones, en las
‘que’ habia cierta semejanza, pero se. gobernaban por normas

juridicas distintas, de acuerdo a las necesidades de los

pueblos, pero ‘en gen'eralv p ra ‘decretar los castigos y penas

‘al cometer un ilicito penal, era necesario un procedimiento

TESIS CON
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i de 'a:éukerdo ‘a‘la

que las justificara; existia la funcién Jurisdiccional que se

“practicaba-vevn »xibunales, pero ‘su organizacibn era diferente

ecesidades y costumbres de los pueblos, al

delito cometido y 1a categoria del delincuente, destacéndose

: por su importancia, los pueblos Maya y el Azteca.

1.2,1, Cultura Maya,

Los Mayas tuvieron una marcada vinfluenc‘vi‘a religiosa ky'
aristocratica, en el desarrollo de‘ s‘u“"’Dere;cho Penal, sé :
conoce mas éste dque su enjuiciami‘ento:,‘ sin embargo se sabe
que existia cierta disponibilidad de la accién por parte del
ofendido; se caracterizaban por la extrema rigidez en-las
sanciones y castigaban toda conducta que lesionéra las buenas

costumbres, la paz y tranquilidad social.

La competencia para impartir Jjusticia residia en el
Ahua, quien en algunas ocasiones las delegaba en los Batabes,
y junto a estos funcionarios actuaban alg\inos min‘istros,y“

quienes realizaban funciones como abogados o ‘alguaciiés y f

destacaban en las audiencias; quienes 1llevaban a cabo sus:‘

funciones en un templo que se alzaba en la plaza plblica 'de""

los pueb‘los y que tenia por nombre Popilva. ] ‘




Su “ procedimiento lra. uniinstancial, _,g‘v's decir, Sila™

decisién del Juez del tribunal, que era: conocido como Batab,;

= no‘~ se. podia apelar y los

: policias verdugos, ~eran los’

enéargados de ,ejec,urtarrkdichas, kecisiones.

1,2,2,. - Cultura Azteca,

Entre los Aztecas, 3 ‘Véx‘.;i.vstiber.dn jueces 'de eleccién
popular, quienes conocian asuntos menores, durando un aﬁo en
su cargo, séblo tenian competgncia eq un bar;io deterninado de
la Ciudad, éstos iniciabyanvlasVactuacitimes, efectuaban la
aprehensién de los delincuentes, e instruian el proceso en
forma sumaria y el tribunal supremo, que estaba en manos del
Rey, era quien decidia; ademés existian Jueces vitalicios que
conocian asuntos de mayor importancia, y eran nombrados por
el cihvacdatl, que era el Monarca, quien nombraba ademids un
tribunal que conocia de la apelacién; los delitos graves se
encomendaban . a. un tribunal colegiado que estaba integrado por

tres o cuatro Jueces vitalicios,

EL ‘pr’ocedimiyento se iniciaba simplemente con el rumor de

la comisién de un delifo, y comenzaba la persecucién, pero

los ofendidos podian presentar su querella o acusacién.

TRSS CON
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Cabe destacar que los. Aztecas ‘contaban con un limite
para resolve: el proceso, el cual efa ~de ochenta dias,
—'resultando asi la aplicacién del procedlmlento de manera

v ‘pronta.'

" Como -~ puede observarse en "los: ’pueblo:s de la ‘ éboca :

" prehispanica  existié cierta administracién de justicia y

,zrbroceso penal, sefialando el profesor Jorge Alberto Silva
“gilva, respecto de los pueblos pre_ ‘
£4cil advertir los principio
éoncentracibn procesal, : pp.
procesalistas actuales.”’ '
vlos pueblos prehispénicos

principios ya mencionados, proporqionando ‘ala ’éypoca ‘actual :

-~ bases para apllcarloé

1.3. “Epoca .Colonial.

En esta época los espafioles tratan de imponer sus Leyes,
a los pueblos indigenas, lo que “... provocé en los primeros
momentos una dualidad de los sistemas juridicos bajo una

misma corona: el sistema juridico indigena y el espafiol., El

"SILVA SILVA, José Alberto. Ob. Cit., p. 58.




‘ indigena, fundado en la legislacién precolombina, continué

. funcionando hasta que: se. consolidé la conquista y mientras no

v $e7 opuso ‘a los» lineamientos bésicos ﬁe ;1; legislacién

':'espaﬂola.VaJ

Debido a la problemética que | se presentaba. por la

L;dualidad --juridicos; surgen disposiciones

'espgciale

“pesquisidores’:

tema del procedimiento de la época

cov‘].Q’ni‘a:l,."'en].i*' bx;ofesor Sergio Garcia Ramirez, al citar a
;Lév‘éné,fm‘tva‘ﬁc'iona que el mismo resume este tema, asi: “... se
seg_u'i’a‘uﬁ,procedimiento escrito y sujeto al sistema de las

; pruebas legales establecidas por las Partidas. El sumario, en

m‘flos juicios criminales, era secreto, las penas, variadas e

":‘;vlmp,reg:isas.‘. Existia la doble instanc:.a Y formas solemnes

“’con” numerosas incidencias que complicaban los procesos,v

‘;_f”a'ltaba\vn plazos fijps,_las apelaciones eran excesivas, asi

. como” innu_r_nerables las cuestlones de’ competenc1a y exagerados

¥ tbidein p. 59.
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_teniéndo impo;:tahcia La Recopilacién de las Leyes
ei:los ‘Reinos vdei;las Indias', que agrupaba en el libro VII
" procedimental, refiriéndose a

jueces ‘de comisién, designados para casos



1oa términos Extraordinarios, por todo lo cual se dilataba la

‘f‘resolucién de 1as: causas; pero el procedimiento era sumario

paxjar_qus .indigenas Y. gratuito para 1os mismos y los pobres” °

Bl . encarq-a’d‘o

conocian, de: -acuerdo a sus interesés
" conductas” que "desestabilizaran a la sociedad'y’aquellas que
lgsiqnaran los intereses de la corona,espaﬁola en sus nuevos
. "dibtm%nios, se crearon, el Tribunal del - Santo Oficié de 1la
Ihqﬁisici;én,rla Real Audiencia, el Tribunal de la Acordada,
\’eni;rebotros mas, los cuales se encargaban de la investigacién
ykpl‘ar'secﬁcién de los delitos, asi como de la aplicacién de

sanciones,

"f:IvJa creacién del Tribunal del Santo oficio de. la
‘Inquisit':ién, fue para velar por 1la pureza de la doctrina
cristiana; en éste se nombrd un inquisidor o Juez, que eran
frailes, clérigos o civiles; ademas de un promotor fiscal,
que se encargaba de denunclar y perseguir a_los he:ejes, era

quien llevaba la voz acusatoria en los juicivbsi;” ekistianv

¥ GARCIA RAMIREZ Scrgio, Curso de Dereelo Procesal Perial, 5 ed., Edit. Porrita, S.A., México, 1989, pp.
106 y 107,
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también los consultores, quienes decidian la .suerte principal

del. acusado, después de haber sido oido,

“fEl.Tribuna “de la::Real Audiencia,"se éhcargaba de los

vla administracién de justicia, se

vlas Leyes de Castilla. Contaban con un Presidente, que era el
Vlrrey, ‘c,uatro 3 oidores,, _encargados de investigar 'la‘s‘
denuncias y ‘hechos, ‘a: exéeb'c’iénv'de las interpuestas enrcgn;t’:lr‘av
del Virrey; cuatro éicaldeé dei crimen, . que conoc‘iénkaé"ylré’syr,:

causas criminales ‘en primera instancia, intervenian-en ‘la '’

investigacién de los hechos en los lugares donde .no ha'bﬁ»
oidores, actuaban como Tribunal Unitario cuando eran causas Sl i
leves y cuando se condenaba a muerte, mutilacién o pena.

corporal, se constituian en cuerpo Colegiado, ademés B
resolvian las apelaciones hechas en contra de sus

resoluciones; dos fiscales, uno para lo civil y otro para lo

criminal, quienes se encargaban de acusar; un alguacil mayor,"

quien - junto con otros funcionarios  tenian ‘;baj‘o'_su""‘,_
responsabilidad- la  funcién policiaca; asi’ como’ otros

~-funcionarios de menor. importancia.

'Surgib el Tribunal de la Acordada, cuya finalidad era

perseguir a los salteadores de caminos, se integr6 con un
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‘ Juez o. capitén comisarios y es ribanos, ‘te ia competencia

,invgstigarx él_ifos en otro

rasladéridos

‘. o’a’ ejecutarla,’;

Al proclamarse la Real Ordenanza para el establecimiento

',},e 1nstruccién de Intendentes del Ejército y Provincia en el
;"Reino k"de: l‘a' Nueva ~ Espafla -.{1786},:: se : crearon doce
_intendéﬁcias, " encargadas ‘de la Hacienda ,e‘yiin‘\partvicién de
.k le‘iét:‘icia, auxiliados por subdelegados;, quienes investigab
los hechos delictuosos e instrulan los procesos, para“ que =l
intendente dictara sentencia, qulen;era‘ asesorado por n
teniente letrado, sin embafgo nbl "Qérib sustancialmente =l
sistema judicial 1mperanté, 1a primera instancia recala ==
alcaldes ordinarios y alcaldes ~ extraordinarios =

corregidores. De las apelaciones conocian las audiencias,

4 Epe 'Ic; di t ' TESISCON
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Durante ldsy priméros aflos del México independiente, =

W

-aplicaron’ princ}palmenté las Leyes de Partida y las de




. 'Novisima Recopilacibn' siguib funcionando la Aucliencia, pero

“proclamarse la'Constitucion de Cédiz de 1812, se .
‘cx;—'eafdn novedosas y 1iberales, on un

progresivo sentido de garantia a los gobernados, ‘entre las -

que Se encuentran: la supresiéon de juicios por comisiéh y‘el*:'z

tormento; se roded de seguridades el régimen de la detencié A

se consagraron los derechos de audiencia . y de defensa,,

establecid la presunciétn de inocencia; se fortalecib y cobrbz

gran importancia la institucién de Mlnisteri

quedando a su cargo la persecucién’ de ifors rdlelrjv.t‘bsv Sy

confiandose al Juez la imposicién de las',penabs. o

La Constitucién. de 1857, que reconocib los derechos ST

humanos en el enjuiciamiento penal ylos plasmo como derechos

garantizados, es considerado el docume _s_oc:Lal,

politico Y

juridico, mas importante,‘ 1 pensamxento -

liberal mexicano; Lent, i

a la ’aﬁt&ri&a
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finales del

siglo, bajo el ‘goblerno del

Fedefal, terh’ritp'x"ioé‘“"g:_l E a1 a, .y kpara toda 1la

Nacién “en delitos fédei'aléé segun Antonio Ramos

Pedrueza, al ser citado po el profesor Guillermo Colirn

Sanchez, sefiala que fue; ”La manifestacibn légica y bien
coordinada del Estado de los conocimientos cientificos de 1z
época acerca de la funcién punitiva del Estado.”'®; haciéndoss
necesario crear un Cédigo que reglamentara la aplicacién dz
dicho Cédigo, creadndose asi en 1880, el Cédigo ds
Procedimientos para el Distrito y territorios Federalgs, er.
el que se advierte un sistema mixto de enjuici’amrientbzk;:uerp:
del delito, biusqueda y aportacién de'prueba‘s,‘estal‘nlece

derechos para el procesado, como la defensa.

Se crea el Coédigo de Procedimientos Penales para el

Distrito y territorios federales, en 1894, en el que se trat?

19 cOLIN SANCHEZ, Guillermo. Op. Cil. p. 59,
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s de equilibrar la situacién del Ministerio Publico y de la

k‘Defensa (1gua1dad entre laa partes); tiene lgunos aspectos

'novedosos como “son pol ci el Ministerio

Publico, » cuyas Vfuhc’ioh

los. delitos y los Ca

criminales ante ;

mixto.

A partir de 1910,' ; c‘aida‘d.e'l Presidente Porfirio
Diaz vy . la lucha : revolucionaria, se - vivieron momentds
dificiles, sin embargo en: materia legislatlva, por lo que se ‘
refiere a la administracién ‘de Justicia no existe alqo;"‘

significativo,

24




.5,

CAPITULO SEGUNDO

 GENERALIDADES -

El spﬁetoiagtiﬁolde'

El 6rgano Jurisdiccional,

Resoluciones Judiciales. i

Decretos.
sentencias.
Autos.

Auto de libertad por falta de elementos parar; ;711

procesar.
Seguridad Juridica.

Insequridad Juridica.
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caPiTULO SEGUNDO

GENERALIDADES. | .

2.1. El sujeto activo-del delito.:

Comencemos el presente capitulo, seﬂalando quién es el
su:;eto activo del delito,,para asi poder determinar a que‘ :
persona se le conoce como inculpado dentro del procedimiento'ﬁ

penal, ahora bien,‘el sujeto activo del delito es. aquella'

persona fisica, ' que participa de cualquier»forma en la"'

comisién de un delito, para entender esto, esultab necesario

sefialar 1o que es.un delito, veamos que alcitar el profesor

Fernando Caétellanos Tena, - al rtratadista Jlménez de * Astia,

éste ultimo seﬂala que el delito es acto tipicamente :

antijuridico® cul,pAable,, ‘sometido \(ééés a‘ condiciones

objetivas ‘de "p’ena‘lidad‘, 'i_mput:able ;a ‘un’ hombre -y. .sometido a

una’ sancién penal.”!!’

Asimismo, el articulo 1° del Cédigo Penal para ‘el
pistrito Federal, establece ~que’ el. “delito es el acto - u, -
omisién que sancmnan las leyes penales”, siendo precisamente

la persona due participa en dicho a_cto 0 en la omisién, a

Y CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit., p. 130,
25




quieh se:le cohoce'como sujeto activo delkdelito, en efecto,

vel sujeto activo del delito es quien participb, de algin

modo, .en la comisibn delfhecho deli‘ kvq, es decir, es la

persona fisica quey;como, autor,: participe 'o encubridor,

intervino en”lé“ébmisi n- de w2 Sin embargo no debe

confundirse al sujeto activo:del delito, con el inculpado, yar

que si bien‘es

ierto pueden coincidir ambas figuras en'una

ue el inculpado, “es la persona fisica

se - dirige 1la pretensiénv

encontrarse en
cedimiento penal; 1las
: ,denomiﬁaciones a “que ' en“ia sqn: 'ihdiciadb,;'

“ineulpado,  presunto o probable  responsable, las cuales. se

utilizan indistintamente durante la preparacién del proceso,

por existir sospecha de que una persona cometié algin delito,

HERN/\NDEZ PLII:GO, Julio Antonio. Programa d¢ Dercchio Procesal Penal. 2* ed., Edil. Porriia, S.A.,
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‘esto es, . apenas 1nd1cioév de .:espbhéébi}ylyiciakd ‘a su “cargo,

denominaciones que: se hacen. en:contra’de la:persona que es

la: sen‘ ncia, es condenatorla, y

compurgado, al momento d‘ cumplir on la condena impuesta.

2,2, El Organo Jufisdi'ccional .

Expliquemos a continuacién ~lo ‘que' es .. ei
Jurisdiccional, entendiénd@aio 8 cdnio"
precisamente la persona ,qué di_qﬁé de libertad por

falta de elementos para pro

persona dque tiene como .- principa

jurisdiceién, es decir, declarar o:de lo cual'

es posible precisamente a través de una persona fisica,va la_'

o




que se le conoce como Jue'z‘ y"'Magistra‘do', siendo ellos.- los
encargados de encaminar y resolver aquellos conflictos que se

someten a su decisién, i

Etimolbgicamente la ‘palabra jurisdiccién,‘ deriva delk':v

latin jusdicdiere y signvifica;tar}t;o cqm decir 0" declarar el'_' :

Derecho.

Ademés en la obra Procedimiento~Penal ‘Mexicano, del

autor Leopoldo de la Cruz'AgL\ero,“all referirse al tema de la
Jur;sdicqién,’ menciona al® profesor Diaz de Le6tn, y realiza
una 't]:iité, en la se establece que dicho profesor “sostiene
que:: La Ju;isdiccién es . un poder’del Estado que sirve para
resolver ‘y difigir los conflictos de intereses o 1litigios,
':quei so‘mbeten a su decisién las personas fisicas o juridicas vy,
que breks‘u’elve mediante sentencias que admiten la calidad de

.cosa juzgada.”!!

De- -acuerdo - con el  profesor ’Fernando Arilla’ Bas;,

jurisdicicién en materia penal “..; es la facultad del Estado,

ejercida a través de. los érganos seﬁalados en la ley: para

declarar si un hecho es o no delito y actualizar respecto de

" DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo. Procedimignto Penal Mexicano. 3* cd., Edit. Porria, S.A., México,
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la -persona ciue lo haya ‘ejecutado la . conminacién -penal

estap‘lecida enla ,I-!?)'Igy"rm .

'La jurisdiccibn ‘se” ejerce por la” autoridad judicial,-»,

Colegiados; a’ dicha autorida

el articulo 1° del codigo”

‘Distrito Federal, lé cor’ré"spéinc"l_
términos que esta ley establééé;
las entidades mencionadas}té
responsabilidad o la ifreépbnéaﬁi‘iidad de

acusadas ante ellos; 'y apli@ai las sanciones que sefialen las

leyes.

El profesor  Leopoldo ‘de

Juez -“,..como ' la . persona

Judicial Federal o estatal,

.de ‘PrOcedimiéntos ‘Penales

fisica' -dependiente :idel "Eod‘er}

Len ‘quieh eli Estédo delega él-{

i{é ido - un hecho ejecutado en
s io “no delito;  ‘declarar. 'la '

las personas

la Cruz Agliero, - considera’ al’

ejercicio de la potestad jurisdiccional de aplicar 1a ley"

mediante un procedimiento judicial o administrativo, es pues,

el funcionario encargado de administrar justicia y aplicarla

de una manera justa, honesta e

imparcial.”'®

S ARILLA BAS, Fernando. EI_Procedimiente_Penal_en México, 19 ed. Edit, Porriia, S.A., México, 1999,

. 43
k DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo, Op. Cit. . 60.
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7“El' "Jue:i'  :. . .es el B 6rgano ‘del Estado encargado de

resolver,“inedia' '1a aplicac16n de la ley, los conflictos de

] ,intereses que el Ministerio Publico somete a su conocimiento,'

ar. el orden social A .conflicto de

entre la sociedad (representada.

el' inculpado,\a qnien se " seﬂala :

2.3, Resoluciones ‘\jyuclyicia‘les’.

Las funcxones 'de o 'los Jueces B Magistrados son -

interpretar el: espiritu, el sentldo e. las leyes y apllcarlas
de una manera justa, en el caso se les plantea,

1o cual realizan a través de decisiones que expresan en sus

resoluciones, mismas que ' son denominadas resoluciones

judiciales, efectivamente los Jueces y Magistrados comunican

Y HERNANDEZ PLIEGO, Julio Autonio. Op. Cit. p. 32.

U
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sus'dééision'eé _‘é quienes participan “en: un procedimiento

Vpenal, a través de escritos, los cuales son conocidos como '

,resolucAipn s:

por las partes, incluyend‘

conflicto,”!®

El profesor Sertjio' Gar’cia' Ramirez; Aseﬂala:' queb“‘ .>~..Las

resoluciones son actos judlciales de decisién o manifestac:.én: 7
de voluntad, por medio de los cuales se ordena 1a marcha del
,"proceso, se dirigen las cuestiones secundarias e incidentales
que en éste se plantean o se le pone término, decidiendo en

cianto’a la cuestion principal <:c>n‘l:rove1:tida.”19

Al ‘respecto, el articule 71 del Cédigo de Procedimientos
‘penales del Distrito Federal, establece que “Las resoluciones
j\;diéialeé se clasifican en: decretos, sentencias y autos: 7

decretos, si se refieren a simples determinaciones de

¥ Instituto de Invesligaciones Juridicas. Digcionario Juridico Mexicano, 9 ed., Tomo P-Z, Edil.vPorn’m. SA.,
México, 1996, p. 2822,
19 GARCIA RAMIREZ, Sergio. Op. Cit, p. 316,
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tramite; 'séritencias, si’ terminan la instahdia ‘resolv'iehdokel

: asunto principal controvertido, y autos, en cualquiera otro -

; caso."', a continuacibn se seﬂala que son cada una de ellas.,

C2.3,1, béci-étoé.

Los decretos, como ya se dijo, de’ acuerdo al- cédigo

Penal, son aquellas resoluciones judiciales que se refieren a
Cuando un
“Juez va' emite un

partes la

comenzado sus

que va a conocer, '

2,3.2, o Senﬁencias .

Una vez que sé. ha terminado, el proceso, el dJuez debe,

emitir una resolucién, en la que debe de valorar todas'y cada’

Y




' una de las pruebas que le han sido aportadas, : reéolucibn en

' ~la cual estableceré si el procesado es culpable K] inocente

'_,,_del hecho que

imputa la Representacibn Social, a dicha

‘~',“',.'firmes,' son aquellas »que ‘no pueden combatirse por medio de

1mpugnac16n alguno, por lo que adquleren autorldad de cosa‘ .

f juzqada.

Existen también 1as sentencias mterlocutorias, que sonkv
aquellas, ~,‘\... en las que se resuelve un inc1dente promovido’,

antes o después cle dictada la sentencia destinada a decidir

la cuestibn que constituye el objeto de un juicio...”?®

DI PINA R, Y DE PINA VARA, Raficl. Dicclonario de dérecho, 24° cd Ednl Pornm, SA., M(‘..\ICD
1997, p. 453,




2,3,3, Autos,-

Un_ auto, ,es “la resolucién judicial dictada en el curso’

- del proceso y que, “ no; ‘siendo de

Y kadmisibn de pruebas por ejemplo;"

““siendo ‘que’ ‘en el presente t;abéiq:ei auto” que ‘interesa:’ s

“'es’aquél que decide acerca de la situacién f‘jurr.b'idi‘ca en que va
“a quedar el inculpado, y que es cdnaéid“.éoxﬁo aut\o‘,de Plazo-

' Constitucional, el cual se puede di ta, n‘ los siguiente<r

sentidos: si el inculpado queda formalmente preso, es

denominado de formal prisién; sii"vql(.leda sujeto a .proceso, se

le nombra de sujecién a [:;ro.éesd} 'Hi obtiene su libertad, ss

le denomina autec de libertad por falta de elementos pars
procesar con las reservas de’ ley! siendo concretamente éste
Ultimo el objeto materia del p‘bre's’en@:e, estudio, para lo cual

es necesario conocer el auto’de’ Formal Prisién.

3 1bidem. P. 115,
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2,3,3,1. Auto de libartad por falta de elementos para

procesar,

Al resolver la situacién juridica—del' inculpado, el Juez

procede a analizar los medios de prueba existentes, si el~

Juez no cuenta con los elementos‘de"prueba'suficientes para‘

probatorios, resolucibn

libertad por falta de,elemento para: procesar

AGn ‘cuando el deigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal, enomina a dicha resolucibn judicial, como

auto de libertad por falta de elementos para procesar, en la

le ha agregado ‘la’ frase “con las reservas de

; précticaA sl

’lley, 1o’ ‘erior porque nuestro més alto Tribunal, ha

o sostenido que- .

"LIBERTAD POR FALTA DE MERITOS SE ENTIENDE DICTADA
’CON LAS RESERVAS DE LEY. E.l’
- falta de elementos para pro}:es}ér -pronunciado’
resolver 'la situacién ju;’id.‘ic"a:_';f"

entiende dictado con las reservas de  ley dungue no




se diga ‘expresamente ‘en. tal resoluc;dn." (Segundo

Trlbunal Coleg;ado del segundo c.1rcu.1to, 3 “Octava

- - Epoca; Semanaria Judic1a1 ‘de’ 12 Federac;dn,_ Tomo

atos; - se proceda er.

silva sgﬁala:“‘Cuando no :se ’pueden :comprobar el cuerpo del
delitﬁ' 6 la probablev responsabilidad, no existen...
‘elementos para procesar’ yi por tanto, se debe decretar la
libertad... misma resolucién no impide que datos posteriores
permitan proceder nuevamer}te en’ qontra del inculpado. Es este

el sentido ‘que guarda la’ frase »,j(a' consagrada: ‘con las

“2

‘;Teser‘,’as d%‘ le‘lI' k ‘ TESIS CON

FALLA DE ORIGEN

L RIVERA SILVA, Matel, El Procedimiento Penal, 23* éd., Edit. Porrii S.A., México, 1994, p. 174,
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El auto de ‘falta’: de elementos - para
procesar, refiere el profesor Guillermo c°lin Sénchez,

resolucién dictada por

constitucional de's

Cx li erta por falta de elementos para procesar
;’ct’)n las reserve;s de ley, es dictado por el Juez, ‘una vez‘que :
-ha ‘analhlzado los elementos .de prueba que aporta el,Minister.i'o T
éﬁrbl‘icbr Irnvesrtigador en la avériguacién previa que ha"' ‘
integrado 'y de la que realiza la t_:onsignacién ante el,Juezy,’
elementos de prueba que hasta ese momento no son suficientes‘j,
para acreditar el cuerpo del delito que se le imputa- ail
inculpado o la probable responsabilidad de - éste én : la',',
comisién del delito que se le imputa; elementos, cueri:o del :
delito y probable responsabilidad, que como veremos mas
adelante es necesario que se acred‘iten, en primer lugar para
que el Ministerio Publico investigador ejercite accién penal
y si se trata de una consignacién con detenido, ponga a este

a disposicién de la autoridad judicial, y de esta manera se

» COLIN SANCHEZ, Guillermo, Op. Cit. pp. 291 y 292,
37



inicie el proceso” penal en- contra’ del “inculpado; .por lo que
o dicho's' : requ'isitosv " son “considerados  como ‘requisitos

. esenciales, "

2.4, | Seguridad Juridica;

La éegu:idad jufidica es un conjunto de garantias
Constituciénales, con que contamos todas aquellas personas
que nos encoﬁtramos en territorio mexicano 'y que implica el
hecho de que nuestras autoridades para poder afectar huestros
derechos se deben regir bajo procedimientos que han sido

previamente establecidos, para asi guardar el orden juridico

dentro de nuestra sociedad. | TESIS CON
FALLA DE ORIGEN

Para éntender las Uq‘alr.ﬁanti‘as ‘de,: seqguridad juridica, es
neceéario ‘se‘ﬁa"l_a‘ljrr en ”p‘f’irﬁe:r' - iuga‘r,"v qué’ son las garantias
.constyituc:'tgr'x'alébs : co'nm(’:lue”contavmos vlos gobernados, siendo
éstas ,“‘i.‘.i.lais foes'tr;jrcciones impﬁestas por la soberania a la
-actuacién de 155 autoridades en general, -para beneficio y

prdtecci()n'personal de los individuos particuléfes. }

Ese conceptd de las garantias constitucionales tiene dos

aspectos: ...,su  significado - frente akly poder publico, que
) : ' 38




entrafia una restriccién de la actuacibn'de shs diversos

6rganos gubetnativos... 'y’ por el otro esté su contenido [+]

//24

significdcién para las personas: libertad y seguridad. o

El profesor - I 

libertad, propiedad

'd‘e' su propiedad Y a.' rilas ,_'determinadas
formalidades, requisitos,' t‘nedid's,m-’"ondiciones, etc,,  por
parte del poder piblico para que:-la: actuac16n de éste sea
constitucionalmente valida en’ ‘1a“ ‘causaciénde “determinada
afectacién al gobernado}, circunstanqias,‘que implican una

seqguridad juridica para éste.,.”?®

; 'seflalando. dicho profesor
ademds, que las garantias de seguridad juridica son “... el

conjunto deneral de condicioneS',‘ requmitos, elementos o

circunstancias previas a  que. ,debe

sujetarse una -cierta @

actividad estatal autoritaria "pata- ’generax; “una .afectacién - e

vélida de diferente indole’ en la esfera: del gobernado, ' -

integrada por el summum de sus derechos subjetivos...”"*

2 BAZDRECH, Luis. Garantias Congtilucionales, $*ed., Edit. Porriia, S.A., México, 1998, pp>2‘B'y2‘)
2 BURGOA ORIHUELA, Ignacio. Las Garantias lndl\'ldmlcs 29 ¢d., Edit. Pornin S.A., Mé'(lco. ;‘)97 P
194, '

2 pidem. p. 504,




Seguridad Juridica es ‘la “garantia que representa 1a

proteccién d

‘a ! la "consiguiente

extranjero."”; ademés sex’iala e

gor que  norman sus

: -‘fé‘cﬁit‘:adeys ; aprichosamente; ese grugs

comprende prlncipalmente el..debido " pr césb'o juicio formal,

'con sentencia de derech

g n ispensable para la privacién d=s

lal llbertad, de las propiedades, de las posesiones o de 1lcsz

defechos (articulo' 14),Alos requisitos que deben satisfacer
las 6rdenes :de la autoridad que signifiquen molestias a lcs
particulares en su persona,b‘familla, domicilio, papeles

posesiones, especialmente las 6rdenes de aprehensién y las ds

T DE PINA R Y DE PINA VARA, Rafuel, Op. Cit. p. 451.
¥ [nstituto de Investigaciones Juridicas, Op. Cit, p. 2885,
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L cateo (articulo 16)' a prisibn preventiva excluaivamente por

“delito

sancionad

ff(articulo 18);

_“karticulo

la

de

.

articuios 13, '1g;w
siendo el articulo 19 Constitucionallel que n
la presente 1nvestigacién, en 1o relativo:alvaﬁté de;blaZQ’
Constitucional, . que resuel?é ‘la 16 \ ‘

indiciado, una vez que es puesto a disposicién deifdhei}~’“

El articulo. 19 Constitucional, - en _ia ﬁartek que'*hos':"u

interesa sefiala:

“Ninguna detencidn ante; autorldad Jud1c1al

podrd exceder del plazo de setenta y dos. horas, a

# BAZDRESCH, Luis. Op. Cit. p. 36
41




partir ~de " que el 1nd.1ciado ~.sea puesto -a -su

disposic.lén, smk-que se ‘justifique con un auto de

"'formal pris;dn en: elv que’ ' se expresarén‘ el delito

: Ley. R

“’Del ‘texto anterior se desprende 'q'u_é‘d'i%chb' articuis,

‘otor‘g"a - la. ‘garantia de

gobernado, en el sentido de que. no podré permanecer deter._::o

ante la autoridad judicial por un pl
3contadas a partir del momento

'- disposicién, .2 menos de que el 1ndiciado prorrogue - dizho

: . nsecuente' obllgacién de yla autoridzd

.'judivciai, de resolver la situacibn juridica del inculrzis

dentro »de ese “ya sea .a través de un auto de formzl

1empo,

prisibn, A'd_ suukje,ﬁéibjn a prbceso, o de libertad por faltz iZe

: elemqntos para’procesar con las reservas de ley, en su cas:c.

TESIS CON 2
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El auto-de ,‘fkormal prisién que se-le dicte al inculpado,

jdebe cumpl:l.r con ciertos requisitos de forma y de fondo, !

Vsiendo los primero : referir el delito que se le imputa al

rma y requisitos de fondo, que es prec1so

];cumplmentar ‘en un’ ‘mandamiento de tal naturaleza,

lv_‘para que “éste” no. resulte violatorio de garantias,
'»debléndose anotar,,como de los primeros:  a):

: delito que se impute al acusado y sus elementos
constitutivos, b) las circunstancias de ejgcqqi¢r_1,

. detiempo.y-de lugar, ) los datos que arr;o'j’ei la

'avéri’gzﬁéc:ién previa; y como de los segundos
estos: 'da'tz:bs ‘sean suficientes para comprobar ‘»:el‘v
cuéfp& - 'del ‘delite y hacer prc"babiei" la
: responéaﬁilidad del inculpado. Y por “los datos.-que
arrojé_.;_ La~ averiguacidn”, debe - entenderse el
cohjjmto de antecedentes necesarios para llegar al

. conocimiento de un hecho criminoso o ‘de una

a3 .




conducta  antijuridica, 7o b.1en de" tesfimonios,

documéntos o fundamentos que conduzcan a‘-igual

conocimiento, ” (Qulnta . Epoca,
Semanario Judicial de la Federacidn, g‘omqVXCVIII,
pdgina 753), . T

: Pr.uner, ‘sala;

Ahora bien, el Ministerio

. ublico para recabar los datos

Ja. que  se: refiere deberé observar las

i formalidades esenciales

! 'Ef'ié‘rréré la integracién de 105 eléméntdé
W:V;;qu‘é‘mt‘egran‘ el cuerpo del delito, asi como la probable"
'responsabilldad penal del inculpado en la comisién- del mismo,
: ‘sevrén '_ materia de estudio en el sigu1e_nte ‘c,apitulo,'»»
pre’éisainente en la integraciénm de la averiguacibn"previa por
’parte del ' Ministerio Piblico investigador, ‘que tiene

conocimiento de los hechos delictuosos.

TESIS CON

2.5, Inseguridad Juridifa. | - FALLA DE ORIGEE‘

Una vez que se.ha establecido que la sequridad juridica

es una garantia constitucional, que’ se refiere a la certeza




N condiciones,

que tenemos " los gobernados de “conocer nuéstra situacién

"juridica, ante un procedimiento, que se debe de llevar a cabo ’  ,

con: las formalidades que establecen las leyes, diremos, a "

‘contrario sensu la inseguridad juridica es precisamente,‘ :
especto de nuestra situacién juridica,
3 es judiciales, por que no se ‘han cumplido i

procedimlento o

refiere .que. “,..un acto de

Ignacio Burgoa,

elementos: o circunstancias previos, no seréa

" 30

valido a la . ':siendo de esta manera como

se presenta la inseguridad juridlca en . los gobernados.

Como ya se: establecié el ‘auto” de Plazo Constitucional,

debe reunir los requisitos ‘a qu

Const itucmnal, para poder

el_} articulo 19"

f.drmél .prisién 0

sujecién a proceso del inculpado, y.‘en:caso 'de que no se;
acredite a;guno ‘de estos, ‘el men s los esenciales, :

que ‘los datos. “que arroje veriguacién~previa, ‘Sean

suficientes para comprobar el 'cuerpo, el delito oy hacer -

probable - la . responsabilidad del- 1nculpado,‘ se dict_aré la

™ BURGOA ORIHUELA, Igmicio. Op. Cit. p, 504,




libertad por falta’ de elementos para procesar “con las
reservés de ley", sitﬁac'ibn que‘ se,observa en el caso, que a

manera cle ejemplo y como anexo se adjunta a la presente

investigacién como anexo

':del delito de TE&TATIVA DE ROBO CALIFICADO, situac16n por la
fque el ‘Juez ‘al recibir dicha consignacién, radica iél‘caﬁsa;
'wréiii‘fricrarndro ‘la detencién de los inculpadoé HBCTOR AN Y"AXEL: :
“N”, procediendo a tomarles su déclaraci‘ér} ’p'repa:ratoria, y‘
toda vez que se solicitd ‘la’ duplicidad ‘i:del .términc »
constitucional, por el defe‘nsoi:»'de;'l los iﬁéulpados, esto es
que se duplique el térmiﬁd: : ’2‘ \lk;orarxfs/z‘con que generalmente’
cuenta el  Juez pairé‘resolver la éituacibn juridica del
inculpado,  a 144 hé‘ras, al momento de que éstos rindieron su
primer declaraﬁién ante el Juez, duplicidad tendiente =z
ofrecer ‘las prue.bas tendientes a esclarecer los hechos, parsz
que el Juez contard con mayores datos, para asi resolver lz
situacién juridica de los inculpados, por lo que se llevo z

cabo una audiencia de desahogo de las pruebas ofrecidas por
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el defens‘or, para posteribrmente el Juez.llevara a cabo el = . .

estudio de :las  pruebas  que  obran en autos para dictar su .

resolucién,: fé‘spécto?.aé,'yla' situacién ju}ridica' de’ di‘;ﬁhos :

lﬁé\ilpad‘o‘s‘,‘ ict_ando los sig\iientes puntos resolutivos:

PRIME‘.RO.- Por incomprobacién del cuerpo del
delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA que les imputd
“el VMinisterio Piblico a los inculpados HECTOR “N”.y
:"AXEL “N¥, se decreta su libertad por falta de
elementos para procesar con las reservas de ley,"
tinica y exclusivamente por loc que ha esta figu»ra'“‘
delictiva se refiere, atento a ‘las razon»es}‘
expuestas en el considerando I de esta

resolucién...

Del ejemplo- sefialado: ée‘jdesprende que. a partir ‘del

momento ~en. que’ son .puestos “a disposicién los. inculpados

HECTOR “N': Y AXEI.J' “N nte el Juez, éste conté con 144 horas; :

para resolver su situacibn juridica, lo anterior toda vez'que :

el defensor de los inculpados solicité la duplicidad delilu-f

plazo constituclonal que tiene el Juez para r}esol’ver;su-’;
sit‘uacién“jt‘midlca, ofreciendo pruebas que se d‘ésahogaron'
‘dentfé fc’iév'-"'dlicvho ‘tiempo, esto es, en estas -'144. horas ekl
jukz‘kgédd_f vanalkizb lés elementos de pruepaidé la éveriquéciéh
pi-»evia}ﬁque le ’fue consignada por: elr rMiinisterio P\‘Jblyicor
ﬁInvkes;t'igadér, asi como las que' se deys,ahogaro}n' dentro. de la

dublicidad del término, y de acuerdo a ellas resolvié la -

41




,Vsituacién juridica de los inculpados mencionados, dictando la
3 libertad por falta de ;elementos para procesari)éﬁh';ias
,reservas de ley de los inculpados de referencia, pbr la
‘incomprobacibn"dei cuerpo del delito de ROBO EN GRADO DE

TENTATIVA,

En este caso, una vez que se han analizado los medios de :

prueba que logrd obtener el Ministerio Publico al integrar 1ar

averiguacién previa, consideré di ha autoridad investigadora

que "los mismos eran suficientes para comprobar el cuerpo'

delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA, asi como la probable
responsabilidad penal de los inéulpadﬁs enila comisién éel\"‘:
mismo, sin embargo el Juez, resolvié que dichos elementos de
prueba aportados por el Ministerio Publico, ademési de las
pruebas desahogadas durante la duplicidad, no son suficientes
para acreditar los elementos integrantes del cuerpo del
delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA, motivo por el que no
fue necesario entrar al estudiovﬁ de la probable

responsabilidad penal de dichosfinduipadbé,‘dicténdoles auto

de libertad por falta de 'éigméntbs 'péré’ brocésar con las

reservas de . ley, vquedaﬁdd-. inmediata libertad dichos

inculpados, sin embargo esta li ertad‘ho es absoluta, sino
que se encuentra. condicionada, esta consideracién se hace, ya

que el articulo 302 del Cédigo de Procedimientos Penales
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establece que dicho auto v._r’xo impediré: que pdsfei‘iotmenté

Dicho articulo,

. invocado .

Unidos Mexicanos .y 132 y 133 de

Ministerio Publico practicaré las diliqencias

ecesarias para :

integrar debidamente =" lé’ : or ‘guacibn prevxa':

correspondiente.”; déspréndiéhdﬁsé 1 que al dictarse el~“"

para procesar, elf

‘auto-de libertad por falta de eleme \o 3_

Mmisteno Publico practicaré 1a> diligencias necesarias para
integrar debidamente la averiguacién previa correspondiente,
otorgéndosgle de.‘,,ke,st:_ai man‘era al Ministerio Publico, la
facultad ~§aré,inté§fér Aeﬁidamente la averiguacién previa,

misma’ que ya habia ‘sido consignada por el Ministerio Publico
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del conocimiehi:d, _a‘nte' -el” Juez ' Penal, SinV embargo el

‘mencidhadkorgl 'airkt’i:_curlo f,e»s‘tab]_.gce“ que: dicha ; autoridad

ra cp_ndicibnada,:V‘precisamentye’ a

Ahora bien, se estima que e este caso ‘se presenta una

inseguridad juridica “en el;( gobernado, ' concretamente el

inculpado, toda vez que él 2 Aiento hpenal que llevé a

cabo el Ministerio Publico’ investigador, no{se hizo con las

formalidades que marca la al” no habér'se acreditado

debidamente el cuexpo del delit ROBO EN GRADO DE

TENTATIVA, y atn asi haber consignado al inculpado ante el
Juez, por lo que la Representacién Social no cumplié con su
funcién que es'primordialménté “'procurér justicia”, es decir. '
trabajar y esforzarse rpara conseqguir lo due se expresa e‘n'sixﬂv

consignacién, ‘dejando al- inculpado en. un estado.j‘:‘dve

inseguridad juridica, toda vez que a partir de este momento
se esté ante la incertidumbre. de su situacién juridica ante

las autori_dades, al no saber en qué momento el Ministerio
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Pl‘xblico lograré conseguir ‘las : pruebas suficientes para
k _acreditar debidamente 1os elementos que hicieron falta para

su ontra, y presentarlas

.como la probable culpabilidad del inculpado, en la comisibn

del mismo em tos esenciales para poder ejercitar accién

‘penal en’’contra’de” alguna persona que’ ha- s:l.do inculpada por

un delito,. ituaciones t;odas éstas que se' tratarén de

ljustifi_car dentro de los dosv siguientés capitulos del

présenté_trabajg. s
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CAPiTULO TERCERO

EL PROCEDIMIENTO HASTA DICTAR EL AUTO DE LIBERTAD POR FALTA
DE_ELEMENTOS PARA PROCESAR.

. 3.1, La averiguacién previa.
30151, Requisitos de procedibilidad.
3.1,1.1, . Denuncia,
3.1.,1,2, Querella,
3.1.2, 0 0 Diliééhcias practicadas en averiguacién
previa.: -
3.1.3, " " El cuerpo del delito -

3:174, “La probabi 3ré5§qh§abilidad.
3.1.5. ,.: L Déterminé@ién’déflaﬁéve;iguacién previa.,
3.2, o '~"0r§an6fquiié‘icc16ﬁai.' :
3.3.' ol '"Aqtd-délrédicééién.-‘
3,301 DeCla;aciénipreparatoria
3.4 Autdide Plazo Constitucional.
So03.4010 ~~;; ” Auto de formal prisién.
3,402,000 Auto de sujecién a proceso.
3.4.3. : Auto de libertad por falta de elementos para

procesar.,




CAPiTULo TERCERO.

EL PROCEDIMIENTO HASTA DICTAR EL AUTO DE LIBERTAD POR FALTA

DE ELEMENTOS PARA PROCESAR

En el presente‘capitul

‘se hard mehéién:él'conjunto de

"pasos que se siguen desde oméhto'én'que se considera se
iy - se hace del

0, hasta que el Juez dicta

‘ylas reservas de,ley,;pa )

lasfases o etapas con que cuenta el

,ijel procedimiento penal

mismo‘

El procedimiento penal, seﬁala el” profesor Manuel Rivera

Silva es: ‘el conjuntpj de actividades reglamentadas por

preceptos previamente establecidos, que~’tiene por 'objeto
determinar qué hechos pueden ser callficados -como © "delito

para, en su caso, aplicar~la sancibn correspondiente”.31

El profesor Juan José Gonzalez Bustamante, sostiene que
“... el procedimiento penal es el conjunto de actividades y

formas regidas por el Derecho Procesal Penal, que se inician

3 RIVERA SILVA, Manuel, Op. Cit. p. 5.
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desde q\_:te, la autoridad pﬁblica interviene : al.: te}xer

conocimiento de que se ha cometido un delito y lo investiga,'

que “ .

a" determinadas solemnidades",

sujetos

mediante

e materializan uria ‘

a fp;imera - fase.

"aportan las pruebas‘

- Procedencia “de - éus “Yes
Jurisdiccional . qu_edé S
sentencia definitiva queie .a\'}v ejecutando da

esa manerajo rjnat\erialkiz_éﬁd disposiciones contenidas en

 GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Principios de derccho procesal mexicano, 3* ed., Edit. Porris
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el Cédigo Penal, referente a 1as penas Y. medidas de seguridad‘b

aplicables al infractor de determinado delito}"33

“‘Ahora‘‘bien; ‘el yproéédimiento penaiﬂ~cuenta» cbn}

Por lo que en el presente capitulo, se estudia de acuerdo

"a los periodos que- se ‘han establecido, desde el momento en

‘que se hace del conocimiento de la autorldad un h'cho que se

considera delictuoso (averiguacién previa), al momento en qu,
el Organo Jurisdiccional conoce del asunto,'y 

tiene elementos para abrir un proceso  en contra.’

1 DE LA CRUZ AGUERO, Leopoldo. Op. Cit. p. 4.
3 RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit, pp, 21y 22,
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inculpado, por 1o ue dicta el auto de libertad por falta de

'elementos para procesar con las reservas de ley,

3,1, Aver:

del procedimiento penal/‘

es

se investiga, es decir la autoridad ministerial que lo.es el

ol .

j'Ministerio Publico lleva a cabo todas aquellas actividades ‘ S

'tendientes a acreditar el ‘cuerpo del delito de que sedte:qai
conocimiento, asi como 1la probable responsabilidad dgi
inculpado en la comisién. del mismo, para en su,casq;ejerc_far

o no accién penal,

“Como - fase del procedimiento penal, puede definirse la
averiguaciénv previa como la etapa procedimental durante la
cual el Organo Investigador realiza todas aque’lss
diligencias necesarias para comprobar, en su caso, el cuzrro
del.:delito y la probable responsabilidad, y optar por el

‘‘ejercicio o abstencién de la accién penal.”®®

bl

3 OSORIO Y NIETO, César Augusto. La averiguacion previa, 10°cd., Edit Pornia, S.A.. México, 1999, p.
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La averiguacién previa inicia desde el momento en que el

Ministerio ) Pﬁblico conocimiento ;

de" _hechos ‘que

consideran: delic};}los .

':f[responsabilidad de la pe‘ sona:que eﬁala a como la que

B cometib el delito, 5 decir el nculpado, para 10 cual cuenta CR

con 6rganos auxiliares, como lo son 1a policia judicial y los
B servicios periciales, los cuales dependen directamente de la
autoridad 1nvestigadora, y termina, la averiguacién previa,
en el momento que el Ministerio Piblico ha recabado todos
aquellos element;os de prueba ‘que estan a su alcance, y los
mismos son sufic#enf’és para acreditar el cuerpo del delito,
asi como l‘a‘ f‘erba‘b.lgi responsabilidad del inculpado en la
comisién} del mismo, bc‘asbo en el que dicha Representacién
'Social splic‘itav‘ la ‘intervencién del Organo Jurisdiccional,
" para 'ciue.este aplique la Ley al caso concreto, ahora bien en
rei‘ éa’sé de que resulte que los elementos de prueba recabados .
,’ por. .la autoridad investigadora, no se acredita el cuerpo del
’delito o la probable responsabilidad penal del indiciado en:
lar comisién del mismo, entonces el Ministerio Puiblico acuerda

el no ejercicio de la accién penal.
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Como’ puede ~observarse el titula : ‘averiguacién

investigadora del Ministerio Publico, endiente. ‘a: dec:.div‘

sobre el’ ejercicio o abstencién de la accién penal...”:’7

©El Ministerio Publico es “una institucién dependients
del Estado (poder ejecutivo) que acttta en representacién des
la sociedad para el ejercicio de la accién pendl y la tutel:z

social en todos aquellos casos que le asignan las leyes.”*®

% RIVERA SILVA, Manucl, Op. Cit. p. 41,
7 OSORIO Y NIETO, César augusto. Op. Cit, P. 3.
¥ QUINTANA VALTIERRA Y. CABRERA MORALES, Alfonso. Manual de procedimicntos penales.
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Asirﬁ'is'mbv'~sef§a‘11§a"elr'pfbfes‘ R:a‘f‘aél"de“ Pina Vara, que el

" Ministerio. ll’urblico: 85/ el/ “Cilerpo de “funcionarios que tiene

bf,mnc;‘ unica, --la de
iajurisdiccién, .‘en .los casos

el ‘interés publico existente ‘

tatal,”®

; Como va. se. dijo, para  qie se ainri;ci‘e',,,la ,ayyerigua’ciénf
.;prévi'é,,_:_"es necesario . que -se ‘lleve ;

"r‘equ"isit':os", de . procedibilidad, - ya . sé

‘querella, entendidos estos .en max}é_y'rék general ‘aquellas’

- ‘condiciones  que - se deben - cumpli ara “’iniciar ‘una

'kkinvefst'iga‘cién, esto es, . hacer :_cgno;Virﬁien't'o* de la:
o autoridad investigadora, " los ‘;.hechos::f 'qkue"k consideramos

: cohstituyen un- delito.

“Estos requisitos de procedibiylidad son aquellas

~-‘condi<;i_ones'que legalménte deben ~satisfacerse para proceder

eyi contra de quien ha infringido una norma del derecho penal.

YDEPINA R. Y DE PINA VARA, Rafucl. Op. Cit. p. 372,
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“Asi, en nues'trousristema 'juridico existen ‘como requisitos de

.procédibilidad, la 'dehuncia, : l‘ra ‘querella,, o

equiaitos de’ prdéédibili"cjad‘ de ' 'la averiguacién

: ‘_Los‘

previa, .8on 1as,,“condiciones o supuestos que .es. preciso

: llenar ,’para que se

nicie .juridicamente el procedimiento :

: penal i’

: “Los requisitos de’’ procedibilidad son las' condiciones

legales que deben cumplirse para'iniciaru una’ averiguacién

previa yken su caso ejercitar labaccién penal contra el

. ',,responsa 'le ‘de. lar cond cta tvipica L :‘Constitucibn Politica

'de los ; 1ude jen‘ su articulo 16 como

“requis:.tos de procedlbilidad, la; cienuncia y-la querella,”?

310101 e ‘Den'unc:'L‘.a.‘ :

La denuncia es uno de los requisitos de procedibilidad

‘xpara’.que de inicio la averiquacién previa, es decir si no se

cuenta con dicho requisito no puede el Ministerio Publico

comenzar a investigar aquellos hechos que se consideran

“QUINTANA VALTIERRA Y CABRERA Morw.es Alfonso, Op Cit.p. 28.
' GARCIA RAMIREZ, Sergio, Op. Cit, p. 386.
* OSORIO Y NIETO. César Augusta. Op. Cit, p. 9.
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“delictuosos,” . -la denuncia “es  la comunicacién que hace

“intana Valtierra Y Alfonso

Cabrera Morales,‘ la denunc1a “desde el punto .de .vista

general, es el medio para dar a conocer a las autoridades la
probable‘comisién de un delito o oara enterariaskde que éste
se ha llevado a cabo. Pfocesalmente, es el medio por el que
los particulares  hacen del conocimiento =del = Ministerio
Piblico que se ha cometido un hecho delictuoso, ya sea en su

perjuicio o en el de un tercero.”*®

La denuncia la puede realizar cualquier persona .que
tenga conocimlento del hecho delictuoso, ya. que se presenta
en todos aquellos delitos que se persiguen de oficio, porque

rsev lesiona ‘uno de los bienes juridicos tutelados por 1la

TESIS CON
¥ Idem. ' FALLA DE ORIGEN

“ GARCIA RAMIREZ, Sergio. Ob. Cit. p. 387.
 QUINTANA VALTIERRA Y CABRERA MORALES, Alfonso. Op, Cit. p. 28.
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norma,’ que precisamente buscan el bienestar y seguridad

sociales y con. dicha 1esibn se quebrantan los mismos,‘

3}1{1&2.“Queréiia{_7:7

Ahora bien, “la querella se puede definir, como relacibn

v‘dé hechos . expuesta *.por,‘.el  ofendido

ante

*el  Organo

Iﬁvestigador, con el deseo manifiesto de que se persiga al

" autor del delito. nds

“La querella es tanto una participacién de con001miento
sobre la comisién de un delito, de entre aquellos que sélo se
pueden perseguir a instancia de parte, como una“ declaracién
de voluntad, formulada por el interesado ante la autoridad
pertinente a efecto de que, tomada en cqenta ;a existencia
del delito, se le persiga juridicaﬁenteVQ‘éé sancione alos

responsables. !’

“La querella puede definirse coﬁo'uha manifestacién de
voluntad, de ejercicio potestativo, formulada por el sujeto

pasivo o el ofendido con el fin de que‘eirﬁinisterio‘Pﬁblico

5 RIVERA SILVA, Manucl, Op. Cit. p. 112,
 GARCIA RAMIREZ, Sergio. Op. Cit. p. 389,
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,tome conocimiento de un delito no perseguible de oficio, para

. averi ’uacién “previa

por razones‘ de :

De acuerdo con‘,‘la‘ Ley, 'v*puede 'forri\ular querella el
ofendido por . el delitb', aun cuando sea menor - de edad 0. sus
representantes legalesy;‘ si se trata de incapaces, lo pueden )

hacer los ascendientes, ‘hermanos o representantes legales.

En todos los delitos, ya sean de los que se persiguen a
peticién de parte o.de los que  son de oficio, se debe de
presentar la querella o la denuncia, segliin sea el caso, ya

:que si.no se cuenta con dicho requisito de procedibilidad el

€ OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit. p. 9.
* lbidem. p. 12,
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vMinisterio Publico, no puede comenzar 1a averiguacién de los -

' hechos de que es: enterado. :

Tanto la querella como’ la d uncia, ‘se’ pueden presentar

verbalmente por comparecenci directa ante el Agente dell:

’presenta, asi como 1 1 271
del conocimiento del” Ministerio : Publico, ) dicho escritoo -
comparecencia deberén ser firmadas por él ,ciér;hnciér;te ’o'u
querellante, al margen de todas y cada’un"a‘:de‘:la‘s fojas,y
ademas en la querella deberéd aparecer v'la'rh\‘l’é‘l'.'rl.’a ﬂdfqital del
querellante, asi como la manifestacién de que. se ‘proceda en
contra del responsable del ilicito; todos ‘estos requisitos

que se han mencionado, se deben a la necesidad de que se
pueda identificar plenamente a las personas que acuden ante

el Ministerio Publico, a narrarle hechos! es decir, presentar

su denuncia o querella de hech'os de hechos que consideran que’

les causan agravios a los mismos o a terceras personas, para";k"ﬂ
que dicha autoridad 1los investigue, Yy que le imputan a una_‘.‘r
persona determlnada, misma que . después de la investigaéiér} RS
practicada por el Mihisteiib Publico, resulta ‘que non'h’afi'

cometido delito alguno; situacién que se ha pretendido frenar.
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con el caStigo sefialado por . la. propia Ley,:en 'él sentido de

"que si se acusa aiuna persona falsamente se incurre en un

‘inexistente,

persona ; inocente;

en..la

comiSJ.bn del mismo, dicta una resolucién denominada auto de

libertad por Vfalta de elementos"para"procesar con las

reservas de ley. .

TESIS CON
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3.1.2. D_iligehéias .practicadas.en 'av’eriguacién previa.

‘Una vez que hemos establecido que la averiguacién previa
es ‘el momento en que el Ministerio Piblico, es enterado de
que se ha cometido un delito y realiza todas las diligencias

suficientes y necesarias para acreditar - los. elementos. del
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‘cuerpo del delito” de que se trate, “asi “como ‘la: probable

responsabilidad del inculpado, para de esta manera poder

egercitar la accién penal ante el Organo Jurisdiccional, que .

-es:'su principal funcién, veamos—de kmanera genera ..como .. se

Ministerio Publico ;‘al"’ :

manifestados en la denunci .querella, ~se-encuentra a

primera vista ante la imposibilida;l _de'-{détefmkinar si se

‘“Las act;‘is‘ drésaj;efi:'gu;cién p‘r’eviia deben ‘contener; todas ,y’
cada una: de 'ias actividades desarrolladasm por el Mir"\'iste‘rio‘
Publico 'y ! ‘s"'u»s; ';a‘u;ciliares, siguiendo una ' estructura
sistemdtica by coherente, atendiendo una 'sgcﬁenciak‘ -
cronoldgica, precisa y ordenada, observéndo énx‘cada caso

concretolas” disposiciones legales cor;espondiéntf,es."s‘ :

% QUINTANA VALTIERRA" Y, CABRERA MORALES All"onso Op cit, n 0,
8 osomoan:To Cé 'rAu;, A ,Q Cit, P 8,




Las dilidencias que “debe 'llevar a cabo el Ministerio

P‘\ibli’ci:o, son obligatorias, cuando la ley seflala que se ‘deben

l‘as ' d_iligencias

das 'aquellas que, a- juicio ‘del -

Minister‘io ‘Publico

ean; necesarias para lograr acreditar el_

vcuerpo del delit ¥ la probable responsabilidad del inculpado ‘

en 1a comisibn'de un delito determinado. . :

::la : bolicia

El  Ministerio : Pablico- quxiiiado pot.‘

judicial, a quien sgk‘le"‘f'e'nq mighc’i" investigar los hechos
delictuosos de que sey tencj
de la existencia de los “tiéndan a
determinar la responsab:ii_id ';"en’ ellos

participaron; entregar las“citas:y prese‘nta:_v‘pefsonas para

practicar diligencias, eri‘t‘:te‘otr‘aé

|| TESIS CON
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“Asi, basta que el Mir&isteriokPﬁblit’:o‘ksea informado de
un delito para que dev'~ inx't\édi-a‘to: Sevordene a la policia
judicial que practique las investigqcibﬁes necesarias que le
permitan concluir, en su oportunidad, si aquello de lo que
tiene conocimiento constituye una'ir‘xf‘racci‘é‘n penal y de ser

asi, determinard al presunto responsable.”%?

% QUINTANA VALTIERRA ¥ CABRERA®MORALES, Alfonso. Op, Cit. p. 29.




"El Minisferio ‘Pﬂblico, una: vez que ha ‘recibido una’

denuncia o querella, procede a investigar los hechos de que\

’ha tenido conocimiento, tealizando una acta'por € Tt

iniciara con el lugar, fecha y hora en. q‘

necesario, solicitaré auxili

publico procederd . a practicar todas las diligencias que sean
necesarias para averiguar qué delito se ha cometido y qu1en

es el probable responsable de’ la' comisibn del;mismo,‘:f

diligencias que pueden ser: declaraciones de la

: v‘ictima' o-el"

ofendido, de testigos, asi como. del indici do, es:towt‘:‘c‘)'h“'lé“

finalidad de obtener las c1rcunstancias de tiempo, modo,;j:
lugar y ocasibén, en que se realizaron los hechos delictuosos,

y tener la mayor informacién posible para acredltar 1os

elementos mencionados;, inspeccién ministerial, ya sea de“

personas, lugares o cosas,‘con el objeto de  examinar 1as

consecuencias producidas"en 1os mismos, por la’ comisién del =

delito cometido; ' recon:tru : dye» Mhechos; para -poder . .

apreciar deb‘ a - .bémo "sucediefon --los " hechos;
confrontacién, i cabo para ‘que - la victinia Ut

ofendido, identifiquen plenamente a 1a persona que cometié el

1licito, razones, que se reallzan para ‘agregar cualquxeri
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documénto 'qixe "'cleba rvobrar' ~en 'la averiquacién, en - las

todos . aquellos

7'constancias, el Ministerio Pﬁblico akient'

relacionados

o hechps ddri

aquellas cosas, personas o..efectos’que. se ‘relacionan:-con los

hechos que se 1nvest1gan.

3.1.3 El cuerpo del delito,

Las diligencias mencionadas B2 'que »son practlcadas‘ .

por el Organo Investigadof, con el auxillo de la: policiav-

judicial y servicios periciales, son "con 18 i'nv’al'i'c.l‘aci,"1 de’

acreditar que los hechos de que' conocimiento 'el“.‘

Ministerio Piblico, son constitut vo e un delito, acreditar

ademas los elementos materiale del cuerpo del delito de que

se trate y la probable 'responsabi 1dad penal del inculpado

en su comisién,

y primer término que es el cuerpo del delito y

cuando se: considera se’ ha acredltado el mismo, al

'reSpecto el profesor César },Augusto Osorio y Nieto, senala:.
':“... si el tipof-la descripcibn »legal de ‘una conducta
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estiﬁada como delito-, ' 'contiene -exclusivamente - elementos

o robjgtiQosiorekternds, bastara éérgditérf’éétosspara comprobar

nismo, elementos

"vacreditar
serd” 'necesario
elementos ' subjetives

comprobar

pata

: cuerpo . del

. cuerpo. del” delito viene ser. simple vy

el delito

a . descripcién  total ,del delito;

mente cometido. "

Seﬂalan los tratadlstas Jesus Quintana "Vaitiérra y

Alfonso Cabrera i Morales, i‘f € U‘...en el procedimiento

3 ‘penal, el cuerpo del delit\k”

Cde elementos objetivos, normativos y subjetivos que. integran

la descripcibn de la conducta o del hecho delictuoso, segun

lo determina 1a ley penals o4 7
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3 OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit. pp. 29y 30,
' QUINTANA VALTIERRA Y CABRERA MORALES, Alfonso. Op. Cit. p. 56.
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3.1,3, lLa, prbbable : :é;ponéabilidad,

) “saﬁii‘igl d es ., la.obligacién que
de

habéfse : coinportado con dolo

kren los articulos 16 'y 19 Constitucionales,‘“.y’..'

.éxiéte cuando se presentan determinadas pruebas por las

V::”vcuales se” pueda suponer la responsabilidad de un sujeto wss

Ademés’, “po:.probable responsabilidadv se entien‘de la

. 'osi‘bil'idad’ ‘}ézonable de que una persona determikr’xada"'hayé E

:qcometido un delito y existira cuando del cuadro procedimental» )

'se deriven elementos fundados para considerar que es fac ible.’.‘

{‘que‘un indlviduo haya intervenido en la realizacibn de un

. delito en cualquier forma de autoria. Se requiere, para la
existenciaf de - la " probable responsabilidad, ' indicios: de"
résponsabilidad, no la ‘prueba plena de :ella, pues, fEaln -

certeza es materia de la sentencia.”®’

5% 1bidem. p. 60,
5 Ibidem. p. 62.
57 OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. cit. p. 30,
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"3,1,5, Determinacién de la’ ‘av‘e‘rigruaciéyh,‘ previa,

“Uha',vei,"qhécsé:,liaﬁan ealizado todas las diligencias

conducentes p' r

*Ministe:ié Pﬁ:blifé:d,” concluiraiis

la Constitucién

Politica de los Eéfédosgﬁnidos Mexicano para- é“jé'fé'itar'kla S

accion penal.”® .

Como hemos’ ,sref‘ia:'ladd, el Ministerio Publlco es el titular

de. la ‘accién“,‘

Constitucional, le coan.ere la facultad de lnvestigar los
- delitos, 5y una vez concluida esta debe estudiar, si procede o
no, el ‘ejercicio de la :accién ‘penal, pero sefialemos a

continuacibn qué es la accién penal.

| L TESIS CON
‘“‘lbldc»mv p. 25, FALLA DE ORIGEN

o COLIN SANCHEZ Guillcrmo, Op. Cit. p. 344,
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Ahora . bien, ~ “accién penal es - la - atribucién
constitucional exclusiva del Ministerio Piblico por la cual

pide al Organo Jurlsdiccional competente aplique la ley penal

a.un caso concreto. w0

Asimismo es “el poder juridico del propio Estado de

; provocar la ‘actividad Jurisdiccional con objeto de obtener de

ésta una decisién que actualice la punibilidad formulada en

la norma respecto de un sujeto ejecutor : onducta descrita

en ella.,,”%

Como puede observarse ‘de’las. definiciones anteriores, la

accién penal surge al moment
actualiza en el momento,

enterado de éste,. imponiéndol

necesarias par_a hace‘

elementos suficien es

q\ie se trate, ; asi como ‘la probabﬁle;'fe_sp'onsabilidad del

inculpado, es’ el” momento e »qué 'e‘j‘ercita accién penal, es
decir, acude ante el Organo Jurisdiccional a solicitar se

aplique la Ley al caso concreto._

“ OSORIO Y NIETO, César A\u,llslo Op. Cit.p.27. .
“ ARILLA BAS, Fernando, Op. Cit. p. 2%
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De conformidad con el articulo 10 del Reglamento de-la

~>Ley Orgénica de la Procuraduria General . de Justicia del

‘Distrito Federal, la averiguacién previa se" determinaré como .

7 ejercicio de la accién penal, no ejercicio de

o incompetencia .

La incompetencia ,f'se,‘[‘_pre,sberyxta ‘cuando’ de' laVSV

averiguaciones previas sve'.

investigados constituyén la probable comisién de un delito

de orden federal, o‘quéi los hechos fugrqn re_ izados en ‘algun

Estado de la Federacién, bdr lo 'que:"‘ia:‘ averiguacién previa,

ser4 remitida a la unidad administfativa’ ,y'comp“):eté.nﬁe." ‘

“El no ejercicio de la accién penal 1é_'é§nsu1ta en el

“‘caso de ‘que agotadas las diligencias yl‘a AB"‘V’“E]_’.]‘;L“g‘Ll»anién' se | -
determina que no existen eyleﬁmentvqs r‘del tipo® ena:i‘jd(’a‘ ':ninq\'ma“
figiira tipica y por supuesto":'no;:l‘ja: ‘ewlr‘e"qunsé:bllié‘;: o)
“bien que ha operado: alguna: :dg ‘l’a‘s _éa‘u‘ as’- exti ivas de la

accién’ penal,”% -

Asimismo el articulo 13 del Reglamento de 1la Ley
Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito

Federal, establece:

 OSORIO Y NIETO, César Augusto. Op. Cit. p. 26.
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..,  respecto al-no-ejercicio de la accidn

penal,  se - ejercerdn '\conformé a ~las ~bases

) s.1guientes. R

i T Cuando no ex;sta querella' del ofendldo o de

su representante legaly

: respOns:abl"e”. e
IV Cuando los medJ.os de prueba desahogados en
Vla avemguacmn sean .1nsuf1c.1entes para acreditar
el cuerpo del dellto y la probable responsabilidad

y resulte imposible desahogar medios de  prueba
ulteriéres.relevantes para tal efecto;

V. Cuando se acredite plenamente alguna caus;a
de exclusién del delito...

VI, Cuando se haya extinguido:la "accidn. penal
en términos del ley...

VII. Cuaﬁdo exista preVJar;;ente dictada una
sentencm definitiva o resolucuﬁn de sobreseimiento
Judlc;al que haya causado ejecutoria, respecto de

los hechos atribuidos al -indiciado, y
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VIII, 'En los demds casos que sefialen las

leyes,..”

_El - Ministerkio Pdblico . Investigador, . propondrd el

una“'vez' que: haya realizado

ey -{ej»erc'i‘gi,o'”‘de' “‘la a'céibn',p:er{élﬂ,;

‘compruebe

t ',v:és de:v :su'pliégo‘ de

éch'p’s' de que  tuvo

Por otra parﬁtf_‘unaj'vez»,q'ues el ‘Ministerio Piblico tie}ne‘ s

conocimiento, de

. deli;tﬁdsdé} i

ise da iniciocon iia

investigador por 48 horas, .o en.’su 'casim‘ si ise: trat;a; “de

delincuencia organizada, cuenta con 96 horas, 1t‘iem§o_'_ cbﬂn_t';uev
cuenta el Organo Investigador para practicar ‘las diligencias
necesarias tendientes a acreditar el'cuerpé del delito-y 1a’

'probable responsabilidad penal del inculpado en la comisién

del mismo, si en dicho plazo, se han reunido estos
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requiéitos, entonces “se “hara la consignacién con detenido

‘a’que se han

libertad del

iﬁisféfiof Piblico para

erio,,?ﬁblico hard la-

= 0r ano Jurlsdiccional, qire la

,Vsi el dellto por el que  se .consigna
‘mereCe pe . ofpcr‘1;~ukorden de‘comparecencia, si el delito
:'por el cual se . consigna sefala éaﬁcibn fno,'corporal o

alternativa, puede presentarse el‘,caso de que si ha

garantizado el inculpado‘ su- libertad personal ahte el

Ministerio Publico Investigadqr,.éste'solicite\ante el Organo
Jurisdiccional la orden de'cita:y . é'hb presentarse a

la misma el inculpadé, solicita el Ministerio Publico que se

gire orden de aprehensién. i
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" Aqul” cabe haceﬁ.ﬁné:étitiéa al-Organo Investigador, toda

ot cuando 1 2 integracién

de una

a decretar'la libertad”

ﬂindagatoria,

con los elementos s f“i es para acreditar el cuerpo del

delito -que’ se e 1mputa ,' la probable responsabilidad del

’ ‘inculpado ¢n=1g (o] e dicho ilicito.

Vsuele ocurrir, cuando la

e lleva a“cabo sin detenido, “toda vez -

- aﬁe . Publico Investigador realiza 1a

- "donsignacién; atn cuando. no se han realizado todas aquellas
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.diligencias necesarias para la acreditacién de -los requisitos

: del articulo 16 constitucional.,

Sin“embargo; ‘pensamos :que-‘el: Ministerio Pﬂblico, al" ser

tod' caso p oponer el no"

el Organo Jurisdiccional, . una.

acreditados el cuerpo derlj .

responsabilidad de una persbné “e
delito, maxime que la instltucién
un Organo Técnico, y por 10 mismo debe apllcar la Ley tal~
cual es; no debe presumir o suponer, que. ya “estan reunidos
dichos requisitos con los medios de prueba que ha recabado,
sino qﬁe debe acreditar fehacientemente el cuerpo del delito,
asi como la probable responsabilidad del inculpado en la
comision de un delito, ademés debe de fundar y motivar
debidamente sus peticiones ante el Organo Jurisdiccional,
para de esta’manera evitar en lo posible la inseguridad

juridica en aquellas personas, que son inculpadas de algun
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ilicito, al ‘realizar “la - consignacién . ante el Organo

Jurisdiccional,

Cabe citar al profesor Guillermo Colin Sanchez, quien al

referirsev a ‘este tema_seﬂala' ‘_.‘f‘, E:n “una investigacién de
k a abctuacién del Ministerio Publico es de
aé;més, ‘no debe proceder con ligereza, sino
""k:'vunicamente cuando tenga elementos suficientes en gque fundar

‘su posicibn juridica” 63

o . TESIS CON
3.2, 6r9?§°,,?%{réédi°éi°va.1- | FALLA DE ORIGEN

Como ya mencionamés’ en la presente investigacidén, el

- Organo Jurisdicc1onal es una persona fisica denominada Juez o
rMagistrado, a quienes 'les corresponde: Declarar, conforme a
lé .ley} cuando un hecho es o no delito; declarar la

responsabilidad o la irresponsabilidad de las personas

acusadas ante ellos; y aplicar las sanciones que sefalen las g

leyes, funciones que les son conferidas por la Ley..

Una vez que el Ministerio . Piblico considera que ha

reunido todos y cada uno de los elementos necesarios para

 COLIN SANCHEZ, Guillerio, Op. Cit, p. 345,
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integrar 1a averiguacién previa,, es deciyr lak denuncia o la

querella,/” realizado todas © aquellas

i diligencia

asi como las que considere

para procesar con las reservas, de 1ey. )

3.3. Auto de radicacién

Cuando. él:bi:gan_o' Jui;‘isbdiccional', esto es el Juez, recibe -

una Cohsigr{' 'vrre'sponde resolver sobre la petyicién’
que‘ el Mini ‘erio Publico le hace, dictando en primer'lu_gaf”'
b ,"un auto, e le nombra auto de radicacién, dicho auto’ )

: ,'es la primera actuacién que realiza el Juez,
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E1l auto " de. radicacién debe contener los siguientes

req\iisivtos: : fecha ‘y h

?enéles," ademés, ‘,cukan'vdo ~la: consignaciéni sea

deber4 examinar *si “ia
requisitos del’

afirmativo, ratif_icyax;é la" detencién’ del consignad'o, en caso

contrario, esto et os‘ los requisitos

'cénstitucionél;gs,,” finmediata libertad del
_vc’onsignado, ”e's’toj.:;ern‘~erlﬂc quehaya detenido; cuando la
coﬁs‘igr.lacyir‘tm ”se‘h:aééyéiﬁ‘deytéhiélo,r‘él. dhez deber& ordenar que
se hagan constar, la fecha A bhkora de la consignacién y la
orden de registro en el 11bro de gobierno, y ordenar - el
estudio de 1las diligencias "p’ara resolver acerca de lé
peticién del Ministerio P\iblico, 'vrespecto de girar o negar 1a
orden de aprehensién, compar‘ecen‘cia o cita, dependie‘ndo si-en
la misma se cumple con los réquisitos a que se refiere el

articulo 16 de 1la Constitucién de los Estados Unidos

Mexicanos.
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3,3.1, Declaracién prep'ara\vtori‘ai.‘ S

fes 'A'e _‘ siguiente paso,

después de haber radicado una consignacién con detenido, o en

,,,su caso, se llevai'a cabo al cumplimentarse una orden de

aprehensibn o p reggncia .

El profesor Juan José Gonzélez Bustamante, senala que'

‘wv“declarar significa exponer hechos, es una manifestacién del

o ‘tanimo

"er'x’ causas criminales. Preparar quiere fkvdecir prevenirr‘
bfldisponer ba alguien para alguna acc16n que se, ha de seguir. EBn-
L este éentido, la declaracién preparatoria tiene por finalidad
b‘informar' ‘al’  inculpado sobre el procedimiento judiclalk_

instaurado en su contra para que conteste los cargos.”®

~Asimismo refiere el catedratico Guillermo Colin Sénchez,
"que:, "ia declaracion preparatoria es el acto procesal en el
~"q'ue‘:; c‘ompa‘recé el “procesado ante el Juez, para que le haga

’s‘é‘b'e_f “la’conducta o hecho antijuridico y culpable por el que

el égent;é del Ministerio Publico ejercité la accién penai en
su contra, para que bajo ese supuesto, manifieste lo. que a

sus intereses convenga y se defienda y el Juez resuelva la

# GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Op. Cit. p. 149.
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situacién juridica planteada antes de que fenezca el término

3 setenta.y do

horas" o “cabe: agregar a dicho concepto, que

dentro de

y desahogar

pruebas,.;para:que; el Juez resuelva su’ situacién juridica, de

'acuerdo con=lo: establecido en el articulo 297 pérrafo segundo

b del Cédigo de Procedimientos Penales,f'
ilévlconstitucién

: tendré

'inculpado las siguientes garantias “‘fraccién III' “i.. Se

aré saber en audienc1a publica y dent cu rénta y

'*ocho horas sigulentes a su consignacién a:la el

nombre de su acusador y la naturaleza y caus fde 1a

acusacién, a fin de .que conozca bien el hecho punible que se

le atrlbuye y . pueda " contestar el cargo,,rindlendo en estef

acto su declaracibn preparatoria.../;, consecuentemente, ‘el

acto- de la declaracibn preparatoria atiende, por encima de

lkcualesquie;a qtpasAconSLderac1ones, al propoésito de que el

- # COLIN SANCHEZ, Guillermo; Op. Cit, p. 368,
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fimputado conozca puntualmente los cargos y pueda preparar en

i términos hébiles'su defensa 66

Lagdecla:acién,‘repa}étbria, iﬁié;arévpor los generales

Ctiene - a

derecho

Yiéiéﬁal, se

sucontra, asi- como

&i‘ha”:;imputacién, y

el articulo 20 Constituciéﬁa}, lgélcoﬁbvque se le recibirén
todas las pruebas‘ qﬁé_ - éiémpre y cuando‘ estén
domiciliadas en el lluga¥i delgpjﬁiéio, y que le ser&n
facilitados todos lost$t§é guer§olipite para  su defensa v

consten en el proceso...

3.4, Auto de plazo constitucional.

De conformidad con el articuio 19 Constitucional,
ningﬁna persona . podrd ‘estar detenidé ante la autoridad

judicial, a partir del momento ‘en. que es puesta a su A

% GARCIA RAMIREZ, Sergio. Ob. Cit. p. 432.
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: dispoéiéién, por més ‘de 72 hofas, sin que Se justifique con

) ‘un auto de formal prisién, esto es, el Juez. debe emitir una

‘ resolucién
: judiciakl ; que "dicta'—'él~ ‘"J’uéz,l a situacién
‘ ,juridica del inculpado, que puede s den ro del término de

g »72 horas 0144 horas, en caso de dupllcidad de dicho término,

,:duplicidad prevista en el articulo‘ "7:'pérrafo segundo del
Cédlgp de Procedimientos Penales;: conforme al cual, la misma
puede ser solicitada por el inculpado:o su defensor al rendir
su declaracién preparatoria ‘ei' incﬁipado, y siempre que sea

con la finalldad de aportar y desahogar pruebas para que el

Juez resuelva la situacién juridica del inculpado, tiempo en

el- cual el Juez, una vez que a;analizado todas y cada una de

las constancias de .ave;iguécién previa, asi como las

s actuaciones que' 'en su“caso,” se lleven a cabo dentro de la

duplic1dad,u emi; _uiny‘a-" resolucién denominado Auto de Plazc

5 Consti‘t4uc_ii_onal'.' :
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guarda
kdecretando :

g el cuex:po

"inculpado i

’ con las

sin restringir

Juez dictard auto de sujecién a proceso,
libertad de dicho ir;diciado; es asi com;)
Jurisdiccional puede resolver bajo cualquiera de
siguientes -términos: auto de formal prlsién, auto de sujeciénv

a proceso y auto de libertad por falta de elementos para'

procesar con. las reservas de ley.

-3.4.1. Auto de formal prisién,

Como ya se mencioné el Juez debe resolver la si'.tk:uaciién‘:j

“Juridica del inculpado, dictando Auto de, - Plazo: - ff-“
Cons\:itucional, en el que puede dictar la formal p'risvién‘dél :
inculpado por la comisién del delito que le imputa’ la

Representacién Social, es decir, se llevara a cabo el proceso
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al iﬁcﬁlpado por el delito que se le imputé,sya que existen
’ los medios de prueba suficientes para acreditar el cuerpo del
‘: delito y hacer probable la rESponsabilidad del inculpado en

1la comisién del mismo,

El-auto  de formal'ptisién,«“Es'ia résbiucién judicial
que determina la situacibn juridica del procesado al vencerse

el término de las setenta y dOS horas, o'en su caso‘el de 144

horas, por estar comprobadoS :los elementos integrantes del
cuerpo del delito- y'los;da
responsabilidad, ‘ '

que ha de continuarse e

El. auto de formal prisién es la ‘“resolucién pronunciadsa

S por - el Organo Jurisdiccional competente para resolver la

situacién juridica del 1nculpado al vencerse el termlr.:,"
constitucional de setenta y dos horashypor estar cOmprobadCSQ“

los elementos integrantes del tlpo penal que merezcan per—‘

corporal y los datos suficientes que hagan probable 52

responsabilidad, para»asi dete:mtnarwel delito o delitos pcr

los que ha de seguirse el prdéésb

TESIS CON
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 COLIN SANCHEZ, Gnillerno, Op; Cit. p, 3 39,
% QUINTANA VALTIERRA Y CABRERA’ MORALES Alfonso. Op, Cit. p. 55.
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) .,,preparatoria, o; que conste que el mismo se negb a emitirla.

Los articulos 19 Constitucional y 29’7 del‘deigo'de -

Procedimientos Penales para el Distrito Federal,: seﬂalan los"".

redquisitos para que el Organ Jurisdiccional, dicte auto de'

formal prisién, siendo 1os,sigu;¢ntes

Que se dicte den ro del plazo constitucional, esto 'es, :

72 6 144 horas, segun sea: el caso. o

. .Que” * le haya tomado al inculpado su declaracién

Los datos que obren en 1a averiguaCién previa, los que‘

deberan ser suficientes para acreditar el cuerv 'del delito"

por el cual deberé seguirsele proceso al inculpado‘ v que'

aparezcan datos & suficien es.
reSponsabilidad del indiciado :

Que elv;:g' le impute +al’ ‘acusado ' sea:

ena privativa de libertad

sancionado con

Que no este‘ acreditada alguna causa de lic:.tud a favor

:Vdel 1ndiciado

Ademés de ‘los- nombres y firmas del Juez que dicte la l

resolucién y del Secretario que lo autorice

88
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:3;4.2‘ Auto de shjécf&n'é“b;oqeéo.

e Procedinientos

Penales,

“Es la resolucién judiCiéi dictada por el Juezs para los

delitos que se sancionan con hena no corporal o alternatiVaL:

s

en el que se deternina eljb 1os hechos por los que habréa de

sequirse el proceso,. previa comprobacién del- cuerpo"déf :

delito y de la presunta-responsabilidad.”®?

“...puede;;sﬁdedér Fqué. el ‘delito’ no merezca . gancién’

corpora1[3sino” Entonces, " como .

no. puede privar se dictara el

contendrs 1los mismos

auto sujecibn :é b}déeso quef

‘requisitos seﬂalados para el auto de formal prisién, y sélo

'f: con ‘el objeto de fijar el delito o delitos por 10S que debe

@ COLIN SANCHEZ, Guillermo, Op. Cit. p. 393,
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'segu'i'i:'se' ‘el proceso, sin  ‘“necesidad de ordenar -~ el
: encarcelamiento del presunto responsable, que sélo estaréd -
"f,obligado"a comparecer ante el Juez de - la causa cuando se.

.‘requiera su presencia w10

Bl auto de sujecién a proceso debe reunir- los mismos“f

S requisitos que el de formal prisién, con la variante que para

dictar el: mismo 1a sancién debe ser no privativa de libertad,

TESIS CON
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.o en todo caso alternativa o disyuntiva.v

3.4.3. Auto  de  libertad . por . falta de elementos para

procesar,

El auto .de 1libertad por - falta. de elementos para
procesar, refiefe el profesor Guillermo Colin Sénchez, “es la
resolucién dictada por: el ‘Ju‘ez al veﬁcerse el término
constitucional de setenta 'y dos horays‘ y por medio del cual se

ordena que el procesado sea restiﬁ:uido en el goce de su

en virtud ‘de n

libertad, estar ':~£htegrado' el cuerpo del

o que ‘habiéndose dado

B GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan'José, Op. Cit. p. 184;
S couN SANCHEZ Guillcrmo Op. Cit, pp. 291 y 292.




“Esta resolucién procedera dictarla cuém;lo no-. se

hubiesen satisfecho los requis‘i_tos‘ de, fbndo, que - son

indispensables para el auto dé: formal prisién’ y: sus ‘efectos
son restituir al inculpado en’e
disfrutaba antes de su"»capt

libertad absoluta,

porque el inculpado : qued

; contingencias "que su

‘que se practiquen»y ;‘qii

~detencion,’

por falta de elementos para procesar

: El ‘auto',‘de’ lib“e‘l‘:t“a
g le ‘es’ dictado por el Juez, una ‘vez que
;-“ha analizado los elementos de prueba queﬁ aporta el Ministerio

‘Publico Investigador en 1a averlguacién previa que consigna

'ante el Juez, y en su caso adem4s aquellas que se hayan

“’desahogado durante 1la duplicidad ‘del térmlno Constitucional,
~‘los. ‘cuales ‘hasta ese momento no son sufic1entes para

acreditar el cuerpo del delito que se’ le imputa al inculpado

la comismn de dicho

vdelito, fundando en - estos hechos L SU” resolucibn.

Debe al iqual que los autos de.formal prismn y.: sujecioén

a proceso;. ser dictado dentro del' érmino de 72 6 144 horas,

" GONZALEZ BUSTAMANTE, Jwan José, Op. Cit. p. 194, o
L




seg\in el caso y contener ademés 1os requisitos de forma,

tales como los nombres y firmas del Juez y Secretario que

’}dicta 1a resolucién, de conformidad con: el articulo 302 del

o Cédigo de Procedimientos Penales. "

‘La autoridad judicial al dictar un auto de libertad por,

yfalta ‘de . elementos para procesar con las reservas de ley,

fundamenta sus razonamientos en vi

proceso, toda vez que "r:is:vr‘vdiligencias
realizadas en averiguacibn previa y de las pruebas aportadas
por el Ministerio Publico, ‘se desprende que no existen
pruebas suficientes que écrediten el cuerpo del delito, o que
'aun(jue estoé se acrediten, no haya elementos para acreditar
la érbbable respon.sabilidad penal del inculpado, por lo tanto
si cualquiera de estas dos condiciones no se acreditan, no es

posible que pueda dictarse un auto de formal prisién o de

sujecién a proceso.
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4,1,2.

4.2,

4.4,

cAPITULO CUARTO

CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL AUTO QUE DICTA

LA LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR,

El recurso de apelacién.

Recurso de apelacién en contra del auto de
. libertad por; falta de elementos para procesar.

‘",,Resoluciohés'dé

“ribunalkgue conocié. el

La inseguridad juridica en el indiciad
- confirmar:’ el Tribunal de’ Alzada“ ‘el -auto
libertad por falta de elementos para procesa

Diiigenéiaé

Publico .

‘praéticadast‘pbr el Minister
para

recabar ' datos 'y’ -proceder- .

contra del indiciado (articulo 302 C, P P.)s

Diligencias
Publico
articulo 36
Penales.

practicadas por - el Ministeris
Investigador, con. fundamento en

del Cédigo de Procedimient
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CAPfTULO CUARTO,

CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL AUTO QUE DICTA LA LIBERTAD POR

FALTA DE ELEMENTOS PARA PROCESAR.

4.1, El recurso de apelacién,

Una de 1asvl consecuencias juridicas del auto de 1ibertad

'por falt” de elementos para procesar con las reservas de ley,‘

; es el recurso de apelacién a que tienen derecho las partes :

,para recurrir el menclonado auto, y que el mismo sea revisado'

: por el superior Jerérquico. i

Sefiala el profésbr Manuel R:L‘\}e.ra Silva que “;.. sentadé‘ ;
la posibilidad de una indebida‘ aplicacioén dé la l‘ey, para .’
evitar las malas consecuencias que esto puede ocasionaf, se
han establecido los recursos consistentes en medios legalés
que permiten que las resoluciones dictadas fuera del “curso”
seflalado por el Derecho, wvuelvan al camino que el mismo
Derecho ordena... el recurso viene a ser, en términos
sencillos, un sequndo estudio sobre un punto que se estima

resuelto de manera no apegada al Derecho...””

7 RIVERA SILVA, Manuel. Op. Cit. p. 315.
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ernando Arilla. ‘B“asty,

Asimismo sefala el "CatedfétLCO g q}ie'

erarquia y sean,

por-iotro-'de mayor

0" simplemente o

‘:‘Se,da" el nombre de recurso {del italiano r.lcorsl, que ;

';quiefe'z'décir volver a tomar el curso)

. “iiﬁp‘ugnacién otorgados a las partes »:;p;ir
resoluciones judiciales que les causen agravio, con el fin de
que se haga un nuevo examen de 1a resolucién impugnada, por
el mismo tribunal que ‘la dicté [} por otro de superior

jerarquia.”’®

Por. otra parte réfier‘e 'él'profesor Sergio‘Garcia

bRamirez, al citar "al autor Piﬁa Yy Palacios que el recurso

de . apelacién es “el medio que ‘ '17a . ley permite f emplearf‘

para que el curso normal del proceso se reanude o termine-.

™ ARILLA BAS, Fernando. Op. Cit. p. 191y 192,
75 GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Op, Cit. p. 264,
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mediante la intervencién de un Juez distinto ~al " que

efectué el acto que d s 16 el'cu so normal del proceso "o

" de autos, -

: de cualquierk otra res‘lucién establece el

E articulo 416 del deigo de :Procédimiéntd Penales.

De acuerdo con eltfarticulo '171 del - Codigo de

Procedimientos Penales del Distrito Federal, tienen derecho a'

apelar:

- El Mlnisterio Publico,,

1I.- El acusado y ‘su defensor,'y

76 GARCIA RAMIREZ, Serglo. Op. Citp. 531.
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I1I,- El ofendido’ o "susi"leg:itimdé representantes,. en la-

acciénr_repa:r:a'ddfa 6lo en’ lo ~:élva‘t;iv§ a: éStkav, " i

- "f'AS:iri\i smo’

"% ordenamiento

‘i‘e Iuké.la libertad, -

declaran ‘no kh;b‘eir'
nieguen. la- écu’mulia:kci’bn

los procesos;’

V.- Los’ afu‘toké, que -

-aprehensioén; o i'ryﬁe' :ch‘rr'\pé\i:e'céhcié', ‘,:956370 por: el ‘Ministeric |

Publico, "y,
V.- Toydas' aquellas’ ‘resolucionesr en q\ie este Cédigc

conceda: expresamente el recurso.
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que . ‘concedan o'

se ' niegue 'la  orden- ie

del - citado .




Una - vez int‘erpuesto’ el 'recursofde apeladién, el A- quo,' :

es decir ‘la daix‘torrida‘d{‘ jue dicté la resolucién apelada, debe}f

risdiccional,

ir dentro del plazo

fecto correspondiente, ya~ sea ‘en ambos )

recibe dichas :

hac1endo el secretario la relacién del proceso, teniendo la

B palabra ‘en’ primer, lugar el apelante y a continuacibn los

demds, - una vez terminada dicha diligencia ‘se. declararé visto R B

el proceso y el Ad quem, procederé al"‘est‘ 1 de la legalidad

' éu'onyckiie e cumplirla en todos sus términos: .

as0 ‘enel ‘que el A




4.1.1, Requréézdevapelaqié 'én“é&nﬁr?‘dél5agto,de libertad ..

VO

i  ‘po£'f§1E de’

ara el Distrito
Q'Gé apelacién en

"de Suiec;bn a proceso

o:élvque'los_n;égue‘y el“que . conceda’o niegue la libertad.

. ,”'Elrrecu;sﬁkde aﬁeia?léA anCQQtra de; auto de libertad
mencionado, 16 puede interponer tanto el Miﬁisterio Piblice,
como el acusado o su defensor, sin embargo en la practics
observamos que generalmente . lo promué&e .el bMinisteri:
Piblico, y no es interpuesto por el acusado o su defensor

esto es asi, toda vez que se cohsidera:qué?loé mismos- suponer
que no les causa»agfavios,«puesté qde le esta otorgando lz
libertad al inculpado, ,ﬁiﬁ Vémbargo se ' considera que’ esta
libertad se enCuentga~:“ﬁondicionada“, por tratarse de unz
libertad pof faita  de"elementos para procesar con las

reservas de ley.
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El articulo 304 del cédigo de Procedimientos Penales :

para-el Distrito Federal, estable

el recursc de referencia

‘Una vez i%xterpuesto dichorrecurs‘o el Juez procede a‘,y
estudiar si se: ha interpuesto en tiempo v forma, para ver si‘
'debe ser admltido o no,—si es. admitido, entoncgs se. envian;_k: -
los autos originales a'la Sala correspondiente 'p'ara que'ésta_
resuelva sobre la legalidad del procedimiento, asi como de la“ v
resolucién  emitida por‘ l “A quo, 1a cual’ puede ser’
confirmando, modificando o révocando el auto de livbei:t:ad‘lpiqx_ﬂ‘_}‘

falta de elementos para pfoéas‘ar con:las reservas de ley.

4.1.2, Resoluciones del Tribunal que conocié el ’redufsé,~.

Como ya se ha mencionado las rescluciones ‘que ;'Juedei'
emitir el superior jerédrquico a cargo de quien se encuentra
la resolucién del recurso de apelacibn, pueden gr
modificando, revocando o confirmando el auto de 1ibertad p

falta de elementos para procesar con’ las reservas de ley.



las

formado con

| testimonio'

resolver dicho recurso, ahora bien,

revoca la dictada por el A quo,

de libertad por falta de elemen

vreservas de ley,. el inculpado queda en libertad,vsin embargo

dicha resolucién causa inseguridadkjuridica en el inculpado,

'ffal tener 1a facultad el MinisteriO‘Publico de

frecer todas;

*aquellas pruebas que estime pertinentes para perfeccionar su’

: averlguac16n previa,

Cuando es dictado por el JUez Penal' el auto de libertad_‘ffx

por falta de elementos para procesar con las reservas de ley,u‘

y este es apelado s1 la autoridad que co:ozca el recurso,'

conflrmav : ] -: ‘se:‘ha;iemitido’ ~pot,,el, A quo;’

entonces _bontéh}dd dicha’- "
seguridad juridica en el
‘Cuandc’estd en libertad, esta no

que se encuentra

que pueda © no reunir el

s TS5 CON | ™
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‘Ministerio Pliblico investigador, de acuerdo con los. articulos*

7_36 v 302 i del deigo de Procedimientos Penales, en caso

: contrario cuando revoca la resolucién, deja sin efectos la

.en- todor "

‘r‘esplucibﬁ del)inferior y dicta una nueva

iclo recurrida, esto puede sexj

'ltimo seﬂale la libertad. por falta de

;‘sino que por éste

elementos para procesar.

4.2, La 1nseguridad Juridica en el mdic:l.ado al conflrmar el“

Tx:ibuna]. de Alzada el‘

uto de llbertad por falta de\

alementos para procesa i

: :biér{‘, retomando el caso concreto ‘a que hicimos

. referencia"én 1 Acapitulo II, el presente trabajo, y: que ‘se "

encuentra como anexo I, ‘en este trabajo, se desprende de el
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'mismo que el Juez ha dictado el auto " de libertad por falta de

elementos para procesar con 1as reservas de ley, de los

- inculpados HECTOR

cuenta que a: partir de haber recobrado 'su libertad, ésta no

es. absoluta,‘sino que se ve condicionada, a lo Pstablecido

’por‘_n,uestra ley, siendo de ‘esta formavcomo se presenta; la_'

incertidumbre de saber cuando”el Ministerio Publlcolograra

recabar los elementos de prueba necesarios para, en este’ . -

caso, acreditar los elementos del cuerpo del c»ie'lito,i de ROBC
EN GRADO DE TENTATIVA, para que al presenta:le*huevémeﬁte -als

Juez dichos elementos de prueba,  éste- resuel‘va dictar la-

Formal Prisién de los inculpados, fécultad ééta, ‘de recabar
nuevos datos para acreditar debidamente el cuerpo del delitc
y de esta manera poder proceder en contra del indiciado, que
le es otorgada al Ministerio Publico por los articulos 36
302 del Ccb6digo de Procedihientos Penales para el Distritc

Federal.

Se considera que existe inseguridad juridica en los
inculpados  HECTOR "“N” y. AXEL ' “N”, toda vez que ho se
reunieron dentro de. la averiguacién previa, por el Ministeric

. Publico, los elementos de prueba necesarios para acreditar el
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: C"cuerpo del delito de ROBO EN GRADO DE. TENTATIVA, asi como los

klibertad por falta de elementos para
reservas de ' ley, carecen de la: certeza de que’ su situacién
juridica.no sera modificada, precisament v
Investigador tiene la facultad de recabar nuevos datos para *
acreditar debidamente el cuerpo del - delito,'asi como la
probable responsabilidad de los inculpadds é_n la cémisibn del
mismo y de esta manera poder procedér én cbntra de los
indiciados, proponiendo nuevamente el ejercicio de la accién

penal ante el Juez correspondiente,

Asimismo, si el Ministerio Publico, conté con 48 horas.

para integrar la averiguacién previa del caso concreto de,;kq\:_ike'_f

estamos hablando, ¥y durante ese tiempo log:‘(‘)'lréﬁ;{ir”*l'a
diligencias, consistentes en declaracién de \l‘a‘cienunc,ian,te
EVANGELINA “N”, de las testigos MEYLIN. “N"<
de los inculpados HECTOR “N“-Y AXEL"‘N”, ‘de’ los poliCias

remitentes ALBERTO “N“ y PATRICIA N, 1a fe.




1esiones de la denunciante EVANGELINA “N" 'asi como . de un

desarmador, de un trozo de madera y de un vehiculo de .la

o ma;qa NISSAN, el dictamen en materi dé mecénica y valuacibn,

correspondiente, ante lo cual y una vez -que el Juez radicé la

'causa y tomé la declaracibn prepar toria’ os inculpados, V4

va que su defensor solicitd al Juez a duplicidad del términz

constitucional, y al ser acordado de conformidad, durante

dicha duplicidad se desahogo la declaracibn de la testigo ANZ

“N”, por lo que al ser valorada.

;en su ' conjunto dichasz

pruebas, el Juez ~con§ide

B responsabilidad de 1os ‘ycomisién de dichec

:;ilicito, y al resolver la situacion juridica de dichos
"inculpados, el Juez dicté un auto de libertad por falta ds
‘elementos para procesar con las,reservas de ley, con lo cual

se les crea inseguridad juridica a los inculpados, por las

razones expuestas durante el desarrollo del presente trabajc;
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sin embargo, ' y precisamente por .
Técnico, el Ministerio Publico no deberia
“segunda oportunidad’: _'

averiguacién, toda‘ ,v‘,"’{'ez"

autoridad, es. exclusiva

decir trabajar. y

consignaqién, si fuere con ' dete!
siguientes : a que:,_"’
cuenta \:micaAmente'.f o
a los inculpados.:

dichos elementos, -

imputa, asi como su probable responsa‘bil‘i'da'd pena

comisién del mismo, empero dicha auforida

lo hace asi, quizas porque incurren en- l

caso de que .no - se encuentren reunidos

sufic‘ientes,i tienen una “nueva oportunid
oportunidad que les es, otorgada ]

del del: Cédigo"

Procedim nto

de

Federal; conflanza que crear ~a dicha

institucibn, “toda “ves “deben hacer es

investigar aquellos hechos de los que tiene conocimiento y
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reunir todos' los elementos p‘ara acreditar que efectivamente

dichos hechos‘ encuadran.en  algin delito .~y obtener los datos

necesarios “'y,j )

ﬁfici ﬁt;.eAs , —‘que hagan L probable  1la

responsabilidad penal de alguna persona en la comisién de

" ‘dicho ilicito,

- -elementos parak

“el “auto; eh ' méncién,’ el ihcﬁlpadé qu:eda“ en’. -

se,.‘ '

al mismo se le gira la:orden :_dé

haberse acreditado ; dichos lementos.

'cansiderando que al'momento de dictarse dicho auto,r existe

e el 1nculpado, toda vez que . de .

conformidad con el articulo 36 del Cédigo de- Procedimientos“

Penales, en cualquier momento el -Ministerio Pﬂblico puede
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'los elementos que

aportar medios de‘»pruéb'§~'pafa 'acfédit.é

: con's_ide:e,“nécesariobsk, existiendo inseguridad juridica en el

de defensa, ademés‘
legal, sefiala  al

Ministerio Publico .cual

se acreditan y,’seﬂalarle las dil"ii;er'xc;i.a"s "praéf‘__it.':‘ér para.’’”

acreditar-los.mismos

‘ por él'i Minis_teri“o; Piblico’ para

4.3. D:.llgencxas practlcad

-"en ‘,’C‘!Oﬂktl“é’r' ‘del indiciade

. El. articulo 302 del Céd go de Procedimientos Penalesj

para l Distrito Federal, establece'

El auto de libertad porA‘fa.lta,;,'de’elérm‘entbs"‘pa’ra'f
procesar se ' fundard - en de‘ pruebas o

relativas a la ex1stenc.1a del cuerpo del dellto o




: v‘se reunian

de la probable : responsabllldad"del qonsignado;

ccntehdré los requ1 si tos ;

: fracciones Iy VII del articu.l 297:de este Cddlgo,
no  impedird que postemvo‘z" nte, :con . nuevos datos,

se proceda en contra délf'indic;ia’do

para. realizar

eg nda opokfuﬁidad",

seﬁalé al dictar el auto

e libertad por 'falta de elementos

':,para procesar on: las reservas de 1ey, y que considerb que nc

por lo que no“era- procedente dictar la formaZ

prisién_,_'o,,en' sU - caso la‘sujecién a proceso del consignado,

» pré(::isarxhe'nte,»vy .al’’ - establecer que “no impedira que
s v‘posktekribrme‘ntek con’ nuevos datos se proceda en contra del

inculpado.”

Es por ello que se conside:a. que dic":h’o articulo caus;=
inseguridad juridica al inculpado, 'fﬁoda k\‘rez ‘que éste ya fus
sujeto a una averiguacién pr‘:ebviar (investigacién) y el
Ministerio Pidblico practi‘cb‘ todas las diligencias que

considerd pertinentes y que estuvieron a su alcance parz
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'poder realizar ‘la consignacibn ante el Organo Jurisdiccional,

y al hacerlo significé que no existia ninguna otra prueba,

o que en su caeo se’ pueda practicar, y: que sea. suficiente para

: aqredﬁ.tar‘ B Organo

i teda “vei que\

‘:ai:sposicién-‘fdel»'&ﬁez‘ par ste determine su situacién

juridica; lo cuelireelizbv ictandole la libertad por falta de

elementos para procesar cqn=

las reservas de ley, al

considerar que  no.! existian ‘elementos suficientes para

acreditar el duerbé ’de 'delito:o la probable responsabilidad

del inculpado en 1acomisién ‘de algtn ilicito, siendo asi
como surge la insegul.;idad juridica en el inculpado, al no
saber en que momento se realizaran las diligencias que sean
consideradas. por el Organo Jurisdiccional, como las
suficientes para dictar la orden de aprehensidén en su contra
y de esta manera poder sujetarlo a un proceso y determinar en
definitiva si los hechos que se le imputan se consideran

delito, y si existen datos que hagan prueba plena de su

culpabilidad o no en la comisién del delito que se le imputa.
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F frase

" por .lo anterior se propone que el articulo 302‘ de

- Cédigo de- Procedimientos Penales, se reforme,

“no : impediré Fque’

de  apelacién,

por Ministerio de Ley, sin

con la oportunidad de perfe cionar su averiguacién previa,k

esto por tratarse’ de un”Organo Técnico. R

Quedando - el “articulo . 302 ‘del Cédigo de Procedimientos

Penales paré ‘eiv‘Dist‘r;i(:o, Fédéral, de ‘la siguiente manera:

El' auto ;de "libertad por. falta de elementos para

prQEesé‘;‘,< fi)ﬁdé‘z‘é: en. la falta de pruebas

relativas 4{;;_";1;3 exiétencia del cuerpo del delito o

de” 1é»f’vprfobabl§",responsabilidad del consignado;
contendrd. - los requisitos sefalados de las

‘fra‘cci.ones I'y VII del articulo 297 de este Cdédigo,
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¥ en contra de"d.ichb“'apt'b,jfs.olo, proceda’ el recurso

de aﬁpelaé’ién,‘ en’los términos qu tablece laley.

Judic1 1,

entes de la pol.wi

; nusmo Juez, al dlctar su dete:mlnamén, mencmnaré

expresamente tales omisiones para que se’ ex1_']a a

estos la responsab.llidad en que hubJ.eren ~1ncurr.1do. :

Dicha reforma, se haria en su parte final,'para quedavr‘

de la siguiente manera:

Articulo 303.— Cuando ‘el Juez deba d;ctar auto de

'llbertad porque la ausencm de pruebas respecto

del cuerpo del de.llto o) de probable responsabilldad

“del .1nd1c.1ado dependan de om1 1ones del Mlnlsteno

Pllb.lJ.CO ‘0 de agentes de la pollcia Jud1c1al, el




mismo Juez,” el mismo Juaz, ~aJ. dictar su

determinacién, daré vista al Ministerio Piblico,

,;‘menaionando ’expr samente ales omisiones, para que

ave gqacid}n‘i o previa

de.

\JSO en”

poco los',

de;

levantamiento

las actas‘

‘b:,ihici'al‘es e Qhéllos‘ casos ‘en ‘que, por su descuido, haﬁ

dejado‘de asegurarse de elementos probatorlos valiosos para'»:

la marcha de

a averiguacién LR

4.4, D:Lligenclas practlcadas j:dr el Miniéterio Pdblico

Invest:.gador, con fundamento en: el articulo " 36 ) del :

Cédigo de Procedimxent ] Penales.

El articulo. 36 del ‘Codigo - de - Procedimientos Penale's,‘
faculta al Ministerio P\ibl‘ico investigador para practicar

todas aquellas diligencias que el Organvo Jurisdiccional, al

™ GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José, Op. Cit. p, 195,
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dictar un auto de~ libertad por: 'falta 'dé‘.elementos para

procesar con 1as reservas de‘._ley, 1e haya seflalado para

'7acreditar el cuerpo del delito o ‘en su. caso la probable

—responsab;lidad »pe‘nal, del: \c }pado en :lba .vcomi‘sibn, de dicho

©ilfeito," en efecto

Estados

Unldoys Mex.lcano
cédigo, el juez penéyl”,"de' rd

requisitos - que a ‘éncuehvtran

satisfechos, fundando vy,r'n'ot vando s kresvolucién, y

el Ministerio Piblico: ‘ays"‘d.iligencias
necesarias para debldamente la

averlguac.lén prev.la cor. spondlent:e ”

Se considera que en dicho articulo se viola el, principio7
juridico de igualdad entre las™ partes, toda vez
sefialarle el Juez, al Ministerio Publico, los requisitos ‘que

son necesarios para acreditar el cuerpo' de

probable responsabilidad penal del inculpado en:f la comisién



del mismo, éste cuenta con'las bases “parsa practicar aquellasf

'diligencias : gue Y

! »r el Ministerio Publico, :

,recayendo‘ directamente en:

asimismo pensamos que el Ministerio Pliblic er ‘ﬁn*Or'gano

Técnico, debe aplicar el derecho :tal cual es, -y no “suponer”
que se han reunido. los elementos del cuerpo del delito o
datos que hacen presumir 1a probable responsabilidad penal
del inculpado, toda yez que de esta manera crea~ inseguridad
juridica‘en él incuipado, porque nuavamente es sujeto a‘'una

investigacién, que éste habia considerado como concluida,

precisamente al realizar elvejercicio,de, la accién penal.

~han
establecido ~en el cuefpb de
investigacién que consideramos, del

Cédigo de Procedimientos Penales, s'upvrrimiendo de sus
hipétesis la. frase f‘..l o dictado e.l auto de libertad por

falta de elemebntos para procesar...”.
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por- lo que dicho artiqulokqueda'ria de 'la siguienté“_a’"
maneraj : e ’ ’
“Articulo 36,— (:uando se haya negado la ordenr

de aprehens;én ‘0% &e comparecenc.la, por conslderar :

que  no estén reunldos los requls.ltcs del articulo,'

16 de. la C’onstltucmn Politica de 1os Estados”'

Unidqs Mexicanos y 132 y 133 de este cddlgp, ‘el“
juez penal deberd sefialar aquellos requisiios ‘que a :
su juicio no se encuentran satisfechos, fundando y‘_.
motivando su resolucién, y el Ministerio.»?ﬁls.lr.’ico
practicard las diligencias necesarias para integ.i‘ar
debidamente la averiguacién pz;evia

correspondiente,”
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por 'lo que 'diche artigﬁié quedaria- de la siguiente

manera:

motivando su resolucidn,

practicard las diligencias necesarl s para .1ntegrar-

debidamente la ‘ avenguar_‘lén : 'prev.la'

correspondiente,”
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ANEXO



ANEXO I

AUTO DE PLAZO CONSTITUCIONAL.-  México,. Distrito
Federal, a... '

- - - Vistas las presentes actuaciones que integran
la causa numero 00/00, para resolver dentro -del

término legal a que se refiere el articulo 19.-

Constitucional, sobre 1la situacién juridica - que
deberadn guardar los inculpados HECTOR “N” - “N” ‘y
AXEL “N” “N”, a quienes el Ministerio Publico les
imputa la comisién del delito de TENTATIVA DE ROBO
CALIFICADO, yi- = = = = = = = =’ = = = = = = —.= "=
-------- CONSIDERANDO- - -~ -=
-~ = = I.- Antes de entrar al an&alisis de .las
constancias existentes en autos, este Tribunal
precisa hacer notar que el articulo 19
Constitucional en el pérrafo primero seflala que:
"Ninguna detencién ante autoridad judicial podra
exceder del plazo de setenta y dos horas, a partir
de que el indiciado sea puesto a su disposicién,
sin que se justifique con un auto de formal prisién
en el que se expresarin: el delito que se impute al
acusado; el lugar, tiempo vy circunstancias de
ejecucién, asi como los datos que arroje la
averiguacién previa, los que deberan ser bastantes
bara comprobar el cuerpo del delito y hacer
probable la responsabilidad del indiciado".- Una
vez citado lo anterior, nuestro mas alto Tribunal
ha sostenido que: "CUERPO DEL DELITO.- Por cuerpo
del delito debe entenderse el conjunto de elementos
objetivos o externos que constituyan el delito, con
total abstraccién de la voluntad o del dolo, que se
refiere s6lo a la culpabilidad, pues asi se
desprende del capitulo relativo a la comprobacién
del cuerpo del delito" (apéndice al Semanario
Judicial de la Federacién 1917-1995. Primera Sala.

TSI CON
| FALLA DE ORIGEN |

116




Sexta 'Eboca,. tesis 848, ' Pag, = 545); sentado lo
anterior, este Tribunal para efectos de determinar
si ‘se ‘encuentran acreditados o no los elementos del
“cuerpo del’ delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA,
previsto en el articulo 367, en relaci6én con el 12
) émbos‘ del Cédigo Penal, resulta necesaria realizar
"un‘é;utraﬁscripcién y andlisis de los medios de
‘,ﬁpruébra que obran en actuaciones, y que al efecto
- 'son "los siguientest = = = =~ = = = = = - = - - - -~
“= =< 1,- Lo declarado por la denunciante
;+ EVANGELINA “N”, ante el Organo Investigador, quien
manifesté: que enterada del contenido del articulo
:'{‘1:92;';dé1'c6digo de Procedimientos Penales, es su
"_'d‘e‘svéo declarar; que en compafiia de sus hermanas que
:’x’*e‘sﬁio’nd}en a los nombres de BEATRIZ “N” y VERONICA
o ~“N~,""‘ son. copropietarias del inmueble ubicado en
Calle - Carlota nimero 100, colonia Guadalupe

. Tepeyac; que el dia 13 de octubre de 2000, siendo

aproximadamente las 6:10 horas, al bajar las
escaleras de su inmueble y al abrir el zaguén de
- acceso, procedidé a subir a su vehiculo, marca
Tsuru, modelo 1993, de color rojo, a efecto de
poner en marcha el motor, y una vez que lo hace,
transcurridos unos minutos, al pretender sacar su
vehiculo, de momento le Jalan el cabello y le
colocan un desarmador en el cuello, al momentc que
le manifiestan: "bdjate hija de la chingada puta
porque te voy a quitar el carro para que aprendas";
que al colocarle el desarmador, le ocasiona las
lesiones que presenta, que esto se lo hizo dentro
del patio de su domicilio ya mencionado, por lo que
la emitente se baja del vehiculo y se percata en
ese momento que era su hermano, el cual responde al
nombre de HECTOR “N”, el cual iba acompafiado de un
sujeto que es su amigo que responde al nombre de
MXEL “N", el cual llevaba entre sus manos un trozo
de madera, de aproximadamente un metro de largo por
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HECTOR' baja del
gm‘eza a; d:l.scutir con ella, ademés,
HECTOR les gritaba."; "pinches vie]as putas, aqui va

‘a AXEL, siendo trasladados a la ' Agencia
Ihvestigadora, ignorando el motivo; que al tener a
la vista a los que dijeron llamarse HECTOR “N” “N”
y AXEL “N* “N”, los reconoce como los mismos que
pretendieron robarle su vehiculo, en ningun momento
los perdié de vista; que se querella por el delito
de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA y LESIONES, cometidos
en su agravio, en contra de HECTOR “N” “N",- En
posterior comparecencia ministerial ratificé su
anterior declaracién,; comparece para acreditar la
propiedad del vehiculo marca Nissan, modelo 1993,
color rojo, tipo Tsuru, y exhibe 1la factura
original que presenta un endoso en la parte
posterior, en favor de EVANGELINA ™“N”, asimismo
acredita la propiedad del inmueble que habita, con
escritura publica, escritura que contiene la
adjudicacién parcial por herencia del inmueble
nimero 100 de la calle de Carlota en la colonia
Guadalupe Tepeyac, en favor de EVANGELINA “N”,
VERONICA “N” y BEATRIZ “N”.- Que se querella por el
delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA cometido en su
agravio, y en contra de HECTOR “N” y AXEL “N” “N”.-
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- - - 2,- Lo declarado por'la tésH‘.go’ MEYLIN SN
ante el Organo Investigador, ‘al_ referir que
enterada del contenido-del articulo 192 del Cédigo,
de Procedimientos Penales,.es su deseo declarar;
que el dia 13 de’ 'Bctubre  de 2000, siendo
aproximadamente las 6:13 hofas; se encontraba en el
interior de su domicilio '-(Carlota 100, colonia
Guadalupe Tepéyac)’, cuando ‘escucha  a su ' seflora’ :
madre, que responde al nombre de EVANGELINA “N”, la
cual grita que le querian robar su vehiculo, motivo 5
por el cual, de: inmediato sale de su cuarto Y se
percata que au tio de la emitente, gque responde al
nombre de HECTOR "N”" jalaba de los cabellos a su'
‘safiora ; 'madre

con ‘la ‘mano derecha Yy le ,teni

sarmador “en el cuello, ‘del "l‘ai:ib

del: vehiculo de su propiedad, modelo v
"’1993, color rojo, y le gritaba "que era una hija.de. "
,yla chingada puta, que se bajara porque ‘le iba a -
“-robar el coche"; que junto a é1 se encontraba.un,
sujeto que sabe es amigo de HECTOR, el ..cual
responde al nombre de AXEL, y este sujertob le

gritaba a su sefiora madre "hija de la chingada,

marca Tsuru,

pinche vieja", ese sujeto tenia en” su poder un
trozo de madera de aproximadamente . un rnetro de"
largo por diez centimetros de espesor, con el cual.
pretendia pegarle a su sefiora. madre, que’ esto no 1o
podia ver su mamd,  porque .en. ese -momento su tio..
HECTOR bajaba a su sefiora madre de los- cabellos,‘
que su tio les gritaba "viejas hijas. de. la -
chingada, no se metan porque 'se las va a llevar la‘’
chingada son unas putas"; que en este momento ya se
encontraba con ellas su tia de nombre VERONICA, la
cual también vive en ese domicilio, pero en otro
departamento; que de momento se sube HECTOR al
vehiculo propiedad de su sefiora madre, vehiculo que
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vya . se encontraba con el motcr encendido,
cuando: pretendia sacar- el vehiculo,i, ] g
BEATRIZ, la cual impide que se llevara el vehiculo

con . la cual se  pone .a discutir, E sin dejar{ de"
agredirlas:.verbalmente; a 1los: pocos segundos “se
presentan tres patrullas y los policias que ‘1as V’ .

ocupaban bajan de sus patrullas y detienen a’su

tio; que cuando los policias llegan su tio HECTOR
.ya se encontraba fuera de su vehiculo, discutiendo -

con BEATRIZ; al tener a la vista a los que dijeron
llamarse HECTOR “N” “N” y AXEL “N” “N”, los

reconoce como los mismos que pretendian robarse el . '
vehiculo de su sefiora madre, al tener a la vista un:

trozo de madera de aproximadamente un metro de
longitud por diez centimetros de ancho y un

desarmador de la marca "Gamo", de aproximadamente.

treinta centimetros de longitud, lo reconoce
plenamente, sin temor a equivocarse, como el mismo
que le colocd su tio HECTOR a su sefiora madre en el
cuello, ocasiondndole las lesiones que presenta. =~
- - - 3,- Lo declarado por la testigo VERONICA “N¥,
ante el Organo Investigador, quien manifesté: que

enterada del contenido del articulo 192 del Cbédigo ‘

de Procedimientos Penales, es su deseo declarar;
que la emitente como sus hermanas de nombres
EVANGELINA y BEATRIZ, son copropietarias del
inmueble en el cual viven ellas, ubicado en calle
de Carlota numero 100, colonia Guadalupe Tepeyac,
desde hace aproximadamente un afio, ya que esto se
decidié por medio de un juicio testamentario; que
nunca habia tenido problema alguno con é1, pero el
dia 13 de octubre de 2000, siendo aproximadamente
las 6:15 horas, se acababa de levantar y escuché
que su hermana EVANGELINA discutia con un sujeto de
sexo masculino; que su hermana EVANGELINA empezé a
gritar "Auxilio", motivo por el cual de inmediato
la emitente le pregunta qué pasaba, respondiéndole
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su hermana que HECTOR se queria robar au coche; por

Nissan Tsuru,

modelo 1993,

sabe responde al nombre ‘idevAXEL
‘entre - sus  manos “unt
aproximadamente un metro
centimetros de ancho; que’
varias. ocasiones le‘gx.:_:!.té

robarle ‘el coche, veﬁicu]:o que

también se encontraba ‘acompafiando a _EVANGELINA - su
hija MEYLIN; que cuando HECTOR vio a la emitente,
les gritdé a todas ellas "no se metan hijas de 1la
chingada porque se las va a llevar la chingada, son
unas putas"; que las puertas del =zaguan de acceso
se encontraban totalmente abiertas, presenténdose
casi enseguida tres patrullas con policias abordo,
motivo por el cual la emitente les da acceso y los
policias detienen a HECTOR y AXEL; que HECTOR ya
habia bajado del vehiculo de EVANGELINA, siendo
detenidos inmediatamente, trasladados a la Décima
Tercera  Agencia Investigadora del Ministerio
Piblico; que denuncia el delito de ALLANAMIENTO DE
MORADA .y se querella por el delito de AMENAZAS,
cometidos en su agravio y de EVANGELINA Y BEATRIZ,
_en  contra de HECTOR; que pone a disposicién un
‘deéarmador que encontré en el patio asi como el
trozo' de madera que tenia AXEL en sus manos, que
VAXEL -Gnicamente se encontraba parado con el trozo i

.de madera.en SuUS MANOS, — < ~ = = = = = = = = = <
SeLlg —’«Lo declarado por el inculpado HECTOR “N”
“N#, ‘ante el personal de la Agencia Investigadora,
al referir que enterado de la imputacién que obra
en su contra, y una vez leido el parte informativo
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de los” policia
asi . como.la ,declaracibn Yy denuncia de 'EVANGELINA
‘\ manifiest que la‘niega; ya que la verdad de
2 investigan es la siguiente: -que

: i horas,
“ubicado ’en ““calle Carlota ntmero 100, colonia

:‘_J'G‘uadalupe" Tepeyac, ya gque es poseedor de -una-“"
“accesoria ubicada en el mismo predio, accesoria™

"A", la cual actualmente estd cerrada y la ocupa:

como bodega; que iba a recoger un tripie de fierro: -
para bajar maquinaria, y AXEL lo iba a auxiliar a:

cargar el tripie y a llevarlo abordo del camién
propiedad de un tio de AXEL, el cual es de la marca
Chevrolet, modele antiguo, coior verde; -que le
habia pedido de favor a AXEL que lo acompafiara, ya
que es su amigo, y el tripie lo iban a llevar al
negocio de compra, venta |y reparacién de
compresoras y soldadoras, propiedad del emitente,
aclarando dque 1llegd abordo del vehiculo de su
propiedad, marca Dodge, Ram Charger, modelo 1992,
color rojo; que el inmueble de Carlota 100 1lo

habitan tres de las hermanas del emitente de

nombres EVANGELINA, BEATRIZ y VERONICA, asi como

una inquilina de nombre AUREA, de la que no-
recuerda sus apellidos; que cuando se disponian a”
sacar el tripie del local citado, llegaron al local:

sus hermanas citadas, primerd llegé EVANGELINA,

:de Seguridad Publica remitentes,

de “octubre, -aproximadamente a las ‘5345 @i
1leqd acompafiado de AXEL “N”, al domicilio”

detras BEATRIZ y después VERONICA, dirigiéndose su. "

hermana EVANGELINA al emitente, diciéndole"'qﬁé"

haces agqui, hijo de la chingada si ya no es tu casa

y vienes a tapar la puerta del edificio", ‘el

emitente le refiere que iba a sacar un tripie y que
no interferiria en su entrada, por lo gque su
hermana citada le dice "esto ya no es una amenaza,
son hechos, te vas a ir al Reclusorio", diciendo
también BEATRIZ que se lo iba a cargar la chingada,

TESIS CON
FALLA LE CRIGEN

122




enia acceso o
estaba ‘en:el

ya ‘que el fluvg'ar’»noﬁera‘v de’él 'y qu no.
al patio, acl'arando ’el' dicéﬁtﬁé “que’n

‘su’ accesorla,

sacan ' del intericﬁ: del’ mism 1/ declarante ‘y a: s
amigo AXEL, los suben ‘a’ la patrulla,

‘a la Décima Tercera’ Agencia

os’ trasladan )
nvest:.gadora, “gin que'
el declarante tuviera conocimieénto de la imputacién
que ~ocbraba en su cbn‘ﬁra, hasta que fueron
trasladados a la Agencia Investigadora, donde le
refieren que le imputaban un robo de un vehiculo y
allanamiento de morada, y esto viene a colacién por
diversos problemas que ha tenido con sus citadas
hermanas, respecto de la herencia de sus sefiores
padres fallecidos, ya que sus hermanas refieren que
el inmueble ya fue repartido, pero al emitente
hasta el momento no le han notificado legalmente
tal situacidén, por lo que considera gque esté
autorizado para entrar al inmueble, hasta que le
demuestran lo contrario; por cuanto hace al
vehiculo marca Nissan, Tsuru, color rojo, el cual
ahora se entera le imputan haberlo intentado robar,-
sabe que es propiedad de su hermana EVANGELINA y-'

que el dia ,de los hechos se encontraba en el’ -’

interior del patio comin, pero que el emitente en- .

ninglin momento se subié al mismo, ni tratdé- de -
apoderarse del auto; que tal imputacién se debe a
los problemas legales que refirié; que es falso que
el dia de 1los hechos agrediera a su hermana
EVANGELINA amagandola con un desarmador y jaléandola
de los cabellos para bajarla de su vehiculo Nissan;
que en ningin momento ingresé al patio del
inmueble; dque es falso que le haya provocado
lesiones a su hermana EVANGELINA con un desarmador,
ya que en ningin momento la agredié, ni tenia en
sus manos objeto alguno; que AXEL en ningin momento
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tenia en sus manos un' palo :‘dé’m‘a'débra)u :
vista un desarmador = plano con :;mango .de - color

amarillo, y preguntarle. si es el que tenia covnrsigd,_‘

contesta que desconoce - la :,p:‘:‘oc'ede‘nc'ia de -la
herramienta, y nunca ‘la tuvo en: su poder; al:tener

a la vista el palo de madera’y preguntarle si AXEL:

lo tuvo en su poder, respondié que no, ‘que nunca
antes lo habia "visto; ' que en relacién a las
escoriaciones que presenta,' respondié que no son
recientes y se las ‘provocé al cargar maquinaria,
por lo que no desea formular dquerella alguna al
respecto; que testigos de que el emitente y AXEL

1‘"t’ehevx/: ‘a-la:

llegaron al lugar unicamente a recoger el tripie. :

son: la sefiora ANA “N“”. y JAIME “N”, que sus

hermanas con esta accién tratan de solucionar otros ' i

problemas de tipo civil, ya que quieren que el
emitente les entregue la accesoria que ocupa .y

cobrar la renta de otras accesorias.- En via de -

preparatoria, ante este Juzgado, ratificé . su
anterior declaracién.- - = - = - = = = = - - =« - -
- = - 5.,- Lo declarado por el inculpado AXEL “N"
“N", ante el personal de la Agencia Investigadora
al referir: que una vez que le fue leido el parte
informativo de los policias de Seguridad Piublica
remitentes asi como la declaracién y denuncia de
EVANGELINA “N”, manifiesta que la niega, ya que la
verdad de 1los hechos que se investigan es la
siguiente: que conoce desde hace varios afios a
HECTOR, y sabe dque se dedica a la reparacién de
méquinas de soldar y compresoras, que el dia 13
trece de los corrientes, y entre las 5:00 y las
6:00 horas, HECTOR le pidié de favor, que en su
camién de la marca Chevrolet modelo 1968, tipo
pipa, propiedad del tio del emitente, trasladaran
un triple para cargar maquinas, el cual estaba en
el interior del local de Carlota numero 100, sabe
que es propiedad de HECTOR, por 1lo que se
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;lesloné, al- tener a la v.Lsta una tranca o palo de":

2 desconociendo su’ procedencla,

dirigieron al lugar citado, Vel emitente abordo del’~
camién citado, Sy HECTOR abordo d
marca - Ram’ Charger, 0

sposicién “'del
Ministeric Piblico; 'actualmente se entera de la
imput'a'cién de robo ‘que- obra en su contra, lo cual
es falso, ya que en ningin momento entraron al
patio del inmueble, unicamente al local que ocupa
la accesoria, y desconoce el por qué de tal
imputacién en su contra, aunque sabe que el sefior
HECTOR tiene problemas con sus hermanas por una
herencia, las cuales el emitente conoce de vista, y
sabe que habitan en el inmueble en la calle Carlota
nimero 100; a preguntas de la Representacién
Social, contestd: que nunca tuvo a la vista en la
hora y 1lugar de 1los hechos que se investigan,
estacionado en el patio del inmueble el vehiculo
Nissan, Tsuru, ya que en ningin momento entrdé al
patio del inmueble; que no se percaté que HECTOR
abordara el vehiculo referido, que se percatd que
HECTOR en ningun momento: agred16 a EVANGELINA ni la

madera manifiesta que nunca la tuvo -en’ sus manos,
b _vener ‘a’lavista

un’ desarmador plano, manit‘:.esta ‘que
procedenc:.a y en n:Lngun momento vi ;
HECTOR; "-que ’la lesiones i ;
recientes, se las provocé alrcargar maquinaria, ‘por
lo que no desea’ formular querella alguna, que
HECTOR jamis le refirié que iban a apoderarse .de un
vehiculo rojo, ya que 86lo iban a recoger el
tripie, para llevarlo al taller de la calle Sol,-
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"fﬂ‘pasaba,' ¥ v1o que los.
'_accesona donde tenia su

En via de preparatoria, ante este Juzgado iatificé
su anterior declaracién.,- - = - - - = T
-.=.=-.6,~ Lo declarado por la testigo “ANA_WN¢ “N"
dentro ‘de la duplicidad de plazo, quien manife_stéz
~'que AXEL “N” es su hijo, y enteradaf’del‘r:éohtepido
del articulo 192 del Cédigo de Procedimientos
Penales, que es su deseo declarar} que eran como
las 6:00 seis de la mafiana mas o- menos,
prendieron el camién que se guarda

n’ su_casa, por .
lo tanto se paré a ver quién se’ lo llevaba, déndose' :

camién, entonces se preocupé
para seguirlo, se dio- vueltaiélie

su hijo estaba estacionado
v la camioneta del senor'

" policias, - entonces

A su hijo lo sacaron y 1o subie
Z':al sefior HECTOR lo subieron:a; ot
indicaron que era allanam:.ent:o de’ morad, ' que lleg6 S
a la Delegacién y ahi permanecié, enteréndose que
habia acusaci6én de TENTATIVA DE ROBO, hasta que les
dijeron que los trasladaban al Réclusorio; a
preguntas de las partes, contesté: dque sabe ' que
alguna de las hermanas del seflor HECTOR hacia la
denuncia por el delito de TENTATIVA DE- ROBO, pero
no sabe quién; que al llegar al lugar donde estaban
estacionados el camién y la camioneta que refiere,
si vio a las hermanas del sefior HECTOR, estaban la
que conoce por EVANGELINA, BEATRIZ y su hermano
JESUS; que al llegar al ‘lugar que menciona, su hijo
BXEL estaba dentro del local al lado derecho con un
policia, luego el seflor HECTOR estaba al lado
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izquierdo, - como a un ‘metro .de su ‘hijo, 'y las
hermanas  estaban junto con ‘el ‘seflor HECTOR a una
distancia muy corta y- habia otros dos policias ahi
mismo; .que vagamente recuerda cémo iban vestidos
las personas que  sefiala como hermanos del seflor
HECTOR, JESUS iba con una chamarra de color azul
" obscuro. con una franja verde, la seflora EVANGELINA
traia un suéter obscuro, y BEATRIZ algo claro
jblanco, una blusa o playera; que a estas personas
s6lo les dijo que ella se llevaba a su hijo, y en
eso lo sacaron y lo subieron a la patrulla; que el
dia en que ocurrieron estos hechos fue, que esta
tan nerviosa que no sabe cuantos dias tiene en
esto, que cree que fue el jueves en la mafana; Que

al llegar al lugar donde estaban estacionados ‘l’os._
carros dque refiere, vio que su hijo. y el sefior.
HECTOR no tenian nada ‘en las manos; ciue % 1los’
policias no trajan nada en las manos; és‘itaban‘
jaloneando al sefior HECTOR y--a-‘su ~-hijo : para— :

sacarlos; que las personas que . refiere: . como
hermanos del sefior HECTOR no tenian nada‘'en sus
manos; que las caracteristicas del camién que
maneja su hijo es una pipa tanque, color plateado
el tanque y verde la cabina; que al decir que se
iba llevar a su hijo y que le iba a hablar a su
esposo, las personas que refiere como hermanas del
sefior HECTOR le dijeron "apurele sefiora, apurele";
que la sefiora EVA fue quien le dijo "apurele sefiora
apurele"; que la sefiora EVA le dijo esto para darle
tiempo a que le hablara rapido a su marido y se
llevara a su hijo; que esto que refiere lo sabe
porque estuvo ahf.~ = = = = = = = = = = - o' - oo
- - - 7.- Lo declarado - por el policia remitente
ALBERTO “N* quien'manifestb: que el dia’de hoy,
como a las. 6:30 horas, por Central ‘de Radio le
dieron 1las indicaciones con ‘el objeto de que
acudiera a las. calles de Carlota nUmero 100,
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nombre VERONICA “N»

Ty les d.'I.JO qu ' a2t ban,en ‘ol interior
.del . inmueble”: ya - referido, “amenazando a " ‘sus -
familiares, por lo-que” con ‘el 'pleno consentimiento’

de  esta persona, se ingresb al domicilio, ' v
efectivamente, en el area del patio, se encontraban
‘dos sujetos de nombres AXEL “N” y HECTOR “N,
quiénes fueron seﬁalédos por la denunciante, y
ambos sujetos se encontraban ebrios, - - - - - - -
- - - 8,~- Lo declarado por la policia remitente
PATRICIA “N” “N¥, quien manifesté: que ratifica su

nota de remisién; que al tener a la vista los que -
responden a los nombres de AXEL “N? WN* b4 HECTOR”
“N# WN*, los reconoce como los mismos a: quiénesl

encontrdé en el interior del J.nmueble ublcado en las
calles de Carlota nimero- 100 E
Tepeyac, el dia 13 de octubre “de ¥
6:50 horas, = -~ - = - - = == —v-: ————————
- = - 9,- Fe ministerial de tener ‘a la vista a
EVANGELINA “N”, quien al  ser  examinada se le
apreciaron las siguientes lesiones: escoriacién

i colon:.a Guada lupe

superficial irregular en cara lateral izquierda de
cuello.- Lesiones dque fueron clasificadas como
aquellas que no ponen en peligro la vida y tardan
en sanar menos de quince dias, - - - - - - - - - -
- - - 10.- Fe ministerial de tener a la vista: un
desarmador de la marca Gamo de aproximadamente .30
treinta centimetros de longitud, mismo que presenta
un mando, al parecer de acrilico, color amarillo,
con rojo, de aproximadamente diez centimetros de
longitud, usado; asimismo, se tiene a la vista un
trozo de madera de aproximadamente un metro de
largo por diez centimetros de ancho de forma
irreqular, de color café; un vehiculo marca Nissan,




tipo Tsuru Gs, modelo 1993, color rojo,. Sl
- == 11,- El dictamen en materia de mechnica y
valuacién, relativo al-vehiculo'marca. Nissan, tipo
Tsuru GS, modelo 1993, color rojo; ~al cual se le
.asiéna un - valor de $44,000.,00 en el :estado en que
‘se encuentra,~ - - - - = - - T
e e’ w12, La copia certificada del juicio
“'sucesorio testamentario a bienes seguido ante el
Juzgado de lo Familiar del Distrito Federal, copia

que consta de 43 fojas utiles, en las que aparece’

~la denuncia del intestado, su radicacién, el
inventaric de los bienes, el proyecto de particién
de los bienes entre los coherederos {ROSALBA,
EVANGELINA, MARIA HILDA, BEATRIZ, VICTOR HUGO, JOSE
DE JESUS, VERONICA y PERLA MARLENE, HECTOR), la
resolucién del juez familiar sobre la adjudicacién
de bilenes en que se reprueba el proyecto de
particién formulado por la albacea ROSALBA; asi
como la resolucién dictada por el Juez Familiar en
que resolvié que se aprueba definitivamente el
proyecto de particién formulado por la albacea.-
Resolucién que quedé firme.- - - = = - -~ - = = — -
- - = 13.,- lLa copia simple del proyecto de
particién de bienes y de la resolucién dictada por
el Juez Familiar, en el juicio sucesorio
testamentario a bienes, en que se reprueba el
proyecto de particién formulado por la albacea.- -
- = =~ Ahora bien, 1las pruebas anteriormente
transcritas mismas que tienen el valor probatorio
que les conceden los articulos 246, 254, 255 y 286
del Cbédigo de Procedimientos Penales, resultan
insuficientes e inconsistentes para ‘tener por
acreditado el cuerpo del delito de ROBO EN GRADO DE
TENTATIVA, previsto en el articulo 367 en relacién
con el numeral 12 ambos del Cbdigo Penal, en
términos del articulo 122 del Coédigo de
Procedimientos Penales, toda vez dque del acervo
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probatorio- existente "en autos, no se - desprende ql‘xe"~

los inculpados HECTOR “N* “N# y AXEL “N” “N“, hayan
tomado la‘ resolucién de cometer el delito de ROBO,
‘al : exteriorizar la - realizacién en parte 'vf'o
totalmente los - actos ejecutivos que deberian

producir el resultado u omitiendo los que ‘dbeber'iavnh

k -evitarlo, 'si aquél no se consuma por causas: ajenas
a '1a 'voluntad de 1los agentes, ~en efect
denunciante EVANGELINA . “N¢ WN# expresb"'qu‘e"‘es, la
que abre el zaguan de su casa, ella se‘subio A
vehiculo marca Tsuru, enciende el motor’
sacarlo, pero -ya no lo hace porque dice que su

hermanoc le coloca un desarmador en: el’ cuello % le'

dice que se baje porque le:va.’a, quitar el carro,
que con el desarmador le -causé- las. lesiones que
presenta, que ella se bajé del vehiculo, empezd a
gritar solicitando auxilio; que en ese momento
HECTOR se sube a su vehiculo, llega su hija y casi
inmediatamente llega su hermana VERONICA,
transcurridos unos minutos baja su hermana BEATRIZ
y HECTOR se baja del vehiculo discutiendo con ella;
que a los pocos sequndos llegan tres patrullas vy
los ocupantes detienen a HECTOR y a AXEL, y que al
tenerlos a la vista los reconoce como los mismos
que pretendieron robarle su vehiculo.- Esto es, la
denunciante menciona que al momento en que su
hermano le coloca el desarmador y la jala de los
cabellos ella estaba en el interior de su vehiculo
Tsuru, el cual ella misma habia encendido, ella se
bajo del auto, empez6 a gritar, y su hermano se
sube al auto propiedad de ella, sale su hija y
posteriormente sus hermanas, y cuando llega su
hermana BEATRIZ su hermano se baja del automévil;
esto es, a pesar de que ella dice que su hermano le
manifesté que le iba a quitar el carro, de la
propia declaraciéon de EVANGELINA se advierte que en
ningin momento su ha2rmano HECTOR encendié el
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automévil de EVANGELINA, en ningin momento abrié el
zaguén de‘la' casa de EVANGELINA y sus hermanas, ni
. tampoco se advierte que haya intentado mover dicho
vehiculo, . que “ya se -encontraba encendido.- La
testigo que es hija de la denunciante EVANGELINA,
" de nombre MEYLIN “N”, en lo medular dijo: que el
dia 13 de octubre de 2000, siendo aproximadamente
las 6:13 horas, se encontraba en su domicilio
(Carlota 100 colonia Guadalupe Tepeyac), cuando
escucha a su seflora madre EVANGELINA gritar que le
querian robar su vehiculo, motivoe por el cual, de
inmediato sale de su cuarto y se percata que su tio
HECTOR “N” jalaba de los cabellos a su seflora madre
con la mano derecha y le tenia colocado un
desarmador en el cuello, del lado izquierdo, el
cual portaba en su manc izquierda; que su sefiora
madre se encontraba en el interior del vehiculo de
su propiedad, marca Tsuru, modelo 1993, color rojo,
y su tio le decia que se bajara porque le iba a
robar el coche; que su tio HECTOR bajaba a su
sefiora madre de los cabellos, que en este momento
ya se encontraba con ellas su tia de nombre
VERONICA “N”, que de momento se sube HECTOR al
vehiculo propiedad de su sefiora madre, vehiculo que
ya se encontraba con el motor encendido, pero
cuando pretendia sacar el vehiculo, baja su tia
BEATRIZ “N”, la cual impide que se llevara el
vehiculo, con la cual se pone a discutir, a los
pocos segundos se presentan tres patrullas y los
policias que las ocupaban bajan de sus patrullas y
detienen a su tio; de lo anterior se observa que la
testigo MEYLIN cae en contradiccién con 1lo
manifestado por su maméd la denunciante EVANGELINA,
dado que ésta refiridé que después de que su hermano
le colocd el desarmador y la jald de los cabellos,
EVANGELINA se bajé de su automévil, y empezé a
gritar pidiendo auxzilio, 1llegando su hija y sus
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hermanas; en tanto que la testigo MEYLIN manifiesta
“que su mama gritdé que le querian robar el carro, Yy
‘cuando dicha testigo MEYLIN salié de su cuarto ¥y
vio que su mami estaba dentro de su auto y su tio
HECTOR la fjalaba de 1los cabellos con la mano
derecha y en la mano izquierda tenia un desarmador
que le colocaba en el cuello del lado izquierdo, le
decia que le iba a robar el auto; ademis agrega la
mencionada testigo MEYLIN que su tio bajdé a su mamd
del auto jalandola de los cabellos, mientras que la
denunciante EVANGELINA refiridé que ella se bajé de
su vehiculo; en cuanto al lugar donde estaba su tio
HECTOR la testigo de referencia MEYLIN, refiere que
se sube al carro para tratar de sacarlo, pero llega
su tia BEATRIZ y lo impide; sin manifestar coémo fue
que su tia impidié que el inculpado HECTOR sacara
el vehiculo en cuestioén; circunstancia ésta que
también cae en contradiccién con lo manifestado por
la denunciante EVANGELINA, ya que ésta en ningln
momento refiere que el inculpado HECTOR haya
tratado de sacar el vehiculo, limitdndose 1la
denunciante EVANGELINA ha mencionar que cuando
llegé BEATRIZ, HECTOR se bajo del auto y discutié
con ella; y enseguida llegaron los policias; en lo
que si coinciden la denunciante EVANGELINA, la
testigo MEYLIN, al igual que la también testigo
VERONICA es en sefialar que el inculpado AXEL estaba
presente, parado con un palo de madera en su mano,
sin que 1la denunciante EVANGELINA y la testigo
VERONICA refieran que el citado inculpado AXEL haya
realizado alguna actividad con dicho objeto, y si
bien es cierto que la testigo MEYLIN expres6é que el
inculpado AXEL tratdé de pegarle a su mamd con dicha
madera, no menos cierto es que en su narracién en
ningin momento menciona cémo fue que lo tratd, y
tan solo dice que su mama, la denunciante
EVANGELINA, no se percatdé de esto porque estaba
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dentro del vehiculo; -1lo que, como ya se precisé,

resulta éontr'adikr‘:torid, toda vez que la denunciante

,EVI-\NGELINA dijo que cuando gritéd: pidiendo auxilio
. va..se: habia bajado de su auto, por: su parte la
.testigo VERONICA “N" “N" manifestb que con - sus
.hermanas EVANGELINA y BEATRIZ,f son coproplietarias
del inmueble n el cual viven, ubicado en calle de
'Carlota ; “‘colonia ‘Guadalupe - Tepeyac,
fdesde hace aproximadamente un aﬂo, ya que esto se
'decidié por ‘medio’ de un juicio testamentario; que
el- Jvdi_a 13 de octubre de 2000, siendo
'/ aproximadamente 1las 6:15 horas, se. acababa de
= f‘_levantvar y escuché que su hermana EVANGELINA
discutia con un sujeto de sexo masculino; que su
hermana EVANGELINA empezdé a gritar ‘“Auxilio",
motivo por el cual de inmediato le pregunta qué

pasaba, respondiéndole su hermana que HECTOR se
queria robar su coche; por lo que baja y se percata
que su hermano HECTOR se encontraba en el interior
del vehiculo propiedad de su hermana EVANGELINA,
siendo marca Nissan Tsuru, modelo 1993, color rojo,
que su hermana EVANGELINA en varias ocasiones le
gritd6 a HECTOR por qué queria robarle el coche,
vehiculo que HECTOR ya habia puesto en marcha el
motor; dque en ese momento también se encontraba
acompafiando a EVANGELINA su hija, que responde al
nombre de MEYLIN; que las puertas del zaguan de
acceso se encontraban totalmente abiertas,
presenténdose casi enseguida tres patrullas con
policias abordo, motivo por el cual la emitente les
da acceso Yy los policias detienen a HECTOR y AXEL;
que HECTOR ya habia bajado del vehiculo de
EVANGELINA, siendo detenidos inmediatamente,
trasladados a la Agencia Investigadora del
Ministerio PuUblico; que pone a disposicién un
desarmador que encontrd en el patio asi como el
trozo de madera que tenia AXEL en sus manos.- De la
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versién de la testigo VERONICA se advierte que
también se contradice con lo manifestado por la

denunciante EVANGELINA, puesto que ésta en ningun

momento manifesté haber discutido con su hermano
hoy inculpado HECTOR, en tanto que la testigo :de

referencia VERONICA expres6 que oyd a EVANGELINA -

discutir con un sujeto del sexo masculino, vy que

cuando su hermana - EVANGELINA ‘grité = pidiendo .
auxilio, le pregunté qué pasaba, EVANGELINA 1le: '~

contesté que HECTOR ‘le queria robar su auto,v" i

situacién esta  Ultima que tampoco seilala kla
denunciante EVANGELINA, ya que ésta refiere que

grité pidiendo auxilio; también manifesté’ la

testigo VERONICA que EVANGELINA en varias ocasiones
le prequnté a HECTOR por qué le queria robar su
carro, situacién que a la que tampoco hace
referencia la denunciante EVANGELINA; por otra
parte la testigo VERONICA dice que HECTOR puso en
marcha el vehiculo, lo cual resulta contrario a lo
manifestado por la denunciante EVANGELINA quien al
respecto manifestd que ella fue la que encendié el
vehiculo en cuestién; y por su parte la testigo
MEYLEN nunca hace referencia a tal situacién; y si
el zaguan estaba abierto es porque también la
denunciante EVANGELINA dijo haberlo abierto; ahora
bien y si bien es cierto que la testigo VERONICA
refiere que HECTOR se encontraba dentro del
vehiculo, al igual que la denunciante EVANGELINA,
también lo es <que ninguna refiere que haya
intentando ponerlo en movimiento; finalmente 1la
denunciante EVANGELINA dice no saber el motivo por
el cual detienen a su hermano y su amigo de éste,
pero se querella por el delito de ROBO EN GRADO DE
TENTATIVA y LESIONES, cometidos en su agravio, en
contra de ambos; en tanto que la testigo VERONICA
denuncia el delito de ALLANAMIENTO DE MORADA y se
querella por el delito de AME.NAZI\S, cometidos en su
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agravio y de sus Hermanas EVANGELINA y BEATRIZ, en
contra de _'HE'CfIVOR,fsin’ hacer denuncia o querella en
contra de’ AXEL} ,ftémpocohace referencia la testigov
,VERONI‘CA “all ‘u'é'pff que . se le dio al desarmador
fedatado, en ‘autos, sélo refiere que lo encontré en
el pai‘.io'dé' su casa y lo pone a disposicién; por
consiguiente del acervo probatorio ha que se ha

',hecho referencia y aun cuando la . denunciante

EVANGELINA las testigos MEYLIN y VERONICA
manifiestan que el inculpado HECTOR queria robarse
el carro e iba acompafiado del también inculpado
AXEL, ninguna concuerda en la forma en que dicen
sucedieron los hechos, sino por el contrario cada
una de ellas refiere circunstancias diversas, y
como ya se precisd, sblo coinciden en que AXEL
estaba paradoe con un trozo de médera en la manho.-
Por su parte los inculpados HECTOR y AXEL coinciden
en seflalar que el primero tenia un taller en el
domicilio de Carlota 100, colonia Guadalupe
Tepeyac, pero por problemas familiares el sefior
HECTOR cambié su taller a la colonia Guerrero,
ocupando la accesoria como bodega, que el dia 13
trece de octubre de 2000 mil novecientos noventa y
nueve, como a las 6:00 seis horas, se presentaron a
dicho domicilio, para sacar de esa bodega un
tripie, que HECTOR llegdé abordo de su camioneta Ram
Charger, y AXEL conduciendo el camién tanque en que
iban a trasladar el tripie; HECTOR refiere que sus
hermanas, de nombres VERONICA, BEATRIZ y EVANGELINA
le dijeron que no tenia nada que hacer ahi, que esa
no era su casa, que se iba ir al Reclusorio, y les
explicé que sbélo iba por su tripie, pero llegaron
las patrullas, los policias los detuvieron y se los
llevaron a la Delegacién; en tanto que el inculpado
AXEL refiere que cuando HECTOR y &l trataron de
sacar el tripie, llegaron los policias y los
detuvieron; en todo momento ambos han negado haber
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" intentado.agredir o lesionar a EVANGELINA y haberle
intentade quitar su vehiculo; situacién que 'se

. 'corrobora ‘con ‘lo manifestado por la testigo. ANA “N”‘,.
WN#,  mamé del inculpado AXEL quien refiere que’ como:
"~a.las 6100 seis horas escuché que se 1llevaban el
camién que se guarda en su casa, por. lo gque ‘se

‘levant6é y abordo de su vehiculo lo fue siguiendo,
dandose cuenta que era su hijo AXEL el que se lo
"llevaba, y adelante iba el sefior HECTOR abordo de
su camioneta Ram Charger, se estacionaron en la
-~ calle de Carlota casl esquina Henry Ford, y habia
patrullas y policlas, entonces ella se baj6t para
ver qué pasaba, y vio que los estaban sacando de la
accesoria donde tenia su taller el sefior HECTOR y
ya estaban también los familiares del sefior HECTOR,
a su hijo lo sacaron y lo subieron a una patrulla,
al seflor HECTOR lo subieron a otra patrulla, y le
pregunté a un policia que a dénde se los llevaban,
y le dijo que a la Delegacién Gustavo A. Madero;
ademé&s a preguntas de las partes contestd que ni a
los policias ni a HECTOR ni a su hijo 1les vio
objeto alguno en las manos.- Por lo que hace a los
Policias Preventives ALBERTO WN# “WN# y PATRICIA
WN# WN” refieren que por Central de Radio les
indicaron pasaran a las calles de Carlota 100,
colonia Guadalupe Tepeyac, y al llegar la sefiora
LUCIA, quien les solicité el auxilio, les dijo que
dos sujetos estaban en el interior del inmueble,
por lo que proceden a detener a AXEL y HECTOR
ALEJANDRO, que fueron sefialados por esa persona; de
donde se advierte que fue la testigo VERONICA quien
pididé el auxilio de la patrulla, aun cuando no lo
mencioné en su declaracién, y menciona que dos
sujetos estaban en el interior de su casa.- Si bien
es cierto existe en autos la fe ministerial de
lesiones, desarmador, trozo de madera y vehiculo,
también lo es, que por las diversas manifestaciones
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de “la denunciante y testigos referidos aunadas ‘a
las contradicciones ha que’ se han hecho mencién, no
“puede . ‘existir- ‘la - ‘relacién. - causal’ . entre 1la
E 'existencia material. de dichos objetos con’, el uso
~"que pretende atribuirseles,- Finalmente, la copia
certificada y la copia simple del juicio sucesorio
testamentario a bienes seguidovante el Juzgado de
lo Familiar del Distrito Federal, corroboran lo
manifestado por el procesado HECTOR, en el sentido
de que existen problemas familiares por los bienes
de la herencia de sus padres; en tales condiciones
y tomando en cuenta que el delito de ROBO EN GRADO
DE TENTATIVA a que 'se refieren los articulos 367 y
12 del Cédigo Penal, para tener por comprobado en
términos del articulo 122 del Coédigo de
Procedimientos Penales, se requiere que la
resolucién de cometer un delito se exterioriza,
ejecutando la conducta que deberia producirlo u
omitiendo la que deberia evitarlo, si aquél no se
consuma por causas ajenas a la voluntad del agente,
en esos términos deben ser univocos o idéneos vy
s6lo ofrecen esta calidad los proximos a la
ejecuciébn, y del acervo probatorio antes referido y
analizado no se desprende que los inculpados HECTOR
y AXEL, hayan desplegado conducta alguna tendiente
a ejecutar el delito de ROBO, y que no lo haya
logrado por una causa ajena a la voluntad de los
agentes; amén de que de autos se encuentra
corroborado que la presencia del inculpado HECTOR
asi como la del también inculpado AXEL (amigo ‘del
primero como lo refieren la denunciante vy
testigos), en el bien inmueble ubicado en calle
Carlota niumero 100, colonia Guadalupe Tepeyac, esto
se debidé al lazo de familiaridad que wune al
inculpado HECTOR con la denunciante EVANGELINA, las
testigos MEYLIN y VERONICA, y con lo que pueda
establecerse que se encontraba ahi por la razén ha
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‘qué hace ‘referencia el citado inculpado (HECTOR),.‘

que lo era por ir a recoger un triple en la bodeqa
que se encuentra en ese domicilio y de -la cual
detenta la posesién, haciéndolo en compafiia de: -su
amigo, también inculpado AXEL, en tales condiciones
y ante la insuficiencia de pruebas atento a las
razones expuestas anteriormente se tiene por no
acreditado el cuerpo del delito de ROBO EN GRADO DE
TENTATIVA y por lo mismo resulta innecesario entrar
al estudio de la probable responsabilidad penal de
los ‘inculpados HECTOR y AXEL, en la comisién del
delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA que les imputd
el Ministerio ptiblico, en consecuencia se decreta
la libertad de dichos inculpados por falta de
elementos para procesar con las reservas de ley,
tnica y exclusivamente por lo que. ha esta figura
delictiva se refiere; en tal virtud la presente
causa deberd quedar para los efectos del articulo
36 del Cbébdigo de Procedimientos Penales, - - - - -
- - - En mérito de lo antes expuesto y con
fundamento ademés en los articulos 19
Constitucional, 297 y 302 del Cédigo de
Procedimientos Penales, y siendo las 14:00 catorce
horas, del dia de la fecha es de resolverse y se: -
-------- RESUELVE - - - -~ ~- -~
- - - PRIMERO.- Por incomprobacién del cuerpo del
delito de ROBO EN GRADO DE TENTATIVA que les imputd
el Ministerio Piblico a los inculpados HECTOR y
AXEL, se decreta su libertad por falta de elementos
para procesar con las reservas de ley, fUnica y
exclusivamente por lo que ha esta figura delictiva
se refiere, atento a las razones expuestas en el
‘considerando I de esta resolucidén, - - - - - - - -
- - = SEGUNDO... NOTIFIQUESE Y CUMPLASE...
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CONCLUSIONES. :

‘al rec:l_'.biirr‘, la puesta-a-

inedios de prueba e

delrdelito, asi como la.

ndiciado’.en la comisién del )
“-mismo, plazo que *cva:sb"d}‘a: delincuencia
organizada, con fundament articulo‘ antes  citado,

tiempo. que consideramos ins ficiente ‘para tal finalidad; por

lo que realiza la consignacién ante el Juez, sin haber
reunido los’ requisitos ‘suficientes para acreditar el cuerpo
del delito o la probable responsabilidad del inculpado en ‘la

comis ién del mismo .

SEGUNDA = El Ministerio Publico realiza. la consignacién

: con detenido,iante el Juez, aun cuando no ha reunido los‘
‘elementos de prueba suficientes para acreditar el cuerpo del‘-"
Zdelito'o la probable responsabilidad del 1nculpado en la"_"

'comisién del mismo, ya que de no hacerlo asi tendria que‘,

dejar:'en libertad al inculpado, de acuerdo al articulo 268 

bis en' su  segundo péarrafo, del cédigo de Procedimientos




Penales, situacién que ‘no acontece por la poaibilidad de .que ',

el mismo se de a la fuga e incurra en responsabilidad el :

'Ministerio Publico. S

‘fueron recabados por la Representacién Social,

y cuando 'son‘-

lementos para’ procesar,

entendiéndose éste Qvnk; las: reservas

CUARTA.- El auto de libertad por falta de e}lementos para‘
procesar con las reservas ‘de’ ley, e in ic

insequridad juridica, “toda - vez que én- el 'mismo se crea 1a,

incertidumbre de en qué momento -se rgsolve;é-su_ﬂsn:‘uacién'v

juridica ante las autoridadé’sk,‘toaa vez ‘que al .serle 6forgada‘-,'ukﬁ'i

su libertad corporal, dicho inculpado n évuehta' con ‘lavi i

certeza de si en algun momento la per eré

QUINTA.- La libertad qkuk 1c{irV:":aj.;v:or'falta de elementos

para procesar, no es absoluta, 'sino” que se concluye que es

“condicionada”, porque de acuerdo al articule 302 del Cédigo
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de Procedimientos Penales para'el Distrito Federal, ~eéta j' -

resolucién no’ impediré que posteriormente con otros datos se"

'proceda en contra del indiciado, situacién ‘con la ’que se
rj,considera que el Ministerio Pﬂblico cuA tar \

oportunidad para perfeccionar su averiguacibn revia.

investigador

saxm.4 El, Ministerio

practicar aquellas diligencias que el Orga

al ~dictar un auto de libertad por falta ‘de lementos para

procesar - con las reservas :de‘ley,

le haya seﬁalado para,:j
acreditar los requisitos faltantes para poder proceder enj‘

contra del inculpado( conforme al articulo 36 del Coédigo de

Procedimiéntdé’ ?éﬁ ‘situacién con 'la’ que se incurre en’’

desigualdad entre las partes, porque se considera que el Juez ‘

se vuelve auxiliar del ‘Ministerio Publico y pierde la-‘

'/"debe' de estar investido, ‘dado .su:

g recayendo directamente

una 1nseguridad juridica en el inculpado, porquevn'o’:s'abe“si
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al Ministerio Pﬁblico investigador le sea posible realizar

]

las diligencias seﬁaladas en dicho auto, ni en qué tiempo, y

Lo$ Zarticules 36 vy - deigo “de "

k‘"Procedimientos Penales para el Distrito E‘ederal, le otorgan

ﬁ'él Ministerlo Piblico, una “segunda - oportunidad" para

ifintegrar debidamente una averiguacién, 6 al no deberia de

ser, toda vez que la unica funcibn de dicha autoridad, es

exclusivamente la de “procurar justICia" es decir trabajar y

esforzarse para reunir todos aquellos elementos de prueba

necesarios y suficientes para realizar la consignac16n.

NOVENA.- La “sé}juﬁd_a oppr_t_un dad”; a la que se. hace

: deigo Adj etivo

referencia es otorgada el -articulo 302 de

contra . del 1ncu1

articulo

pertlnente que dich “reforme, ;suprimieﬁdo "d.kicha




frase, y en su lugar considerar el hecho de:que dicho auto de

para procesar,. ya no sea con

libertad por falta

.las_ reservas d eyly-se’ onsidere una resolucibn definitiva,

cibn‘juridica del inculpado,

ecurso’: de épelaciéh, para que dicha‘! i

;que existe
: Penales del
: ﬁa;t_iculo “~mencionado’
hipbtesis e

elementos paraprocesar

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




BIBLIOGRAFIA,

AEDO BACRE leoﬂg Geneml del Proceso, Tomo I, anera ed Ed:t Abeledo-Perrot .
Argcmma ‘1986, pp 1661, e

" COLIN SANCHE Guiflermo, Derechio Mexicano de Procedimientos Penales; 15°ed.,
Edit PormaS A México,.1995;

 DELA CRUZ AGUI:RO L
S.A, Mexwo, 1998, pp; 6

edimicnto Penal

fexican Edit, Porriia "

- DE PINAR Y.DE PINA VARA, Rafael. Diccionario de derecho, 24 ed., - Edit,
México; 1997, Pp. 525 - o i

GARClA RAMIREZ Serglo \irso de Derecho Procesal Pcnal, 58 cd Edn Porrua S. A
; Memco 1989 , Pp- 675

144



" GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Principios e Derecho Procesal Mexicano, " ed.

" Edit, Potriia S:A.; Mékico, 1959, pp; 414,

:'_'QUINTANA VALTIERRA Y CABRERA MORALES Alfonso Mg g d
procedlmngntos penaleg dlt Tnllas Meéxico, 1995, pp. 155 - :

RIVERA SlLVA Manuel El Procedimiento Penal, 23° ed., Edu PorruaSA Méxlco
1994, pp. 390.

'SILVA SlLVA, José Alberto Derecho Procesal Penal, 2* ed. Edu l-larla, exncu 1995

- LEGISLACION. - -

o E ados Unldos Mexicanos,

: Codl;,o Penal para cl Distrito Federal

i :Rel,lamenlo de Ia Lcy Organica de Ia Procuraduria General de Justicia del Distrito chcral




	01471.tif
	01472.tif
	01473.tif
	01474.tif
	01475.tif
	01476.tif
	01477.tif
	01478.tif
	01479.tif
	01480.tif
	01481.tif
	01482.tif
	01483.tif
	01484.tif
	01485.tif
	01486.tif
	01487.tif
	01488.tif
	01489.tif
	01490.tif
	01491.tif
	01492.tif
	01493.tif
	01494.tif
	01495.tif
	01496.tif
	01497.tif
	01498.tif
	01499.tif
	01500.tif
	01501.tif
	01502.tif
	01503.tif
	01504.tif
	01505.tif
	01506.tif
	01507.tif
	01508.tif
	01509.tif
	01510.tif
	01511.tif
	01512.tif
	01513.tif
	01514.tif
	01515.tif
	01516.tif
	01517.tif
	01518.tif
	01519.tif
	01520.tif
	01521.tif
	01522.tif
	01523.tif
	01524.tif
	01525.tif
	01526.tif
	01527.tif
	01528.tif
	01529.tif
	01530.tif
	01531.tif
	01532.tif
	01533.tif
	01534.tif
	01535.tif
	01536.tif
	01537.tif
	01538.tif
	01539.tif
	01540.tif
	01541.tif
	01542.tif
	01543.tif
	01544.tif
	01545.tif
	01546.tif
	01547.tif
	01548.tif
	01549.tif
	01550.tif
	01551.tif
	01552.tif
	01553.tif
	01554.tif
	01555.tif
	01556.tif
	01557.tif
	01558.tif
	01559.tif
	01560.tif
	01561.tif
	01562.tif
	01563.tif
	01564.tif
	01565.tif
	01566.tif
	01567.tif
	01568.tif
	01569.tif
	01570.tif
	01571.tif
	01572.tif
	01573.tif
	01574.tif
	01575.tif
	01576.tif
	01577.tif
	01578.tif
	01579.tif
	01580.tif
	01581.tif
	01582.tif
	01583.tif
	01584.tif
	01585.tif
	01586.tif
	01587.tif
	01588.tif
	01589.tif
	01590.tif
	01591.tif
	01592.tif
	01593.tif
	01594.tif
	01595.tif
	01596.tif
	01597.tif
	01598.tif
	01599.tif
	01600.tif
	01601.tif
	01602.tif
	01603.tif
	01604.tif
	01605.tif
	01606.tif
	01607.tif
	01608.tif
	01609.tif
	01610.tif
	01611.tif
	01612.tif
	01613.tif
	01614.tif
	01615.tif
	01616.tif
	01617.tif
	01618.tif
	01619.tif
	01620.tif
	01621.tif
	01622.tif
	01623.tif
	01624.tif
	01625.tif
	01626.tif
	01627.tif
	01628.tif
	01629.tif
	01630.tif
	01631.tif
	01632.tif
	01633.tif



