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Introducción 

La presente tesis tiene com_o objetivo analizar la relación entre el escepticismo y la primera 
. · : :·· . . · 

obra de David HIJme (Tratado; Í:Je la naturale::a humana). El resultado de este estudio aporta 
-, __ - _ ..... _--, 

razones favorables para atribuir a Hume una postura escéptica. 

El Tratado de . la natu~i,/e::a humana es lln texto clásico y . un punto d-~ u;;iÓn -~11tre el 

pensamiento humeano y la probterriÍítica ~scépti~. En esta obl1l, Hurn~ cue;úbna lo q~e para él 

son algunos de los supu~stos ele la fil~sofia tradi~ion~i'~o~<> la ·~~salid~d. el ~pacio - tiempo y 
-- - o::~:·: . , ... ,,_.-.. --'~'~.:-:·;:- : - ·.:·,~· ::.• -:" -~! 

la icfentidád; acfeniáS critica la elevaciónde la razón a lln plano c:ie criterio único de verdad e 
.. '.;: ·::; ·-·;-,. 

incluso pone e;;~re signos de interrogación lav~rdad de n'i.t~s¡~g c:~~ilci~iento sobre el mundo. 

Por lo ~t~ric)~ •. tai:>bra qlle Hume escribiÓ a los veinti~ln::~/~~~-fue valorada negativamente 
"; .': ··.- -: · - · . . . •.' :.', 

d.eSd¡;'su publÍciicÍón e interpretada como un escrito radical Yo' robre todo, escéptico. Más aún, a 
• ~- -- • ':' .:i. :· •·• ••• e·.- ,_ ' -. - -_ . . - .. . - . 

este-~ri~C:)sel~ llfribuye un tipo de escepticismo pirrónic()q~·eintentll acabar con todo tipo de 

confi~~-n la posibilidad del conocimiento (verdadero). < ,;/._:_>·· 

Sin embargo, existen aclaraciones y puntuaciones r~leva~~: sob~ri eÍ escepticismo como tal y 

sobre la actitud de Hume en el Tratado. El .. eseeptié'¡~~¿~:. : _:~~lri() ' una actitud frente al 
•, ~ -· '.';: ~-:-:::.:·'. : ;;;_. . •''. ·;·,- .-.-- >" " . , 

conocimiento, sobresale en tres momentos de la historia de' ia ' fiio~ofia yéstos son: Antigüedad, - ·>· ·~· --_, _;·- ._. ___ -,-_ _ . -- .. 

Renacimiento y Modernidad. En cada uno de estos'i·~-~T~~Í:o~ ~I término .. escepticismo" tendrá 

-- · - --· ·-- -·- --- .. -·-·- ··· ···-- ·- ·-··---·· ·- · -····-~ ·· --···· · · · ·------· · - ·-· ·· 

; 

¡ 
1 

1 
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connotaciones diferentes y desafonunados equívocos que llevan al mismo Hume ·hacia una 

distindón de grados de duda entre el escepticismo pirrónico o radical. y el. escepticismo 

mitigado, postura que de manera explicita Hume adopta_. 
:.: ,•\_::.· -. .'. 

Como se aclarará en este análisis, la diferenci~ entre .uno' y otro escepticismo es más bien 

cualitativa que de cantidad o medida de duda;··con lo'ci.íaf puede llflrmarse que David Hume es 
<1; : •. :.~._1:- - . 

un pensador que cambia el probl~~a de' 1á\•erd~d ;del conocimiento por el problema de la 
;;, - ."':_'->'. -~_:"·-.~·,.-:!-e,:-': ~:· 

mente, sus contenidos, sus creencia~'; ~Üp~~~i~s''de~de una perspectiva de probabilidad y no de 

cenezas que es'~I rasgo'pio~Í~.~~l~~~¡¡~ismo ccmstructivo o mitigado. 
':~·-.- . '. --~·>:·--:-·~":/ji:<:--~.'' 

La postiu'a- esCépticac'iiep-1u·me se:p~~cibe desde la Introducción al Tratado, en ella se 

encuentra ;:1a ;ciític;i;;: ~~ine:¡~~::~; ·;~ ;r~cipitación y excesiva confianza del pensamiento 

d~gm.\iico;,1~~1~'J~~l;'J~tif:y Jüdas sobre ios fundamentos tradicionales de 1a filosofia. razón 
, '" '>::·: .. ~:~ .'- ... ·-·.··:. ~;/- •' ' 

o intelecto;' pero comÜlga con el interés constructivo o mitigado de proporcionar claridad al 

problerfia cf'~Í c6~1>'~i'riü~~Ío con el estudio de la mente humana como pane de la ciencia del 

hombre y éOh'üi'.;fiíndamento y limite del conocimiento: la experiencia. - . _, .. _,.,/- , , 

Lás ,crlti~ <>':'cuestionamientos de Hume no tienen la pretensión de destruir todo. marco de 
.·:. ·J~ 

conoci~iento _ sino -que pretenden resaltar el nuevo camino propuesto. por. autores. como 

Mersenne.· y Gassendi. 

Este trabajo· está dividido en cuatro panes: la primera ·es una exposición de los tipos de 

esce~tiéÍsmo; la .~egunda, es un análisis de la Introducción de Hume al Tratado; la tercera es 

una -expllc::~i~n:-; pri_mer acercamiento a la teoria humeana de las ideas y la cuana, se refiere a 

la explieación de Hume sobre la causalidad. 

La explicación de la idea de causalidad es un ejemplo de la postura escéptica mitigada de 

Hume, en ésta es evidente su conclusión negativa sobre el conocimiento verdadero, no buscará 





Capítulo 1.- Los tipos de escepticismo 

1.1 Tres momentos relevantes del escepticismo 

Con el fin de interpretar el tipo de escepticismo del primer libro del Tratado de:/a 11a111ralé::a 

humana de D~~ii~~~~. necesitamos hacer un recorrido a través de tres ~oment~srel~van;es 
en los que.el té;:;y;iíio '.'escepticismo" se ha transformado; dichos momentos son:' la Antigüedad, 

el Ren~ci~l~niJ-y i~~;.;:demidad (siglo XVII). 

·El su~gimien;'o' ~~; ·.;érmino "escepticismo" éorrespondé 'a la 'época Antigua. específicamente 
, :- .. <. :.T\f(; :'}~~)-'.··':;:<<' ¡--~¡'¡_::; 

al hefonismo; De ongen platónico y como escuela. filosófiCa, la Academia pasa por tres etapas 
- .... ' ' ~~~· . -·;. ,,:,_ ---~"- . - - . . . . -

impórtani~~:· :A~;¡~;nia''inedi~ donde· se .<la' e1 pñmer uso' 1C>nna1 al término "escepticismo"; 
' ' ·;-· - .~ . . - . . . 

- ., --'·~- '[, ' 

Acadenlia posterior} erl lá 'cllal se consolida el escepticismo como una postura filosófica; y 

cuarta C> n¿~va'A~~;~;a. ~~ñodo en el que -se .s~~i~a;r~' primera desaveniencia o crisis al 
•. . ·.• • ' - ·;; •. , . ,.-, .. ' . ~ .'/e .• . ' .. · -.:_ ' 

··'=; 
Los autocf~nÓ;Jiin'~dos :•es~épticos" (sképtiÚ>s) de la 'Academia consideran a Pirrón (360 -

0 ~-

270 a.c:r:Y'.TirnÓ'n '{320 ;. 270 a.C.) el -prÓtotipo_ cdd~ de un escéptico'; por ello, estos dos 
• Y. ~ -~ 

~ - - ~ 

pe..Sonajesiplled#n'_;éntenderse como iniciadores' y referentes de la actitud escéptica que la 

AC8.demia a4opia'y'~() como los fundadores de una escuela filosófica. 

En l~}AClicfef'i~ rnedla y como dirigente de la misma. Arcesilao (318 - 243 a.C.) da 

formalidad .'~';la ~6tí~Jd escéptica y señala al criterio de verdad como el problema epistémico 
'·- ··,. 

•.:. ~,··, -~:,. '< ·.: -.·· 
central y: a·:1a s;,.spensión del juicio (epoché) como la única resolución posible frente a la 

!{e' 

ausencia_ de criterio que desvanezca toda duda o sospecha (pirronismo). Con sus .. tropos" o 

medios_ para ·suspender el juicio, Arcesilao trata de demostrar lo incÍeno que resulta aceptar al 

hombre, a su razón y sus sentidos como el criterio de conocimiento del ser de las cosas. 

1 Este ideal antiguo consistía en aquel pensador que. ante la ausencia del criterio de \.'erdad en el conocinúento. 
prc1lcrc desentenderse del problema epistémico y vil'ir según las apariencias y/o costumbres. sin dejar de 
presentarse como el antagonista o ... 13 cura" respecto al dogma. 
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En esta etapa, Ja postura escéptica desarrolla' Úii ejetdcÍo aigilfrientativo~que' Cáiaetenz,¡rá al 

escepticismo en todo momento, la suspensión delj~ici~:.~s· postério;, a l~:-el~boración de un 

conjunto o sistema de argumentos en favor; y ~" ~<>~tr~ :de '.:u.al~~¡~~ cuestiÓn; este tipo de 

ejercicio discursivo resaltará, a su vez, el pa~~I_ ~~t~~Ó.~Íc~ del 'esc~ptico en las cuestiones 
. ' . ' : ;:.~: ~~:··. ·;::' ''. . 

teóricas o especulativas. : ~·>::·~·~::·:?. ;;_<~ ·:./ ... :.(.: . (.·'- ·.z-

La Academia posterior, estuvo representada y dirigida por, Cam_éades-(219. - J 29 a.C.) quien 

formuló fuertes ataques contra las afi~llcio~ef~stii~~'.~:~{~~cti~~~~::ái~Í~sofla estoica se 

::.::b::::~::;: ::ci: ~&~~~li~~~~Fi~::::: 
hacer evidente la inconsistencia del criterio de las 'posturas.dogmáticas; elabora argumentos de 

. . . ;.~;;é·~;' · :::;_j. ·~~~~t:: ~ ;~~~(~. '.~.:;'._.:~-:.· f~~: ., :~z( .. ~':f. ,. · 

origen estoico contra Jos estoico·s ~-i~·nlii~~/'~-~~·;'. .:>'~-~-- :;;}\ .. ~;;-:-:· ··:t-1J< ·<!" .?~::~~~\~~:~~~- '"_ 
La cuarta Academia. dirigida poi" ~Ene~ideriló ~(~'iii1~~ r '.~.C::f :~~;k~:, a: las cuestiones 

·. _{:~~. ' ::_;:.;-_ .. :_~, :-.~~,--. ' .. :t.~«(.<·;: " 
epistémicas de su tiempo el problema d~-¡a:'caiisalidad; establecer la-causa'de la existencia de 

. ~-:~.;...:·:.:~~";- -'>."~---· .::-·.-:'- e:-:\_:·-

un objeto n~s lleva a buscar. la -~íilJsa'd~ ~~t~ pri'roeray siguiendo. el r~i:>na.;,iento tendriamos 
- .··- . - - ~~' ·;:- - ·-o C:--- - ~- e:: _, _, ' ,_ . • . -·_ - . -_;----:".e:.~- . . 

.O • ·~ • T 

una búsqueda intenninable''d_e ca~~~. eLrecoÍrido de causa tras .causa se convierte en un 

camino CUi i11.fi11i111m )~in E~ r;;suíf~~: cognoscitivo positivo: Enesic:lemó repreSenta además 
- ' . '-;:_'..,- :: ;::;..,.::~5 ·:=-··-~ -.'.,-•. -. 

un. intento e interés por revi~r 1a'á(;t;t'tid pirrónica original que á· los' ojos deeste autor se había 
·.:.-. .l_,.J· 

perdido ante la acept~ción d~ uÜ ~¿~J~ir'nÍerito probable por par~e de c.l~éad-es: 
' . - - ¡~ - -·.,::; ., ·- :_,. " .,-,,:.'.--

De la Academia posterior. a la'cu¿;rta A'cademia .~e prod{ice u;,a: prlmera diferencia nominal 

entre los escépticos mismos: E~~~id~;n·~ ~Íitica a la A~demia de Caméades y Filón de Larissa 
··'·!'.·" 

y los excluye del escepticismog~nuino"al ·acusarlos de desvirtuar el sentido oñginal del mismo. 

Caméades y Filón parecen presuponer y hacer uso "de nociones que deben, bajo sus principios 

escépticos~ rechW'r ~ "2 

' Hankinson. R. J., 1ñe .<eeptics. Ed. Roullcdgc. Londres. Gran Bn:taila y Nu"'-a York. 1995, p 13. 



Filón obligan a los autores académicos a ~;,a1lza;. la diferencia .;ntré "a~dé;,,ic();; y ;,plrrónico''. 

Los académicos serán aquél; os' que, "co~o cfÍméiule/ y }~ló~:·~ ~ ~fept~ )a ·~~presión 
plausible", es decir probable,· en· ¿u~ conclusioii.;s épi¿t~micit~;' ló.>cúal ~~s~I~~ gravemente 

erróneo para un escéptico puro. En ~ez d~ ~uspe~clér,~I ju¡é;~j~~ iJdd'{~ ~bía~i~~1do c0n el ', . ' '-. ~-..t~,, ___ ., > 

problema del co~ocimiento, Caméades y FilÓ¡¡ ~i.;~t~~:'~ '¡¡.:,¡¡ ·;~~i~ ~~tcif~~ j\:Cimprometen al 

escepticismo conliná postura probabilística del c~~~~i~~ii~~ : ~ : ··;: ''.~\ >.: :f. ·' -
;;_-: < • 0,-/,·:':• •\'.';).;'.,:: ':•.::~~~tf' • ,_''.~~=+' '_:\ .~\;·,> ~ ''< • --o;; 

Al parecer, Carnéades sostiene. que la. impre5ión :·plaúsible e5 aquel!~' opinión razonable y 

coherente que nos queda· en la· ~ente :§~f [~~b1~H~~~~~~0~j~Vi ~4~:s\t~~~~~n _ éj. de un 

razonamiento. De las preffiisas "1). Todos los' hombres son rnortá!es>2) Sócrates: es hombre", 
{ _;_; '"';·~' : .,_(:· ... ·•,.;; ~ ' ---.·· -, . .-~ 

es consecuente. concluir: qué ''.Sócrates és '.rnórtár~ .. • Én éste . sentido;.(• pareciera .. que para 
-~ .- :~:.,_-. .... ;_: __ . - .. :-,"/<.'.~~--,,~~<-}-~A·:;: .-- .. .---;.:·· . . . . _:·-

carnéades eícisten' iilferéné:ia5 inevitables o évidenlés y no Sólo sensaciones inevitables como, 
.- ;"'~" ·~-;,"· ·';,' ~-, .\"<;; 

Filón,~ po~.2~u_;·_~uent8; 'pa~~e: llevar la impresión plausible a un nivel de probabilidad 
,_:,. -::-,-~""--. ,:_:,:~~:. 2-~ ~-~i--_;-~ 

onto.lógica:, aquetii n&~- a~ri:a_ 8. la realidad o al ser de las cosas (realismo metafisico). Para los 

''pirróni~cis·~·~:'.~itlcos puros el error de Filón consiste en relacionar las impresiones 
j,_~ ";__~'-, 

plausibles ~11 ·1;.:_ ;~Ídad, es decir, une el problema epistémico al ámbito ontológico. 
: ·:·."::.''(<-- -< 

Un escépÚco antiguo como Enesidemo, considera que Caméades y Filón defienden y 

aceptan un tipo de criterio plausible en el ámbito especulativo y aceptar este tipo de criterio 

impliea integrarse al tema del conocimiento y tomar partido por el conocimiento probable. Un 

escéptico serio, según Enesidemo, en ningún sentido podría elegir tesis alguna, ni a favor ni en 

contra de su verdad o falsedad; el escéptico no asiente a juicios especulativos ni a criterios 
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probables. > -

La última etapa del _escepticismo antiguo correspónde a la escuela médica de Alejandría del 

siglo H d.C. Para entonces el escepticismo habia dejado d.e ser una de las corrientes principales 

y en su 1-~gar se;~ncontraba la corriente ecléctica; el e~ep~icismo se i~sl:~da al ámbito médico 
-· .. -· ,·.· ·' : .. ' ·- -

- cientifico donde:·:s~Ío·.Empirico lo compendia, expli~- y acbira (Los tres libros de 
·_-,. ;', 

hipoti¡10sis-~·p~rt:oiJ/-:X,s _';/:·c0111ra mat'en1éiticos; ~-~~ª~-;-~~~,. .• ~~ · fh~nte~ principales para Ja 

intcrprétac:ÍÓ~ d~J'é~ciepticism¿ pirrónico). 
. ' . ' --'' [ '-'. - _··-_ .• - .. - -.,¡~ 

En-· el 
0

R~n~~iriiie~tb _(particularmente en el siglo XVI), el escepticismo vuelve a cobrar 

import~ncl~ C:o~-el problema del conocimiento religioso y su justificación. Desde Erasmo y 
.; ,, 

Lutero. s~ discute eri el ámbito intelectual sobre el. criterio de este tipo de conocimiento. Con 
-".,';; 

Lutero (~ort l_is'Escrlt~ras como criterio) y Erasmo (con el espíritu cristiano como criterio no 

teóricof ~p;ii~%~ pos~uras antagónicas en cue~tión de religión, y cada "bando", como les 

llama Popkin; Úata 'de desacreditar a cualqu.ie~ otro al manifestar los errores o las fallas 
·' -.,'·~-~-~ - -· - i < ., . . . -. - - .. 

internas de ~d&-~rlC>-_de ~n6s, a -~esar de que' cada uno. hiciera afirmaciones citegÓricas y 

favorabl~:~~~::~~;~~~r a~:ai:to 2ni;~ d~~u. propia póstura: -... 
' .. :.: -'Y~~,·:-,\-~"'·''·-1 .-;.":.:;;~-·-:·~ ,., .. _ .. -:,,-::·"."'" ;;,·· ;,.,.··'· ·, -. ,_ ,·. ,~ · >- .. : · 

=1~¡~t~i~J'iI1~4~~~;;ttrT~r:.;trx~tt":= 
de los textos_que:·se conservaban d_e.él se.enlazó como anillo al dedo a la discusión religiosa, 

pero_coh)a i~~~~f~;!~~Í'~f~;Íi~i~2o se inicia la errónea interpretación de "pirrónico" 
":·::. : ,.-,,·,¿:: . i- .~:-,--~ -.-.--~--· ;;.·-;:· .: ' 

con{~'el d~siií;ctd;·de'I ~o~~cb~iento y como un foco de infección para las investigaciones de 

todo tipo· de temas ("escéptico destructivo"). 

3 El caso de Caméadcs y Filón ha sido discutido y c.'3minado en ta actualidad y no parece haber bases 
suficientes para atribuir a estos pensadores antiguos una postura escéptica diferente :a Ja pirrónica (Bumycat. 
Scdlcy, Coussin, Strikcr - Douht and dogmatism. Uni\'crsidad de Oxfonl Londres.. Gran Bretaila. pp. 9 - 148): 
en todo caso Caméadcs representa una justificación a la actitud y vida práctica del escepticismo pirrónico 
(Hankinson - 7ñe esceptic.•. Op. Cit. Pp. 90 - t IS). 
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En el siglo xvu lo~ términos "escépÍicó'' y "pirrónica" comienzan a-s~pararse:-"esCéptico" 

llega a convertirse en un~oca~lo positivo, mientras que "pirróni~o" sigu~ siendo ~el d~tructor 
del .conocimiento".DÚrante 'este 'siglo aparece e1•_derÍominado.nouveaupirro11isme. asimilado 

por·· 1os ~s~~~i~,:;~~~i~~~~i;~~~ ~~ -F~~~~. q¿i~~es • afl~~~ q~~ l~:-"~~s~~nsiill'ciel,juicio" 
(epochl!)-. e~-!:~1 '.S~j~r', iri~~%~~~i;~;-:j:~~~ª Í~-~~~~~!idi_¿:~ 'S-:~¡ '}~~:~~~~'.' •;ª~ ii' ~othe Je 

· va~~r ~~~+;1,~~ji~~~}Jr\fili~B:di(;~~&i~~i~~~-~~sy~W;r;~~c~~~:~i6~_:s~efyrr~_r c~ando se 

apegue a:la,Visión pirrónica y,.,d~júus 'duda5 al pié de_I, ~ltar" para acatar el .cñterio de la fe. 

· Est~- ~odo,I:~.~~i%~{if {~:i~{~l~;:¡~jsF~--'.~~:. Z~: pa~a··~ntonce5, co~o:. ~~ op~ión de 

liberti11a~e én1dit, i.e;;•;'('m~ ~ntipo ~e catolicismo liberal. ·; < · .. -. ·· <~ __ .. -••• 

LaS. diflcJi¡~2~ ~~~fl¡~¡;;:~t~";~~¡~s~~t~ el. esc~pticismo en la disc.;sión\~li~iosa recaerá 

posteño~e~t~;~;:¡ ~{5;~r~6';eirii d~1' ~nacimiento científico y moral~ el ataque escéptico a 

temas filosó~~;-g~~~ra~J~a·;~~~J~sta por parte de Mersenne y Gassendi; quienes proponen 

una 'via'.'epistémÚ:~·q~ti' t,:ata'cle· .:esolvér, al igual que Descartes, la perniciosa y perjudicial 

actitud d~tructiva de_íiri}e;~epticismo radical o pirrónico". Entre el radicalismo pirrónico y el 

dosrriatis.:li~ p;;~i~iv~ _ (afil'IÍlaclÓn de la posibilidad de conocimiento verdadero y absoluto) 

puede hal>erun )1ig~- ilÍÍermedio donde si bien el hombre no pueda te11er certeza absoluta, 
,. -,- '-. ,-,- -

encuentre por: lo_ menos, algunos pri11cipios verdaderos y. por tanto, algunos co11ocimie11tos 

~erca11ru o probables.-Lo anteñor tiene como cñterio la experiencia y como interés central, 
- -

hallar los alcances o limites cognoscitivos del hombre. 

De las diferentes etapas y usos del escepticismo se obtienen dos actitudes relevantes en el 

problema del conocimiento que a continuación veremos: escepticismo pirrónico y 

escepticismo constructivo o mitigado. 
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1.2 Escepticismo pirrónico 

1.2.J Finalidad del pirrónico: la ataraxia y la moderación de las pasiones 

Incluyendo a fa figura de Pirrón de Elis (siglo IV a,C.). los escépticos pirrónicos tienen un 
-·· .. -. . __ ... -... · 

marcado interés personal, interés que se refleja en una .finalidad teórica y en.otra práctica: a nivel 

de fa especulación o ciencia, el pirrónico bus;,.¡la'tiinquiÍidád d~I alma (atara>cia) y.en cuanto a la 
,.-,·-\ 

vida cotidiana, se guía por la moderaci~n d~ la~já:~~~~s (metl;eo¡.}atia). 
~ 'º;:-!>,;.,;<-- ::_;:·· 

Las explicaciones teóricas o formales 5e'·hán•'ocupiido de'diversos temas y han tratado.de dar 

respuest~ a todo aquello que ~o/rode~~(~~:~~~~·~sve~s<>• ¿6ciedady h~~br~). La filosofia 

y/o las ~iencias (nat~rales'~ ii~~i~~~):~·J~:~~i~Ji~~,~~::~h~e~i~s~·~:in~s·~~en6s llevan al 

:::::t:~!.t::Et~~~~~~liJ1±21::: :::::·: =: 
genera uf ~+C,~~a~~~n''.r~r~~;f~f f !~~fd~~~~~i~i~'.~~hespo~~~r s~s conocimientos con 

0

el ser 

o la esencia de las cosas y,esta.mtenc1ón llega_.a·grados de obses1on. busqueda y precipitacio11 . 

. A los ojos del pirró~i~~f~'.~~~t~~~ ~~·~in~e~e en un sistema de especulaciones o te01ias que 
·-·.:;t~:~:;:.:0º"·~·: ·:::~~--¿.;~;_.Y,::>,,.:-:._.,,, --~~-

van más allá de 1.;·c¡¡;e-Pai-ece tratáiidode h8Jlar el criterio de verdad que dé soporte y garantía a 
-- - -'.:. ~- _-.-;;:' - . - . . -- - . 

la investigaCión humana. ~ bi'i~u~a del criterio de verdad y del conocimiento absoluto entraña 

una finalid~dY..un~·p;rtu~:~ciÓn, un deseo desmedido que en múltiples ocasiones hace fallar a 

quien afirma tener la verdad y el conocimiento absoluto. La postura pirrónica se aleja de esa 

agobiante perturbación y deseo, en el ámbito intelectual prefiere una calma no dogmática. En el 

libro The sceptics, Hankinson utiliza las siguientes palabras para mostrar la distancia escéptica: 

.. Ciertamente [la investigación escéptica] no se caracterizará por una intensa, y como la considera 

el escéptico, maniática y patológica sed por la respuestas genuinas (últimas)." • 

• Hanldnson. R. J .• 77tt! .<r:t!ptlcs. Op. Cit. p 299. 



10 

El pirrónico desea:e"it,ar para todos y para si la obsesión y elasenti~ient.o irreflexivo (dogma) 

que la preéipita~ió~ caiisa al l~id que Vivir'en un esÍado de no saber, e's i:l~i;: ~n una.situación 
':'-"- _, --~~, , ... ",<'.,:· - '- ··-~-:<· ' 

de incertidumbre ¡;¡;rma1;~,Ít;:; porqÍÍe para ~H. importa más su propÍa.' rrariq~Hidad que el hallazgo 
"'<·;~ . ' --:. ··- .. ·.::o >~- .. ·-. .,_,. ··" ., --·;;: .. ::._·-<--º~ 

de la verda1. oe' tal foffil~/~ualq~ier'.sujet°, inte~esad~ en'el ~rioci':1ierito pretende no sólo la 

~~~~~¡;~~~~~il~lllf ;~f~~~ 
experiencia pirrónica da~ óíro ti¿¿ ~~··result~d~s i· 1~}i'jsf~d~,~~~~~~1id:~ '~: ~·~l~d~ en el lado 

opuesto del asenti~i~nt~~ la afirmación y la cont¡~~: ~~sgg~á,~e\~ véicÍ~~;se enéuentra en la 

epoché (su~p~n~I~n delj¿i~io).. i ·' .{ 2~·. :{ •.;;, ~... . < ;,, 

Sobré las. cuestiones p~cticas; el pirrónieo 6pta' porJá í:nodéraCión de las' pasiones y por las 
- - . ' . :. ::.. . . >~- ·:;;_ ?,~·}, ·,<> - >;,. ;·¿:·> ·-~I: H'i .•• 

determinantes, qué' las sensaciónes provocan.'i Las:'pásicines; • ía;'emocicmes y, las sensaciones no 
.- · ·. · :i_~<>~-~-¿· ··: :~:- :':.:._.,~-: ··:7.~;~·-i·c~; ··· ··:·:->-~·-. · <· · ::--·'·, ·,;~·;:'···-·-· :-> · • 

pertenecen á Ía teóriá'sirió a la' practicá 'o acdó·n; por "euó; y a causa de que no pueden negar tales 
'.;_./ 

fenómenos, los pirrónicos dirigen sil vida equilibrando las pasiones y aceptando las sensaciones 

. como algo in~vita61e. .. 

Decimos pues que el criterio (práctico) de la escuela escéptica es el 
fenómeno, que puede llamarse asimismo la famasia (sensaciones), 
pues lo que yace en la convicción y en la pasión involuntaria es 
ininvestigable ... Luego atendiendo a los fenómenos en la 
observación propia de la vida, vivimos sin dogmatizar, ya que no 
podemos ser totalmente inactivos.• 

• Sc.xco Emplrico. Los tres libros de hipotiposis pirrónicas. Jbldem. Trad. Lucio Gil Fagoaga. Rcus. Madrid. 
1926, p. 15 (Libro I. panc IX. sección 2-23). 
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Las intenciones teóricas y prácticas del pirrónico marcan·una fundamental diferencia entre 

vida y saber. La reflexión filosófica de la Antigüedad cantempla en unidad "conocimiento y 

vida... El vinculo entre conocer y vivir provocó'; problema.S éticos principales como el 

ftÍndamemo del bien, el problema de la virtud,_la <:()~sid:ra~ión de la sociedad, de la educación 

y la politica y, mientras los pensadores i.mportant~~·~s.ócrates, Platón y Aristóteles) hicieron 

patente esta relación, al tratar d~ compágin~r!k~i;j·~·hacer (verdad y bien), los escépticos 

pirrónicos sobresalen por su visión <:~~t~a4;. ; ·. · :~ti:¡ '.' . 
El escepticismo pirrónico, intl=~~i~~~ín';'~~¡¡}~;{~~~inde 1a' ~elación entre ce~eza y acción 

::.:::·:.:::: .. ~~~,ttl~~iB~:~~~j~.,~t~.y cl=:.: 
practico, todos los· problemas 9;e· ocasiona la. ;espectd~c1ón sirve~•·· d.e poco a· la conducta 

cotidiana; por el cont7? ;~~~~z~lf I~in~~1~~·~i~~~~;~:{~1~~~:~ ~bf~tiéo pirrónico 

rechaza o evita el sufiinu~n!ºX~~}~~~~~~~.d que 1mphca ~n su 'Áda' ~i. in~~sÍirio problema 

epistémico ',e'. ;~;!'0~1''i;i:c+'ft' .;; .\. ,;· .. 
. -. ~-~ --.<\;.:'.<.~ }~~~::;_~~~fJ .. ~fi~;:_~~~:~\','./,~-~ -. ~·~·-L· . _,_ - · --

Es relevante ac1arár';que.·la'actitud ·pirrónica (teórica y práctica) tampoco se afirma o niega 
-__ ,_,:i. :.: ~~,,~;·~<' ,:."':,'-"{'",. :~-: -.~. -~ 

como la mejor solució.:..• N'6 c;~·u.:.a caciente t~riea que defienda y establezca que la ataraxia 
-· --- - - -

y la melÍ-eopalla ·so.:. ¡~ Üiticos ~rnin~s a seguir; su postura es más bien la descripción del 
- -~ -, - - -

proceso' y resolución. personal de aquéll~s que, alterados por la incertidumbre, encuentran la 

·tranquilidad que buscaban en la epoche y la moderación de las pasiones, es un desarrollo 

propio o personal del pirrónico que en ningún momento dogmatiza su propia postura. 6 

6 ver Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirrónicas. /bidem, (Libro 1), R.J. Hankinson. 7ñe sceptics. 
/hldem. pp. 92 -212. 
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1.2.2 El problema de conocer: el criterio de verdad 

El ser humano no se conforma con asentir a un juicio. ante las afirmaciones· científicas o 

teóricas se demanda una demostración y un criterio que apoye o sustente la· afirmación de 

poseer un conocimiento verdadero. El escéptico en este caso pregunta: . ¿a qué posesión y 
. '· ---;: .>! -~- (.:·t. -_ .-- . 

demostración de la verdad sé /5fi.ere el dogmático cuando ~~:;·~~~e~ incontrado el ser o la 

esencia de las cosas? y {,por -Cjué resúltactan impreséindible· pára'lá'Yiwi el h8Ilazgo de la verdad? 
. '~· -.~ 5.. ·. ,. ~ 

. La dive;tdit4~~t1itt~~~~~f.~;;fü~{~sl~·~1i!~;.~,~~~(f~~r:~d•i~~u.r;lvo de! pirr~ni~ •. permite su 
mtervenc1on y le da· pié para señalar que un JUICIO verdadero requiere de un entena igualmente 

· (-.:.>:· >?.~_X_.,_ ::;f.~~~>:~:}~:~:~::;~;~-:-:·:··.\~-.:_:;~~- ~-tfi_;~- ·:;.1~tf,:-.:~; .. ;:.~;-: :i.:~:;~~,~<>~<~/··;::.. . . . -· . 
verdadero,: et .c~al··· todara-debe-•s.er«presenta~o/Pero .¿desde qué marco especulativo 

:?~:2~f!lrt~~~:=.=:=:?~ 
i1if111it11m). Dr_ contiri¿¡i .así~~~~ lleg.lltiamos a establecer un criterio de verdad confiable. 

· Para m~~tra~·ia·~~il~j~~llJ~'~c/~~~1\~ e~contrar o establecer la garantía de conocimiento 
- ··~·:.'~:.'. .,~:::.~·;~~~ .:~-- _, +·-' 

(criteriokSext¡:;Empiric()explic:á y ordena los modos o las maneras en que podrian debilitarse 

los criterió\í d;v~~d~cÍ q~e se han estimado como correctos: 
·,,' ;} 

1) Existe'discrepanda o desacuerdo entre los hombres (seres de la misma especie). 

2) La dem.ostraciÓn de un conocimiento necesita una base (criterio) y ésta tiene una vía infinita 

de argumentación y contrargumentación, lo cual complica grandemente la demostración inicial. 

3) La relación sujeto - objeto nos aleja de un criterio subjetivo u objetivo únicamente, dado que 

el conocimiento depende de lo juzgado y del que juzga. 

4) Comúnmente se comete la falacia de petición de principio, es decir. se acepta un juicio como 

evidente y cierto, sin haber sido demostrado. El dogmático asiente de antemano a un 

argumento basado en un criterio no fundamentado y por último, 
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5) el tropo ~ialelo o el circúlo vicioso, el c~aldeviencde la fala~ia ant~rior, y oo~sist~ én tomar 

como fundame~to e) a~(-;~ó aqÜeJJ~ que p~~~i~e~ic Cj~seal"n~s dél"n6strar. El dogm~ti~o. diría 
- "~ :e'.· 

el escéptic6, ~pJ;~ l~ pr~pcin~~~i~c\a de I~ razón sobre los sentidos desde la idea. de que la 

razón.es ~I ~~t~?~~~~~:~~~-· <~. . . 
Sexto Em'pirioo reduce' la'enumeración de los tropos a tres: los que se refieren aÍ s..;jeto que 

conoce; los;~~~;~kr~:~~~!~ ~¡ objeto de estudio y los que se refieren a la relaci6n enÍre ~mbos. 
El pir.'óÍüfu>p!eiis~~ué~~ por el interés de apoyar nuestro conocimiento én·uóa' bas~ 'Cierta, se 

llega a ~()~~i~:;~~ ériil~.·t~ascendente: se desvirtúa la verdad al incluir concepto~ y érecncias 

que estáJl.m~ aJÍ'a de Jás sensaciones y se coloca al criterio de verdad fuera del alcance sensible. 

Según· el pirr()nismÓ; ·la verdad de los dogmáticos está puesta en un ámbito .. obscuro", por lo 

que cuando.habllÍil'dé la naturaleza de las cosas especulan, pues vari más allá de la información 

cmpirlca; • ad~f"n~~; al enl~r lo anterior con. cuestiones de bien y virtud, problematizan y 

obscurecen ~I p~llsamicnto y la vida humanos .. 

Esta critica éscéptiea muestra los conceptos,~obs~uros~. que. el. dogmático suele introducir en 

sus· e~pJiciiciC>hé~~·~~~ 6bj;ios 0de ;~d·¡~ ~{>'~ t~lad~dÓ~~,~ ~11 l"nü~d.; ~~_'{,,~/d1i:O de esencias, 
<::,,:,. .-_~ ~-0( ··<;,.,·,_\ >º.-'> .. _,...,_ ~·::..:~::··;:~j 

formas, sUbstanCiaS O C8USaS qÚe sOO :expJicadas·con conééptOG·todaviamh .. obscuros": Ja 
~ ': ···" ;'':,i::;::c,.~; ·.i,•f:o¡.; >J,- • ·n .' 

equiv:lcac_i,ór};,*~~lst~-~~-f~;~~l~;;~~~f~,;lf:~~~dti~J~~) delobjetcla la basé de un marco no 

empírico que pl~tea''.~hipótesÍs;,··pre~am~nte a~ptadas 'como ciertas y que incluso da por 
.·· - '· - " - ... ·. ·, ·, '· .. " :... '. ; ';""' ~-;-. - . ,-. ". )·,.: . . . .. '·- '. 

sentada Ja exJ~teri~ia d~" Sll ~bieto d~ e~t~diC:.. . . 

SegÍín se>dci Empiri&;)'~t dJg~ático comet~ el error de establecer la existencia de las cosas 

que est~d.ia, ~I ·pirróf1ic0,· en.~bio, habla en términos de apariencias. Para este autor: 



[ ... ] el que dogmatiza pone como existente aquello que dogmatiza, mas el 
escéptico profiere sus fonaciones ("nada más" o "no menos esto que 
aquello") de manera que se circunscriben por si mismas virtualmente, no 
se puede decir que dogmatiza en su enunciación. Dice que lo principal en 
la pronunciación de estas fonaciones es lo que le parece, y declara su 
pasión sin dogmatizar, nada asegurando de los sujetos del exterior. 7 

t-4 

Para el pirrónico, el color de una mesa es una "presentación" o algo evidente en el sentido 

de que lo padece y se le impone. Lo no evidente (ade/011), por su parte, es aquello que todavia 

guarda un velo de sospecha (la existencia del objeto, su esencia, su naturaleza o.su principio): 

supongamos que el pirrónico observa una silla de color café, para'é! es_evi~,ente.tal impresión, 

pero no puéde decir que sea ef"ectiva o verdaderament~ uni ~iÚ~-.d~:~l~r/Jré, ya' que su 
.· '· ' • J, : ~,,_.;'.'.· ·- 1'.-. ···. ··{., 

naturaleza no es evidente hasta ese momento. AquéÍio que l.; af~tá ~s evid~,;t~ ~unque no 
. / ·:· ~::··"'.; ;';-'. ',• .·'.;"'.o '.' ;- •,._""·' ~ ~-.'• -

terminantemente verdadero; por ello habla en térmi,;os ·de '"aparle,;C:ia" 'y iiu~cit ·en téi:.ninos de 

verdad y certeza:. 
. -
Si, como._dicen I~~ ~toi~s; .eXisien ~,;c)6i~entos ~e;daderos y evidentes en si mismos 

(como. las imp;e~i¿~~s i'.;;atá;~pti~a!h; deberiad~ haber un aeuerdo unánime de la verdad de 

tales cónocl~¡~n~J;;;;;~·~~aj' ~~ ~~::~:aunque todos los hombres estuvieran de acuerdo, el 
- . - - ·'" . - ~- . :-. .. · . ' ,_ ,_,.' ., . ~ - . . _, . -
: .. · .... , ·._ -~-,_- -·· : ::~:-· .. ~:~::~:~-º.; ~J.:3 __ :.:_ 2 r·:~; -:--. ·"::, 

hecho. de tal cónvencióii 'rio' es -razón 'Sitfiéiente para fundamentar el conocimiento verdadero. 
-,,.:: -:_... '.''=-ce--.'.~;'.-\~-, , ;-.; ,:-: -

ConcluyencÍ¡; el C:o.;tia: -·:~.Bü~entó ·¡,¡.:Tónico: si existe una impresión cataléptica y si es ésta la 

garantía del. ~n~ci;e.;;~:,~¡~":dero, ¿cómo sé que tal o cual impresión es cataléptica y por 

tanto Ve
. r.d- a:d.-.era?.--: ·-•'<''· ''·• . · 

-~_):.,'. ~. 

;,:·;;~ >. -

Al igu~ q~~ el ,d¡;~.hatico, el pirrónico puede "indagar y entender" algo que es evidente, no 
,·:: ~-~~/:;,_·. 

es un inca~~citado, ; mental o alguien a quien le sea extremadamente dificil captar las 
. ,, . 

cxplicacione~- e impresiones. El pirrónico, según Sexto, entiende claramente los juicios y las 

'Sc.,-io Empirico, los tres libro de hipotiposis pirrónicas, lbidem, p. 12. (Libro 1, parte, Vll,14 - 15). 
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demostraciones, pero eso no sigi,ifica que deba; p~r neeesidad, .asentir a :ellas y tomarlas como 

garantía~ de··v~~dad .. Esta ·aclaraciónse.exp~esa •en razÓ.;de .. Jii critica·por'parte de los 

dogmáticos·. quienes afirmaban que.•el pi;;ó.;ico ;~q' e~t~ndi~ I¡_, tesi~'.'. ni'.: los argtJmentos 

expuestos Y que carecían de medi~s teóri~C>~ J¡1"~Jiit~{1()~~cl~.;t;;de'u~ ~s~~to y, por tanto, 

su. verdad. El .. pirrónico es capaZ de·.· ent~nd~;~ uri'· ~~~~~tia:¡ p~;~·¡:;~n~~; •• a . su vez, la 

· pertinencia de la duda; el dogmático elirri'in¡;¿~~;~js'.~~~~~~~~l~~;s~~¡p()~ii,ii;cl~d de seguir 

analiza.;do porque cree haber obtenido el conoci~1l~~i~"i"v~rdad.~~~~:~~~'.,;el libro de las 

Hipotiposis pirrónicas se afirma: . . . . ,···'.; '·'' ',?, 

Porque no es inconsecuente, en los que conviened: e~ ··~ij; ·j~it'c>án las 
cosas según por su naturaleza, el indagar luego acerca Ae ella5;' (no· es 
inconsecuente indagar) sino en aquéllós que 'creen'' conocerfás'• con' 
exactitud pues para éstos, según han sospechado,. ya'• toi:a ·:al;- fin de la 
indagación.• ·.:·: .. e···,;.' .. •· . 

. ·: .-·.:~.-~·; ~ {.,'.'.:~;(_,, ·-~~; . _:: 
,. -;·;··-

La experiencia pirrónica, como la llama Olaso, nos relata ·:qile'::'é1' escépÍico permanece 

turbado, indeciso y desconcertado pero, ante la ausen~iad'~;~c~~~rl:'qu~gar~tic~ la verdad 
-''.".;;-· . --' .. ;:-';.~;_.:>'.-'-

del conocimiento, el pirrónico concluye suspender el juicio' ;:,e~~ ~sc:;",~lmi¡:i:i;i·~.\J;:sto significa, 

para Olaso; salirse del 'ámbito teórico - especulativo y retirarse del'.te~e~~.:del )uiclo, i.e., 

omitir el juicio o el asentimiento es la conclusión del: pirrÓ;:,ismo.• ASí) éi pirrónico se 
-··; . ~:· .. ~--~,~-:~ -: -

desvanece o desaparece de la discusión epistémica ccilllo teóriéo ()'eltlisor"~ie f.'..iéios y toma su 
. . . . - .·- . 

lugar como el .. mensajero de las apariencias" y como. ei'antagónicC> d; Ía exag~~da confianza 

dogmática. 

•.sc.-10 Emplrico. Los tres libros de hipotiposis pirrónicas. Jbldem. p.10. ( Libro II. Parte l. scoción 11 ). 
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1.2.3 La suspensión del juicio y el criterio práctico 

Como cualquier escéptico, el pirrónico llega a una situación de equipolencia sobre los 

argumentos que revisa, se ejercita en la elaboración de argumentos a favor y en contra de 

cualquier cuestión, encontrando la misma posibilidad racional de aceptar o negar la verdad y 

falsedad; el equilibrio de las argumentaciones hace patente la dificultad de asumir una postura 

epistémica. De los pocos textos de esta etapa se puede citar aqui a Enesidemo: 

El discurso pirrónico es una suerte de recolección de apariencias o de 
ideas de cualquier tipo, sobre la base de que todas se confrontan entre 
si y, cuando se comparan, presentan mucha disparidad y confusión.9 

El pirrónico decide suspender el juicio y aplica la epoché a los juicios o teorías .sostenidos 

como verdaderos, y a los objetos obscuros o especulaciones no . empíricas. que la ciencia 

plantea, evitar el compromiso con la verdad representa una actitud ~a·fi.e~t;·iij dogma. En 
. ·.,· - - .. " . 

todo caso, si el pirrónico emite juicios lo hace ~ara.prese~ta/11lsi~u~~ió~~lalécti~ de éstos y 

para narrar lo que le parece o se :i~'pi~s;,,j'a~ ~~~rj.¡~-~~¿Ú~·~~\¡~ kasa~ no afinna ni niega 

nada, deja de lado el problema de .~'certeza y las esell~ias, se ubica en un plano de apariencias y 

de sensaciones inevitables; no duda que siente sed o fiio, todas las af"ecciones que experimenta 

son sensaciones a las que no puede aplicar la epoche porque se le imponen. Sexto afinna: 

Mas decimos que el escéptico no dogmatiza, no en aquella 
significación del dogma según el cual dicen algunos que es dogma la 
más común aprobación de alguna cosa (pues el escéptico asiente a las 
pasiones que se imponen en la fantasía; por ejemplo: no puede decir 
que siente calor o frío el que cree que no siente calor o fria), es 
dogma el asentimiento a alguna de las cosas obscuras que se indagan 
en las cienciasn. to 

9 Hankinson. R. J., 77resceptics, Op. Cit, p.127. La traducción es mia. 
10Se>."to Empírico, Tres libros de hipotiposis pirrónicas, Op. Cit., p. 12 (Libro l-vii-13). 
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El escéptico pirrónico se limita a transmitir,- afirma Olaso, "la cualidad de un sabor o de una 

temperatura que -está" experimentando"". y esto que sé le impone lo expresa como una 

afección.que no toca a la epoché. Olaso lo expresa de la siguiente rrianera:_ 

A e~te mundo (de las presentaciones) pertenecen lo~ instintos. las 
afecciones. las sensaciones, etc. Todas éstas son presentaciones 
involuntarias. La suspensión del juicio no puede operar en el 
mundo de las presentaciones. 12 

Considerar al pirrónico "mensajero de las apariencias" hace referencia· a" la distinción entre 

decir lo que le parece (o narrar lo que sucede) y afirmar la existencia del objeto y la.verdad de 

lo que digo. La conclusión pirrónica sobre cualquier investigación no afin;;~-~1-~~l;;_,;go de la 

verdad ni tampoco la existencia de su obJeto de estudio; más bien. suspend~ elj~lcio·;.¡ tiempo 

que plantea la verdad como un problema· que se_ debe retomar. sin_ determinar aún su 

imposibilidad epistémica. 

Una de las caracteristicas erró~ea~ent.e airibuidas al escéptico pirrónico consiste en una 

práctica de la suspensión del juicio en_ todo ámbito (escepticismo radical); ésta es una 

inferencia propiciada_ por la posiblHdad de incluir la duda en cualquier asunto, pero para el 
. . . ' . . 

pirrónico la duda corre~pcmde solamente al ámbito especulativo o racional donde intervienen 

el . asentimient~ teórico -Y- el iuicio categórico. En el escepticismo pirrónico, la duda sólo es 

teórica y además, "duda" no es sinónimo de suspensión del juicio. Al respecto, Olaso afirma: 

'Juicio'-significa para Sexto la opinión afirmativa o negativa respecto de 
algo. El punto oscuro en las versiones del pirronismo reside en la 
determinación de ese 'algo': ¿es algo oculto? ¿es sólo la apariencia 
intramental? En el primer caso pareciera que se trata siempre del juicio de 
los dogmáticos; en el segundo es una opinión sobre apariencias y en este 
caso sólo se tratarla de ~uicio' en un sentido muy especial, que no es 
alcanzado por la epoché. En efecto, el escéptico se presenta a si mismo 

11 Olaso. Ezequiel. Escepticismo e Ilustración., cd. La imprenta. Universidad de Carabobo. Vcnczuc~ 1981. 

~~Íaso. Ezequiel. Escepticismo e Jlu~~traclón. Op. Cit .• p.24. 
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como un "menSajer~ de. Ja~ ~paÍiencias". D 

La actitud pirrónica, finalmente, se aleja de la discusión especulativa, lo cual ocasiona 

sorpresivamente, la ansiada tranquilidad que esperaba encontrar en un inicio. Sexto Empírico 

explica: 

También los escépticos, ciertamente, esperaban alcanzar la 
ataraxia decidiendo la anomalía de los fenómenos y noúmenos; 
pero no pudiendo hacer esto, se abstuvieron, y a los que se 
abstuvieron, cual fortuitamente, siguió a poco trecho la ataraxia 
como la sombra al cuerpo. 14 

Después de la conclusión o suspensión del juicio en el ámbito especulativo - teórico, sólo 

queda el ámbito práctico o cotidiano: "destruyéndose la charlataneria dogmática, se convendrá 

de esto, pienso yo, que se introduce la filosofia eféctica"(práctica)." 

Aunque en la :.vida práctica existan sensaciones. que,. al igual que el conocimiento, nos 

perturban,· .. "º· pC:demo~ '~v~dirlas,'.es dei:ir;.flo' ~ode;,;'ds· suspender las sensaciones como 
,_ . -·· .. .. ""'' - '··. --·" '~ •'. ,•.. --:; .. ' '."'~·· ... 

hace.rios co,; ~íiü'i~ío: sextó mis"1C> recÓnoee .eí Í>ad~imie~to de sensaciones o perturbaciones 
- !,·, 

- -:.,~.:·.'.:. 

inevitables· Y~.rijl~· que ante ellas sÓlo queda ser "moderado". El objetivo pirrónico en lo 

tocante .~ tCi iÍÜ~vi;~ble es la metreopatía (moderación de las pasiones), y ésta se enmarca 

dent~Ci de ;o.s ~riterios prácticos que Sexto refiere: 

· :. Luego, atendiendo a los fenómenos en la observación propia de la vida, 
. vivimos sin dogmatizar, ya que no podemos ser totalmente inactivos. 
Mas parece que la misma observación vital consta de cuatro partes, y 
una reside en la sugestión de la naturaleza; otra, en la exigencia de las 
pasiones; otra, en el rendimiento de las leyes y las costumbres; otra, en la 
instrucción en las artes. 16 

13 Olaso. E7.cquicl. E.scepticismo e /lustración. /hidem • p. 23-24. 
14 Sexto Emplrico, Los tres libros de hipotiposis pirrónicas, Op. Cit., p 161 (Libro l. parte XII. sección 29). 
" Sexto Emplrico. Los tre.• libros de hipotiposis pirrónicas, lbidem, p.69 (Libro 11, parte l. sección 9). 
16 Sexto Emplrico, Lo.< tres libros de hipotipo.'fis pirrónicas, Jbidem, p.15 (Libro I, parte XI. sección 23). 



19 

El hambre, el frio, los.colores olas pa5iones tienen presencia y e~cierran,la'vida moderada 

del pirrónico. ¡ejos de que con Ía su~pensión ;deljuidio se autÓanule iocia ~ctividadf vida. el 
. . . . . .. ~ ... ·. ' 

pirrorúsmo reco~oce la epoche sólo''~n I~ especulación y la consident ~~ci'uri~ ~ctiVidad por 
: -'. :··. _-,._ - -- --,,.~ ,,,.~; ,.. .- -~ :- ·-

la .cual vivir sin perturbaciones teóri.~s~ ·En ctumÍo'a· la vida o'accÍón, elpfrr?niéó, tiene cuatro 

criterios: la ~~icción 'de la ' na!Uraleza: 1lt5 ~os~umb~~s. las 'art~~. y ~a .:Ood-~ri!~j(;i; de las 

pasiones. ., .. . \( i , · ,•\i, · <1i 

De e~ta man~Ía.: I~ po~tura pir·~Ónicil r~su~lve de manera, distint~ ¡ I~· ~s~;~~~ 11 b6s<jueda 

d~ cert~ ~ cl desá..;:.ollo d~ su Vida pr'á~tlca. Se~to Empiric6 scilala: ''Ha!it~ ~ho~ émpero, 
'·· ,- . ·' '. '. ·:·} 

'decimos qú'e e~- el 'firi 'ciei escéptico, en lo opinable, la ataraxí~ y, e~ lo necesario, la 
-' - '-:: .- . " :,_-,-. -. :- \ -: . '-~· . - -

metreopatia 6 ~odei-'aciÓ'n de las pasiones. " 17 

1.2.4 LB 'presencia i~Órica del pi.rronismo 
.. ·-. - - ·, 

A peSar c:f~ l~:;~ctitúd y resolución pirrónica, son varias las razones quejusti6can el papel 

teórico ''del pirrónico: El escepticismo pirrórúco juega un papel antagócico ante posturas 

dogmáticas (negativas o positivas). La pretensión de poseer la ~er'dad, el ser o la esencia de -- ; .. - _ ... -, ... , ·-. 

las C:O~; .se enfrentá a la labor pirrónica de atacar los fund~~tos) criterios sobre los cuales .. -,-_.-. 

'se áfinria la posesión de la .verdad,. no para destruirlos. sin~ para curar la investigación teórica 
' .. , .· ·:-· .·-~·-. ;~·~':-- ---,•:/-~'- . :- -

del dogma. En el mejor de los C:asos, el pirrÓnÍoo-tendria como función teórica - epistémica 

señalar a los demás y eviiai'. ¡)á.:S si misrrio la"pi-'ecipÚaciÓn que la incertidumbre ocasiona. 
- .. - . .,. -" ·\" ,·· '" -.·. . 

Sexto Empiri~o sostiene q.:.~; uy si arsriimÓ~ razones frente a los fenómenos, no las 

proponemos queriendo desechar lo.s fenómenos, sino para mostrar la precipitación de los 

dogmáticos .. "18 

11 Sc>.~o Emplrico, l.o.< t~.• llbtvs de hipotiposis pirrón/cas, /bldem. p.16 (Libro I, parte XII, sección 25), 
'" Sc.'Cto Empirico, l.os tres libros de hipotiposis pirrónicas. Jbldem, p. IS ~ibro l. panc X. sección 20). 
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Al apr.;bar_ciert.; juiéio () Ciert~ teoría :se coni~te el error de aceptar, sin reflexión precisa. 

tanto los juicios como los bbj~Ío!; ycrít~rios de e5a teoríá. Dada la perturbáción del alma, nos 

adelantamos e1i' : ácepl.;'rf C:u~lcjlÍiei' el.;ni.;nto •• · que-.é ~. presente como verdadero. Nos 

confundi;,.,os en I~ búsq~~~i;·.~;e~~c:i~;· pÓ~ ~J<f ,ri.;~t~I. que hemos encontrado la verdad 

cuando r.;sulta qu.;"~~~ '~~~ºs-~dej:~º ~¡Zvai- p~r.: :i.;rturbación y precipitación de nuestro 
-,_ ~~.'---··:. -~_,:_,_ '. :". :::>;.:··-.- 1, ._: :·:·- - -- - ' 

deseo' de c'on~ce~'E~tX•~cti~d~d poi° p~;:;~ d~I pi;.;.ó~i~ .;s la que lo ubica como el referente 
'.. ·;"/. :· -:~·',·' ,-., - ·.:. '~- ,;;¡ .-. -~·-.:( .:.'::\ ··-'. ;._ -~ .' ;~{, • . · ·"'" - -. .• ·- ; ··.' 

opuesto de uri <los;;.;átic~ e'J;isté.hico. 
,,.,,.. • . .:;,'•!'_ ... ·.;-:. :::;>:,, 

Es conv.;ltieni'e · flt'~~~l~na?qu.;"el ~;é.;pticÍ~mo pirrónico tampoco se compromete con este ,, .. ·: ,. '.' .. ;,- .. _. . . 

papel antagónico; 'n'o C0°nsidera que lo anterior sea su misión o su razón de ser: no es una 
. · ... ,· .-··-; - . · ... - - ; 

corrient~ que trate._ de gan~r adeptos ~ demostrar la verdad de lo que afimÍa aunque su 

resolución y proceso epistémico lo colocan en esa situación antagónica. Sexto Empírico 

expresa esta distinción: 

Mas de un modo semejante nos conducimos también al plantear si tiene 
secta el escéptico. Pues si se dice de fijo, que secta es la inclinación a 
numerosos dogmas que guardan consecuencia consigo y con los 
fenómenos y se llama dogma el asentimiento a una cosa obscura, 
diremos que no tiene secta. 19 

Una justificación más a la presencia del pirrónico en el ámbito epistémico consiste en el 

ejercicio argumentativo que lo caracteriza. El pirrónico es un investigador que propone y 

busca toda clase de argumentos, juicios y métodos para, después de presentados, manifestar la 

equivalencia (racional) de verdad y falsedad que poseen entre si. 

El pirronismo, incluso, podría parecer pertinente en el ámbito epistémico por compartir el 

interés inicial en el encuentro con la verdad de las cosas; participa de la preocupación por el 

19 Sc."to Emplrico. Los trw!S libro.• de hipotiposis pirrónicas, lbldem. p. 13 (Libro 1, pane VIII, sección 16). 
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conocimiento, e11_1111 mome1110J11icia/ de su i11vestigació11. Como cualquier pensador desea_ 

tranquilizar su alma con el conocim_i~nt~ del -~er de 1~ c~sas pero el problema del criterio de 

verdad no se resuelve hasta donde la-im1~tiga~ión-pi.:;.ónica llega; a esto se agrega el hecho de 
··~"'.;: ~ ;¡ -.:..: . ... ,. -· 

que sus argumentos lo dejan sin posibilidád de asentir de manera racional a alguno de ellos. 

En el siguiente apartado ver~~~~un 'raz~namiento-escéptico que concluye la imposibilidad 

del conocimiento verdadero y ace-pta ún tipo de conocimiento probable, tal escepticismo 

aparece en el siglo XVII con Mersenne y Gassendi. 

1.3 Escepticismo constructivo: Mersenne y Gassendi 

1.3.1 El resurgimiento del escepticismo 

La reaparición de los textos de Sexto Empírico en el Renacimiento resulta de gran 

importancia dentro del problema del conocimiento religioso. La Reforma protestante de 

Lutero, Calvino y Zwinglio encabeza un movimiento religioso - intelectual en donde el 

escepticismo tiene un papel preponderante. Éste mismo posibilita la formulación de 

argumentos que van en contra de aceptar a la Iglesia como el criterio de la verdad religiosa, y 

de esta fo~a se_ cónViei-te en un arma poderosa contra el f'anatismo y dogmatismo religiosos. 

Las discusiones sob~~ ei'-conocimiento religioso giran en torno al criterio que garantice tal 

conocimiento Oa fe , la razón, los sentidos) y el escepticismo aporta "tropos" o modos que 

conflictúan cualquier propuesta de criterio. Pero la reaparición del escepticismo traspasa la 

discusión religiosa renacentista. Popkin afirma que más allá de estas discusiones "el 

resurgimiento del pirronismo también surtió efecto sobre alguna de las otras pugnas 

intelectuales de fines del Renacimiento, especialmente las que giraban en tomo a las 

seudociencias de astrología, alquimia, brujería etc., y las relacionadas con el conflicto entre las 
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ciencias aristotélicas y la " nueva filosofia".20 Paulatinamente, el redescubrimiento del 

escepticismo se desplazará hasta los cimientos del método y criterio del conocimiento en 

general. 

En esta etapa surge la errónea interpretación renacentista del escepticismo y el pirronismo; 

por un. lado, un "escéptico" será quien dudando de.• todo, pone en tela de juicio el 

conocimiento humano, y por otro, un "pirrÓ~co~;sérá aqüel escéptico que niega abiertamente 

la posibilidad de cualquier tipcl de conoá;m;~~~~-·~~ ~:t~,~~~:do s.f~ll~nde el ámbito propio 

de la epoché pirrónica, la cual, explii ~Í~~:; ;~~~::~~' ~(l'j~~~~¿;~·'¡ri ~~t~ble o especulativo 

(juicios y tesis); incluso M~rs~.:.n~;(ÍS~S-164S) ~~n:ien~Úu~{:í;:tin;cinismo afirrna el 
1- >:-· . .- 'j/"· '• ;.''··'; 

conocimiento de las "apariencia~''. c1c>··~\:icienÚ:), tésis q~e'~j pirrÓnÍco·ri~' sostenía ya que no 
· ... -· ".·· . .-·. . : ........ ,·S'"··· .. '-:" .. 

afirrna ni niega que conozca lás apariencias, sino, solartÍe~tei~a~ ;'.aJ:pta to que se le 
·'-;: ·. ' :.·~; -- ,- ,-:: ·-,(" -, 

impone. 

Para el siglo XVII, elpirroi:.isnió ~e asumirá como perjudicial para el avance de las ciencias 

y el conocimie.;to, y e:}~ ~i~retación inadec~~d~.~~1 ~~pticismo ~irrónico lleva a una 

diferencia igual~e.:.1.; clesafortu6acia : ál cr~e; ~~e ;ntr~ el ~scepticismo pirrónico y el 
. .'-- ' -;<~' --~·-·-. -

escepticismo académieo ~ólo ~ste ulla difere~éia en cuanto a grados de duda, de tal modo se 
;..: ...... :-

considera (lúe: 1 > Éi dogmático ~finna ~ill' 'cli.icl~/ <Y ac8s~ sin reoexionar> 1a posesión de 

verdad o la verdad de su conÓcimie.:itc:>;·i) eÍ.'~sáépt~~ pirrónico, de acuerdo con la 

interpretación renacentista, niega la posibilidaéÍ .. d~·tai·~c)rioclmiento con la actitud escéptica de 
!" .-.··::•.: 

aplicar una duda universal o permanente a cu~qÚie~ ju!~io o teoria, y 3) la postura académica 

tratará de encontrar una "vía media" entre las dos posturas anteriores que afirman o niegan, 

respectivamente, el conocimiento. 

"° Poplcin. R., La historia del esct!pliclsmo desde Erasmo hasta Spinoza, Trad. José Ulrilla. F.C.E.. M¿xico, 
D.F .. 1983, p. 139. 
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En realidad, tratar de hallar una vía medi~ <ln_t~~ dogmatismo y esce¡>ticis~o, radiCal llo rué.ni 
es elegir un punto intermedio entre dogmatismÓ y º'pi~~ni~mon: ( oo'!'o incl~S(l ll~ga ~ pe~~ 

Hume en el Tratado) representa, en cambio·, u~ salt~ c;~';;1;1;,;;.,;; que se aparta de la discusión 
- ' •• •• - ,, ~' ··-,.'.' • "_.! - --

teórica de1 criterio de verdad y de1 "°~-;;~i~¡;~~~:~b~~i~i'o. E:1 ~e?ticism6 mitigado "º es una 

moderación de la duda o un punto.Ínt~~~d,i.o,~ritre doi~a y la duda radical, es una postura 

que cierra la discusión epist~!:'iEt dh_; ~~~~;n,Jie~tci J~~rcf~dero y absoluto negando su 

posibilidad, y toma un camino!diferénié,·~1,'c'úai está enmarcado por temas y problemas 
<':: -. -·~.~:~.-_'..· .. ~~·. ·-::'.?:~~).::±!S~:-::,~'::~~~~;.'·~;.,>~:. . -

cercanos a las facultades huma __ il~_s.1Esta:nu~.va··.vja centrará su objetivo en el conocimiento 
---},'::';<~,\ 

probable y su· utilidad (verdád~s:;: de ~pf,riéncia y no de razón). 
:··.·;,;·~ ,, .. _, . :~::._~):~;; :. f_._:_:;~: - '. :<:: 

·;E~~-. ::~/ -··---~:: -··:,~:~~: '"':- ;-· ... ,_ 
1.3.2 La~ía .;;edi~·~~~~~~~~~;y.Gas~~~di) 

·.-::·';": ,. ;, ::3 '"·-~~-{· .:~;~: 

Mersenne represen-ta 'u;, ~J~vci'púllto de Vista sobre la ciencia y el escepticismo; por un lado, •. -·· ·_ .,,.: ,., ____ ,•,.:.' ·-<o:-•. ,,.,,f')., . '• . > 

ªPºYª ens~ ..nediSa:1~-:~~1~1~:-~e1a ciencia y tiene en mente 10 que denomina 1a "ciencia 
- ~··>: .. ·:::·.~-: ":. · ... :,~:~~.·~~r::»~t~:·'.f~,~} ::~i~~~·~:;:;:.;·:: · ·: . 

1111eva "o la'"cie/lda:delhombre'',-y esto lo hace de cara a la presencia y los ataques del 

=~~i~YJ:§~rt:~ ~:: .. ::-~: .:::;: ::~ 
renacéntiSta:' ;: :.~~~·i;ir~.{~~;: dé la que ~s testigo Mersenne desintegra el antiguo modelo 

de cónÓcÍi.lie~io' ~gi;'~i~~Jt~~~u~~io~a ~¡ impresiOnante avance de las ciencias empíricas y 

su 'tec~6~o~~-:/f' ;;:;: > · ;j~ 
·~·.':<>.' <f-· 

InteréSáél~ si>bre~~neriÍ. e~' la cien~iá. Mersenne in~enta encontrar una vía media entre lo que 
.. '': . . - ' ,-. ." \<-~- ... : . - " 

erróneamente ~6;.,sid~raba •pirrcSnico" (~S'c'epti~Ís';n'6 destructivo) y el dogmatismo. Acusó a -. - - - , -.· . " . . ,~-; ~ :;;- .. 

los escépticos del siglo XVII cÍe'rci..Ji~l.ir:'1;-'~~~~ii;;'n"~civos para la resolución del problema 

del conocimiento y de ser "libeninos_'~n\nicidC> de mostrar su impiedad". Las palabras de 

Popkin reflejan esta caracterización del e~ptico al decir. "Tratan de convencer a los demás 
-;;.-_,-. 



24 
' ' \. ., .' 

de que nada es cieno, pani-poder atadriridirecia:n;~iile 1a5'<:iencias, 18 réligión y la moral."" 

Y afirma: 

Pienso que nohay;~f1',~é~tico:-que se dé el-tiempo de leer 
este libro ~~que no confiese abiertamente más que muchas cosas 
en las ciencias que son 'verdaderas yestó obligá a·abandonar el 
pirronismo, -si no se quiere' perdcii- el juicio y la razón. 22 

.. ·,, ·:v -':~·-r, 

. "'-,·. ~L ~. 

Asi, "la destructiva fuerza" dC':uk'pirrÜnisnio radical cuestionaba el conocimiento científico; 

y el dogmatismo. por su pane, a~~ª~ª- el conoci"1iento verdadero. La intención de Mersenne 

por hallar una vía media o,- ~~jor di~ho, por dar un salto; c11alitativo entre la radicalidad de las 

posturas anteriores, es -considerada una visión científica:n-iodema_ cuyi:s princi;iues premisas 
:..::-.:>··. 

serian: 1) no podemos conocer la esencia_ni_las Forrt1~~;- ¡:¡i la~·aiúsas últimas o la naturaleza 

verdadera· de las C::osas_; todo lo que conocemos_-;o,';- /~s efectos, las apariencias; y 2) el 

conocimiento • de tales apariencias es suficiente para la vida práctica. Así lo demuestra 

Mersenne al estar de acuerdo con Bacon y afirma sobre éste: 

Verulamius (Bacon) parece no tener otra intención en su nuevo 
método que la de establecer la Verdad de las Ciencias. es por 
eso que no hace falta que ustedes (pirrónicos) piensen que está 
de vuestro lado, ni que sea de su opinión, él confiesa que 
conocemos pocas cosas bien pero no niega la autoridad de los 
sentidos. ni de la razón; por el contrario, se esfuerza por 
encontrar los medios adecuados para adquirir el conocimiento 
de la naturaleza y de sus efectos. "-' 

Mersenne no se preocupa por el problema epistémico de realidades trascendentales ni basa 

el conocimiento del universo en la búsqueda de tules realidades o fundamentos; con él se 

plantean preguntas como: ¿es imprescindible para la ciencia un fundamento metafisico cieno e 

irrefutable? ¿es útil enfrascarse en disputas por la verdad y el ser de las cosas? Mersenne está 

;?I Popldn. R.. lllstoria del e~ptlcismo desde Erasmo ha..~ta Spinoza. Op. Cil. p. 204. 
~ Mcrscnnc. Marin. La Veriti des Sciences. Toussainct du Bray. Paris. 1625. prefacio. La traducción es mía. 
» Mersennc.. Marin.. /..a Veritt! de.~ .. ')cJences. Op. Cit . ., p. 206. La traducción es mía. 

l 
1 
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seguro de·que la discusión sobre la esencia de los objetos es prescindible y puede omitirse 

dentro de la nueva propuesta epistémica. Popkin explica: 

Mersenne trató de salvar el conocimiento mostrando que su 
confiabilidad y uso no dependía de que se descubrieran las bases de 
toda certidumbre. Las realizaciones científicas no dependen de algún 
sistema metafisico inquebrantable; por tanto no se debe dudar de 
ellas, ni descartarlas por falta de tal base.24 

La ciencia de las "apariencias" y la ciencia del hombre son los senderos que Mersenne 

estima correctos porque son \'erijicahles y útiles. El conocimiento que proporcionan las 

ciencias del Renacimiento y la Modernidad, es confiable aunque no definitivo. El propio 

Mersenne posee. una idea del . mundo como una máquina que opera con cienos· principios 
' .. - . - .. 

(mecanicism~) '.l ¡<p~~'. de. estar convencido de esto, está seguro de' qué con·éstac o con otro 

tipo' de hi;ó;"~~¡5·¡;~¡;b~bi~~ l'~clri~'C>~denarsé y aun;entarse el u,:.;¡;rai ele ¡:;¡:, ~ito'ciriú~to, sin 
·--'- -: -: -:~·:· ::· -~ ., --- ·' ;!,' .-. " - -

connotaCiones dé'~e~dádes ·ú1Íi"1as: 
-·-·!;:: ., '" .- <-~:- . ;-·· 

Lo anteii(:;~, répr~eitta un gi;() de carácter epistémico, ya que Mersenne nos traslada de la 

búsq~edá d~i':·~i'~6~i~eilie> verdadero al problema del conocimiento verificable, útil y 
- - . ~ '.-... ,,. •_:- .• ,.,_ :_ -. ·- ! ...•. ·,. -

prob~ble;' no'iÍ1~v~;~ I~ ;,~ie~~i~nuéva" o al nuevo modo de percibir y asumir el problema del 
. '~ _._,··;:-~,---~---->-~' 

conOCi~iC~t¿_~~ 

P~a Mér~e'r'ine' e~Íste una justificación · preponderante para negar la posibilidad del 

coriochni~nto v~Rl~de~o ~.absoluto .. L8 esenda .º. el. ser último de las cosas es imposible 

po~qu~ 11oposeem¡,s.lasfac11ltades exactas o co.,,,pletai f,ara tener acceso al co11ocimie11to 

absoluto y exaltar a la razón como la facultad que nos permite tal acceso es un error que nos 

mantiene en el imposible sueño del dogmático positivo. 

:!
4 Popkin, R., Jlislorla del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Op. Cit., p.215. Para la postura de 

Mcrscnnc. Cr. Mcrscnnc. Marin. La Vl!ril~ des Sc/l!nus. Op. Cit. pp. 1- 224 (incluyendo el Prefacio). 
~ La postura de Mcrsc~ en este scnlic:k>. tiene un evidente antecedente en Francis Bacon. Bacon.. Francis. 
Nuel'o Órgano. Trad. Marja Ludwika (\'Crsión cspailola). Pomín. México. D. F .• 1991. pp. 37 - 182. 
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Este pensador afirma -que, si bien no se puede refutar al ·escéptico racion_al~enfe en lo 

tocante al conocimiento verdadero, se tiene, sin embargo, un tipo de conocimiento sobre -"la 

información acerca de las apariencias, en hipótesi's y predicciones acerca'éle las conexiones de 
'.· - •' V , 

los acontecimientos y el curso futuro de '1a ~xpe'~enciit-~6 _; Ar escépti-c:o' mitigado pierde de 

vista las discusiones sobre la verdad y .dej~~\ie• ''até;.,dér:_ ~·pirrónico para centrar su 

investigación en un nivel de conocimi_e_nt.~_-. :_j{~¡~_c_'o_.~-... f';, ·· f; • 
:-~:., \" ' -- . 

IMM==~::::~1~;&~t~;;~~~f,);~;i~~1~f oo~:: 
cuestiones" 27 :el fuego es. calien,té, elhieloes_ ~º~'.un .ele~ante es mayor 'qué.una. hormiga; por 

:::~~~z~kj~~~~l~fl~r~¿T2~ 
- ,-;,:·,:· :·'.·:~-~~;-: ., ~~\,\< '1·¿::.:··_·_:>~·'· . --~< .. ·. :~- __ :-'\d.:.·'~·~· - ?>·;_~- .. _~-

Esta . propuesta'. constructiva• 'considera ·que, a · pesar· dé; lo"¿destructivo que pueda ser el 

pirr~nism~~-Y-~~f.~ ~~:~q~~ff ~e-1;· ~u~~_r1i~.:~:~~~élltC. "hay muchísimas cosas 

qlle no estári.eri,,_ dud81~: alg.é) Sé -~noce __ áUSici:nlrriéOtC.;::<:-· ·_-.,_,,: 

La visió~ pra;~ii~ -~~ r.feiseriné'~efi~~~~-~~é:e1 c:~º:;riento de los efectos "es adecuado 

para n-u~st~--: ll~~--_i_d_· __ ~;f.;~~Ü~~~iu_:~~~--~-1 ___ ·-_.Y.':t~-~-~·-·_._i_:r~~¿;~ ¡;modos dados por los escépticos, 
.:;;:<: 

manifiestan' la iiicapacidacf de conocer' las'' cosas'· é'íi si mismas, y nos refieren. en cambio, a 
- - - .,, __ -._ .~:y_•:i' . :,_,,-·.:-~·'.~·· ' .~: <~,--,~ ·· .• -! . . 

disÚntas experi~ncias qu~ p~;:lt'-iii~n f~ri,:;uiiJ ci~rta5 leyes (por ejemplo la refracción de la luz) 

y exigen el ~studi~ ~~ l~ ra:cu;t~~es cognoscitivasdel hombre. Lo interesante de los tropos, 

::6 Popkin., R.. lllstorla del escepticismo desde Erasmo hasta Spino:a. Op. Cit .• p. 203. 
:!'7 Popkin. R.. llistoria del escepticismo desde Erasmo hasta Spino:a. Ibidem, p. 206. 
::s Popkin. R., l/istorla del escepticismo desde Era.WJo hasta Spino:a. Jhldem. p. 206. 
29 Popkin. R.. lli.storia del escepticismo de.-.de Era.WJO hasta Spino:a. Jbidem. p. 205. 
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para Mersenne, consiste_ en el estudio del hombre~y de sus' facultades- y rio tantO en ser un 

medio que nos conduzca a la SUSpénsión d<!i juÍcio. -.--,, ·-· -.- -
. . -' . . - . . -

Para ampliar. la_ pos_tur!l cons~ruct_iva o_ mitigada. veamos a otro autor del siglo -XVII, 

fraternal amigo deMersenne:-Pierre Gassendi. -. '-.- '~~" - . -. - -.. - -

Las caraciieri~tieai'.cle/Gassendi (1592-1655) se ubican én dos momentos escépticos 

diferente~: piirÓnicÓ ~ riliiigadci. En un principio, Gassendi duda de todÍls las pretensiones del 
- -- ..:º ·:: <'.1--";~ , .. -: ': ' .. .' .. , . , . . . ' ' ·, -' 

conocimi(!nto~-C:le;·I¡;~ •objetos: Comparte• la duda , radiC8J :. que represent~ -ei mal _entendido 
. . !:~.~t -· - " . . . . - . ' . . - . . . - ._ . - . 

pirronis;no d·~¡ R;;ri~<:iriliento, para .él e~a raZ~níible dudar d~ la integridad ele nuestros sentido~ 
. ,.-··, ... ,·: .,,./ 

asi éomo cle'i;.;¡ f~(:~ltade~ de nué~tro cionÓ~imiento humano. 

El (lrillle;. ~~~r~ien~o de G~sendiÍil escepticismo le llevó a considerar el pirronis'!'o como 

el mejor camino episté~ic_o; CÓn la lectura de Sexto Empírico a los problemas y argÍJ_mentos 

propios ~el escepticís~·o, se -~cerca al problema del conocimiento verdadero y, su·;: érit~rió, 
concluyendo _s~ imposibilidad; pero la época de Gassendi, siglo XVII, se desentendía.·_-¡)oco a 

- ._ '•: - ._.. -.-.-,:.· -:·--

poco, -del compromiso de la verdad con el "ser" o Ja "esencia" de las: coSÍls:··~~e el 

principio, Gassendi se declaró discípulo de Sexto y para él esto abarcaba u~ d;:;da de todas las 

pretensiones de conocimiento del mundo- real .. :" :J<t_ 

La postura inicial de Gassendi )e permite desarrollar una critica terminante a Ja teoría 

añstotélica y a todo Jo que pudiera semejarse a una visión dogmática. Según él, las cuestiones 

transempíricas n6 coricl~cie~a·:¡;¡n~n tipo de conocinúento, pero, por otro lado, los datos 

cmpiricos tarripoco}gár-a:ntizari ,ningún tipo de conocimiento; como escéptico pirrónico, 
. - • -'¡;<;-;'::;:~ !,:: 

Gassendi conci-<!í.i~su .-p~oble~ática episténúca en el problema del criterio de verdad y es en 
:-_:>:/ .-:~-«!.:'"~- ·.:·-.·: 

este tema donde_-"(~ _resultó insatisfactoria Ja actitud negativa y derrotista del escepticismo 

30 Popkin, R. Historia del eset!ptlcismo desde Erasmo hasta Sp;no:a, Jbidem. p. 163. 
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humanista. sobre todo por sus conocimientos y su interés en la "ciencia ~ueva"3_1 • -

El auge y avance del conocimiento cientifico y el método experimental, redujeron la critica 

de Gassendi solamente al método silogístico de Aristóteles, el_. qu~ :para el -siglo :XVII tenía 

poca o ninguna autoridad en comparación con el método científico. En este segundo momento 

escéptico, Gassendi considera que el conocimiento natural queda fuera del alcance de la duda 

escéptica; podemos dudar de nuestros sentidos en situaciones concretas, pero no p~demos 

dudar pennanentémente de éstos, en general, las sensaciones poseen un tipo de verdad; no son 

el criterio peñecto pero es lo más apegado a la realidad cotidiana y es lo que más nos acerca al 

conocimiento (probable, claro está). El estudio de Popkin sobre este autor menciona: 

Algunas cosas son obvias en ciertos momentos, por ejemplo, .. es de 
dia", mientras que otras no los son: Los escépticos, como todos los 
demás, aceptan lo que es evidente o parece serlo. El problema surge 
en conexión con lo que Sexto llamó 110 evidente. 32 

El perfil mitigado que toma el pensamiento de Gassendi, acepta la crítiea a_ la precipitación 
- -

dogmática consistente en pasar la linea de lo evidente_ o-,claro_a-·!o _no evidente y bastante 

obscuro. Como lo afirmará Hume en su n:iomento, ~n vez de _acept~ q~e no se puede obtener 

el conocimiento verdadero, el dogrnáti~- dirl~ G~se~diF~; interna en razonamientos que 
o- ~. • ... - ••• -'. '··' - - .•'t.!,.;.,~ . ~ 

continúan buscando y asegurando la posibilidad de ciert~. 

Es justo, para Gassendi, reconocer la incapacidad humana para conocer y saber todo lo que 

conforma el mundo, la naturaleza de las cosas está oculta para nosotros y querer obtenerlas es 

demasiada presunción. En la parte dedicada al escepticismo constructivo, Popkin anota: 

.. Gassendi criticó la opinión dogmática porque exageraba el poder del espíritu humano. Los 

secretos de la naturaleza, de las cosas en sí mismas, están ocultas a nosotros para siempre.'~'3 

31 Popkin. R... Historia del escepticismo desde 1-:rasmo hasta Spinoza. /bidem. p. 162. 
32 Popk.in. R.. Historia del esceptici~"mo desde Erasmo hasta Spinoza. /bidem. p. 217. Las cursivas son núas. 
33 Popk.in, R. Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, lhidem. p. 218 
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Pero a pesar de no contar. con las cualidades · suficientes para lo anterior, podemos 

acercamos, por mom~ntos;.a algúnás:cosas evidentes m~diante~signos:~ h~ellas q~e los 

sentidos nos proporcionan. Al i~al que Me~~~nneJG~sse~di: ~;; ~~¡>¡¡rit· d~I rn~le~t~Ítdido 
"pirronismo" en relación a la imposibilidad total• étei'.con~~i~ent~,,Y;,'~~-: iilclina· por la 

.~ .. ~-.-·,,,.,.:.: -~-~- ,_, :•,'-•'. .,, ; :-;,:.:._ 

experiencia como el criterio de un conocimiento 'c°ercian~ a:~~·,~~~d~~ a~nqÜ~ r~~oñÓ~ca la 
~~;::-~_º, :.~ :-:~-.: -~h'~ ·''.·~~-~~: u:-;'.·.·.:~·<·-, 

participación complementaria de la razón. "<-: i ... lt> 

Pero asimismo, somos capaces de conocer algo ac~~ca'd~ la ~atÜ;;¡1~·: 
de la realidad por medio de las normas conque podemos discernir. un : 
tipo de signo indicador. Los sentidos nos permiten conocer :e1.·mÚÍtdo·· 
visible o aparente, y nuestra razón nos capai:ita · a interpretarlÓ, · 
descubriendo así el objeto oculto, no percibido.34 

· . • · <,·: 
. . - ···~-' :· _·;_· .. -~:. :·; . . 

Para Mersenne y Gassendi, el "pirronismo" se equivoca al incluir ~n s~ ·~riii~ t~órica a la 

experiencia, con la que el hombre ordinario resuelve. sus· problemas concretos y cotidianos. 

Por esta segunda etapa Gassendi se.vistlaliza, junto con Mersenne, como uno de los autores 

que intentan resolver la probl~m~tica ~ntre la postura dogmática y el "pirronismo" radical o 

destructivo. 

El conocimiento empírico trata con . fenómenos naturales que permiten obtener, con un 
:·-·, .. ·:.:-.::·.>-

método de observación y experimentación,· un tipo de conocimiento probable. En el 

escepticismo constructivo, la experienci~· ~o es. tocada por el dogma ni por la epoché, este 

criterio probable de verdad se contrapone.ª la excesiva confianza que tenemos de nuestras 

facultades cognoscitivas. 

,. Popl<in, R, Historia del escepticismo desde Era..<1tto hasta Spinoza, lbidem, p. 166. 
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En ambas etap~ ;;~~pticas (~irrónica ~ ;;;nstructhra). Gassendi ~.itica fuertemente la 

insistente relación que los dogmáticos o "metafisicos .. establecen entre el conocimiento y el 

ser· de las . cosas. Gracias a· ello, en Gassendi ··se muestra con toda claridad una de las 

características medulares del escepticismo. Popkin. lo .expresa al decir. 
- ~,: ~ .-

Pero fueren cuales fuesen sus limitaciones. Gassendi, quizá más 
aún que Mersenne. había realizado .una de .las revoluciones más 
importantes de los tiempos modenios:'la separación de la ciencia y 
la metafisica.3' · e:~:;:; '.; ' · 

· .. :-- '" .-;:}/ -
<·;,·::~ :.·/:'.:.' 

Según este pensador. conocer el ser de todd.' la.'ca~· oia realidad plena. no. es posible y no 
"·· ---·.<~·--. ;s\':~-/._c.·--- ·.,¡: • ;~-~~~· ·. -~·.: , 

debe ser la finalidad del conocimiento. Si conocer la esencia o última causa de. un 5abor, olor u 

objeto es extremadamente dificil; resulta impri;¡~blj =~~~~:~:;:·J~;.~~~ i'o';'"el ser " de todas las 
-j ,::. ,-; , ~·~.,''>:·; 
··, ' -:._: 

cosas o 'hechos. Por tanto y en vez de ello, ~es],~r~fe~l~W ~#i~~~ ,:lll_.t~b~~" 'cercano y 

parcial. para poder afirmar que probiblen;e,~t~ .~·~ iiíeve·~ ~'.~;.;~.'º la_ ~jel i5':d~l,~e; ,;: 

El escepticismo constructivo, asl, afirÍtla la i~pósibiildad;d~ti::Onocirhi~io verdad~ro y no 
• •'o>··-~·:- ~· •,,·'.-,~ _.:_e,:~ ''•e:': 

abandona. ~orno el pirrónico; el ámbito d~I }ulcl~; ~;,;itJ;1iiJ'i .i'i,'1/~:'i~~~iiigtibú;í1y en Ja 
- - ' -··:-, . ·' ~-;·;:·: -- ,,.,, __ ;;:.,' ,_,'' ,"'~~, - .-::~~.:\ .-· .. :-·_;:".·-:·.:'.:·'--

emisión de juicios que .no comprome~en e/ CO~l0Cij¡,fe1Ít,;o''co~Í::Ja ~~dad sino con Ja 

probabiÍidad, i.e.; el escéptico constructivo iltirma ~i~Ót~is d~ ~cuerdo con un trabajo de 

investigación y observación. asiente tanto a algún método como a algún criterio cercano, 

plausible o probable; para el escéptico mitigado es viable, en el ámbito especulativo. formular 

hipótesis que si bien afirmen el conocimiento de algún objeto, lo hagan desde la consideración 

de probabilidad y no de certeza. 

En suma. el escepticismo constructivo o mitigado concluye que el conocimiento verdadero 

es imposible (fin de la discusión del criterio de verdad) y que el que poseemos es solamente 

probable (cambio de visión epistémica). Esta nueva postura escéptica se encuentra en 

35 Popkin. R. Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Splno:::a, lbidem, p. 223. 
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estructuración y comienzos durante el siglo XVII, pero con una actitud firme trascenderá 

hasta nuestros días y en el siguiente siglo, Hume la consolidará como una opción y solución al 

problema del conocimiento y el escepticismo radical. 

1.4 Relaciones y diferencias entre los dos tipos de escepticismo 

1.4.1 Los elementos comunes 

- La discusión teórica sobre el conocimiento verdadero o absoluto. 

Las formas más usuales del escepticismo surgen a 

menudo de la temía y de la especulación científicas. 

(Problemas y argume11tosfi/osóficos) 36 

El primer elemento común en los diferentes tipos de escepticismo es el problema sobre la 

verdad del conocimiento; y ya sea que un escéptico constructivo se interese por encontrar un 

criterio de verdad probable, o bien que otro (pirrónico) se incline simplemente a debilitar los 

juicios dogmáticos de los demás, en ambos casos el criterio para obtener conocimiento 

verdadero es .el punto de partida de cualquier discusión escéptica. 

En todas las :etapas filosóficas importantes del escepticismo, la presencia del escéptico 

resalta en. la cuestión epistémica; en la Antigüedad concentra su trabajo en refutar todo tipo de 

dogmatismo.,epistémico con un interés genuino de cura; en el Renacimiento, la reaparición del 

escepticismo, sé: .enmarca dentro del problema del conocimiento religioso, problema que será 

sustituldo en la Mod~midad por el de las facultades cognoscitivas del hombre. 

Puede ~~~ide;;r~~ que uno de los elementos teóricos comunes en los tipos de escepticismo 
~ :'.~}:::·: ,' 

36 Cornman CI. al .• Próblema.<_v argumento.•Jilosójicos. Trad. Gabricla Castillo. Elizabclh Corral y Claudia 
M17.. UNAM, Mé.xico, p; 70. 
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es el problema del conocimiento y ambos perfiles escépticos companen la critica a la excesiva 

confianza del dogmático positivo en relación al c~nocimiento verdadero. 

- El problema teórico principal: el criteri() d~ verdad.· 

El equilibrio de los argumentos con que se enc~e~tra el escéptico manifiesta la dificultad de 

encontrar "el modo de preferir" (en palabras de s~,do) algunode ellos a causa de la ausencia 

del criterio irreji1table. El hecho de que no háylt;ha~íá•ahora.,_'un criterio de verdad que 

permita acceder al anhelado estado de conocimi~nto -verd~d-ero~ impide la preferencia por 
-.. <·, -

alguna de las hipótesis propuestas. No se pued~. estllr .t~Óricamente cieno de lo que se dice 

saber. 

Considérese, diría el escéptico, que hemos enc{ont~~~();~n:·;epetidas ocasiones la falibilidad 
r._º·f·;-:._.c ·':/::;.·. · 

de la razón y de los sentidos, así como eierror frecué~te'de niíestras explicaciones en relación 
~ .;:_· ·-- - ··:' '. ,,::·.· ... ,,, . .'·::;. _·-:.,·: . . -

con el mundo; el p~oblema no es pr~isáÍtteiite ei 'objeto y su verdáci. sino la facultad por la 

cual se adqi.íi~re ,lá V'~r<lic:l. En ei' Ambito teórico, el escéptico toma en cuenta: el objeto, lo que 

se dice del obj~to (i~icio°"s) y la Justificación de lo que se afirma conocer del objeto (criterio). 

En este -últimC>é IÍsp~t(/ reside el ataque escéptico, ya que las justificaciones se enlazan 
.,,-_. -·' - .... _. 

necesariamentj-~~''1as--facultades del hombre. El conocimiento parece depender entonces, no 

sólo de una demostración o prueba contundente sino del elemento humano que nos garantice 

el conocimiento verdadero. 

Tal demostración tiene un problema más que resolver, pues sólo hay dos modos posibles de 

acceder a la ceneza: la razón o los sentidos. Sexto explica: 

Mas también el criterio lógico puede decirse de tres modos: desde el 
cual, el mediante el cual y según el cual; esto es: desde el cual, el 
hombre; mediante el cual, la sensibilidad o el elllendimiento; según el 
cual, la fantasía o impresión con la que el hombre se lanza a juzgar 
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mediante alguna de las cosas antedichas.37 

:. -.· .'. 

El problema de los s~nt~dos.ode la razón como criterio de verdad es el segundo de_los tres 

aspectos difer~~·t~.s q~e retiér_;lá· cita de Sexto y que caracteriza al _e~~~pticls~o en general; 
,. , .. , 

por un lado,>¿cómo;,,~bem~~ q.ue: el criterio de verda~ correspollt ;plenamente a los 

:::~.~~~l'~~;r2t.:~¡~it~&f.t.~: 
,-·. :.,.i 

hay acuerdo un'wlíme entre éstos? La razón y los ~;ritldd~ -~cirr;spo~den al problema del -... , ::..· ,,, ' 

criterio "mediante el cual" obtenemos conocimieni?· v;~d~d~;o~ y- en este sentido el escéptico 

no encuentra el modo de elegir o asentir a la razón·º a los sentidos como criterio "mediante el 

cual". Olaso señala: 

Debo poseer una "señal", un criterio que me permita distinguir la 
opinión verdadera de la que no lo es: Y esto es lo que el escéptico no 
encuentra. Al no . · haber · criterio asequible 
las proposiciones en pugna no pueden invocar ningún titulo para aspirar 
al predominio. 31 · · 

El resultado de la situación dialéctica-qu~--se'plantea con el escepticismo (exposición de tesis 

a favor y en contra de cualquier cuestión), muestra un "equilibrio" en el ámbito teórico de las 

tesis propuestas como ciertas. Ezequiel de Olaso explica este elemento diciendo:"[ ... ] dadas 

dos opiniones dispares sobre el mismo asunto, incluso distanciadas por una mayúscula 

diferencia de probabilidad, ocurre que, no encuentro el modo de preferir racionalmente una a 

otra." 39 

Esto no quiere decir que todas las razones dadas tengan el mismo peso de verdad o que 

37 Sexto Empirico. Los tres libros de hipotiposis pirrónicas, lbidem, p.71 (Libroll. panc 111, sección 16). 
38 Olaso. Ezequiel, E.u:epticismo e Jlu.-.tración, Jbidem, p. 24. 
39 Olaso, Ezequiel, Esceptich'<mo e Ilustración, lbidem, p. 24 



todas sean relativamente verdaderas; claro que hay.diferencias' de probabilidad entre decir que 

Ja nieve es blanca y ·afirmar que es negra; pero el discernimiento o razonamiento de estas tesis 

no nos lleva. a la ·elección, más bien nos lleva. al>~;~~Íema del conocimiento mismo. Sexto 
- .. ,: .. . 

aclara: .. [ ... •] llamarnos equilibrio a la igualdad(~~:-crédito y desconfianza, de suerte que 

ninguna'de Í~ ~azones pugnantes se antepong~a o;;¡·<:orno más fidedigna.••"" 

Sexto.· ~0:
0

se :~;fiere precisamente a q~e t~~a¿·las •razones sean verdaderas (relativismo 
.::-:.; 

erróne¡rnerÍt~ a;rlbuido al escepticismo).· En. el escepticismo ninguna razón es preferible 

racio11alnie11Í~ {~tra en cuanto a su verdad, g~~~ia~;·~ la ausencia (hasta el momento) del 

criterio que deÚfrrnine algún conocimiento verdád~r~tl'~/ ello el escéptico no asiente a la 

verdad de ü.:.a hipótesis u otra. Según la cita'<le's·exto, todas tienen "igualdad en crédito y 

desconfiai'tza", i.e., ninguna 'presenta ei··criterlc:i"de>'~~rdad irrefutable. Puede ser que la 
-- . - . ... · .. -. _ .. " _:·:.::-; ·L:_, .;1;~,~: ... -

hipótesis.•: la nieve es blanca" tenga mayor .. probabilidad que la hipótesis de Anaxágoras " la 
'". + -,~! ...• ~· ! ;;. ~ --,~ :;. -

nieve es ne8ra", pero esta~ probabilidad~~n~~.~~2~suficiente dentro del ámbito teórico o 
-._··.--:~~e-~ -~~'.~~[r- é~:K.f -~·~::· .. :, ~> 

demostrativo, es razonable afirmar que la ruc,:ve,·es. blanca. pero no lo es menos decir que es 
- - ·.- ·. ::;- :{·~{:'..:_~~-~{[ ':_;'..·-;" ::'.: ;.··· .. 

negra. Saber que la nieve es blanca i~plica"'ia::ve~dad de este juicio así como el criterio de 

verdad y su demostración; y la opi~ó~~~~~:~~'.~tfs~!ernentos. 
Para Comman. es igualmente ílll~~.:i:~t~:~-~~~~~fu ~or qué se cree en tal o cual afirmación; 

·~,--. :·_:i>~-- -·-.\ .... :'x.:. '·~·--

en el ámbito especulativo se reqÜie~e'é:tel ríí.Zo~arniéhio que justifique cualquier conocirruento 
-.:,:'~~:·:>;~:'.-. _ .. -¡ '-"./ :-~ _-,<---

(argumentación). No es suficiente mostrar las pruebas fisicas o materiales de rru conocirruento 

sino también dar:••r~~n~~;;'{~'~tj~os) que apoyen tal conocimiento. Si esto se demostrara. 
., -., ·- -· .,.,·, ...... '. " 

podria d~irse p~~pia~~~~~~ e~ el, análisis de Comman, que se conoce. Uno puede acertar al 

resultado de un j:~gci•:cleportivo, pero esto, aunque sea una creencia por azar verdadera. no es 

suficiente para determinar el conocimiento del resultado del juego. En este caso tenemos la 

40 Sc.'<lo Emplrico. /.o.• tres libros de hipotiposis pirrónicas .• Ibídem. p. 11 (Libro l. pane IV. sección 10). 
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creencia ca:s;,aimen°te verdadera del resultado del juego, pero no tenemos un conocimiento 

verdadero del mismo. Al respecto Cornman comenta: 

La mayoría de los filósofos, incluyendo a los escépticos, han 
argumentado que el que la creencia verdadera sea considerada como 
conocimiento depende de qué tanta justificación tiene la persona para 
creer en lo que cree .... Debemos pedir no sólo que una persona tenga una 
buena justificación para creer en lo que cree, sino también que su 
justificación no dependa ese11cialme11te de alguna suposición falsa; de 
otra manera, no puede decirse que una persona conozca.41 

Si alguien fundamenta su conocimiento en una creencia falsa, equivoca la demostración y 

justificación de su conocimiento, aunque el resultado haya sido verdadero. Para el escéptico, 

entonces, no es suficiente decir lo que se conoce; para acreditar un conocimiento como 

verdadero ~e requi~re 01osuar el criterio que lo justifique. 

- La praxis, 

En el texto de Sexto y en el estudio de Olaso se aclara también la actitud práctica del 

escepticismo. (:oínó hombre práctico, el escéptico considera que no es primordial o necesario 

el conocÍrni~nto.'vei~aéléro para vivir. La postura dogmática entiende la vida como vinuosa o 

buena y en este~5entid~; hace corresponder "vinud" y "bondad" con "verdad"; asi, la vida del 

hombre debe dirlgl,:; en razón del conocimiento del ser de las cosas, o hacia los principios de 

verdad que'·:propo~c;onan las leyes de la razón. Para el escepticismo, en cambio, no es 

requisito conocer la verdad para obtener la felicidad. De entrada, aquellas impresiones o 

padecimientos inevitables rigen la vida, y desde esta perspectiva, saciar el apetito no depende 

de la verdad o la esencia de tales impresiones; el ámbito moral o práctico no tiene por qué 

fundamentarse en el conocimiento de la verdad o en la esencia última de las cosas . 

.. , Comman y col... Problemas y argumentos filosóficos, Jbidem .. p. 78. 
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En los dos tipos de escepticismo se encue11t":'; _el desprendi.miento que tiene la praxis de la 

metafisica; el escepticismo, dentro de este lllarc~;·tr~ta d~ cté'mostrar que la vida práctica no 

depende del conocimiento de la verdad de riis':?~Sll~~-5~-~~{ sin la resolución última de la 

esencia de las cosas. El escepticisftio antiguo . i.:U~iá '. est~ .,primera distinción ái señalar la 
' -. - .. , "" - . ' .. 

posibilidad de una vida sin episteme o especulación sobre el ~e~ d~ l~-~Sas. EÍ e~c~p~lcismo 
de la Modernidad subrayará, en su momento, la autonomía teórica del c~nocim'ie~~~·; la 

lógica respecto a la metafisica (entendida ésta como la disciplina fundamentadcÍra de tocio· tipo 
- ·,:.:·· ._., 

de conocimiento y pensamiento) pero considerará la utilidad del conocimiento de los efectos 
r .. 

en la vida práctica. 

- El papel antagónico del escepticismo 

Dentro de los aspectos comunes y más sobresalientes en cualquier tipo de _escepticismo ~e 

encuentra el papel antagónico de éste. El escepticismo investiga sob:e la veni~d del 

conocimiento en el ámbito teórico y señala que existe una exagerada confianza en que el 

resultado de las investigaciones es sinónimo de conocimiento verdadero. Sexto afirma: 

El escéptico por cuanto es filántropo, desea curar al discurso en lo 
posible de la arrogancia y precipitación de los dogmáticos. Y así como 
los médicos tienen remedios diferentes en intensidad para las 
enfermedades corporales ... ; así también el escéptico arguye razones 
diferentes en fuerza ... 42 

La tarea especulativa del escéptico resulta de esta crítica hacia la jactancia del dogmático. 

La razón para considerarla relevante radica, sobre todo, en las implicaciones que la actitud 

critica y dubitativa del escéptico tiene ante las posturas dogmáticas. Para Comman, la 

exagerada confianza de tener conocinüento verdadero implica una aceptación sin reflexión. 

42 Sexto Emplrico, Los ,,.,,s libros de hipotiposis pirrónicas, lbidem, p. 200. (Libro 111-XXXU- 280). 



Un dogma, tal como usamos el ténnlno, es una suposición que uno hace 
en forma acrítica; sin ningún intento de justificación reflexiva, y que uno 

·siente que es totalmente evidente; algo que no requiere ningún examen· 
serio. 43 
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Pero, continúa Comman, algunas tesis. pue.den ser .aceptadas de manera reflexiva, Yª. que una 

persona puede " ser. totalmente critica· y. ·reflexiva " acerca de una tesis y. mantener que hay 

buenas . razones . y i:nedios para asentir a ella. ·A esta persona Comman le . denomina 

"epistemista" y también afinría que éste es el interlocutor más apropiado para el escéptico, el 

dogmático no ofrece argumentos ni discusión alguna. 

Si un hombre dice que sabe la respuesta a algún problema, y luego nos 
·dice lo que sabe, su afirmación en el sentido de lo que sabe tiene por 
objetivo dar por terminada la discusión del tema en cuestión[ ... ) A 
menudo damos la bienvenida a tal liberación de la incertidumbre 
epistémica, pero vale la pena preguntarse si tal liberación de la duda es 
siempre saludable desde el punto de vista filosófico.44 

El dogmático •. según Comman. termina la discusión diciendo lo que sabe y el "epistemista" 

(escéptico mitigado) da razones favorables para lo que afirma conocer; . de . esta manera el 

escéptico se presenta con el interés principal de alejarse de la aceptación· irrefleXiva. en el 

ámbito teórico. Comman señala: 

[ ... ] cada periodo de la humanidad tiene algún dogma que en ese 
momento no es considerado como tal, sino simplemente como algo que 
es evidellle . . . Si la revelación religiosa fue un dogma del pasado, el 
empirismo científico es el dogma de hoy. En un esfuerzo por entender 
el dogma que automáticamente asumimos como conocimiento, 
emprendemos un estudio del escepticismo en relación con los 
sentidos.45 

<4l Comman et. al.. Problema.~yargumentosfi/osójicos. Op. Cit .• p. 78. 
44 Comman y col., Problemas y argumentos.filosóficos., lhidem .. p. 78. 
"'5 Comman y col., Problemas y argumentosjilo.vójicos., Jbid~m. p. 78. 
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Unade Íii°s razones que permiten el papel-ant~gónico del escépti~ e~ su insist~nte lucha 

contra los aspectos "obscuros" que hay en las escuelas dogmáticas. 
' ·;'(',.·-:. 

El problema básico en cuestión es que cualquier 'proposición · que 
equivalga a aseverar algún conocimiento acerca del _ mundó ;- _contiene 
ciertas afirmaciones que van más allá de los infÓrmes : puramente 
empiricos de lo que nos parece se trata.46 .. ;. ~--- ,:·_.,· · -

(-~·>: 

El escéptico trata de delatar las "obscuridades" que una especulación contiene, y una de 

estas "obscuridades" consiste en agregar suposiciones o proposiciones que van más allá de los 

datos empíricos, i.e., se realizan, en sentido estricto, meras especulaciones teóricas. 

En suma: el papel antagónico del escepticismo sobresale con insistencia en las etapas del 

pensamiento y permanece, ya sea para enriquecer la investigación o para llamar la atención a 

los teóricos que expresan afirmaciones irreflexivas y que exageran el dominio epistémico del 

hombre. 

Por lo anterior, se puede decir que el escepticismo pirrónico y el constructivo comparten 

cuatro caracteristicas principales que sobresalen por su incidencia en el ámbito teórico del 

conocimiento: 1) es el antagonista que plantea los problemas permanentes del conocimiento a 

auto_res que pretenden que su conocimiento sea inequívocamente verdadero; 2) los problemas 

que,el escepticismo trabaja y critica son: el conocimiento, la verdad y su criterio; 3) el 

problema fundamental para hablar de certeza es el criterio de verdad y la situación dialéctica 

(eqi:iipolencia) de las argumentaciones o demostraciones de conocimiento verdadero llevan al 

escéptico a la suspensión del juicio (epoché); por último, 4) representa una postura que 

escinde o deslinda el ámbito práctico de la vida escéptica del mundo especulativo y metafisico. 

Veamos ahora en qué consisten las diferencias entre uno y otro tipo de escepticismo. 

"46 Popkin, R...,_llistorla del ~scepticlsmo de.~de Erasmo hasta Spinoza. /hldem. p. 12. 
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1.4.2 Elementos opuestos 

- La actitud: 

La diferencia epistémica básica entre el escepticismo pirrónico y el escepticismo nl.itigado es 

la actitud o disposición que cada uno toma respecto al problema del conocimiento verdadero. 

El pirrónico manifiesta su actit~~ a( 
/: 

1) desentend.erse. delasentirniento y d.el júicio. 

2) preferir ri6 ¡c{in¡i~~~~~~~t;J::~i~terés personal (su propia tranquilidad) y, por tanto, 

3) no adquirir co~~i~nú~6 ~í~ri~ al e~unéiar cualquier tipo de argumentos. 

El pi;_r-Ónico s~ ~~~da;.~ Í~ oíilia de la especulación y la teoria, siempre fuera de toda 

afirmación de certeza, se convierte en un espectador indeciso o inmaduro y después abandona 

la partida intelectual ante la ausencia del criterio · de verdad. Desde su ubicación sin 

compromiso, el escéptico pirrónico lanza argumentos y juicios como alternativas igualmente 

razonables a las expuestas como verdaderas. 

El escéptico constructivo o mitigado, por su parte, mantiene una actitud de interés y 

búsqueda (::élesis) pero se aleja de la discusión por el conocimiento verdadero y resuelve 

centrar su investigación en Jos datos sensibles que obtiene, ya que no podemos acceder a la 
' . ._, 

verdad última de las cosas, ·nuestras facultades carecen de tal extensión cognoscitiva. Si no se 

puede alcanzar .18·.verdad absoluta podemos alcanzar verdades probables y conocimientos 

suficientes para la ;,¡da o la praxis. 

Conforme con lo anterior, el pirrónico abandona, por conveniencia personal, la teoria y 

junto con ésta el problema del conocimiento; el escéptico mitigado en cambio, se queda en la 

problemática epistémica; para él la perturbación teórica no es tan dañina como lo es para el 

pirrónico. Al escéptico mitigado la incertidumbre no Je inquieta o disgusta como para desear 

evitarla, más bien, Je motiva a continuar su indagación epistémica. El escéptico mitigado no se 
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dedica a defender la verdad de su hallazgo. aunque se apresura. dida el pirrónico. en afirmar la 

imposibilidad del conocimiento verdadero. el pensado~ constructivo confia en que una 

dirección de verdad tiene su teoria. un sentido de ve~dad_ probable. 

- El conocimiento y la praxis 

De acuerdo con el dogmático. la praxis y el conocimien!O. así como la verdad y el bien o 

virtud, se relacionan íntimamente; nuestras acciones deben estar supeditadas al conocimiento 

del ser o de la esencia de las cosas. la posesión de la verdad implícitamente devela el bien y la 

virtud para los hombres. 

Para el pirrónico, en cambio, conocimiento y praxis, verdad y bien. carecen de una relación 
. :· ' ,.:'·. --' 

dependiente;: no : es . neceSario corresponder el bien con la verdad o mi acción moral con el 

conc>cimi~~to ~ ;¡¡,~c;1.:1!;;; J>;ete~der tal relación es solamente un supuesto del dogmático .. ·,,_:_.·'.~:"( _; -. - - .--. . . 

positivo, : q~i~~ r~li~ ~~ve-~aciones y especulaciones que van más allá de las afecciones 

coti~Ían;s: :~i~n. :~rt~~.' ~lll. esencia. deber. trasmundo. son términos abstractos que usa el 
7 ·-· :¡-;.' 

dÓgmáti~o p~siti~o t>iirii tranquilizar su espíritu. Para el pirrónico se puede vivir (como él 

_vive) fu~ra deJ ·:irobito . de las especulaciones, sin> incluir términos ni compromisos que 

únicamente provc>caninayores ooinplejidadeS en la praxiÍ;'.'. 

El esceptici,~mo. ~iii~~~~ ~e'~tinda verdad ~e ;;ien p~ro n6 conocimiento de vida. Para éste, 

el conocimier1to (!lue ;ólo puede ser probable) tiene un acercamiento a la vida en cuanto que 

es útil al ámblt~---~~~~tlc: y además en cuanto deja de lado el enlace de verdad y bien. El 
., .. -.,- .. _,.: . . ' 

escépiico·_·ltl;ii~ado no comparte la suposición dogmática que afirma la unión indisoluble entre 

verdad y bien. i.e., no considera que estos aspectos estén íntimamente ligados; sin embargo 

concede que el conocimiento probable resulta útil y suficiente para fines prácticos. Este tipo 

de resolución escéptica acepta que existe una relación entre los términos "conocimiento y 

praxis" y "entre probable y práctico". 
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- El criterio 

La duda escéptica se ·concentra •. principalmente. en el criterio de verdad desde el cual 

afirmar certezas: icómo obte~einos la cert~·de nuestras acciones y conocimientos? ¿cómo y 

cori qué identifi=:ri?sj~ic~~s ~~rda~e~os? 

La postu~a c:ÍJg;;:;~ti~ ~.:i~iti~i ~c;~t;~~e principios que nos permiten diferenciar una verdad 
':'-.í'- ,~""'.;' ·~)c.·, ,. ··· 

de una falsedad>s6breuj:¡a:'platafon:riaci· un fundamento fuera de duda. Contra la falibilidad de 

los sentid6~. ~~¡:.f~Ú~?1ci:::.·;~',~az:i~ o el intelecto son considerados como las facultades 
.· ·,-_.·, ' •. '·• ,·.:·_ ... 1.·t-•·'·• , 

apropiada~ paíll ~~t~n~~~ i'o'das'I~ ~~~en si mismas. 
·.- ... ' - .. · - .. ·-

El pirrónico,' por su parte; n.;· cree que se haya encontrado hasta el momento el criterio y 

fundamento que haga evidente la certeza de nuestros conocimientos; si nos ubicamos en una 

especulación sobre esencias y Formas, deterioramos nuestra investigación y hacemos del 

conocimiento y la verdad algo obscuro; sin embargo;.en·cuanto a la praxis, el escepticismo 
:::·'• . -;- . :.~~---_:- ,- - :-

pirrónico acepta cuatro criterios, de los cuales no áfirma iti · riiega verdad alguna. La coacción 

de la naturaleza. las pasiones o afecciones. las leyes.o costtirnbres y la educación en las artes 

son guia práctica para el pirrónico, quien tiene como finalidad en este ámbito, la moderación 

de las pasiones (metreopatía). 

El escéptico mitigado comparte la critica pirrónica al deseo y precipitación del dogmático en 

cuanto· a certeza se refiere. más aún. niega la posibilidad de obtener certezas. La epoché 

constructiva o mitigada es. como la llama Olaso, "intermitente.. en otro plano o nivel 

epistémico (en el conocimiento de los efectos) y en este ámbito. la suspensión del juicio 

resulta favorable. Para esta postura escéptica las facultades del hombre son limitadas para 

alcanzar el conocimiento absoluto. El único conocimiento al que podemos acceder es al 

probable y el modo de establecerlo mediante la verificación de las hipótesis (David Hume 

retoma esta concepción y caracteriza la experiencia como limite y fundamento del 
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conocimiento y la acción). 

- La resolución final y la diferencia de intereses 

La cuarta y última diferencia radical sobre los tipos de escepticismo tiene que ver con la 

finalidad o el interés de cada uno. 

El dogmatismo positivo tiene como finalidad la posesión del conocimiento del ser o la causa 

última de todas las cosas, está dispuesto a buscar la corresponden~ia de s~iduicios con la 
,: ,:· .. - . -.·· __ ·;_:_; /;·/>:/,'. 

realidad o las leyes de la razón; además, su intención teórica y práctica e~a2:ait ~e· tal manera 
" . -~- ·. -~~-~ /• 

verdad y bien CC)mO correlativos, el dogmático positivo manifiesta suI~t~ré~ p,Ó~, lá esencia o el 

ser de las'cosasy su correspondiente repercusión en el ámbitÓ de la )l~t:.::, 
Al pirró~ico le interesa su propia tranquilidad anímica (atarcaia). Suiriterésestá puesto en . . - '··-. ' -,,..-~ . ' -

evitar las perturbaciones que causa la especulación; prefiere la tranquilida(emocional a la 

incertidumbre constante sobre el conocimiento y así, resuelve suspender el juicio, momento 
. _, :: - - - - : - ___ :~ ' ' : .'.::: :.~ 

que trae inesperadamente la at~raxia; Pero si bienel pirrónico puede evitar las perturbaciones 
·. -,, ,-.,.,-'., _.,_,. -

teóricas, no puede evítar.Ías perturl>a~iónes.'o•afecciones del cuerpo y_las sensaciones (de 

hambre, frío, suefio'. .. )'.Erirela'cf?,:;·;~'estiis ~fecciones inevitables, la finalidad del pirrónico es 

la moderaciónde l~s i;~\~~~~~~r/t~~~:etÓ dirige su vida tomando en cuenta la guia de la 

naturaleza, las sensaciones,". las leyes y el arte. El escéptico mitigado no dirige su investigación 
~ ... -:~i~~-(~ ~i:t~}~\-f!~::.-~~-

a la certeza nie~ta •,pá~')si)áj'á.lteraCión que provoca la búsqueda de conocimiento, su 

finalid~d es el de~~ll~~d~~~g~~f~~ntÓ útil y para esto cree necesario aceptar el ámbito 

probable del conocimiento y estudiar el alcance de las facultades humanas. 

A partir de la comprensión de uno y otro escepticismo, y tomando en cuenta las diferencias 

de interés, actitud y búsqueda, podemos dar paso al análisis de la obra humeana y relacionar la 

postura de Hume con alguno de los dos tipos de escepticismo. 



Capitulo 11.- La Introducción humeana al Tratado y el conocimiento probable 

Revisar el tipo .de escepticismo al que Hume pertenece en la integridad del Tratado resulta 
- ·- - -

ambicioso si se .trata de un primer acercamiento a la obra humeana; por ello, se han elegido 

solamente Íres '_apartados del primer libro: la Introducción, la primera y la tercera parte. La 

lntrod'ucciÓn de.'H'iime a su primera obra contiene una evaluación critica al pensamiento de su 
,- ,,-• • .... -.. ,, 

tiemp;:, y .. este "~~~;cl~iÓ evaluativo es· propio de una postura escéptica. La primera parte, 
-· : .::·.;_~:.·,.:S.'-~:~'.·· .-(:·: 

correspond·Í~iite a' lá téoria·de las ideas, nos· aclara y dirige hacia el marco teórico desde el cual 
' ,_·<'-... ·:.·.: "·':'·-· ··-=--.\-:_·,- .. , .... -.·-- - . : - .· -

Hume ·asu;r;e;f<l~t~~ri-~rá·~~céptia;:~'cici'tlst..;_;ctit~. el ·estudio de la mente y sus contenidos. 
· '.,._·-: ~i-';;::-. -,?:~\-;: -_:::;-·;··:::_:·':·~-~;s,iJ·_,~'~}:~r:- ~~t;:~;~- · ',/¡;-, --?L) \ \·.:: :-)': ·;'.~~:,-~-: :·' 

Final01ent_e; la ~er<:ér~ parte ·de la obra es relevante para cerrar la relación entre el escepticismo 
.-· ·-·,·. - .. -

y Hume •. dado'· que en ésta encontramos un claro ejemplo del escepticismo que Hume 

representa; i.e .• un desarrollo escéptico de la idea de causalidad. 

2.1 Estudio de la Introducción al Tratado 

2.1.1 Consideraciones humeanas sobre el ámbito intelectual de su tiempo 

La Introducción al Tratado está compuesta por un análisis critico del.pensamiento de su 

época y por una propuesta concreta (la ciencia del hombre). ¿Cuál es la critica de Hume al 

pensamiento del siglo XVIII? AJ respecto Hume afirma que: .. Se multiplican las disputas, como 

si todo fuera incierto; y estas disputas se sostienen con el mayor ardor, como si todo fuera 

cierto. ""47 

47 Hume. Oa,;icl Tratado de la naturaleza humana Trad. Félix Duque. Alianza. Mé.xioo. DF. 1979. p Trac::l 
Félix Duque. Aliaw.a. Mé.xico, DF, 1979. 78 (Libro l. Introducción. XVIII). 
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. .- _.,· .. :· .. ·-··,'·;: ' 

Nuestro autor inicia la .. InÚoducción al Tratado señalalldo los problemas y 'errores que, a su 

parecer, "han arrastrado a1 ·descrédito a·'ill filosofia. 11lisrllá;, ~9: Pára é1;. 11ls . discusiones de su 

tiempo; y de siglos anteriórés, muestran la "cÓndición imperfecta''. del pensamiento. 
~· . . .~ ·- .. ·- -•- .. ., ·- . ~·-· :- - ¡~- . -· . - -·. 

~' 

La vida intelectual, pien~ Hume, se ha' dejado de preocupár por laargumentación "exacta y 

profunda" y ha hécho de. és~~ lo que se puede definir hoy como ~etórica, i.e., la filosofia se ha 

conve~;cfo .• ~~ e•I a;_te qÚe enseña las reglas del bien decir ·o en rebuscamiento, artificio u 

obscuridad en él lenguaje. En la siguiente cita se señala: 

En medio de todo este bullicio no es la razón la que se lleva el 
premio, sino la elocuencia: no hay hombre que desespere de ganar 
prosélitos para las más extravagantes hipótesis con tal de que se dé la 
maña suficiente para presentarlas con colores favorables. 'º 

En estas discusiones retóricas existen autores que se enfrascan en alegatos que . poco se 

interesan por el contenido y la verdad de los argumentos, discuten,· afirma Hume, hasta del 

"más trivial problema" sin ser capaces de dar "solución .. cl(lrta'a~robl~mas más importantes"; 

cada quien defiende su teoria y trata de imponerla.f"..'~ .riient~.delos demiis, pareciera que el 

deseo por la verdad declina ante las explicaciones·· deslun1brantes que, ·por su presentación, 

convencen a aquél que desespera por el .coné>Cimieii'to. ci~r!º· · Hume critica severamente e~te 

"bullicio inteléctual" en que la filosofia .de su tiempo ha decaído y sostiene que las presunciones 

y discusiones son. equivocadas incluso en autores de reconocido prestigio. La siguiente cita lo 

muestra:· 

Cualquier hombre juicioso e ilustrado percibe iacilmente el poco 
fundamento que tienen incluso sistemas que han obtenido el mayor 
crédito y que han pretendido poseer en el más alto grado una 
argumentación exacta y profunda. " 

49_Hwnc, David. Tratado de la naturaleza humana, Op. Cit., p. 77 (Libro 1, Introducción, XVII). 
50 Hun1c, Davi~ Tratado de la naturaleza humana. Jbidem, p. 78 (Libro J, Introducción, XVIII). 
51 Hume, Davi~ Tratado de la naturaleza humana, Jbidem. p. 77 (Libro 1, Introducción. XVII). 



¿ cuáles son los errores que, piensa Hume, han cometido los pensadores? 

Principios asumidos confiadamente, consecuencias defectuosamente 
deducidas de esos principios, falta de coherencia en las partes y de 
evidencia en el todo: esto es lo que se encuentra por doquier en los 
sistemas de los filósofos más eminentes ... 52 

45 

Desde la perspectiva humeana, en el siglo XVIII era evidente que los autores o pensadores se 

envanecían de sus obras y las exaltaban de tal manera que desvalorizaban todo pensamiento 

anterior a ellos. Los primeros párrafos de la Introducción se remiten ª .. lo anterior: 

Nada hay que resulte más corriente y natural en aquéllos que 
pretenden descubrir algo nuevo en el mundo de la filosofia y las 
ciencias que el alabar implícitamente sus propios sistemas 
desacreditando a todos los que les han precedido. ' 3 

· 

Ante esta situación intelectual, sería preferible según Hume,' reconocer .. la ignorancia que 

todavia padecemos en la mayor parte de los problemasi.mportantes"'4 • En vez de detenerse y 

asumir aquello que no se conoce ·y c¡ue no sé· puede con<>c:C:r•. el enjambre retórico discute 

acerca de todo tipo de problemacomÓ si todo: pucÜera' ~plicarse y conocerse. Dada la fe o 
·- - . - - - . '·~' : - . ,· ::,~:::·:~'"~' ·- . ·-

confianza excesiva en la po~ibilidad del conocliúiénto'cierto~ los autores se han volcado hacia el 
- . __ ;·.; -~~.· '-::-;:~.;<·'!··~ .. :- . 

asentimienio d~ hipóte~is que resaltan ~;; eljuego deslumbrante y seductor del pensamiento y el 

:::::;~it~~;~~~:~T:::.::~::: ._om •• ,. -··'"do 
Asimismo, Hi.m~~,s~~~r!~·~ue .. con la ·,:,;etafisica ha sucedido algo semejante, ésta ha sido 

- ..• • L ·• ". ' ... -

envuelta én la . dis~usiÓn superficial, pues al considerarla como un conjunto de argumentos 

52 Hume, David. Tratado de la naturaleza h11mana, Jbiáem. p. 77 (Libro 1, Introducción, XVll). 
53 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana. lbidem. p. 77 (Libro l .. Introducción, XVII). 
54 Hume. David. Tratado de la naturaleza humana. Jhidem. p. 77 (Libro 1, Introducción, XVII). 
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complejos o difíciles de e~tender, por metafísica h1Cde e~tender~~- ''tóda ~Jase de argumentos 

que se~,; de al~ri modoab;trusos, y que exijan algumi at~nciÓn p~ra s~r e,;tendidos'~". 
- - ·- . ·- -- - - - - - ,. - - ~.- ·- . . . .. , .· . . ' 

Desafortun~darn~rit~; H~me no menciona f;ingÍm autor en parti~ul~r,-ni mu~st~a (áJ menos en --- - ~- - - -

Ja lntroducciÓri), los_ errores específicos de cada uno; sin embargo, ii raíz de Ja lectura del primer 

libro, es p~ob~'~]~~q~e se refiera, por un lado: a_ Ja~· dis~~siones religiosas y, por otro, a la vía 

metafisiéa y ,;a6iori~iista de la filosofía. 

2.1.2 La propuesta y el objetivo de Hume 
• .- e . 

Si bien Ja' ~rltl~ d~· Hume a la filosofía occidental puede hacernos pensar en un autor 
::,.,_-.,:,•-· -,. 

destructivo o 'rié~~ivo,· el resto de Ja Introducción representa su solución o propuesta a Ja 
- ". '-: ·. '. _- ';~ ~ . .. ;~. " 

"sitúacióri imperfecta" del pensamiento; de esta solución se desprende Ja parte constructiva o 
' '';, .·. 

positiva d~la obra humeana. 

Hume_ p_ropone el estudio de Ja naturaleza humana como la solución a los problemas del 

conoCimiento. El camino epistémico comienza por la comprensión y el estudio del hombre, a 

partir del ~n~isis del. entendimiento y las emociones humanas se puede aclarar la problemática 
-·· .. 

que _eiivuelv~ _a las :ciiscusio11es filosóficas y científicas. En la Introducción se afirma de manera 

categórlca: '.Ne) h-a/~r~b1~'rii~ dé' importancia cuya d_ecisión no esté comprendida en Ja ciencia 

del ho~bre."'6 ) • • :}; -p.: 
.~:-~/ ·{- -_ _. __ -:.:-/~ ,,«:; 

El autor esc0cés_'.~siá:pl~~amente convencido de que con el conocimiento de Ja naturaleza 

humana, el-~v~~e-~~\;J~Jtier disciplina es indiscutible.· El desarrollo de las ciencias depende 

del_ co~oci.h~~ri~~ ~~r;~~~:-- ~-u'~a~o y 'és~e es-• un •ser pe~sanie, ·-emocional, artístico, político, 

pasional, ético ~- r~ligios~:~AI respecto Hume asevera: 

'' Hume, DavÍd,;..TratO~o' de la naturaleza humana. Jbidem. p. 78 (Libro J~ Introducción. XVIII). 
06 Hume. David.- Tratado de la naturaleza humana, Jbidem. p. 81 (Libro I, Introducción, XX). 

:¡ 

j 



Y en estas cuatro ciencias: lógica, moral, critica de las artes y letras, 
y política está comprendido casi todo lo que de algún modo nos 
interesa conocer, o que pueda tender al progreso o refinamiento de la 
mente humana.57 
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El Tratado de la naturaleza humana muestra el interés de Hume por comprender la 

naturaleza del hombre: la primera parte del texto (Libro 1) se refiere al entendimiento humano, 

el segundo libro trabaja el tema de las pasiones y, el tercero o último, la ética. 

2.1.3 La importancia de comenzar por la explicación de la naturaleza humana 

Hume tiene una razón de peso para establecer la prioridad y pertinencia del conocimiento de 

la naturaleza humana. De todas las áreas de conocimiento, considera básica la del ser humano 

pues el ser humano es quien ellliende, realiza y valora las ciencias; éstas le son significativas 

solamente al"hombre y por él son comprendidas; nosotros poseemos facultades y sensaciones a 

través de las cuales afirmamos el conocimiento del mundo y asentimos a una teoria. Hume 

afirma: 

Incluso las matemáticas, la filosofia natural y la religión natural, 
dependen de algún modo de la ciencia del hombre, pues están bajo la 
comprensión de los hombres y son juzgadas según las capacidades y 
facultades de éstos.•• 

Las ciencias, afirma nuestro autor, dependen del alcance del entendimiento humano, sin éste 

es imposible acceder al conocimiento; es por ello que la ciencia de la naturaleza humana ocupa 

un lugar preponderante ante cualquier disciplina. Al respecto, Hume propone: 

En vez de conquistar de cuando en cuando un castillo o una aldea en 
la frontera, marchemos directamente hacia la capital o centro de 
estas ciencias: hacia la naturaleza humana misma; ya que una vez 

57 Hume, Da\'id,, Tratado de la naturale;:a humana. lbldem, p. 80 (Libro I, Introducción, XIX). 
ss Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, lbidem, p. 79 (Libro l, Introducción. XIX): 
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dueños de ésta; podremos esperar una fiícil victoria en todas partes;" 

La ciencia de·· Ja ,;afo.:al~ .~ui~i es . el ceni;o o "~apita!'~· del eonocimiento. Todas las 

disciplinas ~siÓ11 ieí~JJ,,~d,as )io1~ ~elcbl~bi;;/;,}~fa~d~{/~i,nb";.~ y dep~;,de11 de las~¡X,sibilidades 
·--:~~ ·,'',-- :~: · .-: '" .e-·~. :z·• ,. .·;·e'· 

COll que CllelllO la mente hÍimaiiiípa;a co11d.fer;'), : •. : · • :. .} 

::::::~1st!~~~~~~l~~t~~,~t~ti:::: 
llegar el entendimiento, resulta ~tál.; iflÍ;~ed~indibJ6 Sabe'~ q~é p~d~;;,OS 6orid~C:r ycónlO es ese 

conocimiento. Sabiendo cu¿I es nuestro univer~;, de comprensión y c~fil el~rado ele.certeza que 

puede haber en esta comprensión, podemos explicar con mayor seguridad cuestiones humanas e 

incluso problemas de la ciencia en general. Hume pregunta: 

Por consiguiente. si ciencias como las matemáticas, la filosofia natural 
dependen de tal modo del conocimiento que del hombre se. tenga 
¿qué no podrá esperarse en las demás ciencias. cuya conexión con la 
naturaleza humana es más íntima y cercana?60 

2.1.4 El objetivo del Tratado 

Con lo antes dicho, el objetivo del Tratado . será explicar la naturaleza humana. sus 

capacidades, operaciones mentales y emociones. Pero para tal fin. Hume tomará un camino 

diferente, y para él innovador, al de la filosofia tradicional, i.e .• el método que aplicará al 

estudio del hombre será el método .. científico o experimental". 

El subtítulo del Tratado sella el propósito de su autor: Tratado de la naturaleza h11111a11a. 

''Un intento por introducir el método experimental en materias morales',,;1 

59Cfr Hume9 Davi~ Tratado ele la naturaleza humana, Jbidem, p. 79 (Libro 1, Introducción, XX). 
60 Huntc, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p.80 (Libro J, Introducción, XIX). 
61 Hume. David. A Treatise of human nature. L.A Sctby .. Biggc, Oxford,. 1978, p. IX. 
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Hume des-ea relacion-ar el análisis del hombre -con la "experieneia~y:Ja observación". La 

propuesta específic,a d: su o~ra :onsiste en conocer, vía el lllétod_o ~ientíi.co, -loi¡ procesos o 

recorridos• Jt1¡:flt~~ _Y, eÍllocio~ales que producen creencia· o· fo~reduli~ad,;V d~~eC>, <? aversión. 

De esta niariera;no sólo Ja "lógica" (como llama Hu~e al.estudio' del'ente~dimiento) y el 

método de la ciénci~ natural permite el conocimiento de l~s prlnClpfos. litilll~flos; é~~ es una de 

las cuatro ciencias que puede enlazarse con el método _de la "fiÍosofia n:a~UraÍ''.. (~~-~()_ le llama a 

<,?': "?·:~;.' ·.», 

.• ,«- .-:,_-._ 
la investigac_ión natural). El pensador escocés anota: 

El único fin de la lógica es e~plicar los principios y opera~io~~~- d~ 
nuestra facultad de razonamiento, así como la.naturaleZa de 'ni.iesfras 
ideas, la moral y Ja critica artística 'tra'ta dé: nuestro 'gustos' )' i 
sentimientos y la política considera.a Jos hombres en cuántó unidós_en 
sociedad y dependiendo unos de otros.~2.: . ''.:"· ';:;• · •-'.•' _-::,\ 

- -.-~···:' 

Asi pues, el Tratado es resultado de una · enonri~_ empresa. cjJ~: 'por· un Íado, señala la 

prioridad e importancia del conocimiento humanci.y;'po:~ ~:~~.aplica él.método experimental en 

asuntos filosóficos. El giro metod_oJÓgi_cc{'~e--#~~~-(ll~~-8,r'e1 método experimental a asuntos 

filosóficos) indica una actitud pC>siti;.i~ :~espf;cio\d c'onoéimiento y una reflexión filosófica 
--.'·.~;. .,;. ',-. ,~_,;:.. '· 

basada en la experiencia. Ill·lnstrulll~~-t~{ó-'lllétC>do de Ja ciencia natural puede otorgamos 
·-!ce~";._,".~;~·~'.~};:.'.~:~;·, ·'"·' 

avances relevantes en el' estudio'• del.- hombre:_ "Sin': fingir hipótesis", i.e., sin especular ni 
. -· --- :-. ··.:-;,''. -~.,.-_. --,~,_~·~·:·:-·:-:?-~:-,.:;.·f;;~_-:>-~\\· .. :<~-':1. :'~-;':;·.- >· .. ·:'·> · .- .. -... -. ·. 

dogmatizar, el escocés ilustrado i~te~ta'rá e'2pliciir ias ideas, fac~ltades, emociones y contenidos 
<-:·.~·,¡ .-, ;/; ... :;- • :·;:"::: ., ~; ·:•;:·· ;r:- ";"/; ·~ . ':''__: ·, ,- ·, 

mentáles que p~rti'cipiui é,:; el cono~ilni~,:;to hu~~noc~ _ ••• ·• ·.: 
:;.';,, •''f,'-> ;·::::>,:-·,<,.· \ ''. ·.:·;. '';.:, 

experiencia cóniofurid!lmellto y limitedel_edificfo episté!llico. La siguiente cita lo muestra con 

62 Hume, David; Tr~tado de la naturaleza humana, Op. Cit., p.80 (Libro r, Introducción, XX). 



Y como la ci~ncia del hombre es la única fundamentación sólida de 
todas las demás, es claro que la única fundamentación sólida que 
podemos dar a esa misma ciencia deberá estar en la experiencia y la 
observación. 63 
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¿Cuál es la propuesta concreta de Hume a la "filosofia moral"? La respuesta podría 

formularse . así: . conocer la naturaleza del hombre, a través del método experimental, para 

después ;'ir.~on ~e&Zndad" a cualquier otra disciplina. . . . . 

A partir de· Ja cÍ~~ensa por parte de Bacon.• (1561. ~. 1626) en. tomo a la experiencia como 

medio de conoclmiento\:ofit~so?.~ e~p¡~%e~;:i'.'.) ~~st~ l~s escritos de Newton (1642 - 1727), 

el conocimiento natÚral lte~~:é~~sig~;~~'.~·~~~glpl#s i:~c~lt~d~s:' ~; el §~~~~i~;ent~ comienza y 

termina con la experi~~ci¡I• d~.~~t~J"d() ~; l~~fcla¡¿; •··. ~~n~l~i~~···;~~~¡bi~C>~ ~¿iis ~elaciones o 
'•,,,.'.'' 

estructuras de los cuerpos, 2) ·con estos .elementos se llevan''a· cabo experiment,os ·verificables, 

i.e., observables o demostrables en los hechos (l1lpó;~;is;;~j,J¡;/Jib>.' ;;-,' .. !"• :~ 
El texto de Newton,. Pri11~ipios ma;emátic~~ ~? 1~;;.!Ífo;ifaE'.~171~~jf··~a • cúenta del 

movimiento y la fuerza de. l()S. cuerpos ,con el método experlmentaJ.iLos:,tr~:::ooomas sobre 
.,. ~ . ·. ·..-~·.- _; ; .. ;':, ~.:z? ~--=' <· -· . ., 

estos temas. e?'plican claramente el 'mundo de. los. ~~¡q,¡;s'fisiCos:ytsü~; interreiaciones; de 
• "-":. 5: .. ,,""'::----;- .- ·• ~ - -· ·:_ :; :'-3-:c: .,.·~ :, .. ;,-'::,-:' '.:::·~ ·-1-~ ' ... ' :r- o,-. 

manera que con'dos o tres trazos llega a dllr una'~ip1i7~i~n',tanto'deios hechos observables 

más peq~eños, ·~~o:d~:.I~~· Pfrte~~c,i~~t~i ~~:~~~~~·~ s~'~t~\f if ~~ •. ~~;a~~-ión .¡~versal). 
Es posible que esto háya provÓ~ado asomb~o en Hume y; por lo mismo, le haya hecho confiar 

sin ambages en ~1 ''.~xit~ d~ este .método llevado ~ ~suntos ~orales; sobre este reconocido 

método y sú pertinente vinculo con los problemas humanos asegura: 

No es una reflexión que causa asombro el considerar que la 
aplicación de la filosofia experimental a los asuntos morales debe 
venir después de su aplicación a los problemas de la 
naturaleza ... pues encontramos que de hecho ha habido el mismo 

63 Hume, Davi~ Tratado de la naturaleza humana, Jbidem. p.81 (Libro 1, Introducción, XX). 



intervalo entre· los orígenes de estas ciencias, y que. de Tales a 
Sócrates el espacio de tiempo es casi igual al que media entre Lord 
Ba.con y algunos recientes filósofos en lnglaterra .. :64 
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En cuanto al ámbito' del entendimiento :Hume des~, -e~ palabras de Stroud, realizar una 

"anatomía de la menté que expliqUe el comportamiento humanó y para ello depura el concepto 
:·~> ·,-',···_. ·' . '. ·. ·. . . ..· .. ,. ~ .:>·.· .;.'> .,._.' ',·· ,· 

de "idea'', an~IÍ~ I~ inferencias que Jl~v~~~s·;i ~ab~ ~i~~~sti~a el papel o la función de las 

facultades que nos determinan a pensar·~· s~~~i/d'e d~rt~ manera (principios de asociación). 
• • •,,"'._•'--o'.•-; •""•' • 

El análisis epistémico de Humé es -dependiente,- además, de la teoría de las ideas que 

Descartes formula. En el caso del esc~cé~'Ílu~tr~d~,· esta teoría implica una búsqueda de las 

ideas y facultades que, desde la "'e"~~ri~·~-~i;J intervienen en la formación de conceptos 
•• - •• ,· ~°"'.~ 

:_·:-:_:· .. <'·>: •!:-:, __ ' 
filosóficos; para Hume, es relevante·saber_dé"dónde y en qué momento o paso mental surgen las 

ideas, las cuales provocan difereni~ é.;}~~ib~~s. 
,.,.·;· :.·:<:·.' 

Así, el primer libro del Tratado se re:~eié al tema del entendimiento con dos intenciones: 1) 
--~;y 

depurar el análisis ~obre, el 0:nsen ~-la natUraleza de las ideas y 2) explicar el paso o acto mental 

en la producción de· las·. inis_mas, e~. decir, investigar qué facultades participan en esta 

producción. 

64 Hume. David. Tratado de la naturaleza humana. lhidem, p.81 (Libro J, Introducción, XX-XXI). Es posible 
que Hume retome el método de observación ncn1oniano, p::ro deja de lado o no menciona el apoyo que las 
matemáticas proporcionan a Ja. observación de los fenómenos. En el método cicntffico de Nc\\1on intervienen 
axiomas de índole matemática; en el método humcano no aparece tal vinculo Y~ ciertamente~ la función 
matemática queda puesta en las cuestiones de razón y no de hecho. 



2.2 La Introducción al Tratado y el escepticismo constructivo 

Sobre el escepticismo como tal, Hume hace referencia: 

Lo cierto es que sólo el escepticismo más radical, unido a una 
fuerte dosis de pereza, puede justificar esta aversión hacia la 
metafisica, pues si la verdad fuera en general alcanzable por la 
capacidad humana, ciertamente debería ser algo muy profundo 
y abstruso, de modo que esperar alcanzarla sin esfuerzo ... es 
cosa que hay que considerar como vana y presuntuosa. os 
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Desde este momento se vislumbra la concepción humeana del escepticismo y se muestra la 

interpretación tradicional del escéptico como destructor del conocimiento. 

2.2.1 Los errores del pensamiento (falacias) 

En el primer apartado de esta sección se rescata un~ de las caracteristicas reconocidamente 

escéptica: el papel antagónico del escepticismo ante posturas.'.'dogmáticas". 

Desde la Academia de la Antigüedad, el escepticisÍrlo·~~·~eprese~tad~ el papel antitético de la 

especulación dogmática. En palabras de Sextc)_ ,Em~irl~~. 'el papei antagónico atribuido al 

escepticismo figura como "medicina'.'.': o '."curativo" · teórico para detener la frecuente 

precipitación del hombre. que. io ·. Ü~\fa .: a'.· asentir teorías y juicios falibles. Las actitudes 

dogmáticas afirman y asegiiran· poseer la verdad o certeza de aquello que era objeto de su 

investigación, creen tener ·la respuesta adecuada a la pregunta sobre el conocimiento de un 

objeto determinado. o, en.el caso de la Modernidad, sobre el conocimiento mismo. 

La Introducción· al ·rrátado recoge la critica de Hume a los juicios y asentimientos de su 
< -'..·. : 

época y demuest.ra.·' ~l · l~terés escéptico de "curar" la situación intelectual de su siglo. Los 
- '., .. -, ...... 

pensadores s~ ª.~ela'.ntan y asienten a teorias y argumentaciones más bien deslumbrantes que 

ciertas o' exactas: 

.,Hume, David; :rrdiado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 79 (Libro I, Introducción. XVIII). 
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En el caso de la crítica escéptica de Hume a su tiempo, no sólo se crítica el apresuramiento o 

la precipitación· al asentimiento, sino también la intención egoísta de muchos pensadores por 

que sea reconocida como verdadera su propia postu~''e~ta' in~ención se acompaña del interés 
:~··:_~· 

por convenceral otro, a como dé lugar, .de lás .cónclúsiónes personales o individuales; para 
,·,;· 

Hume, esta.actitud enriquece la retórica y elllp6b~~~e '~Í ~~nocÚniento . 
•. . , - . - . -· .· ~· <.'. ·, -

Al parece~, la '~ríti~a hullleana se refier~ a falacia~ c6~6cidas, hoy día. como ad verecundiam 
¡,:·- ~;:. :; · :.'"f·C e·{~ 

(apelación a la autoridad), ad populum (llpelaciÓn'a''IÍis pasiones de la multitud) y, muy en 
. . '. . '. ' ,.._ '. ~ -·~ ~; .• -.•. ·t' - /," - • ' • 

especiaÍ,. a áquéllas representadas en los c'i.iatr;;· ldoÍi:i; 'e.n qÜe Bacon divide las equivocaciones 
. - ' ' . . ,. _ .. ·:;~,: ,,;_:_.- - .!.1,;;.::·: ·-··,:.±·. . - '' -

del pén~amiento (ídolos de la caverna; del '0.ir~adb:\1_e1a 'tribu y del. teatro). Todos estos tipos 
"' ;:,~:-·" > .. ::··. ;,,··+.·_; 

de pensamientos faÍaces pueden'entende~se c~~~;'iíie~enÍ~s de la crítica humeana; de estos 

ídolos considero que dos en esp~~i~·a~I
0

ar~ la.·c~;¡;;~ que ~p~ece en la Introducción del 

Tratado. 

Las características que Bacon (1s61 - 16Z6) atríbuy~·a-lo~id61os de la caverna y del mercado 
e'.•; 

son las más acenadas en esta crítica, pue;tó qúe ~~·~¡:¡:o¡.; ¡}ercibido. por Hume en su tiempo, 

consiste en creer que se posee la ceneza solamente,,porq~e nosotros así lo creemos (ídolos de la 

caverna) 66
, asumimos como verdadera una 'col1~Íl)sÍón .por el simple hecho de que ha nacido de 

nuestro propio pensamiento; esto nos conviene en criterio y autoridad del conocimiento. 

Otro error caracterizado por Bacon (los ídolos del mercado)67 se refiere precisamente al 

juego retórico que Hume crítica, en este caso se idealizan teorías erróneas simplemente porque 

han adquirido popularidad en las discusiones intelectuales. 

66 Bacon, Francis. Nuevo Órgano, Op. Cit., pp. 42 - 47. 
67 Bncon, Francis, Nuevo Órgano, Jbidem., pp. 42 - 47. 
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Esta crítica "destructiva" hace evidente la característica escéptica de Hume, quien simbolizará 

el papel antagónico~ ·~~~i~~· dé las· ~os~uras anteriores a él. Si en vez de los razonamientos 

falaces .se reconoci~~an:)a. ~gnoran~ia y los límites del pensamiento humano, habría mayor 

posibilidad de .acercarse a un conocimiento que, aunque probable, correspondiera a las 

facultades del ser humano. El escritor puede convencer, afirma Hume, si: 

confiesa francamente su ignorancia, y si es lo suficientemente 
prudente como para evitar el error - en que tantos han caído- de 
imponer a todo el mundo sus propias conjeturas e hipótesis como si 
fueran los más ciertos principios. 68 

De esta interpretación parcial de la Introducción puede desprenderse la idea tradicional, 

iniciada por J. Beattie desde 1770, de que Hume es un· escéptico negativo y destructor del 

conocimiento que va en contra de la verdad . y ; ·a •. favor · de . un escepticismo .. radical. 

Efectivamente, podría afirmarse lo anterior:· d~·'.;:~~).er:. por las. páginas siguientes de la 

Introducción donde. Hume parece excederse en :.Ja·. co.nfiallza y seguridad de la ciencia del 

hombre y. donde, finalmente, resalta su pérfü de escéptico constructivo, como veremos a 

continuación. 

68Humc, David, Tratado de la naturaleza humana, Op. Cit., p. 84 (Libro J, lnlroducción, XXII). 



55 

2.2.2 La propuesta mitigada o constructiva de Hume: la ciencia del hombre 

Una vez efectuada la crítica a los filósofos de su tiempo, Hume propone una solución a los 

problemas y errores que ha señalado: explicar los principios de la naturaleza humana mediante 

el método experimental y, por tanto, con la experiencia como único criterio. 

La confianza humeana con que se anuncia la ciencia del hombre demuestra la aceptación del 

autor a un conocimiento probable.· En vez de suspender el juicio,. Hume. toma· um(postura 
;_1 • 

definida respecto al proble;na clel' conocimiento y resuelve continuar la invest,igaciÓn con base 

en un nuevo sentido o perfil filosófico. 

La intención humcana es comprender y .·conoce~; la . naturBleza. lltÍman:a; :. Íd • ~ c~~ ; s.igrimca 
,.'./:_/;~> -':.--":.: '.¿::.: 

abordar todas las' áreas o ámbitos humanos ;con ei método eXperímeriíai. EITratadÓ resulta un 
· .-. · :·~-.:, .· '·-' : -~ .. :: -: . ···.<-': :-y~::.' .. _;·s ~"·'·- '~é:- ;Y,-, .. · __ :< ~;-:·¿·(~·--~·:-' ::- i;/:("-:··»-1<-:·. 

colosal esfüerzo por realizar una téoria, que ecpliqúe; \cori< sus :Hmitaé::iónes,'; los dilérentes 
''\·:-·-... _ .. · -·"'~---'_ :·-~/~. -._.;~:;>-_-· -, .· ~-';:_;-~ _1 .. :~:J.· __ ·~_'"".? •"·:~.~- -[,-. 

perfiles del hombre. No es una posii.ira tÍbicia'ci~'~ri eí pr~hie;ri'ii' d~·li~ert'~·;;rJniiuie ~eorías 
:.,,.. .;~t . _~ ' ,. :-~º':.-,· :~;:..'~_. -- ~>;. :-:._:~~ ;;~2~~~·· ' --

obr 1 ' . d 1 b" 't - -: . . .,--· -'·· ~-- <:;:i -·-" ., 
s e a esencia e os o ~e os.· '''. :.,;•.· , .... ··~~:; ... : ·., ,,'· ... •·"',e"\,:.··,· "E.\.:';:· .''··.~~C'i· ·-

La confianza. de Hume en.la• .~ienéia d21. homb~e. hace notar su acdtf d·~~::p~l~~ córistructiva, 

ya que, por un lado, pe~lllieb; ; j labúsqueda por un conochniento r acorde a nuestras 

facultades (~ono6i~~~i~--p[~b~~je);;:: por ot;o, aflrma que eÍ co~oc~~~~io d~ los fenómenos 

(escepticism~ ~~nsfa1c~~~f }!tÁi~s;~ntado en .la "experiencia Y.la~~~~~+lón''. 
El auto(del Trat;do'~ómparteel optimismo.característi:co delsiglo.de las Luces, David 

· ::: ::~·~~f~~~~1t:z:cl:.:::~~!rr~~:::~:.:.::~:~ 
(incluido et ~~:¿¡~j:E~~~.,~iacterÍsticas 'con· las que Hu~e ~mulga y. de manera evidente. 

comparte la: inteÍtciÓri ilustrada de crear un nuevo método y una nueva sistematización de la 
. '·" : .. -·. ···-- ', 

filo~ofia. q~e'· ~¡;;. -útil y funcional. El análisis y la experimentación contribuyen a la finalidad 

ilustrada por encontrar la sabiduría de cada parte del mundo natural y humano sin dejar de 
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contemplar su integridad o relación de conjunto. La propuesta de dividir hasta lo más pequeño, 

utilizando para esto la experiencia y la observación, nos habla del interés por parte de Hume 

por realizar una anatomia de la mente y de las pasiones. Él mismo nos dice: 

Me parece evidente que, al ser la esencia de la mente tan desconocida 
para nosotros como la de los cuerpos externos, igualmente debe ser 
imposible que nos formemos noción alguna de sus capacidades y 
cualidades sino mediante experimentos cuidadosos y exactos, así 
como por la observación de los efectos particulares que resulten de 
sus distintas circunstancias y situaciones. 69 

Esta minuciosa investigación es constante y asertiva en su resolución, ante la dificultad de 

hallar un conocimiento indiscutiblemente cierto, suspende el juicio (epoche) durante el proceso 

de búsqueda pero en la conclusión determina su actitud e interés epistémico~ lo.s cuales llevan 

a Hume por un rumbo diferente al. caminC)d~I escéptico pirrónico; la verdad para él estará en 

otro ámbito de la especula~ió~ _es~;...é,_fii~~,f1~ .inte'it~i~~es absolutas y precipitadas que van más 

allá de la experiencia, ,,, .. ) ; .: ·.•·.. .:'.. _{~~-:' '" 
--~--·c.,-- ~<; _:L-~---::.. - "'. 

A diferencia del escéptico pirrórlicó;' Hume~· éoino escéptico mitigado, hace ver que el tipo de ,,, ,- -· -.. ;:>·.- . ··- ', ->~·:':.~-~:'-- . " 

investigación o zétesis, propl1es'tii:'f,¿;¡:·'é1;'.amplía y aclara cualquier otro tipo de investigación 
,., __ . ~;;., ·~·,J 1.,: -

(moral o natural). oc' est¡j'rit~;¡¿¡.a,:ell' la Illtroducción no se percibe una resolución dubitativa y 

desentendida del ihnbito e'~peeuliii:i~o·del ho;.¡bre; por el contrario, Hume decide permanecer en 
. '". :::_ ~' »".~·,<.; --/."" ,·,:,:<:-:· <•; ·. ~; 

la búsqueda der éolloc.i~~ni;.,;: enteridielldo, vía experimentación, que poseemos límites o 

alcances dado~'por lá ~~~ri¿Jbia~ '~e~ide, finalmente, no cruzarse de hombros y defender, en lo 
, : · .. - ·. _-.,. --- - --.~- - . --:- ._: ~- - ~-- ' .... 

posible, I~: te6ria'.o a;~~~~Í~~ ~~e h~ formulado. 

La exi~tencia:' rriistt1a. d~l .Tratado y su contenido son evidencias de la actitud mitigada o 

construcfiva de hi_ obra humeana, de otra manera, quizá no existiría un sólo texto de Hume y 

69 Hume9 David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p.83 (Libro 1, lntroducci6~ XXI). 
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quizá no percibiriiunos la intensidad emocional, la capacidad de análisis y resolución intelectual 

de este autor ilustrado. : ,' 

Con esto, Hume prctende'delimitar y aclarar hasta dónde podemos llegar con la experiencia 

como único c*~~¡;·~. lt~tadó.nde podemos conocer los movimientos naturales de la mente y 

los alcanc~~:y'1fiiu~~~i6~es de la aceptada tcoria moderna de la ideas. Con el desarrollo de la 

cienci~:·deÍ,•hombr~. nosólo se reconoce el ámbito de conocimiento humano sino, además, se 

podría obterie~-~ria explicación útil. El escocés del siglo XVIII expresa: 

·cua.ndo se realicen y comparen juiciosamente experimentos de esta 
clase, podremos esperar establecer sobre ellos una ciencia que no será 
.inferior en certeza, y que será muy :mperior en utilidad, a cualquier 
otm que caiga bajo la comprensión del hombre.7° 

De esta forma, la primera obra humeana está enfocada a la utilidad que la ciencia del hombre 

representa, pretende ser una aportación. útil para fines prácticos; · Si bien este tipo de 

conocimiento es probable, nos puede servir en la Vida diaria, en las cien~ias y en la filosofia. 
-~~· _::. ,_ 

Una ca~cjerístlcf m~~ rj.; Hume co.'no escéptico. const~ctivÓ collsi~te en : su 'r~chazo a 

concebir lá cic~<iia cÍ~ .~~aitiraleza h~mana susténtada en~. ~étócÍo d~du'él:ivC>, ¡;.·~"üal intenta 
,: - - '.'.<:- <\; .,·;~.\.,\ .. 

obtenc~ coll()C;;Jli.;~t~s ii partir de principios, teóremlts ~ axÍóm~'fü~éfacÍ~s'en.tlúazón. Para 
\'·-- . ,1"~.c~;., ': ;-:.. "" ·: - ·' , f.: ¡:·, ',-' 

Hume,·· e~té'ca~ino d~ductl~o ·no~.· condÜcep{)~ 'u11a ·~~·f~I~ qu_;'.\~~ri~ en ~puestos, 

conjctui~s y' u~oflst¡;rla~" acerca·· deÍ mu ricio· Y d~t' h~io°bi~]~EI esci;cé~ irti~t~do; p~r su parte, 
. - ··- ·. '~· . ' ·: . . . - ' . . - . . . ' \ . - . '·' .. · ' ' .. : . ; ' . ' . "~ . - - . 

asevera que el c~no~illlie11to ,de •as, cos~ ~stá basado en la experiencia y no hay necesidad de ir 

al mulldo C~J1 h,ipóte~ls ayal~d~ po~·fa ~Ón,,el Cc.~~C:imiento de fas C:osas es SÓio probable y, 

éste, es suficiente 'para lá ~da, para el pen5amiento y para la acción. 

'º Hume, David, Tratado de la. naturaleza humana, Jbidem, p.85 (Libro 1, Introducción, XXII). 
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2.2.3 Límites y condiciones del método 

El método experimental que Hume tiene en mente solamente nos ·da !lcceso a la apariencia o a 

los fenómenos de una realidad asumida o supuesta. Toda'~ie~Ci~;'iitcluida Ja ciencia del hombre, 

está limitada o condicionada por el fundamento del ~~todo ~perirne~tal:·i~ experiencia, una y 
'-. , .. :·~:. ' - . '. ' ,,,. ' ·,- ,_-• - , -. : ' ;·- ."· ,.-, : ._ '._, -~ - -- ' -' 

la misma para el "vulgo". y los científicos, 'se wélvé fundamento y límite del conocimiento: "Ni 
··-' ,1~:· ;.'.-' ·'- ·. :"~· ',, "::'._,\' '. -:~.: >'-'.~:-.: 

unos ni otros pueden .ir.más allá de la experiencili; lli e~tablecer principio alguno que no esté 

ba~ád~~ll;~sia~¡g~~Z~~y\'~ .~:,;· ....• :· F ·,/: ::: · :~ ·. · i• · ·'~~; · ·.> -··· 
' -.,<::. ,,:;,._:;;:.: ..:::,; -:?~-::· --. - ,·;·,· •'.'- - '" ·. -~·-:-·::··_ ... , .. 

¿Cómo d~bémos aiiurilir;•~f1tonces, nuesi'ros experlm~f1tós? Para Hume .es.nece5ario: 
·-~·-·,,.¡··,<·' <~-:-·-~-:·-";:-!~:--::-;;':,.:.' :~ ".;'·"· ~ -·>·::· 

1) elirriin~; ~~~¡~:~i.;'ij~i6io"Ci'u~ ~-~ e~té bllsadci ~~ Ía ¡;;j)~ri~ll~ia; 2) reali~ .. experimentos 
- <':·.· -i~; __ .-.•;,:;.~;- '.;''-( >-·~.:~---_'.;-_< ?_ •. / .'\;-:'<:".'·~· ... :·;~_:, ::;:·:,,.-,:·-~<.,/,=.:··º_:::5,· .,_,._~·- ,-... _. ; 

"cuidados<l~'~/'e>i:~~t6ih ..• 3) ~i~~cf~r(á ios;.~elló~~n;;sh~mallo~; observar ·¡'los efectos 

particulares que resulien de smi' dÍ~lin'tas éircunstálléiás y situaciones"; 4) "hacer nuestros 
·"'-, ~" f ~·" :~"'.f< ~, · r. 

principios tan generales éomo s~ po.sible, pÍanificarido nuestros experimentos hasta el último 

extremo y expticianclo t~dosios er~ci'tos ~:parti~ del menor número posible de causas - y de las 
- - . ' . 

más .simpl~~-" .. ,; 72 /s) rec~l1ocer nuestra ignorancia cuando no podamos emitir más juicios que 

la experiencia no justifique. 

Cuando vemos que hemos llegado al limite extremo de Ja razón 
humana nos detenemos satisfechos, aunque por lo general estemos 
peñectamente convencidos de nuestra ignorancia y nos demos 
cuenta de que nos es imposible dar razón de nuestros principios más 
universales y refinados, más allá de la experiencia de su realidad ... 73 

Sin embargo, el método experimental posee una desventaja cuando se le relaciona con Jos 

asuntos epistémicos y morales, ya que dentro de la ''filosofia natural" (lo que hoy conocemos 

11H~me. David; Trntadode_la natúrale'z'a l1umana. Jbidem, p. 84-85 (Libro I, InÚ'oduccióÍi. XXII). 
72Humc, David; Traiado de. lá. naturaleza humana .• Jbidem; p. 83 (Libro I. Introdu.cción. XXI). 
73Hume. David; Trmado .. de la nat~rnleza humana., Jbidem, P· 84 (Libro 1;'Introducción. XXI). 
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como fisica. química. anatomía ... ) podemos reproducir a voluntad los fenómenos o proponer 

las condiciones y premeditar los efectos, pero dentro de la "filosofia moral" esto no es posible, 

no podemos alterar las condiciones para reproducir los fenómenos humanos, i.e., en asuntos 

morales no existe un laboratorio donde se pueda aislar el experimento. Por ello, es conveniente: 

... espigar nuestros experimentos a partir de una observación 
cuidadosa de la vida humana, tomándolos tal como aparecen en el 
curso normal de la vida diaria y según el trato mutuo de los hombres 
en sociedad, en sus ocupaciones y placeres. 74 

No pueden formularse experimentos u observaciones generales sin la experimentación 

constante del comportamiento de los seres humanos en su mundo cotidiano y, en secciones 

posteriores a la Introducción, parece que la única manera de llevar a cábo la experimentación 

sobre los principios del entendimiento consiste· en observarse a uno mismo, i.e., en la 

introspección. 75 

El análisis ~e la natur~le~a ~umana ~o pJ~desalir de' ia propia observación y revisar la mente 
- _:-- • -.~, :_:: ·-:_::: > _·_-.;· -~-.-~-- ./:~,-/ __ -_ • 

de otro para analizar y articular hipótésis; tampoco puede materializar las percepciones y las 

facultades qué toman l~g~r en los actos m'~~t,.'l~s. no podemos sacar el pensamiento y ponerlo a 

la vista de todos; parece qui.;;fuerá delyo, .:.o percibo información de otros sujetos. Y si no 

podemos accederdirect~nlent~anu¿str~º?bj~tode·estudio (el pensamiento), el único medio 

que nos q~e~¡ p~r~ ci~º:~~t3~~h~~r~,i~1:.~~;,~~n1ano es la auto observación. 

Hume nos"remite con frecúencia"i'a:este:iriétodo introspectivo, ya que no podemos sacar las 

percepciones d~~;l~;'.m~~{;;cy",~~~:0§'.:J;~~~~ri.y' s~;intensidad; no podemos apelar a las . -: __ ; .. _,_ ,.,. -:; ~-> ~-:,·:~-- -·;~~-:~r-' . :'.. ··;~'-~Y-~-=-·: 

percepciones para apoyar ,;uést1~~! ré~efte~ ;:~éb~~ : el conocimiento. El objeto del estudio 

;,;~··"'. --·. ' ' 

.,, :·¡-.·-':,.:/\: ~--, 
::~-~---. , - -/;d . .,._,____. :_-~·-·~:-

14 Hume. David, TraÍado de la ;;ah.r'alezd hu;,;,'and. íi,/Ci~m. p.85 cLibro 1, Introducción, XXIII). 
75 Eslo es claro, sobre lodo, en. la -Tercera. Parte del. Prjn_1cr Libro del Tratado. En estas secciones Hume apela 
conslanlcmcnlc a la aulo.obscrvación rcmilc 11 su"propia C.'<pCricncia. Hume. David, Jbidem. Pp. 177 -280 
(Libro I. Pllnc Ill). · · · ' .... ._ "· .. · · · 
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humeano. no es solamente un objeto material fuera de nuestro alcance sensible; es. además. una 

serie de mecanismos o movim_ielltos que, se dan al Interior de la>mente. La dificil tarea del 

Tratado está en vincular el método ~peÍime~tal ~on los asuntos humanos pues. para demostrar 
... ··/·;,.,- . ·-\:·, '. .._,..., 

los principios de fa naillrale,;a humana' será necesarioqÚe cacla hombre se examine a sí mismo. 
' ;, "~-~>·.: ·'·" ' .,. ' 

En . su~~.· ¿o~6 ~sg~;ti~~;ri:;¡t'.'ig~cl~; Hu~~ i~ci~rici~~,·~~~ dife·r~ri6Ía y JimÚ~nte en el método 
-,~·."- ~:-(·~~;: . " .-~-:··~·:" ·_.:·2·~ .. · ' 

experimental cuando .se le trata .de Ue\iar á(esthdio del• hombre, ya que el pensamiento. y sus 
- .. -.·. _, .,, . - . . . ''<'·:.- - : . 

contenido_s' no'puci'den' ser analizados'cle la misma manera que los objetos de estudio de la 

ciencia natural (directamente observables) 76
• lo cual. en parte, deja fuera de nuestro alcance el 

conocimiento acabado del hombre. 

Ahora bien, por si se creyera que esta imposibilidad de explicar los 
últimos principios es un defecto de la ciencia del hombre. yo me 
atrevería a firmar que se trata de un defecto común a todas las 
ciencias y artes a las que nos podamos dedicar, lo mismo si se 
cultivan en las escuelas de los filósofos que si se practican en las 
tiendas de los más humildes artesanos. 77 

La propuesta humeana de investigar la naturaleza humana (ciencia del hombre) iniciará con el 

estudio de la mente y las ideas. Los contenidos mentales. si bien han sido explicados por 

autores de su tiempo (Descartes y Locke); requieren, a los ojos de Hume, un nuevo análisis 

basado en. la observación y la experiencia: 

76Podcmos decir que Ja escisión moderna entre el mundo e,."1cmo y el mundo interno, junto con el método de 
Hume, nos impiden salir u obtener nada fuera de la mente, las cuatro paredes de mi mundo o pcnsanúcnto me 
impiden demostrar un tema propio del entendimiento conto Jo es el conocimiento mismo, esto sucede porque no 
puedo cmpiricamcntc mostrar el material que estamos investigando. 
17Huntc, David. Tratado ele la naturaleza humana. Jbidem, p. 84-85 (Libro 1, Introducción. XXI). 
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Capítulo ID.- La teoría de las ideas en Hume (Parte 1 del primer libro del TratadtJ) 

Para ubicar el término de escepticismo en Hume, es conveniente trabajar la propuesta teórica 

del autor escocés. Veamos algunas de sus explicaciones y razonamientos que demuestran la 

actitud escéptica constructiva de este autor. 

3.1 Antecedentes 

La teoria humeana de las ideas se desprende de un nudo filosófico (epistémico) que surge a 

raíz de las discusiones rnligiosai,¡ _de los siglos XVI y Xvtl. En estos .siglos, el p:robleina del 

conocimiento. de Di()S . se_. ~onvierte en el problema . sobre la palabra del mismo;. sobre la 

justificación raci<>nal :dé,.sus ·mandatos y sobré el mensaje bíblico y sus representantes (entre 

ellos el Papa). ..·. i: ···••··•·· .... .. .· . . 
Ante ias · fr~~turás Y divisiorte~ del "imperio" de la Iglesia católica y las monarquías, era 

evid~nt~~el r~!n-f~Si.~t~'ffrn~~~c;·u~~oéiales, políticas y religiosas. La Iglesia se disemina en 

distinto~: ti~is¿d~/.;~ri·~!~~i~~i; y en diversas sectas espirituales que responden al 

cuestiort~i~rttJ~6b;g·~{¿'árÁ~ter inapelable de los dictámenes de la Iglesia y los intérpretes de 
~ -- ·--;:,"·.-;- ,;, <?;~:.:·~;~./_'··~,,~:,--:· . 

la Biblia (Refomiá y Confrai-eforma). 

Esta si~uacij,~·,;~li~~¿~;~~~ccidente planteará la necesidad de una búsqueda de certezas y 

verdades reli~l~1!~;·~~-~~~~~htido, el problema no consiste en saber si existe la verdad divina o 

no, el pr6b1~n';a~:s··~i~;;·,¡~~r a ella (problema de criterio); ¿en qué nos basamos para afirmar .. , ;.-. ,,, .- ._ .. ··--

la verdad d~l~sp·i~t~.-en .. la Biblia, la razón, el sentimiento o la fe? 

La situación religiosa propició, así, el salto del escepticismo de la religión a la filosofia. El 

problema del criterio de verdad no será exclusivo de las disputas religiosas. sino del 

pensamiento en general, este problema ampliará la duda y la incertidumbre en el discurso 
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filosófico y científico.· La duda e incertidumbre que una vez rompió el esquema religioso, 

irrumpe en la filosofi~ y hiere gravemente el desarrollo intelectual del Renacimiento y la 
•, . . -.. '.< .- ·~.,, ... , ·:} -· :· _. :_·-, : : 

Modernidad,. p~es ¿cómo démuestro. la" verdad • de .. todo• conocir:niénto? • ¿haéiS: dÓnde. ir para 

determinar de mancralndubitable la certeia;no sóio de Dios, sÚ10· de todo cuanto existe? ¿es 

poSible tal_~~presa? ~:-·:. _ ;. _, 
~ ._- .,_:' ,_· \_-~_:/ ':~·- .. -~:-< . __ · .. _ ' ', •.' 

Desca.rtes, Mersenne y Gassendi tratÍlrán ele' enc;:,o~ntiár . ti~a propuesta viable que libere al 

pensamiento de la duda e incert'.id~ltlbre c~~st¡f1¡~~·j ~~~di~..;.; las lmplicaciones nega~ivas y 
·.·;·,::,., ·.·,. 

aniquiladoras de la postura escépticli.(''pl~ó~l~;:).Descartes lo hará asumiendo tll dudaradical 

o absoluta e incluyendo ésta ~11 ~1 p·~hé~{~ :cl~(;~i~cÍ;JÍento verdadero (duda metódica); los dos 

últimos representarán una posturá: que •, ~¿¡ ~~~te~de · anular la duda, sino establecer las 
"•f -¡+ -. ;~-:~i.:-~ -

posibilidades epistémicas y realés~de~hci~br;'eri tomo a la verdad . 
. ·::.:~./; ¡,·-/-" 

Hume retomará ciertos etementC>s"de ICls lrés autores anteriores. Por un lado, compartirá con 
: - ·--~ .. - " 

'i,-~ ~ ,. 

Mersenne y Gassendi el ést~dio;,~e li1~·r~;;uttii°des epistémicas y, por otro, asumirá ta explicación 
'.· -,~~- ·> ·._'_,:j:-~ . 

de los contenidos mentalés.qllcfhescartes plantea. Con este último se inicia la investigación de 

la mente y aquello.quei~ ~oniJtTii~·pero también surge un problema que Hume resolverá de 
._ _ \::~~--' ·->:::·.:_"~:uz:_:~i;~;-:· :· > -· 

manera constructiva o mitigada: ...• ,:, •:.:• y. 

Des~es había ~iC>rg~d~:;~~ii'.t'eid~d 1 t~~és de 1~ duda: el pensamiento; de esta manera, lo 

único evid~nt~:,Y,~~f:f~~f~~i;~~t~~~i6',~~~~~~s contenidos del pensamiento, sobre ellos no 

cabe duda 8,lgu~a. ~ó,prudentey ~oste~or a'esta verdad, piensa Descartes, es el estudio de la 

::::,·:~~~~¡~~~¡~~)~~::: :.ra=::~:~::·:.,::~;-o), 
. ~·;'; .~".; ·~ .. ~:.;:'"'. - ,,.;?·.~:~' /'2 

Desde.· Descian~k'ii~st~;;Berkeley,; el reflejo o imagen de las cosas en la mente 
"ve-;, ·. ·-,.:.~ 

(representaciónismo) y tá Visión centrada en el sujeto convertían en duda la existencia de un 

mundo más· al;á del inental·.·· El conocimiento de los objetos quedaba entre paréntesis pues 
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primero había que establecer, vía las ideas, el camino seguro hacia un!!- realidad externa al sujetci 

(problema del mundo externo). Así, se abria un abismo .entre uria realidad mental (cierta) y una 

realidad externa a la mente (incierta). 
'. ·-

Con una actitud escéptica finne y collstructiva, Hume se desentiende del p~oblema del mundo 

externo y su correspondencia con las ideas, su teoría de las ideas s: maneja 'en un ámbito de 

conocimiento que nC>. necesita ·.comprobar· Ja existencia· de las· coSás·.y:la :aprehensión de las 
, " '·,.--.-<~~_!/'_·:·.'i-~ ··> .. ~~:~-\:::~.:·~:· .· .. ---·. · __ , . .- :o:.,_' _ _', .-.- ,. -

mismas. En la teoria• de las ideas de Hume es pertinente y necesario explicar los principios y 
;,!.-'.:<'.•'/-;·.~-~~-e "~ _.:,-::·,· 

facultades que interVfeneri.'eri la furmúlación de las ideas no porque nos. lleven a demostrar un 
, . -·:,_<'" '·- •, --'· -,, .• -·-·· '.···~ -4,'; . ' .' : : ' - .. ' ". • 

mu;do exíeriid, ~f~';; º~°'~~~J~<1~k' ideás y la mente son relevantes en si rclsmas e importantes en la 

"ciencia del hc>rnl:J~e:~; Í.a ini~Óciém de Hume rio esjustifiear la existencia de los contenidos 

mentale~ni f~ ~~~~s~o~~'e11cia~ccm Ia.retllidad; ¡;u foten~ión es determinar los limites y alcances 

de nuestro conocimiento, ciertaÍnent~:·~ pariir de 1c> evidente (las ideas). 
- .. ·. -, 

Sin embargo, en la teórÍa de las idClls'htÍrii~á ta~bién existen dific'ultádes y compli~cÍori~s. 
~-~~-~;-:, •- e:;:! : : i ~:·.;,;.-• 

Las consecuendas que acompáH~ 'á 1á''pC>stÚra de.Hume son per'Í::lbida~ p~r el ffiismo autor 
- - ,._- . .,· - _, -~-. '. . - - . - - -. - - . - _ .. -· - ,; •. :-. -::-.'·--··" ?-''. -

quien, paso a paso, trata .de lle~a;. á su ~ac!Ícalidád la reconocida tec>ri~ d~ lan~e;te~ y donde la 
' - ·::,--~·· ·-."' .- .. 

experiencia lo deÚene/llo le q.i~~'Jiiíi qu~ ~ec~n~¿~,: l~carendas y limitantes que ésta tiene . 
. •". ' --- ... - -·- - ";,-: .. '· - ~' . - - . -_ 

Al dejar de ladc>.eI probÍema'(¡'(,'1~;,¡:¡;l~¿iÓ~·in¡,~dÍ:> Ínterno y mundo externo (mente - cuerpo) 
_-,. <:-:.- , - :·"::·::-~,~--Y" .. · .. 

y al dedicarse exclusivamente'¡¡" la i't;élite, Hi'ímé toma distancia de la explicación metafisica, su 
: .: . -- :- .:·:;'~ ··>~-;,,:.-·:·\~.'.:· ,,-:<;}~ ': - .:_~-,~"-:•3< .; . ~'-

camino. será plen~me~te 'éP,isiérili¿c); ~c;ri 'esto deja fuera de alcance explicaciones como la 
-:.-;::-··-· - ---:¡~' -.~-~~:~.--'; 

substancia, las ¿u~Üd~des 'de .Ió~ objeto~ {Primarias o secundarias), en suma se aparta de toda 
- - .,. ·-·-"'·),-<, - - - ---!·-- ,.. - .-

justificación metafislc:a:. Hume contiltúa el análisis de las ideas sin incluir el dualismo y la via 

metafisica. 



3.2 Los contenidos mentales 

Locke llama "ideas" a todos los contenidos de la mente; Hume, les nombrnrá "percepciones". 

Podría decirse que llamar idea a todo contenido mental puede tener, detrás de.si; una.tendencia 

racionalista (Descartes) o una generalización indiferente. de. los·, ·c~~;enidos· m~nt~les (Locke). 

La nomenclatura de Hume podría no tener mayores,: iri>plié~~i~n~~· si .no· determinara, a 

\)~~~.~> . . .. ' 
continuación, los tipos de percepciones. ,. . :¡:•/ .:·' · 

Las percepciones son de dos tipos: impresiones e ideas:·}:rcicl~' p~rcepciÓn es doble y aparece 

a la vez como impresión e idea". 78 La~· impresione~ s~ri· per~e;~ione~: ~'vaces que afectan la 
'> :.'. '.:_ ~ • ., . . : . -. . . ··_ -: ' ·. : . . .·,: •. . . 

mente con una ~eJ"Za irllPºrt'.ln~e y directa, por impr~siones Hume se refiere a "las sensaciones, 

pasiones y em().ciones" .. La~ Íde~; por su parte, son percepciones débiles o tenues y son el 

material qu~·co~o~a ri~estros ~llZa'namientos. La impresión corresponde al momento actual o 
' . 

al acto en el que surge y se originan las impresiones, éstas se pueden ubicar dentro de las 

percepciones adquiridas por primera vez o inicialmente; las ideas serán las percepciones que 

quedan en la mente como copia o reflejo de las impresiones. En el Tratado se anota: 

Todas las percepciones de In mente humana se reducen a dos clases 
distintas, que denominaré impresiones e ideas. La diferencia entre 
ambas consiste en los grados de fuerza y vivacidad éoii ·que inciden 
sobre la mente y se abren paso en nuestro :.· pen5amiento o 
conciencia. 79 ... · 

La cita del Tratado expresa .una diferencia relevante r~pcict6·~.1a:forma de asumir la teoría de 

las ideas: la. actitud cartesiana~. concibe. una. dualidad olltoÍógica. entre mente y cuerpo, entre - ... ' _ .. ., ,' "· .... . - .---,_.- . :, __ , 

mundo externa· y .T;i.indo: i~t~.:.t'ici, entre sujeto y objeto; HÜ~e'~o retoma tal dualismo, se queda 

únicamenie'.c~~ la pa~~;:d~ I~ me;:.t~ y. di~cÍe su~ ~~~;enidos en impresiones e ideas, a esto 

18 Hume, David. Tratado de /ana~uraleza h;,mana; Ibidem; p. 89 (Libro 'r, Pnnci primera, sección 1, § 3). 
79 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 87 (Libro 1, Panc primera. sección I, § 1). 

- _,_ ______ . ----~- __ __:,_. ___ . ___ ,:__ ______ _ 



3.2 Los contenidos mentales 

Locke llama "ideas" a todos los contenidos de la mente; Hume, les nombrará "percepciones". 

Podría decirse que llamar. idea a tOd(). contenido mental puede tener,. detr~ de. SÍ, Üná tendencia 
_ .. - ~ .. 

racionalista (Deseartes) o una géneralización iridiféreriié d~· 1ós'coritenicÍo~ ~entales (Locke). 
"- . ; ., ,. . - . . - ' " . . \o.:-.- . • i::·-'· :·)'. "- ,~:-.. .... --~~.- ·,_···¡ · -· 

La nomencl~tura d~ ,Hu~e é ~~d~á hó · tener ·mayores · impli~~~iÓnes'. ~i ;;b :teh1ninara, a 

continuación, lós tip()~ de ·percepciones; , ,:, •··· < ''' > 
. :;. ~ : _,,. .. :.·: :,:: .. '_-.;; '-

Las percepciones son de dos tipos: impresiones éideas. ''Toda per~ep~i.ó~ es doble y aparece 

a la vez.como impresión e id~a"; 78 Las impresiones son percepéióries_y¡;,~ces que afectan la 
. ~ ~~-

.. - '. .:·· . . . , .. ·- : .. .. :_:y.: - ~-·.' ---._, -
mente con una.fuerza importante y directa; por impresiones Hume se"refiére a."Jas.sen5aciones, - . .· -' -- . -.· .... ··,, ··,:<;- .· .. " ,_. 

pasiones y emocfones". Las ideas, por su parte, son percepciÓ~~~ébiié~\{íe~~e;}; son el 
< ·:::: . . . . .. __ ._: ....... ~::.:-::--· _,:_:;t: ·_-.-·~.:-·- . -: -

material que corifonna nuestros razonamientos. La impresión corresponde al momento actual o 

al aéto en el que' sur~e y se originan las· impresiones; éstas· se j,'ueclen ubicar dentro de las 

percepciones adquiridas por primera vez o inicialmente; las ideas serán las percepciones que 

quedan en la mente como copia o reflejo de las impresiones. En el Tratado se anota: 

Todas las percepciones de la mente humana se reducen a dos clases 
distintas, que denominaré impresiones e ideas. La diferencia entre 
ambas consiste en los grados de fuerza y vivacidad con que inciden 
sobre la mente y se abren paso en nuestro pensamiento o 
conciencia.~ 

La cita del Tratado expresa ima diferencia relevante respecto a la forma de asunúr la teoría de 

las ideas: la actitud cá~esiaha:·c~n~ibe una dualidad ontológica entre mente y cuerpo, entre 
-.:' -~ : .• .-.•. - . 

mundo externo y n1uncÍÓ.intemo, entre sujeto y objeto; Hume no retoma tal dualismo, se queda 

únicamente~~~~: t~:J~~·:de la mente y divide sus contenidos en impresiones e ideas, a esto 

78 Hume, Oavi~ Tr~ta~~· d; la náturaleza humana, Jbidem, p. 89 (Libro 1, Pane primera, sección I, § 3). 
70 Hume, Oavi~ Tratado.de la naturaleza humana. Ibídem. p. 87 (Libro I. Pane primera. sección 1, § 1). 
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último se le puede llamar, en todo caso, paralelismo epistémico (los contenidos del 

conocimiento son las ideas que las impresiones dejan tras de sí). . . . . . 
Esta cue~tión. tel"ITJinológica·'es. una· aclaración humeana sobre la distinción entre sentir y 

pensar. Ll~ar i~~.;esi~nes a laiÍ percepCion~s fi.~értes, ubica a las sensaciones y pasiones dentro 
. - .. ;.<<-~:;:....- ·~ . ·.--'>.~ :.; ' . ' - -:-;:--~. ;,'./:::} ~· ~ 

~el ámbito 'd_e.los:serÍtido{y'.sentimicnios;:namar idea a los pensamientos y razonamientos 

::==-~~~~~~~~¡¡i~ffe§.°&!íº~Z:i"lJ.i!:L!t; .=::::::, ·:·:: : 
diferencia~ue;hay:~~tj~ s~hti~.'/J,~Ü~a~:.S~. ~:si;~;,¡~c,Jíos·~citos de pen~ar y sentir p~r l) la 

intensidad, ~nt~~/;~~i~~i'on~~:·ci'f~¿~ii; J~ i~~ris\~n-~s. más fi.1erte que Ja idea/y, ~~r ;) · la 

temporalidad de cada J~'~1~ imi;esi~n ~~ '.ant~~~r ala idi:a, ésta es la copia que Í11i~presión ha 
' ·' ' ' - •• - "' - ,v ··' • - ·, ~· '"" • ·-· • • ' " ¡ . ~,, . . - ,. -· '"' , . ' > - ' ,. 

dejado en·l~m~~ti~~t~~·~~:d~~~;i¡:~~~{i <• ¡ ··· · .. ~::··. 
A Jos. con~enidos 'JJ¡é~~á1é~'1e~'¡;;;.,~~mi~ 11~~¡¡¡. ~ercepciones' y este té~n~ ;.~presenta, para 

.:::-:;·· -'.<?·:· ~~~::~¿:' -~"'~{:;~~-~f:~-~:-:--.:~-\~~:;'."··f"út;... - . _,, -.. - ---
Hume, una forma más exacta de· enunciar el material mental qÚe Ja ·experienCia'nos otorga, 

provoca. y. ,;~/;~;·· f~<;e_.:?¿;b,iJ,~;~:¿~'&si;~e'Üs~rÍl~).·· ~o· está..'déséhiendi~~ ~d~ ")~ :~ensaciones, 
·- - . ·'···· '»~> ·~:.<'.·.:~.::~ :.r..::·~·: .... -· .. ~:.;~~f .. '.~J .::.:~:.· '"·;:_.·,;;~·-,~ .... · ... ,. ~ . ' - .. :-,.~- ' 

pasiones· y emociones;· incluso,. las: percepciones 'débiles dependen • .. d~:···~;/ ~ercepciones de un 

·supuesto pe;ori~ce~~~~u~'d~ ~~~b > '(";;~·~:· . ' :;;_.·. :~ ' .. 
:~,{~~ ..... <"'~.:t.-:.;,·.;.";.i"_;'";:.'i - '.:·< ... ~.'.:'; --</_':·:; .·,"t:;:-~ 

co:t:n:::.· :ª::::ra1:St~ri~tJfilªf ~~~~:e·;;:::~~~==~:~ ;::e:~:e::::ªd~:~:: 
':.·~ ::· '/:;;-::·~~.<~,..::}~~/.>. :··} . . ".:: ,. ··F\',~: 

y las emociones corístituyeri btr'<> aspecto de la riaturaleia humana~ 

Una dicotomí;':m~~;se' su~~·~·: l~s 'percepciones; éstas pueden presentarse como una sola o 
.. ;;.:-.,","c."·:'< ... ~'-.''.~'..: .. ~-..,:<~- -.. 

como un coajuitl:()_;;~~itl~ :~;nomina percepciones «simples" a aquéllas que no podemos 

fragmentar,~fr¡;¿¿io~~~.~iª 'aquéllas que podemos separar y distinguir, ;as llama percepciones 

"complejas": Uni ~a~na, P~': ejemplo, está compuesta por un conjunto de percepciones que 

80 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 87 (Libro I, pdnc 1, sección I, § 2). 
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podemos separar: su olor, su sabor, color, textura ... y cada co!Or y sabor son percepciones 

indivisibles o simples. Las percepciones complejas están· formadas por percepciones simples, 

estos átomos mentales detemlinan ~uesfro • al~ce •:·mental .·y• nuestra formulación de 

percepciones complejaS, H~~e ~ó; ~plica: "Las p~rcep0cÍ'ori~~ silTI~t~s (i~presiones e ideas) 
.. ~- ~ ·;'_";. _;,; ;: ~· 

son tales que no ·acÍmit¡.;n· distinciÓn ni separación.· Las complejas son lo contrario que éstas, y 
'·~,·-~ ,· .. : " - •; 

pueden dividlrs~ ~ri ~;iJ~~- .. ;;., •. · · .> 

Es así ~~·~-j~,"jiit~~sidad y atomicidad de las percepci()~e-~ .nos permiten hablar de varias 

combinació'ncis/ya 'que puede haber: impresiones simples .(~na s~nsación), ideas simples 
__ ,, _; '_· ... - .. . : . . :. . · .... ':· . ";-:•,:;·;-~- _.\:-:.::.~· 

{"átomos;, d~I p~nsaÍniento), ideas complejas {objeto d~I ~~ri~~.rii~rit~>)-~ impr~siones complejas 
' . . . 
{c~njunto de sensaciones). 

Hasta aquí; Hume establece las distinciones entr~:p~i~e~~¡~~~s. -~e~o r~aliza ~t~ dicotomías 

al interior de las hnp~esioncs y las ideasJ~~~~c:i¿Jn~~te: las impresiones pueden .ser de 
--.--_:::,,.' ~>·'': -· 

sensación o de refleXÍó~ y exist~rt.ide3°s d-e'rit~rii~ria é imagi~ación. 
~ :_'.~, ',.;. :':~ ._·o·,,.,\'): .. :.;->'~:;j-.''7 

Las impresiones sensibles\ son aqÚéllas ·.que hemos adquirido por medio de la experiencia ::.'"-:, -7~.. --
sensible y so~ el éte~~nt~- bá~i'co'y n¿~esario para cualquier otro tipo de contenido mental. Las 

sensaciones son ~élfrecta () lndil-ectarnente el origen de todas nuestras emociones, pensamientos y 
_,. :f:,:·>.- ·'~·:- .. - -·=vº· -:·;::- :------

COOOCÍmieniOS.-' - ::\~ 
'· -.'· < . ,._ ' 

Si las impresiones· 'de sensadón corresponden o no a una realidad externa o sin son producto 

del hombre o dé_I>i~~/~s una pregunta que carece de respuesta y utilidad; nosotros suponemos. 
_-·.1:·: ~ ;~/;~ 

afirma HÜme,'~~ü'n·':mundo circundante y eso es suficiente para la vida y para el quehacer 
. :-. ,, ' - ~-:.-; 

filosófico. La sigí'iient~Cita menciona: 
~· ··:~ 

Pode;,.;~~'•'ílacer referencias a partir de la coherencia de nuestras 
percepciones, ya sean éstas verdaderas o falsas, ya representen 
córrecta.niente · a la naturaleza o sean mera_s ilusiones de los 

81 Hume. David, Tratado de la naturaleza humana, lbidem, p. 88 (Libro 1, Parte primera. sección I. § 2). 
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sentidos. 82 

Las impresiones de reflexión son producto de un proceso que comienza por las impresiones 

de sensación, las cuales dejan una copia (idea) y ésta, a su vez, provoca una nueva impresión 

(de reflexión). A estas impresiones pretende llegar la explicación de Hume y hacia eso se dirige 

el Tratado. En palabras de Hume: 

Una impresión se manifiesta en primer lugar en los sentidos y hace 
que percibamos calor o fria, placer o dolor de uno u otro tipo. De 
esta impresión existe una copia tomada por la mente ... Esta idea de 
placer o dolor, cuando incide a su vez en el alma, produce las 
nuevas impresiones de deseo o aversión, esperanza o temor, que 
pueden llamarse propiamente impresiones de reflexión, puesto que 
de ella se derivan. 83 

Con respecto a las ideas, que pueden crear ideas secundarias o sucesivas, las hay de memoria 

e imaginación. Las ideas de memoria son "lúbridos" que conservan cierta intensidad inicial y 

nos perm.iten recordar las experiencias pasadas o percibidas anteriormente en el mismo orden 

en que fueron concebidas; las ideas de la imaginación están plenamente desvinculadas del 
_,• "" 

tiempo, la intensidad y el orden. Los objetos qUé la .mente recuerda resultan ser algún tipo de 

contenido intermedio entre impresiones e· ideas · y las ideas completamente nulas de una 

vivacidad profunda, se vuelven propiamente contenidos del pensamiento y la razón. Sobre 

esto habla el siguiente pasaje: 

... cuando una impresión ha estado presente a la mente aparece de 
nuevo en ella como idea. Esto puede hacerlo de dos maneras: o 
cuando retiene en su reaparición un grado notable de su vivacidad 
primera; y entonces es de algún modo intermedia entre una 
impresión y una idea o cuando pierde por completo esa vivacidad y 
es enteramente una idea. 84 

82 Hume, David,. Tratado de la naturaleza humana, Jbiden~, p. 190 (Libro 1, Panc tercera, sección V,.§ 84). 
83 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 95 (Libro I, Parte primera, sección Il, § 8). 
84 Hume, David, Tratado de la naturaleza. humana, Jbidem, p. 96 (Libro I, Parte primera, sección III, § 8) 
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Hume nos ha mencionado anteñormente que las percepciones difieren· en intensidad y 

cantidad, también nos ha mencionado que. existe una diferencia temporal entre· pensar y sentir. 

De esto se desprenden algunas consideraciones. 1) a. todo contenido mental se Je llama 

percepción, 2) si la per~~p6ión ·~{fl.ie:it; o yj~az Ja llamamos impresión y 'si ;5 débil o tenue, 

idea (reubicación original del té~Ín<:; ui'd~~ .. que Hume Ítfinna ha~~r ~JÍarado): 3) en Ja mente 
:+:·\: ·v;·;,, 

pueden aparecer una o vañas' percepdonés unidas, si se tráta 'de una soiii.'se llama percepción . , .. - •' - .,- '- .. .,' .. ,,- ... ' 

simple (átomo mental) y si es un ~onjunt,oo ~~lc~cióf de 'pé~~~~ci~m~'s se lla'man percepciones 

complejas. ·,. 
i 

Con base en esta nome~clatur¿ p()dem()S corisideí-a'r Jarel~ción o ~nculo que puede haber 

entre los tipos de percepciones. Asi pues; Huffi'é considera qué: ... Una -.;ez que hemos dispuesto - ... :_:,·_ ... , . . . 

ordenadamente nuestro .. objetC>~ '. rríe~h~~t; e~t~ ' diVisio~~s, 'p()d~nios dedicamos ahora a 
.· ... · .. -•. ·--.: . - - -' -- .·· -

3.3 Relaciones entr.e inÍpre5iones e ideas 

Posteñor a la distinC:ión de los contenidos mentales, Hume explica las rel~ciones entre los 

mismos. E~ aqui donde intervienen los principios de.casociación y. las factiltades de Ja 
' ----- - - "'' -. - ,·,,· 

imaginación y la memoña, y es a partir de aquí que se agudi~n Jos problemas para la teoria de 

las ideas y para el propio lector del Tratado. . - '~ 

Por medio de la introspección, Hume ·pued~ notar .. una' primera :reÍacióri que después será 
'. 

calificada como un principio de la naturalezahumana: la'~e~eja:rizá'e~tre impresiones e ideas. 
. . . -··-- '-"'·.-.. _): ·:~:·--.. - -

Cuando nos encontramos ante ambos Úp~s ele percepciói(; lo ,prl~ero que notamos o 
. .- . , ·, -· - .. ' - . /:.~- -.·.· - ' ·. 

reconocemos es el gran parecido entre las ilJlpresionés e: idtdassi~ples (las complejas no 

•>Para hacer tal distinción. Hume nos dará sus razones, fundamentos y princÍpios que perinilen J;,.ccr tal 
distinción y relacionar,. a su vez,. las impresiones e ideas. - · 
Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 88 (Libro 1, Panc primera, sección I, § 2). 
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siempre guardan tal co.ITes¡>ori~enci.a).: La similitud entre percepciones simples es notable y 

podrían ser idéntic11s. de no ser por. un primer detalle: la impresión es mucho más intensa que la 
:·;;, ·>~: 

idea. Hurríe es categói-i'co 8Jlte el prl~e~ prlncipio de la naturaleza humana: " ... toda idea simple 

tiene una impre~iÓ~;;i~~I~: j~ic~~ se ~~emejil.; igual que toda impresión simple tiene una idea 

que le. §rt";~~~E~·~l,~f ··~?t' ),;~·~ ~~'. . ~T ~; J> 
. ;.,~;- . 

Entre u ria' y ~t~a peré~pcióii é~iste .~111;::-relá~iÓn o vínculo apreciable, el. formidable. parecido, 
- ,, - ~ '¡.. ,;: • : .~;:' 

piCnsá Hume, ~o' puede ser üria 'cas;:.ÍtlidiÍ.c( dado que en todos los casos las impresiones. e ideas 

son aná.Iog~s: La .s~mejanza entre impresiones e ideas no es azarosa o fortuita, entre ellas debe 

haber una dependencia o una relación causal, inferida por la "conjunción" de percepciones 

semejantes.87 Sobre esto Hume afirma: 

De esta conjunción constante ... concluyo inmediatrunente que existe 
una gran conexión entre nuestras impresiones correspondientes a 
nuestras ideas, y que la existencia de las unas tiene una influencia 
considerable sobre la de las otras. Una tal conjunción constante, con 
tal número de ejemplos, no puede surgir nunca del azar, prueba; por 
el contrario, que las impresiones dependen de las ideas o, las ideas 
de las impresiones."" 

La "relación causal" que puede haber entre los tipos de percepciones conlleva. al problema de 

saber cuál de las dos percepciones simples es causa y cuál, efecto. 

En una nueva introspección, Hume afirma que la impresión .es caúsa de· la idea, i.e., la 

impresió~ siempre es anterior a la idea en tiempo y lugar, por ;;u¡,·.~~~d¡: ~~··sin:tllitÚd podemos 

decir que la relación causal va de la impresión a la idea.:.<=~~.,~,;~"Hüme'n~-~ólo"e~lica una 

primeray fundamental relación entre los tipos de perc~~c;{~~~~~¡~~~~~1~s~~ir~~~~~:~~gundo y 

tercer principio de la naturaleza humana: contigüidad e;'.' tÍefupo·J ~p~~i'<> y' éiil'isti :: ~fecto, •• ... 
·,, ·~ "{ :. ,• '·;:.-,>.' '.·.> .:,.'.:;.:;;;•·e,'."!f':.-.·· •. ,:.•::·:·'.' .. ~'/,," C'.,i<•: 

"; .. > -~~:.' -~ .:~ ~<-;;_·.'.. ·:::2·;::,, <'.:;._:-~:,: ::\-';C),·>; 

86 Hume, David. Tratado de la naturale:a huma~'a. ÍbidemJ;. 90(L;J~~ 1:'Pari~~~í'.;'~;''L¡ó;. {§ 3). 
87 Para Hume, la inferencia causal será también urui <:fe I~ ~~~~cs .. il trat3r: -~po~ qtié P:.nsamo~ que debe 
~xistir tal inferencia·/ ¿cómo surge en nosotro~ esa idea?.,,'-.. -.:.).:>-..,::_·;·:>·;;~ ,::~-·:-;!.'p:·;:,~·:>~:'.:,;:;: ,··:.~.::~:· · \:~::· 

Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, lb_id~ni; p. 91 ·(Lib'? I;' Pane primera; sección I, § 4). 



70 

-.-, ___ o •. ·.•. -oc·+_--- --"" -· • _ _._ ~-~-_o·:C ' -. 

y esta prioridad. de las impresiones · constituye una pru~ba .igu~lmente convincente de que 
_ .. _ .......... ,· -· -:· __ ·.'.' ·: ---- .. - ·/,'<"~· 

. nuestras . impresiones son ; ~usa': de : nuestr~s ''ideas y . no .. nuestras : ideas . 
O • •' • . 1¿-• -• , ~ -,._.;;~• ·. ,·:,-- ;;-; r • • .::,::, • ,: 

;m~~~~~~f¡~~\;~~~~~~~~1~~i1~~Íi~;;~lf i~í¡l~~:J~f •· ';'~ ·· ·· 
Introducc1ón(.~ jT~(.lt(lfº;·f dado}q~e :i haf)1a\' 11lªll'festa~o su ;, D1~tod~ : y entena (el metodo 

·• ~xp;~~~~t;} .. ~'.~i~i~ij~~~t~f S~~~~~f.~;~i~1F}'.:'H?.F~~~¿_,~;i:~:·qú-~.··. ~ª~ª .. '.ª exis~encia de las 

•ideas simples es necesana· 1a· 1mpres1ón simple: La 1mportanc1a de la 1mpres1on sensible ocupa la 

~~~e~'.~~~!~~tJ~~if ~~l~i(f~~ ... }"r .. :,.. : ·· . . .. ·.··. ::> > . :. . 
· La .••pnondaddelas1mpres1.ones'~ puede generah2:8rses1traemos a nuestra mente un numero 

.con~id;tf~i~:~~: '.i ''.f::, ,! · ,;o';~'.J~'.~~taf os.· dar un' ~on•.ra:_ej0Spl?f ,·•~.~ta. máxima (contra argumento 

que el mis01o Hu01e l'Jantea y ;ue deja de lado por-su.'c•particularidad"); Hume explica que 

·~~111~~~·~i~~lil~t;z~~~:::~ 
derivan de impresiones siniplesa las~que corresp.onden y representan · eXactamente .. tf ''! .. 

La ex~~~ic¡ón '-~~ · J~S1~bh¿.t~·~-c i~~;,i~:~2i:\ ~~1!iJ!J=~ :~:tá ··~;~~~¿ ~~~i'r . 1~:,,~:1linJ~ . de · 1as 

impresio~~s de J~~~xión: ·~~r:\o ' ~C:;, ~ec:it~ analizar primero ·;~ r~;;~;:nlf~~;;~ideas. Así 

p~cs, aunque las impresiones sean anteriores a las ideas, el Tratado precisamente inicia con el 
"' · ,· _- · . . · .. ·.. _· ··:. ·. 

:.' : ..... , 
estudio de las ideas para, después, analizar las impresiones producidas por tales ideas. 

Y como las impresiones de reflexión, esto es, las pasiones. deseos y 
emociones - que será lo que principalmente merezca nuestra atención 
- surgen por Jo general de las ideas, será necesario invertir el método 
antes citado, que a primera vista parece más natural y, a fin de 
explicar la naturaleza y principios de Ja mente humana, dar cuenta 

119 Hume. D:wid. Trataclu de la naturaleza humana, lbidem, p. 92 (Libro J, Parte primera.,. sección I,. § 5). 
"° Hume, David, Tratado ele la natura/e;:a humana, lbitlem p. 92 (Libro 1, Pnrte primera, sección 1, § 5). 
91 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbldem p. 91 (Libro 1, Pane primera, sección I, § 4). 
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las. ide~; a~i;~ c1;;~;-¡~1~,r¿:~;~¡~~~s.~ 

Resulta. así, que las relaciones en't;~ i6s :;iD'd~ ~~;C:~~~;i~~~ ·se; puederi •distinguir en varias 

combinaciones y en razó~ d~ tres p~~ci~i~:(~~t~~{i~li[":};;: ;7;·; . • .... } t'\ ' , .. ... ·.· ·. . . . . . . 

Por su cualidad y cantida~' ~J'~d~::;t'~lt~;~;'~Wij~i~E~~f ~;nipi~s -de ·sensación (origen, 
,,:. '.·~ :-:. .. :·.,;::>:<·:·.:_:: .:Y· :~;-F.'.··: .. : 1g_\);.~;;:~·~1~t ,. ... :;1~.:~:1.:~ ·~?·;._:(~ _: :_¡-.:-)._{,·\(\: :_~:-- ,~--:.> :·:< :·:·:_·:, _ -___ - --. . _ .·. ·_,_: -- ·.: 

fundamento y límite de los demás · conténiélos'jde ': la/ nie'mé/ reé:ibidas de manera pasiva) o 
~ -- .,; .. : .. ~ -: :" >~~:,: ~: : ~~~~,;~-:~j;.l'.~(~-~ i~~:~}~~}{:ft'.T:,~;~/~~;'. .:-~~;~t:,::;,_:_< ·. :- ~--:--::;~_:-- - _- . 

impresiones complejas de sensacióii''(cónj~ilio'<ie)mpÍ:esiÓÍles simples que llegan a motivar la 

idea del y~·~ por · e~~~pl~)_;;if-~~·~~,- ~-~#+:n~~f i~;r~~-i~¿~s p~eden ser impresiones simples de 

reílexión (los s7nti,l11ien'tós~·~ -l~s.' pas~.~.nes · y emociones) o impresiones complejas de sensación 

. ~;,:;~~;~*~~~~~~fg~;t ::::; .~ .::::::~:: ::.: :. ::: 
:."~,' ·· .. . · ; (c~ntenidos .el(~eritale~- del pensamiento que guardan una secuencia u orden establecido por la 

; ~~pf rie·n··+~;S;r;~J.ij~~:re~~n;an un~ mera recepción pasiva o ideas simples. de imaginación (de 

.. - · · ·• . m~nor .~i~;:¿~-~iJ)_:~~·n 1~ ¿uales, en conjunto, obtenemos ideas complejas, estas .. últirrios son el 

; ~ ; tbt~iJllt il¡4~¡f~~J~~i'.~ ,~,~~j7 ~~;;9é;~;~~t•m lu 

':.e< •) impresif~;i;.> si~pl~s , de , refle,d~?i (d~se{ )º '(a~e,~sión); - •. de.tonadas • P()r ; las •ideas ' )'.n,as .· ideas 

: •. -~0:~~1.:~t~i~~eJt~s;~~~~~f ~~f i,~~i~¡~~~~~ .•. 1~,ide-~tid~d y .• ~ causali~a~.· p~'.~~i:~alm~~te), 
•\ ~areceria' co · · · · .. · .. ·- ...• llrÍci~n- ~e· las percepciones, dar razón de las impresiones de 

a los "anatomistas y filósofos de la 

.-.\ 
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-

Para explieai- y~anafizar las-fmpresiones de. reflexión, Hume cree necesariÓ estudiar las ideas, 

los principios y rácultades de 1a mente. i:>e 1as ideas itemos Visto.su dicotoriiía y el peso de 1a 
, , . :···~: . , ., . ·- ' .:: ·'. ',·~ :,_,: ; r: :._. 

experiencia en la clasifieació~ de las mismas; quedan poi explicái-lCsi/ principios que rigen a la 
¡~; '' • •.;,-:~ ~~ "·/·; ;..- 'v·'· '."·~'· 

mente y· el pap~I de las facultacles cogclti~a~, l.e., cono'cer el recorrldo,• el resultado y las 
. . . -·- -.· - .. -:" ·";· ·'"• ·, .-. ·- .. ·. 

facultad~s que conforman' el ~ntr~n1ado de la·· ~ente 'y, ei pe~~amie~to: Y el fundamento de 
- • '· - • --· ·, ,. • -- ·'•, '.·.··-·' t • -., •• ''. ' : 

todos los entrait;ltdo_s son losprln~ipios 'q~e ia nltt~ral~ h; pÜesto ~n la mente humana. De 

estos principios ~lt~~remos al estudid de una de las·i~ea~ fundamentales del pensamiento: la 

causalidad. 

3.4 Los principio~ de ~s~~iáción 
. . ' . . 

En un inicio,· la ·expli~ciÓ~ de las percepciones no resulta complicada, a toda idea corresponde 
.,· 

una impresión s~Íneja~te~'incluso, y gracias en parte a este principio, Hume establece una 
·.é ~:: ' "".~,--.'-

relación CaU~aÍ e'fltre'estOSCClntenidos; las impresiones simples son CaUSa de las ideas simples y 
:- .- ::·: , ··-~ ... - .• :/l . ' ,, -. -· ' . - - - . -. .• : " . . -

origen de tod~ :maf~~aij·~eiiii mente, las idea5 dependen de la eXperiencia :sensorial y se 
• .; :-,;·· -- · .• ···,- '. :::. ' -- --- - . • . \ . "' . • -. • O;~.:. --

desprend~n di:f¿~i~i,;~~~~·'<l'~iel\a. Si deseo saber el origen de ~ri~ id~-~i~ií~)~ol~ tengo que 

buscar su impre~l¿~ ~;;e;~pcibn <)riginal corresp~ndie~te.~, S j ~:¿"_~:,Y , ::;;,e " . 
Sin emba~g~; el p~ncipio anterior no tiene lugar cuan~C>;;~ h-:~1~~~~;N~~~~~g¡%~~Ao'mplejas. 

' -e '.~'.>:: -~,:>~"-~<' : __ ::_:'·;f--t~·~-.1\~~· .·"_:~y..:-:,· - . · .. 
Para Hume es claro que puedo recordar una ciudad eri la que he'.estado'anteiionnerite; ·pero en 

;~ .. <- ~ ~.t<.---.:c,;:··:-; ::::~· ;~~::J,:_--~:~·;~)"~,-·: :::;;~,, .';7 •• :,·.~:· > :: -. 
múltiples ocasiones sucede que la idea de tal ciud~d ~o :co~~spond~ ~s~~p~losamente a la 

.·· :\. --::_-;::·:·.:. .;_:., :: .· 
impresión compleja original. Por otro lado, puedo imaginar 1i'na ciudad jamás vista y, con todo, 

llenar mi mente de colores, texturas, sonidos, espacios y personas. 

94 A pesar de Ja seguridad con que Hume 3SC\·cra tal correspondencia y dependencia. cabe n1cncionar el 
siguiente problema: Si la diferencia entre sentir y pensar es una cuestión temporal y la impresión deja de existir 
para dejar una huella o copia (idea), ¿cómo hallar la impresión corrcspondien1e a una idea si 1al impresión, 
según Hwuc, ya no está presente? 
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Las ideas complejas 'iJci son d~l_ioci6 5';;inC!jarltes a las impresiones ni dependen necesariamente 

una de la otra. _Si q'uisié~os eiplicar la5 ideas complejas a través de una impresión 

correspondiente; no encontrariamos tal impresión. En el análisis de la causalidad, Hume afirma: 

De nuevo ahora examino el objeto por todas partes, a fin de descubrir 
la naturaleza de esta conexión necesaria y encontrar la impresión, o 
impresiones, de que esa idea puede haberse derivado. Cuando dirijo 
mi vista a las cualidades conocidas de los objetos, descubro de 
inmediato que la relación de causa y efecto no depende en lo más 
mínimo de ellas.9

' 

Dado lo anterior, Hume tomará otra vía o camino en el cual encontrará factores y procesos 

mentales que explican, en lo posible, la generación de ideas complejas. 

Hume define a las . ideas complejas como aquéllas que pueden distinguirse en partes o 
. ; . .. .., 

elementos más ·pequeños (ideas simples): por lo general, la mente humana trabaja más allá de un 

nivel simpl~, L~:; ~i~~:~~~~~J¡~~~to~ no están formados por una sola idea simple sino por 

Hume pi~~Sit"··~;;~51~:.~i~t~'úe0~ a' cabo una operación analitica:en el sentido que separa las 

ide~~ complej: en.id~·1¡~~;es(át~mosmen.tales): La idea.deun color no aparece sola ante la 

mente, ~e ~~~~~~~J~~~;~~ ~·t~rJ{~rp~~~. I~ ~~llí~·j~s~~~J¿~~~~n ;partes una idea compleja 
.. ,~.: :::'> Y1> »~;.:'!': ~-' -~.· .. :,_;:. · .. ~;:;\·. ·.: ~ <! ... :.e:· ·... ": .. 

para, posteriormente;: volvérii~ unir '11l'
0

iC!~;simjl1és de dos í°n:~éras dlferentes: con un orden 

inalt~rab~e-~~e~iri~> '~ ~;~ ·j~ri!~~W;~~f ~~~?J~~~i~S~~~t~jn;:~~:>.--··· 
En la tercera sección de la primera parie'asiéomó,énla,secciónVde la tercera parte del 

- - - ; ·:·~ /· ;;;, .. :·_~'.·~:-~·-· ,. ~ ~ ·. ·.- '.:. ; . ' -

Tratado, Hume expresa que las ideás compl~jas tienen dCÍs caracteristicas fundamentales: las 
·-·.. - .. ._ -. :"_J. - '-~- ·-.: . 

ideas complejas tienen un referente ·empírico .. aüné¡ue·· no se .encuentre su impresión 

95 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 180 (Libro l, panc 111, sección 11, 74). 
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correspondiente (experiencia) y.las ideas complejaS de-la' imaginación están limitadas por una 
-·· ···c . .' .. .. .. · . . . ··' , ... ·· ·i·' ,:·'.•: 

~~~~::~iiilll~líiPt;:::~~:7:::::~~ 
.. objetos". Esta aparente libertád de. la' imaginación/ Hume la atribuye . a la "pérdida de fuerza o 

·.:.: :~, .. . _--~·-; ~·: .. : ... l::: . .</_: i.~~1J:\;_,;::.;,WtB~r: 1·t~~~~~·.füW~-:·:~~~,t~~/i-::~~;:t·}i~:i~·ó~;~1~:·~~::(t;:~~~:::;o:_-_ :_ i:.-.:: .. ·-· · 1 ·_~t.- ·-: :; · ... :::·,;-_:; __ ,,ú;::~ :. ::·: _.· ,:·:~ -·::;:·.~-:-~ - ~ -_ · _ 
vivacidad de las pérce"pciories'dé la' irllagióiíCion;JruddéáS'de la méinoria conserven una fuerza o 

vivacidad ·. qu~ .la_ ~periencia . sens~~al trans,;it~ per~, la'.imaginación .tiene ___ p~n:epcio~~s _menos 

vivid~ ~:;~~;-;-~n~~;-X~:-;::~~:~~i.;~~ }~~d~~~/i;s ·i~µs}f, ·~,-~~~~ !~;· r~+~:,~ ; ,!;:~;;_· 
Sin emb'argéi, - h{~·j¡Í,ei-taé dé la imagin~ción' no ·es ~bsoluta/én ~go~, ' lli siquiera se puede 

; ·-:i·- .•. , . . )[.'· '· 

hablar cié libertaci: Sob;.e esto, Hume nós da dos razones de peséi: e(cont~lliéf<l ; ~~rttal sólo es 

dado por las impresiones (experiencia) y la naturaleza ha dispuesto en el hombre principios de 
. ' ' . ' ' . . . 

asociación o leyes naturales que me llevan a relacionar ideas. Hume expresa los ·principios de 

:_asociación de la siguiente manera: 

Las cualidades de las que surge tal asociación y por la que es llevada 
a la mente de este modo de una idea a otra, son tres. SEMEJANZA, 
CONTUIGÚIDAD en tiempo lugar, y CAUSA Y EFECTO. 96 

-

- Semejanza. A partir de la similitud o semejanza entre las ideas, mi mente pasa de una a otra 

idea. En este principio, la mente no va más allá de las ideas que percibe:. sólC> las r~laciona o 

idea o imagen · cilíndrica, alargada' y que te_mlina en punta, 

otra siltlÚar, . en · este · ~Je~;1<> pert~~os en una 

96 Hume, David. Tr;,tndo de In naturaleza humana. /bldem, p. 99 (Libro I_, parte I, sección IV, § 11) 
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- Contigüidad. En ésfe p~~ci~io; la-mente-fel~ciona-id~s co~foñne ap~ecen unas con ;;tras .. La 

percepción se caractérlZa j,C>"r~'récó~ér"-las ideas .. eri úri ti.!~po y éspaci~ determinados, en este 
:,:;e--.;': >:. <:. ·:-;~·-:.· . ·~··.:-;,_· :·~ ·; ·-· -. ~":._; 

recorrido la mente percitíe- ._;~a ~i.icesfÓn constante entre I~ id~;•Si téngo en la merite la idea 
> • •• '·· >'' '·".'::~- • ".-·<'.~:·,:;~<~- ~-~:;':',''.'.'.~ .. -~~ . .,~>< .. ·_.·,_:~:--~~:· .. ·.:·.' .. '• ,.,..,• ! • •'r• •, 

de un auto, puedo rélaCionar ésté con la idea" de una carrera o"con la imagen de una autopista o 
·""_.:~!e:;'_-/:··'·~:·· ,,:_~;;:f; _._,_,., > __ ,_.. . 

avenida. { ;: i". .{{~ •:l .• 

- Causa - efecto; Esta asociación u~~ I~;: iJ~~s'Óbt~ni.endo J~a riJev~ ó tercera idea; la cual 

implica el establecimiento de un ~Ínc~-IÓ ~·~-~~~~~~~-~el~ edtre I~ icl~s: Los~je~~I~~ "sobre Csté 

principio podemos encontrarlos e~_ tC>d~ ~k~Íig~ d~¡: pg~~ento, desde ia~i~n~i~ la"fll~~~fiay 
""'·· -,..':.~··· :-·:;~·. ':·_~·:'· •' ., 

hasta en la vida cotidiana: la graveéiiicl;"d~ii;rios;és c~;¡~ de la caída dé los ~iié~~s; ¡~"cosas 
· ·_,.-,_._:/t\ ''"::~!.~.>r·.•. ~:~·;· :~ ·•·-; 

se dirigen a una razón de !ler _q'!e;.se l_lama::causa fina"i' (ArlstóieÍ~~)};).fü~,¿~-¿~~~ del 

congelamiento del agua y ele n;u~h'.~~ ~t~~j~;j-, · • • _ .- • " .• • ·_•7:' '.-;: ':~·:.:2:J~ ~} ,:.:. •--
Es conveniente.resalt~r·-_q~'e" éstris ~6'.JiriiJ~nto~ ·~~~ial~~-sÓ~ dicicis' por lá náturáleiai.Los 

principios d~ ásoCiación son ~aturales; po~- ~IÍo~ '1a·i~~:~~t~;;¡~~~~cii~~ l~/f~~~~íi·~ió~t~o és tal, 

la mente_ está determinada por la naturaleza a r~;acionar ~ie~ll5 id~ con otr~. Esta 

determina-cióri no debe confundirse con la memoria, no es una relación inalterable establecida 

por la vivacidad; es, más bien, "una fuerza suave" o una inclinación natural. Hume afirma: 

Este principio unificador de las ideas no debe ser considerado como 
una conexión inseparable, pues esto ha sido excluido de la 
imaginación ... tenemos que mirarlo más bien como una fuerza suave, 
que normalmente prevalece y es causa, entre otras cosas, de que 
convengan tanto los lenguajes entre sí. La naturaleza ha indicado de 
algún modo a todo el mundo las ideas simples que son más aptas para 
unirse en una idea compleja. 97 

97 Hume, Da\'id, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 99 (Libro 1, parte I, sección IV, § JO) 
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La teoria de laS ideas .de Hume tocci un punto .medular' para la .ciencia y al filosofia. La 
. - .. ~-· ·- ·. - :_·... . . --

explicación. de la causalidad representa la : aplicación de la teoria humeana a uno de los 

conceptos asumidos como principio evidente. Por ello, a continuación revisaremos la Tercera 

Parte del Tratado referida a este tema. 

Capítulo IV.- La explicación de la idea de causalidad: un ejemplo del escepticismo 

constructivo de Hume 

4.1 Fase crítica. 

4.1.1 Búsqueda del origen. 

De acuerdo con la teoria de las ideas de Hume. a toda impresión simple le corresponde una 

copia o idea simple y_. en el caso de la idea de causalidad pareciera pertinente buscar la 

impresión original;~ sd~ iá~~s son ~oplas o húellas de las irnp~~siones, entonces deberiamos 
'.' .. _:,·,. .. ,_<'.' .- ·-.- • 

percibir la impresión.o 'timé~ la ~ensación corresp~ndiente a la idea de causalidad. Hume nos 

diCe: 

Para comenzar ordenadamente, examinaremos la idea de causalidad y 
el origen de donde se deriva: Es imposible razonar correctamente sin 
entender a la perfección la idea sobre la que razonamos; y es 
imposible entender petfectamente una idea sin llevarla a su origen 
examinando la impresión primaria de que procede. 98 

Buscar la "impresión primaria" de la idea de causalidad nos remite a los contenidos mentales 

nacidos del contacto con los objetos, pero resulta que este camino seguido por Hume no nos da 

una impresión a la que podamos denominar «causalidad". 

La impresión original de causa no es obtenida por alguna cualidad propiade"los'objetos; de 

hecho existe una pluralidad de cualidades (impresiones) a las qu~ ~~rl~~im~~ ~~teristicas 

""Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, lbidem, p. 177 (Lib...; I, parte ;,~6n L§74)~ Et 
subrayado es mio. · · - · 
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causales; sin embargo, Hume no encuentra una cualidad que sea la misma- para todos Jos 

objetos. Hume Jo expone de la siguiente manera: 

Ya a primera vista me doy cuenta de que no debo buscar tal 
impresión en ninguna de las cualidades particulares de los objetos. En 
efecto, sea cual sea Ja cualidad que elija, encuentro que algún objeto 
no Ja posee, ... es evidente que no hay ninguna cualidad que 
pertenezca universalmente a todos los seres y les dé derecho a esa 
denominación. 99 

Hume piensa que si la "impresión primaria" no sucede o se obtiene por las cualidades de los 

objetos, entonces debe venir de la relación que se establece entre dos objetos a Jos que 

llamamos causa y efecto. Y para él, la relación o conexión entre los objetos comienza por las 

relaciones de contigüidad y sucesión. 

Los objetos causa y efecto_están relacionados en tiempo y espacio, el objeto "causa" (A) y el 

objeto "efecto" (B) apa .. ece~ ;_;nidos; A colinda con B en todas nuestras percepciones y a pesar 

de que en ocasion~~ m;--~~f¡;~~·-_ser _así, están unidos de cualquier manera por una "cadena 

causal" donde ¡~isteñ·~~~~~:'~~j~fos'imidos entre sí y entre la causa y su efecto. 

,.::;t¡;~~f ~lif~~~ ~::;~m::::·: ':•:::: ~.:· .::: 
antes del efect~ Y}~:prioridá~_:de:I~ c~usa'na"s' hace pensar en una dependencia entre el 

"-·~ .:< ·•:;-: • .:,:,e·-• • 
movimiento de Ay ~Id~ B; • ••• 

·.:. 

El análisis de Hume proporciona dos elemenfos básicos en la búsqueda del origen causal, 

pero aunque las relaciones d~ contig~id~dy ~~:ce~iónsean fundamentales, no son satisfactorias 
- • < • -~·,- ,.. • • ,. 

en la explicación de esta idea de causalidad .. No hallamos Ja dependencia o la necesidad entre 

los objetos con estos dos elementos,_ el hecho de que uno siga en tiempo y lugar a otro, carece 

de una relación causal. Hume pregunta: 

99 Hume, David. Tratado de lanaturalcznhumann, lbldem, p. 178(Libro1, parte 3, sección 11, § 75). 



¿Tendremos. entonces· que. con~cirrm1rno~ crin ~·estas' Clos TClacioncs de 
contigüidad· y ·sucesión, como :·si·. suministraran· una· idea> completa de 
la . causalidad? De nin,b>Ún modo, un objeto púede ser contiguo y 
anterior a 'otro sin ser COnsiderádo COma··caUSR de' éste. IDO • , 
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- ·_o ': ~:.-.-·' :!.- ~ " ._,• »»'_,(·. ,;~-·-· --:~.';:>" 

Hume . consid~ra ~~e!{ ~t~s. dos:: rel~6¡'.¡,:i~~ ~~ s~~~ 2u~~ :~~;~:ra: ·la conexión . necesaria . 
. . -.·-·· . ·"~-;~:.;.: ., ., -~~.;~ :._ " .-. 

Creemos; afirma; q~e entre 105 objet~s· el<i~ie ~fí;t f'el~ciÓ~necé~~ri~: Coñ todo, y como sucedió 
.·I '¡ •_t,«;."• :.'f: _,;-,\ '<~-~·~:.{·'._.> ) 

:::::::~::e:~. :rt:~f i~s~~~:~:~:::~
1

~~;tª1i~~f :r~r~i!?Z~:e:J~:~}~:::~;:tªª s:::: 
'-' - --:· />·.~~"'. .';,~- ·-;.;,''• r).,.. ;-.:'·-· ··e'..:;. ':: ..... :¡;.-_- -!: ',:._-· 

el orlgen. de Ja' caus~idad.;queda.todavía sht r~spuest~ )'Htirile no~?ice:''¿M~ obligarla la falta 

de esperanza~·:e~;:'.h···~*t'.~~f a~&~f ;~;··e~;~~~h .~~t~.~ri1~.1i~~~~¡.~~1;~e'unaid~:· que no va 

precedida deu~a i.Upresión similar?''' ... esdecir, ¿.tendrento.s é¡üe aceptar nuestra derrota en la 

búsqueda d~I oti~~n:;endible;e~e·I· i~ie~dlái~~n~~-.cl~ l~·id~'.~~:~5:~?··~~~~~~rii:dad· de Hume 
'. ~ ' -~ :. ' 

en este punto es taj~te y decisiva en reÍacÍón 'áI escepticismói. Hume no 'se dará por vencido y 
, ~ e ' - .. ', - . ' - ~ . . ' 

señala: 
- - -- . ; . - ' , . 

. ,.debemos procÍ~dei_corhoaquellos q~e, al buscar algo escondido y 
no hÍlllarlo en donde esperaban, dan vueltas aquí y allá por los 
alrededores, sin ·propósito ni. intención determinados, esperando que 
la suerte los lleve·a1 fin a' lo que buscan. 102 

El recorrido por I~ impresi<lnes simples ha sido infructuoso y, en la teoría de las ideas, no 

queda más que ótn?:: ámbito.l'nerital: las percepciones complejas. ¿Es posible que la idea de 

causalid~d tenga su ~rlg~~ ;~'li~ ámbito diferente al de las sensaciones? Hume no deja de lado 
. . ~· .. ' 

esta posibilida~ y,:c~~' esto, abre la investigación a otros elementos sin salir de la propia teotia 

humeana .de las i.deas. 

100 Hume. David, Tratado de In naturaleza humana, lbldem, p. 180 (Libro I, parte 3, sección U, § 77). 
101 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 181 (Libro 1, parte 3, sección JI, § 77). 
102 Hume, David. Tratado ele la naturaleza humana, lbldem, p. 181 (Libro 1, pane 3, sección JI,§ 78). 
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4.1.2 El planteamiento del problema 

El objetivo de Hume (explicar el origen de la idea de causalidad) le plantea a él mismo y a su 

propia teoria de las ideas varias complicaciones e implicaciones. mismas que afronta y trabaja 

en las secciones subsecuentes a las estudiadas hást.a ahora; 

Ante la ausencia de la impresión simple de "éáusá·~; ,.;Úestro autor señala que la idea de 

causalidad no·• es un tipo de·. percep~lÓn si~ple i9Je .'cÍepi;rtda . de una impresión simple 

correspondiente. La bxpl_icilciÓn ~é · 1á idéá de ;aü~~·n.Ó0s. ll~~a 8: unámbito mucho más dificil de 

comprende~;.yá que en la rC>rmulación de las pe~ée¡>ci~ne~ c;;~pÍejas, especialmente la de las 

ideas. intervienen facultades y principios naturale~ de I~ me¡:;ie. . 

Es en las ·c)peraciones mentales y no en los sentido~. 'dó¡:;cie·'~é encu~ntra el origen de la idea 

causal; la idea d~"conexión necesaria" nace de un pr~éeso.mental que va desde las impresiones 

sensibles simples (fundamento y origen último de todo contenido mental) hasta la creación de 

un tipo de impresión compleja del pensamiento (impresión de "reflexión"). Hume concluye: 

... las ideas de causa y efecto se derivan tanto de las impresiones de 
reflexión como de la sensación. con todo. y en gracia a la brevedad. 
mencionaré normalmente a estas últimas como origen de aquellas 
ideas. 103 

Hume considera la presencia de un giro o salto mental que ocasiona la idea compleja de 

conexión necesaria. saltamos. "sin más" de. la senSación a la reflexión e imaginación. La 
. ·'_ .. , ·-_.'_: ', . 

bú.squeda de Hume se dirigirá, a~i. a . este giró• de Í~ merite que va más allá de los sentidos. El 

problema de Hume será expliear ~Ómci'p~~~~~ d~ un cÓ~ulo de impresiones a una percepción 
: • " • ' •:'.,.,- •• • 'ó ~ .: - ... < ·r '· ·" , • ,.. . ; 

de reflexión, cómo pasamos de 11fi~~ti~ld1iÍ:Y.~úc~~ióÜ'a la idea de necesidad; en otros 

términos: cómo pasa~os de lo sentid e) ·a lo t6d~Viá nC> percibido pero pensado y esperado. 

'
03 Hume, David.. Tratado de In natura/ezahumann, Jbidem, p. 181 (Libro I, parte 3, sección II, § 78). 
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Lo importante para -Hume será saber cómo es· que la mente va más allá de· 1a experiencia 

directa o cómo rebasamos la- experiencia sensible media~te- la idea de causalidad: su interés 

consiste en entender cómo· pasamos de lo que es o_ se percibe, a lo que pensamos "tiene que 

ser" (necesidad •<natural")._ Hume expresa -su problema y su investigación con las siguientes 

preguntas: 

Primera: ¿por qué razón afirmamos que es 11ecesario que toda cosa 
cuya existencia tiene un principio debe tener también una causa? 
Segunda: ¿por qué concluimos que tales causas particulares deben 
tener necesariamente tales efectos particulares ? ¿cuál es la 
infere11cia que hacemos de unas a otros, y de la cree11cia por la que 
confiamos en esa inferencia?104 

4.1.3 ''¿Por qué razón afirmamos que es nece.•ari<> que toda cosa cuya existencia tiene un 

principio debe tener también una causa?"• 

a) Con el nuevo rumbo de la investigación, Hume comienza por revisar y analizar las razones 

tradicionales a favor de la causalidad; buscará respuestas a la pregunta que titula este 

apartado en análisis anteriores al suyo. Pero los argumentos que organiza y jerarquiza le 

resultan igualmente insatisfactorios que su primera respuesta; esto es asi, piensa Hume, ya 

que elorige~ de la ~usalidad se establece o·bllséa en los objetos mismos (causa material), 

sin cuestio~~rI~:existenóÍa ~e taÍ término y, además, las respuestas clásicas son discutibles 
~ .. ,, 

y ~oco ~ust~~~~bl~~-~~it~IJ~iC::ib"<l;; la ra2:ón~ 
~ __ -, .\·-·. ':' ;;~:;;~i·--·~i.~,~~:r /; }:L" ·.;> '·~"::;.¡- ·· 

Una ju.stiÍicaciÓ~~~~-c:>mlÍn ).;de' ¡);;5¡;·acerca de la causalidad atribuye este término a un objeto 
. -.,,, -: \_\'"' J;;f;f;~:.; -;~.:.;:,::-:.- >~'.~.:.'_ 

externo: creemos 'qu~·ün-objeíéi •'debe' su existencia a otro distinto, pensamos que cualquier cosa 
·._~:--:·-~(·' .. ·~~-.-". -- ~', .. ,.· : 

es provocada e iniéiad~po~-~it ~bjeto ajeno a ella . 
. ;_;, .' .. -..... :,.,>:" :-.:.:. :.;·'-·.' , 

104 Hume, Davi~ Tratado de.la naturaleza humana. Jbident. p. J81 (Libro I, panc J9 sección f19 § 78). 
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Si lo anteri()r
0 
no.satisface deÜodo Ja pregunta causal; tenemos Ul1a segunda razón u origen 

que consiste en t<>iriar cólTI() ; causa ·al : ~bjeto mismo; si. acepta~os que . no. existe un objeto 
. - . . , · .. ::. - .··. ' - ' ~: ' - - - . - - . - . - - '· . 

externo producto~ de otro;' entonces el objeto debe ser. causa. de ~í mismo .. 

Si la afÍr11:1a~l¿~z~~íiáda'.'.~'c, e; evidente o con~m:,e,:;te.~~· há llegá~oa'.concluii- una tercera 

razón. qtie ;~~i;;~ i1a nad~ con:o catis~lidad de. las cos~s. i.'l. ~{~¡;.g¿~·:~6j~~o es· Ja causa de 
'_,·;··;. - >, ... _·¿ -

otro nÍsiqitiera· de sí mismo, entonces la nada es la causad~ Ja'.;¡iste,:;ciia·d~Jos·~bjetos:. 

Hume estima que estos tres arE,,>umentos son debatibles.c<>irio~~,{~~ti~t~~:¿n Ve;~~~s .. · 
'···:: . ~-;··· .,,:-:','/. -_ ... -.~.'.:·\.;::r:/:.::~.\:>/.-< ;,, _._.'~-- '. 

b) Nuestro áutor analiza Ja primera razón tradicional y afírmá que cuaridó''ciéeinos que todo 
. . .. - . · '.< (~)>: -::;\~, )(':;-:·:;;~·:;~¡;;::·t~f?~~~Tf:S~:' ... :~;~-:\;:· .. ~-~i< -.: 

debe tener una causa y que todo Jo que existe tiene su cáusa en tiri objéfo externo a él, estamos 
~ ~-- ¡~' ~ '";'!- ;-=';"<:< 

incluyendo dos ideas básicas a saber: la idea d.;, q~e algo c;rii'pi~~ :~:~X:i~tir y Í~ idea de un 

principio generador. De esta forma. suponemos que ambas ide~' e~t~ tue'nemenie unidas, que 
-.• ;~:.' !'.-!:;. ' 

son "inseparables". Para Hume, Ja suposición de un vínculo .. énire 13:: dos ideas anteriores no es 

evidente, ya que la mente puede separar e~tas ideas, ella puede distinguir y pensar primero una 
- -.. - :·· ~-, . " .. -.. - . 

y después la otra. i.e., podemos considerar por separado Ja icfea de que algo comienza a existir 
. >_:._-~, -

y traerla primero a la mente para posteriormente unirla ·a la idea de un principio generador. 

Hume señala que si la mente tiene la capacidad de .sepai~\as ideas en cuestión. Ja necesidad 

que suponemos entre una y otra no es tan cl;ua nl. ab~~Júta.·P~ro, más allá de esto, si estas ideas 

pueden distinguirse (en contenido y tiempo),. entonces cabe Ja posibilidad de que tal ,separación 

también suceda en Ja realidad; Huine plantea: que es. posible una división real ,y :·ante esta 

afirmación la razón no tiene 11nc'ontra argumento necesario. Con esto, nuestro aú~,or,,pretende 
¿.···:.:.. :·:;:·>· 

demostrar el limitado aJéancé de Ja razón como único criterio de verdad, asi como Ja ráiibilidad 

de unajustifícaCión racional metafisica. 

Respecto a Ja seg\i'r'id~'razÓ~ sobre la causalidad, donde se sostiene que el objeto.es causa de 
•_ ... , . . .· 

sí mismo, Hume ~rg;Jrne~Ía que es contradictorio presentar al objeto e.orno principlo y causa de 
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- -- ·- -
su existencia. Este pensamiento es falaz porque estamos fundamentarido nuestro 

"conocimiento" en aquello que precisamente tratamos de conocer; no es posible tomar como 

premisa la conclusión misma. . _ . . 

Un justificación, menos razonable que las demás; es aquélla q~e toma· como cau5a ·de las 
.' ,_. ·~-,,_..._. -,.~'.· ·, .:;·· -~·'·-,;: ._; ... ·,:'::·.:·2.:·:/,:;"~-~-·.\_.·::.: . 

cosas a la nada. En este caso, Hume piensa que el error ~s.mucho más.,evidente.dad_o.qué de la 

nada, nada puede surgir o crearse, i. e., dad~ I~ n~~~ciÓ~ !~~~'~fa~~'la~~,~~8~s;¡;~~~~ibl~ .que de 
- . ~f 1 ~'.:~_-'.: .. ::;f~:3.: .' i¡i~;·~~ =~.: 'É~'> ,:_ .,.-<'-.: >«,-. ." '.:~i-i_'.,'- \ ~~.-·.,.'-- .-::-~.-

ella nazca alguna afirmación o ser. . ... ;, ;:, \::.~ ·;:~." ':2?.;:,~g;;· .,¡:•: 

Por último, el único argument~,·.~\~~.:~i¡~~J~~f~~r.~~:;~;·!:t~;~~~~:,·~~J~:~~~l~d,ad •• consiste 

en otro error de pensamiento. Segúri,.esie ráioriá01iento::;1a.,·existeriCi1Cde:la·:eausa puede ser 
. . . . -: . : ~'._.. :'.: t~~., 3~~).:j: ~'.·~~:-~\ {:-_. _:_~i~i~ .:f.-~-~~~; .. '_.: -~:~~~;1'.;;~_~f ~~~~~\~:;:_Fi/-;f .J ~'i¡~-· ;-.i~!:":.;.;::.:;~~S~f ·~·:-~ -.:r-~ -~:: ~,:\'· '. · ·'. :~>\ 

probada gracias a la percepción que_:tenemos;del,efecto;,en este:caso;:se.partedel efecto y se 

::::·.::..~~jjEJ~7iii~T~~E!f¡f~"::: 
.e~~- ·-, .: .. _ ~:_ 

1
· /. :.-·,;,- <·::;· ·:.:~'.-J :_:_: .. ;~.~~:\,. -~-,> ~·.\·;':o:•·. ; ·-.·: :;;~~\::· \?L>:~ .. ~:-.::¿ t;~.f:~:;:,;,_; 

causa.. .i-;... .'...:· _ ·• .. ?:,.;'. .. :- ·~ i~-~.:\:·,_ .;: .. (';:...:,:_;<: :}_:,_::::_ :..~;;.::- \/·::_--\~'.U·:-:.--:·'.,_· 

-- _ _ .... _ :::~.>- _ ~ ~;~·,~~:f~-:~~: ~:'.Y;~ .:~~~.;i'.:· .·:,_ I~5~ -_ ~ ;,{:~ ~~~t-;;/~,q~~~~!i. --"~ _--~ 
El anáÍisis._y: la crlti~ huineana a :lasjustificaciones'sobre?la"eausalidád/:abren signos de 

- ·- _ --· - ~-:- :. ; ._ ... · cf¿:~---~.::{-:_~.<~·'.=\)\~~-'.:~.;.:->--,~-"'- .\)~\~f:~))·~~"--.:' 
interrogación a un supuesto que la' tradiéión filosófica' núrica había': cuestionado. radicalmente, 

aunque haya debati~o su origen material. • '} . . ' &\ . . ·· .. , ' . :;;'. 

Cabe hacer la aclaración de qué ; est~~ · ~~~~:· traclicio'nales pertenecen _al· ámbito de la 
-. . -'~. 

existencia de la causa, esto es,'sonjustificacione~ ele! ámbito metafisico y racional, se.apoyan en 
~-~ .. . . 

la razón como criterio y se ubican ·d~ntÍó'del atnbito metafisico de la filosofia. Para nuestro 

autor, la existencia real de la causa ;~~:;~si~\~ s~strato material son un supues~o. más bien un 

dogma que carece de claridad ·y demostración al interior de la razón misma. 

Hume cree que la vía tracllclonal a~¡;;~ca ele la causalidad, no nos proporciona una explicación 
- - -.~'_._;, ,"'":· .. -:·' -

plenamente_evidentey satisfactoriá;·J>orel contrario, nos hace sospechar de los elementos con 
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que Ja raión trata dejustificar lit causalidad:. Aiií;c retc>marála vía "de. las ideas y seguirá buscando 

las razones ( cree~cias) que expliquen la dificil ide~ d~ ;:.c~n~ón necesarl~~• .. 

4.2 Fase constructiva: 

4.2.l ¿ por qué concluimos que causas particularc".,deb.en tener efectos particulares? 

Para responder a esta imperante. cúe~tié>n';·~ ttu'rne ·.dedica varias secciones a tres factores 

indispensables: 1) la impresión que génera o ·propicia la inferencia causal (impresión original), 
-- •• ·,· •• :,_,· -1 ,. 

2) la transición de la impresión originaÍ,'átá'i_dea de sú acompáfiante habitual (efecto) y 3) la 

naturaleza o las caracteristicas.cté·esta Ídea:de eaÚ5alidad. Sobre esto dice lo siguiente: "Por 

tanto deberemos expliéar ,. ahor:'.; t~~~ . ~~llt·~i~· ~rimeró •la impresión original. Segundo: Ja 
. .· _.,. .. ·, .. --_,.,, -.--_· , .. ,, _,. ··- ·- ··-. 

transición a la ideade ta' ea~~ .y el ~f~Ót~ ciJ~~~t~dos. Tercero: la naturaleza y cualidades de 

esa idea"',. io!'i. 
'''.':-

': --. - - ·', ·-

El pri~er.factor corresponde al ámbito de la memoria; y los dos.restantes, a la facultad de la 

imaginaC:ion. 

- La impresión original (memoria) 

A pesar ,de ·no adquirir la idea de causalidad por medio de ·su esperada impresión 

correspondiente y hallar que se trata de una idea compleja, es neceSaria · la presencia de las 

impresiones para Hume. Y en Ja idea de causalidad son determinantes las impresiones que con 

anterioridad hemos adquirido y que han quedado registradas e~: nué~tra memoria. 

Hume as~gura que, con las i~presiones de los sentidos y tcis'contenidos de la memoria, la 

mente pasa de ·la percepción constante a la idea de depen~encia causal. Así pues, con las 

sensaciones y las i~~s ~ela.memoria, la mente trabaja. Hume ~~s dice: 

10
• Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, lbldem, p. 190 (Libro 1, parte 3, sección V, § 84 ). 



En esta clase de razonamientos sobre la causalidad ~mpleamos,'plles, 
materiales de naturaleza híbrida y heterogénea que,._ aún· conectados; 
son sin embargo distintos unos de otros. Todos nuestros argumentos 
concernientes a causas y efectos constan de. una impresión de la 
memoria o los sentidos ... 106 

• · · .- _- ·· 

84 

Respecto a las impresiones actuales o de los sentidos,:: Hume' .. afirma la imposibilidad 
',::, '~ 

epistémica. La naturaleza de estas impresiones es illexpli6a'bl~ ·;.: por lo mism¡;, tampoco 
··"-.,·.~; º'~.~~\ ~-:.-": . - ' 

podemos saber con seguridad.si nuestras impresi~n~s.soíl.v~rd;i'.d~~as';·of'itlsas/NC, podemos 
'<<'-.~- >.-<, ·:~·~-· ~,.·,~· :: 

saber si es Dios, la mente o el objeto mismo, la "causa última'.'.-~e tales irnpresi9nes. Hume cree 

que, dado lo anterior; somos incapaces de dar cuenta de tal~~ i;J~r~~j~~~s'~:~:~'.~~~r.si nuestras 

impresiones son f'ái~~s o verdaderas, i.e., si corresponden ~ no ¡/ia"'reali~:~; ¡;~n todo, esta 

imposibilidad no impide el análisis de la idea de causalidad. Hume expresa su postura sobre el 

conocimiento del origen de la sensaciones al afirmar: 

Por lo que respecta a las impresiones procedentes de los sentidos, su 
causa última es en mi opinión perfectamente inexplicable por la razón 
humana... Por lo demás, este problema no tiene importancia en 
absoluto para nuestro presente propósito. Podemos hacer inferencias 
a partir de la coherencia de nuestras percepciones, ya sean éstas 
verdaderas o falsas, ya representen correctamente a la naturaleza o 
sean meras ilusiones de los sentidos. '°7 

4.2.2 La vía de las ideas 

Establecido lo anterior, el autor escocés tomará un camino o vía hacia la explicación de las 

ideas complejas de memoria e imaginación; Las ideas complejas no son del todo semejantes a 

las impresiones ni dependen necesariamente una de la otra. Si quisiéramos explicar las ideas 

complejas a través de una impresión co~espondiente, no encontrariamos tal impresión. 

106 Hume. David, Tratado de la naturaleza humana, /bidem, p. 190 (Libro I, parte III, sección IV, § 84). 
10

' Hume, David, Tratado de la naturaleza humana. lbidem, p. 190 (Libro 1, parte III, sección IV,§ 84). 
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Para Hume, el rasgo distintivo entre las ideas de memoria e imaginación se' encuentra en el 
;,>'· ~ .. - ·, .-- , 

grado de fuerza y vivacidad y en la, manera que ~~tan 'a 111 ment~; las ideas de la memoria 

superan en intensidad, firmeza o fijeza a la ideas (ficción) de,Íaimagináción. ,: 

En la fantasía la impresión es débil y su fr~imdll~ ~~~:pres~rit~<irriá~~hes tenues ~ li~eras y en 

la memoria la fuerza y vivacidad son ~~Y?,;~~~·;!~·:r~l·\~l~.'.~;~'is:~\~i,;:;;'~. I~f, , , • ', , , -
La inferencia causal hace uso d~ id~~s ~~.~i~~~B~i.~~~.11~d~~'.~~~,~~i;~;és .~e la ~emoria, 

deslizamos en nuestra operación me~taL Pa~a reaflnnar;;Jo anterior,ip?clemos ~o~s1derar. la 

impresión actual de un objeto y las e,~~~~it?f~~;~~Hm:~;l~~~d~;.sf ·,+1~.ió,~n'~'id~• con, ot~a; 
de aquí que al tener la percepción del,.objeto 'esp'eramos''al ~'.acompañante habitual''. 

Hume sostiene que la naturaleza, lacci~íu~~;e y l;;:pe:i~i6n '~on~tante inteJenen en la 

producción de la inferencia causal. y esto significa que Ja idea de causalidad es imaginada y 

propia de una facultad diferente a Ja de la razón. 

4.2.3 La transición de In impresión a la idea (memoria - imaginación) 

Expuestos los elementos que utilizamos en Ja inferencia causal (impresiones de Jos sentidos e 

ideas de memoria), Hume analiza la manera en que relacionamos este material y Ja intervención 

de las facultades naturales que propician la conclusión causal. 

En Ja ·sección dedicada a Ja transición de la impresión a la idea, se localiza, el , recorrido 

seguido por Hume, el cual va desde los principios naturales hasta los factores qué intervienen 

en Ja imaginación, ámbito donde relacionamos ideas sin un enlace evide,nté,_donde"creemos y 
-·;· .. :º 

establecemos un tipo de necesidad para las cuestiones de hecho u objetos., , 

108 Hume,. admite que,. en ocasiones,. llegamos a confundir,. por fiebre,. locura-· o simple error. ambos tip::>s de 
ideas. La idea de Ja imaginación se vuelve tan fim1c o vivaz que asentimos a ella como impresión de memoria. 
Y. por el contrario,. Ja impresión de memoria puede debilitarse "hasta tal punto de ser tomada por idea de la 
imaginación'". (p.192-86) 
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. La idea de causaJiciad ~~ 5.Jige ;.fo ia'~era refl.;ióñ ni de fa sola ¡>e¡cepcióii. aunque ésta sea 

repetitiva. Hume insiit;; ~~' q~~ I~ icl~a causal no se ·formula d~ I~ pura observación de los 
::.,-->º:·< .... <-_:_· ::<::·:::_··:<_',;: ·;·,'. ·: . 

objetos. el hecli,; de tene~:unii idea ~ una impresión actual y recordar que siempre hemos 

experimentad.oun~ r~d;;tiCi~~,.constaitt~ entre una idea y su acompañante habitual no produce la 

idea de causalidad ni. aparece en la mente como resultado de tales experiencias pasadas y 

actuales. Hume anota: 

La inferencia que realizamos de la causa al efecto no se deriva 
simpleinente de un examen de dichos objetos. ni de la intuición en su 
esencia. capaz de descubrir la dependencia del uno respecto de 
otro. 109 

La idea de causalidad inicia en· Ja experiencia· sensible (impresiones de sensación). pero no 

acaba ahi sinó que se suman los datos d~ la rileh;cniii; d;;~pués damos un ~alto a la imaginación 
·.~: - • ¡'· . •.· ~'. -d . ,l -

e inferimos uni relación éáusal enÍ~e d~s ~iélllen't¡)~. ¿en. qué co~si~te este. ~ecorrido mental? 
,-.-.-.~ >~--,· .. ::~{:·_. "·' ~.~> ··::;'~ ;·'.}~{-: '~-~tt ~.:r. --·. º -~: <· <:- i_~;~~< --~J:_: .. 

~.;_; '-:(~i_ ._~r---, -~-- · -·:·~,".:.r::>~" ~-~::- ,_.,_: -- -
.,... ··-), •:·•:o- .:;'.".. 

(.°. - ~-- ';· "-~ --

nos damos cuenta· d.e que. tenemos un .cúmulo .de ejemplos semejantes a un primer caso de A 

y posteri~'6~~J~,~:jf;c;i7::J;7.§: ,.:t -,:·;_.·;};.·:)· .. ~ .1,''''"··· . 

4) Recordamgs q¡:j~' B°~i i°~lltiglio'y~~~esÍv.; a k. prlncipi~s de contigüidad y sucesión. 
·--':,!",, ..• , ... ;_ .. -¡, 

esto Hume ledeno~ina."conjunción constante". 

'
09 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 193 (Libro I, parte 111, sección V. § 86). 
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6) Después d~~i'Oii6s estos piS~so-actoS meritales y _sin más ~~preámb~l~s. llamamos a los unos 

causas y a.los ~trOS ,efe'ct~~ ~ inferilllOS _Ja existe'~cia ~e unos.de ia" de_ otros"11º, O bien, sin 

razona~ ''.c~aj~~u;~mos í~
0

e'x~s~_en~~a i~ u? ~bJe'~~s-~i~Iííi~~-~u '.lcorripañante habitual"
111 

Al principio~d~c~nJ~n~i~~ i:onsfa~t~.i'.Jt.i~~;~~egu"r~--~~b;~'Uegado inesperadamente, en el 

transcurso de i~' int~ospeccÍÓn sl~ ~;¡;e'~ar" ha11¡;'~1~/: Esta .cb~Junción constante es una nueva 

relación que pa~a ~ ;~ im~gináciÓn c~:.nJ:1~ ~~e-H~~~ ÍtllrÓ~ní'''cÓnexión necesaria". 
,~. ·;_,:.~, .- .:.~~~ -·~-;..:,: -·.-~ .;;::;:- ~\',';--;,., ;;,\::::';·', ,: ,;,:-;·;·:, '·':.'.•. e·/:~. : 

Todos los pasos anteriores pareceÍian é"plicar'et ()rlgen dé la idea de causa; para Hume esto 
/.:.~:' :. ·.:;;- •. ,.!,.... i.~/-·: _:,. {·-:- ',, 

no es así, ya que con' la cC>niü~iión cbnstan;J; podemos solamente aumentar el número de casos 

pero no podemcis l~~e~ffa'relll~-~~-l:usai Úe la conStante unión de una bola de billarA y una 
-·-·-- _.,., ·.·:- ·'-'r·"'"·,·· .-....... - ·. . 1 • 

B, podemos C>btener ;t.Í·m~r lln nÍnnerC> considerable de casos pero no podemos hacer 

deperid.lente B -~e Á., a pesar de tod~s los casos similares). 

Con esta clase de recuerdos sólo multiplicamos las ideas, mas no aumentamos nada nuevo 

como la causalidad. Sobre esto, Hume 

menciona: 

Igual que nuestros sentidos nos mostraron en un caso, movimientos o 
cualidades en determinadas relaciones de sucesión y contigüidad, del 
mismo modo nuestra memoria nos presenta tan sólo una multitud de 
casos en los que encontramos siempre parecidos cuerpos, 
movimientos o cualidades, en parecidas relaciones. 112 

La conjunción constante, si bien no explica en forma la idea de causalidad, le da una 

consistencia plausible a la experiencia y el paso de la memoria a la imaginación, en esta última 

se llevará a cabo la inferencia causal. 

'"·'· -
110 Hume, Davi~ Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 194. (Libro 1, P3rtC 1Ü,. sección :VI.-§ 87).-· 
111 Hume, Da\'id. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 197 (Libro l,partc 111. sección VI.§ 90). · 
112 Hume, Da\'id. Tratado de la naturaleza humana, lbidem, p. 195(Libro1, pa'_"!~_:n.1,_secclóri VI.§ 88). 
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Dentro de la.~c~;ria, la--conjunción constante es el último elemento que Hume expone y del 

cual niega la posibilidad del conocimiento; no tenemos la capacidad de entenderla en su 

totalidad. A partir de esta relación o principio, la imaginación crea una idea de necesidad entre 

una idea y otra.-

Por tanto cuando la mente pasa de la idea o impresión de un objeto a 
la idea de otro, o creencia en él, no está determinada por la razón, 
sino por ciertos principios que asocian las ideas de estos objetos y las 
unen en la imaginación. 113 

Hume cree que la idea de necesidad no proviene de la razón porque .. podemos _concebir: al 

menos un cambio en el transcurso de la naturaleza " 114
, lo cual prueba que la ide~ de necesidad 

acerca' de los objetos es tan sólo posible. 
" ~ :, 

¿Lo anterior explica la idea de causalidad para.Hume? No: Los' ele'mentosiigualmente 

fundamental~s y problemáticos son: la creencia y Ía id<?a vi~az ante algo presente a la mente y la 

conexión n~6esaria (compuesta en la imaginación y su~~Ít~da p~r la conjunción constante). 

4.2.4.¿Cuál es la naturaleza de la inferencia causal y en qué creencia nos basamos para 

esto? (imaginación) 

La creencia y la conexión necesaria forman parte de la explicación sobre la pregunta por la 

causalidad; preguntar por esta última significa hablar de necesidad y de aquello que nos hace 

aceptar una idea. 

113 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana. Ibldem. p. 199 (Libro l, panc lll, sección VI.§ 92). 
114 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Jbidem. p. 196 (Libro 1, pane III, sección VI, § 89). 
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- La creencia 

Como primera concepción Hume señala que la creencia es una· relación o unión de ideas 

elaborada en la imaginación. -Creer consiste en asentir o áceptar una idea como verdadera o 

real. 

Cuando se trata .de una r.;lación do.nde, únicament~ intervien~n iderui con ideas, o donde 

relacion~mos el c~nte~ido de ~st~s sin inCÍ~ir jitiprj~ione~: tenemos la• certeza y ~l conocimiento 
•.:;· 

de nuestrá con~Í~~ió~; 1.d;~ ~,:, el terreno cie 1a intuición o dem'osíración (~onClcimi.;n1()) nos 

encontramos. ¡¡nte t.Ína~idea _detérminada por principfos demostrativos o racionales~ l~s cuales no 

permite~ otr~:¡i~~ ~~ re~uit~do, no podemos llegar a una idea diferente que cu~tro frente a la 
- ,;_; ... ·: ·;:_:;-, .. -

suma dos más dos; la imagináción no puede aceptar otra conclusión como verdadera; -

- La creencia en· el ámbito probable y en la causalidad 

Sobré hechos o existencias, la creencia adquiere un matiz distinto al anterior. 

1) En principio, ,·llflrma Hume, para pensar sobre cuestiones de hecho e ir más allá de lo 

merament.; percibido, se requiere del recuerdo o percepción actual del objeto.-,Pero ,Ja simple 
•. "'.:2;. ~ 

aprehensión nci satisface· la explicación sobre la creencia; en~'é;rta,inteiV'ienéii:factores 
. . ... -· .. _, ,,_ ·-~-;~-:·:·-.--; .. -~---, .. ";-' .. ·--~ ·::-·· ·. 

mentales cjue relaci~nan ideas en la imaginación. Relacionar idea;' ~()br~ 'obj~t.()~ illlplica. a su 

vez, mezclar, unir o combinar de manera dif.;rériie'' 11Ui rIÍi~lll~~ideas~,_·~~ '.~reencia apunta, 

según Hume, a este ~odo de ;elaci~n~r idea~.- ':::· : _,.;_ -,~\ .' ! '.'.:';\f1~ · ';_::,\:_ 
:~·:::.~. -·~ :~});·~~<;~.-;<----,;i::', - :~- ,·: \~_:__.-

2) Relacionar ideas de diversas form~ no significarelacionar:icÍCfáS'tífrerentes a las utilizadas en 
- ·.·· -- .,. _____ -_ -·-"'· '· ---- - _.;;::-~-ce--"·_; ·1::.-:-'--~:/:\>,~~(-- ·- '-- -

la primera .relación. No sé ,ti-ata de unir determinad~ .icÍ4 y,)uego, mezclar otras ideas 

distintas; sé trata de las mis~~s ideas, lo qu~ cambia es 'el~odo.de relacionarlas. Si alguien 

afirma algo co.n lo qu~ no .. estoy de· acuerdo_ no quiere decir'. que la persona o yo, tengamos 
. ·.;',, 

ideas diferentes a· las· que ·todos somos capaces de formar. Ambos tenemos la misma 
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capacidad <le unir ideas y de fonna,;.;os:las mismas -ideas. ségÓ°iJ Humé> la creencia no 
' ·. ; ' 

depended~ las ideas sino de la manera "de concebirlas" o re/~cionarl~. 
3) La· creencia, - a~í expuesta, ~s "una. idea . vivaz relaci~nada -o asociada a:- una impresión 

- • ,-- ' í 

presente .. , consiste en •'un deté~in~d~· modo de formar una idea'~ 115
• -

<-., ·,,.,:._;;): 
Así, para· creer- se requiere·· que esté presente un objeto a la memoria o a _los· sentid_os y, 

posteri~rmente, ;,na ~el~;ió~:c~;~st~;da e~ la imaginación. En ella unim~!;l~g;ls"!as ideas y 

cuando asentimos a ;,.:;;·r,.;'c,<l~ d~ relación, estamos determinados a eil¡,,, p~~'(;;Jl,cjüé' 'es lo_ que 

determina el m~docle r~l~cionar las ideas?, Hume responde con unsól~t~~{~~:fa:;ostitmbre 
o el hábito; 

''.'/, .. :.~-,- ·:·""''· ~,,,_, 
·o·.:~.':'., :y.:_. 

;·:r_· ·-','.:,-~.·:.¡~-·.~.·::_~- --. - - . ·. ,· -·· .. e;,_ 
Ahora bien, como denominamos COSTUMBRE ·a .t()do 1ci' éocecle.:;t.e 
de una repetición pasada sin ningún nuévo ¿; rázonamierito·· · o 
conclusión, podemos establecer como verdad que· todo creeitCia que 
sigue a una impresión presente se deriva excl~sivaménte· de este 
origen. 116 

-- - , 

Es esta la intención que Hume quiere manifestar y qlle, sin embargo, afirma no poder explicar 

plenamente y dice: ;.lJn~ idea a q1;1e ~é pre~taasentimiento. se siente de un modo distinto a una 

idea ficticia .. 117
• E in~lst~'en:}r~t~tÚ~x~li~"ese acto de la mente que hace que las realidades 

nos resulteri mi\~-p~~~~t~~-é¡\.i~ l~~·ficdories"118: De este modo, todo razonamiento probable no 
:-.·· ., . ". 

es más que una es?·~~ie ~e sensación; "Y sólo partiendo de 1a costumbre que actúa sobre 1a 

imaginación podem~s e~ectuar ;,.:;~ inferencia desde la manifestación del uno a la existencia del 

otro.'& 119 

115 Hume, Davi~ Tratado de la naturaleza humana. Jbiclem, p. 205 (Libro 1, parte 111, sección VII, § 96). 
116 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 216 (Libro I, panc 111, sección Vlll. § 103). 
117 Hume, Davi~ Tratado de la naturaleza humana. Jbit/em, p. 241 (Libro 1, panc 111, sección X..§ 123). 
118 Hun1c, David. Tratado de In naturaleza humana, lbidem, p. 241 (Libro 1, panc lll, sección X, § 123). 
119 Hume, l>JVid. Tratado de la naturaleza humana, Jbidenr, p. 241 (Libro 1, panc 111. sección X§ 123). 
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- La conexión necesaria 

Es la facultad de la imaginación el lugar donde se lleva ª· cabo la inferencia causal y donde 

concluimos que causas partic~lar~s deben tener efe~t~s . particulares. EÍ :factor· de necesidad 

entre causa y efecto (conexión• necesaria) e~ uno d~ los p;~blemas 'Q~e Hu.rie aborda en las 

últimas seccio~~s de la te~~~ra · parte~ d~I · Trarado y ~s. '.¡¡ .su ~~~."uno de· 10~ prdblemas que 
,;._>·: -;.-". ·.' ::;;:, 

muestran los límites· de unllréflexión eón base en las ideás:,:··· 
' ' 

Si la co~clú~lin c~IJsal. nos remite a la id~ de necesidad, es ~onvenient~, 
- . - .,. ' . - , . ·-~-- ~¡~., ~' ,··:. . . . . 

según Hume, 

pregunÍarrios'eri.'qúé''consiste nuestra id~ de necesidad: Para dilucidar esteasunfo; el autor 
-'·· .... ,.-.;,·"· .. - . - .. ' - ·, 

ilustrado neis· pr~¡)cii~i6riJ é:Í;~o~ elementos ci circun'stancias ~ conside~a~ión; . 
- ·.;~~.:,-· ·-~:-:~:: ·.: . ¡.- . 

)) L~ r~petlÓión co~~'ia~té d~ la que se habló anteriormente supone que' cada re)letición es 
.:-,.-~ . ', .:,":':¡~_ ~ .. ,_ :, 

única,'i.e;, ria' se frata'éie los mismos contenidos mentales, antes bieO: cada.experiencia entre 

Ay Be~ mieva.'La repetición de un suceso tras otro no~·oto~ga riuevas ideas, lo cual 

significa que estamos en presencia de otras ideas de A' y B;. esto : suc~e gracias a que la 

impresión ~~ una nueva i~presión y, por tanto; su ~~~¡~ ii~~~\:ITI~ién lo es. 

2) La conexión necesaria entraña, además, la caractéri~tÚ:á.d~ qlJC cada una de las conexiones 
. .;_,- .. , 

son particulares y se relacionan, de manera. p~nicul~~ obj~¡os plenamente diferentes como - . _.'.:' º" ___ -.. -'·-----··-.-.--

en el caso de una bola de billar A y unll b~J ... 'd~'~úia'~:ái~re~te a A. 

3) Cuando nos damos cuenta de: que .los·· casos' Á: ~ i B son similares no hacemos más que 
·. -. ·_ · :-~:::-~~ .. >~·~:\0:::..1~:f·:~:t"!:W~f .~)~~~-'.~_::kt i>)~ -_:·.:,~·-. 

comparar las ideas ys~ .núm~ro'd~repe,a~:o?es, pero .los casos particulares no pueden ser el 

origen de la id~ d~ n~~~¡~~z ~j:lj~~~~ "ii1~~J~ia para crear tal idea, no hay en éstos una 

,:·:::~::1~2!~S;~)Í~~¡¿~~ .. , "•m• ~ d&onru.om. ~ ~·· •""'º m 
·'··-:~--,:'"' 

idea de necesidad ~e ~~ri~a ·d~ la e~p~ri~ri~i~ se deriva de una impresión interior, es decir, de 

una impresión de reflexión. ¿¡:iínpcirtani:ia de esta iifinnación adquiere relevancia dado que la 
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necesidad como idea es resultado de un- proceso que C();.¡:;¡~nza cón--las sen:raéiones; pasa a 

través de las ideas y ésta:;form~lan la idea de. necesidad. La id~ de,~ecesidad ~~deriva, en 
~;-,: , 

suma, de_l pensamiento húm~no y no de los obj~tos. 
'.----... l.: :t~\~·:, <,;::~-._. 

Ante el elemento inicial (la impresión) la-mente se .~e detennÍnadaa esperar la.aparición del 

"acompañante hábitual" y se ve determinada a concebir éste cÓn,.una:luz· máS intensa; Esto, 
. . . ', ' - . . ·~ ~ ' . 

' ' . · .. º·. -.-.· · ...• -.. - ' 

finalmente se lleva a cabo gracias a la costumbre· o ál ·,hábito que la repetición constante 

produce. 

En efecto, luego de una repetición frecuente veo que cuando aparece 
uno de los objetos la mente se ve determinada por costumbre a 
atender a su acompañante habitual, y a considerarlo bajo una luz más 
intensa, en virtud de su relación con el objeto primero. Es pues esta 
impresión o determinación la que me proporciona la idea de 
necesidad. 120 

¿Qué es, pues, la idea de necesidad? Para Hume ésta se puede entender como una producción 
... ~:':-: , .:<. ·._ 

natural o una relación natur1;1l engendradora de creencia. Y para conch.1ir •. ¿qué se puede 

entender por. causalidad?:La'definición ·de la idea de causalidad ¡;,ntÍnú~ siendo :dificil de 
- • : . > :i~{;o:, .. ~'.)( '. .~:=~:~;./:~::~}t.::~::~~:_:_\~.-- - - ~; .:--. '' -. --~-~ :·-~ ·';· .• :_ ·: ~~ ' .. ¡_t: _;;;.:~: --- : -- ;._ •': 0 :,.. ·' .: ·,,·. ":\. ~ .·:· 

entender y cxphcar, ·aunque; con Hume; se puede conclutr que: la causahdad es el resultado de 

una inferencia· nattik;; 1!~~~i1\i~:'·~íeC~ á::~~e~~-eri la exis~e:~~~ ~e ~~á ;~la~;~~ ~ecesana entre 

un mome~t}'.~,~~j?rJ;~~j1y··~~:~~·~e~!~':;'ibj~~~ {if ~~~ ~~;:~~:~~¡~~. ~j¡,¡~~·~q1;~~ÍJciÓn de 

Hume al proble~::de la ciusitiid:~ p~~~é~~ s~~ d~ltodo ~Í;;;·~ ·aca~a~a; resu;t~ un análisis y 

una investigaciÓ~- q~~-~ ~¿:~~ZI~ ~~;~~~~~ ·~~~t;<t~: '1:s ';,~~e~t:s ·• qJ~, ~.· ~i~~~ ·~~~tor. ha 
-~"--·.-:('~ __ ,"< >J':·<· ,::.":\·: .. ,;._ -·~~~.:;_ -~>- : _.: ".' -·--- ' ·. -;· .-,., 

propuesto. > ·. ·o·: '··.·:; '< '' :. . •:· ·. · .. , ' 

La explicación de fiu~2: al ; tema de la ca~salidad puede con~iderarse. un ejercicio y un 

ejemplo de su postura. es~éptica constructiva. Por ello, y como. apartado final, sé exponen las 

razones para tal aseveración. 

120 Hume. David. Tratado de la naturaleza humana. lbidem. p. 279 (Libro l. parte III. sección XIV, § 156). 
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4.3 El escepticismo constructivo de Hume en la explicación de la idea de causalidad 

(la tercera parte del primer libro del Tratado) 

La idea de causalidad es claramente ubicada por Hume en la tercera parte del primer libro del 

Tratado y desde su inicio es notoria la relación entre el escepticismo constructivo y la postura 

de Hume, ya que toca puntos epistémicos medulares con el fin de distinguir los contenidos de la 

mente, así como el ámbito propio de la explicación causal. 

La tradición filosófica ha enlazado los términos de "'conocimie'nto .:·y . verdad" como 

indisolubles. Un conocimiento pretende ser verdadero por definicióri, i.e., · .. : llamamos 
. . . . -~. _:_ . >··, 

conocimiento a aquello que consideramos verdadero y por verdad • ·s~·ele · erÍten.clerse ·•aquel 

pensamiento acorde a las cosas (adecuación de la mente con la realidad); la inádecuación de los 

contenidos mentales :: convierte en falsos nuestros pensamientos y ; los d~ja fuera del 
- :i·;_ :, --j~'.'. : -'. .::: :· 

conocimiento por resultar contradictorios. 

Por ~11~;,c.:J~~t¡;Í~~'-~1· cC>rio~irniento implica cuestionar la posesión de.la verdad (certeza) y el 
'· -- ';'~-~~-~·· :;___::.:_:l;.' -;·:;,: -· -

esceptiClsino"se ttil%~rii:C't~~do por problematizar aquello· que decimos es verdadero y aquello 

por lo cual Ici deelrn~·s. Verdad y conocimiento son asuntos de discusión también en Hume, no 
. :·:-. ··.'·_'.· ,::_' ._ .. _ 

en razón de su vinculo.sino en.función de su posibÜidád. 

4.3.t El conocimiento 

En el pensamiento "filosófico" (o formal), piensa Hume, existen siete principios o relaciones 
.... -; :< . 

(semejanza, cu~lidad,'cantidad, ccmtrariedad, identidad, continuidad y causalidad). Para cada 

una de ellas Hume contempla una situación particular y una ubicación específica dentro del 

"'conOcin1ienton: 



Cerca de. cinco páginas dcJa tercera parte del primer libro del Tratado están dedicadas al 

tema del .. conocimiento" .. En ·estas páginas, Hume aclara que solarnente cuatro de las siete 

relaciones que él Ílama. fÚosóficas ·pertenecen al conocimiento y a la certeza: 1) la semejanza, 2) 
- - -'c.'·~ .. -_· -· . 

la contrariedad, 3) la cualidad y 4) la cantidad. 

Estas rela~ioncs' consisten en comparar ideas y descubrir su vinculo, en talllo las ideas 110 

''arie11 o sean 111odi.ficacias e11 s11 interior o c.:011le11itlo. Con ellas obtenemos certezas, dada su 

evidencia y acuerdo con la razón. Hume nos dice: 

Por consiguiente, parece que de estas siete relaciones filosóficas 
quedan solamente cuatro que puedan ser, al depender 
exclusivamente de las ideas, objetos de conocimiento y certeza. 
Estas cuatro relaciones son semejanza. contrariedad, grados de 
cualidad y proporciones en cantidad y número. 121 

Las primeras tres pertenecen al conocimiento directo o evidente. Hume asegura que se trata 

de inferencias inmediatas, a las que llamaré "intuiciones mentales". Estas inferencias comparan 

ideas y encuentran relaciones sin pasos· previos. La semejanza, ·la cóntrllri.edad Y. la .cualidad 

corresponden a esta clase de intuición mental, ya que - afirma. Hume 7 ,''pueden
1
ser descubiertas 

a primera vista, y ~rin ~'.má~ ;propiamente del dominio de· Ía . in~ui~h'>~ é que ;del de la 
. ,_. " ·-·-.-· --,· 

demostración~~~-22 ,· '} ·.\c.;~, •.. :.' _f,:,-,. ';·:~·c.-~: ., ·:./ :-\~;~< 
.•J ·t~:·;','.'. -,-7-. » -

Las inferenei~s ~iert;;s1 y .:,_;¿~¿t~s rel~Cionan el cont~¡:.,id.; ~e°t.:riá idea. (:(,;J' ·~1 ~~nt~lli?o,de otra, 

_,_ - _.,;/~~ ····' '>·~- -., . .,-._. ' , :-::···/"">:_~\, ,•,::,~.,:-~·i:;f~" -..... --~~-~:);: "'···<.·· .. 
bajo la luz racional.de pñncipiós'o máximas que, de manera automática o natural, provocan la . ,.- - ·:·· -/----,-- <·-<'· ::·;_.--\:··~-;---:~-'.- .-_,. .. ··-·-.- :. :;.-·.'"-'-::·:-~·:---~~---·_"'7,':r--'~ .. \.;;~.j_>-.:.:"i:.-··,_;-_,; .. '< :_ .. ~ .·--·., 

inferencia, .A.si/tell~~C>s: µe,;: L1r1·1ado, 1üs·e1ementosqúe 1as'id~s.neval1 denirod~ si·y. por 
' '~. • • ' - - • • -. • f ; • - - ' - •• • • - ' • •• ; ' ' •, • ~-· • ... • ••• • -

.,_. _-.. :: <: -.,..... . .. ,, 
semejante, i:onfraria o. simultáneamente. semejante y diferente a otrii. I~ mente'diiige_sumirada 

•:Hume. David. Tratado de la nnturnlc:a hummra. /hit/cm. p. 172 (Libro l. panc 111. sección t § 70). 
•-Hume. D-J\'id. Tratado tle In naturnle:a humana, /hiclem. p. 172 (Libro l. panc JU. sección l. § 70) 
1 ~1 El criterio racional aparece aquí como área. limilc y fundamcnlo del conocimiento ncccsario. nsI como la 
C.'\':pcricncia lo es parJ las cuestiones de hecho. 
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al,contenido de ambas ideas (para detem1inar la.semejanza o diferencia entre dos plumas, la 

mente se remite al contenido propio de cada idea y no a su existencia efectiva). 

Si el contenido de fas ideas no varia; si se traia siempre de las mismas ideas, entonces, natural 

e inmediatamente, la mente incorpora fas nociones o los principios con que fa razón trabaja. El 

fundamento de estas relaciones es,.· pues, la razón; ésta es el terreno de fas "intuiciones 

mentales" infalibles y de fas demostraciones ciertas. 

La contrariedad, por ejemplo,. se apoya en fa máxima de que dos ideas "incompatibles y 

contrarias" se anulan una a fa otra ("la existencia y la no existencia se destruyen mutuamente"). 

La semejanza, afirma Hume, ••salta a la vista" cuando nos encontramos con· afinidades en los 

contenidos de las ideas. En este caso la mente, de modo natural, une involuntaria e 

irreflexivamente fas ideas que son afines respecto al material que las compone. Asimismo, 

inmediatamente, inferimos los grados de cualidad cuando la diferencia es manifie~ta o'evidentc; 

para detectar fas tonalidades de un color intervienen las inferencias d.e semejanza y diferencia, 

fas cuales permiten hallar el abanico de matices. 124 

Estas intuiciones mentales que enlazan los contenidos de las id~s son·i~fallbl~s~~rq~e ~anto 
los contenidos como la inferencia se sustentan en principios· det~~ina"~i~ .por: la iaZón o la 

. ' . . : . . "; ~ - . . ' . . ' 

inferencia inmediata (inferencias automáticas). Esto~ princiipio~ .'"s~~ ;«c:á~a.;terisÍicos, de la 
- ' ; . <-::.~.:.<. •. ; - , -~,. :·-.. -~- . ; ' ~ 

naturaleza humana y al interior de fa razón son nociones. ~' m¡¡;;¡iir',~5 q'ue i pen;;i~en. r~li2'ar 
juicios que. garantizan· fa certeza de los mismos: L~ ~zó11j¡L;~'.;t2~s ii'i,~ ::.:azó..; natural. en 

donde no ~a~·c~~id~ ~ara abstracciones o ~~n~~ii~i~s~;cic)~~~;t?e~ pa"l~bras d~>Hume, 
abstrusos: a~illZ¿-~ ~-~ í-I~'~e. ~s ~..;~ ~ó~ se~tida J i~t~itiva ..;;~s q~~ di~¿u?~iv~ ; e.i el caso 

;::.~·:~- • ?:,~_::·-'~,;¡·o=._'.·:· . . . . . . . . -

de volverse árgu;:.>eniativa o d;;m()~tnttiv~: ~ófo &~a~da certeza e..; ~I álgebra y fa aritmética. 

Hume afin:na: e{, · ' · . . ·.-...;· 

•:
4 Cfr HumC..._0.1\·id. T;.atado. de la "na1ura1e:a humana. lhidem. p. 172 (Libro t parte 111 .. sección 1). 



Por consiguiente_--tan sólo el álgebra y la aritmética-·parecen •ser laS 
únicas ciencias en que puede efectuarse. una argumentación· de 
cualquier' grado de complejidad, conservando sin-· embargo una 
exactitud y certeza peñectas. 125 

·_ _ _. 

- - ····· 
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De esta mane_ra, Hume suma_ una diferencia más al proble~~--~pis;élTiico, ya qÚe para él 
,.<-·· 

existen dos mo~~~ d~ ¡¡~¡¡~dad cognoscitiva: la natural~:¡;,~~dill~~:{irit~itl~~)•y_ la "~ificial" o 
:. ;··,, - ,',/ ;,.:·,, ,~;:;'~ ·•. ·' • :e' -

:=2:~~,~~iJ!±.~.¿~~~~~~~~~~~rff lf~~Í~fE~'.:".~.: 
relaciones filosi).ficas. ¡~','. ;J~~e •;hablar ·de verdad y· ce;.t~- ::Aho~ bi~Íl. ; en cuanto al 

.)_~~::· ~·'.:~·;'." - ~ ' ~ ~ " :~~·: 

pensainÍéntÓ ·, d~rndst',:ati~o ··- é>iá:ctó . y C~ei-dade~ó. i ;¿,3~~rií~ ra5 • démostració"nes matemáticas 
" ~· ... ,. y . . ·. . . ' '· '" -

-;'' 

tienen l~g~.-"·¡,~-es~e desarrollan eÍ1° un ámbit~:-;reciso" (el ra~ional) donde los principios 

matemáticos aseguran la veracidad de las demostraciones numéricas. Hume anota: 

Estamos en posesión de un criterio preciso para poder juzgar de la 
igualdad y proporción de los números, según estos correspondan o 
no a dicho criterio determinamos sus relaciones, sin posibilidad 
algUna de error. 126 

En todos los demás_ razonamientos demostrativos (referidos propiamente al entendimiento de 

la realidad) no puede hablarse de verdad, certeza ni exactitud. Asi, las tres relaciones filosóficas 

restantes (identidad, tlÓmp~ y Íugar así como la causal) no son candidatos de conocimiento 

necesario aunque no por ello requieran de un apartado especial. 

1 ~ Hume,. David. Tratado de la naturaleza ltumana. Jhidem. p. J 72 (Libro I,. parte III, sección 1, § 71). 
"

6 Hume. David. Tratado de la naturaleza humana, Jbldem. p. 173(Libro1, parte 111. sección 1, § 71). 
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4.3.2 La probabilidad 

La certeza, para Hume, queda reducida_ al ámbito de la razón (intuitiva) y ésta, a su vez. a 

contenidos mentales que no varían y son relacionados de manera inmediata, sin necesidad de . . 
demostración. Pero si bien este es elJnico :á~bitode ~~·rteza, no es. el Ímico modo de obtener 

verdades; no podemos ren.:Ín~!~r a aq.:Í~nils' ve'~dades cereanás: i 

Existe una realida~ y un <,•s~be;,: ~~~:i:t~.>¡~i~;i~n: ~l~~ctam~m~ ¡:1 contacto con los objetos 

(impresión), y a~Ui ~~ ~:~e'~6~--~a61~;" ~·; e~~~:" ~~b;e 1~ adecuación de la. mente· con la 

realidad sóJ() pode~~~ ~~~en~~ ~~::~~:~ci:imient~·f cdn~a~o o, m~jor dicho; un e~te~dimiento 
probable. 

El concepto de.·prob~bÚi~~~i'. i~gún Hullle', no es conocimiento, ya que con él no se obtienen 

certezas .y ·su crlte~~ no es la.razón sino la experiencia. Existe una diferencia entre el 
.'···- '< -' - . .'. . -

conocimlento y la probabHidad que .en esta tercera parte de la obra se menciona. En tanto el 

conocim.iento ·se basa en la certeza . y ·precisión de la razón para garantizar la verdad al 

relacionar meramente ideas, la probabilidad trata con relaciones entre objetos y no entre ideas. 

Las relaciones entre objeto~ s~·~:'.pant'll~tne, cuestiones de hecho (así aparece en la 

/11vestigació11 sobre el co11oci111iel~/o'Jíuniwí'O). No es lo mismo comparar ideas que objetos y 
- . '-.~ -- - ' . . -..... '"7: • ,. 

no es lo mismo descubrir. iiis ;ela~id~~~· ~n'tre.ideas racionales que entre ideas sobre objetos. 

Además, para cada relaci~K; I~: ·~~~~ri~6~·if:~o~o son los mismos; el criterio para las relaciones 
>.. /['.>;_(\/:·.o_ <~·'.;p<.",~,:::~;?i;·.:·-Ij§~¡)~'"~~-~;~)?.·>;:.: 

entre ideas es la 'razón ~·.1a'ex·p~rienci~ lo'espara las relaciones de objetos o cuestiones de 

:;:;:;::~i~~iJ~~~~~:~ .. :'.:·.:::::::-::.:::'.: 
.• ·· >-·~ ':~y:::\:::~~~i~1~ .. -,:~:~~3'(:·'_\~.:_,-.;·/t.~'::::;.._¿~~;¡ ." :~ . ~ 

manera antenor-deb1do a que.el .. matenal-con el que la razon labora son hechos o realidades 

(fenómenos) ~~~-~o; ~uk~~ ~4: ~~~t~te~~¿;~o so~ explicados ni asegurados por la razón. 
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·' _,-

Dado lo anterior, él estudio.de las Ínf"ércncias ~(;bi,; hechos es importante, porque es el 

ámbito donde se ~bican cas'i todos nué~tr~~ ~a.ic>namieritc>s;' tanto cotidianos y científicos como 
- - -. - - . '• . .. ... .. ' . :• 

filosóficos·' o esped~lati~6~/ pa~~ '~ ~~t~~'(,r#()na"~ientos\ serfi. ·necesaria la comprobación 

'"'.> . :·.: ', '--~.~;··_··:·- ~-~-- . . . 
empirica'. 127 

•, ·. ·' . -' ·~· 
·¡'\·'' 

Ahora bien;· I~ :·inferencÍ~: probábles pueden ser dé dos clases: 1) las que dependen 'del 
<·:->··-· 

razonamiento' para_ realizarse Y. 2) las que prescinden de éste. Estas últimas consisten en " la 
- .- .. ;;:. __ ._,._.,_ .. _,. 

admisión o.rec.epCión pasiva de los objetos presentes" a los sentidos. Sobre esto se anota: 

Si los dos objetos están presentes a los sentidos, junto con la relación, 
llamamos a ello percepción, más bien que razonamiento; y no hay en 
este caso ejercicio alguno del pensamiento, ni tampoco acción alguna, 
sino una mera admisión pasiva de las impresiones a través de los 
órganos sensibles. 128 

Los principios aplicados en este tipo de inferencia son sólo dcis:.efprlncipio de identidad y el 
~ - :; ::· -~ -. :> ',:--

de tiempo y lugar. Pero estos principios por sí solo~ nC> dan:cuénta'cle':1a·ex.i~tencia o de las 
, . ' , ~~ . .,, ~' - ··-~ .. 

relaciones reales entre los objetos, ya que •¡en ~i~gu~~ ~~~lla~'J~~~~<¡; I~ rii~~~~ .riás allá de lo 

inmediatamente presente a l~s sentidos";29, ~~r~';¡Jiii~.~i~'; ~~¡~\i;er!~~¡~i~~~i~s·;azo~amiento 
y que posibilita la afirmación o negación cle la ·existenciá ó ,:~;d!d '~: ~ehhos;y',~bjetos, es la 

- -;.:· . 2,_ .. _.0""-~-~ ~ ·-?:?,.;- ~ ~-:·:;~~-. ~·-·-:. 

causalidad; Para pasar' de la mera recepción pasiva a la inferencia entre. héchos u objetos, 

siempre inte.rviene Ia relación o la inf~rencia causa-efecto. H.:;¡;;~ nos.dice: "Solo la causalidad 

produce ~ria ~on~iórÍ'tal ~·ue :nos cerciora de la existencia o aécióll de un objeto seguido o 

precedido de ulla existencia o acción ... 130 

127 De este análisis se desprende Ja investigación por el origen o principio mediante el cual todo razonamiento 
sobre relación de objetos tiene lugar: la causalidad. 
J::x Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem., p. 176 (Libro 1, pane JU., sección JI,§ 73). 
129 Hume. David. Tratado de la naturaleza humana. Jb/dem, p. 176 (Libro 1, parte lll, sección 11, 73). 
130 Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Jbidem, p. 176 (Libro ], parte III, sección 11, § 73-74). 
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La inferencia causal es el razonamiento que compara y descubre las relaciones entre objetos 

cuando están ambos presentes o solo uno, o bien ninguno. La inferencia filosófica que va más 
-- . 

allá de las sensaciones y Ja percepción constante es la causalidad. La identidad y la relación 

espacio y tiempo se basan en esta séptima y última relación filosófica. 

Parece, según esto, que de las. tres relaciones que no dependen de 
meras ideas, la única que puede ser llevada más allá de nuestros 
sentidos y que no informa de existencias y objetos que no podemos 
ver o sentir es la causalidad. Por consiguiente intentaremos explicar 
plenamente esta relación antes de abandonar el tema del 
entendimiento. 131 

Con las distinciones hechas por Hume sobre el conocimiento y la probabilidad, se puede decir 

que para entender los principios de la naturaleza humana. Hume acota los términos de 

conocimiento y verdad dentro de un campo delimit~do del entendimiento: 

Como pensador escéptico constructivo, . Hu.:Tie 'pr~poner_ una "cura" o medicina contra la 

precipitación y exagerada confianza :'~oJmáti~: así dC>m~. at~car' la resolución pirrónica de 

suspender el juicio. Para él no ~st;;;'¡~ p~slbÍÍid~d de ~n conocimient~ absoluto o total. Es 

consecuente aceptar que nuestro -;¡cor1'odmientC>;, 'és parcial, dado que, como ya mencionamos, 
-·-· ·-··· -~~- -·· 

el hombre es incapaz de obteíle~ ~ert~ y,. mucho menos, conocimiento absoluto. Resulta sano 
. . 

reconocer nuestras limita~iones· epÍstémicas y ent~nder que no podemos explicar todo tipo de 

cuestión ni comprender todo· tipo de fenómeno. Más que conocimiento de todas las cosas, 

tenemos creencias e incluso, en filosofia. tenemos más creencias que conocimientos necesarios. 

La búsqueda por el origen del conocimiento nos remite a dos posibles inicios: el 

conocimiento puede originarse a partir de la razón o de los sentidos (experiencia). El 

131 Hume, David. Tratado de In naturaleza humana, Jbldem, p. 177 (Libro 1, panc 111, sección 11, § 74). 

l=~"""=----------·---··--------"-----;__-;.:--:::·-=-·=--==---=--_::_--=··=-=-=-_:_:··=-c:·:::-·-=-:::-·:::-:::--:::-=~=--::.:-c::--=--=--=--:..:·::--·:::--=-.:.:--·'-"'·-_::·-_:-_:_·-:::-=-=-:_:-·.::-·"'-·=-===-"'·-"·~"''"-"'-=--===~---~------
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dogmátfoo: descorifilldo .délos sent'idos~"'pi~ns~··c¡~é~~¡ conÓcilliierito 'deviene de la razón; el 

escéptico mitigado afirma que todó c'onoéimiC"nio na~e cie la experiencia .• ' ' 

Para Hu~e, el ~ri,~e~-~:~I 't~d~-:~n~~~.cl.ibi~;fi5~¡~1i~i~·~1.~~~~úl~rl~ d~ H~me). es~á en la 

experiencia, la merité se nutré' dé Contenidos naciido;fdél ~~nta'ctó con los' objetos. (súpuesto 
.'- ····{~;._ :{~~~-~;: ... ;-.:~_\:·,. -~· ~·.:·~· :: :/ ·. _ ·: ~ ·r·,. -~:~~:~: ... ·\:.~:t '.= ::··i?::~.~'.:Vi;~?:~:-~~~I;'._(;::~~:.~L/;{::.,~"-j;;:~~<; i.(_:·~ ·:~ '.._L·~· .·-~;.:"·:·:, .: 

mundo externo): No podemos enseñarle a un niño. él saho( de .úna. maitZana 'sin haberlo puesto 

::::~~;f~"~~.:~~;~~.~~~~i~iti~[{i~Mf :t= 
in:~::¡:, Y~:~tt:i~::0:i:::ci:::.Yz!:lff ('.~~~;~~~t~1J~~~fü-Ji p~fl1er, referente 

-... ..·- .·-·.· ... ·-~ ¡·:·> _· . . " ... " .. '. . ·.:·, ~- : __ ;:.e.:~~!'_~·-~~r:.>~~;;)~;/~~-r~·:>1·:~{~· ... t\·,~_·;. }'~... e.. "r :. 

empírico; una impresión original que si bien en ocasiones ·no 'és'evidente·.en.un· principio, lo es 
•· . .,., ., ·' • • '> ,, .,:,/{::~'_J;:; ... ;''".,•L ~···;,:,:~ • ·"•" ":.:.:. '_• 

despué~ de la observación y análisis. Por ejemplo, en el ~~o·d;·l~s'Ídéisf~rnplj!JªSco.iio la de 

cau'salidad, no encontramos su impresión correspondiente.';~;J~¡i¡~~~s'~~r2~~~i'~~~s vivaces 

que provocan una serie operaciones o actos mentales que ti~~~n~o~~:~!s¿ri~,~~~~~·a idea o una 

impresión de reflexión. 

El conocimiento y certeza, en suma, corresponden a los principio~ cÍ~ i~óh; Ja probabilidad y, 

con ello la causalidad, a la experiencia. Hume es categórico en .es~e~~~ti~o, con la experiencia 

como fundamento y limite llegamos a obtener conocimiertt~~ l~~~s tener un acercamiento a 

las cosas suficiente para la vida. Querer dar un paso más ·iiu(cÍ,e:;e~to yestablecer causas últimas 

no es una condición· necesaria para formular teorl~; a la ~ente ; al hombre les concierne, por 

principio, la probabilidad y. Ja compren~ión~e rC>s contenidos ~~rtt~es. 
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4.3.3 La causalidad 

El escepticismo que representa el pensamiento humeano se ve reflejado o ejemplificado, con 

creces, en el análisis de la causalidad .. La fase negativa y positiva que compone su estudio, 

ejemplifican cabalmente aquella. postura que niega la posibilidad de un conocimientó cierto 

sobre el mundo y toma un ~rnbc>: enca~i~adÓ al conocimiento del ser que conoce. 

Sobre hechos, piensa·~~~~;· ~;:, ~~~ ~ert~s. y la creencia que mueve nuestros pensamientos 

y acciones es aquetli:~~"'{-:·~t~;i~e~~Ó~ d~~endencia o relación entre dos ~bj~t~s ¿-.~e~lms. De 

esta manera,· l~·'·~~~~~~~:~~~í;jtf ~~ .~§~st~ctiva de Hume separa la ~Ó~~ ~J la · ~~us~idad y 

delimitaa'ésta~!;·~~ªJr~~~t!~;~¡¡,·~~tªjt~·;~·.·,: •• % 2 _ ... •.·• • •.••.• '.á.· ..... ~: ·.,.r:· '..~· 
El problema' de· 1a (existericiai'de'ic la: ·causalidad . es un~ asunto' que Hume, como · es".éptico 

, - . ~·x~/ .. · .. ;~~,:~.~:-::º~~~t~ ~%~~::~/;:~~N>.J:i{'..'h·,~}i»t~::A:~;t;:.~:i~ii~L-.-~7.f.-:"~·. ;,\;~~: ·~-)~j~'"·~:.~;_,-:¿<:1',.~:~:~:.:·~t~:::·-· ~: ·:: ·.t::::t :: :· .. ·:. -.· 
constructivo, critiea "y rechaza;: Para ·el. objetivo que ... se_ ha propuesto;: lo. anterior, es .irrelevante. 

:~=~~~~i1l~~Jf ~!Tu~~~l1i~~¡l~~;: 
Hume, está dedicado a las facultades humánas y~éontenidosJr\enÍaÍes q~e'prÓvÓcan)al ldea y 

·-• • · ... ; ,,. -~\',-' ":~t-··~~·~,·-,:~1:;;~;·~.!::~~>.:~~;''·'~:~::·:::~·;._.~·:·.;_,:E.\'·~~~~{.:-: e,.• 

no a la defensa o negación de su existencia:·;'./.~·,:<'. '"':~' · , '''e: 'Y:::.~~:::·: e\.~'.::¿ < 

Asi pues, para conocer ta ictea' d~ Cáü;~:r1~;~s ·~~c~~~~~ ~e~o~W~ 1~ ~~,~~~~ia '.~:ir~ <lé ta 
;;··· -,.-'.\ .. - .. ,, -~'.-/'.;:, ~::.·~·: - ·" ·.:;:_ ... . 

misma. La revisión critica que _Hume hace sobre ~~te tema, le es :~uficiente para omitir el 

problema y demostrar t8S ·e(jUiVoCaciOOCS ,-qu:-~~C~fi · de···esi~·~iOSistefíte búsq·Ueda .. dogmática. 
:.·-. ·"'" ·. ( ;-; : ',- ",.·;:,, . 

Al pretender mostrar que la cau5a ~iste~·sé.cometéii'errores de pensamiento; incluso se llega 

a pensar q..;e I~ j~stifi~ciÓii ,d~. la· existencia ~~ l~,~~fa ~C:.nsiste en afirmar que conocemos la 
;-. .. 

causa gracias a la percepción del efect~;:"EI: é~~r es evidente, cree Hume, pues aceptar la 

existencia del efecto, implica aceptar de a~te~a~~:Ia exist.encia de lo que deseamos .demostrar 

(círculo vicioso). Se piensa, por otro lado, que la nada es causa de las cosas; argumentó falaz 
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que al no encontrar ~I objeto ea..;sa,: c~.ncl~ye el s~rgÚniento de las cosas. a partir de la nada. 
cc----'oo --· - ----"--,-----·~ce·=·"··-~-----·.-·'- ·; -_, .<. . , 

' 

Para nuestro autor, ~ste" cim1irÍo nos lleva en sentido opuesto ál entendimiento humano, son 

discusiones ~in saÜda que\iüelven' constantemente a ser debatidas. 

Para ~I~in6;{ef)~~~~~tiJii0t;~~~~rt~f tif ;"e?im~osible ácceder al conocimiento de la, causa 

material, pero;
2
esto ~~;,n~s ': n,npide: c~~~cer lo~ :dado por la experiencia (lá ·idea, de. causa) y 

comprend~r ~¡ 'P~~~~;r{j~Jf~:'~\¿~;n'ci. J~ 'im~osibilidad de demostrar la exist~ncÍa de la causa 
.• .- ::· ~¡ .. _. -;.';~:·}~..,:: ·, "': )":. :·: •. ::·. ( ·, ';. • . . ' .. -

nos d~ja libr,;s'jp~ra i;:¡~esÍÍgar el: ~ccomdo de la mente en la creación de ideas. Carece de 
-~'-· <~r· -, i~: -- -

relevancia'~aber si·'ª cau'sa existe y cómo lo sabemos; creemos que existe, estamos seguros de 

la existen~i~ de las cosas (no ciertos) y hasta dependemos de estas creencias para~hÁr y pensar. 
-.. :·}:> .-. -~_::··, "::-_·:~:~. 

Sobre todo, .. dependemos . de la creencia causal. para elaborar . rllzo~amientos y preveer 

situaciones cotidianas o hipótesis cientific~, .·No ; dudarrio~, ~ues;; de': la . existencia de la 
: :·~'.' - ; .,,,_ 

causalidad por más argumentos en contra que, se p~esenten'.·~ L'b° iiiiportiutte es saber, hasta 
'·--:·~ ;· /.' ,_;. ":~:; -~' ·'' 

donde nos sea posible, qué elementos pro~o~n e~á ~d~·ye¡ué'me~nlsmos realiza la mente en 
;·.'·_::_-, .,,,:;..:::. :..;-'.;~\\'. _~:"-·· • ., - -<;; ·"';T= • '<::~.~~,· • •-

su producción. De ahí la prioridad de l~s preguntáS áéerca de córhl'.> y por qué pasamos de una 

iclea a otra, de una facultad a>C>~r;i). ~~ u~~id~~'.:~ri~;~~;~~tJ~:~: -~.; 
·.-c:- ,._, . • ~:.·:~ ~; ·~~ ·": •''' ->.; 

Formular una explicáción d~ I~ Ícl~i cle·~¿~¡J~'d;!~~~i~ ta'i;:.t~ndón' y .el interés escéptico 
- . ,.- .. •' .. ' , - ; " ·- ' " L< .<' ~·· !~.t:;: ·-

constructiv~ d~jiume. La vÍ~ d~ J~ id~s~ ~~ l~·~¡~~~j~'. d~ 18'.;~aiu~~ h1lmana; deja atrás la 
º-y~ ~ ~·c.:-.: ··• ::'t''"~-. ;\;fJ::: "<>·~-- .-~ 

der'nostra:Ción d~ la existencia ele la causa al. cl~te~~ar ~J i.:n'pcisÍ~m·~-~d ;: poca utilidad en el 

conocimiento: del hombre. En su lugar pr¡;po;{d~á·'~} ~~~l{~j~·~¿ºf~·j~~~'cle ~tJsa ~on el método 

de la observación y la experiencia; proporid;á~i ~s!'~(J¡¡;'cl~~t1o dado y seguro in la mente, del 
:-:.,·::-/'~ ! • ··~ 

que. solamente podemos obtener un conochnien,io':cercano' o probable. 

Otro elemento distintivo del escépticism'C> y ,"11 postu~a humeana es el rechazo a la razón como 
-·. ·-

único instrumento de verdad. Ambos critican la sobrevaloración de esta facultad y aseguran que 
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se le sobre estima, en buena medida; por la desespeiáción Clogrriática de llegara ia verdad 

última de las cosas. 

En Hume, la idea de causalidad no se e~plica lli acl~· a t~avés de Ú1razóri y'.~us pñncipios. 

Reconoce y le da un papel a la razón come>· fa~~ltad.y fülldamentC> clt!(c<:inbciÍtti~ntó éierto al 

interior de las ideas, el alcance de la. razón corresponde a la' relación qh~' se 'éstablece entre 
-~¡¿ :; \ ., ":-·-- ·:-::," .. ;"<' .. · 

ellas, pero sobre la idea de Causalidad;, lá ~~<'>;.; no tiéné ;J;~p~Í .~isu,no;').a 'que esta idea 
-.:: :,; 

pertenece a las cuestiones de hecho o al mundbd~.Ías'~~± s~~~f.~~s id~~~~>'\ .. ': 

La intención de Hume es clara·. No exp~lsa a: la razón ''cic(conocimiento. ~(la mitifica en 
.. , _, ·.'_· --. !-"~·:·.'.\:~'';_ .'.>?~·-:::·:::·;-~-'\,'-~,.:_'.,~:-·-":--.~-:~ .-·.:·._::<.:> .. · 

sentido peyorativo; más bien, el interés del autor c~nsi~te·e~·da~í~·~t'lú~~rv~~ftal~r a qué tipo 

de conocimiento puede dar explicación. En el caso'de la i~~~·~~·cZa~¡i;adno hay cabida para 
• - · .. "' ;·c:.i•", ·_¡;;:f.:·"."" ,, ,_;. 

la razón, no es una idea que pueda entenderse como se, éntiendén'iii~ operaciones matemáticas 
,.,. 

o la semejanza entre una idea y otra; es una idea fueraclel aÍcance de los principios de razón por 
'· -;'<·"- . 

tratarse de relaciones entre objetos Y..en ·este. ál:Í1bÍto ·.sólo la experiencia nos posibilita el 

conocimiento. 

Los elementos que intervienen ·.en· la idea de causalidad dependen de la experiencia y la 

observación. El principio de conjunción constante está ubicado en la facultad de la memoña; sin 
- ---· -_ - ··:-.·- -----... 

la posibilidad de conserv¡¡~ en ·.la inente los hechos ·Y el. orden de los mismos, no habría lugar 

para la inferen:cia causal. Ademá.s/la .sola memoña no escapaz de alterar el orden o preveer una 

secuencia de acfos; para elló tenemos la facultad de la iniaglnación donde; fi~almente, surge la 

idea de caus~lidad.; i>id~r'.:~greg~i~~. que desde el; inomento mi~mo. en'que, H:..;(;ié divide las 

relaciones naturales; las ~ac~lt~d~~; ;~s ¡d~s ~ los. hec~iis ~n dos gran~·~s 'á~~i~~~; z;: ~elaciones 
< j"",t:-, ·,.·. - . ,. ···_-:·,,.<, - ~ ;·::.'.;"· 

entre ideas yias c~estiones'dehecho),ponea I~ ruán 'en·e1'Iadod,~la>necesarfo y a la 

causalidad en el luWi~ d~ l~;~;~b~b;~_'t~~~;;ose,descartacualqui~r~o~ibl~~tel~ción·que nos 
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haga pensa~ en la razón como criteri.o y funcla'.memo d~J coñC>cirrifonto delos he~lí'(;s'); en Ja idea 

de causalidad c~hi~ ~~s~ita'.cló ne~esaifo d~ la ~n. 

Otra de las ~i-a'.~te~s;ic:i~ que i.Íñeif, a Hunie con el escepticismo ~~~t~~tivo:. es el 
~ - ~e - •_' .~.-+,-,-;·,, - :;, -;., ¡:;.. ,-~ .,:'.';;,·: 

fundamento del cori<l~il11iellío!P~~ ~mb'os es itnposible encc>nt~¿; eÍ ~riterio de verdad: El error 
- .. . .,,._~~ :· ··_;:~-~ -· ~'-'-· , -,~: e::·-.:~ -., .. /·~ ;: --·" 

dogmáti~o está 'ell per:~r.que 'p~de01os obtener el principio, la ;~ón'cie~er~ I~ caU~a de t•odo 

cuanto exist~_;'c,~n j~~~'~fet~rden;e~ba1iiiar el ~¿ndo·d~l·,s~~,:~:]~~"~i~':~~"~~~I '-~~n~~ del 

conoci oiientój~ si~· da~se c~eni'a' q~e sus té~ría'.~ s~ll s{i~cep.iibles .c1~3~~~~a~~¿;r; 'y q·Ü~ la~''Jni2i 
conclusión a'i:· q~~ ¡:,;~~¡~s ll~~ú es a la incapaciclád t'!j)i~t~iica ~de' Íi~eit~~ ra'6Ji;ades para 

. _·· - '".'·<.-';.'_-> ... :"; ;_.'::_,:_,; ·:- '. ,·, ·. ,,. ··- . • · ,-'.~/ ....... ---~-·-.. ~\"-~~<i;~i-~tY..:~.:,o:·~~: .. ~::1~<:'~ --~!·-·" 
saberlo todo.:•No~·pademos ,conocer las esenéias (ni con .Já·.razón:•ni :con')os ·sentidos) pero 

'7:--~- ''i...T~' ",•,·.:'·::<·· .. ::_:•.· •J•; ·.' ;:_:/ ~~ <·.> ;,,,~.,,~~'.,'•':~"i•>":~:·(, ·~;.~'r• 

po;:,:-,:j;;~:[~;t~!::r~~q~;~·;~~~~t::. ~.mo. -·· 
no es necesariC> hallar las regla~' que ri~s haga'rí"di~tirlgulr'liri'}~lci~''~ie;_.Ó cie uno falso para 

. ..·... :.- ::.~·::- : :t'.·_:_ ....... , .... )\:(· ~--· .. '" .. ·< > >r·-;,.·,.--: ... ::::'.::-.. :~i:f~'f:f.:;;':<·h:n~·:·~/.:.-,.. . 
comprender el. ·mundo· externo .Y. el 'mental.:: La existéñi:ia·, de. la5·; cosas la damos por sentado; 

·: ::. \.<.'\~ <:-,~·::·,~.:'--~-,:<::~~:-.-;'!_.~f.<'.: -~·<;;\ :;_:;.--.~ ;::;·:~~.:. ~· ~~' . .>·':~ ¿:_: :cé•;'. )"· -; ·~{·~ _'i:.; ·, -~>-;• ' ·_\·: . -. :. 

asimismo, creemos en la :_exist¡;-ricia de~ la1eauSálidad, ai:.nqÚe ~~rezea de uri criterio y una 

exp1ic~ció~:~br~i~11'~ ~~~i'.~º~¿g~I~% • ;~::(~{ ;~"j l;'.·' ,,, 
Hume no 6u~~~ ~Í' ~~t~~~:~~:i;~~~d ij~~ te~gb'~b~'1a'ri~~fusión sobre la causa de las cosas; 

más bien, b:~~e~;li~~~~~~:;;'~~a~os-~~~.id~;c8úsru.'Para cllo, se ubiea bajo los cinüentos 

:.: ::2ti~i;~~rg~;:.::~:-~::: ::::: :0

.::::: 
'.. ~~ ·:-:' ,_. \"" ;;; : '.:·,,'., - . 

explicación ó en elaborar argüineritos para que ésta sea irrefutable; cree tener _bases y elementos 
,:--I 

para dar una~~plicación cercana y mejor a la causalidad có'.rio .íCÍcia'.'.fÍ~·;ne r~za su análisis en 
-- . '-. ·' .. ·. ·. 

términos de probabilidad e, incluso, no cree haber encontrado la ~~pli~ción última de la idea 

de causa. 
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En el estudio dec fa idei{de Causalidad de H~irie,' la experiencia l1~es criterio de, verdad, no 
"'·- -- --.- - - - '-· -· - ----. . . - . -· . -

- - . . . . ----~ -~ 

nos hace distinguir una' 'v~rdad de una falsedad pero nos acerca a 111. .. v~rdád de las .;osas que 
~:"\: "· -~, .'é ,,:.;::::. 

vemos y en. las· que creemos; La cXpeñencia no: es una.· regla de certeza;' es. el fundamento y 
.- -:-.->-:- ;·, ·:-;-. ·.·-. -.-' .. ~;-~.' , . .,,~··::-.· ,_,;_~-.--·.-

limité del conocimiento a5umíd~ poi•IÍún'ie y el esceptié::ismo construciivo~.Gra<:ias a ella y 

hasta donde elÍa nos de libertad, podemos éonocer la idéa dé éali'sa1iéÚ1d. '.A· esto. se debe sumar 
- ...,.,__ -.. ~~::. <2'';~·-. 

que la explicación humealla se efcctÜa dentro del m'ar'co de laS iÍnprésiolles e ideas y no versa 
~--· _..,_,: 

sobre la verdad o adecuación de la mente con 'ros rci{ómenos'y objetos'. 

La interpretación de la idea de causalidad en Huriie abre Ún camino teórica ~~e ~os .hace 
._\ ~;. 

voltear hacia factores poco considerados en el éo'n'o~i;rii~~to: )a conjunción c0nsiante; la 

creencia, la imaginación y la costumbre.' Est¡u; facultades .no proporcionan certeza: ni verda.des 

últimas, no son criterio de verdad ni fuente áci'i~f~ré~cias necesarias. Hume les .da la relevancia 

que les corresponde dentro del marco.de:s.l1·t~oria de las ideas y dentro de la mente. 

El análisis de la idea causal rcpre;en~a' ~I glro o cambio en la problemática cpistémi~ dado 
. - -: . -:: ._ ,; -: -: . - ·. "' ~ - .. , . : ·_-- . : ·;.; •.; :_ .. ~ 

que .Hume trata. de .no .vertfr en ella arguna c~nsideración dogmática o. precipitad&;;.aunqúe,. 

ciertamente, no cue~tio~~ 1I't~~;'.¡a de I~ ideas que hereda del siglo anterió~. c:p todo; el 

tratamiento de l:aid~d~ ca~salidad :llega· a un término poco grato ~ara: Hume: y~q~c ve• y 

acepta las;i~it~~i~J~s pl~nte~d~ tar{to por Ja teoria de Ías id~;~~;¿~·;~;'.~·.tJ;~~c~~ia.·No 
', - : '' '",; -, . ,_ l! ::· '.~:/. :·'>"~' 

puede decir ~ás ·~n ~elación a la idea de causalidad que nc;'séan ras"pCisible~ d~filli~icines'quc ha 
·~• ·.- .'1, .·_,,. o<:· :-"- ·, ; ··]'.'. . '.:f.-.. ,.,·-- . ,;_e,;< •"'. "·;.~-;o..,:;• . .o.' ·: ,";_·< _. 

~~il~~?~:;~~~~iltJ.JiiJ~I.: 
Una implicación más del des~oílÓ·d:·I~ ~usálid~~ se'refl~r¡¿:~.~~i6~1 ~~fl~iti~~''que la 

naturaleza ejerce sobre la mente. Ella noii ha ármado .de ciertos p~n~ipios; nó~ predispone o 



106 
,. - . 

dispone a relacio~ar determinados contenidos mentales, las ideas de la i~agirÍa~ión parecen 
·',·,,::.~. 

estar enw~ltas p~r una "füe~ stiave'' qué uné\ma idea determinada con ?Ira CnatlJraÍismo ) .. 
·~ '.-;"". 

En suma, la explica¡;ióri de 'ra icl~a de causalÍdad rep~ésenta un ejémplo de, Ja p;)stúra mitigada 
-''f>j~· .. --, ~·.e,•" ':·~ -. .,-;i •··,Jé ••' 

de Hume quien decide permanecer en .la pr~bh~mátiéa sobre .el ::conociiltiento''. y nos .muestra y 

aclara Jos posibi~i~ad~s y CO~~iciones de• ~m;. investigaciÓn CClrr;p;o~~tl~a' ~ri: un método (la 

experlm~ntación y la. obsen,ació~), un fünda111ento (la ~xperie~6i~); 'uriá t~ria (el camino de 

las ideas); 
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Conclusiones 

El estudio del es.cepticismo y la revisión del Tratado de la naturaleza humana realizados en 

este trabajo; nos penÍtiten enlazar a ·Hume con el escepticismo constructivo:· Existen razones a 
·_:. ','·- --'; _ .. :·-·-

favor de co~siderar .. la actitúd · y el trabajo humeano dentro del escepticismo propuesto por 
'.- ;.;: 

'···.· Mersenne y Gass~n.di. ; 
, ' ' ' < ' • , ":·~-'<· :»·"· 

En la' lnt~~du~;~ié>~' ~í (rr;,titdoy en la . Tercera Parte d~I ~is~? ~:e puede identificar la 

resolución de · 'Hi°Jmc .. al .''problema del .. conocimiento' .. y la propuesta que plantea.· El 
.:'--·; .. :· . ·;.;;-·· . . - - . ' ----~· . ~:- ., . . -

conocirríiento·cierto y absóluto sobre el mundo es imposible,•'ni por larlÍzém o los sentidos 
- ~ ·:·_,\\·: ;··-~" -·,-•:,", •""}' -

traspasamos la linea de los fenómenos para ·arribar á la 'certiciumbré';;,Todo intenfo por hallar la 

esencia o el s~r:úÍtimo dé las cosas ~tÁ destinadó 81 fui'~~s~f·.d:~~ ~~e s~ e~pecÜla sobre 

supuestos secretos o causas en _los cuales resid~.'01iº_~~id~al1&~~·Hú~is~,:~poca se ha 

concentra.do· en la' b~~q~~da de· Ia• certe~y ~1'.c6;~o~i~~ni:o.absol:~to y .él;.· como escéptico 

:::::::?.: :z~:=-~rf f~rf ,?~~~==ti:::~=-::::.:: 
,, .. v, ;': ;,'¡ > .. ·:-.• .... '- :~;" ':}:.;., ;"~::::i ~:~~--·.. :>_:,.-. 

nos rodea .. i · •.. · •.• ·"'" • •· J'· • 

La vía de la¿ id~s y la ~x;~~e~c¡¡)~g·~:f~~;~~i~~'qÜ~HÜme cree adecuados para explicar 
- - - : ._: •• ::' ,,_ - .- .. , _J, - ·' _'.. ~<~~~~t:\~i:J;_; ):-':«~~·- -.'~·~)~:·J;:~~::·::_:·-~?·;.':":_,<>_:--_:,. 

nuestros · ¡)eñsamienfos, piles .ºial'l'(:Omo' lo'.'mRt1ifiestlln Mersenne y Gassendi, es necesario 

conocer pri~~rd ~· s~~e:~';'~i~~'.~~1~i~;i~~;é~~~s.{r"~ºtf::'~eterminar, el aleance de nuestro 

conocimiento.' El escepticismo; ccmstructivp~ de,!Hume. propone girar la . vista hacia las 

racultadés ·d~···hóm~{~'~§/[~t%~~~5"; •• ~~}~t~~f~Íd'.?s-"tf:~~i;T.~;t~,¡~i"~i+_ªc~ .. ~~n·~ª .. Pnmera y 

Tercera Parté ae'su primera obra." En. ellasiHume-desarróilá úná 'téoria de. lás id~s sobre la 

base de la expéri~ri'~ii/'con'ésto: s:: ac;;;:a. pr6~~dam2~te: ¡a·:~ctitud ~~;tica que niega la 

posibilidad del CC>~()~l~i~Íl~o v~;4~d~r~ ya~ept~ un conoci~ie~t~ probable, es· decir, un 

conocimiento empírico. 
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El escepticismo constructivo o mitigado de Hume está a la vista de su intención y método 

(experimentaÍ). Su intención es b~scar, vía la experienciay'lá teoÍia de .las Ideas, el origen y 

recorrido de los contenidos mentales. Las percepci~ne~ dadas' por, I~ ~periencia cci'nform~ 
• - - - ,- ~':--:. ·-. • • ·- o • • • ' • • • - • - ' ---; - - • - - o". ,. 

todo contenido mental, ya sean éstáS irnp~esiorte~ ele' s~nsaCÍón, de ~eflexJÓn ''(j id~ 'e como la 
-~, :·,O ~ .. ·-- .;;,,:.: ~;'e. Y:~c 

; ·.:'' ·. )}.\,~'.</ ,,_~·:·(><_ ,··. . "·: de causalidad). 
-·:.;.:e ,;·:- .,. :,<· ':~;>· ~' ;-

Lo anterior implica aceptar )'~~:¡,/11;~~l1f;'iantCi la i,l1t'c;~ciÓri'y,~I métCiclci' tiJJ;e~f1(;; así como 

el conocimiento del hCi0,fre/,,~i~i1J~u~~' ~*•nteii (<Ú~ite: '~11; 'j~,k~,;,i;s i; ~~~1:;/lá de la 
experie11cia .. ·!1i·d~)'!.:~~;~~~~ .·.,,,~{-~~-- _;:_ . ~-;. i~\~: .:· /~<:·.'_.~ :· . ._,, ' 

Bajo los p~stl)lado,~ cl/I~ ,iri.~esÜgat:i<l,n hum,eana está la experiencia ~orno fun~~~ento y 

límite· del corí~cl~erito • ~~~~~ble.'.'o~'est~ forma; el escepticismo construc~i~oian~ií2a. los 

fenómenos y H:u;;;'.e ~rniefl2a'~'O~~~~íÍiar.los fenómenos de la mente. I..á'ex'p~rlén~ia es el 
·.·' . _.,. _.:._-,_-"", ~. -,' ;.,.;- "' =.?· 

detonador ,de todo contenido mental ynuesfro conocimiento sobre la ínente Y:.eriúuncfo o los 
_.,... e:;..' •.¡c-

heChO~ depende de ell~. Corrici': 'es~éptico mitigado, Hume considera q~e ir;,'.:.;..ii$ ~lá de los 
- •. ~-- •' - -• ' - :·_:.··,~· ,. ; ', T •-, - "--: -"'; -..:'.,:'.• ; ' ~ .~ 

límites de la' e~peri~ité:ia: y' ~dc~tra~se ~n e~peculaciones_ que rebaSen la ;;apacidad m~ntál y la 
- - -'<>.e .. ·""'. - - - .. :_·-,--.._,;-.. - ' . -~,:-:;'"' ---~~- -,,, ..... --:~:¡,·. - --,-;- (·.-< '· 

experiencia, esún calllincíf!Í-raclÓ, ~obe,rbio Y~i~ utilidad.~: )e ,,- ','~ " ;:,; 

~:::::51~~~~~~~~~~~~w~~s t~:.=: 
cuando se habla de ideaS nacidas 'del raicí'namierito (como' el1 lá matemátiea); pero en cuanto a 

_. ··= ;' -._ ~ .. ., ';: ; ,:_ :: ·'~~~~-!·:.::·b/ 'i·' -.l:~,t;:;:'·.;_';~:y·:.).;;'.~~-~~::.t~/;l~-~.t::.~~:~:~· -~. . . . 
hechos o relaciones entre sujeto y mundo externo,; la razón no tiene ninguna intervención o 

·'.>'" -. -' ·- -_ ~:,: ,-,··. ":-<.: ;~;,.~i:_ ~-;'. ~-. -~~,~- './;;.: ": ·~:- ~- ·--
participación. - ::;;\ ''':,I '!??~ < ó~;,J 

::~~\ . .,.._.·.. t.·')> ...... -; :~s'. ": >··-,.:-.!-.";~ ~-.,. -" .;·:· 

Un ejemplo que muestra las afi..;;,;a~iohes.'a'r;!e's dlcha5 sobre el escepticismo humeano, se 

encuentra en el primer libro del'Tritad~(e;;_·el qúe H~me trata efe explicar (contra la razón y 
- - -- - ·- ~ .. - - . . ~ - .. --- _. ' ._. . . - . . - . . 

con la experiencia) el conc~pio ~•ca~~lidad;~: Dej~ sentado que la razón no aporta 

---¡· - --
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justificaciones suficientes para demostrar Ja existencia de_la,,cau.salidad, asunto por demás 

vano, dadC> que 'ie>ciC>s ·1a -.7¡po11emos como suponemos la exlSte1;cia del mundo externo. En 

vez.de ·esto, H~;e s~ pregunta· por el modo en que lleg~mos a·tal· <i;;nclusión. Científicos, 

filósofos y lás f'e.rso11all en 'general, basamos nuestro' ~C>nC>~i~i;Íito'del ,mun,do en una relación 

;'causa~ erci:tc'.."Y'~J:~st~ reflexión, la particip~~iÓ~'del• ~~1~~(,;~í~ ¡;i;~~l~~~iÓ~ ~.la costumbre 
:'.'~;>> :<,; _., .'-,\. -·· '--~:.·:. e:;~!·'. ,;_,'..:,. . ;· ,-- . 

son decisÍvas. ;-:;,; , ·.·.'·.L,'.,, iC .·: •> "'.·,,: .;~,...' . . , .· , , 
·;:-,:. -.-,.«; ,. 

eº~º·. pu0~-ªr~fa~Sf:~,'.~n~~~Jj·•. ~~tti;~;~:~~- ~:~~ptic; -~'.f:~~c~···~º~:ue~~º ·conc'.uye 
con la suspensión deL1u1c10,m·con.la om1s1on de leonas; por el.contrano; asume:una ac!Jtud 

constructi~~ ·.~Je ;gs¿~;:~ :~()~;i~U~~~-~~ Íntl~1i~~~iÓn ii''e>1;6 • ~i·J~Í ~-·~~~~~ie ,. i1' éiencia ·del 

hombre o la 'comprensión,~e)>~¿j~:.:~~e·i~n~;:; ies5:;~~·~u.~i¿s~.·~~)~}bú~~~e~~'de. la 

capacidad y coriocimiento humanC>s. ~ume éÍabo~ Úna exp.Ueaéió~ de(mu'ndodeia mente y si 

suspende el juicio lo hace de mane~perÍ~di~ ~ ~ó c6~o éon~lusic'>ri flnal .. ' 
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