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Introduccién

La presente tesis tiene como objetivo analizar la relacion entre el escepticismo y la primera
obra de Dawd Hume (Tralado de la naturaleza humana). El resultado de este estudlo aporta
razones favorables para atnbulr a Hume una postura escéptica.

El Tralado de la namrale.a humana es.un texto claslco y un punto de umon entre el

-

i > o hum > y la problematlca mptxm En est obra, Hume cu&snona Io que para €l

son algunos de los supuestos dela ﬁlosoﬁa tradlmonal como la causah ad el espacno - nempo y

la ldentldad ademas critica la elevacnon de la razén a un plano de cnteno unico de verdad e

mcluso pone entre signos de i mterrogaclon la verdad de nuestr miento sobre el mundo.

Por lo enor Ia obra que Hume escnblo alos vemtlcmco afios ﬁ.xe valorada negativamente

pubhcac:on e mterpretada como un escrito radlcal Y, sobre todo, escéptico. Mas aiin, a

cste escnto se le atnbuye un tipo de escepticismo plrromco que intenta acabar con todo tipo de

conﬁanza en la posmlhdad del conocimiento (verdadero)

Sin embargo existen aclaraciones y puntuaciones relev tes sobre el escepticismo como tal y

sobre la actitud de Hume en el 7r {o. El como’ uﬁg actitud frente al

conocimiento, sobresale en tres momentos de la historia de la ﬁlosaﬁa y éstos son: Antigiledad,

Renacimiento y Modernidad. En cada uno de estos momentos el término “escepticismo™ tendra
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connotaclones dnferemes y desafonunados equuvocos que llevan ‘al mlsmo Hume hacla una

dlst 'mon de grados de duda entre el escepuctsmo pxrromco o radlcal y el escepnclsmo

mmgado postura que de manera exphcna Hume adopt

Como se aclarard en este anilisis, la diferencia’ent €.uno_y-otro escepticismo ‘es mas bien

cualltanva que de camldad o medlda de dudav lo'cual puede afirmarse que David Hume es

un pensador que cambla el problem de’ erdad 'del vrcdnocimiemo por el problema de la

mente sus contemdos sus creencias y upuestos‘desde una perspecuva de probabilidad y no de

‘ certezas que esel rasgo propio del escepticismo constructwo o mitigado.

cibe desde la Introduccién al Zratado, en ella se

} problema del~conocmuemo con el estudio de la mente humana como parte de la ciencia del
hombre y conun ﬁmdarr':ento y limite del conocimiento: la experiencia.

Las criticas o cuestionaxhientos de Hume no tienen la pretension de destruir todo marco ‘de

,conoclmlento sino- que pretenden resaltar el nuevo camino propuesto.por: autores. como

. Mersenne Gassendl

Esite_}rgb jo-esu'i dividido en cuatro partes':; lai;;rir‘nyerafes u'hra' exbbsicién de los tipos de
. Ia'segunda, es un anilisis de la Introduccién de Hume al Tratado; la tercera es
3 una exp icacion y pnmer acercamlento a la teoria humeana de las ideas y la cuarta, se refiere a
"la_x exp!{c{icnon de Hume sobre la causalidad.

LA expifcéeién. de la idea de causalidad es un ejemplo de la postura escéptica mitigada de

Hume, en ésta es evidente su conclusiéon negativa sobre el conocimiento verdadero, no buscara






Capﬁulo L~ Los tipos de escepucusmo

1.1 Tres momentos relevanles del escepticismo

Con el ﬁn de mterpretar el tipo de escepticismo del primer libro del Tralado de Ia namrale..a

lmmana de David Hume, necesnamos hacer un recorrido a traves de tres momentos relevames

C.en los que el término escepnclsmo se ha transformado; dlchos momentos SO la Antlguedad

el Renaclmlento y la Modemldad (snglo XVI[)

EI surgimiento del término. “escepuclsmo corresponde a la epoca A.ntlgua, especnﬁcamente )

al helemsmo -De origen platomco y como escuela filoséfica; la. Academla pasa por tres etapas

‘ ‘ausencxa d ’cnteno que desvanezca toda duda o sospecha (plrromsmo) Con sus “tropos”

medlos para suspender el juicio, Arcesilao trata de demostrar lo lﬂCleﬂO que resulta aceptar al

hombre, a su razén y sus sentidos como el criterio de conocimiento del ser de las cosas.

! Este ideal ig istia en aquel p dor que, antc la auscencia del criterio de verdad en el
P o rsc del prot /! émico y vivir scgun las aparicncias y/o bres, sin dejar de
p como ¢l © “la cura™ respecto al dogma.




2 Hankinson, R. )., The sceptics. Ed. Routledge. Londres, Gran Bretaila y Nueva York. 1995, p 13.




la reali ad, es decir, une el problema epistémico al ambito ontologico.

blau#ibies

' Un | efscreptlc‘oy antiguo como Enesidemo, considera que Carnéades y Filon defienden y
aceptanun A:tipo de criterio plausible en el ambito especulativo y aceptar este tipo de criterio
lmphca vi“megra'rse al tema del conocimiento y tomar partido por el conocimiento probable. Un
es?:éptico serio, segun Enesidemo, en ningtn sentido podria elegir tesis alguna, ni a favor ni en

contra de su verdad o falsedad; el escéptico no asiente a juicios especulativos ni a criterios




“ probables. *

La uluma etapa del escepuc:smo antlguo corresponde a la escuela medlca de Alejandna del

sxglo ll d C Para entonces el escepucnsmo habla dejado de ser una de las cornentes pnnmpales

yensu lugar se encontraba la cornente eclecuca, el escepnmsmo se traslada al amblto médico

- c:entlﬁco donde Sexto Emplnco lo compendm, exphca y aclara (Los lrev Ilbros de

onlra malemallcos, éstas -son’ lasﬁ:emespnnc:pales para la

eptx lsmo plrromco)

(pamcularmenle en el s:glo XVl), el esceptlcxsmo vuelve a cobrar

'oblema del conocmuemo rellgloso y su Justlﬁcaclon Desde Erasmo y

pero' on 'la’reaparicion ‘del escepuclsmo se inicia la errénea interpretacion de “pirrénico”

como el destructor del conoclmlento y como un foco de infeccion para las investigaciones de

todo tnpo e temas ("esceptlco destructivo™).

* El caso de Carndades y Filén ha sido discutido ¥ inado en la lidad y no parecc haber bases
suficicnics para atribuir a estos pensadores antiguos una postura escéptica diferente a la pirrénica (Bumyeat,
Sedicy, Coussin, Striker - Doubt and dogmatism. Umvcrsndad de Od'ord. Londres. Gran Bretaila, pp. 9 - 148):

en todo caso Carnéades rep una ificaciéon a la itud y vida prictica del escepticismo pirrénico

(Hankinson - The esceptics. Op. Cit. Pp. 90 - 115).
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de catolicismo liberal

presenta el escepticismo en la discu

nocimiento cientifico 'y ‘moral, el ataque. escéptico a

na resp esta por. pane de Mersenne y Gassendi, quienes proponen

e resoli)ér; al igual que Descartes, la pemiciosa y perjudicial

jdogma.tlsmo’posmvo (aﬁrméclon‘ de 1a posibilidad de conocimiento verdadero y absoluto)

puede haber. un lugar intermedio donde si bien el hombre no pueda tener certeza absoluta,

encuentre por.lo G principios verdaderos y, por tanto, algunos conocimientos
cercanos o probables. Lo anterior tiene como criterio la experiencia y como interés central,
hallar los alcances o limites cognoscitivos del hombre.

De Ia‘s:diferentes etapas y usos del escepticismo se obtienen dos actitudes relevantes en el

. problema. del . conocimiento que a continuacién veremos: escepticismo - pirrénico y

escepticismo constructivo o mitigado.




1.2 Escepticismo pirrénico

1.2.1 Finalidad del pirrdénico: Ia ataraxia y Ia 10d ion de las p

Incluyendo a la figura de Pirron de Ehs (snglo lV a. C) los escepucos ptrromcos tienen un

van mas alla de lo que parece tratando de hal]ar el criterio de verdad que dé soporte y garantia a

lai mvestlgacmn humana;La busqueda del criterio de verdad y del conocimiento absoluto entrafia

una ﬁnalldad y ‘una perturbacxon, un deseo desmedido que en multiples ocasiones hace fallar a

quien aﬁrma tener la verdad y el conocimiento absoluto. La postura pirronica se aleja de esa
agqbnantg perturbacxon y deseo, en el ambito intelectual prefiere una calma no dogmatica. En el
libro Tl‘te‘ .vcep(ics, Hankinson utiliza las siguientes palabras para mostrar la distancia escéptica:
“Ciertamente [la investigaci6n escéptica] no se caracterizara por una iniénSa, y como la considera

el escéptico, maniatica y patoldgica sed por la respuestas genuinas (ultimas).” 4

4 Hankinson, R. J.. The sceptics. Op. Cit. p 299.




. como algo inevitable

Decimos pues que el criterio (prictico) de la escuela escéptica es el
fendmeno, que puede llamarse asimismo la fe ja (sensaciones),

" pues lo que yace en la conviccion y en la pasidon involuntaria es
ininvestigable...Luego atendiendo a los fendémenos en la
observacion propia de la vida, vivimos sin dogmatizar, ya que no
podemos ser totalmente inactivos.®

* Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirronicas. Ibidem. Trad. Lucio Gil Fagoaga, Reus, Madrid,
1926, p. 15 (Libro 1, parte IX, scccién 2-23).




- Las mtenc:oncs tedricas y pracncas del plrromco marcan un ﬁmdamenta] diferencia entre

vida y saber La’ reﬂexlon filosofica de Ia Antlguedad comempla en umdad “conocimiento y

wda El vmculo entre conocer y vivir provoc 'problemas éticos principales como el

fundam nto del blen, el problema de la wrtud Ia ‘considerac on de la sociedad, de la educacién

-y Ia polmca y, mientras los pensadores lmportant Socrates Platon y Aristételes) hicieron

patente esta relaclc’m, al tratar de compa hacer (verdad y bien), los escepucos

pirrénica teoncay préctica) tampoco se afirma o niega

como la mejOr solucién No es una comente teoriéa que defienda y establezca que la araraxia

yla melreopan'a son; lov nicos cammos a segulr su postura es mas bien la descripcion del
proceso y resolumon personal de aquellos que, alterados por la incertidumbre, encuentran la
‘tranquilidad que buscaban en la epoche y la moderacion de las pasiones, es un desarrollo

propio o personal del pirrénico que en ningiin momento dogmatiza su propia postura. ¢

€ ver Sexto Empirico, Los tres llbros de hip ot posis pirrd. Ibidem, (Libro 1), R.J. Hankinson, The sceptics.
1bidem, pp. 92 - 212, :




1.2.2 El problema de conocer: el criterio de verdad
El ser humano no se conforma con asentir a un juicio, ante las afirmaciones cientificas o

tedricas se demanda una demostracion y un criterio que apoye o susténte la'aﬁrmacién de

poseer un conoclrmento verdadero. El escéptico en este caso preguma (,a que posesion y

demostraclon de Ia verdad se reﬁere el dogmauco cuando a.ﬁrma haber encontrado el sero la

2) La demostracnon de un conocimiento necesita una base (criterio) y ésta tiene una via infinita

de argumqntacnon y contrargumentacion, lo cual complica grandemente la demostracion inicial.

3) La‘ }eléqién sujeto - objeto nos aleja de un criterio subjetivo u objetivo tinicamente, dado que
el cohocimienté depende de lo juzgado y del que juzga.

4) Cotﬁﬁnﬁgnte se comete la falacia de peticion de principio, es decir, se acepta un juicio como
evidente y cierto, sin haber sido demostrado. El dogmatico asiente de antemano a un

argumento basado en un criterio no fundamentado y por ultimo,




semadh Ia existencia de su objeto de estudio.

Segun Sexto Empirico el dogmauco comete el error de establecer la existencia de las cosas

que cstudla, el plrromco en camblo habla en térmmos de apariencias. Para este autor:




[--.] el que dogmatiza pone como existente aquello que dogmatiza, mas el
escéptico profiere sus fonaciones ("nada mas" o "no menos esto que
aquello") de manera que se circunscriben por si mismas virtualmente, no
se puede decir que dogmatiza en su enunciacion. Dice que lo principal en
la pronuncnacnon de estas fonaciones es lo que le parece, y declara su
pasion sin dogmatizar, nada asegurando de los sujetos del exterior.”

Para el pirrénico, el color de una mesa es una "presentacion” o algo evidente en el sentido
de que lo padece y se le impone. Lo no evidente (adelon), por su parte, es aquello que todavia

guarda un velo de sbspecha (la existencia del objeto, su esencia, su naturaleza o su principio):

supongamos que eI plrronlco observa una silla de color cafe, p dente tal impresién,

pero no puede decu' que sea efectiva o verdaderamente un.

nto verdadero, ;como sé que tal o cual impresion es cataléptica y por

garantia del conoci

tanto verdadera

) Al igual qhe el dogmatxqo, el pirrdnico puede "indagar y entender® algo que es evidente, no

es un’ incapacitado  mental o alguien a quien le sea extremadamente dificil captar las

explicaciones e impresiones. El pirrénico, segin Sexto, entiende claramente los juicios y las

"Sexto Empirico, los tres libro de hipotiposis pirréni Ibidem, p. 12. ( Libro 1, parte, VILI4 - 15).




pirrénico se

: desvanece o desaparece de la discusién epistémica como teérico o emisor de juicios y toma su

lugar como el “mensajero de las apariencias™ y como el antagonico de la exagerada confianza

dogmatica.

P

*Sexto Empirico. Los tres libros de hipotiposis pirroni Ibidem, p.70. ( Libro II. Parte I, seocci6n 11).




1.2.3 La suspension del juicio y el criterio prictico
Como cualquier escéptico, ‘el plrromco llega a una situacion de equupolencla sobre los
argumemos que revisa, se e_)ercna en la elaboracion de argumentos a favor y en contra de
cualquxer cuestion, encontrando la misma posibilidad racional de aceptar o negar la verdad y
falsedad; el equilibrio de las argumentaciones hace patente la dificultad de asumir una postura
' epistémica. De los pocos textos de esta etapa se puede citar aqui a Enesidemo:
El discurso pirrénico es una suerte de recoleccion de apariencias o de

ideas de cualquier tipo, sobre la base de que todas se confrontan entre
si y, cuando se comparan, presentan mucha disparidad y confusion.®

El pirrénico decide suspender el juicio y aplica la epoché a los juicios o teonas sostemdos

como verdaderos, y a los objetos obscuros o especulacxones no empmcas ‘que la ciencia

plantea, evitar el compromiso con la verdad rcpresenta una actnud san; ﬁ'entera] ogma. En

dialéctica de éstos y 1
as cosaé no afirma ni niega

nada, deja de Iado el p : blema de la ceneza y. las esencias, se ubica en un plano de apariencias y

de sensaciones mevﬂables, no duda que siente sed o Fno todas las afecciones que experimenta

son sensaciones a las que no puede aplicar la epoche porque se le imponen. Sexto aﬁrma:

Mas decimos que el escéptico no dogmatiza, no en aquella
significacion del dogma segiin el cual dicen algunos que es dogma la
mas comun aprobacion de alguna cosa (pues el escéptico asiente a las
pasiones que se imponen en la fantasia; por ejemplo: no puede decir
que siente calor o frio el que cree que no siente calor o frio), es
dogma el asentimiento a alguna de las cosas obscuras que se indagan
en las ciencias™,'?

? Hankinson. R. I., The sceptics, Op. Cit, p.127. La traduccién cs mia.
%Sexto Empirico, Tres libros de hipotiposis plrrdmcas Op. Cit. , p. 12 (Libro I-vii-13).




El escepuco plrromco se hmlta a transmmr aﬁrma Olaso‘ "Ia cualldad de un sabor o'de una

temperatura que esta'expenmentando"" y ésto que se le |mpone lo expresa “como una

afeccxon que no toca a la epoché. Olaso lo expresa dela suguxeme manera

'A este mundo (de las presentac:ones) pertenecen los mstmxos, las
- afecciones, las sensaciones, etc. Todas €stas son presentaclones
involuntarias. La suspension del _)UICIO no puede” operar en el
mundo de las presentacxones "2 e

Considerar al pirrénico "mensajero de las apariencias” hace referencia a la distincién entre

decir lo que le parece (o narrar lo que sucede) y aﬁrmar la existenéia dél objeto yila ei‘dad de

lo que digo. La conclusion plrromca sobre cualquler mvest:gaclon no aﬁrma el hallazgo de la

verdad ni tampoco la exxstencna de su objeto de estudm' mas blen suspende el _| icio al tlempo

que plantea la verdad como un problema que se debe retomar sm determmar ain su

imposibilidad eplstemlca.

Una de las caractenstlcas errone mente atnbuldas al esceptlco pm'omco consiste en una

practica de la suspens:on “del’ julClO en: odo émblto (escepnclsmo radical); ésta es una

dad de mclulr la duda en cualquier asunto, pero para el

inferencia proplcnada po‘ la pos

pirrénico Ia duda corresponde solamente al Ambito especulativo o racional donde intervienen

el asentlmlemo tconco y el JUICIO categérico. En el escepticismo pirrénico, la duda sdlo es

tedrica y ademas "duda no es sinénimo de suspension del juicio. Al respecto, Olaso afirma:

'Juicio"signiﬁca para Sexto la opinién afirmativa o negativa respecto de
algo. El punto oscuro en las versiones del pirronismo residc en Ia
determinacion de ese ‘'algo’ ;es algo oculto? jes solo la apariencia
intramental? En el primer caso pareciera que se trata siempre del juicio de
los dogmaticos; en el segundo es una opinion sobre apariencias y en este
caso solo se trataria de ‘juicio’ en un sentido muy especial, que no es
alcanzado por la epoché. En efecto, el escéptico se presenta a si mismo

! Olaso, Ezcquicl, E: . e llustracion, ed. La imp Universidad de Carabobo, Venezucla, 1981,

24, )
2 Olaso, Ezcquicl, £ ici e llustracidén, Op. Cit., p.24.

F
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como un "mensajero de las apariencias®.'*.

La actitud:éiArrérrliqar, énalﬁepte,"ﬁg aleja de lé discusion especulativa, lo cual ocasiona
sofp(esiva;ne;Iié,’!z; éﬁéiada tranqﬁilidad que esperaba encontrar en un inicio. Sexto Empirico
explica: -

También los éscépticos, ciertamente, esperaban alcanzar la

ataraxia decidiendo la anomalia de los fendmenos y notimenos;
pero no pudiendo hacer esto, se abstuvieron, y a los que se
abstuvieron, cual fortuitamente, siguié a poco trecho la ataraxia
como la sombra al cuerpo. '
Después de la conclusién o suspension del juicio en el ambito especulativo - teérico, solo
queda el ambito prictico o cotidiano: "destruyéndose la charlataneria dogmatica, se convendra
de esto, pienso yo, que se introduce la filosofia eféctica“(practica).'®

"Aunque .en:la vida: practica. existan' sensaciones. que,. al ‘igual que el conocimiento, nos

es ‘decir,:no..podemos suspender las sensaciones como

perturban, ‘no_ podemos’ evadirlas

mo reconoce el padecimiento de sensaciones o perturbaciones
que ante ‘ellas sélo queda s'er‘"mdderado". El objetivo pirrénico en lo
evitable es la metreopatia (moderacion de las- pasiones), y ésta se enmarca

‘dentro de los criterios prdcticos que Sexto refiere:

‘“Luego, atendiendo a los fendmenos en la observacion propia de la vida,

‘vivimos sin dogmatizar, ya que no podemos ser totalmente inactivos.
Mas parece que la misma observacion vital consta de cuatro partes, y
una reside en la sugestion de la naturaleza; otra, en la exigencia de las
pasiones; otra, en el rendimiento de las leyes y las costumbres; otra, en la
instruccién en las artes.'

'3 Olaso, Ezequicl, Escepticismo e lustracién, Ibidem , p. 23-24.

' Sexto Empirico, Los tres libros de hipotipasis pirrénicas, Op. Cit., p 161 (Libro 1, parte XII, seccion 29).
13 Sexto Empirico. Los tres libros de hipotiposis pirrdnicas, 1bidem, p.69 (Libro 11, parte I, seccién 9).

18 Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirrénicas, Ibidem, p.15 (Libro 1, parte X1, scccién 23).




deracién de las pasnones «i?

proponemos quenendo desechar los fenomenos sino "para mostrar la precipitacion de los

dogmatu.:os.“'.x

'? Sexto Empirico. Los tres libros de h is pirroni lbidem. p.16 (Libro 1, parte X11, seccién 25).
'* Sexto Empirico, Los tres libros de hlpotiposis pin-énlcas Ibidem, p. 15 (lem 1. parte X, scccién 20).




comente que trate -de ganar adeptos o demostrar la verdad de lo’ que a.ﬁrma aunque su

resoluc:on y proceso epistémico lo colocan en. esa sttuac:én antagomca Sexto  Empirico

: expresa esta distincion:

Mas de un modo semejante nos conducimos también al plantear si tiene
secta el escéptico. Pues si se dice de fijo, que secta es la inclinacién a
numerosos dogmas que guardan consecuencia consigo y con los
fendmenos y se llama dogma el asentimiento a una cosa obscura,
diremos que no tiene secta.'®

Una justificacién mas a la presencia del pirrénico en el ambito epistémico consiste en el
ejercicio argumentativo que lo caracte;'iza. El pirrénico es un investigador que propone y
busca toda clase de argumentos, juicios y métodos para, después de presentados, manifestar la
equivalencia (racional) de verdad y falsedad que poseen entre si.

E! pirronismo, incluso, podria parecer pertinente en el ambito epistémico por compartir el

interés inicial en el encuentro con la verdad de las cosas; participa de la preocupacion por el

sis pirrd Ibidem. p. 13 (Libro 1, parte VIII, seccion 16).

'? Sexto Empirico. Los tres libros de hipotip




que sus argumentos lo dejan sin pOSIbI'I ad de asentnr de manera racional a alguno de ellos.
En el siguiente apartado veremos un razonanuento esceptlco que concluye la imposibilidad
del conocimiento verdadero y‘ acepta un’ tipo de conocimiento probable, tal escepticismo

aparece en el siglo XVII con Mersenne y Gassendi.

1.3 Escepticismo constructivo: Mersenne y Gassendi
1.3.1 El resurgimiento del escepticismo

La reaparicion de los textos de Sexto Empirico en el Renacimiento resulta de gran
importancia dentro del problema del conocimiento religioso. La Reforma protestante de
Lutero, Calvino y Zwinglio encabeza un movimiento religioso - intelectual en donde el
escepticismo - tiene un papel preponderante. Este mismo ‘posibilita la formulacion de

argumentos que van en contra de aceptar a la Iglesia como el criterio de la verdad religiosa, y

de esta forma se con erte en un arma poderosa contra el fanatismo y dogmatismo religiosos.

‘conocimiento religioso giran en tomo al criterio que garantice tal

to (la fe la razoén, los sentidos) y el escepticismo aporta "tropos" o modos que

confhctuan cualquler propuesta de criterio. Pero la reaparicion del escepticismo traspasa la

discusién religiosa renacentista, Popkin afirma que mas alla de estas discusiones “el

resurgimiento del pirronismo también surtid efecto sobre alguna de las otras pugnas
intelectuales de fines del Renacimiento, especialmente las que giraban en tormno a las

seudociencias de astrologia, alquimia, brujeria etc., y las relacionadas con el conflicto entre las
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.. ciencias anstotehcas y la " nueva filosofia".?. Paulatinameme el redescubrimiento del

esceptlclsmo se desplazara hasta los cimientos del metodo y criterio del conocimiento en

s general

En esta etapa surge la errénea mterpretacxon rena itista del escepticismo y el pirronismo;

jstenia ya que no
acept# lo que se le
impone.

Para el snglo XVIl el plrromsmo se asumira "como pequdlcla.l para el avance de las ciencias

y el conocnmtento, y esta" mterpretaclon madecuada,,del escepuc:smo pm'omco ‘lleva a una
dlferenma lgualmeme desafortunada al - creer;: que : entre ‘el escepncxsmo pirrénico y el

esceptlclsmo academxco sélo existe una diferencia en cuanto a grados de duda de tal modo se

mterpretaclén renacentista, niega la pOSlbllld d de noclmlento con la actitud escéptica de

aplicar una duda universal o pen'nanente a cualquuer juicio o teona, y 3) la postura académica

tratara de encontrar una "via media” entre las dos posturas anteriores que afirman o niegan,

respectivamente, el conocimiento.

b Popkin, R., La historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Trad. José Utrilla. F.C.E., México,
D.F., 1983, p. 139.




lon el 1mpresnonante avance de las ciencias empiricas y

su ;tecnologxa

Ihteresado sobremanera en la ciencia, Mersenne intenta encontrar una via media entre lo que

.

(escepticismo destmctlvo) vy el dogmatismo. Acusd a

erroneamente consnderaba plrromco

los escepncos del s:g,lo XVll de formular argumemos ‘nocivos para la resolucion del problema
o de mostrar su impiedad”. Las palabras de

del conocimiento y de ser "hbenmos

Popkin reflejan esta caracterizacion del ‘escéptico al decir: “Tratan de convencer a los demas
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de que nada escierto; par ncias, la religion y la moral.”

Y afirma:

Plenso que no hay un’ que se de el tlempo de leer
este libro - -.que. no. conﬁese ablenamente mas que muchas cosas
en las cnenCIas que rdaderas y esto obliga a abandonar el
plrromsmo, si no se quier: perd r el_|ux::|o y la razon.

Asi, "la destructiva ﬁjem" de'un p:rromsmo i'adical cuestionaba el conocimiento cientifico;

y el dogmatismo, por su parte aﬁrmaba el conocumxento verdadero. La mtencxén de Mersenne

por hallar una via medla o, mejor dIChO por dar un .sallo cuahlanvo entre la radlcalldad de las

posturas antenores es consxderada una vns:on cientifica modema cuyas pnnclpales premisas

serian: 1) no podemos conocer Ia esencna m Ias F usas ultlmas o la naturaleza

verdadera de las osas, lodo lo que conocemos son  los eﬁeclos las apariencias;, y 2) el

conocnmlento»de tales apanenclas es suﬁcxeme para la vida practica. Asi lo demuestra
Mersenne al estar de acuerdo con Bacon y afirma sobre éste:

Verulamlus (Bacon) parece no tener otra intencidn en su nuevo
método que la de establecer la Verdad de las Ciencias, es por
eso que no hace falta que ustedes (pirrénicos) piensen que esta
de vuestro lado, ni que sea de su opinion, él confiesa que
conocemos pocas cosas bien pero no niega la autoridad de los
sentidos, ni de la razdn; por el contrario, se esfuerza por
encontrar los medios adecuados para adquirir el conocimiento
de la naturaleza y de sus efectos. =

Mersenne no se preocupa por el problema epistémico de realidades trascendentales ni basa
el conocimiento del universo en la busqueda de tales realidades o fundamentos; con €l se

plantean preguntas como: jes imprescindible para la ciencia un fundamento metafisico cierto e

irrefutable? ges atil enfrascarse en disputas por la verdad y el ser de las cosas? Mersenne esta

3! popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Op. Cit, p. 204,
= Mersenne, Marin, La Verité des Sciences, Toussainct du Bray, Paris, 1625, pn:fac:o La traduccién ¢s mia.
2 Mersenne, Marin, La Verité des Sciences. Op. Cit., p. 206. La traduccién cs mia.

§
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seguro de'qhevlé‘discusién sobre la esencia de los objetos es prescindible y puede omitirse
dentro de la nueva propuesta epistémica. Popkin explica:

Mersenne tratd de salvar el conocimiento mostrando que su
confiabilidad y uso no dependia de que se descubrieran las bases de
toda certidumbre. Las realizaciones cientificas no dependen de algtin
sistema metafisico inquebrantable; por tanto no se debe dudar de
ellas, ni descartarlas por falta de tal base.?*
La ciencia de las “apariencias™ y la ciencia del hombre son los senderos que Mersenne

estima correctos porque son verificables y atiles. El conocimiento que proporcionan las

ciencias del Renacnmlento y.la Modernidad, es confiable aunque no definitivo. El propxo -

Mersenne posee “Gna ldea del mundo como una maquma que opera con clertos pnncuplos

(mecamcnsmo) Yy a pesar, de estar’ convenmdo de esto, esta seguro de’ que con ésta o con ptro

Para- Mersenne ‘existe una ustiﬁcacién B preponderante para negar la posibilidad del

conocnmlemo verdadero y absoluto. La esencla o’el ser ulumo de las cosas es imposible

porque no poseemo las jacultades exaclas o camplelas para tener acceso al conocimiento
al)solulo y exaltar a la razén como la facultad que nos pemute tal acceso es un error que nos

mantiene en el imposible suefio del dogmatico positivo.

24 popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Op. Cit., p.215. Para la postura de
Mcrscnnc. Cr. Mersenne, Marin, La Feriré des Sciences, Op. Cit., pp. 1- 224 (incluyendo el Prefacio).

La de M cn este ido, tienc un evidente antecedente cn Francis Bacon. Bacon, Francis,
Nuevo Organo, Trad. Marja Ludwika (versién espafiola), Pornia, México, D. F., 1991, pp. 37 - 183,
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- Este pensador - afirma- que; si  bien’ no"se“puede refutar al “escéptico racionalmente en lo
tocante al conocimiento verdadero, se tiene, sin embargo, un tipo de conocimiento sobre:"la

informacién acerca de las apariencias, en hipotesis y predicciones acerca de'vlvas_conexiones de

io'de las facultades cognoscitivas del hombre. Lo interesante de los tropos,

5 Popkin, R., /Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza. Op. Cit., p. 203.
= Popkin, R., Zlistoria del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza. Ibidem, p. 206,
8 popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza. Ibidem. p. 206,
*° Popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Ibidem, p. 205.
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-~ para Mersennc consnste ‘en el estudly del hombre y de sus facultades y no tanto en ‘ser un"

medlo que nos conduzca a la suspen 6n del JulClO

Para ampllar la postura construcnva o mmgada, veamos a otro autor del snglo XVll :

fratemal amlgo de Mersenne: Pierre Gassendx

L:_as caracteristicas d assendi (1592-]655) se: ublcan en dos momentos esceptlcos

pirroms 0

| Renacimiento, para ¢l era razonable dudar de la mtegndad de nuestros sentldos_ )

asi como de las fac lta S de nuestro conocnmlento humano

| pnmer acercamiento de Gassendl al esceptlmsmo le llevé a considerar el plrromsmo como R

el mejor ‘camino eplstemnc Con la lectura de Sexto Empirico a los problemas y argumentos L

propxos del esceptnc:smo se acerca al problema del conocimiento verdadero y su cnteno -

concluyendo su lmp snblhdad pero la época de Gassendi, siglo XVII, se desentendla, poco a

poco del compromlso de la verdad con el "ser" o la "esencia” de las' cosas. “Desde ‘el

pnnclplo Gassendl se declaro dlSCIpulo de Sexto y para él esto abarcaba una duda 'de todas las

pretenswnes de conommlento del mundo real..:” 3%-

_ Gassendi matica epistémica en el problema del criterio de verdad y es en

" este t‘e‘ sultd insatisfactoria la actitud negativa y derrotista del escepticismo

3% popkin, R.'lll:l_qrffa del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, 1bidem, p. 163.
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humanista, sobre todo por sus conocimientos y su interés en la “ciencia nueva"3! -

El auge y avance del conocimiento cientifico y el método experiniehtal rédujeron la critica

de Gassendi solamente al método silogistico de Anstoteles, el qu _,para el snglo XVII tenia

poca o ninguna autoridad en comparacion con el método clennﬁco En este segundo Omento

escéptico, Gassendi considera que el conocimiento natural queda fuera del %alcancé de la duda

escéptica; podemos dudar de nuestros sentidos en situaciones concretas, pero no podemos
dudar pexmanentemente de estos en general las sensaciones poseen un tipo de verdad no son

el cn;eno perfecto pero es lo mas apegado a la realidad cotidiana y es lo que mas nos acerca al

conocimiéﬁto’ (probable, claro esta). El estudio de Popkin sobre este autor menciona: |

Algunas cosas son obvias en ciertos momentos, por ejemplo, “es de
‘dia™, mientras que otras no los son: Los escépticos, como todos los
" demas, aceptan lo que es evidente o parece serlo. £/ problema surge

en conexion con lo que Sexto llamd no evidente. 32 ;

El perfil mitigado que toma el pensamiento de Gassendi, acepta la pn‘tié& g la precipitacién

dogmatica consistente en pasar la linea de lo evidente o_clarc lo no-evidente y bastante

obscurd.‘ Como lo afirmara Hume en su momento, ‘en vez de aceptar que no se puede obtener

el conocimiento verdadero, el dogmatico diria Gassendi,- se nterna  en razonamientos que

continﬁz;n buscando y asegurando la pqsibi!idad de certeza.

Es justo, para Gassendi, reconocer la incaﬁacidad humana para conocer y saber todo lo que
conforma el mundo, la naturaleza de las cosas esta oculta para nosotros y querer obtenerlas es
demasiada presuncién. En la parte dedicada al escepticismo constructivo, Popkin anota:
“Gassendi critico la opinion dogmatica porque exageraba el poder del espiritu humano. Los

secretos de la naturaleza, de las cosas en si mismas, estan ocultas a nosotros para siempre.’*"

3! popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza. Ibidem, p. 162,
32 popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza. Ibidem, p. 217. Las cursivas son mias.
33 popkin, R, Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Ibidem, p. 218
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plrromsmo en relacnon a la 1mposnb|hdad tot:

descubriendo asi el objeto oculto, no perc:bldo

Para Mersenne y Gassendi, el “pirronisnio"»ée’equi'voca aHricltiir en su critica teérica a la

experiencia, con la que el hombre ordmano resuelve sus problemas concretos y cotidianos.

Por esta segunda etapa Gass ndx se 'sua]xza, Junto con Mersenne como uno de los autores

que intentan resolve} Ia prob]ematlca emre la postura dogmauca y el "pirronismo" radical o

destructivo. .

El conocimiento eémpirico trata con’fenémenos naturales que permiten obtener, con un
método - de observacién 'y ‘experimentacién, -un  tipo de conocimiento probable. En el

escepticismo constructivo, la experiencia no es tocada . por el dogma ni por la epoché, este

criterio probable de verdad se contrapone a_la excesiva confianza que tenemos de nuestras

facultades cognoscitivas. IR

34 Popkin, R, Historia' del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, lbidem, p. 166.
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En ambas etapas escepucas (plrromca y: construcnva) Gassendi w.itica fuertemente la

insistente relaclon que los dogmatlcos o metaﬁstcos establecen entre el conocimiento y el

ser-de Ias;cosas. Gracias a- ello en Gassen e muestra con toda claridad una de las

- caracteristicas medulares del escepticismo. Popkm o éxpresa al decir:

Pero fueren cuales fuesen sus: hrmtacnones Gassendl quizd mas
atin que Mersenne, habia realizado” n de las revoluciones mas
importantes de los tiempos modemo separacion de la ciencia y
la metafisica.® F

Segun este pensador, conocer el ser de todasl

mvesugacnon y observaclon, asiente tanto a algun método como a algun criterio cercano,
plausible o probable; para el escéptico mitigado es viable, en el ambito especulativo, formular
hipétesis que ;i bien aﬁnﬁen el conocimiento de algun objeto, lo hagan desde la consideracion
de prébabilidad y no Vd‘e certeza.

En suma,:erj escépticismo constructivo o mitigado concluye que el conocimiento verdadero
es impos;{b!éN‘A(ﬁn de la discusion del criterio de verdad) y que el que poseemos es solamente

probable . (cambio - de vision epistémica). Esta nueva postura escéptica se encuentra en

3% popkin, R, . Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, Ibidem, p. 223.
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estructuracion y comienzos durante el siglo XVII, pero con una actitud firme . trascendera
hasta nuestros dias y en el siguiente siglo, Hume la consolidara como una opcién y solucion al

problema del conocimiento y el escepticismo radical.

1.4 Relaciones y diferencias entre los dos tipos de escepticismo
1.4.1 Los elementos comunes
- La discusidn teérica sobre el conocimiento verdadero o absoluto.
Las formas mas usuales del escepticismo surgen a

menudo de la teoria y de la especulacion cientificas.

- (Proble yarg tos filoscficos) ¢
El primer elemento comun en Ios dlferentes tipos de escepticismo es el problema sobre la
verdad del ¢ conoclml c nto y.ya sea que un esceptlco constructivo se interese por encontrar un

criterio de verdad probable, o bien que otro (pirrénico) se incline simplemente a debilitar los

juicios dogmatlcos de Ios demas, en ambos casos el criterio para obtener conocimiento

verdadero es el punto de pa.rtlda de cualquier discusion escéptica.

En todas las etapas filosoficas importantes del escepticismo, la presencia del escéptico

cuesuon eplstémlca; en la Antigiiedad concentra su trabajo en refutar todo tipo de

dogmatismo epistémico con un interés genuino de cura; en el Renacimiento, la reaparicion del

escepticismo se enmarca dentro del problema del conocimiento religioso, problema que sera

su#ntmdo en la Modernidad por el de las facultades cognoscitivas del hombre.

Puede considerarse que uno de los elementos tedricos comunes en los tipos de escepticismo

36 Cornman . al.. Probl varg filosdficos. Trad. Gabricla Castillo, Elizabeth Corral y Claudia

Mtz UNAM, Meéxico, p.70.




Consnderese, dma el escéptico, que hemos €ncontr: repétidas ocasiones la falibilidad

de la ra.zon' y de Ios sentxdos asn como ¢ error frecuente de nuiestras exphcacnones en relaclon

con el mundo el problema no e prectsamente el objeto’y su verdad ‘sino la: facultad por la

cual se adquxere la verdad. En’el émblto téérico el escéptico toma en cuenta: el objeto, lo que

se dlce del objeto (uicios).y la Justlﬁca(:lon de lo que se afirma conocer del objeto (criterio).

specto reside el ataque escéptico, ya que las justificaciones se enlazan

necesanamente n las facultades del hombre. El conocimiento parece depender entonces, no

‘solo de una demostrac:on o prueba contundente sino del elemento humano que nos garantice

el conocimiento verdadero‘
Tal démostracién tiene un problema mas que resolver, pues solo hay dos modos posibles de
accéﬂer a la certeza: la razon o los sentidos. Sexto explica:
Mas también el criterio logico puede decirse de tres modos: desde el
cual, el mediante el cual y segiin el cual; esto es: desde el cual, el

hombre; mediante el cual, la sensibilidad o el entendimiento, segun el
cual, la fantasia o impresién con la que el hombre se lanza a juzgar




mediante alguna de las cosas antedichas.’’

cnteno medlante el cual" obtenemos conocxmnento verdadero, y en este sentido ' el escéptico

no encuenitra el modo de elegir o asentir a la razén oalos sentldos como criterio "mediante el

cual”. Olaso sefiala:

Debo poseer una “seiial”, un cﬁténo‘ique me permita distinguir la
opinién verdadera de la que no lo ‘es..Y esto es lo que el escéptico no
encuentra. Al no - “haber . - criterio asequnble
las proposiciones en pugna no. pueden mvocar ningun titulo para aspirar
al predominio. * ;

El resultado de la situacion di_alégticéfqtég \s‘t»z;pl‘antréa con el escepticismo (exposicion de tesis
a favor y en contra de cualquier ’cuest‘ién), muestra un "equilibrio” en el ambito tedrico de las
tesis propuestas como ciertas. Ezequiel de Olaso explica este elemento diciendo: *[ ...] dadas
dos opini’ones dispares sobre el mismo asunto, incluso distanciadas por una mayiscula
diférencia de probabilidad, ocurre que, no encuentro el modo de preferir racionalmente una a
3 39

otra.

Esto no quiere decir que todas las razones dadas tengan el mismo peso de verdad o que

37 Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirrénicas, Ibidem, p.71 (Libroll, parte 111, seccién 16).
3% QOlaso, Ezequicl, Escepticismo e llustracion, Ibidem, p. 24.
3% Olaso, Ezequicl, Escepticismo e Hlustracion, Ibidem, p. 234
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todas sean relatlvamente verdaderas, claro que hay lferenclas de probablhdad entre decir que

la meve es blanca y aﬁrmar que es negra; pero el d cemxmlento o razonamiento de estas tesis

no nos'lleva la‘elecmon mas blen nos lleva al: problema del conocimiento mismo. Sexto

aclara: ].llamamos equilibrio a la |gualdad e credlto y desconfianza, de suerte que

ninguna de la razoheé pugnantes se amepé_)rfgaa otra como mas fidedigna. wio

- Sexto:no:se:refiere precisamente a,due ;todas as-,'r'azones sean verdaderas (relativismo

tnbuldokal escepnmsmo) -En ‘el esceptlclsmo ninguna razon es preferible

racmnalmenle a otra en‘ cuanto a su verda racias a:la’ ausencia (hasta el momento) del

cnteno ‘que_determine algun conoclmtento verdadero llo el escéptico no asiente a la

odas tienen "igualdad en crédito y

ad que la hipotesis de Anaxagoras " la
ficiente dentro del ambito tedrico o
ca, pero no lo es menos decir que es

ad. de este juicio asi como el criterio de

s elementos.

or qué se cree en tal o cual afirmaci6n;

podria decirse propiamente, en el analisis de Cornman, que se conoce. Uno puede acertar al

résultado de un juego deportivo, pero esto, aunque sea una creencia por azar verdadera, no es

".suficiente’ para determinar el conocimiento del resultado del juego. En este caso tenemos la

e Sexto Empiriqo, Los tres libros de hipotiposis pirrénicas., Ibidem. p. 11 (Libro 1, parte IV, seccién 10).
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“creencia casualmente verdadera del resultado del juego, pero no tenemos un conocimiento

verdadero del mismo. Al respecto Cornman comenta:

+La mayoria de los filosofos, incluyendo a los escépticos, han
‘argumentado que el que la creencia verdadera sea considerada como
conocimiento depende de qué tanta justificacién tiene la persona para
creer en lo que cree....Debemos pedir no sélo que una persona tenga una
buena justificacion para creer en lo que cree, sino también que su
justificacion no dependa esencialmente de alguna suposicion falsa; de
otra manera, no puede decirse que una persona conozca.*

Si alguien fundamenta su conocimiento en una creencia falsa, equivoca la demostracion y
justificacion de su conocimiento, aunque el resultado haya sido verdadero. Para el escéptico,

entonces, no es suficiente decir lo que se conoce; para acreditar un conocimiento como

verdadero se requiere mostrar el criterio que lo justifique.

~La, praxls. B

En el texto de Sexto y en el estudio de Olaso se aclara también la actitud practica del

esceptlmsmo Como‘hombre préactico, el escéptico considera que no es primordial o necesario

el conocimient 0 para vivir. La postura dogmatica entiende la vida como virtuosa o

buehak y en este sel 5 hac;a corresponder "virtud" y "bondad” con "verdad"; asi, la vida del
. horﬁbi’e Aebe dinglrse en razon del conocimiento del ser de las cosas, o hacia los principios de
verdad ‘qu proporclor;an las leyes de la razon. Para el escepticismo, en cambio, no es
‘reqmsno conocer la verdad para obtener la felicidad. De entrada, aquellas impresiones o
padecimientos inevitables rigen la vida, y desde esta perspectiva, saciar el apetito no depende

de la verdad o la esencia de tales impresiones; el ambito moral o practico no tiene por qué

fundamentarse en el conocimiento de la verdad o en la esencia ultima de las cosas.

“! Cornman y col., Probis varg filoséficos, Ibidem, p. 78.
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En los dos tipos de escepticismo se'encuentra‘ el desprendimiento que tiene la praxis de la

metafisica; el escepticismo, dentro de este marco; trata_d demostrar que la vida practlca no

légica respecto a la metafisica (entendida ésta como la disciplina ﬁjhdamehiadora
de conocimiento y pensamiento) pero considerara la utilidad del conocimiento de lo:

en la vida practica.

- El papel antagdnico del escepticismo
Dentro de los aspectos comunes y mas sobresalientes en cualquier tipo de'esc pbticis'mo' se
encuentra el papel antagomco de éste. El escepticismo investiga sobre‘ la verdad del

conocnmxemo enel ambxto tedrico y sefiala que existe una exagerada conﬁanza en’ que el

resultado de las invesugaciones es sinébnimo de conocimiento verdadero. Sexto afirma:
El escéptico por cuanto es filantropo, desea curar al discurso en lo
posible de la arrogancia y precipitacion de los dogmaticos. Y asi como
los médicos tienen remedios diferentes en intensidad para las
enfermedades corporales...; asi también el escéptico arguye razones
diferentes en fuerza...*?

La tarea especulativa del escéptico resulta de esta critica hacia la jactancia del dogmatico.
La razon para considerarla relevante radica, sobre todo, en las implicaciones que la actitud

critica y dubitativa del escéptico tiene ante las posturas dogmaticas. Para Cornman, la

exagerada confianza de tener conocimiento verdadero implica una aceptacion sin reflexion.

2 Sexto Empirico, Los tres libros de hipotiposis pirrdnicas, lbidem, p. 200. (Libro II-XXXII- 280).
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Un dogma, tal como usamos el término, es una suposicion que uno hace
. en forma acritica; sin ningiin intento de justificacion reflexiva, y que uno
- siente guees totalmente evndente algo que no requiere ningln examen’
serio. :
Pero, contmua Comman algunas test

pueden ser aceptadas de manera reﬂexwa, ya que una

persona puede " ser totalmente cnuca y: reﬂexnva f' acerca de una tesns y mantener que hay

buenas razones y medlos para asenur a ella A esta persona Comman Ie denomina

"epxstemlsta" y tamblen aﬁrma que éste esel mterlocutor mas aproplado parﬂ el escept:co el

dogmatlco no erece argumentos ni discusion alguna.

Si un hombre dice que sabe la respuesta a algin problema, y luego nos
“dice lo que sabe, su afirmacion en el sentido de lo que sabe tiene por
objetivo dar por terminada la discusion del tema en cuestion[...] A
menudo damos la bienvenida a tal liberacion de la incertidumbre
epistémica, pero vale la pena preguntarse si tal hberacxon de la duda es
siempre saludable desde el punto de vista filoséfico.”

El dogmatlco, segtin Cornman, termina la discusién diciendo lo que sabe y el epistemista"

(escepuco mmg,ado) da razones favorables para lo que afirma conocer; de esta manera el

esceptlco se presenta con el interés principal de alejarse de la aceptacion: lrrcﬂexwa en el

amblto teonco Comman sefiala:

[...] cada periodo de la humanidad tiene algin dogma que en ese’
momento no es considerado como tal, sino simplemente como algo que
es evidente ... Si la revelacion religiosa fue un dogma del pasado, el
empirismo cientifico es el dogma de hoy. En un esfuerzo por entender
el dogma que automaticamente asumimos como conocimiento,

emprendemos un estudio del escepticismo en relacion con los
sentidos.*

“3 Cornman ct. al.. Problemasy arg filoséficos, Op. Cit., p. 78.
“4 Cornman y col., Probl filosdfi Ibidem., p. 78.

yarg J

** Cornman y col.; Problemas v arg - filosdfi Ibidem, p. 78.




contra los aspectos "obscuros” que hay en las escuelas dogmaticas.

El problema basico en cuestiéon es que cualquier’ propos
equivalga a aseverar algin conocimiento acerca: del mundo; cc
ciertas afirmaciones que van mas alla de Ios info!
empiricos de lo que nos parece se trata,*¢

El escéptico trata de delatar las "obscuridades" qué ur;a es‘péé;xlacwn' c@nifené, y una de
estas "obscuridades" consiste en agregar suposiciones o proposiciones que van mas alla de los
datos empiricos, /.e., se realizan, en sentido estricto, meras especulaciones tedricas.

En suma: el papel antagénico del escepticismo sobresale con insistencia en las etapas del
pensamiento y pénﬁgnece, ya sea para enriquecer la investigacion o para llamar la atencion a
los teébri‘ckc;éjj;klug"ekp;esan afirmaciones irreflexivas y que exageran el dominio epistémico del

’ hombfe. o
Por lo antenor se puede decir que el escepticismo pirrénico y el constructivo comparten
: cuatro ‘caracteristicas principales que sobresalen por su incidencia en el ambito tedrico del
'conocimiento: 1) es el antagonista que plantea los problemas permanentes del conocimiento a
‘autores que pretenden que su conocimiento sea inequivocamente verdadero; 2) los problemas
que: el escepnmsmo trabaja y critica son: el conocimiento, la verdad y su criterio; 3) el

. problema fundamental para hablar de certeza es el criterio de verdad y la situacion dialéctica

j(eqmpolencla) de las argumentaciones o demostraciones de conocimiento verdadero llevan al

‘esceptlco a la suspension del juicio (epoché), por ultimo, 4) representa una postura que

: escinde o deslinda el ambito practico de la vida escéptica del mundo especulativo y metafisico.

Veamos ahora en qué consisten las diferencias entre uno y otro tipo de escepticismo.

*6 Popkin, R., Historia del escepticismo desde Erasmo hasta Spinoza, lbidem, p. 12.




1.4.2 Elementos opuestos

- La actitud:

La diferencia epistémica basica emre el éscépticismd pirrénico y el escepticismo tﬁitigadd es

la actitud o disposicion que cada uno toma respecto al problema del conocimiento verdadero

El p|rromco mamﬁesta su acmud

l) desentendersé'del asentimiento y del julCiO. -

2) prefenr no tomar partido dado su interds personal (su propia tranquilidad) y, por tanto,

3) no adqumr compromiso alguno al enunciar cualquler tlpo de argumentos

El pxrromco se qued a la onlla de la especulacxon y la teoria, siempre fuera de toda

aﬁrmac:on de certeza, sek convnerte enun espectador mdecnso o inmaduro y después abandona
la partida intelectual ante ;‘Ia ausenc:a del criterio " ‘de verdad. Desde su ubicacion sin
compromiso, el escéptico birrc’mico lanza argumentos y juicios como alternativas igualmente
razonables a las expuestas como verdaderas.

El escéptico cons}rucﬁvo o mitigado, por su parte, mantiene una actitud de interés y

basqueda (zéfesis) pero se aleja de la discusion por el conocimiento verdadero y resuelve

centrar su investigacion en los datos sensibles que obtiene, ya que no podemos acceder a la

verdad altima : las cosas, nuestras facultades carecen de tal extensién cognoscitiva. Si no se

puedé‘a‘lqénzar a'verdad absoluta podemos alcanzar verdades probables y conocimientos

svuﬁcivéntgsA para la wﬂa o la praxis.

- Co’nfori'ne ‘coﬁ lo anterior, el pirronico abandona, por conveniencia personal, la teoria y
jﬁnto con ésta el problema del conocimiento; el escéptico mitigado en cambio, se queda en la
problemaitica epistémica; para él la perturbacion tedrica no es tan daiiina como lo es para el
pirrénico. Al escéptico mitigado la incertidumbre no le inquieta o disgusta como para desear

evitarla, mas bien, le motiva a continuar su indagacién epistémica. El escéptico mitigado no se
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dedica a defender la verdad de su hallazgo, aunque se apresura, diria el pirrénico, en afirmar la

imposibilidad del conocimiento verdadero, el pehsadq ‘constructivo - confia en que una

direccién de verdad tiene su teoria, un sentido de verdad pl;ob‘ablve/

- El conocimiento y la praxis

De acuerdo con el dogmatico, la praxis y el conoélmlento‘, asi como la verdad y el bien o
virtud, se relacionan intimamente; nuestras acclones deben estar supedltadas al conocimiento
del ser o de la esencia de las cosas, la poseswn de la verdad |mphc|tamente devela el bien y la

virtud para los hombres.

Para el plrromco, en camblo conoc:mnento 'y praxis, verdad y bien, carecen de una relacion

esceptlco mmgado no comparte la suposicion dogmatica que afirma la unién indisoluble entre

verdad y bien, i.e., no considera que estos aspectos estén intimamente ligados; sin embargo
concede que el conocimiento probable resulta util y suficiente para fines practicos. Este tipo
de resolucion escéptica acepta que existe una relacion entre los términos “conocimiento y

praxis™ y “entre probable y practico™.




41

- El criterio

La duda esceptlca se concentra pnnctpalmente en el criterio de verdad desde el cual

de um;l falsedé 'S

los “sentidos, por ejemplo, az6n o el intelecto son considerados como las facultades

api‘opiadas para entender todas las cosaé en si mismas.

El plrromco por su parte no: cree - que se haya encontrado hasta el momento el criterio y

ﬁmdamento que haga ev:dente Ia ceneza de nuestros conocimientos; si nos ubicamos en una
especulacxén sobre esencxas y. Formas, detenoramos nuestra mvestxgaclon y hacemos del

conocimiento’y la-verdad algo obscuro; sin embargo ‘en” uanto a la praxls, el escepticismo

pirrénico acepta cuatro criterios, de los cuales no aﬁrma ni mega verdad alguna. La coaccion

de la naturalem, las pasiones o afeccnones las Ieyes o cos! umbres y la educacién en las artes

son gula pracuca para el pirrénico, quxen tlene como ﬁnalldad en este ambito, la moderacidn
de _Ias pasiones (metreapalia).
El esqéptico'niitigado comparte la critica pirrénica al deseo y precipitacion del dogmatico en
cuanto’ a i:"e’rteza se refiere, mas aln, niega la posibilidad de obtener certezas. La epoché
Vctyanstrl.ic’:ti‘va'd mitigada es, como la llama Olaso, “intermitente” en otro plano o nivel
‘epxstemlco (en el conocimiento de los efectos) y en este ambito, la suspension del juicio
resulta favorable Para esta postura escéptica las facultades del hombre son limitadas para
alcanzar, el conocimiento absoluto. El unico conocimiento al que podemos acceder es al
“probable y el modo de establecerlo mediante la verificacion de las hipétesis (David Humne

retoma esta concepcion y caracteriza la experiencia como limite y fundamento del
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conocimiento y la accion).

-La resolucién final y la diferencia de intereses
La cuana y ultlma diferencia radical sobre los tipos de esceptlclsmo tiene que ver con la
ﬁnahdad o el interés de cada uno.

El dogmatismo positivo tiene como finalidad la posesion del conocimiento del ser o la causa

altima 'de_ todas las cosas, esta dispuesto a buscar la correspondencia ‘de sus juicios con la

realidad o las leyes,de la razon; ademas, su intencién tedrica y précticé enl tal manera

n que provoca la bisqueda de conocimiento, su

ﬁnahdad es el desarrollo del conocm'uento utxl y para esto cree necesario aceptar el ambito

probable del conocxmlento y estudlar el alcance de las facultades humanas.
A partir de la comprensién de uno y otro escepticismo, y tomando en cuenta las diferencias
de interés, actitud y basqueda, podemos dar paso al analisis de la obra humeana y relacionar la

postura de Hume con alguno de los dos tipos de escepticismo.
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Capitulo I1.- La Introduccién hu al Tratado y el ¢ imiento probable

Revisar el tipo de escepticismo al que Hume pertenece en la integridad del 7ratado resulta

ambicioso si se-trata de un primer acercamiento a la obra humeana; por ello, se han elegido

tres_apartados ‘del primer libro: la Introduccion, la primera y la tercera parte. La

o evaluativo ‘es-propio de una postura escéptica. La primera parte,

de las ideas, nos aclara y dirige hacia el marco teérico desde el cual

representa; i.e.; un desarrollo escéptico de la idea de causalidad.

2.1 Estudio de Ia Introduccién al Tratado
2.1.1 Consideraciones humeanas sobre el ambito intelectual de su tiempo

La Introduccion al Zrarado estda compuesta por un analisis critico del-pensamiento de su
época‘'y por una propuesta concreta (la ciencia de! hombre). ;Cual es la critica de Hume at
pensamignto del siglo XVII1? Al respecto Hume afirma que: “Se multiplican las disputas, como
si todo fuera incieﬁo; y estas disputas se sostienen con el mayor ardor, como si todo fuera

cierto. ¥

** Hume, David. Tratado de la naturaleza humana Trad. Félix Duque, Alianza, México, DF, 1979, p Trad.
Félix Duque, Alianza. México, DF, 1979, 78 (Libro I, Introduccion, XVIII).
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Nuestro autor lmcna Ia nt; oducclo  al-77 alad senalan los problemas 'y errores que, a'su

a.rgumenlaclén “exacta y

Lay vida mtelectual, piensa Hilljne, se ha'deja 67 Qe preocupar. po:

. profunda y.ha hecho’ de esta Io que se puede deﬁmr hoy como retonca, i. e., la‘ filosofia se ha

convemdo en el arte que ensefia las reglas del bxen declr o en rebuscamxento artificio u

obscundad en el leng,uaje En la siguiente cita se sefiala:
,'En medxo de todo este bullicio no es la razén la que se lleva el
" premio, sino la elocuencia: no hay hombre que desespere de ganar
prosélitos para las mas extravagantes hipotesis con tal de que se dé la
- “mafia suficiente para presentarlas con colores favorables. 30

En estas dlscusmnes retdricas existen autores que se enfrascan en alegatos que poco se

mteresan por el contenido y la verdad de los argumentos dxscuten, aﬁrma Hume -hasta del

“mads trivial problema™ sin ser capaces de dar solucnon problemas mas lmportantes

cada quien dt}ﬁende su teoria y trata de in_iponerla n de lo defn}is, hareciera que el

deseo por la verdad declina ante las 'explicac tes: que, por su presentacion,

convencen a aqucl que desespera por el cono imiento ¢ o. Hume critica severamente este

“bullicio mtelectual” en que la ﬁlosoﬁa de su tlempo ha decaldo y sostiene que las presunciones

y. dlscuswnes son equwocadas mcluso en autores de reconocido prestigio. La siguiente cita lo

muestra: -

Cualquier. hombre juicioso e ilustrado percibe facilmente el poco
' fundamento que tienen incluso sistemas que han obtenido el mayor
crédito y que. han pretendido poseer en el mas alto grado una
argumentacion exacta y profunda. 3’

*° Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Op. Cit., p. 77 (Libro I, Introduccién, XVII).
*% Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 78 (Libro 1, Introduccién, X VIII).
3! Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 77 (Libro 1, Introduccién, XVII).
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¢ cuiles son los errores que, piensa Hume, han cometido los pensadores?
Principios asumidos confiadamente, consecuencias defectuosamente
deducidas de esos principios, falta de coherencia en las partes y de
evidencia en el todo: esto es lo que se encuentra por doquier en los
sistemas de los filésofos mas eminentes... *

Desde la perspectiva humeana, en el siglo XVIII era evidente que los autores o pensadores se
envanecian de sus obras y las exaltaban de tal manera que desvalorizaban todo pensamiento
anterior a ellos. Los primeros parrafos de la Introduccion se remiten a lo anterior:

Nada hay que resulte mas corriente y natural -en aquéllos que
pretenden descubrir algo nuevo en el mundo-de lafilosofia y las
ciencias que el alabar implicitamente ~sus: proplos snstemas
desacreditando a todos los que les han precedldo bt S

Ante esta situacion intelectual, seria preferible seg(ni Hume" reconocer “la ignorancia que

todavia padecemos en la mayor parte de los problemas lmportames %4 En vez de detenerse y

asumir aquello quc no se conoce y que no se puede el enjambre retorico discute

idai’sé y conocerse. Dada la fe o

acerca de ‘todo'tlpo de’ Aoblema comiosi tot

confianza excesiva'en la rto os autores se han volcado hacia el

asentimiento de hi mbrante y seductor del pensamiento y el
ido mlsmo de los argumentos: la busqueda de

s,ﬂcolores y “maiias”™.

} metaﬁsxca ha sucedido algo semejante, ésta ha sido

envuelta en la dlSCUSlOn superﬁc:al pues a] consnderarla como un conjunto de argumentos

52 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 77 (Libro 1, Introduccién, XVII).
32 Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, fbidem. p. 77 (Libro 1, Introduccién, XVII).
34 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, lbidem. p. 77 (Libro 1, Introduccién, XVII).
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complejoks '6 dificiles de entendér"bor m'e"taﬁsica' ha 'de entenderse clase de - aréixrriéritos

que sean de algin modo’ abstrusos y que exx_;an alguna atencnon para ser entendido. ”5,’.

Desaf‘onunadament Hume no mencnona mngun autor ‘en particular, m muestra (al menos en

la Introducc:én) los errores espec:ﬁcos de cada uno; sin embargo a raiz de la lectura del primer

hbro -es probab]e e se reﬁera, por un lado a las dlscusnones rellglosas y, por otro, a la via

metaﬁsnkca a onahsta de la ﬁlosoﬁa

artistico, politico,

: del conoclmlento el “ser. humano y. ste es ‘un ser pensame emoclonal

pas:onal ético y ‘religioso. Al respecto Hume asevera

55 Hume, David,Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 78 (Libro I, Introduccién, XVIII).
56 Hume, Davxd, Tramdo de la naturaleza humana, Ibidem. p. 81 (Libro 1, Introduccién, XX).
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Y en estas cuatro ciencias: /ogica, moral, critica de las artes y letras,
Yy politica esta comprendido casi todo lo que de algin modo nos
interesa conocer, o que pueda tender al progreso o refinamiento de la
mente humana.’”

El Tratado de la naturaleza humana muestra el interés de Hume por comprender. la

"naturaleza del hombre: la primera parte del texto (Libro 1) se refiere al entendimiento humano,

el segundo libro trabaja el tema de las pasiones y, el tercero o ultimo, la ética.

2.1.3 La importancia de comenzar por Ia explicacién de la naturaleza humana

Hume tiene una razon de peso para establecer la prioridad y pertinencia del conocimiento de
la naturaleza humana. De todas las areas de conocimiento, considera basica la del ser humano
pues e/ ser humano es quien entiende, realiza y valora las ciencias;, éstas le son significativas
solaméx{te a‘I,"lzlrombre y.por él son comprendidas; nosotros poseemos facultades y sensaciones a

través de las cuales afirmamos el conocimiento del mundo y asentimos a una teoria.- Hume

afirm

Incluso las matemaiticas, la filosofia natural y la religién natural,
dependen de algiin modo de la ciencia del hombre, pues estan bajo la
comprension de los hombres y son juzgadas segin las capacidades y
Jacultades de éstos.*®

Las ciencias, afirma nuestro autor, dependen del alcance del entendimiento ﬁumano, sin éste
es imposible acceder al conocimiento; es por ello que la ciencia de la naturaleza humana ocupa
un lhgaf breppnde‘x;ante ante cualquier disciplina. Al respecto, Hume propone:

» En vez de conquistar de cuando en cuando un castillo o una aldea en

la frontera, marchemos directamente hacia la capital o centro de
-estas ciencias: hacia la naturaleza humana misma; ya que una vez

57 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 80 (Libro 1, Introduccién, XIX).
& Humc. David, Trarado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 79 (Libro 1, Introduccidén, XIX):



con que c
Para Hume es
naturales del homb_r

los limites que tie'hé el pensam >

llegar el entendlmlemo resulta

conoclmlento Sablendo cual es nuestro umverso de comprensnon y cual el grado de certeza que

puede haber en esta comprensién, podemos explicar con mayor segundad cuestlones humanas e
incluso problemas de la ciencia en general. Hume pregunta:

Por consiguiente, si ciencias como las matematicas, la filosofia natural

dependen de tal modo del conocimiento que del hombre se_tenga

¢qué no podra esperarse en las demads ciencias, cuya conexién con la
naturaleza humana es mas intima y cercana?® .

2.1.4 El objetivo del Tratado

Con lo antes dicho, el objetivo del Tralado;ge;ré éxplicar la naturaleza hurﬁana, sus
capacidades, operaciones mentales y emociones. Péro ‘para tal fin, Hume tomara un camino
diferente, y para él innovaddr,‘ al de li‘i ﬁlo‘s'oﬁa tradicional, ie., el método que apiicaré al
estudio del hombre sera el método “cientiﬁcéré) e#(periméntal”.

El subtitulo del Tratado sella el propésito de su éutor: Tratado de la naturaleza humana.

“Un intento por introducir el método experimental en materias morales*™’

Ctr Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 79 (Libro 1, Introduccién, XX).
o« Humc. David, Zratado de la naturaleza humana, 1bidem, p.80 (Libro 1, Introduccién, XIX).
¢! Hume, David. A Treatise of human nature. L.A. Sclby-Bigge, Oxford, 1978, p. IX.
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la mveshgaclon natural) El pensador escoces anota'

El tnico fin de Ia logica es exphcar los pnnclplos y. operacnones de:
nuestra facultad de razonamiento, asi como la. naturaleza d
.ideéas, la moral y la critica artistica  trata ‘de. nuestro 'gustos .
sentimientos y la politica considera a ]os hombres en cun.nto id
sociedad y dependiendo unos de otros ;

Asi pues, el Tratado es resultado’ de una enorme empresa’ que,: po un’ lado, sefiala la

prioridad e importancia del conocimiehtd humaro. or otro, aplica el método experimental en

: expenencna como fundamento. y lm'ute del edificio eplstemlco La slguxente cita lo muestra con

6z Hux_nc, David, Tratado de /é naturaleza humana, Op. Cit., p.80‘ (Libro I, Introduccién, XX).
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Y como la ciencia del hombre es la Gnica fundamentacion sélida de

-‘todas las demas, es claro que la tnica fundamentacién sélida que
podemos dar a esa misma ciencia debera estar en la experiencia y la
observacion.®®

¢{Cual es. la propuesta concreta de Hume a la “filosofia mora]”? La respuesta podria

f‘ormularse asi conocer la natura]eza del hombre, a través del’ metodo expenmental para

de‘spués, “}rfc»on segundad” a cualquner otra d:scnplma

Es posnb]e que esto haya provocado asombro‘ en Hume Y, por lo mlsmo le haya hecho confiar

sin ambages en ‘el exlto de este metodo llevado a asuntos morales sobre este reconocido

metodo y su penmente vmculo con los problemas humanos asegura'

No es una reflexion que causa asombro el considerar que la
aplicacion de la filosofia experimental a los asuntos morales debe
venir después de su aplicacion a -los problemas de Ila
naturaleza...pues encontramos que de hecho ha habido el mismo

3 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p.81 (Libro 1, Introduccién, XX).
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mtervalo entre los ongenes de estas- ciencias,.y. que: de Tales a’
Sécrates el espaclo ‘de tiempo es casi igual al que medla entre Lord
Bacon y algunos recientes ﬁlosofos en lnglaterra :

f_acultade‘s’ que nos detgmjman a pqnsar y sentir de cierta maqera (prmcxpxos de asoc:acxén).

El aﬁélisis epi‘stémico dé Ht:mi‘t/vajAes dep ndiente, ‘;démés, dé la teoria de las ideas que
Descartes formula. En el caso dely :é:scv ust}ad(;,v ésta teoria implica una bisqueda de las
ideas y facultades que, desde}. la ,ex'pé iatér\;iencn en la formacion de conceptos
filos6ficos; para Hume, es‘rele’vante saber de donde y en qué momento o paso mental surgen las

ideas, las cuales provocan diferentes émociones.’

Asi, el primer libro del 7ratado se refiere al tema del entendimiento con dos intenciones: 1)

depurar el anilisis sob yaléza de las ideas y 2) explicar el paso o acto mentai

en la: produccién ¢ las’ mismas," es’ decir, investigar qué facultades participan en esta

produccion..

% Hume, David, Trarado de la naturaleza humana, Ibidem, p.81 (Libro 1, Introduccién, XX-XX1). Es posible

que Hume rctome ¢l método de obscrvacién newtoniano, pero deja de lado o no menciona el apoyo que las

matemadticas proporcionan a la observacién de los fend En el método cicntifico de Newton intervienen

axiomas dc indole matemdtica; en ¢l mdétodo humcano no aparece tal vinculo y, ciertamente, la funcidn
atica queda p en las cuestiones dc razén y no de hecho.
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2.2 La Introduccién al Tratado y el escepticismo constructivo
Sobre el escepticismo como tal, Hume hace referencia:

Lo cierto es que sélo el escepticismo mas radical, unido a una
fuerte dosis de pereza, puede justificar esta aversion hacia la
metafisica, pues si la verdad fuera en general alcanzable por la
capacidad humana, ciertamente deberia ser algo muy profundo
y abstruso, de modo que esperar alcanzarla sin esfuerzo...es
cosa que hay que considerar como vana y presuntuosa.®

Desde este momento se vislumbra la concepcion humeana del escepticismo y se muestra la

interpretacion tradicional del escéptico como destructor del conocimiento.

2.2.1 Los errores del pensamiento ( falacias)
En el primer apartado de esta seccion se rescata una de Ias ca}acteristicas reconocidamente

esceptlca el papel antagénico del esceptlcxsmo ante posturas “dogmatlcas L

Desde la Academia de la Antigiiedad, el escepuclsmo "ha representado el papel anﬂtetlco dela

“especulacion dogmatica. En palabras de S Em irico, el papel antagémco atribuido al

escepticismo figura como’ “medic na “curativo’ fjteénco para detener la frecuente

-~ precipitacién - del hombre - q a: asegiﬁr teorias y juicios falibles. Las actitudes

dogmiticas afirman y asegura; _pqSéer Ia verdad o certeza de aquello que era objeto de su

‘investigacién, creen iener la.respuesta adecuada a la pregunta sobre el conocimiento de un

objeto determmado C | caso de la Modernidad, sobre el conocimiento mismo.

La Introduccxon a tado recoge la critica de Hume a los juicios y asentimientos de su

1 interés escéptico de “‘curar” la situacion intelectual de su siglo. Los

pensadores se delantan y asienten a teorias y argumentaciones mas bien deslumbrantes que

ciertas o exactas.

“Hume, David; Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 79 (Libro I, Introduccién, X VIID).
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En el caso de la critica escéptica de Hume a su tiempo, no sélo se critica el apresuramiento o

la precipitacién al asentimiento, sino también'la intencién’egoista de muchos pensadores por

que sea reconocida como verdadera su propia postura,” esta intencién se acompaiia del interés

por convencer al otro, a' como dé lugar, de las iones personales o individuales; para

Hume; esta actitud enriquece la retdrica y empobre conocimiento.

- Al parece

T, ‘IaAéri_tigl:a humeana se refiere a falacias conocidas, hoy dia, como ad verecundiam
: (apelacién a‘la "aixig;idad), ad pbpulum (apelacion’a’las pasiones de la multitud) y, muy en

especial,: a aquéllas repréSentadas en los cuatro idolos en que Bacon divide las equivocaciones

de pensamientos’ falaces puedenent

idolos considero que dos en especial ‘aclar

Tratado.
Las caracteristicas que Bacon ( 1561 - 1626) atribuye a lo. db'l(:)syrdé la caverna y del mercado

son las mas acertadas en esta critica, puesto'q e un el ror, ‘percibido por Hume en su tiempo,

consiste en creer que se posee la certeza solaxﬁentg porque nosotros asi lo creemos (idolos de la

caverna) ®, asumimos como verdadera una nclusion por el simple hecho de que ha nacido de

nuestro propio pensamiento; esto nos conviéljte en criterio y autoridad del conocimiento,
Otro error caracterizado por Bacon (los idolos del mercado)®’ se refiere precisamente al

juego retdrico que Hume critica, en este caso se idealizan teorias erréneas simplemente porque

han adquirido popularidad en las discusiones intelectuales.

% Bacon, Francis, Nuevo Organo, Op. Cit., pp. 42 - 47.
%7 Bacon, Francis, Nueve Organo, Ibidem., pp. 42 - 47.
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'ctlva ha ] ewdente la caractenstlca escépuca de Hume, qulen slmbohzara

Esta critica “dest

co de las posturas amenores a el Si en vez de los razonamientos

la 1gnorancna y Ios limites- del pensamxento humano habria mayor
posnbllldad e acercarse a ‘un. conocimiento que, aunque probable, correspondlera a las
~facultades del ser humano El escritor puede convencer, afirma Hume, si:
. conﬁesa francamente su ignorancia, y si es lo suficientemente
prudente como para evitar el error - en que tantos han caido- de
imponer a todo el mundo sus propias conjeturas e hipotesis como si
fueran los mas ciertos principios. *®

De esta interpretacién parcial de la Introduccién puede’ desprenderse la idea tradicional,

iniciada por J. Beattie desde 1770, de que Hume es u .escépt‘ico hegéxtivb y",destructor del

conocimiento que va .en contra de la verdad .y.iaifavor déi un' eséeptiéismb' radical.

Efectlvameme podna aﬁrmarse lo amenor de no‘ ser: por las pagmas sxgulentes de la

lntroduccnon donde Hume parece exceders n:la:confianza® y segundad de la clencxa del

hombre y donde ﬁnalmente resalta su perﬁl de esceptlco constructlvo como veremos a

contmuaclon

S*Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Op. Cit., p. 84 (Libro I, Introduccién, XX1I).
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2.2.2 La propuesta mitigada o constructiva de Hume: la ciencia del hombre
Una vez efectuada la critica a los filésofos de su tiempo, Hume propone una solucién a los
problemas y errores que ha sefialado: explicar los principios de la naturaleza humana mediante
el método experimental y, por tanto, con la experiencia como unico criterio. »

La confianza humeana con que se anuncxa la ciencia del hombre demuestra la aceptacxon del

autor a un conocnmxento probable En vez de suspender el juicio, Hume toma una'postura

definida respecto al problema del conommlento y resuelve contmuar la mvestl acion con base

en un nuevo senudo o perﬁl ﬁlosoﬁco

on caracteristicas con_las: que Hume comulga y, de manera evidente,

n ilustrada’ de crear un nuevo método y una nueva sistematizacion de la
filosofia que sea util 'y funcional. El analisis y la experimentacién contribuyen a la finalidad

ilustrad%a por encontrar la sabiduria de cada parte del mundo natural y humano sin dejar de
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contemplar su integridad o relacion de conjunto. La propuesta de dividir hasta lo mas pequeiio,
utilizando para esto la experiencia y la observacion, nos habla del interés por parte de Hume
por realizar una anatomia de la mente y de las pasiones. El mismo nos dice:

Me parece evidente que, al ser la esencia de la mente tan desconocida

para nosotros como la de los cuerpos externos, igualmente debe ser

imposible que nos formemos nocidén alguna de sus capacidades y

cualidades sino mediante experimentos cuidadosos y exactos, asi

como por la observacion de los efectos particulares que resulten de

sus distintas circunstancias y situaciones. ®®

Esta minuciosa investigacion es constante y asertiva en su resolucion, ante la dificultad de

hallar un conocimiento indiscutiblemente cierto, suspende el juicio (epoche) durante el procéso o

de  busqueda pero en la conclusion determma su acmud e interés eplstemlco los cuales llevan‘ o

'tlco plrrémco la verdad para el estara en

a Hume por.un rumbo dlfercnte al camm ' del esc

otro émbito de la spe u  nes absolutas y precxpltadas que van mas
alla de la expenenc
A dlferencla d esc mo escéptico mitigado, hace ver que el tipo de

investigacién o zétesi lia'y acfara cualquier otro tipo de investigacion

(moral o natural uccion no se perctbe una resolucion dubitativa y

bre' por el contrano, Hume decide permanecer en

desentendida del ambito especula

la bﬁéquéda “del; coi ), via* expenmentacnén, que poseemos limites o

alcaflces dados por:la experiencia. demde ﬂnalmente no cruzarse de hombros y defender, en lo

posible, la teoria .o argumentos aue, ha formulado.

misma del Tratado y su contenido son evidencias de la acutud mitigada o

construcuva de la obra humeana., de otra manera, quiza no existiria un soélo texto de Hume y

% Hume, Dawd, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p.83 (Libro 1, Introduccién, XXI).
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quizi no perclbmamos fa mtensndad emocional, la capacldad de analisis y resolucién intelectual

de esle autor llustrado'

Con esto Hume prete de dehmltar y aclarar hasta donde podemos Hlegar con la experiencia

como umco' nte y asta dondc podemos conocer los movxmnentos naturales de la mente y

los alcances y:limitaciones de Ia aceptada teoria modema de la |deas Con el desarrollo de la

ciencia‘ del‘hombre'no_ s6lo se reconoce el ambito de conocimiento humano sino, ademas, se

podria obtener una explicacion wutil. El escocés del siglo XVIII exﬁresa:

Cuando se realicen y comparen juiciosamente experimentos de esta
clase, podremos esperar establecer sobre ellos una ciencia que no sera
-inferior en certeza, y que serd muy superior en utilidad, a cualquier
otra que caiga bajo la comprension del hombre.”

De esta fonna, la’ pnmera obra humeana esta enfocada ala unhdad que la cxencna del hombre

representa"pretendc ser una aponacnon uul para ﬁnes pracncos‘ Sl blen este tlpo de

conocimiento able nos puede serwr enla wda d|ana, en las ciencias y enla ﬁlosoﬁa
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2.2.3 Limites y condiciones del método

El método experimental que Hume tiene en mente solamente nos da’acceso a la apariencia o a

{os fendmenos de una realidad asumida o supuesia, Tod ieﬁ a;incluida lﬁ»ciencié del hombre,

»72 y 5) reconocer nuestra lgnorancla cuando no podamos emitir mas juicios que

la experiencia no Jusuﬁque.

Cuando vemos que hemos llegado al limite extremo de la razén 4
humana nos detenemos satisfechos, aunque por lo general estemos !
perfectamente convencidos de nuestra ignorancia y nos demos ;
cuenta de que nos es imposible dar razon de nuestros principios mas
universales y refinados, mas alla de la experiencia de su realidad...”™

Sin embargo, el método experimental posee una desventaja cuando se le relaciona con los

asuntos epistémicos y morales, ya que dentro de la “filosofia natural” (lo que hoy conocemos

"Hume David, Tratado de la naluraleza Iummna. lbldem p 8485 (lerobl lntroducclén, XXH)
Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 83 (Libro I, Introduccién, XX1).
7’Humc, Dnvnd, Tralnda de Ia naluraleza humana. lbldem, p 84 (Libro I ulroduoc:én, XXD).
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como fisica, qunmxca, anatomia...) podemos reproduclr a voluntad Ios fenomenos ] proponer .
las condlcnones y premedxtar los efectos, pero dentro de la “flosoﬁa moral” esto no es posnble,
no podemos alterar las condiciones para reproducir los fenémenos humanos I.e., en asuntos
'morales no existe un laboratorio donde se pueda aislar el experimento. Por ello, es conveniente:
...espigar nuestros experimentos a partir de una observacion
cuidadosa de la vida humana, tomandolos tal como aparecen en el
curso normal de la vida diaria y segun el trato mutuo de los hombres
en sociedad, en sus ocupaciones y placeres. ™
No pueden formularse experimentos u observaciones generales sin:la experimentacién

constante del comportamiento de los seres humanos en su mundo cotldlano y, en secciones

postenores a la Introduccién, parece que la Unica manera de llevar a cabo la expenmentaclon

sobre los pnnclplos del . entendnmnento consnste en observarse a uno mxsmo 1.e., en la

peréepciohes para_apoy el _cohot:imiento. El objeto del estudio

 Hume, David, Tratado dé la naturaleza humana, lem, p. 85 (Libro 1, Introduccién, XXII1).

7% Esto es claro, sobre todo, en la Tercera Parte del Prii cr Libro del 7ratado. En estas secciones Hume apela
constantemente a la auto obscrvnc:én y.nos remitc ro a c.\pcncncm. Hume, David, /bidem. Pp. 177 - 280
(Libro 1, Panc III)
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humeano_ noes solamente un objeto matenal ﬁxera de nuestro a]cance sensﬂ)le es, ademas una

contemdos no pueden ser. anahzados de la’ mlsma manera que los ob_]etos de estudlo de la

ciencia na vural (dnrectameme observables) ™, 1o cual, en parte, deja fuera de nuestro alcance el

conocimiento acabado del hombre.
Ahora bien, por si se creyera que esta imposibilidad de explicar los
altimos principios es un defecto de la ciencia del hombre, yo me
atreveria a firmar que se trata de un defecto comin a todas las
ciencias y artes a las que nos podamos dedicar, lo mismo si se
cultivan en las escuelas de los filésofos que si se practican en las
tiendas de los mas humildes artesanos. ’

La propuesta humeana de investigar la naturaleza humana (ciencia del hombre) iniciara con el
estudio de la mente y las ideas. Los contenidos mentales, si bien han sido explicados por
autores de su tiempo (Descartes y Locke), requieren, a los ojos de Hume, un nuevo analisis

basado en la observacion y la experiencia. .

"Spodemos decir que la escisién moderna entre ¢l mundo externo y el mundo interno, junto con ¢l método de
Hume, nos impiden salir u obtener nada fucra de 1a mente, las cuatro parcdes de mi mundo o pensamiento me
impiden demostrar un tema propio del entendimiento como lo es ¢l conocimicnto mismo, esto sucede porque no
pucdo cmpiricamente mostrar el material que estamos investigando.

T"Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, lbldem, p. 84-85 (Libro I, Introduccién, XXI).
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Capitulo IT1.- La teoria de las ideas en Hume (Parte 1 del primer libro del Trarado)
Para ubicar el término de escepticismo en Hume, es conveniente trabajar la propuesta tedrica
del autor escocés. Veamos algunas de sus explicaciones y razonamientos que demuestran la

actitud escéptica constructiva de este autor.

3.1 Antccédcnies

La teona humeana de las 1deas se desprende de un nudo filoséfico (eplstemlco) que surge a

raiz de las’ dlscusmnes rehglosas dc los slglos XVIy XVIL En estos snglos el problema del .

conoclmlento.de ons e convnerte en‘el problema sobre la: palabra del mlsmo, sobre la

Justnﬁcacxon raclonal d sus‘mandatos y sobre el mensaje blbllco y sus representantes (entre

ellos el Pa a)

la verdad del ‘espiritu, en'la Biblia; la razén, el sentimiento o la fe?

La situacién religiosa propicid, asi, el salto del escepticismo de la religion a la filosofia. El
problema del criterio de verdad no sera exclusivo de las disputas religiosas, sino del

pensamiento en general, este problema ampliara la duda y la incertidumbre en el discurso
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filoséfico y,cientiﬁcoy.vLa dud‘a e incenidumbre quehna vez rompié eI eSquema religioso,

lrrumpe en la ﬁlosof a Y. hlere gravemente el desarroll mtelectual del Renaclmlento y la

p051blc tal : mpresa?

Descartes, Mersenne y Gass

ntrar; una propucsta . viable: que libere al

las lmﬁliéééidnesrhegativ'as y

amqunladoras de la postura es! eptlca (‘pirronica Descanes lo‘hara asumlendo la duda radlcal

o abso]uta e mcluyendo ésta'en el proceso de ¢ nocimiento verdadero (duda metodlca) los dos

ultimos representaran una. postura:que i no: pretende: anular la duda, sino establecer las

posibilidades epistémicas y reales del hombre en torno a la verdad.

Hume retomara ciertos elementos de los tres autores anteriores. Por un lado, compartird con

Mersenne y Gassendi el estudio de las facultadéé épistémiéas ¥, POr Otro, asumird la explicacion

de los comemdos mentales que Descartes p]antea Con este ultlmo se inicia Ia investigacion de

la mente y aquello que la conforma pero también surge un problema que Hume resolvera de

manera con;trucnva o mitigada.

ravés de la’duda: el pensamiento; de esta manera, lo

[ coﬁienidos del pensamiento, sobre ellos no
sta Qgr&ad, piensa Descartes, es el estudio de la
ndo extramental (problema mente - cuerpo),
a acjt%éllo que no conozco (el mundo externo)

“reflejo o imagen de las cosas en la mente
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3.2 Los contenidos mentales

Locke llama “ideas™ a todos los contenidos de la mente; Hume, les nombrara percepcnones

Podria decirse que llamar idea a todo contenido mental puede tener detras de s:, una tendencna :

racionalista (Descartes) o una generalizacion lndlferente de'_ los~contemdos entales (Locke)

La nomenclatura de Hume podria no tener mayores:implicaciones si .no"determinara, a
continuacioén, los tipos de percepciones.

cepcion és doble y aparece

mente con ‘una‘fuerza |mportante y dlrecta por |mpresnones Hume se reﬁere a “las sensaciones,
pas:ones y emocnones” Las ideas, por su parte son percepcnones debnles o tenues y sonel

matenal que conform nuestros razonamlemos La impresion corresponde al momento actual o

al acto en el que surge y se ongman las impresiones, éstas se pueden ublcar dentro de las
percepciones adqumdas por pnmera vez o inicialmente; las ideas seran las percepciones que

quedan en la mente como copia o reflejo de las impresiones. En el Tralado se anota:

Todas las percepciones de la mente humana se reducen‘a: dos clases
distintas, que denominaré impresiones e ideas. La: dlf ) ncia_entre
ambas consiste en los grados de fuerza y vivacidad’ co que inciden
sobre la mente y se abren paso en nuestro: pe samxento o
conciencia.”™

La cita del Tralado expresa una dlferenc:a relevante respecto'a la forma de asumir la teoria de

,Ias |deaS' Ia acmud Ci

” Hume, Dawd, Tratada de la mzluraleza humana. lbldem, P. 89 (bem l Parlc pnmcm. seccién 1, § 3).
» Humc, Davnd, Thﬂado de la nnmraleza Immana. lbidem p. 87 (lem 1, Parte primera, seccién 1, § 1).

ot ke




3.2 Los contenidos mcntales

Locke llama “'deas a todos Ios contemdos de la mente' Hume les nombrara pefcepciones”.

matenal que conforma nuestros razonamxentos La |mpreswn corresponde al momento actual o

al acto en el que surge y se ongman las lmpreSIones ’ estas se puEden ublcar dentro de las

percepclones adqumdas por pnmera vez o mlclalmente' las ndeas seran las percepciones que
quedan en la mente como copia o reﬂejo de las lmpreslones En el Tratado se anota;

Todas las percepciones de la mente humana se reducen a dos clases
distintas, que denominaré impresiones e ideas. La diferencia entre
ambas consiste en los grados de fuerza y vivacidad con que inciden
sobre la mente- y se abren paso en nuestro pensamiento o
conciencia.”™

La cita del 7ratado expresa una diferencia relevante respecto a la forma de asumir la teoria de

las ideas: la actitud: cartesiana“ oncnbé una dualidad ontologica entre mente y cuerpo, entre

m'undo externo y mundo interno, entre sujeto y objeto; Hume no retoma tal dualismo, se queda

la ' mente y divide sus contenidos en impresiones e ideas, a esto

= Humc Dnvnd, Tratada de la naturaleza humana, 1bidem, p. 89 (Libro I, Partc pnmcra, seccién 1, § 3).
» Humc, Davnd, Tratado ‘de Ia naturaleza humana, Ibidem, p. 87 (Libro 1, Parte pnmcm, seccién 1, § 1).
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dltimo se le puede llamar en- todo caso, paralehsmo epistémico (los contenidos del

conoexmxento son las ldeas qu la mpreslones deJan tras de si).

Esta cuestlon termmologlc es 'una’ aclarac:on humeana sobre la distincion entre sentir y

pensar. Llama impresiones a las percepciones ﬁ:enéé, ubica a las sensaciones y pasiones dentro

éhomma percepciones “simples” a’ aquéllas que no podemos
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podemos separar: su olor, su sabor, color, textura...y cada color:.y sabér son: percepciones

indivisibles o simples. Las percepciones complejas estan formadas por percepciones simples,

estos atomos - mentales  determinan’’ nuestro - alcance’ mental nuestra formulacién de

ensac n) ‘ideas " simples

filoséfico. La siguiente cita menciona:

Podemo hacer referencias a partir de la coherencia de nuestras
: percepciones, ya sean éstas verdaderas o falsas, ya representen
correcta ente a Ia naturaleza © sean meras ilusiones de los

’_' Hume, D:iﬁd, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 88 (Libro I, Parte primera, scccion I, § 2).

el
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sentidos.®?
Las impresiones de reflexion son producto de un proceso que comlenza por las impresiones

de sensacién, las cuales dejan una copia (idea) y ésta, a su vez, provoca una nueva impresion
(de reflexion). A estas impresiones pretende llegar la explicacion de Hume y hacia eso se dirige
el Tratado. En palabras de Hume:

Una impresién se manifiesta en primer lugar en los sentidos y hace

que percibamos calor o fiio, placer o dolor de uno u otro tipo. De

esta impresion existe una copia tomada por la mente...Esta idea de

placer o dolor, cuando incide a su vez en el alma, produce las

nuevas impresiones de deseo o aversidon, esperanza o temor, que

pueden Namarse propiamente impresiones de reflexion, puesto que

de ella se derivan.®

Con respecto a las ideas, que pueden crear ideas secundarias o sucesivas, las hay de memoria

e imaginacion. Las ideas de memoria son “hibridos™ que conservan cierta intensidad inicial y

nos permiten recordar las experiencias pasadas o percibidas anteriormente en el mismo orden

en que fueron concebidas; las ideas de la. imaginaciéh estén‘ plenamente desvinculadas del

tlempo la mtensxdad y ¢l orden. Los obJetos qu la mente recuerda resultan ser algin tipo de

contemdo mtermedlo entre |mpresmnes e ldeas y as ldeas completamente nulas de una
vivaci‘dad proﬁmdg, se vuelven propiamente cqntenidos del pensamiento y la razén. Sobre

esto habla el siguiente pasaje:

...cuando una impresion ha estado presente a la mente aparece de
nuevo en ella como idea. Esto puede hacerlo de dos maneras: o
cuando retiene en su reaparicion un grado notable de su vivacidad
primera; y entonces es de algin modo intermedia entre una
impresién y una idea o cuando pierde por completo esa vivacidad y
es enteramente una idea.®

82 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 190 (Libro I, Partc tercera, seccion V, § 84).
5 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 95 (Libro I, Parte pnmcra. seceién I, § 8).
83 Hume, Davnd, Trn!ado de Ia naluraleza Immarm. lbldem. p. 96 (Libro I, Parte primera, seccién 111, § 8)
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Humc nos ha menclonado amenormente que las percepciones dlﬁeren en intensidad y

cantidad, también nos ha menmonado que. exlste una dxferencla temporal entre’ pensar y sentir.

Postenor a,la~d tlnc 6n'de Ios contemdos mentales Hume exphca las relaclones entre los

y las facultades de Ia

mlsmos. Es aqun donde intervienen los pnncxplos de asocnacl

lmagmamon yla memona, yesa pamr de aqun que se agudlzan 10s | roblemas para la teoria de

las ldeas y para el propio lector del 77 ralado

Por medlo de la introspeccion, Hume puede notar;una: primera relacmn que despues sera

mpresnones e ideas.

6 que notamos O

reconocemos es el gran parecxdo entre las 1mpresxones e ldeas stmples (las complejas no

8 par hacer tal distincién, Hume nos dard sus ruzoucs fundamenlos ¥ prmcxpxos 'que pcmulcn hacer tal

distincién y relacionar, a su vez, las i impresiones e ideas.”
Hume, David, Tratado de la nalurale a humana, 1bidem, p. 88 (Libm l Panc pnmem, mcrén L§2).




- idea. Hume es categ@rico ante el primer, pnncnpxo de la naturaleza humana: *...toda idea simple

d dado que en t'odos‘ lbs casos las impresiones e ideas

piénsa Hume, no puede ser una casuali

son analoga La semejanza entre 1mprcsxones ¢ ideas no os azarosa o fortulta, entre ellas debe

haber una dependcncxa o una relacién causal, inferida por la “conjunclc'm de percepciones

seme_,antes.”’ Sobre esto Hume afirma:

De esta conjuncion constante...concluyo inmediatamente que existe
una gran conexion entre nuestras impresiones correspondientes a
nuestras ideas, y que la existencia de las unas tiene una influencia
considerable sobre la de las otras. Una tal conjuncién constante, con
tal nimero de gjemplos, no puede surgir nunca del azar, prueba; por
el contrario, que las impresiones dependen de las ideas o, las ideas
de las impresiones.* .

La “relacién causal” que puede haber entre los tipos de percepciones conlleva al problema de

saber cuil de las dos percepciones simples es causa y cudl, efecto.
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¥ i xmpresnones” o

La exposnc 6n’ de la eoria deilas.ideas en Hume, esta dmglda hacna la naturaleza de las

ldeas. Asi

lmpres:ones de reﬂex:on para lo cual necesita analizar primero las relacnones ent
pues aunque las lmpresnones sean anteriores a las ideas, el 7ratado prec:samente inicia con el
estudxo de las ideas para, despues analizar las impresiones producidas por tales ideas.

Y como las impresiones de reflexion, esto es, las pasiones, deseos y
- emociones - que sera lo que principalmente merezca nuestra atencién
- surgen por lo general de las ideas, serd necesario invertir el método
antes citado, que a primera vista parece mas natural y, a fin de
explicar la naturaleza y principios de la mente humana, dar cuenta

¥ Jume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibiden, p. 92 (Libro I, Parte primera, scccién I, § ).
% Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem p. 92 (Libro 1, Paric primera, seccién I, § 5).
°' Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem p. 91 (Libro I, Parte primena, seccién I, § 4).




afirma q ¢ éstas “surgen originariamente en el alma a partir de

tudio - corresponde a los “anatomistas y filosofos de la

©% Hume, Davxd. Tratado de I 'nalural :a Immana, !blrlem. p. 95- 96 (Libro I, Partc primera, seccién 11, § 8).
23 Hume, Dav: - Tr tada de la n a hu_(nana. Ibidem, p. 95 (Libro I, Parte primera, seccién I1, § 8).




Sm embargo el pnnclplo anterior no tiene lugar cuando se habla de percepciones complejas

Para Hume es claro que puedo recordar una cnudad enla q stado anteriormente, pero en

multiples ocasiones sucede que la idea de tal ‘ciuda correspond cécrupulosar’nenté ala

impresién compleja original. Por otro lado, puedo lmagmar a c1udad _yamas vista y, con todo,

llenar mi mente de colores, texturas, sonidos, espacios y personas

%4 A pesar de la seguridad con que Hume asevera tal correspondencia y dependencia, cabe ionar el
siguicente problema: Si la diferencia entre senlir y pensar es una cuestién temporal y la impresion deja de existir
para dejar una huella o copia (idea), ;jcémo hallar la impresién correspondiente a una idea si tal impresidn,
segun Hume, ya no esti presente?
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“Las ldeas complejas o son del todo semejantes a las lmpreS|on S m dependen necesanamente

una de la!otra. S quts:eramos expllcar las 1deas complejas a través de una impresion

correspondlente, no encomranamos tal i |mpre5|on. Enel anahsns de la causalidad, Hume afirma:

De nuevo ahora examino el objeto por todas partes, a fin de descubrir
la naturaleza de esta conexidon necesaria y encontrar la impresion, o
impresiones, de que esa idea puede haberse derivado. Cuando dirijo
mi vista a las cualidades conocidas de los objetos, descubro de
inmediato que la relacion de causa y efecto no depende en lo mas
minimo de ellas.®®
Dado lo anterior, Hume tomara otra via o camino cn el cual encontrara factores y procesos
) mentales que explican, en lo posible, la generacmn de ideas complejas.

Hume defne a las ldeas complejas como aquéllas que pueden dnstmgunrse en partes o

elementos mas pequeﬁos (ldeas snmples) por lo general la mente humana traba_)a mas alla de un

ideas complejas tienen un- refereme‘:empu,'ico,auynque‘ no :se encuentre.v‘su lmpresmn
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correspondiente (expenencm) y las ldeas complejas de Ia 1magmac|6n estan limitadas por una

experiencia interior y por tres pnncxplos o leyes
El analisis de la facultad de la:imaginacion y sus ideas’ contempla la “libertad” para unir ideas
simples sin la secuencna que caracteriza a la memona. L‘a 1magmac16n no esta condicionada por

el orden de_A percepcié continuidad prevxameme establecxda por los sentidos u

" Sin embargo la “llbertad" de la lmagmamon no.es absoluta, en ngor ni sn ulera se puede

,hablar de llbenad Sobre esto, Hume nos da dos razones ‘de peso el conten o memal solo es
aado por las mtpresxoncs (experiencia) y la naturaleza ha dlspucsto en el hombre pnncnp:os de
. asociacién o leyes naturales que me llevan a relacionar ideas. Hume expresa lo; principios de
ra;ociarcién de la siguiente manera:

Las cualidades de las que surge tal asociacion y por la que es llevéda

a la mente de este modo de una idea a otra, son tres. SEMEJANZA,

CONTUIGUIDAD en tiempo lugar, y CAUSA Y EFECTO. %
- Semejanza. A partir de la similitud o semejanza entre las ideas, mi mente pésa de una a otra
idea. En este principio, la mente no va mas alla de las ideas que percibe, solo lt{s rélaciona o
reane. Por ejcmplo ante Ia de una idea o xmagen cllmdnca., alargada y que termma en punta,

traigo al preseme y Junto a esta ldea alguna otra snmllar en este ejemplo pensamos en una

pluma ya contmua 16n en un la iz.

% Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 99 (Libro I, parte 1, seccién IV, § 11)




pnncxpxos de asoclacxon son naturales por ello, Ta aparen e llbenad de la imaginacion no es tal

la mente esta determmada por la naturaleza a relaCIonar ciertas ldeas ‘con ‘otras.” Esta,_

determmacton no debe confundirse con la memoria, no es una re]acton malterable estableclda

por la wvacndad es, mas bien, “una fuerza suave™ o una inclinacion natural. Hume afirma:

Este principio unificador de las ideas no debe ser considerado como
una conexién inseparable, pues esto ha sido excluido de la
imaginacion...tenemos que mirarlo mas bien como una fuerza suave,
que normalmente prevalece y es causa, entre otras cosas, de que
convengan tanto los lenguajes entre si. La naturaleza ha indicado de
algun modo a todo el mundo las ideas simples que son mds aptas para
unirse en una idea compleja. ”7

°? Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 99 (Libro I, parte 1, seccién IV, § 10)
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La te’dﬁa dél’]é.;s";ideﬁ's"dé" Hume

medl.ilti pari la
expllcaClén de la causa]ldad representa la: apllcacxon de la teona humeana a uno de los
conceptos asum:dos como pl'lIICIplO ewdente Por ello a continuacion revisaremos la Tercera

Parte del Tralado refcnda a este tema.

Capitulo TV.- La explicacién de Ia idea de causalidad: un ejemplo del escepticismo
constructivo de Hume
4.1 Fase critica.
4.1.1 Busqueda del origen.
De acuerdo con la teoria de las ideas de Hume, a toda impresion simple le corresponde una

copia o idea s:mple y.en el caso de. la ldea de causahdad parecnera pemnente buscar la

impresion ongmal' las deas_son coplas o huellas de las’ |mpresxones entonces debenamos

percibir. la lmpres n o tener: la sensacion correspondlente a la ldea de causalldad Hume nos

dice:

" Para comenzar ordenadamente, examinaremos la idea de causalidad y
el origen de donde se deriva: Es imposible razonar correctamente sin
entender a la perfeccion la idea sobre la que razonamos; y es
imposible entender perfectamente una idea sin llevarla a su origen
examinando la imprc.sién primaria de que procede. **
Buscar la “impresién primaria™ de la idea de causalidad nos remite a los contenidos mentales

nacidos del contacto con los objetos, pero resulta que este camino seguido por Hume no nos da

una impresién a la que podamos denominar ““causalidad™.

La impresién original de causa no es obtenida por alguna cualldad propla “de los objetos, de

hecho existe una pluralidad de cualidades (xmpresmnes) a las que atribuimo: caractenstlcas

* Hume, David, Trarado de la naturaleza humana, 1biden, p. 177 (lero I pa c 3 seccnén II § 74) El
subrayado es mio. :

enci:é:y: al ﬁl&soﬁa La
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causales; - sin embargo, Hume no encuentra una cualidad que sea la 'misma para todos los
objetos. Hume lo expone de la siguiente manera:
Ya a primera vista me doy cuenta de que no debo buscar tal
impresidn en ninguna de las cualidades particulares de los objetos. En
efecto, sea cual sea la cualidad que elija, encuentro que algun objeto
no la posee,...es evidente que no hay ninguna cualidad que
pertenezca universalmente a todos los seres y les dé derecho a esa
denominacién. %°
Hume piensa que si la “impresién primaria” no sucede o se obtiene por las cualidades de los

objetos, entonces debe venir de la relacion que se establece entre dos objetos a los que

ltamamos causa y efecto. Y para €, la relacion o conexion entre los objetos comienza por las

relaciones de contigiidad y sucesién.

pero aunque las relacnones de conngundad y sucesién sean fundamentales, no son satisfactorias

“en'la exphcaclon de esta ldea de causal:dad ,No hallamos la dependencia o la neces:dad entre

los objetos con estos dos elementos, el hecho de que uno s:ga en tiempo y lugar a otro carece

de una relacion causal. Hume pregunta.

% Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 178 (Libro I, parte 3, seccién 11, § 75).
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: g,Tendremos entonces que’ conformamo on estas dos” relacxoncs de”
contigtiidad y ‘sucesién,’ como r
la :causalidad? - De’ -ningtin: modo.

. anterior a™otro sin

‘que no va
derrota en la

busqueda del orig dacvl'dte Hume

en este punto e a_)ante y decls ‘Hume no. se dara por vencido y

Vseﬁala: -

...debemos procede como aquellos que al buscar algo escondido y
no - hallarloen donde esperaban "dan vueltas' aqui y alla por los
alrededores, sin’ proposxto ni intencion determinados, esperando que
la suerte los lleve al fin'a’lo que buscan 102,

El recorrido pbr las lmp'resmnes'simples ha sid'o' infnjctuoso y. en la teoria de las ideas, no

queda mas que otro ambito. mental las percepcxones complejas LEs posible que la idea de

causa]ndad tenga su ongen en un amblto dnferente al de las sensacnones? Hume no deJa de lado

esta posnblhdad y, con esto, abre la investigacién a otros elementos sin sallr de la propia teoria

humeana de las ldeas

1% Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 180 (Libro I, partc 3, seccién II, § 77).
' Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 181 (Libro 1, parte 3, scccién 11, § 77).
1oz Humc David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 181 (Libro I, pane 3, scccién 11, § 78).
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4.1.2 EI planteamiento del problema
El objetivo de Hume (explicar el origen de la idea de'causalidad) Ie ﬁlantea a €l mismo y a su

propia teoria de las ideas varias comphcaclones eim Ilcaclones, mlsmas que afronta y trabaja

en las secciones subsecuentes a las estudladas hasta ahora

correspondient

formulamén de las perce

comprender,: ya qu ben I o fpli;_)as‘,‘ especialmente la de las

ideas, mlervxenen facultades y pnnclplos naturales de la mente

Es en Ias operaclones mentales y no en los sentldos donde se encuentra el ongen de la idea

causal; lav ldea de conean necesaria™ nace de un proceso mental que va desde lasi 1mpresxones
: sensnbles sxmples (fundamento y origen ultimo de todo contemdo mental) hasta la creacion de
un tipo de lmpres16n compleja del pensamiento (impresion de “reﬂexxon ). Hume concluye:
... las ideas de causa y efecto se derivan tanto de las impresiones de
reflexion como de la sensacion, con todo, y en gracia a la brevedad,

mencionaré normalmente a estas ultimas como origen de aquellas
: 103
ideas.

Hume considera la presencia de un giro o salto mental que ocasiona la idea compleja de

sensacion a la reflexion e imaginacion. La

conexion necesaria, saltamos.*“sin mas™ de 1]
bisqueda de Hume se dirigira, asi,. a_este giro’d la’ mente que va mas alla de los sentidos. El

problema de Hume sera explicar como pasamos de un cumulo de impresiones a una percepcion
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Lo importante para Hume sera saber cémo es’ que la mente ‘va mas alla de la expenencna
directa o como rebasamos Ia expenencla sensxble med:ante la ndea de causahdad su interés

consiste en emender como pasamos de lo que es o se percnbe a lo que pensamos “uene que

ser” (necesndad ‘ﬁ'latural”) Hume expresa’ su problema y su mvest:gacnon con las S|gu|entes

preguntas;
‘Primera: spor qué razén afirmamos que es necesario que toda cosa
cuya existencia tiene un principio debe tener también una causa?
Segunda: jpor qué concluimos que tales causas particulares deben
tener necesariamente tales efectos particulares ? gcual es la
inferencia que hacemos de unas a otros, y de la creencia por la que
confiamos cn esa inferencia?'®

4.1.3 “;Por qué razdén afirmamos que ¢s necesario que toda cosa cuya cxistencia tiene un
p‘rincipio debe tener también una causa?”
a) Con el nuevo rumbo de la investigacion, Hume comienza por revisar y analizar las razones
trgdicipnalcs a favor de la causalidad; buscara respuestas a la pregunta que titula este
ap#nédd en analisis anteriores al suyo. Pero los argumentos que organiza y jerarquiza le

. resultan igualmente insatisfactorios que su primera respuesta; esto es asi, piensa Hume, ya

'™ Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, tbidem, p. 181 (Libro 1, parte 3, scccién 1L, § 78).




,'mcluyendo dos ideas basicas a saber' la ldea de que’al

‘principio generador. De esta forma, ‘supqnemos qug ambas eas estan ﬁxenemehfe unidas, que

son f‘inseparables”. Para Hume la 'Suposicic')n de un vmculo’entre las dos ldeas anteriores no es

evidente, ya que la mente puede separar estas ldeas ella puede. dlstmgulr Yy pensar primero una

y después la otra, i.e., podemos considerar’ por separad ldea de que algo comienza a existir

y traerla pnmero a la mente para posteriormente umrla a la idea de un principio generador.

Hume sefiala que si la mente tiene la capac:dad de eparar as ideas en cuestion, la necesidad

que suponemos entre una y otra no es tan clara ni absoluta. Pero mas alla de esto, si estas ideas

pueden dxstmgunrse (en contemdo y tlempo), entonces cabe la posibilidad de que tal separaclén

de una justiﬁcabién racional metaﬁsica.

Respecto a la segund azon sobre la causalldad donde se sosnene que el objeto es causa de

si mlsmo, Hum¢ ar, menta que es contradxctono presentar al obJeto como pnncxpno y causa de
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Este pensamlento es- falaz porque estamos ﬁmdamentando . nuestro

su exlstenclav'

conoclmlento en aquello que precnsameme tratamos de conocer; no es: posnble tomar como

premlsa la conclusxon misma.

causa de las

Un justiﬁcacic’m, menos razonable que las demas, es aquella ‘que toma co

cosas a la nada. En este caso, Hume piensa que el ‘error es mucho méas evidente dado'que de la -
nada, nada puede surgir o crearse, i. e.; dada la negacior

ella nazca alguna afirmacion o ser.

la razén como criterio y se ublcan dentro‘del amblto metaﬁsu:o de la ﬁlosoﬁa Pa.ra nuestro
autor, la existencia real de la caus osibl sustrato material son un supuesto mas bien un

dogma que carece de claridad y emostraclon al mtenor de la razén misma.

Hume cree que la vxa tradicional acerca de Ia causahdad no nos proporciona una explicacion

plenamechvidente y satisfe or. :el contrario, nos hace sospechar de los elementos con
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‘quela razon trata de ]ustlﬁcar la causahd § t‘ém'ara:l‘ ”'vm‘d'e' las ideaS&'sééu:ra ‘buscando

las razones (creenmas) que exphquen la dlﬁcxl 1dea de coneiuéi) necesaria”. ;.

4.2 Fase constructiva:
4.2.1 ; por qué concluimos que éausas paniéularcs deben i_eli_cf‘el’ectos particulares?

Para responder a esta imperante,cuestién, Humc,dedié.a'varias secciones a tres factores

indispensables: 1) la i lmpresmn que genera o propicia:la mferencla causal (impresi6n original),

2) la transicion de'la 1mpreS|on original'a‘la’ 1dea de su acompaﬁame habitual (efecto) y 3) la

naturaleza o las ,cgractensu_cas,de ‘esta’idea causahdad Sobre ‘esto dice lo siguiente: “Por

esa idea”. '

- -La lmpresu'my orlgmnl (memoria)

A pesar ‘de no adquirir la idea de causalidad por medlo de su esperada impresion
correspondnente y hallar que se trata de una idea compleja, es necesana la presencia de las

lmpresxones para Hume. Y en la idea de causalldad son determmantes las lmpresmnes que con

amenondad hemos adqumdo y que han quedado reglstradas en nuestra memona

Hume asegura que con Ias lmprestones de los sentldos y.los contemdos de la memoria, la

mente pasa de,lav percepcxon constamc a la idea de dependkencxa causal. Asi pues, con las

sensaciones y las ideas de la'memoria, 1a mente trabaja. Hume nos dice:

195 Hume, David, Tratéda de la naturaleza humana, Ibidem, p. 190 (Libro I, parte 3, seccién V, § 84).




84

En esta clase de razonamientos sobre la causalldad empleamos, pues i
materiales de naturaleza hibrida y heterogénea que, aiin conectados,
son sin embargo distintos unos de otros. Todos nuestros argumentos
concernientes a causas Y, efectos constan de.una’impresién’ de la'
memoria o los sentidos... ' (i

. imposibilidad -

1mpres:ones son falsa o verdaderas ie., si corresponden o]

imposibilidad no impide el anlisis de la idea de causalidad. Hume exp‘ro%sa su postura sobre el
conocimiento del origen de la sensaciones al afirmar:

Por lo que respecta a las impresiones procedentes de los sentidos, su

causa Gltima es en mi opinidn perfectamente inexplicable por la razén

humana... Por lo demas, este problema no tiene importancia en

absoluto para nuestro presente propdsito. Podemos hacer inferencias

a partir de la coherencia de nuestras percepciones, ya sean éstas

verdaderas o falsas, ya representen correctamente a la naturaleza o

sean meras ilusiones de los sentidos."

4.2.2 La via dc las ideas

Establecido lo anterior, el autor escocés tomara un camino o via hacia la explicacion de las
ideas complejas de memoria e imaginacién.‘ Las ideas complejas no son del todo semejantes a

las impresiones ni dependen necesanamente una de la otra Si qulsleramos explicar las ideas

complejas a través de una lmpresnon correspondlente no encontranamos tal impresion.

1% Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, lbidem, p. 190 (Libb I, parte III, seccién IV, § 84).
197 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 190 (Libro 1, parte 111, scccién 1V, § 84).




Hume sostiene ‘que la naturaleza, la costumbre y la repet:cxon constante mterv:enen en la

produccion de la mferencxa causal Y‘esto sx&,mﬁca que la idea de causahdad es 1magmada y

propia de una facultad dnferente a la de la razén.

4.2.3 La (rahsicién de la impi"csién a la idea (memoria - imaginacién)

Expuestos los elementos que utilizamos en la inferencia causal (impresiones de los sentidos e
ideas de memoria), Hume analiza la manera en que relacionamos este material y la in;grvenci?&n
de las facultades naturales que propician la conclusion causal . ‘

En la:seccion dedicada a la transicion de la impresion a la idea, se locahza el recomdo‘

seguxdo por Hume el cual va desde los principios naturales hasta los factores quw mterv:enen

en la imaginacion, ambito donde relacionamos ideas sin un enlace evndente donde creemos y

establecemos un tipo de necesidad para las cuestiones de hecho u objetos.

% Hume, admite que, en ocasiones, llegamos a confundir, por ficbre, locura o simple error, ambos tipos de
idcas. La idea de 12 imaginacién sc vuclve tan firme o vivaz quc asentimos a clla como impresién de memoria.
Y, por ¢l contrario, la impresién de memoria puede debilitarse “hasta tal punto dc ser tomada por ideade la
imaginacion™. (p.192-86)
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‘Laidea de cauéal:dad ﬁo surge de la hera reﬂexxén ni de la So]a percepcnon, aunque ésta sea
repgytltxva._que nsiste en que 1 1dea'causal no se f,orm’ul’a" dg_la pura observacxon de los
objcto,s,brél hech ‘idea. o una impraﬁi{:n 'a‘c‘tl;vél'y,:reéérd‘ar‘ que siempre hemos
expe’ri'mer’ltadlo ' l'olr'nucons”ta'h‘te entre una idea y‘ su Qéonibaﬁante habitual no produce la

idea de causalidad m.aparecc en la mente como resultado de tales experiencias pasadas y

actuales; Hume anota

La mferencna que realizamos de la causa al efecto no se deriva
sxmplemente de un examen de dichos objetos, ni de la intuicion en su
.esenc:a capaz de descubrir Ia dependencm del uno respecto de
otro;'® -t : g

La idea de causah‘ enstble (lmpresnones de sensacxén), pero no

acaba ah{ sino que se suman los datos de la memoria y’ despues damos un salto a'la lmagmaclon

e inferimos una relacién. causal entre:dos’ elementos en. qué: consiste este recorrido mental?

Para Hume suced que:

1) Obtenem : : una idea de la

5) Recordamos que. lo anterior sucede en todos los casos de que hemos tenido experiencia. A

esto Hume le denomina “conjuncién constante™. - "

1% Hume, David, Trarado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 193 (Libro I, parte 111, seccién V, § 86).




e unos de la'de otros™''%, o bien, sin

‘nlll

ilar a'su acompaifiante habitual

dependleme B de A, a pesar de todos los casos similares).
Con esta clase de recuerdos sélo multiplicamos las ideas, mas no aumentamos nada nuevo
como la causalidad. Sobre esto, Hume
menciona:
Igual que nuestros sentidos nos mostraron en un caso, movimientos o
cualidades en determinadas relaciones de sucesion y contigiiidad, del
mismo modo nuestra memoria nos presenta tan so6lo una multitud de
casos en los que encontramos siempre parecidos cuerpos,
movimientos o cualidades, en parecidas relaciones.!'?
La conjuncion constante, si bien no explica en forma la idea de causalidad, le da una

consistencia plausible a la experiencia y el paso de la memoria a la imaginacion, en esta ultima

se llevara a cabo la inferencia causal.

19 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, lb:dem. p. 194 (lero 1, parte 111, seccién VI, § 87).
™ Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 197 (Libro 1, parte 11, seccién VI, § 90).
Y12 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana; Ibidem, p. 195 (Libro I, parte 11, seccién VI, § 88)
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Dcrifro dc' la mcniOna,‘ la conjuncién constante es e] ﬁltlmo elcmento que Hume expone y del

cual mega la posnbxhdad 'del- conocimiento; no tenemos la capacidad de entenderla en su

totahdad A partlr de esta relacion o principio, la 1magmacmn crea una idea de necesidad entre

una |dea y otra,

~Por tanto cuando la mente pasa de la idea o impresion de un objeto a
la idea de otro, o creencia en él, no esta determinada por la razon,
sino por ciertos principios que asocian las ideas de estos objetos y las
unen en la imaginacion.'"?

Hume cree que la idea de nccesidad no proviene de la razén porque “podemos concebir al

menos un cambio en el transcurso de la naturaleza >''*, lo cual prueba que la idea de necesidad -
que la I > necest ,

acerca de los objetos es tan solo posxble

1,Lo antenor exphca la idea de causalldad parafHume? No Los toé.igualme'nte

fundamental y problematlcos son: la creenc:a y la lde az nte algo presente ala menteyla

cone‘uon necesana (compuesta en la i lmagmacnon / por la conjuncion constante).

4.2. 4 Cunl es la naturaleza de la ml‘erencna causnl y en quc creencia nos basamos para
esto" (lmagmnclon)
La creencia y la conexion necesaria forman parte de la explicacion sobre la pregunta por la

causalidad; preguntar por esta ultima signiﬁca hablar de necesidad y de aquello que nos hace

aceptar una idea.

Y3 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 199 (Libro I, parte LI, seccién VI, §92).
4 Hume, Davld, Tratado de la naturalcza humana, Ibidem. p. 196 (Libro 1, par(e 111, seccnsn VI, § 89).
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- La creencia
Como pnmera concepc:on Hume senala que Ia creencm ‘es una relacxén o unién de ideas
e]aborada en la magmaclon. Creer consxste en asenur ] aceptar una 1dea como verdader& o

real

Cuando se trata de una’ relacnon donde umcameme mterwenen ldeas con’ ldeas o donde

rela&:i_onamo el contenido de éstas sin incluir i pr'esiones,‘ tenemos la’certeza y el conocimiento

permnten‘o;ro |po de resultado no podemos llegar a una idea diferente que cuatro ﬁ'ente ala

suma dos mas dos; la‘i lmagmacmn no puede aceptar otra conclusion como verdadera

-La creencia’‘en’ el Ambito probnblc y en la causalidad

Sobre hechos o exxstencnas, la creencua adqulere un matiz distinto al antenor

'l) En pnnclplo aﬁrma Hume para pensar sobre cuestiones de hecho as: lié;de‘lo

merameme perclbldo se requnere del recuerdo o percepclon actual de] objeto Pero la’ s:mple

aprehensxon no sausface Ia exphcacnon sobre la creencm, rvienen factores

menta]es que relac:onan 1deas en la lmagmaclon Relamonar ideas sobre objetos 1mpllca, asu

ve7, mezclar umr o combmar de manera diferen :ncna apunta,

) segun Humc a este modo de relaclonar ldeas

Relaclonar 1deas de dwersas formas no sngmﬁc relacionar.ideas dife ntes a las utlhzadas en




odo de formar una |dea” "’

o ¢l habito

,Ahora bten como denominamos COSTUMBRE a todolo procedente
de "una: repeticion - pasada sin ninglin : nuev
conclusion, podemos establecer como verdad que. todo creencna que'
sxgue a una ’impresion presente - se denva e 1 wamente de . este
ongen IR

Es esta la intencién que Hume quiere m’ahifesta_r‘y\que, sin embargo, afirma no poder explicar

1

nos resulten mads patentes_que las ﬁccxones ~De'e§te modo, todo razonamiento probable no

es mas que una espeme de sensaclon"“Y solo paruendo de la costumbre que actia sobre la

lmagmacmn podemos efectuar una mferenma desde la manifestacion del uno a la existencia del

otro. « 119

'S Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 205 (Libro 1, parte 111, seccién VII, § 96).
11¢ Hume, David. Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 216 (Libro I, pane 111, seccién VIII, § 103).
"7 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, 1bidem, p. 241 (Libro I, partc I1I, seccién X, § 123).
18 Hyume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ihidem, p. 241 (Libro 1, parte HI, scccién X, § 123).
'1° Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 241 (Libro 1, parte 111, seccion X § 123),
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- La conexién necesarin

Es la facultad de la lmagmac:on el lugar donde se lleva a cabo la mferencla causal y donde




ﬁnalmente se lleva a cabo graclas ala costumbre o al: hablto que’ la reépeticién constante

produce.

En efecto, luego de una repeticion frecuente veo que cuando aparece
uno de los objetos la mente se ve determinada por costumbre a
atender a su acompaiiante habitual, y a considerarlo bajo una luz mas
intensa, en virtud de su relaciéon con el objeto primero Es pues esta_
impresién o determinacién la que me proporciona la idea: de :
necesidad.'?® L .

¢Qué es, pues, la idea de necesndad? Para Hume ésta se puede entender como una produccnon

ejcmplo de su postura esccptlca constmctxva Por ello y como apartado ﬁnal se exponen las

razones para tal aseveracion. s

2 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 279 (Libro 1, parte 111, seccidn XIV, § 156).
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4.3 El escepticismo constructivo de Hume en la explicacién de la idea de causalidad
(la tercera parte del primer libro del Tratado)

La idea de causalidad es claramente ubicada por Hume en la tercera parte del primer libro del
Tratado y desde su inicio es notoria la relacion entre el escepticismo constructivo y la postura
de Hume, ya que toca puntos epistémicos medulares con el fin de distinguir los cqﬁten’ndqs dela
mente, asi como el ambito propio de la explicacion causal. o

La tradicién filosofica ha enlazado los términos- de  “conocimiento . 'y" verdad” como

indisolubles.

esceptxclsmo se aracterizado por'prob]ematxzar aquello que decxmos es verdadero y aquello

por 1o cual lo decimos.:Verdad'y conocmuento son asuntos de dxscuswn también en Hume, no

en razon de su: v1nculo sino en funclén de su pOSIbllldad

4.3.1 El conoclmlento

En el pensarmemo ‘ﬁloséﬁco (o formal) piensa Hume, existen siete principios o relaciones

(seme_lanza cuahdad cantldad contranedad identidad, continuidad y causalidad). Para cada
una de ellas Hume contempla una situacion particular y una ubicacidon especifica dentro del

conocm‘uento
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Cerca de_cinco pégina_s de',,'la tercera parte del primer libro del 'I‘ralado estan dedicadas al

tema del “conoc{miento En estas paynas Hume aclara que solamente cuatro de las siete

relac:ones que él llama ﬁlosoﬁcas pertenecen al conocimiento y a la certeza: 1) la semejanza, 2)

la comrariedad, 3)la cuahdad y 4) la cantidad.

Estas relaciones’ consisten en comparar ideas 'y descubrir su vinculo, en tanito las ideas no

varien o sean modificadas en su interior o contenido. Con ellas obtenemos certezas, dada su
evidencia y acuerdo con la razén. Hume nos dice:

Por consiguiente, parece que de estas siete relaciones filosoficas

quedan solamente cuatro que puedan. ser, al depender

exclusivamente de las ideas, objetos de conocimiento y certeza.

Estas cuatro relaciones son semejanza, contrariedad, grados de

cualidad y proporciones en cantidad y niimero.'?!

Las primeras tres pertenecen al conocimiento directo o evidente. Hume asegura 'que se trata

de inferencias inmediatas, a las que Ilamaré “imuiciones mentales™. Estas mferencnas comparan

ideas y encuentran relacnones sin pasos previos.. La semejanm la contranedad y |a cualldad

' Hume. David. Tratado de la naturaleza humana, Ihidem. p. 172 (Libro I, panc lll scccnén l § 70).

' Hume. David. Tratado de la naturaleza humana, Ihl(lcm p. 172 (Libro I, panc 1L, seccién I, § 70)

= E| criterio racional aparcce aqui como drea. limite ¥ del ¢ i0, asl’ como la
experiencia lo ¢s para las cuestioncs de hecho. -
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al contenido de ambas ideas (para determinar la-semejanza o diferencia entre dos plumas,la

mente se remite al contenido propio de cada idea y no a su existencia efectiva).

Si el contenido de las ideas no varia, si se trafzi siempre de las mismas ideas, entonces, natural

e inmediatamente, la mente incorpora las nociones o los principios con que la razén trabaja. El

fundamento de estas relac:ones es, pues la razon; ésta es el terreno de las “intuiciones

mentales™ infalibles y de las demostracxones ciertas.

La contrariedad, por ejemplo se apoya en la méxima de que dos ideas “'ncompaubles y.

contrarias™ se anulan una a la; otra (“Ia exlstencla y la no existencia se destruyen mutuamente")
La scmejanza afirma Hume “salxa a Ia vista” cuando nos encomramos con af mdades en los

contenidos de las ideas. En. este caso la’ ~mente, de modo natural une mvoluntaria ‘e'

irreflexivamente las ideas que son afines respecto al matcnal que las compone Asxmlsmo

inmediatamente, inferimos los grados de cualidad cuando la dil‘crencia es maniﬁesta o‘eviden;c;

para detectar las tonalidades de un color intervienen las inferencias de semejanza y diferencia,

tas cuales permiten hallar el abanico de matices.'?*

Estas intuiciones mentales que enlazan los contenidos de las ideas son infalibles porque tanto :

de volverse argumentativa o demostrativa,’ solo guarda certeza - en el dlgebra y’la-aritmética.

Humé afirm

M Cre H ur‘mt:., David.’ T)-aladq de la na)urhlc:a humana, Ibidem. p. 172 (Libro 1. parte 1, scocidn 1).
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. Por consnguuente, tan'soélo el algebra 'y la aritmética parecen ser las :
- finicas : ciencias "en” que puede efectuarse. una - argumentacion-‘de
cualquler ‘grado'de - complejidad, conservando sin: embargo una‘

. exactnud y certeza perfectas

tlenen lugar,,,p es ‘se. desarrollan ‘en un ambno precnso (éi racional) donde los principios

matemaucos aseguran la veracndad de las demostraclones numéricas. Hume anota:
i Estamos en posesién de un cnteno preciso para poder juzgar de la

igualdad y proporcién de los niimeros, segun estos correspondan o
no ~a dicho criterio determxnamos sus relaciones, sin posibilidad

alguna de error. 126

En todos los demas raanamiéhtos demostrativos (referidos propiamente al entendimiento de
la realidad) noy pucde hablarse dé vérdad, certeza ni exactitud. Asi, las tres relaciones filosoficas
restantes: (ldentxdad tlempo y lugar asi como la causal) no son candidatos de conocimiento

necesario aunque no por ello requneran de un apartado especial.

'3 Hume, David, 7ratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 172 (Libro 1, parte III, seccién 1, § 71).
'26 Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, Ibidem. p. 173 (Libro 1, parte HI, seccion 1, § 71).
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4.3.2 La probabilidad e AR
La certeza, para Hume, queda reducnda al amblto de la razén (mtumva) y esta, asuvez,a

contenidos mentales que no vanan y n rela |onados de manera mmedlata, sin necesidad de

demostracion. Pero sn blen este es el anico ‘ambito d certeza,‘ no es el umco modo de obtener

verdades; no podgmos renunciar a aquellas verdades cercanas;

realidad s6lo -p iento cercano o, mejor dlChO ;un entendnmlento

probable.:

" El concepto de robabllldad segun Hume, no es conocnmlento ya que con él no se obuenen

certezas y . su” cntc 0 no:es la razon smo Ia experlencla. Existe una diferencia entre el

conocimie to -y la probablhdad que en esta tercera pane de la obra se menciona. En tanto el

conocxmlento se basa en'la certeza y precnsxon de la razéon para garantizar la verdad al

rrclacmnar meramente ldeas la probablhdad trata con relacmnes entre objetos y no entre ideas.

Las rclactoncs entre objetos son, para Humc cuestlones de hecho (asi aparece en la

Invesllgacton sobre el conocmnenlo humano No es lo mismo comparar ideas que objetos y
ideas raciona]es que entre ideas sobre objetos.
co”so'n los mismos; el criterio para las relaciones

para’_ las relaclones de objetos o cuestiones de

nda, no sqn explicados ni asegurados por la razén.




ra 'necesaﬁa_ la comprobacién

ﬁloséﬁcos' o especulativos,’

empirica.’?’

cias probables puedeh‘ sef" dé dos clases: 1) las que dependen ‘del

razonamlento para‘realizarse 'y 2) las que prescmden de éste. Estas ultimas consisten en “ la

admnsnon o, ecepc n pas:va de los objetos presentes” a los sentidos. Sobre esto se anota

£ SI los dos objetos estan presentes a los sentidos, junto con la relacién, -
‘llamamos a ello percepclon mas bien que razonamiento; y no hay en

" este'caso ejercicio alguno del pensamiento, ni tampoco accién alguna,.
".sino una mera admisién pasiva de las m)presnones a través de los &

organos sensibles.'?* . o

mmedlatamente presente a los sentldos”,’”

- “Solo Ia causalidad

Slempre lnterv ene la’ re aci o, a mferenc:a causa—efecto Hume nos dic

produce una conexlon tal que nos ‘cerciora de’ la exxstencna o acc:on de un obJeto seguido o

precedldo de una existencia o accién. * '¥

127 De este analisis se desprende la investigacién por cl origen o principio mediante el cual todo razonamicnto
sobre relacion de objetos ticne lugar: la causalidad.

2% Hume, David, Tratado de la naturaleza humana, dbidem, p. 176 (Libro 1, parnte 111, scecion 11, § 73).

'2° Hume. David, 7ratado de la naturaleza humana, Ibidem, p. 176 (Libro 1, parte I, seccidn II, 73).

13 Hume, David, Trarado de la naturaleza humana, lbidem, p. 176 (Libro 1, parte I, seccién I, § 73-74).




99

La mferencm causal es el razonamlento que compara 'y descubre las relaciones entre objetos
cuando estan ambos presentes o solo uno, o blen ninguno. La inferencia filos6fica que va mas
allé de las sensaciones y la percepcnén constame es la causalidad. La identidad y la relacion
espacio y tiempo se basan en esta séptima y ultima relacion filosofica.

Parcce, segin esto, que de las.tres relaciones que no dependen de
meras ideas, la Unica que puede ser llevada mas alla de nuestros .
sentidos y que no informa de existencias y objetos que no podemos
ver o sentir es la causalidad. Por consiguiente intentaremos explicar
plenamente esta relacion antes de abandonar el tema del
entendimiento, '

Con las distinciones hechas por Hume sobre el conocimiento y la probabilidad, se puede decir

que para entender los principios de’ la hhturaléza humana,” Hume acota ‘los términos de

conocimiento y verdad dentro de un campo dehmxtado del entendlmlemo.

Como pensador escéptico constmcuvo :Hume proponer umi cura o medicina contra la
omo atacarf la resolucién pirrénica de
suspender el juicio. Para él no ‘evxtiste‘ I si i : conoclmxento absoluto o total. Es
consecuente aceptar que nu s'tfo 'al' dado que como ya mencionamos,
el hombre es incapaz de obtener certezas y, mucho menos, conocnmlemo absoluto Resulta sano
reconocer nuestras hmnaclones epxstemlcas y entender que no podemos explicar todo tipo de
cuestion ni comprender todo tlpo de fenomeno. Mas que conocimiento de todas las cosas,
tenemos creencias e inéiuso, en filosofia, tenemos mas creencias que conocimientos necesarios.

La busqueda  por el origen del conocimiento nos remite a dos posibles inicios: el

conocimiento  puede originarse a partir de la razén o de los sentidos (experiencia). El

13" Humne, David, Tratado de la natraleza humana, Ibidem, p. 177 (Libro 1, parte 111, seccién 11, § 74).
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4.3.3 La causalidad

El escepticismo que representa el pcnsamlento humeano se ve reflejado ° ejemphﬁcado con

creces, en el analisis de la causalldad La fase negatlva y positiva que compone su cstudlo

ejemplifican cabalmente aquella ostura ue mega la pOSlbllldad de un conoclmxento ‘certo
sobre el mundo 'y toma un rumbo encaminado al conocnmlento del ser que conoce

Sobre hechos:, ple

existcncia del efecto, implica aceptar de antemano 1a existencia de lo que deseamos demostrar

(circulo vicioso). Se piensa, por otro lado, que la nada es causa de las cosas; argumento falaz




idad y poca utilidad enel
idea de causa con el metodo

' f,de la observaclori y la expenencxa, propondra el estudio de algo dado y seguro en la mente, del

‘que solamente podemos obtener un conommxento cercano o probable

Otro elemento distintivo del esceptxccls.mo ylla“postura ‘humeana es el rechazo a la razén como

tnico instrumento de verdad. Ambos critican la sobrevaloracion de esta facultad y aseguran que
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se le sobreestima;- en-buena  medida; ‘por-la”desespe

ultima de las cosas.

En Hume, la idea de ca}u‘salidadrnc‘v s ‘principios.
Reconoce y le da un pépel a la razén como facultad ¥ fundamento'del Aconocmuentpféiertq al

relacion que se establece ‘entre

ellas, pero sobre Ia ,idcba de - causalidad

pertenece a las cuestiones de hec

La intencién de. Hume es clara. No ex
‘'sentido peyorativo; mas bien, el interés del autor consiste en darle su lugar y sefal

de conocimiento puede dar éxplicaciéh. En él caso de la idea de causalidad no hay cabida para

la razon, no es una idea que pueda entenderse como se entiend

idea fuera del alcance de los principios de razén por

observacién. El principio de conjuncion constante ést‘é,ubicado en la facultad de la memoria; sin
1'1a mente 10s hechios'y el orden de los mismos, no habria lugar

‘1a’sola' memoria no es capaz de alterar el orden o preveer una

a facultad de la imagi ziciph donde, final 'nbté‘,‘ surge la

idea' de causalidad.’ Podria agregarse que desde el_momento mismo_e
relaciones naturales; las facultades, las ideas y los hechos en dos grandes ambitos (las relaciones
entre ideas y:las cuestio

causalidad en el lughr' de




para dar una evcphcaclon cercana y mejor a la causahdad como idea Hume reahza su andlisis en

tén-nmos de probablhdad e, ifcluso, no cree haber encontmdo la expllcaclon Gltima de la idea

de causa.




o dévérdédr no




expenmentacnon y la observaCIori),' u'qz fun‘d»arr‘l'e‘n o ‘('la expeﬁé ia) y una"treona (el camino de’

las ldeas)
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Conclusiones
El estudlo del esceptlclsmo y Ia revision del Tratado de la naturaleza humana realizados en

este trabajo nos permlten enlazar a Hume con el esceptncusmo constructivo, Ex|sten razones a

favor de'consxdera la’ actitud y' el trabajo humeano dentro del esceptxcxsmo propuesto por

‘Mersenne y Gassendi

de identificar la

rsehne y Gassendi es necesario

base de Ia _experi

postblhdad 'del conocxmlento verdadero y acepta un: conoclmlento probable es ‘decir, un

conocimiento cmplnco.
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EI esceptxc:lsmo constructxvo o mltlgado de Hume esta a la wsla .de su mtencxon y metodo
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Justlﬁcaclones suﬁcnentes para demostrar la exxstencxa de la causahdad asumo por demas

suspende el juicio [o hace de manera periédica y no como’conclusion final.
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