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INTRODUCCTION

EL MATRIMONIO es la base misma de nuestra sociedad,
es el sustento de la familia, 1la vida conyugal
implica relaciones afectivas entres sus 1ntegrantes,
las cuales se veradn reflejadas en los hijos; : sin’
embargo no siempre las cosas suelen ser como en.las
novelas en rosa, las relaciones se ‘pueden':ver
alteradas, destruidas, mermadas por aquellos: que en"
un momento dado se  juraron vida- eterna,, amor Yy
fidelidad, creando entonces situaciones‘que:
dando paso a la Antitesis  del Matrlmonl'
Divorcio. EIEE < : R

Aquellos que han enfrentado ‘la’ cruel. reavlda
su relacidén vy optan por- enfrentar la
legal, dan un paso que les permltlré qulza
su vida; es
dejar el nido conyugal y separarse’ sin afr
consecuencias de sus actos, suelen causar ‘ma
no sélo a la pareja que dejan, '
hijos, si es que los hubiera, suelen’ abandonar
responsabilidades y obllgac1ones-”“quef* vienen
implicitas no solo con el compromiso del matrlmonlo,
sino también con las que se crean como consecuencias
del divorcio, porque bien es cierto. que - nuestro
Derecho de Familia busca la‘' .equidad en: ‘las
relaciones humanas, pues ‘no. solo. al .instituir -la
sagrada figura del matrimonio, en-la que da igualdad
de obligaciones y derechos:-a .los- cényuges, establece
estas responsabilidades, también lo hace al-regular
las consecuencias que habran  de.originarse ‘con. el
divorcio, ya sea el admlnlstratlvo,v el - de mutuo
consentimiento o el necesarlo,,ocurrlendo para este
tltimo que, cada causal enumerada en-el Articulo 267
del Cédigo Civil, ya sea el Federal o del Distrito
Federal, es una hipbétesis normativa que al ser
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invocada’y después de su comprobacién ante el Juez
de lo” Familiar, traera como consecuencia
obligaciones 'y derechos a los divorciantes; mas no
pasa  lo. . mismo con la Fraccidén XVIII -‘del ‘primer
ordenamiento citado, pues ésta no contempla la
posibilidad de juzgar acerca de 1la' culpab'lldad del
sujeto que dio paso a que ocurrlera ‘el dl}orc1o,,su
intencién radica en declarar -la’ legalldad a -una
separacién que ya ha transcurrid’
determinado, situacidén que para- est
una.’ incongruencia a 1los prlnc1plos
Derecho, sobre todo aquel en queﬁe
y las justicia, no debe ser posib
mero transcurso ‘del tlempo de“ 1a
1nvocar el dlvorc1o, 51n qu :

consecuenc1as legales: de _la ap 1qac16

“causal.

Asi
refiero
mayo de %
sufridé una “separac1on” creandose un; ordenamlento
de tipo federal y. otro. de - ambito: loq i y’51 bien es
cierto que la-: ‘condicionante de tlempo};varlo entre
uno y otro,. también es cierto que la. esencia .misma
de la causal continua  en' las * fracciones
correspond1entes~a'cada cédigo. )

puesh al anallza

iR




CAPITULO I.- GENERALIDADES DEL DIVORCIO.
1.~ ANTECEDENTES HISTORICOS.
1.1.- LOS PUEBLOS DE LA ANTIGUEDAD.

La antigiiedad del divorcio es tan remota como la del

matrimonio mismo, a través de la historia estas dos

flguras han'avanzado de .la mano, asi pues no podemos
e de el dlvorc1o es necesarla la 

"existencia

muchos

recalent:

f TESiS CON
FALLA DE ORIGEYN




.en contra de,la—mujer,:basado en’ dlversas causas,

’tales como el adulterlo,

la;esterllldad, la torpeza,

para el hombre,§:
oporcionar
CHINA. -
La esterilidad,;‘_i mpudicia S falt: espeto a
los suegros o la fali C ' k

embargo esta

figura era poco frecuente

2




INDIA.

Las leyes de Manu admltlan el repudlo'hecho a la
mujer en caso : vera. '

afios ,de, matrlmb'ip

minoria:

inmediato

DERECHO MUSULMAN.

Para el derecho musulmén

disolverse en vida .de
maneras: el repudio -hecho

obligatorio para'ambds

divorcio consensu:

El divorci

siguientes

el




‘valldez era 1ndlspensable que la muger'contare con

”capa01dad de d15p051c10n.

del hatrimodibp tales como, el no pagar la dote al

marldo o que est

no proporc1onara allmentos a su

EL-DIVORCIO EN LA BIBLIA.

entregar a su mujer un
regresarla a su casa,
sospechosa ‘de. adulterio,  p

licenciosas




i
i

que habla dado al suegro .a-titulo de "compra"* pero

si la’ repud1ac1on era por falta de v1rg1n1dad,‘tenia'

derecho .a qué fse le restltuyera el

"prec1o de la

compra

isolviendo




asi el matrimonio, inclusive podia contraer un nuevo

matrimonio:’

servidumbr

llamé é‘D;os

2 PALLARES Eduardo, El Divorcio en México, Pag. 11
’ 6




'1.2.- EL DIVORCIO EN EL DERECHO ROMANO.

Al remontarnos a los origenes del divorcio no

podempsfdéja# pOr‘alto el Derecho Romano. Como hemos

surge  -en ‘los:.’

consistia ‘en. un;.déré¢ha ?de,';épudibf éérﬂ’barté ,dél

7




marido,-51endo este un acto unllateral y exclu51vo

del varon, el"cual tenla como ultlma obllgac1on el*

coemptio -
mujer),

era otra-

Por
celebrado el x el
v1nculo eri - la

prlmerab de ellas era el dlvorc1o »bona gratia, o

3 En este divorcio; el sacerdote podla negarse a oficiar la dlsfarretlo cuando no existiere alguna de
las causas conlempladas en ‘el Derecho Sacro Romano. MONTERO Duhalt Sara, Derecho de
Familia. P4g. 258 -
. - 8




tamblen llamado dlvortlum comunl consensu,, el cual

el derecho
no existia

parte de su:

"...¢ Tqué

divorciarse, : no

=énsules, sino




por el numero de susv marldos° Se dlvorc1an para

d1v0r01arse

volverse a casar, se casan p‘

1 GALINDO Garfias IGNACIO, Derecho Civil. Pag. 599
' 10

.‘divorcioe-

iéi alta




traicién’del'marid¢fbb) Atentado contra-.la Vida.de‘

la mujer; c) Tentativa de. ptés;ituirié; “d). Falsa

acusacién de:

ontrardeli‘autor de alguna
repudiacidn . sin‘icausa;:legitima‘ o contra el esposo

culpabléiqgé;d;era-




-1.3.- EL DIVORCIO EN EL DERECHO CANONICO.

La principal caracteristica del matrimonio en el
Derecho'Canonlco es su indisolubilidad, toda vez que

'era como un sacramento perpetuo, y asi

‘ el canon«l 20 senala' "1l. El

matrlmonlo legltlmo entre no bautlzados, aunque esté

12




consumado se dlsuelve en favbr -de, la'vfe' por ~ el

2 Este‘.pr1v1leglo

Medleval regla 'plenamente 'el

derecho canonlco, 51n embargo persistioé el divorcio

v1ncular en los paises con influencia en derecho

v'germanlco. "Con el Concilio de Trento (1545-1563) el

. 5:Recordemos que es aquél que concede la facultad para poder disolver el matrimonio cuando
" alguno de los cényuges no fuera creyente, permitiendo al otro contraer nuevas nupcias.

"6 Es el divorcio-separacién el que en primera instancia fue admitido y regulado en diversas

" legislaciones, dado lo pol¢mico del tema; inclusive nuestra actual legislacion regula este tipo de
divorcio, que se p cuando alg de los cényuges padece alguna enfermedad crénica o
incurable.
7 Canon 1128.- Los cényuges deben hacer en comiin vida conyugal, si no hay una causa justa que
los excuse,

13



matrlmonlo es elevado a la categorla de sacramento,
prohlblendo asi totalmente el dlvorc10 vincular,

salvo las excepc1ones antes prec;sadas. )



2.~ CONCEPTO DE DIVORCIO

Cuando en 1los ori

comenzé. a organizarse en comunidades:

pe ro 1le sando’ a

guiza ‘las primeras "relaciones de pareja"

genes de la humanidad, .el. hombre

',ésltéb.l'_e'ci‘endo :

‘motivado

. excesivas tareas’

escondidas. relaciones ilicitas; vy

15




otras, . .'en. .la - mayoria, = optan -.por . separarse

di‘\fc;r_q‘ib
extinguir
"c:”c'm:yugesr, _
baséd‘o'-zeh" algunade las- causas -que establece la ley
y que p'ekrmite‘ a’’ los mismos . contraer con
posterioridad un nuevo matrimonio véalido. EL

DIVORCIO ES LA ANTITESIS DEL MATRIMONIO.

Nuestro Cédigo Civil Federal vigente sefiala en
su articulo 266: "El divorcio disuelve el vinculo
del matrimonio y deja a los cdnyuges en aptitud de

contraer otro".

ES necesario-ser reiterativos en el hecho de que
‘el divd;cib‘-:j‘debe{ ser decretado por una autoridad

16




competente ya sea judlClal o adi‘ninistrativa‘,v-Vpues:}'

aqui radlca 'una de: las’dlferencz.as entre el dJ.vorc:Lo“"

v1ncular'y ‘el divorcio’ separac:.on, toda vez" que la ‘

‘cosas

nunca se

al matrlmonlo como base de ;laf soc1edad, ‘no puede

7




conceblrse la 1dea de que esta pueda de51ntegrarse‘.,7

de tal- forma que permlta ‘que los que estaban casados 3

vuelvan

nuevas nup01as ,goh

personas

‘encontrarse

institucid
el divorc

ambos cényuges:;han

del matrimonio mposible o en extremo

& GALINDO Gurflas lgnaclo, Derecho Clvll

Pag. 602
18
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dificil la Vida'én’comﬁn,\se permité‘la;:uptura del
"9 R . : TR e . E

v1nculo

no termin

limitaciér truncado
marca a-

vida"l0 .-

quiérase o no, para toda la

? BAQUFIRO Rons Edgar, Dcrecho de Familia y Sucesiones. Pig. 163
1o DF IBARROLA Anlomo, Derecho de Familia, Pag. 304
19




Estos . argumentos no' son ; recientes,

formulados . desde el momentoimismo e

surge::

: legislacién:




2.1.- EL DIVORCIO EN MEXICO. SU REGULACION.

=> DERECHO AZTECA.
Respecto a la organizacién Jjuridica de los pueblos

que habitaron el territorio nacional antes _de ,laff'
llegada de los espafioles, se conoce muy,p§go;f“
embargo, se sabe que ralos  azi el vin

matrlmonlal

1. marldo podla

sollc1tar el dlvorc1o, ‘en caSOjde que su mu3er fuera




pendenciera, ; impaciente/- desculdada,

‘perezosa,

esterll o que sufrlera' unat enfermedad

:Pero tamblen la’ mujer podla sollc1tar el: dlvor01o en
los '

sn.gu:.entes casos

a.maltratara

embérgon
no era frecuente nl blen v15t

= DERECHO COLONIAL.

En la época Colonlal, réspe

el derecho canonlco,f

que
ocurria en Espaiia, divorcio
admitido por esté? ~’1lamado
divorcio separéciédﬂ "libertad

~.de contraer.un’nuevo:matrimonio.

22




=> MEXICO INDEPENDIENTE.

Después de la consumaciédn de-lajIhdependencia,

en 1921, la materia del derechd;,ﬁfiv369 Lsigui6

siendo regulada por el"défgbﬁb‘ espéﬁsl;‘ibésado‘V 

principalmente en-las'partidas

manejo

separacién..

En 1870 surgi6 ‘el primer’ Cédigo Civil para el
Distrito Féaéra o . »
entrd en,yi /
no aceptéron regiaﬁéhtando
ﬁnicamenﬁe;kel divorclb Qp§r »séﬁaféélon jdéi'éuerpos.

23




Del Codlgo de 1870 -al.. de 1884,, solo ‘ex1ste una -

dlferenc1ak respecto al dlvorc1o. separa01on, en  el1,

prlmero de ellos se establec1o un. numero mayor del~“

'y respecto de los
k;gié este.  ordenamiento legal,

tenemos  que ‘divorcio no podia pedirse sino

i Articulo 239 del Cédxgo Civil de 1870.- El divorcio no disuelve el vinculo de! matrimonio,
suspende algunas de las obligaciones civiles, que se expresaran en los articulos relativos a este
Cadigo.

24




transcurrldos dos afios de matrlmonlo, ‘requisito 'sine

qua - non,

divorc1o>v'

4)

contagiosas ‘o hereditarias;:

anteriores al matrimonio

s




vy no. confesadas al cényuge, 5) La infracciéd a las"

capitulaciones matrimonio y 6) E11  ‘mhtuo“

consentimiento.

= LA LEY DEL DIVORCIO VINCULAR.

Expedida por Venustiano Carranza,a

29 de diciembre de 1914, la cual senala

1l.- Se reforma la fraccidén IX del a

Ley del 14 .de d1c1embre de 1874,

hagan 1rreparable la desavenenc1a conyugal Disuélto
el matrimonio de los conyuges pueden contraer unaf

nueva unién legitima.

= LA LEY SOBRE RELACIONES FAMILIARES.
Expedida también por Venustiano Carranza -en
1917, con la cual se regula el divcxzcio vincular, al

establecer que el matrimonio es un vinculo
26




disoluble, dando termlno -a dJ.cho v1nculo a traves

3 & -~

- disposiciones  anteriores)’ y: »flnalmente ‘d) " divorcio

27




voluntario de tipo administrativo, ‘'que seria - una

sub-clasificacidén del divorcio voluntario.

*SEPARACION DE CUERPOS

DIVORCIO
*NECESARIO

*VINCULAR
*via JUDICIAL
*VOLUNTARIO
*ViA ADMINISTRATIVA.

Antes de entrar al estudio del divorcio

vincular, el que como ya dijimos extingue el vinculo

matrimonial. y deja a los conyuges en p051b111dad de

asi

tales

‘como’ trimonio,

28




como. la fldelldad los alimentos,- la .-ayuda mutua,

etcetera.

incurable,:

haga resﬁ’

se _cuhplen, el cényuge




matrimonial, ,o en su caso, la separac1on del conyuge

enfermo, ante lo cual el Juez decreta la suspen51on

del deber de cohabltac1on,

consortes

dispensarde

La invoc , 3 s 'de~las fracciones

VI y VIT de:

13 Articulo 277 del Cédigo Civil Federal.- El cnyuge que no quiera pedir el divorcio fundado en
las causas enumeradas en las fracciones VI y VII del articulo 267 podrd, sin embargo, solicitar que
se suspenda su obligacién de cohabitar con el otro cényuge, y el juez, con conocimiento de causa
podra decretar esa suspensién, quedando ‘subsistentes las demds obligaciones creadas por el
matrimonio.

" Para el Derecho Canénico este "divorcio" es denominado divertium quoad torim et niensam, pues
los conyuges viven separados de corporaliler, pero no de sacramentaliter.

15 Debemos recordar, que el propio Cédigo Civil vigente sefala que el divorcio disuelve el vinculo
matrimonial, dejando a los cényuges en aptitud de contraer otro, situacién que en este caso no se
cumple.

30




de sanciones en contra del cényuge enfermo, -ni’ la

disolucién de 1la sociedad conyugal,-ysaivd'bqué la

sentencia en la que se autorice:la 'eparabiéh] se
funde en el hecho de que . el cényuge enfermo’ padezca

enajenacién mental.

_'FRACCION TI

celebrarse el matrimonio;




FRACCION III.- El que el marido haga una propuesta é su mujer para
pbder prostituirla} ya sea que €1 mismo lo haga de manera directa
o cuando’ se prdebe que éste ha regcibido dinero o cualquier otra
rémuneracién con el propdsito de que otra perébna‘tenga relaciones

P carnales con su mujer,

FRACCION IV.- La incitacién o la violencza que”hata -un cényuge al

otro para cometer algin delito,’ aunqu no ‘sea; de ‘incontinencia
carnal;. ’ B : )

FRACCION V. Los

,ctos 1nmorales,y

do o: de la mu]er

y que puedan'corromper ‘A los hijOS, ééi éo ot

bién la toleranc;a

que alguno de ‘loé cényuges padezca sifilis,

cualquiera otra enfermedad crbnlca o 1ncurable, que

y la 1ncurable que

1mpotenc1a

incurable ¥y que previamente se

‘haga st

tal hecho, : :
FRACCION IX.- La separacién -de algdno
conyugal cuando- ésta se encuentre motlvad una,causa que ‘sea
bastante para pedir el leOIClO Y., si ésta se prolonga po"més de.
un afio sin que el cényuge que se separé lntﬂrponga la- demanda de
divorcio; ,‘ ' Co . ;

FRACCION X.- La declaracién de’ ausenc1a lﬂgalmente hec1a o la‘
presuncién de muerte de alguno de los cédnyuges; - : v

FRACCION XI., La sev1c1a, las amenazas © las lnjurlas graves que

uno de los cényuges haga contra el.otro;
FRACCION XII.
con las obligacxones seﬂaladas en el articulc 164“

negatlva injustificada de los cényuges a cumpllr

)
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FRACCION XIIT.- La acusacién calumniosa por ‘un, delito que merezca
pena mayor de'dos anos de:-prisién hecha por un cényuge contra el
otro; ‘ ‘_ R : .

FRACCION XIV -~ 'El “hecho 'de que ., alguno de los cényuées’ hubiera
cometido ‘un .delito que no sea politico, pero que: sea infamante Y
que tenga como pena sufrir una condena en prxs;én por un lapso de

dos aﬁos,‘

FRACCION XV.- Cuando alguno de los cényuges tenga hébltos de juego

o de embrlaguez, asi- como - que haga ,uso persis ente de drogas
enervantes Yy que ésta s;tuac;én amenace - con ‘causar-la ‘ruina de la
familia o constltuyen un contlnuo motivo de desavenenc;a conyugal;
FRACCION XVI. El hecho .de que alguno ‘de “los coébnyuges cometa
contra la persona o-los.- bienes del otro un acto que sea punible
por la ley y qué amerite un afio en prisién;

FRACCION XVII.- El mutuo consentimiento;

FRACCION XVIII.- La separacién de los cényuges por mas de dos
afios, indepehdientemence del motivo que haya originado 1la
separacién, la cual podra ser invocada por cualquiera de ellos;
FRACCION XIX.- La violencia familiar cometida por uno de 1los
cdényuges contra el otro o hacia los hijos de ambos o de alguno de
ellos, entendiendo. por violencia familiar lo que seflala el
articulo 323 ter de este Coédigo:

FRACCIONO XX.- El incumplimiento injustificado por parte de alguno
de los cédnyuges respecto de las determinaciones de las autorldades

n'do actos

administrativas o judiciales por la cuales se haya- or

tendientes a corregir la situacién de violencié;fam“l

De lo anterior se
legislador reforma y adiciona

como es el caso de la J.ntro,ucc:.on ‘de la v:.olencn.a

familiar como causal ‘de dJ_.vqrc1o; causales que se

encuentran motivadas en’ ‘el interés del propio

EEY
I3
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leglslador: dei-que el .leOIClO, si blen, ya -'se

encuentra presente en nuestra leglslac1on, sea -una

flgura jurldl ar que cumpla prlnc1plos

rectores del derecho, esenc1almente la just1c1a. :

34




3.- CLASES DE DIVORCIO.

3.1.- DIVORCIO ADMINISTRATIVO.

Al hablar del Divorcio Vincular, bien podemés

referirnos al Divorcio Vlncular del tlpo necesarlo o
al.

Divorcio . Vlnculari




A) Los conyuges sean mayores de edad,




anterior: y los, declarara divorciados. El divorcio

admlnlstratlvo s encuentra regulado en el artlculo:

el




los intereses de los hijos. .o terceros, es mejor
disolver -el’ 'vinculo. matrimonial . a la brevedad:

posible a fin-de no.crear perjuicio .a la sociedad.




3.2.- DIVORCIO POR MUTUO CONSENTIMIENTO.

El artlculo 266 del Cédigo Civil para el Distrito

Federal'senala,'" es voluntario cuando se solicita

erdo \por: los conyuges, se substanc;arak

admlnlstratlvamente

vhculo?@éttimohial y de

la sociedad izen -caso de existir, 'a través

Anexa a,la SOllCltud de divorcio, debera ir un

convenio en‘el cual -se establecera:




I) La persona que se: hara cargo de los menores«

hijos, durante"el,procedlmlentokjud1c1al,Vasm comor

el conven o, prev1a opinidn del ~Agente' del

Mlnlsterlo Publlco.
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losi conyuges

convenio

 ae,

,perSonal de

?sentencla

Tclausulas

"sentencla en puede ser

ivorcio,

A#ntefpu_stgl l§3' cényuges que




solicita‘roniﬁél .~divorcio, - o por el . Agente del

Ministerio Publico.
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3.3.- DIVORCIO NECESARIO.

El Divorcio es necesario "... cuando cualquiera-de;v

 1os'c6nydgés1lo’reclama, ante la’ autorldad jud1c1a1,’

t6 Este hpo de dlvorcn ). e8] el que.ya. xmphcn un verdadero litigio, un juicio en el que ambos
cényuges "peleardn”. exponlendo sus’ problemas a un tercero, el Juez de lo Familiar, & que
finalmente dispondrd dc aquello queen los ayeres fue un hogar.
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1) La ex1stenc1a de un matrlmonlo valldo. Lo

cual se acredlta con la copla certlflcada del actaf

DlVO:Ci¢ 
Necesario
demanda, !
mas de ‘las caus:

dicho documento

a4 -




matrimonio Y. de las de na01m1ento de los hleS si

los hublera

fhijOS“y/p.l‘

',que el juei

que se deban al

mujer esté

lo cual se ordenajdar trasladO'de tal reconvenc1on.
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Al habersev produc1do 'la, contestacién a la,

demanda, y en su- caso.la reconvenc1on,‘se abrira el-

juicio‘a_p

'de‘surdejeqsa;.pruebasf

Famlllar dlcta “la

declarando

resolviendo

y

a- la misma como

ésta y .a

al acta de matrimonio.’que ha muerto".

46
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Por lo,que toca ‘a las causales enumeradas por el

de

XVIII, moti
las causélés

convivencia.

17 BAQUERIO Rojas Edgar, Derccho de Familia y Sucesiones. Pig, 163-165
T e UL R et




CAPITULO II.- LA FRACCION XVIII DEL ARTICULO 267 DEL
cODIGO CIVIL FEDERAL.
1.~ SU CONTENIDO E INTERPRETACION.

"Fraccién XVIII.- La separacidén de los coényuges por
mas de dos afios, independientemente del motivo que
haya originado la separacidén, la cual podra ser

finvqéada por cualqui ra de-ellos'  (si

de sus
ciertos ‘  ‘
de losk:: uges, ] ue la
vida eal ¥ f‘ t;' ' ' imero .de los

debereét




cumplimiento_c de ~ otros deberes ' inherentes ' al

matrlmonlo,

debltc",éafnal}

onyugeSpfeSta

alejados,

con el

transcurrlr del:tiempo y ante la pOSlbllldad de

contraer ot 1monlo se ven en la necesidad de
tener que dar legalldad a esa separac1on consumada

49




de hecho 'y  hacerla ‘una - separacién  de ‘derecho,

lograndolo a través.del divorcio,  pudiendo - recurrir,




llana,_en este caso por mas_de dos -afos y sin que

1nterese el motlvo sque’la” haya orlglnado

prejudicial; de

divorcio; - sentenc1a de

divorcio,

la

“la‘ vida en

LW DICCIONARIO IURfD[CO MEXICANO,

. antituto de ln (‘_shgaciones jurldlc‘\s. Editorial Porrua.
- Py, 2899 : . .

ﬂ




comun . de -los'.cényuges, pero  siendo reiterativos,

debe

.del divoreio

este. rompimiento ~‘efectos

excepcién

juridica




a) La separacién ‘por cambio de’residencia.—‘Esta

dlspensa la otorga el artlculo 163 del ordenamlentd

del div6ﬁé;o

excepciones,: .

cényuges . or cumpllmlentoz"

comun y puede dar: motlvo a la dlsoluc10n del v nculo

matrlmonlal

‘continuando con la compara01on”y

dlferenCLaCLO_"éntre las fracciones VIII}u.
XVIII,,la separac1on es el comin denomlnador en las
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tres fracciones, sin embargb;en,dosgdé[ellas, VIii y

IX, . el . legislador . .involucra - ¢ “términoc’

relacionéandolo con-el 'd

situacién’: que. ’no.ocu

que éste 'sélo

necesario

conyugéi2 d§l supue§t6ﬁ¢ontémplédo por

la fraécién XVIIIyno,'io cual se puede apreciar por

esis Jurisprudencial que sefiala:

19 La Suprema Corte de Justicia lo ha definido como el lugar donde conviven los cényuges y sus
- hijos, disfrutando aquellos de la misma autoridad y consideraciones. Ibidem Pag. 1207
 Para que pueda configurarse la causal por abandono de hogar, ya sea de manera justificada o no,
es indispensable la existencia previa del hogar conyugal y éste no se da cuando los convuges viven
. en_calidad de arrimados en el domicilio de los padres o parientes de alguno de ellos, pues
sencillamente carecen de autoridad propia y libre disposicion en el hogar.
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DIVORCIO. ~ALA SEPARACION A QUE SE REFIERE LA CAUSAL
PREVISTA EN EL ARTICULO 267 FRACCION XVIII DEL ¢cODIGO
'CIVIL,' NO ENTRANA NECESARIANENTE EL ABANDONO DE TODAS
LAS OBLIGACIONES CONYUGALES.- Las causales qe d1vorc1o
prev:.stas ‘en 1as fracciones VIII y IX del. articulo 267
del CédlgO“CiVJ.l, dif:.eren de la establecida .en la
fracczén XVII‘_‘

del proplo dispos:.t:.vo 1egal, pues éstav

~a‘lu;l7e‘ a separaclén de los cényuges por mas . de dos
aﬂbs;‘f ‘ihdependientemen\:e del motivo que haya or:.g:.nado -

la sebarééién. En_esta hipdtesis efectivamente, no se. .’

hace ‘referencia al concepto de domicilio -conyugal:

comprobada - la separacién de los cényuges, la causal

procede con independencia de que se acredite o no ‘la

existencia del domicilio conyugal. Sin embargo, ‘l’o

anterior no impide que tal separacién pueda acreditarse ..

por el hecho de que los cényuges viven eh‘ do‘mici'lio"s‘

diversos, ya que esta situacioén, por- regla general,-‘w’

demuestra que los consortes no cumplen con’ unos’ de’ los

no

ley acepta  que

contrario al mat:r:.mom.o,

independientemente del motiv
establecid. la causal de dJ.VO
otra manera se consent:.ria
situacién anormal. Es clerto que

puede exlstlr separacxén fislc

causal de - dlvorc:.o.n En - estos,caso
ilégico . establecer - la separacién

divorcio, pero si la separac:.én es voluntar:.a y:de esa -

manera. . no se cumplen los fines:; del matrlmonlo,

existe ‘razén para mantener esa’ slt;uac:.én anémala.
Cualquiera ‘de los cényuges puede'pedir'fei‘;divo_rc;o en
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esta hipétesis. De suma 1mportancia es: subrayar que -la

separac;én no entraﬁa ~necesar1amente, el abandono de

‘todas las obllgaciones conyugales.vLa separaclén de los"

3

4Ponente- uosé

las fracci

hogar conyuga in"'que medie .causa justificada, como




ocurre en. el :primer. supuesto legal, ‘o con’ 'la

existencia .de* un . ‘motivo ' .suficiente '.para . la

separacién u momento

e ellos es el
: siguiente Tesis
Jurisprﬁ&ehcxal confirma lo:dicho:
DIVORCIO; ‘LA~ CAUSAL - DE SEPARACION DEL HOGAR
CONYUGAL POR MAS DE DOS ANOS, ES AJENA AL CONCEPTO

' DE CULPABILIDAD Y POR TANTO, NO TRASCIENDE EL

. 2 Al referirme al término sanciones, lo estoy empleando como el derecho que tiene el cényuge
., inocente de exigir al Juez que el conyuge culpable sea condenado al pago de alimentos o quizis
hasta el de solicitar que éste sea privado de cjercer la patria potestad en caso de que hubieren hijos,

/ todo esto como consecuencia de la tramitacién del }uicio de Divorcio Necesario,




PERDON,_BESULTANDO INAPLICABLE EL ARTICULO 263 DEL
CODIGO CIVIL.  (LEGISLACION DEL ESTADO DE MEXICO) .-
La causal' de divorcio prevista en la fraccidén XVIII
del “articulo 253 del Cédigo Civil del Estado de
‘México, se sustenta en el solo hecho de éstg;
separados los cényuges por mas de dos afios, por lo

que él invocarla no hay necesidad de probar si hubo

causa justificada o no para la separacién y por

ende tal causal es ajena al concepto de

culpabilidad gque pudiera imputarse a cualguiera de

los cényuges y tiene por finalidad el permitir 1la

disolucién de vinculo conyugal en _su aspecté

juridico, cuando ese lapso de separacién denota que
el matrimonio ya no cumple con sus fines. En

consecuencia, en  tratédndose de tal causal‘ de

divorcio no trasciende el perddn, porque éste sol

se da en una conducta culpable; de tal

ordenamiento legal puedeA

TRABAJO
Amparo

Garcia. 
Ponente -

Gutiérrez Velésqu
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F:Lnalmente, S el : plézo' para: poder . lnvocar

cualqulera de' las 'tres fracc1ones es. 'dJ.stJ.nto para

motlvo que haya orlglnado la separac:.o

59




ano,

las: Caﬁsales de estos ordenamlentOSx
de:'la separacién de los conyuges,

lemplado por los cdédigos estatales

parece seri‘mas congruente, ya que no sélo_basta la

60



simple separac16n para que opere el dlvorc1o, sino

que es ‘necesaria la ex1stenc1a de’ un i mot1v0'-“la

desavenenc1a entre los conyuges

Para. la creacid

dar mayore_ ramiﬁaCién del

divorc1o,,pues habrlan,mas d vorc1os, ‘en tanto habia




otros . que argumentaban su aprobac1on senalando que

la separacion de'las parejas era una sxtuac1on de

hecho que t

norma, -
inmediat
los fi

la causa i : ic ue' contempla, surglé para_ﬁ

a’ la realidad social, a fln:-

62
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‘de regularlzar la 31tuac16n juridlca y factica de

una gran cantidad de parejas‘en esta capital que
i vinculo formal,
: ,destruldo

'.'e;'n_.

muchbs

por concluld; el vincul

cumplir con los fxnes

obllgaciones que d

~puede .manif

medlante *

63



CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN'MATERIA cxvn.. DEL -
PRIMER - L

Pégina,

dos

orlglnado

del hqééi, a su all'nntac16n Ly




cuando los'céhyuges viven separados ‘en diferentes

domlcilios Yy llevan cada uno de ellos"una ‘vida

le su ‘matrimonio sin- relac16n entre-“

'lndependlente

prec1$amente esta

febrero de 199

Victor Manuel

Pedrosa Car




que despues de. pasados dos anos,

ftiémpq en el cual

el leglslador al

redactar ‘esta-.c - debi prever‘ todos " estos

66




motivos, ‘que cpmo[la_separacién,-también~ocurren en

la realidad de manera:cotidiana.

bajo est

establecél




contrat“osz‘z, no puede.‘ dejarse al arbltrlo de alguno de

los. cont:ratantes /apllcando este princ1p10 i .la

da motivo ‘a’que ocurra. la separacidn, ya que puede

ser emple'a;_glé pér‘ el otro, cuandc el cényuge que

origino la ‘separacién regresa a fin de continuar su

2 Considerar al matrimonio como un contrato es un tema que ha estado a discusién no de
ahora si no de tiempo atrds, las opiniones al respecto son contradictorias, si bien el Cédigo
Civil Federal no define la institucién del matrimonio, como en su tiempo tampoco lo
hicieron los Cddigos Civiles de 1870 y 1884, la Ley de Relaciones Familiares sefial6 que se
trata de un “contrato civil entre un solo hombre y una sola mujer que se unen con un
vinculo disoluble a fin de perpetuar la especie y ayudarse a llevar el peso de la vida”, cierto
es que al sefialar al matrimonio como un contrato lo estamos llevando a un terreno material,
sin embargo no que hay que olvidar que al darse la union de un hombre con una mujer,
entre ellos se crean una serie de derechos y obligaciones que pueden ser exigibles, en caso
de incumplimiento, ante una autoridad judicial, en este caso, ante el Juez de lo Familiar,
2 Arliculo 1797 del Codigo Civil Federal.
08




matrlmonlo,'convenc1do de que su separac;on -fue  un

error, ocurrlendo entonces que el conyug -que sufrlo
}la '

‘regula Ven la fraccién: IX _del mismo artlculo 267

bajo,:el SLgu1ente ‘te: s '“La separacién de " los
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conyuges por mas de un ano, independlentemente del,

la‘.:' : la'

separacion,

asi

arac:Lon ’

Vaccién  por

lnglslador ellmlna
Dlst*lto Federal la

1 Federai, recordemos que

;e_ ha dado 1la separacién del

causa considerada como




justificada,‘SL esta separa01on se prolonga por mas -

de un. ano sin:‘que el conyugeique se separo entable

tanto el texto de la

fracc10n XVIII ydel artlculo 267 del Cédigo Civil

71




! Federa1} 'asi3,comp‘vtampocd' la 3F:acci6nl IX del

art;culd'“': del C reiyiles ’ 7 'Di5tritoj
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Fracc1on XVIII, por tal razon, s:.'el Codlgo C.’LVJ.l
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2.- LA FRACCIéN XVIII COMO CAUSAL DE DIVORCIO
NECESARIO.

Prosiguiendo con el analisis del contenido de la

multicitada fraccidén, y atendiendo a los argumentos

ya vertidos en. el. apartado ..anterior, - 'se 'phede 4f

apreciar que . el te ‘e’ /interpretacién

Divorcio . Necesario . opera
s-razbn ' suficientemente

grave -que:

convivencia

causa _par.
decir, ien

causas que por su gravedad

impiden-.la: convivencia de la pareja. En otros

conyugal  también se puede ver
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deterlorada por enfermedades, 1mpotenc1a ‘o locura

casos. en los'que no: se'da'el'supuesto de la culpa

Contencios:

‘esta causal qu1zas pretendidé resolver juridicamente

3 Me refiero al ya.mencionado Divorcio Separacién o Divorcio Remedio, toda vez que en estos
casos no existe causa imputable a uno de los conyuges a fin de que pudiera considerarsele como
culpable.
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las: SLtuac1ones 1nc1ertas que se orlglnan con motlvo

unicas situac1one

ro . ‘esposo, rero

 Fraccion X 'dei‘iuk{c’uld, 267 del Cédigo Civil Federal,




fuera de estos casos la separacidédn de los: cdnyuges

no es mas que 'la. consecuencia o efecto:.de unha

causa®®, el establecer. la separacidén, -asii-como  lo. '

sefiala el “'supuesto’

violentar .el:-orden. juridico

etcétera

los efedtq

estektip‘

cuenta “la

2 Como sucel ‘necione Il y.1X del articu | Codig v
“.abandono justificado o no es la causa'y la separacion es la consecuencia o el efecto,




7 Articulo 288 périafb seétindd} Cédigo Civil Federal
; : ©.78




esta loga.cakla fraccn.on XVIII tampoco es. supuesto

necesar;\.o :

considerada  como: supuesto:de divorcio voluntario,

79
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provoca  que  cuando' una . -las . partes 'acuda . ante  la

a:

presencia judic

garantiasiique e

de ambos”?2®

Por otr uezen estos

sencillamente a la de

ser un are onsistira | en
comprobar .y da ia ' érmi de

mas de dés a ble?® el

2 CHAVEZ Aséntib Manuel F,, La Familia en el Derecho. Relaciones Juridicas Conyugales. Pag. 553
» Si tomamos en cuenta que la actuacion y participacion del Juez respecto a la materia familiar, bien
puede ser_para decidir o resolver sobre divergencias o en su caso para autorizar algunos actos
durante la:vida conyugal y familiar normal, asi como para participar con motivo de crisis
conyugales, es decir, su actuacién bdsicamente atiende a tres situaciones, que son: a peticion de
parte, necesaria o de oficio; ante esta fraccién el juez se concreta a ser un mero espectador de la
voluntad de uno de los consortes para poner fin a un matrimonio ¥ su intervencion en el asunto se
puede concretar en dos momentos: para hacer constar que el término de més de dos anos ya ha

'sta.causal




texto 'de,»la',;fraccién XVIII', para que en la sentenc:La

cényuges ' es’ Cu

demostrads "

declaracién de dxsolucwn del vfnculo mntnmonml g




OCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN ~MATERIA ' CIVIL DEL'
PRIMER CIRCUITO. R S

6 de

Amparo -directo 382/95. Nayivi Si}er'rvua'n;.' Jdr
Ponente:

julio de 1995. Unanimidad de  votos:

Guillermo Antonio ~ MuAoz: ~Jiménez Secr ‘t:éri‘o::.‘

Alejandro Sanchez Lépe;'.

matrimonia

asentado’en
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cronometrista,‘ lo cual ‘en palabras de' Ca1amandrei

coloca~ al

hechas al cényhéé‘culpable yvla pérdida de‘las que

fueron prometidas, el resarcimiento de los dafios

% “La verdad es que el juez no es un mecanismo, no es una maquina calculadora. Es un hombre
vivo y su funcion de individualizar la ley y de aplicarla al caso concreto, que in Vitro puede
representarse como un silogismo, es en realidad una operacién de sintesis que se cumple misteriosa
y calurosamente en el crisol sellado del espiritu, en el cual la mediacién y la soldadura entre la ley
abstracta y el hecho concreto tienen necesidad, para realizarse, de la intuicion y del sentimiento
ardiente de una conciencia laboriosa. Calamandrei”. OVALLE Favela José, Derecho Procesal Civil,
Pag. 195
83




causados .ifpo)'r . dafio . -‘moral, 'y. ;laf ,espera‘ "del ‘cényuge

culpable -
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CAPITULO III.- LAS CONSECUENCIAS DE LA APLICACION DE
LA FRACCION XVIII.
1.- LOS EFECTOS JURIDICOS DE SU APLICACION

Cuando nos referimos a efectos juridicos,

inmediatamente sabemos que estamos hablando de las

consecuenc:Las que se producen debido a la apl:.cac:.on




de las- caracterlstlcas de este tlpo de leClO, pues.

si vpartimo" 'fracc1on Les.

invocada

determinen de ‘comdn;:

el Juez;

3.-
probar
,dlvorc1o

eflcaz,

',amlgos 1nt1mos y/ofcrlados, lnclu51ver5pues.deb1do a

86




7:= Finalmente a’ resolucién

que se pronun instancia.*

Ahora “bienj 1nteresa

profundizari en ‘las. . carac ' C con ‘los
numerales 1y

se pronuncie

pronuncia:'re da ‘motivo a

M PALLARES Edu




que ocurra la disolucién de este vinculo, qué- ocurre

con la quese pronuncie:en:.unijuicio.que . tiene como

cadsalﬁléjf

la importanci:

perjuicios . ‘a




‘como inocente, el culpable respondera de ellos como,;

autorj'de‘ﬁun

hechoA

causas ‘que ¢
como ~hecho
fperju1c1os,

conyuge' culpable

imprudencia
reflexidn;
causalidad :

culposo.3?

dafios vy
inocente

afectacidn;




reputaciéri, v1da ; pr:.vada, ,'configutacién "y aspecto

flS.lCO, 0. bien c ns:Lderacn.on "que de si mlsma‘

obllgac:.ones relacn.onados con la Patrlah Potestad

920




D) Donac1ones. Al respecto el artlculo 286"

‘he

Federal, ‘éi,

fraccién'ix

el Distrito

establece que el conyuge'que dlere causa al dlvor01o5

|
|
|
|




pero volviendo,aI;CQSO‘que.nos ocupa, lOsuaspectos
antes mencionados "quedan ‘en. el aire", 'no-.llegan a

lamacién

quisiera exigir: su

crea el

sino lagunas :deiderecho
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1.1.- LA AUSENCIA DE CONYUGE INOCENTE Y DE
CONYUGE CULPABLE.

Indudablemente el rompimiento de las parejas es un
hecho que en la actualidad se presenta con mayor

frecuencia, la decisién de recurrir al dlvorc1o como

un medlo de poner'fln'a esa v1da’mar1talwque ya. no

los casos. de divorcio voluﬁtarlo, pues como se ha

expuesto, un.conv cto’del acuerdo de ambos

decide sobfe’ llqu1dar la soc1edad

conyugal, la- forma,de sumlnlstrar allmentou para. los
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it
i
5
i

hijos 'y para alguno de los conyuges, eh el caSo de

un d1vorc10 : necesar::.o,

acarrea s«

Divorcio  Cont lay cal:.f:.cac é6n de

cényugé "J'j.'_'nocente ‘de’ conyuge culpable.

o la voluntad de ¥ un‘ tercero, o




Con51dero que antes de abordar la 1mportanc1a de

haber comet;

mayoria',de~ los 'céSOS' lmpllca sla voluntad, mimus

nocen dl de alguno de los esposos.

B TARRAGATO Eugenio. El Divorcio en las Legisl:icionos Coﬁ\ﬁamdés‘. Pag. 100
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Estos

encuentran:

‘enumerados

legislaciones

196

“comprendidos

cényuges

 aétos:'o;'motivos‘ de culpabilidad . se

1 adulterio

son -algunos de

o.‘motivos de culpa

Yy dgque daban




dlsolUClon, del . vinculo matrimonial. ‘no. -'son -tan

‘ el
2_‘8“6‘, 288, 289 del

dos afios decrete‘

divorcio.
san01ones'-antes

"hacer na la

dleoluc1on de :ninguna de

n maprimbhio;fs;nuemba:go;
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estas podra ser lmpuesta para el .caso del supuesto
de la fracc1on 'XVIII del —artlculo 267~ del Codlgo-j

toda 3ust1¢1a° Ev;dentemente la respuesta es SI, o
por loﬁmenos_aSLnse desprende del texto del articulo

98




288 del m:Lsmo ordenamlento legal en c:.ta, el cual

faculta al "Juez de lo ‘Famu"llar- paraﬂque'este en los

un internes’’




'consecuenc1as» que trae con31go SU' aplicacién; no

solo es:lmportante‘regular una SLtuac10n de hecho,

ultlmos ,alcances ~la‘

del~derecho, pero sobre todo el

intencién

enajenac1on,mental,.recordemos que el principio de

culpabllldad'esta enteramente ligado al de voluntad,

34 Aunado a ésta, se encuentran las que mencionan las fracciones VI, VIl y X del articulo 267 del
Cédigo Civil Federal vigente,
- 35 Marcel Plianol, Tratado Elemental de derecho Civil, citado en Asencio Chdvez Manuel. La
Familia en el derecho. Relaciones Juridicas Conyugales, pig. 546.
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la voluntad de tlene uno de los conyuges de ccmeter
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1.2, La OBLIGACION DE PROPORCIONAR
ALIMENTOS.

Como ya ha quedado precisado en el apartado anterior

de este capitulo, los efectos juridicos que se

producen. a . consecuencia  de .la :tramitacién -de un

divorcio . sol

el cual tiene esencialmente su origén en el

matrimonio 'y el parentesco (figuras juridicas que se

% Evidentemente el término de alimentos no es un vocablo univoco, pues éste nos ubica en mas de
una connotacién Por un lado tenemos que en estricto sentido los alimentos son todas aquellas
substancias que requieren los organismos para sobrevivir; por otro lado, en términos juridicos los
alimentos no solo comprenden estas substancias, sino también el vestido, la habitacion y la
asistencia en los casos de enfermedad, elementos materiales que quedan comprendidos dentro del
concepto de obligacion alimentaria.
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encuentran: muy llgadas)

;la base de,la'5001edad,

encuentre enfermo

‘el matrlmonlo ‘al constltu1r

pues - comprende

(o]
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Ahora bien, el derecho civil ha estableCLdo ‘que’

ﬁrelaca.on i

ly'carezca de




ingresos sufic:.entes, condic:Lonando ‘su exa.stencxa de

la misma forma que:para la mu:]e

caso,

cons:.derando : la capar'ldad ] de ‘trabajo de los
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cényuges,Aa51 como‘su entorno economlco,-affin de

_sanc10nar al‘pago*de allmentos al. conyuge callflcadoa

como cul’a 1

~d1soluc1on del matrlmonlo.
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Ahora.:bien,.

‘refiramonos ‘al::caso: concreto

cuestionamiento

88 'del mismo

vioi determina: los- -

continuar,

siguiente =

" dice:,
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DIVORCIOV. ALIMENTOS, CONDENA PROCEDENTE AUN CUANDO NO
¢EXIS'1‘A CONYUGE cULPABLE ‘Es legal la condena al pago de

»alxmentos impuestv' al'actor por el tr:l.bunal .del segundov

punto, ,

fraccxén XVIII del articulo del"‘

J.strlto Federal, que no contempla

pues d:.cho precepto :.mpone‘ alf

ello t:enga que d:.st:.nguxr por qué

éste,

Por t:anto, 51 1a ley es. precxsa a este'respecto, ~‘~'enl'

m. si en:la: m:.sma ex:.ste cényuge culpable S no."l

,ey no” dlst:mgue, el juez no: g

108"




resolver la situacién de alimentos que para los hijos

del " matrlmonxo, no obstante que ésta es una cuestidédn de

orden publico fye de rgente necesidad, la cual quedaria

,sa.n'satisfacex: plenamente, "si se les obligara a
ejercn:ar una: nueva‘acczon para obtenerlos. En tal

de jurisdiccién parta

div'orci‘o

- arti‘.ci'xio

estionamiento

n'egrarse conforme a.
ai:ticulos, 19 de dlcho

COnstltucién General de a




Republica. El vacio de la ley radica en a falta de

regulacidén precisa y pormenorizada de la subsistencia

de la obligacién de los cényuges de darse alimentos en

el caso de que se disuelva el vinculo matrimonial por

la causal de divorcio fijada en el articulo 267

fraccién XVIII, del Cédigo invocado, para la cual no se
califica la culpabilidad o inocencia de los consortes,
toda vez que la - norma en comento sélo 'pre‘vé’ K
diréctamente las situaciones de divorcio necesarioys"fen;j"
las que se hace esa calificacién y las'de divorc:Lo por.

imient:o, s:.n que la que nos. ocupa quede‘:i

guna. de esas categorias, sin embargo,

ex:.ge la natural za:

evento y a \las ‘ca.rcunstanc:.as de :
capac:.dad de los ‘cényuges para trabajar Yy u situ:acién
econémica, - sin ‘excluir’ de modo expreso : elt"di\v‘orcio’ﬂ
necesario fundado en la causal mencionada. . En
acatamiento de las normas de integracién aludidas, se

estima que la laguna debe llenarse por el -juzgador,

mediante la aplicacién de los lineamientos juridicos

dados pof la ley para los otros supuestos de divorcio

necesario, que ya se enunciaron, por una aplicacién

analégica tomando en consideracién gque donde existe

identidad de razén deberd de aplicarse la misma

disposicién; de modo que procede la condena al pago de
alimentos en favor del coényuge que los necesite y en

contra del que tenga la posibilidad de darlos, tomando

110




en cuenta las constancias de

de, Ios' doél para trabajar

Yy

autos, la capacidad actual

su situacién econdmica,

~ademés de 1os  elementos gque deben tenerse presentes

s;empre que- Se va a decidir una

controversia sobre

allmentog, valoréndolas cuidadosamente y. en uso de un

"CUARTO TRIBUNAL DEL PRIMERO CIRCUITO

‘Amparo directo 1148/87. Carmen 0v1edo Lépez Portillo.

) 1987.

(AR

Unanlmidad de»

'Secretario

o:os;
Luis

.-Ponente:

Arellano




De igual fdrma, a la par de este criterio existe

una ejecutorla contrarla, la;cualfse pronuncia en el

ve:sgt#obre ella. Sobre
el articulo 302 dél

uando ésca

mencxonado precepto.

ablece la

aééaos en

tal prestacién. En tales‘con




“a saber,_ la separac16n de los cényuges por mas. de dos

arios independlentement
debe: -

del motl »o que haya or:.g:.nado,'

dar

l vinculo matr:.monlal por

el ax:t:iculo 267,'(._

SJ.n que la antes espec;f;cada'
‘el

quede comprendida en esas categorias. Sin embargo,

general:, -consisteien: que debe conservarse subs:.stente‘.~-

s' cényuges para

;- sintexcluir de modo
, " fundade  en la causal
mencionada.De-ello/infiere, tomando’en’ cuenta, ‘ademas

13




que donde exista la misma razén debe aplicarse la misma

disposicién, que en la _hipétesis de que se trata

procede la condena al pago de alimentos en favor del

cdényuge que los necesita y en contra del que tenga la

posibilidad de darlos, tomando en cuenta -  -las

constancias de autos, la capacidad actual de 1os dos'

para trabajar y su situacién econémica, ademés de los_“
elementos que debe tenerse presentes sxempre que
a decidir . una controversia sobre
valor&ndolos cuidadosar:_xer_ﬂ;e y en

arbitr;o" :




fraccién es -empleada para' dlsolver‘;el v1nculo i
el i

matrimonial por medlo de”un Dlvorc10 Contenc1oso,
legislador busco
regularlzara

ocurria :

“..Nacidn, en el
‘‘sera aplicado al

solicitado de




que de no ocurrlr ‘asi .estariamos

sentido

de estable eri’e. : uiriiante’ omisién

del callflcat v0’de culpable
' 116

“‘inocente 'que se crea




de - la. ' redaccién ..de ~-esta ‘causal,. pues : habran

Tribunales

reando  otro:

“‘consecuencia resulten de su

aplicacién
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2.- LA CONTRADICCION EXISTENTE ENTRE LA FRACCION
XVIII DEL ARTICULO 267 Y EL ARTICULO 278 CODIGO
CIVIL FEDERAL.

"XVIII.- La separacidén de los cdédnyuges por mas de
dos afios, independientemente del motivo que haya

originado la separacidén la cual podrd ser invocada

por cualquiera:defellos" (sic)

supuestos

contradic

contrak el
establece . c

cényuge g

puede apreciar gque ambos

refieren a la ACCION DEL

118




»fédulta a
jurisdiccion:

palabraéf

3%

potestativo mediante

Resumiendo,

autoridad;5ddiciél:c6mpete7ﬁn c

3 PALLARES Lara Eduardo, “Tratado de las Acciones Civiles",' Péag. 31.
¥ Idem, Pag. 34 :
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aquel a qulenlse le ha v1olado ‘un derecho, facultad

que dev1ene>de la propla ley

‘Accién | tiene otras

articulo
causales la ‘caducidad,

toda vez que estas ocurren: dlaxa dla, subsistiendo

la 51tuac10n que orlglna el diveorcio, sin que se
pueda computar ‘el término se seis meses, lo que hace
posible que la accién se mantenga viva, las causales
a las que me refiero son las que hacen mencién al

120




abandono.- - -injustificado,: “la - * ‘-ausencia, . las

enfermedades asi. como .la’ locura y el

‘personalisima,

impotencia:

'celebradéf la

: antes de

que se intente el divorcio’ o' unaivez :intentado, sin

121




confundlr el de51st1m1ento o ‘renuncia de la acc16n
~de dlvorc1o con el perdon o la: reconc;llac1on, ya
_que asenc1llamente el conyuge ‘que  se de51ste o
renunc1a tlene un derecho que simplemente no quiere

'*:ejerc1tar. 

‘Finalmente, la muerte de alguno de' los

,céhyugés extlngue el divorcio, dejando‘ asif por‘

',Conclu1do el 3u1010, sin prejuzgar respecto a'las

‘consecuenc1as Jurldlcas en cuanto a conyuge
o culpable,rpues'senc1llamente el

si materia:

el diVbtci solo el céhyuge“ihodente el que en

forma persona1151ma recurrird a  los tribunales a

ejerc1tar suuderécho, pues asi lo faculta la ley; es

este conyuge el que puede extinguir 1la accién de
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dlvorclo ,o blen por el perdon‘ otorgado,.o por la

por el
i : ,.e$€é  hecho,
DE EJERCITAR UN_ DERECHO QUE
DEBIERA 'DE'.cbiiRESPONDERLE EXCLUSIVAMENTE A QUIEN SE
LE HA INCUMPLIDO UNA OBLIGACION, hipétesis Jjuridica

‘que permite'que uno de los cényuges saque provecho

de su propia culpa.
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Ahora ,b:‘i.ken,‘” que  tan v‘_é‘\lvidp ’ V'es’_”‘q‘ue" &1 'i.t;EXtd de

vista el término a que hace mencién el
- ‘articulo. al '‘que refiero; 'dicho en: otras palabras,
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para gue ‘alguné Vde; las.vcausales del ;2671 se pueda
invocaf;fdébe‘él que7lé“iqfenta,iébidéarsgibajofla

fhipétesisdjurldica:de

de este

:np;edgppo;legal
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2.1. A QUIEN CORRESPONDE LA FACULTAD DE
INVOCAR LA FRACCION XVIII DEL ARTICULO 267 DEL
cODIGO CIVIL FEDERAL

2.2. A QUIEN CORRESPONDE LA FACULTAD DE
INVOCAR EL ARTICULO 278 DEL CODIGO CIVIL.

En este sentido, ambos supuestos legales son claros,
al sefalar en el primero que la Accidén de divorcio

puede ser iniciada por cualquiera-de los cényuges

en el articulo 278 si

inan el divorcio, toda

no da.esos motivos'para que pueda alegar en su favor

e;vdiercl, puedayféblémar todos aquellos derechos
qderpof,Ley‘le‘cori'Sponden.
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CAPITULO IV.- RESPECTO A LAS PASADAS REFORMAS DEL
VEINTICINCO DE MAYO DEL ANO DOS MIL.

Finalmente para concluir este capitulo no puedo
dejar de mencionar las pasadas reformas del 25 de
mayo del afio dos mil, nuestra controversial fraccién

XVIII quedo enunciada en el articulo 267 - bajo . la

:‘fyrac'ci‘on‘ IX,:

que retoma en esencia lo'.enunciado. por

expuestos en el presente

c‘ébitul.’c
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En tanto el articulo 278 tamblen sufrlo reformas

judiciali:
familiar,

y amenazas

legales del Cédlg

de la .fraccién XVIII, asi como el artlculo 278, ya

que smsblen este Ultimo, ya es precmso‘en cuanto a

128



menc:.onar »que supuestos enumerados por 'el

129




motivo: que

podra ser invocada por cualquiera de' ellos’

n’una‘como enla otra.
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CAPITULO IV.- CONCLUSIONES

A lo largo_del presente trabajo, cuyo objetivo ha
sido en todo momento el de analizar y no solo el de
criticar las consecuencias juridicaé que trae
aparejada consigo la aplicacién de la fraccién XVIII

del articulo 267, del Cédlgo Civil Federal?’, como una

* causal de disolu 16n del vinculo matrimonial, me he

 7pronunc1ado ,sentldo de seflalar que esta
: manera .de estar redactada no deja

e generar polémica, por lo menos para

'tdda vez que al ser empleada para la

'?esféuﬁgsista

‘tramitéél de ‘un juicio de divorcio necesario, ésta
no daré: lugar a que se emita una sentencia con todas
las caracteristicas y consecuencias propias de este

tipo de juicio.

1.- ES CREADA PARA PONER FIN A UNA SITUACION DE
HECHO.
En esencia, cuando esta fraccidén es incorporada

al listado de causales que conforman el articulo 267

* Sin desear ser reilerativos, pero en un affn de precisar que si bien es cierto, al iniciarse el presente trabajo,
el sustento de esta tesis comprendfa 1a fraccién XVIII del Cédigo Civil para el Distrito Federal antes de las
reformas de mayo del 2000, pero al ocurrir éstas, dicho sustento sufre una “modificacién” y queda dividido en
un ordenamiento de tipo local y otro federal, pero que en ambos casos conserva la esencia que esta tesista
considera importante en la fraccidn, con o sin reformas, la frase de “independientemente del motivo que haya
originado la separacién’; aunado a lo anterior, también refiero el Cédigo Civil del Estado de México, el cual
\l;,uc conservando el texto original del Cédigo Civil pura el Distrito Federal de 1932, es por ello que
analizé lo refi a esta frase, sin dejar a un lado ¢l aspecto que se refiere al tiempo que ha de
transcurrir para invocar ya sea la fraccion XVIII del Cédigo Civil Federal o del Estado de México, 6 ln
fraccién 1X del C&digo Civil para el Distrito Federal. g

” TESIS CON

TATT A ADR ADICLRRT




del cédigo Civil Federal, atiende al sano propdsito
del legislador de regular aquellas situaciones que
de hecho se presentaban en 1la realidad de las
parejas mexicanas: la separacién de los cényuges,
debo puntualizar que la intencidén del legislador en
todo momento implico el poner fin a un vinculo
juridico que en la practica se encontraba obsoleto,

inatil, qué caso tiene preservar los vinculos

.vfmatrimoniales que solo existen en el mundo del

‘"derecho, cuando en el mundo del hecho yYa no tienen

razén de ser.

Indudablemente, cuando ocurre la separacidén de
los cényuges, esta tiene su origen en la falta de
affectio maritalis, que en una primera instancia
motiva a éstos a hacer vida en comin, sin embargo la
separacién por si sola no es razén suficiente para
decretar el divorcio, es decir, la postura de no
tomar en cuenta aquellas causas o motivos que dieron
paso a la separacidén, origina que la sentencia que
se pronuncie en el juicio sea lisa y llana en cuanto
a decretar Unica y exclusivamente la disolucidén del

vinculo matrimonial.
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Bien es cierto que, esta causal no pretende
deéretar .culpable a alguno de los cényuges, segin se

'desprende del propio texto de la fraccidén XVIII,

. -51no que senc111anente busca poner fin a situaciones

‘.defderecho que ya no tienen razén de ser, su objeto
€ éste no otro, tan es asi que para poder
I_conflgurarse la hipdtesis Jjuridica planteada solo
‘f’basta con acreditar que la separacién entre los
» cényuges a operado por un término mayor de dos afios,
sin que sea necesario cubrir algin otro aspecto
juridico, propio de los juicios de la naturaleza de

los llamados necesarios.

2.- SE TRATA DE UN DIVORCIO UNILATERAL.

Ahora bien, como referi en el cuerpo del
presente trabajo, esta causal viéndola de manera
objetiva implica un divorcio unilateral o repudio,
toda vez que basta la sola voluntad de alguno de los
cényuges, primero para gque se separe del otro y
segundo, para que éste mismo, si asi lo desea,
pasados dos afios pueda invocar el divorcio a su
favor, ¥y una vez computado dicho término podrd ser
declarado sin que en el juicio que se instaure
intervenga la voluntad del otro cdényuge. Es este un

divorcio en el que solo media la voluntad de uno de

los cdnyuges, por lo menos para tomar la decisidn de
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separarse y/o para activar la maquinaria
jurisdiccional con una fraccién que lo faculta para

poder invocar el divorcio.

3.- EN EL CASO QUE NOS OCUPA, LA SEPARACION NO
PUEDE SER CONSIDERADA coMO UN HECHO DE
INCERTIDUMBRE, SINO EFECTO DE UNA CAUSA O MOTIVO.

Por otro lado, el considerar que esta causal
resuelve situaciones inciertas, que se encuentran
basadas en la separacién de los cdényuges por un
término de mas de dos afios, es tanto como considerar
que en el matrimonio existen situaciones de
incertidumbre; recordemos que solamente pueden
estimarse como tales aquellas que se derivan de 1la
ausencia o 1la presuncién de muerte, es cierto que en
ellas se haya implicita una separacién gque no se
encuentra sujeta a 1la voluntad de alguno de 1los
cényuges, pero en el caso de la fraccidn XVIII, 1la
separacién se origina por alguna causa gque produce
como consecuencia la separacién; no olvidemos que
las causas producen los efectos, Yy si no es asi por
qué hace referencia el legislador de
*independientemente del motivo por el cual se haya
originado la separacién”, si él mismo considera 1la
existencia previa de un motivo para que ocurra la

separacién, pero al que no da importancia para
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" efecto de;boﬁéedéilla accién de divorcio alguno de

r .ello no se puede considerar
a JSéparacién por mas de dos afios
1cién de incertidumbre, toda vez que
éonsecuencia de algo y de alguien,

¥ alguien que la genera en las

Q?rela01o es famlllares b'% conyuga]es, siendo esta 1la

eallzar su pronunciamiento, este no sdélo
ela016n juridica del matrimonio, sino
o1 y 1ta que los efectos legales de ésta
?prevalezcan»sobre los que en su momento fueron un
'matrlmonlo, a fin poder dar equilibrio a la

fraccidn.

4.- SI BIEN ES CIERTO, ESTA FRACCION NO DECRETA
LA CULPABILIDAD EN ALGUNO DE LOS CONYUGES, TAMBIEN
ES QUE POR ELLO NO PUEDE FIGURARSE ENTRE LAS
LLAMADAS CAUSALES - REMEDIO.

En este orden de ideas, podemos inferir que esta

: causal no tiene el &nimo de declarar la culpabilidad

de alguno de los cényuges seguin se desprende de 1la
misma interpretacidén de esta causal, sin embargo no
es posible considerarla como una causal de 1las
llamadas, dentro del Derecho Familiar, como remedio,

toda vez que las que integran este grupo son las que
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hace mencién a la enajenacién mental, enfermedades

~1ncurab1es y la declaracién de ausencia legalmente

hecha a51 como la presuncién de muerte, ya que estas

,glmpllcan'un rompimiento de la convivencia conyugal

T

. sin: que exista la culpa de alguno de los cényuges,

 ¥recordemos que para declarar 1la culpabilidad en

1algunoﬁde los esposos, se analiza la comisién de un

‘jfacto o hecho ilicito familiar, en el cual juega un

3,papel 1nmortante la voluntad, la cual, en el caso

”‘que nos ocupa si acontece, ya que por una o por otra
causa existe el &nimo de separarse y luego de
demandar el divorcio, y comparando por analogia esta
causal de blaé ' restantes, salvo las antes
mencionadas, éllcényuge gque actula con algin motivo,
con voluntad,;fseré condenado como culpable, luego
entonces por qué dictar una sentencia que decrete la
disolucién del vinculo matrimonial Yy sea omisa
respecto de la valoracién de culpabilidad, si como
va mencione, esta causal no puede figurar dentro de

las llamadas causales - remedio.

Y bien es cierto que los “antecedentes” de 1la
separacién se generan por existir culpabilidad en
ambos cdényuges, ya que en WMAS O menos originan los
motivos que fomentan dicha separacién, también es

cierto que solo uno de ellos es el primero gque toma
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lab iniciativa para separarse, evidenciado con ello
su cuipabilidad en el asunto, la cual puede
agraVarse’al,,_dejar transcurrir el tiempo qﬁe marca
la fraccidén XVIII o IX, ya sea del Cédigo Civil
Federal o el del Estado de México, y pasado éste

invocar a su favor el divorcio necesario.

Ahora bien, no solo es el hecho de que no se
decrete la culpabilidad de alguno de los cényuges,
sino que aparejado a esto se encuentra la situacidn
dev que la ,sehtencia gque se pronuncie en el 3juicio,
el

““en, todo momento serd el de divorcio

necesario; no”;endré las mismas caracteristicas que

situaciones de derecho que se den sean de

desventé‘j"a' para aquel que no dio motivo a 1la
disolucién del matrimonio, pues como quedo asentado,
existe un articulo que de manera expresa seflala a
quien compete esta facultad, el 278 del Cdédigo Civil
Federal, y para el caso de las reformas que sufrié
este —articulo, si bien se seflala a quien se le
a'tribuye‘wla facultad de tramitar el divorcio
necesar‘i‘o,r nb existe disposicién que enuncie que
ocurre,pvaifra' el caso de la fraccidén IX del Cdédigo

Civil para el Distrito Federal, lo cual tanto para
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este ordenamiento como para el Federal, origina que
_todas aquellas situaciones en las que el divorcio
sea demandado por agquel que se separa por su propia
voluntad y con conocimiento de causa, no seran
.-Jjuzgadas como en el caso de las otras, y nétese que
el término empleado es de juzgar, pues el Derecho
Civil, caso concreto el Familiar, tiende a bhuscar el
equilibrio entre las relaciones familiares, lo cual

- en este caso no podra ser, pues como ya expuse, el

“:,servidor piblico encargado de buscar ese

sobre

“uestiones, tales como las donaciones o la
tr -potestad, quedando como excepcién los
allmentos ‘que son de caracter obligatorio por
criterio de la Suprema Corte de Justicia de 1la

Nacidén.

“Por otro lado, y como también lo manifesté en el
cuerpo del'k presente - trabajo, originalmente al
iniciar este proyecto, el sustento legal era el
} cédigo Civil para el Distrito Federal publicado en

1932, ‘sin embargo y a consecuencia de las reformas
‘ydke mayo de dos mil, este ordenamiento legal fue
‘,,"d:;l.virdido en dos, uno que rige exclusivamente para el
'l‘Distrito Federal y otro a nivel Federal, situacién

‘gque para esta tesista resulta una aberracidn
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juridica en cuanto a 1lo que hace en materia de
familia, no existen “personas fisicas federales” que
celebren actos .privados de esta naturaleza, es
de'c‘ir, un senador, un diputado o cualquier otro
se#vidor piblico federal, cuando celebra un
;n;\’at:'rimonio, un acto de adopcidn, una sucesidén, o un
"’,A“_di'vvorcio, lo hace sin revestir fuero federal, son
'lc;‘gudadanos que gozan de los mismos derechos vy
'b"io"blvigaciones que otros, por ello para que conservar
‘en el Cédigo Civil Federal un apartado que no serd
"I“aplicado, a menos que para el caso de que alguno de
'los ordenamientos de los estados que conforman la

L :Republica Mexicana sea omiso en algun aspecto y

t»contemple la supletoriedad de la ley, pero este no
es propiamente el punto a discusién, pues como ya lo
precise, tanto el Cédigo Civil Federal, como el
correspondiente para el Distrito Federal, enuncian
la fracc‘ién' XVIII vy IX respectivamente, en un texto
muy similvar,(v'! s"alvo la excepcidn que se refiere al
tiempo transcurrido para que opere la causal, en los
dos ordenamientos Jjuridicos se presenta la misma
problemiatica, regular de una manera superficial un
problema de hecho: la separacidén, pero sin medir las
consecuencias que pueden o deben de generarse en
caso de que se tramite un divorcio sustentado en
esta causal. Ahora bien, por su parte el Cdédigo

Civil para el Estado de México, regula esta
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situacidén _COn el texto que es enunciado por el
Fedéral, .. por ello independientemente del
kordénamiento juridico que pueda ser invocado, se
presentard la misma situacidén, la omisién de no
valorar el motivo que origina la separacién, impide
pronunciar una sentencia que no solo sea
declarativa, sino de condena, pies de lo contrario,
la culpa de una de las partes se interpretara como
argumentada a su favor y con ella bien puede
,conéeguir un divorcio con las mayores facilidades,

.que en otros casos no otorga el derecho.

5.~ LA MODIFICACION A LA FRASE
“...INDEPENDIENTEMENTE DEL MOTIVO QUE ORIGINA EL
DIVORCIO...”

La intencién del legislador, al tratar de
regular las situaciones que con frecuencia se dan en
la vida comin, es buena, perc no deja de ser
desequilibrada, repito, desde el punto de vista de
esta tesista; por lo que, para concluir sugiero que
para cumplimentar el espiritu del legislador, seria
conveniente que al invocar esta causal, si se tomen
en cuenta los motivos que originaron el divorcio, y
si este se tiene que decretar porque el matrimonio
va no tiene una razén de ser, sera apropiado que las

consecuencias que se den con motivo de la
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. ftramltac16n defun Ju1c1o de la naturaleza que sea,

la

tomando como factor

divorcio por
: transcurso del tiempo, es valida, el
~ire1acién matrimonial por el solo
co no tiene ninguna razén de ser,
partimos del entendido que todo
: lo menos la mayoria, busca

laciones afectivas mas sélidas

luz del Derecho, para gque conservar

lo cual se ve originado por 1lo

nuestra causal, la frase L.

independig t

gnte”dél motivo que haya originado la
separaci6h> la''cual no solo le hace dafio a ella

misma, pues le, ‘hace perder la sana intencién del

legislador,fhac1éndola parecer injusta, por lo menos
al cényuge contra quien se invoca el divorcio, por

10 que considero que para aplicar 1lo dicho por

Ulpiano respecto de la Justicia “Darle a cada cual
lo suyo”, se deberia de tomar en cuenta, todos los

motivos que originan la separacién, pues podria
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ocurrir que el cényuge que se separa quizd tenga

razones vél:.das y ‘suficientes para haber actuado de

tal: forma,’ s:.nv embargo, si éste mismo lo invoca, no
Hpodré a favor suyo solicitar lo que por derecho le
~'~_'corresponde, Yy por otro lado esta el cdényuge que
sufr‘e la' separacién, como poder resarcir el darfio
moral o econémico que sufra, sino existe un
pardametro para poder reclamarlo, por lo que deseo
concluir este trabajo afirmando que para dar
equilibrio del cual carece esta fraccién, es
conveniente eliminar esta frase, lo cual podri hacer
posibie la valoracién de todos 1los motivos que
originan . la @ separacién de los cényuges y como
consecuencia la extincién de su matrimonio, creando,

si lo podemos llamar asi, una “separacidén justa”.

142




BIBLIOGRAFIA

l1.- ACOSTA, Romero Miguel, Cédigo Civil para el
Distrito Federal. Comentarios, Legislacién, Doctrina
y Jurisprudencia. Editorial Porrua, 1998

2 .- BAQUEIRO, Rojas Edgar y Buenrostro Baez Rosalia,
Derecho de Familia y Sucesiones. Editorial Harla,
México

3.- CHAVEZ, Asencio Manuel, La Familia en el
Derecho. Relaciones Juridicas Conyugales. Editorial
Porrua, 1995

4. - GALINDO, Garfias Ignacio, Derecho Civil.
Editorial Porrida, 2000

5.~ IBARROLA DE, Antonio, Derecho de Familia.
Editorial Porrua, 1993

6.- MONTERO, Duhalt Sara, Derecho de Familia.
Editorial Porria, 1992

7.- OVALLE, Favela José, Derecho Procesal Civil.
Editorial Harla, 1996

8.- PACHECO, E. Alberto, La Familia en el Derecho
Civil Mexicano. Editorial Panorama, 1984

TESIS Co
| "ALLA DE ORICEY

143 R

e ——. H




9.- PALLARES, Eduardo, El' Divorcio en México.
Editorial Porrda, 1991

10.~- PALLARES, Eduardo, Tratado de las Acciones
Civiles. Editorial Ediciones Botas, 1945

i1l.- ROJINA, Villegas Rafael, Derecho Civil
Mexicano. Tomo II Derecho de Familia. Editorial
Porrua, 1998

12.- SANCHEZ, Medal Ramén, De los Contratos Civiles.
Editorial Porrua, 1995

13.- TARRAGATO, Eugenio, El Divorcio en las
Legislaciones Comparadas. Editorial Géngora Madrid

14.- Ley Sobre Relaciones Familiares, Edicién
Econdémica 1917

15.- Cbédigo Civil Federal, Editorial Sista, 2000

16. - Cédigbi Civil para el ©Distrito Federal,
Editorial- Sista,. 2000

17.- cdédigo :Civil del Estado de México, Editorial
Porrida, 2001. "

144




	Portada
	Índice
	Objetivo
	Introducción
	Capítulo I. Generalidades del Divorcio 
	Capítulo II. La Fracción XVIII del Artículo 267 del Código Civil Federal
	Capítulo III. Las Consecuencias de la Aplicación de la Fracción XVIII
	Capítulo IV. Recpecto a las Pasadas Reformas del Veinticinco de Mayo de Año Dos Mil
	Capítulo IV. Conclusiones
	Bibliografía



