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INTKODIJCCIÓN 

El prc.<ente trabaio de mVL'Stll!llCIOn llene como pnnc1pal objetivo, el hacer una 

referencia a un:i figura Jurídica mu) tnlcfL-santc que no dcbt.mos de olvidar en el derecho procesal 

penal y que se encuentra consagrada corno una garan1ia de segundad 1und1c.a en nuestra Carta 

Magna. en su ar11culo 23. al establecer lo s1gu1cn1c " Nadie puede ser JU7gado dos \'eccs por el 

mismo dchlo )'il sea que en clJuic10 se le absucha o se le condene··, prmc1p10 que en la doctrina 

se le conoce corno el non bis 111 1dcm. que en su traducción lncral quiere dcc11. no 1uzgar dos 

vcc .... ~ lo nuirno, considerando cs1e tema muy m1crcsan1c que no se debe dejar de anali1..ar para su 

conL'Cl.3 aplicación en 1:. practica procesal penal)' para as• poder alcnn1ar una Admm1!l.trac1ón de 

JU<UC13 IL'Cta )' e'ped1ta. 

~h tesis titulad• : - El Principio non blS m ídem en ni•ten• procesal pcr131" csti 

d11·idida en cuauo rnpitulos. 

En el pumero de ellos trato los antecedentes cons11tuc1onal"' del articulo 23 

Constí1ucion:1I que es de donde deriva el princ1p10 non bis in 1d~m. f\3.Ja tener utu idea de 

donde 5UfgÍÓ J1cho pnncipio )-' Cual "..-a el fin de J'llilSmulo CC1"10 un:t gar:mtla de S<.-gundad 

jurídica por el Congreso Constituyente dc 1917. 

En el segundo capitulo hago rcfcrmcaa a la cbpu del proccJ1m1t·n10 penal desde la 

a\·cnguaci6n prc\·1a hasta 1:1 ~ntcnc1a del or¡umo JUn~1\'.:c1011.1I. para anahr..lr en que cura dd 

m1s.mo proccd1m1cnl<'. se podría Nccr \'alcr dicho 1mnc1pw en c.:ho de.· C\l'~t1r un sc.~undo 

p1occso 



s 

En el 1crcer capuulo se hace reícrcncia a dos lemas que considero de gran 

importancia para poder enlender el principio en estudio, refiriéndome a la sentencia )' a la cosa 

juzgnda en materia renal. ya que la cosa ju1.gada se encuentra cstnctamcnte \'mculada con el 

principio non bis in 1dcm . 

Hn el cuarto capítulo se hace referencia al an31ms de los elementos que componen 

el principio non bis in idcm, para comprender mejor dicho prmc1p10, haciendo rcfcrenc11 y· 

análisis de los elcmen1os que deben cumplirse para la cont'Cl.1 aplocac1ón del pnnc1p10 non blS m 

idc:m ~n materia. procesa renal 

J'or ullllllO, propongo las conclusiones a las que llegué y CllO la b1bhografia 

consuhada 
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CAPITUl.O 1 

l.• CONCJ:PTO DE GAKANTIAS INOIVIDUAU:S. 

En la Doctrina a la. Gar.uuias Individuales, •e les ha llamado de diversas 

fonnas siendo las sigu1e111es garantías consl1h1c1onales. derechos del hombre. 

derechos fundamentales, dcfl-chos puhhcos s.uh1ct1\·os o dcu.."Cho~ del !-!O~rnado, por su 

par1ecadanutor da un conccplo d1forcntc de las (iarnnua.~ lnd1\1duak~ 

La prc1cns1on de este primer capttulo, no l.,. hact>r un t..~tudm a fundo de las Garantías 

Individuales. lo que pretendemos, es dar una 1dc.a dt.• lo <¡uc dl'hcrnm. cfllclhkr por Garantía 

Individual, dando 1mcio al prL>sL~1te lema con el s1gmfic..1do J~ t.>sa..\ do~ palahra_., 

Los cstUlhosos del lema nos d1cc11, que la Jl.1labra Garan11a, flro\ •t.•ru.· lid tCrmmo 

anglo .. jón 11'.iRllA.V/l' o ll'ARllAN"/7/i/. que significa la acción de'"''~"'ª" rro1egcr o 

salvaguardar de lo que se infiere que tiene un s1gmliC3do muy :unplm 

Atinente a cslo la autora 17.QUIERDO MUCIÑO MARTll.-\ U.BA e•prl'Sa 

lo siguiente. " En consecuenci~ gan.ntia es todo aquello que St! entrl'g.J o se promete 

para asegurar el cun1plimiento de una oferta que puede ser 115.'l o llana, •uP<-dnada a la 

satisf:tcción Je un requisito." ( 1) 

Debiendo de entender por garantia, el compronuso que hace el Esudo como 111ular de la 

sobcrania de rcspct.u la existencia y el c¡emcio de lo• gobernad<» dr todos 

( 1 )- 17.QUIERDO MUCIÑO, MARTllA El.lit\. CJar.1ntia> lndl\1dUJk'> v Soc13lcs 
l:d1to1ial. ll NA M. Mé\ICO 19<1~. r.51 

_______ .:. ---- .'......-....-~- -- '----~----·-..; __ :_..:... _________ _ 
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·cada uno de los derechos que se encuentran reconocidos en la Conslllución~ pero en cuanto al 

vocablo. INDIVIDUALES, los doctrinarios coinciden al establecer que es una forma errónea 

de llamarlas, toda vez que las Garantías Individuales, no sólo prolegen a la esfera Jurídica de 

las personas fosicas, sino además. a las personas morales ya sean publicas o privadas en si 

todo ente jurídico que se cncuenue en carácter de HObcmado, llamando la rnayoria de los 

autores Garantías Constitucionales dcnom1nac1ón con la que estarnos de acuerdo 

Siendo de vital 1mponanc1a hacer mcnc1on de que las Garantías Cons111ucmnalcs tienen 

como antt..-cedcntc a los derechos humano!.. rmsmos que se reconocen en la dcclarac1ón de 

los l>m'<hos llumanus en Franm en el 01\0 de 178</, el autor CARLOS R TERRAZAS 

quien las dcnonuna Derechos llumanm. Fundamentales opma lo s1guu.•ntc 

" Con ella se quiere m:1111four que toda persona ll<hl'C un,,., dL·u:chos y que estos 

deben ser rl'\:onoc1dos y garan111.ados por la soc1l>dad, por el derecho y por el pod1.."f pohtu;o, 

sin ningün tipo de d1scrunmac1ón social. cconon11ca. JUrid1c:1, polillca. 1deolog1ca, cultural o 

se:wounl Al mismo tiempo se quu .. 'fe sub~)·•u que estos derechos son fundamentales, 

por estar esucchamcntc conectados con la idea de dig111dad humana y son al mismo 

tiempo las condicione. de su desanollo "(2) 

l>ehiendo entender que las pc"on.u. por el hecho Je serlo. ya se le han reconocido 

derechos, J'llll que se desanollc como ul, surgiendo bs ideas de la hbetUd, igualdad, 

democracia y sobcrania de los pueblo• 

J•untual17.ando que Lu G:ira.ntias Cons11cucionales en su origen se entendieron de d1\·cn.:t 

(2)- R TERRAZAS, CARLOS Los (>.,.,echos llumanos en Lu Const1tuc1oncs l'olit1cu de 
l\.lc.boco Ed1tonal M1gud Angel Ponua MC"co Scgunrb Ed1c1ón 1991 P 25 
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fonna por lo que es oportuno citar el comentario de JUVENTINO V CASTRO al apunl3r 

" Son auténticas vivencias de los pueblos o de grupos que constnuycn a estos. quienes se las 

arrancan al sÓberano para logm el pleno reconocimiento de hberudcs y atnbutos, que se 

suponen corresponden a lo persona por el simple hecho de tener csl3 cahdad "(.1 ) 

Este aulOr nos menciona una de las ideas fundamentales que. dl"".tCnhcn lo que son las 

Garantins Cons11tuc1onalcs, que corresponde de que son derechos rL-conoctdos por el Estado y 

que esos derechos, ~n los den-chos del homhre que ya han sido declarados en el afio 

de 1789 en Francia 

Por 11111010 y para rcfcnmos a la. .. Garantías Const1tuc1onalC\ en nuL"\trn pa1s tomamos el 

cornentano del autor ISllJRO MONTIEI. \' l>UARTE. quien rcfu1endo>c a la Cons11tuc1ón 

de Cad11 de 181 :?, nos comenl.3 al respecto de las Garanti.l!!i Comutucmnalt.."!i d1c1cndo 

•• Y estn hbc1ud c1v1I, esta prop1cd.1d )' estos denu.s Jcrcchu-. legitimo~ de todos lo~ 

individuos que componen la nación española, no !tun otro\ que lo~ dcn·i:ho~ del 

hombre, es decu. los dttl'Chos c.ardmale!t que el hombre prn d ~olo hl•cho Je: serlo llene 

y ha de tener siempre. ail como los medios fom1Ul:idos en IJ le' fundaml-nL1I par3 a.!ocgur.u 

el goce de estos derechos, son lo que prnp1amcn1c se llaman garanU:t._\ 111d1\1duales "(.i) 

El catado autor nos luce rcfcrenc1a, en el sentido Je que IM Ciaranu:u. Cons11tu~100.1lcs 

son los medros de defensa que otorga nucstr.1 Cana Magna , J'.113 la defensa de lo; de!ll'Chos 

del hombre que rrconocc la mism.t Le)' Fundamcs1tal. 1tto1dando que c;ta Const1tuc1ón 

(3) • \', CASTRO, JllVF.NTINO Lccc1oncs de &ranti." y Amporo, Ed1tonal rorru• Seyunda 
Ed1c1ón, Mc.ico 1978, I' 3 

(4)-i\IONrn:i. Y DUARTI~ ISIDRO l:studmSobrcliarant1as 111dl\1Ju>1..-., l·d1toroal l'onua 
Tcrccrn Ed1c1ón, ~l'-'.-'M"n 1979. P 6 
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a la que se refiere el au1or en comcnlo, es la bue de las demis Cons1i1uc1ones en nuesuo pals 

pues se lomo como modelo para desarrollar las demás 

Con iodo cslo las Garanllas Conslilucionalcs han sido definidas, por los doctos en la 

malcría de la siguienle forma ; al rcspec10 la aulora. 

IZQUIERDO MUCIÑO MARTllA ELBA define a las Garanlias Cons111uc1onales de 

la siguiente forma : .. Las garantías mdi\'iduales, en consecuencia. son nonnas que 

cslablecen los limiles de la ac1uación del Esiado, frt'llte a los paniculares y prolegen a 

todos los mdividuos, cons1S1en1es 1amh1cn en el respc10 a los Jcrccho• del hombre, 

mismos ')uc cst.in basados en la ~sllmat1va Jurid1ca. como lo '-"'S. !J. igualdad. la libcnad. 

la propiedad y la seguridad "(5) 

La au1ora ciiada considera que las Garnnlias son hmnes de los aclos del Estado, frcnle a 

sus gobcmados respclando los derechos del hombre 

Por su pone el autor CASTILLO DEL VALl.I! ALBERTO, mamficsia · 

" Son en concreto, medios jurídicos de pro1ccción, defensa o salvaguarda de los d<'l'echos del 

hombre, en pnmer lermino, por lo que c>los derechos son ¡urid1"1mente resguardados y 

tulclodos por la Cons1i1ución y el •islenia ¡urid1co mexiC<Jno •· (6) 

Este autor nos nunificsta, como 1dc:a prmi:1p.il de l:u Gtranlías Conslltucionalcs 

son los medio• jurldicos, para proteger pnnc1palmente a los d<'l'<'Chos del hombre 

que son derecho• reconocidos por la Constnuc1ón 

(5)· IZQUIERIXl MlJrlÑO,MARTllA ELBA Op C11 I' 55 
(6)·CASTILl.O t>EL VAi l.E, Al.IJERTO Garantias lnd1v1dualcs y AmP3ro en ~latena l'•n.11 
Edilonal l>ucro S A de C V, MC.1co 19'12. I' ~ 1 
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Por 01ro lado BAZDRESCll LUIZ al respeclo menciona " Las garanlias son 

realmenle ·una creación de la Constilución, en 1an10 que los derechos pro1eg1dos por "'ªs 

gnranlias, son los derechos del hombre, que no provienen de IL'y alguna, suio duc"<."lamcnle 

de la calidad y de los a1ribu1os nalurales del ser humano, eslo L'S, hay que d1Stmguu entre 

derechos humanos, llUC en 1érminos generales son facultades de actuar o disfrutar. y g..-sranlla~. 

<1uc son Jos compromísos del Hstado de respetar la cx1stcnc1a y el CJl-rc1c10 de 1..""ios 

derechos.• ( 7 ) 

El cil:ldo autor hace una grnn d1fcrcncrn, de lo que l-'"S por una p.anc. las Garanua~ 

Constitucionales, considerándolas como una creación de la Conshtuc1ón para pro1cgcr, en bnto 

los derechos del hombre. los 1dcn11lica con los au1hutos de la persona <1ue son 

reconocidas JlOr la misma Cons111uc1ón para el desanollo de sus gobernado~ 

Por su pone llURGOA l(iNACIO, cua en su hbro Ga'3nllas lnJ1v1duab al 

Au1or ALFONSO NORIEGA CANTU quien entiende por Garanti3' ('on.i11urnmales 

" son derechos naturales, inherentes a la J)Cr~ona humal\3, \."fl \·1rtud de su 1nor1a na1uralc1..a. 

y de la naturnlcr..a de las cosas. que el Estado debe! rcC'onoccr, R"'\pctar y protc~cr mL-J1Jntc la 

creación de un orden 1urid1co y socul. que rcmutc el libre JL'\Cmoh 11111cnto de la\ pt:f\OOJ\. 

de acuerdo con su propia y natural \Ocai:1on 111d1\1dual \' ~'l\'.1.11 "pq 

humanos que el Esbdo rNonocc y protege con L1 i:rl·.;u:u.m Je un orden 1und1co como lo C\ la 

(7) .. llAZDRE.SCI l. LUIS CiJ1.snt1a\ Con\llh1í:1onalc."'. Fdlll111al rnll~'· 1 c11.:c.·1a l·d1cwn 
MC.,1co l '196, P 1 ~ 
(8). IJUIUt01\ O, l(i1"r\fl0 (iara11l1j,, l11J1\ 1du.ilc.~. hi1tu11J.I 1•u11u.1 ,'\mc.1'13 hJ1..:u.m 
México 19%, I' 1 bl 
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Por su parte el au1or POLO BERNAI. EFRAIN, define a las Garaniías Constilucmnales 

de una forma muy panicular al decír, "son los atributos inherentes a la persona humana, c'll 

virtud de su propia realidad, rnc1onalidad y sociabilidad, que el orden ¡urid1co consutuc1onal 

debe reconocer respetar. proteger y asegurar mediante instrumentos de índole d1\crsa, pero 

sobre todo juridico prot""11cs como garnntias de ellos, de la libertad ~ dignidad del hombre, y 

como cauces para el hhre dl."!.cn\oh an11cn10 Je la~ personas, de acuerdo a ~u propia y natur;il 

vocación, individual y social y de su p.1nic1pac1ón social y polittca "(9) 

Comc1d1cndo con lo\ dcmá'> autorc~ c11.ado\ con anlcnundad, l~lc autor hace mcncion de 

<1uc las Garanlias Conslllu\:1onalc~ i,on los mcd10s p:ira rcspcur y asegurar. d ~CX:l' y d1sfru1c de 

los dt..,cd10s del hombre que la Cons11tuc10n TL--Conoce a ~u-. ~nhcm;1do'> para que <te 

1.Jcscnvuclvan como ¡>crsonas rac1l1nalc:.\ 

Es ímponanlc hacer hmcap1e a los coment.1nos del maesuo CAHPl/O JO~Hil· .. que 

al respecto. sei\ala .. E~ dccu. ta actual C"onst11uc1on ya no e'prcso l.J fuente de las garant1a!ao 

md1\•1duales que es la idea de los derechos del hombre, pero el pcn~nuento cormnúa siendo 

el mismo, basu con oh:r.crvar la sumhtud que e\1stc en lo\ contc111Jo, de la\ do\ dcda13c1om.--. 

de derechos humanos~· en l:u. ideas c\pr~d.u en el dcb.11c de c~l\ .1rt1culo:r. 

Nuestra Con~11tuc1ón no habla de derecho!. hum:rnos "'"ºde garan11a:r. md1\ldual~ 

La C~rnntía lnd1\·idU.ll C'- la mc."'11dJ en 'tuc b fnn~rnucwn prot~c el dt·u .. ·cho humano .. ( 10) 

(9) • POI.O llERNAL, HRAIS ll1L-.·13110 de G:11:>nl1:l.\ l'o11>t1tuc1on>IC>. l'dnonal l'orrua 
Mé•ico 1995. P ~ 

( 10) ·CARl'IZO, IOKGE E\IUdH'~ (\,n\llt11"'1onJlcs. l:dihlri:sl Pon\J3 S :\, Qumt.1 
Ed1c1c\n. Mé\lco l '>'lb, I' -184 ·I~~ 
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Este último autor citado esta de acuerdo con lo que hemos venido sosteniendo al 

decir que la Garantia Constitucionales es la medida en que nuestra Constitución tutela los 

derechos del hombre 

Una VC7. citadas estas defm1cmnL"'!., decir que coincid1mos con el pensamiento del aulor 

llURGOA IGNACIO quien considera lo sigu1cnlc •• Los der<-chos del hombre se traducen. 

substancialmcnlc en potestad~ mscpamblcs e inherente..~ a su personalidad, son clcmcnlo) 

propios y consuhsunc1alcs de su níUuralc1.a como ser racional, 111dcpend1cn1cmcntc de la 

J>O:iición· 1urid1co~ posll1\·a en c¡uc pud1l•rn l"\tar colocado ante el l·.o,taJo y '-iUS autondade~. en 

cambio. las i.taranti.1s md1ndualc~ cqu1\·alcn a la consagrJcton 1und11.:o· pos111va de C\O\ 

clcmcn1os, en el scnudo de 111\c."Stirlo~ de ohhgator1cJad e 1mperat1\HJaJ para a111huHll'" 

rcspclabilidad por panc Je las au1oudadrs estatales y del l:stado rtH)mo Por ende. lo .. 

derechos del hombre conslilu)·cn, en tCm11nm, gencr:ik"S, el ...:on1en1Jo p;m.:1al Je: la\ 

garanlias indiv1dunk-s considerando a csla.s como meras 1el3c1nnes JU1Íd1ca.\ cnuc lu~ 

suje1os de que h<'lllOS h.:iblado. gobernados por un lado y Esudo y autondadcs por el otro·· 

(11) 

Por las definiciones que preceden se puede afimtar que en las (i:sranlias C'onst1tuc1on:il~ 

encontramos como elementos que integran csle concrpto son los !.IHU1rott •. -s pnmcraml'nlc 

un gobernado ya sea pc~on.1 fis1c:i o moral. Y llO' olio lado encontramos al ht.ado y a sus 

autorid.1.dcs )' por ultimo ut\3 relación entre C\O'I Jos clcmrntos dr iupr:i a suh ... lrtJmacwn y 

por otra parle otros dos elementos que son el rcconocnmcnto de los dcrcch,,\ Jet hombre cn 1.1 

Constí1ución y por otro lado el compronuso del E.sudo de .iµranu1.ar el cumplunicnto \' el 

----- ------
¡ 1 t) • lllJRGOA. IG~ACIO Op l.1t I' t Xb 
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rcspelo de esos déreehos reconocidos en la misma Constilucíón . 

Por iodo lo an1crionnen1e ci!Ado y cs1udiado podemos afinnar que las 

Garanllas. Cons1í1ucíonales 1ienen como an1eccdcn1e a los derecho del hombre, los cuales son 

prerrogauvas o polcsuides reconoc1dos a roda persona por el hecho de ser hombre, mismos 

derechos que son rcconocidos por el Es1ado )' es por mcdoo de las Garantías 

Constituc10nalcs que otorga por la.\ cll.llcs asegura los derechos del hombre 

llam3ndolos, dcn.-chos publicas subjrll\OS en cuanto cstiln rcconoc1d:is por la ley 

suprema como la ('onslltuc1ón, 1cnicndo los gobernados el medio jurid1co para l!x1g1r su 

cumpli1111cnto, mcd1:mtc el JUICIO de am(\aro, mcnc1on:mdo como c:uac1cns11cas de 

dichas Garantias fons111uc1onalcs las s1gu1entes, son Jcn-chos pubhcos por cncontra~c 

rcconoc1dos en la Const1tuc1ón y son para bcncfic10 de los gobcmados, l11111tando el 

CJCrcicío de la actividad de los órganos del E!i.tado. ~on subJell\os porque otorga una 

acción pcrson.1.I a los gobt.-rn.1do' para lograr la pm1ccc1ón de L")OS derl"Chos rcconoc1dos en la 

Consti111c1ón y asi los oiga.nos del Es1.1do resrctcn esas garanllas md1v1du:tk"\, cuando ~can 

violadm por d Esudo 

Son supremas y.a que por encontratse reconoc1Jos en l.t Const11uc1ón y ser dcclaradM 

como derechos del hombre se encuentran en lo nl.i'i alto del un.ten Jurid1co del Estado. asi 

ninguna autond:ad del Est.tdo puL-dc otar por cncm1a de ~ta\ g.lrantia.s md1v1dualt."\ 

l'or último son ra.nc esencial de un orden JUnd1co Cons11tuc1011.tl. de cuyo 

rrconoc1m1t'tlto, innol;ib1lld3d, bcnclic1:i :i la C<lmumdaJ, son general(') porque sr 

cncucnuan cons.agradM en 1.1. Constituc1ón, su:ndo adl"tTI3\ pa-mancnto, mcnunc1abla, 

11np1escnptiblcs e m\ iolablcs son obhgaton.i.s p.lra d l·.\udo 
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1.2 Cl,ASfflCACION DE 1.AS GARANTIAS INDIVIDUAi.ES 

Reíercnlc a la clasificación de las G:111m1ias Constilucionalcs el mac-,;lro C ARPIZO 

JORGE, opina. " La declarnc1ón de derechos humanos que conllcnc la Const11uc1ón 

Mexicana de· 1917 es amplia. abarca mas de ochenta prmc1p1os ~obre lo.-. dcrL·chos humanos, 

su clasificación imicamcnle se jusufica por razones d1dác11cas" ( 1 ~) 

Por lo que este autor igual que ouos considera que las Garanllas Con~t1tuc1onales se 

clasificnn en tres p1inc1p:des rubros IM ~rnntias de igualdad. liben.ad y scgumiall .1und1ca, 

comprendiendo dentro de esos rubros varios dcrL"ChO!i cspccítico!I, pero comu 1,, afim1a t•I 

aulor CARl'IZO JOKGE es sólo parn efoclos d1d:ic11cos en que se clasifica de •-,;ta manera. 

existiendo vanas cl:\Slficac101u ... ~ 

Los aulorcs poi c¡emplo UlJRGOA IGNACIO lu clasifica de la siguiente manc1a 

•que de a.cuerdo con el contenido de los mencionados derrchos. las Garantía-. lnd1\'1duales 

se clasifican en gitraniias Je •llualdaJ, de hberud. de pro¡11<dad. y de segundad ¡uridoca " ( 1 J) 

clasificación que adop1a nuestra ul11m• Consmución de 1917 

El maestro C1\Rl'IZO JOKGE. también comcidc con esu cbsofic•mon al 111J10:..r lo 

siguiente: " En 13 Consu1uc1ón me:.:1a.na. como en unt.u otm. la dcda.r;ic1on di!' 13~ ga.r;mtin 

individuales se puede dovoJor en llcs ¡:rnndes partes Lts gar.rnti.u Je ogualJJJ, hbcotaJ )' 

seguridad juridoCA. 

( 12) ·CARl'IZO MAGREGOR )ORGE 1.a Const11uc1011 Mcuc.ana de l 'l 17, l'dotmi>l l'orruo. 
S A. Séplinu Edición. Mé"rn 1986, P 160 

, i l). IJURGOA IGNACIU Op ,. • I' i '4 
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En Mé•ico, las garantlas de igualdad son: 1) goce, para lodo individuo, de las Garantias 

que clorga la Conslilución ; 2) prohibición de la esclavitud , 3) igualdad de dcr<'Chos son 

distinción de se•os; 4) prohibición de lilulos de noble7.a , prorrogalovas )' honores 

heredilarios, S) prohibición de fueros ; 6 ) prohibición de ser som<11do a proceso con apoyo en 

leyes priva1ivas o a lravés de lribunalcs especiales. 

Las garantias de libenad son: 1) libenad de plancac1ón familiar; 2) libertad de lraba¡o. 

J) nadie puede ser privado del produclo de su lrabajo s1 no es porrcsoluc1ón ¡ud1cial . 4) 

nulidad de pactos contra la dignidad humana ; S) posesión de armas en el don11col10 para la 

seguridad y legilima defensa La ley establece las condiciones para la ponac1ó11 de amus • ó) 

hber1ad de locomoción inlcrna )' e.\lerna del pais, 7) abolición de la 1>ena de muerte sal\ o en 

los casos expresamente cons1gn:sdoi en la Constitución y que ya he mencionado. K) hberud 

de pensam1c1110, 9) libertad de infonnac1ón; 1 O) libertad de unprenta . 11 l hbcnad de 

conciencia; 12) hbenad de cultos;I J l in,·iolabihdad de la corTL'Spondcnc13 .141 11molab1hdad 

del dom1c1ho ;15) hbenad de asoc1ac1ón )' reunión, 16) reunión con fin poh11co. l 7) 

man1fcs1ac1ón pública para presentar a la au1ondad una pelición o una prot,,,.la. 18) proh1b1c1ón 

de e.•trad1ción de reos poliucos 

Las gar.mtias de seguridad ¡urid1c:i son 1) derechos de pctictc·n. 2) a !oda pe1tc1ón. la 

auloridad conlesl3r.\ por esenio, 3) inctroactividad de la ley, 4) pnvacoón de dere.:ho\ "'I" 

median1e ¡uicto seguido con las fonnaltd•des del proceso, 5) pnnc1pto de legaltd•d. ói 

principio de aphau la 11\3logi.1 y l.i mayori.t Je razón en los JU1c1os pen:ilo . 7) pnnc1p10 de 

nulondad compc1cn1c. 8) m.ind:im1cnto JUd1c1.1I ocmo, fundado y motl'\oado p.lr.t poJcr ~c1 

molcsUJO en b pcBOJl.1, famth3, Jom1c1ho. p.apefcs O po~Ol\'IOl-"'i, ')} dl·tcni.·mn solo ¡;on 

orden jud1c1al.I O) ·'' •ohc1vn de Jlfl)tÚn pur dcu.! Je i..<.'.lractcr puramcnlc .. . 11, ' 1) 
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prohibición de hacer justicia por propia mano; 12) c.pedlla y eficaz admimstración de justicia , 

13) prisión preventiva sólo por delitos que tengan pena corporal, 14) garantía de auto de 

fomral prisión, 15) garantías del acusado en todo procc.o cnmmal, 16) sólo el mimsterío 

publico y la policía judicial pueden perseguir los dehlos, 17) proh1b1c1ón de penas mfamantcs 

y trascendentes, 18) nadie puede ser Jugado dos veces por el nusmo dcl1to, 19) los Juicios 

crm1inalcs no pueden 1cner más de tres 111stanc1a.s " ( 14) 

Por su parte LUIS llAZl>RESCll, las cla.<ifica segun sus cfoctos y su finalidad se 

clasifican en tres grupos dice· .. J>nmcm el de los que 1111crcsan esencialmente o prmc1p.:1lmcntc a 

la persona; segundo, el de las que trascienden al bcncfic10 social y por Ulumo. el de los que 

atañen a la proJuct1\'1dad de b1cnt.~. en la m1chgenc1a de que s.t-111 muy numerosas los que 

~rt1c1pan de las caructcrisllcoi~ de dos o de los tics de C\os grupos, adc..-ntás, d1vcr~s 

garnntías ~e agrupan bajo la dcs1gnac1ón de se,HunJad Jurídica que utclU)C las que integran 

la legalidad y los derc-chos eS)1''1:ialcs de los procesados" (15) 

Este au1or comprende dcnlro de las g•ntnlia.s que el denomrna PERSONALES bs 

siguientes I• \'id.\, la hbcrtad corporal, la igualdad en " se refiere a los dc'tcchos de los 

sujetos en su rndividuahc.Ud 

En rcbción a las garant1as de llENEFICIO SOCIAL como las llama al auror en 

comento se refiere a la 1guald.\d soc11l, b 1gualdod •me la ley, la cmcñan1a, la libertad de 

imprenta la hbc1tad de reunión )'los derruis derechos que tienen los gobernado• como grupo 

social. 

(1·1)-CARl'IZO,JORGE Op Cu I' 486 
(15)-Jl,\7.llRESCll, l.lllS Op Cit J~ 
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El autor ALBERTO DEL CASTILLO DEI. VALLE se refiere a otra clasifiación de 

las garantías individuales de la siguiente fomia • Esta clasificación allende 

especlficamente al conjunto de bienes jurídicos o derechos de que es lllulartodo gobernado y 

se divide en garantías de hbcnad, de igualdad, de propiedad asi como garantías de 

seguridad jurídica " ( 16) 

l'OLO BERNA l. EFRAIN, hace una diferente clasificación Je las garnn11as md1V1duales, 

clasificandolas de la siuuientc manera •• garantías cons111ucionalcs sustantivas y garan1ías 

constitucionales inSlrumenulcs o adJCtl\'as 

Las pmncras \e refieren a los derechos de prolL"Cc1011 de la \'llb humana, de Ja 

libertad, de la propiedad. de In segundad JUrid1ca, de la lc¡:ahdad, de la igualdad. ~ la' de 

contenido social, polí11w o cconónuco. sm onutu el !itcñalar que dl\c~ 1-!•uantia" 

constituc1onalcs p.:1111c1p.m de las ca.r:icterisucas de unas o de otra.\, ~ que. JJcmas. se 

complementan con la!\ que csuucturan la d1\ 1s1ón de poden.~ y de ~w. atnhuc1011e\ 

Las scguncbs. comptcndcn ti acc~tl :a la JUst1c1a. la JUn\d1cc1ón, la com¡x-ter1c1a. el 

debido proceso que ast.-guran el respeto y d1ifrutc de los dcrL-cho' fund;uncnL11c-. .. (17 } 

De lo r'pue!.IO podcntos acoplamo!. a la clas1fü:acmn que adopta nuc~tra 

Cons111ución por com1dL~r una cl;u1fü:.:u;1ón mu d1J.:tct1c.l ,. dcnuo de la cual hace 

mención a la g:uanlÍ3s Je )Cgund3d Juridn:a que son fund.lmc:nulc\ en el JC'\.lrwllo del 

fUCSL"Ole tralt.ijo ya que denuo de ellas ~e encuentra oua gar3nlÍ.1 muy 1mporun1c. la garantía 

de legalidad y la que nos mlctcs.a la de no ser JUlg3do Jo\ \Ct.:t..~ JXlf d m1\mo delito 

(16).· CASTILLO DEI. \'ALU:, Al.lll'RTO Op Cu I' :~ 
(17)· :·1LOuERNAL, ffRAlt.,Op. ·::1 l' .• 18 
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l.J CONCt:r'fO DI: GARANTIA Dt: St:GURIDAll JURIDICA. 

Referente 11 este lema, debemos de considerar como las garantías mas importantes 

que en materia procesal existen y en las rclnc1oncs de Estado y gobernado deben cx1s11r, por 

marcar el limilc de la nutondad del Estado en sus aclos sobre lo~ gobt:rnados, por lo cual L'S 

necesario dar una idea de lo que son las garantías de .egundad ¡urid1ca LUIS llAZDKESCll . 

m1s explica en relación al lema lo siguiente " Las g:iranuas o dc1cdlf.l\ humano~ de 

segundad JUridica, como también la podemos dcnonunar. ptotcgc cscnctalmi:nlc la d1g111dad 

humana en las rcl:1c1oncs del hombre con la autoncbd e me luye un conjunto ll<lo,tanlc 

C."<tcnso de p1c\·cnc1oncs consu1uc1onalcs que tratan de produc11 en la\ ,..._.,,ona.!> la 

confian1..a de que en sus relaciones con l:is autoridades. estas proccdcran de acuerdo con la-. 

reglas legales en vigor que nonnan sus facultades, y no arbnr.ma 111 ca¡mcho\.lmcntc ·· 118 ) 

Localil3ndo denuo de las garantías de •c~undad ¡urid1ca, a I"' garantla. 

denominadas de legalidad, la de metroacll\'idad de la ley, la aphcac1or1 de 1., IL•yes Y• 

c~ístentcs. la ex.acta aphcac1ón de la ley en mau~na penal, b obscrvant:u de fonnahd.ldcs 

esenciales del procedimiento y a l.u garantías de aud1cnc1a ~· de dcfrn~ en matcna 

procesal 

·------·----·-····------------
118) f'iAZIJ;;.ESCll • 1.UIS. Open r ,,, 
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ALIH!lt'l'O C!AN'rlU.O ()l! VALLI!, al reopecto !otllala : " l!stas ganntlas 

implican que el gobernado no podni ser afcelado en su esfera juridiu por el Estado y sus 

autoridades en forma arbitraria, sino que estos deben desarrollar determinadas conductas 

previstas en la Constitución para poder afectarlo o alterarlo en su cúmulo de derechos "(19) 

lle lo que podemos decir que la garantía de segundad jurid1ca, obliga a las 

autoridades del Estado en sus actos con Jos gobernados, cumplir con todas la.! formalidades 

que la ley le marque en sus actos y no actuar en una forma arbitraria 

J..a autora JZQUlERllO MUCJÑO MARTllA El.DA, afirma ''Es el con¡unto de 

modalidades juridieas a que tiene que su¡eta11e un acto de cualquier autoridad para producir 

validamentc, desde un punto de vista ¡urid1co. la afL..:lac1on en la esfera del gobernado a Jos 

di,·e11os derc'Chos de éste, es, el SUMUN a sus dcr<"Chos sub¡ellrns " (20 J 

Par3 concluir con este tema es de \'1tal 1111porunc1a c1t.:ir l:s cxphcac1ón que Je 

este lema nos da el maestro llURGOA IGNArJO " Ese con¡unto de modalidades ¡urid1c:is a 

que tiene que sujetarse un acto de cu3Jqu1L"t aulomlad pa.r.i producir váhd.Jmentc, d~dc un 

punto de vista juridico, l.t ofcc1ac1ón en la csfcr.i del gobernado a Jos dl\e11os derechos de 

~te, _Y que se traduce en una sene de rcqu1s11os. cond1c1oncs. elementos, ele. y que se 

uaducc en una serie de requisitos, cond1cwnes, elementos, etc. ~ lo que constituye las 

garantlas de seguridad jurid1e.t l~us nnphcan, en consecucnc1.1, el con¡unto general de 

condiciones. requisitos. elementos o c1n:unstanc1a.s pren3s a que debe SUJctaBC una cierta 

(19).· CASTILLO DHL VALLE,ALllERTO. Op. l'n 2S 

(20).· IZQUIERDO MUCIÑO. MARTIIA El.HA Op Cit P 162 

---------~"' '--·--·-- ·---- ---- ·-•'---"--------- ---.. -
--- ·--'-· __ ,. ----
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actividad estatal nulonwia pam generar una afectación válida de difcrenle índole en la esfera 

del gobernado, inle¡¡mda por el summum de sus derechos subjetivos.• ( 21) 

Por lo que se enliendc que estas garantías, como el cumplimiento de lm requisitos que 

cstablrcc la ley a los cuales debe suictarse el Estado, para que los aC1os de sus auloridades se 

produ1.can válidamenle y afcclen la csf1:1a del gohemado 

Con lo que podemos afonnar que la Garanlía de Segundad Jurídica, incluye un gmn 

número de artículos Const1tuc1analcs que con su aphcac1ón, product.-n al gobernado la 

seguridad de que en sus relaciones con los órganos gubemauvos, la aulomhd del Estado no 

podni proceder en una fonna arhilraria, sino de acuerdo con los r<-quisnos establecidos en la 

ley, en donde se exija que lodo aelo de au1orídad debe estar fundado y rnouvado y debe ser 

escrita y de una au1oridad compelenle 

(21 ).· llURGOA, IGNACIO.Op.Cit l'A95 . 

.:... .. _.:_·~---~-., 
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l ... t:I. ARTICUl.O lJ CONSTITUCIONAi. 

En el presente capuulo se mencionaran, los dos antecedentes más imponantcs del 

actual aniculo 23 de nuestra Cana Magna, que servirán para entender el presente trabajo 

considerando como antecedentes más 1mportlntcs y de mayor u-ascendencia. que s1rv1eron para 

la formación del actual 3rticulo 23 Const1tuc1onal, los articulos que !.C contenían en las 

Constituciones de 185 7 y 1917 mencton•ndo a continuoc1ón. los nniculos como se encontraban 

en las Constituciones mencionadas : 

Un primer antecedente es el articulo 25 del Proyecto de Const11uc1ón Poliuca de la 

República Mexicana de fecha 16 dcJunio de 1856 que cstablecia 

.. Nadie puede ser ¡uzgado dos \'eccs por el mismo delito, ya que sea que en el 

juicio se le absuel,·a o se le condene . •• (22) 

Mencionaremos que el 1u1iculo antes tnmscnto cn la sesión de fecha 9 J~ 

agosto de 1856, la comisión lo modificó de la sogu1ente forma 

•Ningún juicio criminal puede tener mis de tres instancias Nadie put"de set 

ju1.gado dos veces por el mt5mo delito. ya Se.l que en el ¡u1c10 se le absuelva o se le condene 

Queda abolida la pnictica de absol,·er de la instancoo "(23) 

Siendo este el origen del actual amculo 23 Cons111uc1onal que actualmCflte 

(22).· DERECHOS DEL PUElll.O MEXICANO. MEXICO A TRAVES DE SUS 
CONSTO'UCIONES. TOMO IV CAMARA DE DIPUTADOS DEI. CONGRESO DE LA 
UNION.MEXIC0.1985 P 5 

(23) ·Ibídem P. S 
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conocemos del cual no dio lugar a grandes discusiones en el Congreso General 

Constituyente. 

Por ullimo el aniculo 23 del Mensaje y Proyecto de Constitución que dio a 

conocer Don Venustiano Cananz.a en la ciudad de Qucrétaro el 1 de Diciembre de 

1916., articulo que a la letra establecía . 

.. Ningún ju1c10 crmunal dcbi.-rá 1L•ncr m.is de tres msl3ncias Nadie puede ser 

juzgado dos veces por el nusmo dehto, ya sea que en el JU1c10 se le absuelva o se le condene 

Queda prohibida la practica de absolvt'f en lo instancia" (24) 

El.. prescntn ankulo se a1uobó sm d1scus1ón en la sesión del Congreso Conslnuycntc 

de fecha 4 de Enero de l '117 se leyó el siguiente dictamen que transcnb1mos 

" Ciudadanos d1pu1Ddos: El aniculo 2J del proyecto de Cons111uc1ón conucne los 

mismos preceptos del aniculo 24 de la de 1857. Condena procedmuenros y practicas que de 

hecho ya están abolidas en la ltcpúblico desde hace muchos años. pero la prudencia 

aconseja conserva.r la prohibición para evitar que pudieran reproduc1r.;e los abusos que 

die1on origen al ci1.1do precepto 

En consecuencia, proponemos a esta honorable asamblea se suva aprobar el articulo 

1.11 como aparece en el proyecto original " El S de Enero de 1917 se leyó el d1c1.1men 

sobre el anlculo 23 del proyecto y se aprobó sin discusión (25) 

(24).· lbidem. P. 6. 
(25) ·Ibídem P. 6 
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Al re5pccto el autor ISIDRO MONTIEL Y DUARTE , nos comcnla como 

an1cccden1e de este anlculo y refiriéndose a la Constitución de Cádiz de 1812, lo siguiente: 

"La constitución espailola estableció, que ni el poder legislativo ni el c¡cculivo podian 

mandar abrir los juicios fenecidos. Del poder ¡ud1cial debe docirse, que sano pueden ni aun 

reformar una sentencia. smo en v1nud de al1.:ida ó de süi,ltca, 1ampoco podrá hacerlo de un 

¡uic10 fenecido, que por lo mismo haya pasado en aulondad de cosa ¡uzgada, ó que haya 

sido ejecutoriado en última sentencia 

Y aunque en la legislación t.>spai\ol.:1 había abrir los JUICIOS fenecidos en once casos~ hoy 

una vet fenecido un juicio, una \'CJ. cerrada la puerta 3 lodo rccu~o. nadie, absolutamente 

nadie, puede mandar abrirlo de nuevo 

Concorda.ncrn y consrcuenc1a neL1 de ~te prmc1p10 es que una \'Cl ab1cno un JUICIO 

ci\'il ó criminal, ttcnc que concluir por fucr1.3 con la ahsoluc10n del demandado ó 

acusado, ó con su condcnac1ón 

A propósito de los JU1c1os cnm111.1lcs. s1 ha de ser cÍC'Ctl\'3 la segundad 

personal, necesario es ~ncmnar el pr111c1p10 de la.\ molcst1n y 'c1acmnt.-s 3. que da lugar una 

causa cnnunal, deben tener un 1Crn11110 sea dcfimll,·o, nccesano es que esta constituya 

absolución ó condenación ncm. prrc1s.1 y tcrmm.inlc 

Esto es lo que ha hecho nuestra l~1slac1ón conshtuc1onal, de modo que conforme a 

ella. una \'CZ comcnundo l ju1.g:u un md1\'1duo, este tcndr:i un derecho mcucstJOnablc p&Q 

C'<igir del juez que siga un inh:nupc1ón la secuela de su caus.a, halsu que se la 

absuelvo ó condene en fomu dcfimtl\11 "t~ó) 
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Siendo esto el origen de nuestra mbima latina de NON BIS IN IDEM que significa que no se 

puede juzgar dos veces por el mismo dehto que se encuentra establecida en la segunda parte 

del articulo 23 Constitucional. y que se puede ubicar dcnuo de las garantlas de scguridadjuridica 

que otorga nuestra Cana Magna 



CAPITULO 11 

2.· ETAPAS DEL PROCt:Dll\llEl\TO PENAL 

2.1 l,A AVERIGUACIÓN PREVIA 

2.1.1 CONCEPTO. 

2S 

En el presenre capllulo, nos corr<-sponde hacer el es1ud10 de las etapas del 

proeedimienro penal, siendo la pnmera de ellas, la averiguación previa, eLlpa que rarnbién 

es denominada por los docto• en la marerra. como el periodo de preparación del ejercicio 

de la acción penal, la cual tiene como objcll\'O fundamenLll, el salJSfacer los requiS1los que 

prevé el anlculo 1 ó de la Con•ri1uc1ón General de la Repribhca, acorde a e•to, 

OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO, comenra 

"Como fase del proced1m1cnto penal, pul'dc definirse la a\cnguac1ón prcvaa como la 

eLlpa procedimenral duranre la cual el órgano mvcs11gador reahr.a rodas aquellas d1hgenc1as 

necesarias para comprobar en su caso los elementos del tipo penal y la probable 

responsabilidad y opLlr por el cjcrc1c10 o abstcrmón de la acc1on penal "(27) 

Dcbíendo h.1ccr la obscr.11c1ón, respecto del comcnt:mo antcnor, nusmo que mt.'flc1ona 

a los clen1en1os del ripo penal, conrrano a lo que actualmenle csrablece el aniculo 16 de 

nuestra Cana Magna, pues éslc se refiere rinrc•mcn1c al cu,"rpo del dehlo y a b probable 

responsabilidad penal. 

Por su p:ine COLIN SÁNCllEZ GUILLER~IO. considera a b Avcnguoc1ón Pre,·1a. 

como b crapa de prcp:1rae1ón del ejercicio de la acción penal, al •ctlalar que 

"'L:i prep.aración del ejercicio de la 1cc1cln pcn:ll se reah1.a en 13 :t.\cn~u.ic1ón prcv11.. 

(27).- OSORIO Y NIL ,-¿)CESAR AuGÜSro -.. ~-·~~-~1~gU3c1on Prc\1~. iT.1~;;;;¡-p~;;;s¡ 
;-.. J\'Clla Edición, México 1995, • •I 
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elllpa proccd1men1J1l en que el Ministerio Publico en ejercicio de Ja ficultad de Policia Judicial, 

practica todas las diligencias necesarias que Je pennitan eslllr en aptitud de ejercitar Ja 

acción penal debiendo integrar, para esos fines, el cuerpo del delito y Ja presunta 

responsabilidad". (28) 

De nueva cuenta debemos hacer Ja observación, reícrentc, al actual articulo 16 de 

nuestra Constitución Política, reícrentc a la presunta responsabilidad, pues actualmente se 

refiere a la probable responsabilidad 

Como es de aseverarse, los autores citados con antelación, confirman lo manifestado 

por nuestra parte, de que uno de los pnnc1palcs objetivos de la a\·cnguación previa es 

acredilllr el rurrpo del delito y Ja probablr responsabilidad penal del md1c1ado 

No debiendo pasar por alto, que en Ja etapa procesal de ª'·enguación previa, el 

Ministerio Publico como autoridad mvcst1gadma, debe umb1én reunir los elementos que 

eslllblcce el articulo 19 de nuestra Ley íundamL"fltal 

Considerando que en la Aveng,..crón Previa..., deben de acreditar Jos elementos de Jos 

aniculo 16 y 19 de b Cana Magna ARILLA JIAS l'ERNANDO subraya al se~alar 

" L..as d1ligcnc1as de a\·eriguac1ón previa deben enderezarse, en p11mer lénnino, 

a comprobar Ja existencia de Jos elementos e"g1dos por el aniculo 16 de la Constitución 

para el ejercicio de Ja acción penal, y, en sq¡undo lugar, a comproh>r el cuerpo del delito, 

tal romo lo e.•ige el anlculo 19 de la prop,. Ley fumhmental - (~Q) 

(28) .- COUN SANCllEZ, GUll.LERMO. Derecho de ,;;~.;;¡;;;;;,;-¡;,s¡>.;-;u~,liduonal Po,;;:;a 
S.A , Décima.Edición, Mexico 1986, I' 243 
(29)- ARILLA DAS, FERNANDO. El l'roccJ1mrcnto Penal en ~lé,1to, Eduon.tl Krat"' S A 
Décimo Cuarta Edic1on_ Mc•ico 1992 P 5 7 
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Refiriéndose al Ministerio Público como un órgano investigador de los elementos del 

tipo y la presunta responsabilidad ORONOZ SANT ANA CARLOS M, , aclara : " Por lo 

que se refiere a la averiguación previa el Ministerio Público, se convierte en un auténtico 

investigador, pues rraliza diligencias en busca de las pruebas que le pcnmtan acr<diw su 

dicho en el sentido de que los elementos del delito se encuentran comprobados, y que la 

presunta responsabilidad se haya acred1udo" (JO) 

Para aclarar respecto del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, citaremos el 

aniculo lb actual de nuestra Carla Magna, nusmo que dl!pone "No podrá librarse orden de 

aprehensión sino por la autoridad ¡ud1c1al y sin que preceda denuncia o querella de un 

hecho que la ley sellole como delito, sancionado cuando menos con pena privatin de 

lib<'ftad y CJ<islan daios que acrediten el cuerpo del delito y que hagan probablr la 

responsabilidad del indiciado" (J 1) 

Siendo indispensable ""'1alar que, éste p.lmfo c11ado ha sufndo varias refonnas, 

pues anteriormente se cstablecio la denuncia, acusación o qucrclb, ade!TW se csl.\blecla 

los elementos del tipo penal y la prcsunla rcsponsab1hdad, lo mismo que sucede con el 

aniculo 19 Constitucional . 

Con un comentario mas apegado al actual aniculo 1 ben comento GAKCIA RMtiREZ 

SERGIO apunla : " La averiguación prcvi• de I• que generalmente se sostiene su 

Constitucionalidad que ordena actualmente que se acicdlle el cucrpo del dehlo y hacer 

(30)- OKONOZ SANTANA., CARLOS M ~bnuol de Dcrtcho Procesal Pcn•I. Ed1tonal 
Limosa, Quinta Ed1c1ón, M6oco 1992, 1' 61 
(31 ).- Constitución Pohu.:.' Je los Es13<1os UmJos Mu'"-"º' t:dnonal Ponúa S A 1 / "l 
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probable la responsabilidad del indiciado.' (32) 

Debiendo señalar, que la comprobación del cuerpo del delito y la probable 

responsabilidad, es materia del auto de formal prisión, pero las pruebas pa111 comprobarlos 

deben ser aportados por el Ministerio Público, misma institución a quien corresponde la 

iniciativa ¡uoccsal. 

01ros autores consideran a la a-.riguac1ón previa, desde el ámbito del ejercicio de 

la acción penal por parle del Mmosleno Públioo, como GARCIA RAMiREZ SERGIO al 

comentar : .. l.a averiguación pre\'Ut., de la que gcncralmcn1c se sostiene su naluralu..a 

adminisuntiva seguida anle la autondad del Mmosterio Publico y de la l'ohcia Judicial tiene 

como objetivo directo prep.11111 la deterrmnac1ón del Mmostcno Púbhco, entendida ésta en 

amplio sentido por igual oomprcnsova del e¡c~c1c10 de la acción penal o del no e¡crc1c10 que 

se tmduce en rl sobreseimiento adnumstraU\o, rcsulanncnte denominado archivo .. (33) 

Como lo ha m:mifcst.:sdo este autor, en esta etapa de a\·cnguac1ón prcvaa. el 

Ministerio Público podnl culminar la m1Sma, con vanas resoluciones como puede ser la 

del ejercicio de la acción penal, por medio de la consignación, el sob,.,..,1micnto, la 

resolución de archi,·o de la averiguación 

Por Ultimo mcnc1onarcmos que el ~tuustcuo PUbhco, tiene conoc1m1cnto de los 

hechos presuntamente dehcu,·os por medio de la d<nunc1a o la qucrdla. que hace b 

(32) • GARC'IA RA~llREZ. SERGIO Cu110 de Derecho Procesal Penal, Ed1torul Porrúa S.A. 
Cuana Edición, Mcxoco 1<183. J76 
(33).· lbidem P 381 
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PLIEGO apunta : "En la Averiguación Previa que se inicia a partir de la denuncia o la 

querella, en su caso el Ministerio Público sólo realiu actos de investigación en 

preparación del ejCJCicio de la ae<:ión procesal penal, la cual de satisfaccrsc los 

presupuestos indispensables, scnl deducida al consignar>e los hechos ante el juez se afirman 

entonces que la ae<:ión procesal penal es posterior al dehto y éste es el que la ongina." 

(34) 

l>e todas estas ideas del tema que nos ocupa. podemos afinn:u que es una etapa 

e<clusiva del Ministerio Pilbhco, quien JUlllo con la Pohcia Jud1c1al se danin a la tarea 

de mveSligar y recabar todas las prueba.• para ncrL'tl11ar, el cuerpo del delito y la 

probable rcsponsab11idnd del indiciado, respecto del dehto que se denuncia y una vez 

reunidos los requ1S1tos del articulo 16 Const11uc1onal, dictar su rc"SOluc1ón que puede ser de 

cons1gn3ción. sobreseimiento o archivo 

(34).- llERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A Progninu de l>ctccho Procesal Penal. Editorial . 
Porrua S A , Vigésinu Octav1 Edición, M1hioo 1977, P. 81 
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1.1.2 l.A DENUNCIA. 

Nos corresponde dar una idea de lo que es la denuncia. pues como ya lo mencionamos 

al igual que la querella. son los medios por los cuales el Minislerio Publico tiene 

conoeimienlo de la comisión de un hecho delictivo, provocando de esta fonna la actividad 

invcsligadora del órgano pcrsccu1ono en relación a cslo COUN SÁNCllEZ GUILLERMO 

declara: "Como medio infonnatl\·o, es u11hrndo para hacer del conocimiento del Ministerio 

Púbhco lo que se sabe accr°" Jcl delito, ya sea que el propio porudor de la noticia haya 

sido afoc~1do. o bien que el ofendido sea un 1crcero 

De L11 e-0ns1dcrac1ón, se C'oncluyc, la denuncia pucJc prcscnta.rl:s cualquier persona en 

cum¡llimicnto de un deber impuesto por la ley "(JS) 

Recordando que la denuncia y la querella son mcnc1onadm en el miculo 16 del 

acuerdo supremo, como medms de comumcac1ón del del110. b3stando que dicha drnuncia se 

infonne por cualquier medio. para que de mmed13lo se obligue a pracucar las investigaciones 

necesarias. 

La mayoría de los autores coinciden, en que 13 denuncia es la nobc1a de hechos 

delícluosos al Ministerio l'ilblico, par.t su m\·est1g•c1ón, de un dchto que se persigue de 

oficio. 

E.poniendo en relación a esto llERNANDEZ l'LIEC".O JULIO A :"l..a denuncia. 

constiluye la llamada nolici.a cnm1ms. que es la forma mas usual pm lo que llega a conocimiento 

del Ministerin Público la cxíslcncÍ.1 de un hechos posiblemente delictivo. CU)'I 

\35).· COI.IN SANCllE7~ GUILLERMO Op C.1 P 2~b 
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investigación oficiosa, entonces se vuelven obligatoria". (36) 

GARCIA RAMÍREZ SERGIO es congruente con el comcnlario anterior al afirmar. 

··ror nucsllll parte indiquemos que la denuncia. constituye una panicipación de conocimientos 

hecha a la autoridad competente, sob"' la comisión de un delito que se persigue de 

oficio." (37) 

De la misma manera que los otros autor"' OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO 

define a la denuncia, de la siguiente fo11113 · " Hs la comunicación que hace cualquier persona 

al Ministerio Publico, de la posible comisión de un Jclno pcrscguible de oficio" (38) 

Reiterando lo ya manifestado, respecto que son congruL"111cs las definiciones de la 

mayorla de los estudiosos de la matcna, comc1d1L'11do en la mismo, pues mdican que se 

uata de una relación de hechos que se ¡11esumcn dchctuosos y que se comunican al 

Ministerio Público. pues de la misnl3 fo11113 piensa ORONOZ SANT ANA CARLO M, quien 

desatr0llando su definición nos propon:oon• los siguientes coractcrisllcas "La denuncia es la 

rclaciOn de hechos que se consideran dchctuosos ante el órgano 10\'cst1gador quien inicia 

la diligencia que se conoce como ncnguac1on ¡trC\·ta y que presenta las siguientes 

camcteristicas: 

1 ).· Un. narración de hechos prcsumiblcmcnte dchctuoso' 

2).· Se presenta ante el Órll"ºº '"'·cstigador 

3).· Puede ser hecha por cU3lquict person. "(39) 

(36)· llERNANIJEZ PLIEGO, JULIO A Op Cit P 91 
(37) ·GARCÍA RAMÍREZ. SERGIO. Op Cit P 387 
(38). OSORIO y NIETO, CESAR AlJC.llSTO Op Col r. 9 
(39) • ORONOZ SAXTANA, CARLOS M Op C1t P 66 
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Concepto con el que estamos de acuerdo pues la mayoría de los doctrinarios coinciden en 

lo mismo, verbignicia el autor RIVERA SILVA MANUEL coincide con el pensamiento 

anterior al definir la denuncia de la siguiente forma · " La denuncia es Lo reiación de actos, que 

se suponen delictuosos, hecha ante la autoridad investigadora con el fin de que ésta 

tenga conocimiento de ellos La denuncia definula en la forma que antecede entrega los 

siguicnlcs elementos: 

a).- Relación de actos que se estiman dclictuosos 

b)- Hecha ante el órgano investigador y 

c).- llecha por cualquier persona" (40) 

Tomando como base 13.S 1Jcas cxpucsw, podemos L\C\'crat por nucslra pane 

que los elementos de la denuncia son los s1gu1cntcs 1.a cornun1cac1ón de una rclK1ón de hechos, 

que debe realiz.arse ante el Mm1Stcno l'ubhrn, estando obligada dicha lns11tuc1ón a practicar 

las investigaciones ncccsana.s para dctcnnm:u, quien es el prob..ihlc autor. la denuncia la 

puede hacer cualquier persona. sm unportar su cond1c1ón o c1rcunstanc11 y al margen 

inclusive, de Lo inter•enc1ón que haya tenido en los hechos dehctuosos a utulo de ofendido o del 

conocimiento inmc:duto que tU\'O de los hechos, en c..hdad de testigo)' por ultimo, que se Ullle 

de delitos que se persigan de oficm 

(40).· RIVERA SILVA, l\IANUEL. El Proced1micn10 Perul F.ditorial Ponúa. S. A, Vigésima 
Tercera Edición, México 1994, P. 99 
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2.IJ l.A QIJF.RF.1.1.A 

La querella al igual que la denuncia cs el medio, para comunicar al Ministerio Público 

los hechos constitutivos de delito, pern con una característica muy especial, pues es un derecho 

potestativo que tiene el ofendido del delno, para mfonnarle al titular de la acción penal su 

voluntad de pcncguir el delito, de esta fonna nos lo explica COUN SANCllEZ quien intcrprel8 

su idea así · "La querella es un derecho potestativo que llene el ofendido por el delito, para 

hacerlo del conocimiento de las autoridades y dar su anuenc13 parn que sea perseguida." (41) 

De la misnu manera, pero con su cutcrm personal y rdincndosc a la querella como 

un derecho potestatl\'O OSORIO \' NIETO CESAR AUGUSTO d<"Sanolla este concepto 

diciendo: ... 1...1 querella puede dcfim~c comn una m:u11fcstac1on de voluntad, de CJCrc1c10 

potestati\'o. fom1Uladá por el sujeto pa!i.l\O o el ofcmhdo con d fin de que el M1ms1cno 

Nblico lome conocimiento de un dchto no pcrscgu1hlc de oficio, p.ara que se m1c1e e integre la 

D\'criguación previa conespondicntc y en su ca.\o CJcrcuc la acción penal·· (.i2) 

llaciendo menci6n del tipo de delitos, que •e persiguen por m<-.110 de L'I querella los 

cuales son los que se persiguen por p•ne ofendida <JARCIA RAMIREZ SERGIO lo 

menciona al referir lo s1gu1mte ·· Al amJl3m del derecho mc"cano habada. cuenta del 

monopolio del Ministerio l'úbhco en orden al eJc1c1c10 de 13 acción peml L'I querella es 

que sólo se pueden perseguir a msunc1:s de panc, como un:i dccla.rac1ón de voluntad 

(41) ·COI.IN SÁNClll'Z, GUll.LERlllO Op Cot P. 21 K 
(42). OSORIO \'NIETO, CESAR AUGUSTO Op en. r. 9 
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íonnulada por el interesado ante la autoridad penincnlc a efecto de que 1ormda en cuenta la 

existencia del delito se le persigajuridicamcnlc y se sancione al responsable. "(43) 

Con lo anleriom1cntc citado respecto de éste conceplo, la mayoría de los autores de 

la malena son congruenlcs, en que es la noticia que da el afectado por un delito que se 

persigue a pclición de pane ofendida, a la auloridad investigadora al Mmisteno Público, 

por su pane ORONOZ SANTANA CARLOS M, comenta " U. querella se puede definir 

como la narración de hechos presumiblemente dchclovos por I• pone ofendida ante el órgano 

investigador con el fin de que se c:utigue •I autor de los mrsrnos, de lo anlenor se desprenden 

los siguiente elementos 

1 • Una narración de hechos prcsu011blemenle dehcuvos 

2.· Rcah1.ad• por la persona ofendida 

J.. Anle el órgano investigador. 

•l.· Que se mwificste el in1erés del ofendido p•rn que sea castigado el autor de los hechos" (44) 

l!ste conceplo, coincide con los elementos que da el autor RIVERA Sil. V A 

MANUEi. del mismo conccplo al establecer "l.a querella puede defrnusc como relación de 

hechos expuesta por el ofendido ante el órgano imcstrgador, con el deseo mamficsto de que se 

persiga el aulor del delito, el wahm de la dcfi111c1ón orroJa los srgu1cnte elementos· 

1 ).· Una relación de hechos; 

2).· Que esta relación sea hecha por la I"'"• ofendida, 

3) - Que se man1frcstc la quCJ3, el dcu'O de que se ~•goal autor del dehto" (-IS) 

(•lll • GARCIA RAMIREZ SERGIO Op C11 P-~------­
(44).· OKONOZ SANTANA CARLOS 1-1 Op C1t P 67 
(4S).· RIVERA SIL'!A MANUEL. Op Crt. I' 112 
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Concluyendo el prcsenle tema diciendo por nue•lra panc, la querella de igual forma 

que la denuncia requiere de los siguicnlcs elementos: Que se lleve a cabo una relación de 

hechos con canictcr delictuoso; que dicha querella se presenle ante el Minis1erio Publico, 

haciendo notar, que no cualquier pe,.ona la puede rcal11.ar, sino que es necesario que la realice 

el ofendido o su legi1i1110 rcp1csenlante en su caso, y por úh1mo, que el delilo por el que se 

querella se pcmga a petición de pane. para lo cual debe c'piesar •u deseo manificslo de que 

se pc"iga al aulor del delito 
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2.1... LA CONSIGNACIÓN CON Dt:TENIDO Y SIN DETENIDO 

Una de las resoluciones que puede dictar el órgano mvesligador, es la consignación por 

considerar que se han reunidos los rcquisilos del articulo 16 Constitucional, por lo que nos 

corresponde explicar el presente lema por considerar a la consignación, como el acto que inicia 

el proceso penal Judicial y aclarando que la nnsma puede ser con delemdo o sin él de esla fonna 

nos expone su idea COUN SANCllEZ CilJll.LERMO quien expone lo que debemos entender 

por consignaci6n:" La cons1gnac1ón es el aclo pmcL'f.hmcntal, a través del cual el Mma~tcrio 

Püblico cjcrcit:mi la acción penal. pon1cnJo a d1spos.1c1ón del JUcr. las diligencias o al 

mdici•do, en su caso, m1c1ando con ella el proceso penal ¡ud1c13I "(46) 

En relación con el mismo lclTl..1, peto cons1dcr3ndola como el pnmer acta del c1erc1cio de 

la acción p<'fllll y el medio par11 pro\'ocar la función ¡unsd1cc1onal OSORIO Y NIETO 

CESAR AUGUSTO, ad lo considCf1l al establecer lo sigu1cn1c "La acción penal tiene su 

principio median1e el acto de la consignación, csle acto c'S el amnque. el pulllo en el cual el 

Minislerio Publico ocune ante el órgano Junsd1cc1onal y pro• oca la función corrcspondienle, 

la consignación es el primer aclo del eJcrC1c10 de la acción penal 

Aho~ bícn, P3f3 poder llcu.r :s cabo este ;n.10 mtclJ.I Je cJerC1c10 Je b. acción penal, 

es menester cumplir drlemiinados r1.-qu111tm. const1tuc1oruk"S, los cuales csti.n contenidos en 

el aniculo 16 de la Cons111uc1ón l'oliuca de los Estados Unidos Mexicanos y se refieren a 

los clerncnlos del lipo )' prob.tblc rcsponsab1hdad "(47) 

(46).· COÍ.INSAÑCii"t:z. GlllLÚ~RMO ÓpGti0 :i39---·----·­
(47) • OSORIO Y NIETO CESAR, AUGl ISTO. Op C11 P 2~ 
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Debiendo aclarar que el 1ctual articulo 16 Constitucional establece la comprobación del 

CUctpO del dclilo y de la probable responsabilidad como y1 lo hicimos notar más auas. 

Debiendo haur hincapic que la consignación, puede ser con detenido o sin detenido 

comen1Ando COI.IN SÁNCllEZ GUILLERMO al rcspeclo lo soguientc: "Cuando la 

consignación es sm detenido y se trata de delitos que se sancionan con pena corpon.I, va 

acompañada del pedimento de orden de aprehensión Si el delito es de los que se Mncionan con 

pena altcmauva, se realiza únic.amentc con pcd1men10 de orden de comparecencia 

Tratándose de la consignación con delcnido, se podrá al md1coado a d1Sposic1ón del 

juez. en la cárcel prcvcnll'tll, rcmniéndolc la comunicación rcspccll\'a, juntamente con 

las diligencias."(48) 

Siguiendo con la cons1gnac1ón con detenido o sm dctL~udo es pcr1mcntc, el comcnbno 

del autor llERNANDEZ PLIEGO JULIO A quien e'phco en fom1a más concisa el 

lenia de la consignación con dclcmdo mencionando a la O.granc1a, cuasollogranc1a y llagrancia 

equiparada que son los casos en que el M1mstcno PUhl1co puede detener a una persona y así 

integrar una consignación con detenido menc1on.:mdo lo a.ntcnor de la s1gu1cntc formi 

"Lo consignación con dclcmdo L1 rcah1.a el Mm1Stcno Puhhco cuando Mtísfcchos los 

requisitos del •rtkulo 16 e que hcrn°' mcn<ionado, "" C\13 en procnc13 de llagnntc dchto ( 

en los que incluiremos lo~ comcttdos en cu.u1fl.tgnmcaa, a la que haremos especial 

mención, al igual que • la que dcnom1narcmos ílagr:mc1• por cqu1parac1ón ) o bien 

1nuindosc de caso urgente" (49) 

(•18)- COI.IN SANCllEZ, GUILLERMO P 240 
(49) -HERNANl>EZ l'l.IEC.O, JUl.10 /\ Op, C1t I' 112 
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Siguiendo con el mismo tema, y mencionando al término que tiene el Ministerio Público 

para consignar al detenido, cuando se trata de una consignación con detenido, FERNANDO 

ARILLA DAS nos seftala · "S1 se encuentm detenido, el Ministerio Publico deberá consignarle 

dentro de las veinticuatro horas s1gu1cnte a la detención en los lérminos de la Fracción 

XVIII in fine del artículo 107 Constllucoonal, toda vez que el vocablo aprehensión que 

contiene dicho precepto, debe tomarn: no en scntodo rigurosamente procesal ( acto 

jurisdiccional de privación de libertad ), smo gc'tléricamente. Y sino se encuentra 

detenido consignar.\ solicitando orden de aprehensoón "(50) 

Una vez expuestos los comcnbrios antenores, nos corresponde h:iccr mención a la 

consignación sin detenido, que es otm hipótcm de la consignac1on del l\hn1Sterio Publico sin 

olvidar que la consignación sm detenido, consiste en mand:ir al JUCL im1camentc el expediente 

de Averiguación Previa del l\hnistcno l'ubhe<>, con todos las dologencias para rcunor los 

requisitos del aniculo 16 de Nuestr.t Constotución Polillc3 y sohc1tando al¡ucz segun sea el 

caso la orden de aprehensión o la orden de comp:uccencl.l puc'S de esta fonna nos lo 

explica llERNANDEZ PLIEGO, JULIO A al e-rhcar • Pues lnen, tratandose de una 

consignación sin detenido, legalmente el Mmostcno l'úbloco, una vez practicada la 

averiguación prC\'Ía, debetá hacer una \alorac1ón Jcl nl.ltcrl.ll probatono que recabo en 

dicho procedimiento penal )' a la luz de lo d1Spu.,,,lo por el •rticulo 16 Const1tucooNI, 

delem1inar si esún satisfcdtos los requlSllOS, que doctnn.3namente se conocen como 

los presupuestos generales Je la acción pcml, unoco C3So en el 4ue csurá leg1tunado 

(50).-ARILLA UAS FERNANDO Op C1t P 62 
(51)- llEKNÁNDl:Z l'LlfCO, JULIO A Op Cu I' 110 
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Siguiendo con csla resolución del Ministerio Público en ejercicio de la acción penal, de 

una íorma muy convincente el autor ORONOZ SANT ANA CARLOS M refiere su siguiente 

pensamiento: "Existen dos formas refcndas a la consignación, en los que el Ministerio 

Público puede remitir el expediente ante el órgano Junsdu:cional sin detenido o con el En 

el primer cu.so, cuando se encuentran reunidos los requisitos que c:iugc el aniculo 16 

Constitucional. o sea, que cxis1en elementos a JUICIO del órgano tn\'CS11gador para estimar 

por intcgmdo el cuerpo del dehto y acreditada la presunta responsab1hdad del acusado, 

solicitará se gire la orden de aprehenS1ón en contra del presunto responsable a efocto de que 

una vez que sea aprehendido se le instruya proceso 

El Juez revisará el cxpcd1cnte de l.1 cons1gnac1ón y en caso Je comc1d1r con el 

Ministerio Publico, gimrá la orden de aprehermón al l'rocumdor General de J us11c1a del DIStnto 

Feder.11, pam que por conducto de éste)' por medio de la Pohcia Jud1c1al se lleve a cabo la 

diligencia, 

La segunda forna. se puede apreciar en los cuos en que ¡unto con el expediente de 

a\'crigwtción previa que se COni!gna ante el 1ue1 .. se rcmnc al presunto responsable, en cuyo 

cuo el proceso se inicia con el auto de l3dicac1ón "(52) 

De lo expuesto podemos concluir en rcl:sc1ón a la cons1gJ\3.c1ón que es el pnmcr acto 

del ejercicio de I• acción penal por palle del Mm1Steno l'ilbhco, y nmmo acto con el que 

pierde el canictcr de autondad 1mestig•dom y P3"' luccr palle en el proced1m1cnto penal 

que se susbnciari ante el org.:tno JUnid1cc10MI. provocando el func1oru.m1cnlo de éste por 

(~2) • ORONOZ SANTANA CAKLOS M Op Cn P 78 
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medio de la consignación. Misma consignación que puede ser con detenido o sin detenido 

Podemos decir que en ambas consignaciones, el Ministerio Publico ha practicado todas las 

diligencias necesarias, para reunir los requisitos del aniculo 16 Constitucional, contando 

con las pruebas necesarias, para acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad y 

asl estar en posibilidad de ejercitar la acción penal y consignar la avenguac1ón pre,.,. ante 

el órgano jurisdiccional, lomando en cuenta que la consignación con detenido y sin 

detenido, varlan ya que en la pnmera el Ministerio Publico tiene dL1en1do al probable 

responsable ya sea por encontrarlo en flagrante delito o su equivalente. sucediendo lo contra.no 

en la consignación sin detenido, en donde el l\11111stcno rübhco sólo consignara la a\'enguac1ón 

previa con todas las diligencias procedentes segun el delito por el que se consigna y haciendo 

un pedimento, en el que solicitar.i una orden de aprehensión o compareccnc13 scgün 

corresponda a la pena del delito, si dicho delito esu sancionado con una pena no corporal o una 

allcmativa que incluye una no corporal, el M1111s1eno Pübhco se hnutara en la cons1g11.lc1ón a 

solicitar que el juez cite al inculpado para que comparCLca ante el. 

Cuando en la conS1gnación. el hecho Jclicll\ o merezca una pena pnvatl\·a Je libcnad 

se solicitara una orden de aprehensión, Jlero s1 se lralll de una pena altcmat1\'a, se solicitara 

por el Ministerio Público una orden de comrarc...:cnc11. b cu31 6ta Uhuna no amenta la 

pri\"ación de la libertad del md1c1aJo, debiendo mencionar que en b avcnguac1ón prt\'13 

con detenido el Mmisll'flO Pubhco, contara con un pluo Je cuarenta y ocho horas P3"' 

intcgrarb y se poJr:i prolongar por otras cuarenta y ocho horas en lo• CB.\OS Je delitos 

relacionados con la dclmcucnc1a org.a.1111.ad.J 
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2.2 l.A INSTRUCCIÓN 

2.2,1 CONCt:PTO. 

En cuanto a la instrucción , como una pnme111 etapa del proceso penal sólo 

explicaremos en una forma breve en que consiste, iniciando con la idea de GOMEZ LARA 

CIPRlANO que al respecto establece .. es toda una pnmera rase de pn:pam1ón, 

precisamente por eso se lla1na instrucción, para permitir al ¡uez o tnbunal la concentración de 

todos los datos, elementos. pruebas, afirmaciones y negativas y deducciones de todos los 

sujetos inten~ados y terceros, que pcmutcn como ya !te ha dicho, que el juc1. o tribunal esté en 

posibilidades de d1cbr la se111cnc1a "(S.11 

El autor PIÑA Y l'ALACIOS JAVIER en relación al tema pero enfocado ya en matcna 

penal, señala "Su s1gn1ficado JUrid1co de 1ns11ucc1ón es. 1rans.m1t1r conoc1m1cnto de elementos 

ignorados respecto al delito, rc"Spon,..b1hdad y pa111c1pac1ón y reparación del daño para que 

pm.-da cjcrcita.~c su facult3J JUn~1ccmrul. dcc1d1endo la situ:tc1ón Jurid1c.a. planteada por 

todos los actos y hechos que tienen lugar durante el citado penodo " ( 54) 

Coinc1d1cndo con el autor antes c1udo en rcbc1ón de que es transmthr conoc1m1cnto, 

y que se proporc1oncn l:is pruchai, Je lm hechos que se du~ron en la. com1s1ón del dchto 

y asl estor el titular del ó1gano ¡umJ1cc1onal en la poS1b1hdad Je dicur una resolución 

al caso concrc10 es por esto que, el autor GONZÁLEZ llUST AMANTE JUAN JOSE 

(SJ).· GOMEZ l.ARÁ.--ru·RIANO -·-:¡:..:.;", c .... ~;;¡¡k¡·¡;;-;,.,cso, l:'d-;-lo,;.1 u Ñ A M. 
Séptima Edición, \IC..ico 1987, I' 128 
(54)· l'IÑA Y PAl.AC'IOS, JA\1ER M•nual de l>c.ccho l'erul \lex1c:tn<>, Ed11onal Pom:.. 
S A, Cuarta Edición, Mc•ico 1 'l7K, I' 1 ~s 
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define a la instrucción de la siguiente forma: " como la primera parte del proceso en que 

se recoge y coordinan las pruebas con sujeción a las normas procesales, se perfecciona 

la investigación y . se prepara el material indispensable para la apertura del juicio, 

. pro¡x;~ionán~&· ~I jÚez las pruebas que han de servirle para pronunciar su fallo, y al 

;: Minis·;c,,i.j'. 'I • a la defensa los elementos necesarios para fundar sus concluS1ones 

séJ51'c:iié:rJ.u en el debate." (SS) 

Por último y por no existír confusiones en relación a la instrucción es importante citar 

el comentario de COLIN SÁNCllEZ GUILLERMO quien refiere " La instrucción es la 

etapa procedimental en donde se llevaJin a cabo actos prOCCS31cs encaminados a la 

comprobación de los elementos del deliro y al conocim1cn10 de la rcsponsab1hdad o inocencia 

del supuesto sujeto activo; el Órgano Jurisd1cc1onal a tra\'és de la prueba conoccr3 la 

\·crdad hisrónca y l.t l"'"onal1dad del pmccsado para estar en aplllud de rt'Sol\or en su 

oportunidad la situación juriJ1ca plarueada" (~6) 

De la misma fom1a y con los nmmos elomcnros el autor llERNANDEZ l'l.IEC,() 

JULIO.A define a la 111s1rucc1ón c'ponicndo lo s1gu1cntc •• Podcmt» afirmar con base en 

esa disposición lti;al, que l.t mstrucc1ón es el momento procesal md1cado para que Lis partes 

e inclusive el juez. aponen •I proceso todas 135 prucb3s que estimen conducentes para 

dar contestación a l.u mtctrogantcs que surgen del conflicto de mtct~cs que busca 

(SS) -GONZAl.EZ llUSTAMANTE, JUAN JOSE. l'nnc1p1os de Derecho Procesal Penal 
Mexicano, Editorial Ilotas, Sogunda Edición, M6nco 1945, I' 192. 

(56) • COI.IN SÁNCllEZ, GUILLERMO. Op Cit I' 267 
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solución en la sen1encia. Esas pruebas habran de despejar las incógmlas que pueden 

resumirse en el qué, quién, cómo, cuando, dónde y porqué" (57) 

Por nuestra panc enlendcmos a la ins1rucción, como la primera 6lsc del proceso penal la 

cual lienc como fin el proporcionar el conocimicnlo que requiere el jue1 .. como son las pruebas, 

diligencias de invcs1igac1ón, infomics, y lodo• los elcmenlos que sean úulcs para acreduar el 

cuerpo del delilo y la probable rcsponsab1hdad y conocer la vcrdad hisiónca de los hechos, para 

de esta fonna contar con los elementos ncccsanos J>J.ra conocer la partic1pac1ón del procesado, en 

la comisión del hecho deliclivo, al igual que su personalid4d para d1c1ar una sc:n1enc1a en la 

que resuelva la siluación jurídica del proce53do y en su caso si procede una pena según el ¡x-rfil 

deliclivo del procCS3do y sus anlecedenlcs penales 

(57) • llÉRNANDEZ l'LIEGO JULIO. A Op C11. P 16~. 
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2.2.2 EL AlITO DE KADICACIONCON DETENIDO O SIN DETENIDO. 

Dentro de b instrucción, una de las primeras resoluciones que dicta el JUCZ al llegar 

la consignación del Minis1erio Público al juzgado. es el aulo de radicación mismo que 

se le denomina de diíerenlcs fonnas como lo hace notar ORONOZ SANT ANA 

CARLOS. M. al explicar este lema : ··una vez que el ¡uzgador toma conoc1m1ento de la 

consignación. éste dicta su primera resolución, misma que se conoce como auto de 1n1cio de 

incoacción o de radicación, y en esencia conocne el sei\abmiento de que el ¡utgado ha 

recibido el expediente, indicAndose en dicha detenninación. el dia y b hora en que se 

recibió, lo que revisle vital importancia en el proe<.'SO !oda vez que desde L'Se momenlo el 

juzgador tiene cuarenta y ocho horas para tomar su dcclarac1ón prcparatona al 1mc1ado, y 

cuenta con \•cinticuatro horas mD.s pam rcsol\'er la s1tw1c1ón de la persona o personas 

puestas a su disposición, siendo la suma de las nusmas bs ya famosos setenta y dos horas a 

que hace referencia el anlculo 19 consiuucional que cslaluyc en su pone medular que 

"Ninguna detención podrá e•C<:der del lérmmo de lres día.•. sm que se ¡us11fiquc con un au10 

de fonmal prisión. ." (58) 

Como ya se menciono en la coruign.1c1ón, ésta puede ser con detenido o sm dctC"nido por 

lo que los efectos y circunsunc1as del aulo de rad1c.ac1ón en el Juzuado, es diferente en cada 

una de esta.'\ cons1gnac1oncs, es dC"Cir ~uando el mJ1\'1duo qucd.1 a dnpos1c1ón del 

juez, debe =olvcrsc su S1lu•c1ón ¡urid1c:i dentro de las setenta y dos horas, que 

(58)- ORONOZ SMffANA. CARLOS M Or C1t P 78 
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Otra caraC1cristica del auto de radicación, consiste en que nacen las figuras del 

procesado y del Ministerio rüblico acusador, sujct.índosc esa dos panes a laJunsdicción deljucz 

como nos lo hace saber COLIN SANCllEZ GUII.LERMO al alimur lo siguiente. 

" El auto de radicación es la primera resolución que dicta el órgano de la iunsd1cción, 

con C.te se manifiesta en fonna efcC11va la relación procesal, pues es indudable que, tanto 

el Ministerio Publico como el procesado, queden SUJCIOS, a panir de ese momento, a la 

jurisdicción de un tribunal determinado". (S9) 

l>e la misma forma que los antcnort.."S autores y comc1J1cndo en su ddimción 

llf:RNANDEZ PLIEGO JUUO. A expone " m auto de rad1cac1ún o de 1n1c10, es la 

primera resolución que dicta el JUCI, dentro ya del p1occdm11ento penal de prcmstrucc1on y 

dcspuC. de que el Minist01io Publico c¡crc1ta ante su potestad, la occ1ón penal A panir de 

ahora, todos los actos, incluyendo dicho auto de inicio, secin prcs1d1dos por la autondad 

jurisdiccional." (60) 

Debiendo mcncionu, que dicho auto se d1C1a por el juez una 1CJ que llega fis1camentc 

el expediente de cons1gnac16n, y en e.aso de omlsión de dictar dicho auto el órgano 

junsdicc1onal, C'I Mm1stcno l~blu:o tiene la ll0s1b1hdad de mtcrponcr el rrcuno de queja ante 

el superior Jcnirqu1co del Juez om11entc de dictar el aulo de r.td1c.ic1ón todo cslo como lo 

cstabkw el articulo 28( .. Jhs dd Código de Proccd1m1cntos C1V1lo del IJ1Stnto l'cdcral 

KcspC'\.10 de lo~ efectos qu\! produce este auto los autorl~ en la malcna comentan, 

llERNANDEZ PUEGO JULIO A • Eft>etos del auto de 111d1c.1cion enue olios son desde 

luego, 1n1c1a el proccdim1cnto penal de prcm!.truCcaón, fiJa la 1unsd1cc1ón del Juez.. que se 

(59).· COLIN SA 'lCllE?., GUILLERMO Op C'1! P 24) 
(60) • llÍ!RNANOEI. PUEGO, JULIO A. Op C'it t• 141 
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otros son. desde luego, inicia el procedimiento penal de preinstrucción, fija la jurisdicción del 

juez, que se lraduce en el poder deber , de que anle él se siga el proceso; vincula 1ambién a 

las panes con el juez, paro que de manera obligaloria, realicen anle CI los ac1os caracteristicos 

de acusación y defensa y a panir de dicho aulo, el MimSl<'fio Público pcrder.i su canic1er de 

autoridad, para convenirse sólo en una pane procesal" (61) 

Pero como ya se menciono los efectos de auto de ntd1cac1ón, v:uian según se trate de un 

aulo de radie.ación con detenido o sin detenido, por mencionar algunos trat.3.ndose de la pnmera 

si1uación, el juez debe de dictar de mmed1a10 dicha resolución y el de1en1do quedara a su 

disposición, para lodos los efcclos legales, el iuez debcr.i ra11ficar la detención del inculpado 

si esta conforme a la ley y en caso contrano decrc."tar su hbert.:1d con IM fl"Sl'"f\'as de ley 

Referente a la cons1gnac1ón ~m dclcmdo los efectos son, el JUC1. estudiara la 

cons1gnac1ón para detcnnuuu si C\Un reunidos los rcqumtos dd an1culo 16 Const1tuc1onal y 

asi poder ohscqu1ar la orden de aprehensión o negarla, o la orden de compan."'Cenc1a o el 

e.ateo sohc1tado por el Mm1s1cno Pübhco, cs10 dentro de un lérmmo de cinco dias en nulcna 

común o dentro de un 1énnmo de \'Clnhcuatro horas si se trab de un delito gra\c 

(61 ).· lbidcm. r. w. 

: -~: 
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2.2.J l.A ORDEN DE APREHENSIÓN . 

Para iniciar con el presente tema es necesario saber que debemos entender por 

aprehensión explicándonos RIVERA SILVA MANUEL, de la Siguiente fonna · 

"Aprehender viene del latín prchencia, que denota la actividad de coger, de asir. En 

ténninos generales se debe cntcndL-r por aprehensión el acto malcnal de apoderarse de una 

persona pnvándola de su libertad "(62) 

Una \'CZ que se ha. rad1c;ido la rnns1gnac1ón. el JUcr. podr:í obsequiar la orden de 

aprehensión para detener ul inculpado y segu11 el proceso de esta formo GARCIA 

RAMIREZ SERGIO nos c'ploca " La orden de aprehenS1ón, es un mandamiento JUdocoal por 

medio del cual se dospone la pnvacoón procesal de la libertad de una persona, con el propósoto de 

que Csta quede sujeta. r.autclarmcntc, a un proceso dctermm.ldo como prounta responsable de 

la comisión de un delito." (63) 

Asimismo también comenta· "Dctenninada por el JUeL la calidad deloctuos.a del acto (no 

la comprobación de sus elementos), se ncccsota, para librar la orden de aprehcnsoón, que el 

hecho esté sancionado con pena rorporal, ya que en pnmer lugar. el aniculo lb de b 

Constitución asi lo detcnnono y, en segundo, sólo proc<oJe la pnsoón prc\·cnU\'O, de acuerdo con 

el aniculo 18 de la misma Ley, por del110 que mcre1ca peno corporal Si el del110 tiene 

scilabda peno no corporal o altemat1\'a, no procede I• orden de aprehcruoón, en el pnmcr caso 

(62 ).·RIVERA SILVA, ~tANÜEI. o"p:c;¡-¡;--¡35-_ -------------­

(63) • GARCIA RAMiREl, SERGIO Op Cot I'. 366 
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porque no hay pena corporal y en el segundo, porque siendo altemaliva, sólo se podría saber si 

el deli!O merece pena corporal hasta la scn!encia ." (64) 

Congruenle con el au1or anterior y lomando como base para diclar la orden de 

aprehensión los requisitos del aniculo 16 Consllluc1onal COI.IN SANCllEZ GUILLERMO , 

establece· "Desde el pun10 de ,·ista procesal, es una rcsol11c1ón 1udic1al en la que, con base 

<'11 el pedimento del Mm1Sleno Público y sausfechos los requ,.llos del anículo 16 cons111uc1onal, 

se ordena la captura de un sujclo detcnninado, para que se.a pucslo, de mmt.''(iiato, a 

disposición de la autondad que lo reclama, o requiere, con el fin de que conozca todo lo 

referente a la conduela o hecho que se le atnbuyc" (65) 

Juslificándose en esas condiciones que el autor llRISEÑO SIERRA llUMllERTO 

sostuviera lo siguiente . "La ley federal en su aniculo 295 indica que. C>tandu reunidos los 

requisitos del anículo 16 const1tucional, el tnbun:sl hbrar:i urden de aprehensión contra el 

inculpado, a pedimento del mintstcno público Tal resolución con1cnJra una relac1on ~ucmta 

de los hechos, sus fundamentos legales )' la elas1ficac1on provisional de su car.icter 

delicrnoso, transcnbiéndosc el mmis1er10 público par.i que ordene a la rohcia su 

ejecución." (66) 

EJ import:mte hacer mención de cuales son los rcquts11os para que el organo 

jurisdiccional obsequie la orden de a,nchcns1ón pa.ra lo cual nos ncogcmos al comentario 

de llERNANDllZ PLIEGO JULIO. A, quien de una forma muy cxplicíla nos scil.ala los 

(64). lbidem. r. 138 
(65) ·COI.IN SÁNCllEZ, GUILLERMO Op C11 I' 245 
(66) • BRISEÑO SIERRA. llUMllERTO El En¡u1c1am1en10 Penal M«1cano, Editorial 
Trillas. Segunda Ed1c1ón, Mcuco 1 'lKS, I' 182 
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requisitos, que debcni satisfacer el Minis1erios Publico parea esrar en aplilud legal de ejcrcirar 

la acción penal mencionando los siguien1es : 

"a)- La exislcncia de una denuncia ,acusación o querella; 

b)- Que esa denuncia, acusación o querella, se refieran a hechos determinados; 

e)- Que esos hechos es1én se~alodo• en la ley corno dehlos; 

d)- Que la pena con la que se sancione, sea cuando menos la pnvaliva de liberud 

e)-Quc existan dalos que acrcdolcn los ek"tllcnlos que mlcgran el upo penal, y 

1)- Que existan dalos que acrcdolen lo probable responsabilidad del md1c1ado 

Pues bien, Cstos son los mismos requisitos que habra de satisfacer el JUCl, para el 

dictado de la orden de aprehensión" (67) 

Aclarando que accwdmcntc el articulo 16 Cons1ituc1onal esublC'4:e que se acredite el 

cuerpo del delito, debiendo mencionarse dicho elemento en los incisos e) de la cita antenor 

Una vct. aprehendido el sujelo en contra del cual se docto la orden de aprchenS1on 

debe ser pucsro. a disposición del órgano ¡unsd1cc1onal, sm nmgim contratiempo, debiendo 

de infonnar la policía judicial a que hora se efectuó, y a que hora lo pone a disposición del 

juez penal para el computo de las s<1et1ra y dos hor:i.\ cons1ituc1onales 

(67) llERNANDEZ Pl.IEGO, nn.10. A., Op Ci1. l'J 44. 



2.U l..A ORDEN DE COMPARECENCIA, 

En n:lación a este tema GARCIA RAMÍREZ SERGIO comenta:" Dijimos ya que entre 

los 'supuestos de la orden de aprehensión se encuentra el hecho de que el delito de que se tlllte 

esté ·sancionado con pena pnvat1va de liberud En consecuencia, 51 no es tal el caso 

no procede la orden de aprehen51ón, pero sí la orden de comparecencia que se d1ctar.i siempre 

que el delito respccti\·o, esté sancionado con pena no pm·at1va de libertad o altcmJt1v• "(68) 

En esta nusma tClollura el autor COI.IN SANC'llEZ GUILLERMO, md1ca "Tratindosc 

de infracciones pcnak"S sanc1onJdas con apcrc1h11niento, caución de no ofender, multa, 

indepcndic111emcnte de su monto. pena ahcrnall\'3 , ctcCtcra. el Muustt.~o Publico CJCrcita 

la acción penal sm detenido, ante los JUl"Ct..-s de pu.,. !.Ol1c1tando se le elle con el fin de 

tomarle su d«larnción prepara.tona, pues ha Const11uc1ón prohibe. que en ese momento 

procedim<'lltal se restrinja la libertad personal por delitos que llenen señalod.1 pena no 

cor¡>oral o alternativa." (69) 

De acuerdo con los dos anteriores autores RIVERA SILVA MANUEL propone· 

"l!n esta situación. cuando las averiguaciones pr.u:11c.adu acrediten la cxtstcncia de un delito 

. que, no merece pena cor¡>oral y la 1csponsabd1dad de un suJ<to, el Mini>teno Publico debe 

ejercitar la acción penal sin solicitar orden Je aprchcn"ón, pues como ya d1Jimos. ésta sólo 

puede librarse cuando el delito imputado esta sanrn10.'ldo con pena corporal " (70) 

-----------·------·---·-·-·---·--
(68).· GARCiA RAMiREZ. SERGIO Op C1t P 368 
(69). COLIN sANCllE7~ GUILI ERMO Op Cu I' :?48 
(70)· RIVERA SIL\' A. MANUEL Op Cit I' 14! 
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2.2.5 t:L cut:KPO Dt:L l>t:UTO. 

Se dice que el conceplo de cuerpo de dehlo, es uno de los de mayor importancia en el 

derecho procesal penal, debido a que el objetivo del proced1m1en10 penol es la comprobación de 

la reali1ación de la conduela delic1iva y de que dicha conduela del1c11va, cU>dre denuo del 

1ipo penal previamenle cs1ablec1do por el legislador 

Iniciamos diciendo que el cuerpo del delno coincide con lo que en la leona del dehlo se 

llama 1ipo penal pues al hacersu comeniano ORONOZ SANTAN1\ C ARl.OS M , quien 

hace constar que . " En resumen se puede afinnar que el cuerpo del Jchto cone5pondc en la 

mayorla de los casos lo que gcneralmcnlc se admuc como 11po y en casos menos 

generales a lo que corresponde como figura delic11va, o sea el 101al del dehlo" (71) 

De una fomm mis 1ttruca, al decir que el cuerpo del delito t."S el comportam1ento del 

sujeto activo de la conducta., es decir la manera material en que se comete comc1d1endo con el 

1ipo penal que eslablecc el Código Penal así lo cnuende GONZAl.EZ llLANCO ALBERTO 

quien propone. " por cuerpo del delno debe cnlenderse, al resuliado de los daños c.-.usados 

por el comportam1cnto corporal del inculpado. es dccu, a lo~ ch .. "tncntos matcn.alcs y 

obje1ivos que inlegran en cada caso el upo dcscn10 por b ky penal con obs1racc1ó11 d~ 

aquellos que puL-den cal.tlogarse como sub¡etl\·os, como son el •'llgaño y el lucro indebido en el 

fraude por e¡emplo, por que cs1os se refi01cn al problema de lo culpab1hd•d "(72) 

(71). ORONOZ SAN'fANA. CARLOS M Op en I' Q5 
(72).· GONZAl.í'7 111.ANCO, ALIJERTO. El l'roced1m1cn10 l'crol Mexicano Ednorial 
PorriJ.1. S A Me ... co l'l75 I' 103. 
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Los autores antes citados, aponan por su parte cada uno de ellos, un elemento 

necesario para entender el cuerpo del dehto, el primero se refiere al tipo penal y el 

segundo, a la conducta del sujeto activo del delito y a los elementos ob¡etivos y subjetivos 

de la conducta delictiva que son dos elementos relacionados entre s1 

Siguiendo con estos dos elementos llRISEÑO SIERRA llUMllERTO refiriéndose a 

los elementos materiales de la conducL1 delictiva al establecer "El aniculo indica que dicho 

cuerpo del delilo se 1cndrD por comprobado cuando se 1usufique la cx1slcnc1a de los 

elementos materiales que conslllU)'cn el hecho delictuoso, según lo detemune la ley penal, 

sal\'O los casos en que tenga sen alada una comprobación cspecaal " (73) 

El siguiente autor hace referencaa al otro elemento del cuerpo del dchto, al tipo peruil que 

es la descripción que hace el lcg11lador de la conducu dehct1va, a.i lo entiende GARC'IA 

RAMiREZ SERGIO quien propone en relación al tema "Co1pus dchcu se en1end1ó como 

instrumcnlo o ml.-dlO para la 1l".ali1.omón del dchto. objeto sobre el que Cste fl'C.lia o huellas de 

su comisión . El trabajo del prons:ilismo mc.ucano estableció, fmalmcmc el deslinde preciso 

entre corpus dclict1. instrumentos para la ejecución del dchto, objeto de Cste, huellas o \'cslJg1os 

y productos o rcnd1m1cntos de 1.t conducta puna ble 1\5i quedó h1cn precisado, por encima 

de cualquier duda, que el cuerpo del dchto para los efcc1os del a111culo 1 'I C'ons111uc1on•I y 

de las leyes secundarias que en éste se sustcnb.n. cqu1\'ale al con1unto d~ elementos 

recogidos en la descnpc1ón legal del delato" (74) 

De nuC\·a cuanta se refieren al cuerpo del delito. como a los; elementos que C\1s1cn en 

(73) • BRISENO SIERRA, ,llUl\.lllERTO Op C'it ~-------- -----­
(74) • GARCIA RAMÍREZ, SERGIO Op C'tt I'. 321. 
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In descripción legal los cuales deben ser realizados por el suieio activo del delito en su 

conducta, elementos que pueden ser objetivos, subjetivos o normabvos 

De una fom1a más panicular el autor RIVERA SILVA MANUEL apunta." Lo primero 

que se puede decir del cuerpo del delato, es que es la par1e de un todo, de la misma manera 

que el cuerpo del hombre es una par1e de la enudad hombre En cuanto que el cuerpo del 

delito es pane de un todo, se necesita conOCL"f primero el iodo, p.ira después cnlcnder qué 

porción concsponde aquel. El todo n que se refiere el cuerpo del dela lo es de• delato real" el 

acto que prcscntAndosc con su complicadis1ma mararia de elementos (mtcnción, proceder, 

cambios en el mundo externo, etc. ), una parte de ellos enca¡a pcrfccumente en la definición 

de algún delito hecha por b ley. Para ilustrar lo que se debe entender por °'ºtodo llamado 

"delito real" y del cual forma pane el cuerpo del delito, p1cnscse en cualquier acto del1ctuoso, 

como por ejemplo, un homicidio y se cne-0ntrará, por una parte, dc1crminado suceder que em:aJa 

pcñcctamcnte en la definición que b ley da de hom1c1d10 (el""""º de que Juan • d1Sparando 

un a1t11a de fuego prive de fa vida a Pedro) y, por otra parte, algunos acaeceres que rebasan 

la definición que la ley hace del homicidio Asl pues, el •delato real". el todo que venimos 

explicando, se ínfürma con un contenido pos1ti\·o en el cual hay dos partes una que puede 

hospedarse en el casillero de •lsún • delito legal" ( de al11una de los defimc1oncs que 

contiene la ley al referirse a los delitos en pan1cubr) y otra. que quod3 fuera de ese ca>1llcro .. 

(75) 

P;ua ese autor, el cuerpo del Jchto se m1c-gr.1 con la rartc que cu;idra con la 

!kflll.i.®ILl~LikLlklil!U.Lll~1r.~J~.~11uJu1;i;1._d~l1c11~~-'l~(. cn~Ja -~~'11111.>.~~l!W!l~m!. 

(7S)· Rf\'ERASll.VA. MANUEL Op C1t f' 15' 
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Siguiendo con el segundo elemento del cuerpo del delito que se refiere a los elementos 

objeti•·os, normativos y subjetivos de la conducta del sujeto activo penal COLIN SANCllEZ 

GUILLERMO nos explica lo siguiente · " El cuerpo del delito son los elcmcntos 

integrantes de la conducta o hecho delictivo, en consecuencia. pan ese fin será 

necesario detenninar si está comprobado el lllJUSto punible, lo cual corresponderá a lo 

objetivo, subjetivo y normativo, de acuerdo con la descnpc1ón legal de cada ilicllo de los 

previstos por el legislador en el Código Penal u otras leyes " (76) 

Para ~.ste autor el concepto de cuerpo de delito, se debe relacionar con el de Upo penal 

toda \•ez que el tipo se refiere a la conducta dclictl\a conS1derada anl1Jurid1ca y el cuerpo 

del delito se refiere a la realización del delno. por lo que, para que pueda existir el cuerpo del 

delito es necesario que exista pt.'V1amcntc el topo c.lchctl\o 

Paru concluir el presente tema, podemos afinnar por lo anteriores comcntanos que el 

conccplo de cuerpo del delito. csti vinculado a dos elementos a los que ya. reÍL."flmos, por una 

parte el tipo penal que como se menciona c-s la d,,.cnpc1ón legal que se encuentra en el Código 

renal y por otra panc encontramos n los elementos nutcn.llcs de la conducta del sujeto aCU\'O 

del delito encontr.inc.lose denuo e.le ellos a los detm"fltos obJc11\os, subjetivos y norrnallvc>< del 

delito, estos dos clcmrntos vmcul.ldos entre s1 es lo que it' IL1.nu cuerpo del dchto Es decir el 

cuerpo del delito con~pondc en la nu.yona de los ca\m al tipo ix~al y a l.1 rcahz.:1c1ón de la 

conducta con los clenu."tllos obJl11\o~. )UbJct1\o\ y nom1at1\os que ll"qu1era el cuerpo del dchto 

(76)-COl.INSANCllEZ, GUILLERMO Op Cu P 257 



2.2.6 LA PROBABU: RESPONSABILIDAD. 

Nos 'º"" hacer mención al olto clemen10 que el Ministerio Público, como el órgano 

jurisdiccional deben de lencr por acred11ado, el primero en la consignación y el segundo en 

el au10 de 1érmino cons1i1ucional al igual que el lema an1erior, es la probable responsabilidad 

de la cual, iniciamos con el comenlano de llERNANDEZ PLIEGO JULIO A, quien dice 

.. La palabra responsabilidad consiste en la cx.astencaa de md1c1os que permitan 

fundadamcnle, suponer que alguien IU\'O mlervenc1ón culpable en el hecho delicuvo, porque 

puede ser que cfccuvamcnlc s1 haya mlc:r\'cmdo o pa111c1pado en el delito, srn que eso 

neccsanamcnlc dctcmunc la probable rcsponsab1liJad en su conus1ón, \.crb1gracl3., cuando esa 

inlCf\'enc1ón esta amparada por una causa c.cluycnte del delito" (77) 

El corncnuno antcnor, comc1dc con el !rl1gu1cnlc autor al csublcccr que cx1slc 

rcsponsabahdad. cuando en la m\'cst1g.ac1on del M1stcno PUbhco se obtienen pruebas que 

pennitcn suponc1 que detcrm1n:tdo !.UJcto, tuvo m1t.."f\cnc1ón en la conus1ón de un delito 

El Dr. SERGIO GARCIA RAMIRl:Z da su opinión en este tema )' se apo)'a en el 

comenlllrio del outor llORJA OSORl'\O para C\phcar el e<•nccpto que nos ocupa "Es frecuente 

en la doctrina soslcnct que la idea de probable r<-.pon"1h1liJad se ha Je clahor:ir a partir 

del articulo 13 C I'. Así llORJA OSORNO po>tul. que hay • rcspon'3b1lubd" pr"1unl.I 

cuando existen hechos o cucunsbnc1as l\CC(..""SOna~ al dduo y que pcmuta ~uponcr fundad.tmcntc 

que la persona de que se trat:I ha tonudo p.1rtu:1p:ición en d delato ya, conc1b1éndolo 

Prepanindolo o cjC'Cutindolo. ya pr~t.ando su coo¡lefac1ón de cualqu1et '-~pcc1c por acuerdos 

(77).· llERNANDl:Z l'LIEG<'. llll.10 A. Op Cu I' ;4'1 

. . :•/ ... , 
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previos o posterior o ya induciendo a alguno a cometerlo." (78) 

Se habla de probable, porque se halla más ceica que lo posible, es decir lo más 

próximo, lo probable es una posobihdad, además para este autor la probable responsabilidad 

penal esta aunada al articulo. 1 J del Código Penal, el cual establece lu formas de 

participación en la comisión de un dclilo 

De nu<'Va cuenl.1 el autor GARCIA RAMÍREZ SERGIO exphca " En primer 

termino, p:irn resolver sobre la probable rcspor1'ab1hdad del mculpado, es preciso que 

obren datos suficientes para acr.J11.1r su probable respon..,bilodad; de donde se adVJcrte 

que el legislador pnict1t<1mcnlc cst.i haciendo smón11nos "probable r<-spon..,b1lodad" y 

" probable culpabilidad "; No parece fiic1I, en la pracuca deslindar entre este extremo 

asociado a la probable rcsponsabtltdad y • la rcalo1.ac1ón dolosa o culposa Je la acc1on u 

omisión", que se vincula al tipo penal " (79) 

Para este aulor, es dificil es1ablccer en la pracuca. el hm1tc entre la probable 

responsabilidad y la rcalimción dolo"' o culposa por pane del su¡cto actl\o en la com1stón 

del delito 

ORONOZ SANTANA CARLOS .M, por su panc sedala •· siendo esl.1 probable, 

porque la responsabilidad penal como bl surge en el mom('nlo mmno de la scnt1..anc1.3, que es 

cuando se determina si el hecho imputado al proc=do comutuye o no del110 a efecto de que 

el ¡uzgador dicte la resolueion que conesponda. por lo ~1nto. en csl.1 fase del proccd1m1ento 

hasta con que el juez de b causa cstable.i:a una. relación lóN1ca 1urid1ca entre ti resultado 

y la eonduct:t desarrollada por el acusado. y " ésta fue c.1pu de producir el roul1.1do 

(18):-~MifiüT. SEKliío-ó¡;-·(-:;¡··¡; ~oi- -·--- --. 
(7n¡. lbtdem. P. 158 

..... , 
o.-c..:__:_,_..:r:.J...:.: 
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dclic1ivo, se ha esiablocido con ello la probable responsabilidad. M (80) 

Esto autor de nueva cuenia, nos dice, porque se llama probable responsabilidad ya 

que hasia antes del momento de dictar el órgano jurisdiccional su sentencia se le llmma 

asl, para después de determinar en la misma si existe delito o no; debiendo de hacer un 

razonamiento lógico juridico entre la conducta del sujC1o acuvo del dclilo y el resultado, para 

ver si la conducta íue la que produ¡o el resultado, con todo esto se ha acreditado la probable 

responsabilidad y ahora JlM3 hae<'f t<"SJ>on"3b11idad plena 

Pani conclun el presente tema cnaremos el comentano del aulor COLIN 

SÁNCHEZ GUll.l.ERMO, quien todavu h•bla de presunta rcsponS>b11idad pero para el 

citado au101, presunla rcspon'4b1lidad )" prnbable responsabilidad son sinónimos, el explicar 

lo siguiente: 

M Tanto en la pr:ictica como en la doctrina se habla indtStintamcnte de 

responsabilidad probable o presunta, ambos tcnnmos son sinónimos, significan lo 

íundado en razón prudente o, de lo que se sospecha por tener ind1c1os En 

consecuencia, existe presunta responub1hdad. cuando hJy elementos suficientes p:tra 

suponcc que una persona ha 1ofll3do parte en la conccpc1ón. preparación. o CJecuc1ón de un ac10 

tlpico, por lo cual debe ser so111<~1do al proceso conespond1cn1e •· (K 1) 

Para este autor la rcspon\.lb1hdad la 1denttfica con la part1c1pa.c1ón en la comisión 

del delito ya sea en la preparación. co11ccpc1ón o c¡ccucion del delito, coincidiendo con los 

autores antes citados. 

(80) ... ORONOZ SANTANA. CARLOS M Op C"Zr 106----------. 
(81) • COI.IN SÁNCllEZ, GUILLERMO Op C11 I' 26S 
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2.2.7 F.L AIITO o•: n:KllllNO CONSTO"UCIONAI •• 

Una de lu garantías constnucionalcs fundamentales, en el derecho procesal penal es 

la garantía de seguridad juridu:a. que se encuentra consagrada en el artículo 19 de nuestra 

Cana Magn• que establece 

••Ninguna detención ante au1oridadjud1c1al podr.i exceder del término de setenta y dos 

horns, a partir de que el indiciado sea puesto a su d1spo51c1ón, sm que scJusufiquc con un auto 

de fom1al prisión en el que se exprcsanin. el delito que se impute ol acusado. el lugar. tiempo 

y círcunst:ancias de ejecución, asi como los datos que arroje la avcnguación previa, los 

que deberán ser bastantes para comprobar el cuerpo del delito y hacer probable la 

·responsabilidad del indiciado. •• (82) 

Es por esta mzón, que una vez que esta a disposición el índ1c1ado, el Juez tiene un 

témtino de setenta y dos horas para determiruJr su situación juridica, termino del que haremos 

a.lsunos comentarios, el autor ORONOZ SANTANA CARLOS M. respecto de este 

1énnino comenta :· w El auto de ténnino constituc1onal, como su nombre lo md1a, llene su 

fundamento en el anlculo 19 constitucional, mi>mo que establece que toda detención no 

podnl exceder del término de setenta )' dos hor.u \In que se JU•llfique con un outo de 

fom~,I prisión, lo que significa que tamb1en puede rcsoh·crsc en sentido contrano a la 

privación de la libcnad. Existen tres posibles resoluciones dentro del mencionado auto, •saber 

a) Sujeción a proceso sin restncción de la hbcnad p1:t>onal 

(82). Constitución Política de los Estadm Unidos !'.le\lcanos. Editonal Pom:.a S A. Mktco 
11199. r 11. 



b) Libertad por falta de mérilos con las reservas de ley, 

e) Follll41 prisión." (83 ). 

S9 

Respeclo de estas de1ermrnac1ones, podemos comenlar en c1w110 a la sujeción a 

proceso, procede en ~o de que la pena sea altcmal1va o no priv•li•-a de liben.ad El aulo de 

libertad procede, cuando es1ud1ado el '"pcdien1e por el juzgador una \'CZ que nnda su 

declarnción prepamloria el indiciado, y el ¡uez conS1dem que no se encuenlran acreditados 

los rcquisilos del anlculo 16 Consllluc1onal, L'S decn no csl3 acreditado el cuerpo del dehlo, "' 

lampoco la probable responsabilidad del rnculpado por lo que de¡a en hbcnad al 

indiciado. 

Por último el auto de formal prisión y el de su¡eción a proceso dc1enmnan que se 

inicie el proceso ya que el juez estima que se 11cne por comprobado el cuerpo del deh10 y la 

probable responsabilidad penal y sancionado con una pena pri\'Bbva de hbcnad S1gu1cndo la 

misma linea que los anlcriores au1ores, considerando al aniculo 19 Conslllucional ha.•e de este 

término, GONZALEZ BLANCO ALBERTO, l3mb1én prnponc " El 1cm11no con•llluc1onal 

de· setcnlA y dos horas, que el aniculo 1 'I fi¡a a la aulondad ¡ud1c1al para que d1c1e el auto 

de ronnal prisión en el caso de que proceda, llene el car.icter de témuno fabl, al grado de 

que si no se cumple con él. el incul~do s1 se cncurntrn detenido, deberá sc:r puesto 

desde luego en libertad en cumphm1en10 de e= precepto Cons111ucional que 

determina que ningu1a Jc1cm1111.1cW11 poJra c,cet.Jer del 1c!muno de tres di.as sin que se 

justilique con un au10 de fomial pns1ón, ~ que Is mf~cc1ón de ~ta J1spos1ci6n 

(84)- ORONOZ SANT \:'\A, CAl<l.O~ M Op Cu I' SJ 
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hace responsable a la autoridad, que ordene la detención o la consienta y a los Agentes del 

Ministerio Publico, Alcaldes o carceleros que la ejecuten." (SS) 

De este término constitucional derivan los autos de formal prisión y sujeción a 

proceso que son 1., resoluciones mas imponantcs en el procedimiento penal ya que fija el 

tema del proceso 

Como ya se menciono antcnormcnte, la 1mporunc1a del ténmno de setenta y dos horas 

es que dctemuna la s11uac1ón Jurid1ca del procesado, por un mandato constitucional con las 

resoluciones que pueden S<I de, su¡ccoón a proccso, hbcrtad del procesado por falta de elementos 

y la fonnal pmión, mencoonando .,,;tas nusnus resoluciones COI.IN SÁNCllEZ GUILLERMO 

ni comentar 1cspcc10 de este tCmuno C'ons111uc1onal. lo s1gu1cntc 

" Presidida la actl\·11.iad dt.."Sdc el momento en que el procesado fue puesto a d1spos1c1ón 

del juu,. éste ni fenecer, el término de setenta y Jos hora~. rcsoh'er.i la situación JUrid1ca 

planteada, lo cual se dar.i en las s1guic111cs fomms dictando aulo de foml.ll prisión, o en su 

defecto," auto de soltura", de lobenad por falu de elementos para procesar, y, auto de formal 

prisión con sujeción a proceso, cuando la consognación se eÍL'ctuó sin detenido, por delito 

sancionable con pena no corporal o altcnutiva "(8ó) 

(SS).· C.ONZALEZ 111.ANCO, ALBERTO. Op. Cil P. 99. 

(86) • COLIN SÁNCllEl~ GUILl.ERMO Op. Cit. P. 266. 
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2.2.8 LAS PRUEBAS. 

Uno de los elementos más importmtcs pa!1l las partes, en el proceso penal para 

acreditar· sus hechos son· las pruebas, las cuales se ofrecen por las partes, se desahogaran y 

por último se valoran por el juez penal, enlendicndo por prueba como un elemento esencial 

del juicio asi lo entiende EDUARDO PALLARES al comenl.'lr 

" La prueba es un elemento esencial del juicio, efccuvamenle lo es, porque en los 

juicios es necesario demostrar, por un> pane, la e<ostenc1a de los hechos en que los 

litiganlcs fundan sus pretensiones, )' por oua, la •erd•d de las 3fim1Jcooncs y ra10namien1os 

fonnulados por ellos " (87) 

Estamos de acuerdo con el comenl3no del autor c1Lldo, por cons1Jenu de nu~tra pane 

que dcnuo del juicio, la cl.'lpa de ofrec1m1c'11lO y desahogo de las pruchJS es la pane 

fundamcnl.'ll en el proce>o penal, toda , .• , que por una pane el Mm1Sle110 Publico como 

pane acusadora, ir.uara de acreditar el cuerpo del delito y la probahle rcsponub1hdad. mientras 

que la defensa lflllAri de den10strnr la onculpab1hdad del procesado ante el órg•no 

jurisdiccional, por Olfll pone seguiremos tratando de d:u otros conceptos de prueba que dan 

otros aulorc'S, como por ejemplo al autor COLIN SANCllEZ GUILLERMO quien opina lo 

siguiente respecto del lema prueba "' lodo 1110010 facuble de ser uulm1do para el 

conocimiento de la \'erdad históroca y la personalidad del delincuente, para de esa 

rn:tnera estar en apfüud de definir la pretensión punlll\a c:sl.'ltal "(88) 

------------------------ ---------·--------
(87).· PALl.1\RES, EDUARDO Derecho Procesal Conl, Ed11ori•I Pomi3 S A. l>ecimo 
segunda Ed1c1ón, MC.1co 1986, P 359 
(SS)· COI.IN SÁNCllEZ.. GlJILLERMO Op Cot I' :81 
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El titado autor da un concepto más general de prueba, al decir que es todo medio que 

se apoya en una ciencia, para lograr el conocimiento de la verdad de lo hechos . 

llERNANDEZ PLIEGO JULIO A • entiende por pruebas lo siguiente.:" Por regla 

general, son admisibles en el proceso todo tipo de pruebas, aun cuando no estén reguladas 

expresamente en la ley procesal penal, con el único hm11c de que no sean contranas a derecho." 

(89) 

Como ya lo mencionamos antcnonncnlc, prueba, puede ser cualquier medio que sirva 

para conocer la \'erdad en el proceso penal, con el único hm11e de que no este en contra de la 

moral y el derecho aun cuando no se mencione como prueba en los Códigos de Procedimientos 

Penales. 

llay autores que se refieren al verbo probar. entendiendo por tal evidenciar la \·erdad o 

la íalsedad, o en su e.aso probar la C:(ISlcnc13 o mcx1stcnc1a Je un ht.."Cho, en la doctnna se 

han clasifiudo a las pruebas, para esto c1taremo• el comcnLmo de GONZÁLEZ ULANCO 

ALUl!RTO quien se refiere al \erbo probar )' la• clasifica e'pr<>sando lo siguiente 

04 Es la acepción que nos mtcr~. probar SIHmlic:t JUSttticar, mamft..~ur. hacer patenlC 

una COs.1, dcmostnir, acreditar, por meJ10 de nuonamientos arNumcntos o por algún otro 

medio. clasificación · a) Directas o mduecta" h) lnduecra• o mcthaus e) Reales y 

personal .. d) Ongmalcs y denndas e) l~<-.:ons111u1da )' p<>r cons111u1r 1) Plenas, semi 

plL.ias y por indicios. etc " (90) 

(89) • llERNANDEZ PIJEGO, JULIO. A Op. C.1 P 166 
(90)-GONZALf,Z llLANCO, ALBERTO Op C11. I' 182 
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GARC!A RAMIREZ SERGIO ciia a IJENTllAM , " carac1eriu a la prueba, en 

amplio scnlido, como un hecho supueslamenle verdadero que se presume deben servir de 

molivo de credibilidad sobre la cxislencia o incxiSlencia de otro hecho, después cila a 

olro au1or MITTJ;RMAIR concibe a la prueba, como la suma de los mo1ivos que producen la 

ccrteu y por úllimo cila a FLORIAN, " se enlic'lldc por prueba iodo lo que en el proceso 

puede concluir a la delcnninación de los elementos lll'CC\anos al juicio con el cual aquél 

lcnnina. "(91) 

Por lodo lo anlcrionnenlc c11.tdo, L'll relacrón a la prueba, podremos conS1derar por 

nucslra parte que las pruebas son, cualquier medro que proporcionan las ciencias modernas 

y la lógica jurldica para llegar al conocmiiL'lllO de la \'erdad, dentro de un proceso, 

siempre )' CUA11do ese medio de prueba no esle en conlm de la mor.ti y de las buenas 

cos1umbres; misma que debera de lener un cieno ni\'el de credibilidad 

(91) • GARCIA IV\MiRl'71 SERGIO. Op. Cit. P.283. 
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2.2.9 Clt:RRt: DE INSTRUCCIÓN. 

Una vez desahogadas todas y cada una de las pruebas de las partes y no existir )'11 

ningún otro término para ofrecer prueb&1, se pasa al c1ene de b instrucción, b cual los autores 

seilalan que consiste en lo siguiente, GARCIA RAMIREZ SERGIO, .. Este auto se dicta de 

olicio cuando fueron renunciados o transcumdos los plazos concedidos legalmente para 

promover pruebas o bien éstos ya fueron desahogadas • los efectos • • pone lin a la instrucción 

marca el principio del periodo de juicio, transforma la acción penal de persecutorio en acusatorio 

e impide finalmente, al decir de GQNZAl.EZ llUSTAMANTE que, con posterioridad se 

reciban más pruebas que las rendidas hasta ese punto "(92) 

Respecto del auto que declara cerrada la instrucción el autor RIVERA SILVA MANUEL lo 

considera como el 3u1o que cierra el pcnodo de instrucción al comentar .. Después de 

desahogadas las pruebas, o de tnmscunido el pcnodo de ofrec1m1cnto stn que las panes hayan 

ofnccido pruebas o uprcsamcnte hayan fl'1lunctando a ese pmodo, se dicta el auto que declara 

cerrada la instrucción, el cual es llamado \·ulgam1cnte • auto de conclusiones • La 

resolución citada surte el efecto de decbrar cerrado el segundo pcnodo de la instrucción y, en 

consecuencia, dar por terminada la mstrucción "(93) 

Coincidente con losautorcs antcnor<.,. llERNANl>EZ Pl.IEGOJUl.IO .A explica: 

(92).· GARCIA RAMiREZ. SERGIO .Op. Cit I'. 3K3. 

(93).· RIVER,\ SILVA. ll!Al'UEL. Op Cu P 2K6 
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"el Bulo que declara cenado la in.irucción es una resolución por la cual la autoridad judicial al 

es1imar ya desahogadas las pruebas aponadas por las panes y, en su caso, las ordenadas por él 

mismo, considera realil.adas todas las diligencias necesarias para la resolución de la acusación 

somelida a su conocim1cn10 " (94} 

Podemos afim1ar que esta et.1pa es la Ultima de la ins1rucc1ón, pues una vez que se 

declara cernida la instrucción se pasa a la lerccra elapa del proced1m1cn10 penal llamada juicio. 

para es10 cilamos lo que apunta COLIN SÁNCllEZ GUILLERMO al respeclo 

" Desahogadas las llruebas promovidas por las panes y practicadas que fueren 

las d11igcnc1a.s ordenadas por el órgano 1unsdicc1onal, cuando eSle con51dere que ya se 

llevaron a cabo todas las diligencias necesarias para el conocm11en10 de la conduCIA o 

hecho )' del probable au1or, dicla una resolución iudicral declarando cernida la 

instrucción .. Este aulo produce como consccu1.'11cia principal, el surg1m1cnto de la tercera ctap:1 

del proccdimien10 penal, el juicio." (95) 

Como lo menciona el anterior autor al cenan.e la ms1rucc1ón, !IC abre olra nueva ctap.t 

del proceso penal denominada juicio, elapa que podemos considerar como la uhrnu del proceso 

y en la que las partes apoyaran sus posturas, p.ua que el JUCL dicte su resolución defimu .. 11 

(94) • llERNÁNOEZ PLIEGO JULIO A Op C1t I'. 176 

(95) ·COI.IN SANCllEZ. GlJll.LERMO Op C11 I'. 393. 
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2.J JUICIO 

2.l.I CONCt:no. 

Ahora nos corresponde hablar de la úluma etapa del proceso penal, denominada dentro 

de la doctrina, juicio, que en su definición et1mológ1ca, SILVA SILVA, nos manifiesta: 

"Que deriva de la palabra JUdic1um que significa resolver, cslo es concluir en uno y 

oiro sentido según se planleó en la lógica ansto1ehc~ "(96) 

En el ámbilo procesal penal COI.IN SÁNCllEl. GUILLERMO nos dice : " El juicio 

queda reducido al simple fonnuhsrno de la llamada mu o audiencia (que puede o no 

llevarse a cabo), ya que todos los actos an1cuorcs a la misma. no ucnc por objeto, como 

en el proceso penal europeo fac1l11.ar el paso de la 1nsirucc1ón secreta al debale, oral, público 

y contradictorio, en donde los ac1os procesales de 11cusac10n. defensa y d«1s1ón. tienen lugar 

duranle esa etapa " (97) 

Debiendo recordar que en el CoJ1go de l'roced1m1enlos Pcnaks del Distrilo Fedcnil 

se establecen dos tipos de Ju1c10 el ordmann y sumano, respecto del pnmcro el autor 

llERNANDl'.7. PLIEGO JULIO A. cornenu " Pues bien, en el ¡u1c10 ordinario, el 

procedimiento penal de primera insunc1a, !!it: integra . srgUn sdlal3mos en lugar a pane, por 

cslos aclos procesales, a) El aulo que 01dena cerrada la mmucc1ón, b) l~ conclusiones del 

Minis1erio Público y las de la defensa, e) La mta o aud1enc1a final del juicio, y d) La 

senlcnci>" (98) 

Rcspcclo el juicio sumano el aulor ORONOZ SANTANA 

(96).·SILVA SILVA, ALllERTO.Op Cit I' 337 
(97)- COI.IN SÁNCllEl., GUILLERMO Op. C.1 I'. 350 
(98) • llERNi\NDEl. PLIEGO, JULIO A Op C11 P. 238 

scilala 



67 

"Una vez que se hayan desahogado las pruebas ofrecidas por las panes y habiéndose 

practicado Jos careos de ley, IAnto el procesado como su defensor, o bien el Ministerio publico, 

pueden presentar sus conclusiones en forma verbal o contar con un término de lres días para 

ofrecer sus conclusiones por escruo, en caso de que sean presentadas en fonna verbal se 

podní contar por parte del juzgador con un penado de cinco días para dictar sentencia, o bien 

dictarla en el momento en que sean rendidas las conclusooncs en forma verbal .. Si son 

presentadas por escrito al juzgador, cuenta también con cinco dias para resolver." (99) . 

Lo que debemos entender por juicio en esta elaJl3 procesal, el autor GARCIA 

RAMiREZ SERGIO nos explica este concepto de la sogu1cn1c forna "El ¡u1c10 es, acaso 

la enlroila misma del proceso, su remate y propósito sustantivo En11éndase, no por cierto, en la 

acepción de sc11tcncia o fallo; en el JUICIO se \'cnfica 1:1 valorac1ón de los elementos 

probatorios p1eviamcnte "'unidos y de las pos1C1ones aducidas poi las Jl30<'S, con base en lo 

cual se precisa Ja existencia o mex1Stenc1a del dclno la rcsponsab1hdad o "'"'l'On""bihdad 

de Jos inculpados y en su caso las consecuencias ¡urid1cas de la conducta cnmmal, esto es la 

pena)' la medida ascgurativa. "( 100) 

l'or otra pane, P. JANOT apunta "En éste sc1111do ¡urnhco p1ocesal el 1uic10 es el 

conocimiento que el juez adquiere de una causa en 13 cu:il hmc que pronuncur sentencia o 

la legitima discu~1ón de un negocio cnuc actor y roo, ante el 1uc1. competente que la 

dirige y dctemtina con su deciStón que es la sent<-ncoa defimtl\'3" ( 101) 

(99).- ORONOZ SANTANA, CARLO M Op Cit I' l 17 
(100)-GARCfA RAMÍRE7~ SERGIO. Op. Cu. P. 385 
(101) ·GON7.ILEZ llUSTAMANTE ,JUAN .!OSE Op. C11 l'.214 
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Por último, GONZALEZ DUSTAMANTE JUAN JOSE manifiesta: 

" En el juicio el Minislerio Publico formula sus conclusiones, y la defensa a su vez 

formula las suyas y ambas p.u1es definen y precisan sus punlos de vista que van a ser 

objelodel debale ." (102) 

Es decir, en ésle penodo las panes del proceso penal han desahogado !odas y cada una 

de sus pruebas, para que fundándose en ellas el Minisieno Público precisa su acusación, el 

acusado su defensa y los tribunales valoran las pruebas pan1 que posteriormenle el 

juci. dicte su scn1cnc1a en esa cau5.3 penal 

En la doctrina, se ha esLlhlec1do que el ju1c10 m1c1a con el aulo que cierra la 

ins1rucción y concluye con la cclcbrnc1ón de la aud1cnc1a de \'ISta, una vez cernada la 

instrucción se da vista a las panes, esto es, tanto al Mm1stcno PUbhco como a la defensa 

para que fomiulen sus concluS1ones para que en ellas expongan las rar.ones por las cuales se 

debe condenar al procesado; y por otra panc en relación a la defensa las razones por las 

cuales se debeni absolver al procesado. 

(102) • GONZALl:Z DUSTAMANTE, JUAN JOSE Op Cit. P. 214. 
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2.l.2 CONCl.USIONF.S 

Para iniciar este tema debemos entender por las mismas, nos dice PIÑA Y 

PALACIOS: "Es el acto mediante el cual las pmes anah= los elementos instructoríos y 

sirviéndose de ellos lijan sus respectivas conclu51oncs con relación al debate que "ª a 

plantcane." (103) 

Al igual que el autor anterior y considerando a las conclusiones, como acto en que las 

panes anali1.an las pruebas desahogadas en la pane de instrucción y apoyan sus razonamientos 

jurldicos al p1opone1 llORJA OSORNO GUILLERMO lo >1gu1ente " Por concluS1ón debe 

entcndcnc el acto por medio del cu.ti las palll."S anah1.an y s1rv1éndosc de los elementos 

probatonos que apar~ccn en el proceso, fiJan sus ll"SJlCCll\·as. s11uaciones en relación con el 

debate que , .• a plantearse" (104) 

Considerando a las conclus1oncs de la.s p.lrll"\, como \·crdadcra.s sentencias ya que cada 

pane csgrlmc sus defensa y los rv:onan11cn1os Jog1co 1urid1oos, por los que creen que se debe 

dictar la sentencia del órgano ¡unsd1cc1on•I en t.11 sentido, OLEA Y LEGUA, así considera a 

las conclusiones al plontcar lo sogu1ente •· Que los conclusiones son mis bien, alegatos 

•erdaderos, proy<'Ctos de sentencia. dcspues de el punto de \Uta de las panes, debe haber 

un orden lógico el rnzon:im1cnto drduct1\o, el s1log1smo, las tres partes Je éste, Lu dos 

proposiciones la concluS1ón" (105) 

. ·-.-----------·-------
(IOJ)-PIÑA Y PALACIOS, JAVIER l>crccho f~oc=l l'cnal, Edil<>nJI Talleres Grilico• de 
I• Pcnneneiaria del O F. Mé"co 1948, I'. 183 
(101) ·BORJA OSORNO, GUll.LERMO D<"tccho l'roccs•I l'cu.11 l'Jnon•I í'•11ca S A 
M1h1co 1969. P. 394 
(IOS)-lbidcm. P. 314 
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Con lo anterior podemos afirmar que las conclusiones, son proposiciones de cada una de 

las panes, por un lado las acusatorias del Ministerio Público y por otro las de la defensa, cada 

una dando sus razones según se acreditó con las pruebas ya desahogadas, en el proceso, por 

una pano el órgano acusador formular.\ su mzonamien10 pam acreditar que existe la conducta 

delictiva del procesado y por lo l!DIO emte la responsabthdad penal del acusado y; por otra 

pane In defensa lrnlllra de acred11ar la inocencia del acusado fundamenllllmenle, debiendo en 

cada una de ellas existir un rar.onam1cnto lógico JUrid1co para acreditar su postura En esta 

misma tesitura el autor, COLIN SANCllEZ. esublecc "Liu conclusiones son actos 

procedimenl.'llcs rcal11.ados por el M1111sleno Publico y después por la defensa con el 

objeto, en unos casos, de fi1ar las ba.\L"S sobre las que versará el debate sobre la audiencia 

final y en otros, pam que el M1111stcno PUhhco fundamente su pedimento y se sobresea el 

proceso " ( 106) 

En este m1Smo senudo el au1or, llERNANDEZ Pl.IEC.O JULIO A • indica 

" 1..-s conclusiones consllluyen un aclo proc<-sal por v1nud del cual las panes, con vislll de 

lodo el material probatorio que CXISIC en la causa, precisan frente al JUCZ, su propia posición 

y pretensiones en el proceso. "( 107) 

(106)-COLINSANCllEZ,GUll.LliRMO Op Cit. P. 
(107) • llERNANDEZ l'l.lEGO, JULIO. A Op Cit P 2J8 
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2.l.J CONCl.USIONt:S DEI. MINISTERIO PÚBl.ICO. 

En relación a las concluS1oncs del Mmosterio Público podemos afinnar que nos 

ocuparemos de una clMificación fundamental de IM acusaciones de éste órgano investigador. 

que en la doctrina las clas11ic.a en acusalonas e macusatonas, al.mente a esto el autor , 

MARlÍNEZ PINEDA ANGEL las d:mlica al docu •• ConsC\.-ucn1emcn1e tomando en 

consideración la naturalcr..a y contenido Je las conclus10ncs del M1mstc.'"f10 Público, se 

di\.-idcn en dos categorías: acus.atonas y no acusa1onas Las de la pnmera cla.sc responden 

a la esencia misma de la acción penal, que se desenvuelve en tres rnomcnlos sucesivos y 

proccsalmcntc delimitados, momemo de m\'cst1gac1ón, momento de persecución, momento 

de acusación. Su natumlc7'\ es única. lnple la modalidad ·· ( 108) 

En relación con las c.aractl-risucas de las conclus1onl"S del Mm1steno Púbhco el 

autor GARCIA RAMIREZ SERGIO en el nusmo sentido que el Cod1go de l'roccd1mienlos 

Penales del l>.F ., comcnt.a. • En sus condu.!.1onL"S, somctui.ts a rcgbs precisas, el Ministerio 

Público debe hacer una exposición de los hechos y de 185 cucs11oncs de derecho que se 

presentan, citando las leyes, cjccutonas y doctnna aplicable y formulando pc11c1oncs concreus 

• inclusive las conducentes a la rt'p3mción del daño )' el per¡u1c10 • ( 109) 

En cuanto a las conclusiones del Mmistcr10 Publico poJcmos comentar v:irias 

------------------·-----------------
(108).· MARTINEZ PINEDA. ANGEL. EL. Ptoccso Penal y su Ex1gtT1c1a ln1rinscca. Ed11onal. 
Porrúa S.A, Segunda Edición, Mcxico 1993. I' 89 

(109)· GARCIA RAMÍREZ. SERGIO. Op Cu P. 559 
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circunsiancias que pueden suceder respecto al tema en comento, verbigracia cuando el 

Ministerio Publico no formulas las conclusiones no se podri tomar como un abandono de la 

acción penal, por lo que ante tal omisión el juez dará vista al Procurador, para que éste las 

formule en un periodo que los mismos Códigos de Procedimientos Penales le conceden para 

1.31 efecto, otra circunsl:lncia que puede suceder en relación al tema es que el órgano 

acusador fonnulc conclusiones macu.\3ton:u, el JUCZ las deberá remuulas al Procurador 

para que éste últtmo con apoyo de sus au'\1harcs las confinne o revoque según el caso 

En relación a la situación que expusimos amba de conclusiones inacusatorias del 

Ministerio Publico el autor llRISEÑO SIERRA llUMllERTO comcnta •• Lo que llama la 

atención es el resultado de las conclus1oni...~ no acusa.tonas del mm1stcno público, 

conformadas expresa o implicitamellle por el procurador. ya que entonces se produce el 

sobreseimiento al que, para no violar la Const1tuc1ón, se le dan cfoctos de sen1cnc1a dcfiniuva .. 

(110) 

Por último RIVERA Sii. V A MANUEL nos menciona las reglas a las cuales se debe 

sujetar las conclusiones del Mrnislerio Púbhco 

" a) Ser por escrito; b) S~alar co1Tocl3mcntc los hechos punibles que se 

contribuyen al acusado. indicando la\ pruclus 1clat1\'as • la compmbac1ón del cuerpo 

del dclilo y su responsobihdad pt-'tUI, e) Sohc11>1 la aphcac1ón de las s.ancooncs 

inclu)'endo la reparación del da~o )' pc1Ju1cio. y J) lnvocor los leyes y ¡urisprudencra 

aplicables." ( 111) 

(110) ORISEÑOSIERRA. llUMllERTO Op l'n I' 197 
(111) Rl\.ERASILVA, MANUEL 0p l'n P ~9·1 

..:,'!, 
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2.3.4 CONCLUSIONES ot: LA Dt:l'ENSA. 

Una vez. que el Minis1erio Público presenla sus conclusion.. acusalorias; el juez 

ordena dar visla con las mismas a la Defensa, pani que ésla fonnule las suyas en cuanlo al 

proccdimicnlo ordinano, obsc"·ando que las conclusiones de la defensa cs!An subordinadas a los 

tCnninos de las conclusiones acusatorias. ya que debe enterarse de su contenido 

Las conclusiones de la defensa, pueden ser retimdas o modificadas libremcn1e en 

cualquier liempo, anlcs de que se declare vislo el proceso, y lo conlnuio al juicio ordinario 

en el juicio sumario la.s conclusiones se podrán hacer por esenio y sostener vc..-rbalmcntc 

en la audiencia final. 

En cu•nlo a cslas conclusiones el au1or llERNANDEZ l'UEGO JULIO A nos explica· 

.. Las conclusiones acusatorias se darán a conocer junto con todo el pr0et.-so al acusado y su 

defensor, pani que en un lénnino igual al concedido al Mtn1Sleno Púbhco las con1cs1en y 

fonnulen, a su vez. las que crean proccdenlcs, en la mlehgcncia de que SI fueren vanos 

· acusados. el 1énnino s.crii pa1111odos" (112) 

Una camc1eris1íca íundamcnlAI de las conclusiones de la defensa. es que en el e.tso de 

que el defensor omita prcsen1arlas, la Ley Adjell\·a le concede un valor de lcnerlas por 

prcscnladas las de mculpab1hdad o.si lo sc"31a RIVERA SU.VA MANUEi. al refcnrse a 

IM conclusiones de la defensa , "l..os concluS1one> de L1 defensa en el prc>ecso federal y en 

el juicio ordmario deben ser fo17osamcnte por cscnto no ex1g1Cndosc requm1os de fondo. 

en el sumario como lo a1.·.3b.tmos de cstudlar putdcn l:lmbu:On o.poncBe "·crb.t.lmcnlc St b 

1kfcm.l_no._formula .. c\>oclu1•0!!1-:> en. cJ Jnlro .. lo ..li;¡¡al._ )e _le _urnrn_¡>0r_fQrmul~4;u__l,u.~-~ 

(112) • 111.1.SA!'.UEZ PLIEGO JliLIO A L·p C11 P 2~2 
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inculpabilidad." (113) 

De igual fonna que en el tema anterior recordemos, que son muy difCJcntcs los momentos 

procesales en que se ofrecen las conclusiones según el tipo de juicio que se siguió en la causa 

panal, ya ~ca ordinario o sumario pues c.ada una de ellos llene sus términos diferentes, pero en 

esencia las conclusiones no varian tanto para un proccd11111cnlo como para el ouo. 

Para concluir el presente terna. COI.IN SÁNCllEZ GUll.l.ERMO nos explica que 

sucede cuando no existen conclus1onC5 acus.11onas por parte del Ministcno Público· 

.. Las conclusiones de la defensa, siempre llenen como antecedente necesario las 

conclusiones acusatonas del ~tm1s1cno PUbl1co, pues s1 éste no h:s presentado acusación, no 

lcndria sentido que aquella sohc1urá la 1nculrob1hdad de quien no ha srdo acu5.3do, o la 

disminución de una pena no solic1uda por el organo au10111.1do 1'313 ello " ( 114) 

Como ya se menciono antes podemo~ :síinnar que las cunclus1ones de la defensa 

se pueden clasificar en provrs1orulcs y dcfinrtr\as, ya que la defensa las podrá n:trrar hasu 

antes de que se dcc:larc \'lsto el proceso, con las conclu~rnncs del MmL'i.ICOO Público. por un 

lado y las conclusiones de L1 defen"1, se fi¡mn lo> puntos sobre los que se 

discutir¡\ en Ja audiencia de vrsu 

En cuanto a b.s cunclus1one51 de la dcfo·n .. \.3 no ~e dchc.-ra ~u1ctar a ninguna rcgb 

especia.!; debiendo las c11cunsunc1:u que se poJn.ln d111 en la practica.. vcrb1g.rac1a cuando b 

defensa no formula sus conclu~roncs, los Códigos de Proccdumcntos n1cncionan que en 

este caso se tendrán por fom1uL1d.u las de rnculp.ib1hdad "'nc1on•ndo •I defensor con una 

multa por su omisión 

(113)· Rl\'CRASILVA,MANL'EL Op ('11 P 299 -··~-.,--··---------------

(114)- CO!.IN S,Í,NCllEZ; GUILU:RMO Op lit P. 40.1 
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2.J.5 l..A AUDIF.NCIA Dt: VISTA. 

Para concluir el prcsenh: capilulo. mencionaremos Ja audiencia de visla que licne 

Jugar, cuando ambas partes, es decir, linio el Ministerio Publico como Ja deferua han 

presentado sus conclusiones, el juzgado cita • las panes para la celebración de Ja audiencia 

de vista, en donde culminará esta etapa del juicio e intc1ani la uluma etapa del proceso 

consistente en la scntcnc1a 

Respecto de esla audiencia de vtst.1, COI.IN SÁNCllEZ GUILLERMO, comenta 

•• La audiencia final de primcrn instancia. o la d1hgcnc1a cfoctl.L.1da en la tercera etapa 

del procedimiento penal. entre los sujetos de la relac10n JUrid1c..i, para que Lts "partes" 

presenten pruebas, en su caso. y reprodulcan \'crha.lmcntc sus conclus1oncs , lo cual 

pcrmitinl al órgano jurisdiccional, a tra\'Cs del JU1c1u prop1amcn1c d1chu y cn1cnd1cndo a los 

lines cspcclficos del proceso penal, delintr la pretensión pun1ll\ a " ( 1 1 5) 

Como se menciona esta audiencia es la Ultima que tiene lugar durante la etapa 

dcnominad3 juicio, pnando en b prictica a una d1hgcnc1a de mero tri.mue, en donde las 

partes se concrclan a ratificar e.ad.a una de ellas sus cscntos de conclus1onc:s, olvidando el 

debate. que debería de c..usur cnuc la parte acusadora y 13 dcfen~. pues oc scru. el 

princ1p.:1l obJcUrn de la audiencia en comento 

1~1 rclac1i>n con lo comentado, Sil.VA SILVA. señala - La discu11ón. dcball:, 

(115) • COI.IN SÁNClllu, GUll.LERMO. Op C1t I'. 406 
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audiencia o vista, se inicia, en el momento en que el tribunal cita a las panes para la 

audiencia de "vista", llamada también audiencia final y anterionnente audiencia de fallo. 

transcurrida la citada audiencia la fase concluye con la declaración de vista del proceso'. (116) 

De igual manent GONZALEZ OUSTAMANTE JUAN JOSE, expone· 

" Recibir las conclusiones del Mmistrrio Público y de la defensa surge una nueva 

fase que es el debate que consllluye el momento mas culminante del proceso y se desarrolla 

en fomia con1rad1c1oria, oral y pública en que el órgano de acusación como el inculpado, la 

defensa y los divmos órganos de prueba, se ponen en contacto directo. " ( 117) 

En relación al lema JULIO ACERO, nos doce " Es hasta entonces cuando se plantea 

fundamentalmente la cucsuón copotal de Ll culpabilidad para su discusión que antes no 

podia tratarse en definoli\'8 y cuando queda su¡eto a la resolución decim·a de su suene, el 

procesado a quien de un modo prmrlsiona.1 y prevcn1n,·o se había dctetudo sm saber aUn con 

seguridad si lcndria que llegar a ser Juzgado, es decir, sentenciado por resolución estimativa 

de todas las pruebas del proceso y declaratl\'8 de su rcsponsab1hdad o inesponsabilidad con 

la condena o absolución consiguiente." (118) 

Se ha dicho que es el momento culminante del proceso penal, ya que el contenido de la 

insuucción se da en toda su amplitud y las panes •e encuentran entre si para purgar sobre la 

suene del proceso 

(116).· SILVA SILVA, JORGE ALUERTO Op C.t I' 340 
(117).· (".ON7.Al.f.7. BUSTAMANTE, JIJAN JOSE Op C1t P 170 
(118)·ACERO,JULIO Op C1t P 121 
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El aulor ARILLA DAS l'l!RNANOO apunla . " La audiencia de juicio o de visla de la 

causa, de escasa importancia pnic1ica, licne por obje1o que las partes se hagan oír por el órgano 

jurisdiccional. La visla de la causa requiere forzosamcnle la fijación definili\'a de 11 lilís y, por 

ende, no puede concebirse sino con posterioridad a la formulación de las conclusiones . " ( 119) 

Es importante destacar como lo hemos \'en ido haciendo, que de acuerdo al proccdim1ento 

ordinario y sumario las etapas p1ocesalcs van varando, y es el caso de la audiencia de 

vistas, que el proccd1m1cnto sumano sólo se formulan las conclus1ones en la última 

audiencia, en cambio en el proCl-chnucnto ordmano se le da \'ISta al M1mstcno PUblaco para 

que fomlUlc las de acusación y JespuCs se le concede un tcmuno igual a la defensa con la.o¡ 

conclusiones del Mon1Stcno Pubhco, para que formule las de onculpab1hdad y una \'CL 

declarado \'tslo el proceso se pasa la causa el t11ular del órgano JUnsd1cc1onal para que en 

un ténnino oportuno d1C1c la scntcncua definitiva, tema que desarrollaremos en el s1gu11 ... "fltc 

capilUlo y de viial importancia para el desarrollo del presente trabajo, 

( 119).· ARILLAS DAS FERNANDO. Op. Cil r. 162. 
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Este es uno do los temas fundamentales de nuestro trabajo para entender 

la importancia del concepto de cosa ¡uzgada, y así entender el principio que nos 

ocupa, NON lllS IN IDEM, en cuanto a su sogmficado gramatical, sentencia nos dice 

COLIN SANCllEZ : "sentencia, del latln sentcnlia . significa dictamen o parecer por eso 

generalmente se dice ; La sentencia es una decisión Judicial sobre a.l~una controvcr.ua o 

disputa . También se afinna que viene del vocablo latino scnticndo, porque el ¡uez, pan1endo 

del .proceso, declara lo que siente "( 120) 

La nl4yoria de los docto~ en la materi.3. en relación a Cstc tema comc1dcn en 

los elementos que integran el conceptos de sentencia en el dcr•"Cho procesal, por e¡emplo , el 

autor GARCIA RAMIREZ cita en su obra a vanos autores, cnue ellos a ClllOVENDA quien 

ex.pone: "' Conccptualmcmc sen1cncia es el pronunc1amu:n10 sobre la demanda de fondo y m.is 

exactamente. la resolución del juez que afirma existente o inexistente la \·o Juntad concreta de ley 

deducida en el pleito "( 121) 

EDUARDO PALLARES afirma: " Sentencia, es el acto junsd1cc1onal por medio del 

cual el juez rcsucl,·c las cuestiones principales. materia del ¡u1c10 o las 

(120)-COl.IN SÁNCll"7~ GUILLERMO Op Cit. P. 414. 

(121)-Gt\RCIARAMÍREZ, SERGIO,Op C1t P 772 
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incidenlllles que hayan surgido durante el proceso." (122) 

Refiriéndose a la sentencia en sentido material y sentido formal GOMEZ LARA 

CIPRIANO, nos proporciona un importante comentario, respecto del presente tema : 

" la sentencia es un tipo de resolución judicial, probablemente el mas importante y ~ue 

pone fin al proceso. Si dicha sentencia al poner fin al proceso, enua al estudio del fondo del 

asunto y resuelve la controvL'nll mediante la aplicación de la ley general al caso 

concreto, entonces puede afinnarse que se ha producido una sentencia en sentido material.. 

Por el contrario, si la resolución que pone fin al proceso no entra al fondo del asunto ni 

dirime la controvema, smo que, por ejemplo, apla7.a la solución del 1it1goo, para otra ocasión y 

contiene declaraciones de significndo y tr.uct..-ndcnc1a exclusiva y mcnunente procesal, entonces 

eslllrcmos frente a una sentencia fonnal, pero no matenal " ( 123) 

Continuando con el mismo concepto, pero ahora ya enfocado a la materia procesal 

penal, mencionaremos algunos au1orcs que nos proporc1on:in sus conceptos, agregando una 

caractcristica al concepto de sentencia, m1c1ando con COI.IN SANCllEZ GUILLERMO quien 

nos menciona que la sentencia es una resolución JUd1c1al y propone el siguiente concepto: 

" Por, nuestm palle, consideramos que, la sentencia penal es la resolución 

judicial que, fundada en los elementos del m¡usto punible y en las circunstancias 

objetivas y subjetivas condicionantes del dehto, resuelve la pretensión punitiva estatal 

individualiundo al dcn:cho, poniendo con ello fin a la inslllncia" (124) 

(122) ·PALLARES, EDUAROO Op Cit. P. 430. 
( 123) • GOMEZ l..ARA. Cll'RIANO Op. Cit. P. 325 
(124)-COL..INSÁNCllEZ. GUILLERMO.Op Cit P 415 

EST.\ TESIS NO S.\U· 
' _,' 
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Siguiendo con los conceptos del presente tema , y agregando olnl caractcristica al 

concepto de senlcncia, al considerarla como el 1c10 por la cual se impone la sanción que 

corresponde al sujclo activo del dehto nos dice ARILLA DAS FERNANDO. 

" La senlcncia es el acto decisorio culminanle de la actividad del órgano 

jurisdiccional, el cual resuelve si actuali1a o no sobre el sujeto pasivo de la acción penal la 

conminación penal establecida por la ley "(125) 

Agregando que la sentencia es un acto del Estado representado por el juez, 

GONZALEZ llUSTAMANTE JUAN JOSE, desarrolla su concepto de la siguiente forma. 

" La sentencia es un acto rntelectrrn por mL'<lro del cual el Estado, a traves de Jos 

órganos jurisdiccionales competentes, declara la IUlela ¡urid1ca que otorga el derecho 

violado y aplica la sanción que corresponde al caso concreto " ( 126) 

Congruente y siguiendo la m15ma linea de los antenorcs autores C ARl.OS M 

ORONOZ SANT ANA scfiala " Podemos sin duda. dL'Cor que el momento culminante 

del proceso en pnmcra instancia. es cuando el juzgador cmue su resolución en el 

caso concrclo, estableciendo la snuación procesal de la pcnona o las persona> a w cuales 

se les imputa el hecho delicuvo "( 127) 

Para concluir con esle concepto y para <Wnos una idea m.ll ampha de la sentencia 

citamos el comentano de llERNANDEZ PIJEGO JULIO A , quien nos da a conocer su 

concepto de la siguiente fom,. "De esl3 manera, en Ja sentcnCIO penal habr.\ de n:sol,·cne 

(125).-ARILl..A BAS, l'ERNANl>O Op C11 P 176 
(126).-C.ONZALEZ lllJSTAl\.IANTE, JIJAN JOSE Op Cit P. 232 
(127)- ORONOZ SANTANA, CARLOS 1\.1 Op C1t P 183 
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acerca de si el delilo por el que el Minis1erio Público ejen:ilo la 11CCión penal, está 

demostrado legalmenle y si el procesado es penalmente responsable de su comisión. 

Sólo en este caso, se impondrán las penas y medidas de seguridad, condignas, supuesto 

que en nuestro medio es un principio constitucional el que a nadie pueda imponerse 

una pena que no sea a través de una sentencia" (128) 

Coincidimos con los autores al establecer que la sentencia. es unll resolución 

del Estado que dicta a tr.tvés del órgano Jurisdiccional, que resuelve la acción que 

ejercitó el titular de la acción penal, resolviendo SI cxi!le la comisión de un dehto y 

la responsabilidad penal del acusado, aphcándolc la pena que le corresponda y 

eonden!ndolo en su acaso a la reparación del da~o. s1 se acreditó el mismo, dando con 

esto fin a la primera instancia . 

( 128).· llERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A. Op, Clt P. 2S8. 
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J.1.2 SENTENCIA Dl:FINITIVA. 

Existe en la doctrina varias clasificaciones de la scnlencia, entre ellas, la que nos 

interesan pm el desarrollo del presente mbajo, es la que las clasifica en · definitivas, firmes 

y ejecutorias; por lo que a conhnuación sellalaremos varios conceptos expuestos por doctos 

en la materia, primenunenle rcspeclo a las senlcncoas definillvas. 

Los autores coinciden en es1ablccer que este llpo de resolución resuelve el fondo del 

asunto o las cuestiones poincipales y accesorias OORANTFS TAMAYO LUIS manificsla lo 

siguiente: "En la fase decosona, como su nombre lo mdoca, el juez decide el fondo 

del asunto, por medio de una scnlencoa dcfimtova De manera que podemos decir 

que esla sentencia es la resolución que docta el ¡uel para decidor el fondo del 

asun10. llay que dis1inguirla de la ~cntcncia 1n1crlocutona 13 CU.11 resuelve un 1nc1dcntc como 

ya hemos dicho." (129) 

Mencionando de nueva cucnla sobre c:;le lema. que resuelve el ob¡eto principal del 

proceso y resolviendo su si1uac1ón ¡uridoca del procesado GONZALEZ llUSTAMANTE 

JUAN JOSE nos proporciona su concepto de scn1enc1a dcfinlliva, al cslablcccr 

'"La sentencia dcfinatJ\3. rcsueh·e mtcgral Ln cuestiones pnncip.al y accesoria. 

condenando o absol\·ocndo al acu"4do l.a condenación del acus.ado es procedenle cuando 

la existencia del dehlo y la responsabohdad pmal del a~cntc, se encucnlmn plenamente 

rc¡mprlili;\d.\LlUQ) ________ ._ .. -----·· ---·-····---··--·--·------·--·-· _ 

(129)· OORANTES TAMA\'0, LUIS Tcoria del Proceso, í:duonal Pomia S A Sexta 
Edición, !\léxico 1998, I' 349 
(130) • GONZAL.EZ llUSTAMANTE, Jl!AN JOSE Op, C11 I' ~33 
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Por otro lado llECERRA llAUTISTA JOSE, propone lo siguiente: 

"Senlencia dcfiniliva de pnmera instancia es la resolución fonnal vinculativa para las 

panes que pronuncia un lribunal de pnmer grado, al agota= el procedimiento 

dirimiendo Jos problemas ad¡ebvos y suS1anl1vos por ellascontrovcnidas "(131) 

Apoyado en Ja misma idea en relación a la sentencia definitiva, que es la que resuelve 

el uun10 principal llERNANDEZ PLIEGO JULIO A. nos lo explica · 

" son las que resuelven, definen el asunlo pnncipal, conlrovert1do y los accesorios 

a él, por ejemplo, Jo conCL'fllicnlc a la wparac1ón de da~os cuando re\'ISle el car.ictcr 

de responsabilidad civil, dccom1So de Jos ob¡e1os o mSlrumcntos del delito etc 

condenando o absolviendo al acusado y linali1.ando asi la instancia "(132) 

Para finalizar el presente tema, y mcnc10nando .:1 la sentencia dcfinÍU\'3 de pnmer 

instancia y de segunda instanc1:i. pero de una fonna mu pamcubr COLIN SANCllEZ 

GUlLl.ERMO sdala : 

"La sentencia es dcfimuva cuando el órgano JUnsd1cc1onal de pnmcn instancia 

asl lo declara, al lranscurrir el plazo sdalado por la ley pan 1nlcrponcr alg\ln 

medio de impugnación o el lnbunal de segunda instancia , al re!ol,·cr el recurso 

inlcrpucsto en contra de Jo detemlinado rm el mfenor, mdepend1cnlemcntc, de que el 

inconfonnc acuda al ju1c10 de amparo y obtenµ la pro1ccc1ón de la ¡usticia 

federal pues, esto uhimo es de naturaJ01.a dlSUnla " (133) 

(IJJ).. BECERRA llAlHL'iTA. JOSE El Proceso Cml cn México, Ed11orial. POITÚ> SA, 
Décima Edición, Metica 1998, P 320 
( 132) • llERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op. Cit. P. 23b 
( 133) ·COI.IN SÁNCJ JEZ, GUJU.f:RMO Op Cit. P 420 
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Pani nosotros la sentencia definitiva, es la que resuelve el fondo del asunto materia 

del proceso , que en materia penal es la que resuelve 11 acción penal del Ministerio 

Público al resolver si existió el delito condenando al procesado , y si no existen pruebas 

pani acreditar la comisión de un delito, dictara un auto de sobreseimiento y por 

ultimo si existe alguna causa de justificación del delito o no se acredito la comisión del 

delito por el procesado se dictará una sentencia absolutoria 

La jurisprudencia nos proporciona a través de sus ejecutorias una idea clara de lo que 

se debe entender por sentL-ncia dcfimll\'a , para lo cual uanscnbircmos alguna de ellas en este 

tema. 

SENTEl\CIA DEFINITI\' A 

Debe l"tltendme por tal, para los efoctos del amparo directo, la que define una 

controvCtSia en lo principal, es1abkc1endo el derecho en cuanto a la decisión y lo excepción 

que hayan moti\11do la litis contcstauo, siemp1e que respecto de ella no proceda, ningim recurso 

ordinario por el cual pueda ser modificada o 1efomuda 

Tesis· VI, 20 
Tomo 17, Mayo de 19Q4. 
Pag. 77. Jurisprudencia 21246 7 
Octa\'I Epoca. Gaceta del Srmanano Jud1c .. 1 de la Federación 

Encontramos dentro dela junsprudcnc1a un cn1cno uniforme al considerar que ta 

sentencia dcfiniti\'a, es ún1camen1e lo que rcsuel\'e el ¡uic10 en la cu.-tión principal planteada 

por las p:u1cs )" no cucslloncs accesort.ls en el proccd1m1ento 
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SENTENCIA DEFINITIVA. 

Por sentencia definitiva en materia penal debe entenderse la que resuelve el proceso, y Ja 

ejecutoriada es aquella que no admite recurso alguno y la sentencia que se dicta en el juicio de 

garantías, nos impide determinada pena, ya que solamente tiene por objeto analizar si hubo o 

no, violación de ga1111tias individuales. 

Semanario Judicial de la Federación 
Tomo.· XXXIV 
Quinta Epoa 
Pag 28S 
Aislada· 313, 763 

Es imponante recordar que el ¡uocio de garantias, como lo establece estajunsprudcncia, 

sólo tiene como principal estudio las violaciones de algunas de las garantías constitucionales y 

violaciones en el procedimiento penal como las que nwa la Ley de Amparo, en su aniculo 

160 pues en caso de que exista bl voolacoón, la ¡uSlicia federal amparani al quejoso para el 

efecto de que se reponga el pr°""dimienlo 
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J.l.l St:NTF.NCIA FIRME. 

Nos corresponde hacer mención, a las seni..ncias firmes las cuales tienen como 

caractcristica fundamcnUll que poseen autoridad de cosa ¡uzgada y adquieren esa autoridad ya 

sea por que las panes la consm1icron o no procede recurso ordinario, asi lo manifiesta 

JIERNANDEZ PLIEGO JULIO A quien nos comenta " la sentencia firmes e¡ccutonas, 

post."Cn autoridad de cosa JU1.gada, res iud1cata, es decir, son aquellas que fueron 

conscn1ida.~ por las panes, o hu:n contra las que no concede la IL-y nmgUn recurso ordmano 

o por Ultimo las scntcnc1as d1cL1das en segunda 1nstanc1a "'( 134) 

Apoyado en la mosnia idea que )'D mencionamos NICETO ALC ALA-ZAMORA Y 

CASTILLO diferencia a 105 sentcnc105 dcfinitl\1lS y fim1cs de la forma si~uicntc 

"Por uhimo de acuerdo con el dc-recho Español, sentencia definitiva es la que decide 

las cuestiones del plcato en una mslAnc1a o en un recurso c.\lr.!ordtruno, nuentr.n que la 

fimte es aquella contra la que no cahc recurso, ya por su n.iluralez.t. ya por haber 

sido consentidas por 105 partes , o sea las que han adqumdo aulondad de co"" 

jul&'lda." (IJS) 

Al respecto GARCIA RAMiREZ SERGIO cita al autor CiOMEZ l.ARA quien 

seilala:" L.\ cosa jur.gada implica bb1camente dos consccuenc1as la 1mpo51b1lulad de 

impugnación ulterior de la sentencia ( aspccto procesal) y la pos1b1hdad de que esa 

--------------------------· ·-----
(134).· llERNANDEZ PLIEGO, JUl.10 A Op C1t P. 256 
(13S).-Al.CALA -ZAMORA Y CASTILLO NICETO Cucsttonc:s de Tcrmmolog1a Procesal 
Editorial lnstiluto de lnvcsll¡;acioncs Jurídicas u NA M Me'1CO l '17'1 r 170 
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sentencia considere el asunto definitivamente resucito, impidiendo por ello un ulterior 

examen de la misma cuestión en otro proceso (sentido material ) " ( 136) 

Como podemos damos cuenta, el anterior autor es claro en mencionar que la sentencia 

firme se considere ui por la imposibilidad de impugnarla durante el proceso y resolver el 

asunto principol del ju1c10. 

Aclarando que es fim1e por que no procede contra ella recurso ordinano PEREZ 

PALMA RAFAEL en relación al tema en comento 111dica. 

" La sentencia firme, esa si, ya no podní ¡amis ser revocada, ni por los medios 

ordinarios, ni por el e<traordinano de amporo Esa sentenc11 firme, es la que da base para 

que se hable de cosajuzgada"(l37) 

Debiendo acl1111r que para este autor la idea de firmeu es mis amplia que el de 

cjccutori~dadt pues como lo menciona en la sentencia linnc no admlle nmgün tipo de recuBo 

ordinario o extraordinario, idea con la que no estamos de acuerdo ya que en rnatena penal, en 

. ~ ~C que se sentencie a un inocente y se lcnga. pruebas que acrediten su moccnc1a.. tiene el 

·juicio de amparo o el reconocimiento de inocencia que podni hacer valer. 

(136)-GARCIARAMiREZ, SERGIO. Op.Cit.P. 778 
(137)· PEREZ l'AIM\1A RAFAEi. OpCit p 368 
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J.U SENTENCIA t:Jt:CUfORIADA. 

Para concluir con la clasificación de este tema, nos corresponde hacer mención 

a la sentencia ejecutoria en materia penal, lema de suma importancia, toda vez que, 

causando ejecutoria una sentencia pas.3 hacer sentencia fim1c Para GONZALEZ 

BUSTAMANTE JUAN JOSE este tipo de sentenc13 es lo siguiente " es aquello, que 

tiene un carácter de irrevocable, es decir que debe cumplirse, porque no puede mtcnt.me 

contra ella ningún recurso Tienen el carácter de mc\'ocables las sentencias pronunciad.u 

en Primera Instancia cuando se hubiesen consentido expresamente o cuando transcumdo 

el término que la ley esU>blecc Jl3r.I mterponcr algun recurso, no hubiese SJdo intentado 

. éste, Y. los fallos de segunda instancia o aquellos contra los cuales la ley no concede 

recurso. alguno"(l 38) 

Siguiendo con el mismo tema y tcfinémJosc :t como causan CJCCutona, unM nmustcno 

de ley o por decl11111ción ¡udicial, [)ORANTES T AMA YO 1.lJIS nos comenta al respecto 

.. Como causan cje.:utor\:i las senhmc1as dcfimuvas Causan CJL'Culonas por mmastcrio 

de ley o por declaración ¡udicial 

Por ministerio de ley quiere dccn que no se requiere ninguna dt'Clar1c1ón fonnal 

del juez o tribunal para tol efecto 

,\) - Por ministerio de Ley. Podemos dccu que en general, causan 01ecutona por 

(138).· GONZAIS:Z llUSTAMANTE, JUAN JOSE o r. Cll r 238 
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ministerio de ley, las sentencias contra las cuales no se admite interponer ningún 

recurso ordinario; las declaradas irrevocables por prevención expresa de la ley. 

O).· Por declaración judicial; Causan ejecutoria en esta forma, las sentencias conua 

las cuales, si se puede interponer algún recurso ordinario, pero o bien no se interpone en el 

plazo concedido por la ley para tal efecto, o bien si se interpuso, pero no se continúo en la 

forma y términos Je¡¡aJcs; )'1 sea porque el f<'CUrrcnte Se haya deSlstido de el, ya sea porque 

se declare desieno el recurso, ( por ejemplo cuando el apelante no expresa agravio en el plazo 

legal, o por cuolquicr otro mouvo 

También cuando las parles consienten e'pres.a.mcnle la sentt."Ocáa, se requiere la 

dccloración jud1ciol I"'" la eiecutonedad de lo rmsma "( 13'1) 

Por otra pone PEREZ PALMA RAFAEL s<-ñala .• Sentencia Eiecutona o 

ejccu1oriada es aquclb en contra de la cual, la ley ya no concede nmgUn recurso ordinario 

para su impugnación En ese caso se encucntr.in las pronunc1adas por los tnbunales de 

apelación, aquellas pronunctadas en los JUICIOS sum:mos por Jueces menores o de paz en 

contra de las cuales la ley no concede medio ordmano de 1mpugnac1ón, y las pronunciadas 

por los jueces penales, respecto de las cuales los interesados, se hubieren confonnado 

expresa o Uicitamcntc, por el hecho de no haber interpuesto el recurso que la ley les 

otorga.''(140) 

(139).·DORANTESTAlllAYO, LUIS Op Cu PJSJ 

(140) ·PEREZ PAL\IA. RAl'AJ:L Guia de Derecho Procesal l'enal. Editori:ll. Cárdenas 
Editores, Segunda Edición, Mc"co 1975, I' 367 
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Es imporunte sellalar del anterior concepto porque, antes las sentencias dictadas en Jos 

juicios sumarios no aceptaban Ja apelación, pero actualmente con las refonnas del Código de 

Procedimientos Penales para el Distrito federal si admite Ja apelación para las sentencias 

dictadas en los juicios sumarios. 

Con las ideas de l'EREZ PALMA. en relación a esto, la sentencio causa ejecutoria 

cuando la ley ya no concede ningim rccu150 para 1mpul\llar Ja sentencia , refinéndose a la causa 

de Ja ejccutoriedad; en cambio para otros la sentencia causa ejecutoria cuando, es irrevocable 

por un medio de impugnación ordmano, scllalando a los efectos de 13 e1ecutoriedad 

Es importante citar el comentano de l'EREZ I' ALMA. quien nos aclara que en 

conlm de la sentencia ejecutoria existe la poS1b1hdad de impugnarla por medio del 

juicio de amparo y en cambio la fim1e ya no admuc esle JUICIO de amparo, pues asi lo 

sella la este autor al afirmar lo s1gu11:nte "Sm embargo, el hecho de que la sentencio sea 

ejecutoria, porque sea irre\·ocablc por los medios ordmanos o porque careLCa de 

recursos que hacen \'Dlcr en su contra, no quiere dccu que la sentencia sea finnc, 

porque en cont111 de la sentencia CJCCUtonada es poS1ble mtenL'lr el JU1c10 de garantías, que 

como hemos dicho repctid.tmcnte, puede tener CÍC\."'101 fC\'oatorios y que por tanto, de 

haberse cometido violaciones c-0ns11tuc1onalcs en el proccJ1micnto o en la scnLcnc11 

misma puede)' debe ser revocada por los tnbunales Fe<kr.tles "(141) 

(141).· PERl!Z l'Al.MA, RAFAEL. Op, Cit. P. 368. 
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l.4.S t:Ft:CTOS Dt: LA St:NTt:NCIA Dt: PRIMERA INSTANCIA. 

La sentencia de primer insrancia, produce efectos juridicos según en las circunsrancias 

en que se dicte; es decor puede ser una sentencia condenatoria, en el que la defensa apelara 

dicha resolución o caso contrario si es una sentencia absolutoria en la cual es el Ministerio 

Público quien apelara o si docra una sentencia en el que se sobresea la causa penal, pero por 

otro lado encontrarnos los efectos procesales de la sentencia de primer insrancia sin imporur 

en que sentido se docto la misma aclanindonos al respecto DORANTES TAMAYO LUIS 

quien nos menciona · " 1 - Presunción de Legitimidad La sentencia definitiva produce la 

presunción de haber sido docuda por 1uez lcgiumo, con conocimiento de causa y de acuerdo 

con la.s formalidades presentas por el Derecho , 11 - lnmodoticabilidad de la sentencia por 

el juez que la formulo 111- Lobcracoón del JUCZ o uobunal.· Estos quedan libres de la 

obligación de conocer y resolver el litogoo que las panes le plantr.aron, un pronto como 

tinnan la sentencia definitl\~ que lo rcsueh·c." (142) 

Y en relación a los efectos de la sentencia según el sentido de la mosma COLIN 

SANCllEZ expone al respecto " Efectos de la sm1enc1a condenatorio - Los efectos 

substanciolcs de lo scntcncoo condmatona repercuten en d proccdomicnto, y tambi<n en 

los sujetos de la relación procesal a).· En relación con el procedimiento En cuanto al 

proctdim1cnto. son los s1gu1cntcs, tcmurua la pnmcra instancia y da. lugar prnia 

interposición del rccur;o correspondiente al in1c10 de la segunda. o boen a la resolución 

(142)-l>ORANTESTAMAYO, LUIS Op Cu l'.352 
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que otorsa a la sentencia el canictet de " autoridad de cosa juzpda" enuando asl en 

franca vigencia uno de los cánones clásicos del proceso penal ( non bis in idem ) 

lnlducido en la Constitución i'olitica de los Estados Unidos Mexicanos en el anfculo 23 ... 

Efectos substanciales de la sentencia absolutoria. 

a).· En relación con el proced1m1ento. Pnmero • La negativa de la pnctensión punitivo 

estatal, en obediencia a 1) l'aha de prueba; 2) Deficiencia de éstas; 3) • Existencia de las 

mismas . pero que impnman duda en el :in1mo del juzgador, 4) Porque conduzcan a 

la plena comprobación de la moccnc1a del procesado, ele Segunda • Tcrmma la primera 

instancia e mic1a la segunda, siempre cond1c10nada a 13 1mpugnac1ón de las partes. que 

mediante la resolución jud1c1al rcspccuva, puede alQn1.ar el car:icter de autoridad de cosa 

juzgada." .(143) 

Como podemos damos cuenta, una de las carae1eristicas pnnc1palc:s de la sentencia de 

primer instancia, es que somete a l•s p>nes a la JUrisdicción del JUCl penal de pnmera 

instancia, cuando en ella se dicta la sentencia marca el inicio de I• segunda mstanc1a, en el 

caso, de existir algún medio de 1mpugnac1ón m1crpues10 por alguna de las panes y según 

el sentido de la sentencia en pnmcra m~tanc1a, esta produce vanos cfl'(tos, es decir si es 

una sentencio cond<-mlono, ab>olulona o de hlx.-rtad por falta de prueb;is seguramente 

se impugnará por ;ilguna de b_\ Jl3.11cs que ~e SH.."nbn mconfonncs, )' se enviara a la 

segunda inslllnc1a 

(143)-COl.INSÁNCllEZ. GUILU:RMO Op Cit l'.438 
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Al hablar de medios de impugnación eswnos hablando de los recur>OS, que pueden 

existir en un procedimiento, caso concreto el procedimiento penal. se habla de impugnación 

a través de los recursos. pero en la doctnna se dice que, los medios de impugnación son el 

género y los recursos la especie Estos medios de impugnación son el medio con el que 

cuentan las panes, para combatir las resoluciones del órgano ¡unsd1cc1onal de donde se esta 

desarrollando el procedmuento, ya que dichas resoluc10nes pueden ser mconectas, ilegales, 

equivocadas o irregulares o no se encuentran apegadas a Derecho 

Para iniciar GONZALEZ llUST AMANTE JUAN JOSE . señala " Los recursos se 

han establecido como medios de 1mpugnac1ón para señalar los derechos que contengan la 

resolución combatida, y como elementos, reparadores p.:ira COrTeg1r. l:u v1ol11c10n~ lcgalo 

en que se hubiese mcumdo " y mas adelante nos dice " Se da el nombre de recurso ( de 

italiano ncorsi, que quiere dt.-cu \'oh·cr a tomar el cu1"10 ) a los medios de ampugnacíón 

otorgados a las parres, para atacar IM rcsoluc1oncs ¡ud1c1Ales que les causan aglllv10, con 

el lin de que se haga un nuern examen de la resolución impugnada. por el m1Smo tnbunal 

que la dicto o por ouo de sup<.-r10r ¡erarquia " (144) 

Respecto a este terna el aulor COI.IN SÁNCllEZ GUILLERMO nos explica 

"Por eso, en prevención de males meparablcs, susccpublcs de romper con 

roda aspiración de justicia. w IC)'C> conugran el derecho de mconformane a Uavés de 

diversos medios de impugnación. cuya linahdad, es cviw la marcha del proceso por cauces 

-------------·----------------------------
(144) • GONZAl.F.Z IJllSTAMANTE. JUA!'ll JO~E 0r C11 I' 2b-I 
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indebidos, o bien, que éste lleguen facilitar una resolución injusta." (14S) 

Mas adelante el mismo autor COLIN SÁNCllEZ GUILLERMO, refiere que el medio 

de impugnación requiere de un impulso plllll iniciar y un proceso por medio del cual describe 

como se sustanciara el rccuBo, nos explica: .. Los medios de impugnación requieren de un 

impulso procesal que los actualice ( acto en donde se manifiesta la inconformidad) y de un 

procedimiento ( con¡unto de actos, formas y fonnalidades prC\'1Stos por la ley para su 

tramitación y resolución)". (146) 

Se dice que los medios de 1mpugnac1ón se pueden resoh·ct ante el mismo juez que 

conoce del asunto u ouo juez de mayor Jetlllquia GARCIA RAMIREZ SERGIO en su 

Prontuario del Proceso Penal Mexicano ella en relación al presente tema, vanos autores 

mismo que opinan lo siguiente 

M Como medio de 1mpugnac1ón consideramos el acto del su¡eto procesal onentado a 

anulu o a rcfonnar JUrisd1cc1onalmcntc: una resolución antcnor mcdaante un nuevo examen. 

total o parcial de la causa por el nusmo JUCL u otro d1ferent< o por ouo supenor. "Flonan ( 147) 

.. Mt\ho de 1mpugnac1ón L-s un remedio JUrid1co atnbu1do a Lu partes (en casos 

paniculares a su¡ctos qu< no hayan par11c1pado <n el proceso en car>cter de panes ). a fin de 

1<-n1over una desventa¡a provcmcntc de una dects1ón del ¡ucz" ( Leone) "(148) 

Por illt1mo es atinente el comenuno que cita el mismo GARCIA RAMIREZ en su obr.i 

antes mencionada el comenta110 de JIMENEZ ASENJO "La impugnación supone una 

-------------------------
(145).· COI.IN SANCllEZ, GUILLERMO. Op C11. r. -142 
(146)· lh1dcm P -143 
( 147) • GARCIA RAMiREZ. SERGIO Op C1t P 969 
( 148). lb1Jcm r 169 
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discrepancia o disentimiento entre el criterio judicial expreso en una resolución, y el de la 

pane que lo impu81111. por presunta inaplicación de una nonna legal expresa o tácita que 

debiera aplicarse o porque se aplicó indebida o erróneamente. La base, por consiguiente, de 

tod• denuncia jurídica procede de la necesidad de que en estos casos no prevalcn:a la injusticia 

denunciada. La impugnación por tanto hunde sus raiccs en la 1mpcrfccc16n hullWla, que, por 

propia naturaler..a, arr.1stra cierto ímpondcrablc e 1nccusablc cocfic1cn1e de cnor en todas sus 

operac10ncs y cálculos e incluso de parcialidad interesada 11 \'CCCS, por Jo que la justicia 

exige que se arbitre un mstrumcnto 1dónro capaz de atender a corregir talc...'"S vicios o defectos 

allí donde cx1st.1n y se ad 1•1crtan. Oc aquí que los nu.-d1os de 1mpugn3c1ón no son más que 

instrumentos de pcrfccc1ón proccsa.l 1cndientcs a lograr que el pnnc1pio de la Justicia pum se 

cumpla lo más rigurosamente posible. procur.tndo dour la elabor.ic1ón dd cntcrm Judicial de 

las miximas garantías de idoneidad al serv1cm de tal fin •· ( 1491 

El mismo GOMEZ LARA CIPRIANO coincide con los aruenores autores al citar • 

MICllELI GIAN ANTONIO, quien sellala .. Los medros de rmpugnac1ón son los 

in51rumentos proce>alcs oficcidos a las partes parn pr0\0C3r aquel control sobre la 

decisión del juez, y este conuol es, en general ( prcc1'3mcnte para b opclac1ón, el recurso de 

casoción, la reguL•ción de la competencia ) L'flcomendado • un ¡ucz no sólo dl\"'50 de aquel 

que ha emitido el pronuncl3nucnto impugnado o gravado. Sino tambrén de grado superior. oun 

cu:indo no cstC t'n relación JCrirquica, \'ctdadcra y propia con el pnmcro No se excluye, sin 

embargo. que en cienos c.isos, en conudcrac1ón al tipo de control invocado, este Ultimo 

(14?) • GARCIA RAMÍREZ. SERGIO Op C1t I'. 968. 
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sea ejercitado por el mismo juez que ha pronunciado la senlCncia, objeto del control 

(revocación, oposición de tercero)". (1 SO) 

Ccmndo éste tema con el comentario de GOMEZ LARA CIPRIANO quien dioc: 

"Por lo tanto, la Teoria General del Proceso sólo puede enfocar el tema de los medios 

de impugnación, advirtiendo que éstos son recursos, procedimientos, instancias o acciones, 

que las panes tienen plllll combatir los actos o resoluciones de los tnbunalcs cuando éstos 

sean inconcctos, equivoCAdos. no aptgados a derecho o IOJUSIO S1 los recursos reglamentados 

en determinado sistema procesal son dos, tres o cinco, se reciben d1fcrcn1CS nombres, y si 

tienen disuntos alc."lnces o procedimientos. reiteramos que ello dcm·a o depende de factores 

legislativos y doctrinales peculiares y caracterisucos de la cuhura ¡urid1ca de que "" trate" 

(151) 

Como podemos obsem11 al hablar de medios de 1mpu~nac1ón, estamos hablando de 

recursos, siendo estos los medios de impugnación que I• Ley Adjetiva Penal, concede a 

las panes durante el dcsanollo del proceso, para comh.1111 una resolución en la que las par;cs 

crean que les cau53 un 1grav10, por existir una rcsoluc10n del lJtular del órgano jurisdiccional 

que creen conlJcnc, a su entender, un error de JUICIO o un enor formal, siendo pues injusta o 

irregular, y por medio de cslC recu110 lograr m<drllllle un nu"'o estudio de la resolución 

combatida ya..,., por el mismo ¡ucz que la d1~"10 u otro d1111nto de mayor ¡erarquia, logrando 

se rc\'oque, modifique o anule, de modo mas fnorable al mtCJCs de quien mlCrpuso 

el rccur.10 

(150)-GOMEZ l.ARA.CIPRIASO Op. C'ít P. 331. 
(ISl)·lbidcrn P. 333. 
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l.2.1 CLASIFICACIÓN, 

Existe en la docirina una gran clasificación de los medios de impugnación, por lo que 

sólo haremos referencia a las mh comunes, como la que los clasifica en devolutivos y no 

devolulivos y la que los clasifica en ordinanos y extraordinarios : 

El autor llERNANDEZ PLIEGO JULIO A indica " La clasificación mayormente 

aceptada entre nosouos los procesalistas y a la que corresponden las elaboraciones que 

fommlarcmos sobre el trma distingue a los recursos en ordinarios y C1'tnordmarios y se les 

asigrua como carnctcristÍQI, dcfinitona, que siempre propenden a la confirmación. modific.ación 

o revocación de la resolución impugnada" (152) 

Siguiendo con esta clasificac16n de los medios de impugnación, el autor COLIN 

SANCllEZ señala· "Sobre los medios de 1mpugnac1ón se han elaborado d"ersas 

clasificaciones . Tomando como punto de pan1da a la autoridad que conoce de los 

mismos, se les agrul"I en dC\·olut1vos y no dC\·oluuvos Es de advcni™' que el cnterio para 

hacer !al considcraci6n obedece a aspectos de tipo hist6nco un IAnto caducos en el estado 

actual de esta disciplina En la legislación meucana e•1Sten medios de impugnación ordinarios 

y ••uaordinarios. Entre los primeros cstin r"'·ocac1ón, la apclac1ón, la denegada apelación y 

la queja. En cambio, son c'tBordinanoi el rcconoc1m1cnto de tnOC.\."llCia del sentenciado y 

el amparo". (153) 

Siguiendo con La misma cl~lficación, pues es 11 que nos mtcrcsa para el 

(152)-llERNANDEZ Pl.IEGO, JULIO A Op Cu. I' 273 
(153)·COLINSt\NclfEZ, GUILLliRMO Op C11.I' 452 
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desanollo del prescnle uabajo P.DUAROO PALLARES hace mención de los recursos 

ordinarios y extraordinAiios al mencionar lo siguienlc · " Esta división depende de las 

diversas especies de recursos que en cada legislación se establece. En la nuesua son 

recursos ordinarios aquellos que se inlerponen conua una senlcncia que no ha callSado 

ejecutoria. micntra.s que en los cxtnlordmarios acontece lo contrario. F1Kuran en el primer 

grupo los recursos de revocación, apelación y de 11ue¡a, y en el segundo grupo el de 

apelación cxuaordinaria "(154) 

Del mismo modo y refiriéndose conlra que procede los recursos ordinario y los 

exuaordinarios RIVERA SILVA MANUEL explica : 

"Alcndiendo al primer conceplo los recursos se cl.u1fican en ordinarios y 

cxtraordinilrios. Los recursos ordinarios son aquellos según afimu flonan. que se interponen 

contra la resolución que aun no es cosa juzgada y los cxtraordmanos son los que, se conceden 

conlra las resoluciones que llenen calidad de co>a ¡uzgada Ouos aulorcs como Chiovcnda 

estiman que los recursos ordinarios son aquellos en los cuales se puede denunciar cualquícr 

vicio de una 1csolución y los rccu~os cxtraord manos aquellos en los que los v1c1os que se 

pueden denunciar se encucnuan de1emunados ,.,, la ley " ( 155) 

Por úhimo el autor, l.EOPOLL>O DE LA CRUZ AGUERO. propone " Por cuanlo al 

tema que nos ocupa. el nm.mo PCrcz Palma soSlll"flC que rn malcna. penal. los recursos 

ordinarios dcnlro del JUICIO, son unicamcntc dos la Re,·oc.ac1on y la Apelación, 

que el único recurso e>uaordinario que ex1Ste es el amparo, el cual no se le puede 

considmr como un recurso, smo un JU1c10 de garantías pero que. en sus efectos, opera en 

(154) ·PALLARES, EDUARDO. Op.C11 P. 450 
(iSS)·RIVER1\SILVA.M,1NUhL.Op C1t P 327 
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fonna similar a los de un recurso; que los recursos ordinarios. revocación y apelación, 

constituyen los medios naturales y adecuados para combatir las resoluciones judiciales 

con las que el interesado no ésta conforme y por las que se sicnle agniviado, los que 

consislcn cscncialmer11e, en una instancia, en un pedimento, en una rc11eración, para que la 

cuestión propueslA, sea nuevamenle considerada, ya sea por el mismo juez o por un 

tribunal jerárquicamente supcnor, a fin de que, mediante esa reconsiderac1ón, el error 

cometido o la ilegalidad en que se hub1<-rc incumdo sea corregida y rcpueslo el 

equilibrio procesal dailada por la resolución conlrana a derecho" (156) 

Es importante se~alar, hacemos hincop1e, en csb clasificación de los recursos toda 

vez que. una senlencía pas.a a ser de sc111cnc1a def1m11va a cosa Ju1gada y el único recurso 

e~traordinario más común, que se mlerponc para rc\'ocar dicha resolución es el JUICio de 

garantías que en ocasiones al cx1sur violaciones en el proC'cd1m1L."fllo penal. produce su 

reposici6n y en consecuencia se dicte una nueva sentencia 

(156).·DE LA CRUZ AGÜERO, LEOl'OLDO. Op. CiL r. SSS. 
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3.2.l LA AP[l.ACIÓN. 

Respecto de este tema, e•iste abundante doctrina. de la cual sólo ntaremos la 

principal que se refiere a la apelación con!Jll la sentencia y la clasificación de la apelación . El 

autor GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, SC!Ula que los agravios que produce la 

scn1cncia dcfinilivn a una de las panes en el proceso. los esgrime anle un superior 

jerárquico, por lo que propone el siguiente concepto, " La palabra "apelación" proviene de la 

voz latina apcllatio, que significa llamamiento o reclamación Es la provocación hecha del 

Juez inferior al superior por pane legillnto por razón del agravio que entiende se le ha 

causado o pueda causarscle por la resolución de aquel, o la reclamación o recurso que el 

litigante u otro interesado a quien cause o puccb. c:ms:u pc1Ju1c10 la scntencl!l dcfiniti\'I con 

gravamen irreparable, pronunciada por el JUCZ infenor" ( 157) 

Por su pane COLIN SANClll!Z GUILLERMO nos e•plica •· La apelación es un medio 

de uupugnación ordmano, atreves del cual el M1msteno Público, el procesado, acusado o 

sentenciado, y el ofendido, nu1111icstan su inconfonmdad con la resolución ¡ud1cial que se les 

ha dado a conocer ongmando con ello que un tribunal distinto y de superior Jerarquía prCV10 

estudio de lo que se conS1deran agravios, dicta una nuC\·a resolución ¡ud1c1al " ( 158) 

ror otro lado y recordando la clas1ficac1ón de los recursos, el de apelación es un 

recurso ordinario y que a la 'cz la apelación procede en el efecto dcvolull\·o y en el 

suspensivo al respecto llERNANIJEZ PLIEGO JUIJO A , dice 

(157)· GONZALEZ HUSTAMANTI~ JUAN JOSE Op C11 P 266 
(ISS)·COLl;\:SÁ!\CllEZ, GUILLERMO O¡ Cit t' 4S4 
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" Es un recuno ordinario que olorga Ja ley contra Ju resoluciones que expresamente 

establece tramitado y resucito por el superior jcrirquico de la autoridad que emitió la resolución 

recurrida y cuyo objeto es euminar si en dicha resolución, no se aplicó Ja ley conespondiente 

o se aplicó ésta ine .. c!Amente; si se violaron los pnncip1os reguladores de la valo111ción de Ja 

prueba; si se altemron los hechos; o no se fundo o moll\'O correctamenle " (159) 

Otro aulor en Ja malcria, RIVERA SILVA MANUEi., hace mención a la apelación en 

el efecto devoluli\'o, y refin<'1dose a los efectos de la apelación, scJ\Jtla . "La apelación es un 

recurso ordinario dc\•olutJ\'O en v1nud del cual un tnbunal de segunda instancia e-0nfinna. 

revoca, o modifica una resolución impugnada El onálim de la definición nos lleva a 

distinHuir los siguientes elementos 

1. - lnlcivcnción de dos auloridades 

2. • Revisión de la resolución tecumd.t 

3.-Una determin•ción en la que se confirTll.\, re\'oc• o modifica la resolución recurrida " ( 160) 

Se~alando a uno de Jos efce1os de la apelación en especial el de re••ocar o modificar 

Ja resolución del juu. a quo, el aulor FRANCESC"O C ARNEJ.UTfl expone 

" La apelación se hace Jl3lll corrq¡n. Jos errores C\'cnlualmcnle cometidos en la 

primera decisión. El mismo nombre de apcl•c1ón ( de a¡1pellare llamar ) alude al hecho de 

dirigirse Ja pane a otro juez a fin de que ju1gue meJOr que el JUCZ que ha Juzgado ya "(1 bl) 

( J 59).· llERNANDES PLIEGO, JUJ.JO A Op C1t P 276 
(160).· RIVERA Sii.VA, MANUELOp C1t P 333 
(161).·CARNELUTfl. FRANCESCO l>erecho y Proceso, Ediciones Jurídicas Ewopa· 
America, Buenos A11cs J 971 • P 273 
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PEREZ PALMA RAFAEL refiriéndose a los efectos de la apelación antes 

mencionados, propone : " El recurso se interpone con el objeto de que la resolución 

combatida sea revocada, o de no ser posible con el fin de que se modifique; el 

rcsulllldo del recurso será el de que el superior confirme la resolución o la revoque, o 

Ja modifique. Pero no es cierto que el recurso de apelación tenga por objeto que el 

tribunal de segunda inslllncia confirme, Ja resolucrón apelada " ( 162) 

Pam dar termino al prcscnte terna, podemos afirm.ll que el recurso de apelación es 

un recurso ordinario con el que cuenllln, las panes en el proceso penal, para combatir 

alguna resolución del juez a quo, que crcan que les c.ausa agnmo, e•prcsándolos ante 

un mayor jerárquico para que lo estudie y dtcle Ullll nueva resolución que tendrá sólo 

el objeto de confirmar, revocar, modificar la resolución impugnada, ya sea porque 

cxisllln violaciones a la ley aplicable, o su rnc,acu apltcac1ón. o en su caso la 

aplicación de una norma que no debió ser considerada. una nula aprectactón de lo 

hechos o una mala valoración de la prueba entre otras deficiencias más frecuentes 

del juez a quo. 

(162) • PllREZ PALMA. RAFAEL. Op. Cit. P. JSI. 
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J.2.4 EFECTOS DE LA SENTt:NCIA Dt: LA SEGUNDA INSTANCIA. 

Como ya se afinno con anlerioridad, y en cuanto a la apelación de la scnlencia de 

primer inslllocia, podri ser confirmada, revocada o modificada por el juez a quem, ya 

que estos son los efectos principales de la apelación, pero no debemos olvidar que e•istcn 

casos, en que la apelación no llega a concluir de csla fonna, como nos lo explica el autor 

COLIN SÁNCllEZ GUILLERMO " La 1ermmac1ón normal del proccdimicnlo de 

impugnación es la scn1cnci3, rcsoluc1ón judicial en donde se rcsuch:c la sitl13Ción JUridic.a 

planlcada, ya sea confinOAndo, revocando o modificando, la resolución impugnada, y cuya 

consecuencia, entre otras, es la tcnmn.ac1ón de la instancia 

En muchas ocasiones, el proccJmucnto de 1mpugnac1ón, no llega a su plena realu.ación, 

por diversas causas que ímp1dm se resuelva el fondo del rmsmo. entre otras las siguientes· 

a).· l'aha de _.p1esión de agravios del Mmislcno Publico 

b).· Falla de _.presión de agravios del ofendido ( ualilndose de la r<1'3rac1ón del daño) 

c). • Desistin11en10 del moo10 de impugnación 

d).· Mucne del rrcurrenle cuando csle sea el procC>ado, acusado o scn1cnc1ado o el ofondido" 
(163) 

Como es de obSCf\'3.rlC, bas1c..uncnte la arclactón de la sentencia de pnmena mslancla 

concluye con los efectos mencionados, sm dc1ar de menc1onu que, cuando alguna de las partes 

apela se ab1e la segundJ 1nstanc1a por lo que ouo efecto de la •cnlenc1a de apelación seria el 

cierre de la segunda m'1.1ncoa. de la n11"'11.1 forma nos dice el ~ulor LF.OPOLOO DE 

-----------------··----··--------
( 163). COLIN sANCllEZ. GlJll.LERMO Or l'll p 4 SJ 
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LA CRUZ AGÜERO, quien afirma al respecto, " Por cuanto hace a la resolución de segunda 

instancia que se dicta con motivo de la apelación en conua de una sentencia definitiva, los 

efectos juridicos que produce son : 

a).· Una vez pronunciada la sentencia pone fin a la segunda instancia , 

b).· Si la sentencia es confirmatoria. autom3tíc.a.mcnlc causa ejecutoria 

e).· Como consecuencia de tal CJCCUlona, se procede a la ejecución de la sentencia recurrida. 

d).· Llegado el proceso con la resolución al ¡uez a quo, de mmed1a10 se hbrn comunicación, a la 

Dirección General de Servicios Coordinados de la Pre,·cnc1on y Readaptación de la Secretaria 

de Gobcmación para los efectos de la ejccuc1ón de las sanc1onl-s impuestas 

e)· Se orde11:1 la captura del acusado s1 la sc:ntcnc1a revoca la de pnmt'fa 10sunc1a y aquél 

gozaba de hbenad 

1) • Poner al sentenciado a disposición del c¡c.:ullvo que corresponda para su traslado al lugar 

que se señala para e¡ccueión de la peM impuesta, y 

g).· Si la resolución de segunda mstancia contim10 la s<111enc1a absolutoria impugnada por el 

Ministerio l'Ublico opera la situación de cosa ¡uzgada." ( 164) 

Para finalir.u con el presente lema, de la m1Sma forma que el anterior autor y 

refiriéndose a los supuestos en que •e apela las sentencia condci101ono. por el defensor o la 

sentencia absolulona por el Min1Sleno Publico, COLIN SANCllEZ nos c•phca 

"La 1esoluc1ón ¡ud1cial de segunda mstanclll dictada con mollvo de la apelación 

promovida en conl13 de URA sentencia condenalona produce 1~ efectos 1urid1cos 

siguienlcs. Pone fin a la segunda instancia. s1 ~ confirma b scnltnCLa apelada cauu 

(164).· DE LACRUZ AlitlERO, LEOl'OLOO 0p C11, 1, <f>.1 
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ejecutoria y con ello se inicia la Cllpa de ejecución; se girm1 1 la Dirección General de 

Servicios Coordinados de Prevención y Readaptación Social Ju comunicaciones prcvisw en el 

Código Adjetivo del Distrito (578) para que se scllale el lugar donde el sentenciado debctí 

extinguir la sanción privativa de liben.ad que se le impuso, se onlcn1 la captura del 

sentenciado, si esté gou de hbcrlad cauciona!. o si esta en prisión, se le traslada al lugar 

donde deberá cumplir la condena; prmc1p1an a corTcr los tCrTnÍnos de la prescripción de la pena 

(sí el sentenciado se encuentra prófugo) y la sanción pccuniana siempre y cuando la sentencia, 

haya sido notificada a los ofendidos o al Estado 

La resolución de segunda instancia que confinna la sentencia absolutoria impugnada 

termina el procedimiento y da lugar a la declaración de los hechos como cosa Ju1pda (o para 

los efectos dol aniculo 23 Consutuc1onal ) El sentenciado es conS1derulo inocente de los 

hechos, motivo del proccd1m1ento ( lo resuello en pnmcra instancia estaba sub- JUd1cc ), y 

podni retirar el depóS1to o caución, en el supuesto que haya go1.ado de hbcrtad pro\iS1onal 

Si la sentencia de segunda instancia, rC\·oca la resolución absolutona apelada e impone 

una sanción deterTninada,"' mic1an los tramites para la reaprehenS1ón del "reo", con el fin de 

que cumpla la s.anc1ón impuesta; asim1Smo pnnc1pia a correr el térTnmo de la prescripción de 

las sanciones decrcladas. Siempre y cuando la sentencia até ciecutonada 

Por oua pone, el reo podni evrlar la c1ecuc1ón de la sentencia, SI habiendo sido aaeedor 

al beneficio de la condena cond1c1onal, c•h1bc la garantía fija para su d1Sfrutc. "(165) 

(165). COI.IN SÁNCHE7~ GUll.LERlllO Op C1t P 469 
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3.J COSA JUZGADA EN MATERIA PENAi~ 

J.J.J CONCEPTO: 

ror nuestra panc consideramos, el presenlc lema, uno de los fundamenlalcs del 

procedimienlo penal, lod.1 vez que es el fundamen10 del principio que esllblcce el 

aniculo 23 Cons1i1ucional, NON BIS IN IDEM , al esttblcccr, "Ningún juicio criminal 

dcber.l lener m.is de ucs ins1anc1as Nadie puede ser JUZ¡¡lldo dos veces por el mismo delito, ya 

sea que en el juicio se le absueh·a o se Je condene Queda proh1b1da la pr.lcuca de absolver de 

la insttncia." ( 166) 

Para entender este pnnc1p10 fundamC"ntal, es atinente. l'I comentano de DIAZ DE 

LEON MARCO ANTONIO quien nos e.,phca " Grarm11calmen1e, pues, la cosa juz¡¡ada 

cqui\'Bldria a un objeto que ha sido moum de un pruccso y de su sen1enc1a final En estric10 

lenguaje procesal, más bien nos p.trccc que la e.presión co,.. ¡uzg.1da se refiere al insti1u10 de 

derecho de uadición milenaria, que Jos mas csclarcc1dos ¡unsconsullos romanos dc¡aren 

establecidos para la pos1eridad, en 111h1mas como res 1ud1cau. non b1S 1n 1dcrn, cxcep110, re 

iudicala, res iudicata, res in1eraJios 1ud1ca1A, ali1S, non premd1care, ele "(ló7) 

llUMBERTO BRISEÑO SIERRA en su obra cll.1 a vanos au1ores. cnuc Jos cuales 

mcnciof13 a los siguientes - En la c~plicac1ón de Couture se ad't'ler1c la problmlit1c.a 1n1c11I, 

aun con la acepción que se encuentra en su dcfimctón, la cosa JU1gacb \'lene a ser un \·alor o 

(166). ConSlilución roliua de Jos Estodos Unidos Mexianos. Ednonal Ponúo s A.Mé,.ICO 
1999 
(167) • J>JAZ l>F J.EON. !\!ARCO ANTOSIO Cod1go F<dcral de Proccd1m1en1<'• Penales 
Ed11onaJ l'orrúa S A. Me,ico 1'188. I' 352 
autoridad y lul~ efic.aci1 o producción c1en..a de efectos Je la scntcnc1a ~1 un momento 
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especial, aquél en el que ya no hay medios de impugnación que permilall modificarla ."(168) 

Se habla de cosa juzgada formal, ya que lenninó el proceso impugnativo; nos explica 

este mismo autor, que el concepto de cosa juzgada, es un conceplO que se va modificando en 

cada autor, en cada pols y en cada momento se tiene una idea diferente del mismo, al 

explicamos la idea que tiene LIEllMAN de cosa juzgado al decir· "IAs divenas polabras: 

inmutabilidad, dcfinitividad, intang1b1lidad, o md1scu11b1lodad, expresan una propiedad o 

cualodad panicular, un atnbu10 del objeto al que se refieren De manera que para Liebman, la 

autondad de la cosa Juzgada no es el efecto o un efecto de t. sentencia, sino una cualidad y un 

modo de ser y de manifestarse de sus efectos, cualquiera que sean, varios y diversos, según las 

difcrenles categorias de las senter11:ias " ( 169) 

El mismo autor llRISEÑO SIERRA llUMllERTO al citar a vanos au!Orcs y al darse 

cuenta de la problemática del voublo coso 1u1gada, pues tan1b1cn le llaman el pleno juzgado y 

por otra lado se refiere, al efecto de la sentencia de ser 1mmpugnable es por esta ruon que nos 

comenta: "Con la tenmnologia trad1c1onol, le1os Je aclll1lr el problema, se ha tomado confuso, 

porque se ha ,·enido diciendo que la coso JUlWoda en sentido amplio es t. fucru que el 

derecho atribu¡·e nonnalmente 1 los rcsul13dos procesales; que esta fue17.a se traduce en 

un necesano respeto y subord11uc1ón de lo dicho y hecho en el proceso, que éste, en 

vinud de la cosa Juzgada se haco 1nal3cable, y que la cosa Juzgad.a no quiere en 

sus1ancia, ""º 1nal3cab1hdad de lo que en el proceso se ha conseguido, pero en seguida 

(168) • BRISEÑO SIERRA, llll\!UERTO, Derecho l'r0«5>1. V.U. Editonal Cradcnas • 
México 1970, P.599 
( 1 ~Q) • lb1dcm P 605 
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se habla de una distinción entre cosa ¡uzgada formal y material. " ( 170) 

Siguiendo con el mismo aulor, el cual es el que conside12mos que trala el lema de la 

cosa juzgada con mis tino, nos explica que e•iSlen dos senlidos de la cosa juzgada material que 

se refiere al contenido del fallo y formal a la irrcformabthdad del acto. y csia. dos formas en 

ocasiones en Ul13 sentencia se puede presentar y no ambas, como sucede en la sentencia de 

sobrcseimienlo en donde el caso no ha stdo ¡uzgado, pero la senlenc1a es m1mpugnable y que 

dicha resolución sea inimpugnable por llllbc"e agolado lodo el procedim1cn10 De lodo lo 

anterior llUMllERTO llRISEÑO SIERRA. hace un l<'>umen. d1c1endo " En resumen, es 

necesario ya traducir un cambio tcnmnológ1co md1spensahlc l lay que hablar en lo sucesJ\'O de 

caso ¡uzgado p.1111 el con1emdo de la r<'SOluc1on ¡ud1c1al. y del modo de •Ulond.1d del 

pronunciamiento p:uu rcfenrse a su posible 1mmpugn.lb1hdad C1crbs rcsoluc1ones no 

conlicncn caso juzgado ni ti modo m:uac.ablc de su autondad, tllras llc,·an el primer contenido 

pero no el modo. y unas mis vienen sin el JUZp.anucnto del e.aso, pero con modo de 

inimpugnabilidod. Es por !odas csW ruoncs que el cs1ud10 del eoso ¡uzgado se ha hecho en 

esta parte del cs1udio y no después de los recursos, pues lo confusión doctrin.tria y legal exigía 

primero la 1cla11ción de cucslioncs y luego su uh1cac1ón odccuada " ( 171) 

Siguiendo con este conceplo. algunos otros doctos en la materia apunun: 

CARLOS J. RUBIANES, al rcspcc10 mamficsl3 y hace mencrón a que una de las 

(170).-llRISEÑOSIERRA, llUMllERTO. Op. Cu. P. 616 
(171).-lbidcrn r. 616 
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caracteristicas de la cosa juzgada, es la finncza y autoridad, al scllalar: 

" Pues bien, cuando se han agotado todos los recursos, las sentencias y resoluciones, 

definitivas de los jueces adquieren finneu, y una cualidad, que es la de pasar en 

autoridad y eficacia de cosa juzg:ida."(171) 

Agregando, otn canctcrist1ca de la cosa ¡uzgada, consistente en la inmutabilidad 

de lo resuelto por la sentencia JORGE A CLARIA OLMEDO, cxplica " Lo ""puesto nos 

pennite definir la cosa ¡u1.gada como el atnhuto que la ley asigna a la sentencia finnc, pan 

que el caso concreto resucito por ella se mantenga inmutable para el futuro, como 

gannlia de segundad jurid1ea. "(172) 

Mencionando de la misma forma que los autores antenores, a la inmutabilidad como 

canctcristica esencial de la cosa ¡uzga<b MARCO ANTONIO DIAZ DE LEON nos sci\ala: 

" En este sentido, la cosa ¡uzgada <" un• form> de autondad y una medida de 

eficacia . Por tanto, la poden1os definir, como la autondad y eficacia que adquiere una sentencia 

judicial cuando ha quedado finnc, cuando no caben contn ésta recurso que pueda modificarla 

Por lo mismo, esta equi.,tle a una CAiidad, a una inherencia a un atnbuto propio que 

únicamente adquiere el fallo jurisd1cc1onal definiuvo y esto con independencia de los efectos 

queproduce, como el delainmutabdidad"(l73) 

En b tcoria del proceso cfüte, en relación al presente tema una gran variedad de 

(171).· J.RUDIANES, CARLOS, "!.anual de Derecho Procesol l'enal 1, Editonal De Palma, 
Buenos Aires 1976, P. 507. 
(172).· CLARIA OLMEDO, JORGE A. Op Cn P.252 
(173).· l>IAZ DE LEON, MARCO ANTONIO Op, Cit P.3S3 
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criterios, scllalando que básicamente Jos doctos se refieren a Ja cosa juzgada en sentido 

material y en sentido formal como ya Jo hablamos seilalado antcrionnente; debiendo entender 

que hay cosa juzgada en sentido formal cuando la sentencia sea irrevocable por no existir 

recurso ordinario en su conlnl y pueda ser CJCCUlada; asl lo considera el autor llERNÁNDl!Z 

PLIEGO JULIO. A al cslllblcccr Jo S1guicn1e •• l..t circunstancia de que la sentencia haya 

pasado por la autoridad de cosa juzgada, Significa que ésta le ha impreso. la inimpugnabilidad. 

Ja inmulabilidad y la posibilidad de ser e¡cculada. por consecuencia al no poder ser modificada 

por el juez que la emitió y no poder ser ob¡<10 ya de recursos ordmanos por las panes se csli en 

presencia de la cosa juzgada en senudo formal "'( 174) 

El mismo autor nos explica lo que debemos entender por cosa iuzgada en sentido 

material, al afinnar . " La cosa jurgada en senudo matenal es la calidad de un vcrcd1c10 cuyo 

derecho controvcrt1do y IUlelado por el. lo hace valioso frente a todos los hombres. al consliluir 

un acto de la autondad por \'Utud del cual se concreto en un e.aso espcc11ico la abstracción e 

impersonalidad de la norma¡urid1ca •• ( 17~) 

Coinc1d1cndo sustanc11lmentc, con el autm antcnonncntc catado GONZALEZ 

BUSTAMANTE expone " La cosa Juzgada puede entendc:nc en un sentido formtl o en un 

sentido ma1enal En un sentido formal, la cosa ¡u1.gada consagra el p11nc1p10 de que la sentencia 

no pueda ser impugnada. bien porque el recurso >ca 1mproccdcn1c o porque, aun Siéndolo. haya 

pasado los 1érrmnos señal.dos en la ley"'"' interponerlo 

Debemos hacer e:c:ccpc1ón del 1u1c10 constnuc1onal directo que representa en el 

~Q..,bia1.<;iPJLl!!!LGl~llllliL~~llQd!HOLLS:tal!lilt«.mNN_d~ 
( 174)-llERNANDEZ PLIEC.O. JUl.10 A Op C11 P 274 
( 175) - lh1dcm 1'27·1 
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En el sentido materia~ existe la cosa juzgada cuando la sentencia tiene el carácter 

de irrevocable. Rige el principio del non bis in idem. La excepción rei judicatc habetur 

que impide que se reviva un proceso sobre los mismos hechos. El impedimento es absoluto y 

se funda en el principio de que quién ha sido absuelto, no pueda ser sometido nuevamente a 

Juicio, por una razón superior de derecho público pues la posibilidad de la per¡>etua 

repetición de los procesos, seria fuente inagotable de inquietudes individual"' y de 

pcnurbac1ón social "( 176) 

Para firuli1.ar rl prcsrnle tema citamos el comenlario Jcl autor anterior respecto de las 

teorias de la cosa ju1g;¡d3 , 13 teorías cla"ca llamada de la ficción de la \'erdad que existen en 

relación a la cosa JUtgad•. e\p<m1eodo GOSZAl.ES lllJSTAMANTE JUAN JOSE 

" Diversas teorias se han OCUf)3do de estud13.r rl concepto Jurid1co de la cosa Juzgada La Trona 

Clásica es la que se 3tnhuyc a Sa\'llt111 ) se de!nonuna " Tcoria de la ficcion de la 

verdad" Según este autor, la sentencia p.uad• en 3utondad de cosa Juzgada, qucJa protegida 

contra toda tcntat1\·a de mod1ficac1oncs Esto equ1\'3lc a adqumr que la sentencia m1usta. lleguc 

a teoer un valor cons11tut1w de dcrechos. lo cual resulta inaceptable para el Derecho Procesal 

Penal que busca como finahdad pr.ictlca, ti conoc1m1cnto de Lt \·crd.ad efcctin 

Otra tc'Oria ll•mada de I• " presunción absoluta de la \'erdad", so atnbuyc a Pothier, y 

conslste en que se presume que la scn1cnc1a. una \'el que es mabcablc, conucnc la \'ctd3d 

ob¡oUV3 de hecho y de derecho y engendra uru presunción JUru et do iurc " ( 177) 

En relación a la trona de la ficción de La '<tdad a La que se roticro el anterior autor 

( 176) -C.ONZALEZ llllST AMANTE. JUAN JOSE Op. Cn. r 237 
( 177) • lbidcm P 240 
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podemos decir que en esta tooria, se considcni a 11 cosa juzgada como una verdad legal ya 

que considcniban que el juez no podla equivocarse por lo que no se permitla su impugnación 

futura o cualquier modificación. 

GARCIA RAMIREZ SERGIO en relación a la cosa juzgada en sentido formal y 

material cita el comentario de los siguientes autores SCHMIDT quien apunta : " que una 

sentencia es fomiahncnte finne cuando no puede set objeto de impugnaciones con los 

<L'CUrsos ordinarios. La cosa juzgada fonnal se hm1ta al proceso determinado con ella 

PINA Y CASTILLO LARRAÑAGA· sostienen que la cosa ¡uzgada fonnal 

significa la impoS1bilidod de 1mpugnac1ón de la sentencia recaída en su proceso, bien porque 

no exista recurso contra ella, bien porque se hoya de¡ado transcumr el ténnmo sellalado para 

interponerlo." (178) Para concluu con la cosa ¡uzgada fomial y matorial llUMDERTO 

URISEÑO SIERRA nos e•phca " La cosa ¡uzgada puede entenderse en dos senudos fonnal 

o procesal y SU!tanciol o matenal En el pnm<"fO S1gn1ftca la 1mposibihdad de impugnación, bien 

porque no exista r«:urso contra ella o porque se haya dCJado transcurrtr el pi.azo scllalado para 

interponerlo. En sentido sustancial , La" cosa ¡uzgada" (en realidad el caso ¡uzgado), consiste 

en Ja indiseuubilidad de La esencia de Ja voluntad concreta de Ja ley afirmada en el fallo. La 

cficicla en sentido m:ucnal se extiende a los procesos futuros. en consecuenc1a., lo que 

establece no puede ser ob¡eto de nuevo ju1c10 De todas nwieras ha habido duda y polémicas 

sobre Ja cosa ¡uzgada (por no d1SUngutr realmente entre el c.iso ¡uzgado y Ja impugnabilidad) 

pero se ha concluido por cons1dcr.u que establece la presunción juns et de jure 

(178)· GARCIARAMiREZ, SERGIO Op Cll P.437 
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de que la ejecutoria, se tiene como verdad legal inalterable y no puede impugnarse ni 

modificarse por motivo, autoridad ni tribunal alguno "( 179) 

Pero no podemos cemtr este tema sin antes mencionar el comentario atinente de 

PEREZ PALMA RAFAEL al afirmar " En el Derecho Penal la cosa Juzgada es ot111 cosa 

totalmente distinta. Es la satisfacción a la sociedad por el dafto que el delito le causo; es la base 

para ejecutar la sentencia condenatoria, el fundamento para la p11\'ac1ón legitima de la hbenad 

de una penan~ la restricción en algunos derechos, y la d1sn11nuc1ón de su patrimonio, el 

elemento tranquili1.ador de las conc1cnc1as en las CJecuc1ones de W scntcncaas 

El Código de Proccdim1en1os Penales no habla de cosa Juzgada,)' con razón, porque 

en el Derecho Penal esa mst1tuc1ón no ucnc la fim1c1.a n1 las consccucnc135 propias del 

Derecho Civil.''( 180) 

Refiriéndose a la sentencia CJCCutonada, es o.ta uh1ma de la cual dimana tanto la 

autoridad donomuiada cosa juzgada. considerando ésta au1ondad como la caracteristica de 

irrevocable e mmul3blc pa1a el juicio donde se dicto o para otro d1\.etso 

Se dice que por cosa JUzgada fonrial se debe deno1111nar ca.o Jlllgado. y on el aspecto 

matenal cosa juzgada; de todo esto podemos concluir que la cosa Juzgada en sonlldo formal 

cuando no puede ser objeto de impunac1ón con los rccu~oi urdmanos que proccd.tn en el 

mismo procedimiento en que se dicto o no $.C mterpus1eron en el 1tmuno cstahlec1do 

( 179)- URISEÑO SIERRA. llUMllERTO, El Juicio Ordinario Civil, Ednonal Tnllas , 
EDICIÓN Tercera. México 1983,P. 933 
( 180) • l'EREZ PAl .. MA. RAFAEi- O P. CiL P.369. 
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por el mismo procedimiento y la cosa juzgada material es aqul donde tiene su 

fundamento el principio non bis in ídem, toda vci que no penmite que se abra 

un nuevo juicio sobre el mimo objeto contravenido, pero para que proceda esta, debe 

existir identidad en las personas, hechos y acciones . 



l IS 

J.J.2 ELEMENTOS QUE 1.A INTEGRAN 

En cuanto a los elementos que integran esta figura procesal, de cosa juzgad.o y de su 

impor1Ancúi en el derecho procesal, el autor GONZALEZ BUSTAMANTE e•plica· 

"Parn establecer con claridad la c.cepc1ón de la cosa ¡u1gada y fundarla en el principio 

del non bis in ídem, es indispcn .. blc que el contenido del fallo haya Sido resuello de modo 

·definitivo por el JUez o tnbunal compct<'fltc. y para ello es prcc1So que concurr• uno 

circunstancia esencial e nnportantc. porque 5111 ella no habrá lugar a que la excepción prospere 

Nos reícrimos a. la estrecha 1dcnudad entre Jcl1tos, pe~ona y acción, comparando el fallo 

antcriom1cnte pronunciado con los ht.~ho~ que mot1\·an el CJerc1c10 de la acción ~nal en la 

causa. nue\·amente promo\·ida y en el caso de que no c~1sta la concunenc1a de estos conceptos, 

no podri alegarse la aphcac1ón del pnnc1p10 enunciado 

La eficac1a de la co,,. ¡uigada se C\llende a todas y cada una de 1..,. cueshoncs 

debatidas en el ju1c10. ~ro es nrcesano, ademas que la smtenc1a antenor haya Sido 

válidamente, dictada, por autornild ¡ud1c11I comp<:tentc, que J15frute de pleno poder y 

¡unsd1cc16n. potque de lo contmto scri.1 una sentencia nula )' )'• !Mlbemos que la nulidad 

nunca pu<'<le ser fuenlc productor.i de dtrl'Chos " ( 1H1 ) 

Este autor hace mención a dos elt>meutlX fundamentales de la cosa JULg.ada. uno que 

consideramos esencial para qur c\lsta la cos.a.Ju1g.;ida ~que <"I proccd1m1cn10 cm donde se 

(181)-GONZALLZ llUSTA:'>tANTE, JllANJO:>l. Op Cit I' =~o 
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dicta la sentencia, sea competente, para que la sentencia dictada sur1a todos sus efectos 

jurídicos procediendo asl la cosa ¡uzgada, y no se le pueda invahdar por ser incompetente 

el juez que resolvió el juicio Por otra pane menciona este mismo autor, los elementos que 

conforman la cosa ju~gada rcfonéndose al dclno, a la persona y a la acción de la sentencia 

debiendo coincidir estos clemcnlos con la segunda cau!..1 penal, en donde se pretenda hacer 

valer, considerando estos dos elementos fundamentales en la cx1Mcnc1a de la cosa Juzgada y 

prospere como excepción . 

Mencionando los mismos elementos de la cosa 1u1.gada pero, con una nomenclatura 

difercn10 el aulor JORGE A. Cl.ARA 01.MEIXJ nos menciona lo SJguienle " !'ara exhibir 

los elementos y limites de la cosa 1u1gad.1 en su ma111festac1ón sustancial t.."'S clás1co que la 

doctrina recurra a la triple identidad de su¡e1os, oh¡clos )'causa de pedir o perseguir ( e.idem 

personac, cadcm re, cadern cusa pe1cnd1) aplicada lambu:n al mis amplio pr1nc1p10 del non bis 

in ídem en cuanto 1mp1de la doble persccuc1on 

Para explicar el significado y alcance del elemento sub¡etl\O (e.>dem personae ) debe 

echarse mano al concepto de "panes" en el proceso ¡ud1c1al La cosa ¡u1¡¡ada alcan1.a a los 

sujetos procesales. que ~ ubican en situación de pa.nL"'S frc:ntc al tnbunal tanto act1\•o como 

pa.si\'O. 

No se trata de pcnonas ( htrgantes ), smo de su1ctos rndl'1o·1dUJht~dos como p.111c actora 

o acusadora o como parte dCl1l3.ndada o acu\.\dor.a o como panc demandada o acusadora en el 

proceso donde recae 1.1 sentencia sobre el fondo 

En el proceso penal I• causa resuella no ha de ser nunci sucesible, por lo cual la 

eficacia de I~ co~a JUl!t:ld:t se limita .l l.u Jl."ll1L~. la. n.,lcct1\ldad u:¡m.~ntada por el 
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Minislerio público, en su función perucutoria, y el imputado absuelto y condenado; este no 

puede volver a ser perseguido por el mismo hecho por el cu•I ya lo ha sido en el proceso en 

marcha o sentenciado. 

Con respecto a las causas penales, el eaden re, se manifiesta. en el aspeclo factíco del 

objeto procesal, siendo indiferente el encuadramiento jurid1co -penal que se haya dado en la 

sentencia. La identidad es real porque se hmlla a la molcrrolrdad del hecho. con cxclusrón de su 

rcle•·ancia jurid1ca. En esta 1den1idad queda excluido el l1tulo dcl1c11vo, y el moyor grado de 

dclíctuosidad que bajo el mismo titulo podria amputarse, consumac1on de lo que se considera 

tcnUll\.'a 

Como problema causal, en consecuenc1a debe c:stablc."\:crsc que la ..:osa 1u1gaJa se 

dctcnnina por los hechos atimmdos y no por la nom1a aplicada. sin tener en cuenta que 

concuerden o no concuerden con las mvocac1oncs de dcrc,ho formuladis por las panes. 1ura 

curia novit, Esta demuestra la comc1dcnc1a con el pun10 de \ l!.IJ obJCll\'O con~1dcrado por la 

doctnna rcfenda al proceso penal Ocurre que la CU<'>llon de ht<ho propuesta como 

jur1d1camcntc relevante ( asunto de la vu.b ), al mismo l1L'111(X'I que rcprescnu la C3US3 o 

fundamL-nto de lo que se pide o imputa en la dcntand• o acusación, const1tu)·e el ob¡cto del 

proceso 

Frcn1c a esta ubicación del obJClo proc1..~I b cau\a pelcnd1 en cll.lnto cleou.-nto de la 

cosa juzgada penal ( mas ampliamente del non b15 m 1dem ) conforme a la do..~n~. hace 

referencia a b pretensión Jurid1ca o den."Cho de acción c1c1c1Jo rn cuanto se miente hactrla 

valrr de nue\'O conira la misma pcrwna \ por d mismo obJtlo L>cbe lratarsc: de una acción 
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válidamente ejercida y de un tribunal con capacidad para ejercer en concreto la jurisdicción ." 

(182) 

Por último en relación a los elementos que rnlegran a I• cosa Juzgada material 

SERGIO GARCIA RAMIREZ, nos explica " SCllMIDT adviene que trasciende a un proceso 

posterior sobre el mosmo obJclo de d1Spu1a .Aquí, la función de la sentencia es negativa (ne 

bis in idem ) . Desde luego, esta trasccndcncoa se halla \·onculada una sene de 1dent1dades entre 

el proceso cerrado por sentencia y el que, de nueva cuenL1, se pretn1de abnr "La 1dcn11dad del 

objeto litogioso del proceso (cadem res, ide ) resulta dctemunada por una duplicidad, por el 

acusado y por el hecho, y en estos dos aspectos se debe da1la1dcnudad .. "'º"'° SCllMIDT 

Obviamente, se trataria de una idrn11dad pc~onal obJeU\a, 111dcpend1cntc, por lo mismo, del 

nombtc divCBO bajo el que pueda cobijarse una mosm• pennn• l:n cuanto • la 1den11dad de 

hechos ... lo que en un proceso ha sido objeto de comprobación en el aspecto ob1et1vo, después 

de la conclusión del proceso por scntcnc1• finne, no pu,oJe ser ob¡cto de un nuevo 

pronunciamiento en otro proceso ." ( 183) 

De lo expuesto se puede afirmar que h.1s1c.amcntc se considt.--ran corno elementos que 

integran a la cosa juzgada La 1dcnt1dad de personas, de del nos y acc1on aun cuando en la 

doctrina los autores los nombren de diferente forma., pero cs1os son los tro c:lcmcntos que 

int•'gran a la cosa juzgada en nutena penal Temas de los cualc. hobl.,emos en el úhimo 

capitulo en el cual es el desarrollo del pre.ente lema 

( 182) ·CLARA OLMEDO, JORGE A Op Cit P.21> 7 
(183) • GARCIA RAMÍREZ. SHRGIO Oh, Cit. P 437 
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l.l.l En:cros Dt: LA COSA JU1..GADA 

En relación a los efcclos de la cosa juzgada EDUARDO PALLARES señala 

"Es un lilulo legal irrevocable, y en principio inmulable, que deiemiina los derechos del 

aclor )'del demandado, que liene su base en lo fallado por el ¡ueL Como lllulo fundalorio de 

eslos derechos, puede haceBC valer no sólo ame las aulondades ¡ud1c1ales y ame el lnbunal 

que pronunció la sentencia ejeculoría, sino también ante las autondadcs admm1stra1ivas e 

incluio legislalivas para demos1rar la cxrs1enc1a del hecho o del derecho declarados por la 

sentencia También tiene eficacia en el cornerc10 Jurid1co o sea en la\ relai:1ones cnue 

panrcular<'S " (184 l 

Por otro l:1do nos sigue mencionando este autor,·· De la cosa Juzgada dimana la acción 

que lleva el '"""'º nombre, para ha.,.,rlo efcct1'o lo resuello y ordenado en la sentencia 

ejc'CUloria l.a acción tiene canlcter mulónomo y puede e¡erc11arse en el ¡u1c10 que produ¡o la 

senlencia ejccu1oria por la vla de aprcrmo, o en ¡u1c10 dl\'ello que, en la generalidad de las 

\•eces es cjccuti\'o. 

T•mbién deriva de la cosa Juzgada la cxccpc1ón del m1Smo nombre, que 13\·orc.:c a 

cualesqui<'ra de Lu 11anes que podnl oponerlas ., en ¡u1cio uhmor •• le demand• una 

pres1ac1ón que eslé en pugna con lo resuello por la scnlencia e¡a:ulona 

Es igualmcnle b cosa ¡u1¡¡•da, confom1e a nuesira legnlacoón, una presuncoon lq¡al 

absolu1a que como prueha puede in\'OC3BC en un ¡uocoo en el que se J15cu1a alguna cues11ón 

Resuha en la eja:uloria 

( 184) • l'ALLARHS, t:DUA~DO. Op. Cit P 436 

.. : __ :...-.'. 
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l..a cosa juzgada es un anl<ecdenle que puede fonnar jurisprudencia cuando el número de 

sentencias que resuelven de igual manera un punlo litigioso, es el que exige la ley para crear 

una doclrinajurisprudencial."(185) 

Como ya lo mencionó, el anlenor aulor, la cosa¡uzgada es un lilulo urcvocable y de la 

misma fonna lo considera BRISEÑO SIERRA lllJMUERTO al afirmar· "La fucr1.a de "cosa 

juzgada" del fallo s1gn1fica la 1mposib1hdad de anular la senlcnc1a por medio de recursos y a 

cslo se la ha llamado la fuerza de" cos.a ¡uzgada" fonnal l. a cosa iuzg3da Ol31cn•I. es el fallo 

contenido en la sentencia de tal manera dcc1s1,·o, que es c:ii;cluycnlc de cualqu1cr nuc\'o examen 

del asunlo y cualquiera nueva rcl:món sobre la m1sm:1 relación Jurídica. frente a los que han 

sido panes, sea por el nusmo tribun•I que d1c1ó la senlencr• o por olro d1forcn1e "( 1861 

llORJA OSORNO GUlLl.ERMO, c•phca en relación al lema "~u1cn1c "l.a doc1nna 

romanislica constru)'O este efecto de cosajutgada como una prounc1ón de \'Crdad, re\ JUd1cata 

pro- vcrilllle hobclur. 

Deducida en un proceso una determinada prclenS1ón apoy•da en unos hechos b.tsuria 

a cualquiera de las partes probat que se habla resuello con on1enondad sobtc la ac1uac1ón o 

denegación de la prclensión, para que el tnbunal tuviera que acceder• acluarla o Jeneg.ula y 

debiera lencr por verdaderos los hechos en que la prctenS1ón se •P<>)ara O sea que podría 

Resumiru este efecto como .. no dos resoluciones d1suntas de un nusmo objeto Proccs.3.I 

(185) ·PALLARES. EDUARDO Op Cu P 4.lb 
(186)- llRISEÑO SIERRA. lllJMllERTO l'I Ju1c10 OrJiruno C1v1I, Ed110rial Trillas 
Volumen 11, Tcrcna l'd1c1ón. !\.te"co 1983. I' 9SO 
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Por el contrvio, la función negativa de la cosa juzgada obra de otro modo que en el 

proceso penal puede condensarse en la fonnula" ne bis in idem" que puede interpretarse como 

un " dos procesos con el mismo objeto." O oca que no se lnlla ya de que un Tribunal 

posterior deba tener por verdad lo ju1.gado y deba fallar en idéntico senudo, sino que m siquiera 

pueda emitir su fallo cuando el ob¡eto hasido resucito con anterioridad "(187) 

Otros de los efectos de la cosa juigada que nos menciona RAFAEL PEREZ PALMA 

al mencionar lo siguienie " En el Derecho Penal la cosa ¡uzgada es otm cosa toialmentc 

distinla En la satisfacción a la sociedad por el da~o que el delno le caus.o, "' la base p.lra 

ejecuiar la sentencia condenatona; el fundamento para la pnvac1ón legiunia de la libertad de 

una persona,, la rcstncción en algunos derechos, y la d1smmuc10n de su palnmonm. el elemento 

tranquilizador en las concicnclas en las CJCCuc1ones de l:is scntcnctas ·· ( 188) 

Mencionando los efectos de la cosa ¡uzgada fonnal y material C ARl.OS CORTES 

FIGUEROA, nos ••plica sus efecto. " cosa ¡uzgad• formal cuyo efecto se dice consiste en 

proh1b1r el debate sobre su JUst1c1a en procesos postct1ores. lo que tume como consecuencia la 

in01u1ab1hdad de la dcc1S1ón, al e•Uemo de que el propio ¡uez está 1mped1do pira refonnar o 

mod11icar su mandato, acorde al proloquto launo ·• res 1ud1ca.ta pro ,·enta.tc habctur y cosa 

juzgodo matenal, cullo efecto cstnba en que lo resucito. el contenido del fallo, no puede ser 

n-cumm:ado en el futuro, es dt'Cn, los 11lcanccs susunc13Jes de la !.entl!ncta Wn segundad y 

ccnera¡urid1ca ha¡o los atnbutos de obh¡¡atoncdad e 1mpen11vid.td )'de que no se' ueh• >ob1e 

( 187) • llORJA OSORNO, GUILLERMO Derecho ProcCS.tl Penal, Ed1tonal C•J"" Segunda 
Edición, México 1977, P 434 

(188)· PERl!Z PAl.\IA, RAFAEL Guia de l>crccho Procesal Pnul. 1'd1to1ul Cardcnas 
Segundo Ed1ci~n. Mc,;co 197~. P 369 
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la materia comprendida en Ja resolución (ne bis in idcm)." (189) 

En cuanto a Ja cosa juzgada en sentido material , se refiere a los procesos futuros, para 

que la sen1encia dictada y considerada cosa juzgada, no podrí ser objeto de nuevo juicio. 

Es imponante hacer hincapié en relación a la cosa ¡uzgada en materia penal 

pues. no tiene los mismos efectos que en materia c1vll en donde. el procedimiento es 

más de cslticto derecho al respecto RAFAEL PEREZ PALMA nos señala. " E 1 código de 

Procedimientos Penales no habla de cosa Juzgada, y con razón porque en el Derecho Penal 

esta instilución no tiene la finneza ni las consecuencias propias del Derecho CIVIi. 

Pero en el Derecho Penal, siempre habni dudas respecto a la responsabilidad del 

condenado siempre habni la posib1hdad de un error ¡ud1cial, Siempre habr:i Ja 

posibilidad de que aparezcan nuevos elementos en relación a esa responsab1hdad o 

Ja posibilidad de que un dia sean d.,,cub1ellos los verdadero> l<'Sponsables y como 

consecuencia de todo ello, la necesidad de reparar los errores comeudos, las 1legahdadcs 

en que se hubiere incurrido, las injus11c1as y las fallas humanas 

Debe por tanto ser otro el concepto, que en el Derecho Penal se tenga de lo que por cosa 

juzgada se ha de entender." ( J 90) 

(189)· CORTES FIGUEROA, CARLOS. Introducción a Ja Tcoria Gcnctal del Proceso. 
fülitorial Cardenas, Mé.,ico. J 974, P. 339 

(190).· PEREZ PALMA RAFAEL Op. C1t P. 369 
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l.J.4 JUltlSPltUDENCIA. 

COSA JUZGADA FORMAL Y COSA JUZGADA MATERIAi. DISTINCIÓN Y EFECTOS 

Supuesw las idenudades clisicas de panes, de cosa y objeto y de causa de pedir o 

hecho generador del derecho ejen:1tado , del pronunc1an11ento de derecho emana la autoridad 

de cosa juzgada fom1al que hace 111ecumble el acto y de cosa jUI.g>d.t matenal • que hace 

indiscutiblemente 1u1.gado 

Primer Tribunal Colegiado en Matena de Trabajo del PRIMER CIRCUITO 
TESIS .. 1.1 O T Jl28 
TOMO· VI Soep 1997 
l'ag 565 
Jurisprudencia 197,717 

Esta JUnsprudencia nos demuestra, que las 1dcn11dades que mencionamos respecto 

de la cosa jUI.Had.t son las conccw y en considerar a la cosa juzgad.t, en sus dos senudos 

uno formal y otro m•Ucrial. respecto de los cuales ya se mencionaron sus cÍl .. "Ctos 

COSA JUZGADA, NO LO ES LA SENTENCIA PENAL PARA l.OS EFECTOS DEL 
JUICIO CIVIL 

No siendo ol suieto pasi\·o pane del procedimiento penal n1 el obieto, duecto en dicho 

procedimiento penal n1 el objeto duecto en dicho proced1m1ento, al pago de dailos )' pe1]u1c1os 

ocasionado por el delito, umpoco put.~c estahlcccBc que r~pccto a lo resucito en un.t causa 

pcml y conlim\3Jo por el 1r1burul de abada. e-..1s1e Cml JU1,gada Ctln relación a lill 

pretensiones hachas \'alcr en el 1u1c10 cml de rc-.ponsab1hd•d ob¡euva por el uso de 

mecanismos ~hgrosos. dado que no n1stc 1dcnt1dad Je pcrwn~s. de lu cusu. de 13 causa y en 

las alufadcs con que aquelb.\ 1n1Cf\·1cnl"f1, tal y como lo ha wslC'fltdo IJ Suprema Cone de 

Jus11c1a Je l:s :\.i\!1ón 



SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL SEL SEPTIMO CIRCUrro. 
TOMO, XII, JULIO 
PAG.186. 
AISLADA. 215,876. 
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La jurisprudencia esta de acuerdo en considerar a la cosa Juzgada penal y civil, 

independicnlcmenle una de la olra, más sin embargo para el caso de que proceda deberán 

coincidir en las iden1idades del objelo, cosa y hecho 

COSA JUZGADA CASO EN QUE NO OPERA EN fAVOR DEL ACUSADO 

La di\'crsa senlencta absolutoria pronunciada en fa\'or de los acusados del 

quejoso, ciertamente constituye cosa juzgada merced a su confirmación por el tnbunal 

de al1.ada al resol\'er la apelación, son embargo, la au1011dad y fuer7.a que la ley olor¡¡a a 

dicha sentencia ejecutoriada se hm1ta c~clus1vamentc a la cosa JUlgad.1 ro~cto de 

aquellos sujclos en fa\·or de quienes se pronuncia el fallo absolutono, lo cual e) congruente 

con lo dispucslo por el aniculo 2J de la Consli1uc1ó11 Polilu:a de los faudos Unidos Mc"canos 

en el sentido de que •• Nadie puede ser Juzgado dos \'l"CC:S por el mrsmo del110"', pero en 

Ol.lllCra alguna genera cfoctos rcflcJOS sustantivos o rnaterul~ que mdu:an 

clic.u.mente en la sentencia condcnatona em111Ja en contra del quc1oso, ~·a que no es 

emitida en contra del quejoso, ya que no es lógico ni JUridu:o 1mpcd1r al org:mo sen1cnc1ador 

CJCfCcr su funcíón JUnsd1ccmnal )' ~e abstenga de anah1 .. u y "•llorar los clemcnlos de 

con\"icc1ón en que se funda el Ju1c10 de reproche instruido en c.:onlr3 del c1udo quejoso, por la 

simple rn.z.ón de que bles elementos de prurha ya ÍUC'fon valorad.u m Ull.1 ~cntcnc1a 

anterior, como cqui.,,·ocadanumtc ~pretenden en los conceptos de \'mlac1on, en \·utud de 

que esta cuestión sólo imphc-3 CO!ti.1 Jlllg:sda de na1ur3lc1.a crmnentemcntc formal o 

adjcliu. cuya 1u1orid3d y fucrr.a no tJ.uc1cndC" a otra ~t.·111cnc13 pua Jl' !rrlt"f ~hl se lle~n.1 al 
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absurdo de que bruitarla el pronunciamiento de una sentencia condcnaloria en contra de 

un individuo, para que, con base en ella y sin lomar en cuenta los elementos de 

convicción relativos, también se condene postcnonnenlc a ouo en una sentencia divcna 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO 
SEMANARIO JUDICIAL DE LA ~EDERACIÓN 
l'AG 162 
AISLADA. 220,489 

Esta jurisprudencaa nos marC3 una carac1cristJcas de la cosa Juzgada. ya que, sólo 

surte cfeclos en1rc In partes que en el proccdmuenlo m1ervm1cron, lo que los autores 

denominan el la relalivuud de la cosa .JUlgada, puessólo se aplicará el efecto de la cosa 

JU1gada sobre los sujetos que intcí\'micron en el proced1m1cnto en que se dicto la cosa 

juzgada. 

COSA JlJZGADA EXISTENCIA DE LA 

Pam que exista cosa ju1gada es ne'\:csano que se hara hecho antcnormcntc un 

pronunciamiento de derecho cnuc las mismas panes, sobre las nnsmas acciones la misma cosa 

y la misma causa de pedir por lanlo debe """'" 1den11dad de panes, 1dcn1idad de cosa 

u objeto materia de los ju1c1os de que "' lnUe e 1den11dad en la causa de pedir o hecho 

jurldico generador del dctecho que se haga ,·alcr 

Apendicc 1995 TESIS -198tomo \'L Suprema C'onc de Jus1tc1a de la Nación S<;ptirna 
Epoca. Pag 135, Jumprudencia 394,154 

Esta 1unsprudt.-nc1a nos marca de nut..-va cuenta el cnlcno qur. para con.-udcrar 

c.-isicnte a la cosa ¡u1gad.l , es nc<csano de que º'"'la la 1den1ubd de IM ob¡clos, su¡ct<H )' en 

la 1dcn11dad del hecho 

·---~- ·- ----~'-..:--~ __ :.:.· 
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.... El, PRINCIPIO NON BIS IN IDDI . 
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Es importanle sellalar que no es poSJhle e•phc.11 de la m1Sma fonna y con los 

mismos elemeruos la cosa juzgada en m.1tcna proceS..11 pt:nal que la cosa Juzyada en materia 

procesal civil, pero si lomar algunos elcmcnlos del derecho procesal c1\·1I, por ser el ongen 

del derecho procesal penal Al res pecio ZAMORA l'IERCI: JESÚS comenu 

.. En tanlo que la cosaJu1gada es una mst1tuc1on Je derecho procesal c1v1I, que busca 

la fim1cr..a de la\ resoluciones JUd1ciales, el pnnc1p10 de non bis in 1dcm es una garantía 

cons1i1ucional de segundad ¡urid1ca <'Sl3ble.:1da a favor del acusado, p•ra 1mp.:d11 el doble 

procesamiento. 

Es10 explica una diferencia fundamenl31 cnlrc uno y airo llpo de proceso La csl3b1hdad 

de la cosa juzgada en malena procesal c1v1I se ba.'3 en la prcsunc1on absolu13 de verdad de la 

sentencia; luego los rccuBOs C\traordmanos que pueden al.'lcarla esun tcn1poralmt....ile hmata.dos 

l!n materia procesal penal, la 1cntcnc1a llega a )Cf 111tang1ble Un1camcntc para el M1mstcno 

Público En efecto el acus.aJor no puede mlL..-ponL"f fL"CUr\O a.l~uno contra b. sentcnCl3 

CJCCUtoriada, ni tampoco puede ejercer de nuC\·o L1 acc1011 p~nal contra la mmna pcnona )' por el 

mismo dclilo EJ procesado en cambm, con\C"'ª la pos1bd1d.td, (:.3:1i1 1lim1t.lt:b dentro de c1cno1 

presupuestos de solicitar la rc\·1s1ón de ~u condena.. prl."('1~1nH."flll• porque no a unto una garanti3 

procesal como un• garaniía poli11ca con la que •• qu1c1e prolc~er, n1.1s que la oub1hdad de la 

1191) ·ZAMORA l'IERl'E. Jl'SliS lia1an11.- ,. l'ro.:ou l'cnol. l'd11un•I l'orruo. S,A ~"""" 
1998, U•l•v:t lld1cion I'. 383 
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Este ultimo capitulo tendrá como objeto anali1.ar la garantía de seguridad jurídica, que 

se encuentra plasmada en nuestra carta magna en su anlculo 23, en su segunda garantía de 

seguridad jurídica conocida como el principio non bis in idem; encontrándola tambien plasmada 

en el anlculo 118 del Código Penal para el Distrito Federal, Titulo Quinto de la e.imción de la 

responsabilidad penal, C'apnulo IX, Existencia de una sentencia anterior dictada en proceso 

seguido por los mismos lu.-chos 

Aclaramos como ya se explico en el capitulo amcnor, que al referimos del principio 

non bis m idcm, "'tamos hablando de la cosa JUlg&da en malena penal, lema del cual ya se 

comC"ntó que en la doctnna se considera a 111 cosa JU1gada en senudo formal y en sentido 

ma1eual. siendo este Ultimo el que da ungen a la cosa JUZg.1.da en malcna penal, teniendo la cosa 

JUlgada nuuenal do!io fum:1oncs, una poslll\'a y otra ncgat1rn siendo esta última la que se resume 

en el pnnc1p10 non bis 111 1dem, en rcloc1on a esta func1on OORJA OSORNO GUILLERMO, 

expone " la función ncgauva de la cosa JUtg.ada ohra de otro modo, que en el proceso penal 

puede condcns:iflc en ha fómmla ·· ne bis in 1dem •·• que puede mtcrprctarsc como .. no dos 

procesos con el mismo obic10" O sea, que no se 1111L1 ya de que un Tnbunal pos tenor deba lcner 

por \erdad lo juzgado y deba fallM en 1dentico sentido, smo que 111 siqu1c111 pueda emitir su fallo 

cunndo el objeto ha sido resucito con anterioridad " ( 192) 

Rcliricndosc a este cfrcto ncgauvo de la cosa iuzgad.t ANDRES DE LA OLIVA 

SANTOS nos comcnlll, " falStC cosa juzgada penal, con la función ncluymtc de un segundo 

(192)· BORJA OSORNO, GUll.l.ERMO. D=cho Procesal Pc11.1I, Ed1tonal C'aiica S A 

:\lé.,co 196'>. I' 434 
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proceso o, al menos, de una segunda senlencia sobre el fondo, cuando hay iden1idad suslancaal 

entre los obje1os de dos procesos, lo que significa idenlidad del hecho punible, 1al como és1e se 

debe identificar, sin alender sólo y principalmenle a su cons1Slencia nalural o hisiórica y ienicndo 

en cucnla por el con1n1rio, cri1crios¡uridicos" (193) 

Siguiendo csla misma linea en relación a este efcclo negauvo de la cosa juzgada, que se 

refiere no juzgar dos veces el mismo hecho VALENCIA MIRON ANTONIO JOSE menciona· 

.. A la cosaJuigada.. matc·nal se le asigna efectos L"O una doble pcopect1va. efecto positivo 

o prejudicial y efecto ncgat1\·o o e\cluycnte La func1on ncgatJ\'8 o C\cluycntc b.uada en el 

aforismo non bis 111 deru, supone la e\clus1ón de una segunda sentencia de fondo en un segundo 

proceso con el mismo ob1c10 ya dcc1d1do, mediante s.L·ntcncta firme en un proet.-su antenor. no es 

posible plantear rcucradamcntc la. misma cucsttón1urid1ca entre los Juzgados y tnbunalcs" (194) 

Debiendo tener siempre presente por lo mcnc1onado que la co~ JUzg.a.Ja matcnal o 

subsiancial, se rcfiCJc a la md1Scu11b1hdad de lo scn1enc1ado )'la cosa JUlgadi fontl31 o pro<esal 

que se refiere a la mimpugnabilidad, preclus1ón de recurso~ y cond1c1ón ¡m .. ~'la parn que e'1sta la 

cosa juzgada matCJial 

MANCILl_,\ OVANDO JORGE ALIJF.RTO, nos aclara 

-Es impollante sci\alar que los docu1narios coinridcn que la cosa ¡u1gada penal sólo produce 

(193).· 01.IVA SANTOS, ANDRES DE LA, Derecho Procesal Penol, Ed11onal Ccnuo de 

Estudios Ramón Arcces, S.A. Cuarta Edición, í:spaila. 19')<) I'. ~82 

(194).• VALENCIA MIRON, ANTONIO JOSI; Jnuoducc1ón del 0..'fccho Procesal. Espai\a 

1'191 I' .l7J. 
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en materia penal el efecto negativo, mismo eíocto que consiste nos dice Valcntin Cortes 

Domlngucz en " El efecto negativo se reduce a la imposibilidad que tiene el juez de conocer del 

mismo asunto por segunda vu. imposibilidad total que queda subsumida en el aforismo 

"ne bis in ídem " ( 195) 

Entrando en malena en relación a este pnnc1pio nos referiremos a lo que se debe 

entender por ser juzgado, l.ARA ESPINOZA SAUI. nos comenta 

"Se dice que una persona ha sido juzgada, cuando se ha pronunciado sentencia 

irrevocable en el proceso, que se le hubiere instnudo caso en el cual no puede ser ju1.gado por el 

mismo delito."(196) 

El autor ZAMORA PIERCE JESUS, e\pone respecto de lo que se debe entender por 

ser juzgado apoyindose en el cntmo de la Suprema Corte de Justocaa de la Nación, "es juzgado 

Unicamcnte aquél CUYO prOCCSO termina por sentencia ejCCUtonada •• ( 197) 

Por otra paite en rcbción a este pnncopio objeto de nuestro trabajo, es neccsano señalar, 

que como ant«cdcnlc pua que uuta debe c1'1sttr urt.1 ~ntenc1.t pero no cualquier scn1enc1a. smo 

como ya se menciono en el capnulo antcnor una sentC'flc1.:i finnc. para que lC'rlgamos una cosa 

ju1.¡¡ada, pero sin olvidar que en b doctnna se clasifican en cosa juzgada formal y material 

(195).- MANCll.1.A OVANDO, JORGE ALBERTO, Las Garantía> lndl\·1duales )'su aplocacoón 

en el proceso penal, Ednorial Ponúa ,S A. Pnmcra hl1c1ón. Muoco 1988. P 142 

(196).·l.ARA ESPINOZA, SAlJI~ l.as G:uantias Constnuc1<•11.1lcs en !l.latena Penal. Ednonal 

Porrúa. S.A. Segunda Edición, Mc,ico 1999 I' J60 

(197)·ZAMORA PIERCE. JESÚS Op C11 I' 44~ 
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Debiendo siempre tomar en cuenta que la finnC1J1 o inimpugnabilidad, se atribuye a 

todas las resoluciones judiciales y se habla co5a juzgada formal, cuando conlrll esta •cntencia no 

se concede recurso alguno. 

En cuanto a la cosa ¡uzgada material es el efecto propio de la sentencia finnc de 

vincular en otros procesos u otros órganos JUnsd1cc1on:ilcs, respecto del contenido de esas 

resoluciones . 

Una \'CZ c:\phcado lo que se debe de entender por ser juzgado para entender cs1e 

prmc1p10, nos corresponde cs1ud1ar las 1dcnt1dadcs que: deben e\1stu entre el pnmer proceso en 

donde se dicto scn1cnc1a y el segundo proct..-so en donde se interpondrá el non bis in idem. para 

no ser procesado por segunda \"Cl por el mismo hecho 
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4.1.2 IDF.NTIDAD Dt: l.AS ACCIONES. 

En cuanto al segundo elemento del pnnc1pio en cs1udio podemos scilalar lo siguiente, 

que en el proceso penal se han adoptados los tres nusmos elementos, que en el derecho procesal 

civil se exigen para establecer la 1dent1dad de las acciones cs1os son 

, l.· La identidad de los sujetos 

2.· l..a idenlidad del objeto o pretensión 

3.· 1..a iden1idad en la causa 

En cuan10 a estas idrnttdades de la acción penal iniciaremos con los sujetos exponiendo 

una idea bre\"e, ya que esta identidad también es un clcmenio del princ1p10 non bis m ídem , 

CARLOS J RUIJIANES , no• comenta · "L .. , panes , en el proceso penal, son el acu~dor y el 

imputado El acusador t.-S el que esta facultado a CJcrcer b acción penal, con con1cn1do de 

pretensión punl11\'a, lo que rcah1.a en el aclo formal denominado ·· acu~c1ón ·· La pretensión 

punitiva entraña sostener que alguien cometió un dehto, y por t.-sc mot1\·o se wl1cita la 1mpos1ción 

de una pena Esta es su función cscnc1al, que está en el centro del proct.~o. pero ap.:utc de 

ello, las le)'CS procesales le eonfietcn otras" (1'18) 

Debiendo mencionas en rclac1ón con esta identidad, que en el proc~so penal, el actor 

siempre es el m1srno, la lns111uc1ón del m1n1ilcr10 pübl1co por el monopolio del e1crc1c10 de la 

acción penal que le concede La misma Conslltuc1ón, y que su pretcn\lón durante el proce>o es el 

que se dicte una sentencia en donde se establezca que se ha comeudo un delito, y que el 

procesado es el respon.,.ble de su conducta por lo que se le debe de imponer una pena 

(198).· J. RlllllANE~. CARLOS Op. C11 P. 4)1 
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En relación a lo anterior comentado ZAMORA l'IERCE JESÚS nos menciona: 

"En efecto, en los procesos penales • el actor tiene, siempre, una idcntica pretensión, una 

sentencia que declare que se ha comeudo un delito, que el procesado es el responsable y que le 

imponga una pena No podemns, pues valemos del obieto de la acción para establecer 

diferencias o scmc1an1.as entre los procesos penales. puesto que s1cn1pre encontramos esa lmica e 

idCnt1ca pretensión en lodos ellos " ( 199} Es 1mport:mte scfialar que C51C au1or menciona algo 

muy importante ya que en el proc.eso penal el ac1or siempre será el Min1steno PUblico y por Jo 

ta.oto una sola pretensión 

Enue las dos causas penales debe de coinc1d11 la m1Sma persona , ª" nos lo hace saber 

ZAMORA PIERCE JESUS al indicar : " el procesado en amhas causas debe ser la misma 

persona carcccri de imponanci3 que. en los di\'crsos proccs01. se designe a esa misma persona 

con otro nombre." (200) 

Siguiendo con el presente tema es oponuno el comentario del aulor ZAMORA PIERCE 

JESUS, quien cita a GARRAlJD quien estabkce "En detL'Cho, el M1msteno Público puede, 

pues inlentar pcrsccuc1011es suces1,·as en ratón del nmmo hccho, cualquiera que haya sido el 

resultado de la primera acusación De aqui resulta que 1 • A pe<ar de la absolución de un 

individuo por ine"5tenc1a. fal13 de mcnmmac1ón del hecho o p1cscnpc1on del delno, otro 

indi•iduo podrá m JUtJl.ldO )'condenado por una segunda dec1S1ón que afim1e la existencia del 

dehto y su pumb1hdad o rechace la prescripción, 2 • ,\ pesar de la condenac1ón de 

(199) ·ZAMORA l'IERCE, JESÚS Op C1t P. 446 

(200) • lb1dem P. 447 
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un individuo por un crimen que no ha podido comctene más que por un sólo agente, una segunda 

condenación puede tener lugar con1111 0110 individuo .. " (201) 

VALENCIA MIRON ANTONIO JOSE , se n:fiere a los limites subjetivos: 

"La cosa juzgada vincula a lodos los sujetos que han sido partes legitimas en el 

proceso. En los casos en que la ley permite actuar procesalmcnle por un derecho aieno, pero en 

nombre propio, al sujeto se identifica lanlo con el suslltuido 1i1ular de la relación sustancial como 

con el suslituido cuya lcgi1inuc1ón cxtraordmana le ha pcm1i11do ser pane en el proceso" (202) 

Como lo n1enc1ona este autor al hablar de 1den11dad de su¡etos seria me¡or hablar de 

identidad de panes , entendiendo por pane lo que nos menciona SIL V A SIL V A JORGE 

Al.llERTO, al C11a1 a BARRIOS Al'(il'l.IS que menciona ·• Son su¡cto• de pioccso quienes lo 

hacen y aquellos para quienes se hace fa decir. aquellas personas fi51cas o ¡urid1cas que 

producen los actos del proceso a.sí como esos nusmos u otros por su vinculo espcc13I con el objeto 

dan lugar al proceso y suflen o aprovechan, de modo m111cd1ato, de las 111od1fic.ac1ones del 

objclo." (203) 

Por su pane GOMEZ LARA CIPRIANO comenla " El concepto de p.ute ma1crial se 

refiere al sujclo del nexo matenal o de fondo que cslá poi deba¡o o alr.is del proceso, aquella 

persona a la cual el resultado del p1ocoo, la probable sentencia. cstar.i en pos1b1hdad de afectarle 

su ámbito jurid1co en una fomu panicular y dclermmada Esu afectación al ámbno o a I• esfera 

i~Lillll~nJ~W11Uil!HllJJl!-l..Jnll'll1\JQD~m YnU1;1to.mi!n ... c1LUllLmrn 

(201). ZAMORA l'IERCE, JESÚS Op Cll I' 4H 

(202).• VALENCIA MIRON, ANTONIO JOSE Op Cn r )74 

(203)· Sil.\' A SILVA JORGE ALllERTO. Dc1ccho Procesal Prnal. Ed llarlo. Cuana Edición, 

1996 Me,ICO r .17 
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medida de protección o conservación a dichos ámbitos o esfera jurídicos." (204) 

Y, más adelante dice," Si entendemos pues por parte al sujeto que recla1111 para si o 

para ouo una decisión jurisdiccional respecto a la pretenS1ón que en el proceso se debate y, si por 

ouo lado, insistimos en que en esencia procesal , la pane sólo debe y puede cntcndene en un 

sentido formal, no queda lugar a duda en el sentido de que el concepto de pane no llene un 

especial ni un distinto significado en el proceso penal ni en nmgun proceso de otra lndole." (205) 

(2o.I) • GOMEZ LARA, CIPRIANO Op Cu 226 

(205) • lb1dcm Op. lit. P 226 
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U.l IDENTIDAD DE LAS PERSONAS, 

En relación a esta identidad como elemento del non bis in id cm y además como ya 

se menciono, como elemento para identificar a las acciones en la doctrina se denomina •• 

"cadem pe"onom "; CLARIA OLMEOO JORGE A. comenta " En su aspecto pcnonal o 

subjetivo, el princ1p10 del " non bis in 1dem" protege exclusivamente a quien ha sido 

perseguido mientras esa persecución se m:llltcnga o haya s1Jo concluida por sobreseimiento 

o sentoncia absolutona o condenllona finne No pro1ege a los posible. copaltlc1pos en ol 

mismo acontecim1t..~to que no estén pcneNu1dos o cuya. persecución haya concluido por acto 

distinto al wbresc1micnto y sentencia 

La absolución dol procesado por no C!ustir el hecho, no puede ser "''·ocaib a 

fa\'or de los copanicipcs para evitar un nuevo proceso contra ellos n1 'mcula al JUC7. que 

deba docidir en el." (206) 

Es importanle hacer notar que en relación a la cosa 1u1.gada rn malena penal sólo surte 

efoclos entre las panes que m1em111cron en el proceso, Sin poder los copamc11"'5 del proccsodo 

hacer valer la misma cos.i juzgada romo lo h.tct notar el antc11or autor 

Respocto de csta 1den11dad llORJA OSORll:O GUll.1.ERMO nos comen!> 

.. l...os hmues subJctl\'OS de la cosa Juigatia. en lo que a. la~ panes ~e refiere. se reducen en 

el proceso ponal a la 1den11dad del imputado, pueslo que nomulmenle l:u pafles acusadoras son 

panes cs1riclamen1e proce"11es, C.l<enlcs en ahsolulo de 1od.J relación con el hecho punible, y sólo 

(206).· CLARIA OLMEDO, JORGE A Op C11 I' 250 
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excepcionalmenle por su c.victcr rontingenle, la pane acusadon1 puede ser parte procesal 

y al propio tiempo material por ello lo que limita la coso juzgada es que se tlllle de la 

misma persona que fue impulado en el proceso penal ya drcidido. "(207) 

En relación a esle comentario es nc«:sario aclarar, que el sujeto pasivo de la pretensión 

que se va a deducir en el proceso, sea el nusmo que en el proceso penal acabado, pero sin pasar 

por allo que además se debe de referir al mismo hecho Es por esta razón que la cosa juzglda 

penal sólo produce efectos entre las panes que inlervmieron en el proceso 

En cuanto a este efecto que produce la rosa juzgada MANCILLA OVANDO JORGE 

ALBERTO comenla "Sólo autor11.a Ja aplicación de b figura de la cosa ¡uzgada en el 

proceso penal Significa que si exisie rdenudad en Jos hc.:hos dclicu•os en el delito por 

el que se acusa )' en la persona del proceso, la rcsoluc10n que se fom1ulc en ese proceso. 

seril v"'dad legal y protege a ese gobernado de ser ¡u1pdo una segunda 0<aS1on, por los 

mismos hechos delictivos" (208) 

Respecto de los suJetos que mtervrencn como panes en el proceso llERNANOO 

LENDOÑO JIMÉNEZ e<plia "El problema penal se 11mphfica, puesto que sobre la 

identidad del actor (el Ministerio Publico ) no puede nunca surgir duda y puesto que, aparte 

del impuiado en lo que rcspc<la a la relación procesal penal no hay panes, el problema queda 

limjrado a dicho •lli~l~ 

(207).· BORJA OSORNO, GUILl.ERMO Op C'rt 1969 P 440 

(208). MANCILLA OVANDO, JORGE ALDERTO, Los G1ran1iu lndrviduales y su aplicación 

en el Proceso Penal, Editorial Ponúa, S A, Pnme11 Edrcrón. Mé<rco 1988, P. 219 

(209) -LENDOÑO JIMÉNEZ, llEl!NANDO. l>ctc.:ho procc""I Pcnol, l'.drtonal Tem» C'olomb11 

1992, P. 134 
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Coincidiendo con el comentario anterior el autor AUGUSTO J. IBÁÑEZ GUZMÁN 

explica: 

"!.imite subjetivo de la cosa juzgada cons1Ste en el factor subjcuvo, planteamiento que 

pane del supuesto de la percepción de la persona imputada, acusada, )'sentenciada en donde el 

poder deber del Estado solamente, se dmge a una determinada persona, poder deber que se agota 

con la fuerza de res 1ud1cata frente a dicho suieto" (21 O) 

Siguiendo con esta 1dent1dad LARA ESPl:'>OZA SAUL no• comenta 

"En cuanto 3 sus hrmles subJcl1\os pennllen que la cosa JUlg:tda 3Jcancc solamente a 

aquellos que han sido panc..-s o bum que, en los 11mmnos de ley, h:in p.u11c1pado \oluntanamcntc 

en el proceso y que se.an aÍl."'Ctados en !tUS esferas de derechos por la sentencia Es decir • no puede 

n1 agravar a todo aquel que ha Sido aieno a dicho proceso" (211) 

Con todo esto podemos mcnc1on:u una caractcris11ca del pnnc1p10 non bis in 1dcm • 

m1Sma que conmte en que la sentencia dictada en el proceso penal, solo sune efectos pan las 

panes procesales que en el mtcmnicron y no pan otros, aun cuando sean procesados por el m1Smo 

hecho sus coautores del delito 

(210). lllAÑEZ GUZMÁN. AUGUSTO J, La cosa iuzgada y el non b" 1n 1dcrn en el mtcma 

penal, Eduorial Ediciones Jurid1cas Gusta\·o lbá~cz 1997 I' 

(211)-LARA ESPINOZA, SAUL. Las gamuias consu1Uc1onalcs en m.atena penal, Eduonal 

Pomi3 S A. Segunda Edición .Mé'1co 1997, I' J60 
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4.1.4 IDENTIDAD Dt:L DEUTO 

En la doctrina penal ya se ha aclarado que el principio non bis in idem plasmado en el 

aniculo 23 Constitucional al mencionar," no puede ser ¡uzgado dos veces por el mismo delito", 

la palabra delito se refiere a los m1Smos h<'Chos y no a la cia.s1ficac1ón del delito, por lo que una 

ve:t aclarado este punto nos refenrcmos al h<"<ho y no al delito, al respeclo ZAMORA PIERCE 

JESUS, nos comenta : " El aniculo 23 cons11tuc1onal, al mencionar el mismo delito, por el cual 

nadie puede ser juzgado dos veces, se refiere • la conducta. y no a su nombre ¡urid1co. al acto o 

actividad que se atribuye al acusodo, y no al Upo penal en el cual se le cla.s1fica La doctnna al 

. respecto es unAnime ." (212) 

De las tesis de la Suprema Cone de Justicia de la Nación, podemos concluir que 

efectivamente no se refiere este principio al delito en si, sino al hecho que constuuye la infracción 

penal que es la razón del proceso. 

Siguiendo esta misma linea en relación a la palabra deluo el autor GUZMÁN 

WOLFFER RICARDO, nos comenta 

" Sobre este tema podemos agregar que rcsuiwia mis apegado a la técmca 

proceso! el substituir la c•prcs1ón " ser Juzgado dos \'CCCS por el m1Smo delito" y colOC3l en 

cambio la de " ser jur.gado dos 'cccs por los m1Smos hechos", pues no a faltado quien 

argumentando una interpretación literal de la Constitución haya pedido que no se le ¡uz¡¡ue 

por un segundo o tercer robo cometido por un reincidente, cuando que el evidente cspintu del 

(212)-ZAMOR \ PIERCE, JESUS .Op. (u P. ~\O 
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Constituyente es evitar que los mismos hechos se sancionen doblemente; no asl evitar que el 

reincidente, o el delincuente habitual scin castigados " (213) 

En relación a esta 1denudad meior llamada hecho y no delito llORJA OSORNO 

GUILLERMO nos explica "La 1denhficación del hecho no se produce por la calificación ¡uridica 

del hecho ni por la entidad o cuaniia de la peno pedida, 51no por la identidad de un acaecer 

histórico, indoviduali1ado en su unidad nalural y no en la¡urid1co penal, de que se prelendc sacar 

consccucnciajurid1co penal, cualquiera que ella se.a "(214) 

Con una mcior e<phcac16n sobre esta identidad del hecho en cuanlo a esta identidad 

CLARIA OLMEDO JORGE A, agrega " La palabra "hecho" <-Sta lomada en un scn11do general, 

comprensivo de una 1ot:sl 1mputac1ón en sus clemcn1os obJrt1vos, sub1ct1\·os, y cond1c1onadores 

Siguiendo la elaborac1on de la trona de lo co>a JUtgada, para poder conocer cuando estamos 

frente al mismo hecho se suele rccumt al an<ilm!. Je ucs 1dcn1ida.dc:s que ac1Ua.n corno 

ospectos integrantes de la 1dent1dad lotal, de persona, Je ob¡cto y de causa de pcrsc.:uc1ón Las 

tres idcnudadcs deben de coe,usllr en el caso concrc10, st una falta, ya no se e5Wi frente al 

mismo hecho, haciéndose posoble )' nc.:csana la pc"ccuc1on frenle a la conducta pos1blrmcn1e 

Jclictuosa .. " (215) 

Por rtfcnrsc este pnnc1r10 al mismo hecho, es ne~oano obser.-ar en la prache.t cuando 

se ha ¡uzgado un hecho y " es pa1cc1do al que s.e va a JUZ¡uu pano asi evuar un doble p1oceso 

(213) ·GUZMÁN WOLfFER, RICAIU>O, Las Garancias Con•11tuc1onalc> y su repercusión en 
el Proceso Penal Federal, Eduonal Porrua. S A. Segunda Ed1c1ón, México 2000, I' 137 
(214) • DORJA OSORNO, GUll.LER.\10 Op Cu P 244 
(215) • Cl.ARIA OLMEOO, JORGE A Op Cu P 250 
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Hl!RNANDO LENDOÑO JIMÉNEZ expone : 

"Por consiguienle, conviene determinar que se entiende por un mismo hecho a fin de 

hacer irrelevante el nuevo proccsamien10 . . 

La misma expresión esta S1gmficando un aspeclo meramente objetivo de la conduela, una 

si1uación faclica una refercncoa, muurrsuca !lastaría tan sólo comparar la conducta ya Juzgada con 

sentencia absolu1ona o cnndcnatona flara saber si se trar.a del mismo hecho cronológ1camcnte 

hablando igual que con 1odas sus pcculoandades .-1emas y descnplovas. Es decir desde que la 

conducta SltJ& siendo la nnsma. queda legalmente 1mped1do un nuevo proceso. aunque en este 

se califique juridicamenle doclu conduela en forma drfcreruc, bren cambrando el somple 1nulo del 

hecho punrble modificando los elementos de la culpahrlodad, con agravacrón o alenuacrón de esa 

conducta o con vanacoón en el grado de ella "(~ 1 ó) 

Aun cuando en un segundo proceso se encuadre la n11sm3 conducta en otro delito, siendo 

el mismo hecho proc.'<lc el pnncopro en estudio al respecto ZAMORA PIERCE comenta 

"En consecuencia, es \·10J3tornt de 13 garantía de non bts m idcm loda sentencia que 

prc1cndc ocuparse de una conducta que ha :udo ya ohJl'lo de otra sentencia an1enor, aun cuando 

c:.da una de cSM dos sentencias tipifique L1 conducta en forma d1\cJU. como ocumria s1 pretende 

JUlgarse como fraude la acción dehcll\'J que ya fue JU1g3Ja como ahuso de confianza. Igualmente 

v1olatonas l\.~Uhari.ln las ~<."fltenc1as que 'ol\ 1~cn sobre hechos )'1 Juzgados, sm que ostc que 

amb1ara el grado de p.31t1c1p;t,c1ón que atnbuycn al proco.adl' (autor materul, cómplice), o la 

gra\'cd.ld de la onfracc1on (delotn somple dehto eahficado) o el grado de consumación del dehto 

(216)·1.ENllOÑO JIMENEZ. llERNANl>O, llerecho l'r<'C..-..al pmal. Fdrtonsl Temrs. l'nmcr.s 

Edreº'"· Culomboa J 992, 1'. 1 jJ 
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(tentativa, delito consumado )." (217) 

Coincidiendo con el anterior comenwio en relación, de que no importa que se cwifique 

, el mismo hecho por otro delito, tratándose de los mismos hechos procede el principio en estudio 

MANCILLA OVANDO JORGE ALllERTO señala 

"Los beneficios de la figurn consutuc1onal operen en el caso de que vanandose la 

clasificación del delito se e1e..:11e de nuevo a la acción penal, pretendiendo con ello se ¡uzguc sobre 

los mismos hechos al inculpado Ello evita el absurdo de que esia naturale.ia se su¡eia a proceso en 

íonna indefinida al gobernado por esos hechos que se imputan como dehcu,os .. (218) 

Siguiendo con este comentario el au101, JIMÉóNEZ GUZMÁN AUGUSTO dice " El 

limite objetivo consiste en que la co!.3 Juzgada se extiende a los hechos objetos de acusación y 

posterior 1u1cio. No es pues a la cahficac1ón ¡urid1ca que se realice del hecho, por el m111ulado, 

funcionario judicial, sino el facium colocado como ob1c10 de 1n\·csugac1ón pos1cnor 1u1c10 

Razón la antcnor para que s1 el nomen 1uns c.amb1.a o \·ar1.1 no puede c:ll1s11r nue..,·a 

investigac1ón o juzgam1cntu sobre CiOS hc:chos, es dccu, es un limite negall\'O que apunta los 

hechos, en postura de la sentencia, non bis m 1dem .. P 19) 

En relación al delito mstantaneo, pc1111.1.ncntc, continuado y al concurso rcal e ideal. por rcfcnrse 

a varias conductas se ofre.:en \anas preguntas y problem.iucas que en estos mometllos 

consideramos es objeto de otro estudio Ya que cad:i uno de ellos prcscnt.l un momento de 

consumación diferente y debe de cons1dcnmc cada conducta d1fcrcn1c: a b otra y autónoma p:u~ 

~ruPmª\IA.._ ____ --·--------------------·--· 

(217)·ZAMORA PIFRCE,JESÚS Op Ct1 I' 451 
(218) ·MANCILLLA ()\',\NOO,JOIWE ALllERTO Op C11 r2w 
(219) -IBAÑHZ GU7.MAN. AliüllSTO J La co'-"> ¡u1ga1fa )' <I non bis m 1Jcm en el fülcnu 
rerul, FJ11011al. Ediciones Jurido<.>.\ G'"'"º Iba~.,. M.-1co 1997 I' 22 
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ol.2 •·oRMAS V 1'101'1ENTO DE INVOCARLA. 

En relación a este 1en13 debemos considerar 1., ideas de MARIO A ODERIGO, pues 

hace mención a la idea de las excepciones procesales o a los aniculos de previo y especial 

pronunciamiento comentando lo s1gu1en1e "Se denominan c"ccpcioncs procesales a las defensas 

de carácter fonnal que quien soporu el proceso puede oponer a la acción de las panes acusadoras 

Dilatorias, aquellas cuyos pres u pues los, por su na1urale1.a, sólo parah1an la acción del acusador Sin 

exringuirla; falla de jurisdicción (compclcnc1a) Falla de pcrsonahdad 

Perentorias, aquellas cuyos presupuestos, por su naturaleza c~11ngucn dcfin1U\'amente la 

accíón penal; cosa juzgada sobre los nusmos hechos que dan ongcn al procedimiento, amnis1i11 o 

induho, condonación o perdón del ofendido en los dehtos que no dan lugar a la acción púbhca. 

prescripción de la acción o de la pena (C P CART.443)" ( 220) 

El efecto de esla excepción nos explica esle 1u1or conmle en que SI procede se 

sobreseen\ definitivamente, ordcnlindose se ponga en hbcrud al procesado 

. Siguiendo con este tcn\3 CLARIA OLMEDO JORGE A se1'4la "El 1ucz debcria 

dictar sentencia absolutoria sin cn1rar a la consideración sobre el fondo, porque I• cesa Juzgada 

~tctial es de Pl'C\'ia y especial pronunciamien10," (221 ) 

Es imporianle rccord11 la5 etap;is del proc<dimirnlo penal, que ya S< han estudiado para 

saber la forma y el momrolo <n que se debe Ín\'ocan<: °'le pnnc1p10 

(220) • ODERIGO A, MARIO Op C11 P. 532 

(221) • fl..1\RIA OLMEDO, JORGE A Op. Cu I' 248 
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En relación con este tema OLIVA SANTOS ANDRES DE LA menciona : "Para el 

proceso penal calificable de ordinario por delitos graves nuestro Derecho preve que el acusado 

pueda alegar la cosa juzgada como una cuestión de pronunciamiento previo 1 la apenura del juicio 

oral, también denominada aniculo de previo pronunciamiento. Según el aniculo 675 LECR , si se 

aprecia la exi.iencia de cosa juzgada ( identidad de objetos y eficacia negativa ) a fin de evitar el 

bis ( no sólo de la sanción smo del proceso ) in 1dem , el proceso ha determinar con un auto de 

sobreseimiento libre, que equivale a una sentencia absolutoria." (222) 

Por ejemplo ZAMORA PlERCE JESÚS nos señala " Sr la segunda averiguación 

llegase a consignaBe y el JUCZ dictase orden de aprehensión, el rntcrcsado puede pedir el amparo 

de la justicia federal ldéntit.'l protección podria solrc1tar contra el auto de formal pnsión. A 

que con fundamento en el rranscnto an 1 18 C.P y en el art lll C FPP, podrá solicitar el 

sobreseimiento de la segunda c.ausa" (nJ ) 

llORJA OSORNO GUlLl.ERl\10, en este mismo sentido opma : 

" La cosa juzµaib, rn \'Utud de su efecto negattvo prcdonunantcmcnte en el proceso 

penal. se concibe por nuC\tro derecho pos1U\'O como una e"ccpci6n que ha de hacerse 

valer por las rancs, C\IO ~. C'(1ge su alegación en el momento procesal oportuno. que es el 

que hcnms llamado fue mcidenul del pcnoJo dl'Cisono ,. que ha de trarnital5e por el 

proccdmuenlo ~tabl«tdo "3'" los dcnommado~ :iniculos de prc\10 pronunciarmcnto ·· (224) 

(222). OLIVA SANTOS, ANDRES DE LA Op Cit r b05 

(223) ·ZAMORA PlERCE, JESlJS Op Cit P -ISJ 

(224) ·BORJA OSORNO. GlJlLLl'Rl\.10 Derecho Proccs.11 l'cn•I Ednonal Ca¡íca S A MC.ico 

196'!. P.4·tC 
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Incluso c.•isten aulores que afirman que el Ministerio Público puede interponerlo, 

siendo imponante sci\alar que en relación al comentario anterior, no existe mucha doctrina pero 

por un estudio del Código de rroced1mientos Penales del Distrito F<deral y a su aplicación al caso 

concreto podremos afim11r en que casos procede y de que fom11 se debe hacer , .. ler esta garantía 

de seguridad juridica que consagra el aniculo 23 Constitucional . Emte otra pos1b11idad de 

hacer valer esta garantía ZAMORA l'IERCE JESlJS, nos comenta 

.. Si. por otra pane, recordamos que el Mm1stcno J>Ubhco no debe ejercer la acción panal, 

entre otros casos, cuando la rcsponsab1hdad penal se halla extinguido legalmente (CFPI', an 137, 

IV), concluuemos que es 11nperat1\o el archivo de toda avcnguación v1olatona del non bis in 

idcm .. " (225) 

El mismo autor ZAMORA l'IERCE JESUS nos comenta otra h1polCS1S para lucer valer 

csla e"cepción: 

"Si conlinuani el procedimiento, y e\'entualmcnte, el reo llegase a ser condenado por 

los mismos hechos en dos juicios di,·mos, tendri• dos remedios a su alcance, el amparo y el 

procedimiento que el CFl'P llama rrconoc1m1ento de la moccnc1a del sentenciado y que el 

CPPPDF continua designando mduho ncccsano" (22b) 

Por último y considerando los comcnta.r1os. :mtenores. pod'-"T1101 afirmar que cualquiera 

de las panes podr.i hacer valer esta c'cepc1on de "º"' 1u1gada <n el proceso petlll, incluso el 

Ministerio Püblico como ms11tuc1on de bucll.l fe ntan• facultado para onterponCfla a fnor de 

indíciado, p.1r.t que no se le dicte otra SC11lcnc1a 

--------------.. ·----·--------·--"-

(225). ZAMORA l'IERCE. JESliS Op rn I' 453 

<=~6). IHdc.m r. 466 
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Todo esto nos dice que una vez tramitado el juicio de amparo y no tener una sentencia 

favorable el sentenciado, podrá recurrir al procedimiento de rcconocimoento de la inocencia del 

sentenciado, pero sólo en caso de que sea en verdad mocente en la com1s1ón del dehlo que se le 

'. impu~. 

llERNÁNDllZ PLIEGO JULIO. A por su parte comenta •• l'enalmcnle , la vía 

procesal idónea tcndni que ser, en su caso a la luz del CFl'P y del CDF, el rcconoc1m1en10 de la 

inocencia. ~el sentenciado. fijindosc como supuc..i.s1os de rcv1s1ón de una scn1enc1:i panda en 

autoridad de cosa ¡uzgada, los sisuienles . cuando la sen1cnc1a se funde en pruebas que 

postenonnente se declaren falsas cuando despucs de la sentcncoa aparezcan documen1os pubhcos 

que mvahden la prueba en que se ha)·• fundado aquella o las presentadas al ¡urado v que S1rv1eron 

de base a la acusación y al \ered1c10. cuando condenada una persona por el hom1c1d10 de olra, se 

presentare Csta O alguna prueba irrefutable de que VIVe cuando do! r<'OI hayan Sido condenados 

por los mismos hechos enjuicio d1\·crso, prC\·alC'C1cndo Cfl este caso, la sentencia mu benigna .. 

(227) 

Por úlumo es con.·cniente cotar el cometano de ANDRES DE LA OLIVA SANTOS 

"A nuestro parecer, que la alegac1on de la cosa iu,gada este prC\ISta como anoculo de 

pre\·Ío pronunclamicn10. en un dctmninado momento procdr.11, no debe ~1gn1fiar que sólo en 

Cse 'dc1cnninado momento procesal. no debe \1gn1ficar qu~ sólo en ese momento pueda 

ponerse de rchc\·c ante el tnbunal algo Lln 1mporunte )' grnc como el hecho de estarse 

siguiendo un proceso penal con infracc1on \Unl3da· de non b1\ m 1dcm y. c\cntualmcnlc, con 

tlrlruo de doble condena o de •rntrnrnLi;.Qn11illll'l2Il1!.1::_l~~~~------­

(227l ·llERNÁNDEZ PLIEGO. Jl!UO A Oo C11 I' 41 
(228) ·OLIVA SANTUS. A~lJRES l>I' l.A llp ('11 I' (>(lo 
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4.J CASOS EN QUE PROCEDE. 

En relación a este tema MANCILLA OVANDO JOSE ALBERTO expone, algunos 

casos: 

" a).· Cuando se dicta auto de libertad en el proceso, y al quedar firme la resolución. la 

dctenninaciónjudicial hace las veces de sentencia absolutoria. 

El Ministerio Público, tiene facultades para pcñeccionar la valodez de la acción penal 

ejercitada en ese proceso, apenando pruebas con la calidad de supcrvcnu:ntes . para demostrar la 

trascendencia juridic.:i de su pretensión Pero s1 no se ejercita esa at11buc1ón sino que consigna 

ante el tribunal, distinta acción penal por los nusmos hechos deloct1vos se esta en presencia de lo 

actos prohibidos por la Const11uc1ón 

Toda \'CZ que se prohibe que quede mdcfm1damcnte a mcrct.-d de la JUsllc1a porque 

c.-qui\·aldria 3.JUZgarlo do!t \·reo por lo~ mismos hechos que se le 11nputaron 

b) • Cuando la ley auton7.1 b 1111posoc1ón de sanción penal y multa para repnmir a los 

dcli1os; si tales supu~tm punicn ser objeto de \.3.nc1ón a.dmm1strat1\·a. y es impuesta por esa 

autoridad, el ¡uez de la c~usa está 11npc.J1do para ¡urg.ir sobre esa responsab1lodad y "'tableccr pena 

sobre ello 

e) ... Cuando se h.1 CJcrc1tado b acc1on penal y se sobresee el 1u1c10 por d~1stm11cn10 de 

la acción. o por fonnul.usc con conclusiones 1nacus.tlonas Lt resolución llene c.att"Kona de 

sentencia absolutoria; y. si se pretende JUr..gar por los mismos. hechos dcl1ct1\·os, se cst:i Juzgando 

dos veces por el mismo Jchto 

d)- rara concluu. la. Suprema Cmtr J<." S3c1ón tu ddc:tn11n11Jo llUC' \C JU/f.?,3 Jo\ \(\'l"\ 

por el mismo delito, cu.indo n=ibiCnd())C obtrrudo por el reo \C'ntcni:ia absolutoru en b pnmd'i 
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instancia y no es impugnada por el Ministerio Público, el tribunal de apelación pretende 

·revisar de oficio su legalidad.". (229 ) 

Por otnl parle nos comenta cuando no se viola el principio Non Bis In ldem · 

·"l.,; Si se dicta un auto de libertad con reservas de ley, y se re•·oca postenormente por el 

formal. pñsil>n. cuando el Ministerio l'úblico peñccciona la acción penal con pruebas 

supcrv~nientcs que acreditan que la conducta es dehto en tcrmmos de ley y que el inculpado es 

2:. l!n los casos de concu1Tenc1a real de dehtos, " se ¡uzga por separado la 

·. rcspon.sabilidad que concsponde por cada uno de ellos 

J:. Si el Tribunal de apelación rC\·oc.1 el auto de hbcrtad y decreta la formal pnS1ón, o 

bien, revoca la sentencia absolutoria y formula aquella que determ11u la culpab1hdad del reo Se 

esta en presencia del e¡ercic10 de facultadc. validas const11ucionalmcn1e y de efectos ¡urid1cos 

lícitos. 

4.• Al dictarse sen1enc11 en un proceso penal por autondad ¡ud1c13I incompetente y con 

posterioridad, se lc¡uzgo al reo. por el ¡uez que tiene las faculudcs para hacerlo Los pnmeros son 

actos nulos y los segundos, son •·o\lidos y lic1tos 

S.• La garantia c0Mtlluc1onal que se comcnt.:1. sólo opera en beneficio de aquel que fue 

(229) • MANCILLA OVANDO, JOSE ALBERTO, Las Gorantias lnd" 1dualcs y su aphcación 

en el proceso penal, l!duonol Poma, S A. Ocuva od1c1ón. Mc>1co l '198 I' 271 
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sujeto a proceso y se juzgó sobre culpabilidad en la sentencia que da fin al juicio penal; pero no 

resulta aplicable para aquellos que no han sido enjuiciados. Aun en el caso en que en aquel juicio, 

se hubiese absuelto o condenado a terceros por el delito que se le acusa al gobernado 

6.. Por úlumo, cuando se imponen concccioncs disciplinarias o sanciones 

administrnl1vas y se e¡ercila la acción penal y ¡uzga la autoridad ¡ud1cial por la responsabilidad 

penal que resulte de IJ conducta reah1.ada Se está en presencia del e¡ercicro de facultades 

distintas~ en actos de autondaJ d1ferrntc que no lo JU1..gan dos \'eccs por no imponer la misma 

penalidad cnmrnosa" (230) 

Es importante scñ:ll&J que tamb1Cn el sobrcsemucnto produce los efectos de cosa 

juzgada, para lo cual citamos el comentano del autor CORTES l>OMÍNGUEZ V ALENTIN 

.. El sobrcse1m1cnto pasara en autondad de cosa JU1.gad.l en lilnto en cuanto dicha 

resolución sea una negación anucrpoda del derecho de penar del !'sudo Cuando d 

sobreseimiento no sea esa negación ant1c1pada lógicamente no llene por qué pasar en aulondad 

de cosa juzgada pues, como sabemos, las resoluciones estrictamente procesales no producen el 

efecto de que aqul se habla esto, poi sabido. no merece mayor comentario 

Pero no ubcmos ercer que csus rcsoluc1oncs son Je fondo, ya hemos aJ,·cn1do que 

siempre son de fonna. put..~ todu ellas tcu.~en reforcncra al desconocmucnto de b acc1on 

penal, ... " (23 1 ) 

(230)· MANCILLA OVANl>O, JOSE ALBERTO. Op C1t I' 273 

(231 )- CORTI'S l>OMÍNGUEZ V Al.ENTIN, 1.a cosa ¡ur~da renal, Ed1tonal l'ubhcac1ones 

del Real Colegio Je Espaiia, llolonlO 197~. I' 146 
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De lo an1crior tn1nscri10 podemos ademú ciw lo que scllala ANDRES DE LA OUV A 

SANTOS , que nos menciona "Si el hecho punible con su ya conocidas diliculladcs y 

posibilidades de dclimiiación es el mismo en uno y otro proceso, hay cosa juzsada y el segundo 

proceso debe excluirse cuando antes o tcnninar con una scnlcncia absoluloria sobre el fondo 

(aunque se dicle sin necesidad de enlm a euminarcl fondo). Eslc desenlace viene cxigido, lanlo 

porque siempre scni 1mproc:cdenlc la condena penal, cualquiera que haya sido el conlcnido de la 

sentencia anterior, como porque rccordémoslo de nuevo las sentencias absolutorias en la 

inslancÍA, que dejan aboeria la posibilidad de un proceso ulterior sobre el mismo objeto, están 

proscrilAs en nucsuo ordenam1enlo procesal penol "(232) 

Por ulumo mcnc1onorcmos que una vez esludiado la junsprudcnc1a de la Suprema Cone 

de Justicia de la Nación, sólo se encontraron en su m.1.yoria lesis aisladas que nos sirven. para 

ordenar los dcmen1os que debe reunir este principio de Non bis m ídem, para que pueda 

sunir cfrctos 

(232).· OLIVA SANTOS, ANnRE.S DI! LA . Op Cil P. 580. 
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JURISPRUDENCIA 

ARTICULO 23 CONSmUCIONAL, VJOLACION DEL 

"l!I anlculo 23 constitucional expresa que nadie puede ser juz¡¡ado dos veces por el 

mismo delito, ya sci que en el juicio se le absuelva o se le condene. Ahora bien, la resolución por 

medio de la cual se pone a un procesado en libertad, por falta de meritos, en ningún caso reune, los 

requisitos a que se refietc el preccplo citado, ya que en esta resolución no se juzga al quejoso, sino 

que se le pone en libertad por no encontrar, en el momento, dalos en su contB, y ésta con las 

reservas de la ley, es decir, que en caso de que aparccimn nuevos dalos, se le sujcwá 

nuevamente a proceso, por lo que, s1 estos dalos a.parcc1crcn y se sujetan al quejoso nuc\'aJTlcntc 

a proceso y se le condena, no puede dcc1r.1e que se viole el colado pncu¡>IO consti1ucional " 

Tomo XLV. Semanano Jud1c13I de la Fedc111c1ón Quinta Epoca PAG 244 AISLADA. 312,240 

fa importmle seolalar que en la junsprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación. se encontró en su mayoría t~1s aisladas, de Lu cuales se citaron lu que considerarnos 

las mis importantes que sirven p.va mtcndcr como opera el principio non bis 1n idcm, por 

ejemplo la an1crior nos enseña que el aulo de libertad por falla de elemcnlos para procesar que 

se diclA en el lenmno const11uc1onal da la posoboli<bd de que si el MmiSleno Publico llq¡a a 

Mcontrar mis pruebas y .1 voh,cr a consignar no se -.·1ola el principio non bis m tdcm, por no 

existir una sentencia finnc 

NON lllS IN IDEM, \'101.ACIÓN NO CONflGURADA AL PIUNCll'10 DE 

"El uticulo 23 dd constnucoón prohibe que alguim sn juz¡ado mis de una vez por el 

n11smo hecho, ~ro ello no \1~01fic.a que s1 :.tl~uacn eJecuU una SC"ne dt conducw y se le proccu 

ante un ¡uez por algunl de ellas y otro es el lnbunal que conoce de los restantes, se le esta 
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juzgando dos veces por el mismo delito . La circunstancia de que las conductas de referencia 

integran la misma figura ilegal es intrascendente, lo que importa es que no se haga más de un 

pronunciamiento en relación con una conducta concreta. Imaginando el e.aso de quien ejecuta una 

serie de robos y es cn¡uiciado tan sólo por pano de los mismos por no haberse descubierto los 

demas nada impide que una vez acred1todos los que pcnnanccian ocultos se le enjuicie, pues tales 

hechos no fueron matcraa del pronunciamiento anlcrior que comprenda únicamente las que con 

anterioridad hablan quedado acreditados" 

VOLUMEN 58. SEGUNDDA PARTE AISiada 236057 Pag 57. Sépuma Epoca .Semanario 

Judicial de la federación Pnmcni Sala 

Del antcnor cn1cno se desprende que no se \·iota el pnnc1p10 en comento. cuando se han 

cometido varw conductas por un suJelo y con la m1s01a calificación legal, como nos lo pone de 

ejemplo esta tesis, pues s1 se tratan de \"anos robos comc.11dos por el m1smo sujeto y un tnbunal lo 

juzga por unOJ y un segundo tnbunal por dlStmtos robos no se \·iola el pnncip10 en estudio por 

tratarse de conductas diversas con la misma calificación legal 

NON BIS IN IDEM, CUANDO NO SE VIOLA EL PRINCIPIO. 

"Es facultad propia de los tribunales de la federación el conocer de IOJ delitos del orden 

federal, sin que pueda adnut1rse que= facultad sea susceptible de poder ser limitada en cuanto a 

su ejercicio, porque una outondad ¡ud1cial local haga uso de ella Por lo tanto, 51 una autoridad 

local conoce de un dehto federal y pronuncia rcsoluc16n, no por ello debe considerarse que un 

tribunal federal ésta 1mpo11b1htado para ¡uzgor a quien se imputa el hecho dehctuoso 

corrc:spondicntc porque entonces no c~1stc cosa 1u.rgad.1 pan l:i lcg1tl3c1ón federal. toda vez que el 

derecho loe.al, 3..\Í i..orno los 3Ctos de l.u au1onJ.tJ1..~ Je l.u cnu~~ fcdcrall\115, "poyad.os en 
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este, no pueden impedir, en ningún caso, que los poderes de la unión ejerzan sus atribuciones y 

además porque tampoco puede exislir en cuan10 a que la resolución dictada adolece del vicio de 

invalides o nulidad, por haber emanado de un tribunal eonslilucionalmcnte incompetente para ello. 

Asimismo, no puede hablime de que en esta hipótesis cxisra cosa juzgada, pues esta sólo puede 

operar cuando el pnmer fallo fue dictado por una auloridad competente, pero no cuando fue 

pronunciada por aulondad que carece de competencia; ya que la senlencia definitiva, dictada por 

autondad mcompcrenle, adolece, como se d1¡0, de nulidad, no existe impedimento alguno, para 

que los lnbunalcs íederales competentes ¡u1.guen al inculpado y pronuncien la senlencia 

corrcspondicnle Consecuentemente no se juzga dos veces con \'iolación del principio jurídico 

procesal non bis in idcm, que consagra el articulo 23 Cons111ucional " 

Volumcn.·LXV, Segunda Parte. Pag 21 AISLADA 260,050 Sexta Epoca Semaiano Judicial de 

la Federación. 

Otro punto muy controvertido que nos sci\ala esta tesis, es en relación a la compctencaa 

del juez quien debe juzgai la conducta, pues paia nuestro derecho un ¡ucz que es 1ncompe1en1e 

para juzgar delerminada ronducra su senlencJA caiecc de valor ¡urid1co, pero el punlo cuestionable 

es saber s1 el procesado debe sufnr l:u consccucnc1a.s de la mcompetcncia y de nUC\"I cuenta ser 

JU7.gado por el JUCZ competente 

NONlllSINIDEl\I 

"S1 en la 3\'CJ1guac1ón que, pnmcra en ucmpo. se miuura contra el quejoso. se dictó una 

scntcncta de sohresc1m1cnto. por no haber dcluo que perseguir, como és1c tiene los mismos 

cfL-clos que una :1bsolutona.. c..~ m.1mficsto que :1.I s.eguiBc un.1 l\'CfÍguación por los mismos hechos. 

hasta llc."gar a pronuncl.1r~ fallo condCfl3tono, \.C \Ulncr:a l.t gu.uul.1 con5.1grada poi el :irt1culo 23 
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Constilucional, que contiene la prohibición de que alguien sea juzgado dos veces por el mismo 

delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene. Y no obsta que la segunda causa se 

haya instruido también por otro delito, si por dicho delito dicto absolución el Tribunal 

responsable." 

Volumen XXVII. Segunda Pane. Pag SS Aislada 262,261. Semanario Judicial de Ja Fed~ión 

Para nuestros Códigos de Procedimientos Penales, el sobreseimiento tiene los efectos 

de una sentencia absolutona y si en un proceso ya se habla ju1.gado una conducta y se dicto el 

sobreseimiento y se pretende dictar otra sentencia, es violatoria del aniculo 23 Constitucional ya 

que e~istc una r.entenci:s absolutoria 

NON BIS IN IDEM, INAPLICAllJLIDAD DEL PRINCIPIO, CUANDO NO HAY IDENTIDAD 

DIJ PERSONA. 

"La institución de cosa juzgada en maten• procesal penal, se encuentra consagrada como 

snmntla individual en el aniculo 23 de la Constitucrón Politiea del País, a tra, . .;. del principio 

"Non bis in ídem", que significa que nadie puL-de set ¡u1.gado dos veces por el mismo dehto \' 

coacusados del inculpado hay.in srdo absueltos por otro órgono ¡urisdrcc1onal ( por cjctnplo el 

jumdo popular), con 1elac1ón al m"mo caso, sin que el hecho por el que, se condena al inculpado 

ha)'• sido antcriormenle ob¡elo de ¡u1c10 alguno, pues la resolución dictada conln los acusados, 

sólo tiene autoridad de COS..1. Juzgad3 l.~ función cxclusl\'3 de ellos •• 

Volumen CXX IV Segunda Panc Pag 38 AISiada 2S8,829. Semanario Judicial dela 

Federación, Sexta Epoca Pnmcr.t Sala 

Como ya se lllL-nc1ono las 1dcn111hdcs que C'l\ten en este pnncip10 en estudio li 

1dcnudad Je '.\UJL'tO) C) uno de )U~ clcmc:nto~ . pero s1 lot>~\ados fueron JUJgados por un 
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tribunal y el acusado por otro no open en beneficio de este último la sentencia dictada para los 

coacusados y por ser un principio de que sólo opera la sentencia para las panes que en el proceso 

intervinieron 

NON BIS IN IDEM. VIOLACION NO CONFIGURADA AL PRINCIPIO DE, EN CASO DE 

INCOMPETENCIA 

"El artículo 23 constttucional consigna la garantía constitucional de que ningún sujeto 

puede ser enjuiciado dos veces por el mi.mo hecho, pero para que un ¡uicio exista debe de 

concluir con un auto o sentencia que ponga fin al proceso, cualquiera que sea el sentido de c53s 

relaciones , mits si el tnbunal que conoce del proc...o, se declara incompetente para conocer de un 

delito, este proceso en realidad no ha concluido y, por ende, es licito, y ¡uridico, el que la autoridad 

competente puede inicl3r nuevamente el proceso, haciendo acopio de los datos que obraban en el 

sumano. '1' en ese nuevo proceso se dicte sentencia bien sea canden.atona o absolutona con 

plenitud de iunsd1cc1ón •• 

Volumen 52, Segunda Pane Pag JI Aislada 236, 223. S<puma Epoca 

SerMnario Judicial de la federación 

Como )'• se comento es ncccsano para nuestro derecho procesal, que para que suru 

efectos el principio non bis in idem, se requiere que la sentencia dictada sea por un JUCl 

competente 

NON BIS IN IDEM , LA EXCEPCIÓN DE COSA JUZGADA l'UNDADA EN EL ARTICULO 

23 CONSTITUCIONAL. NO OPERA EN CONTRA DE LA RESOLUCIÓN PRONUNCIADA 

EN APEl.ACIÓN QUE REVOCANDO LA SENHNCIA AllSOLlfl'<lRIA DE PRIMER 

INSTANCIA. ORDENA REPONER EL PRCX'EDIMIENTO A PAR11R DEL AlffO Dio 

FORMAL PRISIO!" 
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"A fin de que una senlencia adquiera auloridad de cosa juzgada, es meneslcr que el juez 

haya decidido la cuestión susuncial litigoosa. de manera que no puede ser discutida de nuevo en el 

mismo proceso sino en ningún otro futuro ( non bis in idem ), derivando la imposibilidad de abrir 

la discusión en el nuevo proceso sea porque las partes han consenlido el pronunciamiento de 

primera ins1ancia, sea por haberse agolado los recursos ordinarios y e•traordinarios, cuando ellos 

procedan, estableciéndose de esle modo la irrevocabilidad de la sentencia 

Asl, en el ""'ºen el que el fallo absolutorio dictado a favor del inculpado por el juez de 

instrucción, no lo consoenlc el Minoslerio Público , quien lo recurre, en apelación no adquiere 

autoridad de cosa juzgada, no engendra la excercoón conforme a la cual nado e puede ser ¡uzgado 

dos veces por los mismos hechos deloc1uosos, por lo que no puede considerarse que la reposición 

del proccdimienlo a ranor del auto de formal pnsoón que ordena el tnbunal de alt.ada, contra el 

inculpado inínnja la d1spos1c1ón contenida en el articulo 2.l Constitucional •· 

Esta tesis hace referencia a ouo elemento del pnnc1pio en estudio que se refiere de que la 

sen1cncia que exista debe ser una sentencia firme , ya que s1 se apela la sentencia de primera 

instancia y en la sentencia de apelación se ordena reponer el proccd1micnto, con esto no se esta 

juzgando dos \'CCCS y por lo tanio no se viola la garantía que consagra el articulo 23 

Consti1ucioll.'ll. 

NON BIS IN IDEM INCOMrEn:NCIA POR DECLINATORIA EN LA SEGUNDA 

INSTANCIA POR AUTORIDAD FEDERAL TRATANDOSE DE DELITOS DEL ORDEN 

COlllUN NO VIO!.ATORIQ l>El. l'RINCll'IO l>E 

"No es como, que al orden.u que se rcrmlan copias cm1f1c.tdas del proceso el Presidente 

del Suprr"10 Tl'hunal de Ju•llCl.l del bt>do rm que "' 1ume 3J )Ul!ladn del Orden Comun 
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compelenle para conocer del deli10 de robo, se viole el principio non bis in ídem, porque la 

cjeculoria del Tribunal de Al1.ada, al suprimir para el fin la penalidad que se impuso al 

scnlenciado en primera insiancia , por el motivo de la incompetencia, no cxtralla que se hayan 

ju1.gado al agraviado, porque por !al debe enlenderse que cuando un sujeto es condenado o 

absueho por sen1cnc1a autorizada por un determinado ilicilo, de acuerdo con lo expuesto por el 

articulo 23 Conslilucional, lo que no aconlecc en la especie, porque como se d1JO el Tnbunal 

omilió venir pronunciamicnlo alguno que decida la responsabilidad o &lla de responsabilidad del 

quejoso, luego cnlonccs. no fue JU1gado por ese 11ic110 y por ende, no impide que b auloridad 

compelenlc en su caso proceda de conformidad con sus ainbuciones a la represión del m15mo rt 

Tribunal Colegiado del Uéc1mo l'nmcr cncuilo Volumen 205· 216 Se•la Pane Pag 319 

AISl.AUA 247, 931. Scpuma l'.poca 

De la anterior 1cs1s podemos dccu que s1 en b sentencia no se dicto la pena por una conducta 

rcalimda por el procesado no se viola el princrpio non bis in ídem si la autoridad competenlc 

juzga la conduela fallanlc en b pnmcra sentencia 
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CONCLUSIONl:S. 

l.· Las gantnllas individuales, primer tema de csu. trabajo, •e conocen de divcms fomw en la 

doctrina, a .. bcr como der<ehos del gobernado, garanlias conslitucionalcs , dcr<ehos del hombre, 

derechos públicos subjetivos o derechos fundamcn11lcs 

2.· Las garanlias conslilucionales tienen la finahdad de proteger los derecho• de la persona . 

3.· La ganinlía de seguridad jurídica pla.\lnada en la Conshlución Polílica en su aniculo 23, es una 

garanlla conslitucional del proceso penal, que protege a la hbcrtnd personal del individuo en 

materia procesal penal 

4. ·La sentencia finnc en maten a penal, es la dictada agotando !odas las msllnc1as, incluso el 

1u1cio de amparo. misma que se requiere para. que proceda el pnncip10 non bis m 1dcm 

5 • En el Código de Proe<J1m1<~1los Penales para el DISlnlo Federal, se considera al aulo de 

sohrcsc1micn10 como una resolución absolutoria. misma que 51 queda firme scrviri pilf1i que 

proccd• el pnncip10 non bas m 1dcm 

6 ·Debe de rcglamen!Mse I• función del M1n151cno Púbhco para el caso de que, en la etapa de 

a\'enguación previa, se haga nlcr el pnne1pio non bis m 1dem a favor del indiciado 

7. • Para la e•islcncia de la co,. Juzgada malcnal debe e•isur en primer término la cosa juzgada 

fonnal la cual se refiere a la mimpugnab11idad de la scnlcncia, para que dcspues pase a ser cosa 

ju1.g•da malcrial, que cons1Sle en la md1sculib1hdad de lo scnlcnciado 

8 • La cosa Juzgada sólo produce sus efcc1os cnltc las panes que han intervenido en el 

proccdm11e1110 penal y no para los coacusados produc1endose el cfcclo de La rclalivulad de las 

scnl1..~ctas 
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9.· Un rcquisilo para que proceda el principio non bis in idcm, es el que se refiere que la 

senlencia finnc diclada en el proccdim1en10 penal sea diclada por un juez compelenle. anle quien 

se siguió el primer proceso, para que se pueda hacer valer anle un segundo órgano jurisdiccional. 

1 O.· Si la conduela o hecho es el mismo en uno y ouo proceso penal en caso de haber llegado a 

csla clapa, c•isle cosa ju1.gada por lo que es procedente se dicte una sentencia absolutoria o la que 

corresponda para .. cluir el segundo proceso sm cnlrar al fondo del asunlo 

11.· En la doc1rina la cosa Juzgada 11ene un erecto denominado ncgalivo. El cual consiste en 

la imposibilidad que licne el Juez de conocer del mismo asunlo por segunda vez. Este erecto 

negali\'O de la cosa Juzgada es lo que da lugar al nacim1en10 del princ1p10 non bis in idcm . 

12.· En caso de una scn1cnc1a pc.."flal en que se dicta el sobrcsc1micnto, se refiere 1 un 

desconocimiento de la acción penal, al hacer mención a la CAICOCl3. de presupuestos de la acción 

penal. 

13.· Con el principio non bis in idcm se pretende no se Juzgue el m15mo h<eho, ni a la misma 

per>ona, aun cuando al mismo hecho se cahfil¡uc con otro delilo por el Ministerio público 

14.· Para saber cuando se csla ante la p1cscnc11 del pnnc1p10 non bis m 1dcm, debe de e.islir 

identidad de sujetos ,Objeto y de causa 

15.· Consideramos que el 1mpu1ado y el Ministerio Piabhco pueden oponer la e.cepción de cosa 

juzgad!! en su función ncgall\'a y como consecuencia el pnncip10 non bis in idcm en cmlquicr 

momenlo del proceso p;lr• ..,¡ poder C\'l!Ar un doble proceso y sentencias contradielon&s 

16.· Es nccesano que coincidan las ucs 1denudadcs de acción, penonas y hechos pera que 

procc:d'I el pnnc1p10 non has m idcrn 

17 • Exaslc en materia procesal el pnnc1p10 de 1d.1t1\ídad de b cosa JU7~, y. que en la 

!i.ClllL"flC&a fmne. cx1s1c b pos1b1hJ.1J de un error JUd1cl3l, la ro:a1lulubd de cncontru nuc\.'U 
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pruebas en beneficio del sentenciado o de encontrar un dla a los verdaderos responsables del 

delito y para reparar ese error, el sentenciado podrá hacer valer otros medio en contra de la cosa 

juzgada pon1 alcan1.ar su libenad como lo es la amnistia, el indulto, el reconocimiento de 

inocencia del sentenciado. Y asl poder modificar la cosa juzgada dictada en un principio. 
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