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INTRODUCCION

El presente trabajo de investigacion tiene como pnncipal objetivo, ¢l hacer una
referencia a una figun juridica muy interesante que no debemos de olvidar en el derecho procesal
penal y que se encuentra consagrada como una garantia de segundad juridica en nuestra Carta
Magna, on su articulo 23, al establecer lo siguiente. * Nadie puede ser yuzgado dos veces por ¢l

mismo delito ya sea que en ¢l juicio se le absuelva o se le condene ™, principio que en la doctrina
se le conoce como ¢l non bis in tdem, que en su traduccion hterat quiere decir. no juzgar dos
veees lo mismo, considerando este tema muy interesante que no se debe dejar de analizar para su
conecta aphcacion en la practica procesal penal y para asi poder alcanzar una Adnnnistracion de
Justicia recta y expedita.

Mi tesis titulada : = El Principio non bis m idem en matena procesal penal ™ estd

dividida en cuatto capitulos.

En el primero de ellos tmto los d const les del anticulo 23

Constitucional que es de donde deriva ¢l principio non bis 1n 1dem,  para tener una idea de
donde surgio dicho principio y cual em el fin de plasmarlo como una garantia de segundad

Juridica por el Congreso Constituyente de 1917,

En el segundo capitulo hago refe ala etapas def procedinnento penal desde la
aveniguacion previa hasta 1a sentencia del organo junsdicaional, para analizar en que etapa del
mismo procedimiento, se podeia hacer valer dicho panapio  en caso de eanstir un segunda

proceso




En el tercer capitulo se hace referencia a dos temas que considero de gran

” P

importancia para poder der el pnncipio en ' ala iaya lacosa

juzgada en materia penal, ya que la cosa juzgada se encuentra estrictamente vinculada con el
principio non bis in «dem .

En el cuarto capitulo se hace referencia al andlisis de los elementos que componen

el principo non bis in idem, para comprender mejor dicha principio, haciendo seferencia y’

delos

que deben cumphirse para la corvecta apheacion del pnncipio non bis in
idem en matena procesa penal

Por Gltuno, 1

pongo las lusi a las que llegué v cito la bibhiognafia

consultada




CAPITULO |

1.- CONCEPTO DE GARANTIAS INDIVIDUALES,

in la Doctn a las G i Individuales, se les ha llamado de diversas

formas siendo  las  siguientes garantias  constituctonales,  derechos  del  hombre,
derechos fundamentales, derechos pubhicos subjetivos o derechos de! gobernado, por su
partc cada autor da un concepto diferente de las Garantias Indsviduales

La pretension de este primer capitulo, no o hacer un estudio a fondo de fas Garantias

Individuales, lo que § demos, es dar una dea de lo que debemos entender por Garantia
Individual, dando nicio al presente tema con ¢l significado de esas dos palabras

Los estudiosos del tema nos dicen, que la palabra Garanhia, proviene del termino
anglosajon . WARRANIY o WARRANTIEL que significa 1a accion de asegurat, proteger o
salvaguardar de lo que se infiere que tiene un significado muy amplio

Alinente a  csto Ia‘ autora  IZQUIERDO MUCINO MARTHA ELBA expresa

“Ln ¢ JIE es todo aquello que se¢ entiega o se promete

) B

pan el plimi de uma oferta que puede ser lisa o flana, supedstadaala

de un requisito.” (1)

Debiendo de der por g ja, el i que hace ¢l Estado como titular de la

berania de la y ¢l cjercicio de los gobernados de todos y

(1)- IZQUIERDO MUCINO, MARTHA ELBA. Ganatias Individuales v Socules
Editoriat . UN A M, Méuco 1995, P51
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que se T idos en la C

*cadauno de los d . pero en cuanto al
vocablo INDIVIDUALES, los doctrinarios coinciden al establecer que es una forma crronea

o de lInm:uhs, toda vez que las Garantias Individual no sélo protegen a la csfera juridica de

“las ‘personas fisicas, sino ademas, a las personas morales ya sean pibhcas o privadas en si

todo ente juridico que se encuentre en caracter de gobernado, flamando la mayoria de los

G ias C les de 10n con la que estamos de acuerdo
Siendo de vital importancia hacer mencion de que las Garantias Constitucionales tienen
como antecedente a los derechos humanos, mismos que se reconocen en la declarcion de
los Derechos Humanos en Francia en el ano de 1789, el autor CARLOS R TERRAZAS.
quien las denomina Derechos  Humanos  Fundamentales opina lo siguiente
“Con ella se quiere manfestar que toda persona posee unos derechos y que estos
deben ser reconocidos y garantizados por la sociedad, por ¢l detecho y por el poder politico,

sin ningin tipo de diser: 6n social, ec a, Juridica, politica, ideologica, cultumal o

sexual. Al mismo tiempo se quicte subryar que  estos dercchos son fundamentales,
por estar estrechamente  conectados  con fa 1dea de digmidad humana y son al mismo
tiempo las condiciones de su desarollo ™ (2)

Debiendo entender que las personas, por el hecho de serlo, ya se fe han reconocido

detechos, para que se desanolle como wl, surgiendo las ideas de la libertad, 1gualdad,

d ia y soberania de los pucb!
P | do que Las Garantias C ionales en suongen se entendieron de diversa
(2)- R TERRAZAS, CARLOS. Los Derechos H en las C sones Poli de

Mexico Edional Miguel Angel Pormia Meéxico Scgunda Edicion 1991 125




forma por lo que es op citar ¢l i0 de JUVENTINO V.CASTRO al apuntar -

4 X

“ ™ Son delos p o de grupos que constituyen a éstos, quicnes se fas

amancan al soberano pam lograr ef pleno reconocimiento de hbertades y atnbutos, que se

d

P corresy alay por el simple hecho de tener esta calidad ™ (3)

Este autor nos menciona una de las ideas fundamentales que. describen o que son las

G i C "", que cor

ponde de que son derechos reconocidos por ¢ Estado y
que esos derechos, son los derechos del hombre que ya han sido declarados en el afo
de 1789 en Francia

Por alima y para refenmos a fas Garantias Constitucionales e nuestro pais tomamos el
comentano del autor ISIDRO MONTIEL Y DUARTE, quien refinendose a la Constitucion
de Cadiz de 1812, nos comenta al tespecto de las Garantias Consttucionales diciendo
" Y esta libetad civil, esta propriedad y estos demas detechos legiimos detodos los

individuos  que componen 13 nacion  espadola, no son ouos que los derechos del

hombre, es decir, los detech dinales que ¢l hombre par el solo hecho deserfo tiene

y ha de tener siempre, asi como los medios fe lados en 1a lev fundamiental para a

B

¢l goce de estos derechos, son lo que proptamente sc llaman garntias individuates ™ (4)
El estado autor nos hace referencia, en ¢l sentido de que las Ganntias Constitucionales
son los medios de defensa que otorga nuestra Carta Magna , para 1a defensa de los detechos

del hombre que reconoce la misma Ley Fundamental, recordando que esta Constitucion

{3)-V. CASTRO, JUVENTINO. Lecciones de Garantias ¥ Amparo, Edifonial Porria Segunda
Edicion, Mcxico 1978, P3

(4)-MONFIEL ¥ DUARTE, ISIDRO Estudio Sobre Gasantas indis sduaies, Editonat Porea
Tercera Edicion, Meawa 1979, P 6




alaque se yeﬁqre cl ’a'ulor‘ e comento, s la base de las demis Constituciones en nuestro pals
pucs se lomb como mbdel;a bim desarroliar fas demas
Coﬁ todo ulo‘l;s Garantias Constitucionales han sido definidas, por los doctos en la
* materia de la siguiente forma ; al respecto la autora.
IZQUIERDO MUCINO MARTHA ELBA define a las Garantias Constitucionales de
la’ siguicnte forma:* Las ganntias individuales, en consecuencia, son nommas que
establecen los limites de 1a actuacion del Estado, frenea los particulares y  protegen a

todos los individuos, cons bién en el

peto a los derechos del hombre,

nismos que estan basados ¢n la estumativa juridica, como lo es, la igualdad, la hbenad,

la propicdad y la scguridad ™ (5}

La autora citada considera que las Garantias son himites de los actos del Estado, frente a
sus gobernados respetando los derechos del hombre
Por su parte ¢l autor CASTILLO DEL VALLE ALBERTO, manificsta:

* Son en concicto, medios juridicos de proteccion, defensa o salvaguarda de los derechos del

h q

hombre, en prmer tétmino, por lo que cstos d son juri tesguardados y
tutelados por la Constitucion y el sistema yuridico mexicano ™ (6)

Este autor nos manifiesta, como idea pnnoipal de las Garantias Constitucionales
son los medios juridicos, pam proteger pnncipalmente a los derechos del hombre

que son derechos reconocidos por la Constitucion

(5) - IZQUIERDO MUCINO, MARTHA ELBA Op Cit P55
(6)-CASTILLO DEL VAL LE, ALBERTO Ganantias Individuales vy Amparo en Matena Penal
Editonal Dueto S Ade C V, Ménico 1992, P21
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Por otro lado BAZDRESCH LUIZ al respecto menciona. * Las garantias son
realmente "una creacién de la Constitucién, en tanto que los derechos protegidos por esas

: derech b ;
o son los del | , que no provienen de ley alguna, sino directamente

dela calidad y de los atributos naturales del ser humano, esto es, hay que distinguir entre
derechos  humanos, que en 1éminos generales son facultades de actuar o disfrutar, v garantias,
que son los compromisos del Estado de respetar fa existencia v ol ggercicio de esos

derechos.”(7)

LY ‘citado autor hace una gmn diferencia, de lo que es por una parte, las Garantias

Constitucionales, ¢ derindolas como una creacion de la Constitucion pasa proteger, en tanto

los detechos - del - hombre, los dentfica con los awbutos de la persona que  son

4 i

rcéonocidas por la misma C 1on para el lo de sus gobermados

7 Por su partc  BURGOA IGNACIO, cua en su hbvo Gaantias  Individuales al
Autor ALFONSO NORIEGA CANTU quien entiende por Garantias Constitucionales

* son derechos nawnles, inherentes a fa persona humana, en vittud de su propia naturaleza
y de la natunaleza de las cosas, que ¢l Estado debe reconocet, respetar y proteger mediante la
creacion de un orden juridhico y social, que penmite el ibre desenvolvinnento de  las personas,
de acuerdo con su propa y natural vocacion individual y social " (8)

Manificstia en suidea este autor que las  Garantias Constitucionales, son  detechos
humanos que ¢l Estado reconoce v protege con la creacion de un orden jundica como 1o es la
Constituc1on olive. comerdiendo con_los autorey antes Citados .

(7}« BAZDRESCIL LUIS Gaiantias Comtitucionales, Fdnonal  Tnllas, Tercern Edicion
México 1996, 1P 12

(8) - BURGODA O, IGNACIO Garantus Indnviduales,  Editonal Poria Novena bBdicon
México 1996, I’ 163




Por su parte ¢l autor.- POLO BERNAL EFRAIN, define a las Garantias Constilucionales
de uma forma muy - particular al decir, “son los atributos inhetentes a la persona humana, en
virtud de su propia realidad, racionalidad y sociabilidad, que el orden juridico constitucional

debe reconocer respetar, proteger y di

insir de indole diversa, pero
sobre todo juridico procesales como garantias de ellos, de la hibertad v digmidad del hombre, v
como cauces para ¢l libre desenvolvimiento de las personas, de acuerdo a su propia y natural
voeacion, individual y social y de su panticipacion social y politica * (9)

Coincidiendo con los demas autores citados con antentiondad, este autor hace mencion de
que las Garantias Constitucionales son los medios par respetar y asegurar, el goce v disfrute de
los detechos del hombre que la Constitucion  reconoce a sus pobemados para que se
desenvuelvan como personas racionales

Es importante hacer hincapie a los comentanos del maestro CARPIZO JORGE, que
al respecto, sedala ** Es decir, la actual Constitucion ya no expreso la fuente de las garantias

,

individuales que es la idea de los derechos del b pero el nto continda siendo

el mismo, basta con obsenvar la similitud que existe en los contemdos de las dos declaraciones
de derechos humanos v en las ideas expresadas en el debate de esos asticulos
Nuestra Constitucson no  habla  de derechos humanos sino de garantias individuales

La Garmntia Individual e la medida en que Ia Constitucion proteye ¢l derecho humano ™ (10)

(9) - POLO BERNAL, EFRAIN  Breviano de Gatantias  Constrtucionales, Editonal Porrua
México 1995, P2

(1M -CARMZO, TORGE  Estudws Constitucronates, Editonal Posrua 8 A, Quinta
Edicidn, México 1996, P 384 458>




Este dltimo autor cilado esta de acuerdo con lo que hemos venido sosteniendo al
decir que la Garantis Constitucionales ¢s la medida en que nucstra Constitucion tutela los
derechos del hombre

Una vez citadas estas definiciones, decir que coincidimos con el pensamiento del autor
BURGOA IGNACIO quien considera o siguiente .~ Los derechos del hombre se traducen,

1 a1 i

. barhles o 1nh ’
en § ¥ s ¢

a su personahdad, son <

propios y consubstanciales de sunaturaleza como ses ractonal, mdependientemente de la
posicion- juridico- positiva  en que pudiera estar colocado ante ¢f Estado vy sus autondades, en
cambio, las garantias mdividuales equivalen a s consagracion jundico- posiiva de esos
clementos, en el sentido de imvestislos de obhgatonedad ¢ imperatividad  para atnbuutes
respetabilidad por pane de las awondades estatales y del Esudo mismo  Por ende. s

derechos del  hombre constituyen, en 1é les, el col o parcial de  las

L

¥a ias individual id jo a eslas como meras relaciones puridicas  entie  los
sujetos de que hemos hablado, gobernados por un lado y Estado y autondades por el otio ™
o).

Por las definiciones que preceden se puede afismar que en las Garantias Constitucionales

como que integran este concepto son los siguientes pnmeramente

un gobernado ya sca persona fisica o monal, Y por ot lado encontrsmos al Estado v asus
autondades y por ultimo una relacion entie esos dos elementos de supraa sub-ordinacion y
porotra parne otros dos elementos que son el reconocimiento de los derechos def hombre enla

Constitucion v por otro lado ¢l compronuse del Estado de garantizar ¢! cumphmeento v ¢l

{11) - BURGOA, IGRACIO Op Cit P 1%6




respeto de esos derechos reconocidos en la misma Constitucién ,

“Por- todo lo - anterionmente * citado y cstudiado podemos  afirmar  que las

(.';dranﬂn‘stonslimcionnlcs tienen como dente a los derecho del hombre, los cuales son
prerrogativas o ) potestades reconocidos a toda persona por ¢l hecho de ser hombre, mismos
derechos que ’son reconocidos por ¢l Estado y s por medio de las Garantias
Constitucionales que otorga por  las  cuales  asegura  los  derechos  del  hombre
llamandolos, derechos publicos  subjetves en cuanto  estain  reconoaidas  por la ley
suprema como la Constitucion, tesiendo los gobemados ¢l medio juridico parm  exigir su

cumplimiento, mediante el jmcio de amparo, mencionando como caractensticas  de

dichas G ias Con tonales las sig son derechos  publicos por encontrarse
reconocidos  en  la Constitucidon  y son para benelicio de los gobemados, hmitando el
gjereicio de la actividad de los odrganos del Estado, son  subjetivos posque otorga una
accion personal a los gobemados para lograr la proteccion de esos derechos teconocidos en la
Constitucion y asi los organos del Estado sespeten esas garantias individuales, cuando sean
violados pot ¢l FEstado

Son supremas ya que por encontraise reconoaidos en la Constitucion v ser declaradas
como derechos del hombre se encuentran en lo mas alto del orden juridico del Estado, asi
ninguna autondad del Estado puede estar por encima de estas garantias indnaduales

Por Glumo son parte esencial de un orden jundico Constitucional, de cuyo

Tabihdad

beneficta a la ¢ fad, son g les porque  se

encuentan  consagradas en  la Constitucidn, siendo ademas permanentes, inenunciables,

Wl Lahl N

imptesenp e invi

son 1as para ¢b  Estado




1.2 CLASIFICACION DFE. LAS GARANTIAS INDIVIDUALES

Referente a la clasificacion de las Gammiias Constitucionales el CARPIZO
JORGE, opina.* La acclnmc16n de derechos humanos que contiene la Constitucion
Mexicana de 1917 es amplia, abarca mas de ochenta puncipios sobre los derechos humanos,
su. clasificacién unicamente se justifica por razones didacticas ™ (12)

Por lo que este autor igual que otros considera que las Garantias Constitucionales  se
clasifican en tres principales rubros las gamntias deigualdad, libertad v segundad jundica,
comprendiendo dentro de  esos rubros  vanos derechos especificos, pero como to afima el
autor CARPIZO JORGE  es solo para efectos  didacticos en que se classfica de esta manera,

existiendo vanas clasifi

Los autores por ejemplo BURGOA IGNACIO las clasifica de la

8

"que de acuerdo con ¢l © ido de los menc dos derechos, las Garantias Individuales

se clasifican en garantias de igualdad, de libertad, de propiedad, y de segundad juridica ™ (13)

clasificacion que adopta utuma C ion de 1917

El maestro CARPIZO JORGE . también coincide con esta clasificacion al indicar lo

igui * En laC 100 MEXICana, como en tantas otrs, la declaracion de las garantias
individuales se¢ pucde dividir en tres grandes partes las garantias de agualdad, hbertad y

seguridad juridica.

(12)-CARPIZO MAGREGOR JORGE {a Constitucion Mexrcana de 1917, Editorial Porrua,
S.A, Séptima Edicion, México 1986, P 160

W) - BURGOA IGNACIU Up 7+ P i34,




En’ Méxi 0, las gamantias de’ igualdad son: 1)goce, para todo individuo, de las Garantias

que clofga fa Constitucion ; 2) - prohibicién de la esclavitud ; 3) igualdad de derechos sin

" distincion de sexos; 4) prohibicion de titulos de nobleza, prorogativas y honores

hereditarios, §) prohibicion de fucros ;6 ) prohibicién de ser so Jo a proceso con apoyo en
leyes privativas o vu través de tribunales especiales.

‘ Las garantias de libertad son: 1) libertad de plancaciéon familiar, 2) hibertad de trabajo,
3) nadie puede ser privado del producto de su trabajo sino es por resolucion judicial . 4)

nulidad de pactos contra la dignidad | ; 5) posesion de ammas en el domicilio para la

seguridad y legitima defensa La lev establece las condiciones parm la portacion de ammas |, 6)

libertad de locomocion interna y externa del pais, 7) abolicion de la pena de muerte salvo en

los casos exy consignados en laC idn y que ya he mencionado, 8) hbertad
dey 9) libertad de infc ion,  10) libetad de amprenta, 1) hbertad de
conciencia ; 12) libertad de cultos;13) inviolabilidad de la correspondencia 14) imviolabilidad

del domicilio ;15) hibertad de asociacion ¥ teunion, 16) reunmidn con fin politico, 17)
manifestacion publica para presentar a la autonidad una peticion o una protesta. 18) prolbicion
de extadicion de teos politicos

Las garantias de seguridad jutidica son : 1) derechos de peticién, 2) a toda peticion, la
autoridad comtestard por escrito, 3) imetroactividad de a ley, 4) pnvacion de derechos solo
mediante juicio seguido con las  formalidades del proceso, $) pancipo de legalidad. 6)
principo de aplicar  la analogia y la mayoria de razon en los juicios penales . 7) pnncipio de

autondad

s .8 4 yudicial esento, fundado v motnado par poder set
molestado en la persona, familia, domicilio, papeles 0 posesiones. D) detencion solo con

orden judicai10) oohcion de pasion por deud.  de caracter puramente .l )




prohibicién de hacer justicia por propia mano; 12) expedita y eficaz admi ion de justicia ;
13) pnsion preventiva  solo por delitos que tengan pena corporal, 14) garantia de auto de
formal prision, 15) garantias del acusado en todo proceso cniminal, 16) solo el ministerio
publico y la policia judicial pueden perseguir fos delitos, 17) prohibicion de penas infamantes
y trascendentes, 18) nadic puede ser jugado dos veces por el mismo dehita, 19) los jucios
criminales no pueden tener mas de tres instancias ” (14)

Por su parte LUIS BAZDRESCH, las clasifica segun sus cfectos y su finalidad se
clasifican en tres grupos dice “Primero el de los que interesan esencialmente o principalmente a
la persona; segundo, ¢l de las que trascienden al beneficio socal v por alume, el de los que
atafien a la productividad de bienes, en la intehigencia de que son muy numerosas los que
parttopan de fas  caractensticas de dos o de los res de esos  grupos, ademas, diversas
ganantias s¢ agrupan  bajo la designacion de segundad juridica que 1ncluye las que integran
la legalidad v los derechos especiales de fos procesados ™ (15)

Este autor comprende dentro de¢ las garantias que ¢l denomina PERSONALES las
siguientes la vida, la libertad corponal, la 1gualdad en si se refiere a los derechos de los
sujetos en su individualidad

tn relacion a las garantias de BENEFICIO SOCIAL como las llama al autor en

comento sc refiere a la igualdad social, laigualdad ante la ley, la ensedanza, la hibertad de

¥ la libentad de ion y los demas derechos que tienen los gobernados como grupo

social.

(14)- CARPIZO, JORGE. Op. Cut P 186
(15)- BAZDRESCH, LUIS. Op Ci 35




£l autor ALBERTO DEL CASTILLO DEL VALLE screfiere a otra clasificacion de
las garantias  individuales de la  siguiente forma © ™ Esta clasificacion  atiende
especificamente 'l conjunto de bienes juridicos o derechos de que es tuular todo gobemado y
se divide en  garantias de libenad, de igualdad, de propiedad asi como ganantias de
seguridad juridica” (16)

POLO BERNAL EFRAIN, hace una diferente clasificacion de las garantias individuales,

{asificandolas de 2 siy manera. ** garanti | vas y

1onales instr 1

o adjetivas

Las pnmenas sc refieren 3 los derechos  de proteccion de Ja vida humana, de la
libertad, de la propiedad, de In segundad juridica, de la legahdad, de la igualdad, v las de
contenido  socual, politico o ccondmico, sin omutir ¢} sedalar que diversas  garantias
constituctonales  paricipan de las  camcterisicas de unas o de otras, v que. ademas, se
complementan con las que estructuran la division de poderes v de sus atnbuciones

Las segundas, comprenden el acceso alajusticia , Ia junsdiceion, la competencia, el
debido proceso que aseguran el respeto v disfrute de los derechos fundamentales ™ (17)

De lo expucsto podemos acoplamos a la clasificacion  que adopta nuestra
Constituciéon  por conuderar una clasificacion mas  didactica v dentro de la cual hace
mencion 3 la gamntias de segundad yunidica  que son fundamentales en el deanollo del
presente trabajo ya que dentto de ellas se encuentra otra garantia muy importante, la garantia

de legalidad y la que nos interesa la de no ser juzgado dos veces por el mismo delito

(16)- CASTILLO DEL VALLE, ALBERTO Op Cu P 24
{17)+ 1 ILOBERNAL, EFRAIN, Op. 7t I .28




1.3 CONCEPTO DE GARANTIA DE SEGURIDAD JURIDICA .

Referente a este tema, debemos de  considerar como las garantias mas smportantes
que en malcra procesal existen y en las relaciones de Estado y gobernado deben existis, por
marcar ¢l limite de la autondad del Estado en sus actos sobre los gobemados, por lo cual es
necesario dar una idea de lo que son las garantias de segundad juridica  LUIS BAZDRESCH ,
nos explica en relacion  al tema lo siguiente  Las garantias o detechos humanos de
segunidad juridica, como también la podemos denominar, protege esencialmente la digmdad
humana en las telaciones del hombre con la autondad e incluye un comunto  hastante
extenso de prevenciones  constilucionales que  tratan de producrr en las peronas la
confianza de que en sus relaciones con las autoridades, estas procederan de acuerdo con las
reglas legales en vigor que nonnan sus facultades, y no arbitrana mi capnichosamente ™ (18)

Localizando dentro de las garantias  de segundad juridica, a las  garantias
denominadas de legalidad, 1a deimctroactividad de la ey, fa aphcacion de las leyes va

exi la cxacta apl 6n de la ey en matena penal, la observancia de formalidades

iales del procedimi y a las garantias de audiencia v de defensa en inatera

procesal

(18). BAZLRESCH, LUIS. Op_Cu AR




ALBERTO CARTILLGO DE VALLE, al respecto sefala : “ Estas gamantias

pli que ¢l gobemado no podra ser afectado en su esfera juridica por el Estado y sus

autoridades en forma arbitraria, sino que estos deben d Har d inad. d

previstas cn la Constitucion para poder alectarlo o alterarlo en su cimulo de derechos . "(19)
De lo que podemos decir que la garantia de segundad juridica, obliga a las
autoridades del Estado en sus actos con los gobernados, cumplir con todas las formalidades
que-la ley le marque en sus actos y no actuar en una forma arbitraria
La autom IZQUIERDO MUCINO MARTHA ELBA, afirma; “Es el conjunto de
modalidades juridicas a que tiene que sujetarse un acto de cualquier awtoridad pam producir
validamente, desde un punto de vista juridico, la afectacion en la esfera del gobemado a los
diversos acrcchos de éste, es, ¢] SUMUN a sus derechos subjetivos ™ (20)
Para concluir con este tema s de vital importancia citar la explicacion que de
este tema nos da el macstro BURGOA IGNACIO " Ese conjunto de modahidades juridicas a
que ticne que sujetarse un acto de cualquier autondad para productr vahdamente, desde un
pﬁplo de vista juridico, la afectacion en la esfera del gobernado a los diversos derechos de
(Slc ¥ quese traduce en una seric de requisitos, condiciones, clementos, eic. y que se
: lfad‘dcé en una sene de requisitos, condiciones, elementos, etc, es lo que constituye las
garantias de segundad juridica Estas wmplican, en consecuenci, el conjunto general de

e . v

q , o are las previas a que debe sujetarse una cierta

(19).- CASTILLO DEL VALLE, ALBERTO. Op. Cit 2§,

(20).- IZQUIERDO MUCIRO, MARTHA ELBA Op Cit P.162
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actividad estatal autontaria pam generar una afectacion valida de diferente indole en la esfera

del gobernado, integrada por ¢l summum de sus derechos subjetivos.* ( 21)

4 1

que estas ias, como el plimi de los requisitos que

Por lo que se

establece la Iy a los cuales debe sujetarse el Estado, para que los actos de sus autoridades se

4 Alid I

y

pri la esfera del gobemado

Con lo que podemos afirmar que la Garantia de Scgundad Juridica, incluye un gran
namero de articulos Consutucionales que con su aphcacién, pioducen al gobemado la
scguridad de que en sus relaciones con los 6rganos gubernativos, la autondad del Estado no
podri proceder cn una forma arbitrania, sino de acuerdo con los requisitos establecidos en la

ley, en donde se exija que todo acto de autoridad debe estar fundado y motivado y debe ser

escrita y de una autoridad competente

(21).- BURGOA , IGNACIO.Op.Cit. " 495,
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1.4 EL ARTICULO 23 CONSTITUCIONAL.

En el presente capitulo se mencionaran, los dos antecedentes mas importantes del

actual articulo 23 de nuesta Canta Magna, que serviran para entender el presente trabajo

‘a "

como

mas importantes y de mayor trascendencia, que sirvieron para
la formacion del actual articulo 23 Constitucional; los arsticulos que se contenian en las

Constituciones de 1857y 1917 do a conti on, los articulos como sc encontraban

en las Constituci ionad,

Un primer  antecedente es el anticulo 25 del Proyecto de Constitucion Polinca de la
Republica Mexicana de fecha 16 de Junio de 1856 que establecia .

* Nadie puede ser juzgado dos veces por ¢l mismo delito, ya que sea que enel
juicio se le absuclva o se le condene ™ (22)

Mencionaremos que ¢l articulo antes transcnito en la sesion de fecha 9 de
agosto de 1856, la comision lo modificod de la siguiente forma

* Ningin juicio criminal puede tener mds de tres instancias . Nadie puede set
juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene

Queda abolida la pmctica de absolver de la instancia " (23)

Siendo este e ornigen del actual aruculo 23 C J que ac

(22).- DERECHOS DEL PUEBLO MEXICANO. MEXICO A TRAVES DE SUS
CONSTITUCIONES. TOMO 1V CAMARA DE DIPUTADOS DEL CONGRESO DE LA
UNION.MEXICO.1985.1" §

(23) < Ibidem P. §




i:ono#emo} ‘del - cual no ‘dio lugar a grandes discusi en el C Genenl
B Consliluycﬁlc.

“Por “dltimo el anticulo 23 del Mensaje y Proyecto de Constitucién que dio a
;:oﬁoccr 'Don Venustiano Carranza en la ciudad de Querétaro el | de Diciembre de
1916, articulo que a la letra establecia :

* Ningin juicio criminal deberd tener mas de tres instancias . Nadie puede ser
juzgado dos veces por el mismo delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene
Queda prohibida la prictica de absolver en 1a instancia * (24)

EL presenta articulo se aprobo sin discusion en fa sesion del Congreso Constituyente
de fecha 4 de Encro de 1917 se leyo ¢l siguiente dictamen que transcnbimos

* Ciudadanos diputados: El articulo 23 del proyecto de Consntucion contiene los
mismos preceptos del articulo 24 de la de 1857. Condena procedimientos y practicas que de
hecho ya estin abolidas en la Repiblica desde hace muchos afios, pero la prudencia
aconseja  conscivar 13 prohibicion para evitar que pudieran reproducirse los abusos que
dieton origen al citado precepto

En consccuencia, proponemos a esta honorable asamblea se sirva aprobar ¢l articulo
1al como aparece en el proyecto original® El 5 de Enero de 1917 se leyd ¢l dictamen

sobre ¢l articulo 23 del proyecto y se aprobd sin discusién (25)

(24)- Ibidem. P 6.
{25) - Ibidem P.6




Al respecto el autor ISIDRO MONTIEL Y DUARTE, nos comenta  como

1

de este articulo y refiriéndose a la Constitucion de CAdiz de 1812, losiguiente:

“l.a  constitucién espafola establecid, que ni ¢l poder legislativo ni el ejecutivo podian
mandar abrir los juicios fenecidos. Del poder judicial debe decirse, que si no pueden ni aun
reformar una sentencia, sino en virtud de alzada o de siplica, tampoco podra hacerlo de un

juicio fenecido, que por lo mismo haya pasado en autondad de cosa juzgada, 6 que haya

sidoej iado en tltima

Y aunque en la legishicion espaiola habia abrir los juicios fenccidos en once casos; hoy
una vez fenecido un juicio, una vez cermada la puerta d todo recurso, nadie, absolutamente
nadic, puede mandar abrirlo de nuevo

Concordancia y consecuencia  neta de este pnnaipio es que una vezabiertoun  juicio
civil @ criminal, tiene que conclunr por fuerza con la absolucion del demandado 6
acusado, 6 con su condenacién

A propdsito de los juwcios cnminales, st ha  de ser efectiva  la seguridad
personal, necesano  es sancionar ¢l principio de las molestias y vejaciones a que da lugar una
causa cnounal, deben tener un 1érmmoe sea definilivo, necesano es que esta constituya
absolucidn & condenacion neta, procisa y terminante

Esto cslo que ha hecho nuestra legislacion  constitucional, de modo que conforme a
clla, una vez comenzando & jurgar unindwiduo, este tendra un derecho incuestionable pany
exigir del juez que siga sin interrupcidn la secucla de su causa, hasta que se la

absuelva 6 condenc cn forma definitiva “(26)

(26).- MONTYWL Y DUARTEISIDRO Op Cr P 455456




Siendo esto el origen de nuesira mxima latina de NONBIS IN IDEM que significa que no se

puede juzgar dos veces por el mismo delito que se blecida en la segunda parte

del articule 23 Constitucional. y que se pucde ubicar dentro de las garantias de seguridad juridica

que otorga nuestra Carta Magna




CAPITULO NN
2.- ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO PENAL
2.1 LA AVERIGUACION PREVIA

2.1.1 CONCEPTO.

En el p pitulo, nos corresponde  hacer el estudio de las ctapas del
'procedimicnlo penal, siendo la pnmera de cllas, la avenguacidn previa, etapa que también
¢s denominada por los doctos en la matenia, como el periodo de preparacion del ejercicio
de la accion penal, la cual tiene  como objetivo fundamental, ¢l satisfacer los requisitos que
prevé el anticulo 16 de la Constitucion  General  de  la Republica, acorde a esto,
OSORIO ¥ NIETO CESAR AUGUSTO, comenta

“Como fase del procedimiento penal, pucde definurse la avenguacion previa como la
ctapa procedimental duranie la cual el 6rgano investigador tealiza 1odas aquellas diligencias

ias para comprobar en su caso los clementos de) tpo penal y la probable

responsabilidad y optar pot el ejercicio o abstencidn de la accion penal =~ (27)

Debiendo hacer la observacion, respecto del comentanio antenors, nusmo que menciona
a los clementos del tipo penal, contrano a lo que actualmente establece el articulo 16 de
nuestra Canta Magna, pucs éste se refiere unicamente al cuerpo del delito ya la  probable
responsabilidad penal.

Por su parte COLIN SANCHEZ GUILLERMO, considers ala Avenguacién Previa,
como la etapa de preparacion del ejercicio de laaccion penal, al sedalar que

“La preparacion del ejercicio de la accion penal se realiza en la avenguacion previa ,

(27)- OSORIO ¥ NILTO CESAR AUGUSTO 13 Avenguscion Previa, Editonal Pongs S A
Novens Edicion, México 199§, > 4.




elapa pr |

en que el Ministerio Piblico en ejescicio de 1a facultad de Policia Judicial
practica todas las diligencias necesarias que le permitan estar en aptitud de cjercitar la
accion  penal  debiendo  integrar, para esos fines, el cuerpo del delito y la  presunta
responsabilidad *, (28)

De nueva cuenta debemos  hacer la observacion, referente, al actual articulo 16 de

nuestra Constitucién Politica, referente 3 1a presunta resp bilidad, pues actual se

refiere a la probable responsabilidad.

Como es de aseverarse, los autores citados con antelacion, confirman  lo manifestado
por nuestm parte, de que uno de los principales objetivos de la avenguacion previa es
acreditar ¢l cuerpo del delito y laprobable responsabilidad penal del indiciado

No debiendo pasar por alto, que en la ctapa procesal de avenguacion previa, el

Ministerio  Publico como idad inv dora, debe también reunir los el que

A

establece el articulo 19 de nuesin Ley fundamental

Considerando que en 1a Averiguacson Previa, se deben de acreditar los elementos de los
articulo 16 y 19 de la Cana Magna  ARILLLA BAS FERNANDO subraya al sedalar

* Las diligencias dc averiguacion previa deben enderezarse, en pnmer 1émino,
a comprobar Ja existencia de los elementos exigidos por el articulo 16 de la Constitucion

pam ¢l gjercicio de la accion penal, y, en seg lugas, a comprobar el cuerpo del delito,

tal como lo exige ¢l aniculo 19 de la propia Ley fundamental ™ (29)

(28) .- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Derecho de Procedimientos Penales, Editonal Porria
S.A., Décima Edicion, México 1986, P 243,

(29).- ARILLA BAS, FERNANDQ. El Procedimiento Penal en México, Eduonal Kratos § A
Décimo Cuarta Edicion, México 1992P 587
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9

Refiriéndose al Ministerio Publico como un érgano in de los el del

tipo y la presunta responsabilidad  ORONOZ SANTANA CARLOS M, ,aclara: “ Por lo

que se refiere a a averiguacion previa el Ministenio Publico, se convierte en  un auténtico
investigador, pues realiza diligencias en busca de las prucbas quele permitan acreditar su
dicho en ¢l sentido de que los clementos  del  delito se encuentran comprobados, y que la
presunta responsabilidad se haya acreditado " (30)

Para aclarar respecto del cuerpo del delito y la probable responsabilidad, citaremos ¢l
articulo 16 actual de nuestra Carta Magna, mismo que dispone ™ No podrt librarse orden de

aprehension sino por la autoridad judicial y sin que | oq de un

hecho que la ley sefale como delito, sancionado cuando menos con pena privativa de
libertad y existan datos que acrediten el cuerpo  del dehto y que hagan probable la

responsabilidad del indiciado ™ (31)

Siendo indispensable sedalar que, éste parmafo citado hasufndo vanas reformas,

pues iormente s¢ blecia la d on 0 querells, ademis se establecia

los elementos del tipo penal y la presunta responsabilidad, lo mismo que sucede conel

articulo 19 Constitucional .

Con un comentario mas apegado al actual articulo 16 en comento  GARCIA RAMIREZ
SERGIO apunta : “La averiguscion previs de la que  generalmente  se sostiene  su

Constitucionalidad que ordena actualmente que se actedste el cuerpo del delito y hacer

(30)- ORONOZ SANTANA, CARLOS M Manual de Derecho Procesal  Penal, Editonal
Limusa, Quinta Edicidn, México 1992, P61
(31).- Constitucion Polisca de los Estados Unidos Menicinos  ditonal . Pormia S A 179
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probable la responsabilidad del indiciado. * (32)

Debiendo sedalar, que la comprobacidon del cucrpo del delito y Ia probable
responsabilidad, es materin del auto de formal prisién, pero fas prucbas para comprobarios
deben ser aportados por el Ministerio Poblico, misma institucién a quien comesponde la
iniciativa procesal.

Otros autotes consideran a la averiguacion previa, desde ¢l ambito del ejercicio de
la accién penal por parte del Ministeno Publico, como GARCIA RAMIREZ SERGIO al

iguacion previa, de la que g | se su |

:Vla

administrativa seguida ante la autondad del Ministerio Pablico y de la Policia Judicial tiene

como objetivo directo prey lad on del M 10 Publico, entendida &ia en

amplio sentido por igual comprensiva del ejercicio de la accion penal o del no ejercicio que

A

se ~en ¢l sob imi 4 vo, regul d do archivo.” (33)
Como lo ha manifestado este autor, en esta ctapa de avenguacion previa, el
Ministerio Piblico poedrs culminar la misma, con vanas resoluciones como puede ser la

del cjercicio de la accidon  penal, por medio de la consignacion, el sob i la

resolucion de archivo de la aveniguacion

Por alimo mencionaremos que el Mimstenio Pablico, tiene conocimiento de los
hechos  presuntamente delictivos por medio de la denuncia o la querella, que hace la
persona_afectada._por. Ja_conducta dehictiva . _stinents_a_esto_JULIO. A_HERNANDEZ
{32) GARCIA RAMIREZ, SERGIO  Curso de Derecho Procesal Penal, Editonal Porroa S A

Cuarta Edicion, México 1983, 376
(33)- lbidem P 381




PLIEGO apunta: “En la Averiguacion Previa que se inicia a partir de la denuncia o la
querells, en su caso el Ministerio  Piblico sélo realiza actos de  investigacién en

prepanacion del ejercicio de Ia accidn  procesal penal, la cual de satisfacerse los

presup indisp bles, serd deducida al ig los hechos ante el juez se afirman
enlonces que la accion procesal penal es  posterior al delito y éste es el que la origina.”
(34)

De todas estas ideas del tema que nos ocupa, podemos afinnar que es una etapa
exclusiva del Ministeno Piblico, quien junto con la Policia Judicial se daran a latarca
de investigar y recabar todas las prucbas pam  acteditar, el cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del indictado, respecto del delto que se denuncia y una vez
reunidos los requisitos del articulo 16 Constitucional, dictar su resolucion que puede ser de

h

c M 1 o archivo.

(34).- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A Programa de Detecho Procesal Penal, Editorial |
Pormua S A, Vigésima Octava Edicion, México 1977, P. 81
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2.1.2 LA DENUNCIA.

Nos comresponde dar una idea de lo que es la denuncia, pues como ya lo mencionamos

al igual que la quercila, son los medios por los cuales el Ministerio Publico tiene

de Ia ision de un hecho delictivo, provocando de esta forma 1a actividad
investigadora del 6rgano persccutonio en relacién a esto COLIN SANCHEZ GUILLERMO

declam: “Como medio informativo, es utilizado para hacer del i del Ministerio

Publico lo que se sabe acerca del delito, ya sea que ¢l propio portador de ls noticia haya
sido afectado. o bien que ¢l ofendido sea un terceso

De tal considenacion, se concluye, la denuncia puede presentarla cualquer persona en
cumplimiento de un deber impuesto por la ley " (35)

Recordando que la denuncia y la quersella son mencionados en el articulo 16 del
acuerdo supremo, como medios de comunicacion del delito, bastando que dicha denunciase
informe por cualquier medio, para que de inmediato se obligue a practicar las investigaciones
necesanas,

La mayoria de los autores coinciden, en que la denuncia es la noticia de hechos
delictuosos al Ministetio Publico, para su nvestigacion, de un delito que se peniguede
oficio.

Exponiendo en relacion a esto HERNANDEZ PLIEGO JULIO A :"La denuncia,
constituye la [lamada noticia cnminis, que s la forma mas usual por lo que llega a conocimiento

del  Ministerio  Publico la existencia de un hechos  posiblemente delictivo, cuya

(35).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op. Cut P46



kil

investigacién ofici sc vuelven obligatona®. (36)

GARCIA RAMIREZ SERGIO es congr con el io anterior al afirmar:
“Por nuestra parte indiq quela d ia, constiluye una participacion de
hecha a s autonidad F sobre la ision de un delito que se persigue de
oficio.” (37)

De la misma mancra que los otros autores OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO
define a la denuncia, de la siguiente forma :~ Es la comunicacion que hace cualquier persona
" al Ministerio Publico, de la posible comisién de un delito perseguible de oficio.” (38)

“Reil do lo ya ifestad pecto que son congruentes las definiciones de la

0 miayoria de los estudiosos de la matena, comaidiendo  en la mismo, pues indican que s¢

trata de una relacion de hechos que se presumen  dehictuosos  y que se comunican  al

Ministerio  Piblico, pues de la misma forma piensa ORONOZ SANTANA CARLO M., quien

q Hand definicid

sy nos proy los sig cancteristicas © ” La denuncia es fa
relacion de hechos que se consideran delictuosos ante el drgano investigados quien inicia
la diligencia que se conoce como avenguactdon previa y que  presenta las siguientes

camcteristicas:

1)~ Una i6n de hechos p ibd delictuosos

2).- Se presenta ante el drgano investigador

3).- Puede ser hecha por cualquier persona ™ (39)

{36)- HERNANDEZ, PLIEGO, JULIO. A Op Cit P91
(37)- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op.Cit. P 387

(38)- OSORIO Y NIETO, CESAR AUGUSTO. Op Cit P.9
(39)-ORONOZ SANTANA, CARLOS M Op Cit. P 66




32

Concepto con ¢l que estamos de acuerdo pucs 1a mayoria de los doctrinarios coinciden en

lo mismo, verbigracia el autor RIVERA SILVA MANUEL coincide con el p
anterior al definir la denuncia de la siguiente forma : “ La denuncia es la relacion de actos, que
s¢ suponen  delictuosos, hecha ante la autondad investigadora con el fin de que ésta
tenga conocimiento de ellos La denuncia definida en la forma que antecede entrega los
siguientes  clementos:
a).- Relacion de actos que se estiman delictuosos
b).- Hecha ante el 6rgano investigador y
¢).- Hecha por cualquier persona ™ (40)

Tomando como basc las deas expuestas, podemos ascverar por nuestra parte

ue los ¢l delad son los lac on de una relacion de hechos
[ ,

quedebe realizarse ante el Mimisteno  Poblico, estando obbigada dicha | on a p
las investigaciones necesanas para determinar, quienes ol probable autor, la denuncia la
puede hacer cualquier persona, sin 1mportar su condicion o circunstancia y al margen
inclusive, de 1a intervencion que haya temido en los hechos delictuosos a itulo de ofendido o del

conocimiento inmediato que tuvo de los hechos, en calidad de testigo y por ultimo, que se tnate

de delitos que s¢ persigan de oficio

(40). RIVERA SILVA, MANUEL. El Procedimiento Penal, Editonal Pormia. S. A, Vigésima
Tercera Edicidn, México 1994, P. 99
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213 LAQUERELLA

La querella al igual que 1a denuncia es el medio, para comunicar al Ministerio Piblico
los hechos constitutivos de delito, pero con una caracteristica muy especial, pues es un derecho
potestativo  que tiene ¢l ofendido del delito, para informarle al titular de la accién penal su
voluntad de perseguir el delito, de esta forma nos o explica COLIN SANCHEZ quien interpreta
su idea asi: *La querclla es un derecho potestativo que tiene cf ofendido por el delito, pam
hacerlo del conocimicento de las autondades y dar su anuencia para que sea perseguida.” (41)

De la misma manera, pero con su entenio personal y refinendose a la querella como

un derecho polestativo  OSORIO Y NIETO CESAR AUGUSTO desanolla éste concepto

I 1 d

diciendo; “ La querella pucde definise como una n de v de ¢
potestativo, formulada por ¢l sujeto pasivo o el ofendido con ¢l fin de que ¢f Ministeno

Publico tome conocimiento de un dehito no perseguible de oficio, pasa que se imcie ¢ integre la

averiguacion previa ¢ pondi y en su caso eyercate 1a accion penal * (42)
Haciendo mencién del tipo de delitos, que se persiguen por medio de la querella los
cuales son los que se persiguen por parte ofendida  GARCIA RAMIREZ  SERGIO lo

menciona  al referir lo sigwente . Al ampato del derecho  mexicano habida cuenta del

polio del Ministerio Publico en orden al ¢percicio de laaccion penal la querelia es

que solo s¢ pueden perscguir a instancia de parte, como una declaracion de voluntad

(41)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Op Cit. P. 218
(42)- OSORIO Y NIETO, CESAR AUGUSTO Op Cit. P.9
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tad

for por el i

q

ante la autoridad pertinente a efecto de que tomadaen cuenta la

" existencia del delito sc le persiga jusidi yse i al resp ble . "(43)

Con lo anteriormente citado respecto de éste concepto, la mayoria de los autores de

la materia son congruentes, en que es la noticia que da ¢l afectado por un delito que se

persigue a peticion de parte ofendida, a la idad investigad al Ministenio Piblico;

por sy parte ORONOZ SANTANA CARLOS M, comenta * La querella se puede definis

como la narmacion de hechos presumiblemente delictivos por fa parte ofendida ante el 6rgano

investigadot con el fin de que se castigue al autor de los mismos, de lo anterior se desprenden

los siguiente elementos .

1.+ Una namicidn de hechos presunmblemente delictivos

2.« Realizada por 1a persona ofendida.

3.- Ante el drgano investigador.

4.- Que sc manifieste el interés del ofendido para que sea castigado el autor de los hechos ™ (44)
Eiste concepto, coincide con los  elementos que da ¢l autor RIVERA SILVA

MANUEL  del mismo conceplo al establecer “1a querella puede definuse como relacion de

hechos expuesta por ¢! ofendido ante ¢l 6rgano investigador, con el deseo manifiesto de que se

persigacl autor del delito, elanalisis de la definicion amroga los siguiente elementos

1).= Una relacién de hechos;
2).- Que esta relacion sea hecha por la pante ofendida, y

3) - Que se manifieste la queya, el deseo de que se persigs al autor del delito™ (45)

(43).- GARCIA RAMIREZ SERGIO. Op Cu P 389.
{44).- ORONOZ SANTANA CARLOS M Op Cu P67
(45).- RIVERA SILYAMANUEL. Op Ci P §12
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Concluyendo el p te tema diciendo por nuestra parte, la querella de igual forma
que la d ia requicre de los sigui 1 Que se lleve a cabo una relacion de
hechos con i deli . que dicha querella se presente ante el Ministerio Piblico,

q

haciendo notar, que no cualquier persona la puede realizar, sino que es necesano que la realice

el ofendido o sul

ref en su caso,y por altimo, que el delito por el que se

B

querella se persigaa peticion de parte, pana fo cual debe expresar su deseo manifiesto de que

se persiga al autor del delito




36
2.0.4 LA CONSIGNACION CON DETENIDO Y SIN DETENIDO

4

Una de las resoluciones que puede dictar ¢l drgano investiga esla ignacidn por

considerar que se han reunidos los requisitos del articulo 16 Constitucional, por lo que nos

corresponde explicar el presente tema por considerar a la consignacién, como el acto que inicia

¢l proceso penal judicial y aclarando que la misma puede ser con detenido o sin él de esta forma
nos expone su idea COLIN SANCHEZ GUILLERMO quien expone lo que debemos entender

r 1 ion: “ La c on es el acto procedimental, a través del cual el Ministerio
B! 8!

Publico ejercitara 1a accion penal, poniendo a  disposicion del juez las diligencias o al
indiciado, en su caso, miciando con ella el proceso penal judicial ™ (46)

En relacion con ¢l mismo tema, peto constderandola como of pnmer acta del ejercicio de
1a accion penal y el medio para provocar la funcion punsdiccional  OSORIO Y NIETO

CESAR AUGUSTO, asi lo considera al blecer lo *La accion penal tiene su

principio mediante el acto de la consignacion, este acto es el amanque, cf punto en el cual ¢l
Ministerio Piblico ocurre ante ¢l drgano junsdiccional y provoca la funcion comrespondiente;
ta consignacion es ¢l primer acto del cjercicio de la accion penal

Ahors bien, para poder llevar a cabo este acto ncial de ejercicio de la accion penal,

.
P

cs deter requisitos constitucionales, los cuales cstan contenidos en

el articulo 16 de la Constitucion Polinca de los Estados Umidos Mexicanos y se refieten a

los ¢l

del tipo y probable responsabilidad ™ (47)

(46).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO d;) Cu P 239
{47) - OSORIO Y NIETO CESAR, AUGUSTO.Op Cut P 2§
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Debiendo aclarar que el actual articulo 16 Constitucional establece la probacion del
cuerpo del delito y de {a probable responsabilidad como ya lo hici NOtAr mas atras.
Debiendo hacer hincapié que la i ién, puede scr con detenido o sin detenido

comentando  COLIN SANCHEZ GUILLERMO al respecto lo siguiente: “Cuando la
consignacion es sin detenido y se trata de dehitos que sc  sancionan con pena corponal, va

acom pailada del pedimento de orden de aprehension Si el delito es de los que se sancionan con

pena al , screaliza uni con ped de orden de comparecencia

Tratandose de la consignacion con detenido, se podrd al indiciado a disposicion del
jucz en la cdrcel preventiva, iéndole la ¢ i On respectiva, juntamente con
las diligencias."(48)

Siguicndo con la gnacion con detenido o sin detetido es pertinente, el comentano

del autor HERNANDEZ PLIEGO. JULIO A quien cxphes en forma mas concisa el

1Y 1, d, q

tema delac con a la flagrancia, cuasifiagrancia y flagrancia

equiparada que son los casos en que ¢l Ministeno Publico puede detener a una persona y asi

integrar una consignacién con detenido mencionando lo antcnor de la sigmiente forma -

“La ignacién con d do la realiza el Ministeno Publico cuando satisfechos los

requisitos del anticulo 16 €. que hemos mencionado, se esta en presencaa de flagrante delito (

en los que incluiremos los tsdos en cuasiflagrancia, a la  que  haremos especial

mencidn, al igual que a la que denominaremos flagrancis por equiparacion ) o bien

tmtindose de caso urgente " (49)

(48)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO P 240
(49) -HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A Op,Cst P 112
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Siguiendo con el mismo tema, y i do al término que tiene el Ministerio Piblico

pam ignar al detenido, do se trata de una ignacién con detenido, FERNANDO

ARILLA BAS nos scitala :“Sts¢ detenido, ¢l Ministerio Publico deberd consignarle
dentro de las veinticuatro homs siguicnte a la detencion en los términos de la Fraccion

XVIIl in fine del aticulo 107 Constitucional, toda vez que el vocablo aprchensién que

dicho pto, debe tomarse no en sentido rigurosamente procesal ( acto

jurisdiccional de privacion de libertad ), sino  genéricamente. 'Y sino se encuentra

1, < . 4 lici q

orden de aprehension.” (50)

Una vez expuestos los comentarios anteriores, nos corresponde hacer mencion a la

ion sin d id

que es otra hipd de la gnacion del M 10 Publico sin

olvidar que la ignacion sin d Jo, consiste en dar al jues v el d

B ¥

de Averiguacidn Previa del Ministeno Pablico, con todas las dibigencias pam reunir los
requisitos del articulo 16 de Nuestra Constitucion Politica y solicitando al juez segun sea el
caso la orden de  aprehension o la orden de comparecencia pues de esta fonma nos lo
explica HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A al  exphicar " Pues bien, tmtandose de una

consignacié sin d ido, legal el Ministerio  Publico, una vez practicada la

averiguacion previa, deberd  hacer  una  valoracion del matertal probatonio que recabo en
dicho procedimiento penal y a la luz de lo dispuesto por el aniculo 16 Constitucional,

determinar  si estdn isfechos los req . que  doctnnar se ¢ como

los presupuestos  genenales de la accion penal, umco caso en ¢l que estark Jegitimado

par__consigoar_ante ¢l uez. en._quercicio de dicha acqwon " (31)

(50).-ARILLA BAS FERNANDO. Op Cit P62
(51) - HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op Cu P 110
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Siguicndo con esta resolucién del Ministerio Pablico en ejercicio de la accion penal, de
una forma muy convincente cl autor ORONOZ SANTANA CARLOS M refiere su siguiente
'pcnsamier.llo: “Existen dos formas refenidas a la  consignacion, en los que ¢l Ministerio
Pﬁblicb puede remitir ¢l expediente ante ¢l érgano junsdiccional sin detenido o con él. En

el primer caso, do se idos los

qui que exige el anticulo 16

Constitucional, 0 sea, que cxisten clementos a juicio del 6rgano  investigador para estimar

por integrado ¢l cuerpo del delito y acreditada a presunta resp bilidad  del d

solicitara se gire la orden de aprehension en contra del presunto responsable a efecto de que
una vez que sea aprehendido se le instruya proceso

El Juez revisard el exped de la « on y en caso de comnaidir con el

Ministerio Pablico, girard la orden de aprehension al Procurador General de Justicia del Distnto
Fedenl, pama que por conducto de éstey por medio de la Policia Judicial se tleve a cabo la
diligencia.

La segunda forma, se pucde apreciar cn los casos en que junto con cl expediente de
averiguacién previa que se consigna anie ¢l juez, se renuite al presunto responsable, en cuyo
caso ¢l proceso se imicia con el auto de radicacion  (52)

De To expuesto podemos concluir en relacion a la consignacion que es ¢l pnmer acto
del cjercicio de 1a accion penal por paste del Mimisteno Publico, y mismo acto con el que
pierde el caricter de autoridad investigadora y pasa hacer parie cn el procedimiento penal

que se sustanciard ante ¢l organo junsdiccional, provocando el funcionamiento de éste pot

(52).- ORONOZ SANTANA CARLOS M Op Cu P 78




medio dela i6n. Misma ignacion que puede ser con detenido o sindetenido.

Podemos decir que cn ambas

ignaciones, el Ministerio Publico ha practicado todas las
diligencias necesarias, pam reunir los requisitos del articulo 16 Constitucional, contando
con las prucbas necesarias, para acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad y
asi estar en posibilidad de cjercitar la accién penal y consignar la avenguacion previa ante
el organo junsdiccional, tomando en cuenta que la consignacion con detenido y sin
detenido, varan  ya que en la pamera el Ministerio Pablico tiene detemido al probable

f ya sca por lo en Aags delito 0 su equivalente, sucediendo lo contrario

enlac ién sin d d

en donde el M 10 Publico solo consignara la avenguacion

&

previa con 1odas las diligencias procedentes segin ¢l delito por el que se consigna y haciendo

un pedimento, en el que solicitard una  orden de apreh N O compaiecencia  Segun

corresponda a Ia pena del delito, si dicho delito esta sancionado con una pena no corporal o una

alternativa que incluye una no corporal, e Mimsteno Pablico se | en la consignacion a

solicitar que el juez cite al inculpado para que comparezca ante ¢l

Cuando en la consignacion, ¢l hecho delictivo merezea una pena privativa de hbenad
sc solicitara una orden de aprehension, pero s1 se trata de una pena altemativa, se solicitara
por ¢l Ministerio Pablico una orden de comparevencia, la cual ésta aluma no amenta la
privacion de la libertad del mdiciado, debiendo mencionar que en  la avenguacion previa
con detenido ¢l Ministerio Publico, contara con un plazo de cuarenta y ocho horas pana
integrarla y se podra prolongar por otras cuarenta y ocho horas en los casos de delitos

relacionados con la dehincuencia organizada
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2.2 LA INSTRUCCION

22,1 CONCEPTO.

E_n cuanto - a la instruccion, como una primera ctapa del proceso penal sélo
qxplic&_icmos en una forma breve en que consiste, iniciando con laidea de GOMEZ LLARA
CIPRIANO que al respecto  establece ™ es toda una primera fase de prepancion,
precisamente por eso se llama instruccion, para permitir al juez o tribunal 1a concentracién de
todos los datos, clementos, prucbas, afirmaciones y negativas y deducciones de todos los
sujetos intetesados y  terceros, que penniten como ya se ha dicho, que el juez o tribunal esié en
posibilidades de dictar la sentencia “(53)

El autor PINA Y PALACIOS JAVIER en relacion al tema pero enfocado ya en matenia

penal, sedala * Su significado juridico de instruccion es, ¢ odee!

ignorados tespecto al delito, responsabilidad y panticipacion y repamcion del dato pan que
pueda cjercitane su facultad punsdiccional, decidiendo la  situacion juridica planteada por
todos los actos y hechos que tieaen Jugar durante ¢l citado penodo ™ (54)

Coincidiendo con elautor antes citado en relacion de que es tansmitir  conocimiento,
y que s¢ proporcionen  las prucbas, de los hechos que se dieron en la comision del debto
y asi cstar el titular del drgano junsdiccional en la posibihdad de dictar una resolucion

al caso concreto cs por esto que, ol autor GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE

(53)- GOMEZ LLARA, CIPRIANO Teona Genenal Del Proceso, Editonal UNAM,
Séptima Edicion, México 1987 P 128

(54).- PINA Y PALACIOS, JAVIER  Manual de Detecho Penal Mexicano, Editonal Porria
S A, Cuanta Edicion, México 1978, P 128
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definca la instruccién de la siguiente forma: “ como la primera parte del proceso en que

A 1 s

1 a las normas procesales, se perfecciona

se recoge ¥ c : las p con

y se. prep ¢l material indispensable para la apertura del juicio,

0s para fundar sus conclusiones y

slcneflas en el debate.” (55)

Por iliimo y porno existir confusi en alai on es importante citar

¢l comentario de COLIN SANCHEZ GUILLERMO quien refiere - * La nstruccion cs la

ctapa procedimental en donde se llevarhn a cabo actos procesales encaminados a la

1

¥ ionde los ¢l del delito yal i delat bilidad o inocencia

del supuesto sujeto activo; ¢l Organo Jurisdiccional a través de la prucba conocera la

verdad histonca y la personalidad del procesado para estar en aptitud de resolver en su

P idad la situacion juridica pl da " ($6)

Dec la misma forma y con los mismos elementos ¢l autor HERNANDEZ  PLIEGO
JULIO.A. define a la instruccion  exponiendo lo sigwente ** Podemos afirmar con base ¢n
esa disposicion legal, que lainstruccion es ¢l momento procesal indicado para que s partes

¢ inclusive el juez, aporten al proceso todas las prucbas que estimen conducentes par

dar i0n a las g que surgen del conflicto de intereses que  busca

(55) -GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE. Pnncipios de Derecho Procesal Penal
Mexicano, Editonial Botas, Segunda Edicidn, México 1945, P 192,

(56).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO, Op, Cit P 267
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solucién en la sentencia. Esas prucbas  habran de despejar las incogni que d
rﬁumirsc encl qué, quién, como, cuando, dondey porqué.” (57)
Por nuestra parte entendemos a la instruccion, como la primen fase del proceso penal la

cual tiene como finel f el imi que requicre ¢l juez, como son las pruebas,

¥

diligencias de investigacion, informes, y todos los elementos que sean itiles para acreditar el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad y conocer 1a verdad historica de los hechos, para
de esta forma contar con los elementos necesarios para conocer la participacion del procesado, en
Ia comisién del hecho delictivo, al igual que su personalidad para dictar una sentencia en la

que resuclva fa situacion juridica del procesado y en su caso si procede una pena segun el perfil

delictivo del pr do y sus d I

(57) - HERNANDEZ PLIEGO JULIO. A Op. Cit. P 165




2.2.2  EL AUTO DE RADICACIONCON DETENIDO O SIN DETENIDO,

Dentro de la instruccion, una de las primeras resoluciones que dicta cl juez al llegar

la i i0n del Ministedo Publico al juzgado, cs el auto deradicacion mismo que

se lo denomina  de diferentes formas  como lo hace notar ORONOZ SANTANA
CARLOS. M. al explicar cste tema:“Una vez que el juzgador toma conocimiento de la

consignacion, éste dicta su primena resolucion, misma que se conoce como auto de inicio de

i6n o de radicacién, y en i el scialami de que el juzgado ha

b A indisdnd

T el exp en dicha dcterminacion, ¢l dia y la hora en que se

recibio, lo que reviste vital importancia en el proceso  toda vez que desde ese momento el
juzgador tiene cuarenta y ocho homs pam tomar su declaracion  preparatona  al iniciado, v
cuenta con veinticuatro horas mas para resolver la situacion de la persona o personas
pucstas a su disposicion, siendo la suma de las mismas las yo famosas sctenta y dos horas a

que hace referencia el anticulo 19 constitucional que estatuye en su pante medular que -

“Ni d podra der del término de tres dias, sin que se justfique con un auto

de formal prision. . . (58)

Como ya sc ionoen la 1gnacion, ésta puede ser con detenido o sin detensdo por
lo que los efectos y circunstancias del auto de radicacion en el juzgado, es diferente en cada
una de estas consignaciones, es decir cuando ¢l individuo queda a3 disposicion  del
juez, debe n‘csolvcrsc su situscion juridica dentro de las setenta y dos horas, que

establece nuestra Cata_Magna . o

(58).- ORONOZ SANTANA, CARLOSM Op Cit P 78
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Otra caracteristica del suto de radicacién, consiste en que nacen las figuras del
procesado y del Ministerio Piblico acusador, sujetindose esa dos partes a la junisdiccion del juez
como nos lo hace saber COLIN SANCHEZ GUILLERMO al afirmar lo siguiente :

“ Elauto de radicacion es la primera resolucién que dicta ¢l organo de la junsdiccion,
con éste se manificsta en forma efectiva la relacion procesal, pues es indudable que, tanto
el Ministerio Publico como el procesado, queden sujetos, a partir de ese momento, a la

jurisdiccién de un tribunal  determinado™. (59)

De la misma forma que los anteriores autores y cowncidiendo en su defi
HERNANDEZ PLIEGO JULIO. A expone. “ El auto de radicacion o de nicio, es la
primena resolucién  que dicta ¢l juez, dentro ya del procedinuento penal de preinstruccion y
después de que el Ministerio Pablico ejercita ante su potestad, la accion penal A partr de
ahora, todos los  actos, incluyendo dicho auto de inicio, seran presididos por la autondad
junsdiccional.” (60)

Debiendo  mencionar, que dicho auto se dicta por el juez una ves que llega fisicamente

el expediente de « gnaci6 y en caso de omision de dictr dicho auto el drgano
Junsdiccional, ¢l Ministetio Piblico tiene la posibilidad de interponer ¢l recurso de queja ante
¢l superior jerarquico  del juez omitente de dictar ¢l suto de radicacion todo esto como lo
establece el articulo 286- His del Cadigo de Procedimientos Civiles del Disinto Federal
Respecto  de los efectos que produce este auto los autores en la matera comentan,
HERNANDEZ PLIEGO JULIO A~ * Efectos del auto de mdicacion entte otros son desde

luego, nicia ¢l procedimicnto penal de preinstruccion, figa la yunsdicaidn deljuez, que se

(59)~ COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op. Cn 243
(60).- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A. Op Cit b 141
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otros son. desde luego, inicia ¢l proc penal de preinstruccion, fija la jurisdiccion del

' jucz. que se traduce en ¢l poder deber, de que ante él sesiga el proceso; vincula también a

las ;;ams con ¢l juez, para que de manera obligatoria, realicen ante él los aclos caracteristicos

de acusacion y defensa y a partir de dicho auto, ¢! Ministerio Piblico perdesi su caracter de
autoridad, para convertirse sélo en una parte procesal " (61)

Pero como ya se menciono los efectos de auto de radicacian, varian segin se trate de un

dicacis {etenid

auto de asind

con por mencianar algunos tratandose de la pnmera
situacion, ¢ jucz debe de dictar de inmediato dicha resolucion y el detemdo quedara a su
disposicion, para todos los cfectos legales, el juez debera ranficar la detencion del inculpado
si esta conforme ala ley y en caso contrano decretar su libertad con las reservas de ley

Reft als c gnacton sin d d

los efectos son, el juez estudan la
consignacion pam determinar st estan reumidos los requisitos del amiculo 16 Consutucional y
asi poder obsequiar la orden de aprchension o negarla, o la orden de comparecencia o el
cateo sohicitado por ¢l Mimisteno Publico, esto dentro de un térmeno de cinco dias en matena

comitn o dentro de un témmino de veinticuatro horas s1 se trata de un delito grave

(61).- thidem. P. 142,
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223 LA ORDEN DE APREHENSION .

Para iniciar con el presente tema es necesario saber que debemos entender por
aprehension explicindonos RIVERA SILVA MANUEL, de la siguiente forma -

“Aprehender viene del latin prehencia, que denota la actividad de coger, de asir. En
términos generales se debe entender por aprehensién el acto matenal de apoderarse de una
persona pnvandola de subibertad " (62)

Una vez que s¢ ha mdicado la consignacion, el juez podra obscquiar la orden de
aprehension  para detener sl inculpado  y  segutr ¢) proceso de esta forma  GARCIA

RAMIREZ SERGIO nos explica. ™ La orden de apret on, es un J judicial por

medio del cual se dispone la privacién procesal de la libertad de una persona, con ¢l propésito de

que ésta quede sujeta, cautelarmente, a un proceso deter do como § t ¥ ble de
la comision de un delito.” (63)

Asimi bién ¢ - “Determinada por el jucz la calidad delictuosa del acto (no
la probacién de sus ¢l ), se . para hbrar la orden de aprehension, que el

hecho esté sancionado con pena corporal, ya que en pnmer lugar, el articulo 16 de k

Constitucidn asi lo d y, enscgundo, solo procede la pnsion preventiva, de acuerdo con
¢! articulo 18 de la misma Ley, por delito que meresca pena corporal. St el delito tiene

falada pena no cory [ va, no procede la orden de aprehension, en el pnmer caso

(62).- RIVERA SILVA, MANUEL Op. Cit P 135,

(63) - GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op (. I 366
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porque no hay pena corporal y en el segundo, porque siendo altemativa, sélo se podria saber si
el delito merece pena corporal hasta la sentencia ™ (64)

Congrucnte con ¢l autor anterior y lomando como base para dictar la orden de
aprehensidn los requisitos del articulo 16 Constitucional COLIN SANCHEZ GUILLERMO ,

establece: “Desde el punto de vista procesal, es una resolucion judicial en la que, con base

en ¢l pedi det M no Pablico y satisfechos los req del articulo 16 constitucional,
se ordena fa captura de un sujeto  determinado, para que sea  puesto, de inmediato, a
dhisposicion de la autondad que lo reclama, o requicre, con cl fin de que conozca todo lo

referente a la conducta o hecho que se le atnbuye ™ (65)

Justificand en csas condic que el autor BRISENO SIERRA. HUMBERTO
sostuviera lo siguiente : “Laley fedem! en su articulo 295 indica que, estandv  reumdos  los
requisitos - del  anticulo 16 constitucional, ¢l tnbunal librasa orden de aprehension contra el

Ipado, a pedi del mi 1o pablico Tal resolucion contended una relacion sucinta

de los hechos, sus fundamentos legales y la clasaficacion provisional de su caracler
delictuoso, transcnbiéndose el  nmunisterio  publico pam que ordenc a la policia su

ejecucion.” (66)

Es imp hacer 6n de cuales son los roquisitos parm que el organo

jurisdiccional obsequic la orden de aprchension para lo cual nos acogemos al comentano

de HERNANDEZ PLIEGO JULIO. A, quien de una forma muy explicita nos sedala los

(64 )~ Ibidem. " 138

(65) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO OpCu P 245

(66)- BRISENO SIERRA, HUMBERTO El Enjuiciamiento  Penal Mexicano, Editonal
Trillas, Scgunda Edicion, México 1985, P 182
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requisitos, que dechera satisfacer ¢l Ministenios Piblico parea estar en aptitud Jegal de ejercitar

la accioén penal i do los

“a)- La exi iadeunad i ion o querclla;

b)- Que esa denuncia, acusacién o querella, se refieran a hechos determinados,
¢} Que esos hechos estén sefalados en la ley como delitos;
d)- Que la pena con la que sesancione, sea cuando menos la privativa de libertad

¢)-Que existan datos que diten los ¢l que inte, el uipo penal, y

f)- Que existan datos que acrediten la probable resy bilidad del indiciad
Pues bien, éstos son los mismos requisitos que habra de satisfacer eljuez, para el
dictado de la orden de aprehension ™ (67)

Aclarando que actualmente el articulo 16 Constitucional establece que se acredite el

cuerpo del delito, debiend se dicho ¢l enlos incisos ¢) de lacia antenor

Una vez apiehendido ¢l sujeto en contra del cual se dicto fa orden de aprchension
+debe ser pu&slo. a disposicion del organo junsdiccional, sin mingin contratiempo, debiendo
de informar la policia judicial a que hom se efectud, y a que hom lo ponc a disposicion del

juez penal pam el computo de las setenta y dos horas constitucionales

(67) HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A, Op. Cut. P 144,




22.4 LA ORDEN DE COMPARECENCIA .

En rclacién a cste tema GARCIA RAMIREZ, SERGIO comenta:* Dijimos ya que entre
los -'sup\‘u:los de la orden de aprehension se encuentra el hecho de que el delito de que se trate

~ osté sancionado con pena pnvativa de hbertad  En ia, s1 no estal el caso

_ no procede Ia orden de aprehension, peto si la orden de comparecencia que se dictard siempre
quecl delito respectivo, esté sancionado con pena no prvativa de libertad o alternativa * (68)
En esta misma tesitura el autor COLIN SANCHEZ GUILLERMO, indica ™ Tratindose
de infracciones  penales sancionadas con  apercibimiento, cauctén de no ofender, multa,
independientiemente de su monto, pena alternativa |, etcétera, el Mimisteno Publico ejercita
la accidn penal sin detenido, ante los jueces de paz, solicitando se le cite con el fin de
tomarle su declaracién preparatona, pues la  Constitucion  prohibe, que en ese momento
procedimental se restrinja Ia libertad personal por delitos que tienen sedalada pena no
corporal 0 altemativa. ™ (69)

De acuerdo con los dos anteriores autores RIVERA SILVA MANUEL propone:

“"En esta situacid do las averiguaci practicadas acrediten 1a existencia  de un delito

qu: ﬁd‘ pena corporal y la resp bilidad de un sujeto, el Mimsteno Publico debe

éjctéilgi la’ accién penal sin solicitar orden de aprehension, pues como ya dijimos, ésta sélo

3 bucdcl“ do el delito imputado esta sancionado con pena corporal " (70)

(68).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO Op Cut P 368
(69).- COLIN SANCHEZ, GUILI ERMO Op Cut P 248
(70)- RIVERA SILVA, MANUEL . Op Ct P 142
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225 ELCUERPODEL DELITO.

‘Se dice que el concepto de cuerpo de delito, es uno de Jos de mayor importancia en el

derecho procesal penal, debido a que el objetivo del proced penal es la comprobacién de
la“realizaciéon de la d delictiva y de que dicha conducta delictiva, cuadie dentro del
tipo penal previ blecido por el legislad

Iniciamos diciendo que cl cuerpo del delito coincide con lo que en 1a teoria del delito se
Ilama 1ipo penal pues al hacer su  comentario ORONOZ SANTANA CARLOS M. . quien
hace constar que . * En resumen se puede afirmar que el cuerpo del dehto corresponde en la
mayoria de los casos lo que generalmente se adnule como tipo y en casos  menos

8 les a lo quec ponde como figura delictiva, o sea - ¢l total del dehto ™ (71)

De una forma mis 1éenica, al decir que el cuerpo del delito ¢s ¢l comportamiento del
sujeto activo de 1a conducta, es decir la manera matenial en que se comete  coincidiendo con el
tipo penal que establece el Codigo Penal asi lo entiende GONZALEZ BLANCO ALBERTO
quien propone: * por cuerpo del delito debe entenderse, al tesultado de los daftos causados
por el comportamiento corporal del nculpado, s decir, 3 los  clementos matenales y
objetivos que integran en cada caso el upo descnto por la ley penal con abstraccion de

q qQue garse como subjetivos, como son ¢l engadto v ¢l lucro indebido en ¢l

fraude por ejemplo, por que cstos se refieren al problema de fa culpabiidad ™ (72)

(71) - ORONOZ SANTANA , CARLOS M Op Cnt P 95, ‘
(72).- GONZALEZ BLANCO, ALBERTO. El Procedimiento Penal Mexicano Editorial
Porria, S A México 1975 P. 103,
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Los autores antes citados, aportan por su parie cada uno de ellos, un elemento
necesario para entender ¢l cuerpo del delito, el primero se refiere al tipo penal y el
segundo, a la conducta del sujcto activo del delito y a los elementos objetivos y subjetivos
de fa conducta delictiva que son dos elementos relacionados entre si

Siguiendo con estos dos elementos BRISENO SIERRA HUMBERTO refiriéndose a
los elementos materiales de la conducta delictiva al establecer ™ El anticulo indica que dicho
cucrp‘o del delito se tendrd  por comprobado cuando se justifique la  existencia de los
elementos materiales que constituyen ¢l hecho delictuoso, segin lo determine la ley penal,
salvo los casos en que tenga sedalada una comprobacion especial ™ (73)

El siguiente autor hace refesencia al otro elemento del cuerpo del delito, al tipo penal que
es la descripcion que hace ¢l legislador de la conducta delictiva, asi lo entiende GARCIA
RAMIREZ SERGIO quien propone en relacion al tema  "Corpus delicts se entendiés como
instumento o medio pana la realizacion det delito, objeto sobre el que éste recaia o huellas de
su comisién . El trabajo del procesalismo mexicano establecio, finatmente ¢l deshnde preciso
entre compus delicti, instrumentos para la ¢jecucion del delito, objeto de éste, huellas o vestigios
y productos o rendimientos de 1a conducta punible.  Asi quedo bien precisado, por encima
de cualquier duda, que el cuerpo del delito para los efectos del articulo 19 Constitucional y
de las leyes secundanas que en éste sc sustentan, equivale al conjunto de clementos
recogidos en la desenpeidn legal del delito ™ (74)

De nueva cuanta se refieren al cuerpo del delito, como a los clementos que ¢usten en

(73)- BRISENO SIERRA, HUMBERTO OpCit P 17
(74)- GARCIA RAMIREZ, SERGIO Op Cit. P.321.
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la descripcién legal los cuales deben ser realizados por el sujelo activo del delito en su

‘ ' que pueden ser objetivos, subjetivos o normativos

De una forma mas particular ¢l autor  RIVERA SILVA MANUEL apunta : * Lo primero
que se pucde decir del cuerpo del delito, es que es la parte de un todo, de la misma manen
que ¢l cuerpo del hombre es una parte de la entidad hombre. En cuanto que el cuerpo del
delito es parte de un todo, se necesita conoces primero el todo, para después entender qué
porcion coresponde aquél. El todo a que se refiere el cuerpo del delito es de * delito real” el

acto que presentdndose con su complicadisima mania de (intencion, p d

cambios en ¢f mundo externo, ¢tc. ), una parte de ellos encaja pesfectamente en la definicion
de algin delito hecha por la ley. Para ilustrar 1o que se debe entender por ese todo lamado
"delito real” y del cual forma parne ¢l cuerpo del delito, piénsese en cualquier acto delictuoso,

como por ¢jemplo, un homi y se a, por un parte, determinado suceder que encaja

£ dafinicid

enla que la ley da de homucidio (¢l hacho de que Juan | disparando

un amma de fuego prive de la vida a Pedio)y, por otr parte, algunos acacceres querebasan

1a definicién que Ia fey hace del homicidio. Asi pues, el * delito real”, el 10do que venimos

explicando, se infc con un id

¥

positivo en ¢l cual hay dos partes . una que puede
hospedarse en el casillero de  algin " delito Jegal® ( de alguna de las defimiciones que
contienc la Jey alreferirse a los delitos en particular )y otra, que queda fuera de ese casillero™
(75)

Paa ese autor, ¢! cuerpo del delito se integra con la parte que cuadna con la
definicién_legal del delito es desir. os laconducta delictivaque. encaua dentie del ipo penal.

{75)- RIVERA SILVA, MANUEL Op Cu P 15>
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Siguiend g del cuerpo del delito que se refiere a los elementos

8 con el

objetivos, normativos y subjetivos de la conducta del sujeto activo penal COLIN SANCHEZ
GUILLERMO nos explica lo siguiente : ™ El cuerpo del delito son los elementos
integrantes de  la conducta o hecho delictivo, en consecuencia, pars ese fin serd
necesario  determinar si esth  comprobado el injusto punible, lo cual comespondera  a lo
objetivo, subjetivo y normativo, de acuerdo con la descripcion legal de cada ilicito de los
previstos por el legislador en el Codigo Penal u otras leyes ™ (76)

Para este aulor ¢l conceplo de cuerpo de delito, se debe relacionar con el de tipo penal
toda vez que cl tipo serefiere ala conducta delictiva considerada antijuridica y el cuerpo

del delito se refiere a la realizacion del delito, por lo que, para que pueda existir el cuerpo del

delito es i0 que exista prev el ipo dehicino

Par luir ¢l g tema, podemos afinmar por lo anteniores comentanos que el
concepto de cucrpo del delito, esta vinculado a dos elementos a los que ya referimos, por una

pante el tipo penal que como se menciona es la descripeion legal que se encuentra en el Codigo

Penal y por otra parte enc alosel matenales de la conducta del sujeto acuvo
del delito encontrindose dentro de ellos a fos elementos objetivos, subjetivos y normativos del
delito, estos dos elementos vinculados entre si es Jo que se ilama cuerpo del dehito. Es dectr el
cuerpo del delito cotiesponde on la mayona de los casos al tpo penal v a la reahizacién de la

conducta con los elementos objetivos, subjetivos y normativos que tequiera el cuerpo del delito

(76) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cu P 257,
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2.2.6 LAPROBABLE RESPONSABILIDAD,

Nos toca hacer ion al otro el que el Ministerio Publico, como el 6rgano
jurisdiccional deben de tener por acreditado, el primero en la consignacion y el segundo en

¢l auto de término constitucional al igual que ¢l iema anterior, cs la probable responsabilidad

de ta cual, inici con ef 10 de HERNANDEZ PLIEGO JULIO A, quien dice
* La palabra responsabilidad  consiste en la ex de ind que p
fundad ¥ que alguien tuvo intervencidn culpable en el hecho dehictivo, porque

puede ser que efectivamente st haya ntervenido o participado en el delito, stn que eso
necesariamente determine la probable responsabilidad en su comision, verbagracna, cuando esa
intervencion esta amparada poruna causa excluyente del delito ™ (77)

El comentaino  antenor, comcide con ¢l sigwente autor al establecer que existe
responsabilidad, cuando en la mvestigacion del Misteno Pblico se obtienen pruebas que
permiten suponet que determinado supeto, uvo Intenvencion en la comision de un delito

El Dr. SERGIO GARCIA RAMIREZ da su opimidn ¢n este tema y sc apoya en el
comentario del autor BORJA OSORNO par explicar el concepto que nos ocupa ™ Es frecuente
en la doctrina sostener que la idea de probable responsabilidad se ha de claborara partir
de! articulo 13 C P. Asi BORJIA OSORNO postula que hay “ responsabilidad™  presunta
cuando existen hechos o circunstancias accesonas al delito y que permita suponer fundadamente
que Ja persona de que sc tnta ha tomado pamcipacion en el dehto ya concibiéndolo

i andolo o ejecut

yaprestando su cooperacion de cualquier especie por acuerdos

(77).- HERNANDEZ PLIEGO. WULIO. A, Op Cu P 249




previos o posterior o ya induciendo a alguno a cometerlo .” (78)
Sc habla de probable, porque se halla mis cerca que lo posible, es decir lo mas

proximo, lo prot es una posibilidad, ademas para este autor la probable responsabilidad

penal esta aunada al  articulo. 13 del Codige Penal, ¢l cual establece las formas de
participacién en la comision de un  delito
De nueva cuenta el autor GARCIA RAMIREZ SERGIO exphca “ En primer

término, para resolver sobre la probable resy bibdad del Ipado, es preciso que

obren datos suficientes para acreditar su probable responsabilidad; de donde se advierte
que el legislador pricticamente esti haciendo sindénimos “probable responsabilidad” 'y
* probable culpabilidad *; No parece facil, en la practica deslindar entre este extremo

iado a la probabl i bilidad y " la realizacion dolosa o culposa de la accion u

omision”, que se vincula al tipo penal " (79)

Para cste autor, es  dificil establecer en la practica, el hmite entre {2 probable
responsabilidad y la realizacion dolosa o culposa por parte del sujeto activo en la comision
del delito

- ORONOZ SANTANA CARLOS .M., porsu pane sedala ™ siendo ésta probable,
porque la responsabitidad penal como tal surge en el momento mismo de la sentencia, que es
cuando s¢ detenmina si el hecho imputado al procesado constituye o no delito a efecto de que

el ) dor dicte la lucion que « fa, por 1o tanto, en esta fase del procedimiento
Juzg q p p

basta conque ¢l juez de la causa establezca una relacion logica juridica entre el resultado

y la conducts desarollads por ¢l acusado, y si ésta fue capaz de producir ¢l resultado

(78) - GARCIA RAMIREZ, SEKGIO Op Cit P 107
{70} - lbvdem. P. 158
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. delictivo, selvla‘ siablecid 'con cllo la probable responsabilidad. ™ (80)

o Esl_i‘nulo} de nucva cuenta, nos dice, porque sc llama probable responsabilidad ya
: q‘\ic hasu antes del momento de dictar ¢l érgano jurisdiccional su sentencia se le llama
asi, [;am -‘dupu& de dcterminar cn la misma si existe delito o no; debiendo de hacer un

* razonamiento I6gico juridico entre la conducta del sujeto activo del delito y el resultado, para

ver si la cond fue la que produjo el resultado, con todo esto se ha acreditado la probable

responsabilidad y ahor pasa hacer responsabilidad plena
Pam concluir ¢ presente tema  citaremos ¢l comentano del autor  COLIN
SANCHEZ GUILLERMO, quien todavia habla de presunta responsabilidad pero para el

citado autor, presunta responsabiludad y probable resy bilidad son sind el explicar

lo siguiente;

* Tanto en la prictica como en la doctrina se  habla indistintamente de

bilidsd probable ot ambos términos  son  sindnimos, significan : lo

fundado en razén prudente o, de lo que se sospecha por tener indicios  En

ia, existe p f bilidad, cuando hay elementos suficientes para
: S\iponcr queuna persona ha tomado parte en la concepeion, preparacion, o ejecucion de un acto
lipico. por lo cual debe ser sometido al proceso comespondiente ” (K1)

Pam este autor la responsabilidad laidentifica con la participacion en la comision
del delito ya sca en ls preparacion, concepcion o cjecucion del dehito, coincidiendo con los

autores antes citados.

(80).- ORONOZ SANTANA, CARLOS M Op Cit P. 106
(81)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cut P 2658
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2.2.7 EL AUTO DE TERMINO CONSTITUCIONAL.

Una de las gannti ionales fund les, en el derech | penal es

[

la garantia de seguridad juridica, que sc encuentra consagrada en el aniculo 19 de nuestra
Carta Magna que establece

* Ninguna detencion ante autonidad judicial podra exceder del término de setenta y dos
hors, a partir de que ¢l indiciado sea puesto a su disposicion, sin que sc justifique con un auto
de formal prision en ¢l que se expresaran: el delito que se impute al acusado, el lugar, iempo

A

y ¢ ias de ¢ i6n, asi como los datos que arroje la avenguacion previa, los

1oh K 1

que para comy el cuerpo del delito y hacer probable la

ser

elidad del tndiciad "(82)
Es por esta razén, que una vez que esta a disposicion el indiciado, el juez tiene un
" témino de sctenta y dos horss para determinar su situacion juridica, témino del que haremos

Sk algunos mménuﬁos, el autor ORONOZ SANTANA CARLOS M, respecto de este

témino . comenta ; * El auto de término constitucional, como su bre lo indica, tiene su

find.

en el aniculo 19 itucional, niismo que establece que toda detencion no
podfi exceder del término de sctenta y dos horas sn que se justifigue con un auto de

“formal prisidn, lo que sigmifica que tambien puede resolverse en sentido contriano a la

privacion de la libertad. Existen tres posibles resol dentro del do auto, asaber

3) Sujecion a proceso sin restriccion de la hbertad personal

(82)- Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos , Editonal Pormua S A, México
1999.P.17.
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b) Libertad por falta de méritos con las reservas de ley,
¢) Formal prisién.” (83).
Respecto  de estas determinaciones, podemos comentar en cuanto a la sujecion a

proceso, procede en caso de que la pena sea altesnativa o no privativa de libertad. El auto de

libertad procede, d diado el expedi por el juzgador una vez que rinda su

deel i ticiad, 4 d

prep ia el i

y ¢l jucz que no s¢ acred

los requisitos del articulo 16 Canstitucional, es decir no esta acreditado el cuerpo del delito, ns

tampoco la probable ponsabilidad del Ipado por lo que deja en hibenad al
indiciado,

Por_dltimo el autode formal prisién y el de sujecion a proceso detenminan que se

infcic ¢l proceso ya que el juez cstima que se tiene por comprobado ¢l cuerpo del delsto y fa

‘ probibl; responsabilidad penal y sancionado con una pena privativa de libertad - Sigwiendo la

misma linca que los anteriores autores, considerando al articulo 19 Constitucional base de este

lénninlo, GONZALEZ BLANCO ALBERTO, ambién propone ™ El término constitucional

de- sctenta y dos horas, que el anticulo 19 fija a laautondad judicial para que dicte el auto

de formal prisién cn ¢l caso de que proceda, tiene el caracter de ténmmo fatal, al grado de

que si no se cumple con él, ol inculpado 1 sc encuentra detemdo,  deberd ser pucsto

1iby 1 1

en  cumyj de ose  precepto Constitucional  que

desde luego en
determina que ninguna  determinacion  podra exceder del témuno de tres dias sin que se

Jjustifique con un auto de formal pnsion, v que ls nfmccion de osta disposicién

(84)- URONOZ SANTANA, CARLOS M Op Cu P 83




ha‘u responsable a [ autoridad, que ordene 1a detencion o la consientay a los Agentes del
Ministerio Pilblico, Alcaldes o carceleros que la ejecuten.” (85)

De  cste témino constitucional derivan los autos de formal prisidn y sujecion a
proceso que son las resoluciones mas importantes en ¢l procedimiento penal ya que fija el
tema del proceso

Como ya se menciono antenormente, la tmportancia del término de setenta y dos horas

d

I con las

es que determina la situacion juridica del p do, por un
resoluciones que pueden ser de, supecion a proceso, libertad del procesado por falta de elementos
y la formal prision, mencionando estas nusmas resoluctones COLIN SANCHEZ GUILLERMO

al comentar tespecio de este (¢ ¢ ciomal, lo

* Presidida la actividad desde el momento en que ef procesado fue puesto a disposicion
del jues, éste al fenccer, ¢l término de seienta y dos horas, resolverd |3 situacion juridica
planteada, lo cual se dari en las siguientes formas dictando auto de formal pnision, o en su
defecto, * auto de soltura”, de libertad por falta de elementos para procesar, y, auto de formal

A

prisién con sujecidn a proceso, la ¢ gnacion se efectud sin detenido, por delito

sancionsble con pena no corporal o alternativa " (86)

(85).- GONZALEZ BLANCO, ALBERTO. Op. Cit. I*. 99.

(86) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op.Cit. P. 266.
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225 LAS PRUEBAS.

~‘Uno‘ de” lo; ! "mis imp para las partes, cn el proceso penal pam

acrcdi‘lnr' sus hechos son las pruebas, las cuales se ofrecen por las partes, se desahogaran y

- por ﬁltilno: se.valoran ‘por el juez penal, entendiendo por prueba como un elemento esencial
Vdcljuicio asi lo entiﬁndc EDUARDO PALLARES al comentar

® Ln prucba es un elemento esencial del juicio, efectivamente lo es, porque en los

"~ juicios ‘ty:s nccgsanb demostrar, por una parte, la existencia de los hechos en que los

litigantes fundan sus p i y pos otra, la verdad de las  afir y m

" formulados por cllos. " (87)
Estamos de acuerdocon ¢l comentano del autor citado, por considerar de nuestra parte
que dentro del juicio, la clapa de ofrecimiento v desahogo de las prucbas es la parte
fundamental en ¢l proceso penal, toda vez que por una pane el Ministerio Publico como

parte acusadora, tratara de acteditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad

que s defenss tratard  de  demostrar la inculpabilidad del procesado ante ef érgano
Jjurisdiccional, por oura parte seguitemos tratando de dar otros  conceptos de prucha que dan
otros autores, como por c¢jemplo al autor COLIN SANCHEZ GUILLERMO quien opina lo
siguiente respecto del  tema: prucba es todo medio facuble de ser  unhzado para el
conocimiento de ta  verdad  historica y la personahidad del delincuente, para de esa

manera estar en aptitud de definir s pretension pumitiva estatal ™ (88)

(87)- PALLARES, EDUARDO Derccho Procesal Cial, Editorial Porria S A, Décimo
segunda Edncnén“ México 1986, P 359
(88) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cut P 28}
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El citado autor da un concepto mas general de prucba, al decir que es todo medio que
S¢ apoyaen uﬁa ciencia, para lograr el conocimiento de 1a verdad de lo hechos .

HERNANDEZ PLIEGO JULIOA, cntiende por pruebas lo siguiente.™ Por regla
general, son admisibles en ¢l proceso todo tipo de pruebas, aun cuando no estén reguladas
expresamente en la ley procesal penal, con el finica limite de que no sean contranas a derecho.”

(89)

Como ya lo i anter , prucba, puede ser cualquier medio que sirva
para conocer la verdad en el proceso penal, con el Gnico limite de que no este en contra de fa
moral y ¢l derecho aun cuando no se mencione como prueba en los Cédigos de Procedimientos
Penales .

Hay autores que se refieren al verbo probar, entendiendo por tal evidenciar la verdad o
la falsedad, o en su caso probar la existencia o nexistencia de un hecho, en la doctrina se
han clasificado a las prucbas, para esto citaremos ¢l comentano de GONZALEZ BLANCO
ALBERTO quien sereficre al verbo probar y lay clasifica expresando lo siguiente

* Es la acepcion que nos nteresa, probar significa justificar, mamafestar, hacer patente
una cosa, demostrar, acreditar, por medio de razonamientos argumentos o por algin otro
medio. clasificacion : a) Directas o induectas, b) Indiectas o mediatas ¢) Reales y
personales d) Onginsles y denvadas  ¢) Preconstitnida y por constituar ) Plenas, semi

plenas y por indictos. etc ~ (90)

(89).- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A Op.Cnt P 166
{90) - GONZALEZ BLANCO, ALBERTO Op Cu. 9 182
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GARCIA RAMIREZ SERGIO cita a BENTHAM, ~ caracteriza a la prucba, en

amplio sentido, como un hecho sup verdadero que se p deben servir de

motivo de credibilidad sobre la existencia o inexistencia de otro hecho, después citaa
otro autor MITTERMAIR concibe a 1a prucba, como la suma de los motivos que producen la

cerieza y por  Oltimo cita a FLORIAN, * sc entiende por prucba todo lo que en el proceso

puede

a la determinacion de los el necesanos al juicio con el cual aquél
termina. " (91)

Por todo lo antetionnente citado, en telacion a la prucha, podremos considerar por
nuestra parte que las pruebas son, cualquier medio que proporcionan las ciencias modemas
y la l6gica juridica para llegar al conocimiento de la verdad, dentro de un  proceso,
siempre y cuando es¢  medio de prucba no este en contra de 1a moral y de las buenas

costumbres; misma que deberd de tener un cierto nivel de credibilidad

(91).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op. Cit. P.283.




2.29 CIERRE DE INSTRUCCION,

Una vez desahogadas todas y cada una de las prucbas de las partes y no existir ya
ningin otro término para ofrecer prucbas, se pasa al cierte de lainstruccion, a cual los autores

seialan que consiste en o siguiente, GARCIA RAMIREZ SERGIO, “ Este auto se dicta de

oficio fucron dos o transcurmidos los plazos concedidos legalmente pan

promover prucbas o bien éstos ya fueron desahogadas. * Jos efectos . " pone fin a la instruccién
marca cl principio del periodo de juicio, transforma Ia accion penal de persecutorio en acusatonio
¢ impide finalmente, a! decr de GQNZALEZ BUSTAMANTE que, con postenioridad se
reciban mas pruebas que las rendidas hasta ese punto "(92)

Respecto  del auto que declara cesrada la instruccion el autor RIVERA SILVA MANUEL lo
considers como el auto  que cicrma el peniodo de instruccion al  comentar - “Después  de
desahogadas las pruchas, o de transcurrido el periodo de ofrecimiento sin que las partes hayan

ofrecido pruebas o ex hayan do a ese peniodo, se dicta ol auto que declan

cerrada la instruccion, ¢l cual es llamado vulgarmente *auto de conclusiones *.  La

resolucion citada surte ¢ efecto de declarar cerrado el segundo penodo de la instruccion y, en

ia, dar por dala on. " (93)

Coincidente con los autores antenores HERNANDEZ PLIEGO JULIO (A explica :

(92).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO .Op. Cit P. 383,

(93).- RIVERA SILVA, MANUEL . Op Cu P 286
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*“el auto que declara cermada la instruccion es una resolucion por Ja cual la autoridad judicial al

estimar ya desahogadas las prucbas aportadas por las partes y, en su caso, las ordenadas por éi

mismo, id lizadas todas las diligencias 1as pam laresol dela
sometida a su conocimiento " (94)
Podemos  afirmar que esta etapa es la 0ltima de la instruccion, pues una vez que se

declara cermada la instruccion se pasa a la tercera ctapa del proced

penal Namada juicio.
para esto citamos lo que apunta COLIN SANCHEZ GUILLERMO al respecto

* Desahogadas las prucbas promovidas por las panes y practicadas que fueren
las diligencias ordenadas por ¢l o6rgano jurisdiccional, cuando éste considere que ya se
llevaron a cabo todas las diligencias necesanias pama el conocimiento de la conducta o
hecho y del probable autor, dicta una resolucidon judical  declamndo cerrada la
instruccion.. Este auto produce como consecuencia principal, ¢l surgimiento de la tercera etapa

del procedimiento penal, ¢l juicio. * (95)

Como lo menciona el antenior autor al cetrarse la instruccion, se abre otra nueva etapa

- dg:l proceso penal denominada juicio, etapa que podemos considerar como la oluma del proceso

= yen laque las paries apoyaran sus posturas, para que el juez dicte su resolucion defimitiva

(94)- HERNANDEZ PLIEGO JULIO A.Op Cu P 176

(95) COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cnt P. 393




.3 JUiCio
23,1 CONCEPTO,

Ahom nos corresponde hablar de la dltima etapa del proceso penal, denominada dentro
de la doctrina, juicio, que en su definicion etimoldgica, SILVA SILVA, nos manifiesta:

“Que defiva de la palabra judicium que significa resolver, esto es concluir en uno y
otro sentido segiin se planted en la l6gica anstotélica ™ (96)

En ¢l dmbito procesal penal COLIN SANCHEZ GUILLERMO nos dice : * El juicio
queda reducido al simple  formulismo de la 1lamada vista o audiencia {(que puede 0 no
llevarse a cabo ), ya que todos los actos antetiores a la misma, no tiene por objeto, como
en cl proceso penal curopeo facilitar ol paso de la instruccion secreta al debate, onl, publico
y contradictono, en donde los actos procesales de acusacion, defensa y decisién, tienen lugar
durante esa ctapa.™ (97)

Debiendo recordar  que en ¢l Codigo de Procedimientos Penales del Distrito Federl

se cstablecen dos tipos de juicio el ord y resp del pnmero el autor
HERNANDEZ  PLIEGO JULIO A, comenta " Pues bien, cn el juicto ordinario, ¢l
procedimiento penal de primera instancia, se integn , segin sefalamos en lugar a pante, por
estos actos procesales | a) El auto que ordena cemada la mstruccidn, b) Las conclusiones del
Ministerio Publico y las de la defensa, ¢) La vista o audiencia final del juicio, y d) La

sentencia.” (98)

Respecto el juicio sumano el autor ORONOZ SANTANA seiala:

(96)- SILVA SILVA, ALBERTO. Op Cit. P. 337
(97)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op. Cut P 350
(98) - HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op Cit P. 238
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“Una vez que se hayan desahogado las prucbas ofrecidas por las partes y habiéndose
practicado los carcos de ley, tanto el procesado como su defensor, o bien ¢l Ministerio piblico,
pueden presentar sus conclusiones en forma verbal o contar con un término de tres dias para
ofrecer sus conclusiones por escrito, en caso de que scan presentadas en forma  verbalse
podni contar por parte del juzgador con un penodo de cinco dias para dictar sentencia, o bien
dictarla en ¢l momento en que scan rendidas las conclusiones cn forma verbal.. Si son
presentadas por escrito al juzgador, cuenta también con cinco dias para resolver.” (99) .

Lo que debemos entender por juicio en esta etapa procesal, el avtor GARCIA
RAMIREZ SERGIO nos explica este concepto de la sigwente forma ™ El juicio es, acaso
la entrofla misma del proceso, su remate y propésito sustantivo Entiéndase, no por cierto, en la
acepcion de sentencia o fallo; en el juicio se venfica la valoracion de los elementos

(N

p ios previ idos y de las g ducidas por las panes, con baseen lo

cual se precisa la existencia o inexistencia del delito 1a resp bilidad o irrespe bilidad

de los inculpados y en su caso las consecuencias juridicas de la conducta cnminal, esto es la
pena y la medida ascgurativa."(100)

Por oim parte, P. JANOT apunta . ™ Enéste sentido jundico procesal el juicioes el
conocimicato que ¢l jucz adquicre de una causa en la cual hene que pronuncuar sentencia o
la legitima discusion de un ncgocio entre actor y reo, ante ¢ juez competente que la

dirige y determina con su decision que es la sentencia defimtiva ™ (101)

{99).- ORONOZ SANTANA, CARLOM. Op Cit. P 117,
(100) - GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op. Cut. P 385
(101)-GON7Z ALEZ BUSTAMANTE ,JUANJOSE Op. Cu P.2t4.




Por ltimo, GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE manifiesta:

*“ En el juicio el Ministerio Publico fi Ia sus lusi y la defe asu vez

formula las suyas y ambas partes definen y precisan sus puntos de vists que van a ser
objeto del debate " (102)

Es decir, en éste periodo las partes del proceso penal han desahogado todas y cada una

de sus prucbas, para que fundindose en cllas el Mini Publico precisa su acusacién, el

do su def

" 1

y los i

valoran las prucbas para que posteriormente el
Jjuez dicte su sentencia en esa causa penal

En la doctrina, s¢  ha establecido que el jwcio inicia  con el auto que cierma la
instruccion y concluye con la celebracion de la audiencia de vista, una vez cemada la
instruccion se da vista a las partes, csto es, tanto al Ministerio Pibhco como a la defensa
pam que formulen sus conclusiones para que cn ellas expongan las razones por las cuales se
debe condenar al procesado; y por otra pante en relacion a la defensa las razones por las

cuales se deberi absolver al procesado.

(102) - GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE . Op. Cir. P. 214,
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2.3.2 CONCLUSIONES

Para  iniciar estc tema deb der por las , nos dice PINA Y
PALACIOS: “Es el acto mediante el cual las partes | los el i 108 y
sirviéndose  de ellos fijan sus respectivas concl con frelacion al debate que va a
plantcarse.” (103)

Al igual que el autor iof y derando a las tusi , como acto en que las

partes analizan las prucbas desahogadas en la pante de instruccién y apoyan sus razonamientos

juridicos al proponer BORJA OSORNO GUILLERMO lo siguwente : * Por conclusion debe

entenderse el acto por medio del cual las panes analizan y sirviéndose de los e
probatorios que aparecen en ¢l proceso, fijan sus respectivas situaciones en relacion con el

debate que va a plantcarse ™ (104)

Consid do a las concl de las partes, como verdaderas sentencias ya que cada

1o fe

parte csgnme sus ylosm logico juridicos, por los que creen que se debe

dictar la sentencia del organo junsdiccional en tal sentido, OLEA Y LEGUA, asi consideraa

las iones al pl lo sig " Que las conclusiones  son mds bien, alegatos
verdaderos, proyectos de sentencia, después de ef punto de vista de las partes, debe haber

un  orden logico ¢l mzonamiento deductive, ef silogismo, las tres partes de éste, las dos

proposici la conclusién ™ (108)

(lO})-l’lNA Y PALACIOS, JAVIER  Derecho Procesal Penal, Editonal | Talleres Graficos de
la Penitenciaria del D F, México 1948, P 183

(108)-BORJA OSORNO, GUILLERMO Derccho Procesal Pesal  Editonal Cajica S A
Mexico 1969, P. 394,

(105) - Ibidem . P. 314
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Con lo anterior podemos afirmar que las conclusi son proposici de cadauna de

" las partes, por un lado las acusatorias del Ministerio Piblico y por otro las de la defensa, cada

una dando sus razones segin se acreditd con las prucbas ya desshogadas, en el p , por
una parte ¢l drgano dor formulard su i para ditar que existe la conducta
delictiva del procesado y por lo tanto existe la resp bilidad penal del doy, porotra
pante la defensa tratara de acredutar la inocencia del do fund Imente, debiendo en

cada una de ellas existir un razonamiento logico juridico pama acreditar su postura En esta

misma  tesitumm ¢l autor, COLIN SANCHEZ, blece. “Las conclusi son  actos

procedimentales realizados por el Mimsteno  Pablico y después por la defensa con el

objeto, en  unos casos, de fijar las bases sobte las que versard el debate sobre la audiencia

final y en otros, pamt que el Munsteno Poblico  fund: b el

su ped to y sc
proceso " (106)

En este mismo sentido el autor, HERNANDEZ  PLIEGO JULIO A, indica
“las conclusiones constituyen un acto procesal por virtud def cual las partes, con vista de

todo el material probatorio que existe en la causa, precisan frente al juez, su propia posicién

y pretensiones en el proceso. "(107)

(106) - COLIN SANCHEZ, GUIL.LERMO. Op_ Cit. P.
(107) - HERNARDEZ PLIEGO, JULIO. A Op Cit P 238
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2.3.3 CONCLUSIONES DEL MINISTERIO PUBLICO.

En relacién a las concl del M 10 Publico podemos afirmar que nos
ocuparemos deuna clasificacion fund | de las acusaci de éste drgano investigador,
que en la doctrina las clasifica en 1as ¢ 1as, a esto el autor ,

MARTINEZ PINEDA ANGEL  las clasifica a! decir . * Consecuentemente tomando en

ideracion la leza y ¢ fo de las concl del M 10 Piblico, se

dividen en dos categorias : acusatonas y no acusatonas  Las de la pnmera clase responden

a la esencia misma de la accién penal, que se desenvuelve en tres tomentos sucesivos y

pr Imente  delimitad > de 1nvestigacion, momento de persecucion, momenlo
de acusacion. Su naturaleza es unica, triple la modahdad ™ (108)
En relacion con las  camcteristicas de las conclusiones del Mimisieno Pibhico el

autor GARCIA RAMIREZ SERGIO en el nusmo sentido que ¢l Codigo de Procedimientos

Penales del DF ., comenta, " En sus conclustones, das a reglas p , el Mi

Publico debe hacer una exposicion de los hechos y de las cuestiones de derecho que se

¥ itando las leyes, ¢ s y doctnna aplicable y formulando peticiones ¢

4 i

P del dado y el perjuicio " (109)

Linclusive las alas

En cuanto a las conclusiones del Ministeno Piblico podemos comentar varias

{108).- MARTINEZ PINEDA, ANGEL. EL Proceso Penal y su Exigencia intrinseca, Editonal .
Pomia S.A, Segunda Edicion, México 1993, P 89

(109)- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op Cit P. §59




n

que p £ al tema en verbigraci do ¢l

Bl

Ministerio Pablico no formulas las conclusiones no se podri tomar como un abandono de la

accién penal, por lo que ante tal omision cl juez dara vista al Procurador, para que éste las

formule en un periodo que los mismos Codigos de Procedimi Penales le den pam
tal efecto, otm circunstancia que puede suceder en rclacion al tema es que el érgano
acusador formule conclusiones inacusatonas, cl jucz las deberd remutirlas  al Procurador

para que éste Gltimo con apoyo de sus auxthares las confirme o revoque segiin ¢l caso.

Tncids

En a la situacion que exy os amba de conclusiones inacusatonias del
Ministerio  Pablico ¢! autor BRISENO  SIERRA HUMBERTO comenta: ** Lo que llama la
atencién es ¢l resultado de las conclusiones no acusatonas del mimsteno piblico,
confirmadas expresa o implicitamente por ¢l procurador, ya que entonces se produce cl
sobrescimientoal que, para no violar la Constitucion, se le dan efectos de sentencia definitiva.”

“(110)

Por dltimo RIVERA SILVA MANUEL nos menciona las reglas a las cuales se debe

) Qujc}ar las conclusiones del Ministerio Publico

‘ * a) Ser por escrito; b) Scialar  comectamente  los  hechos  punibles que se
contribuyen al acusado, indicando las  pruchas relanvas a la comprobacion del cuerpo
del delito y su responsabilidad penal,  ¢) Solictar la splicacion de  las  sanciones
incluyendo la repamcion del daflo y peguicio, vy d) Invocar las leyes y  junsprudenca

aplicables.™ (111)

(110) BRISENOQ SIERRA. HUMBERTO Op Cu P.197
(111) RIVERA SILVA, MANUEL Op Cu P 294
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234 CONCLUSIONES DE LA DEFENSA.

Una vez que cl Ministerio Pisblico presenta sus conclusiones acusatorias, el juez
ordena dar vista con las mismas a la Defensa, pam que ésta formule las suyas en cuanto at
procedimiento ordinano; observando que las conclusiones de la defensa estan subordinadas a los

delas ¢ ias, ya que debe enterarse de su contenido

Las tusi de la defensa, pueden ser retimdas o modificadas libremente en

cualquier tiempo, antes de que se declare visto el proceso, y lo contrario al juicio ordinario
en el juicio sumano las conclusiones se podrin hacer por escrito y sostener verbalmente
en la audiencia final.

En cuanto a estas conclusiones el autor HERNANDEZ PLIEGO JULIO. A. nos explica:

“Las -conclusiones acusatorias sc darin a conocer junto con todo el proceso al acusado y su

. defensor, ‘para que en un témmino igual al concedido al M 10 Pablico las contesten y

B

" formulen, a su. vez, las que crean  proced en la | ia de que st fueren varios

:+1" acusados, el ténmino scri para todos ™ (112)

Una istica fund | de las conclusi de la defe es que en ¢l caso de

‘que ¢l def omita p las, la Ley Adjetiva le concede un valor de tenerlas por
- p das las de Ipabilidad asi loscdala RIVERA SILVA MANUEL al referise a
las lusi de 1a defe , “las conel de la defe en ¢l proceso federal y en

el juicio ordinario deben ser forzosamente por escnto no exigiéndose requisuos de fondo,

en el sumario como lo acab de diar pueden tambicn exponerse verbalmente. Si fa
defensa_no_formula_concluyones en el antervalo legal,_se_le bienen_por_formuladas las de

(112).- HLELNANDEZ PLIEGO JULIOA Cp Cu P. 242
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inculpabilidad .” (113)

De igual forma que en el tema anterior recordemos, Que son muy diferentes los momentos

o les en que se off las lusi segun el tipo de juicio que se siguid en la causa

panal, ya sea ordinario 0 sumano pues cada una de ellos tiene sus términos diferentes, pero en
esencia las conclusiones no varian tanto pan un procedimento como para ¢l otro.
Para concluir ¢l presente tema, COLIN SANCHEZ GUILLERMO nos explica que

sucede cuando no existen conclusiones acusatonas por parte del Mimisterio Pablico:

“Las lusi de la defi pre tienen como antecedente necesario  las
conclusiones acusatonas del Mimisterio Pablico, pues st éste no ha presentado acusacion, no
tendria sentido que aquella sohcitara la inculpabihdad de quien no ha sido acusado, o 2
disnmnucion de una pena no solicitada por el organo autonzado para ello. ™ (114)

Como ya sc menciono antes podemos afirmar que las conclusiones de la defensa
se pucden clasificar en provisionales y defimtivas, ya que la defensa las podn retirar hasta
antes de que se declare visto el proceso, con las conclustones de! Ministeno Pablico, por un
lado y las conclusiones de la  defensa, se  fipran los puntos sobre los  que se
discutita en la audiencia de vista

En cuanto a las  conclusiones de la defensa no se debera sujetar 3 minguna regla

pecial, ] las 1as que se podrian dar en la practica, verbigraaia cuando b

defensa no formula sus conclusiones, los Codigos de Proced >s i que on

este caso se tendrin por formuladas las de inculpabilidad sancronando al defensor con una

multa por su omisién

(113) - RIVERA SILVA, MANUEL Op Ci P 299
(114) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cat P. 404
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2.3.5 LA AUDIENCIA DE VISTA.

Para luir el ¢ pitulo, i ta audiencia de vista que tiene

lugar, cuando ambas partes, es decir, tanto el Ministerio Piblico como la defensa han

q 1 d
¥ SuUS €<

el juzgado cita a las partcs para la celebracién de la audiencia

de vista, en donde culminard  ésta ctapa del juicio ¢ imciard la uluma ctapa del proceso

consistente cn la seniencia.

Resy de ésta audiencia de vista, COLIN SANCHEZ GUILLERMO, comenta

* La audiencia final de primera es la diligencia efi da en la tercera etapa
del procedimiento penal, entre los sujetos de la relacion  juridica, pam que las “partes”

presenten  prucbas, cn su caso, y reproduzcan verbalmente sus conclusiones , lo cual

permitird al 6rgano jurisdiccional, através del juicio dicho y diendo a fos

fines especificos del proceso penal, definir la pretension punitiva ™ (115)

Como s¢ menciona esta audiencia es la Glima que tiene lugar durante la etapa

q innd 1

Juicio en la practica a una diligencia de mero tramite, ¢n donde las

panes s¢ conctetan a ratificar cada una de ellas sus escntos de conclusiones, olvidando el
debate. que  deberia de exisur entre la parte acusadon y la defensa. pues ese sena el

princapal objetive de la audiencia en comento.

En relacion con lo do, SILVA SILVA, seflals ~ La discusion, debate,

(115)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Op. Cit. P. 406
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audiencia o vista, se inicia, en el momento en que el tribunal cita a las partes pam la
audiencia de “vista®, llamada también sudiencia final y anteriomente audiencia de fallo.

Tida la citada audi

fa fase concluye con Ia declaracion de vista del p " (116)

De igual manem GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, expone:

* Recibir las | del Ministerio Piblico y de la defensa surge una nueva
fasc que es el debate que ye el mas culmi del p y se desarrolla
en forma ¢ dictoria, oral y publica en que ¢l drgano de acusacion como el inculpado, la

defensa y los diversos organos de prucba, se ponen en contacto directo.” (117)

En relacion al tema JULIO ACERO, nos dice . * Es hasta entonces cuando se plantea
fundamentalmente la cuestion capital de la culpabilidad para su discusion que antes no
podia tratarse en definitiva y cuando queda sujeto a la resolucidn decisiva de su suerte, ¢l

procesado a quien deun modo provisional y preventivo se habia detenido sin saber adn con

scguridad si tendria que legar a serjuzgado, es decir, do por resolucio imativa

dectodas las prucbas del proceso v declarativa de su resp bilidad o irresy bilidad con

la

dena o absolucion consig "(118)
Sc ha dicho que es el momento culminante del proceso penal, ya que el contenido de la
instruccion se da en toda su amphitud y las partes se encuentran cntre si para purgar sobre la

suerte del proceso

(116)- SILVA SILVA, JORGE ALBERTO Op Cit P 340
(117)- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE Op Cit.P. 170
(118)- ACERO, JULIO Op Cut P 12}




El autor ARILLA BAS FERNANDO spunta. “ La audiencia de juicio o de vistade la

causa, de escasa importancia practica, tiene por objeto que las partes se hagan oir por el drgano

jurisdiccional. La vista de la causa requiere for te 1a fijacion definitiva de la litis y, por

ende, no puede concebirse sino con posteriondad a la formulacion de las conclusi (119)

Es importante destacar como lo hemos venido haciendo, que de acuerdo al procedimiento

ordinario y sumario las ctapas procesales van varando,y es ¢l caso de la audiencia de

vistas, que ¢l procedimiento  sumano  solo se fc fas concl en la dltima

m

en bioen el proced ordinario se le da vista al Ministeno Publico para

que formule las de acusacion y después se le concede un término 1gual a la defensa con las

| del M 10 Pubhco, para que formule las de tnculpabihdad y una vez
declamdo visto ¢l proceso se pasa la causa el ttular del organo junsdiccional para que en

un término oportune dicte la sentencia definitiva, tema que desarrollarenios en ¢l siguiente

pitulo y de vial imp para ¢l desamollo del presente rabajo,

{119)~ ARILLAS BAS FERNANDO. Op. Cit. . 162,




78

CAPITULO I
3.1.- SENTENCIA
3.L1.- CONCEPTO:

Este es uno de los temas  fund: les de tmbajo pan entender

la importancia del concepto dc cosa juzgada, y asi entender ¢l principio que nos

ocupa, NON BIS IN IDEM, en cuanto asu ficado g ical nos dice

COLIN SANCHEZ : “sentencia, del latin  sententia, significa dictamen o parecer por eso

generalmente se dice ; La sentencia es una decision judicial sobre alguna controversia o

disputa . También sc afimma que viene del vocablo latino sentiendo, porque el juez, partiendo
dt;,l proceso, declam lo que siente "(120)

La mayoria de los doctos en la materia, en relacidn a éste tema comnciden en

" los &l

que integran ¢l ¢ pos de en ¢l derecho procesal, por ¢jemplo , cf

autor GARCIA RAMIREZ cita en su obra a varos autores, entre cllos a CHIOVENDA quien

expone: ** Concep 1 cs el p sobre lad da de fondo y mas

exactamente, la resolucion del juez que afirma existente o inexistente la voluntad concreta de ley
deducida en el pleito. "(121)

EDUARDO PALLARES afirma: * Scntencia, es el acto junsdiccional por medio del

¥

cual ¢l juecz resuclve las pancipal m del juicio o las

(120).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Op. Cit. I'. 414,

(121).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO, Op. Cit P. 772
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incidentales que hayan surgido durante el proceso .” (122)
Refiriéndose a la sentencia en sentido materia! y sentido formal GOMEZ LARA

CIPRIANO, nos proporciona un importante i0, resp del p tema :

“ la sentencia es un tipo de lucién judicial, probabl el mis importante y que

pone fin al proceso. Si dicha sentencia al poner fin al proceso, entra al estudio del fondo del

asunto y resuclve la controversia mediante la  aplicacion de la ley general al caso

concreto, entonces puede afimarse que se ha producido una ia en sentido material..

Por el contrario, si la resolucion que pone fin al proceso no entra al fondo del asunto ni

dirime la controversia, sino que, por ejemplo, aplaza la solucion del litigio, pan otra ocasién y

contiene declaraciones de significado y trascendencia exclusiva y te procesal,
- estaremos frente a una sentencia formal, pero no matenal ™ (123)

Continuando con el mismo concepto, pero ahora ya enfocado a la materia procesal

i+ penal, i il que NOS Proporcionan sus conceptos, agregando una

L cancteristica al concepto de sentencia, iniciando con COLIN SANCHEZ GUILLERMO quien

nos iona que la aesunar ion judicial y propone el sigui c

8 P

“ Por, nuesta parte, id que, la 1a penal es la resolucidn

judicial que, fundada en los clementos del injusto punible y en las circunstancias
objetivas y subjetivas condicionantes del delito, tesuelve la pretensién  punitiva estatal

individualizando al derecho, poniendo con ello fin a la instancia ™ (124)

(122) - PALLARES, EDUARDO. Op Clt. P, 430.
(123)- GOMEZ LARA, CIPRIANO. Op. Cit. P. 325,
(124).- COLIN SANCHEZ. GUILLERMO, Op. Cit. P. 415

ESTA TESIS NO SALY

e 1. \B?}} 0T




Qisuiand,

g con los ptos del p tema , y ag do otma istica al

BAT

plo de i, al ideraria como €] acto por Ia cual se impone la sancién que
corresponde al sujeto activo del delito nos dice  ARILLA BAS FERNANDO
" La sentencia es el acto decisorio culminante de la actividad del organo

jurisdiccional, el cual resuelve si actualiza o no sobre el sujeto pasivo de la accion penal la

[ inacién penal blecida por la ley “(125)

Agregando que la es un acto del Estado representado por el juez,

GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, desarrolla su concepto de la siguiente forma :
" La sentencia es un acto intelectivo por medio del cual ¢l Estado, a través de los

" P TSR

ganos ) § declara la tutela juridica que otorga ¢l derecho

violado y aplica la sanci6n que corresponde al caso concreto " (126)
Congruente y siguiendo la misma linea de los anteriores autores CARLOS M
ORONOZ SANTANA sciala. * Podemos sin duda, decir que el momento culminante

del en

p s t ia, escuando el juzgador emite su resolucion en el
caso concrelo, estableciendo 1a situacidn  procesal de la persona o las personas a las cuales
se les imputa el hecho delictivo "(127)

Para concluir con este concepto y pata damos una idea mas amplia de la sentencia

citamos el comentano de HERNANDEZ PLIEGO JULIO A, quien nos da a conocer su

concepto de la siguiente forma “De esta mancra, en la sentencia penal habra de resolverse

(125).- ARILLA BAS, FERNANDO Op.Cit P. 176
(126) -GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE . Op Cit. P. 232
(127).- ORONOZ SANTANA, CARLOS M Op Cit. P 183.




acerca de si ¢l delito por el que el Ministerio  Publico ejercito 1a accidn penal, esta

1 Ao teaal + d

™ y sielp > e penal ponsable de su comisib

Sélo en este caso, se impondrin las penas y medidas de seguridad, condignas, supuesto
que en nuestro medio  ¢s un principio  constitucional ¢/ que a nadie pueda imponerse
una pena que no sea Através deuna sentencia” (128)

Coincidimos con los autores al bl que la ia, es unaresolucién

del Estado que dicta a través del oOrgano jurisdiccional, que resuelve la acciéon que
ejercitd el titular de la accion penal, resolviendo si existe 1a comision de un delito y
la responsabilidad penal  del acusado, aplicandole la pena que le corresponds y
condendndolo cn su acaso a la reparacion del dajo, s1 se acreditd el mismo, dando con

eslo fin a la primera instancia .

(128)- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO. A. Op. Clt P. 258.
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3.1.2 SENTENCIA DEFINITIVA.

Existe en la doctrina varias clasificaci dela ia, entre cllas,la que nos

interesan pam el desarrollo del presente trabajo, es la que las clasificaen © definitivas, firmes

y ejecutorias; por lo que a cont ién varios p f por doctos

en la materis, pn p alas definitivas .

Los aulores coinciden en establecer que este tipo de resolucion resuelve el fondo del
asunto o las cuestiones principales y accesorias DORANTES TAMAYQ LUIS manifiesta lo
siguiente: “En la fase decisona, como su nombre loindica, ¢l juez decide el fondo
del asunto, por medio de una sentencia  defimtiva De manem  que podemos decir

que  osta ia s la resolucion que dicta el yuez para decidir ¢l fondo del

- asunto. Hay que distinguirla de la sentencia sterlocutona Ja cual resuelve un tncidente como
ya vhcmos dicho.” (129}
Mencionando de nueva cuenta sobre este terma, que resuelve el objeto principal del
" proceso y resolviendo su situacion juridica del procesado GONZALEZ  BUSTAMANTE
jUAN JOSE nos proporciona su concepto  de sentencia  definitiva, al  establecer
*La sentencia definitiva resuclve integmal las  cuestiones pnncipal y accesona,
condenando o absolviendo al acusado La condenacion del acusado es procedente  cuando
Ia existencia del delito y la responsabilidad penal del agente, se encuentran plenamente

comprobadas "(130}

(129) - DORANTES TAMAYO, LUIS Teoria del Proceso, Editonal Pormia § A Sexta
Ldicion, México 1998, I' 349
(130) - GONZALEZ BUSTAMANTE, JUAN JOSE Op, Cit P 233
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Por otro lado BECERRA BAUTISTA JOSE, propone lo siguiente:

“Q a2 defi 1

itiva de primena i eslar

ion formal vinculativa para las
partes que pronuncia un tribunal de pnmer grado, al agotarse el procedimiento

q N

dirimi los | adjetivos y sustantivos por ellas controvertidas "(131)

Apoyado en |a misma idea en relacién a la definitiva, quees la que resuelve

¢l asunto principal HERNANDEZ PLIEGO JULIO. A. nos loexplica :

*“son las que resuelven, definen el asunto principal, controvertido y los accesorios
8 él, por ejemplo, lo concerniente a la reparacion de dados cuando reviste ¢l caracter
de responsabilidad civil, decomiso de los  objetos o nstrumentos del delito  etc

condenando o absolviendo al acusado y finalizando asi la instancia "(132)

Para finalizar ¢l presente tema, y do a la definiiva de pnmer
ia y de segunda i pero de una forma  mas parucular  COLIN SANCHEZ
GUILLERMO sciala :

“La sentencia es defimtiva cuando ¢l organo junsdiccional de pnmen instancia
asi lo declam, al tmnscumir el plazo seidalado por la ley parainterponer algun

medio  de pugnacion o ¢! tnbunal de segunda instancia , al resolver el recurso

interpuesto en  contra de lo deteminado por el infenor, ndependientemente, de que el
inconforme acuda al juicio de amparo v obtenga la  proteccion de la justicia

fedenal pues, esto Gltimo es de naturalesa distunta ™ (133)

(131).- BECERRA BAUTISTA, JOSE El Proceso Civil en México, Editorial. Pormia S A,
Décima Edicion, México 1998, P 320

(132)- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op. Cit. P. 236

(133)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cit. P 420




Pam nosotros la sentencia definitiva, es la que resuelve el fondo del asunto materia
del proceso , que en materia penal cs la que resuelve 1a accidn penal del Ministerio
Publico al resolver si existio el delito condenando al procesado,y si no existen pruebas
pam acreditar  la  comision de un dehto, dictara un auto de sobreseimiento y por
ultimo si existe alguna causa de justificacion del delito o no seacredito |a comision del
delito por el procesado se dictara una sentencia absolutoria

La jurisprudencia nos proporciona a través de sus ejecutorias  una idea clam de lo que
se debe entender pot sentencia defimtiva , para lo cual vanscnbiremos alguna de ellas en este
tema .

SENTENCIA DEFINITIVA

Debe entenderse por tal, para los efectos del amparo directo, la que define una
controversia en lo principal, estableciendo el derecho en cuanto a la decision y la excepeion
que hayan motivado la litis contestatio, siempte Gue respecto de ella no proceda, ningun recurso
ordinario por cl cual pueda ser modificada o reformada
Tesis- V1, 20
Tomo 17, Mayo de 1994,

Pag 77. Jurisprudencia 212467
Octava Epoca. Gaceta del Semanano Judicial de la Federacion

Encontramos dentro dela junsprud un cnteno unifc al id que la

defini

va, es i I3 que resucive el juicio en la cuestidn principal planteada

por las partes ¥ no cuestiones accesonas en e procedimiento
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SENTENCIA DEFINITIVA.
Por sentencia definitiva en matetia penal debe entenderse la que resuelve el proceso, y 1a

cjecutoriada es aquella que no admite algunoy la ia que se dicta en el juicio de

gamntias, nos impide determinada pena, ya que solamente tiene por objeto analizar si hubo o
no, violacion de ganantias individuales.

< 1 IRTH 1 dc h l: 1, A
Tomo.- XXXIV

Quinta Epoca

Pag 285

Aislada-313,763

Es importante recordar que el juicio de garantias, como lo establece esta junsprudencia,
solo tiene como principal diolas violaci dealg de las ganantias constitucionales y
violaci en ¢l procedi penal como las que marca la Ley de Amparo, en su articulo

160 pues en caso de que exista tal violacion, 1a justicia federal amparard al quejoso para el

efecto de que se reponga el procedimiento




3.1.3 SENTENCIA FIRME .

q

Nos P hacer ion, a las ias firmes las cuales tienen como

cancteristica fundamental que poseen autoridad de cosa juzgada y adquiceren esa autoridad ya
sea por que las partes la consintieron o no procede recurso ordinario, asi lo manifiesta
HERNANDEZ PLIEGO JULIO A quien nos comenta: ™ la sentencia firmes  ¢jecutonas,
poseen autoridad de  cosa juzgada, res iudicata, es decir, son aquellas que fucron
consentidas por las paries, o bien contra las que no concede la ley mingun recurso otdinario
o por ultimo las sentencias dictadas en segunda mstancia . (134)

Apoyado en la misma idea que ya mencionamos NICETO ALCALA-ZAMORA Y
CASTILLO diferencia a las sentencias definitivas y firmes de la forma  siguiente

“Por dltimo de acuerdo con el derecho Espadiol, sentencia defimtiva es la que decide
las cuestiones del plesto en una instancia o en un fecurso estraordinario, mientras que fa
fime cs aquella contra la que no cabe recurso, ya por su naturaleza, ya por haber
sido consentidas por las partes, o secalas que han adquindo autondad de cosa
juzgada” (135)

Al tespecto GARCIA - RAMIREZ SERGIO cta sl autor GOMEZ LARA quien

seiala:” La cosa juzgada implica bd dos consccuencias  la imposibilidad de

impugnacion ulterior de la scntencia (aspecto procesal) y la posibihdad de que esa

{134).- HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op. Cut P. 256
{135).-ALCALA -ZAMORA Y CASTILLO NICETO Cuestiones de Terminologia Procesal
Editorial Instituto de Investigaciones Juridicas UNA M. México 1979 P 170
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sentencia  considere el asunto definiti lto, impidiendo por ello un ulterior

¥

examen de la misma idn en otro p ( sentido material } ™ (136)

Como podemos damos cuenta, el anterior autor es claro en mencionar que la sentencia

firme se considere asi por la imposibilidad de impugnaila d ¢l proceso y resolver el

asunto principal del juicio .

Aclarando que es firme por que no procede contra ella recurso ordinario PEREZ
PALMA RAFAEL en relacion al tema en comento indica.

“La sentencia  firme, esa i, ya no podra jamas sef revocada, mi por los medios

ordinarios, ni por el ex di de

T Esa firme, es la que da base para
que se hable de cosa juzgada.” (137)

chiéndo aclarar que para este autor la tdea de firneza  es mas amplia que ¢l de
cjeculoncdad pucs como lo menciona en la sentencia firme no admite ningun tipo de recurso
: R ordmano o cxmordmano idea con la que no estamos de acuerdo ya que en matena penal, en

: ‘-mso de quc sc scmcncnc a un inocente y se tenga prucbas que acrediten su inocencia, tiene el

b ~_|u|c|o dc \mparo o el imiento de ia que podrt hacer valer.

(136)- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op Cit.P, 778
(137).- PEREZ PALMA RAFAEL OpCit p 168
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3.1.4 SENTENCIA EJECUTORIADA,

Pan luir con la clasificacién de este tema, nos de hacer i6

p

a.la sentencia cjecutoria en materia penal, tema de suma importancia, (oda vez que,

d

3] iz una pasa hacer sentencia  firne . Para  GONZALEZ

BUSTAMANTE JUAN JOSE este tipo de es lo si “es llo, que

B - q

tiencun carictes de irrevocable , es decir que debe cumplirse, porque no puede ntentarse

comtm ella ningin recurso. Tienen el cardcter de inevocables las ias | d

en Primera 1! i do sc hub c do exp o cuando transcurndo

el témino que la ley establece pam intesponer algun recurso, no hubiese sido tentado
. éste, y los fallos de segunda instancia o aquellos contra los cuales la ey no concede

fpgﬁno, alguno”(138)

Siguiendo con ¢l mismo tema y tefiriéndose acomo causan gjecutona, unas ministeno

"> de ley o por declaracion judical. DORANTES TAMAYO LUIS nos comenta al respecto

“ Como causan ejecutoria las sentencias definitivas. Causan ¢) las por ministeno
“de ley o por declaracion judicial
Por ministerio de ley quiere decir que no se requiere ninguna declasacion formal

del juez o tribunal para tal efecto.

A)- Por ministerio de Ley. Pod decu que en general, causan cjecutona  por

(138).- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUANJOSE OP. Cu. P 238
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ministerio de ley, las sentencias contra las cuales no se admite interponer ningan

Aoclnradas i (K]

recurso ordinatio; las

por pre idn expresa de Ia ley.

B).- Por declaracidn judicial; Causan

J!

3] 1a en esta forma, las sentencias contm

las cuales, si se¢ puede interponer algin recurso ordinario, pero 0 bien no se¢ interpone en el
plazo concedido por la ley para 1l efecto, o bien si sc interpuso, pero no se continiio en la
forma y (érminos legales; ya sea porquc el recurrenie se haya desistido de é), ya sea porque
s¢ declare desierto el recurso, ( por ejemplo cuando ¢! apelante no expresa agravio en el plazo

legal, o por cualquicr otro motivo

También cuando las partes ¢ expres la a, serequicre |a
declaracion judicial para la  cjecutoniedad de la misma "(139)

Por otra parie  PEREZ PALMA RAFAEL  sedala ™ Sentencia Ejecutoria o
cjecutoriada es aquella en contra de la cual, la ley ya no concede ningin recurso ordinario

para su impugnacion  En ese caso se enc las g d:

por los tnbunales de

apelacion, aquellas pronunciadas en los juicios sumartos por jueces menotes o de paz en

contra de las cuales la ley no concede medio ordinanio de impugnacion, y las p iad

d

por los jucces penales, respecto de las cuales los s¢ hubi formad

cxpresa o ticitamente, por el hecho de no haber interpuesto ¢l recurso que la ley les

otorga."(140)

(139).- DORANTES TAMAYO, LUIS Op Cit. P.353

(140) -PEREZ PALMA, RAFAEL. Guis de Derecho Procesal Penal, Editonal. CArdenas
Editores, Scgunda Edicion, México 1975, P 367




Es importante sefalar del anterior concepto porque, antes las sentencias dictadas en los

juicios sumarios no accptaban Ia apelacién, pero actuslmente con las refi del Cédigo de

p

Procedimientos Penales para ¢l Distrito Federal si admite la apelacién para las

|

dictadas en los juicios sumarnios.
Con las ideas de PEREZ PALMA, cn relacidon a esto, la sentencia causa ¢jecutoria

do la ley ya no de ningln recurso para impugnar la , refinéndose a lacausa

de la ejecutonedad; en cambio para otros 1a sentencia causa ejecutonia cuando, es irtevocable
por un medio de impugnacién ordinano, sefalando a los efectos de la eyecutoriedad.
Es importante citar ¢l comentano de PEREZ PALMA, quien nos aclara que en
contm de la sentencia cjecutoria existe 1a posibiidad de smpugnaria  por medio del
juicio de amparo y en cambio la firme ya no admite este juicio de amparo, pues asi lo

scfiala este autor al afimnar lo sigwente ™ Sin embargo, ¢! hechode que la sentencia sca

J1 ia, porq sea irrevocable por los medios ordinarios o porque  carezca  de
recursos que hacen valer en su contra, no quicre decir que la sentencia sea finme,
porque en contra de la sentencia ejecutonada s posible intentar el juicio de garantias, que

como hemos dicho repetidamente, puede tener efectos fevocatorios y que por tanto, de

haberse cometido violaciones constitucionales en el  procedimi o cn la

misma puede y debe ser revocada por los tnbunales Federales "(141)

(141).- PEREZ PALMA, RAFAEL . Op, Cit. P. 368.
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3.4.5 EFECTOS DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA,

La ia de primer i ia, produce cfectos juridicos segin en las circunstancias

en que se dicte; es decir puede ser una sentencia condenatoria, en el que la defensa apelan

dicha lucién o caso ¢ 10 5i s una b ia en la cual es el Ministerio

Piblico quien apelara o si dicta una sentencia en el que se sobresea la causa penal, pero por

otro Jado encontramos los efectos § les de la de primer i 18 sin importar

en que sentido se dicto la misma aclarindonos al respecto DORANTES TAMAYO LUIS

quien  nos mel 1-Pre 10n de Legitimidad la definitiva produce la
presuncidn de haber sido dictada por juez legi con ¢ imi de causa yde acuerdo
con las formalidades prescritas por el Derecho. ;11 - | dificabilidad de la por

¢l juez quelaformulo Hl- Liberacion del juez o tribunal.- Estos quedan libres de la
obligacién de conocer y resolver el liigio que las parntes le plantearon, tan pronto como
firman la sentencia  definitiva que lo resuclve.” (142)

Y en relacion a los efectos de ls sentencia segin el sentido de la misma COLIN
SANCHEZ expone al respecto © ™ Efectos de  la sentencia condenatona .- Los efectos

substanciales de la sentencia condenatona repercuten en ¢l procedimiento, y también en

los sujetos de la relacidon  procesal a)- En relacidn con el procedimi En cuanto al

)
p son los

! teemina  la primena  instancia y da lugar previa

interposicion del recurso correspondiente al inicio de la segunda, o bien a la resolucion

(142) - DORANTES TAMAYO, LUIS. Op. Cnt P. 352




que otorgaa la in el 4 de ™ idad de cosa juzgada” do asi en

franca vigencia uno de los c4 1as del p penal (nonbis inidem)

traducido en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos en el anticulo 23 ...
Efectos sub iales de la ia absolutoria.

a).- En relacién con el procedimiento. Primero- La negativa de la pretension punitiva
estatal, en obedicnciaa: 1) Falta de prucba; 2) Deficiencia de éstas; 3) - Existencia de las
mismas . pero que impnman duda en ¢l animo del juzgador ; 4) Porque conduzcan a

la plena comprobacion de la inocencia del procesado, etc. Segunda - Termina 1a pimen

instancia ¢ inicia la fa, stempre  cond da a la impug on de las partes, que
mediante la resolucion judicial respectiva, puede alcanzars el caricter de autoridad de cosa
juzgada.” (143)

Como podemos damos cuenta, una de las caracteristicas pnncipales de la sentencia de
primer instancia, ¢s que somete a las partes a la junsdiccion del juez penal de pnmena
instancia, cuando en clla se dicta la sentencia marca ¢l inicio de la segunda instancia, en ¢l
caso, de existir algin medio de impugnacién interpucsio por alguna de las pantes y segin
el sentidode la sentencia ¢n pnimera instancia, esta produce varnios efectos, es decir si ¢

una 13 ¢ 13, ab: 12 o de bbertad por falta de  prucbas seguramente

se impugnard por alguna de las partes que se sienan  conformes, y scenvian a la

segunda instancia

{143)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op. Cit P, 438
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3.2 MEDIOS DE IMPUGNACION .,
3.2,1 CONCEPTO,

Al hablar de medios dei 16 hablando de los , que pued

PUBT

existir en un procedimiento, caso concreto ¢l procedimiento penal, sc habla de impugnacion
a través de los recursos, pero en la doctnna se dice que, los medios de impugnacion son el

género y los recursos la esp Estos medios de i i6n son el medio con ¢l que

PUE

cuentan las partes, para combatir las resoluciones del 6rgano jurisdiccional de donde se esta

1 Hand d

elp ya que dichas I den ser legal

| 4 BA

equivocadas o iegul 0 1o sc¢ enc das a Derecho

PCEa!

Para iniciar GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE | sedala ™ Los recursos se
han cstablecido como medios de impugnacion para sedalar los derechos que contengan la

resolucidn

ida, y como ¢l reparadotes pam corregir, las violaciones legales
en que s¢ hubiese incumido. * y mas adelante nos dice 1 Se da ¢l nombre de recurso ( de
italiano ricorsi, que quiere decit volver a tomar ¢l curso ) a los medios de impugnacion
otorgados a las partes, para atacar las resoluciones judiciales que les causan agnavio, con
¢l fin deque se haga un nuevo examen de la resolucion impugnada, por ¢l mismo tribunal
que la dicto o por otro de superior jerarquia ~ (144)

Respecto a este tema cl autor COLIN SANCHEZ GUILLERMO nos explica:

“Por eso, en prevencion de males  iveparables, susceptibles de romper con
toda aspiracién de justicia, las leyes consagran ¢l derecho de inconformanse a través de

diversos medios de impugnacion, cuya finahidad, es evitar la marcha del proceso por cauces

© (144) - GONZALEZ BUSTAMANTE, JUANJOSE Op Cu P 264




indebidos, o bien, que éste llegue a facilitar una resolucién injusta. ” (145)

Mas adelante el mismo autor COLIN SANCHEZ GUILLERMO, refiere que ¢l media

de impugnacion requiere de un impulso para iniciar y un proceso por medio del cual describe
como s¢ sustancian el recurso, nos explica: * Los medios de impugnacion requi de un
pulso p | que los lice ( acto cn donde s¢ manifiesta la inconformidad) y de un

procedimiento ( conjunto de actos, formas y formalidades previstos por la ley para su
tramitacidn y resolucion ). (146)

Sc dice que los medios de impugnacion se pucden resolver ante el mismo juez que
conoce del asunto u otro juecz de mayor jerarquia GARCIA RAMIREZ SERGIO en su
Prontuario - del Proceso Penal Mexicano cita en telacion al presente tema, varios autores
mismo que opinan lo siguiente

“ Como medio de impugnacion consideramos el acto del sujeto procesal onentado o

P

anular o a 1

Junsdice te una resolucion anterior mediante un nuevo examen,
total o parcial de la causa por el mismo Juez v otro diferente o por otro supenor. ™ Floran (147)

“Medio de impugnacion es un remedio juridico atribuido a las pantes {en casos
particulares a sujetos que no hayan participado en ¢l proceso en caricter de partes). a fin de
temover una desventaja proveniente de una decision del juez™ (Leone) “ (148)

Por Glimo es aunente el comentano que cita el mismo GARCIA RAMIREZ en su obna

antes mencionada ¢l comentanio de JIMENEZ ASENJO *lLa impugnacién supone una

(145)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO. Op Cit P. 442
(146) - Iidem P 443

(147) - GARCIA RAMIREZ, SERGIO Op Cut P 969.
(148) - lbudem P %69
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discrepancia o disentimiento entre ¢l criterio judicial expreso en una resolucion, y el de la

parte que lo impugna, por p inaplicacién de una norma legal expresa o thcita que

debiera aplicarse o porque se aplicéd indebida o eméneamente. 1.a base, por consiguiente, de

toda d ia juridica procede de la idad de que en esios casos no prevalezca la injusticia

de iada lai

pugnacién por tanto hunde sus raices en la 1mperfeccién humana, que, por
propia naturaleza, armastra cierto imponderable ¢ 1mecusable cocficiente de error en todas sus
operaciones y cilculos ¢ incluso de parcialidad intcresada a veces, por lo que la justicia
exige que sc arbitre un instrumento 1donco capaz de atender a correyr tales vicios o defectos
alli donde existan y se adviertan. De aqui que los medios de smpugnacion no son mas que
instrumentos de perfeccion procesal tendientes a lograt que el principio de la justicia pura se
cumpla lo mis ngurosamente posible, procurando dotar la claboracion del criteno judicial de
las maximas gamantias de idoneidad al servicio de tal fin ™ (149)

El mismo GOMEZ LARA CIPRIANO cotncide con los anteniotes autores al citar a
MICHELI GIAN ANTONIQ, quien seflala  * lLos medios de impugnacién son los

instr ¥ les ofiecidos a las partes pars provocar aquel control sobre la

decision del juez, y este control es, en genenal ( precisamente para ba apelacion, el recurso de

la regulacion de la comy 1a ) dado 1 un juez no sélo diverso de aquel
que ha emitido ¢l p impugnado o gravado, sino también de grado supenor, aun
cuando no esté en relacion jerdrqui dadera y ptopa con el prnmero No se excluye, sin

embargo, que en cicrtos casos, en consideraciéon al tipo de control invocado, este ultimo

(149) - GARCIA RAMIREZ, SERGIO Op. Cit. ", 968.




sea cjercitado porel mismo juez que ha p iado la ia, objeto del control

( revocacién, oposicion de tercero)”. (150)
Cemando éste tema con el comentario de GOMEZ LARA CIPRIANO quien dice:
“Por lo tanto, la Teotria Genenal del Proceso sélo puede enfocar ¢l tema de los medios

de impugnacién, advirtiendo que éstos son recursos, procedimi i ias O

que las partes tienen pam batir los actos o | de los tnbunales cuando éstos
sean incorrectos, equivocados. no apegados a derecho o injusto St los recursos reglamentados
en determinado sistema procesal son dos, tres o cinco, se reciben diferentes  nombres, y si
tienen distintos alcances o procedimientos, reiteramos que ¢llo denva o depende de factores

legislstivos y doctninales peculi y caracteristicos de la cultura juridica de que se trate.”

asn

Como podemos observar al hablar de medios de 0 hablando de

PUE!

recursos, siendo estos los medios de impugnacidon que la Ley Adjetiva Penal, concede a
las pantes durante ¢ desarrollo del proceso, para combaur una resolucion en 1a que las partes
crean que les causa un agravio, por existir una resolucion del utular del drgano junisdiccional
que cfeen  contienc, a su entender, un error de juicio o un error formal, siendo pucs injusta o

irregular, y por medio de este recurso lograr med un nuevo dio de la resoluciod

combatida yasea por el mismo juez que ladicto u otro d de mayor ia, ! d
Juezq yor )

4 B!

se fevoque, modifique o anule, dc modo mas favorable al nterés de quien interpuso

¢l recurso.

(150).- GOMEZ LARA, CIPRIANO. Op. Cit P. 331,
(151) - Ibidem P. 333,




3.2.2 CLASIFICACION,

Existe en la doctrina una gran clasificacién de los medios de impugnacion, por lo que

sblo h fe ia a las mis , como 1a que los clasifica en devolutivos y no

devolutivos y la que los clasifica en ordinanos y extmordinarios :
El autor HERNANDEZ PLIEGO JULIO A indica “ La clasificacion mayormente

aceptada entre nosotros los procesalistas y a la que cor den las elabonaci que

{

formularemos sobre el tema distingue a los recursos en ordmarios y extraordinarios y se les

asigna como istica, definitona, que siempre propenden a la confirmacion, modificacion

o re i6n de la resolucion 1 da " (152)

Siguiendo con csta clasificacion de los medios de impugnacién, el autor COLIN
SANCHEZ  sefala: “Sobre los medios de impugnacion se han claborado diversas
clasificaciones . Tomando como punto de partida a la autoridad que conoce de los
mismos, sc les agrupa en devolutivos y no devolutvos Es de advertirse que el cnterio pan

hacer tal ideracion obedoce a asp de tipo histonco un tanto caducos en el estado

actual de esta disciplina. En la legislacion mexicana existen medios de ion ord

pus!

y extraordinarios. Entre los primeros estan rev on, la apelacion, Ia d d lacién y

¥ L2 P

|a queja. En bio, son ¢ dinanos : el rec de inocencia del sentenciado y

¢l amparo™ (153)

Siguiendo con la misma clasificacion, pues es la que nos interesa pam el

(152)- HERNANDEZ PLIEGO, JULIOA Op Cu P 273
(153) - COLIN SANCHEZ, GUILLERMO . Op Cu. * 452,




desarrollo del presente trabajo EDUARDO PALLARES hace i6n de los

e .

y

10s  al lo

igui : * Esta division depende de las

bapid

diversas especies de  recursos que en cada sc bi En la tra son

recursos ordinarios aquellos que sc interponen contra una sentencia que no ha causado

g

cjecutoria, micntras que en los ex

¢ lo cc 10. Figuran en cl primer
grupo  los recursos de  revocacion, apelacion y de queja, y en el segundo grupo el de
apelacion  extraordinana ™ (154)

Del mismo modo y refiiéndose conta que procede los recursos ordinario y los
extraordinarios RIVERA SILVA MANUEL explica :

“Atendiendo al primer concepto los recursos se clasifican en ordinarios y

.

ex i0s. Los ordinarios son aquetlos segin afirma Flotian, que se interponen

contra la resolucidn que aun no es cosa juzgada y los extraordinanos son los que, se conceden
contra las resoluciones que tienen calidad de cosa juzgada Ouos autores como Chiovenda
estiman que los recursos ordinanos son aquellos en los cuales se puede denunciar cualquier
vicio de una resolucion y los recursos extraordinanos aquellos cn los que los victos que se

don d

T iar s¢ enc determinados en la ley ™ (155)

Por wltimo ef autor, LEOPOLDO DE LLA CRUZ AGUERO, propone. * Por cuanto al

tema que nos ocupa, ¢l nusmo Pérez Palma sostiene que en malena penal, los recursos

ordinarios dentro del juicio, son umicamente dos a3 Rev y la Apel

que ¢l dnico recurso  extaondinario que existe cs ¢l amparo, ¢l cual no se le puede

considerar como un recurso, sino un Juicio de garantias pero que, en sus cfectos, opera en

(154) - PALLARES, EDUARDO. Op.Cit P. 450
(i35) - RIVERA SILVA, MANUEL . Op Cu . 327




forma similar a los de un recurso, que los recursos ordinarios. revocacion y apelacién,

tituyen los medi turales y adecuados para combatir las resoluciones judiciales
con las que el i do no ésta confi y por las que se siente agraviado, los que
ial en una i ia, en un ped en unar ion, para que la

tidn propuesta, sea iderada, ya sca por el mismo juez o por un
tribunal jerdrquicamente superior, a fin de que, med esa reconsid 6n, el efror

comelido o la ilegalidad en que se hubiere incumdo sea comegids y repuesto el

equilibrio procesal dadada por 1a resolucion contraria a derecho ™ (156)

Es importante seialar, hacemos hincapté, en esta clasficacion de los recursos toda
vez que, una senlencia pasa a ser de sentencia definitiva a cosa juzgada y el dnico recurso

extraordinario mas comin, que scinterpone para revocar dicha resolucion es el juicio de

que en i al existir viol en ¢l procedimiento penal, produce su

posicion y en ia sc dicte una nueva sentencia

(156).- DE LA CRUZ AGUERO, LEOPOLDO. Op. Cit P, 555.




3.23 LA APELACION.

Respecto de este tema, existe abundante doctrina, de 1a cual slo trataremos la

principal que se refierc a la apclacion contra la ia y la clasificacion de la apelacion . El

g

autor GONZALEZ BUSTAMANTE JUAN JOSE, sefala que los agravios que produce la

sentencia definitiva a una de las partes en el proceso, los esgrime ante un superior

jerarquico, por lo que prop cl sigui pto, * La palabra “apelacion™ proviene de la

voz latina apellatio, que ifica 1l i )}

o

Es la provocacion hecha del

Juez inferior al superior por parte legitima por razon del agravio que entiende se le ha

jo o pueda le por la lucion de aquél, o la reclamacion o recurso que el

litigante u otro interesado a quien cause o pueda causar perjuicio la sentenciy definitiva con

h q

gr imep i por el juez infenor™ (157)

Por su parte COLIN SANCHEZ GUILLERMO nos explica: ” La apelacion es un medio
de impugnacion ordinanio, atreves del cual el Mmisterio Piblico, el procesado, acusado o

sentenciado, y el ofendido, fi su inconformidad con la resolucion judicial que se les

ha dado a conocer onginando con ello que un tnbunal distinto y de supenor jerarquia previo

estudio de lo que se consideran agravios, dicta una nueva resolucion judicial " (158)

Por otro lado ¥ recordando la clasificacion de los recursos, el de apelacion es un
recurso ordinario y que a lavez la apelacion procede en el efecto devolutivo y en el

suspensivo al respecto HERNANDEZ  PLIEGO JULIO A |, dice:

(157)- GONZALEZ BUSTAMANTE, JUANJOSE Op Cu P 266
(158).- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO . C; Cit ¢ 454
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* Es un recurso ordinario que otorga la ley contra las resoluciones que expresamente

tuhl Stadd,

y lto por ¢l superior jerarquico de la idad que emitio la resolucién
recurmida y cuyo objeto es examinar si en dicha resolucién, no se splico [a ley correspondiente
o se aplicd ésta incxactamente, si se violaron los principios reguladores de la valoracion de Ia
prucba; sisc alteraron los hechos; o no se fundo o motivo correctamente. ™ (159)

Otro autor cn la materia, RIVERA SILVA MANUEL, hace mencion a la apelacion en
el efecto devolutivo, y refiriéndose a los efectos de la apelacion, seiiala : ** La apelacion es un
recurso ordinano devolutivo en vitud del cual un tnbunal de segunda instancia confimma,

tevoca, o modifica una resolucion impugnada  El analisis de la definicion nos lleva a

fistinguir los lementos

1.- Intervencién de dos autoridades

2.+ Revision de la resolucion tecurrida

3.-Una determinacion en la que se confirma, revoca o modifica la resolucion recurrida ™ (160)
Seilalando a uno de los efectos de la apelacion en espectal el de revocar o modificas

Is -resolucién del juez a quo, ¢l autor FRANCESCO CARNELUTTI expone -

* La apelacidn se hace paa corregir, los enores eventualmente cometidos en la

'primcm decision. El mismo bre de apelacion ( de appellare lamar ) alude al hecho de

dirigirse la parte a otro juez a fin de que juzgue mejor que ef juez que ha juzgado ya. " (161)

(159).- HERNANDES PLIEGO, JULIO A Op Cut P 276

(160).- RIVERA SILVA, MANUEL Op. Cit. P. 333

(161)-CARNELUTTI, FRANCESCO Derecho y Proceso, Ediciones Juridicas Europa-
Amcrica, Buenos Aires 1971, P 273
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PEREZ PALMA RAFAEL refiriéndose a los efectos de Is  apelacion antes

d propone : * El se interpone con cf objeto de que la resolucion
combatida sca revocads, o de no ser posible con el fin de que se modifique; el
resultado del recurso scra el de que el superior confirme la resolucién o la revoque, o
la modifique. Pero no es cierto que el recurso de apelacion tenga por objeto que el
tnbunal de segunda instancia confimme, latesolucion apelada ™ (162)

Para dar termino a! presente tema, podemos afirmar que ¢l recurso de apelacion es
un recurso ordinario con el que cuentan, las partes en el proceso penal, para combatir
alguna resolucién del jucz a quo, que crean que les causa agravio, expresindolos ante
un mayor jerarquico pam que lo estudie y dicte una nueva resolucién que tendrd sdlo
el objeto de confirmar, revocar, modificar la resolucion  impugnada, ya sea porque

'cx?smn violaciones a la lcy aplicable, o su incxacta aphcacion, o en su caso la

aplicacién de ‘una nomma que no debid ser considerada, una mala aprecucion de lo

hechos 0 una mala valomacién de la prucba enire otras defi ias mas fr

del juez a quo.

(162) - PEREZ PALMA, RAFAEL. Op. Cit. P, 351,
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3.2.4 EFECTOS DE LA SENTENCIA DE LA SEGUNDA INSTANCIA.

Como ya se afirmo con anterioridad, y en cuanto a la apelscion de la sentencia de
primer instancia, podrd ser confirmada, revocada o modificads por el juez a quem, ya
que cstos son los efectos principales de la apelacion, pero no debemos olvidar que existen
casos, en que la apelacion no llega a concluir de esta forma, como nos lo explica ¢l autor
COLIN SANCHEZ GUILLERMO = * La terminacion normal del procedimiento de

Y

pug es la 1, resolucion judicial en donde se resuelve la situacidn juridica

plantcada, ya sca confirmando, revocando o modificando, la resolucion impugnada, y cuya
consccuencia, entre otras, cs la terminacion de la nstancia

En ch: i el proc d de

pugnacion, no Hega a su plena realizacion,
por diversas causas que impiden se resuelva el fondo del mismo, entre otras las siguientes ©

a).- Falta de expresion de agravios del Ministeno Publico

b).- Falta de expresion de agravios del ofendido ( tratandose de la reparacion del dafio )

c).- Desistimiento del medio de impugnacion

d).- Muene del recurrente cuando éste sea ¢l procesado, acusado o sentenciado o ¢l ofendido”
(163)

Como es de obscrvarse, basicamente la apelacion de ls sentencia de primera instancia
concluye con los efectos mencionados, sin dejar de mencionar que, cuando alguna de las partes
apela se abre la segunda instancia por lo que otro efecto de la sentencaa de apelacion seria ¢l

cierre de la scgunda mstancia, de s misma forma nos dice ¢l autor LEQPOLDO DE

(163)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op Cu P 453




LA CRUZ AGUERO, quien afirma al respecto, * Por cuanto hace a la resolucién de segunda
instancia que se dicta con motivo de la apelacion en contra de una sentencia definitiva, los
cfectos juridicos que produce son :

a).- Una vez pronunciada la sentencia pone fin a la segunda instancia ,

b)-Sila ia ¢s confi ia, ati causa ¢ ia

¢).- Como ¢ ia de tal ¢ 1a, se procede a la gjecucion de fa sentencia recurrida.
d).- Llegado ¢l proceso con la resolucion al juez a quo, de Jiato se libra icacion, als
Direccion General de Servicios Coordinados de 1a Prevencion y Readaptacion de la S ia

de Gobernacion para los efectos de la ¢jecucion de las p
¢).+ Se ordena Ia captura del acusado si la sentencia revoca la de pnmera instancia y aquél
gozaba de libertad

f).- Poner al sentenciado a disposicion del ejecutivo que corresponda pana su traslado al lugar

que se seilala para ejocucion de la pena impuesta, y

8)-Sila lucién de segund confirma la bsolutoria impugnada por el
Ministerio Piblico opera Ia situacién de cosa juzgada ™ (164)

Para finalizar con ¢l presente tema, de la misma forma que el anterior autor y

ind

P
refsr

a los suf en que s¢ apela las 1a cond 13, por ¢l defe ola

sentencia absolutoria por el Ministerio Publica, COLIN SANCHEZ nos explica

“La lucion  judicial de scgunda instancia dictada con motivo de la apelacion
promovida en contra d¢ una sentencia  condenatona  produce los  efectos juridicos

siguientes. Pone fin a la segunda instancia, s1 se confirma la sentencia apelada  causy

(164).- DE LACRUZ AGUERO, LEOPOLDO. Op Cut, §, 64
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cjecutoria y con ello se inicia la etapa de ejecucion; se giran a la Direccién  Genenal de

Servicios Coordinados de Prevencion y Readaptacion Social las comunicaciones previstas encl
Cédigo Adjetivo del Distrito (578) pam que sc sefiale el lugar donde el sentenciado deberd
cxtinguir la sancién privativa de libertad que se le impuso, se ordena la captura del

sentenciado, si esté goza de libertad caucional. o si esta en prision, sc le trastada al lugar

donde deberd plir la condena; principian a correr los términos de la prescripcion de la pena

(siel iado se profuge) y la sancién p iana siempre y dola

haya sido notificada a los ofendidos o al Estado

La lucion de sepund que confi la sentencia absolutoria impugnada

tesmina ¢! procedimiento y da lugar a la declaracién de los hechos como cosa juzgada ( o para

los efectos del articulo 23 C ional ) El do es considerad de los

hechos, motivo del procedimicnio ( lo resuelto en pnmens instancia estaba sub- judice ), y

podnra retirar el depasito o caucion, en el supuesto que haya gozado de libertad provisional.

Si la sentencia de segunda instancia, revoca la resolucion absolutoria apelada e imp
una sancién determinada, se inician los para Ia reaprehension del “reo™, con el fin de
que pla la &n imp , ast pnncipia a correr ¢l término de la prescripeion de

las sanciones decretadas, siempre y cuando la sentencia esté ¢jecutonada . .
Porotia parte, cl reo podra evitar la ¢jecucion de la sentencia, si habiendo sido acreedor

al beneficio de la d 3 1, exhibe la g ia fija para su dsfrute. " (165)

{165)- COLIN SANCHEZ, GUILLERMO Op. Cu P, 469




33 COSA JUZGADA EN MATERIA PENAL.,

3.3.1 CONCEFTO:

Por tra parte consid el f tema, uno de los fundamentales del

procedimiento penal, toda vez que es cl fund del principio que establ L]

articulo 23 Constitucional, NON BIS IN IDEM , al cstablecer, “Ningun juicio criminal
deberd tener mas de tres instancias Nadse puede ser juzgado dos veces por el mismo delito, ya
sca que en el juicio s¢ le absuelva ose lecondene Queda prohibida la practica de absolver de
la instancia " (166)

Pam entender cste prnncipio fundamental, es atinente, ¢l comentano de DIAZ DE
LEON MARCO ANTONIO quien nos explica ™ Gramaticalmente, pues, la cosa juzgada
equivaldria a un objeto que ha sido mouve de un proceso y de su sentencia final En estricto

lenguaje procesal, mas bien nos parece que la expresion cosa juzgada se refiere al instituto de

4 ho de A oidh 1

que los mas esclarectdos  Junsc ‘ d

)
establecidos par la posteridad, en maximas cono  res iudicata, non bis 1n 1dem, exceptio, 1e

N < . o

res res ta, aliis, non preindicare, etc "(167)

HUMBERTO BRISERO SIERRA en su obra cita a vanos autores, entre los cuales
menciona a los siguientes ™ En la explicacién de Couture se advierte la problematica imical,

aun con la acepcién que se encuentra en su definicion, la cosa juzgada viene a ser un valoro

(166) - Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Editortal Pormia § A México
1999

(167 - DIAZ DF LEON, MARCO ANTONIO Cédigo Fedenal de Procedimicntos Penates
Editoral Pomiaa S A, Mexico 1938, P 352

autondad y un+ eficacia o produccion cierta de efectos de ls sentencia en un momento
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especial, aquél en el que ya no hay medios de impugnacion que permitan modificarla ."(168)

Sc habla de cosa juzgada formal, ya que indelp

impugnativo, nos explica

este mismo autor, que ¢l pto de cosa ) da, es un ¢ que se va modificando en

£a ¥

cada autor, en cada pais y en cada momento se tiene una idea diferente del mismo, al

explicamos la idea que tiene LIEBMAN de cosa juzgada al decir: ™ Las diversas palabns:

inmutabilidad, definitividad, intangibilidad, o tnd bilidad, exp una propiedad o
cualidad particular, un atnbuto def objeto al que se refieren De maner que para Liebman, 1a
autoridad de la cosa juzgada no es el efecto o un efecto de la sentencia, sino una cualidad y un
modo de ser y de manifestarse de sus efectos, cualquiera que sean, vanos y diversos, segin las
diferentes categorias de las sentencias . ( 169)

El mismo autor BRISENO SIERRA HUMBERTO al citar a varios autores y al darse

cuenta de la problematica del vocablo cosa juzgada, pues también le llaman el pleito juzgado y

pot otra lado se reficre, al cfecto de la sentencia de ser immpugnable es por esta razon que nos

: *Con la logia trad 1, lejos de aclarar ¢l problema, se ha tomado confuso,
porque s¢ ha venido diciendo que la cosa juzgada en sentido amplio s la fuerza que ¢!

derecho atribuye nomalmente a los resultados procesales, que csta fucrza se traduce en

hatd

un 10 fespelo y 1c16n de lo dicho y hecho cn ¢l proceso, que éste, en

vitud de Ja cosa juzgada se hace inacable, y que la cosa juzgada no quicre en

sino inatacabihidad de lo que en ¢l proceso se ha do, peroen id

(168). BRISENO SIERRA, HUMBERTO, Derecho Procesal. V.il, Editonal Cradenas .
México 1970, P.599
(169) - Ibidem P. 608




108

sc habla de una distincién entre cosa juzgada formal y matenial.  (170)

Siguiendo con el mismo autor, el cual es el que consideramos que trata el tema de la
cosa juzgada con mas tino, nos explica que existen dos sentidos de la cosa juzgada matenial que
sc refiere al contenido del fallo y formal a la irreformabulidad del acto. y estas dos formas en

cn una se puede g y no ambas, como sucede en la sentencia de

sobreseimiento en donde ¢l caso no ha sido yjuzgado, pero la sentencia es inimpugnable y que

dicha lucion sea inimp ble por haberse do todo el procedi De todo lo
&/ B H

anterior HUMBERTO BRISENO SIERRA, hace un 1 { do " En es

necesano ya traductr un cambio terminologico indispensable Hay que hablar en lo sucesivo de’

caso Juzgado para ¢l contemdo de la resolucion judical, v del modo de autondad del

pronunciamicnto pam refenrse a su posible in gnabihdad Ciertas resol no

contienen caso juzgado ni ¢l modo natacable de su autondad, otras Hlevan el pnmer contenido
pero no el modo, y unas mas vienen sin el yjuzgamento del caso, pero con modo de
inimpugnabilidad. Es por todas estas razones que el estudio del caso yuzgado se ha hecho en

esta parte del estudio y no después de los recursos, pues la confusion doctrinana y legal exigia

pri la aclaracion de i y luego suub 6n ad da " (171)

Siguiendo con este concepto, algunos otros doctos en la materia apuntan :

CARLOS J. RUBIANES, al respecto  manifiesta y hace mencion a que una de  las

(170)-BRISERO SIERRA, HUMBERTO. Op. Cit. P 616
(171)-Ibidem P. 616




cancieristicas de la cosa juzgada, es la firmeza y autoridad, al sefialar:

*“ Pues bien, do se han agotado todos losr las ias y )
definitivas de los jueces adquieten firmeza, y una cualidad, que es la de pasar en

auloridad y cficacia de cosa juzgsda.™ (171)

Agregando, otn

o

de la cosa juzgada, consistente en Is inmutabilidad

de lo resuelto por la sentencia JORGE A. CLARIA OLMEDO, explica " Lo expuesto nos
pemite definir la cosa juzgada como ef atnbuto que la ley asigna a la sentencia finme, para
queel caso  concreto  fesuelto  por ella se mantenga inmutable para el futuro, como
gamntia de segundad juridica. "(172)

Mencionando de la misma forma que los autores antenores, a la inmutabilidad como
canacteristica esencial de Ia cosa juzgada  MARCO ANTONIO DIAZ DE LEON nos sefala:
“ En ecste sentido, la cosa juzgada s una forma de sutondad y una medida de
cficacia . Por tanto, la podemos definir, como la autondad y eficacia que adquicre una sentencia
judiciat cuando ha quedado firme, cuando no caben contra ésta recurso que pueda modificaria

Por lo mismo, ésta equivale a una calidad, a una inherencia a un atnbuto propio que

dquicre el fallo jurisd | definitivo y esto con ind dencia de los efect

P

que produce, como el de la tnmutabilidad * (173)

En 1a teoria del proceso cste, en relacion al presente tema una gran vanedad de

(171).- J.RUBIANES, CARLOS, Manual de Derecho Procesal Penal |, Editonal De Palma ,
Buenos Aires 1976, P. 507.

(172).- CLARIA OLMEDO, JORGE. A. Op Cut P.252

(173)- DIAZ DE LEON, MARCO ANTONIO Op, Cit  P.353
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Anlnnd hici

criterios,

que los doctos se reficren a la cosa juzgada en sentido

material y en sentido formal como ya Jo habi falad iormente, debiendo entend
que hay cosa juzgada en sentido formal cuando la sentencia sea irrevocable por no existir

recurso ordinario ¢n su contra y pueda ser cjecutada; asi lo considera el autor HERNANDEZ

8

PLIEGO JULIO. A. al establecer o i * lacir ia dequela ia haya
pasado por Ia autoridad de cosa juzgada, significa que ésta le ha impreso, la inimpugnabilidad,
la inmutabilidad y la posibilidad de ser ejecutada, por consecuencia al no poder ser modificada
por el juez que la emitié y no poder ser objeto ya de recursos ordinanos por las partes se estd en
ptesencia de la cosa juzgada en sentido formal "(174)

El mismo autor nos explica lo que debemos entender por cosa juzgada en sentido
material, al afinnar : = La cosa juzgada en sentido matenal es la calidad de un veredicto cuyo
derecho controvertido y tutelado por el, lo hace valioso frente a todos los hombres, al constituir
un acto de la autondad por virtud del cual se concreto en un caso especifico la abstraccion e
impersonalidad de 1a norma juridica ™ (175)

Coincidiend | , con el autor antenormente citado GONZALEZ

BUSTAMANTE expone : * La coss juzgada puede entenderse en un sentido formal o en un
sentido material En un sentido formal, {a cosa juzgada consagna ¢l pnncipio de que la sentencia
no pueda ser impugnada, bien porque el recurso sea improcedente o porque, aun siéndolo, haya
pasado los términos seitalados en la lcy pan interponetlo

Debemos  hacer excepeion del juicio constitucional directo que representa en el

Derecho Mewicano una categoria_especial_y_diversa s _cualquicr medio_de _impugnacion,
(174).-HERNANDEZ PLIEGO, JULIO A Op Cit P 274
(175) - Iidem P274




En el sentido material, existe lacosa ) d do la sentencia tiene ¢l

U

de imevocable. Rige el principio del non bis in idem. La

que impide que se reviva un proceso sobre los mismos hechos. El impedimento es absoluto y
sc funda en el principio de que quién ha sido absuelto, no pueda ser sometido nuevamente a
juicio, por una razon superior de derecho publico pues Ia posibilidad de la pempetua
repeticion  de  los procesos, seria fuente nagotable de inquietudes individuales y de
perturbacion social . "(176)

Para finalizar el p tema cl 10 del autor anterior respecto de las

teorias de la cosa juzgada | la teonas clasica llamada de la ficcion de la verdad que existen en
relacion a la cosa jurgada, exponiendo GONZALES BUSTAMANTE JUAN JOSE
* Diversas teorias se han ocupado de estudiar el concepto juridico de la cosa juzgada. La Teoria
Clasica es la que se atnbuye a Savign y se denomina * Teoria de la ficcion de la
verdad” . Segun este autor, la sentencia pasada en autondad de cosa juzgada, queda protegida
contra toda tentativa de modificaciones  Esto equivale a adquirnts que la sentencia snjusta llegue
a tener un valor constitutivo de derechos, lo cual resulta inaceptable pama el Derecho Procesal
Penal que busca como finalidad practica, el conocimiento de la verdad efectiva

Ot teoria Hamada de la " ¢ 16n absoluta de la verdad™, se atnbuye a Pothier, y

consiste en que se presume que la sentencia, una vez que es natacable, contienc la verdsd
objetiva de hecho y de detecho y engendra una presuncion juris et de jure. ™ (177)

En relacion a 1a teoria de la ficcidn de la verdad a la que se refiere el antenior autor

(176) -GONZALEZ BUSTAMANTE, JUANJOSE  Op. Cu. P 237
(177) - Ibidem P 240
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podemos decir que en esta teoria, sc considera a la cosa juzgada como una verdad legal ya
que consideraban que el juez no podia equivocarse por lo que no se pesmitia su impugnacion

futura o cualquier modificacion .

GARCIA RAMIREZ SERGIO en relacion a la cosa juzgada en ido formal y

matenial cita ¢l io de los

igui SCHMIDT quien apunta : “ que una
sentencia  es formalmente firme cuando no puede ser objeto de impugnaciones con los
recursos ordinarios.. . La cosa juzgada formal se limita al proceso determinado conella .

PINA Y CASTILLO LARRANAGA sostienen que la cosa juzgada formal

significa la imposibilidad de impugnacion de la sentencia recaida en su proceso, bien porque
no exista recurso contra ella, bien porque se haya dejado transcurrir ¢l término sedalado para
interponerlo.” (178) Para concluir con la cosa juzgada formal y material HUMBERTO

BRISENO SIERRA nos explica’ * La cosa juzgada pucde d en dos dos fortnal

o procesal y sustancial o material En ¢l pnmero significa la imposibilidad de imp

gnacion, bien

porque no exista recurso contn ella o porque se haya dejado i ¢l plazo sedalado para

interponerto. En sentido sustancial, la * cosa juzgada * ( en realidad el caso juzgado), consiste

en la indi bilidad de la ia de la voluntad concreta de la ley afirmada en el fallo. L. a
cficacia en sentido matenal se exticnde a los procesos futuros, en consecuencia, lo que

establece no puede ser objeto de nuevo juicio De todas maneras ha habido duda y polémicas

sobre la cosa juzgada ( por no disunguir realmente entre el caso juzgado y la impugnabitidad )

pero se ha concluido por considerar que cstablece la  presuncidn  juns et de jure

(178).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Op Cit P.437
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de que la ejecutoria, se tiene como verdad legal inalterable y no puede impug) ni

modificarse por motivo, autoridad ni tnbunal alguno "(179)

Pero no podemos cemar este tema sin antes el ¢ 10 ati de
PEREZ PALMA RAFAEL al afimar “ En el Derccho Penal la cosa juzgada es otra cosa

totalmente distinta. Es la satisfaccion a la sociedad por el dafto que el delito e causo; es la base

para ¢j la d ia, el fund para 1a privacion legitima de la libentad
de una persona, la restriccion en aly derechos, y la d de su patnmonio, el
| quilizador de las en las ¢y mes de lag

El Cédigo de Procedimicntos Penales no habla de cosa juzgada, y con razén, porque
en ol Derecho Penal esa institucion no uene la finmeza m las consecuencias propias det
Derecho Civil."(180)

Refiriéndose a la sent ) da, es csta uluma de la cual dimana tanto la

autondad denommada cosa juzgada, considerando ésta autondad como la caracteristica de
irrevocable ¢ inmutable  pasa el juicio donde se dicto o para otro diverse

Se dice que por cosa juzgada formal sedebe denominar caso juzgado, y en el aspecto
material cosa juzgada ; de todo esto podemos concluir que la cosa juzgada en sentido formal

cuando no puede ser objeto de impunacton con los recursos ordinanos que procedan en el

mismo procedimiento en que sc dicto o no se intery en el té blecid

(|79)-’HRISEP.€0 SIERRA, HUMBERTO, El Juicio Ordinano Civil, Editorial  Tnllas
EDICION Tercera, México 1983, P.933
(180).- PEREZ PALMA, RAFAEL. O P. Cit P.369.
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por ¢l mismo procedimiento y la cosa juzgada material  es aqul donde tiene su
fundamento el principio  non bis in idem, toda vez que no permite que se abm
un nuevo juicio sobre el mimo objeto controvertido, pero para que proceda esta, debe

existir identidad en las personas, hechos y acciones .




s

3.3.2 ELEMENTOS QUE LA INTEGRAN

En cuémo a los elementos que integran esta figura procesal, de cosa juzgada y de su
- importancia en el derecho procesal, ¢l autor GONZALEZ BUSTAMANTE explica:
: . * Para establecer con claridad la excepcion de la cosa juzgada y fundarla en ¢l principio

delnnon bis in idem, es indispensable que ¢l ¢ do del fallo haya sido resuelto de modo

““definitivo por el jucz o tnbunal competente, v para ello es preciso que  concurra una
circunstancia esencial e importante, porque sin efla no habra lugar a que la excepeidn prospere
Nos refeimos a la estrecha idenudad entre delitos, persona y accion, comparando el fallo
anteniormente pronunctado con los hechos que mouvan ¢l ejercicio de la accion penal en la
causa puevamente promovida y en el caso de que no exista la concurrencia de estos conceptos,
no podra alegarse la aplicacion del pnncipio enunciado

la eficacta de la cosa juzgada se extiende a todas y cada una de las cuestiones
debatidas en ¢l juicio, pero es necesano, ademas que la sentencia  antenor haya sido
validamente, dictada, por autoridad judicial competente, que disfrute de pleno poder y
Junsdiccidn, porque de lo contrano sefia una sentencia nula y ya sabemos que la nuhdad
nunca puede ser fuente productora de detechos ™ (181)

Este autor hace én a dos el fund. les de la cosa yuzgada, uno que

consideramos  esencial pars que exista la cosa juzgada s que el procedimiento en donde se

(181) - GONZALLZ, BUSTAMANTE, JUANJOSE Op Cu P 230




116

dicta la sentencia, sca competente, pam que la sentencia dictada surta todos sus cfectos
juridicos procediendo asi 1a cosa juzgada, y no se le pueda invalidar por ser incompetente
el juez que resolvid el juicio. Por otra parte menciona este mismo autor, los elementos que
conforman la cosa juzgada refinéndose al delito, a la persona y a la accion de la seniencia

debiendo coincidir estos el con la segunda causa penal, cn donde sc pretenda hacer

valer, considerando estos dos el fund tales en la ex de la cosa juzgada y

prospere como excepeion..

Mencionando los mismos elementos de 1a cosa juzgada pero, con una nomenclatura
diferente el autor JORGE A. CLARA OLMEDO nos menciona lo siguiente  * Para exhibir
los elementos y limites de la cosa juzgada en st manifestacion sustancial es clasico que la
doctrina recurma a la triple identidad de sujetos, objetos y causa de pedir o perseguir  ( eadem
personae, cadem re, cadem cusa petend)) aplicada también al mas amplio pancipro del non bis
in idem en cuanto impide la doble persecucion

Pana explicar ¢l significado y alcance del elemento subjetivo (eadem personae ) debe
echarse mano al concepto de “partes “ en ¢l proceso judicial L a cosa juzgada alcanza a los
sujetos procesales, que se ubican en situacion de partes fiente al tnbunal tanto activo como
pasivo.

No se trata de personas ( litigantes }, sino de sujetos 1ndividualizados como parte actora
o acusadon o como parte demandada o acusadofa o como parte demandada o acusadonaen el

- proceso donde recac la sentencia sobre ¢l fondo
En ¢l proceso penal la causy resuelta 0o ha de ser nunca sucesible, por o cual la

cficacia de 1 cosa juzgada se hmita 3 las panes, fa colectividad representada por el
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Ministerio piblico, en su funcién p ia, y el imputado absuelto y condenado; éste no

pucde volver a ser perseguido por ¢l mismo hecho por el cual ya 1o ha sido en el proceso en
marcha o sentenciado,

" Con respecto a las causas penales, el eaden re, se manifiesta, en el aspecto factico det

objeto pr I, siendo indif el drami juridico -penal que se haya dado en fa

" sentencia. La identidad es real porque se limita a la matenialidad del hecho, con exclusion de su
relevancia juridica. En esta identidad queda excluido el titulo dehictivo, y el mayor grado de
delictuosidad que bajo el mismo titulo podria imputarse, consumacion de lo que s¢ considera
tentativa.

Como problema causal, en consecuencia debe establecerse que la cosa juzgada se
determina por los hechos afimiados y no por la norma aphicada, sin tener en cuenta que
concuerden o no concuerden con las invocaciones de derecho formuladas por las pantes, wra
cuna novit, Esta demuestra la coincidencia con el punto de vista objetivo considerado por la
doctnna refenda  al proceso penal. Ocurre que la  cuestion de hecho propuesta como
juridicamente relevante ( asunto de la vids ), al mismo tiempo que representa la causa o
fundamento de lo que se pide o imputa en la demanda o acusacion, constituye el objeto del
proceso

Frente a esta ubicacion del objeto procesal la causa petendy on cuanto clemento de la
cosa juzgada penal { mas ampliamente del non bis 1 1dem ) conforme a la doctnna, hace
1cl’cxcn§:ia ala pretension juridica o derecho de accion ejercido en cuanto se intente hacetla

valer de nuevo contra lamisma persona v por el mismo objeto Debe tratarse de una accién




vilidamente ejercida y de un tribunal con capacidad para ejercer en concreto la jurisdiccién .

(182)

Tacid 1

Por Gltimo en a los

que gr a la cosa juzgada material
SERGIO GARCIA RAMIREZ, nos explica * SCHMIDT advierte que trasciende a un proceso
posterior sobre el mismo objeto de disputa .Aqui, 1a funcion de la sentencia es negativa { ne

bis inidem ). Desde luego, esta trascendencia se halla vinculada una sene de identidades entre

el proceso cerrado por sentencia y ef que, de nueva cuenta, se pretende abnr “La identidad del

objeto litigioso del | (cadem res, ide ) resulta determinada por una duphcidad, por el
acusado y por el hecho, y en estos dos aspectos se debe dar lasdentidad ~ asevero SCHMIDT
Obviamente, se trataria de una identidad personal objetsa, independiente, por lo mismo, del
nombre diverso bajo el que pueda cobiarse una nusma persona kn cuanto a la identidad de
hechos , * lo que en un proceso ha sido objeto de comprobacion en el aspecto objetivo, después
de la conclusidn del proceso por sentencia firme, no puede ser ohjeto de un nuevo
pronunciamiento en otro proceso . (183)

De lo expucsto se puede afinnar que basicamente se consideran como elementos que
integran a la cosa juzgada la identidad de personas, de delitos ¥ accion aun cuando en la
doctrina los autores los nombien de diferente forma, pero estos son los tres elementos que
integnin a Ia cosa juzgada en matena penal Temas de los cuales hablaremos en el dltimo

capitulo en el cual es el desarrollo del presente tema

(182)- CLARA OLMEDO, JORGE A Op. Cit P.267
(183).- GARCIA RAMIREZ, SERGIO. Ob, Cit. I'. 437




119
3.1.3 EFECTOS DE LA COSA JUZGADA

‘En relacion a los efectos de la cosa juzgada EDUARDO PALLARES sedala :

*“Es un titulo legal imevocable, y en principio inmutable, que determina los derechos del

actor y del demandado, que ticne su base en lo fallado por el juez. Como titulo fundatorio de
estos derechos, pu;:de hacerse valer no solo ante las autoridades judiciales y ante el tnbunal

bién ante las autondades administrativas e

que p i6 la ia e ia, sino
incluso legislativas para demostrar la existencta del hecho o del derecho declarados por la
sentencia. También tiene eficacia en el comercio juridico o sea en las relaciones entre
particulares ' (184)

Por otro lado nos sigue mencionando este autor, * De la cosa juzgada dimana la accion

que lleva el mismo nombre, para hacerlo efectivo 1o resuelto y ordenado en 1a sentencia

ejecutoria. L. accidn tiene card 0 y puede ¢ en el juscio que produjo la
sentencia ejecutoria por la via de apremio, o en juicto diverso que, en |a generahidad de las
\ECes es jecutivo.

También deriva de la cosa juzgada la excepc16on del mismo nombre, que Bavorece a
cualesquiera de las partes  que podrd oponerlas s1 en juicio ultenor se le demanda una
prestacion que csté en pugna con lo tesuclto por la sentencia ejecutona

Es igual la cosa § da, conforme a legislacion, una presuncion legal

absoluta que como prucha puede invocarse en un juicio en el que se discuta alguna cuestion

Resulta en la ¢jecutona

(184)- PALLARES, EDUARDO, Op. Cit P 436
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|.a cosa juzgada es un antecedente que puede formar jurisprudencia cuando el nimero de
Scntuicius que resuelven de igual manera un punto litigioso, es el que exige la ley para crear
una doctrina jurisprudencial "(185)

Como ya lo menciond, el anterior autor, la cosa juzgada es un titulo irevocable y de la
misma forma lo considera  BRISENO SIERRA HUMBERTO al afirmar - * La fuerza de “cosa
juzgada” del fallo significa la imposibilidad de anular la sentencia por medio de recursos y a
csto se laha llamado la fuerza de * cosa juzgada™ formal. L a cosa juzgada matenal, es el fallo
contenido cn la sentencia de tal manera decisivo, que es excluyente de cualquier nuevo examen
del asunto y cualquiera nueva relacion sobre la misma relacion juridica, frente a los que han
sido partes, sea por ¢l mismo tribunal que dicté la sentencia o por otro diferente “( 186)

BORJA OSORNO GUILLERMO, explica en relacion al tema siguiente “La doctnna
romanislica construyo este cfecto de cosa juzgada como una presuncion de verdad, res judicata

pro- veritate habetur.

Ded

daen un una d inada p on apoyada en unos hechos bastaria

a cualquicra de las partes probar que se habia resuelto con antenondad sobre la actuacion o

denegacion de la § i6n, pam que ¢l tnbunal tuviera que acceder a actuarla o denegarla y

dehi {ad

tenes por v fos hechos en que la pretension se apoyara O sea que podria

Resumirse este efecto como “no dos resoluciones distintas de un musmo objeto Procesal

(185) - PALLARES, EDUARDO Op Cit P 430
(186).- BRISENO SIERRA. HUMBERTO E! Juicio Ordinano Cwil, Editonal Trillas
Volumen ll, Tercera Edicion, Mexico 1983, P 950
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Por el contrario, la funcién negativa de lacosa juzgada obra de otromodo que enel
proceso penal puede condensarse en la formula * ne bis in idem™ que puede interpretarse como
un * dos procesos conel mismo objeto.”” O sea que no sc tmta ya de que un Tribunal
posterior deba tener por verdad lo juzgado y deba fallar en idéntico sentido, sino que ni siquiera
pueda emitir su fallo cuando el objcto ha sido resuelto con anterioridad ™ (187)

Otros de los efectos de la cosa juzgada  que nos menciona RAFAEL PEREZ PALMA
al mencionar lo siguiente “ En el Derecho Penal la cosa juzgade es otra cosa totalmente

distinta. En la satisfaccion a la sociedad por el dafo que el delito e causo, ¢s la base para

ejecutar la ia cond 1a; cl fund: para la pnvacion legiuma de la ibertad de

una persona, Ja restnccion en algunos derechos, y 1a disminucion de su patanmonio, el elemento

quilizador en las conciencias en las delas s " (188)

)

Mencionando los efectos de la cosa juzgada formal y matenal CARLOS CORTES
FIGUEROA, nos explica sus efectos * cosa juzgada formal cuyo efecto se dice consiste en
prohibir ¢l debate sobre su justicia en procesos posteriores, 1o que tiene como consecuenca la
inmutabihidad de la decision, al extremo de que el propio juez esti impedido para reformar o
modificar su mandato, acorde al proloquto latino ~ res wudicata pro vertate habetur y cosa

juzgada matenal, cullo efecto estnba en que lo resuelto, el contenido del fallo, no puede ser

reexaminado en el futuro; es decir, los alcances tales delas 1w dan segundad y

centeza yuridica bajo Jos atnbutos de obligatonedad ¢ imperatividad y de que no se vuelva sobre

(187)- BORJA OSORNO, GUILLERMO Derecho Procesal Penal, Editonal Capca Segunda
Edicion, México 1977, P 434

(188)- PEREZ PALMA, RAFAEL  Guia de Derecho Procesal Penal, Editonal Cardenas
Segunda Edicién. Méaico 1975, 369
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Ja materia comprendida en la resolucion ( ne bis in idem)." (189)

En cuanto a la cosa juzgada en sentido material , se refiere a los procesos futuros, para
que la sentencia diclada y considerada cosa juzgada, no podna ser objeto de nuevo juicio.

Es importante hacer hincapié en relacién a ls cosa juzgada en materia penal
pues, no tiene los mismos efectos que en materia civil endonde, €l procedimiento cs
mas de cstricto derecho al respecto RAFAEL PEREZ PALMA nos sefala. ™ E | codigo de
Procedimientos Penales no habla de cosa juzgada, y con razén porque en el Derecho Penal
esta instilucion no tiene la firmeza ni las consecuencias propias del Derecho Civil. .

Pero en el Derecho Penal, siempre habra dudas resy a la resf bilidad del

cohdcnado siempre habri la posibihdad de un emor judicial, siempre habra la

posibilidad de ‘que af nuevos cl en relacion a esa responsabilidad o

o la. posibilidad de que undia sean descub erdad F bles y como

los

" consecuencia de todo cllo, la necesidad de reparar los erores cometdos, las ilegahidades
en que se hubiere incurrido, las injusticias y las fatlas humanas
Debe por tanto ser otro el concepto, que en ¢l Derecho Penal se tenga de lo que por cosa

Juzgada se ha de entender.” (190)

(189)- CORTES FIGUEROA, CARLOS. Introduccién a la Teoria General del Proceso.
Editorial Cardenas, México. 1974, P. 339

(190).- PEREZ PALMA RAFAEL. Op. Cut. P. 369
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3.3.4 JURISPRUDENCIA,

COSA JUZGADA FORMAL Y COSA JUZGADA MATERIAL DISTINCION Y EFECTOS
Supuestas las identidades clasicas de partes, de cosa y objeto y de causa de pediro
hech6 generdor del derecho cjercitado , del pronunciamiento de derecho emana la autoridad
de cosa juzgada formal que hace irrecurnble el acto  y de cosa juzgada material , que hace
indiscutiblemente juzgado
Primer Tribunal Colegiado en Matena de Trabajo del PRIMER CIRCUITQ
TESIS. 1.10.7)728
TOMO - V1. Seep 1997
Pag. 565
Junsprudencia 197,717
Esta junsprudencia nos demuestra, que las identidades que mencionamos respecto
de la cosa juzgada son las comectas y en considerara la cosa juzgada, en sus dos sentidos
uno formaly otro matenial, respecto de los cuales ya se mencionaron sus efectos
COSA JUZGADA, NO LO ES LA SENTENCIA PENAL PARA 1.OS EFECTOS DEL
JUICIO CIVIL
No siendo ¢! sujeto pasivo parte del procedimiento penal mi el objeto, directo en dicho
procedimiento penal ni el objeto directo en dicho procedimiento, al pago de dados y peruicios
ocasionado por ¢l delito, ampoco puede establecerse que respecto a lo resuelto en una causa
penal v confirmado por el tnbunal de alzada, existe cosa juzgada con  relacion  a las
pretensiones  hachas valer  en el jwicio civil de responsabiidad objetiva por el uso de
mecanismos peligrosos, dado que no existe identidad de personas, de las cosas, dela causa yen
las calidades con que aquellas intervienen, tal y como lo ha sostentdo 1a Suprema Conte de

Justicia de la Nacion
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SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL SEL SEPTIMO CIRCUITO.
TOMO, XIi, JULIO

PAG.186.

AISLADA. 215,876

La junsprudencia esta de acuerdo en considerar a la cosa juzgada penaly civil,
independientemente una de la otra, mads sin embargo paracl caso de que proceda deberin

i

coincidir en las identidad

del objeto, cosay hecho

COSA JUZGADA CASO EN QUE NO OPERA EN FAVOR DEL ACUSADO

La diversa 1a absolutoria ¥ da en favor de los acusados del

quej cier ye cosa juzgada merced a su confirmacton por ¢l tnbunal
de alzada al resolver la apelacion, sin embargo, la autondad v fuerza que la ley otorga a

dicha sentencia e¢jecutonada se limita exclusivamente a 13 cosa juzgada respecto  de

aquellos sujetos en favordeq se pre el fallo absolutono, lo cual es congruente
con lo dispuesto por el articulo 23 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos
en el sentido de que: * Nadie puede ser juzgado dos veces por el nusmo delito™, pero en
maner alguna genern  efectos  reflejos sustantivos o materales que  indican
cficazmente en la sentencia condenatona emutida en contn del quejoso, va que no es
emitida en contra del queyoso, ya que no es logico mi junidico smpedit al organo sentenctador

fi

gjercer su Junsd | v se abstenga de analizar y valorar los clementos de

conviccion en que se funda el yjuicio de  reproche mstruido en contra del catado quejoso, por la
simple razon de que tales elementos  de pruchba ya fucton valoradas en una sentencia
anterior, como equivocadamente se pretenden  enlos conceptos de  violacion, en virtud de
que esta cuestion solo implica cosa jusgada de  naturaleza emunentemente  formal o

adjetiva, cuya autoridad y fuerza no twciende a otra  sentencia pues Je ser asi se Hepana al
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absurdo de que bastaria el p iami de una i d ia en contrade

un individuo, pam que, con base en ella y sin tomar en cuenta los elementos de
conviccion relativos, también se condene posteriormente a otr0 en una sentencia diversa
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO CIRCUITO

SEMANARIO JUDICIAL DE LA FEDERACION

PAG. 162

AISLLADA. 220,489,

Esta junsprudencia nos marca una camctesisicas de la cosa juzgada, ya que, solo
surte efectos entre las panes que en el procedimiento ntervinieron, lo que los autores
denominan ¢l la relatividad de la cosa juzgada, pues solo se aplicara el efecto de lacosa
Jurgada sobre los sujetos que intervinieron en ¢l procedimiento en quese dicto la cosa
Juzgada.

COSA JUZGADA EXISTENCIADE LA

Pam que exista cosa juzgada es necesano que se haya hecho anteriormente un

p inmiento de derecho entre las mi partes, sobre las nusmas acciones la misma cosa
y la misﬁ\a causa de pedir por tanto debe existr identidad de panes, identidad de cosa
u objeto materia de los juicios de¢ que se trate ¢ wdentidad en la causa de pedir o hecho
juridico generador del derecho que se haga valer
Apendice 1995 TESIS -198tomo VL Suprema Conte de Justicia de la Nacion  Séptima
Epoca. Pag 135, Junsprudencsa 394,154

Esta junsprudencia nos marca de nueva cuenta ¢l cnterio que, para considerar
existentea la cosa juzgada, es necesano de que exisia la idenndad de los objetos, sujetos y en

1a wenudad del hecho
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CAPITULO IV
4.- EL, PRINCIPIO NON BIS IN IDEM .
4.1 ELEMENTOS DE LA GARANTIA .
4,11 SER JUZGADO.

Es importante sefalar que no es posible exphcar de la misma forma y con  los
misrﬁos elementos la cosa juzgada en matena procesal penal que la cosa juzgada en materia
mocesal civil, pero si tomar algunos elementos del derecho procesal civil, por ser ¢l ongen
del derecho procesal penal. Al respecto ZAMORA PIERCE JESUS  comenta

“En tanto que la cosa juzgada es una institucion de derecho procesal civil, que busca
la firmeza de las resoluciones judiciales, el principio de non bis in idem  es una garantia
constitucional de segundad jusidica establecida a favor del acusado, para impedst el doble
prpccsamicnlo,

Esto explica una diferencia fundamental entre uno y otro tipo de proceso  La estabilidad
de la cosa juzgada en matena procesal civil se basa en la presuncion absoluta de verdad de la
senlcnciai luego los recursos extraotdinanos que pueden atacatla estan temporalmente mitados
En materia  procesal penal, fa sentencia flega a ser intangible Gnicamente para el Ministenio
Piblico . En cfecto el acusador no pucde interponer fecunso alguno contra la sentencia
gjecutoriada, ni tampoco puede ejercer de nuevo la accion penal contra la misma persona y por el
mismo delito. E! procesado en cambio, conserva la posibilidad, cass ilimitada dentro de ciertos
presupuestos de solicitar la revision de su condena, precisamente porque no es Qanto una garantia

p | como una ga

politica con la que se quicte proteger, mas gue 1a estabitidad de la

sentencia. Jalibertad de los ciudadanos " (193)

(191) - ZAMORA PIERCE, JESUS Gamntias y Procese Penal, Edional Porrua, S,A Mevco
1998, Udtnva Edicion P. 383
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Este ultimo capitulo tendri como objeto analizarla garantia de seguridad juridica, que

1 d

se ra f en carta magna en su articulo 23, en su segunda garantia de

seguridad juridica conocida como el principio non bis in idem; indola también pl d

en clarticulo 118 del Cédigo Penal para el Distrito Federal , Titulo Quinto de la extincion de la

responsabilidad penal, Capitulo IX, Exist de una ia anterior dictada en proceso

scguido por los mismos hechos

Aclaramos como ya se explico en ¢l capitulo anterior, que al referimos del principio
non bis in idem, estamos hablando de la cosa juzgada en matena penal, tema del cual ya se
comentd que cn la doctnna se considera a la cosa juzgada en senudo formal y en sentido
matenal, siendo este oltimo ¢l que da ongen a la cosa juzgada en matena penal, teniendo la cosa
Juzgada matenal dos funciones, una positiva y otra negativa siendo esta altima la que se resume
en ¢l pnrcipio non bis in idem, en relacion a esta funcion BORJA OSORNO GUILLERMO,
expone ™ la funcion negativa de la cosa juzgada obra de otro modo, que en ¢l proceso penal
puede condensarse en ln formula ~ ne bis in idem ™, que puede interpretarse como “no dos
procesos con ¢l mismo objeto™ O sea, que no se trata ya de que un Tribunal postenor deba tener
por verdad lo juzgado y deba fallar en idéntico sentido, sino que m siquier pueda ematir su fallo
cuando el objeto ha sido resuelto con antertondad. “ (192)

Refinéndose a este cfecto  negativo de la cosa juzgada ANDRES DE LA OLIVA

SANTOS nos comenta, ™ Existe cosa juzgada penal, con 1a funcién excluyente de un segundo

(192)- BORJA OSORNO, GUILLERMO, Derecho Procesal Penal, Editonial Cajica S A

Meéxico 1969, P 434
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proceso o, al meros, de una segunda sentencia sobre ¢l fondo, cuando hay identidad sustancial

“entre los objetos de dos procesos, lo que significa identidad del hecho punible , tal como éste se

debe identificar, sin atender sélo y principalmente a su ia natural o histérica y teniendo

en cuenta por ¢l contrario, critenos juridicos ™ (193)
Siguiendo esta misma linea en relacion a este efecto neganvo de la cosa juzgada, que se
refiere 10 juzgar dos veces ¢l mismo hecho  VALLENCIA MIRON ANTONIO JOSE menciona:
*“A la cosa juzgada, matenial se le asigna efectos en una doble perspectiva, efecto positivo
o prejudicial y efecto negativo o cxcluyente La funcion negativa o excluyente basada en el
aforismo non bis in dem, supone la exclusion de una segunda sentencia de fondo en un segundo
proceso con el misma objeto ya decidido, mediante sentencta firmie en un proceso anterior, no es

posible pl d la misma cuestton juridica entre los juzgados y thbunales * (194)

Debiendo tener siempre presente por lo mencionado que la cosa juzgada material o

substancial, se reficrea la indiscutitulidad de lo sentenciado ¥ la cosa juzgada formal o procesal

que sc refiere a 1a inimpugnabilidad, preclusion de recursos y condicion previa pam que exista la

cosa juzgada material
MANCILLA OVANDO JORGE ALBERTO, nos aclara

“Es impouante sealar que los doctrinarios coinciden que la cosa juzgada penal sélo produce

(193)- OLIVA SANTOS, ANDRES DE LA, Derecho Procesal Penal, Editonal Centro de
Estudios Ramon Areces, S.A. Cuanta Edicién, Espanta, 1999 P, 582
(194).« VALENCIA MIRON, ANTONIO JOSE. Intsoduccion del Desecho Procesal . Espada

1991 I 373,




en materia penal el efecto negativo, mismo efecto que consiste nos dice Valentin  Cortes

Dominguez en " El efecto negativo se reduce a la imposibilidad que tiene el juez de conocer del

'Y 9

mismo asunio por segunda vez, imposibilidad total que queda en el afon

“ne bis in idem " (195)

Entrando en matena en relacion a este pnncipio nos referiremos a lo que  se debe
entender por ser juzgado, LARA ESPINOZA SAUL nos comenta

“Se dice que una persona ha sido juzgada, cuando se ha pronunciado sentencia
irrevocable en ¢l proceso, que se le hubiese instruido caso en e cual no puede ser juzgado por el
mismo delito."(196)

El autor ZAMORA PIERCE JESUS, expone tespecio de lo que se debe entender por

ser juzgado apoydndose en el critenio de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién , “es juzgado

aquél cuyo ina por cjecutonada ™ (197)

Por otra parte en relacion a este pnncipio objeto de nuestro trabajo, es necesano sedalar,

que como antecedente par que exista debe existir una pero no cual sentencia, sino

q

como ya s¢ menciono en ¢l capitulo anterior una sentencia finne, para  que tengantos una cosa

juzgada, pero sin olvidar que en la doctnna se clasifican en cosa juzgada formal y matenal

(195).- MANCILLA OVANDO, JORGE ALBERTO, Las Garantias Individuales y su aplicacion
en ol proceso penal, Editonial Pomia S A, Primera Edicion, Mexico 1988, P 142

(196).-LARA ESPINOZA, SAUL, Las Garantias Constitucionales en Matena Penal, Editonial
Pomia, $.A., Segunda Edicién, México 1999 P 360

(197)- ZAMORA PIERCE, JESUS Op Cut P 345
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Debiendo siempre tomar en cuenta que la firmeza o inimpugnabilidad, se atribuyea
todas las resoluciones judiciales y se habla cosa juzgada formal, cuando contra esta sentencia no
se concede recurso alguno.

En cuanto a la cosa juzgada matenal es el efecto propio de la sentencia firme de
vincular en otros procesos u otros drganos junsdiccionales, respecto del contenido de esas
resoluciones .

Una vez cxphcado lo que se debe de entender por ser juzgado para cntender este
principio, nos corresponde estudiar las identidades que deben existir entre ¢l pnmer proceso en
donde se dicto sentencia y el segundo proceso en donde se interpondrd el non bis in idem, para

no serprocesado por segunda vez por el mismo hecho
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4.1.2 IDENTIDAD DE LAS ACCIONES,

En cuanto al segundo elemento del principio en dio pod sefalar lo si
8! p p

L v

que en el proceso penal se han adoptados los tres mismos clementos, que en el derecho procesal

civil se exigen pam blecer la identidad de las acci estos son

.1.- La identidad de los sujetos
2.-Laidentidad del  objeto o pretension
3.-la identidad en la causa

En cuanto a estas identidades de la accidn penal iniciaremos con los sujetos exponiendo

una idea breve, ya que esta identidad también es un el del principio non bis 1n idem ,
CARLOS J. RUBIANES |, nos comenta © “Las partes , en el proceso penal, son ¢l acusador y el
imputado  El acusador ¢s el que esta facultado a ejercer la accion penal, con contenido de
pretension punitiva, lo que realiza en el acto formal denominado ™ acusacidn * La pretension
punitiva entrada sostener que alguien cometid un dehito, y por ese motivo se solicita la imposicion
deuna pena Esta s su funcion esencial, que estd en ¢l centro del proceso, pero aparte de
cllo, fas leyes procesales le confieren otras™ (198)

Debiendo mencionar en relacion con esta identidad, que en el proceso penal, el actor
siempre es ¢l mismo, la instwucion del mimsterio publico por ¢l monopolio del ejercicio de 1a

accion penal que le ¢ de 12 misma C on, y que su pr +on d el proceso es el

que se dicte una sentencia en donde se establezca que se ha cometdo un delito, y que ef

¥ ble de su conducta por lo que se le debe de imponer unapena

p e o

(198).- J. RUBIANLS, CAKLOS . Op. Cuit P. 431
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En relacion a lo i do ZAMORA PIERCE JESUS nos menciona:

“En efecto, en los procesos penales , el actor tiene, siempre, una idéntica pretension, una
sentencia que declare que se ha comeuido un delito, que el procesado es el responsable y que le
imponga una pena. . No podemos, pues valemos del objeto de la accion para establecer
diferencias 0 semejanzas entre los procesos penales, puesto que siempre encontramos ¢sa tinica e
idéntica pretension en todos cllos * (199) Es importante scilalar que este autor menciona algo
muy imporiante ya que en ¢l proceso penal el actor siempre sera el Ministeno Pablico y por lo
tanto una sola pretension

Entre las dos causas penales debe de coincidir la musma persona , asi nos lo hace saber
ZAMORA PIERCE JESUS. al indicar : " el procesado en ambas causas debe ser fa misma
persona carecera de importancia que, en los diversos procesos, se designe a esa misia persona
con otro nombre.” (200)

Siguiendo con ¢l presente tema es oportuno el comentario del autor ZAMORA PIERCE
JESUS, quien citaa GARRAUD quien establece  “En derecho, el Mimsteno Publico puede,
pucs intentar persecuciones sucesivas en azon del musmo hecho, cualquiera que haya sido el
resultado de  la primera acusacion De aqui resulta que 1 - A pesar de la absolucion de un

individuo por inexistencia, falta de ncnminacion del hecho o prescnpeion del delito, ouo

individuo podra ser juzgado y denado por una segunda decision que afirme la existencta del

delito y su pumbihdad o rechace la prescnpeion, 2- A pesar de la condenacion de

(199)- ZAMORA PIERCE, JESUS Op Cit P, 446

{200) - Ibidem P 447
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un individuvo, pdr un crimen que no ha podido cometerse més que por un s6lo agente, una segunda
. c‘o‘ndc'nnciéd puéde iéncr lugar contra otro individuo..” (201)

‘ V.ALENCIA MIRON ANTONIO JOSE , sc refiere a los limites subjetivos:

“La cosa juzgada vincula a todos los sujetos que han sido partes legitimas en el

proceso. En los casos cn que laley 1 actuar procesal por un derecho ajeno, pero en

nombre propio, al sujeto se identifica tanto con el sustituido titular de la relacion sustancial como

con el id

cuya legitimacion extraordinana fe ha permitido ser parte en el proceso.” (202)
Como lo menciona este autor al hablar de identidad de sujetos seria mejor hablar de
identidad de partes , entendiendo por parte fo que nos menciona SILVA SILVA JORGE
ALBERTO, al cttar 8 BARRIOS ANGELIS que menciona ™ Son sujetos de proceso quienes lo
hacen y aqucllos para quienes  se hace Es decir, aquellas personas fisicas o juridicas que
producen los actos del proceso asi como esos msmos u otros por su vinculo especial con el objeto
dan lugar al proceso y sufien o aprovechan, de modo inmediato, de las modificaciones del
objeto." (203)
Por su parte GOMEZ LARA CIPRIANO comenta . * El concepto de parte matenal se
. reficre al sujeto del nexo matenal o de fondo que esta por debajo o atras  del proceso, aquella
persona a la cual el resultado del proceso, la probable sentencia, estani en posibilidad de afectarle
su dmbito juridico en una forma particular y determinada Esta afectacion al ambito o a la esfera
juridica de la pane_matenial_pedn consisiienuna_ampliacion, oo, un3_ISSUIECION._ en_una_men
(201).- ZAMORA PIERCE, JESUS Op Cut P 347
(202).- VALENCIA MIRON, ANTONIO JOSE Op Cu. P 374
(203).- SILVA SILVA JORGE  ALBERTO, Derecho Procesal Penal | Ed Hatla | Cuarty Edicion,

1996. Mexico T .17
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medida de proteccidn o conservacion a dichos Ambitos o esfera juridicos.™ (204)

Y, mis adelante dice,* Si entendemos pucs por parte al sujeto que reclama para si o

para otro una decision jurisdiccional resy alapr on que en ¢l proceso se debate y, si por

otro lado, insistimos en que en esencia procesal , Ia pane sélo debe y puede entenderse en un
sentido formsl, no queda lugar a duda en el sentido de que el concepto de parte no tiene un

especial ni un distinto significado en el proceso penal m en ningun proceso de otma indole.” (205)

(204) - GOMEZ LARA, CIPRIANO. Op Cn 226

{205) - Imdem - Op. Cst. P 226
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4.1.3 IDENTIDAD DE LAS PERSONAS .,

En relacidn a csta identidad como

del non bis in idem y ademas como ya

se iono, como el para identificar a las i en la doctrina se denomina *
“cadem personam ", CLARIA OLMEDO JORGE A, ta. ** En su asy p lo

subjetivo, ¢l pnncipio del " non bis in idem™ protege exclusivamente a quien ha sido

perseguid i csa per ion sc¢ g2 o haya sido concluida por sobrescimiento

[ ia absolutona o

1a firme No protege a los pasibles coparticipes en ¢l

mismo acontecimiento que no estén perseguidos o cuya persecucion hava concludo por acto

diets h

al 1 y

La absolucién del procesado por no existie el hecho, no puede ser invocada a
favor de los coparticipes para evitar un nuevo proceso contra ellos ni vincula al juez que
deba decidir en el. " (206)

Es importante hacer notar que en relacion a la cosa juzgada en matena penal solo surte
efectos entre las partes que intervinteron en el proceso, sin poder los coparticipes del procesado
hacer valer la misma cosa juzgada como lo hace notar el anterior autor

Respecto de esta identidad BORJA OSORNO GUILLERMO nos comenta

“Los limites subjetivos de la cosa juzgada, en lo que a las partes se refiere, se reducen en

clp penal a la sdentidad del imputado, puesto que normalmente las partes acusadons son

partes estrictamente procesales, carentes en absoluto de toda relacidn con ef hecho punible, y sélo

(206).- CLARIA OLMEDO, JORGE A Op Cu I* 250
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excepcionalmente por su caricter ing la parte dora puede ser parte procesal

y al propio tiempo material por ello lo que limita la cosa juzgada es que se tnte de la

misma p que fue imputado en el p penal ya decidido.  (207)

En relacion a este i0 s io aclanar, que el sujeto pasivo de Ia pretension

que se va a deducir en el proceso, sea el mismo que en el proceso penal acabado, pero sin pasar
por alto que ademis se debe de refenr al mismo hecho. Es por esta razén que la cosa juzgada
penal sélo produce efcctos entre las partes que intervinieron en el proceso

En cuanto a este efecto que produce Ia cosa juzgada MANCILLA OVANDO JORGE
ALBERTQ comenta : “S6lo autoniza la aplicacion de la figura de la cosa juzgada en ¢l
proceso penal Significa que si existe dentidad en los hechos delictivos en ¢l delito por
el que seacusa y en la persona del proceso, la resolucion que se formule en ese proceso,
serd verdad legal y protege a cse gobemado de ser juzgado una segunda ocasion, por los
mismos hechos delictivos.” (208)

Respecto de los sujetos que interviencn como pantes en ¢l proceso HERNANDO
LENDONO JIMENEZ explica. “El problema penal se smplifica, puesto que sobre la
tdentidad del actor { el Ministerio Publico ) no puede nunca sugir duda y puesto que, aparte
del imputado en lo que respecta a la relacion procesal penal no hay partes, ¢! problema queda
limitado a dicho suicta. ~ (209)

(207).- BORJA OSORNO, GUILLERMO. Op Cit 1969 P 440

(208) - MANCILLA OVANDO, JORGE ALBERTO, Las Garantias Individuales y su aphicacion
enel Proceso Penal, Editorial. Pormia, S A, Pamera Edicion, México 1988, P. 219
(209) -LENDONO JIMENEZ, HERNANDO, Detecho procesal Penal, Editonal Temis Colombua

1992, P.134.
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Coincidiendo” con el comentario anterior el autor AUGUSTO J. IBANEZ GUZMAN
“explica: S
“Limite subjetivo de la cosa juzgada consiste cnel factor subjetivo, planteamiento que

paﬁcdcl p de la percepeion de fa p putada, da,y da en donde ¢l

poder deber del Estado solamente, se dinige a una determminada persona, poder deber que se agota

con la fuerza de res iudicata fiente a dicho sujeto * (210)

< n

g con esta idennidad LARA ESPINOZA SAUL nos comenta

“En cuanto a sus hmites subjetivos permiten que la cosa juzgada alcance solamente a
aquellos que han sido partes o bien que, en los terminos de ley, han paricipado voluntanamente
en ¢l proceso v que sean afectados en sus esferas de derechos por fa sentencia Es decit , no puede
ni agravar a todo aquel que ha stdo ajeno a dicho proceso ™ (211)

Con todo csto podemos menctonar una caracteristica del pnncipio non bis in idem

misma que enque I 12 dictada en el proceso penal, solo surte efectos para las

partes procesales que en el intervinieron y no para otros, aun cuando sean procesados por el mismo

hecho sus coautores det delito .

(210) - IBANEZ GUZMAN, AUGUSTO J, La cosa juzgada y el non bis in 1dem en el sistema
penal, Eduonal Ediciones Juridicas Gustavo Ibadez 1997 P
(211)-LARA ESPINOZA, SAUL, Las garantias constitucionales en matena penal, Editonal

Porria S A, Segunda Edicion México 1997, P 360
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4.1.4 IDENTIDAD DEL DELITO

En la doctrina penal ya sc ha aclarado que ¢l principio non bis in idem plasmado en el
articulo 23 Constitucional al mencionar, " no puede sef juzgado dos veces por el mismo delito”,
1a palabra delito se refiere a fos mismos hechos  y no a la clasificacion del delito, por lo que una

vez aclarado este punto nos referiremos al hecho y no al delito,  al respecto ZAMORA PIERCE

JESUS, nos . * El anticulo 23 1, al el mismo dclito, por el cual

nadie puede ser juzgado dos veces, se refiere a la conducta, y no a su nombre juridico, af acto o

actividad que sc atribuye al acusado, y no al ipo penal en el cual se le clasifica La doctnina al
“respecto es undnime " (212)

. De las tesis de la Suprema Corte de Justicia  de la Nacién, podemos concluir que
cfectivamente no se refiere este priricipig al delito en si, sino al hecho que constituye la infraccion
penal quc‘u la razdn del procéiol o

Siguiendo esta mfsma iinn en relacion a la palabra delito el autor  GUZMAN
WOLFFER RICARDO, nos comenta:

* Sobre este tema podemos agregar que resultaria mas apegado a la téemica
procesal el substituir 1a expresién * scr juzgado dos veces por el mismo delito” y colocar en
cambio la de “ ser juzgado dos veces por los muismos hechos”, pues no a falado quien

g do una intery on hteral de la Constitucion haya pedido que no se le juzgue

por un segundo o tercer 1obo ¢ do pot un reincidente, cuando que ¢l evidente espintu det

(212).- ZAMORA PIERCE, JESUS .0p. Cit. . 250




139

Constituyente cs evitar que los mismos hechos se sancionen doblemente; no asi evitar que el

id o ¢l deli habitual sean dos. " (213)

En relacion a esta identidad  mejor llamada hecho y no delito BORJA OSORNO
GUILLERMO nos explica “La wdentificacion del hecho no se produce por la calificacion juridica
del hecho ni por la entidad o cuantia de la pena pedida, sino por la identidad de un acaecer
historico, individualizado cn su unidad natural y no en la juridico penal, de que se pretende sacar
consecuencia juridico penal, cualquicra que ellasea " (214)

Con una mejor explicacion sobre esta tdentidad del hecho en cuanto a esta sdentidad
CLARIA OLMEDO JORGE A, agrega ™ La palabra “hecho™ esta tomada en un sentido general,

comprensivo de una total ensus

I objetivos, subjetivos, y condictonadores

Siguiendo la elaboracion de la teona de la cosa juzgada, para poder conocer cuando estamos

fiente al mismo hecho se sucle recurnr al anahisis de tres 1dentidades que actaan como

p integ de ladentidad total, de persona, de objeto y de causa de persecucion Las
tres identidades deben de coexistir en el caso concrelo, st una falta, ya no se estara frente al

mismo hecho, haciéndose postble y la persecucion frente ala conducta posiblemente

delictuosa. . (215)
Por referirse este pancipio al ausmo hecho, es necesano observar en la practica cuando

se ha juzgadoun hechoy si es parecido al que se va ajuzgpar para asi evitar un doble ptoceso

(213)- GUZMAN WOLFFER, RICARDO, Las G ias C. les y su rep on en
el Proceso Penal Fedenl, Editonal Porrua, § A, Segunda Edicion, México 2000, P 137
(214).- BORJA OSORNO, GUILLERMO Op Cut P 244

(215) - CLARIA OLMEDO, JORGE. A Op Cu P 250
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HERNANDO LENDONO JIMENEZ expone :

“Por consiguiente, conviene determinar que se entiende por un mismo hecho a fin de

hacer irrel ¢l nuevo pr

La misma expresion esta sigmficando un asp objetivo de la conducta, una

situacion factica una referencia, natunistica Bastaria tan sélo comparar la conducta ya juzgada con

I

ia lutona o cond 1 para saber si se trata del mismo hecho cronologicamente

hablando igual que con todas sus peculiandades externas y descnptivas. Es decir desde que la
conducta siga sicndo la misma, queda legalmente impedido un nuevo proceso, aunque en este
se califique juridicamente dicha conducta en forma diferente, bien cambiando el simple titulo del

hecho punible modificando los el de la culpabilidad, con agravacién o alenuacion de esa

conducta o con variacion en ¢l grado de ella " (216)

Aun cuando en un segundo proceso se encuadre 1a misma conducta en otro delito, siendo
el mismo hecho procede ¢l pnncipio en estudio al respecto ZAMORA PIERCE  comenta

“En consecuenc, es violatona de la garantia de non bis in idem toda sentencia que
pretende ocuparse de una conducta que ha sido ya objeto de otra sentencia anterior, aun cuando
cada una de csas dos sentencias ipfique la conducta en forma diversa, como ocumria si pretende
Juzgarse como fraude la accion delictiva que ya fue juzgada como abuso de confianza Igualmente
violatorias resultarian las sentencias que volviesen sobte hechos ya juzgados, sin que oste que
cambiara ¢l grado de participacion que atnbuyen al procesado (autor matenal, complice), o la

gravedad de la infraccion (dehito simple delito calificado) o ¢f grado de consumacion del delito

(216} -LENDORO JMENEZ, HERNANDO, Detecho Procesal penal , Editonal Tems, Pnmens

Edicon, Colomba 1992, P. 133
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- -+ .. (tentativa, delito consumado )." (217)

- Coincidiendo con el anterior comentario en relacién, de que no impona que se clasifique

" el mismo hecho por otro delito, tratdndose de los mi hechos procede ¢l principio en d
MANCILLA OVANDO JORGE ALBERTO scala:
“Los beneficios de la figura constitucional operen en el caso de que vanandose la

clasificacion del delito sc ejercite de nuevo a la accién penal, pretendiendo con ello se juzgue sobre

los mi hechos al inculpado Ello evita el absurdo de que esta naturaleza se sujeta a proceso en
forma indefinida al gobemado por esos hechos que se imputan como delictivos ™ (218)

Siguiend

g con cste 10 ¢l autor, JIMENEZ GUZMAN AUGUSTO dice Et

limite objetivo consiste en que la cosa juzgada se extiende a los hechos obyetos de acusacion ¥
posterior juicio. No es pues a |a calificacién juridica que se realice del hecho, por el intitulado,
funcionario judicial, sino el factum colocado como objeto de investgacion postenor Juicio

Razdn la anterior para que si el nomen juns cambia o vara no puede existir nueva
investigacidn o juzgamiento sobre esos hechos, s decir, ¢s un limite negativo  que apunta los
hechos, en postura de la sentencia, non bis inadem ™ (219)

En relacion al delito , e [ do y al concurso real e 1deal, porreferirse

a vanas conductas se ofrecen vanas preguntas v problematcas que cn estos momentos
consideramos ¢s obyeto de otro estudio. Ya que cada uno de ellos presenta un momento de

consumacion diferente y debe de considerarse cada conducta dafe ala otra y autd pam

serjuzgada

(217).- ZAMORA PIFRCE, JESUS Op. Cit P 451

(218) -MANCILLLA OVANDO, JORGE ALBERTO Op Cu P220

(219) -IBANEZ GUZMAN, AUGUSTOJ 1.3 cosas juzgada y el non bis 1n idem en el sistema
penal, Fduonal. Ediciones Juridicas Gustavo Ibaiez, Mexico 1997 P22
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4.2 FORMAS Y MOMENTO DE INVOCARLA,

En relacién a este tema  debemos considerar las ideas de MARIO A. ODERIGO, pues

hace mencion a la idea de las excepeiones procesales o a los articulos de previo y especial

d )

pr iami lo sig “Se d inan excepciones p a las defe

de caricter formal que quien soporta ¢l proceso puede oponer a la accion de las partes acusadoras

Dilaton juellas cuyos presuy por su leza, s6lo paralizan la accion del acusador sin

extinguirls; falta de jurisdiccion (competencia) Falta de personalidad

Perentofias, llas cuyos | b

extinguen defimtivamente la

P por su
accion penal; cosa juzgada sobre los mismos hechos que dan ongen al procedimiento, amnistia o
indulto, condonacién o perdon del ofendido en los dehtos que no dan lugar a la accion pablica ,
prescripcion de Ia accion o de la pena (C.P.CART.443)" (220)

El cfecto de esta excepcion  nos explica este autor consiste en que st procede se

sobrescerd definiti te, ordenandose se ponga en libertad al procesado
_'Siguiendo con este tema CLARIA OLMEDO JORGE. A sefala “El juez deberia
: dlcw senlcﬁcil absolutoria sin entrar a la consideracion sobre ¢l fondo, porque la cosa juzgada
material es de previa y especial pronunciamiento,™ (221)
Es imponante recordar las etapas del procedimiento penal, que ya se han estudiado para

saber laforma y el momento en que se debe invocarse este pnncipio

(220) - ODERIGO A, MARIO. Op. Cut. P, 532

(221) - CLLARIA OLMEDOQ, JORGE. A Op.Cit P. 248
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En relacidn con este tema OLIVA SANTOS ANDRES DE LA menciona : “Pana el
proceso penal calificable de ordinario por delitos graves nuestro Derecho prevé que ¢l acusado

pueda alegar la cosa juzgada como una ién de

p iami previo a la apertura del juicio
onal, también denominada anticulo de previo pronunciamiento. Segin el articulo 675 LECR | sise
aprecia 1a existencia de cosa juzgada ( identidad de objetos y eficacia negativa ) a fin de evitar el
bis ( no solo de la sancion sino del proceso ) tn idem , el proceso ha determinar con un auto de
sobreseimiento libre, que equivale a una sentencia absolutoria " (222)

Por ejemplo ZAMORA PIERCE  JESUS nos sefala - * Si la segunda averiguacion
llegase a consignarse y el juez dictase orden de aprehension, el interesado puede pedir el amparo

de la justicia federal . ldéntica pr on podria solicitar contra el auto de formal prision. A

que con fundamento en el transcnto ant. 118 C.P y enel art [ILC FPP, podra solicitar el

breseimi de la da causa” (223)

BORJA OSORNO GUILLERMO, en este mismo sentido opina

* La cosa juzgada, en virtud de su efecto negativo pred enelp

penal, se concibe por nuestro derecho positivo como una excepcion que ha de hacerse
valer por las partes, estoes, exige su alegacion en el momento procesal oportuno, que es ¢l
que hemos llamado fase mcidental del penodo decisono v que ha  de tramitarse por el

procedinento establecido para los denoninados anticulos de previo pronunciamiento.” (224)

(222) - OLIVA SANTOS, ANDRES DE LA  Op Cnt P 605
(223).- ZAMORA PIERCE, JESUS Op.Cut P 453
(224) -BORJA OSORNO, GUILLERMO  Derecho Procesal Penal. Editonal Cajica S A México

1969.P.44C
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Incluso existen autores que afirman que el Ministerio Piblico puede interponerio,
siendo importante scilalar que en relacién al comentario anterior, no existe mucha doctrina pero
por un estudio del Cédigo de Procedimientos Penales del Distrito Federal y a su aplicacién al caso
concreto podremos afirmar ¢n que casos procede y de que forma se debe hacer valer esta garantia
de seguridad juridica que consagra el articulo 23 Constitucional. . Existe otra posibilidad de
hacer valer esta garantia ZAMORA PIERCE JESUS, nos comenta :

“Si, por otra parte, recordamos que ¢l Ministeno Pablico no debe ejercer la accion panal,

entre otros casos, cuando la responsabilidad penal se halla extinguido legalmente (CFPP, ant 137,

V), | que ¢ iy vo ¢l archivo de toda averiguacion violatona del non bis in
idem.” (225)

E) mismo autor ZAMORA PIERCE JESUS nos comenta otra hipotests para hacer valer
csta excepeion:

“Si continuari ¢l procedimiento, y c

el reo llegase a ser condenado por
los mismos hechos en dos juicios diversos, tendria dos remedios a su alcance, ¢l amparo y ¢l
procedimiento que ¢ CFPP llama reconocimiento de Is mocencia del sentenciado ¥ que ¢l

CPPPDF inia designando indulto necesano " (226)

Por tiftimo y considerando los ¢ 108 antenores, podemos afirmar que cualquiera
de las panes podri hacer valer esta excepeion de cosa juzgada en el proceso penal, incluso el
Ministerio Publico como mstitucion de buena fé cstana facultado para interponcrla a favor de

indiciado, para que no se le dicte otra sentencia

(225) - ZAMORA PIERCE, JESUS Op. Cit P 453

{226)- tridem P. 466
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Todo esto nos dice que una vez tramitado el juicio de amparo y no tener una sentencia

favomglc el vs}cyilehciad‘dy,‘ pqdri recurrir al procedimi de i dela ia del
s'enécnciafic‘):_ .pé":‘,’ sél‘é en caso de que sea en verdad inocente en |a comision del delito que se le
E HERNAND[ZZ PLIEGO JULIO. A por su parte comenta * Penalmente | 1a via
' proccsal idonea t'endni que ser, cn su caso a la fuz del CFPP y del CDF, el reconocimiento de la

inoécncia‘ dfl sentenciado, fijandose como supuestos de fevision de una sentencia pasada en

autoridad de cosa juzgada, los sigui . do la sentencia se funde en pruebas que

postenionnente se declaren falsas cuando despucs de la sentencia aparezcan documentos publicos
que invaliden la prueba en que se haya fundado aquella o las presentadas al jurdo v que sirvieron
de base a la acusacion y al veredicto, cuando condenada una persona por ¢l homicidio de otra, se
presentarc ésta o alguna prucba inrefutable de que vive cuando dos reos hayan sido condenados

por los mismos hechos en juicio diverso, prevaleciendo en este caso, la sentencia mas benigna ”

Por 4ltimo es conveniente citar el cometano de ANDRES DE LA OLIVA SANTOS

™ A nuestro parecer, que la alegacion de la cosa juzgada esté previstacomo articulo de
previo pronunciamiento, en un determinado momento procesal, no debe sigmificar que sélo en
Esc determinado momento procesal, no debe signficar que sélo en ese momento pueda
ponerse de relieve ante el tnbunal algo tan imporante ¥y grave como el hecho de estarse
siguiendo un proceso penal con anfraccion sumada- de non bis in1dem y, cventualmente, con

¢l ricsgo de doble condena o de sentencs_contradistonas” (228)

(2271 -HERNANDEZ PLIEGO, JULIOA Op Cit P41
{228) - OLIVA SANTUS, ANURES DELA 0Op Cu P 006
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4.3 CASOS EN QUE PROCEDE.

En relacién a este tema MANCILLA OVANDO JOSE ALBERTO expone, algunos
casos:
* a)- Cuando se dicta auto de libertad en el proceso, y al quedar fimme la resolucion, la

‘ dépemyinncién judicial hace las veces de sentencia absolutoria .

- El Ministerio Piblico, tienc facultades para perfecci la validez de la accion penal

éj&ciuda enese proceso, aportando prucbas con la calidad de supervenientes , para demostrar la

dencia juridica de su p i0n Pero s1 fio sc ejercita esa atnbucion sino que consiygna

ante ¢l tribunal, distinta accion penal por los mismos hechos delictivos se esta en presencia de lo

actos prohibidos por la C

Toda vez que se prohibe que quede indefinidamente 2 merced de la justicia porque
equivaldria a juzgarlo dos veces por los mismos hechos que se le imputaron

b) - Cuando la ley autoniza la imposicion de sancion penal y multa para sepnmir a los

delitos; si tales supuestos pueden ser objeto de sancion ad va, y s por esa

autoridad, el juez de 12 causa esta impedido para juzgar sobre esa responsabilidad y establecer pena
sobre cllo

¢).- Cuando se ha ¢jercitado b accion penal y se sobresee el juicio por desisimiento de
la accion, o por formularse con conclusiones inacusstonas la resolucion tiene categoria de
sentencia absolutoria; . si se pretende yuzgar por los mismos, hechos dehctivos, se esta juzgando
dos veces por ¢l mismo delito .

d) - Para conclur, la Suprema Corte de Nacion ha determmado que se juzea dos veees

por ¢l mismo delito, cuando nabiéndose obtemido por el 1eo seatencia absolutona en ks priniery
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d

in y no es impug por ¢l Ministerio Publico, el tribunal de apelacién pretende

e . 'révisfilr de oﬁéio‘su legalidad.". (229)

_Por otra panc nos comenta cuando no se viola el principio Non Bis In Idem :

Si se dlcta un auto de hbertad con reservas de ley, y se revoca posteriormente por el

fqm\al p én:_';uando el Ministerio Publico perfecciona la accion penal con pruebas

que la conducta es delito en terminos de ley y que ¢l inculpado es

super e dqc

En los casos de concumencia real de delitos, si se juzga por separado la

sabilidad que corresponde por cada uno de ellos.

'3.- Si ¢l Tnbunal de apelacion revoca ¢l auto de libertad y decreta la formal pnsion, o

bfcn. lcv"oq la scﬁlcncia absolutona y formula aquella que determina Ia culpabilidad del reo Se

: bts;ta en pr&éncia del ¢jercicio de facultades validas constitucionalmente y de efectos juridicos
: _|5c}l0§.

4.« Al dictarse sentencia en un proceso penal por autondad judicial incompetente y con
posterioridad, se le juzga al 10, por ¢l juez que tiene las facultades para hacetlo Los primeros son

actos nulos y los segundos, son vilidos y licitos

5.« La garanti onal que se . solo opera en beneficio de aquel que fue

(229) - MANCILLA OVANDO, JOSE ALBERTO, Las Garantias Individuales y su aplicacion

en el proceso penal, Editonal Pormia, S A, Octava edicion, México 1998 1 271
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sujeto a proceso y se juzgd sobre culpabilidad en la ia que da fin al juicio penal; peto no

resulta aplicable para aquellos que no han sido enjuiciados. Aun en el caso en que en aquel juicio,

se hubi bsuelto o condenado a terceros por el delito que se le acusa al gobemado
6- Por ulumo, do se imp cofrecci disciplinarias o sanciones
d vas y se cjercita la accion penal y juzga la autonidad judicial por la resp bilidad

penal que resulte de I3 conducta realizada. Se esta en presencia del ejercicio de facultades
distintas; en actos de autondad diferente que no lo juzgan dos veces por no imponer la misma
penalidad criminosa” (230)

Es impostante sedalar que también el sobresesmiento produce los efectos de cosa
juzgada, pam lo cual citamos ¢l comentano del autor CORTES DOMINGUEZ VALENTIN

“ El sobreseimiento pasara en autondad de cosa juzgada en tanto en  cuanto dicha

resolucidn  sca una negacion anticipada  del derecho de penar del Estado Cuando el

)

N0 S¢a €52 NERAc1o pada log no tiene por qué pasar en autondad

4

gada pues, como sab

las resol estn ¥ les no producen el

de cosa j

efecto de que aqui se habla. esto, por sabido, no merece mayor comentario
Pero no sabemos creer que estas resoltuciones son de fondo, ya hemos adverudo que
siempre son de forma, pues todas ellas hacen referencia al desconocimiento de la accion

penal,.” (231)

(230)- MANCILLA OVANDO, JOSE ALBERTO. Op. Cst P 273
(231)- CORTES DOMINGUEZ VALENTIN, La cosa jurgada Penal, Editorial Publicaciones

del Real Colegio de Espaia, Bolonss 1975, P 146
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Delo i ito pod demis citarlo quesciiala ANDRES DE LAOLIVA

SANTOS , que nos menciona “Si el hecho punible con su ya conocidas dificultades y

4

posibilidades de delimitacion es el mismo en uno y otro p , hay cosa j yel d

proceso debe excluirse cuando antes o tesminar con una sentencia absolutoria sobre el fondo

(aunque se dicte sin necesidad de entrar a examinar el fondo ). Este desenlace viene exigido, tanto

d f

porque siempre sera tmprocedente la penal, quiena que haya sido el contenido de la

sentencia  anterior, como porque recordémoslo de nuevo las sentencias absolutorias en la
instancia, que dejan abierta la posibilidad de un proceso ulterior sobre ¢l mismo objeto, estin

proscritas en nuestro ordenamiento procesal penal " (232)

dind:

Por ulumo mencionaremos que una vez la junsprud de fa Sup Corte
de Justicia de 1a Nacion, solo se encontraron en su mayoria lesis aisladas que nos sirven, pana
ordenar los elementos que debe reunir este prncipio de Non bis 1n idem, para que pueda

surtir efectos

(232).- OLIVA SANTOS, ANDRES DELA . Op Cit. P. $80.
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JURISPRUDENCIA

ARTICULO 23 ‘CONS'ITI‘UCIONAL, VIOLACION DEL.

“El articulo 23 constitucional expiesa que nadic puede ser juzgado dos veces por el
misma delito, ya sea que en ¢l juicio sc le absuelva o se le condene. Ahora bien, la resolucion por
medio de la cual s¢ pone a un procesado en libertad, por falta de meritos, en ningin caso reine, los
requisitos a que se refiere el precepto citado, ya que en esta resolucion no se juzga al quejoso, sino
que se le pone en libertad por no encontrar, en el momento, datos en su contra, y ésta con las
reservas de la ley, es decir, que en caso de que aparccieran nuevos datos, se le sujetara

) juej

nuevamente a proceso, por lo que, si estos datos aparecieren y se

# proceso y s¢ le condena, no puede decirse que se viole el citado precepto constitucional .~
Tomo XLV. Semananio Judicial de la Federacion Quints Epoca PAG 244 AISLADA. 312,240
Es importante sealar que en la junsprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, s¢ encontrd en sumayoria tesis aisladas, de  las cuales se citaron las que consideramos
las mis importantes que sirven para entender  como opera ¢l principio non bis in idem, por
cjemplo la anterior nos enscfla que ¢l auto de libertad por falts de elementos para procesar que
se dicta en ¢l termino constitucional da la posibilidad de que si ¢l Ministeno Publico {lega a
encontrar mis prucbas v 3 volver a consignar no se viola el principio non bis in Wdem, por no
cexistir una sentencia firme
NON BIS IN IDEM, VIOLACION NO CONFIGURADA AL PRINCIFIO DE
“Elarticulo 23 del constitucién prohibe que alguien sea juzgado mis de una vez por el
mismo hecho, pero ¢llo no sigmifica que st algusen ejecuta una sene de conductas y se le procesa

ante un juez por alguna de ellas y utro es el tnbunal que conoce de los restantes, se le esta



151

juzgando dos veces por ¢l mismo delito . La circunstancia de que las conductas de referencia

integran la misma figura ilegal ¢s intrascendente, lo que importa es que no s¢ haga mas de un

pronunciamicnto en relacidn con una cond Imaginando el caso de quien ejecuta una
sene de robos y es enjuiciado tan sélo por parte de los mi por no hab descubsi los
demas nada impide que una vez acreditados los que per i ltos se le enjuicie, pues tales

hechos no fueron matenia del pronunciamiento anterior que comprenda inicamente las que con
antenondad habian quedado acreditados ™
VOLUMEN 58. SEGUNBDA PARTE Aislada 236057. Pag. 57. Sépima Epoca Semanario
Judicial de la Federacion . Primera Sala

Del antenor cnteno se desprende que no se viola el principio en comento, cuando se han
cometido varias conductas por un sujcto ¥ con la misma calificacién legal, como nos lo pone de
cjemplo esta tesis, pucs si se tratan de vanos robos cometidos por ¢l mismo sujeto y un tribunal lo
juzga por unos y un segundo tribunal por distintos robos no se viola el pnincipio en estudio por

tratarse de conductas diversas con |a misma calficacton legal

NON BIS IN IDEM, CUANDO NO SE VIOLA EL PRINCIPIO.

“Es facultad propia de Jos tnbunales de la federacion el conocer de los delitos del orden
fedenl, sin que pucda admitirse que esa facultad sca susceptible de poder ser limitada en cuanto a
su ejercicio, porque una autondad judicial local haga uso de ella. Por lo tanto, si una autondad
local conoce de un delito federat y pronunca resolucién, no por cllo debe considenrse que un
tribunal federal ésta imposibilitado para juzgar a quien se imputa el hecho delictuoso
comespondiente porque entonces no cxiste cosa juzgada pan fa legistacion federal, toda vez queel

derecho local, asi como los actos de las autondades Je las entidades fedenativas,  apoyados en
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este, no pueden impedir, en ningin caso, que los poderes de 1s unibn ejerzan sus atribuciones y

ademas porque tampoco puede existir en cuanto a que la resolucién dictada adolece del vicio de

invalides o nulidad, por haber emanado de un tribunal ¢ itucionalmente i p pana ello.
Asimismo, no puede hablarse de que en esta hipétesis exista cosa juzgada, pues esta sélo puede
operar cuando ¢l pamer fallo fue dictado por una autoridad competente, pero no cuando fue

pronunciada por autondad que carece de competencia; ya que la sentencia definitiva, dictada por

autonidad incompetente, adolece, como se dijo, de nulidad, no existe impedi alguno, para
que los tnbunales federal f juzg al inculpado y pronuncien la sentencia
correspondi ¢ no sc¢ juzga dos veces con violacién del principio juridico

procesal non bis in idem, que consagra ¢l anticulo 23 Constitucional ”
Volumen -LXV, Segunda Parte. Pag 21 AISLADA 260,050 Sexta Epoca. Semanano Judicial de
la Fedemcion.

Otro punto muy controvertido que nos scala esta tesis, es en relacion a la competencia
del juez quien debe juzgar la conducta, pues pana nuestro derecho un juez que es incompetente

para juzgar determinada conducta su sentencia casece de valor juridico, pero el punto cuestionable

s saber si ¢l procesado debe sufnr las ¢ ncias de la mncomp ia y de nueva cuenta ser

Juzgado por ¢l juez competente

NON BIS IN IDEM

*S1 en la avenguacion que, primena cn tiempo, s¢ Instaura contra el quejoso, se dictd una

cia de sob . por no haber delito que perseguir, como éste tiene los mismos
efectos que una absolutona, es manificsto que al seguirse una averiguacion pot los mismos hechos,

hasta llegar a pronunciarse fallo condenatono, sc vulnera la garantia consagrada por cf articulo 23



153

Constitucional, que contienc la prohibicién de que sea juzgado dos veces por ¢l mismo
delito, ya sea que en el juicio se le absuelva o se le condene. Y nio obsta que la segunda causa se
haya instruido también por otro delito, si por dicho delito dicto absolucién el Tribunal

responsable.™

Volumen XXVII. Segunda Parte. Pag 85 Aislada 262,261. § 10 Judicial de la Fed

Para nuestros Codigos de Procedimientos Penales, el sobreseimiento tiene los efectos

de una ia absol

13y $i¢n un | ya s¢ habia j do una cond y se dicto ¢l

ysef de dictar otra ia, ¢s violatoria de! anticulo 23 Constitucional ya

que existe una sentencia absolutonia

NON BIS IN IDEM, INAPLICABILIDAD DEL PRINCIPIO, CUANDO NO HAY IDENTIDAD
DE PERSONA.

“La institucion de cosa juzgada en matena procesal penal, se encuentra consagrada como
garantia individual en ¢l anticulo 23 de 1a Constitucién Politica del Pais, a través del principio
“Non bis in idem ”, que significa que nadie puede ser juzgado dos veces por el mismo delito. Y

dos del inculpado hayan sido absueltos por otro drgano junisd 1 { por ejemplo el

jurado popular), con relacién al mismo caso, sin que el hecho por el que, se condena al inculpado
haya sido anteriormente objeto de juscio alguno, pucs la resolucion dictada contra los acusados,
solo tiene autoridad de cosa juzgada en funcion exclusiva de ellos ™
Volumen CXX IV Segunda Pane Pag 38 Aislada 258,829 . Semanario Judicial dela
Federacion, Sexta Epoca Primen Sala

Como ya se menciono  las identidades que evisten en este principio en estudio la

dentrdad de supetos s une de sus elementos |, pero st los comgusados fucron juzgados por un
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tribunal y el acusado por olro no opers en beneficio de este Gltimo la sentencia dictada paralos
coacusados y por ser un principio de que s6lo opera la sentencia para las partes que cn el proceso
intervinieron

NON BIS IN IDEM, VIOLACION NO CONFIGURADA AL PRINCIPIO DE, EN CASO DE

INCOMPETENCIA.

“El articulo 23 constitucional igna la g i itucional de que ningln sujeto

puede ser enjuiciado dos veces por ¢l mismo  hecho, pero pam que un juicio exista debe de

concluir con un aulo o sentencia que ponga fin al proceso, cualquicra que sea el ido de esss

q

relaciones , mas si el tnbunal que conoce del , s¢ declara incompetente para deun

delito, este proceso en realidad no ha concluido y, por ende, es licito, y juridico, el que 1a autoridad
competente puede iniciar nucvamente ¢l proceso, haciendo acopio de los datos que obraban en el
sumario. Y en ese nuevo proceso se dicte sentencia bien sea condenatona o absolutoria con
plenitud de junsdiccion.™
Volumen 52, Segunda Panc Pag.. 31 Aislada 236,223 Séptima Epoca.
Semanario Judicial de la Federacion

Como ya sc comento ©s necesano para nuestro derecho procesal, que pan que sura
cfectos ¢l principio non bis in idem, se requicte  que la sentencia dictada sea por un juez
competente
NON BIS IN IDEM , LA EXCEPCION DE COSA JUZGADA FUNDADA EN EL ARTICULO
23 CONSTITUCIONAL. NO OPERA EN CONTRA DE LA RESOLUCION PRONUNCIADA
EN APELACION QUE REVOCANDO LA SENTENCIA ABSOLUTORIA DE PRIMER
INSTANCIA, ORDENA REPONER EL PROCEDIMIENTO A PARTIR DEL AUTO DE

FORMAL PRISION
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“A fin de que una sentencia adquicra autoridad de cosa juzgada, es menester que ¢l juez

haya decidido la i6 ial litig de manena que no puede ser discutida de nuevo en el

mismo proceso sino en ningun otro futuro { non bis in idem ), derivando s imposibilidad de abrir

la discusién en ¢l nuevo proceso sea porque las partes han ido el p ami de

primen i ia, sea por hab

gotado los recursos ordinanos y extraordinarios, cuando ellos
procedan, cstableciéndose de este modo la irevocabilidad de la sentencia

Asl, en ¢l caso en ¢l que el fallo absolutorio dictado a favor del inculpado por ¢l juez de
instruccion, no lo consiente ¢l Ministerio Piblico. , quien lo recurre, en apelacion no adquiere
autoridad de cosa juzgada, ni engendra ta excepcaidn conforme a la cual nadie puede ser juzgado
dos veces por los mismos hechos delictuosos, por lo que no puede considerarse que la reposicion

del procedimicnto a partir del auto de formal prision que ordena el tnbunal de alzada, contra el

4 4

infrinja 1a disp 16n co en el articulo 23 Constitucional ™

Esta tesis hace refe

12 2 otro el del p pio en estudio que se refiere de que la

sentencia que exista debe ser una sentencia firme , ya que si se apela [a sentencia de primera

inyenla de apelacion se ordena reponer el procedimiento, con €sto no se esta
juzgando dos veces y por lo tanto no se viols la garantia que consagn el articulo 23

Constitucional.

NON BIS IN IDEM INCOMPETENCIA POR DECLINATORIA EN LA SEGUNDA
INSTANCIA POR AUTORIDAD FEDERAL TRATANDOSE DE DELITOS DEL ORDEN
COMUN NO VIOLATORIQ DEL PRINCIPIO DE

“No es cicrto, que al ordenar que se remutan copias certificadas del proceso ¢l Presidente

del Supremo Tnbunal de Justicia del Estvdo para que se tume al Juzgado del Orden Comun
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competente para conocer del delito de robo, se viole el principio non bis in idem, porque la
cjecutoria del Tribunal de Alzada, al suprimir para ¢l fin la penalidad que se impuso al
sentenciado en primera instancia , por ¢l motivo de la incompetencia, no extrafia que se hayan
juzgado al agraviado, porque por tal debe entenderse que cuando un sujeto es condenado o
absuelto por sentencia autorizada por un determinado ilicito, de acuerdo con lo expuesto por ¢l
articulo 23 Constitucional, lo que no acontece en la especie, porque como se dijo el Tnbunal
omitié vertir pronunciamicnto alguno que decida la responsabilidad o falta de responsabilidad del
qucjoso, luego entonces. no fue juzgado por ese ilicito y por ende, no impide que la autoridad
competenie en su caso proceda de conforrmdad con sus atnbuciones a la represion del mismo. ™
Tribunal Colegiado del Décimo Pamer circuito. Volumen 205- 216 Sexta Pante. Pag319.
AISLADA 247,931, Sépuma Epoca

De la anterior tesis podemos decir que st en la sentencia no se dicto 1a pena por una conducta
tealizada por el procesado no se viola el principio non bis in idem si la autoridad competente

juzga la conducta faltante en ks pnmera sentencia
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CONCLUSIONES .

1.- Las gamntias individuales, primer tema de este trabajo, se conocen de diversas formas en la

doctrina, a saber como detechos del gobernado, garanti itucionales , derechos del homb

derechos publicos subjetivos o derechos fundamentales

2.- Las g; i titucionales tienen la finalidad de proteger los derechos de la p
3.- La ganntia de segundad juridica plasmada en la Constitucion Politica en su aticulo 23, es una

¢a constitucional del | penal, que protege a la libertad personal del individuo en

materia procesal penal

4.-La sentencia fimie en matena penal, es la dictada agotando todas las instancias, incluso el
Jwicio de amparo, misma que se requiere para que proceda el principio non bis in idem

5-En el Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, sc considera al auto de

b i como una lucion absol

1a, misma que si queda firme servira pana que
proceda el pnncipio non bis in idem

6- Debe de regl A 1a funcion del M Publico para ¢l caso de que, en la ctapa de

averiguacion previa, se haga valer el pnncipio non bis in idem a favor del indiciado.

7.~ Para la existencia de la cosa juzgada matenial  debe existir en primer término la cosa juzgada

formal la cual se refiere a la inimpugnabilidad de la 13, para que despuds pasc a ser cosa

juzgada matenal, que en la ind ibihidad de lo sentenciado
8- La cosa juzgada solo produce sus efectos entre las partes que han intervenido en el
procedimicento penal y no para los coacusados produciéndose el efecto de la relatividad de las

seniencias
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9.- Un requisito pam que proceda el principio non bis in idem, es el que se refiere que la

sentencia firme dictada en el p di penal sea dictada por un juez

p ante quien

sc siguid ¢l primer proceso, para que sc pueda hacer valer ante un segundo 6rgano jurisdiccional.

10.- Si la conducta 0 hecho es el mismo en unoy otro  proceso penal en caso de haber llegadoa
csta ctapa, existe cosa juzgada por lo que es procedente se dicte una sentencia absolutoria o {a que
corresponda pam excluir ¢l segundo proceso sin entrar al fondo del asunto.

11.- En la doctrina la cosa juzgada tiene un efecto denominado negativo. El cual consiste en
la imposibilidad que tienc ¢l juez de conocer del mismo asunto por scgunda vez . Este efecto
negativo de la cosa juzgada es lo que da lugar al nacimiento del prncipio non bis in idem .

12.- En caso de una sentencia penal en  que se dicta el sobreseimiento, se refiere a un
desconocimiento de la accion penal, al hacer mencion a la carencia de presupuestos de 1a accion
penal,

13.- Con el principio non bis in idem se pretende no se juzgue ¢l mismo hecho, ni a la misma
‘pctsona . aun cuando al mismo hechose califique con otro delito por el Ministerio publico

14.- Para saber cuando sc esta ante la presencia del pnncipio non bis in idem, debe de existir

identidad de  sujetos ,objeto y de causa

15.- Consid que ¢l imputado y ¢l My 1o Publico pueden oponer la excepcion de cosa
Juzgada en su funcidn negativa y como consecuencia el prncipto non bis 1n idem en cualquiet

momento del proceso para asi poder evitar un doble proceso y sentencias contradictorias.

16+ Es necesano que las tres 1dentidades  de accion, personas y hechos pan que
proceda ¢l pnincipio non bis in idem
17.- Existe en matena procesal el pnncipio de relatividad de la cosa juzgada, ya que en la

sentencia firme, existe la positalidad de un crror judicual, la posibuhidad de encontrar nuevas
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prucbas en beneficio del iado o de un dis a los verdaderos responsables del
delito y para reparar ese error, el sentenciado podré hacer valer otros medio en contra de la coss

el indulto, el imi de

juzgada pam alcanzar su libertad como lo es Ia

inocencia del sentenciado. Y asi poder modificar Ia cosa juzgada dictada en un principio.
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