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INTRODUCCION.
El acercamiento al tema.

A fines de 1998, comencé a colaborar como becario en el! proyecto de
investigacion “Grados y graduados de la universidad novohispana. Siglos XVi1 al
XVIll®, coordinado por el Dr. Armando Pavén en el Centro de Estudios Sobre la
Universidad (CESU) de la UNAM, para dicho proyecto se revisarian diversos
volumenes del fondo documental conocido como Ramo Universidad (R.U.)
ubicado en el Archivo General de la Nacién (AGN), con el fin de elaborar un indice
de graduados, {0 mas completo posible, de la Real Universidad de Meéxico. El
CESU., me brindd entonces la oportunidad de incursionar en el estudio de la
historia novohispana, a partir de ia investigacién de archivo.

Durante mi participacion en el proyecto, me encargué de revisar varios
volumenes, entre los que se encuentran aquellos que contienen expedientes de
bachilleres graduados en la facultad de teclogia' Conforme trabajaba esta serie
documental -cuya numeracidn va del 351 al 359- observé el celo con el que se
guardaron los expedientes de los graduados -fruto de la organizacidn del archivo
de la antigua universidad?- y me interesé en estudiarlos con detenimiento y de
forma sistematica, ya que estaba en posibilidad de explicar aspectos que no se
estudiarian en el proyecto del CESU, pues no estaba entre sus objetivos dar
cuenta de ellos y que son imponantes. Ademas, mi estudio tendria la fortuna de
contar con informacidn para un penodo cuyos limites van de 1553 a 1738, de
forma que podria observar el desarrolio de la facultad de teologia en un tiempo
extenso, es decir, el corte cronoiégico de la investigacidon comienza con el inicio de
cursos en la facuitad de teologia y finaliza en 1738 debido a que la sene de

expedientes comprende hasta dicho ano. De esta forrma me propuse iniciar una
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investigacion sobre los bachilleres en teologia que consiguieron su grado en la
Real Universidad de México.

Todo ello se conjuntd con mi interés por la historia de la Iglesia catdlica
novohispana. Si bien no haria un trabajo sobre historia de la lglesia, me acercaria
al tema a partir de la particularidad universitaria, pues pronto me percaté de que la
facultad de teologia (junto con la de canones) estaba ligada a las actividades
eclesiasticas de una u otra forma, ya que estudiar en ella significaba emprender el
camino casi automatico hacia la Iglesia y las 6rdenes religiosas, por lo que se
convirtié en una opcién predominante para eclesiasticos.?

Paralelamente a la investigacion de archivo realicé las lecturas necesarias
para apoyar la investigacion. Indagué posibilidades metodolégicas que me
ayudaran a aprovechar los documentos revisados, particularmente porque estaba
recontando a los graduados de ia facultad. Me acerqué a aquelios estudios
europeos -con una tradicidn de mas de tres décadas-, que se han preocupado por
encontrar las variaciones en el tamafo de las poblaciones estudianties y de
graduados, asi como las caracteristicas de estos individuos y su papel en la
sociedad de la que formaron parte*. A partir de esto, y de las propuestas
metodoibgicas del proyecto del CESU, decidi realizar un estudio de la poblacion
universitana de la facultad de teologia. particularmente de sus bachilleres y con
ello conocer mejor a estos universitanos, de los que hasta hace poco tiempo era
limitado lo que se conocia.

La presente tesis pretende. por 10 tanto, a partir de un analisis estadistico,
llegar a reflexiones cualitativas, que permitan ahondar en el conocimiento de los
miembros de la academia colonial, en concreto de los bachilleres. Ademas, a partir
del andlisis cuantitativo, podria esbozar el prestigio de la facultad, asi como su
demanda y precisar cambios en su composicion y numero de graduados a largo

plazo.
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Una vez analizados los documentos se determind el conjunto de individuos
que integrarian la poblacién de graduados"’. es decir, qué personas obtuvieron
dichos grados, pero (de qué sirve conocer quiénes fueron los graduados de la
facuttad de teologia? La investigacion que presento, permite adentramos en este
universo de seres humanos, da la posibilidad de saber no sélo sus nombres (lo
cual ya es importante) sino sus caracteristicas. pues en la medida de lo posible, se
puede determinar su procedencia geografica. observar cuantos eran estudiantes
colegiales (de qué colegios provenian), si pertenecian a alguna orden religiosa, si
eran miembros del alto o bajo clero, etcétera. Es decir, se pueden encontrar
algunos rasgos particulares de este grupo de novohispanos, que permiten conocer
mejor a los individuos que tuvieron la posibilidad de ganar el grado de bachiller en
teologia en la Real Universidad.

Por otro lado, la revisibn de ilos expedientes me permiti® observar que
existla un proceso de graduacién bien delimitado, cuyos requisitos deblan cumplir
los candidatos al grado, de forrma que también me propuse observar en qué
consistia, cuales fueron sus cambios al pasar los anos y qué tanto se adecud la
costumbre (vista a través de los expedientes) a lo establecido en la legislacién
(contenida en los estatutos universitanos). Para hacer tales precisiones, me di a la
tarea de revisar documentos de caracter legal, es decir, las constituciones y
estatutos que rigieron a la universidad, existentes hasta hoy, tal es el caso de los
del oidor Farfan, de 1580°% del marqués de Cerralvo, de 16257; y los del obispo
Juan de Palafox, de 1645% Esto me pemmnitd explicar la evolucién tanto de los
requisitos para el grado, como del proceso de madurez de la propia universidad.
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Ademas, con la revisién de dicho proceso me percaté de los diferentes
elementos que habian formado parte de la vida estudiantil de los graduados, por
consiguiente me propuse examinar no sélo el proceso y celebracién del grado,
sino otros detalles como: el método de ensefianza, el "plan de estudios™ (materias
y cursos, a través de los estatutos) y la disciplina académica (juramentos).

Al mismo tiempo que hacia el escrutinio de los expedientes, estuve
revisando otras posibilidades para aprovechar aun mas la informacién recopilada,
decidi hacer un breve andlisis que permmite acercar al lector a lo que los
historiadores han llamado “mortalidad académica”, entendiendo por esto el
abandono de estudiantes en aflos sucesivos a la primera matricula. Dicho anélisis
es breve y aproximativo, porque no se puede observar con precisiébn cuantos
estudiantes abandonaron la universidad al paso de cuatro afios de cursos (el
minimo que ordenaba el estatuto). Las dificultades se resumen en dos problemas:

El primero es que los estudios sobre matriculas® de la Real Universidad de
México, solo dan cuenta del total de matriculados anualmente en la institucion'®
es decir, se omite mencionar las cantidades correspondientes a cada una de las
facultades; en otros casos, el investigador encuentra -—afortunadamente- la
informaciéon desglosada por facuitad, aunque hay que sefialar que los recuentos
que se pueden hacer se refieren a matriculas, no individuos; como sea, me fue
posible hacer un estudio cuantitativo de la misma. En un pnncipio, pensé tomar la
matricula de cada ato y compararia contra el niumero de individuos que habian
consegukio su grado al cuarto ano. sin embargo, considerando que era usual que
los estudiantes permanecieran en las aulas mas tiempo dei minimo obligatorio,
opté por comparar, afo por ano, la matricula contra los graduados. Esto me
permiti® construir una grafica que ilustra la relacidn existente entre numero de

inscripciones y graduados.
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Hubiese sido interesante realizar un analisis del cursus academico de los
estudiantes, y poder observar el tiempo que invertian usualmente en hacer sus
estudios, pero debido a que sélo se conoce el nimero de alumnos inscritos, es
decir, no se han recabado de los libros de matriculas todos los nombres de cada
uno de ellos. no fue posible observar este aspecto.

El segundo problema se debe a que existe un amplio periodo en el que se
desconoce el numero de matriculados para la facultad de teologia. Esta carencia
es significativa ya que comprende casi todo el siglo XVil. La imposibilidad de
conocer esta informacion se encuentra en que para este siglo las fuentes
solamente proporcionan el total de matriculas de la universidad (sus facuitades en
conjunto).

Esto significd que tnicamente fuera posible trabajar con las matriculas mas
antiguas, mismas que ofrecen cifras relativas al siglo XVI (1587-1599) y nueve
anos del XVII (1600-1609). Para el sigio XVIll contamos con dieciséis aftos (1710,
1715-1729). Hay que sefialar, por cierto, que no existen los datos de matriculas
para la facuitad de teologla de 1730 a 1771, debido a que el volumen
correspondiente esta perdido.

Esto ultimo ocasiond que las conclusiones al respecto tuvieran un alcance
limitado, pues séio fue posible comparar 38 afos, pero como los cortes
cronolégicos se encontraban distanciados entre si, fue posible explicar las

diferencias a lo largo del estudio.
Desarrolio de la investigacioén.

Quiero insistir aqul en que para la realizacidén de este trabajo, se revisaron
documentos conservados en el Ramo Universidad, del Archivo General de la
Nacidn (AGN). Las fuentes utilizadas fueron los expedientes de grados de
bachiller en teologia, volumenes 351-359'"' de dicho ramo, que contienen grados

" Maunco Casas rewed COn sntsnondad Pars Su WSa 08 SCINOELIE 108 volumenss 331155, Que COMPEPONOSN a 0e
Hgos XW1 y XVIt Maunco Cases Wguer. £ grmco ce Daciler an s Ardgus Urnwerisdead Oe AMesco 15531530, ess e
Gooncashura, Maxco. UNAM, 1998



[

desde 1560 hasta 1738. Se trata de documentos que por sus caracteristicas han
sido considerados como registros de asuntos académicos’?.

Como puede verse, en los volumenes 351-359, faltan los grados otorgados
de 1553 a 1560. Los grados que se concedieron durante ios primeros afos de vida
de la institucion estan dispersos por diferentes volimenes del Ramo Universidad,
principalmente en algunos de los dedicados a reuniones de claustros, como son
los volimenes del 2 al 7 y en otros libros como el 194, el 360 y el 474,
Afortunadamente existe un listado de los graduados que se encuentran en esos y
otros volimenes, me refiero al indice que Armando Pavon realizd en su tesis de
doctorado’?, y que fue de gran utilidad para esta investigaciéon.

De igual forma se utilizé la informacidén proporcionada por los volumenes
288-293, que integran otra serie muy importante para el analisis cuantitativo de las
facultades, ya que contienen los reqgistros del pago que cada graduado debia
hacer a la universidad por los derechos del grado. Estos volumenes también
conservan provisiones de catedras (el volumen 293 esta dedicado unicamente al
registro del pago de derechos de grados mayores y menores) o repeticiones. Para
esta investigacidn, solo se recuperaron los bachilieres en teologia contenidos en
los volumenes mencionados, que comprenden los afios de 1583 a 1740.

Rescatar la informacidn que proporcionan los libros de “pagos”, hubiera sido
una tarea imposible de realizar por una sola persona en un tiempo Mas 0 menos
razonable, todos ellos fueron trabajados por vanas personas, entre investigadores,
becanos, prestadores de servicio social, etcétera, como parte del proyecto
“Grados y graduados de la universidad novohispana. Siglos XVI al XVIli", por tal
motivo debo expresar mi agradecimiento a Claudia Llanos, Armando Pavén, Pablo
Gonzalez y Victor Gutiérrez, que amablemente me permitieron utilizar parte de la

informacién de los volumenes que ellos trabajaron .
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Estructura de la investigacién.
He dividido el trabajo en tres capitulos:

El primero de ellos, titulado “Historiografia sobre la Real Universidad de
México”, se encarga de revisar la historiografia en torno a la instituciébn. Dicha
revision permite, por un lado, tener conocimiento del bagaje cultural producido
sobre la universidad de manera general y de sus graduados en particular y, por
otro lado, advertir que no existen investigaciones sobre bachilleres en teologia en
el periodo de tiempo estudiado, 1553-1738. Asl pues, el capitulo se ha dividido en
dos apanados, el primero de ellos, titulado Obras generales, aborda las diferentes
investigaciones mexicanas que hacen de la universidad colonial su objeto de
estudio. En el segundo apartado, titulado Trabajos sobre poblaciones
universitarias, se sefalan los estudios realizados sobre matriculas y grados, pues
el objeto de estudio de la presente tesis es el grado de bachiller.

El segundo capitulo da cuenta de las caracteristicas de las fuentes
utilizadas, se elabora un estudio de los expedientes de grado, de los libros de
pagos de derechos y de los estatutos universitarnios, en el que se hace un analisis
documental de cada uno y se muestran las peculiandades del grado de bachiller,
vistas a traves de las fuentes mencionadas. En este capitulo se destaca el
proceso del grado y su paulatina simplificacién al paso del tiempo. Ademas se
explican algunos aspectos de la vida académica que han quedado plasmados en
el expediente

Finaimente, en el tercer capitulo se analiza ia confiabilidad de las dos series
trabajadas (de expedientes y de “pagos”) al compararias, y se sefiala la relacion
que guardan durante mas de 150 afios; asimismo para este capitulo se construyo
una sene srica a partir de las dos sernes mencionhadas, que permite un estudio
estadistico. con las cuentas y las tendencias observadas durante el pernodo de
estudio de esta investigacion y, por ultimo, se presenta un estudio cuantitativo de
algunos datos que se obtuvieron por medio de los expedientes, como numero de
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colegiales, colegios de procedencia, bachilleres con érdenes sagradas, numero de
frailes, etcétera, seguido de algunas conclusiones.




La historia de las universidades.

La historia de las universidades se ha escrito, en el caso de las mas antiguas,
desde hace varios cientos de afios. Cada uno de los estudiosos que se han
dedicado a esta tarea. ha puesto su interés en diferentes aspectos de la
universidad, guiados con frecuencia por la costumbre historiografica de su época.
Tradicionalmente, la historiografla sobre las universidades se conducia por un
especial interés en la historia de la institucién, de sus estructuras, de su papel
como centro de ensefanza, etcétera. Los historiadores utilizaban para elio
matenales juridicos como fuentes principales. Simultaneamente y preocupados
por hacer accesibles fuentes consideradas como importantes para la historia de
las universidades, también se encargaron de publicar innumerables documentos,
tales como: bulanos, cartulanos, constituciones, estatutos, listas de maestros,
etcétera, necesarios para conocer la legislacion y estructura de cada universidad
en particutar'®

La historiografia de las universidades lieva entonces un largo camino
recomdo. Esto significa que existen numerosos estudios dedicados a la materia,
pero las investigaciones que se han hecho se ocupan solamente de aspectos
parciales de la historia universitana; se centran en una época determinada, o en
un pais en particular. Aqui, cabe hacer mencién de tres trabajos que al pasar de
los affos se han hecho con el objeto de reconstruir una histona de ias
universidades mas ampha Me refiero a aquellas investigaciones que se han
preocupado por ofrecer una histona general de las universidades europeas; dos
de ellas son consideradas obras clasicas'®: The universities of Europe in the

" Para el Cas0 00 B3 UNAETIAESES NODANCES. TINEMOS DO SIENMPIc. 8 DULANO O 13 unaversdad Ge Salamanca, ue
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Middle Ages'’ e Histoire des universités frangaises et étrangéres des orngines a
nos jours'®

Me interesa con esto ofrecer, por un lado, algunas noticias que sirvan como
antecedente al primer capitulo de esta tesis y, para situar a la presente
investigacién en el contexto historiografico contemporianeo, es decir, como un
estudio que aborda algunos de los problemas que ocupan a los estudiosos de la
universidad.

La primera obra que mencionaré, la mas antigua de ellas, se trata del
estudio del inglés Hastings Rashdail The universitios of Europe in the Middle Ages.
Este trabajo es la primera gran historia de las universidades europeas, si bien sélo
estudia la Edad Media y, a pesar de tener mas de un centenar de anos de haber
sido publicada (1895). es una de las obras mas completas sobre el tema.
Reeditada en 1936 se divide en tres volumenes, que presentan una organizacién
por paises y por universidades. Respecto a estas ultimas, Rashdall se preocupd
por estudiar ampliamente las de Paris, Bolonia y Oxford, que considera los tres
diferentes "modelos” de unriversidad, de acuerdo con la forma en gque estaban
establecidas.

En su pnmer volumen aborda las universidades de Paris y Bolonia (con un
breve capitulo dedicado a Salemo), el segundo volumen contiene informacién
relativa a otras universidades europeas (revisando brevemente casi 70 de ellas) y,
finalmente, el tercer volumen estudia las untversidades inglesas (con especial
énfasis en Oxford y Cambridge).

El autor utiliza literatura europea, la gran mayoria de la segunda mitad del
siglo XIX'®, aunque ¢! mismo reconoce que la gran cantidad de trabajos que
estaban apareciendo al momento de terminar su obra, ocasionarian que el suyo

pronto tuviera carencias. Este problema se volvié ain mas grave para él ya que

" Hastngs Rashdal, The unmerstwes of Ewope 0 e Mode AQes. 3 vohs [1895] eedeeds y andtada por F M Powcks y

A B Emaem, Oxtord. Oxtord Unvvenssy Press. 1997
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solamente utilizdé recursos impresos, por ejemplo, no pudo tener en sus manos los
dos Gitimos volomenes del Chartulanium Universitatis Parisiensis?® (1889-1897)
una fuente fundamental para la historia de la Universidad de Paris o del Auctarium
que contiene los primeros registros de la nacién inglesa en Parls, o la
indispensable coleccién publicada por Marcei Foumier entre 1890 y 1892 Les
Statuts et priviléges des universités frangaises depuis leur foundation jusque en
1789%'. A pesar de esto y del avance en el conocimiento histérico sobre el tema al
paso de los afios, el trabajo de Rashdall sigue considerandose referencia
necesaria para cualquier estudioso de la universidad medieval en particular y de la
historia de la universidad en general.

Rashdall tuvo como propésito fundamental, ofrecer un trabajo que
describiera ampliamente a las tres universidades consideradas arquetipicas, de
forma que se preocupd por explicar la diferencia existente entre Paris, Bolonia y
Oxford, explicando los factores politicos y sociales que influyeron en el origen y
desarrolio de cada una, como por ejemplo sus relaciones con los poderes publicos
y las ordenes religiosas. Estudia su organizacidbn interna, catedras, lecturas,
salarios, profesores, ceremonias de graduacién, etcétera. de forma que ofrece un
panorama muy completo de estas universidades. Por otro lado Rashdall también
tuvo gran interés en que su obra diera cuenta de los movimientos intelectuales de
la época, por tal motivo, profundiza en el desarroilo de la filosofia escolastica y de
la teologia (sin otvidar claro el derecho y la medicina). Comenta, por ejemplo, el
papel de Abelardo como fundador de la teologia escolastica y de Pedro Lombardo
como racionalizador de la doctrina cnstiana, explica la influencia de Arnistételes y
Platon en la filosofia escolastica. la imporntancia de Graciano para el derecho
candnico, etcétera. Este interés por la histona intelectual le permitid proponer una
jectura mas interesante para personas que no fueran especialistas o que no
tuvieran conocimiento del ambiente intelectual que rodeaba a la universidad.

Seguramente uno de los aspectos mas impornante de la obra de Rashdall
es la preocupacion por observar y exphcar las particulandades de las

® H Denfie y E Chitelsn {(ocs | Charfidarnen Unnvevstans Pansenss 4 vols Pars, 18898287, Aot F M Powwka y
A B Emoen “Introcsctron” The Unversdes of £wope L 0o XXV-XLIV
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universidades europeas, para estar en posibilidad de compararias, pues era un fiel
creyente de que la historia de las universidades necesitaba del método
comparativo para entenderlas mejor. Para realizar el cotejo y poder encontrar las
diferencias y similitudes, consultd principaimente documentos legales, como los
estatutos universitarios y esto redujo su posibilidad de explicar mas ampliamente
la vida universitaria, que no se observa del todo en este tipo de documentos.

Posterior al trabajo de Rashdail no se editd ninguna obra de caréacter
general, hasta casi cuarenta afos después, aunque no hay que dejar de
mencionar que en la reedicién (1936) que F.M. Powicke y A.B. Emden hicieron del
estudio de Rashdall, se encargaron de hacer comentarios y anotaciones que
actualizaron la obra.

Por las mismas fechas aparecid® el primer tomo de! estudio del francés
Stephen d’irsay Histoire des universités frangaises et élrangeéres des ongines a
nos jours, obra que finalizaria en un segundo volumen. El primero de ellos
comprende de la Edad Media al Renacimiento (publicado en 1933) y el segundo
arranca en el siglo XVI para finalizar en 1860 (editado en 1935). D’Irsay no pudo
llegar a concluir su estudio como hubiera querido, ya que una fuerte enfermedad lo
forzaria a terminar abruptamente el segundo tomo que se extiende hasta 1860. Eil
historiador no pudo concluir mas tarde su obra debido a su fallecimiento. Este
estudio sigue una organizacidn diferente a la obra de Rashdall. pues esta
ordenado por siglos y por corrientes intelectuales.

Como puede verse, el texto se publicd casi cuarenta afos después del de
Rashdail, por ello d’Irsay tuvo acceso a mucha mas bibliografia y fuentes
documentales de gran importancia que e! autor inglés no pudo conocer. Baste
decir que no fue, sino hasta 1909 que empezd a publicarse el Chartulanum Studii
Bononiensis y la imporntante sene Studs @ memone per la stona della universita di
Bologna, de gran utilidad para !a historia de la Universidad de Bolonia #?

Eil autor compartia con Rashdail un gran interés por la histona intelectual y

encuentra en las universidades el lugar en donde muchas veces el pensamiento

T Marcel Faurner (8d ) Les SIatuts of Drveipe 08 Urmerddes A aIes Qeouss B Oundetdn Jsque en 1789 4 vole .
Pans. 1890-1892. Apud F M Powxsa y AB Emaen “nroouctxw” The (rwerstes of Ewooe . L p XXXI
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humano “organizado” pudo propagarse. El texto de d’Irsay fue concebido con un
fin distinto al de Rashdall, por ejemplo. uno de sus principales objetivos fue narrar
la evolucion de la universidad como via para el desarrolio del pensamiento
(observa, por ejemplo, 1a transmision de los elementos de la “"ensefanza antigua”
en las artes liberales) manteniendo un equilibrio entre esa historia y la historia de
ta universidad como institucién, como movirniento corporativo, que a través de su
organizacion, conduce el desarrollo de 1a actividad intelectual.

Es natural encontrar en el autor la idea de que la universidad forma parte de
la ensefianza a nivel superior, ya que el principa! objetivo de su obra es "...delinear
el curso de la realizacién progresiva de la ‘ensefianza superior (/'e enseigment
supén'eur)‘”. Subrayo esto porque es una idea que se volvera comun y que se
encuentra en estudios recientes.?*

De igual forma, este autor pone mucha atencidn en la influencia que ejerce
en las universidades el medio social y politico, y hace énfasis en los movimientos
sociales y religiosos que las rodean. Por ejemplo, comenta la entrada del
humanismo en las universidades inglesas, explica los efectos de la Refoma
protestante y de la Reforma catdlica en las universidades, el papel de las ideas de
Descartes en el desarrolio intelectual universitario, el incremento del centralismo
en el siglo XVIll, etcétera. El hecho de que el estudio de d’lrsay abarque hasta el
siglo XIX, permite al autor ir -temporalmente habiando- un paso mas alla que la
obra de Rashdall y dar cuenta de los cambios posteriores a la Edad Media.

Es importante sefalar que d’irsay realizd una mmpresionante revision
bibliografica (en su bibliografia se cuentan mas de 3.000 obras consuitadas),
revisé documentos como bulas, estatutos. constituciones, libros sobre las
naciones, matriculas, cofrespondencia. documentos de fundacidén, obras escritas
por estudiantes, etcétera. Pero, con todo y, en mi opinidn, su obra queda detras de
la de Rashdall, pues estd menos informada y no desarmolla una mayor
interpretacidn de los aspectos que va sefalando.

2 Las relarencas 8 3308 SANKNOS ¥y GO COMENIAN0S SObew 0 IOMA 34 SVICLTRIEN o i Ktroducaon Que F M Powwhs y
AB Emw.hmmﬂammmmm!ﬁ”
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He comentado que el trabajo de Hastings Rashdall da cuenta del periodo
medieval de la universidad y que el de Stephen d’Irsay llega hasta 1860, aunque
fue publicado en 1933. Desde entonces y hasta la década de los noventa del siglo
XX, no se habfa publicado una historia general, que ademas contemplara
cronolégicamente hasta los ultimos anos de dicho siglo, es decir, el estudio de
d’irsay fue la uitima historia general de las universidades hasta finales del siglo XX
y es, como se ha dicho antes, un estudio clasico sobre el tema junto con la obra
de Rashdall.?®

Ante la necesidad cada vez mas grande de contar con una nueva historia
general, la Conferencia Permanente de Rectores, Presidentes y Vicecancilleres de
las Universidades Europeas (integrada por representantes de mas de veintisiete
paises), decidid en 1982 organizar una investigacioén en equipo, que se encargaria

de estudiar “...el engarce social, las demandas sociales, las estructuras y los
principales problemas de las universidades europeas, tal como se han
desarrollado y meodificado en el curso de su histona.™® E! trabajo estaria
caracterizado por altos niveles de especializacidon, y por su interés en hacer un
analisis de tipo comparativo entre las funciones sociales de la universidad europea
en conjunto, por tal motivo no se pensd como un estudio que proporcionara una
semblanza de una universidad en particular, como el que se observa en las obras
clasicas comentadas anterniormente

La Conferencia de Rectores conducda por este interés y por la necesidad
de contar con un conocimiento mas sistematico de las untversidades. impulsé {a
publicacién de la coleccidn A history of the unsiversity in Europe, un esfuerzo
colectivo realizado por investhgadores de la universidad en distintos paises
eurcpeos, que pretende -en una coleccidn de cuatro volumenes- ofrecer una
nueva historia general de las universidades europeas de facil acceso para el
publico en general.

T AUNQue eanlen OIMa GUE S8 ENCADAN 08 6StUGW W UNNveMIXiad e CHACEN AolMmeris 3 Un DBIS D LNS SOCCA
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su BOIO Les urvverstss ou Moyen Age Pens FUF. 1873 (01 vabaos 00 eite 100 que Na PUDECAGD DOSIBNOTONE. Be
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El primer volumen se publicd en 1992 y aun no se completa la coleccién
(fatta un volumen por publicar, al que le correspondera la historia de las
universidades desde 1945). En espafol, se han publicado dos volumenes.

El primer tomo, titulado Historia de la universidad en Europa y subtitulado
Las universidades en la Edad Media, que se enfoca en la aparicion y la expansion
de las universidades en el medievo; y el segundo tomo con el mismo titulo de ia
serie y subtitulado Las universidades en la Europa modema temprana (1500-
1800), que da cuenta principalmente de las diversificaciones regionales de la
universidad.

Este nuevo esfuerzo es de gran importancia por !os objetivos que se ha
propuesto alcanzar y por que utiliza la bibliografia tradicional y la producida hasta
la actualidad, caracterizada por un alto nivel de especializacion. Sin embargo, es
inevitable, con todo y esa especializacion, encontrar diferencias en el nivel de
conocimiento de determinados temas, ya que algunos estan mas estudiados en
comparacion con otros. Pero, a pesar de esto, la obra presenta un buen balance
entre los aspectos Que aborda.

Cada uno de los tomos esta organizado a parntir de un criterio que los divide
en cuatro partes. La primera de ellas titulada “temas” se encarga de introducir
tematicarmente a cada uno de los grandes periodos histéricos que dividen la obra
(Edad Media, Epoca Moderna, Siglo XIX, etcétera), y hace una descripcion
general del desarrolio de las universidades en su periodo y su relacidn con la
sociedad que las rodea. La segunda parte se titula “estructuras” aqui se estudian
las relaciones de las universidades con ia autondad publica, la organizaciéon
interna, la financiacién, los érganos adinistrativos y de gobierno, etceétera. La
tercera parte titulada “estudiantes” revisa los conocimientos que los alumnos
aprendian a través de los cursos que se mpartian, sus carreras, la vida cotdiana,
etcétera. La ultima parte que se titula “el saber” explica el pape! de la universidad
en la vahdacibn, renovacidbn y expansién del conocimiento. Asimismo, cada
volumen da cuenta del ipo de ciencia y humanidades de cada época.

Si bien dicha obra es!a hecha en su mayor pante por personas de fuera del
ambito hispanico, cuenta con la participacidn de histoniadores espanoles. Dedica
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bastantes paginas a las universidades espanolas y es un estudio reciente que es
conveniente tener en cuenta. Ademas, en su traduccién al castellano, realizada
por ta Universidad del Pais Vasco, se nota también el interés ibérico por la historia
de la universidad en Europa en general y la importancia cada vez mas grande, de
hacer accesible al publico de habla hispana las recientes investigaciones hechas
en torno a este tema.

Como puede verse, la historia general de las universidades ha logrado
importantes avances en los uiltimos afnos. Una obra de las dimensiones de la
editada por Hilde de Ridder-Symoens no habia sido escrita con anterioridad y ha
hecho notar cOdmo cada vez cobra mayor importancia que el conocimiento histérico
de aquellas instituciones sea accesible para el publico en general. Para esta
investigacion se consulté frecuentemente esta obra, 10 que permitid explicar varios
aspectos de la universidad en el capitulo 2 de esta tesis. por tal motivo era
necesario comentar acerca de ella y sus antecesoras. Esperc que la investigacion
que presento pueda contribuir al conocimiento particular de la universidad, y que
sen de utilidad en el camino hacia la construccidn de una obra de caracter general

sobre la universidad mexicana, y, porqué no, de las universidades americanas.
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CAPITULO 1. HISTORIOGRAFIA SOBRE LA REAL UNIVERSIDAD DE MEXICO

“La hsionografis nos Mers 38 1 INgeruiad ¥ MO MEvels QuE o HIBCUNso .a pOF
sacepbbie & 1008 (886 08 MAMOrIoMs. CAMecse G¢ SaNLGO © NMIVErsiones o9 MONO”

La razén de realizar este cuadro historiografico, se debe, por un lado, a que
considero Gtil para los que incursionan en la historia de la institucién en la época
novohispana -entre los que me encuentro-, contar con un marco de referencia que
permita saber (qué bagaje documental se ha producido al respecto?, Jqué
estudios se han realizado previamente?, ¢cuales son los problemas que han sido
abordados por los historiadores?, ¢cudles los enfoques? Ademas, para poder
encontrar también qué falta por hacerse, ubicar la pertinencia del estudio de los
bachilleres en teoiogla e incluso descubrir a la presente tesis como parte de una
preocupacion reciente, por conocer mas y mejor a la poblacién universitaria.

De esta forma, en un apanlado titulado Obras generales, se mencionan las
distintas investigaciones sobre la Real Universidad, desde los primeros trabajos
hasta los mas recientes. Posteriormente, en otra seccidn titulada Trabajos sobre
poblaciones universitanas, se senalan los estudios realizados en cuanto a este

tema en especifico, y en particular de grados.

1. Obras generales

Inicialmente hay que mencionar que los trabajos sobre la universidad mexicana
-que hoy en dia forman parte de un campo de estudio de enome amplitud: la
historia de la educacion en nuestro pais- se han hecho por una considerable
cantidad de estudiosos, desde distintas épocas y con diferentes perspectivas,
como se vera a continuacion. Frecuentemente ha existido, en los especialistas,
gran interés por este tema, ahora bien, la histona de la universidad ocupa uno de
los principales lugares y sus estudiosos forman parte de la tradicion histonografica
que da cuenta deil devenir universitano. Dicha tradicidn es el objeto de estudio de
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la presente revisién historiografica?’, que pretende conocer los principales trabajos
realizados hasta ahora y llegar a una conclusiéon final. La idea principal es tener
una panoramica lo mas clara posible de la historiografia sobre la universidad
colonial, institucion que en todo momento resulta un elemento constitutivo de la
sociedad novohispana.

1.1 Colonia.

Desde los primeros momentos de la historia de la Nueva Espana, los
novohigpanos tuvieron interés por contar la historia del virreinato, por aquellos dias
las crénicas eran una forma de hacerlo, en ellas se narraba la historia de un linaje,
una nacidn, una institucion, etcétera, de este modo es normal que a partir de ia
fundacién de la Real Universidad de México, haya existido conciencia de la
importancia de contar su historia, conciencia que hoy en dia continda viva. A un
ano de haber iniciado sus cursos, en 1554, Francisco Cervantes de Salazar
publicd sus célebres didlogos en latin?®, entre los que se encuentra uno sobre la
universidad; por medio de este, se pueden conocer, entre otras cosas, como
fueron los primeros momentos en la vida de la institucidn, en particular saber
cudles fueron sus primeras catedras y Qquiénes sus catedraticos; ias apasionadas y
casi etemas disputas que se celebraban en sus aulas, la distribucibn de los
espacios del edificio de la universidad, etcétera.

Asimismo, durante el penodo colonial no hay que dejar de referirse a
autores como Marcelino de Solis y Haro, rector de la universidad que hizo et
prélogo a la primera edicién de las constituciones de Palafox en 1668, dando

noticia de vanados aspectos de la vida universitana y de sus miembros.

T Deterentes autcres @ Nan Cemicado Dempo a Gahs tarea. mmmwwmummu

= Otrs que JORQUIn Garcia ICATDSICHS &N tu FERRXON &l S308AC #n 1875 tauld Az cn on 1554 Tres MOCTHS MBS



19

También, a finales del siglo XVii, fue escrita la primera obra que se dedica
particularmente a la historia de la universidad®®, cubre los anos que van de 1553 a
1689. Su autor, Cristébal Bemardo de la Plaza y Jaén -que fue secretario de la
institucién- queria con su obra dar "...noticia por edades o siglos que han corrido
desde el ano de mil quinientos y cincuenta y tres que se fundo la Insigne, Pontificia
y Real Universidad de esta Muy Noble y Leal Ciudad de México..."®

El secretario Plaza respondi® con su Cronica de la Insigne y Real
Universidad de México’', -escrita alrededor de 1683-1684 y terminada en 1689-, a
una historia que tenfa como propdsito hacer hincapié en la glorificacién de la
institucion™?, exattandc los valores corporativos y con la intencidn de contribuir a la
consolidacién de la universidad (como solian ser este tipo de cronicas). Esta
Cronica fue el primer trabajo que estudié la universidad; al ser hecha por un
miembro de la misma, era de esperar que se preocupara por contamos las
grandes cualidades de la institucidn, y evitara dejar noticias de situaciones dificiles
como debates o conflictos en su intenor, por lo tanto, se ubicaria como el punto de
vista oficial de los acontecimientos universitarios de la época >

El texto, que en su edicion de 1931 consta de dos voilumenes, fue dividido
por su autor en “libros o edades”, cada cual comresponde a cortes de caracter
cronoldgico; los “libros” estan a su vez divididos en capltulios que cuentan (entre
otras cosas), quiénes fueron los primeros catedraticos de la institucion, culles
eran las catedras impartidas, cuales las fiestas que se guardaban, quiénes fueron
los rectores de la universidad, como era su eleccion, y lo que sucedid en el
rectorado de cada uno (que iniciaba en noviembre y finalizaba en octubre dei ano
siguiente), los acuerdos a los que se llegaba en las distintas reuniones de los

claustros, etcétera. Plaza indica ~aunque no de forma regular- los nombres de los
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graduados que tuvo la universidad en sus diferentes facultades por rectorado,
también la mayoria de ocasiones menciona las cantidades, sin embargo, es
comun encontrar en su texto expresiones como "Hubo en tiempo de nuestro rector
veinte y seis grados de bachilleres en artes y veinte y nueve en las facuitades de
teologia, canones y leyes, y cuatro en la facultad de medicina™*. Esta forma de
recuperar la informacion resulta util para conocer el total de graduados, pero hace
imposible determinar las cantidades para cada facultad.

Es conveniente sefialar que la obra de Pilaza utilizd principalimente
informacién que provenia del archivo universitario, y, aunque de manera
secundaria. tambi¢n empled obras de la época, como la Cronica de la Orden de
N.P. san Agustin, en las provincias de la Nueva Espana en cuatro edades desde
el ano de 1533 hasta el de 1592, obra escrita a principios del siglo XVII por fray
Juan de Grijalva, quien entre otras cosas cuenta lo sucedido durante la ceremonia
de fundacidn de la institucibn y menciona los nombres de los catedraticos de
teologia, miembros de la orden, hasta las primeras décadas del siglo XVII.

Diez afos después, José Adame y Armiaga publicd en 1598 un comentario
latino a las constituciones®®. Ademas. hacia la segunda mitad del sigio XVIIl se
publicaron bibliotecas que haclian un inventario del estado cuttural de la Nueva
Espana, al respecto destaca la Biblioteca Mexicana de Juan José de Eguiara y
Eguren, que da cuenta de la Cronica de Plaza y otros manuscritos relacionados
con la universidad.> Asimismo. hacia e! siglo XIX. destaca José Marnano Beristalin
de Souza, de quien se puede MencioNnar su obra que resena los nombres de miles
de escritores en Nueva Espafia, Biblioteca hispanocamencana septentnonal o
catalogo y noticias de los literatos. que o nacidos. o educados, o florecientes en la
Aménica septentnonal espanola. han dado a luz akgun escrito o lo han dejado
preparado para la prensa. 1521-1850.

La produccidn histdnica durante la colonia, fue muy amplia y variada, sin
embargo, creo que los autores mencionados son 10s Mas representativos respecto
a la histonografia universitana de la época.

™ Crstotal Bemarso oe la Pza y Jadn, Crovece L p 210
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1.2 Siglo XiX.

Segun Josefina Zoraida Vazquez !a historia politica mexicana del siglo XIX se
puede sintetizar como la lucha entre liberales y conservadores, cada grupo tenia
sus seguidores particulares y muchos historiadores de la época se dividirdn
entonces en dos grupos., el que desdefaba la tradicion espanola y el que defendia
el pasado hispanico, respectivamente.’ Sin embargo, existirda un grupo de
estudiosos que buscara un témino medio, con ideas moderadas, que se vera
influido por la histornia cientifica y el positivismo, que en la época fueron tomadas
como el verdadero instrumento para alcanzar el conocimiento.®® La historia
cientifica siguié entonces dos vertientes, una de ellas fue el positivismo que
buscaba encontrar las leyes de la historia y la otra el empirismo ~...proporcionado
por la nueva apreciacién de las fuentes en las que podia basarse el texto
histérico...”>®. Es decir, la historiografia mexicana de la época estarfa conducida
por esta manera de acercarse el estudio histérico, y que influyd en el modo de
abordar la historia de la institucién universitana.

Entre los estudiosos que se caracterizaron por su empinsmo, se encuentra
Joaquin Garcia lcazbalceta, quien dedicé su vida a la publicacion de libros y
acopio de documentos, a su juicio indispensables para la histornia dei pals; un
importante ejemplo es su traduccidn del latin y edicion en 1875 de México en
1554 tres didlogos latinos*®, -obra de Francisco Cervantes de Salazar-. Garcia
lcazbaiceta tuvo también la preocupacidbn de realizar varios trabajos de
investigacion. Para esta revisidn destaca su articulo La instruccion puablica en la
ciudad de México durante el siglo XVI, editado por la Secretaria de Fomento en
1883. En este articulo Garcia Icazbaiceta habla de la educacidn impartida por los
religiosos, la forma de ensefnanza, la produccion cientifica, literaria e histdnca de la
época, aborda el papel de importantes personajes universitanos (Cervantes de

™ Jescs Neolo Scten. “Sotre @l manvscrto T pp 161-172
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Salazar y Veracruz) en la vida inielectual de la Nueva Espafia, cuenta sobre la
fundacién de la universidad, concediendo al ayuntamiento de la ciudad la iniciativa
en la solicitud a la corona espafola para que se creara dicha institucién, etcétera.

Otra de sus obras de importancia es la Bibliografia mexicana del siglo XVI,
catalogo de libros de 1539 a 1600, con biografias de autores e ilustraciones, dicha
obra contiene numerosas referencias a obras escritas por universitanos. Armando
Pavén comenta que parece ser que gracias al apoyo de Icazbaiceta, se realizé la
paleografia del que hoy es el volumen 2 del Ramo Universidad, manuscrito que se
encuentra inédito. '

Garcla Icazbalceta, ha sido considerado de gran importancia por su aporte
a la cultura mexicana, y por ser precursor de algunos elementos que constituyeron
una forrma de escribir la historia de la educacién novohispana, caracterizandose
por hacer visiones de conjunto, que asignan a cada institucidn un lugar
determinado, donde se habla de educacién elemental o primaria, media y superior,
en la época colonial. Esta forma de entender la educacion en el siglo XIX, se
incorpord con fuerza en la historiografia, influyendo en estudios hechos durante
los primeros afos del siglo XX.*°

Podria pensarse que en este momento histénco -en que se desarrollaban
los conflictos revolucionarios que vivio el pais- hubo una total ausencia de obras
que se interesaran por la histona de la universidad, consecuencia de la
tnestabifidad que la Revolucion ocasionaba, sin embargo. resulta interesante
mencionar que en 1914 Mariano Cuevas publicd, bajo los auspicios de la
Secretaria de Instruccion Publica y Bellas Artes. los Documentos mnéditos del sigio
XVI para la histona de México*’. en donde reunié valosos documentos coloniales
que habla tenido oportunidad de copiar en archivos de México y Europa. entre los
que se encuentran las peticiones de fray Juan de Zumarraga y de! ayuntamiento
de la ciudad para tener universidad en {a Nueva Espana

En los siguientes anos Cuevas se encargd de escribir su importante obra de
cinco volumenes Histona de la Iglesia en México, que fue publicada entre 1921 y

*T Armamiso Pavon Romero. UnnersAancs y irwerssosd . p 13
“ Ciara tnes Ramirez Gonzsiez. "La Reat Unwversxiad * pp 269-298
“ Manano Cueves. DOCIAmenios NeAios el sio XV Davs ke fusione de Mexxo, 2° Echaon Maxsco, Porrua, 1975
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1928. En dicho estudio, se acercd a la universidad colonial en el marco de la
historia de la iglesia, ya que para ¢l la universidad era una institucion eclesiastica.
En su amplia revisidon histdrica, se interesd, por ejemplo, en conocer qué
arzobispos y obispos salieron de la universidad, es mas, critic6 duramente las
constituciones de Palafox*, pues en ellas no descubria una verdadera intencién
de educacidn cristiana, que para él debia haber impartido la universidad. Cuevas
destindé en su segundo volumen un capitulo a la universidad, donde dedico varias
paginas a sus momentos iniciales, destacando al obispo fray Juan de Zumarraga,
como el primero en considerar necesana la creacidn de una universidad en
México.

Entre los diferentes aspectos que aborda Mariano Cuevas, hace algunas
menciones a la cantidad de estudiantes en la universidad, concluyendo que
durante el sigio XVII hubo un descenso en el numero de alumnos cursantes, que
para él *fluctuaban” en alrededor de quinientos*®, y que a fines del mismo siglo
“...iban ya graduados en esta Universidad desde 1554 muy cerca de veintiocho mil
bachilleres...”™®. El autor no senala las fuentes que utiliza para hacer sus
afirmaciones, pero es probable que tuviera en cuenta el comentarnio que al
respecto se encuentra en el prélogo a la segunda edicidon de las constituciones de

la universidad en 1775, donde se menciona que habia ~.. veintinueve mil
ochocientos ochenta y dos bachilleres...™’ graduados en todas las facultades
hasta esa fecha. Sin embargo, si resulta interesante el comentario, ya que por
medio de ¢él, Cuevas quiere destacar el papel fundamental y el prestigio de la
universidad en la sociedad colonial.

Como puede verse, no se debe generalizar la ausencia de trabajos durante
la Revolucion Mexicana, como lo demuestra la obra de Manano Cuevas, si bien es
cierto que hubo algo de desatencidn hacia la histona de la universidad durante
aquelios primeros anos del siglo XX —descuido que en cierta forma se extiende a

En ol 880 Oe 1645 38 DULACION NMUSYES CONSILTIONSS DD L3 UNversdad 13 JUpeNON fus NOCha HOY @l VIBRAAOr
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la década de los treinta-, tanto de las autoridades como de los estudiosos, hubo
también obras que se encargaron de hacer aportaciones a la historia de la
institucién, como se vera en el siguiente apartado.

1.3 Siglo XX. 1930-1970.

A partir de la tercera década del siglo XX surge un nuevo proyecto
impulsado por el Archivo General de 1a Nacién (AGN) que desde 1926 se encargo
del viejo archivo universitario, antes custodiado por la Biblioteca Nacional. Me
refiero a la edicidon del Boletin del Archivo General de la Nacién. En su primer
nimero, aparecido en 1930, Nicolas Rangel publicd una guia de los fondos
documentales del archivo de la universidad.*® Se puede observar entonces que
desde la década de los veinte se fue gestando un resurgir del interés por rescatar
la historia de la universidad. EI AGN no sélo se preocuparia por la conservacién de
los documentos, sino que pondria atencion en la divulgacién de la historia, o como
dice Enrique Gonzalez en la "exhumacion de los documentos™®

Siguiendo esa tendencia, en 1931 Rangel hizo la paleografia, prélogo y
notas de la Cronica de la Real y Pontificia Universidad de México de Plaza y Jaén.
El autor realizd la edicion de esta importante obra para la historiografia de la
universidad, utilizando el borrador de la Crdrca (no menciona su procedencia) y
una copia fotostatica del onginal en limpio, pues el onginal se encontraba en poder
de la Universidad de Texas, incluso habla sido paleografiado y traducido a! inglés,
por la profesora de la Universidad de Calformia Sytvia Nigel Ryan entre 1921 y
1924 .* Jesus Nieto ha hecho hincapié en la posibibdad de que haya existido
ademas otro original del texto. La publicacidon de tan importante fuente, insisto, fue
de gran importancia para hacerla de facl acceso, pues es una obra de
inapreciable valor en la histona de las universidades hispanicas en genera!l.

Poco tiempo después en 1933 Tomas Zepeda Rincdn presentd como tesis
de maestria su trabajo, La mstruccidn publica en la Nueva Espafia en el sigio XVI.

mw mwy&pxmmmwanm TALA). pp 119134
* Ennque Gonzate: Gonzswz “Los sstuckos sotwe hetona . p 24
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Dicha obra dedica un capitulo a la Real Universidad, informando sobre su
ereccion, el funcionamiento de su claustro, sus catedras, etcétera. El autor se valié
para tal efecto de la Cronica de Plaza, los Didlogos de Cervantes de Salazar, y de
la Crénica de la Orden de San Agustin de Juan de Grijatva, entre otros. Al hablar
de los grados universitarios, apenas destina unos cuantos renglones al tema, y
s6lo hace referencia a las noticias que ofrece Plaza, para sefialar que el grado
menor que otorgaba la universidad era el de bachiller y anexa los requisitos para
los grados de licenciado y doctor.

Resulta interesante destacar que los trabajos realizados al principio de
dicho periodo tenian un incipiente contacto con el archivo de la universidad, no
utilizaban regularmente sus fuentes y, aunque al avanzar el tiempo comenzd a
trabajarse con mayor frecuencia, se siguié presentado esa carencia. De cuaiquier
forma, en este momento aparecen estudios mas especificos sobre distintos temas
(finanzas, situacidn juridica, vida y costumbres, etcétera). Ademas, en los anos
treinta la historia de la universidad se caracteriza por ser una historia
fundamentalmente interesada en los sucesos intemos de la institucién, mas que
en las relaciones de ésta con la sociedad de su tiempo.

Con la llegada de Julio Jiménez Rueda a la direcciéon del AGN en 1943, y a
lo largo de sus casi dez anos de gestibn, se estimuld nuevamente la aparicién de
estudios sobre la universidad®'. En el Boletin, se pubhcéd un indice realizado por
Guadalupe Pérez San Vicente que detalla vanos voiumenes del Ramo Universidad
del AGN: dicha publicacidbn empezd a aparecer a partir del tomo XVII, numero 1,
de 1946 y finalizd en el XXl numero 1, de 1952*. Como puede verse, el AGN no
descuidd el archivo de la universidad durante estos anos, incluso publicd en su
Boletin algunos articulos relacionados con colegios. Pero a partir de 1960 las

autondades del AGN se desinteresaron del archivo universitano. >
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En 1944 Francisco de la Maza publico su libro Tesis Impresas en la Antigua
Universidad de México. En estos mismos afios, la Imprenta Universitaria se
encarg6 de difundir importantes trabajos relacionados con la universidad colonial,
como ejemplos se pueden citar las obras de Manuel Romero de Terreros Las
Medallas relativas a la antigua universidad y la de Ignacio Carmillo Pérez La
universidad de México en 1800™,

Considero que merece mencidon especial 1a edicién en 1946 de /as Reales
Cédulas de la Real y Pontificia Universidad de México, de 1551 a 1816, reunidas
por John Tate Lanning, que realizd la Util compilacidbn gracias a un Cedulario que
formaron los secretarios de la universidad y que fue ordenado durante el siglo
XVill. Lanning completé la informacién que faltaba a la coleccion original
consultando Cédulas Reales conservadas en el Archivo Histérico Nacional de
Madrid y revisando Libros de Gobiemo, Libros de Claustro y de Autos de diversas
materias del Archivo universitario®®; ademas, utilizé para el Apéndice de su obra la
Cronica de Plaza y Jaén.

1.3.1 Ediciones del IV Centenario de la fundacién de la Universidad
Durante la década de los cincuenta se difundieron otros importantes trabajos

sobre historia de la universidad colonial. Se publicd fa importante serie
conmemorativa Ediciones del IV Centenano de la Universidad de México™®

™ Margarga Menegus Yy Armando Pavon Romero La Real Unvensciaa * p 88
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coleccion compuesta por dieciséis volumenes de los cuales seis (I, VIII, X, Xll,
XIV y XVI) estaban destinados a la universidad colonial, y el namero X integraba
varios ensayos sobre la universidad desde la colonia hasta el siglo XX. En ellos se
destacaron diferentes aspectos de la historia universitaria. Asimismo, se
publicaron conferencias relacionadas con la institucion.

E! primer volumen de la serie, y que ademas se encargaria de la etapa
colonial de la universidad, comrespondié a Vicente T. Mendoza, titulado Vida y
costumbres de la universidad de México, en él describe la indumentaria, los dias
de fiesta que se tenian que respetar, las honras funebres, las obligaciones del
rector, los claustros, catedraticos, bedeles, etcétera, si bien para ello se apoyd
principalmente en la Cronica de Plaza y Jaén y las Constituciones de Palafox. La
obra de Vicente T. Mendoza se ha constituido como clasica sobre el tema.

Julio Jiménez Rueda, en el numero Vill de la misma coleccién, Las
Constituciones de la Antigua Universidad, hace referencia a las peticiones para la
fundacién de la universidad, la Ceédula Rea! de fundacién, asi como las
disposiciones sefialadas por las constituciones, en lo referente a catedras,
sueldos, costos de grados, organizacidn del aparato administrativo de la
institucién, etcétera. Del mismo modo, compara las constituciones de Salamanca y
los estatutos de Pedro Farfan de 1580, para localizar las diferencias legislativas, y
observa también las modificaciones posternores en los estatutos ordenados por el
Marqués de Cerralvo. En la segunda parte de su texto, Jiménez Rueda editd los
Estatutos de Farfan, basandose en el voiumen 246 del Ramo Universidad, no
quiero dejar de insistir en la /mportancia que tuvieron esfuerzos como este, es
decir, publicar fuentes importantes para ia historia de la institucion, de hecho, el
mismo afno Jiménez Rueda publicd et manuscnto de Las constituciones de la
antigua universidad ordenadas por el marqués de Cermralvo e inventano de la Real
y Pontificia Universidad de Nueva Espana, 1626-1728, cuya edicion estuvo a
cargo del AGN.
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El volumen diez de la coleccion fue producto de varios autores, editado
(segun se dice en el texto) para celebrar el aniversario profesional de Salvador
Zubiran, fue titulado Ensayos sobre la universidad de México, reine trece ensayos
que abordan diferentes aspectos de la universidad a lo largo de su historia, me
interesa hacer mencién de dos. Uno de ellos es el de Pablo Martinez del Rlo
titulado “L.a Real y Pontificia Universidad de México™ en él, el autor reune algunas
reflexiones en tormo a la importancia intelectual de varios catedraticos
universitarios como fray Alonso de la Veracruz y Francisco Cervantes de Salazar,
comenta las constituciones de Palafox y ofrece ailgunas conclusiones sobre la
ensefanza universitaria de la época. El segundo ensayo es “El arte y la
universidad en la época del virreinato®™ escrito por Manuel Toussaint, que
brevemente hace menciodn de los edificios que ocupd la universidad en sus Inicios,
especialmente del que seria su asentamiento definitivo, el cual describe desde el
punto de vista arquitectdnico, ademdas sefiala al arte pictdénco, la escultura,
tapiceria, etcétera, como elementos que formaba parte de la decoracion interna
del edificio.

El nimero Xl correspondid al texto de José Attolini Las finanzas de la
universidad a través del tiempo, la primera parte dei libro estad dedicada a la Real
Universidad de México, aqui, el autor presenta la forma en que se hacian algunas
cuentas de los tesoreros y sindicos de ila universidad, en qué consistian las
mismas, esto es, ingresos y egresos de la universidad, como sueildos de
catedraticos, percepciones por matricuias, grados, etcétera. Asimismo, utiliza
cédulas reales que le dan mformacidn sobre la situacidn econdmica de la
universidad al paso del tiempo. Finalmente en un Apéndice, presenta algunos
datos sobre la moneda. los ramos que constituian la Real Hacienda en Nueva
Espana y cuentas de la universidad.

Segun Ennque Gonzalez®’. una de las publicaciones que guarda mayor
vigencia de los trabajos publicados en la década de los cincuenta, es ei texto de
Sergio Méndez Arceo, La real y pontificia universidad de México. Antecedentes,
tramitacion, y despacho de las reales cédulas de ereccion, editado en 1952, como

Y Enngue Gonzaler Gonzster. Los estucios sabve hatorne *. pe 2347
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el nimero XlI de la coleccién. En su primera parte aborda los estudios
conventuales de los franciscanos, el estudio y colegio general del convento
dominico de Santo Domingo, el colegio agustino del nombre de Jesus. En esta
primera parte destina capitulos especiales al Colegio de Indios de Santa Cruz de
Tiatelolco, al Colegio de San Nicolas en Michoacan y al Colegio de San Juan de
Letran.

En la segunda parte de su libro Méndez Arceo da cuenta del proceso
llevado a cabo para la creacion de una universidad en la Nueva Espafia
(peticiones y negociaciones), a través de una meticulosa explicacion, muestra
quiénes eran los interesados en el establecimiento de la universidad, cuales eran
sus razones y el porqué de la larga labor de convencimiento que tuvieron que
realizar ante la Corona espafiola, antes de que se constituyera la universidad
mexicana. En el apéndice del libro se incluye la trascripcidon de las distintas
solicitudes durante el proceso mencionado a lo largo del texto.

En 1953 como parte de ia misma coleccion se publicd con el numero XIV, el
libro de Francisco Fermandez del Castillo, La facultad de Medicina segun el
Archivo de la Real y Pontificia Universidad de México, en su pnmera parte, que é|
llama “nasrativa®, aborda las catedras de Medicina desde su fundacién, los
examenes que se llevaban a cabo para graduarse, menciona algunos médicos
autores de obras destacadas. etcétera, para ello se vale prnncipalmente de “Libros
de Claustros™, y en menor medida de “Libros de Gobiemo”, “Libros de Grados™ y
“Libros de Provisiones de Catedras” y diferentes documentos de otros ramos del
AGN; publica ademas en su texto documentos relacionados con la facultad
médica.

En el volumen XVI titulado Histona Juridica de la Universidad de México,
Julio Jiménez Rueda presenta la legislacidon universdana; el texto esta dividido en
cuatro partes, las pnmeras dos abordan {a colonia y las dos uitimas los siglos XiX
y XX (hasta 1945). En la primera parte nombrada “La universidad medieval y la
renacentista’, aborda las "Siete Partidas® de Alfonso X, desde la Cuarta Partida
(titulo XXXI), que estabiece ordenanzas para los estudios en Espafna; menciona la
importancia de la universidad de Salamanca, algunos de los principales Colegios
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Mayores espanoles y colegios jesuitas (asi como su labor educativa); la segunda
parte titulada “La Universidad de México en el virreinato” aborda la creacién de la
universidad, también la de algunos colegios y finalmente se aproxima a las
constituciones de Salamanca, y sefiala algunas disposiciones que rigieron a la
universidad colonial. Finalmente, no quiero dejar de sefialar que en la coleccidén
ademas hubo varios volumenes dedicados a diferentes edificios coloniales que

hoy forman parte del patrimonio universitario®®.

Ademas de las ediciones del Centenario de la universidad, es preciso
comentar otros trabajos publicados fuera de dicha coleccion.

En 1961 se editd el texto de Alberto Maria Carrefio La Real y Pontificia
Universidad de México (1536-1865). originalmente habia sido pensado para
formar parte de las ediciones del Centenario pero no se publicaria hasta el dicho
ano. Carmrefio respondia, segun lo expresa en su préologo, a un interés por
complementar la laguna que existia en la historia de la universidad, después de la
escrita por Plaza y Jaén que no pudo abordar aspectos que durante el sigio XVII
(momento en que fue escrita) estaban sucediendo. El autor hace referencia al
importante paso que significa la utilizacion de cédulas reales, como fuente para
conocer diferentes aspectos de la vida universitana, por ejemplo, instrucciones
acerca de los estudtos, 6rdenes para visitas en |la universidad, nombramientos de
funcionanos, etcétera, ejemplos de la utilizacidn de dichas cédulas se encuentran
a lo largo de la obra y en el "Apéndice” final de la nusma.

Carreno escnbid su obra siguiendo dia por dia los libros de claustros; en el
prefacio al libro, propone que su texto podria dividirse en dos partes, la primera
iniciaria en 1536 con la peticibn de la creacion de la universidad hecha por el
obispo Zumarraga y llegaria hasta el final de la crénica de Plaza en el afto de
1689, la segunda parte iniciaria en este momento y finalizaria en el ano de 1885

con la suspensién de sus actividades®®
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El autor aborda de manera amena y sencilla, cuestiones como los primeros
momentos de la universidad, se describe cOmo estaba constituido el Claustro
Pieno, el establecimiento de los primeros rectores, algunos aspectos de las
constituciones universitarias de Jos siglos XVI al XVl (sefialando las
peculariedades mexicanas que modificaron varios aspectos de la legisiacion
salmantina), la creacién de los colegios, algunos universitarios que por sus meéritos
el autor considera notables (religiosos, juristas, médicos, etcétera), las catedras
impartidas, los contenidos de éstas y quiénes las impartian, etcétera. Como se
puede ver en el trabajo se tocan muy variados aspectos de la universidad colonial,
se hace la descripcion de detalles cotidianos en la vida de ia universidad, de
puntos relativos a su legislacién, de como era la corporacion, etcétera.

Posteriormente a la publicacién de este trabajo Carrefio amplid su
investigacion en las Efeméndes de la Real y Pontificia universidad de México,
segun sus libros de claustros. Editada en 1963, el autor se encargd de consignar
en ella lo sucedido en cada claustro: "El propdsito es seguir la vida de la
universidad, claustro por claustro, es decir, reunidbn por reunidéon de sus directores:
rector, consiliarios, diputados..."® El trabajo inicia en el ano de 1553 y llega hasta
el ano de 1844, utiliza el Libro de Gobiermo de 1813 a 1821 y cédulas de
citaciones de claustros de 18068 a 1844, donde por afos el autor presenta
extractos o citas completas de los asuntos tratados en las reuniones.

Por las mismas fechas aparecd ia obra de José Luis Becerra La
organizacion de los estudios en la Nueva Espafia. Ennque Gonzalez opina,
acertadamente. que fue un primer intento muy significativo por comprender en su
conjunto fa ensefanza escolarnzada en la Nueva Espana, en relacidn con la
sociedad de su tiempo.®’

Becerra presenta un amphto panorama de la educacidn colonial, al iniciar su
texto hace una breve introduccién a la cuttura y la geografia de Nueva Espana; en
su segundo capitulo aborda las leyes en matena de educacidon, haciendo
referencia a las Leyes de Indias (en particular su legisiacidon para universidades y

* ADeto Mana Careno. Efemsnoss 0o in Real y PONSRCE Uriverssiid oo MAIKG, IEgUN SUS MYDE OB CUSIOs, Macn,
UNAM 1963 p 9
*Ennqrae Gonzainr Gonzaiez, "Los estuxhos sotwe haatoa " p 27
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colegios), y a las constituciones y estatutos de la universidad; destina su tercer
capitulo a la educacién de los misioneros; en los capitulos cuarto, quinto y sexto
hace una amplia revisiobn de conjunto de la universidad; en el capitulo cuarto
observa el funcionamiento de los colegios y su relacidn con la universidad y
aborda aspectos de caracter académico, como catedras, catedraticos, estudiantes,
oposiciones a catedras, facultades, etcétera; dedica el capitulo quinto a aspectos
corporativos de la institucibn como funciones del Claustro pleno, rector,
consiliarios, diputados, etcétera; en el sexto capitulo se concentra en la fundacién
de la universidad y nuevamente hace una revisién de los aspectos de organizacion
de la ensefianza, su jurisdiccidon o alcance territonial. En especial me interesa
especificar que destina algunas paginas a los grados que otorgaba la universidad
vy los requisitos para su obtencién; haciendo particular énfasis en las dispensas de
cursos otorgadas y los intentos fallidos de las reaies cédulas y estatutos
universitarios por impedirias.

Ademds, Becerra, a través de las constituciones de Palafox, aborda la
manera en que se validaban los cursos hechos en fos seminanos, colegios y
conventos, para optar por el grado de bachiller; menciona los juramentos. tas
matriculas, la probanza de cursos, etcétera, que estaba obligado a hacer el
candidato al grado y sefiala cudles eran los principales pasos que en cada facultad
habia que cumplir.

Como trabajo sobre grados hay que mencionar el de Guillermo Femandez
de Recas, Grados de licenciados, maastros y doctores. en artes, leyes y teologia y
todas las facultades de la Real Universidad de México, donde el autor realizé un
indice de grados mayores, pero sobre este trabajo me refenré mas adelante.

Desgraciadamente, con algunas excepciones, al paso del tiempo se vuelve
a presentar ausencia en la utilizacidn del archivo en varias obras. De acuerdo con
Marganta Menegus y Amando Pavén®, en la histonografia sobre la universidad
del periodo (1920-1970) se pueden distingtir cuatro lineas pnncipalmente:

“ Margants Menegus ¥ Armanco pavon. “La Real Unwericdad . pp 67-80
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- Difusion de fuentes para la historia de la institucidn.- Cuya vocaciéon es
principalmente favorable a la institucién.

- Esclarecer quién es el fundador y en qué momento se realiza la fundacién.-
Problema originado a partir de la inauguracion de la Ciudad Unijversitaria en
1952, en ese momento se buscd, como si se tratase de una competencia,
encontrar qué universidad habia sido Ia primera en el continente, o quién era el
fundador de la mexicana, rastreando datos para ello. Para este efecto también
se encuentran trabajos de extranjeros que participaron en el debate. Tal es el
caso de la espafiola Agueda M. Rodriguez Cruz, con su publicacién Historia de
las universidades hispanoarnericanas. Penodo hispanico, editada durante los

primeros anos de la década de los setenta®.

- La descripcién de ceremonias, fiestas, paseos, actos, etcétera.- Considerados
aspectos sobre “vida y costumbres®, han sido tema preferido de los
historiadores, buscando conocer hasta los detalles mas pequefos de las
peculiares actitudes universitanas. Ejemplos de este tipo de trabajos serian el
ya mencionado de Vicente T. Mendoza, Vida y costumbres de la universidad, o
de Manuel Vicente Romero de Temmeros, ExAntiquis. Bocetos de la vida social

en la Nueva Espana, entre otros.

- La discusidn en cuanto a la herencia salmantina .- Esto es, codmo se adaptd el
modelo estatutario de la Universidad de Salamanca en México. En este sentido
los ejemplos mas claros son los trabajos de Julio Jiménez Rueda
Constituciones de la Antigua urniversidad de México (1951) e Histona juridica
de la universidad (1955). Mas recientemente el mencionado de Agueda M.
Rodriguez, Histona de las umversidades hispar oamencanas y de la misma
autora Salmantica docet la proyeccion de la universidad de Salamanca en

M Roanguer Cruz. MHstone de s e SO0 NADESNOMTSNCHes. Perodo Msodrwco, 2 vota | Bogeota, instieo

Cam y Cuervo. 1973
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Hispanoamérica®. Sobre el mismo tema el trabajo de Mariano Peset “Poderes
y universidad en México durante la época colonial™®®, da cuenta de las
diferencias entre la institucién mexicana y ia salmantina. Mas recientemente la
herencia salmantina también fue objeto de estudio de Enrique Gonzalez en su
tesis de doctorado, Legislacioén y poderes en la universidad colonial de México
(1551-1668)%°, donde aborda ampliamente los estatutos de la universidad de
México y sefiala el proceso mediante el cual, al paso del tiempo, ei modelo
claustral salmantino se adaptd en la universidad mexicana.

Ademas de las cuatro grandes tendencias antes mencionadas, Margarita
Menegus y Armando Pavon sefialan que las cuatro fuentes consideradas clasicas
son: la Cronica de Plaza y Jaén, México en 1554: tres didlogos latinos de
Francisco Cervantes de Salazar, las Reales Cédulas de la Real y Pontificia
universidad de México editadas por John Tate Lanning y las Efernérides de la Real
y Pontificia universidad de México, de Carrefio.

De cualkquier forma, la historiografia de la universidad estuvo marcada
buena parte de este periodo por trabajos que, aunque tomaban en cuenta |la
historiografia existente, descuidaban la revisidon de los valiosos documentos
resguardados en ei Ramo Universidad del AGN. Podria decirse que fue a partir de
la celebracidén del Centenano de la universidad, que comenzd la revision de
nuevas fuentes de archivo, poco utiiizadas antes, especiaimente porque cada vez
se hizo mas evidente que existian muchas interrogantes que soélo se podian
resolver buscando en los documentos, y que al revisarios mas ampliamente
podrian surgir nuevos problemas a investigar.

* Agueda M Roanguez Cruz, Saimentice COON Le prOyecodn Ge e unwersdasd e
sm,wmsmwnwmmympmumw ‘poe‘l-

a0

* Manano Peset, “Poderes y universxiad en Moo curarde 8 ¢poca Colonal” en Clara inds Ramirer y Armado Pavan
{COMpS } L L sadadg POVOIRSDENS COpOracedn, QODRNTG y vida scecwrvce Maxco. CESUAINAM (RUM V). 1998 pp
49-73

" Enngue Gonzsier Gonzaiez, Legesiecdn y pooeres en is wrvwermoed coiorwel O Mdsco (1551-1668), 2 vols . wem e
Ootorndo, Valnaa, Unweritat o Vaenca, 1980



35

1.4 Siglo XX. 1970-2000.

Ya entrando en la década de los setenta, hacia la segunda mitad se publico el
trabajo de Consuelo Garcia Stahl, Sintesis histérica de la Universidad de México,
que destina una seccion a la universidad colonial y donde brevemente realizé un
compendio de distintos aspectos de la universidad, basandose en textos clasicos
como las Efeménides de Carmefio o Las conslituciones de la antiqua universidad de
Jiménez Rueda.

1.4.1 El Colegio de México.

Para tener un panorama completo de la historiografia actual sobre la Real
Universidad de México hay que considerar otras investigaciones que han
contribuido no sélo al desarnollo de la historia de la universidad, sino al de la
historia de {a educacién en general. Tal es el caso de los estudios realizados sobre
este tema en el Colegio de México (COLLMEX), como los de Josefina Zoraida
Vazquez, Anne Staples, Pilar Gonzaibo, Dorothy Tanck o José M. Kobayashi; en
particular me interesa mencionar los dedicados al periodo colonial.

En la década de los setenta el COLMEX edité el libro Nacronalismo y
educacion en México®’, de Josefina Zoraida Vazquez. que de alguna forma fue el
pnmer paso, en una nueva manera de abordar la histona de la educaciéon en
nuestro pais, que contnbuia a explicar {a vinculacton de esta con su entorno social;
ta autora se propuso, especificamente, seguir desde 'a época independiente, la
trayectoria de la ensefianza de la histona, para observar el proceso mediante el
cual se formaba el “caracter naciocnal’ del mexicano. Este trabajo motivd la
organizacidon de un Seminario sobre Histcna de la Educacidon, que comenzaria a
impartirse en el Colegio. Alli, se emprendieron nuevos e interesantes estudios
como el de Dorothy Tanck, La educacion dustrada, 1786-1836. Educacsdn pamana
en la ciudad de México®®, donde la autora estudié la ensefianza de las pnmeras

** Josefna Zoraxis VAIGUeZ. MeCIONakwmo y SAUCECKYT 81 M o Meénca. El Comga os Merco, 1978
* Dorottyy Tanck Estracda. L8 scusacain Aatracia 17856-1838 E£xcactn prmenas an ia Caxied oe Mezco. Mexco, E1
Cotego ge Ménco, 1977
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letras a partir de las reformas borbonicas y hasta los primeros anos de
independencia. El seminario, preocupado por llevar a cabo un estudio sistematico
de la historia de la educacién, se convirtid en 1978 en seminario de investigacion.

Producto de la actividad del Seminario, en 1981 el Colegio publicd el libro
Ensayos sobre historia de la educacién en México, obra que advertia sobre la
tendencia usual de explicar la historia de la educacion tan sélo como un recuento
de fundacion de instituciones, estadisticas, programas de estudio, etcétera, y
destacaba la necesidad de centrar el tema de la historia de la educacion dentro del
marco de la historia social y cultural. En dicho libro Dorothy Tanck presenté un
importante articulo, de casi cien paginas, titulado, “Tensién en la torre de Marfil. La
educacion en la segunda mitad del siglo XVIHl mexicano® donde menciona la
politica educativa de la Espana ilustrada y las consecuencias concretas de las
reformas borbonicas en los diferentes sectores dedicados a la ensefianza, como
los estudios conducidos por los jesuitas. En su articulo la autora comenta la
protesta de la universidad ante la nueva politica de empleos de ia corona,
especificamente por el decreto de 17765, que crdenaba se reservaran a espafoles
importantes puestos gubernamentales y administrativos.

Un ano después el Colegio publicé el libro Histona de las profesiones er
México, que sigue la historia de las profesiones, a partir de los conocimientos
cientificos., humanisticos o antisticos especializados, que se adquieren mediante
un curso formal. El texto destina un capitulo al periodo colonial. en el que Dorothy
Tanck se encargé de analizar los planes de estudio y de observar qué sucedia con
los universitarios después de que obtenlan el grado académico, es decir, al buscar
ejercer la profesion. Indica entre otros asuntos las profesiones mas destacadas,
ubicando en este grupo a aquelias relacionadas con las facuhltades de la
universidad: teologia, derecho canénigo derecho civil y medicina.

Por su parte. otra investigadora del COLMEX Pilar Gonzalbo, ha
desarrollado una cantidad importante de trabajos relacionados con ia historia de la
educacion; ha estudiado la historia de los colegios jesuitas y la educacion de los
mismos en vanos trabajos, tal es el caso de su libro, La educacion popular de los
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jesuitas®, en donde en el marco de la historia de las ideas y el de las
mentalidades, estudia a esta corporacién religiosa, gracias a la cual da cuenta de
los valores predominantes en la vida comun y las contradicciones entre los
modelos propuestos y la practica cotidiana.

La misma autora, en su interesante texto Historia de la educacién en la
época colonial. La educacién de los criollos y la vida urbana’, realiza un amplio
estudio sobre las ideas sociales y educativas heredadas de la Edad Media,
describe la composicion de los diferentes tipos de educacion en la Nueva Espana,
tal es el caso de las escuelas de las primeras letras, los colegios de religiosos,
ademas sefala los problemas en torno al ejercicio magisterial, la educacion de las
mujeres, etcétera. Destina tres capitulos a la Real Universidad de México, en los
que analiza ampliamente los origenes de la universidad, la legisiacion
universitaria, cédulas y bulas; en el quinto y Uultimo capitulo dedicado
especificamente a la universidad, {a autora habla de los estudios universitarios de
artes y de las facultades mayores y sus catedras, etcétera. Dedica algunas
paginas a la poblacidn universitana, sefalando que en los afnos de vida de la
institucion salieron de sus aulas 29, 882 bachilleres, y aunque no cita su fuente, es
probable que la cifra la haya consultado en el “Prologo de la segunda ediciéon de
las constituciones de la Rea!l y Pontificia Universidad de México. 1775,

Ademas, por medio de libros de matriculas, la autora menciona ios cambios
en el nimero de estudiantes matriculados en las facultades, donde, a partir de los
datos con los que cuenta, atribuye a ia facuitad de canones la poblacién estudiantil
mas grande,; para teologia indica que cada curso debid tener una asistencia de 25
6 30 atumnos’' Hay que subrayar que este trabajo es, con mucho, uno de los
principales esfuerzos por lograr una historia de ia educacién en la época o mas
compieta posibie.

Ademas de los estudios senalados, el Colegio de México se ha preocupado
por publicar periddicamente en su revista Histona Mexicana, a lo largo de sus

cincuenta anos de existencia, articulos relacionados con la histona de la

* Pia GONzato AZpury. La exctacacndn sdar ce o3 stas. . Uneerscad iberosrnencans. 1989
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Méoco, E1 Colwgo 0 Maxxco, 1990
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educacion, pero ademas muy acertadamente, ha publicado una coleccién que
condensa los articulos dispersos en los diferentes numeros de la revista, y bajo el
titulo Historia de la educaciéon en México, ha reunido las lecturas de Historia
Mexicana, de tal forma que se ha desarrollado una colecciobn compuesta de varios
tomos que analiza aspectos muy diversos y concretos de la historia de la
educacién en nuestro pals, que van desde los conceptos educativos de las
ordenes religiosas, las escuelas lancasterianas de finalizada la colonia, el papel
del maestro en la revolucién, etcétera.

Hago un breve paréntesis en ia historiografia nacional, para advertir que
durante la década de los setenta, se desarrolla en Europa una nueva manera de
acercarse a las universidades modernas, nuevas propuestas historiograficas que
se proponen estudiar grupos de personas dentro de la institucion (estudiantes,
catedraticos, religiosos, etcétera), que mas tarde influirdn en el quehacer
historiografico universitario mexicano. En el ano de 1974 se publicaron tres
trabajos que darian pauta a las nuevas investigaciones sobre el tema, son los
casos de los libros de Lawrence Stone The University in Society, el de Mariano
Peset y José Luis Peset La unrversidad espanola (siglos XVIII-XIX). Despotismo
ilustrado y revolucion liberal y el de Richard Kagan, Universidad y Socsedad en la
Espana Moderna. Estos autores se preocuparon por investigar ;cuantos y quiénes
estudiaban en las universidades?, jcomo afectaron las cnsis sociales,
economicas, politicas y culturales a las poblaciones universitarias?, ¢cual fue la
influencia de los poderes publicos en el devenir de la universidad o en los motivos
para obtener un grado universitario? Se ocuparon entonces de estudiar el papel
social de la universidad, enriqueciendo |a historiografia y haciendo mas atractiva la

consulta de los archivos universitanos 2.

" Pagr GOnzaibo ACpury. HiSIoNe oe is eACecOn  _ pp 111-118
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Espera Sepio XVIN, Mtocs, CESUAINAM (RUM VT). 19968 p 9
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1.4.2 El Centro de Estudios Sobre la Universidad y la coleccién La Real
Universidad de México. Estudios y textos.

En México se continué aquel nuevo paso dado en la historia de las universidades
europeas, para ello fue de particular importancia la creacién del Centro de
Estudios Sobre la Universidad (CESU) en 1976. Durante los primeros afios, el
Centro vivié una etapa de natural acomodo. Inicié entonces el camino en el terreno
de la investigacion, estableciendo una planta de investigadores que abordaria el
estudio del pasado y presente de la universidad. Fruto de los primeros resultados
de ios especialistas, en la década de los ochenta el CESU organizd los primeros
dos Encuentros de investigadores de la historia de la educacién y de la
universidad en particular, En ambos, participaron ponentes de diversas
instituciones educativas del pals; con sus intervenciones, no sélo advirtieron las
posibilidades tematicas y documentales para el estudio de la historia de la
instituciodn, sino que participaron en el animo de hacer dicho estudio.

La labor realizada por los estudiosos de la universidad novohispana durante
los primeros afos de trabajo, haria posible, en 1987, la publicacidon de un texto
que condensd varios estudios que habian comenzado y estaban desarrollandose
sobre la universidad colonial, me refiero al texto, La Real Universidad de México.
Estudios y textos,”> numero inicial de una nueva colecciébn, dedicada
especificamente a la difusién de trabajos sobre la Real Universidad.

En el CESU, los investigadores de la universidad colonial, partiendo del
concepto de universidad como corporacion, se han preoccupado por hacer obligada
la consuita de los documentos del Ramo Universidad del AGN. Ademas, han
mantenido un estrecho contacto con vanas universidades espafolas, caso
especifico ha sido la Universidad de Valencia, que desde la peninsula ha
impulsado el estudio de las universidades espanolas y americanas. siendo
Manano Peset, la figura central de dicho impulso.

De esta fornma, trabajando muy estrechamente con los valencianos, ios
investigadores de! CESU han puesto un gran interés en redescubrir la universidad

T El ttuio 08 &3t HrFTer VORITEN Aug MSEITE 09 8 WINrSaid COOWN (SViNCRE O FhwveIboecson) |
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colonial mexicana. Actualmente también se ha acrecentado el contacto con la
Universidad de Salamanca y, en general, por medio de los Congresos
Internacionales de Historia de las Universidades Hispanicas, se han desarroliado
lazos importantes con especialistas espanoles de otras universidades, asl como
con investigadores portugueses, franceses e italianos que estudian la universidad
hispanica modema.

En sintesis se puede decir, que a partir de los trabajos realizados en el
Colegio de México y el CESU, surge una nueva historicgrafia mexicana de la
educacidn y de la universidad novohispana, cuyos precursores fueron Pilar
Gonzalbo, Dorothy Tanck., Lorenzo Mario Luna, Enrique Gonzalez, Mauricio
Beuchot, etcétera. Resurge el interés por la universidad colonial, que se
caracteriza por alentar una nueva historiografia, que hace énfasis en la historia
social, que investiga poblaciones estudiantiles, que aborda la relacidn de la
universidad con los poderes publicos, que busca conocer las élites intelectuales
que la integraban, que se preocupa por ver como se llevaba a cabo el
financiamiento de las universidades, su papel en la sociedad, etcétera.

Rengiones arnba se comentd que a mediados de la década de los ochenta
el CESU impuilsd la creacidn de la coleccion La Real Universidad de México.
Estudios y textos, que corresponde al micio de nuevas interrogantes que se
plantean los investigadores de esta area. En el pnmer volumen se hace una
presentacidn del archivo de la antgua universidad, descnbiendo sus
caracteristicas, también se encuentra un analsis de la histonografia sobre {a Real
Universidad, y se plantean avances y proyectos de investigacion en diferentes
temas.

Con el paso del thempo esta coleccidn ha aumentado sus numeros,
contando en {a actuahdad con nueve publicaciones, en su segundo volumen
Mauricio Beuchot presenté un trabajo sobre varios fildsofos dominices
novohispanos; en el tercer numero, Ennque Gonzalez publicd el Proyecto de
estatutos ordenados por el vimey Cerralvo, donde estudia la legislacidon
universitarna como un proceso histénco y edita aquel proyecto estatutano.
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En el cuarto tomo de la serie, E! catedratico nowvohispano: oficio y
burocracia en el siglo XVI, Clara |. Ramirez y Armando Pavén abordan el tema de
los catedriticos. especificamente, los que tuvo la universidad en el siglo XVI.
Desarroliado desde la perspectiva de la “promocidén universitaria®, se estudia la
relacion entre los catedraticos y la corporacion universitaria, ademas se examinan
las provisiones de catedra, y los beneficios de promocidn que otorgaban éstas,
como la incorporacion a la burocracia novohispana.

El quinto tomo es el texto E/ tratado de teologla de Francisco Naranjo,
editado por Mauricio Beuchot, en donde el autor se interesd por el estudio de los
cursos impartidos en la universidad. En este trabajo publicd el curso teoldgico de
fray Francisco Naranjo, catedratico del siglo XVIL.

En el sexto tomo titulado La universidad novohispana: corporacion,
gobierrno y vida académica, compilacion hecha por Clara |. Ramirez y Armando
Pavon, varios investigadores mexicanos y extranjeros abordan muy varnados
temas (se incluyen ponencias leidas en congresos intermacionales), con et fin de
ofrecer una nueva imagen de la universidad colonial. La obra se encuentra
organizada en cinco capitulos a partir de criternos tematicos. El primero de ellos
esclarece el caracter corporativo de ia universidad; en el segundo se aborda el
gobierno de ésta y sus relaciones con las autoridades civiles y eclesiasticas; el
tercero corresponde al tema de la vida académica; el cuarto capituio analiza los
vinculos entre la universidad y otras instituciones educativas, especialmente con
las ordenes relhgiosas y los colegios, finalmente en el quinto y ultimo capitule
encontramos un articulo que revisa la exigencia de limpieza de sangre para
matricularse en la universidad, haciendo un seguimiento de los estatutos; en este
capitulo se encuentran también tres articulos de historiadores espanoles, cada
uno revisa por separado, la politica ilustrada de Carlos IV en las universidades
americanas; el pnmer catedratico de canones en la universidad,; y la adhesion de
la institucidn a la Corona, durante el periodo de agitacidon espanola, de 1808 a
1814.

El séptimo tomo de la mencionada colecaion (Estudios y textos), es el
coordinado por Leticia Pérez Puente, ttulado De meaestros y discipulos. México.
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En el cuarto tomo de la serie, El/ catedrdtico novohispano: oficio y
burocracia en el siglo XV, Clara I. Ramirez y Armando Pavén abordan el tema de
los catedraticos, especificamente, los que tuvo la universidad en el siglo XVi.
Desarrollado desde la perspectiva de la "promocién universitaria®, se estudia la
relacion entre los catedraticos y la corporacion universitaria, ademas se examinan
las provisiones de catedra, y los beneficios de promocion que octorgaban éstas,
como la incorporacion a la burocracia novohispana.

El quinto tomo es el texto E/ tratado de teologlia de Francisco Naranjo,
editado por Mauricio Beuchot, en donde el autor se interesd por el estudio de los
cursos impartidos en la universidad. En este trabajo publicd el curso teolégico de
fray Francisco Naranjo, catedratico del siglo XVII.

En el sexto tomo titulado La wuniversidad novohispana: corporacién,
gobiemo y vida académica, compilacién hecha por Clara |. Ramirez y Armando
Pavon, varios investigadores mexicanos y extranjeros abordan muy variados
temas (se incluyen ponencias leidas en congresos internacionales), con el fin de
ofrecer una nueva imagen de la universidad colonial. La obra se encuentra
organizada en cinco capitulos a partir de criterios tematicos. El primero de ellos
esclarece el caracter corporativo de la universidad, en el segundo se aborda el
gobierno de ésta y sus relaciones con las autoridades civiles y eclesiasticas; el
tercero cofresponde al tema de la vida académica; el cuarto capitulo analiza los
vinculos entre la universidad y otras instituciones educativas, especiaimente con
las 6rdenes rehgiosas y los colegios; finaimente en el quinto y Gltimo capitulo
encontramos un afticulo que revisa la exigencia de limpieza de sangre para
matricularse en la universidad, haciendo un seguimiento de los estatutos; en este
capitulo se encuentran también tres articuios de histonadores espafnoles, cada
uno revisa por separado, la politica ilustrada de Carlos IV en las universidagdes
americanas; el primer catedratico de canones en la universidad; y la adhesion de
la institucidon a la Corona, durante el penodo de agitacidn espanola, de 1808 a
1814.

El séptimo tomo de la mencionada colecodn (Estudios y textos), es el
coordinado por Leticia Pérexz Puente, titulado De maestros y disclpuks. México.
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Siglos XVI-XIX, presenta avances de trabajos de los investigadores asistentes al
Seminario de Historia Colonial organizado por el CESU. Caracterizado por la
diversidad de enfoques, tematicos y metodoldgicos, en este volumen se incluyen
en el primer capitulo dos trabajos sobre el nombramiento de catedraticos; en el
segundo, se habla de cdmo estaban constituidos y como funcionaban los colegios
coloniales; en el tercero, se abordan los problemas presentados ante la transicién
de los estudios de fines de la colonia al siglo XIX, por ultimo en el cuarto capitulo
se sefialan las caracteristicas de dos fuentes para bhacer investigaciones
relacionadas con grados de bachiller.

En el octavo numero, Por el camino de las letras. El ascenso de los
catedréticos juristas de la Nueva Espara, Rodolfo Aguirre Salvador presenta un
riguroso analisis socioprofesional de los catedraticos, examina la carrera
profesional de los catedraticos de Leyes y Canones de la Real Universidad de
México durante la pnmera mitad de! siglo XVIN, ademas de estudiar la movilidad
social a través de las letras; para tal efecto se basa en la metodoiogia de la
biografia colectiva, nonsiderando los origenes geograficos y sociofamiliares de los
estudiantes, expectativas de ascenso, su paso por la universidad, el gobiemo
colonial, etcétera.

Finalmente, el noveno y Gitimo nimero editado hasta la realizacidn de la
presente tesis, corresponde a la obra de Leticia Pérez Puente, titulada Universidad
de Doctores. México Siglo XVIl. Es una investigacion que comprende los afos de
1600 a 1654, donde la autora destaca el proceso mediante el cual se fortalece la
universidad, como una corporacidn de doctores, abundando en la manera en la
que éstos consolidaron su poder, exciuyendo de la direccion de la universidad a
los que no lo eran.

Ademas de los trabajos de la coleccion “La Real Universidad de México®,
existen otros estudios relacionados con la universidad colonial publicados por el
CESU en otras colecciones, como el libro Histona de las universidades modemas
en Hispanoameénca. Métodos y fuentes, un texto que habla de las posibilidades
metodoldgicas para abordar la historia de las universidades, tal es el caso de la
historia cuantitativa y la biografia colectiva, o distintos tipos de fuentes coloniales
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para el estudio de la historia econémica de estas instituciones, las finanzas
universitarias, los colegios, etcétera. En sintesis es un libro que trata de explorar
las posibilidades de lo cuantitativo y de la historia social.

En otro texto relacionado con historia de la educacién Saber y poder en
México. Siglos XVI al XX, aparecen cinco articuios que abordan la universidad
colonial, englobados en el gran tema al que hace referencia el titulo del libro, se
estudian los poderes intemos de la universidad a través de quienes integraban su
estructura, las aspiraciones de los catedraticos y la relacién de la corporacién con
los poderes extermos, como la Audiencia y el Cabildo Catedralicio.

Existe otra coleccién titulada “Trabajos de Historia y Sociologia®, donde se
agrupan dos textos. uno de ellos es Los estudiantes. Trabajos de Historia y
Sociologia, dicha obra aborda distintos y muy particulares aspectos de la
universidad. A partir de las perspectivas sociolégica e histérica, se estudia al
alumnado y su papel dentro de la estructura universitaria, desde su creacién en
siglo XVI hasta los anos ochenta. Lo concemiente a la historia de la universidad
colonial se encuentra en el articulo de Armando Pavén y Clara Inés Ramirez “La
carrera universitaria en el siglo XV1. El acceso de los estudiantes a las catedras™,
en el que revisan el proceso de gestacion ‘de unrversitanos, su aumento y las
provisiones de 1553 a 1587. Ademas, como un antecedente necesarno para
entender la universidad mexicana del siglo XVI, se encuentra el articulo de
Lorenzo Mano Luna ~Universidad de estudiantes y universidad de doctores:
Salamanca en los siglos XV y XVI°, donde el autor analiza el proceso de
desplazamiento de los estudiantes por los doctores como sujetos de la
corporacidn, en aquella universidad, vahéndose para ello de materiales
legislativos.

El otro texto de ia coleccion es Tradicion y reforrna en la Universidad de
México, formado por investigaciones interdisciplinarias sobre la universidad
virreinal y contemporanea. El libro contiene cuatro articulos dedicados a la
universidad novohispana; inicialmente, Armando Pavén s& ocupa del
procedimiento que se lievd a cabo para las provisiones de las pnmeras citedras
de 1553 a 1564 (asi como las primeras vacantes a las catedras). en el segundo
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articulo Clara Inés Ramirez Gonzalez aborda la fundacion de la primera catedra
exclusiva para una orden (dominica) en la Real Universidad en 1617; Enrique
Gonzalez en su articulo “La reedicién de las constituciones universitarias de
México (1775) y la polémica antiilustrada® se interesa por ia influencia y amraigo de
ideas ilustradas dentro de la universidad, a partir de la creacion de una catedra de
cirugia y anatomia, destacando el conflicto politico y cientifico que la rodearon;
finalmente, Margarita Menegus hace una revisiéon similar a la de Enrique
Gonzalez, pero a partir de los cambios que se proponian para los estudios en la
Facultad de Leyes.

Ahora bien, Clara Inés Ramirez’* sefiala que actualmente en la UNAM las
investigaciones abocadas a la historia colonial de !a universidad, ademas del
CESU, son realizadas por los Institutos de Investigaciones Historncas, Filoséficas y
Filologicas; como consecuencia de ello, los enfoques son distintos. al igual que los
temas a tratar.

En los Institutos de Investigaciones Filosédficas y Filoldgicas, prevalece el
estudio sobre la filosofia, el latin y la teologia. Analizan el pensamiento filoséfico y
l6gico novohispano, asi como las asignaturas que se cursaban (retdrica, teologia,
filosofia, etcétera), de esta forma intentan descubrir el contenido de los cursos en
la universidad y los colegios novohispanos. Ejemplos de elio serian los trabajos de
Mauricio Beuchot, entre los que se pude mencionar E/ pensamiento filoséfico de
Toméas de Mercado: lbgica y economia o Fildsofos dominicos novohispanos (entre
sus colegios y la universidad). También es importante el ibro que realizé junto con
Walter Redmond, La lbgica mexicana en el siglo de oro, donde se analiza la l6gica
escolastica.

Por otro lado, Clara Inés Ramirez encuentra que la histona de la ciencia ha
sido otro campo destacado, donde se estudian la medwcina, fisica, cencias
naturales, matematicas, etcétera. En este grupo se ha puesto atencién
principalmente a las facuitades médicas. En este campo destacan investigadores
como Roberto Moreno de los Arcos y Juan José Saldafna desde la UNAM o Elias
Trabulse desde el Colegio de México.

" Clara iwbe Rarmwer Gonzaimz “Ls Real Urwwersatad *. pp 205-296
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Por ultimo, considero necesano mencionar el gran aporte que han
significado todos los trabajos de tesis hechos en la UNAM, en particular los de
investigadores del CESU, que a partir de tesis de licenciatura, maestria y
doctorado, han sembrado la semilla de varios de los trabajos desarroliados
posteriomente, ante todo estas tesis han significado especificas investigaciones
de los diferentes aspectos de la vida de la universidad coloniali. A manera de
ejemplo, pues no quiero cometer omisiones, se encuentran entre las tesis de
licenciatura:

La de Armando Pavén E/ archivo de la Real Universidad de México. Estudio
de su primer medio siglo, donde presenté un importante trabajo de recopilacién de
toda la informacidn contenida en dicho fondo documental. Se encargd de
investigar la documentacidn existente para el penodo de tiempo que va de 1553 a
1565, dando cuenta de los contenidos de varios volumenes del Ramo Universidad,
tales como Libros de Claustros, Libros de Gobierno, provisiones de artes,
bachilleres en canones, etcétera.

La de Clara Inés Ramirez Gonzalez, Las provisiones de catedras en la
Facultad de Artes durante el sigio XV, donde realizd un estudio cronolégico de los
nombramientos de catedraticos de artes a lo largo del siglo XVI, ademas, presentd
una descripcién detallada de la documentacién que trabajd, asi como de los
expedientes de provisiones de catedras.

En cuanto a tesis de maestria podemces mencionar a' Leticia Pérez Puente,
El surgimiento de una wuniversidad de doctores. México 1600-7654, Clara inés
Ramirez Gonzalez, E! clero regular y la universidad novohispana. Siglo XVI;
Monica Hidalgo, £/ real y mas antiguo colegio de San Pedro, San Pablo y San
lidefonso. Gobiemo y wvida acadérmca 1767-1815, Rosalina Rios Zutiga,
Educacion y transicson en Zacatecas De la colonia al México independiente
(1754-1854); Rodolfo Aguirre Salvador, Catedraticos de leyes y canones en la
Real Univarsidad de México, etcétera

Con relacidn a las tesis de doctorado como ejemplos se encuentran fa de
Enrique Gonzalez Gonzalez, Legislacién y poderes en la universidad colonial de
Meéxico (1551-1668); Clara Inés Ramirez Gonzalez, Grupos de poder clerical en
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las universidades hispénicas. Los regulares en Salamanca y México durante el
siglo XVI; Armando Pavén, Universitanios y universidad de México en el siglo XVI,
la de Rodolfo Aguirre Universidad y sociedad. Los graduados de la Nueva Espafia
en el siglo XVIliI; entre otras.

2. Trabajos sobre poblaciones universitarias

Como se ha dicho, existen muy diversos trabajos que, desde distintos puntos de
vista, abordan las relaciones de la universidad con la sociedad. Para la presente
tesis, es necesario hacer un comentario sobre lo encontrado con relaciébn a
estudios sobre poblaciones universitarias. Este tipo de investigaciones han puesto
su atencién en matriculas y graduados, y han sido reaiizadas con anterioridad en
paises extranjeros para sus propias universidades, son trabajos que a partir de la
introduccién de enfoques cuantitativos han renovado la historia de la universidad.

2.1 El caso espaniol

El historiador espafiol Mariano Peset’>, ha comentado que la historia cuantitativa
de las universidades (como se ha dicho, estudio de poblaciones escolares) tuvo su
inicio en la década de los sesenta, el precursor de esta metodologia fue el
historiador inglés Lawrence Stone, que en el libro The University in Socrely,
estudio la poblacidn universitaria de Oxford y Cambridge™®

Stone propone que realizando una investigacidn de biografia colectiva o
prosopografia’’, se pueden reconstruir los caracteres comunes de los grupos de
una sociedad. Se establece el universo de anadlisis y después se desarrollan
preguntas que generen una respuesta o mas homogénea posible, y asi conocer:
origen social y geografico, posicadn econdmica heredada, lugar de residencia,

" Manano Peset Teatona CLuaRativa y DOteCHON estucetl” en Marparia Menegus y Ennque Gonzaiez (coorde ) Feafone
mum:m .00 1537
Lm&mmmmmmmmmemmnwueo
1649 y “Socal Mot#ty n Englang 1500-1700°, mmhxmmmzauwnnumwwm
“Histona cusnttatva . p 'S n T Asi como The Szwe and Campostion Of The Oxtort Siudent body (1580-1910)" en The
MnSac.fy 2 vol . U 3 A Prncecmn Unisvarsity Press. 1974

Saivador ADdAans MencIONa aMOAarMerin I8 MEICCOIOPAE DrOSOOOFAACA. 83 COMO Ics S4hshos de este DO on su
Amculo “Bewografia Cociva # halona de s Wiversxiades sSOaA0es” en Margarts Menegus y Enrgus Gonzeez (coords. )
FHSI0NS O A3 UWverSJdsdes modemat. | pp 3382
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educacion, nacimiento, muerte, matrimonio, religion, etcétera. A continuacion se
hace un estudio analitico, con el que se podrd observar el papel social y las
transformaciones de ciertos grupos con un status especifico, para llegar a
conocer, por ejemplo, su estructura y movilidad social. Stone sefala que de esta
forma se puede acceder al conocimiento de formas de organizacién institucional y
social, se puede observar, por ejemplo, un grupo de catedraticos en una
universidad y examinar su presencia (incluso influencia intelectual) en cargos de
gobierno o la iglesia (aunque claro eso unicamente es posible con manejo de
fuentes no universitarias).

De esta manera se han desarroliado los trabajos prosopograficos, que han
proliferadc como alternativa de analisis de grupos de individuos, dando pie a una
nueva manera de hacer historia social. De igual forma una obra del mismo autor
que puede ser considerada paradigmatica de la prosopografia modema es, La
crisis de la anstocracia, una investigacion que aprecia, en gran parte gracias al
manejo de estadisticas, las mas intimas caracteristicas de la nobleza inglesa de
1558 a 1641.

Salvador Albinana., en su articuio “Biografia colectiva e histona de las
universidades espafclas”, comenta el significado e importancia de los trabajos de
biografia colectiva. Explica que la prosopografia es una técnica o meétodo de
analisis histérico, que se preocupa por tomar en cuenta protagonistas historicos,
que se habian considerado poco importantes (es una histona de masas, de
anénimos). 7®

Es por eso que también es importante tomar en cuenta como modelo de
analisis sobre las universidades y la educacién en el antiguo régimen, los trabajos
de tipo prosopografico con respecto a Espafa, la razéon de ello se debe a dos
motivos, el pnmero es que en este pais se vienen realizando desde la década de
los setenta, y el segundo es la relacién histénca que guarda ia universidad colonial
mexicana con el modelo universitano espanol.

En este sentido, uno de los pioneros fue el estadounidense Richard Kagan,
cuya investigacidn es precursora en la preocupac:dn por ir mas alld y mostrar
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cémo se integra el mundo universitario en su entomo, politico, econémico y social.
Kagan estudia las universidades de la Corona de Castilla, durante e! reinado de
los Austrias. En su trabajo pretende descubrir el tamafio, utilizacién y papel de las
instituciones educativas dentro del contexto social de la Espafia de dicha época,
siguiendo la propuesta de Lawrence Stone, para quien desde la segunda mitad del
siglo XV1 se inicia una “revolucién educativa®, que durard hasta el siglo XViil.
Kagan también hace notar en su obra, e! surgimiento y desarrolio de una "nobleza
administrativa” en los siglos XVil y XVIil.

El autor utiliza las matriculas de colegios y universidades, de los aftos 1500
a 1808. para dar cuenta de la distribucion geografica, sefialando, por ejemplio,
cuantos estudiantes de cada region (sus datos relativos a los origenes geograficos
los construye por didcesis) asisten en cada universidad o colegio. Gracias a las
matriculas, Kagan realiza graficas donde compara, para las universidades
espanolas, la cantidad de estudiantes del primer afo con los que habia en afos
posteriores, por ejempio, el tercer ano. Asi mismo, esos libros de matriculas le
ayudan para conocer qué estudiantes eran clérgos y qué porcentaje
representaban estos religiosos en la universidad, comparandolo con los colegios y
el resto de los estudiantes. Ademas de lo sefalado, Kagan, al conocer las
cantidades de estudiantes matriculados a lo largo de un periodo de tiempo, da
cuenta de la evolucidon del papel de las escuelas y universidades en la sociedad de
la que forman parte

En resumen, e! trabajo de Kagan, Universidad y sociedad en la Espafia
moderna, es un estudio que aborda las poblaciones escolares, utiliza los libros de
matricula para calcular el crecimiento y descenso de la poblacidn estudiantil
durante la época. y a partir de un andlisis estadistico demuestra el periodo de
auge y de decrecimiento de las universidades

Poco tiempo después de la apancdn del trabajo de Kagan, Manano Peset,
José Luis Peset y Maria Femanda Mancebo publicaron la matricula de la

? Satvedor Abxiana. Buografils comciva . on Margarts Menwous Y Enngue Gonzdisz {(cooras ) Matorne de s
uUnveorSiacss modornas | pe 3382
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universidad de Valencia en el siglo XVIII7°, donde revisaron el numero de
estudiantes asi como las tasas de monrtalidad escolar; un afo después Mariano
Peset y Maria Fernanda Mancebo se valdrian de sus recuentos para acercarse a
la poblacién total de las universidades peninsulares®™. Estos historiadores también
han trabajado -junto con Maria Femanda Peset-, la matricula de la universidad de
Meéxico. En su articulo, "El recuento de los libros de matricula de la universidad de
México™! adelantaban algunas reflexiones sobre las posibilidades y problematicas
en el manejo de esta fuente, particularmente de su fiabilidad, concluyendo que, si
bien en principio se anotaba en los libros a todos los que estudiaban, no se puede
asegurar que las matriculas significan el nimero de estudiantes, ya que estos no
s6lo se matriculaban en una facultad; los autores incluyeron en su articulo un
"Apéndice” que desglosa por facultad las matriculas de 1587 a 1608. En un
articulo posterior "Aproximacién a la matricula de México durante el siglo XV1i1™52
abundaron sobre la forma de hacer los recuentos y aumentaron su informacion,
presentando cuentas para todo el siglo XVIH y principios del siglo XiX, basandose
no solo en libros de matriculas, sino también en libros de hacienda (que solamente
consignan cifras totales), las cuales compararon con otras universidades
hispanicas.

No quiero dejar de senalar que aunque los trabajos basados en matriculas
universitanas son distintos a los que utilizan libros de graduados, ya que
comparado con la cantidad de estudiantes los que obtenlan un grado eran
bastante menos y, por supuesto, presentan problemas diferentes., son muy utiles
para bnndar nuevas ideas. Ademas, como seflala Manano Peset, ambas fuentes
van muy ligadas, para él una de las lineas de investigacidn que se pueden
desarrollar es el andlisis de grados (ademas del de matriculas)®.

™ Maneano Peset, Ma Feamnands Mencebo y Jose Lisa Peset. “La potdacaon vammduobx\nr
on Estuctks dhosore confemporiree dei Pais valenod. 1. (1979). pp 742 Aowd Manano Pesst “Prologo” Clauatros y
estchantss. Vaienca. Unwersxiad de Valenca, 1989, 1 pp X3-X000!
™ Manano Peset y Ma Femands Mencato. "L DObISndn unweniana de ESDaia en el 30w XWVIN an £7 Certiico sapefol
ande 3u Mxstore. Le Gence en Espalia snere 1750- 18350 | Congresc oe ia Socwedad E3pafaie o Hasione ce ies Cwrscas,
ummsom:ovawww “Proingo” Clawustros y sstuchentes | L pp X-X0001

" Moanano “El
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Para el caso de México, existe ademas otra fuente, la serie de libros que
contienen los registros del pago de derechos, que los alumnos tenian que hacer al
arca de la universidad por el grado obtenido; a esta fuente se le ha considerado
como bastante completa para hacer cuantificaciones, sin embargo, tiene sus
particularidades; a estas haré referencia en el capitulo siguiente. Esta fuente
posibilita recabar informacién como origen geografico y hacer algunos comentarios
sobre posiciébn social; ayuda a encontrar la distribucidén por facultades, o por
ejemplo, saber si los estudiantes eran clérigos o laicos. La informacion de este tipo
resulta Util para dar cuenta de los cambios en la composiciéon y numero, a largo
plazo, de la poblacidn universitaria.

Utilizando el ejemplo de Kagan, otro historiador, el espafnol Luis Ennque
Rodriguez-San Pedro, en su importante obra de tres volumenes La universidad
salmantina del barmroco, peniodo 1598-1625, utilza -ademas de otros documentos
como cédulas, estatutos, etcétera- las matriculas de la universidad de Salamanca
y obtiene de ellas datos mas precisos que los de Kagan. Este autor reflexiona
ademas sobre los problemas que se presentan al cuantificar matriculas, como
duplicaciones de registros, falsificaciones, omisiones, etcétera.
Metodoidégicamente, registra nombre y apellidos del estudiante, cudad-pueblo-
aldea y didcesis de procedencia de los universitanos, la facuftad, affo en que
cursan, ademas, para obtener la procedencia social, toma a los titulados como
“don” que designaba un nivel de nobleza superior, y aunque habia con frecuencia
abusos en su uso es un indicativo aproximado digno de tomar en cuenta. Sin lugar
a dudas esta obra es un ejemplo de constancia investigadora, precision estadistica
y buen manejo metodoldgico. Hay que senalar también que otras universidades
espanolas como la universidad de Valladolid, Santiago de Compostela, Orihuela,
etcétera, también han contado con recuentos de matriculas ®

Después de ks importantes trabajos antes mencionados han aparecido

diferentes estudios, pnncipaimente en forma de articulos, que se encargan de
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investigar en concreto los grados universitarios, como ejemplo se pueden
mencionar los trabajos de Pilar Garcia Trobat "Los grados de la universidad de
Gandia” y Maria Ascensién Lluch "Grados de la universidad de Valencia durante el
siglo XVIII",% esta Giima autora también se ha encargado de ofrecer listados de
graduados en teologia en su articulo “Los grados en teologia concedidos por la
universidad de Valencia durante el sigio XVII"®*® y junto con Juan Antonio Micé
presenta listados y cifras referentes a “Los grados en medicina concedidos por la
universidad de Valencia durante la primera mitad del siglo XVI11°%7.

Otro investigador espafol que aborda las posibilidades que existen para ei
estudio de grados es Jorge Correa. En su articulo “Notas sobre los grados
académicos™®, indica que para poder estudiar la proyeccién social de los
bachilleres, licenciados y graduados, se necesita hacer un analisis de sus grados,
si bien el inicio de la investigacién es cuantitativo, tal como hizo Lawrence Stone.
Por ello propone ver como se realizan (requisitos, ceremonias, etcétera) y en qué
consisten los grados, ya sea a través de legistaciones universitarias o mediante la
informacion que se encuentra en otro tipo de documentacion, y opina que en ese
sentido la mejor fuente son los hbros de grado. donde se conservan los
expedientes de los graduados. en ios cuales se localizan los puntos de los que
tratd el graduado, examinadores, padnnos, etcétera.

Ahora bien, también es necesano hablar de la documentacidén acerca de

grados. en especifico para el caso mexicano.?
2.2 México.

En nuestro pais el primer trabajo que incursiond en el conocimiento de los grados
es el de Guillermo Femandez de Recas Grados de licenciados, maestros y

* Paar Garcia Trobst. Lo gracos Ce i unvennxisa Je Gangia® y Mana Ascenson Liuch *Grados S9 ia Untrerncad de
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doctores en artes, leyes, teoclogia y todas facultades de la Real y Pontificia
Universidad de México (1963). El libro es un trabajo tradicional sobre graduados.
Inicia en 1586, ofreciendo el encabezado de expedientes de grados de mas de
cuarenta volimenes que consignan los grados mayores otorgados, aunque es un
listado donde falta la facuitad de canones. La inforrnacion que él retne es: nombre
del estudiante, origen, grado, quién lo otorgd, fecha, padrinos, orden, quiénes eran
sus padres, entre otros. Al final del texto anexa algunos ejemplos de tesis
presentadas por los graduados. Este trabajo es una lista de grados incompleta, ya
que no contempla los grados menores otorgados por la universidad, es de
importancia desde la perspectiva cuantitativa (da cuenta parcial del volumen de su
poblacidén), pero no ofrece una explicacidbn mas general.

Del mismo autor encontramos Medicina némina de bachilleres licenciados y
doctores, 1607-1780, donde levantd un indice de los expedientes para el grado de
bachiller en medicina basandose en los volumenes 279-283, y de licenciados y
doctores (voliumenes 284-286). En este trabajo reproduce una gran cantidad de
documentos. Y en la obra, Guia de méntos y servicios, 1763-1828, realizé un
indice de autos de grados mayores en artes, leyes y teologia.

Pese a los resultados parciales ofrecidos por Femandez de Recas, sus
obras son referencia accesible para otros investigadores, pues a diferencia de
otros trabajos mas completos, tienen la ventaja de haber sido publicados y de
encontrarse en numerosas bibliotecas.

Recientemente se han comenzado a completar los listados de graduados
gracias a indices parciales. Tal es el caso del trabajo efectuado por Amando
Pavoén, quien en su tesis doctoral anexd un indice de grados mayores y menores
de 1583 a 1601.% basandose para la obtencion de tal informacion, en una amplia
investigacion documental del Ramo Unrversidad del AGN. Entre los documentos
que revisd se encuentran los volumenes 2 al 7 que conservan las primeras
reuniones de claustros, los libros de provisiones de catedras (volumenes 82, 83,
89, 93. 100, 105), de grados mayores y menores y provisiones de catedras

* Respecto a las fuaries 38 DUSAD TEVISAr & AU 98 Enngue Gontsier Gonzams “Fusries Mexcanas y #3D3A0IRS pera
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(volumen 288), de titulos de doctores (volumen 194), de cuentas (por ejemnplo el
volumen 474), de grados de bachilleres (ejemplo vols. 252-257, 273), etcétera.

Victor Gutiérrez realizé otro indice a partir de expedientes de grados de
licenciados y doctores en canones de 1562 a 1799°'. Para tal efecto utilizé los
volimenes 262-272. Ademas ha inventariado los expedientes de bachiller en artes
de 1759 a 1776, utilizando el volumen 168; también ha revisado volumenes de
pagos de derechos como el 290 y el 293.

Rodolfo Aguirre Salvador se ocupd en su tesis de maestria titulada
Catedraticos de Leyes y Canones en la Real Universidad de Méaxico, de los autos
de bachiller en esas facultades de 1701 a 1738%; utilizando los volumenes 274-
276 y 250-260.

Por otro lado Mauricio Casas Iniguez colaboré en la obra coordinada por
Leticia Pérez Puente De maestros y discipulos. México siglos XVI-XIX, con el
articulo "Dos fuentes para el estudio de grado de bachiller en la universidad de
México™, exponiendo un avance de la investigacidbn que sobre este tema
presentaria en su tesis, adelantaba reflexiones con relacibn a dos fuentes a las
que se pude recurnr para el estudio de los graduados, -a las que me he referido
antes-. expedientes de grados y libros donde se registraban los pagos por
concepto de grado.

La tesis de Maurncio Casas cuyo titulo es £/ grado de bachiller en la Antigua
Universidad de México, 1553-1630, es uno de los trabajos mas completos en la
budsqueda de un conocimiento en conjunto de los grados menores otorgados por la
umversidad®, aunque como se ha mencionado renglones armba, previamente se
habian hecho trabajos que abordaron el tema o el numero de graduados, pero no
estaban dedicados a estudiar y analizar el grado de bachiller.

Mauncio Casas se ocupd del grado de bachiller en todas las facultades,
comenzd en 1560 afo en que inicia la sene documental de grados, y llegd hasta

= AMANGO Pavon UnnerI<anns y urvwersatd | pp 811-84%
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1630 cuando se estabiliza la seriacién de estos, sus fuentes de archivo fueron los
volimenes 252-256, 273, 279, 289, 351-355. Identifica las fuentes documentales
que dan cuenta de los grados, hace referencia a los estatutos de la universidad,
los expedientes de grado y los registros de pago de derechos.

Describe los documentos con relacién al proceso que se llevaba para
conseguir el grado y algunos cambios que sufre al pasar el tiempo y como se
llevaba el registro del pago; analiza la confiabilidad de sus fuentes y concluye que
los registros de los pagos son mas confiables para conocer la cantidad de
estudiantes que los expedientes de grado®™. En sus tesis Casas analiza las cifras
obtenidas por medio de calculos que dan los promedios de estudiantes
quinquenalmente, y explica los resultados. Ademas aborda la cuestion de cual
podria ser el significado de la graduacién “por suficiencia®, sin embargo no aclara
demasiado este asunto.

Recientemente Adriana Alvarez en su tesis de licenciatura retomd el tema
de la confiabilidad de las fuentes que habla abordado Mauricio Casas. Trabajo los
volumenes 143-149 y 150-166 del Ramo Universidad, que contienen expedientes
de grados de bachilleres en artes, y los cotejé con i0s registros de pagos derechos
-volumenes 290, 292-293- para los afios de 1701 a 1738, donde encontré que
durante el periodo 1721-1738 la serie de expedientes resulta mas completa,
aportando, con esto, nuevos elementos para cohocer mejor ambas fuentes y
confirmando la importancia de realizar la comparacién entre ambas (si bien sélo se
puede hacer contando con ambas senes completas). para poder ofrecer una mejor
visién de la cantidad de graduados en cada una de las facultades.

Existen algunos articulos en México que han observado también coémo se
pueden estudiar los grados universitanos, tal es el caso de Margarita Menegus y
Rodolfo Aguirre que en su articulo "Grados universitanos y carmeras

profesionales‘“, comentan que hay dos perspectivas para el analisis de los
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graduados universitarios, la primera corresponderia a cuantificar el nGmero de
grados en las distintas facultades en determinadas épocas, y compararios con la
matricula para darse cuenta de los indices de mortalidad estudianti, o el
crecimiento de la poblacién. Y la segunda, investigaciones prosopograficas de los
graduados. Destacan que el punto de partida para realizar cualquiera de estas
investigaciones es tener una lista de graduados, de esta forma las fuentes
fundamentales para tal tarea son, los expedientes de los graduados, asi como los
libros de pago de derechos por el grado. Es forzosa la revisién de la valiosa
informacion alli conservada, tal como han hecho los investigadores que se dedican
al estudio de la universidad colonial.

Finalmente otro articulo que aborda el tema de los graduados es el de
Carmen Castafieda “La Real Universidad de Guadalajara y el cabildo eclesiastico
de Guadalajara, 1792-1821"%. Alli la autora examina la relacién entre los
graduados de la Real Universidad de Guadalajara y el cabildo eclesiastico, por
ejemplo, demuestra coémo los doctores de la universidad de Guadalajara ocuparon
prebendas, dignidades y canonjias en el Cabildo catedralicio. de tal forma que

estudia los beneficios que esto les traia.

A través de las paginas anteriores, se ha podido observar que los trabajos
sobre poblaciones universitarias son, en cierta forma, muy recientes y figuran
como una linea muy ciara dentro de las posibilidades que existen para el estudio
de las universidades. Para el caso de México son aun mas recientes, han existido
trabajos como los de Femandez de Recas, que incursionaron en el recuento de
los graduados, sin embargo la historiografia de la universidad muestra que
resultaban muy incompletos, habia una laguna que era necesario tener presente y
se ha propuesto buscar la forma de superaria, me refiero especificamente al
desarrollo de una histona de la universidad, que pone mayor atencidn en los
estudiantes y graduados de la instiucién. que busca situar la dimension de la
institucidn, como su atraccidn, sus estudios, la concumencia a sus facultades,
etcétera. Recientemente esto se ha empezado a hacer en nuestro pais, tenendo a
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mi parecer a Mariano Peset como un importante promotor, pues a través de sus
estudios sobre matricufas ha motivado la realizacién de nuevos trabajos al
respecto y ha hecho ver la necesidad e importancia de hacer también trabajos
sobre graduados que permitan conocer mejor a los universitarios.

Esta nueva mirada ha explorado nuevas posibilidades en el terreno
cuantitativo -tal como lo muestra el andlisis de matriculas y de grados que se ha
hecho-, sin embargo, y crec que ahi radica la pertinencia del presente trabajo, los
estudios que se abocan a los estudiantes son muy recientes, lo mismo que los de
los graduados, parte de la razdn de esto se debe a que las fuentes que pueden
dar noticia de elios no hablan sido exploradas con suficiente profundidad, lo que
no permitia ver las posibilidades que se encuentran en ellas.

Por tal motivo, -una vez que se tiene el marco historiografico necesario-, se
puede sefialar que seria importante contar con un trabajo que participara de esta
tradicion historiografica que estudia poblaciones. Asi la presente tesis se ha
propuesto participar en la realizacién de este tipo de trabajos, a partir de un

estudio de los bachilleres en teologia.

Conclusiones.

En las paginas anteriores me propuse exponer el interés que ha habido en el
estudio de la universidad y hacer notar que a lo largo del tiempo se han
presentado altibajos en ese interés, que ciertamente han cambiado los enfoques a
partir de los cuales se ha escrmo y los aspectos a los que se les ha dado mayor
importancia; asimismo, Qque han aparecido nuevas intefrogantes en los
historiadores colonialistas de la institucion, particularmente a partir de la década
de los setenta. no he querndo mas Que dar a conocer las visiones que sobre la
unriversidad colonial se han hecho, pues no he pretendido sefalar cuales son mas
convincentes

Durante la colonia, Plaza y Jaén presenta la visidon mas completa sobre la
universidad y es una fuente que no debe despreciarse para ningun trabajo sobre
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ésta, sin olvidar que debe utilizarse con cuidado pues hay acontecimientos
internos de la institucion que no menciona o en los que no abunda demasiado.

En el siglo XIX fue escaso el interés por la historia de la universidad, sin
duda consecuencia de los postulados liberales que veian en la institucion las
reminiscencias del pasado colonial, con las valiosas excepciones de algunas
personas como Garcia icazbalceta o Mariano Cuevas que se encargaron de
rescatar documentacion de la época.

Es claro coémo durante los primeros afos del siglo XX, los historiadores que
se acercaron a la universidad colonial, definieron el universo de fuentes que mas
tarde se convertirfan en clasicas, como la Crénica de Plaza y Jaén, los estatutos
universitarios, los Didfogos de Cervantes de Salazar o mas tarde las Efeméndes
de Carreno. Buena parte de esa historiografia, confi® en que por medio de ellas
podria conocer el acontecer de la universidad. En lo personal, pienso que al paso
del tiempo se han hecho visible la necesidad de recurrir a otras fuentes, pues por
medio de las fuentes clasicas no era posible explicar otros aspectos de la realidad
universitaria que quedaban por resolver, como por ejemplo el numero de sus
graduados, quiénes y cOmo se habian graduado en periodos distintos y en
diferentes facultades, aspectos que se estudian, para la facuitad de teologia, en la
presente investigacion.

Durante la primera mitad del sigio XX fue de gran importancia el esfuerzo
por recuperar la histona de la universidad, ya que se publicaron documentos
fundamentales como la Cronica de Plaza y Jaén y las Cédulas, asi como los
estatutos de Farfan y el proyecto de estatutos de Cerralvo. Todos estos
documentos se constituirian como referencia obligada de los estudios hechos
postenormente.

A principios de la década de ios cincuenta la historiografia mexicana de la
universidad colonial comenzd —podria decirse- a apresurar el paso. Inicid la
publicacién de una serie de nuevos trabajos sobre la institucion, publicados con el
sello de la Universidad Nacional de México entre 1951 y 1955. Estas ediciones
fueron impulsadas por la celebracion del IV Centenano de la fundacibn de la

Hstona SOCel On 8 Unnvevrsaced o Guecelapara, Mexnco, Urwweniadsd e GuadalmaraCICSAS,. 1995 pp 17-08
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Universidad y aparecieron también en el marco de la construccién de la Ciudad
Universitaria que habia comenzado en 1950 y que, con motivo de la
conrnemoracion, inaugurd en 1951 nuevos edificios.

Los trabajos comenzaron a desarrollarse abordando diferentes aspectos de
la universidad, pero nuevamente haclian referencia casi a las mismas fuentes,
como Cédulas, Constituciones, Libros de Claustro, Libros de Gobiemo, de Autos
diversos, etcétera; por lo que rescataban aspectos parecidos, se hablaba en estos
trabajos de fiestas, catedras, sueldos, obligaciones del rector, claustros, se
comparaban las constituciones, etcétera, es decir, se hacia !a historia de la
institucién principalmente enfocada en su vida intema sin vincularia con la
sociedad en la que estaba inmersa y se recusria poco a otros archivos. Podria
decirse que la forma en la que se mird la universidad, fue, principalmente, como
institucion de ensefanza, mas que como corporacion.

Es importante mencionar que fos historiadores de la universidad de estos
afos, como el resto de los historiadores de la época. casi siempre provenian de
otras carreras y eso indudablemente influia en su forma de hacer historia®’.

Sin embargo podria decirse también que entre los anos de 1970 y 2000 se
ha vivido un momento de cambio cualitativo en la historiografia, los historiadores
comenzaron a explicar los viejos y nuevos temas desde distintas perspectivas y
fuentes. Al respecto, los trabajos realizados por el grupo de investigadores de El
Colegio de México, han hecho ver la importancia de buscar nuevos enfoques y el
abanico de posibilidades que ia histona de la educacién tene.

El CESU, sin duda en el mismo marco de renovacidn historiografica, ha
puesto su interés en destacar un aspecto de gran imporlancia, cuyas
consecuencias fueron poco observadas por la histonografia antenommente; ha
partido de la idea de que la universidad era ademas de una institucidn de
ensefanza, una corporacidn, no parece gratuilo que el pnmer nuomero de la
coleccidn La Real Universidad de México, inicie con el articulo de Lorenzo Luna
“El surgimiento de la organizacion corporativa en la universidad medieval®, donde
el autor apuntd “Tal vez surjan de aqui onentacicnes metodoidégicas™ Sin duda,

*7 Por epermpio. Juba Jinene: RLUGIE ra SHOGEA0 Y Guadahipe Perez San VICENts 93tutd GENCEs 38 i SAUCHCION.



59

este nuevo momento en la construccién de la historia de la universidad mexicana,
tendra en mente esto, y por eso pondra énfasis en el caracter corporativo de la
institucién.

De tal forma se ha construido buena parte de la nueva historia de la
universidad teniendo como marco de referencia la combinacién entre “ensefianza
y movimiento gremial®. Pero no unicamente eso, sino que ademas se ha puesto
especial énfasis en las relaciones de la institucién con la sociedad de su tiempo,
se realizan trabajos sobre historia social, como los que estudian la movilidad
social, por medio de la incorporacibn de los catedraticos a la burocracia
novohispana, la vinculacioén con otras instituciones educativas como los colegios,
también ha sido observada, la relacién de la universidad con las autoridades
civiles y eclesiasticas como son, la real audiencia, el cabildo de la Catedral,
etcétera. Es decir, los trabajos recientes del CESU estan caracterizados por
nuevas formas de explicar Ia actividad universitana, no se le estudia unicamente
como centro de ensefanza, sino como corporacidon con privilegios.

Como se ha visto las nuevas investigaciones sobre ta universidad colonial
han senalado la necesidad de vincularia con la sociedad en !a que estaba inmersa,
pues era un aspecto que tradicionalmente se habia dejado de lado.

Sin embargo, por la complejidad de la institucidn y por sus cambios al paso
del tiempo sigue siendo fundamental estudiar aspectos de su vida intema. Con
esto en mente se ha construido la presente investigacion, que se propuso estudiar
a los bachilieres en teologia por la institucién universitaria, por medio de fuentes
que hasta hace poco no se habian estudiado a profundidad y que conservan
elementos importantes relativos al grado Se han abordado aspectos que no se
habian estudiado, o que habian sido apenas explicados en investigaciones ya
existentes.

En el sigusente capitulo se presenta una introduccion al mundo universitario,
con el fin de introductir al lector en los conceptos y aspectos que se estudian en el
capitulo. Se explican brevemente algunas caracteristicas que guardan relacién
con aspectos que se apreciaran por medio del estudio de los expedientes de los
bachilleres en teologia.



60

De forma que al terminar !a introduccién al capitulo 2 de la tesis se analizan
las caracteristicas de las fuentes utilizadas, se explica cémo fueron trabajadas,
observando los rasgos principales del grado de bachiller a través de los
expedientes de grado y la legislacidn universitaria y exponiendo en qué consistia
el proceso de graduacion por el que debian pasar los candidatos al grado.

Para explicar los requisitos que los candidatos al grado de bachiller en
teologia debian cumplir, he decidido describir paso por paso lo que se hacia y
poner algunos ejemplos tomados de los documentos revisados.

Espero con la tesis que presento contribuir al conocimiento de los
bachilleres que a final de cuentas constituyeron, al igual que los estudiantes "...l1a
parte mas numerosa, builiciosa y cambiante de la comunidad universitaria [y que],

dieron su peculiar caracter a nuestra casa de estudios™.

** Pilae Gonzalbo Alzpuru, Haione Oe i ecucecont.., p. 114.
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CAPITULO 2. El GRADO DE BACHILLER EN TEOLOGIA.

1. Introduccioén.

La universidad es una institucidn con mas de siete siglos de historia en Europa, su
origen y desarrollo a lo largo de tantos afos ha sido estudiado arduamente como
se ha podido ver en la introduccién de esta tesis. La complejidad de la institucién
universitaria y sus cambios a través del tiempo han llevado a los estudiosos a
especializarse en alguno o algunos de sus multiples aspectos, se puede estudiar
la organizacion de su docencia, su forma de gobierno, la legislacion que la
ordenaba, su hacienda, sus graduados, su atmoésfera intelectual, etcétera. Es
decir, los temas y los aspectos que se pueden abordar son diversos y variados.

En el presente capituio de la tesis hablaré de aigunos aspectos
relacionados con la universidad desde sus origenes: facultades que la integraban,
grados que otorgaba, catedras que se impartian., lecciones, textos. colegios,
etcétera. Ademas, se podran observar ailgunas caracteristicas de la facuttad de
teologia en cuanto a su ensefianza y a los grados que otorgaba. Pero antes de
entrar en todos los aspectos que se desarrollaran, considero importante responder
algunas preguntas a manera de introduccidon, tales como jcoOmo surgid la
universidad? y ¢porqué se ke considera una corporacion? gcual era el origen de
sus facultades? ¢cudles eran las caracteristicas de la facultad de teologia?. sen
qué consistia el grado de bachiller? Las respuestas a estas preguntas pueden
darse a partir de distintos puntos de vista, o que ha generado debates entre los
investigadores, pero serviran para introducir al lector en el tema, es decir, para
destacar que el estudio de los bachilleres y sus grados en la facultad de teologia,

constituye sélo una parte de una institucidn con caracteristicas muy especificas.
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1.1 El nacimiento de las universidades.

Explicar como surgen las universidades conlleva algunos problemas, por ejemplo
4sSu origen es resultado de la sociedad en la que existen o son un factor en la
formacién de la sociedad? Actuaimente la mayoria de los estudiosos coinciden en
que es necesario entender que las universidades fueron y son, por un lado,
resultado de las sociedades de su tiempo y, por otro lado, han sido un factor
importante en el propio desarrollo de las sociedades en las que estan inmersas.
Esto significa que en su origen y crecimiento la universidad se orientd por la unién
de la ensefianza con el movimiento gremial, caracteristico de las sociedades
medievales’.

Asi como la estructura feudal tenia diferentes autonomias llamadas
gremios, que obtenian algun privilegio y cuya organizacién buscaba cuidar los
niveles de produccién de algin bien y defender los intereses de sus productores,
en la Europa medieval de los siglos XIl y XIH, naci®é una comunidad con
caracteristicas nuevas. Conducida por las practicas gremiales, la nueva
corporacidon se conformara por personas interesadas en estudiar (aprender a
dominar una ciencia) y que buscardn un espacio en su sociedad organizando una
universitas, es decir, la universidad seria una corporacidn que organizaria una
nueva clase de escuela.

La mayoria de los investigadores coinciden en sefalar que en aquella
época la expresion wuniversitas era utiizada para designar cuaiquier tipo de
corporacidon o comunidad, por elio, como a muchas otras, el término se le aplicd
también a la asociacion libre de individuos dedicados a estudiar’ que era
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reconocida por un principe o por un obispo’. Estos escolares podrian organizar un
“estudio general’ (studium generale o sencillamente studiurn), es decir, una
escuela que se [lamaba “estudio general” porque frecuentemente recibia a
estudiantes que no eran naturales de la ciudad o el reino donde estaba la
universidad.® La nueva corporacion certificaria mediante el otorgamiento de
grados académicos que una persona habia asistido a lecciones impartidas en sus
catedras. De esta manera la universidad se distinguiria, fundamentalimente, por
conceder grados con validez universal (entendiendo por tal los limites del imperio
o de |a cristiandad).

Independientemente de las anteriores consideraciones y de que, a lo largo
de toda la Edad Media y Modermna, las universidades fueron cambiando, al pasar el
tiempo (especialmente desde el sigio XVIil) {a palabra “universidad” se caracterizé
por ser mas especifica. Hablar de una universidad hacla referencia a una
institucion intelectual donde se cultivaban, trasmitian y estudiaban metodicamente
las “artes”, la medicina, el derecho (civil y canénico) y la teologia.

1.2 Organizacion docente de las universidades (facultades).

En Europa las universidades tenian subdivisiones o asociaciones intemas (si bien
frecuentemente su forma de organizacibn era casi ilimitada). Como sea, entre las
divisiones fundamentales se pueden destacar las facultades, las naciones y los
colegios, cada una de elias con derechos y estructuras corporativas similares. La
razédn de estas divisiones se encuentra en la forma de organizacidn que se seguia.
En Paris, por ejemplo, la universidad estaba compuesta por cuatro “facultades”
(Artes, Derecho, Medicina y Teologia). ademas la facultad de artes estaba
organizada segun el sistema de "“naciones’, que integraba pequefos grupos de
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profesores y estudiantes agrupados de acuerdo a su lugar de origen.® El studium
generale de Bolonia (ltalia), por el contrario, estaba conformado por varias
universidades de estudiantes, que se reunian a partir de un criterio geografico, o
bien por las materias que se ensefiaban. De forma que en Bolonia los estudiantes
de artes y medicina pertenecian a una universidad independiente de ia de
estudiantes de derecho. donde existia un complejo sistema de naciones®; éstas
universidades serian el equivalente corporativo de las facultades de Paris.

El término facultad (facuftas) designaba desde finales del siglo Xil una
corporacidn cuyo ambito de ensefianza era una disciplina, como artes (artes
liberales), teologia, derecho (se distinguifa la facultad de derecho canénico de la de
derecho civil), y medicina. Los estudiantes junto con sus maestros pertenecian a
estas facultades y por ello también a! studium generale. Para ingresar a ellas los
estudiantes tenian que matricularse, antes de hacerio realizaban un juramento
(juramentum), éste era el primero y el mas importante de los trAmites, se juraba
obediencia al rector, atenerse y respetar los estatutos de la universidad, promover
el bienestar de la misma y no vengarse de !as injusticias de que fuera victima. Por
regla general la admision a la universidad se llevaba a cabo con la sucesiva torma

de juramento, pago de las tasas y registro (matricula).”
1.3 Los grados universitarios.

En la universidad se otorgaban los grados de bachiiler, licenciado, maestro y
doctor. El grado de bachiller requeria de cursos, mientras que los otros grados
implicaban actividades académicas distintas. Para este apartado me interesa
hablar detl grado de bachiller.

El grado de bachiller era el grado menor que la universidad otorgaba a
aquel estudiante que habia cumplido con una sene de cursos obligatorios y con
los requisitos especificos para obtenerlo. En cuanto al origen de la palabra
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“bachiller”, Cristébal Bemardo de ila Plaza y Jaén, secretario de la Real
Universidad de México de 1663 a 1685, opina que provenia del latin Bachalarius®,
que aludia a una corona de bayas o ramas de laurel, que se ponia en la
antigledad a los vencedores®. Puede decirse por o tanto que la expresién hacia
referencia al honor que recibfa aquel que consegula el grado y al mismo tiempo
era un reconocimiento particular que otorgaba la corporaciéon universitaria.

Aunque el grado de bachiller era conocido como grado “menor”, no significa
que fuera menos importante frente a los grados mayores de licenciado o doctor, al
contrario, en términos académicos era el unico que implicaba la realizacion de una
serie de cursos y ejercicios académicos, que prepararian al estudiante (como se
vera en el presente trabajo) en una disciplina intelectual cuya importancia era
reconocida por la sociedad, por ello, realmente se le consideraba como “el de
importancia™'®.

El grado de bachiller era concedido en todas las facultades de la
universidad. El bachillerato en artes se otorgaba desde sus origenes en aquellas
universidades europeas donde existian facultades de artes, que impartian
formacion latina y filoséfica. En teoria, en las facultades de artes se estudiarian las
“artes liberales”™, que en la antiguedad hablan estado conformadas por el trivium,
integrado por las tres disciplinas verbales de gramatica (latin), retérica, logica, y el
quadrivium, que comprendia las cuatro disciplinas matematicas de antmética,

AR

geometria, astronomia y musica.’’ Sin embargo, aunque la nocion de artes se

mantuvo, en realidad los contenidos de la facultad se reducian a la lbgica, basada
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en los textos de Aristételes, que eran ampliamente comentados. Predominaba
tanto el razonamiento filoséfico, que era usual que un estudiante de la facultad se
llamara a sf mismo ~fildsofo” o "artista”.

Los historiadores de la universidad han sefalado que el bachillerato en
artes estaba integrado por estudios que prepararian a los estudiantes en la
argumentacién, la deduccidon logica y los debates. En la universidad de Paris
desde sus origenes el grado era requerido por las facultades mayores, mientras
que en Bolonia no era necesano para estudiar derecho, aunque para acceder a
sus estudios se necesitaba una formacién principalmente de gramatica.'? Ademas,
la relacion entre la facultad "menor” de artes y las otras facultades tenia
importantes matices y un significativo ejemplo lo constituyen universidades como
las de Salamanca y México, donde, si bien la facultad de artes daba estudios, que,
como en sus similares europeas, posibilitaban ingresar a las facuitades mayores,
tendi® a convertirse en un estudio exigido por las facuiltades de teologia y
medicina. Este rasgo se puede apreciar en la legislacidn universitana'® donde se
senalaba que soélo para aquellas facultades era forzoso haber cursado artes, no
asl para ingresar a las facultades de leyes y canones'*.

En Nueva Espana, como en las universidades europeas, una vez alcanzado
el grado, el bachiller se encontraba listo para el ejercicio docente, podria ejercer
una profesidn o desempefar cargos especificos. Sin embargo, e! grado en si
mismo no lo habilitaba para el desempeno profesional, pues estaba en manos de
los diferentes gremios e instituciones (audiencia, ayuntamiento de la ciudad,
cabildo de la catedral, etcétera) decidir quién podria formar parte de ellos, aunque
éstos de una u otra forma reconocian el valor terminal del grado'®.
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1.4 La facuitad de teologia y su ciencia.

Antes de exponer las caracteristicas de los expedientes de bachilleres en teologia,
considero que es preciso hacer algunos sefalamientos generales sobre la
facuitad, su origen y su funcionamiento, para que el lector pueda contextualizar ios
aspectos que se abordaran en este capitulo, ya que |a facultad de teologia de la
Real Universidad, fundada el 21 de julio de 1553, conservaria muchas
caracteristicas heredadas de sus similares en Europa.

Las primeras universidades nacieron a principios del siglo XII, en los reinos
de Ledén y Castilla comenzarian a fundarse en el siglo Xlil. En un principio las
universidades ibéricas estuvieron orientadas hacia el aprendizaje juridico (cdnones
y leyes), debido a que la iglesia y las monarquias eran las que proporcionaban
mas empleos a los hombres educados.'® En el viejo continente, antes de que
existieran las facultades de teologia y de canones, la Iglesia se las habla arreglado
para la educacion del clero, la alternativa mas importante la hablan proporcionado
los “estudios” de las érdenes mendicantes. En Alemania, en la ciudad de Colonia,
por ejemplo, habla importantes estudios mendicantes cien afos antes de que alli
hubiera universidades. Otro ejemplo son los “estudios” de los monjes que en
universidades como Montpellier (Francia) y Bolonia funcionaron como facultades
de teologia”. En un principio |2 facultad de teologia tuvo algunas dificultades,
principalmente a causa de la disputa entre papado e imperio, baste sefalar que
hasta el siglo XIV s6lo Paris, Oxford y Cambridge tuvieron el derecho de conceder
grados en teologia. Seria el Gran Cisma de occidente (entre 1378 y 1418) el que
avivaria fa expansidn y desarrolio de las facultades de teologia (fundadas por
papas y anti-papas)'®

En la peninsula ibérica, la universidad de Salamanca, que pronto se
convertiria en la mas afamada universidad de aquelia peninsula, apoyaria al anti-
papa Benedicto Xlll que crearia tres catedras de teologia en la universidad'®,
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Como consecuencia de la posterior Reforma protestante, la iglesia se vio en
necesidad de poner mas atencién en la educacién del clero. En tierras catdlicas
esto propicid un frecuente impuiso a fa ensefanza de la teologia, ya que la
Reforma protestante fue tomada como una consecuencia de la mala formacion del
bajo clero y cofregir esto era indispensable; esa fue una de las principales
preocupaciones del Concilio de Trento (1545-1563).2°

De este modo, en Salamanca, la facultad de teologia comenzaria a ganarse
un importante prestigio, pues estaria a cargo de una disciplina eclesiastica de
importancia para la sociedad espanola modema. Se encargaria de una parte muy
importante de la imparticion del saber teoldgico y colaboraria con la iglesia catolica
en el afianzamiento de su doctrina. Este modelo de facultad seria el que
mantendria la facultad de teologia de la Real Universidad de México.

1.5 Los estudios teoldgicos

Con relacién a la ensefianza, hay que decir que desde la aparicién de las
universidades, la teologia escolastica domind las escuelas. Fue comun al estudio,
durante toda la Edad Media, el comentano de libros de texto fijos que se volverian
clasicos en la Epoca Moderna. Se leian autores como Pedro Lombardo, tedlogo
italiano autor del Libro de las Sentencias®’, obras como la Histona Scholastica de
Pedro Comesdor?? y otros fildsofos y tedlogos como san Anselmo o Pedro
Abelardo. La Biblia era sin lugar a dudas la autorndad en la materia, pero su falta
de coherencia doctrinal la convertia en un texto con insuficcencias para llevarse de
manera aislada. requeria de interpretacion, por elio se compiementd con otras
obras.

En la facultad de teologia de la universidad de Salamanca. como en
muchas otras, el texto oficial para las lecturas fue el de Pedro Lombardo, su éxito
se debia a su compilacidn de temas doctnnales centrales. Sin embargo, ia obra

del Maestro de las Sentencias. como se ke conocia al autor y que se utihzaba
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desde el siglo Xil, comenzé a decaer en importancia hacia el siglo XVI y cedio el
paso a ot.o texto que se convertiria en una obra fundamental para los estudios
teoldgicos: la Summa®? teoldgica de santo Tomas de Aquino, quien habia sido
elevado a tedlogo supremo por los jesuitas y los dominicos. Mas aun, en los siglos
XVII y XVIIl las unicas obras alternativas a la obra de santo Tomas fueron los
textos teoldgicos de Duns Escoto, franciscano del siglo Xlil, y los de Francisco de

Sudarez, jesuita del siglo XV1.24

1.6 La ensefianza universitaria.

Es importante destacar que la ensefanza en la universidad era fundamentalimente
oral, la practica pedagoégica escolastica habia hecho costumbre, como forma de
ensenanza, el método dialéctico (uso de tesis y antitesis). Dos elementos que
integraban el desarrollo de este método eran la lectura (lectio) y la disputa
(disputatio). En la lectio, los profesores ensefaban a los autores clasicos de cada
catedra®®, siguiendo diferentes pasos Se realizaba una lectura durante la cual el
profesor leia de viva voz el ibro determinado; enseguida abordaba otras maneras
de enfrentar el probliema planteado, partiendo de los comentaristas clasicos sobre
cuestiones teoldgicas, y finalmente llegaba a una conclusion donde defendia la
solucién que consideraba mas acertada.®® Las particulandades de la facultad de
teologia en la Real Universidad de México a este respecto se descnbiran en el

presente capitulo
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En la segunda forma de instruccién, la disputatio, se procuraban los
debates, que obligaban al estudiante a practicar la retorica y la ibgica (prueba de
su habilidad argumentativa). Se planteaba una o varias questiones que se
debatirfan siguiendo la forma tesis-antitesis, que debla concluir en una sintesis.
Generalmente hasta mediados del siglo XVl las lecturas y los debates se
realizaban en latin?’, la lengua en que se trasmitia el conocimiento erudito y, por lo
mismo, el idioma de la ensefianza. Sin embargo, para la segunda mitad dei siglo
XVIl empezaria a justificarse la ensefianza en el idioma nativo, aunque esto no se
hizo usual hasta finales del siglo XVIil.

1.7 La graduacién.

Durante los cursos no existian examenes finales ...y el pase de curso requeria
unicamente de matricula y asistencia™®. La revalidacion de conocimiento se
producia entonces a través de los grados de bachiller, licenciado y doctor. Con el
primero la universidad certificaba que un individuo habia cumplido con los cursos
obligatorios y estaba en condiciones de ensefiar. Los grados de licenciado y de
doctor, eran perseguidos por aquellos que querian ser catedraticocs y ademas, en
las universidades donde ia corporacién la integraban los doctores, como la Real
Universidad de México, la obtencién del grado de doctor significaba el ingreso al
gremio y con ello el derecho a participar de las decisiones de la institucion=®

Este sistema de grados (instituido desde la formacion de la universidad) no
cambid en todo el medievo y la época moderna, aunque si existieron
modificaciones hechas en cada lugar, relativas a aspectos concretos Qque

legistaban la obtencién de estos grados, tales como: duracion de los cursos,
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caracteristicas de los examenes, tiempo que debia transcurrir entre los diferentes
grados, su costo, etcétera.

La forma de obtener los grados variaba, dependiendo de si se trataba de
grado de bachiller, licenciado o doctor. La manera de proceder de los
investigadores para conocer esto ha sido usualmente estudiar las constituciones.
Jacques Le Goff advierte, por ejemplo, que para el grado de bachiller en artes en
la universidad de Paris durante la Edad Media, el candidato realizaba un debate
con un profesor, que de ser llevado a cabo con éxito, le daba la posibilidad de
realizar un examen de baccalariandorum, que le permitia hacerse bachiller, en el
examen el candidato probaba haber cumplido con las disposiciones estatutarias
para acceder al grado, posteriormente respondia algunas preguntas formuladas
por un jurado, donde el! aspirante manifestaba que conocia los autores del

programa y por ultimo se le otorgaba el grado.>®

1.8 Los colegios

Para esta investigaciéon también es importante tocar brevemente algunos aspectos
de los colegios, pues como se verad, la ensenanza de la teologia no se encontraba
so6lo en manos de la universidad, sino que la compartian vanas instituciones de
origen distinto, entre las que se encuentran los colegios, cuyos colegiales asistian
a graduarse en la universidad, es decir, algunos no hacian sus cursos de bachiller
en teologia en la institucidn universitana.

Los pnmeros colegios universitarios aparecieron en Paris, Oxford y
Cambnge a prnncipios del siglo Xl tuweron su auge durante el medievo,
particularmente en el siglo XIV, hasta el punto que era extrano que en la
universidad medieval no hubiera colegios>'.

La palabra colegio hacia referencia en la Edad Media a una comunidad o
reunidn de personas (collegiurm), con el tiempo se empiearia para referirse a
modestas fundaciones que proporcionaban alojamiento a una cantdad muy
reducida de estudiantes pobres. La mayoria de ellos eran pequefos

* jacyues Le Gofl. Los mieiectiuaies o o Eded Mese . p 82
M Jacxpees Verper. EsQuemas” en rasiona 0w ia Urvevaded en Eurcpe L Do 67868



72

establecimientos para estudiantes seculares. Eran fundaciones hechas por
personas con suficientes recursos para proporcionar ayuda econ6tmica a los
estudiantes. En Espafa comenzaron a fundarse, especificamente en Salamanca,
hacia el siglo XIV. Los colegios de Salamanca estaban vinculados directamente a
la institucion universitaria, los estudiantes residian en ellos y asistian a cursos a la
universidad. Con el tiempo algunos fundadores buscaron que en sus colegios se
impartieran cursos, pero para ello necesitaron establecerios en ciudades donde no
existiera alguna universidad.>?

La institucién colegial fue trasplantada a América con el arribo de los
espafioles. Los colegios novohispanos no pertenecian a la universidad™® y se
distinguirian por el tipo de beneficiarios a quienes estaban destinados: indios,
ninas criollas, mestizos, etcétera.> De todos ellos predominaron los colegios para
criollos y son éstos ultimos los mas importantes para la presente tesis, pues a la
universidad mexicana asistia una poblacidn casi absolutamente criolla.

Victor Gutiérrez ha apuntado la importancia que tiene estudiar los colegios
teniendo en cuenta por lo menos otros dos aspectos fundamentales: el caracter de
su fundacién y el origen de su financiamiento, pues existian colegios de las
distintas 6rdenes (por ejemplo, el agustino de San Pablo); financiados por alguna
dibcesis, fundados segun lo establecido por el Concilio de Trento (por ejemplo el
Colegio de San Pedro y San Juan de Puebla o el colegio seminario de la capital);
costeados por la Ccrona (como el Colegio y Seminarno Real de San lidefonso) y
colegios fundados por particulares (por ejempio, el primitivo de San Pedro y San
Pablo).?*

En varios colegios novohispanos, como los poblanos de San lidefonso y
San Pedro y San Juan, se ensefiaba gramatica, artes y teologia. Los estudiantes
colegiales tenian que acudir a la universidad al momento de la graduacion, pues la

universidad conservaba el moncpolioc de los grados. Es decir, la universidad
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compartia la enserianza de la teologia con otras instituciones, por ejemplo, la
Iglesia impartia su propia educacion en los colegios de las 6rdenes religiosas, en
una escuela catedralicia o un seminario, pero si un eclesiastico gueria un grado
académico debia ir a la universidad.

Las particularidades indicadas eran compartidas por la facultad de teologia
del real estudio mexicano, pues en sus aulas se leian textos fijos de tradicion
medieval y se seguia la didactica aplicada en la misma época. En el siguiente
apartado se podran observar esas caracteristicas, pero antes, es necesario
conocer en qué consistia el grado de bachiller en teologia en la Real Universidad
de México.

2. Las fuentes.

Habiendo reflexionado en tomo a algunas de las principales caracteristicas de la
universidad en general, quiero ahora centrarme en el grado de bachiller en
teologia en la universidad mexicana.

Para estudiar los grados que otorgaba la universidad, y en particular et
grado de bachiller, como he dicho, el menor que concedia en cada una de sus
facultades, es necesana la revisibn de cuatro series documentales: los
expedientes de los grados™®, los estatutos de la universidad®’, los registros de
pagos por derechos del grado™ y la Cronica del secretano Plaza y Jaén (que sdlo
proporciona ios que llegan hasta fines del siglo XVIi*>® Todas estas fuentes tienen
caracteristicas especificas, que las hacen particularmente importantes vy
compilementarias. Recientemente en su tesis de licenciatura, Mauricio Casas*
realizd una amplia revision de ellas y expuso algunas conclusiones relacionadas
con su confiabilidad. En este capitulo es de particular importancia mencionar las

caracteristicas principales de cada una de las fuentes y estudiar con mayor

M ANG. R U Los vohamenes 0o bachdierss an 10iOia 8Stan NUMeracos Ol 351 al 359
"me.m”mmmt—mr;ﬂmum) Ceorat (1827) y Paiantos (1644-1645)

* AGN. RU vous 288-29)

» Cnstébal Bermardo de In Plaza y Jasn Cronce ce e Reel y Pontiicis Unvwerssiad ce Mé . weraon =
DrOSaTNO, NOLES ¥ SOENhcs Gu NecOlas Rangml, 2 vois - Mexco. URNAM. 1831

= Maurcao Casas Maguel. £7 greco e DECtuler & 8 anDFUS rvers:Cied e Maxico 15531630, Wean de MCPNCISENEA,




74

profundidad las utilizadas con el fin de explicar del proceso de graduacién, el cual
serd comparando con los estatutos.

2.1 La Crénica de Plaza y Jaén.

Como he sefalado en el capitulo anterior, la Cronica de Cristébal Bernardo de ia
Plaza y Jaén es una fuente clasica para la historia de la universidad. Fue escrita
en la segunda mitad del siglo XVIlI a partir de documentos que tuvo de primera
mano el secretario de la universidad y proporciona noticias detalladas de variados
aspectos de la institucién, por ejemplo, quiénes fueron sus catedraticos, los temas
tratados en las juntas de sus claustros, quiénes fueron sus rectores, cémo se
planed la construccién de su edificio, cdmo y cuando se celebraban los dias de
fiesta, etcetera.

Para el tema de esta tesis, los bachilleres en teologia. Plaza hace ei
recuento de graduados desde 1585 hasta 1689, sin embargo, como se ha
senalado en el capituio anteror, la obra esta organizada por ano rectoral, lo que
no permite conocer las cifras de graduados por afos naturales. Ademas, Plaza
mezcia la informacién de las diferentes facultades. aglutinando los totales de
varias de ellas, por lo que no es posible desglosar la informacién para cada
facultad de manera sistematica. De cualquier forma, constituye una fuente que hay
que tener en cuenta para el estudio del grado de bachilier por la cantidad de
informacién y aspectos de la vida universitana que relata, pero también hay que
tener presentes las debidas precauciones, que se han sefalado en el pnmer

capitulo de esta tesis (paginas 19-20)
2.2 Los estatutos.

La legisiacién universitana ha sido mas y mejor revisada que los documentos de
otro tipo en la historia de cualquer universidad y no es excepcidn la Real
Universidad de México. lLas diferentes ordenanzas que tuvo la universidad
mexicana al pasar el iempo vivieron dsstintos momentos, todos en un marco de
inestabilidad. como consecuencia de la disputa de los diferentes grupos de poder
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por reservarse beneficios dentro de la corporacién y por la confusion e
irregularidad en la aplicacién de las mismas.*’

Originalmente en las reuniones de los primeros claustros se tomaron varias
decisiones que iban encaminadas a seflalar diversos aspectos que habrian de
convertirse en norma y, por tal motivo, deben tenerse en consideracién para
conocer las disposiciones plasmadas en ellos. No obstante, para la institucibn
serla necesario contar con sus propios reglamentos, por tal motivo la universidad
elabord diferentes proyectos de estatutos que buscaban dar mayor estabilidad al
desarrollo interno de la corporacién. Sin embargo, de los estatutos que se tiene
referencia, séio se conservan algunos, mismos que seran analizados en la
presente tesis. Se trata de las ordenanzas de los primeros claustros llevados a
cabo en 1553 y 1554, los estatutos de Farfan (1580), los ordenados por el virrey
Cerralvo (1627) y las constituciones definitivas de Palafox (1644-1645).

Los estatutos daran la posibilidad de conocer la parle legislativa, lo que
estaba en el papel y que en teoria debia llevarse a la practica: requisitos,
protocolo, juramentos, derechos. etcétera. Seran revisados aspectos concretos y
comparados con la costumbre que quedaba asentada en el expediente de grado,

en un apartado del presente capitulo.

2.3 Volumenes de pago de derechos.

2.3.1 Aspectos generales.

Estos volumenes estaban hechos especialmente para consignar el pago que los
estudiantes debian hacer a la caja de la universidad por los derechos de sus
grados -tanto mayores como menores-, asi como el registro por los derechos de
ias catedras; por tal motivo eran libros que las autoridades revisaban
periddicamente. Solo a los estudiantes que demostraban carencia de recursos se
les dispensaba de este pago, que era de cuatro pesos para los bachilleres (en
todas las facultades) y que se regrstraba al margen, junto al nombre del graduado.

** Ennque Gonzslezr Gorzakez, “E studio yrroductono’ en FYO,ecio de estaluics . oo 11-14
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Para los afios que integran esta tesis (1553-1738) se revisaron los volumenes 288
al 293. Las posibilidades cuantitativas de estas fuentes las comentaré en el
siguiente capitulo. aqui me interesa explicar sus caracteristicas fisicas y
mencionar la forma en que los grados se consignaban en dichos volumenes.

Los volumenes 288-292 conservan, ademas de los grados mayores y
menores de todas las facultades, provisiones de catedras y actos de repeticiones.
Fisicamente son libros encuademados en pergamino, con correas para cefrarios.
Ademas, es claro que fueron pensados desde un principio para consignar
informacién abundante, ya que son particularmente grandes. Existe una diferencia
-en cuanto al contenido- entre los volimenes 288-292 y el 293, ya que este ultimo
solo contiene grados menores (en su lomo se lee “Grados bachilleres en todas
facuitades desde el ano de 1703 hasta el de 17407). Este volumen es aun mas
grande en tamano que los otros, probablemente porque desde su origen fue
elegido como el libro que contendria los nombres de los graduados de bachilleres,
necesariamente muy NUMerosos.

Las anotaciones de cada uno de los graduados se hacian por ambos lados
de la foja. En cada lado pueden contarse desde cinco hasta quince o mads
registros. Esta amplia diferencia se debe a la mayor o menor abundancia de
informacion que sobre cada individuo ofrece el secretano en turno. La forma de
llevar a cabo el registro era anotar algunos datos generales correspondientes a los
requisitos con que hablan cumplido los graduados, por tal motivo comunmente son
anotaciones, breves, muy austeras. Asimismo, se encontraron con frecuencia
anotaciones en los margenes que aclaran algun error o abundan en ailgun
aspecto.

En el caso de bachilieres en artes cada uno de los registro abarca de des a
cuatro renglones; se anotaba el nombre del graduado. el grado alcanzado, si era
por suficiencia, el colegio o lugar de procedencia, quiénes le habian argGido en su
"acto” (momento de la graduacion), quén daba el grado (padnno), fecha del acto
(en muchas ocasiones también se anotaba la hora). y, para el siglo XVill, cémo se
aprobaba. En el volumen donde se llievaba el registro, cuando los graduados
habian estudiado en aigun colegio, en repetidas ocaswones 2l investgador
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encuentra la expresién “dicho colegio”, estoc quiere decir que se trata del mismo
colegio que en el registro anterior se habia anotado. pero al observar tal registro,
suele encontrarse la misma expresién “dicho colegio®, por lo que es necesario
buscar hacia atras hasta encontrar el nombre del colegio al que se hizo
referencia.*? En ocasiones también se indicaba que el estudiante habia hecho la
probanza de sus cursos y lecciones.

En el caso de los bachilleres en teologla, cdnones, leyes o medicina, la
informacién que se anota es muy similar a los grados de artes, sélo conviene
agregar que también en ocasiones se sefialaba cual habia sido la disertacion
llevada a cabo durante la ceremonia de grado.

Antes senalé que los graduados pagaban a la universidad cuatro pesos por
los derechos del grado; para indicar que habian cumplido con el pago se asentaba
al margen “4p°, aquellos que no habian pagado tenian la nota “pobre”. En algunas
ocasiones los graduados gozaron de dispensa (otorgada por el rector) en el pago
de los derechos, en tal caso el investigador encuentra la anotacion "0 pesos”™ que
indica que la caja de la universidad no habla recibido el pago por ese grado.

Hay ademas que sefialar que en el libro se realizaba la cuenta de los
ingresos y se anotaba el total recabado al final de cada una de las fojas. También
es importante mencionar que a partir de 1729 deja de escribirse {a nota “4p~ y en
consecuencia desaparecen las sumas. Se desconoce la razén del cambio, seria
necesario investigaria, probablemente el volumen 293 dejé de ser un liibro con
fines principalmente contables y se conwvirié en un volumen que contendria
solamente una relacidn de los nombres de los bachilieres graduados por la
universidad. Para mostrar cémo eran estos registros se incluye el siguiente

ejemplo.

! Para Mayor Ciancad CR0 008 SRMELOS

“Francsco OChod artsia de ChCho COMGY. tecitng of graco de Dachdier en artes 08 MANO Gal JOCIOr y MAsIro don
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E! bachiller don Fulgencio de la Vega y Vic tedlogo de estas
escuelas, recibié el grado de bachiller en teologia de mano
del doctor don Juan de Eguiara, en 9 de Mayo de 1738 a
las once de la mafana. Tuvo su actillo en que le arglieron
los bachilleres don Theovaldo Rivera, don Joseph
Alexandro Miranda y don Caietano de Tomres; provd sus
cursos y las diez lecciones con puntos y termino de veinte y
cuatro horas*’

A continuacién se sefalan algunos aspectos particulares derivados de la
informacién proporcionada por estos volumenes y que necesitan una explicaciéon
mas amplia. Me refiero a aquelias anotaciones que aportan elementos importantes
para conocer mejor en qué consistia el grado de bachiller.

2.3.2 Aspectos particulares.

La revision de estos volumenes permitid encontrar, a partir de 1707, en los
registros correspondientes a bachilleres en artes, una nota que no habia aparecido
antes y que a partir de ese ano se vuelve sistematica. Indica si los examinadores,
previo al otorgamiento del grado, habian dado al candidato la aprobacién para que
pudiera seguir estudios en cualquier facultad mayor o si por el contrario no podria
integrarse a aiguna de ellas. En aquellos que eran “aprobados” para ingresar en
cualquiera de las facultades se pueden encontrar anotaciones como; “para todo”,
“p. todo” o unicamente las letras "p t". Para los que podian seguir en las facultades
de teologia, canones y leyes se notaba “dros y theo®; en este caso se pueden
encontrar vanantes como "d t” o "d y t° o “para todo menos medicina". Finalmente
habia bachilleres que unicamente podria ingresar a las facultades de canones y
leyes. como indican las notas “sélo para derechos”, “soio derechos”™ o "canones y
leyes”.

Esta distincién entre los graduados en artes merecia especial atencidn. La
legislacidn universitana puede ayudamos a aclarar el problema. Las constituciones
de Palafox ordenaban, desde 1645, que anuauinente se haria un examen a los
estudiantes de artes “para que se reconczca su suficiencia® y si eran aprobados

CRU v 250, 235 Decadt Sesatsr ka3 Avinasturas ON todae @3 FRNECECONSS Dars una TACl lecturs
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podrian recibir el grado* en la aprobacién los examinadores indicarian “...qué
facultad mayor ha de oir el examinado, porque podra ser suficiente para una y no
para otra...™*®

Con el objeto de investigar este problema se revisaron varios expedientes
de bachilleres en artes, a través de los cuales se puede observar cuando
comenzaron a aplicarse estas disposiciones universitarias. Esto permitid observar
que desde 1675 el acta del examen que hacian todos los candidatos al grado de
bachiller en artes, contiene una anotacion igual a la encontrada en los volumenes
de pagos, en la que se sefiala qué facultades mayores podria seguir el graduado.
Ademas, en muchas ocasiones dicha nota debid haberse puesto después de
elaborada el acta, pues en el texto el investigador puede observar que se habfa
dejado un pequefio espacio para la nota, incluso en ocasiones la tinta es de otro
tono (mas obscuro o mas claro) a la del resto del documento.

La revision permitid observar que desde 1675 se vuelve sistematica la
presencia de esta anotacion en el acta de examen y que los estatutos ordenaban
a los examinadores indicarta. Es interesante descubrir que el examinado, en la
gran mayoria de los casos, podria continuar en la facultad que “eligiere” o
"quisiere”, por lo tanto fue relativamente bajo el nimero de graduados con alguna
restriccadn. Se observa entonces que era reducido el numero los bachilleres que
solo podrian ingresar a las facuitades de leyes, canones y teolcgia,. es decir, que
tenian denegado el acceso a medicina

Para ilustrar el comentanoc anterior se tomé, de forma aleatoria, una
muestra de un grupo de bachilieres en artes —contados a partir de los volumenes
de pago de derechos- Dicha muestra comprende artistas graduados entre 1724 y
1740. Se contaron 2,219 bachilleres, de todos elios, 1,671 (75.3%) se aprobaron
para todo, 484 (21 8%) se aprobaron para derechos y teologia y 64 (2.8%) se
aprobaron unicamente para canones y leyes Esto permite notar que 548
bachilleres (24 .6%) no podrian ingresar en la facultad de medicina.

No se sabe si, en la practica, entre los bachilleres que no podian entrar a
medicina algunos lo hicieron. para saberio, seria necesarno buscar individuo por

* Palston XVt 268
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individuo y cotejar si, a pesar de la restriccion, tenian interés y aigun medio para
ingresar a la facuitad. Una pista la ofrecen aquelios casos de graduados que
habian aprobado con alguna restriccibn y que tiempo después volvian a
examinarse “ampliando” sus antecedentes, para asl poder entrar en cualquier
facultad, caso concreto fue el de Gabriel Santibanez, que se “aprobd” para las
facultades de leyes, cadnones y teologfa en 1733, pero volvi6 a examinarse en
1745 siendo aprobado para entrar a cuaiquier facultad*®. De igual forma José
Miguel Rodriguez se “aprobd” para las mismas facultades en 1738, se examind
nuevamente en 1739 y "aprobé” para todas*’. Esto significaria que quien deseaba
salvar las restricciones debia de examinarse de nuevo, requisito que revela la
exigencia académica de la universidad, sin embargo, como se ha dicho, se
desconoce si los bachilleres superaron las restricciones de otras maneras. Qjala
que en un futuro cercano se pueda aclarar este probiema.

Otro aspecto importante de mencionar, es que no encontré alguna
restriccidn que sefialara que unicamente podian entrar a la facuitad de medicina
2qué quiere decir esto? jqué no podrian ingresar a la facuitad de medicina
graduados que no tuvieran ios conocimientos necesarios para ingresar a todas las
facultades? Se podria suponer que los alumnos menos favorecidos en el examen
tendrian posibilidades de cursar teologia, leyes o canones, pero de ninguna
manera medicina, lo que significaria que era mayor la exigencia para entrar a esta

ultima *®
2.4 Volumenes de oxpedientes de grado.

Ahora corresponde hablar de los expedientes de grados de bachiiler, que son
fundamentales como fuente para el estudio de los grados universitanos, ya que en
ellos se conservan vanos efementos caracteristicos del grado, ademas de que
ofrecen informacibn importante de los graduados.

** Paladox. XV 272
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tos volumenes revisados fueron organizados y encuadernados
probablemente en el siglo XVIIl, momento en que inicié un importante proceso de
organizacién institucional para la guarda de los expedientes.*® Sin embargo, estos
expedientes antes de ser agrupados en aquellos volimenes (tal como se
encuentran hoy en dia) estaban separados, cada expediente constituia una unidad
conformada por varios documentos. Normalmente se doblaban a la mitad y se
guardaban, por ello tenian una primera plana con el fin de localizar facilmente a la
persona a la que correspondian. Dicha “hoja de guarda™ no era una portada, pero
al encuadernarse los expedientes, en muchas ocasiones sirvid como tal, por ese
motivo en io sucesivo me referiré a ella como portada. En esta foja se senalaba el
grado que se encontraba resguardado, el nombre del bachiller, se indicaba si era
religioso, la fecha en que habia ganado el grado y en ocasiones se anotaba el
nombre del rector en turno. Finalmente, en ia parte inferior de la foja, el secretario
plasmaba su firma y nibrica. Veamos los siguientes ejemplos.

Ejempio 1:

(invocacién)
1622

Auttos hechos en los grados de bachiller en artes y
theologia de don Juan de Cisneros presbitero, en la Real
Universidad de México, en siete de noviembre de 1622
afos

Secretario el bachiller Cristdbal de la Plaga [rubnca}®

Ejempio 2:
(invocacion)

Grado de bachilier en theologia de el bachiller Juan de
Asgola. En veinte y uno de henero de 1664 aflos.

Rector el sefior doctor don Simén Estevan Veltran de
Alsate, canérngo

El bachiler Cnstobal Bemnardo de la Ptaza [ribnca)®
secretano

“* vease Ennque Gonzaier Gonzsiaz “E) archavo Oe I antigus wwwersaxiad °, p 45
MRU v. 353 ¢ 238
"RU v 353, 1 566
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Hay que mencionar que, en los volumenes, el proceso no siempre se
encuentra ordenado, y puede aparecer la portada al final, o el acta de grado al
principio, sin embargo esto no representa un problema ya que se puede hacer el
seguimiento l6gico y cronoidgico del procedimiento, se trata sélo de un detalle del
encuademado.

Fisicamente los voiimenes de expedientes -al igual que los volimenes 289-
293- estdn hechos con pastas de pergamino y con corfeas para amarrarios
(aunque no queda practicamente nada de las cofreas), su grosor depende de la
cantidad de fojas que contienen, pues hay volumenes desde 300 hasta 900 fojas,
cada una foliada por un solo lado (la numeracién es modema y esta hecha a
lapiz).

En el lomo de estos libros se lee la facultad a la que corresponden los
expedientes encuadernados (por ejemplo Teologia, Medicina, Canones, etcétera),
los afnos que comprenden (ejemplio. Desde 1701 hasta 1730), las letras que
contiene (ejemplo: Letra A hasta H) y un numero de tomo asignado originalmente.
Dichos expedientes estan ordenados con un criterio alfabético, a partir dei nombre
de pila del graduado. y cacda letra del alfabeto esta ordenada cronoldgicamente,
del mas antiguo al mas reciente. Asi, después de la portada o encabezado de la
guarda, se encuentran los documentos que integran el expediente, mediante éstos

se puede observar el proceso de graduacion, que se explica a continuacton.
3. Proceso de graduacion (el expediente de bachiller en teologia).

En esta seccibn, ademas de explicar el proceso del grado, presento la
comparacién entre el expediente y lo que debia hacerse de acuerdo con la
legislacién universitaria. Como he sefalado, el objetivo que persigue esta
confrontacidn es observar en qué medida se cumplian las disposiciones, y pasar
del plano legisiativo 2 los usos y costumbres en nuestro objeto de estudio. Al
mismo tiempo, he quendo analizar los documentos conservados en el expediente
para entender qué procedimiento se seguia y. qué significado tenia cada momento
del proceso para la obtencidn detl grado. Por Ultimo, la revisidn de ios expedentes
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conduce a mencionar los principales aspectos que se destacan en él, y relacionar
los hechos, con la legislacibn universitaria, es decir, desde las primeras
ordenanzas dadas, hasta las definitivas, entregadas por Palafox; al respecto cabe
aclarar que se tuvieron en cuenta los estatutos segun correspondlian al periodo de
los expedientes, de tal forma que cada momento del proceso fue observado
conjuntamente para cada disposiciéon con el transcurso del tiempo.

Lo anterior origina un proceso lbgico en el que conforme se avanza
cronoldgicamente, las disposiciones se vuelven mas completas y precisas, por
ello, sin duda, las constituciones de Palafox son las que contienen informaciéon
mas abundante y puntual.

Después de las advertencias anternores, hay qQue indicar que a lo largo de la
revision de los expedientes, a pesar de los cambios que sufrirAn y que se
advertiran a continuacién, se observa un procedimiento que podria llamar
“paradigmatico”, que se cumplia de manera regular, por lo tanto, pienso que se
puede hablar de un modeio, que servird al lector para comprender, de manera

general, en qué consistia el trdmite de la graduacién.

3.1 El “modelo” de expediente.

E! proceso de bachilleramiento al que se hara referencia estd conformado por
diferentes pasos claramente definidos, desde el siglo XVI hasta el siglo XVIiil. Con
el paso del tiempo, habra aigunos que se fusionen y eventuaimente se
presentaran ciertas particulandades (a las que se hara mencion), sin embargo, no
afectan el modelo que se establecid a partir de la revision de los documentos. A
continuacidn se sefalan, en resumen, los diferentes pasos localizados desde el
sigio XV1 y enseguida se presenta una explicacién mas amplia ejempificada con

un expediente en concreto.

Siglo Xvi | Siglos XVII-XVIIf (hasta | Siglo XVl (desde 1730)
1729)

El candidato al grado |Mismo paso que para el |El candidatco informa al
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informa al rector que ha
terminado sus cursos y pide
permiso para llevar a cabo
lecciones

sus diez

obligatorias

siglo XVi

rector que ha “ganado” y
“jurado” sus cursos, ademas,
que ha hecho diez lecciones
y solicita permiso para que
se efectve la ceremonia de
graduacién

El secretario presenta dicha
rector,
que da licencia a! aspirante

informacién ante el

para que realice las

lecciones

Mismo paso que para el

siglo XV1

E! secretano certifica que el
aspirante estd matriculado
sus cuatro

en cursos

obligatorios

El secretano da fe de que el | Mismo paso que para el|El candidato presenta dos
bachiller ha hecho sus]|siglo XVI testigos para “probar” las
cursos, que los tiene lecciones, estos “juran”
"probados®” y que esta saber que el candidato ha
matriculado en ellos realizado las lecciones
obligatonas

Ei candidato mantfiesta al|El aspirante presenta dos|El secretano lleva ante el
rector que ha hecho sus diez |testigos para “probar® las|rector la certficacién de los
lecciones y solicita permiso | lecciones, estos “juran® | cursos y la informacién de
para ‘probarias” saber que el candidato ha|que el candicdato ha

realizado sus leoc:onesf‘probado' las lecciones. El

obhgatonas rector indica el dia en que se

llevara a cabo la ceremonia
de grado

El
secretario autonza Qque el

rector por medio del

aspirante °“pruebe’ que ha
hecho sus lecaones

E£1 candwdato manffiesta al
rector que ha “probado” sus
diez lecciones y pide hcencia
para reabsr el grado

Ceremonia oce graduacidon
{acta de grado)




El aspirante presenta dos|lLa informaciéon de que el
testigos para “probar” las|candidato ha “probado” las
tecciones, estos "juran® | lecciones y la certificacién,

saber que el candidato ha|son llevadas por el
realizado sus lecciones | secretario ante el rector que
obligatorias sefala dia para el acto

El aspirante manifiesta al|Ceremonia de graduacion
rector que ya °“probd” sus|(acta de grado)

lecciones y solicita licencia
para recibir el grado

El rector autoriza por medio
dei secretario para que el
candidato reciba su grado

Ceremonia de graduacién
{acta de grado)

Como puede verse a lo largo del tiempo los requisitos fueron cambiando, tal
vez no esencialmente, pero si lo suficiente para que sea posibie observar tres
etapas:

La primera correspondiente al siglo XVI. En ella se observa una mayor
cantidad de pasos. cuyo motivo se debe a que el candidato solicitaba permiso al
rector para “probar” sus lecciones y este Ultimo se lo otorgaba en un auto. El resto
de requisitos se cumpliran igual en el siglo XVIi.

La segunda etapa atane al siglo XVH y las pnmeras dos décadas de! sigio
XV, aunque es esencialimente muy similar al siglo XVI. La unica dferencia radica
en que una vez que el aspirante habia hecho las lecciones, no tenia necesidad de
pedirle al rector permmiso para “probarias”, sino que las “probaba” directamente
después de hacerias.
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La tercera etapa corresponde a los documentos impresos (que se
explicaran en el presente caplitulo) a partir de 1730. Se puede observar, desde el
inicio del proceso, una importante simplificacion administrativa, pues en un solo
documento el aspirante notificaba al rector que habfa terminado sus cursos, que
habia realizado sus lecciones y pedia permiso para celebrar la ceremonia de
graduacién. Ademas, el candidato ya no avisaba que habia “probado” sus
lecciones, sino que inmediatamente después de “probarias” el secretario lievaba la
informacioén ante el rector y éste daba permiso de que se efectuara la ceremonia
de grado.

3.2 El expediente manuscrito.

A continuaciéon para explicar cada paso del proceso de grado se presenta un
expediente que corresponde al siglo XVIl. La razdn que me motivé a elegir un
proceso del siglo XVII, se debe a que es un buen ejemplo para explicar los rasgos
esenciales del procedimiento, que basicamente se ven condensados en dicho
proceso. La eleccidén no fue sencilla debido a las diversas formas de redacci¢n de
cada paso que hay en los expedientes y que dificultaban ejempilificar con claridad
cada uno utilizando un mismo expediente. Postenormente ofrezco una explicacion

similar pero de un proceso impreso, que corresponde al siglo XVIIL.

1°. El primer momento del proceso era la comparecencia ante el rector; en
ella el aspirante declaraba de su puno y letra que estaba por terminar sus
cursos o que ya !os habia concluido. ya fuera en la universidad o en aigun
colegio, y solicitaba se le dera permiso para exponer sus lecciones obligatorias
para el grado al que aspiraba. El documento lievaba la firma y rabrica del

aspirante. Véase el ejemplo que se presenta a continuacion:

E1 bach:ller Juan de Alzota. pasante en la facultad de artes
y cursante en la de theologia en esta Real Vniversidad,
digo que para el grado de bachiller que preftendo reqevir, e
de leer diez hziones conforme a estatutos. por tantto a
Vuestra Merced pedo y Suppiico se sirva darmre lizencia
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para leer dichas diez ligiones para el grado referido, en que
receviré merced.

Bachiller Juan de Algola [ribrica]*?

E! candidato al grado debia tener concluidos todos los cursos que los
estatutos ordenaban o por lo menos estar cursando el altimo, antes de solicitarie al
rector permiso para llevar a cabo las diez lecciones. Poco es lo que se puede
saber sobre los cursos a partir de las disposiciones legislativas de las primeras
ordenanzas. En el claustro celebrado el 12 de septiembre de 1553 sdélo se ordend
lo siguiente:

Primeramente, que los que se uvieren de graduar en artes
y theologia por esta universidad ayan de cursar en esta
manera. Que oyan en dos afios y medio el curso de frai
Domingo de Soto, y desplues cursen cuatro afos en
theologia para graduarse de bachilleres en las dichas
facultades de artes y theologia. Y sin ser graduados en
artes, baste aver oydo el dicho curso para cursar en
theologia.®®

Los estatutos de Cernralvo, en el Titulo 21 "De las provansas y actos que ¢e an de
hager para los grados de bachilleres’, sefialan lo siguiente:

4. Yten, que el que quisiere ser bachiller en teulugia a de
aver fecho. ganado y cursadc guatro cursos © la mayor
parte de ellos, en esta manera: cursando todos los quatro
en la catedra de pnma, y acompanando dos con la catedra
de biblia, y dos con la citedra de visperas = >

De igual manera en la constitucion 247 de Palafox se indica:

Ordenamos que el que se huviere de graduar de bachuller
en theulugia, sea pnmero bachiller en artes (egceptuando los
religiosos. de la manera que se ordena en ia constitucidn
dogientas y quarenta) y ha de haver cursado y probado

YRU v 353 f 564
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ante el secretario de la universidad quatro cursos en quatro
afios distintos, de mas de seis meses cada uno...*®

Se puede observar entonces que ia cantidad de cursos no varia durante
todo el periodo investigado; si bien con el paso del tiempo se incrementara el
numero de catedras, el requisito de estudiar cuatro cursos para poder aspirar al
grado de bachiller fue algo que estaba perfectamente delimitado. Ahora, ¢qué
tanto se cumplia con este requisito? es otro problema. La gran mayoria de los
graduados revisados hicieron sus cursos como lo ordenaban los estatutos, pero
algunos lograron gozar de “dispensa” de alguno o de todos®™, dichas dispensas las
prohibian varias cédulas reales®’. Farfan se encargé de negar las dispensas en
sus estatutos®®. Cerralvo ordenaba que ninguna persona podria dispensar ningun

curso®® y Palafox reitera su preocupacion por dichas dispensas ~...porque consta
de la visita que hemos hecho de la unibersidad y ¢ertificacion del secretario della
que se han hecho muchas dispensagiones por ios rectores de cursos o parte de
ellos..."®. Sin embargo. con todo y la fuerza que los estatutos pretendian tener
para impedir estos privilegios, se siguieron otorgando por lo menos hasta la
primera mitad del siglo XViil. iEn qué medida ia costumbre de dar dispensas
molestd a los estudiantes que no gozaban de ellas? No es posible saberio, sin
embargo, es claro que la mayoria de ellos estaban obligados (o por lo menos

moralmente comprometidos) a llevar sus cursos con nomalidad.

2°. Después de la solicitud del estudiante, el secretario mandaba la
informacion al rector y este ultimo por medio del secretano autorizaba, es decir,
daba licencia al estudiante para que realizara diez lecciones frente a sus

companeros de estudios. El secretario anotaba su firma y rabrnica.

> Paistax XVN 247
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En la Ciudad de México a veinte dias del mes de otubre y
seiscientos y sesenta y dos afios, ante el Muy Reverendo
Padre Maestro fray Juan Diaz de Herrera, catredatico (sic]
jubilado de Prima de sagrada theologia y rector desta Real
Vniversidad, se leié esta petission del bachiller Juan de
Alsola, cursante de la facuitad de theologia en esta Real
Vniversidad y por su majestad vista y la licencia que pide
para leer dies lecsiones para el grado de bachiller que
pretende resevir en dicha facultad, dixo se la dava para que
las lea conforme a estatutos y asi lo mandé.

Ante mi
El bachitler Cristébal Bernardo de la Plaza
{rubnica]®’

Se pude ver que los bachilleres estaban obligados a leer “publicamente
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diez lecciones®®. Es probable que dichas lecciones hayan sido semejantes a las

que, siendo estudiantes, habian recibido de sus maestros. Cada leccidn debia

durar por lo menos media hora y se llevaban a cabo en “el general™?® de la facultad

de teologfa.

3°.

Después de realizar la lectura de las diez lecciones, el candidato debia

entonces, presentaba una nueva notificacion que servia para

firma y rubrica.

En la Ciudad de México a onse dias del mes de dziembre
de mil y seisqientos y sesenta y dos affos, el bachilier Juan
de Algola, estudiante de la facultad de theologia. para
provar aver leido dies liccones para el grado de bachiller
que pretende resevir en dicha facuftad, presentéd por
testigos a los bachileres Antcrio de Coba y Joseph de
Cabrera, estudiantes de la dicha facuttad en esta
Vniversidad, de ios quales se recbd juramento por dios
nuestro sefor y la sefial de la crus segun derecho y

S RU v 353 | 55ev
Y Cematvo 21 4. Paatax XV 247
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"probar” que las habla leido. En ella quedaba plasmado el auto mediante el
cual dos estudiantes de la facultad declaraban (“juraban™) haberie visto leerlas.
Dicho documento iba con la firma y nibrica de los dos testigos. El secretario

certificaba que se habia llevado a cabo este juramento y asentaba también su



4°,

5°.

aviendolo echo y prometido de decir verdad siendo
preguntadcs dixeron, que savian que el dicho bachiller
Juan de Alsola que los presenta por testigos, a leido en
esta dicha Vniversidad y facultad de theologia dies liciones,
desde veinte de otubre deste dicho aflo asta oy onse de
diziembre del, en dias y oras lectivos y por se las a éi visto

y oydo leer lo firmaron.

Bachiiler Antonio de Coba [rubrica)
Bachiller Joseph de Cabrera [rubrica)

Ante mi
E1 bachiller Cristébal Bernardo de la Plaga [rabrical®
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Posteriormente el candidato notificaba al rector que tenia “probados” sus

cursos y que habia “jurado” sus lecciones. Para demostrario presentaba una

certificacioén del secretario y al mismo tiempo pedia licencia al rector para

recibir el grado. El estudiante firmaba y rubricaba el documento.

El bachiller Joan de Algola, estuchante de la facultad de
theologia en esta Real Vniverssidad, digo que para el
grado de bachiller que pretendo regevir en la dicha
facultad, tengo probados quatro cursos, leydas y juradas
diez legiones como parege por la sertificagion de el
secrettario que presento. Por tanto a Vuestra Merced
pido y suplico se sirva de dar hsengia, para que
tendiendo el actillo que los estatutos disponen, un
doctor o maestro de la dicha facultad de theologia, me
dé el grado de bachilier que en ella pretendo regebir en
que regeviré merged.

Bachiller Joan de Algola [rubnca]®®

A continuacién el secretario daba testimonio de que el candidato habia

hecho sus cursos de acuerdo a los estatutos donde, frecuentemente, anotaba

las fechas en que se habia matriculado para cada uno. Ademas, corroboraba

que el

rubricaba.

E1] bachiller Juan de Alsola, estudiante de la facultad de
theologia en esta Real Vniverssidad. matriculado para
ella en sinco de noviembre de mill y seiscentos y

candidato habla “jurado” sus lecciones. El! secretario firnaba y
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sesenta afos, tiene provados quatro cursos dos en
Prima y Escritura y dos en Prima y Visperas y el vno
acompanado con la cathedra de santo Thomas, desde
el dia de dicha primera matricula, asta veinte de otubre
de mill y seiscientos y sesenta y dos, presediendo para
cada vno matricula en forma conforme a estatutos.
Tiene asi mesmo probado aver leido dies liciones, como
consta de la provanga dellas que esta en estos autos y
libros de matriculas y provangas de cursos de la
facultad de theologia a que remito y para que conste de
su pedimento di la presente en México a ocho de
henero de mill y seiscientos y sesenta y quatro afios.

El bachiller Cnstdbal Bermardo de la Plaga
[rabrica®

Las constituciones, en la mas pura tradicibn medieval, ordenaban que el
estudiante debia matricularse en la universidad y registrarse en cada curso. De no
haber cumplido con la inscripcién no podria *ganar” curso, y en caso de asistir a
clases sin matricula, sus estudios no tendrian validez para graduarse®’. Por tal
motivo, era fundamental que quedara asentado en el proceso del grado, que habia
cumplido con su matricula. Simuitaneamente el secretario daba fe de que habla
realizado y probado sus diez lecciones obligatonas.

Los estatutos también estipulaban que cada curso debia de “probarse” al
terminario, es decir, todos los estudiantes, para que les fuera valido su curso y
poder graduarse., demostrarian ante el secretaro su asistencia (ademas era un
requisito para votar por sus profesores en las oposiciones a catedras), para ello,
llevaban una certificacién firmada por sus maestros®®.

Para acreditar cada curso era necesano asistir a clases la mayor parte del
ano, es decir “seis meses y una dia” esto permitia que un alumno acreditara tres
cursos en dos anos. Algunos estudiantes aprovecharon este recurso en tiempos
del Marqués de Cerralvo, Palafox lo negaria, ordenando que los cursos se hicieran
“cada afio uno de mas de seis meses”, y prohibiendo “echar dos matriculas en un
ano™.®® En el expediente de Juan de Arzola se puede observar que “probd” cuatro
cursos del 5 de ncviembre de 1660 al 21 de octubre de 1662, pareceria entonces

SRU v 3531 565565
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que hizo los cursos en dos afos. Sin embargo, es un caso extrafio, incluso podria
tratarse de una equivocacidn del secretario, pues, aunque escasos, existen
errores en las fechas que ofrecen las certificaciones, o en ocasiones presentan
alguna omisién, ademas, durante toda la segunda mitad del siglo XVIl no se
encontré ningun estudiante que hubiese cursado menos de cuatro afnos y para el
siglo XVIIl sélo los estudiantes que gozaron de dispensa de cursos consiguieron

graduarse en menos tiempo.

6°. Entonces se llevaba ante el rector |la peticion del bachiller y la
certificacion de que habia “jurado” sus lecciones. El rector sefalaba que podia
llevarse a cabo la ceremonia de graduaciéon y autorizaba que un doctor o
maestro le diera el grado e indicaba la fecha en gque se llevaria a cabo. El
documento llevaba las firmas y rubricas del rector y del secretano.

En la Ciudad de México a nuebe dias del mes de
henero de mill y seiscientos y sesenta y quatro anos,
ante el seftor doctor don Simén Estevan Beltran de
Algate, canénigo magistral de esta santa iglesia
cathedral, catredatico [sic] jubidado de Pnma de Sagrada
Escntura y rector de cicha Vniverssidad, se leid esta
petission y centificassidon del bachiller Juan de Alsola,
estudiante de ia facultad de theologia en la dicha
Vniverssidad y por su merced vista y lo pedido dixo le
dava ligencia para que teniendo el actilio que los
estatutos disponen vn doctor 0 maestro de dicha
facultad le dé el grado de bachiller que pretende y lo
firmé

Doctor don Simén Esteban Veltran de Algate [rubrica)

Ante mi
El bachiller Cnstobal Bermardo de la Plaga [rubnca)™®

En la autorizacidn del rector se observa que se cumplia con lo convenido por
Palafox ...y no se pueda tener acto ni examen de bachitler sin licencia y mandato

* Paatox XV 244
TRU v 353, 1 565v
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del rector...””! Dicha licencia o permiso se encuentra siempre en los expedientes

de los graduados.

7°. Por ultimo se encuentra el acta de grado, que consigna el lugar donde

se realizaba la ceremonia de graduacion, que se celebraba por la mafana o
por la tarde indistintamente. Se anotaba la fecha del acto, el nombre del
aspirante, las personas asistentes, nombres de los bedeles, el nombre de los

maestros y/o doctores que realizaban la réplica ("argGian® su lectura al
estudiante), los testigos, procedimiento (por ejemplo, el juramento que tenian
que celebrar los estudiantes de su fe catbdlica) y como se realizaba la

aprobacién del candidato. Al final del documento iban las firmas y rubricas de

los examinadores y del secretario.

Grado de bachiller en theologia del bachiller Juan de
Argola

En la Ciudad de México a veinte y vn dias del mes de
henero de mill y seiscientos y sesenta i quatro afios, en
la Real Universsidad de la dicha ciudad, en la sala de
ios actos della, como a las dies oras de la mafana del
dicho dia poco mas o menos. Mathias de Avila y Diego
de Awiia, bedeles de la dicha Universsidad, presentaron
ante el seffor doctor Juan de la Pefa Buitrén,
cathedritico de substitucion de Prma de Sagrada
Escritura, que estaba en la cathedra de la dicha sala
con ynsignias doctorales, al bachiller Juan de Argola,
estudiante de la facultad de theologia en dicha
Universsidad, para que, avéndole constado de sus
cursos y licdones que estan en estos autos, y el actilio
que los estatutos disponen para el dicho grado de
bachiller, que pretende recewvir en la dicha facuftad de
theoilogia y siendo asi presentado. aviendo profesado ia
fle, jurado los estatutos y de defender la doctnna de
nuestra seffora la virgen Maria, concevida sin mancha
de pecado onginal Pidié al dicho seffor doctor por una
breve oracion, le dese el grado de bachiller y
respondiéndole a ella le dixo que autortate pontificia et
regia qua lungebatur, le creaba y hacia tal bachidlier en
ta facuitad de theologia y le dava el dicho grado y con él
hcencia para subir en cithedra y exponer a santo
Thomas, al maestro de las sentencias y los demas
autores thedlogos y le concedia y concedid las

™ Patetox 1 26



exemptiones y preeminencias que por el dicho grado de
bachilier le deven ser concedidas. Y el dicho bachiller
Juan de Argola, en sefial de possecién, subié en la
cathedra de la dicha sala y comensé un texto, siendo la
ora dicha y le arguieron los bachilleres Antonio Ginuesio
y don Gregorio Laso y Juan de Salas. Testigos Mathias
de Avila y Diego de Avila, bedeles.

Ante mi

El bachiller Cristébal Bermardo de la Plaza y Jaén
[rubrica}’™
secretario

El grado lo otorgaba el doctor o maestro que estaba “en la catedra®, es
decir, en la silla principal de la sala (que era como una especie de pulpito),
inmediatamente después de que el bachiller habia hecho los juramentos
respectivos (de los estatutos, su fe catolica y de la concepcidn sin pecado de la

virgen Maria). El bachiller solicitaba el grado y el padrino se lo otorgaba con la
siguiente férmula:

Auctorntate pontificia et regia qua fungor in hac parte,
concedo tibi gradum bachalaureatus in sacra theologia,
et do tibi licenttam ut possis cathedram ascendere,
ibique legere ac interpretan Magistrum Sententiarum,
sanctum Thomam, reliquosque de sacra theologia
benementos doctores et quod possis utl, frul et gaudere
omnibus pnvilegis exemptionibus quibus gaudent simili
gradu condecorati in unrversitate Salmanticens: in
nomine Patnis et Fily et Spintus Sancti Amen ™

El doctor 0o maestro bajaba de la catedra a la cual subia el graduado y
exponia “un lugar o texto”, es decir. daba una breve leccidén y con elio acababa la
ceremonia.

Hasta aqui se han explicado los pasos caracteristicos observados en el
expediente. Ahora bien, es necesano mencionar algunas situaciones particulares
que también se pueden encontrar a lo largo del proceso. Existen diversas
variantes, aunque no aiteran el procedimiento descnito antenomente. Por ejempilo,
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en los documentos mas antiguos, correspondientes a la segunda mitad del sigio
XVI, los testimonios del candidato al grado para probar que habla expuesto ante
sus compaferos diez lecciones, suelen presentarse por separado, escritos de
propia mano por cada testigo, mientras que, como se ha comentado, al pasar el
tiempo se reducen a una notificacidon. Detalles de este tipo provocan que el
investigador encuentre un mayor numero de fojas en los expedientes del siglo XVI,
pues en ocasiones incluso se pueden hallar tres testimonios, cada uno en una
foja.

También se pude encontrar a partir del siglo XVII la tesis del estudiante.
Dicho documento, en la mayoria de los casos, tenia como encabezado
“Conclussiones” o "Conclusiones theologie”. La tesis informa cudles fueron las tres
“conclusiones teologicas™ que presentd el candidato al grado el dia de su
ceremonia de graduacidn (que le eran arglidas durante ia misma). Versaban
sobre algin tema o aspecto argumentado a partir de los autores y textos
estudiados durante los cursos. Asimismo, también se puede encontrar, aunque
muy ocasionalmente, un documento similar que da cuenta del “punto” a partir del
cual se habla llevado a cabo una leccion el dia de la ceremonia, sin embargo,
estos casos son mucho mas escasos, pues los bachilleres que se graduaban con
leccion de aigun punto fueron pocos en comparacion con los graduados con
“conclusiones” que fueron la mayoria.’*

Otro detalle importante se observa cuando el aspirante habia realizado sus
cursos en algun colegio. en ese caso, adgemas de las caracteristicas senaladas se
anexa una certificacion del secretano del colegio. que daba testimonio de que el
aspirante habia becho sus cursos en él presentando como era usual a dos
testigos de ello. Los estatutos de Palafox obligaban al rector del colegio de San
lidefonso de Puebla a dar dicha certificacion y a que estuviera refrendada por el
secretano del mismo™®. En la practica se solicitd una certificacién de este tipo a
todos los colegiales. Palafox también ordend que los estudiantes provenientes de
Seminarnos “agregados a catedrales” y engidos segun el Concilio de Trento (como
el Colegio de San Pedro v San Juan y San Pablo) debian presentar testimonio del
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secretario, o del prelado de su didcesis de que habian estudiado el tiempo que
mandaban las constituciones de la universidad™. Si bien en ocasiones bastaba
sélo con las certificaciones de los catedraticos de los colegios, es frecuente
encantrar la certificacidn del rector o secretario del seminario.

Regresando a los documentos intemos de la propia universidad, a partir de
1704 en ocasiones no se encuentra la certificacidn del secretario relativa al
cumplimiento de las lecciones. Desde 1730, dicha certificacién se integra (como el
resto de los pasos) al texto en formato impreso, que comienza a encontrarse
desde este afio y del que se hablara a continuacion.

Casi coincide con la aparicion de los documentos impresos, a partir de
1729, la presencia en algunas ocasiones de un documento, escrito en latin, que
corresponde al juramento de la inmaculada concepcién de la virgen Maria.
También hacia la segunda década del siglo XVIli, esporadicamente se puede
encontrar impresa la “tesis” del estudiante, que contenia las ~“conclusiones”
defendidas por el bachiller durante su ceremonia graduaciéon. La ptana de la tesis
generalmente es grande y esta escrita en latin. Sobre estos documentos impresos
no hay que dejar de senalar que su presencia es minima, debido al alto costo que
representaba la impresién, y a que cada graduado elegia si mandaba imprnmir su
tesis o no. sin embargo, encontrarta da cuenta de la costumbre de imprmir

algunos documentos.

3.3 El expediente impreso

Como se bha indicado., los pasos mencionados hasla ahora proceden de
manuscritos del candidato al grado o del secretano, pero a partir de 1730
aparecen formatos impresos, si bien las diferencias no son significativas, por
medio de ellos se puede observar un importante procesc de simplificacion. El
expediente puede estar integrado tan sblo por dos fojas, la reduccion de pasos
también se observa, por ejemplo, cuando en un solo documento se notifica que el

bachiller hizo tanto sus cursos como sus lecciones. Hay ocasiones en que el

™ Paiator XV 248
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formato iMpbreso se combina con algunos pasos o0 documentos hechos a mano,
por ejemplo, certificaciones de catedraticos o conclusiones teoldgicas. En el
ejemplo que se encuentra enseguida se pueden ver las nuevas caracteristicas del
expediente. Las letras en cursiva corresponden a lo que se encuentra lienado a

mano:
México y Mayo 17 de 1730 anos

El presente secretario ponga la centificaciéon’” y reciba la
informacion que ésta parte pide. Assl lo proveyd y mandoé el
sefior rector de esta Real y Pontificia Vniversidad. y lo firrmé
de que doy fee.

doctor Mota [rubrica)

Ymaz
secretanio [nibnca)

E] bachillar don Andrés del Hierro, estudiante de estas
escuelas, professor de la facultad de theologia™, como mas
haya lugar en derecho, parezco ante V.S. y digo: que tengo
ganados y jurados los cursos necesarios para recebir el
grado de bachiller en dicha facuitad, como constara por la
certificacion, que de ello pido a V.S mande ponga el
presente secretano, y asimismo hechas y leidas las diez
lecciones previas de las matenas y en la forma que
prescnbe el estatuto, de lo Que se ha de servir V.S. de
mandar se me recaba informacén, dispensandome de
averlas becho antes de jurar mi ultimo curso y en dias
nolectivos: en cuya atenctdn fecho lo refendo se ha de
servirt V.S. de asignarme dia para mi grado de bachiller en
dicha facultad Por tanto

A V.S. suyplico mande como pido. en que con juslicia
recebiré merced y en lo necessano, etcétera

Bachiller Andrés Hierro [rubnca)™
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Como se ha podido ver en el expediente manuscrito de Juan de Arzola, las
lecciones se realizaban en dias de clase (ver la presentacion de testigos de la
paginas 92-93). Las constituciones ordenaban que las lecciones se realizaran
durante dlas “lectivos™?, sin embargo. poco a poco se volvié practica comun que
los estudiantes solicitaran al rector poder hacerias en dlas no lectivos. Se puede
apreciar esto a partir de los formatos impresos en que se observa la costumbre de
omitir esa disposicion legislativa, ya que, como puede verse, la solicitud esta
integrada al texto impreso, significa que dejé de cobrar importancia si las lecciones
se habian hecho en dias lectivos o no, lo que podria deberse al aumento en el

nimero de estudiantes.

A continuacion se encuentra de puno y letra del secretario la certificacion de

matriculas y de probanza de cursos:

El conternido en ésta tiene ratricula para su prnmer cursc
de theologia en 11 de marzo de 1727 y ests puesto en la
fetra (B), para segundo en 7 de febrero de 1728, para
tercero en 20 de octubre de 1728; para quarto en 19 de
octubre de 1729 Jurados los cursos en las cdtedras y
testigos corespondientas. México y Mayo 17 de 1730.

Yymaz
secrelano [rubrical’’

En la siguiente foja, en texto impreso, se encuentran los siguientes pasos:

En la Ciudad de Meéxico en des y ocho de mayc de mi
setecientos y tremnta afnos El contenido de la peticodn de la
buelta, para la informacidn que ke estd mandada recebir de
aver hecho y leido sus diez lecaones de las matenas y en
la forma que previene el estatuto, presentd por tesiigos a
dos de sus cursantes que abajo firman, a qurenes recebl
juramento que hiceron en forma, segun derecho y la
cahidad de su estado. SO Cuyo cargo prometeron decr
verdad, y preguntados y entendrdos del estatulo, dijeron:
que el que los presenta ha hecho y leido dez lecciones de
media hora cada vna, de vanas matenas de theolog/a, para
el grado de bachiller en dicha facuitad, y esto dijeron ser

" Carano 21 2 y 4  Paixfox XV 247
“RU v 356.1 138



verdad, por su juramento, en que siéndoles leida esta su
deposicién afirmaron y ratificaron y lo firmaron ante mi, de
que doy fee. Y declararon haver sido dichas lecciones con
puntos y término de vente y quatro horas y lo firrmaron de
que doi fee=

Bachiller Antonio Luis Pimentel [rubnca)
Bachiller Joseph Antonio Marin [rabrica)

Ymaz
secretario {rubrica]™
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En la misma foja a continuacién se encuentra la licencia del rector para que

lleve a cabo la ceremonia del grado:

Finalmente se encuentra la foja que da cuenta del acta de grado:

México, y Mayo 18 de 1730 anos

Vista la certificacion de los cursos y la informacién dada de
las diez lecciones, dispénsasele a esta parte el averlas
hecho y leido en dias no lectivos, y antes de jurar su ultimo
curso. Admitese al grado para el qual ie asigndé el dia veinte
del comente mes de este presente afo y mandd que
recebido se le dé su titulo en 1a forma acostumbrada. Asi lo
mandé el seNor rector de esta Real y Pontificia Vniversdad
y lo firmé de que doy fee
Doctor Mota [nabnca)

Ymaz
secretanc [rubnca]®’

Grado de bachiller en theoclogia ce don Anarés Fierro

En la Ciudad de México en vemnte del mes de mayo de mil
setecentos y tremta en el general de actos de esta Real y
Pontificia Vniversidad. en resencia del sefior rector de elia,
y de otras personas. el contenido de estos autos, para la
consequcidn de su grado de bachilier en la refenda
facuitad, leyd con asigracdn de puntos hecha ante el sefor
rector y ténmino de vente y quatro horas vna de arnpolleta
sobre la Distinccxén 19 Lib. 3 del Maestro de las Sentencias
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y acabada le arguseron los bachilleres don Antonio Luis
Pimentel, don Ygnacio Arias Maldonado y don Manuel
Cavaliero Y executado lo referido professéd la fe dicho
estudiante e hizo el juramento prevenido para este caso en
los estatutos, y con vna breve oraciton pidié el grado de
bachiller al Reverendo Padre Maestro fray Joseph de las
Heras que estaba en la cithedra que con !a autoridad
Pontificia y Real que goza; lo criaba y hazia tal bachiller en
theologia y con dicho grado le dio licencia para subir en
cathedra y exponer en ella los libros del Maestro de las
Sentencias y le concedia y concedid¢ todas las gracias,
privilegios y exempciones que gozan los que obtienen dicho
grado en esta Vniversidad y en la de Salamanca; con lo
qual dio las gracias y se acavd dicho grado. siendo las
[espacio en blanco] y testigos los Vedeles, que passd assi
por ante mi y lo firmaron los sefiores a quienes toca; de que
doy fee

Doctor don Juan Joseph de la Mota [rubnca}

Ante mi Juan de Ymaz Ezquer
secretario [rubrical®

4, Aspectos académicos observados en el expedienteo.

En este apartado se presentan diferentes aspectos de la vida académica, que el
investigador puede advertir al realizar la lectura de los documentos que integran el
expediente de los graduados. son detalles concretos que se tomaron como
expresidon de! mundo académico que rodeaba a los estudiantes durante su
estancia en la universidad. Esto no significa que se pretenda reducir la vida
universitaria a lo que queda plasmado en el expediente, se trata por el contrario de
senalar algunos aspectos que considero importantes de desglosar y explicar mas
ampliamente respecto a cursos. lecciones, ceremonia de grado, juramentos y

pago de derechos

4.1 Cursos (catedras y contenidos)

Si bien una vez terminados los cursos el bachiller iniciaba un nuevo momento que
he llamado “proceso de graduacidn™, puede ser de utilidad hablar de la forma en
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que se organizaron. A partir de los ejemplos expuestos anteriormente, se puede
observar que el aspirante al grado de bachiller en teologia tenia que hacer un
minimo de seis afos de cursos®®, dos afos en el curso de artes (ya fuera en la
universidad o en un colegio o convento) y cuatro en teologia, es decir, desde
septiembre de 1553 quedd establecido que los estudiantes tenian la obligacién de
cumplir con cuatro cursos para graduase de bachilleres en teologia. Se puede ver
que desde el siglo XVI] se determind cuantos cursos tenian que hacer. Cerralvo
ordend que, antes de entrar en la facultad mayor, era necesario, por o menocs,
haber cursado artes previamente, es decir, no era requisito ser bachiller en artes”.
sefalo esto ultimo porque el obispoc Palafox lo harila obligatorio a partir de las
constituciones de 1645%, exceptuando a los religiosos de tal disposicién®?.

Ahora bien ¢en qué consistian los cursos a los que asistia el estudiante?
Clara Inés Ramirez ha destacado que durante los primeros anos de vida
universitaria, el desenvolvimiento de las catedras fue muy inestable. Se habian
creado para la facultad en junio de 1553 dos catedras®®, ambas de “prima”
(lamadas asi porque se leian por la manana, a primera hora). El primer
catedratico en “leer” en la facultad, fue fray Pedro de la Pefia (dominico) y después
fue nombrado fray Alonso de la Veracruz (agustino), el primero de elios parece
que inicid con la iectura de santo Tomas, el segundo tenia a su cargo la lectura de
Sagrada Escritura. Esto ocasiond un problema de rango entre las ordenes
representadas por cada uno, ya que la cditedra de Sagrada Escritura ecra
considerada de menor jerarquia. Por lo que un mes mas tarde se fundd para el
agustino la catedra de santo Tomas™, con "las mesmas calidades y

preheminentias que la de prima™' (y dejo de leer Sagrada Escritura). Sin embargo,

“RU v IS 139
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ambos abandonaron muy pronto sus lecturas y para 1557 ninguno de elios estaba
leyendo.

Lo anterior pretende distinguir que, aunque el funcionamiento de la facultad
estaba normado, el desarrollo de la misma no seria tan rapido y se necesitarian
varios afos para que se consolidaran sus estudios. Existen varios ejemplos, la
misma autora indica que hasta 1570 se fundé nuevamente la citedra de Sagrada
Escritura. Podria decirse entonces que fue con ia llegada del rector Pedro Farfan
en esa década, que empezd a hacerse mas sélida la organizacion de los estudios.

Era necesaria la presencia de lecturas regulares con un tiempo bien
determinado de clase (que ademas se cumpliera), asi que se ordend que los
catedraticos de prima de todas las facultades leyeran “...ora entera, de siete a
ocho sin que aya mudancga en todo el afio...”? En 1626 el Marqués de Cerralvo
hizo algunas precisiones y ordend ademas que todos los catedraticos estarian
obligados a leer una hora y °...gastar la mitad de la hora en dictar y la otra mitad
en explicar.."® deberian leer y explicar en latin a menos que la dificultad del texto
obligara a hacerlo en romance. Palafox ratificaria estas disposiciones en 1645%.

Como ha podido verse, no existia catedra de visperas en la universidad
(lectura de gran tradicion en la Universidad de Salamanca), ademas, habia
catedras en total abandono y contenidos descuirdados, por ello se cred dicha
catedra, sefalando también la cantidad de lecciones que cada estudiante deberia

tomar en cada catedra de prima, visperas y Sagrada Escntura:

2 Y atento que las dos cathedras de teologia Que de
presente ay en esta grudad se llaman de pnma, e nunguna
de bisperas, lo qual es absurdo e contra todo eshio de
unibersidad, hordeno e mando Qque la cathedra cuya
Hundagion ffue mas antigua, que [ ] se dio al maestro fray
Pedro de la Pefa. [ ] sea y se llame cathedra de pnma,
como ko ffue desde su pnngipto e fundagidn, e se lea de
siete asta ocho [ ] e la otra ques la que de presente tene
en propiedad el padre maestro fra: Meictior de los Reyes,
de la horden de sant Augustin, sea e se lame de bisperas
{..] mando que la cicha cithedra de bisperas se lea
después de medio dia. de tres a quatro

* Fartan 10 1
=
™ Palstor. X1 124
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3 Y los estudiantes que quisieren graduarse en la dicha
facultad de teologia, sean obligados a oyr dos leciones de
prima e bisperas, para ganar curso en cada un afo; lo qual
agan en dos afios continuos o ynterpolados, del tiempo que
estan obligados a cursar para hazerse bachilleres; e si
hubiere cathedra de sagrada escritura, cumpia con oyr una
de las dichas legiones de prima © bisperas, e otra de
escritura en los dichos dos afios.”

En los estatutos de Farfan se nota el interés por darle mayor estabilidad a la
universidad, sin embargo sélo al paso de! tiempo y con la experiencia acumulada,
las disposiciones legales que le siguieron tendran un mayor grado de exactitud, es
el caso de los estatutos ordenados por el Marqués de Cerralvo. Si bien los de
Farfan senalaban a grandes rasgos qué se habria de leer en la facultad®™, los de
Cerralvo ofrecen un panorama mas abundante y preciso. Me interesa entonces
comentar, por lo menos, cudles eran los temas y autores conocidos por los
estudiantes de teologia, de acuerdo con lo que dicen los estatutos, pues saber la
forma en que funcionaron en la practica es mas ddicil de definir.

En los estatutos de Farfan, debido a que sélo habla dos catedras (prima y

visperas) se ordenaba se leyera de la siguiente manera®’:

1. Y atento que en esta universidad de presente no ay mas
de dos cathedras de teoiogia, no ay cathedra de santo
Tomas, ordeno y mando que el uno de los dichos
cathedraticos lea la pnmera parte de santo Tomas, y el otro
lea la secunda secunde. e cuando otro leyere la pnmera
secunda. el otro jea la tercera parte o el quarto de las
Sententias, pero de tal manera, que cada cathedratico vaya
leyendo por el orden de Santo Tomas sus partes; y el que
acavare de leer el quarto de las Sententias, vuelva el afio
siguiente a leer en la pnmera parte; e asi suces:be se vaia
leyendo sus nueve aflos., conforme el estatuto de
Salamanca. leyendo las quistiones que el mismo statuto
dispone en el titubo doze. el qua!l en todo lo demas se
guarde e cumpla *®

10 QUE O3 HaDAN BRCTT0 QUE POT ZASALEr BOLIE 10 QUE Y8 S0 SSDIA . 31 errdbergo. is IOMMa on Que e uilizaben \op Sex
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En los estatutos de 1626 el marqués de Cerralvo se encargaria de sefialar
como se leeria ademas la catedra de santo Tomas, aunque, dicha catedra no se
leyé sino hasta 1638. Los estatutos determinaban el orden en que se harfan las
lecturas de la Summa, para que estas llevaran una logica en las distintas catedras:

Ha de averse este horden entre los catedraticos de prima e
visperas y catedra de Santo Tomas: que el afio que el
catedritico de prima comensare la primera parte, el de
visperas a de comensar la Secunda Secunde, y el catedratico
de Santo Tomas, el prinGipio de la tersera parte, de manera
que perpetuamente bayan distantes tres affos de lectura entre
las tres cathedras, y este horden jamas se pueda pervertir [..]
Los quales dos cathedriaticos de pnma e visperas sean
obligados en los prinsipios de las questiones a leer la letra del
maestro que a ellas comresponde, declarando las conclusiones
y autoridades de! maestro y de los doctores que tratan aquella
materia, y en qué es comunmente aprobado o no

Hay que senalar que el catedratico de Biblia (Sagrada Escritura) debia leer
alternando un ano el viejo testamento y otro el nuevo testamento, el libro que se
leeria seria asignado por el rector con antenorndad, que consultaria a algun
maestro de teoclogia quien le recomendaria los capituios a leer aquel ano.'®

Como ha podido verse, las bases de la facultad de teologia eran las
Sagradas Escrituras y los Padres de la Iglesia. Las “Sententias™ de Pedro
Lombardo fueron el texto basico, pero con una presencia muy importante del
tomismo, ya que aunque en la catedra de santo Tomas las ~“Sentencias™ era el
libro clasico en la practica se leia a santo Tomas'@'. Los cursos en la facultad
estuvieron compuestos por diferentes catedras. Conforme la universidad tuvo
posibilidades econdmicas para fundar nuevas fue cambiando |a forma de acreditar
los cursos. Como se ha visto, durante el siglo XVI el minimo era cursar prima y
visperas, pero en las constituciones de Palafox quedd estipulado que los tedlogos
estaban obligados a ~.. haber cursado la catedra de pnma, acompanando dos de

ellos [cursos] fuera de la dicha catedra con la de escritura y dos con la de visperas
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=192 o5 decir, cuatro cursos de prima completados con

y uno con la de santo Tomas
dos de visperas y dos de escritura y uno de santo Tomas. (véase la certificacidon
de las paginas 93-94).

Finalmente si bien se ha hecho referencia a las obligaciones que la
legislacién sefalaba, serfa erméneo pensar que los estudiantes se remitian a
cumplirias y fuera de ello no hacian otras tareas. Rodolfo Aguirre ha advertido al
referirse a los bachilleres juristas, que realmente al mismo tiempo que los
estudiantes hacian sus cursos podian realizar otros actos conocidos como
“ejercicios literarios o lecciones”, que podian realizarse dentro o fuera de la propia
universidad, en reuniones en colegios o en privado, las cuales les servian para
ejercitarse para futuros actos publicos, por ejemplo, ceremonias de grado,

oposiciones a catedras, etcétera.'®?

4.2 Lecciones

Se ha mencionado ya que durante el proceso de graduacidon el candidato al grado
deblia realizar diez lecciones frente a sus companeros de estudios'®™, pero ¢sen
qué consistian? Los estatutos ordenaban que el estudiante tenia que realizarlas
antes de recibir el grado. Cada leccidn tenia que durar como minimo media
hora'%.

ta Real Universidad de México aphicaba el método didactico tradicional de
las universidades espanolas, mismo que se basaba en la escolastica medieval,
por tal motivo se llevaban a cabo tres actos académcos fundamentales, “legere”,
‘repetere” y “disputare’, es decir, leccidn magistral, repaso y disputa. La leccidn
magistral consistia en leer la letra de un texto consagrado, manifestar dudas o
dificutades “questiones”™ con argumentos a favor o en contra y sacar una

conclusibn como sintesis final. Las repeticiones tenian como fin afianzar o
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profundizar sobre algiun tema y las disputas eran discusiones publicas sobre
temas académicos. '*®

De esta forma, la lectura se hacia realizando un dictado, meétodo que se
convirtid desde el siglo XVI en una costumbre de los profesores, aunque la
universidad no permmitia que se dejara de lado la explicacion, por ello los
catedraticos estarian obligados a leer una hora entera, media hora la dedicarian al
dictado en latin y la otra a la explicacion en latin o en castellano en caso de ser

necesario'?’.

De la misma manera, el candidato al grado deberia dar diez
lecciones a sus companeros de grupo, cada una seria similar a las que habia
recibido de sus maestros. De forma que asistiria a un salén de clase y haria la

lectura de aigun texto y tema en particular cuyo criteno de seleccion desconozco.
4.3 Actillo ordinario de conclusiones o leccién

Otro aspecto que se observd a través de la revisidon de ios expedientes tiene que
ver con la manera en que se llevaba a cabo la ceremonia de graduacién. He
dejado para este inciso la revision de dos formas distintas (aunque semejantes)
que comienzan a distinguirse en algunos documentos durante el siglo XVIl. Me
refiero al “actillo ordinano” y a la “leccion™. Explicaré a continuacién ambos casos.
Como se ha dicho, una vez que el asprrante al grado habia cumplido con
todos los requisitos, solo necesitaba que el rector le diera permiso para recibir su
grado. Durante la ceremonia, antes de darle el grado, demostraria sus
conocimientos y habilidades argumentativas. Los estatutos de Cerralvo ordenaban
“Y antes de mresevir el grado de bachiller, sea obligado a tener un acto e disputa,
rmespondiendo a tres arguyentes y 3 los doctores que quisieren rreplicar"°°;

Palafox dispuso de la misma forma “.. sea obligado a tener un acto y disputa,
respondiendo a tres arguyentes y a los doctores que quisieren replicar..*'®_ En

ambos cuerpos legisiativos se hace referencia a un “acto y disputa”.

*® Lixs Enngue Rodnguez-San Peodro Bezares. La wnmeriaied sarmantns | it pp 307-319
2 Patatox X1 124
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Podriamos pensar que el “acto y disputa” serfa una especie de examen vy,
aunque no tengo elementos para asegurario, tal vez la disputa fuera vista en la
época como una especie de prueba aunque no era un examen propiamente. La
idea me surge de un par de expedientes cuyo encabezado hace referencia a un
“examen de bachiller en teologia™''?, si bien en dicho auto no hay examinadores,
ni preguntas, es decir, no se observa que se haya realizado un examen, puede ser
entonces que haya existido un error al redactar el acta. Es decir, la ceremonia
parece que se llevd a cabo tal y como queda plasmada en cuaiquier otro
expediente donde no se habla de un examen.

Los unicos que sabemos que habian realizado un examen eran los
bachilleres que se graduaban por suficiencia. Esta modalidad se puede distinguir
faciimente ya que habia tres “examinadores™ que se reunian para “examinar” la
“suficiencia® del bachilier, ie hacian varias preguntas y él contestaba "a veces
concediendo y a veces negando” y. finalmente, en caso de responder
correctamente le “aprobaban® y declaraban “habil y suficiente” para recibir el
grado. Cabe aclarar que estos casos son contados, fueron pocos los bachilleres
tedlogos que se graduaron de esta forma (a diferencia de la facultad de artes
donde era costumbre graduarse por suficiencia) que permitia obtener el grado en
menos tiempo y con menos cursos. Parece que en teologia dichos examenes se
llevaron a cabo durante todo el siglo XVII, pero para el siglo XVIH no localicé
ningn bachiller por suficiencia.'*’

Pero la pregunta sigue en el aire ;habia o no habia examen para el resto
de los bachilleres? Queda claro que se efectuaria un “acto”™. pero no es claro que
hubiera un examen. Por si esto fuera poco a partir del siglo XVIl se hace
referencia al "acto” con un témuno que no aparece en los estatutos. En los
expedientes, cuando el rector seflalaba el dia para el grado, daba permiso para
que el candidato lo ganara llevando a cabo un "actiio” o "actilo ordinario de
conclusiones™ Es mas, en ocasiones una pnmer alus:on a la palabra “actillo” se

puede encontrar cuando los estudiantes solicitan permiso para “tener un actitio”, su

" Me refuero 2 108 Expedmnies 08 AMOMMO Sewenand Gimer o Escodar (R U wox 381 ¢ 383-338) y e Bemaroo Dz
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bien también es comun encontrar que pidan se les asigne dia para “recibir su
grado” o para que un doctor o maestro les “Gé& el grado”.

Hasta aqui parece que “tener un actillo” hacia referencia al “acto y disputa®
que se menciona en los estatutos. ¢ Seria esto una forma de examen? Como sea,
se puede concluir que aunque efectivamente no habia un examen que daria la
posibilidad de que hubiera bachilleres aprobados y reprobados, si pudo verse a la
disputa como un acto donde se ponia a prueba la capacidad para argumentar y
donde quedaban demostrados los conocimientos que sobre la materia tenia el
candidato, pues finalmente el grado certificaba que el poseedor estaba en
condiciones de “ensenar” la disciplina estudiada.

Un nuevo problema se presenta cuando, en la licencia para el grado, el
rector indicaba la posibilidad de que el aspirante tuviera un ~actilio ordinario™ o “si
quisiere”™ realizara una “leccién”. Incluso los candidatos en la solicitud del grado
dicen estar listos para llevar a cabo el actillo o lecciéon™.

Una vez revisados todos los expedientes se observd que, a partir de 1660,
empezaron a existir bachilleres que no habian efectuado un "actillo ordinario” sino
que llevaban a cabo una “lecci6n” a la cual antecedia una "asignacidon de puntos”™.
Surge otro problema ¢a qué se refiere esto? sen qué consistia la asignacion de
puntos? Los datos encontrados pueden ser de bastante utilidad.

La asignacién de puntos no estaba legislada para los grados de bachilleres,
era un auto obhgatorio para los candidatos al grado de licenciado y también se
realizaba previa a las oposiciones de catedra. El primer documento de asignacion
de puntos que encontré en los expedientes es de 1664 y guarda gran similitud con
las asignaciones para |a licenciatura y para las oposiciones a catedra.

Por ejemplo, los bachilleres, al igual que los licenciados, escogian sus
puntos de los primeros tres fibros de las Sentencias (estudiados durante los
cursos)''? Ei aspirante se reunia con el secretano y dos bachilleres para que se le

“asignara” un “punto”. Un muchacho abria al azar tres partes o “asignaciones” una
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de cada libro'??, el candidato escogia una al azar de la que leeria durante una

hora de "ampolleta reloj de arena”, igual que en la licenciatura (solamente las
oposiciones a prima de teologia se haclan por espacio de media hora).

El secretario debia dar fe del acto, que en el caso de los bachilleres se
efectuaba en la “sala de actos”™ o “general de actos” de la universidad y para los
licenciados se hacia en la sala del cabildo de la catedral después de una misa.

En los expedientes se puede ver que los bachilleres tenian su asignacién
de puntos el dia anterior a la ceremonia del grado. El candidato tenia veinticuatro
horas para preparar una “leccion” valiéndose de los libros estudiados en su
disciplina. Es importante sefialar que hubo algunas excepciones, cuya razdn
desconozco, en las que la "asignacion” se efectuaba algunos instantes antes.

Véase el siguiente ejemplo de una asignacion de puntos:

Asignacion de puntos a el bachiller Antormo Gil de Hoyos

En la Ciudad de México, a des y ocho de mayo de mil
setecientos y un aflos, a las siete de la mafiana. estando en
esta secretaria el bachiller Antonio Gil de Hoyos. estudiante
thedlogo de esta Real Universidad, para la asignacion de
puntos que se le ha de hazer, presentes por testigos
Bentura de Posadas y Thomas Jiménes, y assi juntos, yo el
secretano di un cuchilo a un muchacho para que abnese
{como lo hizo) por tres partes en el ibro del Maestro de las
Sentencias y abnd por pnmera asignacidén hbro 1 el
Sanctum de la aist. 15 Utrum Spintus Sanctus hasta el nil
atiud alter de la dist 16. de mussione spirtus sancti y por
segunda asignacidn b 2 el hic concrderandum est dist. 24
de gratia homirus por toda, y por tercera y ultima asignacion
hb. 3 dist. 24 d qQuentur de quo modo mtehgitur quod
scriptum est hasta la dist 25 de fide antqquorum que
empiesa predict:s y luego se ke dieron a dicho bachiller para
que escogiesse de la que quiere leer, que reconocidas
excogid ce la segunda asignacion fa dist 24 de gratia
hominuis y se le notificd vaya leer mafiana por la mafiana a!
general de ics actos de dicho punto una hora de ampolleta,
que dijo lo oye doy fee

Joseph de Torres
secretano [rubnca]
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Habia, pues, desde la segunda mitad del siglo XVII dos formas de llevarse a
cabo la ceremonia de grado: los candidatos que efectuaban una disputa conocida
como “actillo ordinario” donde desarrollaban su tesis, compuesta por tres
“conclusiones teolégicas” y, los que decidian exponer una “leccién” referente a un
“punto” asignado al azar. Ambas debieron haber tenido el mismo reconocimiento,
no hay constancia de que existiera alguna diferencia, como el nivel de exigencia
de cada una, o si el actillo ordinario tenia menor duracién o si una vez recibido el
grado existia alguna diferencia en sus futuros actos publicos. Lo cierto es que, al
ser reducido el niUmero de los estudiantes que se graduaron con leccién surge la
pregunta (a qué debid responder esto? Queda pues para futuras investigaciones
resoiver este probiema.

Por Gitimo, mencionaré que a partir de 1730, con el cambio a documentos
impresos. deja de aparecer la foja relativa a la asignacion de puntos, sin embargo,
se puede saber que esta modalidad continué efectuandose, pues en el acta de
grado se sefalaba si el bachiller se habia graduado con puntos o con

conclusiones ordinarias.
4.4 Juramentos

Los estudiantes y los graduados debian cumplir con diferentes juramentos en fa

universidad, por ejemplo, fiel a la tradicibn medieval, al hacer la matricula otro

“1'% es decir,

tramite de ingreso era jurar obediencia al rector “in licitis et honestis
en la medida en que era moral. legal y socialmente permisible y honorable''®. El
juramento lo recibia el secretano, por medio de dicho juramento los estudiantes
reconocian la autoridad del rector en turno y se comprometian a respetar las leyes
de la universidad.

Al momento de graduarse tenian la obligacidn de realizar tres juramentos

"7z

que serian recibidos por el rector y se anotaba en el acta de grado que el

bachiiler habia cumplido con eflos''®.

U patatos M 20y XV 233
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En primer lugar debian jurar los estatutos, dicho juramento, como se ha
sefialado en la introduccion a este capitulo, era una costumbre medieval, que
hacia referencia al respeto y obediencia a las leyes universitarias.

Posteriormente tenian que jurar la religion catélica, acatando las
disposiciones del Concilio de Trento dadas el 5 de noviembre de 1574. En la
universidad mexicana los bachilleres comenzaron a jurar la fe catélica durante la

ceremonia de grado hacia 1587. Cerralvo estatuyd como obligacién que todos los
candidatos a recibir algun grado en la universidad debian profesar la fe catolica’'®
y Palafox lo reiteraria en sus constituciones'?®. A continuacién se transcribe el

juramento que se efectuaba en latin:

Ego N., firma fide credo et profiteor omnia et singula que
continentur yn sinbolo fider quo sancta Romana eclegia
viitur, widelicet, credo yn unnum Deum Paten
omnipotenten, factoren celi et tere. bisibilium onnium et
invisibilium et in unum. Dominum Jesum Chinspo filium
Dei vnigenitum et ex patre natum ante omnia secula,
Deum Deo, lumen de lumine, Deum verum de Deo vero,
genitm nom factum, cumsubstansialem patris, per
quem omnia facta sunt, que propter nostram salutem
decendt de selis et yncarnatus est de Spirtu santo ex
Maria Virgine. et hcme factus est. cruxifixus etiam pro
nobis, sudb Ponbe Prealc passus es! et sepultus et
rresurmresat termia de secundum scnpturas, et ascendit in
¢elum, sedet ad desteram Patns et inte/rum venturus est
cum ghoria vidicare viuos et mortuos, cuius regni non erit
finis. Et in Spintum santum dominum et brurtficantem, qui
ex Patre Filioque prosedit. qui cum Patre et Filio Simul
adoratur et glonficatur qui locutus est per profetas et
unan santan catholicam et apostolicam ecletiam,
confiteor unum bathisma yn memitionem pecatorum
expetro rresurrechonem mortuorum et  vitan  ventun
seculi. Amen

Appostobcas edesiasticas tradibhones rehquiasque
eiusdem eclete obseruationes et consttutiones
firmisime admito et amplectur, tem sacram scnpturam
iuxta ewrn sensum quem tenut et [tenet sancta mater
ecclesia, cujus est judicare de vero sensu et}
interpretasione sacrarum scnpturam admitto hec eam
vhquam, st uxta vnamvimen consensum  patrum
acsipiam et interpretabor, profiteor quoque septem esse

Y Coralvo 21. 1. y 41, Palsfox. XV 239
" Corraivo 21 1 y 41



vere et propie sacramenta noue legis a lesu Cristo
domino nostro instituta atque ad saiutern humani gnevis
licet nom omnia singulis nesessana, sgiliget, baptismum,
confirmationem eucharistiam penitentiam, extremam
vntionem, ordinem et matrimonium; illaque gratiam
conferre et ex his batismum, confirmationem et ordinem/
sine sacrilegio reitarare non posse.

Rec¢eptos quoq. et aprovatos eclesie catholice ritus et
im supradictorum sacramentorum solemni
administratione. Regipio et admitto omnia et singula que
de peccato onginali et de iustificatione in sacro santa
synodo tridentina difinita, et declarata fuerunt, ampiector
et rigipio. Profiteor pariter in missa oferri Deo verum
propium et profitiatonum sacrifisium pro uiuis et difunctis
atque in santisimo eucharistie sacramento esse vere,
realiter et substantialiter corpus et sanguinem vna cum
humanitate et diunitate domint nostn lesu Cnsti atque
cobertinem totios substantie wvni sanguinem, quam
conbertionem catholica ecletia tramsubstantiationem
appellat, fateor enim sub altera tantum sspetie totum
atque integrum Cnstum verumq, sacramentum Ssuni.
Constanter teneo purgatonum esse amnimasque ibi
detentas fidelium sufragijs juuan, similiter et santos vna
cum ¢rnisto regnantes venerandos atque nvocandos
esse eosque orationes Deo pro no / nobis offerre, atque
eorum reliquias esse venerandas firmiter assero.
Ymagines Cnsti ac deipare semper Virginis necnon
aliorum santorum habendas et retinendas esse, ac eis
dibitum honorem et venerationem mpartiemdam.
Indulgentiarum etiam potestatem a Cnisto in ecclesia
relictam fuise illarumque usum cnsthano populo maxime
salutarem esse afimo Sanctam catholicam et
appostholicam Romanam ecietiam ommum ecclesiarum
matrem et magistram agnosco Romanoque Pontffisi
beati Petn apostoiorum pnnsipis sucgesor ac lesucnsti
Vicano veram obedientiam spondeo abjuro cetera tem
ommnia a sacns canonibus et ocumenetis consilus et
presipue a sacrosancta tndentina sinodo tradita difinta
et declarata in dubstantvr resipio atque profiteor simulq,
contrana omn:a atQque herezes quascumque ab ecclegia
damnatas et re:ectas et anachematisatas ego parnter
damno myssio et anathemathzo Hanc veram
catholicam fidem extra quam nemo saivus / esse potest
qQquam im pressentt sponte profiteor et veraciter teneo
eamdem integram et mmaculatam vsq, ad extremum
vite spintum constantissime. Deo adiuubante, retinere,
et confiten alq. a3 mets subdiis, seu iliis quorum cura ad
me in Meo munere spectabit tenen, dogen et prechcan
Quantum inmert curatorum ego ydem Sporieo. VOueo,
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ac juro. Sic me Deus adiuvbet et hec sancta Dei
euangelia.

Ademas el bachiller debia expresar su fe en la concepcién sin pecado de la
virgen Maria. La inmaculada Concepcion de la virgen habia sido de antiguo
arduamente discutida por los tedlogos de todo el mundo. En plena polémica en
16818 la Universidad de Salamanca convirti6 en obligatorio para cualquier
graduado jurar dicho misterio’?'. La fiebre inmaculista de la Espafa del siglo XVIi

pronto se reflejé en México, ya que desde 1619 hubo graduados que debieron

22

jurarla en su ceremonia de grado'??, ademas, dicho juramento seria obligatorio a

partir de las constituciones de Cerralvo'?®; y seria ratificado por Palafox, si algun
bachiller se negaba a jurar la concepcidn sin pecado de la virgen Maria se le

negaria el grado'?*. El graduado debia jurar entonces de la siguiente forma:

Ego. N.. spondeo voueo ac juro per hec sancta Dei
ebangelia mea manu contacta, sic me Deus adiuuet et
animaculata Virgo Maria, me fore puntati congeptionis
etusdem beatissima publicum defendam nec illi presim
quin prior thus conclussio naturalem congeptionem bea /
beatissimae Virginis nunquam onginal culpa macuiatam
sed omnimo impollutam ac puram fuisse manrfeste et
aperte acserat necnon donse vivere hicevit non solum in
publisis consionibus, lectionibus, conclusionibus et alis
quibuscumque actibus publisis verm In prnvatis imo et
internis  hanc sacratisimam munditiem conceptions
creditorum ac profescrum, curatorumgue omni studio vt
pia hac fuma ac laudwiis ymmaculate Consepsionis
doctinna in dies propagetur et in amnis fidelium attions
radises agat Si prestitero Deum ac ews Parentem
propitios  sentiam sinatos Et nullus im posterum
associabitur regalis huwus Academiae cetur nisi qui
wdipsum jure jurando promissend

Finalmente debian jurar también obedwencia a los reyes de Espafla y a sus
virreyes'?®, pues hay que recordar que la universidad habia sido fundada por los

monarcas espanoles
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4.5 Costos del grado.

Queda por uUltimo sefialar los gastos que los bachilleres hacian como parte del
proceso de graduacion. Por los tramites realizados durante los estudios, como la
probanza de los cursos hecha por el secretario, a este ultimo se le pagaban cuatro
reales por la certificacién de cada curso'®®, es decir, dieciséis reales en total, que
equivalian a 2 pesos.

Con respecto a los derechos de la universidad por el grado y las propinas,
los gastos que se harian aparecen regulados en los estatutos de Farfan. En todas
las facultades los bachilleres estaban obligados a pagar a la caja de la universidad
cuatro pesos, sin embargo sus gastos por el grado iban mas alla y dependian de
fa facultad. Para la facuitad de teologia Farfan habia ordenado que se pagara al
doctor que diera el grado (padrino) dos pesos de tipuzque; un peso a cada bedel
(habia dos bedeles) y al secretaric dos pesos, de forma que se sumaban diez
pesos de tipuzque entre las propinas y los derechos del grado como gastos del
graduado por el proceso y su grado'?’. En las constituciones de Palafox aumenté
el pago al secretario de dos a cuatro pesos -el resto de propinas serian las
mismas-'*? aumentando entonces los gastos a doce pesos, que, mas los
desembolsos por las certificaciones de cursos, harian un gasto total de 14 pesos.

Como puede verse, los gastos para la obtencién del grado de bachiller en
teologia iban de los doce a los catorce pesos. Para tener idea de qué tan oneroso
resultaba conseguir el grado he decidido exponer algunos ejempios. Sabemos. por
ejemplo. que hacia la segunda mitad del siglo XVII el capeildn del convento de
Nuestra Sefora de Regina Celi ganaba alrededor de 9 pesos al mes'?. en dicho
convento, con 3 pesos y 2 reales se compraba diariamente el pan para alimentar a
treinta y tres rehigiosas. Por otro lado. en el cabildo de la catedral de Meéxico un
escribano real ganaba 100 pesos anualmente y un oficial de contaduria ganaba

I AGN. Bnes Naconalws. v 101, Exp sw.-om Letce Perer Pusris Que amabiements Me Ioltd una
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200 pesos al ano'®. Puede verse entonces, que el desembolso del graduado era
mas alto que el salario mensual de un capellan o un escribano real. Asi podemos
observar que, aunque el grado era menor, los gastos que generaba no lo eran
tanto. Sin embargo, si comparamos ahora los gastos del bachiller en teclogia con
los que generaban los grados mayores, entonces el grado de bachiller era
considerablemente mas barato, pues, por ejemplo, para un candidato a doctor en
teologia, sdlo los costos del grado eran superiores a los 200 pesos, es decir,
quince veces mas que los de un bachiller.

Ademas, en la facuitad de teologia (junto con canones, leyes y los
graduados en artes por cursos) el graduado gastaba menos que un bachilier en
artes por “suficiencia” (24 pesos aproximadamente) o que un meédico (al rededor
de 41 pesos) La diferencia radicaba, principalmente, en que estos Gltimos debian
pagar propinas a los examinadores (3 en artes 8 en medicina) que ascendian a
tres pesos por cada uno;, ademas, en caso de asistir el rector a la ceremonia del

grado, le pagarian tres pesos.'?

Conciusiones:

En el primer apartado de este capituio se presentd la explicacion de algunos
aspectos que formaban parte de la universidad desde sus origenes, con el fin de
ofrecer una panoramica en la que fuera posible apreciar algunas caracteristicas de
la institucion que se abordarian en este capituio, particularmente con relacién a los
graduados de bachiller y a la facultad de teologia, esto permitié introducir al lector
en los aspectos que se expondrian en el segundo y tercer apartados.

En el segundo apartado se pudo advertir cudles son las fuentes principales
para el estwdio de los grados y los graduados en la universidad: expedientes de
grado, estatutos universitanos, registros de “pagos” y la Cronica del secretano
Plaza y Jaén. Se puso énfasis especial en el estudio de la sene de “pagos” y la de
expedientes, que en el siguiente capitulo compararé cuantitativamente. De la sene
de “pagos” se sefalaron las pnncipales caracteristicas y se explicaron algunas
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particularidades, por ejemplo, c6mo eran los registros de Ios grados y qué tipo de
notas se pueden encontrar en los volimenes que integran la serie. Fue posible
apreciar algunos aspectos relacionados con su contenido, como el hecho de que
desde la segunda mitad del siglo XVII comenzaron a aplicarse restricciones para
los bachilleres en artes, en relacibn con qué facultades podrian cursar
posteriormente.

Por otro lado, la serie de expedientes pemitié conocer cada uno de los
pasos del proceso de graduacién, explicarios y encontrar también los cambios y
las permanencias en las caracteristicas del expediente a lo largo del periodo
estudiado. Asimismo fue posible cotejar las disposiciones estatutarias con la
practica cotidiana para cada paso, comprobando que se cumplia con las leyes
universitarias. Se pudieron observar también algunos aspectos de la vida
académica que quedaron plasmados en el expediente, como: caracteristicas de
los cursos, cuales eran las catedras que se estudiaban, cudles los textos que se
lefan en la facultad., cudl era el método de enseftanza. Se explicaron las
caracteristicas de la ceremonia de graduacion, donde se pudo distinguir que la
gran mayoria de bachilleres se graduaron llevando a cabo un “actillo ordinario de
conclusiones”™ y que un grupo menor se gradud efectuando una “leccion™. Se
destacod entonces que aquelios que realizaron la leccidn, habian asistido antes a
una “asignaciéon de puntos® muy semejante a la que se efectuaba para obtener el
grado de licenciado. Por ultimo, se sefald cudles eran los juramentos que estaban
obligados a hacer estudiantes y graduados y a cuanto ascendian los gastos del
graduado por los tramites universitanos y por las propinas.

' Paladax. JOOXIH. 397.
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CAPITULO 3. LA POBLACION DE BACHILLERES EN TEOLOGIA.
1. Andlisis documental.

Como he sefhalado anteriormente, la documentacién resguardada en el Ramo
Universidad del AGN es de gran valor por el cuidado que la Real Universidad puso
en la guarda de sus documentos, sin duda, ese cuidado se refleja en su diversidad
y abundancia. No obstante las posibilidades que brinda un archivo bien
conservado, varios historiadores han advertido ia importancia de hacer un analisis
minucioso de las fuentes'. Debido a que interesaba a la presente investigacion
conocer si los expedientes de grado y la serie donde se registraba el pago, que el
bachiller debia bacer por ios derechos del mismo, son confiables,
cuantitativamente hablando, fue necesario comparar ambas entre sf y asi poder

determinar los cambios en cada una y el nivel de confiabilidad que presentan.
1.1 La confiabilidad de las fuentes.

Tareas de este tipo han sido realizadas antenormente por histonadores de la
universidad colonial, que han revisado los diferentes volimenes de ambos tipos de
fuentes y han ido completando senes, a partir de éstas, los estudiosos han hecho
comparaciones numeéricas entre las cifras totales que cada fuente ofrece. Por
medio de esos cotejos, se pueden observar sus similitudes, sus dferencias y el
cuidado que debe tener todo investigador que las trabaje.

En el capitulo antenor se menciond que Mauncic Casas hizo una valoracion
de la confiabilidad de este tipo de fuentes en su tesis de hcenciatura®?. Comparé los
expedientes de grados menores otorgadocs por la universidad. contra registros de
pago de derechos, de 1583 a 1630. encontrando una considerabile diferencia a
favor de los registros de pagos: 1.082 expedientes de grado contra 2,747 registros
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de pago. Esto significaba que la cifra ofrecida por la serie de pagos era 2.54 veces
mas grande, por lo que concluyd que el recuento mas seguro para conocer el
universo de graduados es el consignado en esta ultima fuente.

Dos afios después, Adriana Alvarez® realizé sélo para bachilleres en artes
el mismo cotejo, pero de 1701 a 1738, encontrando que durante el periodo 1701-
1720 la serie de pagos resulta sélo un poco mas completa: 2,161 registros de
pago contra 2,108 expedientes. Con ello hizo evidente un margen de diferencia
reducido en comparacion con el encontrado por Mauricio Casas, y no sélo eso, ya
que para el periodo 1721-1738, encontré 2,622 expedientes, contra 2,420 registros
de pagos, es decir, la tendencia se invierte en favor de la serie de expedientes en
un 7%.

Estos dos trabajos permiten advertir la importancia de confrontar ambas
fuentes; sin duda el principal objetivo de los cotejos ha sido aproximarse con
mayores elementos al nimero de graduados de la universidad en sus distintas
facultades y en diferentes penodos. En ese sentido, el trabajo de Mauricio Casas
fue el primero en presentar cuentas fiables que muestran el crecimiento interno de
los graduados menores de la universidad.

En esa misma linea se encuentra el presente apartado de la tesis; era
necesano abordar este problema y hacer el mismo tipo de cotejo, para después
identificar tendencias a largo plazo, ya que todavia hacia falta estudiar buena
parte del siglo XVII y el siglo XVIl. He acotado la investigacidn unicamente a la
facultad de teologia, para poder ofrecer un estudio cronolégicamente amplio, lo
que pernite conocer a los graduados de aquella facultad. una de las mas
importantes en la universidad.

Para realizar esta tarea me encargué de revisar los expedientes de
bachilleres en teologia, agrupados en los volumenes 351 al 359 del Ramo
Universidad, que contienen informacién para los anos 1560-1738; asimismo utilicé
los volumenes 288-293 que consignan el pago por ios derechos dei grado; esta
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serie ofrece informacién desde 1583 y llega mas alld del corte cronolégico de la
presente investigacion.

Si bien la serie de expedientes de bachilleres en teologia comienza en
1560, no es posible hacer el cotejo desde esta fecha, ya que los registros de pago
inician bastante mas tarde, hasta 1583, por eso, sélo se pueden comparar las
fuentes a partir de este altimo afo. Para hacer dicho cotejo utilicé cifras
correspondientes a los afos 1583-1738; como puede verse, trabajé una parte del
periodo que revisé Mauricio Casas, abarcandc un periodo mas amplio, y
finalizando en la misma fecha que la investigacién de Adriana Alvarez. Esto me
permitid revisar sus conclusiones y confrontarlas con los resultados de esta
investigacion, dando lugar a las conclusiones que se incluyen en las siguientes
paginas.

Una vez rewvisados todos los expedientes que se encuentran en los
volimenes 351-359, elaboré un indice de bachilleres en la facultad de teologia.
Posteriormente construi un indice similar con los nombres de los graduados
contenidos en la serne de pagos (volumenes 288-293). Una vez recuperados los
nombres de los graduados en cada una de las fuentes me encargué de cotejarias
y asi determinar el conjunto de bachilleres ofrecido por cada una. De esta forma
fue posible observar varios aspectos. el pnmero de ellos es precisamente la
diferencia entre el universo de graduados que proporciona cada fuente. Para el
periodo de tiempo que se ha comparado, 1583-1738, los volumenes de
expedientes ofrecen un total de 1,747 graduados, mientras que los libros de pagos
dan cuenta de 1,836 registros. Inmediatamente puede notarse que la diferencia es
pequefa, tan soio 89 grados mas en “pagos” que en expedientes, a lo largo de
156 anos.

Este resultado confirmaria la tesis de Mauncio Casas, pero en una
proporcion notablemente inferior, ya que las cifras permiten observar que la
cantidad de la sene de pagos es apenas un 5% mayor a la de expedientes, es
decir, un poco mas completa. Parece entonces que a largo plazo la universidad



120

cuidé la guarda de los expedientes de los estudiantes que por lo mismo reflejan, si
no la cifra mas cercana a la realidad, por lo menos si una bastante confiable.

Es preciso sefnalar que la diferencia de cantidad a favor de alguna de las
fuentes, no siempre significa que una u otra conserven mas nombres, ya que
frecuentemente, al cotejarios affo con ano, se puede observar que algunos
individuos registrados en la serie de pagos no aparecen en los expedientes de
grado y a la inversa. Esto significa que la coincidencia de niumeros no implica
forzosamente la coincidencia de nombres, por lo cual ha sido necesario construir
una lista que sea la resultante de la combinacion de ambas series. En este
sentido, la combinacion de otras fuentes que arrojan informacién sobre grados
también aportaria nombres que no aparecen en la serie de grados y de pagos.

Ahora bien, conocer la diferencia total entre ambas fuentes y saber cuanto
no concuerdan es importante. Sin embargo, es mas util poder observar en qué
periodos armonizan y en qué momentos resulta mas completa alguna. Para
ofrecer una explicacidn mas clara, se construyd una grafica que contiene los
promedios de graduados quinquenalmente, a lo largo de los 156 afios que
integran este cotejo, es decir, se procedid a sumar el niumero de graduados de
cinco anos (a partir de 1583) y a dividirlos entre el mismo numero de aios, para
obtener un promedio. Construir la base de datos de esta forrna, permite diluir los
cambios bruscos que se pueden presentar anualmente y da la posibilidad de
observar una tendencia mas clara. En la siguiente grafica el lector puede apreciar

las diferencias y las similitudes entre ambas series.
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Al comparar las dos sernes puede observarse que sélo unos cuantos afos
de finales del siglo XVI ambas se desarrollaron uniformes, se puede decir que de
1583 a 1587 los promedios quinquenales muestran que las dos fuentes son
bastante confiables en cuanto al nimero de graduados que proporcionan. Esto
podria llevar a suponer que los expedientes conservados de 1560 a 1582, ofrecen
un registro relativamente confiable de los graduados de dicho periodo, que no se
ha podido cotejar con los registros de pagos. Sin embargo, la realidad es que el
archivo unmversitano vivio momentos dificikes durante los pnmeros afios de

existencia de la institucibn, baste sefiaiar que en un listado de los documentos y
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objetos entregados al secretario entrante en 1575, se puede observar que habia
varios documentos que estaban en posesion de particulares, y que se habian
entregado al nuevo secretario varios procesos, legajos, y otros documentos
importantes (como estatutos) que no han quedado resguardados en el archivo que
hoy se conoce como Ramo Universidad®. De esta forma, es muy probable que se
hayan extraviado expedientes y, por consiguiente, los conservados en el archivo
universitario son menos con relacién al numero de graduados de aquel periodo
(1560-1582).

Si bien las cifras del primer promedio quinquenal son muy semejantes, a
partir del siguiente promedio 1588-1592 la serie de pagos comienza a ser mas
completa que la de expedientes., tendencia que se mantiene durante
aproximadamente 40 anos hasta el quinquenio 1628-1632. Este fendémenc
confirma la tesis de Mauricio Casas, que concluye que. hacia 1630, todavia ésta
fuente es cuantitativamente mas abundante. Sin embargo, para la facuitad de
teologia se observa una proporcibn mucho menor a la que é&i halié. Mauricio
encontrd una diferencia del 254% a favor de pagos (1,082 expedientes contra
2,747 registros de pago) en el penodc 1583-1630 para todas las facultades, pero
en la presente investigacion dedicada a los grados e bachiller en teologia, la
proporcién encontrada a favor de pagos es del 20% (401 expedientes contra 481
registros) para el mismo penodo

Es decrr, si bien ta sene de pagos es mayor, la proporcidn es
considerablemente menor, la misma grafica lo demuestra, esto permite que el
lector observe la importancia de hacer los cotejos facultad por facultad. Es muy
probable que las cifras de la facultad de artes encontradas por Mauricio (289
expedientes contra 1,434 registros) sean las Que hayan ocaswonado una
desigualdad tan amplia en sus numeros. De cualquier forma, se constata que en la
facultad de teclogia hubo una diferencia entre las senes extremadamente menor,

que, como veremos, se reducira aun mas en anos postenores.

CRU v 8.1 0wty
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Continuando con la explicacion de la gréfica, se puede observar que a partir
de la década de los treinta del siglo XVII, se desarrollara una nueva tendencia,
comenzaran a ser mas ammoénicas las fuentes y las diferencias descenderan. Se
puede notar que ambas fuentes son similares alrededor de 25 afios. A pesar de
esto, la segunda mitad del siglo presentara un periodo en el que la serie de
expedientes es mas completa. Concretamente, hacia la segunda mitad de la
década de los cincuenta, con una duracidn aproximada de 20 a 25 afos. Sera
hasta finales de la década de los setenta, cuando de nuevo la serie de pagos
comenzara a ofrecer cifras mayores.

La nueva tendencia a favor de “pagos” durara aproximadamente treinta
anos, manteniéndose hasta la primera década del sigio XVIll, ya que para la
segunda década, nuevamente la serie de expedientes ofrece rmayores numeros
(aunque casi coincide con pagos) y se puede decir que dicha tendencia se afianza
hacia la década de los veinte, llegando casi hasta el final de la cuarta década del
siglo XVIll, en que se vuelve a encontrar una pequefa diferencia a favor de la
serie de pagos.

Ahora bien, conviene concluir algunas cosas. Pnmero que nada, a final de
cuentas y, a pesar de los cambios, la sene de pagos termina ofreciendo un
registro con una mayor cantidad de graduados: 1,836 registros, contra 1,747
expedientes, si bien la diferencia no es significativa. Se ha podido observar que de
un inicial 20% a favor de pagos para 1583-1630 la diferencia comienza a disminuir
con el paso de ios anos reduciéndose a un 5% durante todo el periodo de estudio
de esta seccion de la tesis (1583-1738).

La grafica permite apreciar que, hasta la década de los treinta del siglo XVII,
“pagos” conserva un mayor numero de registros, pero o mas interesante de todo,
fendémeno que Mauricio Casas no pudo observar pues su corte cronologico llegaba
hasta 1630, es que precisamente hacia esa tercera década del sigilo XVl es
cuando ambas fuentes comienzan a verse mas uniformes y, de alguna forma, se
mantienen muy cercanas durante el resto del siglo y el siguiente por un periodo de
casi 110 anos.
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Las conclusiones anteriores confimnan los resuitados de Mauricio Casas
para el periodo estudiado por él, como se ha dicho, en una proporcién mucho
menor, hasta 1630 y también el fenémeno observado por Adriana Alvarez para
1701-1728 y ofrecen elementos para conocer mejor el desarrollo de las fuentes y
sus posibilidades cuantitativas para un periodo de 156 afios. Las semejanzas y
diferencias entre las cifras encontradas por Mauricio Casas, Adriana Alvarez y por
esta investigaciéon, dan elementos para demostrar que, aunque pudieron
presentarse fendmenos similares en todas las facultades, la relacién entre la serie
de expedientes y de pagos de cada facultad no fue ia misma, por lo que para tener
un panorama preciso es necesario hacer un estudio de las fuentes que permita
explicar las tendencias dentro de cada una.

Ahora bien, aunque en numeros absolutos se puede ver que “pagos”
mantiene la ventaja la mayor parte deil tiempo, seria util tener una visidon mas
completa de las circunstancias que rodeaban los resultados obtenidos. Existen
altibajos que provocan algunas reflexiones. Por ejemplo -arriesgando a cometer
excepciones- ¢porqué en casi toda la pnmera mitad del siglo XVil, la serie de
pagos es mas compieta? No es facl determinario, una razdén podria encontrarse
en que durante la pnmera mitad del sigio XVIl se incorporaron varios frailes de los
cuales no se conservd el expediiente, o se perdid, o ellos se quedaron con él, pero
de quienes si hay registro del pago.

Sin embargo, esta hipdtesis tiene el problema de que sdlo he podido saber
el numero de frailes incorporados de 1605 a 1627, entre esos anos se
incorporaron 36 frailes de los cuales no encontré el expediente, mientras que la
diferencia entre la serie de pagos y de expedientes de ese mismo periodo es de
68 graduados. Aunque las cifras no son cercanas. si se observa que poco mas de
la mitad de la cifra proporcionada por la sene de pagos esta integrada por frailes
incorporados, esto deja la duda en el aire, seria necesanc hacer un estudio
especifico al respecto, lo qua permuiria corroborar o rechazar la hipotes:s.

Ademas, sabemos de las fncciones que existian en la facultad entre
rehgiosos y seculares por los grados, conflictos que tenian su ongen en la negativa
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de los ultimos porque se concedieran grados a los frailes, como dice Clara Inés
Ramirez, “...los grados, las elecciones de rector y la elaboracién de estatutos, por
ejemplo. estAn marcadas por estos pleitos...”, ya que, por ejemplo, los frailes
necesitaban estar incorporados para poder opositar por alguna cdtedra, y la
facultad de teologia "Fue la Unica que conservé frailes entre sus catedraticos
durante todo su primer siglo de funcionamiento™.

Por otro lado, como se ha dicho, también la organizacién del archivo
universitario debid influir en el cuidado de los expedientes. Es posible entonces
que, hacia la tercera década del sigio XVii, cuando las series comienzan a
desarrollarse con gran similitud, el archivo comenzara a estar mas ordenado.
Particularmente, creo que el intento de reforma universitaria del Marqués de
Cerralvo en 1625, encaminada a definir juridicamente a la universidad, debié influir
en una mejor organizacion interna de la misma y que a final de cuentas se reflejo
en un la conservacion de los expedientes de los alumnos. En ese mismo tenor
estaria la posibiidad de que Cristébal Bernardo de la Plaza, secretaro de la
universidad de 1625 a 1663, haya puesto mas cuidado que el secretario anterior
(su padre) en la guarda de los documentos y la conservaciédn de los registros.

Cabe preguntarse ;cual fue la razén de que hacia la sequnda mitad del
siglo XVHl haya mas expedientes? A este respecto existe la posibilidad de que el
secretano no haya anotado todos los nombres de los graduados, ya sea por un
descuido, o premeditadamente. Pero es claro que la serie de pagos pierde
ligeramente la ventaja cuantitativa que venia mostrando. Sea como sea, se puede
apreciar la importancia de investigar la confiabibdad de las fuentes, ya que
conocer las diferencias entre la sene de “pagos” y la de “expedientes”, permite
explicar sus caracteristicas cuantitativas y precisar cronoldégicamente en qué
momento es mas o menos confiable cada una; de esta forma, el investigador tiene

claras las precauciones que requiere su manejo.

* Clara Inés Ramirez Gonzamz, “La tundscdn de ls catedra e Sako Tamas on i Real Unvenudas os Mexco (1617)° en
Louries ANaracso (coord ) Traccadn ¢ reforrme en e Unnerisded O Meico Meoco, CESUAMUe! Angel Porrua, 1954, p.
41

* Ciarn inés Ramiraz Gonzalez. “1a fundecdn de is catesra ~ p 39
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2. Recuentos generales (panorama cuantitativo).

Hasta aqui he comentado las caracteristicas y confiabilidad que presentan las dos
series documentales utilizadas, la de “pagos” y la de expedientes, y he sefalado
sus diferencias numéricas al compararias entre si. Corresponde explicar ahora lo
que se observa una vez que se construy® una sola grafica y pasar del analisis de
las fuentes a un estudio estadistico de los graduados.

Senalé en el primer capitulo de esta tesis la importancia que ha tomado una
corriente historiografica. que comenzé a desarrollarse desde la década de los
sesenta del siglo XX y que aborda la historia cuantitativa de las universidades.
Fueron mencionadas las investigaciones pioneras que se ocuparon de estudiar
poblaciones estudiantiles en lng!ateﬂa7 y Espana® y comenté que al paso de los
anos se han hecho para diferentes universidades nuevos estudios que siguen la
misma metodologia. Todos esos trabajos han tenido como punto de partida un
analisis de tipo cuantitativo, a partir del cual se han propuesto explicar el papel
social de 1as universidades en diferentes épocas y sociedades.

Se comentd que un precursor entre los realizadores de estudios de este tipo
sobre universidades espanolas fue Richard Kagan, quien trabajé las universidades
de la Corona de Castilla en fa época de los Austrias. Su investigacion se apoyd en
matriculas de colegios y universidades para exphcar los periodos de auge y caida
en la poblacidn unrversitana, asi como vanas caracteristicas de la misma, tales
como procedencia geografica o social de los estudiantes. En la misma linea, pero
con una investigacidn y conclusiones mas solidas que las de Kagan, Luis Ennque
Rodriguez-San Pedro realizd una estudio sobre la universidad de Salamanca,
donde recabd por medio de matriculas informacidn sobre procedencia geografica,
colegial, social, etcetera de los estudiantes.

Lawrence SIONe €3 CONEEO0 & Precurnor &N of eslchos HOOre DODIBCIONWE $ICOWATES. Stre Aul TADMOA Se
ancuentran “The Ecucatonal Revohution n Engtand 1560-1643" y "Socux Mobity i England 1300-1700°. ambos en Paar
and Fresent, 28 (1964) y 33 (1966) y "The Suze and Corpostion Of The Owvforg Siudent Dody (1580-1910)° en The
uw-tsfyns-acn(yzvols U S A Prnceton Unsvensty Press, 1974

Ruchard Kagan, ¥y 30Cwand e o Espate modeme Madnd. Teanos. 18831, Lus Enngue Rogriguez-San Pedro
Bazares La urecixiod SAMantna Oed Darroco, Senodo 15581603 3 vols . Saiamanca Edcaones de 8 Urvwersciad de
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Hasta finales de la década de los ochenta del siglo XX no se habfan llevado
a cabo estudios de este tipo sobre la Real Universidad de México. Entre los
primeros historiadores en abordar estadisticamente la poblacidn de! estudio
mexicano se encuentra un grupo de investigadores encabezados por Mariano
Peset, quienes se han encargado de recontar las matriculas.® Si bien la
investigacién que presento no esta dedicada a la poblacién universitaria o a las
matriculas, sino a la poblacidn de graduados, ambas fuentes mantienen una
estrecha relacién, por ello es de particular importancia para este trabajo comentar
sobre estos estudios, ya qQue los autores ofrecen ideas sobre los diferentes
aspectos que se pueden investigar.

Como se ha dicho con anteriondad, los estudiosos bhan realizado algunos
trabajos sobre grados en la universidad mexicana, se mencionaron entre los
primeros estudios los de Guillermo Fernandez de Recas'® y también hablé de los
esfuerzos hechos recientemente por varios investigadores de la UNAM para
completar las listas de graduados''

Esta tesis se propuso presentar una investigacion que comprendiera una
cronologia ampha y que contribuyera al conocimiento de los grados menores, que
se han estudiado poco (se conoce mejor los grados mayores), acotando la
investigacibn a la poblacibn de bachilieres en teologia. Uno de los primeros
objetivos por cumplir fue saber como se llamaban sus estudiantes (véase el
Apéndice de la tesis), pero también hubo interés en conocer de dénde vinieron,

cual era su condicion clencal (regular o secular), cual su condicidn social, saber si

Salamanca 1986 Manano Pesst Ma fFemanda Mancodo y JOosé Lun Peset. la pobiaGdn urwersidana de Vaenas
Qurante = 3910 XVIH® en £ sfiads 0 hustons convemaorivee ded Pais Vamexad, 1 (1979) entre otros

* Manano Peset. Ma Femanca Mancetc y Ma Femancs Peset. "El recuento de 108 Mros Ge matricuts de ta Unwersidad de
Mexcn™ on Universacdacie 3 aspariias y amencanas. Vamnca, Generaist Vaenaana. 1987, pp 433441 oe s meamos
autores "AQrOXFMacsOn 8 la matnaiis ge MeXCO Surants & g XVHE, memwmymm

Pueme (Coonts ) Colmgeas y Unasrsadeces Del 8Nt g - . CESUUNAM (RUM X)), 2001, pp
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eran colegiales, si eran indios, etcétera, aspectos en los que la historiografia
recientemente ha puesto atencidén y que seran tratados en este capitulo. Este tipo
de informacién no esta libre de problematicas, ya que el investigador esta a
merced de la inforrnacién que ofrecen las fuentes, por tal motivo, el estudio de
estos aspectos da cuenta de lo que por medio de la fuente se puede saber.
Primeramente explicaré los momentos de crecimiento y de descenso que se
observan en la facultad, para dar paso al estudio estadistico de algunas
caracteristicas de los individuos graduados, como las mencionadas en el parrafo

anterior.
2.1 La curva de graduados.

Para mostrar las tendencias observadas en la poblacién de graduados, se elabor6
una grafica a partir de la cruza de los nombres de los bachilleres contenidos en los
volumenes de expedientes y los registrados en los volumenes de "pagos”. Con la
unién de ambas fuentes se procedid a cuantificar a los graduados, obteniéndose
un conjunto de 1,916, comprendidos entre 1560 y 1738. A esta cifra se sumaron
11 graduados mas que corresponden al sigio XVI, pero que no estan registrados
en los volimenes de pagos o no se ha conservado su expediente en los
volitmenes de expedientes, debido a la incipiente organizacidén del archivo
universitario durante el siglo XVI. Sus nombres y actas de grado se encuentran en
otros libros del Ramo Universidad, como son: Iibros de claustros (2 al 7); un
volumen de grados de doctores (194); un volumen de licenciados y doctores (360)
y uno de cuentas y recibos (474).'? De esta forma se obtuvo un conjunto total de
1,927 graduados. Una vez establecida esta cifra se calcularon promedics, en este
caso de forma decenal, para poder observar con mayor claridad la tendencia que
tiene el peenodo. A partir de los resultados se ha dibujado una curva que muestra

los momentos de crecimiento y descenso en el numero de graduados.

“ Los wO0r a ostos vohur 08 TeCabe Ool INTTe Presetacs por Arrmando Pavon en su tesms 08
GOCIOBIC UnAewrilancs y urvverssind PO 811-845
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Enseguida se encuentra la grafica cuyos puntos se han trazado con los

promedios de cada una de las décadas.

Medlas decenales

1553 1570 1380 1390 1600 1610 1620 1630 1540 1650 1880 1870 1480 1880 1700 1710 1720 1730
1569 579 1583 1509 1609 1619 1629 1630 1849 1659 1689 187% 1889 1699 1708 1719 7 1738

ANce

La grafica antenor muestra los momentos de aumento y caida en el numero

de graduados que tuvo la facultad desde 1553 hasta 1738. Primeramente se

puede apreciar que la grafica dibuja una linea de ascenso paulatino durante la
segunda mitad del siglo XVI, 40 anos en que la facultad no gradué mas de 10

personas promedio por afo, probablemente influyd el

estudiantes también crecidé lentamente durante este penodo.

que la cantidad de
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Durante la primera década del siglo XVi! la cantidad de graduados se
incrementdé considerablemente, ya que se graduaron casi 15 personas en
promedio. No obstante que en este punto de la grafica se observa un periodo de
veinte afios de 1620 a 1639 que podria considerarse de estancamiento, es
pertinente aclarar que de 1630 a 1639 la linea puede ser engafiosa, pues aunque
parece que hacia 1620 se detuvo el crecimiento y en 1640 hubo una fuerte caida,
realmente desde la segunda mitad de la década de 1620 se presentd un paulatino
descenso que se extiende durante treinta anos y que efectivamente llegé a su
punto mas bajo en ila década de 1640. La razén de esto es que en 1631 se
graduaron 42 tedlogos, el numero mas aito en todo el periodo de estudio de esta
tesis. Esta cifra repercute muy considerablemente en el promedio correspondiente
a la década de 1630. Es decir, es necesario senalar que al término de la segunda
mitad de la década de 1620 comienza a desarmollarse una linea descendente que
no comenzara su recuperaciéon sino hasta la década de 1650.

Es por lo tanto a partir de la segunda mitad del siglo XVIl cuando la facuitad
inicié un lento periodo de recuperacidn con una duracion de mas de cincuenta
afos y durante el cual no se graduaron mas de 9 bachilleres promedio
anualmente. Se puede observar que durante toda la segunda mitad del siglo XVii
la facultad no alcanzaria los niveles que habia logrado a principios de sigio.

El siglo XVill comenzé con un breve descenso hacia sus primeros 5 6 6
afnos. Pese a esto, para la segunda década de! siglo se observa una linea de
ascenso que representa lo que se podria llamar un "boom” de graduados en la
facultad de teclogia, que no sélo recuperd el ntmo de crecimiento que habia
logrado durante los primeros anos del siglo XV, sino que alcanzd sus niveles
maximos graduando anualmente mas de 21 bachilieres en promedio, fenbmeno
que se extiende hasta el final del periodo de estudio de esta investigacion. Sin
lugar a dudas, en cuanto al numero de graduados, el siglo XVIli inaugurd el mas
importante periodo de la facuitad.

Si bien se pueden constatar los periodos de crecimiento y descenso las
causas son dfficiles de encontrar, es util hacer algunos comentanos generales al
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respecto. Primeramente, es indudable que los cambios en las posibilidades de
hacer carrera y la oferta de empleos para los universitarios contribuyeron a que
disminuyera o aumentara el nimero de estos en la universidad, es decir, supongo
que ante buenas posibilidades de empleo para los graduados, aumentaria tanto el
numero de estudiantes como de candidatos a un grado.

Otro aspecto a destacar son las variantes en la afluencia de colegiales que
aspiraban al grado. En su estudio sobre los graduados universitarios durante el
siglo XVIII, Rodolfo Aguirre ha observado las vanaciones en el numero de
bachilleres en artes de un ano a otro, y ha ofrecido una explicacidn muy ttil para
este caso. El autor explica que hubo con frecuencia anos en los que se habian
graduado mas del 50% de bachilleres en relacién con el afto anterior, y que al afio
siguiente la tendencia fue a la inversa, esto podria explicarse debido a que los
colegios de provincia no acudian afio tras ano a graduar alumnos sino cada dos o
mas afos."?

Al revisar la presente tesis las cifras de bachilleres en teologia affo con ano,
también se encontraron cambios bruscos de uno a otro. Seguramente el aumento
o disminucién del numero de estudiantes en los colegios también repercutid
directamente en ia cantidad de graduados en la facultad de teologia, pues como
he sefalado antes, aquella ciencia se ensefaba en varios colegios del vimeinato.
Los colegios que principalmente determinaron estas fluctuaciones estaban
ubicados en la ciudad de Puebla: el Colegio de San lidefonso y el Colegio de San
Pedro y San Juan.

Seria tentador suponer que las inundaciones que sufnd la Ciudad de
México entre 1629 y 1634 hubieran provocado una baja del ritmo con que la
universidad estaba graduando, pues hacia la segunda mitad de la década,
concretamente en 1629 se encuentra el menor numero de graduados desde
principios de siglo: tres (uno de ellos procedente de San lldefonso de Puebla), cifra
muy pequena que no se repite hasta 1645. Sin embargo y, contrastando con esto,

" Rodoito AguaTe Sanvaoor. Unevsciad y SOOI LOS recuecos 0o e Nueve Espafie en el $i00 XV was de
AOROrBas Meco. UNAM. 2000 p 5960
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fue justamente dentro de ese mismo periodo, en 1631, cuando la universidad
otorgd 42 grados de bachiller en teologia (de ijos cuales mas del 60%
corresponden a estudiantes de la propia universidad) como se ha dicho antes,
esta cifra anual es la mas alta de todo el periodo estudiado (1553-1738), parece
entonces que dicha catastrofe no debid afectar demasiado a aquellos que iban a
graduarse.

Por otro lado, es muy probable que procesos internos de la propia
universidad, que desconocemos, influirian en los periodos de desarrollo y
estancamiento de la institucidn y sus facultades a lo largo de los anos. Asimismo,
problemas de tipo administrativo también pudieron tener consecuencias en el
nuamero de graduados.

Sin embargo, resulta mucho mas interesante observar que el movimiento de
la curva coincide con los momentos de auge y estancamiento econémico que los
historiadores han encontrado y debatido en tomo al siglo XVII. Las fechas y
causas que los autores han propuesto difieren de acuerdo al enfoque que tiene
cada uno, y éste no es lugar para hablar de las similitudes y diferencias entre las
explicaciones que se han dado desde hace décadas.'* Tan solo interesa destacar
que hay cierta coincidencia en los autores en que, entre 1590 y 1620 se presentd
un periodo de auge econ6tmico, y que hacia 1620-1670 hubo un cambio en la
economia que marca un nuevo momento, diferente al de! sigio XVI y el siglo XVIII.
También encuentran que hacia las ultimas décadas del siglo XVil se observa un
cambio que dernvd en un nuevo penodo de desarroilo para el sigio XVill. Ante esto,
es sumamente interesante observar que los cambios de la curva de graduados
tienen correspondencia con las transformaciones econdmicas de los siglos XVi-
XVill, es decrr, un periodo de auge hasta 1620 interrumpido por uno de
estancamiento y un fuerte descenso hacia 1650; seguido de una lenta

' E1 0nbate en 1ormo » la Ramads ‘Cree ded XVII® comenzd cesde i G4Caas 08 Ioa CNCLETRS Osl $5I0 XX AlQUNoS S4L0Me
que PABoOETON ol debate PDara o Caso Oe Nueva Espafia son Wookrow Borah, Elswabw--mmhm
Espana Mexco Era 1975 PJ B Mneia y o & Castormal (1546-1700), haxaca.
F C E . 1976, Jonathan | WRu.&m:wyﬂMamdmmm(ielomm Méxco, FCE.
1980, mis recectements Ruggero RoMant. Corurfiris Opuesias (2 TS O gio XV en Eurtpe @ HsOanoamwencs,
Meéxxca F C E . 1933 ontre otros.
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recuperacién de mas de 60 anos, que logra un importante incremento hasta la
segunda década del siglo XVIII.

Es necesario sefialar que para relacionar con mayores elementos los
cambios en el orden econdmico y sus repercusiones en la universidad, seria muy
importante averiguar cdmo se comportaron las matriculas durante todo el periodo
colonial, o cual fue el numero de colegiales en los diferentes colegios
novohispanos y observar sus variaciones de numero. Asi, serfa posible definir
mejor si los cambios en las estructuras econémicas afectaron directamente el
numero de estudiantes y de graduados. si la vinculacién se dic de manera
indirecta o, si por el contrario, no hubo ningun vinculo al respecto. Dicha tarea
rebasa los intereses de este capitulo, sin embargo, he querido destacar que los
cambios en el orden econdmico (y politico) pudieron influir en el indice de
graduados universitarios, pero, insisto, habra que profundizar adn en este
problema.

Por otro lado, en un nivel restringido al campo de la educacion, el alza en el
numero de graduados a partir del siglo XVIill, podria deberse a que los seminarios,
en general, enviaron mas candidatos a la universidad durante las primeras
décadas del siglo, debido en gran parte a que varnos de ellos se fundaron
tardiamente, como los seminarios de Santa Cruz en QOaxaca (1681), el de San
José en Guadalajara (1696) y el de la Catedral Metropolitana de México (1697).
Cabe preguntarse las consecuencias que tuvo dentro y fuera de la universidad el
importante aumento en el numero de graduados, si ben dar cuenta de ello
rebasaria los objetivos de esta investigacidn. De cualquier forma, como se ha
dicho antes, el crecimiento en el numero de graduados también podria suponer
que las perspectivas de trabajo eran buenas y que ia universidad cumplia un papel
importante en el proceso de promocion social, aunque no es posible asegurario,
pues realmente todavia hacen falta mas y mejores estudios Que permitan conocer
mejor como se incorporaba el graduado a su sociedad al salir de la universidad.

Con lo dicho se advierten las drficultades que existen para explicar, a corto,
mediano o largo plazo, las causas que onginaron los cambios que representa la
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grafica. De cualquier forma, a partir del andlisis expuesto se ha podido constatar
que la facuitad de teologia vivié, en grandes lineas, cuatro momentos claramente
definidos en cuanto al numero de sus bachilleres. El primero se caracterizd por un
periodo de crecimiento durante el siglo XVI que aceleré6 el paso durante los
primeros veinte anos del siglo XVII. El segundo momento es un considerable
descenso a partir de |a década de 1620, que llegd a su punto mas bajo en la
década de los cuarenta del siglo XVIl. El tercer periodo se caracterizé por una
lenta recuperacion a lo largo de los siguientes cincuenta afios hasta liegar al siglo
XVill. ElI cuarto y uOltimo momento corresponderia al mas importante
numéricamente hablando, ya que se observan los mas altos indices de la facultad,
que ademas se extienden hasta el final del corte cronolégico de la presente tesis
en 1738.

2.2 Bachilleres provenientes de colegios.

He hablado del numero de bachilleres graduados por la facultad de teologia en la
Real Universidad de México, pero es preciso insistir que no significa que todos
elios habian estudiado en la universidad, ya que como expliqué en el capitulo
anternior, hubo diferentes tipos de instituciones de donde procedian los individuos a
quienes la universidad otorgd el grado. Existian personas que habian realizado
sus estudios en coleqios, seminancs o conventos. también, aunque en un numMero
muy pequeno, habia quienes incorporaban sus grados obtenidos en alguna cotra
universidad.

En el capitulo 2 de esta tesis se sefalaron las principales caracteristicas de
ios colegios novohispanos, destacando que ailgunos de eilos Unicamente eran
residencias y otros ademas de albergar colegiales impartian clases. Asimismo,
expliqué que los colegios podian ser fundados por ias distintas érdenes religiosas,
los cabildos catedralicios. el rey o por particutares (obispos, clkéngos). Se concluyd
entonces que en Nueva Espana la educacion de los criollos la compartian varias



135

instituciones a lo largo y ancho del territorio, erigidas por diferentes tipos de
personas y con diferentes fines.

La universidad mantenia importantes vinculos con estas instituciones ya
que sus colegiales acudian a ella, pues era la Onica institucién educativa que tenia
la facultad de otorgar grados académicos'®. Aqui interesa hablar de dos tipos de

colegios, los seminarios diocesanos y los colegios de las 6rdenes religiosas.
e Los seminarios diocesanos

Los colegios seminarios surgieron a partir de la celebracién del Concilio de Trento
(1545-1563), que ordenaba hubiera lugares de ensefianza para los ministros del
clero en cada didcesis (por ello sus colegiales debian seguir la carrera clerical),
cuya direccion recaeria en el obispo's. Comenzaron a aparecer en la Nueva
Espana a partir de la Cédula Real expedida en 1592 por Felipe I, que dictaba se
fundasen estos centros de formacidon de clérigos. Ejemplo de este tipo de colegios
fue el de San Pedro y San Juan fundado por el obispo Palafox en Puebla a
mediados del siglo XVIl. Si los estudiantes de los colegios cumplian con los
requisitos universitarios podrian ir a 1a universidad y conseguir el grado'”.

e Los colegios de Ordenes religiosas.

Debido a que también destacan en esta :evision documental los bachilleres
procedentes de colegios jesuitas, es necesano dedicar aigunas lineas en particular
a ellos. Los colegios fundados por la Compafiia de Jesuis, al igual que los
seminanos diocesanos, promovieron escuelas para cumpiir con la misidn docente
de la lglesia catdlica postridentina. La Companfiia ambé a Nueva Espana en 1572 y
enseguida se puso entre sus principales tareas fundar colegios y comenzar la

P Aungue en Nueve ESpafa exstd sl COmMgG mrautta de San Francaco Javier, Qua gaI0 oM PG Ou OO Orados
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instruccidn en la fe cristiana. Uno de sus primeros colegios fue el Colegio Maximo
de San Pedro y San Pablo fundado en la ciudad de México.'® “La educacién en los
colegios podia contar con estudios menores o mayores; lcs menores eran la
gramatica y las artes y los mayores la teologia y los canones™'S.

Al igual que la Companfia de Jesus, otras Ordenes religiosas como los
agustinos, dominicos y franciscanos fundaron colegios e impartieron educacién en
sus conventos, distribuyéndose en diferentes zonas de la Nueva Espafa, pero su
presencia educativa con relacién a los graduados en teologia fue muy escasa,

como se vera en las siguientes paginas.

Con la breve explicacion que he expuesto acerca de los colegios, se puede
apreciar la complejidad que representa el estudio de estas instituciones, no es el
objetivo de este apartado analizar las caracteristicas de cada uno de los colegios
encontrados en las fuentes o las particularidades de sus colegiales, se trata mas
bien de cuantificar a los individuos de los diferentes colegios novohispanos que
obtuvieron su grado de bachilier en teologia en la universidad. Para tal efecto
utilicé la informacién que proporcionan los expedientes de los graduados, en gran
medida debido a que resultaba bastante confiable, ya que en los expedientes de
estudiantes colegiales se menciona repetidas veces su condicidn (si bien los
volumenes de “pagos’ también proporcionan esta informacién de manera
sistematica. no fue capturada en su totaldad para el proyecto °“Grados y
graduados en la universidad novohispana’. al que me he referido en la
introduccidn a esta tesis).

Por ejemplo, en pnmera instancia es posible enterarse si el candidato al
grado provenia de algun colegio. al momento de solicitar al rector permiso para
realizar sus lecciones, pues se presentaba como colegial cuando era su caso.
También se puede saberio por medio de las certificaciones de sus cursos hechas
por su colegio y no sélo eso, dicha informacidon se repite en varios de los

" Pusr GONzaibo Aupury, MHSIONs 08 I8 SOUCACION . PP 146-172
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documentos que se encuentran en el expediente, por lo tanto dificimente pudo
haber omisiones al respecto y es factible que los estudiantes rescatados como
colegiales representen un universo en el que se puede confiar.

De esta forma, del total de graduados encontrados sélo en los expedientes,
(contados a partir del siglo XVI!), es decir, 1,765, fueron recabados aquellios que
aspiraban al grado de bachiller como colegiales, sin importar el tipo de colegio de
procedencia. Se obtuvo un conjunto de 670 colegiales, significa que casi el 38%
de los graduados de la facultad de teologia de la universidad provenian de
colegios (véase la grafica que esta a continuacidn), y que mas del 60% de los
graduados estudiaron en la propia universidad, lo que permite apreciar el
importante papel de la universidad durante el periodo colonial.

Bachilleres teSlogos

‘m Roal Univecaxiad|
ECologuies

Para conocer cuales fueron los colegios encontrados y el numero de
colegiales provenientes de cada uno de ellos. se realizé la siguiente tabla, que
ademas incluye el porcentaje que representan con relacidon al conjunto de
colegiales y al total de graduados encontrados en los expedientes. Los colegios
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estan ordenados a partir de los que tuvieron mayor cantidad de graduados, hasta

los que tuvieron menos.

Coileglos Graduados % respecto al % respecto al
colegiales total de total de
colegiales® graduados?
Colegio de San lidefonso, Puebla 267 39.8 15.12
Colegio de San Pedro y San Juan y Colegio de 244 3541 1382
San Pedro y San Pabio, Puebla (2)
Colegio de San lidefonso, México 55 82 311
Colegio Seminano de Santa Cruz, Oaxaca 28 4.17 1.58
Colegio Seminano de San José, Guadalajara 12 1.79 0.67
Colegio Seminano de la Santa lglesia Catedral 11 1.64 0.62
Colegio de San Bartolome, Oaxaca 7 1.04 0.38
Colegio de Santa Maria de Todos los Santos 7 1.04 0.39
Compafila de Jesus, Querétaro 7 1.04 0.39
Colegio de San Ignacio de la Cruz, Puebia 6 0.89 033
Colegio Seminano de San Nicolas, Vaitadohd 5 074 0.28
Colegio Seminano Trdentino de San Pedro y 3 044 0.16
San Javier, Durango
Colegio Seminano de la Purisima Concepcion, 3 0.44 0.16
Celaya
Compania de Jesus, Ménda 3 044 0.18
Convento de Santa Rosa, Villa de Sombrerete 2 0.29 0.11
Compafia de Jesas, Durango 2 029 0.11%
Compania de Jesus, Guadalajara 2 029 0.11
Colegio de San Bernardo, México 1 014 0.05
Convento Maximo de San Pedro y San Pablo 1 0.14 0.05
Colegro de Cnsto 1 014 005
Compattia de Jesus. Remno de Granada 1 0.14 Q.05
Compania de Jesus, Guatemaia 1 014 0.05
Real Unversidad de San Carlos 1 0.14 005

SCakasado a party del Conygunto ce 670 cowguaes
2CaAad0 8 patyr Gel total 08 1. 78S oradusdos
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He comentado que los colegios podian ser de diferentes tipos, de acuerdo
con varios factores: quién era su patrén, el caracter de su fundacién, quiénes
estaban a cargo del colegio, etcétera. Es por ello que se pueden encontrar, por
ejemplo, colegios jesuitas que eran seminarios para estudiantes seglares, asi
como colegios de la Compafia que tnicamente eran residencias sin compromiso
de enseflanza. Esto significa que los estudiantes que provenian de colegios que
solo eran residencias, cursaban en la universidad. Si bien el objetivo de la grafica
anterior es mostrar cuantos graduados procedian de algun colegio, también es
cierlo que la seccién que corresponde a la universidad, no incluye a los
estudiantes colegiales que estudiaron en las aulas universitarias, como los de San
lidefonso de México o de Santa Maria de Todos los Santos. Sin embargo. la
diferencia no es significativa, pues al afiadir a los graduados de colegios-
residencia como estudiantes de la universidad, el porcentaje se incrementa en un
3% y el porcentaje de colegiales se reduce en la misma proporcién.

Para mayor claridad he considerado Util exponer en la siguiente tabla el

caracter de cada uno de los colegios encontrados.

Tridentinos Jesuitas Residencias
Colegio de San Pedro y San|[Colegic de San Iidefonso, |Colegio de San lidefonso,
Juan y San Pablo, Puebla Puebdla Me&xaco (jesuita)
Colegio Seminano de Santa|Compania de Jesus, Querétaro | Real Colego de Cristo
Cruz, Oaxaca
Colegio Semmnano de San|Compania de Jesus. Menda Coiegio de Santa Maria de
José, Guadalajara Todos ios Santos
Colegio Seminano de la Santa|Compania de Jesus, | Colegio de San Pedro y San
iglesia Catedral Guadalajara Pablo. Mexxo (jesunta)

Colegio de San
Oaxaca

Bartolome,

Compania de Jesus, Durango

Colego Semwunano de
Nicolas, Valtadohd

San

Colegio de San Bemargo,
México

Colegio Seminano Tndentino
de San Pedro y San Xawer,

Compafia de Jesus, Reno ce
Granada
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Durango

Colegio Seminano de 1a | Compafiia de Jesus, Reino de
Purisima Concepcion, Celaya Guatemala

Dominico

Convento de Santa Rosa, Villa
de Sombrerete

La tabla de los porcentajes de cada colegio muestra que la mayoria de los
colegiales provenia de colegios de jesuitas en primera instancia y de seminarios
diocesanos en segunda. Parece normal que [a mayoria de colegiales llegara a la
universidad provenientes de colegios jesuitas, ya que la orden era famosa por su
habilidad pedagégica, que les habla dado un enorme respeto en la sociedad
novohispana, particularmente entre los criollos, esto explica el mayor numero de
colegiales jesuitas graduados por la universidad, en comparacion con los
procedentes de otros colegios.

Sin embargo, también es muy importante sefialar que los colegiales de la
compafiia representan tan sélo un 20% del total de graduados y que los jévenes
procedentes de seminarios diocesanos (encargados de la preparacion para el
sacerdocio) representan casi el 18%, con lo cual se advierte que estos ultimos
también jugaron un papel importante en la imparticion de saberes académicos (en
su caso encaminados a los cléngos), tal es el caso del Colegio de San Pedro y
San Juan en Puebla, cuyos bachilleres representan el 36 41% del total de
colegiales encontrados en los expedientes.

Si bien hay que insistir en que en numero fueron pocos los seminarios
tndentinos, se observa que después de su fundacidn, la gran mayoria a finales del
siglo XV, comenzaron a participar de la formacién del clero y empezaron a enviar
algunos de sus estudiantes a la universidad, con un numero de graduados muy
similar al de los colegios jesuitas. Ademas, se puede apreciar la enorme
importancia que desde la teologia tuvo la universidad, pues a ella acudia a
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estudiar la gran mayoria de aquellos que deseaban tener el grado de bachiller en

aquella disciplina.
A continuacién se presenta una grafica que muestra la proporcion de cada
uno de los principales colegios, que en conjunto significaron el 96% del grupo de

colegiales.

Estudiantes coleglales. Principales colegios de procedencia

1 Coego or San licefonso. Pustia

2 Colego O San Pearo y San Juany
San Patio Puetra

3 Coingo de San oefonsa. Mexco

4 Cotogpo Sermanano oe Santa Cne.
Caxaca

5 Colegro Serrsnano oe San Jose
Guadaaya

6 Coego Sermsnano 3o a Santa igesa
Cataral Macen

7 Colepo on San Bancome Oaxacs
8 Compo 3 Santa Maria de Tooos s
Sardoe

9 Cotego a8 ia Comparca de Jesus.
Ouasretaro

10 Calego an San Ignaco oe ta Cnaz,
Pustia

11 Cologo Sermnano de San Ncolds.
Vakaookd

La grafica de los prnncipales colegios permite hacer algunos senalamientos.
Por ejemplo, se aprecia que !a mayor parte de los colegiales provenian de dos
coiegios poblanos. el Colegio de San lidefonso y el de San Pedro y San Juan,
pues ambos reunen -entre 1560-1738- el 7€% de los graduados que provenian de
colegios a recibir su grado en la universidad, este es un dato wmportante que
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estudiar la gran mayoria de aquelios que deseaban tener el grado de bachiller en
aquella disciplina.

A continuacion se presenta una grafica que muestra la proporcion de cada
uno de los principales colegios, que en conjunto significaron el 96% del grupo de

colegiales.

Estudiantes colegiales. Principales colegios de procedencia

1 Colego de San lideforsa Pustia
2 Colepa 08 San Pooro y San Juan y
San Pabio. Puetia

3 Colego 08 San ielonso. Mexco
4 Coego Serrnars de Santa Cne.
Oaxaca

S Comogpo Sevmenaro de San Jose

Guncaiys
8 Colego Semranc de la Sants igesas
Cancirat, Masucs

7 Cowepo o8 San Baroioms, Caxaca
8 Cotego co Santa Mana as Todos ios
Sarwos

® Calegeo oo s Corrpa®a de Sesus.
Oumrecaro

10 Calega an San Ichaco oe ta Cnaz,
Puetin

11 Colegpo Semnanc de San Nodlss
Vakacsciel

La grafica de los principales colegios permite hacer algunos sefalamientos.
Por ejempio, se aprecia que la mayor pane de los colegiales provenian de dos
colegios poblanos. el Colegio de San lidefonso y el de San Pedro y San Juan,
pues ambos reunen -entre 1560-1738- el 76% de los graduados que provenian de

colegios a recibir su grado en la umniversidad; este es un dato imponante que
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también habla de la cerrada competencia entre ambos colegios y del prestigio que
ambos tuvieron en comparaciéon con otros colegios de provincia.

Asimismo, en tercer lugar se encuentra el Colegio de San lidefonso de la
Ciudad de México (que estaba en manos de jesuitas), pero donde no se impartian
cursos, era una residencia de estudiantes que asistian a clases a la universidad.
Sobre el numero de colegiales de San lidefonso es necesario hacer una mencién.

En los expedientes soélo localicé 55 graduados procedentes de este colegio,
lo que representa un porcentaje muy bajo tanto dentro del universo de graduados
(3.11%) como en el grupo de colegiales (8. 2%). En cuantc al nimero de colegiales
sabemos que de los 120 que tenia el colegio en 1594 sbéio ocho cursaban estudios
de teologia20 lo que representa el 6.6%. Para 1608 y 1609 residian en el colegio
150 colegiales, 65 de ellos cursaban en la universidad, por stpuesto distribuidos
entre las diferentes facultades. Si dividiéramos a esos 65 estudiantes entre las
cinco facuitades, en cada una habria 13. Si bien en Ia realidad cada facultad
tendria cifras diferentes ya que habria mas estudiantes en una que en otra,
ademas, probablemente la mayocria estaria cursando artes. lo cierto es que dicha
cifra representaria el 8.6% del tota! del colegio, lo que nos ilevaria a suponer que
efectivamente era escaso el numero de colegiales de San lidefonso que
estudiaban en la facultad de teologia y por ello son pocos los graduados de este
colegio. Sin embargo, para corroborar o rechazar la hipdtesis seria necesana otra
investigacidn, donde se compararan hstas de colegiales con las de graduados y
asi tratar de exphcar qué sucedid

En otro orden de ideas, no hay que dejar de mencionar que un estudiante
podia hacer sus estudios de bachiller en teologia en diferentes lugares e
instituciones, por ejemplo, podia comenzar sus cursos en aigun colegio jesurnta, y
si por aiguna razon no podia continuarios alli. podia proseguir lo que le faltase en
algun otro colegio o seminano tndentino e INciuso terminar sus cursos en la
universidad. Un buen ejempio de este fendmeno se encuentra en Nicolas Cabeza

de Vaca, quien hizo sus pnmeros dos cursos en el colegic de San Hdefonso de
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Puebla y los dos restantes los realizé en el colegio de San Pedro y San Juan de la
misma ciudad.?' Es necesario sefalar que si bien por medio de los expedientes no
se observa que fuera comun esta practica, pudo suceder con mayor frecuencia de
la que dan cuenta.

La concurrencia de individuos procedentes de colegios ubicados en otros
lugares del virreinato que no fuera la Ciudad de México, también permite comentar
la procedencia geografica de aquellos graduados. Aunque los expedientes de
grado y los volumenes de pagos en ocasiones informan de dénde era natural el
graduado, esta informacion es muy esporadica, en el caso de los volumenes de
pagos el investigador esta sujeto a las noticias que sobre el individuo ofrezca el
secretario en turno. No habia entonces posibilidades de conocer sistematicamente
de qué lugar eran nativos los bachilleres. Ante esta irregularidad decidl explicar la
procedencia de los graduados colegiales de acuerdo con la ubicacidn geografica
de su colegio, para conocer, por 0 menos, qué lugares enviaban mas candidatos
al grado universitano. Hay que insistit en que no debe pensarse que hablar del
lugar donde se localizaba el colegio significa que el graduado era natural del
mismo o residia permanentemente alli, en todo caso, es un indicativo de las zonas
de donde procedian los candidatos

A continuacion se encuentra una grafica en la que se pueden observar las

principales ciudades que fueron encontradas entre los colegiales.

® Piss Gonzabo ALzpuns, Hisioris O8 I8 SCUCECION ... P 260
P RU v. 384, { 620-624v.
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Principales ciudades de origen de los colegiales

La grafica corrobora que la ciudad de Puebla fue un centro educativo de
gran importancia durante la colonia, tal como otros trabajos han senalado con
anterioridad®?. Se observa con esto la influencia que ejercian en los Indices de
graduados los centros culturales y los lugares que gozaban de importantes
recursos econdmicos confirmando el hecho de que México y Puebla eran las
principales ciudades del virreinato

En lo que podria llamarse un segundo grupo en Importancia. se encuentran
los graduados provenientes de Guadalajara y Valladolid (sedes episcopales), asi
como de Querétaro (centro mercantl y textil), localidades que forman parte del
grupo de ciudades mas pobladas del virreinato. Este grupo representa casi el 9%
de todos los graduados colegiales y permite observar que los colegiales de Puebla

fueron bastante mas numerosos.

X Prar GOnzate ATDuru  ARSANS O 8 eduCecin | p 182-186. 206



145

En este apartado relativo a los bachilleres colegiales, he querido destacar
su origen institucional, y dar alguna idea sobre su origen geografico, con ello se
puede advertir por una lado la influencia de las principales ciudades del virreinato
en la procedencia de los graduados, y por otro lado permite sefalar el numero
individuos que obtuvieron un grado en la universidad procedentes de algun
colegio. A través de dicho andlisis también se puede apreciar la importancia de la
universidad en la educacién novohispana, ya que mas del 60% de sus graduados
habian estudiado en sus aulas, lo que habla del importante papel que jugd en el
ambito educativo, por lo menos hasta las primeras décadas del siglo XVIN.

2.3 Condicion social de los graduados (titulados de “don”™).

Otro asunto a tratar dentro del estudio de los graduados es la procedencia social
de los mismos. A pesar de que las fuentes utliizadas no aportan informaciéon
suficiente para llegar a alguna conclusion al respecto, he decidido comentar sobre
este aspecto debido a las distinciones de "don” que aparecen en los documentos y
que me llamaron la atencidn. El histonador espanol Luis Ennque Rodriguez-San
Pedro, ha sefnalado, al estudiar la procedencia social de los matnculados en varias
universidades espanolas, que en la peninsula ibérica la referencia de “don”, arroja
alguna luz sobre el ongen social de ios escolares. Menciona que. en teoria, debia
suponer un titulo de nobleza superior a la simple hidalguia. pero hubo bastantes
abusos en el empleo del término. Comenta ademas que la mejor forma de
constatar la situacion nobiliana es apoyarse en varios documentos distintos?>. Ante
las limitaciones que pueden tener las fuentes apunta, y coincdo con su
apreciacion, que por lo menos hay que dar constancia de lo encontrado en los
documentos trabajados.

En los voilumenes de pagos y de expedientes se encontrd un numeroso
grupo de bachilleres cuyo nombre, antes de ser anotado. iba antecedido de la
distincién “don”. Por este motivo, decidi cuantificar dicha mencién a tos graduados,
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pero, tomando en cuenta el abuso que podia existir en la utilizacién de la palabra,
que se acentua aun mas en Nueva Espana, recurri sélo a los expedientes. ya que
para rescatar este dato establecl el siguiente criterio: recabar a los graduados
como “dones”, tnicamente cuando aparecia constantemente este tratamiento en
los diferentes pasos del proceso. Es decir, no fueron recuperados aquellos
bachilleres a quienes no se les menciona como “don” en los expedientes, a pesar
de que se presentaran a sl mismos de esta forma cuando informaban al rector que
habian terminado sus cursos o cuando solicitaban fecha para la ceremonia de
graduacidn. Desconfié de la palabra de los graduados, debido a que las
aspiraciones nobiliarias en Nueva Espana podrian prosperar mas facilmente entre
el comun de la gente, es decir, decidi confiar mas en el trato que les daba la
universidad

Entre los graduados en la facuhtad, los bachilleres con trato de “don”
representan poco mas del 39% de la poblacién total -hay que senalar que en los
expedientes a los frailes jamas se les denomina de esta forma-. Durante el siglo
XV1, la proporcitbn de titulados de °“don” en comparacidn con el numero de
graduados es muy baja, tan solo el 3% de los graduados durante el siglo eran
“dones”.

La proporcidon aumenta en el siglo XVIii, que, al contener !a mayor cantidad
del cornte cronolégico de esta tesis, también comprende el grupo mas grande de
graduados comparado con ios siglos XVI y XVill. Durante el sigio XVIl se encontré
que el 13% de los graduados eran presentados como “dones” Puede verse que la
proporcidn todavia resulta baja. y obhiga a preguntarse hasta déonde realmente
esos individuos pudieron gozar de alguna distincidn especial dentro y fuera de ia
universidad, pues como se ha comentado. es muy dudoso que realmente tuvieran
algun titulo nobiltano

Al llegar al siglo XVIl la situacidn cambia rotundamente La proporcion en el

numero de graduados "“dones” aumenta de manera muy significativa en
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comparacion con los dos siglos anteriores, pues el 80% de los graduados durante
las primeras cuatro décadas del siglo fueron presentados como “don”.

Entonces ¢ cudl seria el cambio en el uso de la palabra para el siglo XVII?
De acuerdo con Pilar Gonzalbo, para este siglo un criterio de obtencion del "don”
seria el grado de bachiller en artes, lo que significaria que todos deberian haber
tenido este trato al ganar el grado en teologia. Ademas, como he comentado
antes, de alguna forma el estudio de las letras “ennoblecia” a la persona, por lo
tanto, seria normal que un bachiller recibiera el trato de “don”, por el prestigio
social que detentaba como consecuencia de la disciplina estudiada.?®. Sin
embargo, queda la duda de porqué hubo graduados a los que no se les dio dicho
trato.

Ahora bien. sin lugar a dudas, desde el siglo XVI, al igual que en Espafa,
debié de existir abuso en la utilizacidon de la palabra, pero hay una mayor
probabilidad de que durante el primer siglo de la Colonia, dirigirse a alguien como
“don” estuviera relacionado, por lo menos, a un rango social mayor, pues como
sefala Rodolfo Aguirre, si se toma como titulo de nobleza los titulos de Castilla,
eran escasos los universitarios con un padre marqués o conde; de cualquier
manera es interesante observar dentro de la élite académica el uso del “don” que,
insisto, podria ser un elemento diferenciador.

Se puede decir también que durante el sigio XVIil no estaba muy extendido
el uso del término “don” como sucedera en el siglo XViil, es decir, es posible que
todavia hubiese alguna mesura al respecto y que a lo largo de este siglo
paulatinamente se hiciera comun el empleo de la palabra. Como sea, para el sigio
XVl es evidente que se volvid cada vez mas frecuente el uso de la expresion, y

se advierte que la mayoria de los graduados eran llamados “don”.
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2.4 Indios en la facultad?s,

Al momento de crear la Real Universidad de México en 1551, el rey de Espana
ordend la fundacién de un estudio °..donde los naturales y los hijos de los
espafnoles fuesen yndustriados en las cosas de nuestra santa fee catdlica y en las
demas facultades..."®® Significaba que los indios podrian acudir a la institucién
universitaria, sin embargo, la realidad fue muy distinta. Los estudiosos han
explicado que la universidad tuvo un caracter predominantemente criollo desde
sus primeros anos de fundacion y que los casos de indios graduados fueron
excepcionales.

Con todo, por medio de las fuentes se sabe que hubo algunos indios que
obtuvieron el grado de bachiller, st bien la gran mayoria unicamente ganaron el
grado en artes. Ademas, casi todos eran indios caciques. Pilar Gonzalbo sefiala
que es poco lo que puede saberse sobre la presencia de indios durante los
primeros tiempos de la universidad, en que no era indispensabie presentar
certiicados de legitimidad o limpieza de sangre?’. La autora senala que por tal
motivo sera hasta finales del siglo XVil cuando comenzaran a encontrarse indios
registrados en los documentos universitarios. Esto pudo ocasionar que la mencién
a graduados indios no fuera considerada imponante de senalar en l0os expedientes
de grado y en los registros de pago de derechos sino hasta el siglo XVIil, sin
embargo. también existe la posibiidad de que no hubiera estudiantes indios.

Por otro lado, se puede constatar que todavia fueron menos los indios que
obtuvieron algun grado de bachiller en la facultad de teologia, ya que ia presente
investigacion solo localizd dos: Juan Faustino Juarez. del que sabemos era
cacique y que se gradud de bachiller en teologia en 1728 y Antonio Ventura de la
Pena, también cacique, graduado en 1725 Esta investigacion se veria rebasada si

pretendiera hacer un estudio de los indios en la universidad, sin embargo, surge la
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duda de si ¢realmente se dio un aumento en el numero de indios en las aulas
universitarias hacia el siglo XVIII? Creo que si pudo darse un incremento, el
problema es determinar la causa. A primera vista pareceria que la posicién social
y econdmica permitia a los indios caciques estar en posibilidades de gozar de un
mayor prestigio social y en consecuencia tener mayores oportunidades de ingresar
a la universidad, pero la hipotesis es dificil de sostenerse, ya que los indios
siempre tuvieron pemmitido el acceso a los estudios, entonces gpor qué se han
encontrado referencias a ellos unicamente en graduados del siglo XVIil?
Desgraciadamente tengo mas preguntas que respuestas.

Como sea, se puede constatar que desde la primera mitad del siglo XVili se
advierten menciones de indios que estudiaron y obtuvieron después un grado
menor, indicacion que no se habian encontrado anteriormente. La aparicién de
indios en la universidad podria deberse a algun cambio fuera de la corporacidn,
por ejemplo, nuevas posibiidades de empleo, que ocasionaran que los indios
estuvieran mas interesados en los grados, sin embargo. esto tendria que

investigarse a fondo.
2.5 Los excluidos.

Como se ha dicho, a la universidad podian acceder tanto hijos de espanoles como
indios, asi lo ordenaba la cédula de fundacidn. Dicha mencidén era suficiente en
una sociedad que a mediados del siglo XVI estaba conformada
predominantemente por indios y espancles, sin embargo, para el sigio XV la
poblacion indigena habia disminuido considerablemente®® y fue necesaria una
mayor importacion de esclavos. que se vio favorecida por la anexion de Portugal
(y su impeno ultramanno) a la monarquia espanola (1580-1640).

La llegada de esclavos provocaria el surggmento de nuevos grupos de
personas producto de tas mezcias con sangre negra. El crecimiento de la

poblacidn con sangre negra, que se desarrolié durante el siglo XVil preocuparia a
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los criollos, pero ¢porqué? En la universidad, seria Palafox quien se encargaria de
negar grados y matriculas a “...negros, ni mulatos, ni los que comunmente se
llaman chinos morenos, ni cualquier género de esclavo o que lo haya sido..."?®,

La historiadora Margarita Menegus ha senalado que esta menciéon es la
primera referencia de exclusion de origen racial en la universidad y que muestra la
inquietud que generd la multiplicacién en la mezcla de razas. La autora trata el
cambio en Ilas leyes  universitanas como un problema relacionado
fundamentalmente con la limpieza de sangre, que llevaria a la universidad a
restringir el acceso a nuevos grupos sociales considerados en la época
~elementos perturbadores de la sociedad™.>®

Sin embargo, creo que mas alla de la explicacidon del estatuto de exclusion
como reflejo de una preocupacién de tipo racial, ha hecho falta observar el
rechazo a individuos que pudieran tener sangre negra, no séio como una decisién
racista, sino a partir de dos probiemas intimamente ligados. Por un lado, la
exclusién de personas que fueran esclavos o cuyos antepasados lo hubiesen sido
y. por otro lado, el caracter honorable de la universidad.

Recordemos que el intelectual, el estudioso de las “artes liberales”, aquella
persona que durante sus estudios como bachiller se preparaba para la enseftanza,
no podia ser esclavo. Las artes liberales estaban reservadas. como su nombre lo
indica, para los “hombres libres” como opuestos a los siervos o esclavos®'.
Ademas. en una universidad “tan lucida y noble™? era inadmisibie que estudiaran
individuos cuya ascendencia tenia vinculos con la esclavitud

Los hijos de las indias con los espanoles se cniaban y eran vistos como
espanoles (si eran reconocidos por el padre). es decir, el grupo supenor asimilaba
de alguna forma al grupo de mestzos. Pero los hijos vinculados con grupos de

esclavos no corrian la misma suerte y con frecuencia descendian. Creo que la
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hipétesis que otorga mas importancia a la discriminacion racial ha descuidado el
problema legal. Es decir, considero que se debe revisar la exclusién en relacién
con la esclavitud, pues, como se puede ver en la constitucién 246, los indios
podian matricularse y ganar grados en la universidad porque legalmente eran
considerados “vasallos libres de su majestad” por lo tanto, el estatuto de exclusién
puede guardar una importante relacién con respecto a la condicién de hombre
“libre® o “esclavo®. Al respecto no hay que olvidar que la universidad era un
importante medio para poder ascender socialmente, y permitir el ascenso social a
descendientes de esclavos seguramente era un tema muy delicado entre los
criollos y por ello las constituciones de Palafox los excluyen. En ese sentido
tampoco hay que perder de vista que Ias letras ennoblecian, por tal motivo. debian
ser personas honorables las que estudiaran y se graduaran en la universidad.

Mas alla del debate que pueda generarse, pues se puede argumentar que
la esclavitud conllevaba un prejuicio racial y que la exclusibn manifestaba la
preocupacién que en el fondo tenian los criollos ante el numeroso grupo de negros
y mulatos, a esta investigacion resta mencionar un ejemplo de exclusién que se
encontrd en los documentos revisados Me refiero al caso de Manuel Bertel,
mulato que realizd sus cursos en el colegio de San Pedro y San Juan de Puebla,
asistid a graduarse como bachiller en artes a la universidad, donde realizé los
tramites necesarios para el grado que gané el 11 de marzo de 1727, pero del cual
se le despojd. por é6rdenes del rector, al descubnrse su condicion social*?

Con este ejemplo se puede ver que cada vez fue mas dificil obtener un
grado si se pertenecia a los grupos de sangre “mezclada” antes mencionados. Es
probable que algunos mestizos y mulatos hayan conseguido el grado de bachiller
cuando el mestizaje todavia no estaba tan extendido o gracias al apoyo O
reconocimiento de un padre espanol, pero seguramente el aumento en el numero
de personas con sangre vinculada a la esclavitud, y por ello poco “honorables”,
obligd a que Palafox estableciera las restnicciones sefnaladas.

YRU v 293.1 233y v 1611 4T34TS
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Puede verse entonces la importancia que dio la universidad a cuidar
quiénes entraban a sus aulas, pero, insisto, creo que su preocupacion se debid,
mas que a un probiema de tipo racial, a un problema de tipo legal y de calidad de
las personas (este Gltimo Intimamente ligado al prestigio de la propia institucién).

El tema de los excluidos de la universidad da para una investigacion mucho
mas amplia, donde ademas se de cuenta de la exclusion de mujeres, herejes,
descendientes de judios, penitenciados de la inquisicidn, etcétera™. Sin embargo,
en este apartado he querido destacar lo que encontré en las fuentes trabajadas
con relacion a los grupos excluidos., y destacar que la universidad era una
institucidbn fundamentalmente criclla, ya que los grupos afromestizos no tenian
oportunidad de ganar grados y que habia una minima asistencia de indios; se
puede ver que los grupos pertenecientes a las llamadas “castas”™ no tenian
permitido hacer estudios universitarios y con ello tenian negada toda posibilidad
de ascender socialmente.

2.6 Bachilleres con érdenes sagradas y dignidades eclesiasticas.

Otra caracteristica de los graduados en la que he puesto especial cuidado fue en
contar a aquellos que por megdio del expediente se puede saber que tenian
alguna orden sagrada. Dentro del clero existian diferentes grados. los pnmeros
cinco eran conocidos como ordenes menores, de menor a mayor eran: la primera
tonsura, los hostiarios, ios lectores, los exorcistas y los acdiitos; el siguiente grupo
lo integraban los grados de mayor importancia: los subdiaconos, didaconos y los
presbiteros, este ultimo equivalente al sacerdocio y el rango mas aito. Los
bachilleres en artes, teologia y canones, comunmente tomaban las ultimas

6rdenes paralelamente con sus cursos, y si bien la igles:a no pedia el grado para
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la ordenacion de presbitero, en la practica era costumbre ser primero bachiller y
después obtener la maxima orden sacerdotal de presbitero®®.

En esta investigacion se encontraron algunos bachilleres de quienes se
puede conocer su rango dentro del estado eclesiastico y es importante sefalarios.

En primera instancia el mayor niumero de menciones es referente a los
presbiteros, pues se hallaron 162 graduados que ya se hablan ordenado como
tales al momento de obtener su grado de bachiller en teologia, es decir, estos
graduados ya podian dar misa, aunque no podian bautizar, casar y dar los santos
6leos sin licencia®. Aunque el numero de presbiteros es reducido, pues
representan el 1% del total de graduados, es importante ya que habla de aquellos
bachilleres que habian concluido su formacién sacerdotat.

Tal vez este grupo de individuos se hablia ocupado de ganar el grado de
bachiller para tener mayores posibilidades de conseguir curatos y prebendas (para
obtener algun curato era necesario ser presbitero). especialmente ante el gran
numero de presbiteros que habia en Nueva Espana, lo que hacia mas dura la
competencia por una plaza. Seria interesante investgar cuantos de ellos
consiguieron grados mayores, ya que estos les daban posibilidad de obtener
mejores curatos (econdmicamente hablando) o. inciuso. dignidades catedralicias.

En segundo lugar se encuentran aquellos graduados Que solo tenian
cumplidas las o6rdenes menores al momento de recibir su grado. es decyr. los que
a lo mucho serian acdlitos. Se localizaron tan sélo 15 bachilleres, es posible que
mas personas las hayan tenido, pero al ser drdenes menores, durante las cuales
todavia se podia renunciar al sacerdocio, existe la posibiidad de que no se
anotaran.’” Ademas, parece que si era regular dar cuenta de aquelios Qque eran
subdidconos o didconos, seguramente porque eran grados mas altos, en este
caso se encontraron 27 individuos. 12 subdiaconos y 15 didconos.
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Por otro lado, se encontraron solamente 2 curas, esto parece indicar que
alguien que habia conseguido un curato dificilmente ingresaba a la universidad,
sin embargo, queda la duda de si esta caracteristica no se anotaba regularmente.
En cuanto a miembros del alto clero o de cabildos catedralicios sélo se localizaron
2 racioneros, si bien era el cargo mas bajo dentro del cabildo. Esto podria
significar que una vez conseguida alguna prebenda no era comun buscar estudios
universitarios, en todo caso se deberia mas bien a intereses particulares de cada

persona.

2.7 Los frailes en la facuitad

Otro de los aspectos al que se prestd atencidon durante la revision de los
expedientes fue la presencia de graduados pertenecientes al clero regular.
Cuantificar esta particularidad de forma sistematica era relativamente sencillo,
pues cuando los graduados eran religiosos su nombre iba antecedido del término
“fray", y como se les daba ese trato a lo largo del expediente se puede decir que
se reunid un conjunto confiable.

De esta forma decidi recontar a los individuos graduados que pertenecian al
clero regular obteniendo un conjunto de 102 personas. Como puede verse, es un
grupo pequeno si se compara con la totalidad de graduados, pero mas que
observar este aspecto,. lo que me importaba era, a partir del conjunto de frailes
observar dos aspectos. Ei pnmero de ellos era advertir el numero de frailes de
cada una de las ordenes regulares y el segundo hablar de la distribucion numérica
de los religiosos a lo largo de ios cast ciento ochenta anos de este estudio. ya que
se encontraron algunas particulandades.

En cuanto al primer aspecto. se contaron, en orden de mayor a menor: 84
mercedanos, 12 agustinos y 6 dominicos. No localicé ningun jesuita o franciscano,
aunque resulta logico, ya que los jesuitas estudiaban en sus propias escuelas y los
franciscanos se mantuviercn habitualmente alejados de las aulas universitanas.
En primer lugar, se puede observar que la Orden de la Merced tuvo el mayor
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numero de bachilleres graduados en teologia, muy por encima de 6rdenes con
mayor antigbedad en Nueva Espafia como agustinos y dominicos (A qué pudo
deberse? La respuesta podria encontrarse en el momento de expansiéon que tuvo
la orden a finales del siglo XVI.

La investigadora Maria del Carmen Ledn ha explicado que, una vez
asentadas las primeras fundaciones de la Orden de la Merced en Nueva Espafia
(en ciudades centroamericanas), uno de los principales intereses de los
mercedarios era establecerse en la Ciudad de México, como las otras ordenes
mendicantes. Dicho interés se conjunt®d con el hecho de que a los provinciales se
les pedia que sus religiosos encontraran una institucion donde graduarse. Para tal
efecto la universidad mas cercana era la de México, por lo que la Orden solicité al
rey autorizacion para abrir un establecimiento mercedario en la capital con el
caracter de colegio.

Felipe il en una cédula del 12 de agosto de 1566 otorgd el permiso para
que se estableciera un colegio destinado a religiosos estudiantes, para lo cual
acudirian a la universidad. Ademas, en 1574 se dispuso en Guatemala que los
religiosos recién profesos fueran a estudiar artes y teologla en la universidad de
Meéxico. Finalmente, en 1589 el comendador de la orden. amparandose en dos
cédulas reales una de 1565 y la refenda de 1566, buscd el permiso para que se
fundara en la Ciudad de México el ansiado colegio, que serviria de alojamiento y
casa de estudio a los mercedanocs guatemaltecos que acudirian a la universidad.
La corona apoy¢ dicha fundacién dando licencia en 1592 para que se fundara la
primera misién de la orden de l1a Merced en la Ciudad de México, poco despueés el
virrey daria también licencia para que se fundara el colegio *®

Por medio de estas noticias puede entenderse porqué durante la pnmera
mitad del siglo XVil hay un numero considerablemente mayor de expedientes de

frailes mercedarios, en comparacidn con otras ordenes, pues sus religiosos
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necesitaban y estaban interesados en emprender estudios universitarios y, por
supuesto, en ganar grados.

La misma autora senala que la carrera académica fue muy atractiva para
los mercedarios y es muy probable que, ademas de su interés en los saberes
universitarios, también estuvieran interesados en ganar catedras. Asi que la
carrera docente también pudo atraer a varios de sus religiosos.

Desde el siglo XVI agustinos y dominicos habian peleado las catedras de ia
facultad de teologia, pero, para finales del siglo XVI tendrian en los mercedarios
un nuevo grupo competidor. El interés de los mercedarios en las catedras puede
notarse en que para 1614 obtuvieron su primera catedra y con ello comenzaron a
consolidar sus vinculos con la universidad. Por tal motivo, una hipétesis seria que
para la segunda década del siglo XVII los mercedarios aumentaron su presencia
dentro del real estudio mexicano, atraidos por la enseffianza universitaria y por la
posibilidad de hacer carrera docente (al igual que Jjos miembros de fas otras
ordenes), pues como ha senalado Leticia Pérez Puente, la disputa entre regulares
por las catedras durante el siglo XVIl se concentré en agustinos y mercedarios*®,
debido a que los dominicos habian conseguido la fundacidon de la catedra de santo
Tomas, exclusiva de la orden, desde 1617.

Para ello, el pnmer paso fue matricular a sus religiosos en la universidad
para que estos participasen en las votaciones y. posteriormente, ganar grados
para estar en posibihdades de tener injerencia en las decisiones de la corporacion.

Aqui cabe senalar un detalle importante. En el apartado relativo a ia
confiabilidad de las fuentes, mencioné que durante la pnmera mitad del siglo XVl
se incorporaron a la universidad vanos frailles (hay que recordar que la universidad
exigia a los fralles graduarse para mngresar a la corporacidn y una alternativa para
obtener el grado era incorporar los estudios hechos en sus religiones), de los
cuales por alguna razon que desconozco no se guardo ei expediente -si bien pudo
haberse perdido o incluso ellos se pudieron haber quedado con él-. En un pnncipio
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pensé en la probabilidad de que los frailes incorporados no hicieran expediente,
sin embargo, encontré el caso del agustino fray Benito de Alarcén, incorporado en
1611 y de quien existe expediente como el de cuaiquier otro graduado, {o que hizo
descartar esa posibilidad.

La gran mayoria de los frailes incorporados pertenecian a la Orden de San
Agustin y, en cuanto al numero de incorporaciones, dominicos y mercedarios se
encontraban muy por debajo de los agustinos, de hecho, fueron los mercedarios
los que menos frailes incorporaron durante la primera mitad dei XVIl, lo que
contrasta con el hecho de que el grueso de graduados mercedarios se concentre
entre 1610 y 1625. Esto muestra el interés que tenian los mercedarios en que sus
frailes estudiaran en la universidad. como he comentado antes, ese interés fue el
que los atrajo a la ciudad de México y el que ocasiond que la mayoria de sus
religiosos ganaran sus grados durante las primeras tres décadas del sigio XVII.

El segundo aspecto que quiero abordar tiene que ver con la distribucion
numeérnica de los frailes a lo largo del tiempo, por cada una de las drdenes y en su
conjunto. Por medio de los expedientes de grado se puede observar este aspecto.
Los primeros frailes localizados (dos dominicos) se encuentran a partir de 1590. Si
bien durante los primeros cincuenta anos de vida de !a urivers:dad, casi no se
encontraron expedientes de frailes, eso no significa que no se graduaran religiosos
con antenondad, pues, como he comentado antes, durante el siglo XVI hay
algunos grados que estan registrados en otros documentos diferentes a los
consultados en esta investigacion (como libros de claustros), producto del proceso
de organizacién del archivo universitario

A partir de 1610 comienzan a encontrarse mas expedientes de frailes y
empiezan a ser mas regulares. El penodo de mayores cifras se localiza entre 1610
y 1626 ya que se graduaron 4 frailes promedio anualmente. No estad de mas
insistir en que, en este periodo. se observa el mayor niumero de mercedanos.
Hacia 1630 el porcentaje disminuye a un promedio de dos fratles por ano. La
presencia de religiosos desciende aun mas para la segunda mitad de 1630 vy, a

partir de 1645 y hasta 1738, practicamente desaparecen de los expedientes de
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graduados, es decir, nada menos que durante un periodo de casi cien afios no se
encontraron bachilleres frailes. Baste decir que entre 1601 y 1645 se encuentra el
94% de frailes que ganaron el grado.

En este sentido puede ser que para la segunda mitad del siglo XVIil los
regulares se hayan distanciado un poco de los cursos en la universidad, su
ausencia en los documentos se puede deber a que su ingreso a la institucion lo
hicieran a través de su incorporacidén a grados mayores y, por elio, no se
encuentran en los expedientes de bachilleres. Como sea, es un hecho que no se
distanciaron de la universidad, pues hubo frailes en las catedras de la facuitad de
teologia durante todo el siglo XVII.*' Ademas, tuvieron bajo su dominio la lectura
de las catedras de orden, creadas en la facultad de teclogia desde el siglo XVII,
por ejemplo, la catedra de santo Tomas, exclusiva de los dominicos y, para la
seqgunda mitad del siglo, la de Escoto, exclusiva de los franascanos.

Por otro lado, me interesa también senalar la distribucidn cronolégica de las
otras dos ¢6rdenes encontradas: agustinos y dominicos Sabemos que entre los
pioneros en ganar grados de bachilier en la Real Universidad se encuentran los
agustinos, un ejemplo de ello fue Agustin de Agurto que se gradud en 1576, sin
embargo, los diez agustinos encontrados en los expedientes se localizan entre
1610 y 1630, desconozco a qué podria deberse. De acuerdo con los expedientes
los dominicos también comenzaron a ganar grados desde finales del siglo XVi,
pues cinco, de ios seis que se encontraron, se graduaron entre 1580 y 1615. De
forma que se puede conclur que agustinos y dominicos fueron de los pnmeros
cléngos regulares en consequir grados y que fueron seguidos por los mercedanos,
que ganaron sus grados durante ia segunda y tercera décadas del sigio XVII.

También se puede concluir que, para las ¢rdenes religiosas que se han
mencionado, fa primera mitad del siglo XVIi fue el penodo en que tuvieron, no sodlo
el mayor numero de bachilleres en la facuitad de teologia. sino casi la totahdad de

ellos. Si bien obtuvieron su grado un numero reducido de frailes, como se pudo
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ver, dentro de ese reducido numero (comparado con el total de graduados) la
Orden de la Merced fue la que mayor cantidad de graduados tuvo. Asimismo es
importante sefalar que las 4rdenes religiosas practicamente desaparecieron de la
facultad -por lo menos en la obtencién de bachilleratos- desde la segunda mitad
del siglo XVil, sin embargo, queda para futuras investigaciones indagar y poder

precisar mejor qué sucedio.
2.8 Mortalidad escolar.

Como altimo punto a desarrollar queda el analisis de la mortalidad escolar en la
facultad. Se menciond en la introduccidon de esta tesis que el término "mortalidad
escolarr o “mortalidad académica™, ha sido utilizado por los historiadores para
hacer referencia al abandono de estudiantes en anos sucesivos a la primera
matricuia. Para estudiar este aspecto, la presente investigacidn se apoyd en los
estudios existentes sobre matriculas de la universidad mexicana*?.

Comenté también que es imposible hacer un estudio profundo del
abandono escolar debido a que aun no se conocen los nombres de todos los
matriculados en la facultad y. mientras sea asi, no se podran relacionar los
nombres contenidos en los libros de matricula con los graduados, trabajo que
ademas permitiria hacer un seguimiento cuidadoso del tiempo que le llevaba a los
estudiantes hacer todos sus cursos y conseguir su grado de bachiller. Por tal
motivo, solo se puede hacer un incipiente cotejo entre 10s totales de matnculados y
los graduados.

Sin embargo, en este caso tambien existe un problema. Al querer hacer un
seguimiento de la cantidad de estudiantes que consiguen el grado y los que
permanecen en {as aulas, el investigador se encuentra con que los trabajos sobre
matriculas universitanas solamente se encargan de estudiar la cantidad de
individuos matriculados Ademas, en dichos trabajos se agrupan las cifras de
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todas las facuitades (debido a que esa caracteristica presentan las fuentes) y no
se pueden conocer los niomeros para cada facultad, es decir, se ofrecen sélo
cantidades que dan cuenta de la suma anual de matriculas para la universidad en
su conjunto.

Por si esto fuera poco, también se desconoce el numero de matriculados en
la facuitad de teologia para un amplio periodo. Hay una importante laguna que
comprende casi todo el siglo XVII (solamente se puede conocer el total de
matriculas de la universidad). Afortunadamente. hay algunos anos en que estan
desglosadas las cifras para cada una de las facultades, fue en este caso en el que
se pudo realizar un estudio cuantitativo de Ia facultad.

Como he dicho, ante esta problematica se trabajaron dos cortes
cronolégicos. El primero integrado por las matriculas mas antiguas, que ofrecen
cifras para los anos 1587-1608. El segundo, proporciona datos de dieciséis afos
(1710, 1715-1729). Hay que sefalar ademds que no existen las relaciones de
matriculas para la facultad de teologia de 1730 a 1771, debido a que el volumen
correspondiente esta perdido.

El pnmer problema después de conjuntar la informacion de matriculas y
grados, fue como se mediria el abandono escolar. Era comun que los estudiantes
demoraran mas de cuatro anos, desde su prnmera matricula hasta que conseguian
el grado, pero esto no significaba un atraso, tan solo existian estudiantes que
prolongaban su estancia en la universidad o que obtenian el grado de bachiller
algun tiempo después de haber cumphdo con todos Sus Cursos

No era extrano que asistieran a un curso y dejaran algun tempo los
estudios para retomarios después, esto ocasionaba Que tardaran mas de cuatro
anos en hacerlos. Fendmenos de este tipo eran completamente normaies, hay que
insistir en que no obtener el grado después de cuatro anos, unicamente significaba
una mayor permanencia en la universidad o Que la obtencion del grado era
posternor a los cuatro anos. Ademas, como ya he comentado, hasta por lo menos
{a pnmera mitad del siglo XVIIl, hubo estudiantes que gozaron de dispensa de

cursos (uno o vanos) y con ello lograron graduarse en menos tempo
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Por tal motivo hubiera sido poco preciso presentar el abandono escolar
comparando rigurosamente la matricuia contra los graduados al transcurrir los
cuatro afos obligatorios de cursos, pues seguramente una cantidad importante de
estudiantes se graduaron después de pasados cuatro afios. Ante este problema
preferi comparar las matriculas de cada ano con los graduados que hubo ese
mismo afio, a partir de esta comparaciéon se han dibujado dos curvas, una que
representa las matriculas y otra ins grados, ofreciendo posteriormente una
explicacion de la tendencia que sigue cada serie de datos.

De este modo, se puede dar cierta idea uc la tendencia de ingreso y salida
de la universidad, en un periodo de 38 anos, aunque no de manera consecutiva,
de hecho, podria decirse que se aprovechd que los cortes cronoiogicos quedaban
distanciados entre si, para explicar las diferencias entre cada uno.

Como he comentado antes, la cuantificacion de graduados se llevd a cabo
integrando los datos que se obtuvieron al reunir en una sola cuenta las dos series
trabajadas, tanto la integrada por los expedientes como la de pago de derechos.

Para hacer la revisién de salida y permanencia en la facultad, se utilizaron
los recuentos hechos por Mariano Peset. Maria Fernanda Mancebo y Maria
Fernanda Peset para las matriculas mas antiguas de la universidad*®, que
comprenden el penodo 1587-1608. En segundo lugar revisé el estudio que sobre
las matriculas del siglo XVIIl hicieron los mismos autores*. En ambos trabajos se
explican las precauciones que es necesario tomar en cuenta al trabajar matriculas
universitanas, destacando como uno de los phnncpales problemas que las
matriculas dan cuenta del niomero de inscripciones y no del numero de individuos,
debido a que los estudiantes debian inscnbirse cada vez que Iniciaban un curso,
es dear, podian inscrnbirse dos veces en un ano

Sin embargo, para este cotejo se ha tomado el total de matriculas
efectuadas en cada ano. para salvar el hecho de que, por lo menos hasta
mediados del siglo XVII, los estudiantes podian hacer tres cursos en dos anos, lo
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que les permitia graduarse en tres anos. La causa de esto se encuentra en que
para ganar un curso solo era necesario asistir la mayor parte del ano, es decir seis
meses y un dia*s. Sin embargo, Palafox ordend desde 1645 que se hiciera cada
curso en un ano distinto.*®

Por lo tanto decidi comparar matriculas y grados de acuerdo con los atios
naturales. Insisto, en cuanto a las matriculas, las cifras hacen referencia al numero
de inscripciones y no al numero de individuos, para conocer el numero de

personas serfa necesario estudiar caso por caso.
2.8.1 Abandono 1587-1608.

Corresponden al primer corte cronolégico los anos 1587-1608. Se ha construido la

siguiente tabla para que el lector pueda observar las cifras anuales.

Grados y matriculas. 1587-1608

Afios Matriculas Grados
1587 13 6
1588 30

1589 36 5
1590 55 E]
1591 56 8
1592 41 4
1593 57 11
1584 31 2
1595 31 14
1596 39 3
1597 39 10
1598 41 3
1589 42

1600 40

** Cemravo 21 17
“ Patatoxr XVH. 247
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1601 48 14
1602 63 4
1603 54 3
1604 27 8
1605 51 18
1606 55 10
1607 85 7
1608 72 8
TOTALES 1006 157

A continuacibn se encuentra una grafica donde se puede observar la

tendencia durante estos 22 anos.
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Grados y Matriculas 1587-1608 (promedios quinquenales)
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En la tabla puede notarse lo marcadas que son las oscilaciones anuales, los
cambios son muy bruscos afo con ano, especialmente en cuanto a los grados.
Mariano Peset ha explicado para las matriculas del siglo XVIl| que una causa de
las marcadas fluctuaciones puede ser la frecuencia con que los tedlogos hacian, a
lo largo de la carrera, dos de los cursos en un Mismo ano'’. o que podria influir en
tas matriculas. Como he dicho antes. Palafox prohibd esta practica en los
estatutos de 1645, ordenando que se hiciera un curso por ano*? y. de acuerdo con
la revisién de los expedientes, parece que se cumplid con el estatuto.

Por su parte, la grafica permite observar que, aunque los incrementos en
los promedios de las matriculas son vanables, la linea mantiene una tendencia
ascendente, que crece del 5%, al 5 6%, llega al 19% y. por ulimo, presenta un
incremento del 57% en relacdén con el quinquenio antenor al finalizar jos afos
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1607 y 1608. Por lo que desde el quinquenio 1587-1601, en que la facultad tuvo
38 matriculas promedio, el incremento para 1608 fue del 65%.

Por desgracia no se cuenta con informacién a partir de 1609, pues serfa
interesante observar si el crecimiento que comienza a desarrollar la linea de
matriculas tuvo continuidad en anos subsecuentes, pues en cuanto a los grados,
como se ha visto, esta investigacion encontré6 que hacia 1620 comenzaron a
disminuir considerablemente y dicha disminucién dibujé en la grafica una calda
que llegd a su punto mas bajo a mediados del siglo XVII, con una recuperaciéon
muy lenta. Seria por o tanto muy importante poder saber si las matriculas se
comportaron de la misma manera.

Los grados, por su parte, se caracterizan por ser mas irregulares, y aunque
del primero al segundo quinquenio (1587-1591 a 1592-1586) hubo un crecimiento
del 21%, para ei siguiente periodo hubo un descenso en la tendencia de
crecimiento hasta el 9%. Para el periodo del quinquenio 1597-1601 al 1602-1606
la facultad recuper® un poco su crecimiento alcanzando un incremento del 16%.
Sin embargo, para los Ultimos dos anos hubo un imporante descenso, ia linea
dibuja una disminucidn que significd una caida de hasta el —3% con relacién al
quinquenio 1602-1606.

El lector puede ver que el ntmo de crecimiento Que presenta ia facuitad es
mas rapido para las matriculas que para los grados, cuya evolucion fue mas lenta,
y que el desarrolio de las pnmeras sigu6 una tendencia ascendente, mientras que
el de los grados fue mas iregular, esto podria deberse tanto a la dificultad de los
cursos, aunque de las posibles causas hatlaré postenormente.

Ahora corresponde exponer el siguiente penodo estudiado y asi poder

encontrar las semejanzas y diferencias.
2.8.2 Abandono 1710; 1715-1729.

En cuanto a los restantes 16 anos en que se pudo realizar el cotejo entre las
fuentes, también se presenta una tabla, que se basa en los datos que el mismo
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grupo de historiadores espafoles ofreci6 en un articulo mas reciente sobre

matriculas correspondientes al siglo XVIiI

que construi para este estudio.

149.

asl como en la serie de bachilieres

Grados y matriculas. 1710; 1715-1729

Afos Matricula Grados
1710 53 27
1715 57 17
1716 71 1M
1717 106 20
1718 101 28
1719 105 18
1720 104 30
1721 118 25
1722 105 28
1723 88 23
1724 95 18
1725 68 30
1726 95 15
1727 54 16
1728 87 23
1729 56 27
TOTALES 1363 356

yMa F

Pesst. "Apraxymactn s s matricuda ve Mexco..*, pp. 217-240.
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Grados y Matriculas 1710; 1715-1729 (promedios quinquenaies)

1o 17951718 17201724 TS 17

En pnmera instancia se pude observar que durante los primeros treinta
anos del siglo XVIHI siguid habiendo un enorme numero de matriculas contra un
escaso numero de graduados. Aunque en este caso se pueden observar algunas
diferencias con el penodo anterior

Por ejemplo, ahora la linea que presenta mas irreguiandad es la de
matricutas, que con relacidn a 1710 nene un iMmportante crecimiento de un 66%
para el quinquenio 1715-1719 (porcentaje que coincidentemente es cast el mismo
al encontrado para el inicio del siglo XVIl) Sin embargo, la tendencia disminuye
del quinquenio 1715-1719 ai quinquenio 1720-1724, en que se observa un
descenso del 16%. Finaimente se observa un decrecimento hasta el -29% para el
quinquenio 1725-1729, en relacidn con el quinquenio anterior. De forma que la
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progresion que venia mostrando la grafica se interrumpe y la linea desciende
considerablermente para el quinquenio 1725-1729.

La linea de grados sigue presentado irregularidad, ya que de 1710 al
quinquenio 1715-1719 hay un descenso de hasta el —30%, y aunque la linea
muestra una recuperacion del 32% para el quinquenio 1720-1724, para el
siguiente periodo vuelve a haber un decrecimiento de hasta el —10%.

Es necesario insistir en que, dadas las oscilaciones de los quinquenios, no
se puede hablar de que los niumeros comentados sean definitivos, séio indican
una tendencia y dicha tendencia se ve muy influida por las oscilaciones anuales.
Parece que lo mas conveniente seria hacer un seguimiento por décadas; ademas,
como se ha dicho, hubiera sido mas Gtil hablar de las cifras si los cortes
cronolégicos no estuviesen tan distanciados.

De cualquier forma se puede notar que para las primeras décadas del siglo
XVIil, hay una proporcidbn un poco mas cercana entre el numero de matriculas y
de graduados, es decir, parece que ei indice de conclusidon fue en aumento,
aunque en un porcentaje todavia muy bajo. Ademas, si se tiene en cuenta la
posibilidad de que haya menos individuos que matriculas entonces la relacidon
entre matriculas y grados seria mas simétrica.

Si bien todavia no es posible definir con precision la mortalidad escolar en
la facultad de teologia, por las razones que se han expuesto, para concluir este
aparado creo que es util comentar qué factores pudieron haber influido en los
movimientos de las curvas, entre los que se encuentran internos y externos a la
universidad.

Entre las causas internas se encontraria la dificuitad de los cursos, que
podria haber ocasionado que l0s estudiantes abandonaran, pues aunque no habia
examenes al final de cada curso que dificultaran la acreditacion del mismo
(bastaba la asistencia), eso no significa que no existiera dificutad en el
aprendizaje y dominio de la materia estudiada, algo que podria repercutir también
en una mayor permanencia en la universidad. Asimismo, la dificutad dei “acto®
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final también debié jugar un papel importante, aunque no es posible determinar si
hubo alumnos a los que después de su “disputa” se les nego6 el grado.

También existe el problema de cuantos abandonarian sus estudios por
otros factores externos a la universidad, por ejempio, el costo de manutencién de
un estudiante en las ciudades, que se hacia mas pesado ante la larga duracién de
los estudios, una caracteristica constante, por ejempio, en varias universidades
europeas.

Por otro lado, el abandono también pudo deberse a buenas posibilidades de
empleo aun sin haber obtenido el grado —hay que recordar que un cursante de la
facultad de teclogia ya habia pasado por la de artes y casi todos habian obtenido
el grado de bachiller en esta uttima facuitad-. Existen como puede verse varias
causas que pueden influir en el abandono y la permanencia en la universidad,
pero, como he dicho antes, varias dudas seran despejadas cuando tengamos los
nombres de los estudiantes matriculados. lo que pemmnitird hacer un estudio

profundo de varias generaciones de estudiantes, como parte de otra investigacion.
Conclusiones.

En el primer apartado de este capitulo, titulado analisis de las fuentes, se han
podido observar las principales diferencias cuantitativas entre las series de
expedientes de grado y de pago de derechos, en un penodo que va de 1583 a
1738. Se encontré una diferencia a favor de la sene de “pagos” de un 5%, lo que
permite concluir que existe un atto nivel de confiabilidad en las fuentes. Se
destacaron los momentos de mayor confiabilidad de cada una: prnmeramente se
observé que hacia 1590 (a linea de pagos se incrementd paralelamente con la de
expedientes, y mantuvo ciffras a su favor hasta la década de 1630. Enseguida se
advirtié una gran similitud en ias lineas por un penodo de 20 anos. liegando la
linea de expedientes a estar por encima de “pagos” hasta la década de ios setenta
del siglo XVil. A partir de estad década se encontré que pagos ofrece nuevamente
cifras un poco mayores hasta 1710 aproximadamente. Finaimente, los utimos 28
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anos del cotejo, las dos series se desarrollan similares, si bien la linea de pagos

sufrid una caida repentina en la década de 1730.

En el apartado dedicado a los recuentos generales se pudieron observar los

siguientes aspectos:

Se pudo calcular la poblacion total de bachilleres en teologla para el
periodo 1553-1738 en 1,927 graduados. Se elabordé una grafica a partir
de la unién de las cifras de bachilleres proporcionadas por las series de
expedientes y de “pagos”. Esto permitid observar que la facuitad tuvo un
crecimiento en el nimero de graduados desde 1553 hasta 1620, sin
alcanzar a graduar mas de 15 personas promedio. En 1620 se observé
el inicio de un descenso que llegdé a su punto mas bajo en 1640, fecha
en que la facultad comenzd un paulatino periodo de recuperacion, al
final del cual -en la primera mitad del siglo XVill- consiguid superar la
barrera de los 15 graduados promedio, alcanzando la media aritmética
mas alta. que se situd por encima de los 21 bachilleres.

Por otro lado, valiéndome de los expedientes, cuantifiqué a los
bachilleres provenientes de colegios; destacando que conforman un
conjunto de 670 personas y advirtiendo también la influencia de los
principales colegios, y de la ubicacion geografica de los mismos en los
indices de bachilleres colegiales.

Asimismo, por medio de la cuantificacion de los titulados de ~“don”, se
pudo observar que hacia los siglos XVi y XVII existia cierta mesura en la
utilizacién de esta distincidn, y que para el sigio XVIII hubo un cambio en
su uso, en donde dicha distincion se aplicd a la mayoria de los
graduados.

También se pudo advertir la escasa presencia de indios en ia
universidad, destacando su aumento en la consecucion de grados para
el siglo XVIilI, ademas, se advirtib quiénes tenian negado el ingreso a las
aulas y se observd el endurecimiento de las autoridades unrversitanas al
respecto.
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- Se cuantificd a los bachilleres con 6rdenes sagradas y se destacd que
los presbiteros fueron el grupo mas numeroso en comparacién con los
didconos y subdiaconos.

- Se pudo observar la presencia de clérigos regulares entre los
bachilleres, cuya cuantificacién pemiti® adverntir los niveles de
graduacion de los frailes en diferentes periodos de tiempo, concluyendo
que durante la primera mitad del siglo XVII se gradud la mayor cantidad
de religiosos (94%) con una mayor presencia de graduados
mercedarnios.

- Finalmente, por medio de un cotejo entre las cifras de matriculas y de
graduados de dos periodos distintos, se concluyé que de 1587 a 1608,
las matriculas tuvieron un desarrollo mas rapido y regular en
comparacién con los graduados. Se observé también que para las
primeras tres décadas del siglo XVIll el desarroilo tanto de matriculas
como de graduados fue irregular, si bien la distancia entre las cifras de

cada una se redujo.

Consideraciones finales.

Las paginas antenores han permitido observar que Ia historia de las universidades
es sumamente compleja y sus posibilidades tematicas son inmensas. La
historiografia sobre estas instituciones es un ejemplo del alto nivel de
especializacion en la matena, lo que explica porqué existe una infinidad de
articulos y trabajos monograficos sobre las universidades en diferentes épocas y
sociedades.

En México, desde la época colonial comenzd a escnbirse la historia de la
Real Universidad, a partir de entonces cada autor ha puesto su granito de arena
para explicar aspectos muy diversos, como su fundacién, su legislacion, sus
fiestas, sus catedras, las reuniones de sus claustros, las obligaciones de los
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funcionarios universitarios, etcétera. Sin embargo, por medio de esta investigacién
se ha podido notar que las fuentes resguardadas en el archivo universitario han
tenido una revisién desigual. Durante mucho tiempo se puso la atencién principal
en documentos de tipo legal, interpretando la vida universitaria a partir de las
constituciones y estatutos que rigieron a la universidad. Pero habia un universo de
aspectos que no se podian apreciar o no se sabia si efectivamente se llevaban a
cabo las disposiciones legislativas.

Los nuevos trabajos han encontrado en fuentes poco exploradas una
importante veta, un buen ejemplo se encuentra en aqueila que puede arrojar luz
sobre los graduados universitarios. En ese sentido, la presente tesis emprendié
una investigacion de los expedientes de graduados y de los libros de pago de
derechos. El estudio de estas fuentes pemitié observar aspectos poco estudiados,
se pudo conocer paso a paso el proceso de graduacidon, a través del cual se
explicH la practica cotidiana, que se ha confrontado contra el estatuto. encontrando
que se cumplia con las disposiciones legales. Ademas, se han podio explicar
algunos aspectos relacionados con la vida académica de los graduados, a través
de los cuales se pudo constatar que el principal objetivo del bachillerato era formar
maestros, es decir, que el grado certificaba que el bachiller estaba listo para
impartir conocimientos universitanos. Se pudo observar también la simplificacion
del proceso de graduaciéon al paso del tiempo.

El recuento de los bachilleres contenidos en cada una de las fuentes
(grados y pagos), permmitid estudiar su confiabiidad, su relacibn numeérica y
explicar sus diferencias; ademas. una vez conjuntada la informacién en una sola
serie de graduados, se explicaron los momentos de crecimiento y caida en el
numero de graduados. Finalmente se cuantificaron algunas caracteristicas de los
bachilleres que quedaron plasmadas en ios expedientes y en los registros de pago
y se hizo un breve cotejo de las lineas de matriculas y graduados, que pemitié
observar, si bien parcialmente, el crecimiento de la universidad.
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Posibles lineas de investigacion.

La presente tesis ha estudiado algunos temas que tienen que ver, tanto con la vida
interna de la institucidbn, como con su interaccién con la sociedad colonial. Se han
sefialado algunas caracteristicas de los graduados, sin embargo, quedan por
estudiarse muchos otros aspectos, por ejemplo, una vez que se conocen los
nombres de los bachilleres en teologia, podria investigarse quiénes y cuantos
continuaron la camera académica dentro la universidad. Queda entonces por
estudiarse el ntmero de bachilleres tedlogos que obtuvieron algun otro grado de
bachiller, asi como a aquellos que llegaron a ser licenciados, maestros y doctores
en la misma disciplina y en otras facultades. En dicho estudio, se podria observar
también cuanto tardaron en conseguir los grados y advertir si hubo cambios en el
tiempo que les llevaba ganarios.

Un tema de suma importancia que se puede estudiar es la influencia de los
bachilleres dentro y fuera de la universidad. Dentro de ella, el logro mas alto era
tener la lectura de alguna catedra, pues daba la posibilidad de gozar de privilegios
y de hacer méritos académicos que mas tarde ayudarian para salir de la institucién
y tener mayores posibilidades de conseguir un buen puesto en la burocracia
(podia ser la antesala de una prebenda, para después aspirar a dignidades y
cargos mas altos, por ejemplo, en el gobierno episcopal o la audiencia). Por lo
tanto, seria muy interesante investigar, por lo menos en los siglos XVI y XVIil, para
los que se tienen cifras y nombres, cuantos bachilleres obtuvieron alguna catedra
y observar si hubo cambios al paso del tiempec. En este sentido tambwen se podria
indagar cuantos catedraticos hicieron su bachillerato en la universidad. Ademas,
seria muy importante averiguar quitnes se dedicaron a la docencia fuera de la
institucion universitania, por ejemplo, en colegios y seminanos.

Otra posible linea de investigacidn seria hacer un estudio de aquellos
bachilleres que llegaron al gobierno universitano, avenguar, pofr ejempio, qué
diputados y consilianos habia hecho sus estudios de bachiller en la universidad.
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Una vez que habian conseguido su grado, muchos bachilleres
abandonaban la universidad para dedicarse a tareas relacionadas con los estudios
que habian hecho en su facultad. Aqui podria estudiarse el impacto de los
graduados en la sociedad colonial, al investigar sus cameras y destinos
profesionales. Hacer un estudio del mercado de trabajo e investigar los cargos que
consiguieron en la burocracia o dentro de la Iglesia. Las relaciones entre Iglesia y
universidad podrian revisarse, por ejemplo, haciendo un seguimiento de aquellos
que optaron por la carrera parroquial.

Estos son sélo algunos aspectos, de tipo estadistico, que podrian
investigarse, pero, como he sefialado a lo largo de la tesis, quedan muchas dudas
por resolver en tormo a otros temas como son: estudiar a fondo la forma de
acreditacidbn en la universidad, averiguar los factores que influyeron en el
incremento y calida de los indices de graduados, profundizar en las relaciones de
la universidad con los colegios. con la Iglesia, en el papel de los estudiantes
colegiales... Mientras tanto, espero que la investigacion que he presentado haya
podido sembrar una semilla para plantear nuevas interrogantes, que deriven en
investigaciones sobre la historia de la universidad colonial y sus relaciones con la
sociedad de su tiempo.
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Apéndice
Explicacion.

En éste apéndice se presenta un indice que contiene los nombres de los bachilleres en teclogia localizados en los
expadientes de grado, a lravés de él, se puede observar buena parle del trabajo documental que dio origen a la presente
investigacién Dicho indice se ha dividido en siele columnas' una con numeracién de las personas; olra con sus nombres; una
tercera para !a fecha del grado; una cuarta que contiene el nombre del colegio {en caso de que los graduados fueran colegiales); en
la quinta columna se anotd informacién variable de acuerdo a cada graduado; !a peniltima corresponde a las referencias

documentales y la Gltima a notas aclaratonas sobre algun detalle en particular del expediente. Los criterios que se utilizaron para el
llenado de cada una de las columnas son los siguientes:

Columna Nombre

Se anotaron en orden alfabético, a partir del primer apellido, los nombres de los bachilleres en teclogia contenidos en los
volumenes 351-359 del Ramo Universidad del Archivo General de la Nacién. Ei nombre del graduado se trascribid respetando la
ortografia oniginal, tal como aparece en el acta de grado, a menos que el expediente ofreciera algan dato mds con relacion a sus

apellidos u otros nombres. Los nombres o apelidos colocados entre paréntesis corresponden a la forma en la que firma el bachiller,

Columna Fecha

Se anotaron las fechas de obtencién del grado proporcionadas por el acta del mismo. Cuando en el expediente no se
enconiré ef acta, pero sa localizé una nota firmada y rubricada por el secretario que daba cuenta de cudndo se habla graduado el
bachiller, se anold la fecha indicada seguida de las siglas s.a. (sin acta). En ocasiones se decididé cambiar algin dalo de la fecha
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proporcionada por el acta, lal cambio se indico entre corchetes y se aclaré en una nola al final del Indice (véase explicacién de la
columna nolas)

Columna Colegio

Se anotd el colegio de procedencia en aquellos estudiantes que eran colegiales. Los colegios que aparecieron con mas
frecuencia fueron abreviados por medio de siglas, las iniciales utilizadas fueron:

SIM (Real Colegio de San lidefonso, México)

SIP (Colegio de San lidefonso, Puebla)

SPSJP (Colegio de San Pedro y San Juan, Puebla)

SSICM (Pontificio y Real Colegio Seminario de la Santa Iglesia Catedral, México)
SBO (Colegio de San Bartolomé, Oaxaca)

SICP (Real Colegio de San Ignacio de la Cruz, Puebla)

SMTSM (Colegio de Santa Maria de Todos los Santos, México)
SPSPM (Colegio de San Pedro y San Pablo, México)

SPSPP (Colegio de San Pedro y San Pablo, Puebla)

SSCO (Colegio Seminario de Santa Cruz, Oaxaca)

SSJG (Colegio Seminanio de San José, Guadalajara)

SSNV (Colegio Seminanio de San Nicolds, Valladolid)

SSPSXD {Colegio Seminano de San Pedro y San Xavier, Durango)
PCC (Colegio de Ia Purisma Concepaidn, Celaya)
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Columna Otros

Se anolé informacién adicional relacionada con cada uno de los graduados, que aparecia de forma regular en los
expedientes como el grado que tenian previamente; si eran frailes se registré la orden a la que pertenecian por medio de las
siguientes siglas agustinos (O SA ), mercedarios (O M), dominicos (OP). Fueron anotadas aquelias personas que en el
expediente se les itulaba en repetidas ocasiones como “don'. 3 los cléngos de los que se informaba su jerarquia eclesidstica.

Asimismo también se incluye informacién que no se anotaba sistematicamente.
Coiumna Referencias

Se anot6 el Ramo, e volumen y las fojas que comprenden cada expediente. En los volumenes encontramos con frecuencia

errores de foliacion los cuales se sefalan a continuacién de las fojas siguiendo el siguiente criterio:

Signo & indica retroceso en la numeracion
Signo @ indica salto en a numeracion
Aslensco * indica. repeticion de numero de foja inicial

Columna Notas
En esta columna se anotd alguna explicacidn con relacion al expediente. Ademds, se incluyd un nimero que remite a una
aclaracién al final del indice Esta aclaracion se refiere a alguna particularidad de la fecha del grado, explicaré a qué me refiero: hubo

algunos casos en los que la fecha del grado era diferente en la serie de pagos y la de expedientes, en ese caso se procedid a

examinar detenidamente &l expediente y de esta forma indicar cul fue la fecha de graduacién mds probable. Si se encontraba algin
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error, ya fuera enla serie de pagos o en los expedientes, se anotd entre corchetes la fecha correcta y se explicé en las aclaraciones
atfinal del Indice la razén del cambio
De la msma forma aquellos expedientes en los que no habia acta de grado, se procedid a cotejar con la serie de pagos y se
anotd esa fecha seflalando entre corchetes el dato incorporado, indicando ademas de qué volumen de pagos se tomo el dato.
Finaimente he de sefialar que hubo cinco individuos que no se pudo determinar si se graduaron: Cristdbal Calderén, Juan

Detgado Cerezedo, Juan de Miranda, Manue! Pérez de Salazar Méndes Monte y Juan Francisco, por lo que hay 1,765 graduados en
la serie de expedientes.



Nombre Fecha Colegio Otros Refsrenclas an AGN Notas
1 |Absrzusa (Abarsuzs), Joseph de 30/04/1804 Br Don RU v 3331 882-886v
7 [Abenasho, Gabnel os 02/05/1801 Br. Prasbitero RU v 3521 415416v
3 |Abomuzs, Gaspar de 1501578 Br. RU v 3521 390-39%v
Blanca 1 396
4 |Abrego. Jusn Mathias de 19021734 8 Don RU v 350 1 301-302
3 [Abrego, Manusi Antomo Ge TTR51 732 SPSP Br Don RU v 3501 411413
8 [Abri, Geronmo de 04051640 Br RU v 3821 809-311v
7 [Ags de Herrea Luys de 29/04/1600 (] RUv 3541 2828V
8 [Acosta Domengo de 2000724 8¢ Don RU v. 3581 274-276v
9 [Aculls. Biss e 0301875 jﬁ: Don }ﬁu v 3511 518-520v
10 [Adame_Joseph 17061856 & TRU v 3837 540542
11 Asta y Aguire. Martin 17081022 ‘]& Prasbitero RU v 3T 170174y
12 [Agusio. Francuco Xavier de 20041733 SPS,P 18' Don RU v 3591 118120
13 [Aguero. Joseph de 130871815 Fray OM RU v 3531 161-163v
14 Aguss Neols del 040711837 TB! Prasbiterc Consisanc de WiRU v 3541 522-526v
Universidad
15" Aguiar. Joreoh Joachn e GTO81T35 1B s TRU v 3597 299-300
18 [Aguhar, Wathas oo 25081163 [FrayOW RU v 3541 2162207
17 TAguist, Padro Antono de 25001601 [Br Don RU v. 355 265288
18 |Agutar, Ygnaoo de 10041871 {8 RU v. 3521 645850
19 |Aguisr Solozanc. Geronmo de 36/08/1878 IB: RU v 3521 572874y
70 IAquiat y Ledasma Miguel oe o Wonn? SiP & RU.v. 3581 161-164v
21 TAgutal y Monray. Ignaco de 230171681 & RU v. 3521 634-838v
27 jAquiars Aiomo de 0912162288 FrayOSA RU v 351 £ 135134
23 [Agudera, Lun e 310111623 FrayOP RU v. 3541 63-85v
22 [Aguare y Arcos Matheo 0e 020711673 B RU v. 3541 33234y
78" |Aguire. Bl oe 25051641 {Ty RU v. 3511 4744T6v
2 [Agurre, Domingo de 200711691 Br Ddicono RU v 3511909911y
21 [Agume. Francyco de 31N T841 B RU v. 3521 243-246v
7§ |Aguere. Juan de 220471825 B RU v 3831 262-263v
Agure. Manuel Mguel de
(vat Aguere, Maguet Manue! de)
W [Aqurs Mguel Manuel de 00731 Compg‘u de Josus, }ioon RU v 350 1 407-408
rango
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Nombre Fecha Colegio Otros Referenclas en AGN Notas
¥ [Agurio, Nicolas de 30051634 SiP B RU.v. 354 1 504-507v
31 [Alsbez, Jusn de 0121813 FrayOM RU.v. 3831 145-14v
32 iAlarcon Coronado, Francieco de 14051816 8¢ Don RU v 38521 140-T4v
33 [Aisrcon, Beno ce 04701/1811 3 0 Br Fray O SA RU v 3511 421422v
34 TAsTcon, Jush Aronio 051718 53 Br Don RU v 3571306309
35 [Alsrcon Ncolas de 18051837 FreyOM RU v 354 1 518-821v
3% [Karcon, Nccas 06 041850 FrayOM RU. v 354 1 562-564v
37 {Aavaz, Pedro de 7R11502 [te “IRU v 3551 353
M [Abs. Ncolss de 1205/1657 JB RU v. 3541 565-566v

i‘ ADatado (Avarado), Miguel de 28011638 JFuyOM RU v 3541 239-241v
40 {Abares 6ol Castilo, Joreph 2581714 S B Don RU v 3871 224221
41 [Abaruz Bojorquaz (Bohorquez). Dwgo 08/08/1668 SP§IP B RU v 3511 8712873
42 [Absrgorzaes. Joseph 01/04/1726 3 8¢ Don RU v 3571 543-548v
43 TAbornoz Bemardna oe [ETHES B¢ Don Presbiler RU v 3811 358402
44 JAicata F emandes y Prgo. Andres Ge 0801718 3 B Don RU v 3581 8384
48 Akata, Antono de [3tyosien? SPSIP Br RU.v. 3511 261383 )
4 {Aicala. Josech o TAON1688 B RU v 3531 195-801v
47 [Akantara Afonso. Pedro (de) [T SIP B/ Oon RU v 3581 501502
48 [Acantary Antono Joseph 30711706 P Br Don Comgal de Opasion, [RU v 358 1. 2831

Colegio de San Ignacio
Compahia de Jesis
"6 Ncaraz Rodngo de 30081607 {81 Prasbitaro RU v 3551 324328
5 TAkarszo (Arcaraa) y Semunto. Francaco de 011021896 (13 B ]“rfu v 3821 376381
31 |Aicoos_ Jusn de 2250181 81 J'g.u v, 3531 125.128v
827 [Alcoser Juan Josaph de 16081724 S B Don RU v. 357 { 465487y
"83 Aicozer {Aoa) Fukgencio Joachin de 14051726 SP Br Don RU v 3581 447450v
54 [Aicorer. Bernardo F ranaisco oe 0M051T24 SiP {B+ Bon RU. v 3561 173978
55 Akozer. Francaco de 2T SIM |8 Bon RU.v 3591 121124
"48 TAidama. Joseph Agustit e 076%/1735 & Don RU v 3591 285288
S7 [Aldsve. Juan Artonio de 041898 Br RU v 3531 880-884v
58 [Aierste y Bolasquer. Flonan Antono 2007118 B¢ Don Prasbitero RU v 3541 400402
59 [Asersts Antorwo 00 0M0V1638 Br Don Prasbitero RU v 3511 108-180v
60 [Aleyo ds Morsies y Otega. Antonia 2051711 [ ]a: Don RU. v 3581 5881
T81 [Aisman. Mguel o 28061172 [ B Bon [RU.v 31273200
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Nombre Fecha Colegio Otros Referencias en AGN Notas
82 [Aleman, Pedro Xavier 24051715 SIM 8 RU v 3581 484-488
83 [ANaro. Luis Phetipe de 28041729 Bt Don Cldngo de Hidbtos  [RY v. 3531 32-3dv
B84 |Amorn. Manosl Artons 8 O30TV SPSIP 1E RU v 3587 153158
83 {Aionso, Jusn 19/08/1831 ls: RU v 3531 327.32%v
88 |ANersdo (Albarado). Gabrai 6e 220411627 e RU v 3521, 479485v
87 [AN81ado, Cratobal Oe 18/11/1867 5PSIP Ei: RU v 3511 613815v
68 [Alvares (Avarsz). Nigusl 2800171633 5P B RU v 3541 231-230
69 [ANares. Joachn 005/ 1735 S 18 Don RU v 3501 219281
70 jAnsrer 00 Luns. Jusn 11121616 _E' RU. v. 3531 63168y
71 JAvarez Patacos. Carios Mguel V1T SPSP 18! Don RU. v 3590 681
12 iANarez Pereyra, Luis 200V1872 B RU v. 3841 ¢-14v
73 [Alvarez, Antono OSTT0H @ RU v 3561 22-29
T4 [ANATSZ, Josegh Barnardno 06051728 (& RU v 387( 622823
75 TAizoma. Joseph 01828 I RU v 3531 201-299
78 |Amerids. Juan oo TW1171665 Sip Br ‘Tu v 3531 584587y
n ~+Ammu Tigus: o 78021668 SPSIH F« [RU v 3541 295-30
18 [Amsys. Geronmo e 2004/181) Br Prasbitero RU v 3521 443-450v
79 [Amwsqueia Ramon, Femando oe 17071866 Br }@ v. 3521 305307v
80 {Ansya Francnco 08 0907731 {6: Don RU v 35971 103104
l—." Andrada y Perats. Francaco de 0306/1689 Sip B Don RU v 3521 358-361v
[ 82 TAnaraga Jusn (3poen) N6 & RU. v 3531 246-248v
|83 Anfoso (Anfioato) Mayoral (Marors) Pedro 09051718 8¢ Don RU v 3581 473476v
"ga Angeies Mguel de los 0122 $SICM Is: [iu v 3581 238.40v
|8 TRegwa Juen Anioro 00 0051724 5 B Don IRU v 3871 4884T0v
I 88 TRnguie Nicoias oo TRRNT0 §5C6 B Don TR 351 631854
1787 TRnguste Sandoval y Roges Jusn Ubaido B0NTTE Vo Don TRU W71 0731y
fw Antunes Domngo oe
I lfrerAntunes 0g Octe Domngoy
| &8 Antunes 00 Oroe Damingo 1081650 O Prosbitero Pasanteen  [RU v. 3511 837-84%v
i Artes, Cinones y Leyes
{789 TAnzuraz, Pedro ca 120031604 Br RU v 3551 5850y
W0 T ipan y Arce, Joseph Miguel ATt & 4[’;u v 3571 275.280
01 [Apeio (Apeid) Laurenso 0804811678 184 RU v 3541106109y
97 Asgon ande T IR I TATEY §5C0 |Br Ddoono RU v 3537 815819y
797 TAragon, Nicolas de 04051634 SiP B RU v 3541 508511v
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Nombes

Fecha |~ Colegio J Otros Refsrencias en AGN Notas
94 {Aragones, Juan ignaco 1728 Br. Don Ciéngo de Menores (R U v. 357 1 529-535v
Ordenes
95 [Arambury, Juan Antoni (de) 28041702 4}5000 RU v 3591 211.212
96 Arana, Thomas Ignacss de 22081705 SIp Js: Do RU.v 3581 556-558v
97 [Aranda, A¥onso 00 8041721 l& Don RU.v. 3581 11719y
98 Aands. Danisn de 1607182283 Br RU v 3510 738T%v
99 {Aranda Diego Antono de 0051834 SIP {E RU v 38511 798801y
100 [Asands, Mgue! de 10081697 SPSP ]a: {RU v 3541 443446y
101 [Arango, Mguel de 21081725 $SCO }a: Don Dudcono RU v 3581 303-306
102 [Arangut, Ncolas Xavier de won? S J& Don RU v 1581 384.387v
103 IArsuio Guerrero, Joseph de 210711851 IB( Presbitero RU v. 3531 487490v
104 [Aray, Joveph Francaco de 28011738 Bs Don RU v 3591 207-208
108 [Asaus (Vitaraus) Jron (Gron). Francisco de 014071654 SPSIP B RU v 3521 284-268v [F]
106 |Aros y Mwanda_ Andres de 1001720 SIP Br Don RU v 3561 105-112v
107 [Asos, Josn Baptiata de WI840 B RU v 3331 42642%v
108 [Arsbslo, Gasper 04051815 B AU v 9521 4534857
109 [Arekang y Sotomanr, Nicoles de 0771111664 Br Don RU.v 3541 570572v
110 [Arekano, Juan Joseph de 14202/1684 Br RU v 3531 782.784v
111 [Arovalo, Jan Franoeco 6a [FIRGE T Br Don RU v 387 393-395
112 iAnes de Paz, Juan 22001504 [8: RU. v. 3531 6283
113 TAnes 0o Quroga. Francaco 10734 1& Don RU v 3561 373375
114" [Arias de Rivers, Mguel 29921704 J& RU v 3587 80-62v
115 [Anes Favia, Joseph Antono 300411723 Js: Don RU.v 3571 462484y
118 |Anes Makdonago, Ageplo 2001720 Jsc RU v. 351 113-118v
117 [Anias Maiaonado, Ygnaoo 12001729 |Br. Don R.U v 3581 568-56
110 [Amsaga (Anssags). Cratobal oe 210111872 ]e: Don RU v 3511 628.828v
119 [Aracum._ Ygnaco ce 21041725 SiM Jn« Don RU v 3581 552554y
120 [Arziga. ignaco Ramon de 0101725 SSNV Br Seminareia en i Coego [RU v 358 1 S48551v
de San iidefonso, Puebla
121 |Arzmend: Gogorron, Pedro de 0121813 Mo RU v 3551 10-7v
Arzmend Paloming, Pedro de
var Arizmends Gogorron, Pedro de}

122 [Adangon Guemez, Andres 10041617 Br Don RU v ISIL 113114y
123 {Ammenta, Manue! de 25081736 8 Don RU.v 3597 464465
124 [Amenta_ Pedro de 01211837 [a: Presbilers RU v, 3550 171173y
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Nombre Fecha Coleglo Otros Relerencias en AGN Notas
125 jAmenta, Francisco Ge 1307/1618 FrayOMm RU. v. 3521 152-154v
126 |Amentis, Prudencio de (045051601 Br RU.v. 3881 é748v []
127 {Amaido y Sassi, Francisco 0808/1624 5 1 Br. RU. v 3521 168-187v
128 [Aro, Bartholome de 08051724 Bt Don RU v. 3381 170172
129 {Arozquets, Manvel Barmardino de 28051718 Br Don RU v 358 { 168-171v
130 [Arazan y Larramend:. Jush Ygnacxo de 22051738 8¢ Don RU. v. 3591 203204
131 |Arregui (Arrwg1] y Bana, F ermando 0106 T1R Br Don RU v 358 { 390-302v
132 tAmeguty Viara. Franceco Xavier P X IHT] B Don RU v, 358 T 393995
133 [Amaga, Juan de 21111814 FrayOM RU v. 3831 158187y
134 |Ameta. Jusn Antony de 300UNT(S 33 B/ Don [RU v 3871 250-283
135 [Amola Rico_ Antoruo Ge 0108/1883 ja: Ej, v 3511 29729
138 [Amota. Juan de 1041677 s 0 B RU v 3531 600691v
137 |Amoia_ Jusn Josaph de 0111725 | Convento Mdumo de |Padre Don RU. v. 387 ( 518517
San Pedro y San Padio
138 [Amoqu. Joseph de 08071899 S B RU.v. 3831 925-820v
139 [Arroyo. Juan Antorn 2041118 [3] B Don Subddcono RU v 3871 32722y
740 [Ansapaio, Dormngo Ge 3054/ 720 5P B, Don RU v 3% 1 271-2Tv
141 Ateags Meichor de 20001578 ]Br RU v 3841 137141y
Banca (142
142 [Ategs. Mathas Josaph de 18051122 3 ]a: Don RU v. 3501 226229
143 [Arzapsic_Joseph Nerzuzo de 180711721 SiM Br Don RU v 3571 411413
164 1Am y Mrands Ncolas o8 28081721 (1 B¢ Don v 388 1 301-308v
145 Ascola (Akols} Jusn de 21011884 B RU.v. 3531 564-568¢
145 [Aseveds (Azevedo) Rafsel de 260771708 Br. RU.v. 353 1 526-529
147 Atenzs Crztobal de 030%/1607 Fuyou RU.v. 381 { 671878
148 [Aumads Juen Ao de G401T1S | Resl Tnoenting Comgao (Br. Don RU v 3571 254-257
da a Catedral,
Guadalajare

149 [Avaios y Cueve. Pedro de W IETe [Br Don RU v. 3551 245-25%
150 [Avia (Davia), Alonso de 28051605 Be RU.v. 3511 828
131 [Avig (Davia). Franceco de 05/05/1604 Br RU v 3521 108-110v
152 [Avia, Francasco o8 0871171586 SMTSM e RU v 3821 3337
153 [Ayaia. Aguatn Migusi oo 10061717 33 B Don RU v. 3581 9164
154 [Aysia, Bento 0o 02/04/1608 Br RU v. 3511 41141)
158 [Aysla, igraco de 14041714 B Don RU v 358 ( 521529
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Nombre Fecha Colegio Otros Referenclas an AGN Notas
158 [Ayals. Juan de 081714 B/ Don RU v 3571 2071209
157 |Azcona y Viiegas. Joseph Manuel 2807717 B3 fﬁ: Doa Iﬁu v 3571 208289
158 TAzeb000, Mguel 0e 31001824 [FrayOM RU.v 3841 181.182v
159 |Baca (Vaca) 0o Saiasar, Garcia 78081638 }(fny on RU v 3537 495407v
180 [{Bagan. Hemando 0501590 Fray O P Lactor de Teclogia |RU v 3511 4551
181 |Boena Caron. Seivador de 7059 E RU v 3557 385388
182 [Baaz (Vaaz). Bendo 09081809 Fl RU v 3511 414-420v
183 |Baberde. Manvel 25051667 SPSP Bs Don RU. v 3541 447450
164 [Baldetado Antono Lus 16031738 3 & Don RU. v 3591 4550
1837 | Batecilic (Valesio) Manus! Phetpe (Phelppe) 08 12671171845 3 t& RU v 3541 374377y )
166 Radesteros y Cuave. Joseph Justhw Ge 02051718 Ja« RU v 3571 300-302v
,',?7 {Batsioros, Neolas de 03/04/1590 [u J[slu v 3541 480-482¢
168 [Bahurios Cavesa oe Vaca Ncolas Cenos 1840551693 | Dos cursos en SIP y dos |Br Don RU v 3541 820-624v (5}
en SPSJP
T30 'Bahowios, Juan 030TTI 33 B Don Iﬁu V35T 135198
”_‘1?’6‘ J‘BWIawPBM, Femando oM $5C0 8 Don F:u v 3581 376-3TY
m ]mpuu Sanz, Joseph Andres 2102172 SPSP 8 Don RU v 3571 3994027
172 {Barbadic Francaco OV 11817 Br RU v 3521 146-14%
[12) }B.rm Joteph 0o WONTTIS S Br Don RU v 3501 202284
174 {Barmanco Manuel. Jhosn 2011617 [ RU v 353 1. 8848386v
175 [Barassa, Matheo (de) 1505/1627 8 Presbilero RU v. 3541 191.193v
178" Barrada y Ebrs, Andres 10041738 8/ Don RU v 35913940
177 [Barreda y Osden, Juaw Antorso Ce 01061712 Br RU v. 3571 183155
"'378 [Barreda, Cayetan de : 601723 & Don RU v 358 1 221-220v
179 |Barentos Lomein. Anfon oe LT FrayOSA RU v 3517 139141y
iBarmenios. Agusin de T 18051613 B RU v 3311 9800
fs.mm. Juan de 067051810 lﬁ: RU v 3831 123124y
{Barmo Lorenzol, Francco del 04081735 8r Don RU. v 3591 132.133
Bamos, Dego de RHE SPSIP B Don RU v 3561 247-250
184 [Barzona. Joseoh oe 11081708 SPSJP B RU. v. )871 4243
185 [Basques (Vazquex) Mekado_Bemardo 081639 33 B. RU v 3511 462465v
188 [Basauat (Vanqur) de Catrwis, Joreph Franceco 051700 Br. RU v. 353 949951y
187 iBatres, Dunga (de) 0170871650 B RU. v 3511 834838v
188 [Bautnts Rodnguez, Dego 01091831 SIP Br. Prestitero JR,U v 3510 783-788y
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Nombre Fecha Colrgio I Gtros Relerencias en AGN Nos
180 |Bayss, Joseph e TI01T18 SPSIP B RU v 3871 310313
100 {Begarrd, Hemando GUG1588 B Presoiter RU v. 353 1 504595
191 |Bogs. Jusn ignaca de s JRINTI0 SM B Don RU v 3571 118120
192 [Batiran e Vibogas, Franisco TARATTTOR SPSIP B Don RU.v 3581 337340
193 |Betuan, Joseph 05851700 Br RU v 3531 946-548v

"194 {Betran. icents Dwgo 02051725 B¢ Don RU v 3561 281283

(103 Jeonam.()nwm 0810471609 B¢ Prasbitero RU v, 3821 425427v

106 [Benavente Saens Antorio de 0D Br RU v 3811 222:224v

W7 | Bargouches, Dgo de RTNT29 PSP {84 Don HU v 3581 209-300v
190 |Bantes (Ventes) Midan de Poblete Jusn 12031673 g Don RU v 3531 857889y
199 iBentes. Mguel 05001875 i RU. v 354 1 353383
700 |Bentez de Guinianda.Cratotal 080518238 a & RU v 3517 587888y

,20' Bentes Tamayo Cratobs! casV18N) B RU v 3511 393505
162 [Bankez, Pedio To001897 BC RU. v 3551 4548v

‘203 ja«wmcmn, Jusn NRVIT2 [a: RU v 3571 156-158
204 [Bardiguet (Veroguen). Lucas de 14/08/1679 B |RU v 3547 111913
208" Bamudez 08 Araya, Carios 067021688 SPSP % @ v 3511 613835y
208 [Bernai de CuAga Joan 04091582 7[5' RU.v. 383 [ 52.83v

U707 [Bemal. Cruiobal 15051813 B RU v 3511 580-582v
?oe*w Francnco 0745/1818 ‘}ﬁﬁrmm RU v 3521 143-145v

200 [Barmai gaca 6T & RU v 3521 621463
210 |Beral, Pheipe Aniono Bemal 0081658 & RU v 3551 314-318
717 |Betancos. Garonmmo 08 03091639 ]iv Don RU v. 3521 498501

(17 {Belancu Aguatn o8 0RDM1 718 181 Don RU v. 3581 0597
213 |Bazers y Lyen. mdro 2051710 80 [Br Don AU v 3561 516-522

214 [Bazare. Joseph Xavwr 12071128 5P B Bon RU v 3571 4884082y
713 |Bezemra. Jusn Mawel 80120 SF B Don RU v 3571 626828v
216 1Bbes (Vivaa), Francisco Xavwr de 23011718 SPSP 8. Don RU v 3581 3)-38

T 15bc de Yapia, Joachin Anionio

ver Pt y Tapa Joachn Antona)
27 Bavws (Vyroes) Famando de 150671658 Be "~ RU v 3T 28ramn
718 |Bianco YMame, Pedro 190271639 3 (3 RU v 3551 177-180v
219 |Bocaneyyn. Francaco 0e 051171583 B RU v 3821 1317
230 |Bolafics. Joseph Antomo 08 18051710 580 {Toon RU v. 3571 113-117
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221 |Bolafos. Joseph Jacirto de 19041732 Bt Don RU.v. 3501 234.235
722 [Bonia Godines, Antoni 08 701660 SPSP Br RU v, 3517 238241
22 {Boda y Salazar, Francisco de 13041720 Br Don RU v. 3881 403408y
224 Borma, Cosma WO B Don RU v 3581 202-208v
225 |Bracamonts, Juan de [06y0%1652 B RU v. 3531 842843 3]
Blanca 1 844
276 | Bracamonta Juen oe TR B¢ Don RU v 3571 132194
227_184.1\0“ Amags, Antonio 20011800 Br Presditero RU v 3511 74-7%¢
228 Brambia Dago 03051698 B RU v 3571 12914y
229 [Brwvo 0 Acuha, Juan I1051689 B Presbiero RU.v 3531 805-810v
230 [Beavo Namorado, Crstobal Martn 06/06/ 1696 SPSIP }E ‘={;Tu v 3517 B40643v
337 {Bravo, Savader 0TI $icP | Don RU v 3581 550552
232" Brngas, Manvel 07041731 SiP Br. Don RU v 3501 401402
233 jBrones. Angel Remigre ST 3 & Oon RU v 3501 2780
T34 |Brones Hdaigo, Niolas de AT ] 1B Don RUv. 358 1 404400
23% Brto. Jusn Joseph 14001719 lBI. Don ]RU v. 3571 333338
238 |Brizuels (Brwuela) Bartolome de 21101664 & qm A8T1 504-508v
(237 Bueraventina (de) E3tads. Joreph 20051738 JBr Don RU v 3591 381382
“230 [Boence Marin de 18051660 (7 RU v. 354 7 303:308v
739 |Buownc 0% Baseon, Manel 0BT I1T28 &1 Don RU v 3501 325-027
75 }m« Painios, Draga TIRST68 wF e RU v 3817 019000
EQ |Bueno. Antono 1051643 ~ |FayOW RU v. 3811 206210
241 _IB«!.'M e Monca. Manusi 06:04/1690 B7 Don RU v. 3541 397350y
343 | okron y Mhunce. Juan TW051653 4 B AU v 3537 519-520v
3ﬂw.mm 010171817 FrayOM RU v 3551 78-80v
245 |Bustamante Gatver, Mauel do 20041671 StP ]8! RU v 3541 317-320v
1) 1mm Aoriso 0e 13021837 Fnyou RU v 311977070y
T |Bustamants. Anton de 18081722 5P B Don RU v S8BT 12012
248 [Cabafas (Cavahas) Agusin de 25041878 ]B: Don RU v 3511 278.280v
340 [Cobezae (Cavarss) oe Herrsre Jjuan 1081680 SiP & RU v 3531 1&T1Ty
1% [Cadacas, Juan 255871631 FrayOM RU v 3831 330341
251 Cabrors y Quaiaco, Cayslanc de 23041723 8¢ Don RU v 3561 218-220v
387 (Cabrers. Joseph de 05041708 SiP 180 Semunansia RU v 3871 32:33v
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25 [Cabrers. Josaoh lgneco OW1Z1730 | Compahis de Jesus. |B¢ Don RU v 3571 645648
Quenttaro
254 [Cadrers, Luis de 2205158 Br.Cléngo de Evangeio RU.v. 3841 1519y
255 [Cabrera, Pedro Martin de 1705/1628 FrayOM %ﬁﬁ v. 355 1 125-126v
254 1Cadena, Mekchor 0o la 170711588 B RU v, 3541 127-136v
Blanca 1. 132
257 |Camtano Butron, Juan 12081718 SiP B Don RU v 3571 324-326v
258 [Cewtano Gastaro (Gautaro). Manuel 0ROV 1731 3 B¢ Don RU v 359 { 405-406
758 {Caba. Juan de 10711821 () RU.v 3831 209-211v
260 [Caloaio (Caviso), Lus OU168¢ Br RU v 3541 118120v
741 [Cabo Viusies, Joseph 22081899 SPSF Br CWnga de Mencres RU v 3831 §17-§20v
Ordenes, Obspado de Pusbia
365 | Cordwron Bezerrs, Joseph 3051733 53 B Do RU v 3597 743345
263 [Caideron Rome-=. Joseph 20041132 3233 Br Don j‘?}.u v 3591 206-208
264 [Caxderon, Bartolome 20081675 i% RU v. 3811 821823
265 [Caideron, Cristobel 22051574 Br Presbitero RU v 351 1 555.562v i/}
Blancas f 581-582
268 |Carderon. Dego 01091705 33 Lv RU v 3581 236238
267 [Carason, Jaorto 180V1628 I& RU v 3531 273-27%
283 {Calderon, Jusn 1706/18600 Br Prasbitero RU v 3531 72-T3v
260 |Caideron. Pedro 05/12/164) Br RU v 3551 197-1%0v
270 [Cadeje. Alonso de la 200011870 B RU v 3811 200-27tv
271 [Coleys, Antoneo 23681704 Br RU v 3581 2527
212 'Camachs de Campos, Pedro 50N 16618 a SPSIP g: h::;wom Catedratcode [R U. v, 3851 229-223v
73 ‘Camacho, Juen 0071609 SPSUP Br. Cléngo de Menores RU v 3531 921-824v
} Ordenes, Obispado de Puadls
i
2774 Camacho Pedro [N SMTSM [8: RU v 3551 86-87y
278 iComara Enziso, Dvego de s 2081735 [Br Don RU v 3501 9051
776 [Comans_ JuanGala 0091675 B [RU v 3537 2642607
271 [Camanpo. Evgenio Waguel 20UITH Br Oon RU v 3591 04-05
278 iComargo. Franonco Xeveer 1106/1689 Br. RU.v 3521 382-34v
279 iCampos. Nicolas ce 06/03/1689 Br. RU v 3841 5T3-575¢
780 [Compuzanc. Garonime de 19081730 siP B Don RU v 358 1 502.504
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281 [Canal y da s Madriz, Francaco de Is 027051648 S Br Don Presbiter RU v. 3521 256-262v
282 {Canaies Dwgo o4 180471623 FrayOSA RU v. 3811 143-Tady
283 {Cano Santmteban, Jusn 22041725 SPSJP B Don RU v 3571 511-534
284 {Canc_ Bartnolome - 1805/1580 Mo Catedratco 0s la RU v 3517 403406v
Unversdad
285" [Cano_Jaceto TI1626 FrayOM Ti:u v 3531 205287y
288 [Cano, Maruel Sebattian oMOM1720 8 Don RU v 3581 187.190v
Canceco y Porras, Ygnaco
(ver Porras Canceco, Ygnaon) o
Cangaco, Ygneao de
{vet Porras Canceco, Ygnacwo)
287 iCantatrana Leds y Zonks Domingo de 0201718 Br. Don RU v 3561 262.264
208 (Cantabeana Jorrda, Juande 18071718 B/ Don Subddcono RU v 3571 239-241v
289 |Cantorsl, Juan de 2300/1804 Br. Presditery RU v 3537 §5-00v
290 [Caray Amo. Jusn de 17031802 | Compahls de Jesis, [Br. AU v 3537 830838y
Guadalajare
291 [Camajal_ Joschn 04T 8¢ Don lﬁu v 3501 23827
207 {Cotalido y Cabushes, Jossgh Francnco o | 21051704 Br Don 4@ v 35712636
293 [Corbatido y Caguefiss (Cabuetias) Juan 2081714 B¢ Don RU v 3571 202-208
Moguel Antonio de
294 [Carcama_ Jusepe 0o 702150 SIN 4@ Prosbiern RU v.353 1 6871y
298 [Corcamo, Manuel ¢ Wi 5T Br Don RU v. 3541 183154y
"398 [Cardenss, Aguatn G4 78041822 FrayOSA RU v, 3511 125-131v
297 [Cardenas, Pecro de Y1830 B RU.v. 3551 139- 14ty
298 [Cardenas. Praipe 20081838 & RU v 3551 266.268
[759 |Cardenas, Thomas de FIRTI874 [ Presbiers T IRU v 3551 452454
30 (Cordenss. Jusn Baptata de NOINETIsa 3 (7 RU v 3531 6646667
T |Carcenar y Mandaza, Pheipe de
o ’(m Cardensy Pheipe)

31 [Cargon Jhosn 20111814 FrayO P RU v 3531 153185
| 307 ICardona. Joan oe 00817 FrayOM tn*u v 3531 171173
303 [Cerdoso Ossonn, Jusn Antono 14081702 B Don RU v. 3591 230-23

304 [Caroozo y Compazan, Antonio 20081715 B RU v 3581 6082
305 [Cornaga Jusn Manvel 0o /4T ]Bl Don RU v. 3571 478-480¢
308 {Corenzs 62 Sokaouens. Gregono Joseph 2051699 P B RU v 3521 582584
307 [Cortate Aguatin 1RS84 Br. }ﬂ v 3511 3135
308 [Camona Tamans (Tamarz). Nicolss oo 2807/1648 3 Br. ]Ru v 3541 556-859v
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09 [Carmons Tamariz, Joseph de owi1i8as SiP Be RU v 3531 4434a8v
310 |Camero, Juan 05/08/1884 8r RU v. 3531 748-740v
311 {Compio Arsgones, Sevastian (Sebastian) del 15041834 Br RU v 385 1 403-405v
312 [Camanca, Dwego de 0V12/1808 Br RU v. 3511 685888y
313 [Camanca. Diego de 160771819 ) Br &v YT TT-TH8v
314 {Camance, Nicoias Maria 18021731 Eoon RU v 3691 425426
315 |Camanss (Camanta). Pedro V1683 SPSP B¢ Don RU v. 851 220220
318 iCananta, Geronemo Francaco 180171722 8 Don RU v. 3581 4924947
37 [Camanza’ Manosl Ygnaco 20041723 3 Br Den RU v. 3881 210-272v
3B (Carrasco Moscoss {Moscosso). Nicolss Mare 17/04/1684 3233 [ IRU v 3541 504-507v
319 {Ca'reto de Quros, Ncoias 1820711883 SiP Be RU v 3541 567-50%v
320 [Carrido. Juan 23051681 Br RU.v. 3531 718-720v
321" [Cambic Akameano, Gongslo 300171638 Br Don Prevbiiar TRU v, 3821, 49244
327 Camiio ARamrano, Ygraco 278 SicP Br Don Presbilero, Obapado [RU v. 3581 559561
de Michcacan
323 |Camic Alamaang Yheo 241171587 Colegode San  |Lic RU v 3521 614617
Bemardo
324" Cambio_Alonso 06°05/1680 |2 RU v 3511 289-291v
324 Carmio, Gonzaio 070171620 [s: Don RU. v 3521 464465
326 Carmito_ Josaph Hermaneyido 16081720 33 1B Bon RU v 357 1 367-370
327 [Camio_ Juan Manuel 06021728 lsc Don RU v 3571 8114813
320 |Carrido Manvel 041724 SSICM Br Don RU v 3587 289-291v
325 [Corrion y Barros, Juan TTT02 "SPSP Br U v 3871 80
3% [Carvagaly Cardona, Juan 18071881 SPSJP Br RU v 3837 728-T3ty
331 [Carvaal. Rodigo Estevan (Esteban) 04051616 18 RU v 3551 332-334v
332 (Casaances, Jusn Baptata 05041826 :Br Presbitero Conaikario de la|R U v 3531 2719-281v
jUniversitad
“333 [Casas. Bartholome Os s 28041815 FrayOM RU v 3511 425426v
334 [Casas, Jusn Alonss de i3 1706/1814 8 Presbiier RU v 3531 148-140v
338 [Conasola Rarnwrer de Prado, Juan de 2M0U1 109 jMuo Don RU v 3571 80482
33 Casascis. Mguel e 1706/1828 12 RU. v 354 188-187v
337 [Castafinda, Hercnamo de 310K1613 e RU v 3821 45145
134 [Castafede, Miguel Faicianc de 00111734 S500 |81 Don RU. v 3591 433436
330 (Costaheda. Pedro 6o 2404/1803 Y RU.v. 3851 49-56v
340 [Castetanos. Franceco 05061827 Br.
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M1 [Contetanos, Franceco IN682sa SPSJP Br Presbitero RU.v 3521 203-205v
M2 [Castiio, Antono Lorento 040%1714 (33 B¢t Don RU v. 3581 73-78v
343 [Casto de Arra. Hypoitg ool 15111724 SiP [& Don RU. v 3581 509-512
34 Castdo Marquaz, Dugo del /118858 a [Br RU.v 3811 845-850v
344 [Castiso Milan, Francaco del 1305163 SiP 8¢ Don Cngo de Epsstola RU v 3521 195198y
348 [Castito y Estrada. Onotre Mguel del 01031825 SPSJP Br Don Drdcono RU v 3541 833837y
T |Casvito y Vergars Miguel ool 04706/1698 8 Eu v 3541 483465V
Uy [Castido Bernabe i 25081831 FayOM RU v 3511 450452
343 (Castiro, Bemardo del 08D 12 FrayOSA RU v 3511 430431v
3% [Caslilo. lidefonsa del 102031895 18 FU v. 3521 667669 )
387 1Contdo. Jouaph Artonwo 08 2641733 5P |8 Oon RU v 3597 260342
347 ' Castio Josaph osl " (081081895 i8¢ RU v 3531 877870+ [
353 [Castiio_ Juan o#t - 80710 5P 15 Do RU v. 3571 124127
"5 Costiio, Meguel Anioni del T vt o Don RUV 3102193
359 [Castiio. Mgue! Franceaco de 25051718 8r RU v 3581 132-1M4
358 Costio Podeo el 170711621 E }R'U v 3881 105-108v
357 [ Castoo Pamon del 25051652 SIP B RU v 3531 258-361v
380 (Castio Thomas oal 12041621 & AU v 3851 423426v
Banca (423
o 30041888 Br Dot RU v 3831 185787y
0206/1708 SPSJP B¢ Don RU v 3581 7831
[T T) §5C0 . Don Real y Porifcso RU. v 3581 265-267v
Colegio Seminano de ia Sta
iglesia Catedral
387 [Castro y Boiaos Joseph Francco de 28051712 SPSIP 8 Don RU v. 3571 176:173
{383 ICastro, Duwgo 0041810 [FrayOM RU v 3511 687488y
344 [Catro Juen de 1706/1844 18: RU.v. 3531 457-45%y
33 [Castro, Pedio de joTpowitas & RU v. 3551 123124y 110)
[" 34 |Casto Pecro 6e 14051841 13 B¢ RU v 3551 193-196v
387 [Cavadero Temaz, Mguel [T SPSIP B RU v 3%4T 289271y
368 iCavaters. Manuel 12051730 B¢ Don Catedralco de RU v, 3881 357358
Teologla
369 [Coystanc (Caystanc) oe Umaia (Umuma). Matheo 15081726 ?’ Wm Catedritco de RU v 3581 310:312
']
370 |Cayelanc Casaos, Manue! 21051110 580 Br Don RU v 3587 105109
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371 {Caystanc oe Larres, Joseph 07081728 B Don RU v 3571 601-603
372 [Cazora, Franceco Xavier 22041738 8r. Don RU v. 3501 145148
373 [Cobaton (Zavatos) y Burgos. Miuel Feliciano de 1502/1608 3 B¢ Don RU v 3541 433438v
374 {Cepeds_Hathes de 040w 1582 % RU v 3541 143148
375 [Corca, Drego de s 0TR71818 FrayOM RU v 3511 T1a-T16v
376 [Gerda, Jossph de & 07/06/160% Br RU v 3537 108109
377 |Coron, Clements 21114668 Be RU v 3511 615821v
378 {Corun. Joseph 20/08/1833 SIP B Don RU v 3537 357-380v
370 |Corvardes (Carbantes). Thadec de 0A04/1722 SPS)P ]a« Don RU. v 3581 59572
380 {Cervantes (Servantss). Joseph de 1306/1653 18¢ Subddcond RU v 3831 825820y
381 | Corvantes. Crstobal 0e 2000471810 FrayO M RU v 3311 578.57fv
7327 TCarvamas, Jnoan de 010271578 Bf Prasbitero RU v 3937 511
Blancas f 1213
383" [Cospedes Vadoya, Dwgo ce 2012185280 B/ Presbitero RU v 3511 846-848v
384 1Cid Escober, Joseph 36041737 8¢ Don RU v 3507 338337
345G, Joveph 200M1854 SPSJP Br *ﬁu v 3530 511510
388 [Cintors, Manvel de 60727 SiM B Oon RU v 3581 322:324v
387 [Coba Dego de ta 1403115 Sip Br Cingo de Menores RUv 3561 254.25Tv
Ordenes
388 | Cobamibat, Lorensa da ROu1620 Frayo M [RUV 36T 5850
387 |Cobeta 0 Espnoss. Joseph 11RY100 3 [w RU v, 3531 M2-05v
300 [Coln de Astorgs. Bemsrdo Antonio AOVIT18 [ 18¢ Don RU v 358 1 160183
7391 |Cotomo_ Baknaser 2TWTT18 SIP Br Don RU v. 3561 164-188v
391 [Concha. keande a LIRETY B/ Presbiaro RU v. 3837 8380
Blanca { 81
393 [Consumgra. Miguel de 10:04/1609 ]B: Prosbitero RU v 3541 161.182v
34 (Cortrecas Pacheco Mgos! 0 180171873 mem Jesus, (B RU v 3541 32427
395 |Contreras. Franceco de RIS Br RU v 3821 91-9%
"398 [Contreras. Garonmo de P PSP [Br Presbitero RUv 3521 512854v @
397 1Contreras, Jusn de 10081719 Br. Do Presbitero RU.v. 3571 330-332
398 [Cordero Gapets (Zapeta), Alonso 23071841 §ip Br RU v 3511 204-207v 1)
350 [Coracba {Cordove). Diego Anionio de 021128 SSNV B RU v 356 1 287-200v
400 [Cona y Lubunio, Crutobal 08/08/1708 B RU v 35671 186185
401 {Corons Vesquez, Joseph 2601171655 SPSPP Br RUv. 331 516-518v
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402 [Corral, Juan de Dros 17/06/1689 iai RU. v.3531. 502-804v
| 403 [Comies. Gaapar de 285411803 Br Presbiterd RU v 3521 419420v
404 {Cortes Anaya. Thadeo 0308/1708 B RU v 3581 550-581
405 [Cortes 0o Hoarla, Joteph 28061678 PSP & RU v 3537 638701y
408 1Conlas B4 i Cueve. Francaco WANTa SSICM Br Oon RU.v 358 1 420431y
407 [Cones y Luna, Andres 8011708 SSICM ET AU v 3561 3537
W08 |Cones, Dego T8 s a Br jﬁu v 3511 TAT- 142y
409 |Colo. Antorsg T1R5 160 # Bon IR v 3517 36736
410 |Creapo. Bartnolame 2005162432 Ja: ]Ru v. 351 1 434-435¢
411 [Crespo. Ncolas 02%5/1803 la: Presbitero RU v 354 1 485486y
412 [Crespo. Pedro 18011617 [B: }iu v 3551 8183
413 [Crapto Juan de 300771621 Br RU v. 3831 212216y
414 [Crus (Crur). Thomas de la 22081631 tir Presbero Estudaniaen [RU v. 3551 427420y
Canones
415 [Cruz Torguemada Frencmco de ia 03/06/1671 {8: RU v 35203113y
418 [Crur y Zuhga Joseph de la B 1 o [ RU v 3837 a7 dady
a7 }Cu Bantoome de s 02106y 1681 [ }BT RU v 351 ( 531-530v 13
418 'Cruz_ Francaco Antonx de a 200010674 SPSIP 4‘1& RU v 3821 320-32)v
08 16 Franceco e @ 1008181833 IE] RU.v 3821 150151
! no"?lcﬁaifi'bum, Francaco de 2 - BINZ1687 | Compahiade Jesus, |67 Don RU v 3521 212017
} i Ménda
D42t CusbssAbas Monsode 7 1T ensiene | Br Don RU v, 3517 105-106v
! 07 1Cowhar Veiarguar Drego o0 - T00V1630 B RU v 3511 15575y
17423 Contar y Gcon. Maroei 39 VT PSP B Bon AU v, 3591 426428
{'4’;1’"?66.»«_ Gaspar d¢ 0711171816 FrayOM RU v 3521 458480v
428 Contar Ncoan o8 - AT | RU v AT 483384y
{ 06 ‘Comsay Laoesma Dwgodels 111031655 4 s Sip B Prasbitern RU v, 3517 851854y
it o Wanmiee T 0081738 B Don RU V. 3501 483434
€20 "Curves (Conbas) Manvel 0o Ze0NTIT B Don RU v 3507 474475
479 Coaves, Thomas Domngo e | OMOMITHM Wiro Don RU v 3591 514513
430 [Cracon. tus W/041735 Br Don RU v. 3591 374:375
431 |Changue Lascambury, Juan 02001602 [ RUY 35 137-13v
432 [Chavarna, Dvego 0e 4021838 Fray OM RU.v. 511 817819y
061639 Br RU.v. 3541 537-830v

433 [Chaves Baidsbwso (Veidmeisso). Ncolas de
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434 |Chaves, Marcon de 26051659 SiP B¢ Don RU v, 3541 278280

435 [Chirino Bandovel de Agular, Ncoiss 20/06/1684 glml:on Cidnigo de Menores  [R.U.v. 3841 538-801v

nes

438 {Chinng, Jusn 170171882 8r Don Presditero RU v 3531 735-T36v

437 {Davia (Avila), Antonwo (de) 2601162380 FnyOSA RU v 3511 137-138v

430 |Davia e 3 Cadens, Anicno [21jom 1593 ~|B Presvitane RU v 3511 5687y )
439 [Davia Aguatn 0W021590 Mo FrayOP Lectorde  [RU v 3511 4551

Teoiogia. Masstro an ls
Facultad de Artes

"5 Bavis Akorto B YT (T TR0V 3817 5255

41 [Daza Centanc, Mguel 150571659 SPSIP 18 RU v, 3541 212-277¥

447 |Dexgada Cornzedo, Jhoan 14121602 l’é: RU v 3831 101-101v (14)
44) Daigado de Morla Jhosr: 07091804 Ia: RU v. 3531 102.103v
F:ﬁjoou(m) Verasigut Jaonto de s 10121664 SPSP Ta: RU v 3831 5T1.872v

43 D9 (Daz) 0¢ Potads, Bartuna 0401702 [a: RU v 3881 142.144

448 | D-a8 Afonso (Aphonsso). Mguel Antong 16041710 SiP 8 RU v, 3581 101-104

W7 \Das G Arze. Juan 05031612 Br [RU 38T 128131

448 Dvas de Cordova, Berngbe 18/11/1683 3 8 sP Br RU v. 311 491400y

440 Dt de Espcaas, Geronmo 19041682 1 1: RU v 3521 564-565¢

"450 [Duas oe Saias L . 30/06/1689 SPSIP Br RU v 3541 118117y
451Dt Ga Segura Padr> I £ T T T & RU v 3551 219-220v

637 D du Videgas Magel T T T Y T 2R TRRT 5P B RU v 3541 295-298v

453 s Aosso N BT T & RU v 3511 117-110y

434 Doz 0o Cordova, Myguel 23081831 }a« RU v 3541 200-202 15
453 Dz 04 Ovares, Francnco T FNoeTe PSR IS AU v, 3821 X%313

4% |Doar ow Toral Crstobal - 104051801 18 RU v 3511 S67-568v D)
447 D Mendoza Bermardo 28041671 SPSIP e Ia’u v 3511 510:513v

430 | Daz. Antoro 05001839 B RU v, 3511 193196y

450 [Dwr. huan 15051604 B RU v. 3531 93-94v

460 | Diago Vicanta 26081503 FrayOP RU v 3511 678 680v

Blanca. f 879

481 |Dws Bracho, Francaco 20211636 Sip B¢ Prasbitero RU v 3827 232233

467 "Dz da lu Barrevs Alonss 02/08/1631 8/ Don RU v 3511 145-1ddv

"i63 [Domingat Domnguss) Francace 04T 28 SPSP Br RU v 3581 439442

484 |Dominguet Priatel, Artoro U169 li RU.v. 3511 373-375v
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485 {Dominguaz, Antonio 2308/1601 [a: Prasbitero RU v 351 { 78-7%v
468" 1Dominguez, Artono 06051738 SPSP [Br Don 4|\iu v. 3591 33-38
487 [Dominguet. Joseph 21041127 SPSIP & Don lw v. 357 582588
483 (Duarte (Hugans), Francasco (de) 0%/11/1601 Fray Convento O M, Méxco [RU v. 3521 106-108v
480 {Oueflas Cisneros. Joseph 08 210111838 S [ RU v 3531 345-388v
h?o Duefas, Manuel Antono de 2007/1696 Be RU v 354 [ 440442v
471 |Dwrn oe Huosra, Samago &G51710 SiP [B1 Do [RU v 3547537540
472 [Echs. Alonso 0o 150V1877 Br Racionero Presbitaro RU v 3811 1-7Blanca ( 8
473 |Echagown, Joseph de V121698 SiMt 18' Seminsrsla {iu v 3531 908-910v
474 [Echeverna Delgado, Francaco Xavar oo MRINTY 13 Br. Don RU v. 3501 147.188
7475 (Eguara y Eguen Jusn Joseph de W0RI1T12 ]V RU v 3571 145152
476 [Egwaro y Eguren, Manuvel Joachn 0e WUTT2 B Don RU v 358 1 202.204v
“477 iEquars, Raphaei e 2012 Br. Oon %ﬁu v. 358 1 534538y
478 [Eizaide. Joseph de 041722 Br. Don RU.v. 3871 Q343%
479 |Ekzondo, Juan 0 00916801 3 Br RU v 3531 5%
480 [Ennquas. Whguel 1768160 Br RU v 3541 351303
481" |Enaquez Canty, Wardn 16051828 }?& RU.v, 354 1 183185
4382 Ennquez. Joseph Antono 10041720 $5C0 {8+ Oon RU v 357 [ 348.381
483 iErauzo, Nices de WU sp |8+ Don RU.v. 3881 417420v
454 Escalanks, Juan O 80771635 | Comoahia Ge Jesis, (B RU. v 3531 392401v
Gustemaia Blanca. {. 400
433 [ Escalons Mathamoros Thomas Lun 0RIT28 sip Br Don AU v. 3581 573570y
480 |Escarona y Anss, Andres Ypracio T2/0W1735 B¢ Don RU v. 3501 1817
487 [Escaions y Mastamoros, Mguel Joseph 68 | 30051733 SiP ’ar Don RU v. 3591 423425
433 |Escaions y Matlamoros, Crstobsl ) 2040112 SPSIP {B: Don RU v 3561 214217
480 |Escalons, Gabrel de 11021718 Sip B Don Presbitero RU v. 3561 476478
490 [Escalons. Pedro oe 7870711659 [;u RU v 3551 214-218v
491 |Escober, Jacines 0e 06051617 RU v 3831 174.178¢
W7 lEwcche Lmde 161771662 8 a RU v 3541 9304y
93 [Esccber Matvas 00 11081638 TR Y 35T 204238
’“@J Escobar, Nooiss 6e - TZ1818 RU v. 3541 49148
465 [Escovar (Escober) y Pusate, Francrsco de 01/08/1658 RU.v. 3521 207-20%v
498 |Escudera de Rosss, Anton 220111850 RU v 3811 228231¢
437 [Escuderc Ge Roass, Gaonel 12071659 lRU v 3521 S60-563v

206



e

Nombre Fecha Coleglo I Otros Relfersnclas en AGN Notas
438 {Escudero, Salvador de (0501677 B RU_v. 3551 416417V o7
Tﬁmn Teonaras Migus! de 18051718 SIP B Don RU v 3587 811
500 |Espia Yraois, Pabio Oe 300771699 B RU v 3587 317-320v
801 (Eapda. Joseph Oe 2121608 }é: RU v, 3537 91191v
507 |Espindola. Nicolas 14011676 B RU v 3541 582-584v
50) [Espnoss y Hysr, Matheo de 120511888} Iﬁl RU v 3541 35387 (18)
504 \E sprosa Francaco Savador de 1507/1880 SPSJP Br Don RU v 3821 317,31
503 [Expinosa, Jacnto oe 0901725 5P }aTom RU v 3571 502-5C5v
508 [Espnoss Juan 0e 20001628 8¢ RU v 3531 264-206v
47 [Espinces, Pecro de 0201880 §iP Br RU v 3551 258-258v
508 [Espinoasa Lometn, Martn de 01118830 B Don RU v 3547 263-264v
550 Evpwas Pedo G TIORTT08 PSP S RU v 351 443482
510 |Espronseca (Esgronzeda). Juan Francaco 2041738 Br Don RU v 3501 81.382
11 |Esquede. Padro 0 0NN 5P }iy RU v 3881 132138
812 [Esquiel Guilten. Pedro do 0w0A1824 88 Br RU v 3851 121-122v
513 [€squibel y Barges. Necolas Maouet 0o TWOFTT11 SN }E RU v 3881 371373
i {Evqunely Vargan_ Agusiin Franciaco V0BT PCC B Don RUVIRT 02
813 :Estrads y Baides. Mquel Antonio Ge 15/05/1688 B Don RU v 3541 365387v
$16 |Estrads y Gaindo, Diego de 2008/168% SPSP ]g- RU. v 3511 905008
517 Estrads. Alonso Ge 0709/161) FrayOM RU v 3511 102-104v
k1) &I{E?M&"" B A 7T M SSICH B Don RU v 3581 205296
Tig Emm Josteph Francaco de 02081713 B¢ RU v 3571 185-187v
520 ‘Ewm Mgueice o 19121676 USSP [BiDon RU v 3541 354387y
821 Fawdo Pedrc " josou1877 |Br Don RU v 3551 247-248v 9
572 [ artan Godos Jusn Man RO Sip Br Don RU v 3571 50658
83Y \Fadan Jomeph 19021648 Br [R‘u v 3531 468470v
§24 Farmanons (Fomml)hpomn len 17051830 (" RU v 3541 498-500v
835 ‘Fainandes oe s Rios Pedro TVORTT0T | Compahia de Jasis, |Br Don U v 3587 4304450
Querétarc
626 [Farmandes O Paa Lucas T o siP Br Prosbitero [RUv 3T oro0v 8
§3F [Femandes o Palos dosegh T 1T oawETie S5iCM B RU v 3571 261-268v
528 [Farnandes Fortecha. Joseph 1108/1723 5iM 8 Don RU'v 3571 Upadty
‘839 Fernances Fosomayor. Aqustn T TomaiTe SPSIP B¢ Don RU v 3981 130-132
530 [Fomandes Mendez. Josaoh Antonio R (YT ]sc Don IRU v 3671907112
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531 [Formandes Vida!, Juan Lus 10041728 SSNV B7. Don Presbitero RU v 3671 518822v
332 {Fermandez (0e) Rondercs, Franceco Xaver 2508170 33 B Don TRU v 3581 470472
533 |Femandez Gorka (Zomia). Pedro 01°07/1897 SPSJP gla(.:mwdomnom RU v 3581 307-310
nes
834 [Fernander de Azaud, Manuet 23041738 SPSP B« Don RU v 3591 440442
533 Famandez 6o Arebaio, Lorenzo 2081722 SPSKP }ﬁ)on [RU v 388t 2e20v
$38 [Femandaz de Castro y Zavala Lus de 02051718 SiM JBI RU v 3581 5%y
$37 [Femances de s Somera, Martin 3OU173) 8¢ Don RU v. 3501 421422
$38 [Fernsndez ce ie Somens, Pabic 3054/1733 B¢ Doa RU v 3501 497458
$38 iFemancet de la Toms, Francsco 1808/1644 JE! RU v 3821 250-252v
540 ;Fernordez de Lara, Joseph 21081719 sIP Jm Don RU v 3571 336-239
541 (Fermandez de Mokna_Pedro gnecio 200401718 Iar ‘%ﬁu v IS8T 4TT4TY
,f‘f Farmandez de Oteaz, Frananco 020%1722 ]8: Don [RU v 3561 420422
543 [Fernandes de Pardaber, Crstobe! 040711809 SPSP E« RU v 3511 651854y
844 Faizandat de Priego. kan 0307/1893 SPSIP B RU v 3831 854857v
545" |Fermande 0s $8:0800, Alonso TI0¥ 1640 SP iﬁn ﬁzﬂ ISV 9709
548 [Femandes Lz, Dego 2108/1881 SPSJP B RU v 3511 297.800v
847 [Fernanges Ramwez Dwwgo 2061617 }BTPmblwo ‘*ﬁu v 3511.689-690v
S48 |Femandet Rondero, Pedro Joveph 140517128 SiP 8¢ Don RU v 3581 518510y
549 {Fernander Ronderos, Vicents 6081719 SicP Br Don # v 3531 589591y
Blanca ! 592
“890 TFemandez Saiceds Antong 080871696 PSP B RU.v. 3511 366-360v
451 1Fermanat Sentcs, Mguel [N (13 [ RU. v. 3581 125-128
452 TFornarder Susso. Pero 2001841 [13 f& RU v. 3351 185180y
843 (F emandaz Veheo, Francacs Ardonio 10051734 La: Don RU v 3591 128-129
Fomandaz Zorta, Busngventua Al»
(ver Zormba, B )
554 [Femandar Toma, Joseph TR 5560 B Gon Iﬁu v 3531 626820
“T8T [Fermandar. Gongeks de o0V 158T [ RU.v. 3521 402408v
"S5 [Femander, Luces T TR & Don v AT 316317
57 |Fornandes Manuel Joseph BAN2 Ja: Doa RUv. 3581 215218
543 [Forrohn. £ meban 0106/1820 3 8 Br RU v 3511 930-932v
§50 |Fieno (o), Andres de 20051730 Br Don RU v. 3581 138141
840 [Figuerwdo, Jossph Antonio de 801128 Br Oon U v. 3571 408458y
~ 381 |Figueroa y Sandobal (Sandoval), Nicolss 6e 010%/1642 B¢ RU v. 3541 552.385v
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582 |Fiqueros. Andres ds 210051638 Br RU v. 3811 190-152v
58) [Figuerca, Lus de 25051608 FrayOM RU.v 3541 32-3)
£84 [Fiotes Baides. Juan Francaco WOVITE siP 8r Don RU. v. 3871 539-542v
883 |Fiores Brito_ Pedro P32 HE) B¢ Don RU v 3531 481483v
584 [Fiores Morenc, Joseph 0505/1714 SPSIP Br RU v 3571 228-231
567 {Flores. Antoro 2604173 Br Don RU v 2591 2324
588 (Flores. Luts Mathuas 1208/1641 Br Presbitero RU v 1541 79-82v
56 {Fiores. Pedio RO E RU v 3551 14g-152v 120)
470 (Fiores. Pedro 30041700 SIP Br RU v 3551 321-323v
871 [Fioraz (Fiores). Jusn 0307/1835 Fray O SA Padre Lector, RU v 3531 382-34v
Converto de San Agustin,
Méxco

72 {Foigar, Avonx de 2RI 8 Don Jﬁv 3861 127129
573 [Fonseca Regiero, Mguel de 26/06/1660 SiP ]8: RU. v 3541 281.28%
874 |Formizado Leyva, Joen de 31081594 Mtro RU v. 3531 41.48v
879 (Francia Vacs Joseph de 21185288 SPSJP }El Don Presbitero RU.v. 3531 505-506v
76 iF1anco o8 Caveros. Antonig U108 SPS P IB' RU v, 3581 3842
§77 [Franco. Francisco 02021677 SPS)P l&r RU v 3821 328-30%v 8
S78 [Franguss Serrano, Dwge 21831 5P B RU v 1 T81-TTN G
478 (Franqu Xowo. Manust Astono de 12081708 §PS)P 8r Don RU v Y581 68469
480 (Fras. Joschn Ramon de W07 B Don RU. v 3571 471473
437 (Fras Joande 160571603 B Prestitero RU v 3531 91-92v
832 |Fueniabrads, Cretodsl e 03/08/1696 IE: RU v 3511 644-648v
$83 [Fuants y Ortegs Lus Oe 0 0T8T 33 B Don RU v 3391 382.387
"84 [Fuerda. Evieban oo @ 2021817 FrayoM RU v 3511 924-926v
85 Fusnte. Francsco de o 10111815 FrayOM RU v 3521 135138y
536 |Furrta, Jossph Joach G 18 —’ 200017% 1B Don RU v 3591 322323
887 [Fuentes. Cratobai oo 23121667 & RU v 3511 6166187

06/09/1633 B Don RU v 38521 222-224v

Sin foja 221
o 220051680 B RU v 3831 T11.713v

e | PSP B Don RU v 3571 442445
§01 [Fuentes YAgo 04051821 Br Don Ciérgo RU v 3521 621622v
507 [Gaces. Joseph Antoro 20T Br Subdidcono, Oospado d& |R U v. 3571 624-625v
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7593 |Galves, Joreph 25081831 FrayOM RU v. 3531 33333%v
504 |Gahves_ Josaph de 04006/1712 SPSJP Br Don RU v 357 [ 174070y
505 |Gategos, Francisco 2001001599 [ RUv 3521 102.103v
508 |Gallo, Manuel Angel (Jusn Angel) 18081737 SIP 18 Do RU v 359 1 475482
597 |Gama, Aniomo 06 22711657 58 B RU v 3511 237-238v
598 'Gambos. Josaph 08 25081681 Br RU v 3531 T32.734v
$99 |Camez, Mathus ce 07/06/1627 B¢ Presbitera RU v 3541 154-108v
800 [Garate Vargas. Diego oe 2304188) 1233 B¢ Don Subdiscono RU v 3511 840871y
€01 [Gorcas, Francsco 12081765 |0 Don RU v 3581 341343
802 Garcia (de) Valdes. Anton 28041691 iB: RU v 3511 327.329%v
603 [Gartza Boteko, Bartholome 1720711688 SPSIP Br RU v 3871 507800v
604 |Garcia e Ansures. Juan 02121837 SiP }BT RU v 3537 413418y
803 |Gers de Areflas. Estedan 01071182302 8r. RU v 3511 83335
6C4 [Garaa de Bonds, Gasps: 18051608 SMTSM t{m RU v 3821 428420
607 |Gargia 0a Cordovs, Andres 1061681 8 8 SIP B RU v 2811 245.247v
608 [Garca de s Hecha, Hemando 1045081624 Br RU v 3521 812813 @)
609 |Garcia ou ka Madru. Jusn 23041732 Is: Don %u v. 3501 204-205
810 [Gercia de la Res Drgo GOS8 SIP Br RU. v 3511 794797V
811 |Garcia 0e Lson. Joseph 08/05/1865 }V RU v. 3531 573578
612 [Garcia de Parsces. Thomas 11011729 SPSsP [e: Don RU v 3581 5T7.578v
813 [Garcia Flores de Vaides, Rodngo 072091682 [m Don Presbitero RU v. 3551 385-372v
612 |Garcia Hermossio, Gonzalo 21051621 [s« RU v. 3827 409471y
815 |Garas Martnez, Francieco Manual 0801738 §5C0 [B.Don RU v. 3551 158181
618 [Garua Rubeo Condarco, Almiandro 20081715 8 RU v 38817119
817 [Gartas Salgado, Padro 2104/167% SPSP B RU.v 3581 240-243v
"810 [Gorcs Sambrano_ Jhosn 4051834 SP 1B AU v 3537 381364¢
310 [Garca Serrano, Dwgo 0v1812 SMTSM Isa }iu v. 3511 694-896v
620 |Garcia Serrano, Magusl 060711813 e RU v 354 1 183-164v
821 [Garta Serrano, Mgue! 1805/169) SP & ku v 351 418421v
622 |Gorcis Zasrws Juan 2305113 SIP jaf Don RUv 3501 194193

Garcia Zares. Juan {ver Garcia Zoares, Juan)

623 [Garuis, Bartholome 23051812 B RU v 3511 423424v
834 |Geraa_ Francmco 24051608 FrayOM. RU v 3821 117-118v
625 |Garcis, Joseph 23081881 Br. RUv. 3531 434486v

210




Nombre Fechs Coleglo Otros Raferencias en AGN Notas
628 |Garcs, Joseph 22051852 SPSIP B RU v 3531 454497y
627 [Garcia, Marcos Joseph 20041733 Br. Don RU.v. 3501 459480
628 |Garcia, Weguwl 18051604 B ;iiu v, 34 T 157150y
629 (Carcia Photpe 17011720 SPSJIP Br Don RU v 3841 497.500
"630[Gamdo de Rvers y Vargas, Manuel AT $SJ6 Br Don Presbitery RU v 3581 241.258
Bunca 1 248
€31 [Garmote Juan Antono 18081732 B Don RU v 3591 232.233
632 (Garzia de Ropas. Jaorto 23504727 Mo Don RU v 3571 579-881v
833 iGermia Tesres Fomando Smon 20V1128 5P Br Don RU v 3541 4adadsy
634 |Gato, Jossph 2741708 B¢ RU v 3877 1-3v
635 1Gavicia, Joseph Ao 70 R SPSJP IBI Don RU v 3591 216-218
838 |Geronima Dominguez, Joseph Antonio 01122 SIM 1& Don *ﬁu v 3571 427429y
637 |G de Hoyos. Antono 19041701 Br Don RU v 381 1)
634 |G Samanwgo. Manvel 20017131 Bt Don RU v 359 1 391.392
639 Godnes Oe Tormes. Joseph 11051651 Wg: Don Presbitoro RU v 3531 481483v
640 [Gouraga. Jaan Pabio 0% 08081711 sip Bt Don RU v 3571 139-140
841 |Gowcoeches. Juan e WAINTH B¢ on AU v 38571 384388
842 |Gomars, Roque 06 1401827 B RU v 335 343348y
€43 [Gomes (Gomez) de Prado, F rancisco Javer T 4& Don }Eu v 356 1 458460
[ 644" [Gorwt 54 Excbar. Artong Savenanc 2208163 [ i RU v 3811 353-3%
845 [Gomes 6o e Parra, Joseph 454181 SIP B RU v 3531 635638v
848 Gemen Franceco 05091628 {Ty RU v 3521 183-187v
“647 [Gomaz (0a) Sacbaniss, Pabio T20M1845 I RU v 3557 269271
648 [Gormer (Gormes). Nicolss 21/08/168) ja: {RU v 3541 588590
- }43 Gomer Alsmearo_ ignaoo 2101718 [13 [& Don TRU v 1581 530-533
650 iGomes Bedoys Ariono 21081112 [o] ]54 RU v 3561 6265v
"651 [Gomez de Esconira, Joseoh 20651738 180 Don RU v 3591 349-350
652 |Gomez de la Corte, Manvel 15081702 SPSJP & RU v 3581 4548v
853 |Gomet os i Parre_ Ncolss 1011838 Sip ]B: Prasbitero RU v 3541 530530y
854 1Gomaz de Ocatusia, Dwgo 1111867 SPSP tn RU v 3511 876-875v
655 Gomez de Santoyo, Pedro V6D B RU v 3851 17118y [77])
858 1Gomaz Duran. Juan 23001830 Br RU v 3831 302-304v
857 {Gomas Guerrwro, Antono 26/01/1687 Coiegial resl B RU v 3511 265-268
854 [Gomez Negrets, Antonio 0401848 li:‘anmo ]Ru v 3511 219221y
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659 |Gomez Paraca (Gomes 08 Parada) Jusn 230471608 4@ RU.v 3531 903007y
680 |Gomez Ronquiic_ Francieco 20001879 Mtro RU v 3820 47
b Blancas f 8.7
[ 681 |Gomez. Dwga 10041583 [Br Preibitero Iﬁu v 3511 663668
862 |Gomez Joseph Yidephonso T Eu Don Fu v 3501 186-187
683 JGoﬂu Juan Joseph 21041738 B Don RU v 2591 182.183
iGongaiez Aquero, Pedro
{ver Gonzains de Aguero Pedro}
684 i0ioncaies de Arsnzamendi Alonso de 2104/1870 Br RU v 3511 272-274¢
665 |Goncaiez da Cabrena. Juan [11)0%1601 8r RU v. 3831 T4-T5v )
668 Gongaiez de Mau (Mays), Mathas Joseph 8041687 (13 8r bv, 3541 378-381v
&7 Gomant (Gonzaies). Meguel 230201802 5P v Subdidcono RU v 3541 407410v
668 [Gonuaiez Vaquero, Joseph 130111648 3 B Presbilsro RU v 3537 460483
649 [Gonzsies (Gonsamz). Joseph 2504/1600 Br RU v 3531 820-822v
875 [Gonzams [Gonaanz), Mgel 2071687 o RU v 3541 363984
871 [Gonzates (Gonsaiaz), Yidephonso Joseph 18051728 SSICM B¢ Don ‘tg'u v 3541 $55-580v
872 |Gonzaies Baguero. Gabre! 18081717 SPSP B RU v 3581 480483
673 (Gonzales Cothero, Joschn 05051734 B¢ Don RUv. 3591 250-251
874 {Gonzaies de AQuero. Pedro 1604/1603 B RU v 3551 87-55v4
8§35 [Gonzaes de Mermers. Jusn B AT 7T 3 SPSP B RU v. 3531 631834v
678 [Gonzaes oe Lars, Jaxnto 25/08/1692 Br RU v 3531 839-84ty
(Goncaiz 29 Larz, Jagnto)
877 [Gonzaies de Wher, Gudierma 1gnac 041728 $5C0 & Don F v 3501 495498
878 [Gonzsies de Ocampo, Frarcmco 408172 SPSP B¢. Don RU. v. 3591. 107109 24)
675 |Gonzaies de Siva Jusn Joseph 0N T 113 B¢ Don RU v 3571 807410v
880 [Gonzaies de Vidaberde. Juan B KT T TYYY 2 RU v 3531 845483y
831 [Gonzaes oel Castlio, Mgue! 7308173 SPSIP B Don RU v 3501 417419
882 [Gonzaies Serques, Antonio 75031607 $PSIP % RU v 3511 379-38%
683 |Gonzsies Vaguero. Francieco Ceakao 15121837 3 B RU v. 3821 238-242v
864 (Gonraws. Anionio WO51T53 33 E’ [ RU v. 3501 68
583 Gorzams. Francaco Ariono A5 1734 &P B¢ Don RU v 3591 130-131
Gonzales, Franceco Eusebo
(var Gonzales_Francisco Antonso)
588 |Goraales, Francisco Mariano 25051731 SP Br RU.v. 3591 105-106
687 [Gonzsies. Joseph 07R51126 SPSIP B Don RU v 3571 547-550
850 |Gonzaies. Jusn LG 5PSJP (7 RU v, 3831 837800
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829 (Gonzaies. Jusn Joseph 11051716 % RU v 3571 267-271v
650 [Gonzalez (de) Piego_Josaph lgnace 811737 ]B: Don RU. v, 3501 331332
891 |Gonzaiz Aquero, Agustin 200471563 B Prabitero RU v 3511 6081v
692 (Gonualez Cordero, Matheo 28051734 Convento de Santa  [Br Don RU v. 3581 42640
Rosa, Sombearete
693 |Gonzalez de Peatel. Drego T30811870 B RU v 3511 833885
804 |Gonzaiar de Ratans, Jusn Francisco 1051 }'ﬁl Don RU.v.3591 192183
(835 [Gonzaiez 0w Pral Jowph OoaTTaT {Br_Don RU v 3571 872574y
€98 |Gonralez Guadaiajars y Sepuiveda. Gregono 07091718 B¢ Don RU v. 3381 484487y
897 [Gonzaier Laro, Arong ALY SiP }él }Tw.v 3511 180-182y
630 [Gonzaiex Schern_Batharme 21001608 Br. RU v 3811 409410v
650 (Gonzaier Velazquez, Bernabe Artonio 07081893 SPSIP B RU v 3511 545548y
700 {Gonzsiaz, Anton 72001813 [Favo™ RU v 3811 100-101v
101 [Gorzsier. Joseph 2121608 Br RU.v. 3831 110-113
702 1Goroape o Yrala. Maguel Joseph de 080711720 Sip ﬁ#ﬁl Don RU v 3587 183-184v
Blanca { 188
703 [Gorostaga, Mance! Ygnaco 06 4051738 B Don RU v, 3591 466467
104 1Gorozpe (Gorospe) Yrala. Pedro de 000171859 SiP B RU v 3551 210213
708 |Goyta. Joseph de 20081633 3 Br RU v 3831 353-3%v
706 [Graca. Juan Hemando oe 00U1TT4 Mo Don RU v. 3571 152-196
707 1Gracdiar y Iotna, Pedro Josaph TVORTT12 B RU v 3581 457-460v
708 [Grado, hoan de - 16041812 B RU. v 3837 132.T34v
{700 [Guacaimars, Antome de 1201668 S Br Presbitero RU v 3511 255-250v
110 [Gusdaisars. Thomas de 0081867 5P B RU v 3551 442445v
T (Gustalarara, Jusn on 080571663 s I3 RU v 3531 556-85%v
712 {Gasdalape, Arorsc oy 280021581 Br RU v 3511 2124
_____ - Blancs 125
1Y [Gusardo Nicolss 1008/1690 [ RU v 3541 814816y
174 [Guanduisn 1 Gabaxa, Mguel de 1A0NT667 5P ’li: RU v. 3541 284-285¢
718 Guarda_Thomes oo B30u1718 SP B Don RU v 3507 562568
718 [Gudne. Francuco 2106/1583 Jﬁl Ciango de Evangeio RU v 3821 812
717 {Goebara Aksraranc, Dwgo de 06051623 s 8 8 Don RU v 3811 13374y
718 [Gusbara, Joseph Ge 100577634 *}Eu AU v 3831 %6537ty
719 [Guedes, Jusn Artorvo (de) 120711688 jéc RU v 3837 796-Todv
120 [Guarra Baiades, gual 08/04/1696 & RU v. 3541 437430
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121 [Guera. Nicolss de 400112 Br Don RU v, 3591 487488
122 |Gusrrero, Antono 02091631 Br. Don Presbiters RU v 3511 153-185¢
123 [Guerrero, Lucas 29081691 [s« RU v 3841 121123
124 [Guerrero Necolas 060711671 Br RU v 3541 576-578v

Y ’x‘oumn Dwgooe - 06/08/1837 %BT j@ 51T 814410y

'_m {Guro. Jusn Norberto dei B T 8051128 Eooo RU v 3571 326-528v
727_‘Gmuon de Castro. Antonsy 281111687 lBr RU v 3511 321-32)
770 (Guden, Juan 1710 SiP T8 Don RU v 3571 126131
729 [Gusman y Vilavieancio, Joseph 6e 1081720 SiP ]s- Don RU.v 3871 31134
730 :Gutwrs Lopez de Paa Pedro 0108/1578 [uc RU v 3551 1-8 Blancs 19
731 [Gutmrres (Guterraz) Corone!. Miguet Antono 301717 ¥ {Br RU. v 3581 157-160v

732 |Guerres (Gumrrez) Godnes (Godez) Mguel 10111699 SPSIP 8 RU v 354 470473v

733 Guterros (Gisimrez) ¢ Espinosa Joseph 25001691 ]av Don tl;fu. v 353 1 823425
1M Gaarres Cororal Mguel T 7T CES [RU v 3681 108201
s Lc&.‘.i'u' o0e Goesca Jaznte 21041724 SPSwP E"DM T [RU v 28T 4777

T3 Gerres o Robs_ Sebeitan 00711686 I [RUV 38T 4042y
737 \Guterrar Barnal Antonio 0904/1680 (1233 B RU. v 31T 242.- 244y

138 |Giterrez Comero. Sebastian 31171624 0 8 }E: RU v. 3557 391304v
730 (Guwrez Coronel Fomando BRI A 53 [ Don RU v 3561 413418
740 [Guterez Davia Jban T iwosatos [T & JRUVISTT 3841
14 [Gitwirez da Bocanegra. Duego A N T & Fu v 3511 GB3670v
"142 1Gutwrrez ce Cobalos (Zebaios) Marcos de 101216851 8 SPSPP B Don RU v. 3541 265-266v
743 Gtwrraz oo Perwyra, Sebastian 3151601 B TRU v, 3857 3a7-388v
744 [Gubersz 08 Prio, Pecio Franceco | 200401735 Ui Don fﬁu v 3591 505-506
748 1Gutarrez o Ropes Gaspsr | 13021812 lganp:“ :OUnmnuna« Lﬁlﬁu V. 3521 436445
148 (Gutwrres Rangel. Pedro 1900163 SiP Fi RU v 3551 153-15%6v
Fal Guwrar, Aoreo T enwes3 S B Don RU v 351 1 345348y
148 Gamerer, Juan 280711588 RU.v 3831 3238
749 |Gutonrres, Niolss oWoM1713 RU.v. 3581 374-376v
7% |Gutarer huan 13051815 RU v 3531 164-18%v
751 1Guzman y Estrada_ Ygnacio de 04041720 $SCO RU v 3581 534.538v
752 |Haedo (Aeda) y Pefa_Franoeco de 160711631 RUv. 3521 322-324¢
753 [Hare, Ncoles oe 240171642 [RUv 3T B3 8T
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754 [Hascd, Ygnaco e 4081728 SP Br. R U.v 358 1 562-565
755 [Hedess Verastgui Pedro Ge a 070111870 SPSJP B¢ Don Prasbitero RU.v 3857 233.238v
154 {Henmquez Oe Seia y Chaves. Manuel 180T Br Don RU. v 3581 116-113
757 [Hersdia y Aguiar. Antorio de 1605/189) SPSIP B Don RU. v 3811 345-352v
758 | Hersdia, Carios e 01RTATA 5iP B. Oon RU v, 358 { 206-209v
759 (Heredis, Juan de 1910/1604 Br Prosbiter RU v. 3531 104107
760 |Herencia_Pedro de (ST Br U v 880353y
78T Frmoes, Jun 04 TR fir RU v 3531 4551y
762 [Hemandes (Hemandez). Roque 222051851 ]a« Subddcono RU v 3551 355.380v
783 [Hethandes de Huerls, Lus [rosernr SPS#P TBI RU v 354¢ 109-110v {25)
764 [Hemandes, Mercos 8041117 SPSJP ]s: RU v. 3581 148148y
ues Homandez de Phego. Joseph 201189 SPSP B¢ RU v. 3831 938841
764 |Hermandaz Casiuers. Antono 20041735 SPSIP |BrDon RU v 3591 1313
787 [Hernsnder Gargalo, Franceco 0505/1634 I&Pmb.’mo RU v 3821 228-23tv
788 Vawo y Aguisr, Manuel 20mM2 8¢ Presditero RU.v. 3881 219-221
769 |Hemandez Vidsl, Carics Evansto 1WOTTH SPSP B Don RU v 3891 1274
770" Hemandat, Francisco 281111841 FrayOM RU v 3521 247-240¢
711 {Remander, Padro [y1ne Br. RU v, 3557 115-120v (26)
773 Herquage, gnadk ce [YTITEEY Br_Don RU.v. 3501 173174
T73 Herreea Parogrna_ Agusin de 08041885 §PSIP B RU v 3511 31437y
774 [Herrera, Andret de 0204/1615 EnyOM RU v 3511 110112y
775 [Herera. Dwga de ooV 1827 Br RU v 3511 782.754y
178 [Herreca, Franciaco e 18051600 B RU v, 3821 12112
177 [Merrera, Francusce de 1804/3754 SiM B RU. v. 3561 378-378
776 [Herrea_ Garoneno e 2200816558 2 B RU v, 3521 555-586v
779 |Harrers, Jusn 22006/1615 FayOM RU v 3531 189-170v
786 [Herrera. Jaan oe 08031622 FrayOM Provnca de RU v 383 f 220-22%
Gualemals
731 [Herrera, Lus de FRRLR FrayO SA RU v 3541 4343y
782 [Herrors, Matheo de 2011118 Sip B Don RU v 3581 185188
783 [Herrera, Maque Francco de 06051721 S Br Don RU v 3581 191134
784 {Heme= Smon de 11071843 B RU v 3551 410412
785 |Hasgo de Montemgyor, Alonso 14061831 SP {?Pn»ﬂm RU v 3511 142-148v
788 |Hdaxnc Ladion de Guevara, Francisco Xaver B0V SPs P _]Bl Don RU.v. 3581 125127
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787" |i*dakgo y Bamos. Juan 16071630 B RU v, 3531 308310
788" [Hidsigo. Franaisco 11/05/1604 Br Pw. v. 3521 113114y
789 |Hdakgo. Matheo R % RU v 3541 151152
790 {Hwmo Guerrero, Cnstobal del 14041801 }'Bl RU.v 3511 568-570v
791 |Hierro. Agusin oel 22001735 B Don RU v 3561 1819
192 {Hero. Aguatin de! 290711701 B¢ RU v 3581 7-9v
193 {Hguera, Bernabe de 200182352 B¢ Don E U v 3511 43243y
194" [Hgueras, Thomas de 2670111661 13 Br RU v 3551 433441y
794 [Hinostrozs (Hinostrosa) Juan de 11051732 8r Don RU v. 3591 215-220
798 THondarroa y Castro, Manuel de 05041729 SPSJP P’ Don RU.v. 3581 334-339
07 Morazco Bamuevs, Lua 0 TR0U1555 B ]TLU PECLETE)
798 jHora, Lorango o | oensis B [RU v 35T 2831
! wm ANoda Avigt Jnoan 02/00/183) 3 B¢ Presditero RU v. 3531 348-Mdv
; 800 Motz Dwgo W11876 rs RU v 3511 855662
Blanca f 662
807 [Hortz, Pemando R Y TR Y Uc Presbitery RU v 3521 585591
Blancas: 1 592y 593
807 [Horiuho o8 Camedo, Yegro 15051657 3 8 E RU v 3521 639640
{803 Moo, Juen oW 0731826 Br RU v 3531 282.284v
804 (Hoyos Sentkana Wathuas de B B T I 7T Wiro Catedralco on RU v 3541 250.252v
Substtuotn de Prma de
Fiosofis
863 Hoyor Sanclisns Ygraca 0e 01081642 [5 RU v 3521 823-626v
" 06 | Masnte (Hugente) Josaph de 071818 IFnyOM RU v 3531 153-160v
‘807 [Hoeta, Francsco de ta T U597 Tr RU v 3527 100100y
808 [Fiuriade de Mendocs, Thaoes T "oaneos i RU v 3851 421422y
809 [Murtado de Mendozs. Francsco Xenet WoIT22 P& DOon RU v 3581 417410V
810 jMurtado de Mendozs. Joseph F rananco 081729 SPSIP 8. Don RU v 3571 818820y
811 {Muriado de Mendaza Nicolss 171122 B/ Don AU v. 3581 401403y
817 [Hurtado de Vendaza Podro 200TTH9 {i« Don RU v 3581 456488y
813 Hurtado e OQuros Jusn 28061635 3 E{ RU v 3831 375-378v
314 THanado os Quroz, Dwgo 7806/1638 SiP Br RU v 3511 809813y
818 (Hutado. Jusn 2508163t FrayOM RU.v. 3531 336-338v
81 Hurtado, bhguet WAOTTT B Don RU v. 3881 3i¢-821v
27001596 B Prasbitero RU v, 354 L 140-150v
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818 [Inostrosss Vargas, Joseph de 0300/1648 SIP 8¢ Don RU v. 3531 404487
819 Tsen, Jhoan de 02051817 Br. RU v 33T 178177y
820 [Jarova (Xarava) Velarde. F adrque M08/ 1871 e RU v 3521 314316
821 [Josa (Jazo), Feis (Feit) de 24051888 IE Don RU v. 3521 15238
822 [Jhosn Antonio 060711620 FrayOM RU.v 3531 188-100v
823 [Jrmenaz de Bonsla Joschin 19041720 SIP ]E Don RU v 3571 352358
824 [ Josseph Mactin 15051618 1B RU v. 3531 181182y
825 [Jove Mguoei 08061728 ] ‘[s‘: Don RU v 3581 328-330v
828 | Juan Francisco ¢ 01011560 Br Cidrigo RU. v 383124 - Procaso
827 Juan Bento 19081857 ¢ 2 B RU v. 3531 821-822v
828 [Juaws (Xuaraz) oe Longona, Padro 21051638 |8 Don RU v. 3551 174-176v
820 [Juwes Qowro, Jusn 20041505 B Prasbiiero RU v. 3531 6485y
330 [haedo, Ygnacio Franciaco 07/0%/1708 ‘&: RUv. 3581 518-518v
831 ILadron de Guevara Pedro 25051607 SPSIP IE: Den Presbitero RU v 3551 303-308
832 iLadron de Gusvars. Pedro 201708 SPSIP Br Don RU v 3581 448448
833 jLara Joseph Antorwo 06 204N T2 SiM *a‘, Don }’smv 3571 164-166
434 [ars. Jusn Jecnto 0e 0804/1668 SPSJP Br RU v 3831 80981y
835 [Lava Juan Mguel de 18001714 k« RU v 3871 214-218
834 iiars Manve' Joseoh de 8081700 B RU v 3841 474476+
837 {Lanoe Xamenaz, Juan 17051813 Br RU v 3837 138139y
838 [Lancs_ Juan 09041588 Wi RU. v. 3837 37.30v
Blancs f 40

839 ILanos Juan 2101813 B RU v 3537 140-142v
840 [Larmaghvei_ Joseph Joachin de 0208/1738 SPSIP J[i;cocm RU v 3501 306-303
841 ((atundo. Jusn Artong SO0U1738 Br. Don RU v 3581 383354
847 [Cascart (Lazran), Antonsd de 0601645 }ﬁr RU. v. 3811 215-218v
843 [Laso de b Vaga_ Loon 205181888 S Br RU v 3541 4954
644 |Laz0 {Lasc) 9o la Vega Gregono 0205/1864 Br Don RU v 3521 568-568v
843 [Lazo (Lasso). Esteban 1081620 FrayO M RU v. 3311 927-829
848 [(az9, Juan 21041595 Br. Presbitero RU.v 3531 66-67v
847 ILedesma, Pedro de 204159280 Br. Prosbitero RU.v. 3551 37-38v
848 [Loon Bakren, Lorengo de DA/0A/1675 S B RU v.3541 102-105v
849 |Leon Hermosdio, Drego de 0804/1621 Br. RU.v. 3511 724725
850 {Loon Placa. Dego de 15011593 18: ]R.u. v. 3511 673877
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851 {Loon y Rios, Juan 0e 75051726 B Don RU.v. 357 1 558-50v
852 |Leon. Carios e TiRTI22 SP B Don RU v, 3561 210:213
833 [Ceon, Francaco Secanas e 210971883 B¢ Don Prasbilero Rector o1 [RU. v, 352 1 296-300v

Colegio de SPSJP Profesor

de Teologia
854 [Leon. Joseph Eutacho de 0621713 B Don LEJ v 3571 197-201
55 I(son. Juan de BTITB67 SPSIP Br RU v 3531 595-587v
85 jLoon, Nicolss, Joseph de 120719704 [a: RU v 3831. 365387
857 iLaves (Lagas), Francaco de 14121644 IB: RU v 3521 253-255v
852 [Loen Alonso de oa08/1673 (a: RU v 3811 275271y
859 [Luana (Lisana) Franceco Xaver () 10/06/1683 Ia: RU. v. 3821 346-348v
860 Lesmarasy Xaso Jukan de 19051879 [ RU v 3531.708-710v

[.?L Lizesga Sabsia. Manusl Arono ds - 09051729 SiP [B1.Don RU v 3581 346-348v
862 [Losysa [Losaaj Necolay de 01678 Fy Don Presditero RU v 3841 58558
86Y |Locano duan T oAk Fayom [RU v 353 1 207-208v
864" Lope de A'sbao Suato, Joseph 18041726 PSP |8 Don RU v 3571 354.857

(883 [lopecta_Josaoh de TS B Don Presoiaro RU v 3571 4334%v
864 [Lopes de Oropessa. Antonso 18/06/1691 P [ RU v 3511 33333
847 [Lopes Sanches koan 18051730 TTSPEp B Den AU v 3571 634436
868 (Lopaz ide) Ayata_ Sevastan (Sebastian) Tamenm [T T Ia: Don RU v 3591 512:813
9 [Lopez (Lopes) 3¢ Bonda Marale Conwist [T B RU v 3T 371973
870 [Lopaz Aguato, Artone 6205172 8 Don RU v 351 12
871 iLopaz Agurto Go 1a Mata Jusn 200471602 B¢ Presblery RU.v 3831 78-8)

1872 Lopaz Castetianc Gabrel 186771816 & RU v 3521 481483v

{873 opez Corea Dwgo Amicno 07728 B RU v 358 264-280
814 lLogas Coner Fuancaco | TiinTiee B RU v 3621 177178

1875 [(opar Agusde y Alderste_ Mgusi T oiReI6E & RU v 3541 415417y

['i‘ré" Lopez de Cabrars, Crstobal "1 T oanT6s b RU.v 3511 607603

{ 871" {Lopes oe Escober Mguel 221081804 (] RU v 3541 156-180v

| 870 |Lopez de e Sencha Joseph 080% 1807 B Presbiters RU v 3837 900-902v

I 870 tovaz o6 Luna, Do 8051707 B Don RU v 3% 1 139242

‘VW‘iLapumVam Jacnig ) 18021624 Br RU v 3531 255-261v

‘“&i jropez dabava Juan 06001852 :Fc RU v 3531 502.504v

Lff_’mi“*’“ e Otsuna. Cristobai 31081645 B —i'n‘u v 3517 596599

218



Nombre Fecha Coleglo Referancias en AGN Notas

8283 ILoper de Pargs, Manuet 405N 761 $5CO ‘me RU v. 3581 34-36v
€34 [Lopaz de Bossa, Francisco 130171688 ‘a: Don Presbiters RU v. 3821 331337V
g_as Lopez de VilaseRor, Padro 11011654 SIP ]s« RU v 3851 295-298v
888 {Lopez de Xeraz. Joseph Narciso UTIITZ6 SSPSXD | B¢ Don Prasditaro RU v 3571 561-568
887 Loper Gi Josegh 0081738 160 Don RUv 3591 29529
838 'Loper Mann, Alonso 05008/1589 —i’& LﬁUvJSHu-«v
830 |Lopez Marroquin_ Josaph 05091887 & RU v, 3831 740-T42v
3% :Lopez Pargo, Jusn N7 B Don RU v 3501 245-247
891 {Loper Segredos. Martin 05011872 SPSJP JB:, RU v 3541 3210320
892 {Lopez Vaiero. Juan 170V1728 sip B¢ Don RU v. 3571 593-396v
T9Y [Lopez Viera, Manow! T3 3 B Don RO 9 %00
894 |Lopaz, Cayelano 03061726 ]ar Don RU.v 3881 227-23%
895 Lopez, Francuco Anonio Xavet TIRITI4 SPSJP B Don RU v 3581 432435
3%8 | Lopaz. Joseph 010V 1581 Mo, RU v 3837 2226
307 |Lopez. Joseoh C7AU16I4 88 Colegiat real ”‘}T RU v 3531 245-252v
098 [Lopaz, Jusn Manuel W72 Br RU v 3571 167-169
190 (Lopez. Lus RS }i: RU v 3541 18

900 [Loper. Mguet 00417 ]n: Don RU v 3591 472473
901" [Lora' y Leon, Frandeco Josaph de 08091710 B RU v 3561 360-382v
967 [ora, Hcolas de 08081634 }i« RUv. 3541 512514y
903 iLoreto. Mguel 220001644 B RU.v 3541 253:258v
904 [Coes. Juan Joseph de 22041132 B Don RU v. 3591 200-201
905 jLossads jusn Franomco 30041728 $5CO B¢ Don RU v. 3571 588-502
08 {Lossada_Juan Francisco ce [FT0kz ] 33 1& Don RU v 3571 422426
907 {Loyols, Joseph 29/04/1668 [B«. RU v. 3531 603-805v
008 iLoyzaga. Manuel 20041712 (3 {87 Don RU v 3581 114117
903 [Lozsno Ge Vaideras, Jusn de Dios 00V 708 IB: RU v X571 76-79v
910 {Lozanc y Vaideras, Anlorno 26041718 Br Don RU v 3% 1 98-101v
911 |Lozanc, Femando 1RNTTI0 sP 4}& Don RU v 3561 351384
912 [Lugo Coronado, Phelpe 0e 120711897 o RU v 3551 311313v
913 {Lugo y Morier, Padr Eugenia e ST Br Don RUv 3581 524-625v
014 |Lulando, Manust Antong de 16121718 Br. Don RU v 3581 17&178v
15 [Lora Bandevra, Miguol O 14081702 SPS#P Br RU v 3531 4952
016 {Luna. Joseph de 260N1685 SPSP {Br Don {RU v 3831 752755
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917 |LuzendaGabrel 6o 18051708 Br ﬁ@m' 73475
918 |Ulaguno. Juan Antorwo 03081731 B Don RU v 3591 196197
919 {Uana, Juan de ta 211838 FrayOM RU v 3531 389-391v
920 [Lisnc y Estrada. Joseph e 24041720 SIP B 0on RU v 3571 353-36)
521 {Usno y Zelazar, Batholome de (del) 02/05/4699 [ ‘Ja:_om :@; v 3511 552554
922 ILlancs oe Chuenias. Juan de 22041608 E« RU v 3530 114-116v
23 Magado. Manoel 2091832 1Br Prosbitero Racorero  [RU v 3541 221224
Iglesia ce Guadalapara

V24 | Machorro, Juan B U377 1T 37 ) SIP Br Don Duacono RU v 3531 694897v
925 [Maders Nicolas de 01001684 & RU v. 354 [ 602604v
076 Magata Pecheco, Agustn 08 06051633 Br Oon RU v 3511 156.158v
927 |Magats Pacheco, Franceco 16051633 8 Don RU v 3821 199-20v
928 Magata. Lus 0o 100016628 8 ]a: Don IWv TS
929 [Maidonada. Francaco 7741619 & RU v 3521 155157y
930 [Makicnado Manvel Joseph T Sicp B¢ Den RU v. 3581 256259
931 [Maldonsdo, Mstheo 1804/1831 Be RU. v 3541213217
932 Marcique 0o Lars, Mguel Joeeph BOVITES SSRV Br Don Dubcono RU v 3581 299-302v
933 Manquez, Pheige 09051871 B RU v 3551 237-23v
934 [Mansdla, Juan G 17081708 Bi Don Profesor AU v. 3571 5581
35 [Manzanedo, Marvel BT 32 B Don RU v 3581 234217
936 [Marn 0o Viasshor Marcos T T $ICP & Don RU v 3581 331-33v
937 Marm onl Castdio, Agastn 20061718 SPSFP B Don Ttu v. 356 1 102105
938 jMamn Shceo. Ncolas 20791683 33 B [r?u. v 3541 591.503v
839 [Mann y Vilasefior Esprosa. Joseph Anloro NOYITI0 [Br Don RU v 3571 632433
940 [Martraz, Juan Lorensa (Lorento) T 16071678 & AU v 3531 105-707v
41 [Martnez Oe Menddd Pedro T 1% 1709 I RU v 3581 453456
$42 [Margues (Marquer) Camariio, Mgual 16206/1702 [ | [RU v 3801 4144
"843 [ Marguss 0¢ Sols. Manuat T TI08T25 S5C0 (B Don [RU V3T 295788
Bai Margues doseph T ez SPSHP & [RUYSTTI518
945 [Warquez de Amanda. F rancico 2306/1604 B TRU v 3821 115118y
$48 WMarquaz Solero. Clements T21870 33 JEMM RU v 3811 622825
W7 Marquez Cartos Joachn P EAT) Br Don RU v. 3567 8081
B43 Marquez Josepn o 1W05/1838 Br RU v 3531 420421v
049 Mantines Marnez) Canslero Francaco 26051689 {233 iﬁ RU.v 382 354-387v
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$50 [Martines (Martinez) de Escobar, Pedro 01/04/16%0 Br RU v 1851 282-284
951 {Martines Castelianos. Jusn 10/06/1884 Br RU v. 3831 749751y
952 Martines de ls Parra Joseph 2011/1635 ij RU v. 3531 759-762¢
933 {Matines de Robles Matheo 207041681 SPSP ty AU v 3541 358381
054 Wartian de Tikanes Gaspar 70 0683 PSP B Don lTu V521 575877
955 Martines Pegro 28041897 Br RU v 355¢ 4344y
958 {Martinez de AQuayo. Barolome 10/11/1840 Sip B RU v 3511 469-473v
957 (Marinez 0¢ Aians_ Joseph 200401712 55NV Br Don RU v, 3571 142-146v
950 Martvaz e Bore. Dego 21041820 B RU v. 3511 T19-720v
57 |WMareaz de Bona, Pheips 7051728 M Fom RU v 3581 520523
960 Martraz de HergoAans, Antono 14001729 B¢ Don RU v 3581 133135
081 |Martnaz oo Layarzar, Lorenzo 02051720 SiM Br. Oon RU v 3581 18-20v
937 Martnez de ios Prulos. Martn Joseph oyvin? siP At( Don RU v 3581 142145
963 Martanaz e Oea. Rodrgo 08021838 B Presbitaro RU v 355 349351V
1}}5 Watiez de Ordofana (Horgohara), Manuei 02081724 Sip ]Br Don RU v 3581 786-288v
965 Martraz de Viana. Juan de Dos 040711720 8r Don RU v 3571 3753
958 Marinez Gakardo, Juan 200711828 SMTSM }Ty RU v 3531 267-270v
W7 [Wstraz Vitasahor. Andres ONTT Br Don RU v 3581 810
V6D Marinax Zevalos, Jeeph TTRUTTH SPSP 8 Don RU v 3591 313315
"iéffuw«. Barthoiome 230471875 B RU v 3591 44dddby
970 'Matnez Cratobe! 2204182482 ]a: RU v 3511 589-590v
971 [Matinez_ Francascn 2108/1584 13:; AU v 2821 18-22v
977 (Wescershas Joschn de 0101708 ] % v 3571 658
$73 [Mate. Franceco oe 08/04/1618 Br Prasbitero RU v 3521 137138y
Q74 [Mats. Nccias de 04071839 {BT {Ru v 3541 534536V
975" |Matamoros Joseph de [o4y0Visa7 B¢ RU.v 3831 776- 1Ty @n
Bignca 1. 178
12051737 LToon RU v 3501 114415
1M081713 | Raal Colegio de Crato FL lRU v 3581 118120
978 Martnes Guarardo Joseph 04051692 B RU v. 3537 836-838v
979 [aya Ursus y Vaides, Joseph de (26041695 [5: RU v 3531 874-876v (26)
080 [Mayorsl y Flores lixguel Ge 20001673 B RU v, 3541 335339y
041 LWW Deago Ge 23/051673 5PSP Br RU.v. 3511 586-889v
343 [Wayorga Franasco 01031689 SPSIP B [RU v 3877 388371
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763 [Medng, Antoro 04061637 $5C0 li«. Presditers }Tw V. 3511 34034
U84 {Medns. Pedro de 0041827 B RUv 3857 128131y
385 |Mecranc y Absndaho_ Martin e D3/06/1891 233 . Don RU v 354 1 400403
984 [Nedrano y Avendao. Antono 0301681 PSP 18 Don RU v 3511 292-208v
047 Wadrana y Fivers, Dvgo 030771681 P3P Br. Don RUv 3511 893306v
$33 iMedrano, Antoni de 11051603 Br RU v 3511 80-8tv
589 {Mera 0e Lagos, Wanosl 71071702 Br RU v 3581 53.55v
90 Meiendes. Dwgo 0081831 Br RU v 3511 780-782v
21 [Weiences. Dwgo 201831 SP B Presbitaro RU v. 3511 707-190v
792 |Mewndez Perdomo, Joseph Joachin WO TIT SPSP B Don RU v 3501 335337
903 | Meigarey, Marcos 02101832 SMTSM [8r Presditaro RU v 3541 228-230v
994 | Meio, Antonio de 2041737 [Eu Don RU v 3591 31.32
#95 ;Mencos, Carios 0107/1897 PSP B Don Ciéngo de Menores  [RU v 3511 647-850v
Ordanes
996 [Mendafa. NColas Joseph 08 4041728 B Don Tﬁu v 3581 421424y
D7 Wanons de Adegns. Jusn 081051649 & RU v 3831 474476v
U8 [Mences Vascorzsios, Matheo 0508/1708 Br
(645 | encer, Ambeoro 7R 5R B RU v, 3811 72737
7600 lAsndez, Artonn 1812/1598 180 RU v 3511 68-69v
1001 [Mendeta. Jobeph Manvel 000517 18¢ Don RU v. 3501 265266
T007 Wendetia y Aidreie.F rancc de BRTNT08 S B RU v 3501 3347
1003 (el Francaco oe 060518604 B RU v 3827 111112y
1004 Whandots (5], Pedro 07725 B Don RU v 3587 513515y
1003 ‘Mendozs 1gnacs Joseph 08 19041733 SPSIP 181 Gon RU v 3501 170172
1008 ‘Mendsios. Manuet Josaph 1506/1631 ]& }Ru v 354 1 404406y
1007 {Mendrire. F rancsco 20005/168% SPSJP 8¢ Don lRU v 3821 338-Wiyv
1008 [Menences (Menendez) Francwco 168 nﬂr‘b(::.mnoommcm RU v 3521 325321V
1009 ;Menendez Juan Baplinta Bartholome 12011734 | Convento de Santa  |Br Don RU v 3591 51-87v
Rosa. Sombrerete Blanca 1 58
1010 [Meneses Andres 0o [C2y051601 I RU v 3511 7677y [}
T011 | lharas. Sancha de 20021593 B AU v 3881 30384y
1017 |Mercade. Jusn 0e 6041718 §SICM B Don RU v 3571 314-316v
013 Moo veisde Juan g PSP {Br Don [RUV 1T 2840287
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1014 [Merno_Fausto 2801732 Br Don RU v 3591 110111

1015 [Messa_ Juan Joseph (de) 19041738 | Compafis de Jess. F! Do Subdiscono RU.v 3581 318321

Durango

1018 iMessia, Pedro o 210611830 Br RU v 3551 136-138v

1017 Wiaza (Masa) Antonw de 80401735 & Don RU v 3581 1132

1014 | Mezs. Bathoiome de 10031738 5P B Don RU v 3891 5882

1010 [Wian. Jusn 2041723 B Oon RU v 357 1 43341V

1029 IW!I Betran, Muuel de 19/08/1885 SiP & RU v 3541 201-204v

1021 | Wdian oe Fobiete_ Juan 10:05/1870 Br Don RU v 1531 620823

"1022 Taitan, Crstobat 1700871825 Br Consdanc de @ RU v 3511 591-592v

Universidad

100 ‘Mt Neoles 12001830 B RU v 3541 501-803v

1024 Nryaraz. Adtonio 0 B [20)0N1595 B Presbitero RU v 3511 6283v 30)
1025 {Maues Gaorw 05051738 Br Oon *.RU v 3591 165169

1028 'Miueo. Marcos 28041732 ]ﬁc Don RU v. 3591 409410

1677 Mizance Argushes. Dwgo de ) Br RU v, 3511 824826v

1028 [Meanda Vitaysan, Antons Ge 70061870 SPSIP B Subdibcon RU v 3511 384-288v

Weanca Viayzan Joseph Mera L
... |lver Mranca y Barreds, Joseph Maria)
1029 [Nivanda y Barmeda Joseph Maria de 2051738 $5IG B Don RU v 3591 342.348
Blanca 1 M5
1030 IMsands_Joseph Aleyandro 23064037 B Don RU v 3591 184185
1031 ‘Mvanda. Jusn de ovi2161% Fray O M Provincia de RU v 3531 220-229v )
Gustemala

1032 {Mvanda. Mathias de 130Y1875 5PSJP 18( RU v 354 343-46v

1033 {Miruelo Martnez, Francsco 030711690 SPSUP m‘cummmm- RU v 3521 386-389v

1034 [Miolna Prson, Pedro de ou/T11719 SPSIP B¢ Don Jiu v 3581 493496

1033 Wiokna, Bemabe de 2001835 {Br Presditaro RU v 3811 453454y
1034 Molna Francuco 6e 13011810 [Fay O M RU v 3521 126127

1837 |Moledo, Joseph Manvel [o3p0TnTe B Don RU v 3571 210:213v ®)
1038 [Moncaye Josn de 18041615 %nyOM RU v 3531 166-163v

1039 [Moncon. Luts 0 20162 [E'Tm RU v 3541 3031

1040 iMonvror (Monroy) Feancsco 208041732 8. Don RU. v 3891 112.113

1041 ; Wonvroy (Momwoy) Gryshva ((vyaba). Matheo de 0708/1827 4]@ Presbitero Jﬁu v 3540197109

1042 [Montaho, Jusn 08041636 |3
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1043 [Montafia, Thomas 13051702 Miro Don RU v. 3587 553-555v
1044 {Monte Rublo, Nicoias e 100¥1672 Br RU v 3541 875-881v
1045 [Monte y Gatlo, Juan 04041706 SPSP [B. [Ru v 38702831
1048 Monte. Manvel 051730 181 Don Catedratico de RU v 3581 356-360
Teologia
1047 ‘Montamayor. Joseph (0e) 240051697 Br RU v 3531 893-896v
| 1048 Wiontw!, Pedio 0051682 X7 Be RU v. 3551 262-265
1049 :Montero, Francsco Xavier 20051710 SBO 8r Don RU v. 3581 355-359
1050 Montoys (Mortow) y Equiur, Phaipe Antonio 050yTT24 SiM B Don RU v 3581 510813
1051 Mortular_ Juan Joseph Manano 80174 B3 B Don 1RU v. 3591 262-264
| 1052 {Montutar, Lucas Antonio 00Y1TH S 87, Don RU v. 3591 371373
1053 | Moral Ge Lopez. iguel 0401897 {a: RU v 3841 451480
| 1634 Mol Joseph del WO ;a« Don RU.v.3501 225-228
{ 1038 [Morales Sgaa. Geronemo - 1506/1720 SSJG [a« Don RU.v 3581 488491
| 1056 [Morsier. Hemando de 70001818 Iw RU v. 3521 608-808v
11087 “Woraey Pedro e 3081585 o RU v 3551 10-15
N RN I KUV 357 6414683
71089 {Moras Pedro 6e 10051600 Br RU v 385 { 8867v
"T000 Worwho 0w is Pefla Jusn (10731604 SPSP }BT RU v. 3531 B4T-470v 33
" 1081 ' Worena 0w Monroy y Rbaderara Lun Ve TT04 PSP v Bon RU v 381 14
1062 lidoreno oai Castdo Esievan Toaiirs | T{Be Presbdero Obapadode  |R U v 3581 322-325
Canace

1063 Moreno def Castibo. Franceco 73122 $SCO Br Don RU v 3561 405412
1064 Moreno. Andres 030771635 [B Prosbitero RU v, 3511 171-173v
Jﬁﬂu”mm Gasprr PR o [RU v 3527 407408
17566 hioron. Faronmo o8 190411507 B¢ RU v. 3521 411412y
1087 'Morueta Juan Mugue! de [28704/1898 Br RU v, 3831 871873 M)
1068 Mosquera y Paz Mxguel oe 31051690 8¢ Presbitero RU v 3541 J94-398v
| 1063 jiola, Dormngo Joseph Oe la A oY | B Don RU v 3581 301303
"7 iota Cangaca y Portas, Ygnacia de b

| i{vet Porras Cangaco, Ygnaco)

Wats Porras y Canceco, Yonaco
(ver Porras Canceco, Ygnaco)

1670 [Mote'y Prega. Joseph 0 a 00172 SPSJP B Don RU.v. 3591 227.209
1071 [Wota. Femsnde e 8 1901/1851 B/ Don Presbilero RUv. 3521 268-268v
1077 |Woys. Joseph o8 05051718 Jee Iiu.v 3571 303305
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1073 [Mozo. Bakassar 25001873 Compahia de Jesus, ]Br RU v. 3811 514317y
Ménds
1074 [Mubiz. Juan 091171717 {Real Unversxdad de San Br Don RU v. 3871 298-299v
Carios. Guatemala
1075 |Wohcs (Muhaz), Rodngo 10/05/1688 SPSIP Br RU v 3851 373.376
1076 |Muios Alaras. Andres 16051710 SiP Ia: Don RU v, 3581 §1-5¢
1077 'Muhos 0e Sanabris Marcos 20001692 Br RU v 3841 411414
1078 |Muhos Ga Zansbra, Juan Carios 1074718 Li: Don RU v 3571 236:230
1074 | MuRos Vida, Joseph Padia 160111737 | Compahia de Jesus. (8¢ Don RU v 3591 328:3%
Quertiaro
1680 {Muhoz Banestaros, Dgo 73651618 Br RU v 3511 111713y
1081 [Muhoz Ga Ahumads Manuel 2081874 Br RU v 3841 M0-34
1682 ‘Muhor 0 Espross. Pedro de 31051563 3 B RU v. 3551 3940v
11083 Mooz de okna. Dego 1WT1831 Bt Don RU v 3811 19170y
1084 Aoz oo Wokwa, Juan TN 5 RU v 33T 97374
| 1088 Aot ce UraaretsJuan 2410471659 Br RU v 3831 534836v
1084 ‘Mooz Vanesiaros. Pedro 73041814 B RU v 3851 73-Tav
1087 WAz Aioase TvoTser | F RU v 3811 3636
Blanca { 40
1088 [MuAor Awaro 11041615 }Bl Presbitero RU v 3511 107-109v
1089 [Nhrguia Yiumale. Jusn Antone 2R1T? B8r Don RU v 3581 202-20
1000 'Narbaes (Narvaes). Jusn 6o T Yos 878 B }iu v 3531 671874y
FT001 Nava y oos Wigosi 08 51709 Br RU v 3587 8689
1082 [Nave Jusn Antorao de [TIERT] sip B¢ Don RU v 3591 25%6-257
1093 Navarmo Aguatn oaninzof SIP [ RU v 3% 1 48v
1094 |Negrate. Antonio 31051684 Br RU v. 351 1 303-306v
109 W:’f_n_nmmﬁ_ 00V1588 Br iRU v. 3520 2320
1096 Neva. Dego do 07041728 S Bi. Don TRU v 3581 201-254v
1097 [Nen. Phoipe G512/1685 B RU v 3551 230-232v
1008 {Neto Ge Admeron, Neguel 040771699 SPSP Br RU v 354 1 466460y
1099 {Now, Josaph Matuel 06 Nz SiP {8 Bon TLU- BT T2
1100 [Nolasco de is Carrera, Padro - _“mmns . 1@ Don IRU v 3581 470472
1101 (Noruega Ygnacio Gragone de 130y04/1695 ]8: RU v 3521 664-685¢ 3%
Blanca { 668
”‘f‘oz Luam.mon 0MON1TH sP B¢ Don RU v. 501 260-261
110 jHotaro, Pedro Martn 20001663 5P B RU v 3851 224-22lv
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1104 [Nufes (Nufiez) de Godoy. Miguel 72061685 B RU. v 3541 368-370v
1108 [Nufes Roque Jacinto 13051628 B RU v 358 340-42v
1108 |Nukez Cantenc, Dwgo 100771826 B RU v. 351 { 749-751v
1107 |Nufiez Cerdeno. Juan 15081563 Br Presbitero RU v 3531 56-57v
1108 |Nuhez de Laon, Gaspar 700041608 [ RU v 3821 423424v
1100 |NAez Oe Loon. Jusn 070w 1591 ro RU.v. 3531 4748¢
T770 [Nohat 68 Luna, Pedro TN180 o RU.v. 3531 804Tv
1111 |NufleZ de Vilavicence y Peredo, Nufio 305127 SPSJP Br Don RU v. 3587 413418
1112 |Nuhey. Franceco 0212/1589 B¢ Prasbitero RU.v. 3521 38-90v @
FYTT3 [Nufaz Joan Ange 200170 Br Don Presbiters RU.v. 3571 376-380
1114 [Obando, Alnso 0o 020V 1641 SIP B+ Don RU v. 3511 200-20v
1115 [Otragon. Dwega 0 2001738 1& Don [RU v 3sp 1920
1118 {Obren. Terancia de 02031658 B Don Presbitero RU v. 3551 433431
1117 10cama, Antons Faustno de 07041738 | Compatia de Jesus, l& Don RU.v. 3500 4144
Querbiaro
1118 |Oco. Avaro de [29y04/1608 18 RU v 3511363365 3)
1119 [Gehoa Gartay, Agustn 17051688 B RU.v. 3811 324328
1120 [Ochos. Jusn Joseph TRINTZH SPSIP B Don RU v 371 828-631v
1121 |Ochoa. Jusn Joseph de 0241725 ] B Don RU v 3571 536-538v
1122 |Gchoa, Msichir 061612 [FayoM RU v, 3541 185187V
1123 [Opeda. Do 00 01081509 L& RU v. 3517 681884v
1124 [Oedi, Jusn 00 1301667 §5CO Ia: RU.v. 3531 885-888v
1125 [Olabe Francisco e 280618818 2 13 B RU. v. 3821 200-28v
1128 {Dlechea y Loperena. Jusn Bapteis ce 164831728 58J0 457(»:\ RU.v. 3571 506-510
1127 |Craide. Drago 96 1705161 Enyou RU v 3511 691693
1128 |Gl Owgo e 028V 1 3 [B1 Doa Fresbiers R0 v 3871 826823
1129 [Owva Pedro Mancel de 15061718 lm Don RU v 3581 483485¢
1130 {Okvsrws_ Cratobal 11041622 Br RU. v 3811 S85-886v
1131 [Civares, Joseph de IAGTIS SPSIP }El.bon ‘k{u v 3571 248249
1137 [Obvas, Narin 0o TRTI8T1 B RU v, 354 314-316v
1133 |Overs. Artona de 0703 S IE RU v. 3581 1610y
1134 |0fate. Domngo de V1820 Br Don RU v 3811 712172
1138 [Ordar. Wiguel Joseph de 22001722 5P 8¢ Don Presbitero CummT‘Tw v. 3541 222-228
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7138 (Ordufta, Higno oe 780471620 [ RU.v. 3827 608 811v
1137 [Onguela y Mayorga, Juan de 0908/17158 SPSJP B¢ Don RU.v 3571 242245
1138 [Orozco, Dwgo de NRINT20 SPSP Bon RU v 3581 297-298v
1139 {Ortega y Castio, Manuel Ncolas 0e [FIHE 55C0 B¢ Don RU v 3501 145-152
1145 Grwga. Francaco Migosi 08 0721 & Don RU v, 3581 195197V
1141 [0ctega. Joseph Ygnacio de 20V1738 Sip B¢ Don RU v. 3591 368.370
1142 {Onaz de Velasco, Juan Joseph 28041719 5$5C0 Br RU v 3871 320-323
1143 [Orts de Castro, Geronemo 080571647 SiP }s« RU v. 3521 505-508v
1144 [0l de Mabarida. Dgo 2003165 SPSP ::Pss:mwmnm RU v, 3511 830830
1144 [Ortiz de Mora y Fernandez, Manuel oN1724 SPSP ]av Don RU v, 3581 282.285
1145 {Ortiz de Pootaza, Jusn 00V 1609 Br RU v 3531 119-120v
1747 [0tz Fermande wizing B Profesor oe Teoogia RU v. 3% 1 367-38%v
1148 [Onta_ Juan 180771630 FrayOM RU v. 3531 305.307v
1149 {Osorio Martinaz, Mguet Jossph 9081731 Bs Don RU v. 3501 395-306
115 [Osoro Damisn (12081831 B Don Prasbitero RU v, 3511 762-763v an
1151 [Gvono Crege Aone 100711713 Br Don Cléngo o Menorss  |RU v 3561 251-253v
Ordenes
1187 |Gvaono ¢a Castro. Pedro 75041831 S Br Prasbiero RU v 3557 145148y
[ 118 [Oweono 6s Herrers, Juan 700771831 B RU v 3531 311313
1154 Osvono oe Salazat Luw GRA0%/1637 B Presbiisro RU v 3541 131%
1155 S Ossono de Vaussco, Jossph F rancaco BT B Don RU v 3571 3%64-360
1158 [Oasonc. uan (Jhown) 00082 Br RU v 3831 2%-23
TTE7 [Oingu Matheo 06 IrnTes j‘é: AU v, SS41 T47-1édy
1153 Orero_ Bernardo oe 19071687 B RU v. 3511 539-541v
1159 |Othero (Otero) Neolas de 2000/1887 %97 RU v 3541 608-810v
1182 [Oyo Raphae! oe! 0TI [3 T&Dm RU. v 3581 530-533
i 1161 Pabon de Neva. Jusn 18071681 sPse RUv 3831 724721
11162 Pacheco y Wrana, Jusn Jscinto 2081738 B¢ Don RU v 3591 340341
118) |Pactaca Amono 20081597 FrayOSA RU v 3811 6485
1184 (Pachecn. Bartholoma osi2r SPSIP Br Don RU.v 3581 176-181
1168 Pacheco_Bemabe 18031703 SPSP Br Subdicono RU v. 3581 143-182
i‘iﬁ‘lﬁm,w 170411730 SPSP B Don RU v 3581 354356
niﬂpmm,m 10121637 B Don RU v 3541 52782
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1188 {Padia, Nicolss de [0Ty0B/ 1887 ]a: RU v 3541 605-606v 38
Blancs [ 607
1169 |Padia. Pheipe 001732 B Don RU v 3591 495498
1170 [Poes (Poez) O Viksrueba, Manvel 27T SPSJP B Don RU v 3581 138141
1171 |Paez Aarcon Josaph Fiorentng IOVITI SSPSXD ]e: Don Prasbiter RU v 3591 309312
1172 |Paar 00 Mandoza_Jhan 180u 1827 Be RU. v 3531 288-290v
75 iz o oo a0 (Y RU v 3531 54150
| 774 [Patacic, Drego Francica [THD Br Don RU v 3561 268-270v
1178 1Paiscion. Jocaph Gabrel e 07041706 B RU v 3571 3437
(1178 [Peator y Maorga, Juan ca [5G SPS# Br [RU Y 377 232:238
1177 [Paazveios Zabatos, Jusn Antorio 07051703 Lm Profesor de Teologla RU.v 38712328
1178 [Palencia, Jusa de 0A0Y1621 FrayOM RU v 3831 202-203
1170 [Parma y Mesa, Joseph de oM T2 }fu Don AU v. 357 ( 396-368v
1180 [Peima y Mess_ Estevan 0o [T9HI 18: RU.v 3581 312-314
1181 |Parisieon Diss. Migusi 0808103 13 & Don RU.v 3581 5850
(1787 [Paricya. Barthoiome de 2071165 5P & RU v, 351 [ 404497V
[ TT43 [Paroo 0w Ligus, Fuen Wguer 230470 B Don RU.v 3571 356358
1184 (Paredes. Jusn de 03ON/1821 B RU v 3831 204-208v
185 (Parta Gambos, Akonso Oe 8 110471579 Br RU v 3511 913y
1168 [Parma Gambos. AMone 0 @ 280V1579 Be RU.v. 3811 1518
Blancas 114,19y 20
1187 {Parrsios Pedro de 0107/183% Br RU v 3581 163185y
{7188 [Partero (Pargero] On Aguds, Jusn RN anom RU v 3537 770781
77800 (Pargerc) Oe U908, Jush
(ver Jusn Parzero de Aguw)
1189 |Pas, Geroruma e 01021592 B RU v.3521 409410v
1190 [Pastrana. Franceco o 12061625 Br RU v 3521 188-170v
TﬁTffmw,oupau 1208718631 Br Prasttiaro RU v, 3521 406488y
1192 |Pastrana. Roque 08 280771629 Br. RU v, 355 1. 346-348v
Tfﬁ{'ﬁmoovmw‘ Nolas 08121701 SPSUF Br Don RU v. 3581 36134y
Blanca. f 364
1134 [Patiho. Dwgo 24011132 Br. Oon RU v 3591 8889
1198 Patvio. Mguel Angel 20041725 M B¢ Don RU v. 358 1 307-30%v
1158 |Pas. Bartolome Macbn ¢ CZOB81S & R v, 3511 427 420v
1197 [Paz y Basconselos. Pedro de 01182288 B¢ Don RU.v. 3551 114118y
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1108 {Paz, Ncolas de 0708/1823 Be RU. v. 354 1 493-454v
795 (Pat. Foaga o SR 1625 B RUv. 3551 33790
1200 [Pedrass (Pedraza) y Zufige, Sebastian 6e 020818 sip B RU.v. 3551 309-402v
201 Eoo:m y Torres_ Joseph Ignacio de 140V1724 Br. Don RU.v. 3571 403-407v
1202 {Pedro Robe 1o 260171654 SPSIP B RU.v. 3551 207-209%
(1703 [Pacrons (Pecroasa) Barmeds, Juan de la 7IR771674 B RU_v 3531 847 470¢
1264 |Pagueo, Josaph Francaco W70 c«mmo 8 00 Jesis, |Br Don RU.v. 3571 64130
uerélary
1205 Paises Sanchaz. Dwgo 112011859 3 B Presbitero RU.v. 351 (. 883.885v
1206 (Pelayo de la Grands. Gregono 041732 SPSP B¢ Don RU v 3591 162-164
1207 |Petizer, Josaph Manoel 4 278725 S5C0 }E Don RU v. 3571 484437
1208 |Poda y Bilar, Bartholome e la [3yav1877 SPSIP B RU v. 351 [ 524-526v )
1209 Pefla y Menocal. Eugen de la 2106/1730 {Br Don RU v 3581 328-327
1210 [Pofa y Tomes, Francisco Aveamo 0o 0 2001120 8¢ Don RUv. 351 406408y
12711 [Peks. Carios 0# s 10T 5P Br Don Presdiero Ouspado |RU v 3581 231-232v &
de Michoacin

1212 [Peha_ Jossph de ou1171636 Sip B Don RU v. 3531 409412v
1213 [Pefs. Lum G 0 7081697 B RU v, 3541 124-126v
1214 [Pos, Luys e s 20541505 [} RU v, 354 { 24-2%
1218 k:n. Mguel de la 2407711831 [FrayOM RU v. 3541 203200y
V116 [Peia, Miguel Agaain 6o 1 LT §80 B [RUv 358790

T Peka. Agusin Mguel de la

(vor Potla, Mruel Aguatn da la)

1297 [Pefigions, Cretobal ¢ 1108/1600 |6 RU v, 3511 876877v
1218 [Porat y Castila Josaph del 27/06/1689 Br Don RU.v. 3531 805807
1219 [Poralta_Josaph de S0W1831 Sp %Pmblmo RU v. 3531 342-245¢
1220 {Pocaka. Juan Anone de 280316603 3 PSP & %u. v. 3531, 550.881v
1221 [Perdomo, Dwego 25051697 SPSJP {5: Don RU.v 3521, 382.385¢
1222 |Peres. Dieo 00 011658 SPSP F: RU v 35711 8558587
1223 Peres. Macand de 11051832 (N RU. v. 3541 225227v
11224 |Poreda y Lascana, Anlonss de 07/12/168% SpSs B Don RU V. 3811 251254
1228 [Peredo, Wigos! de 1081723 P {Br Don RUv. 3581 267-263v
"ﬁzﬁrm. Exiatan 1a07/1587 Br Subdidcono RU.v. 3517 9159
}iz‘z‘r {Pervs (Pora) co Guebara (Guvvars). Mgusi De051678 (23 [} ]’n(u v 3541 MT-350v
1226 (Pores Parwa). Franomcn 121613 B
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1229 |Peres de Posads (Possada), Pedro 260111841 B Prasbitaro RU.v. 3551 181-184v
1230 [Peres de Salazar Mendes Monte, Manue! c 1729 SiM B¢ Don Proceso
Incompieto Incompleto

1231 [Pores de Velasco. Andres UMY 33 B¢ Don

1232 [Poces Fornances, Mguel 06121701 SPSJP Br RU. v 3581 3740v

33 [Perma Jacrrio 110711620 B RU v. 3531 19119y

"1234 [Peraz de Aornol, Joseph 18081714 B

1235 [Paraz oo Avies. Eustachio 0TRII 33 B Don

1238 [Paraz de Avies, Juan BRGTT SIP Br Don

1237 [Pere de Gahvez, Jusn 230711841 Sip [

1234 [Peraz oe tas Casss Joveph 27081613 Br.

1238 {Peraz ce Oysnguren, Jusn 210711604 B¢ Prasbitero

1240 [Persz de Paatrana, Gonzalo 19/11/1685 sip Br

1241 [Poraz de Fovera (Rhers). Antong v10/106% Br

1242 Poraz Romers, Matheo 26/05/1633 SP5P [ RU v, 3541 422425¢
[ 1243 [Poraz, Antorio 120711533 8 8 Br {iuv 3511 3830
1244 {Perez, Dwgo 0107/1815 Br RU v 3511 708-707v
1245 |Peres, Luse 1807/1672 s Be RU v 3541 98101y
1246 [Poscador, Jossph 27006/1665 SiP Br RU v. M3 8765T%¢
7247 [Pibat y T 8pes. Joachin Antone G170 PSP fioon RU v 3591 303305
1248 [Prcardo 0 e Swrra, Manuel Joveph TS B Don RU v 3591 443444
1349 |Prcato, Nas Jowph 7] o T8 Too AU v, 81 410412
1250 {Pico, Jush Artono 0301734 Br Don RU. v 3501 254.258
1281 [Pchargo, Thomas Joseph 200NTa 8 Don Presbitero RU v. 358 1 66-568
128 |Prmernsl y Someyor, Amorso Lus 137081730 B Don RU v 3587 138137
1783 [Pneds, Joseph Ge 18021644 Br RU v 3531 dsaasty
1254 |Pineds. Jush e 0307/1683 Br. RU v, 3837 743-7ddy
1253 |Pineda, Boeno {Sivenc) de J0V1840 3 Br. RU v. 3551 408400y
1258 [Pia, Aguetin de 200119 ]& Don RU.v. 358 [ 106-108v
(1257 [Pancare, Craiobel TR |2 RU.v. 3511 5655887
1243 [Poblsts. Juan de 09/05/1620 1& RU v. 3531 186-187v
1259 [Poacapo Femands: ds Ovns. Dege V001725 SIP B¢. Don

1260 | Porves Congaco, Ypnaeoo 1200/1692 §8C0 Br Dukcono

1281 [Porras. Franceco de 08/09/1585 i&
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1282 |Possades. Pedro 2T0aNT18 SN B¢ Don RU v, 358 480482
128 [Prado y Castro, Juan de 100711688 Br Don RU v 3531 763-778v
1284 Prado. Joseph de 0108/1885 lﬂr RU v 3531 756-758v
1283 [Prego Gatvez. Bartholome de 140611702 SPSP 8r RU v 561 145148
1266 Preto. Bartolome 02031663 SPSJP Br Prasbitero RU. v 3511 500-503v
V267 [Prima iy) Theran, Pedro Bermardin (de) B NPT AT Wiro Don RU v 35971 500504

{1288 [Primo Theran. Juan Wanve] 013 & Don RU v 3501 274275
1289 [Pruneda Cypnano SA0N1713 8r Don RU v 3581 198-201v
1270 {Puarta (Puertio]. Nicotas del 11021842 Br RU v 3541 548581y

{1771 [Puron, Franceco (o8] 29001762 B Don RU v 357 338390
1217 Gusdra Crapn 0o FLYITEEY) B¢ Bon RU v 3501 6788
1273 [Ouatada (Queveds). Bartoioma de 030871839 [sT kﬁu v 3511 4664687
1274 |Guabedo y Cueto (QGueto) Norbero ow 07RTNTR SPSP Woon RU v 3881 425431
1275 1Guabedo Juan Feman de 25021830 §P B RU v 3531 297-301v
1278 |Guaro, Bernabe 08 230771693 ] RU v 351 1 542.548v

Blanca . 543v
1277 :Ouesada Batueios, Josaph de 2208/1625 B Don RU v 3531 270-2T2v
1278 |Ouasads. Anires e 04205/1609 B RU v. 3811 8485y
1% Gusssads, Bemardo de AL %ﬁfpmbﬂm UV 3517 485487v
1280 [Quevedo Rometo, Francmeo de 200711866 IB: RU v 3521 308.310v

1281 Ovevedo. Marwel N7 TB: Don RU v 3591 451452
1282 [Quriana, Joseph de 001723 ]acoon RU v 3571 448448
1283 |Quintana Jossph de 11041734 S 8¢ Don RU v 3591 198199
1284 [Guirtana Manuel de 0TS SP B¢ Don RU v 3591 403404
1283 |Guntandis jras 0o 0041621 (7 RU v 3521 468408v

17208 TG00, Sebasien Wi se PSP B RU v, 3551 413415
1281 {Famaws Cobamaeas. Jumn 06041672 5P Br RU v 3501 B48849v
1288 |Ramures Thenono. Simon aN01728 Br Don Catedratco de Otomi JR U v 3581 548.549

} {288 Homiws Voiar (Basan). Esisvan Joaschi ATl B Don AU v 3591 9697
1790 [Ramews Zamora y Mendozs, Juan 051708 B¢ Oon RU v 3871 93102
1297 {Ramires Fraonco Marin 06271885 $5C0 B Presbiiaro RU v 3521 M42-345v
1202 [Ramwes. Jusn Anono 28051718 Br Don Cibrigo de Menores  |RU v 357 1 258-280

: Ordenes

1209 [Ramres Tuces - I ) B [RUv 3541 8537
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1204 [Rameres, Pedro 2107/16%3 [Be RU.v 3551 292-294
| 1298 [Ramusz (Rarrwees) Volarse. Pedo 210711680 F. Don RU v. 3851 255-261
1296 [Ramicez de Arelang. Joseph 0v1111655 3 2 8r Don RU v. 3531 514.515v
1297 Iﬂmu‘ Bernardo 16031639 Br RU v. 3511 455461v
1298 [Ramasz, Crstobal a/11/1688 Br RU v.351 1 629631v
1203 (Ramesz. Garonmo 13051616 t« RU v.3527 456457v
1300 |Ramaez, Jhoan 73001831 (3 Br RU v 3837 318322y
(1307 iRamos Botorgues. Jusn 7051680 SPSP }El RU v 3531 543545y
1302 Ramos y VAEacenco. Wanvel Xavier ROVIT ~[Br Don RU v 3591 470471
| 1363 Remon Francaco 20011837 B RU v, 3821 192-194v
1304 iRamon. Joseph 010771878 FL RU. v. 3837 702-704v
1353 'Rasl. Ovago del 0711111658 B RU v 351 1 580862v
lv#ﬂwﬁmmw UL $5C0 B Don Pressitero RU v 3561 396398
1307 [Rebotede Antonio de 151111810 _IFnyOM RU v 3517 9385
1308 [Reguers. Pedr de s 30081633 B RU v 3551 157-150v
1300 ‘Raboro (Retou). Lus 0e 28071838 WE RU v 354 [ 76-78v
1316 TRendon Paiomino, Marcos (27081895 SP3UP B RU. v 3541 420432y 0)
1317 Randon. Pedro 2400711631 FrayO Ml RU.v. 3851 142-144v
Hiﬁfanm Gever, Franceco 0 110618228 8 Br. RU.v. 3821 181.185v
1513 [Rovsa Andios 6o 07160 ) RU.v. 3511 36-00v
1314 Retes Manvel o 030W1738 | Compafia O Jesus, (B¢ Don RUv 3591 #454%0
Quendtaro
Rayes Angel Menve! de los
(ver Rayos Anget, Migusl Oe los)
1315 iRayes Ange! Magusl de los 2307/1669 [ B RU v 3541 310313
1318 [Rayes y Sainss Antonio de bos 210051685 B RU.v. 3511 311313
1397 [Rayes. Gaspar e 08 A6 FrayOM RU v. 3521 472474y
1318 [Reyna. Gonzalo de 0801617 [B: Presbitero RU.v. 3521 d48447v
1319 {Rias. Lucas de 1081842 Br RU.v 3541 8500V
1320 {Ribers (Rivern) Caidacon, Pedro Ge [EGE) B Don RU.v. 358 1 501503
1321 [Ribera Vasconoeios. Joseph de 03091672 SP [w Don RU.v. 3531 653-656v
1222 |Ribera y Vélailobos. Josaph de 18051713 S5 8. Don RU v 3571 188101
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& Ribers, Do de 05021822 Be FrayOM. RU. v. 3511 732-734v
1324 [Ribers, Joseph Ge 2805170 B Don RU.v. 3571 8492
1328 |Ribers. Lucas 08 080211822 FrayOM RU.v 3541 80-82v
1326 |Ribers, Marcot 04 240711831 FrayOM RU v, 3541 208212
Tﬁ?‘p&m Vi&a o Woros, Juan Aron WANTR & Don RU v, 3871 430432
1328 {Runcon, Aloneo ZT081831 SIP Br RU v. 3511 145-152v
1329 [Rx0, Lus del 8R0111728 SPSIP Br Don RU. v 3581 28-1
1330 R, Martin del OSTTH Br Don RU v 3531 431422
1331 [Riow (Rucz) Wigguel Ge 08 OTRRTTS B RU v 358( 129131
1332 |Rios, Pedro o s 1508/1810 B RU v 355§ 686%
1333 [Riva. Joachin Josaph de la 287041733 }BTDM RU v 3591 2823
1334 [Roveta (Ribera). Francco de 111879 T8 enCanonas y Floscfla  [RU v. 3521 314-318v
iPresbltero
1338 [Rivora (Ribera), Matheo Ge 20081839 5P [ RU v 354 1 242-245v
1336 |Rvers Amaga. Gabnel de 1812/1687 PSP B RU v, 3571 557-559v
1337 [Revers Barnentos, Francsco ce 2206/16%4 3 3 Br RU. v 3521 269271y
1338 [Rivers Montaivo, Dwgo e 2I0M1078) Be RU v 3511 860-852v (G
1333 [Rivers Ortufia. Joseph L2qumerco oe w0708 SPSIP B/ CHngo 0o Menores RU v.3571 8388
Ordenes
1340 {Rvera Ortulo, Mgue de T8 T10 B Oon RU.v 3581 9507
1341 [Ravera Samivano, Essban de 05041733 SP B Don
1343 [Rovecs Tambrang_ Josesh oe RO 738 SiP B Don RU v. 3591 276278
1343 {Rvera, Crstobsl de 18117162 Br RU. v. 3811 $83-584v
1344 [Rivers_Joseph 180%1720 S B RU v 38571 344347
1345 [Fvers. Theobaido de [RELz) SICP }E: Don 1?0 v 3581 579582
1348 {Roa. Mekchor Ge P ]s: 4&1\0 v 3541 155156y
1347 [Robies Bezarra, Franceco 24041722 Br. Don RU v 3581 423-425¢
[ 1544 [Robies. Barikome G 160871807 ﬁl@ RU v 3811 534835
1349 [Rocha, Juan Ygnaco de s 140V1738 [337) 8. Don RU v, 3591 35387
1350 |Rodeno. Akerandro de 23041687 ]& RU v 3511 376-378v
| 1351 |Rodrgues (Rodrgue) 0o Medna. Sebastan TR 3] B¢ Don RU v 3587 S45-547v
1357 {Rocngues (Rodnguez) Ponze, Ao 211101683 SPSP B RU v 3511 300302v
1353 [Rodngues Calsdo Caystano Antonig 0T iN0 SPp Br RU v. 358 1 104-197
1354 [Rodngues Corona, Franasco 1670671604 B RU v, 3821 124-128v
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135% {Rodngues de Navaryo, Ygnaco 0908/1713 (1 RU.v. 3581 523-526
1356 [Rodngues de Ota_ Garci 121625 Be RU v 3521 477476v
1357 |Rodngues Femandes Jusn 160061702 SPSIP (& RU v. 3871 47

1358 [Rodnguas Nuhez. Pablo 04051620 B RU v 3551 102-104v
ﬁ?ﬁ'*ﬁ&a’@&‘:ﬁ&ifmﬁ“ o 7311720 & Don RU v, 3571 347-389
1380 [Rodngues Teyads Franceco 210411598 Br Presbitero RU v. 3521 98-8%v
1361 |Rodrgues Velarde, Pedro 07001647 ]s: ]Ru v. 3851 200-202v
1382 iRodrgues. Francmco Xever [T (3 [el RU v. 3561 363-368
7383 [Rodogues, Pedro Joseph 041708 $PS B RU v 3581 435438
1364 -Roanguer Abauzs. Uanuel Joseph BT SPSR {B: Bon RU v 3531 476478
1365 Rodnguez Brabs (Bravo), Joseph 03081675 BT [RU v 3831 678880v
1368 {Rodnguaz Castfion, Antorwo 14051649 18¢ RU v. 3511 225-227v
1387 |Rodrguez de Campos, Dago 081614 B RUv. 3511 697699
1368 [Rodrguez 04 Espmots, Bathokme N0 Br Chingo de Orden RU.v. 3511 407408+
1369 [Rodnguez de Leon Jusn By B RU v 3531 417419v
1370 [Rodnguet de Mokna, Bernargo 01RZIe SIP B Cidrgo e Menores RU v 3511 827-530v

Ordenes

1371 [Rodnguez 04 Pareces. Albnso 2AT16M SiP Br RU v 3511 163168y
1372 [Rodnguer dei Castdo, Antono Norbeta 17051710 SPSP B Don RU.v. 3581 4750
1373 {Rodnguez Tuperce, Rodngo Affonso 0407/1680 - Don RU v. 3851 377370y
1374 {Rodngues Moreno , Alonsa 021599 B¢ Presbitero RU v. 3811 7071y
11378 {Rodnguez Ponicn, Thomas 060834 SPSUP B Don RU v 3591 516817
1378 [Rodnguaz Rapozo Msnvel 09121664 SiP Br. RU.v. 354 1 286-290v
1377 [Rodguar Suaznavar, Jusn Manuel (I E78) [ & Don r@ v. 3571 435457v
1378 [Rodrguez. Josseh Wanuet CBOBI T3 15: Don IRU'. 363139739
1378 |Rodnguez. Marvel Joseph WOHIT28 3] B Don RU v 358 1 340-M5v
1380 [Roranc Mudans, Ncoles 24071714 PSP Br Don Dibcono RU v 3581 360-383
(1341 Ryt Francaco de 0RO 1609 B RU v 3521 119120
1382 [Rows y Mendaza, Juan Agustn de 23061721 1& Don RU.v. 3571 414416
::_'Su {Ropo de Scto_Juan Antono 240N 121 S Br Don RU.v. 357 1 408410v
1384 Ropo Lutxen y Vs, Manuel /0T B¢ Don RU v. 3581 318-318v
Tﬁ?ifma. o Custe, Joseph 210711699 SPS® 187 Don RUv. 3531 §34-037v
1388 [Roten. Francace 23001680 }5!. RU v. 3521 365387y
1307 |Holdan, Ygnece OTRANTIS B Gon AUV T 17778
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1384 jRoman, Geronmo 20041620 Fray OM RU. v. 3521 468-467v
1389 [Romero, Evgenio 28041618 Br RU v 3811 621.023v
0. Francieco Mara 03071718 5P Br RU v 3581 379-382v
Romer, Joveph 04T SPSHP {8 Don RU v. 3591 355.360
Rosado. Juai. 04061833 Br RU v 3837 35038
Rosaies (Rosssies). Lun de 08/11/1841 sP Br Don RU. v. 3541 8387
1394 [Rossies {Rosssies), Pedr oe 17821607 B Don RU. v, 3551 6285
1308 [Rosas, Manoe! Josaph e DRV SiP B Don RU v, 3881 211214
1396 [Rosas. Pedro de 28041822 FrayOSA RU v 3851 112.11v
1397 [Rosate Gon y Perala, Josaph 200711707 SPSIP *ﬁ: Don RU v.3571 4952
[ 7398 [Roasaiy o4 los Flow, Fhour owl 010768 B RU v 3831 471473y
198 {Rossilo. Joseph Mguel 20081712 [B: J#u v 3571 178-180v
1400 {Rossiso. Pedro ignecic 0091705 |87 Don RU v 3581 432434
TRoxe 0 Acosts, Jusn
{ver Roro de Costa, Jusr}
1401 [Roxo de Costa. Jusn 2006/1887 32 Br RU v 3531 823-524v
'i'iaz’ihmmcm (Coka), 1idetorso 100YIT2) S ‘}Ey Don RU v 3581 545547y
140) [Rubw de Zeme, Marcal 280111700 (3 P: RU.v. 384 £ AT7-4Tv
(1404 TRubwo, ago J1R%1635 B AU v, 357 1802808
140% (Rada. Joen de 02011640 FrayOM RU.v. 383 [ 422425
1408 [Ruads, Lue de 200711301 FrayOM RU v 3541 60-Tv
1407 [Russ (Rua) de Torrws Jusn 12091678 fﬁv Presbiero RU v. 3531 8754877v
1408 |Runs de Aguie’. Yidephonso 20121738 SPSP |87 Don RU v 3501 179-181
1409 [Russ de Torres, ignaco [00y08/1894 §SCO [8: Don Prasbitero tﬁu v. 3521.670873v (42)
1410 |Ruz (Rus) e Sanisna. Dwgo 10081641 3 B RU v 3551 185-192v
1417 Az Catadc, Rafeel 20051738 59 }m Don [RUV3IST 5081
1412 [Ruis Caméio, Juan 10061563 Br Presbitero RU v. 38531 5483
h:;%wam. Gaspar 130411602 ] RU v, 3827 417418y
i [Rut 0o Aiarcon. Hemanda 270811609 o RU.v 3521 598397y
u'.sIRwaNum.Mm 0306/1603 Be Presditero RU v 3581 58-57v
1418 [Ruaz 04 Cabrwrs, Cratobel 20641595 Br RU.v. 3511 63864y
1417 [Rutt de Catrora. Geronsmo 01706/1604 }Ea RU v 3521 421422
1418 |Ruat de e Mota, F rancrsco 22051703 SIM 8 Don RU.v. 356 1 331-333v
1419 [Ruz do Mendoia, Jossph 01206/1680 SPSJP }E« RU v 3831 548847y
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1420 [Ruz do Morsies, Josaph 0707169 SPSJP Br RU v 3531 930:933v
[1431 [Ruz Ga Otaechea, Antonio 0Z7% 536 B Don AU v 3501 2526
1422 |Ruu de Roges Maceds, Pedro 11031585 Br Presbitero Tiu v 3551 2129
L!_l?i RuzFomer oo _ _._0310_511‘651_ o B RU v 3531 537-539v
1424 {Rua Guarna, Chsiobe! 0061707 Mirg Don RU v 3581 182-18%
1425 [Rua Wontafio, Absre ce0T11820 B RU v 3511 121-925¢
1426 [Rutz Sebastian, Alonso 07/09/1622 Br Presbitero RU v X511 132-134v
1427 [Ruz Venegas. Bernabe 220411624 3 0 Colegial raal Be AU v 3511 438-4diy
Blanca 1 437
| 1428 {Rua Artone 2TR05)1 732 3 [Be Don RUv. 3591 3§ 3
1429 Ruz. Owpo 1205/1817 I RU v 3571 708-710v
1430 [Sanvedrs, Jusn Francaco 1805/1726 E: Don RU v. 3571 831883
1431 [Sasale (Zab) Joweph e | 120518 33 & RU v. 353 1 560-563v
1432 iCabna, Bartolome 115182430 & RU v 3811 4d244dv
1433 Saens (Saerz) de Goys, Francaca 7081683 I RU v 3521 326:330v
1434 [Saens (Seenz) ce Viegas Antorvo oo 1808/1687 & RU v 3511 318-320
1438 [ Saaz 00 Morsies, Thomas 23061857 SPSIP B %u V. 3551 430432y
438 (5o, Jusn oo 10Tt PSP li: RUV 3§71 1214
(1437 [§atas Abrego Jurn o L & RUv 3531 587870
1438 {Saias y Herrera, Wegued 0 85051720 ) {8 on RU v 3587 175-182
1439 |Salan y Herrers. Sebastian do 259081720 $SCO 8¢, Don RUv. 3581 341-544
Tﬁﬁs.uuvmu, Femanda de CBOATETS §P5IP la: Don RU v, 3571, 324327
1441 [Salas, Iidefonas 0e 0201121 SiM Br. Don RU.v 3561 537841y
1443 |Salas, Jusn Manuel o CAON1728 S B, Oon RU v. 357 [ 499801V
1443 [Saissar Varora Josaph de 01041650 SIP 1Br. Don RU.v. 3531 477480
1444 [Saiasar (Sslasan) Neoas de 100711891 Br ‘*ﬁu T o178
1443 [ Saiazar Darahona. Alonso e 28501610 Miro RU v. 3511 90-92v
1448 | Salazar Wfatones. Lore;0 0 20041649 Br WETV 3541 56y
1447 [Saiarar Towntno, Ncodas de 1805/1613 (] RU.v. 3541 487488y
1448 ISainzar Varora, Alonso 00 0104/1850 & RU v. 3511 232:23v
{ 144D [Salazar Vascoraeion y Luna. Mancel Ge 0051729 SIP B¢ Don RU v 3581 350351V
14%0 Saazsr_ Josaph 00 17051688 {33 Br Don RU v 3837 192-795v
1451 [Saiazar, Juan on 80771871 SPSIP Br Don RU v, 3531 642-845v
1457 [Sarjata, Anton de 1104/1685 SPSP ]8:‘ RU v. 3511307310
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1483 |Saidaks_Mguel de 21051723 3 {Be Don RU.v. 358 { 263-266
1454 Seigaco, Nioolas 107714 ]e:. Don RU.v. 3581377370y
1455 5ainas Alsves, Dwego de 2307/1848 B RU v. 3811 82782%¢
1458 | Salings, Jusn Antonc de 07/01/1890 B RU v. 3531 811814y
Blanca f 813
hm Salings, Lazaro oe 210V1665 8r RU. v. 3541 9597v
1458 |Ssmeron de Castro y Escobar. Josaph 0704/ 1870 [ RU v 3531 624-826v
145 |Saisedo, Francsco de 21041848 Br RU v 3521 263 265v
460 | Sako. Dwgo Owi 2apouie23 Br RU v 3811 137-730v ()
1481 [San Joseph, Jacinto de 280671635 FrayOM RU v, 3831 379-381v
1482 {San Mertn_ Menvel 08 1T SPSIP +i: Don RU v 3591 414418
148) {580 Pedro, Jhosn de 040%/1621 FrayOM RU v. 3831 199-20tv
1484 |San Ramon, Rodngo de RROTI617 FrayoO M RU v. 3551 335-306v
1455 Sanabna {Senobis), Dego oe 13041515 B RU v 3511 700-702v
1486 | Sansbne. Pedro de 0&/1111825 B RU v 3851 127-128v
1487 | Sanches (Sancher) Ge Vaider (Veides), Ncolas 1000/1684 B RU v 3541 628830v
7464 [Sarchen 6 Anduer, Judn FIIY) 5P I RU v 3531 405-408%
1450 [ Sanches 08 Ocampo, Pedro G680 v Br. Prasbiter RU v 3881 217-218v
1470 [Sanches 6o Tagie Joschin [STTFD) Br Don RU v 3871 823-52%
1471 {Sanches Lugue, Antora 110M1713 P Don Drcono de! RU v 3581 6869
Arzobrspado de Mexico
1472 [8arches Pedaro, Jusn 1121870 3 Tﬁ: RU v. 3531 627830
1473 [Sanches Prcazo. Alonso 12081703 113 Br RU v 381 1821
1474 | Banches Solano_ lossph [1-TH [T B RU v 3571 103-108
1475 {Sanches. Hermando 178711613 (] RU v. 3521 603-60%¢
T478 | Ganchez Carranco, Nigoe B 5 Don AU~ 3597 35540
1477 |Sanchaz Caveto, Drego 1081501 B %u v 3511 671472v
1478 {Sarchez de Guevers Manuel 22/08/1669 StP ("
1479 |Sanchez de Ladesma, Agustn 25081699 SPSP E”"
U85 Sanchmn 6o Wowwian Extevan FHIHE SIM o
1481 [Sarchaz de Ureda. Aniono 014021622 }8: Presbitero
1482 iSenchez Jorden y del Vase Joan 00051708 Miro Don
1483 [Sanchaz. Luis 9081609 B
1484 [Sanchez, Manuel 21041T3Y Iafﬁon
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1485 [Sanchez, Matheo 231615 FrayOM RU.v 3541 165-169v

1488 |5and (Sande) Rodngo de 78041616 B RU v 3551 329-331v

1487 {Sandoval y Arce. Josaph de oonwiess | T T ~{&-Prtmlttn RU v 353 1 528-530v

1488 [Sandoval_ Bernarang 0081737 |87 Don RU v, 3591 6364

1489 [Sandoval_ Francsco de T e (N [RUV 3827 1581600

1490 |Sandoval, Pedro de 1007/1618 FrayOM RU v 3551 96-66v

1491 [Sanguinc Antona - 14051851 Br RU v 3511 330302

1402 [Sartandec y Castaheds Mgueide ket | T )a: RU v 3541 426420v
{1493 [ Sariaron. Joseph 73051683 {FrayOM RU v, 353 1 508510v

1454 | Santingo Barrales. Pheipe de 23111688 SiP B RU v 3581 212:27%

1495 [Santin Vilamane, Francaco Tionters | T sPs® T [br Preabiters RU v 3521 302-308v

1496 |Santos 02 Mendoza. Juan 4NTH Br Don RU v 3531 188189

1497 |Sartos y Regd. Joseph 2yon1en? B RU v 3531 692803v 5
1258 [Santoyo, Feipe 0a 20061618 }E RUv. 3557 8805

140 | Sarioyo. Rodrga de 740V1588 Br RU v 3551 2630

1500 {Sarz oo 1a Pods Andres 14081834 SiP B RU v. 3511 187-170¢

1501 isuemu Antoruo de 11081694 [m RU v. 351 1 360-382v

zsoz [Sarfaca Yidr de 180771653 4 2 Ia« RU v, 3521 637830v

1403 [Sarmaanto Joseph 03081710 ]a« Don RU v 357 1 121.123
W'ﬁi“iﬁiﬁiiim' DM 1641 |7 Bon RU v 3531 435438y
Puoﬂs.wmu.;u.:o. 1102/1648 SiP 1& RU v 3541 260-26

1406 | Saqard., Joseph Segunda 18108} 1706 SP B Don RU. v, 3571 4848y )
7807 [Sagurs Feregrea, Jusn Oe [T 5P Br RU v, 3537 788-791v
1508 [Segura. Jusn de i 08102(1659] SPSIP B RU v 3531 53183 )
1500 [ Sequrs. Pedro Xavwe (de) d1NTYT Br. Don RU v. 3591 507-808

1590 [Sem Manws do 110711729 SPSP Br Don RU v, 3581 352-380v

1517 | Senar, Bermardo TI051851 B, [RUV 3577 aaiady

1512 Sepeda (Zapeda). Ncolss 0 7306/1693 Br

1513 |Sepuiveda_ Juan de qIoWSTE Br Presbilero

1814 |Sardan Trits, Ramon 2710111648 Br. Presbitero

1513 [Sems. Hemando oe t8 TRNTE10 Br

1318 [Sema. Joorio e la 20T1817 SMTSM Br. RU v 3531 178-180v

1517 |Sorma, Jusn Os 610 feT RU.v. 390 121122y
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1518 |Serrano, Caystano (Cawtano) Joseph 15041728 Don RU. v 3561 230-233v
1519 [Serano, Chigtobel de 077081737 conwm.a.mo- l’* RU.v 3501 84-87
oumwe
1520 [Senanc, Franasco 06121728 B+ Don Subdiscono RU.v. 3581 454457v
1521 |Samano, Mguel Rodrge 2ZAT35 sw a: Don RU v. 3501 461463
1822 [Sespeces (Cetpedes) Aniomo de 11071638 B Prasbiter RU v 3511 174-176v
1523 [Setma (Zetna), Miguel de 2006/1689 RU v. 3541 388-3%0v
1824 |Sieern Paramas, Dwgo 0o la 1708/1658 Br RLU.v. 351 1. 850859y
1524 |Swrra Valie Rioteco, Mguet G# 76081721 [ }aTom RU v. 358 1 202-208v
1526 [Swrra. Manoel Joseph 08 & 1051108 B Don RU v 3531 70-72v
1527 |Swrma Varges. Miguel de 23001857 39 SPSJP 8¢ Don RU v. 3841 267-268v
1528 [Soenion. Joveph 68 DOY1634 5P B RU v. 3531 385-363v
1829 | Sfuentas. Noolas de 06/12/1688 I3 RU v, 3541 6114617
1530 [Sis, Francaco de 051638 ICa RU v 352126038
1831 [Sva. Juan Ge A58 Muo Fray O P RU v 3837 882-582
1837 [ Solanc ce Vidaveancio, Jossph Manue! 75041718 SPSIP Be RU v 3871 272215
1833 [5olanc, Lue 22081825 Br RU v 3541 6568
1534 [Soichaga. Febe Xover 10T SiM {B: RU v 3561 347389
1833 [Scky y Gryave, Joseph 01668 Br Don RU. v 3531 508-608v
1838 [Sove. {E zearo] Antiono OET10 580 B/ Don Presbitero RU.v. 3581 304-307
1637 {Sons, Francuco o a1 TFray O M RU v, 3527 130-132v
7838 | Soks. Joseoh de 100171663 B RU. v, 3531 553538
{1539 {Solorgano (Sokwzanc), Sdvestre BI0K1810 B RU v, 3551 389990+
1548 | Somonte Moraies. Francico Ankonio 0 23041735 SF5P B Don RU v 3591 142-144
Y841 [Somonte y Veiasco, Jokeph 0e 0M0N1728 SPSIP B Don RU v 3571 507600
1547 [Sopefis Laherran, Juah Joschn (de) 0AD8/1735 Br Don Dibcono RU v 3591 288-292
(7343 [Sopafia Juan Joveph oo TMTT0 & Don RU v 3571 381383
544 {Sorie Lancn, Josech oe N SSiCH B¢ Don RU v 3571 56087 1v
1545 [Sona Abwro 0e 10121837 *’rmou RU v, 3511 183-185v
1548 [Sona. Geronma e 02081597 8 RU v 3521 413414y
1847 [Sos y Vergara_ Batolorna da 130111851 SPSP B RU. v 3511 431484y
1348 | Sosa (Sosaa) (y) Selazsr, Pedro de 03081675 Br Don RU v, 355 1. 244-246v
1&5«0 Crstober 0e 1401682 Padre Fray OM RU. v. 3511 604-806v
| 7550 [Solo. Pedro e 1041500 Br RU v 38857 3132y
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Soto, Francisco Sacanas de
(ver Loon, Fronceco Sacarias de) —1_
1851 {Soto y Otero, Vicante Antcnio de 13051727 PCC IB: Don RU v. 3581 586-588v
1582 (Sotdionge. Juan da TUGAY 18 RU v 3531 430434v
1553 [Sotolongo y Arachags. Meichor de 0107/1667 SPSP mcuwado Menores |RU v 3541 454-482v
1554 | Sotomayor. Haronemo de 01021584 Br Presbilero RU v 3521 397401
1585 [Sotomsyor. Josegh de 300V1667 8¢ Don RU v 3531 588-530v
T75%6 [Suares (Suared) da Contreras Faba W 15, RU v 3527 37731
[1527 Suares Porado Aguitn FOIFAE] 67 ProsRero RU v 3517 5455y
r|5£&61’$wu(S\uru)ylbdwm_ Lu Antono vt Br Don RU v 3581 21-2v
185 [Scarez (Suares), Gregono Josesh RAVITEH SP La: Don RU v 3581 499-501v
sz Suarez de Persdo, Antonio 2071710 SIP jar Don ]s'w v. 3561 4348
1541 :Susrez Retion Gorrer 1807/1622 %2 8 RU v. 3521 475476y
1952 {5unre, Joepn Meidon ST 81 Gon RU v 3501 324325
11343 1§uasnabar Antord 08 - 30671706 8 AU v 351 3254
! V564 5 dugn Francacs e §7I0671658 & RU v 321 776-280
1563 [Tabls Gongaio Marin de 1a A0/ 1833 18« RU'v 3521 489491y
1466 | Tafoya Meichur de - 62051628 IF RU v 3541 175-178vy 188
1241 {1 aieda Gomet de Carvates. Dwga Antonw 0TE1T10 [3390) 1B RU v 3581 243248
1568 |Tatedo Pro Msthas de 2001719 $SCO Br Don RU v 358 486492
1565 | Tamayo. Anton O 0TR0%/ 1812 {’Ey RU v. 3811 9607
1570 | Tapa Paiacion. Jooeph F ranceco de 0121763 5P B RU V. 3871 1922
1571 {Tapia. Franceco oe 0208181 SIP }‘w RU v. 3821 188-191v
[1373 [Totez, Varomt (YT TT] B Presoren RU v, 3541 T79-180v
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Aclaraciones:

{1
@

)
(4)

®)

(8)
7
@
)

Dia def grado de acuerdo al vol. 292 {. 5v. El expediente llega hasta la presentacion de testigos.

Se modifico el mes de junio por julio en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente asi
lo justifica

Dia del grado de acuerdo al vol 288199-100 El expediente flega hasta la licencia del rector para el grado.

Se modifico el dia del 24 al 26 de noviembre en la fecha que proporciona el acta de grado, pues [a revisidn del resto del
axpadiente asi o justifica.

Se modificd el mes de marzo por mayo en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revision del resto del expediente
asf lo justfica

Dia del grado de acuerdo al vol. 2021 137. E! expediente llega hasta !a licencia del rector para el grado.

Fecha de la licencia del rector para el grado.

Dla del grado de acuerdo al vol 292 f 180v El expediente llega hasta la asignacién de puntos.

Dia del grado de acuerdo al vol 2921 181. E! expediente llega hasta la asignacion de puntos.

(10) Dia del grado da acuerdo al vol 2831 288 El expediente llega hasta la ficencia del reclor para el grado.
{11) Se modifics el dia del 13 al 23 de julio en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente

asl lo jusifica

{12) Se modifict ¢! mes de mayo por junio en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente

ast o justifica.

(13) Se modrficd el dfa del 15 al 21 de junio en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente

asi lo justfica.

(14) Fecha de la licencia del reclor para el grado.

(15) Se modricé el dia de! 16 al 23 de mayo en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revision del resto del expediente

as! lo justifica.
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(16) Dia del grado de acuerdo al vol. 288 {. 100. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(17) Dia del grado de acuerdo al vol. 202 . 6. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(18) Su acta de grado indica que se gradud el 12 de mayo en 1689, pero al colejar con el resto del expediente se pusde concluir
que existe un error y e! afio debe ser 1688, pues el rector autoriza que lieve a cabo sus lecciones el 1 de febrero de 1688; la
presentacion de testigos de que cumplié con ellas es del 11 de mayo de 1688 y la asignacidn de puntos previa al examen se
lleva a cabo el 11 de mayo de 1688

{18) Dia del grado de acuerdo al vol. 2921 5v. El expediente llega hasta la licancia del rector para el grado.

(20) Se modifico ef dia del 12 a! 18 de julio en fa fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente
as! lo jusifica

(21) Dia del grado de acuerdo al vol. 269 . 285. Ei expediente liega hasta la licencia del rector para el grado.

(22) Dia de! grado de acuerdo al vol 2891 247. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(23) Dia de! grado de acuerdo al vol. 2881 101v. E! expediente llega hasta la licencia de! rector para el grado.

(24) Se modifict el mes de abni por mayo en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revision del resto del expediente asl
lo justifica

(25) Dia del grado de acuerdo al vol 2921 5 El expediente llega hasta (a licencia del rector para el grado.

(26) Dia del grade de acuerdo al vol. 289 1. 277 El expediente llega hasta licencia del rector para el grado.

(27} Dia del grado de acuerdo al vol. 2821 74. £l expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

{28) Dia del grado de acuerdo al vol. 282 1. 180. Ei expediente llega hasta asignacion de puntos.

(28) Dia del grado de acuerdo al vol 2881. 89v. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(30) Se modifict el dia del 23 al 29 de abril en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisién del resto del expediente
asllo justffica.

(31) Fecha de la licancia del rector para el grado.

{32) Dia del grado de acuerdo al vol 283 1. 83v. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(33) Dia del grado de acuerdo al vol. 292 {. 174v. El expediente llega hasta la licencia de! rector para el grado,
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(34) Dia del grado de acuerdo al vol. 292 f. 180. El expediente liega hasta asignacion de puntos.

(35) Dia del grado de acuerdo al vol. 2621 180v. El expedienta llega hasta la licencia del rector para el grado.

(36) Dla del grado de acuerdo al vol. 202 f. 180v. El expediente llega hasta la asignacién de puntos.

(37) Dia del grado de acuerdo al vol. 290 1. 33v. El expediente flega hasta la licencia del rector para el grado.

(38) Dia del grado de acuerdo al vol. 202 . 76. El expediente liega hasta la licencia del rector para el grado.

(39) Dla del grado de acuerdo al vol. 262 1. 4. El expediente llega hasta la presentacion de los testigos.

(40) Dia del grado de acuerdo al vol. 292 f. 182v. El expediente llega hasta la asignacién de puntos.

(41) Su acta de grado indica que se gradut el 27 de mayo de 1679, pero al cotejar con el resto del expedients se puede sefialar que
existe un emor y el aflo correcto es 1678, pues el secretario certifica sus matriculas, hace la probanza de cursos y lecciones
con fecha de! 26 de mayo de 1678, ésta misma fecha el rector autoriza que tenga su ceremonia de grado. Ademds, el vol. 292
f. 13 indica que se gradud en 1678

(42) Dia del grado de acuerdo ai vol. 292 {. 182. E! expediente liega hasta ia asignacidn de puntos.

(43) Se modifict el mes de agosto a mayo en fa fecha que proporciona el acta de grado, pues la revision del resto del expediente
asl lo justdfica

{44) Diadel grado de acuerdo al vol 289 247. El expediente llega hasta fa licencia del rector para el grado.

(45) Dia del grado de acuerdo al vol. 202 1. 6v. Et expediente liega hasta la licancia del rector para el grado.

(46) Se modificd el mes de julio por agesto en la fecha que proporciona el acta de grado, pues la revisidn de! resto del expediente
asl lo justfica

(47) Su acta de grado indica que se gradué el 8 de febrero de 1658, pero al comparar con el resto del expediente, se observa que
exisie un error y el aflo coecto es 1659, vemos que la certificacion del secretario de su colegio es de! 19 de enero de 1659; la
licencia del rector para leer las lecciones es del 4 de febrero de 1659; la probanza de los testigos es del 8 de febrero de 1659 y
¢l mismo dla el rector autoriza que se le dé el grado.

{48) Dia del grado de acuerdo al vol. 288 1. 100v. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.
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(49) Su acta de grado indica que se gradud en 23 de diciembre de 1615, pero al comparar con el resto def expediente, se observa
que el reclor autoriza que realice las lecciones en 20 de abril de 1613; en 16 de noviembre de 1613 se lleva a cabo la
presentacidn de testigos y hay una nota firmada por el secretano que indica que se gradud e! 23 de diciembre de 1614.

(50) Dia del grado de acuerdo al vol. 292 . 181r. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(51) Fecha de la presentacién de testigos

{52) Diadel grado de acuerdo al vol. 202 f 175. El expediente llega hasta la licencia del rector para el grado.

(83) La fecha comespande a la licencia del rector para el grado. El dia que se sedala en la serie de pagos vol. 202 f. 180v es 26 de

abril, pero de acuerdo a la revisién del expediente el grado no pudo ser ese dia, por tal motivo se mantuvo !a fecha que ofrece
el expediente.

{84) Expedientes de bachiller en artes y teologia juntos

(55) Su acta de grado indica que se gradud el 20 de diciembre de 1607, pero al comparar con el resto del expediente, se observa
que existe un error y ef afto correcto es 1808, pues el reclor autoriza que haga sus lecciones con fecha del 2 de noviembre de
1606, la probanza de que cumpli6 con ellas estd fechada en 28 de noviembre de 1608, mismo dla que el secretario certifica
que hizo sus matriculas, probd sus cursos y lecciones; ademas la licencia del rector para el grado esta fechada en 28 de
noviembre de 1606.
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