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INTRODUCCION
"Las sentencias deben contener
exclusivamente lo que sea juridicamente necesario ni mis ni menos”

Cipriano Gémez Lara.

El presente trabajo sc presenta, con el fin de poner a consideracion a este H.

Smodo la necesidad que existe de que nues(ra actual Lcy dc Amparo sea reformada.

por la dcblda congrucncm de quc dcbcn gozar todas las rcsolucnones Judlclales, y por :

p';lrzi’;:l;caso enconcreto;  todas las expresiones que sc emplean en los fallos

.cons‘gitﬁcionélcgl'dcben ser acordes con la naturaleza de ésta, en virtud de ser un
juicio sui gene;is.

' 'De acucrdo a lo anteriormente planteado, el presente trabajo se encuentra
integrado por cuatro capitulos los cuales irdn encaminados a encontrar solucién a las
resoluciones que Amparan Para Efectos, dando comienzo con el capitulo primero, en

- el que realizaremos una reseiia histérica legislativa, que parte desde los antecedentes




>

del. derecho comparado,. la cual ‘sé remonta desde:la’cultura: juridica’. de aquella-

* peninsula mediterrdnca en” Rom:

~<*que’pueden’; téner en las sentencias de acuerdo al tiempo en que se desarrollan; que

) por supucsto nos servfré de base para entender su cumplimentacion.

: El capitulo tercero, sc seiala el tratamiento institucional que le da la
adlon’dad federal a las resoluciones que ésta emite, clementos que debe contener
dicho fallo, el sentido que debe de tener desde el punto de vista en que se resuclve,
haciendo especial énfasis en aquellas que amparan para efectos, asi como el
cumplimiento que le da la Autoridad Responsable y la laguna que existe al no haber

articulo expreso en fa Ley de Amparo, para las ejecutorias que amparan para efectos,



misma que se encucnlra entre lae quc se conceden con la imperiosa necccldad dc que

estc sca debldamenle ef,lamentado con. la intencién de evitar la apzmcnon de

ulteriores rectrsos.

dé‘la réf’o‘nha‘ dcjahdd zii"salvo las ac tades de “una autondad responsable que en

cumpllmlemo de una ejeculona quc ampara para efectos dlctara una nueva resolucién

ya purgada del dcfecto dc mconstltucnonahdad




CAPITULO PRIMERO
ANTECEDENTES DE DERECHO COMPARADO DEL JUICIO DE
AMPARO:
1.1 - ROMA:
Con este antecedente creo que es importante comenzar nucstro estudio, por

ser parte fundamental en el Derecho y por consiguiente en ¢l amparo, de ahi que sea

considerado antecedente de éste ultimo

: Definitivamente no es igual

“toda’vez que este interdicto se btorg;ibaAa‘ hombre




ignifica’el que se pueda.Interceder, para alcanzar algo,

fbitraricdadcs del -

en actos'de justicia civil,'y con actos ‘ de impuestos.

n Roma, por su finalidad.

contenian’ la~enunciacién de derechos sustantivos 'y los medios para su_efectiva

' Padilla R, José, Sinopsis De Ampirg, Tercers Edicion. Editorial Cind “ditor 3; Dis:lrihuiglor.

“México 1990, p. 46
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garantia, cstos estuvicron vigentes entre los siglos X1y XIV de la era cristiana’y se

denominaban de la siguiente forma: -
D.- De Juris- Firma: Que consistia en una

Aragén prohibiendo molestar o turbar a quien lo obtenia

su persona, como tampoco de su pattx
objeto especifico dicho pedimento. N
I1).-_De Aprehension; Este era el -secuestro

efectuado por Justicia Mayor o Real Al

era el verdadero poseedor de los mismos.

1l).- De_Inventario: Estc cra similar a la anterior servin para secuestro 'y

aseguramiento de bienes exclusivamente muebles, preferentemente documentos y

toda clase de papeles.

IV).- De_ Manifestacion de Personas: Era un proceso protector , tanto de los

Aragoneses, como de personas que no fueran de ese reino, previniéndolos de
cualquier arbitrariedad o tiranias que pudieran gravitar en su perjuicio, especialmente
cuando lo fueran por autoridades ya competentes o no?,

1.2.2. Apelaciones ante las Audiencias de la Nueva Espaifia:

? ldem pa7




Son 1mportantes dlchas audlcncns por las facultadcs para conocer de apelaciones,

que sc hacmn valer en conlra ‘de actos del Vlrrcy Io cual tiene lugar en un verdadero

comrol de IOs ctos

implorando el amparo y proteccnon con el in de que la autondad.clwl dispusiera que
la cclesidstica alzara la fuelza que apllcana al agravnado, asi que, el Secular actuaba
en nombre de la autoridad real. Auxiliando al amparado y ademas dicho recurso era
de reposicion, ya que regresaban las cosas al estado que guardaban hasta antes del
acto que motivo el recurso, y este recurso solo se daba ante la Audiencia y ¢l Tribunal
Eclesiastico.

I1 Recurso De Imjusticia_Notoria: Este procedimicnto sc permitia contra las

sentencias de revista de las Reales Audiencias y del Tribunal Especial de Guerra y

Marina, cuando se violaban leyes de enjuiciamicnto ya sea por defectos en el




cmpluzamlcnto o blen por fallns de pcrsonahdad a: lm pcrsonas p.xrlcs en dncho

'proccso., por dcfcctos en cllaclon dc pruebas o bncn po ] mcompctcncna,' es”

lmpon.mte menclonar que-el tnbunal compctenle para conocer deeste’ rccurso cr'x EI :

,—COnscjo de Indias.

1.3 INGLATERRA:

-y que se fue gestando y reafirmando, mediante el

del :"Common Law", que siempre ha sido el conjunto normativo

lnbunales bnlamcos dlcha costumbre nacié y se desenvolvid sobre dos principios

'que ‘fue Ia '»seguridad personal y la propiedad, dichas normas sc extendieron

‘imponi¢ndose- incluso a la autoridad real y de ahi sc crigicron ya cn dercchos

‘individuales publicos que serian oponibles a autoridades.




Las instituciones " juridico : constitucionales: de esa nacién, que se’ le ha:

denominado ‘con- justicia "La’ Reinia de la ‘Libcnadés‘",xé’sli).l_nlcgfuda'p’or’ .varios

. Mexicana, equivale a’ los ‘articulos 14 y 16, -dicho ’édpilulo contenia una verdadera

c _gzilidéd,"pues establecia que ningﬁn hombre podia ser arrestado,

de legalidad en ‘el sentido de que dicha privacion sélo podia cfectuarse mediante una

‘causa juridica suficiente permitida por el derecho consuetudinario, de conformidad a

3 “Idem’p 49"




la ley de la uerra y medlanle JulCIO dc los pares, con esto se aseguraba al |nd1V|duo

Ia 5arant|a de audlencm y el quc udlera ser ondo al mismo tiempo y que se

vocuparan de su defensa un tribual.

Precisamente: los 'p el imcrésado es decir- organos  jurisdiccionales

mslalados con ntenondad sntuacnon que se da en nuestro derecho patrio, y es como

,d:cho anlculo 46 reconoce Io mas importante de 1a Carta Magna, que fue la Garantia

” de Audlencla la de Legalidad y Legitimidad de los Cuerpos Judiciales, que no es
mas ‘que ese Debndo Proceso Legal.
1.3.2 LA PETICION DE DERECHOS: (PETITION OF RIGHTS) - Es otra dc las ;
instituciones relevantes en Inglaterra, asi como en 1215 los cabalieros e habiabnb

impuesto a Juan Sin Tierra la Carta magna, en 1628, el Parlamento Inglés impuso al .

. Rey este nuevo estatuto, que amplio el contenido - del feférfddﬁriféhlé.ﬂé ‘dc‘la

referida Carta, que consolidd las garantias estipuladas.’ i ‘
-1.3.3 EL WRIT OF HABEAS CORPUS; No se p;,a_qq' bidea ac,m;.na
estima en que los ingleses tienen a la inslitbc:v Sn:,iibenad
personal, y a la que llaman " La (sic) agua de la’ ;

prision"” sin conocer exactamente la historia 'y bles esfuerzos

? Burgoa Orihuela Ignacio, El Juicio de Amn.lm, V|
Maéxico 1985, p' p 64-65. : 5

* Vallana Ignacio L. ELJuicio de Amparo y I eunty Edician, Fditorial

Porrda S.A, México 1975, p 22. -
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de aquél pucblo es debida esa institucion que hoy enorgullece con justicia, al habeas
corpus, ‘que en Inglaterra es vista como la ley que descubre los secretos  de las

carceles y que obl revelar el motivo de toda detencidn, que hace que se presente

s inmediata‘libertad o su
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pcrmitiéra someter a los jucccs un examen de las ordenes de aprehension ejecutadas

Atratarse de’ una dc Ios dcrcchos fundamentales del individuo que le podian ser

‘:—qfcctados pq; pzme de una autoridad, y lo consideramos importante precedente de

nuestro juicio de amparo.
~ Como cuarta institucion importante de los Ingleses tenemos que en el afio de

" 1688 que fue creado.con el fin de ampliar, actualizar y crear garantias individuales

¢ paditla R: José, Op Cit, p 50

7 Arcliano Garcia Carlos, El Juicio de Amparo, Segunda Edicion, Editorial Porriia S, (\; México 1982,
p48




respecto de las anteriormente cstablecidas en los cstatutos legales correspondientes
bdc l#s que ya hemos hablado y a este nuevo estatuto legal sc le considero como el
mas completo de todos y recibid ¢l nombre de:

1.3.4 LA DECLARACION DE DERECHOS ( BILL OF RIGHTS) DE 1689 -
Los derechos mds sagrados de los ingleses eran el de libertad y propiedad, este

estatuto garantizo los dos con técnica mas avanzada. Declara la ilegalidad de muchas

6n;‘y_la’diépensa de Ieyes, los juicios

5 sin permiso delParlamento;
4n de armas; la libertad de tribuna
ion de los-demuncs','este cstatuto . fue

‘una’vez que’le hubo privado- de sus

*" prohibiciondel establecimiento de fianzas ‘excesivas, -multas exageradas o penas

" crucles.
k l;ibnzbllmentc es importante que manivfcstkelm(‘;s que el Proceso Constitucional

Inglés se documenta sobre estos cuatro estatutos legales que son la Carta Magna, la
Peticion de Dcrechos, El Writ of Habeas Corpué, y EI Bill of Rights, aunados estos
al derecho comiin inglés (Commun Law) Integrado este ultimo por la costumbre

social y por los procedimientos judiciales del sistema juridico anglosajén.
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1.4 FRANCIA:
Durante el siglo: XVIII ante el sisterna autocritico imperante en Francia,

surgicron una seric de ideas y corrientes politicas, que pugnaban por la existencia de .

grandes y exiiosos que fue, la emision de ld De

y del VCiudadan_o.‘ qué vendrian a pérﬁ‘l‘ar‘la cC

convencido de que el olvido y el ‘des‘prccio de.| ‘d‘c'rcého naturales’ del hombre,
son las Unicas causas de la dcs’grnci;:ake’lim‘lihdo; pér'lo qﬁc_ bajo el pensamiento de
grandes doctrinarios rcsolvie’ron plasmar éslos dcn;cchos sagradbs ke inalicnables en
unii Declaracién solemne, para todos los ciudadanos.
i.4.| LA DECLARACION DE LOS DERECHOS DEL HOMBRE Y DEL
CIUDADANO:

Fue proclamada en 1789, y cs sin duda uno de los mis grandes documentos

juridico-politico del mundo, atribuyéndole las  diversas ideologias, naciendo

siibitamente - un nuevo régimen democritico liberal ¢ individualista 'y republicano

imen . un nucvo

quedando “atris el ‘régimen”absolutista, instituyendo’ ¢ste-nuevo ré

sist ‘gobierno’ pues esta declaracion fra rincipio  nctamente
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individualista * y-liberal ya que consideraba al hombre como el objeto esencial y.

l'mico‘de Ia prblecciéh del Estado y de sus instituciones juridicas a tal grado que no

pcmmlera la ex:stencm de cnudades sociales mtermedlas entre ¢l y los gobemados dc

ahi que uno de:los princ ales amculos en dlcha dcclaracnon el_ 2 que plasmaba el

‘objetokde toda’asociacién politica“es-la conservacién:de :los ‘derechos naturales e

la seguridad y la

ejos ‘ que los que la

xpresion - de la.

ir ‘a su formacién”
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pcrsohalméme o por rcprcscntantes y csa ley debe ser la misma para todos sea que

protcja o castu,ue, por quc todos los c:udadanos siendo iguales a sus ojos son

u,ualmeme admlsxblcs a lodas las dxgmdndes cargos o emplcos pubhcos segun su

propiedad.

’El'amé’u< :

’ I79l y' refrcndada en 71793 en-la cual se promulg'l una nueva lev fundamental

susmutlva de lo antenor, sln embargo por el solo hecho de ser’ consazrada no
garzmtizaba su cumplimiemo y' respcto por parte de las autoridades, pues los
primeros revolucionarios franceses creian que con la sola inscrcion de los derechos
del hombre en un cuerpo legal sancionado y votado por el pueblo y erigi'rlo a

categoria de norma suprema, la actividad de las autoridades estatales se veria

? Arellano Garcia Carlos, Op Cit p. 69



supeditada a sus mandamientos por la sola solemnidad de su cardcter, mas a pesar de

cllo se segui:in cometicndo violaciones y cra necesario la creacion de un organismo

dc conlrol y pudlendo con cllo cotejar incesantemente asi los actos del goblerno con,

Secundana, y Los Derechos del Hombre.

Los medios de control creados y que surgicro!

I) - EL SENADO CONSERVADOR: Fue cr mmanuel 's'iéyes en

la constituc 6n del afio VIII (1800) y que lucgo mﬂuyera en la creacion del Supremo
Poder Conservador que sc implantaria en la segunda ley ‘de la Constitucion
Centralista Mexicana de la cual hablaremos mas adelante, y dicha institucién fue
ejemplo del Jurado Constitucional que establecia la constitucién francesa del afio 111,
que era un organismo encargado de conocer quejas que sc presentaren por atentados
al orden establecido por dicha norma fundamental, asi que las atribuciones del
senado conservador cran anular todas las sentencias de los tribunales que cstimara
atentatorias para la seguridad del estado, y desde luego dichas atribuciones sc fueron

ampliando, como tutelar la libertad personal y la de imprenta, o bien cuando algin



individuo era encarcelado sin ponerlo a disposicién del tribunal que debia juzgarlo, si

- no era escuchado por La Comxslon Senatorial De La Libertad Individual, podia acudir

a esle orgnno para que dcclarara la arbitrariedad someucndose el caso a consndcraclon

de la Alta Cortc de’ Jusucm.

ll) EL CONSEJO DE ESTADO: lnsutucnon que nacio en la’ Consutuclon =

Napoleomca de 1800 es un medio a disposicion de los cnudadanos para oponerse a la'_'

: arbnranedad de la administracion.

ll‘l‘) LA CORTE DE CESACION: Esta msmucnon es de’ caracler;udlcml yv

f‘uic c@'eada _con la finalidad de llevar acabo ¢l Recurso 'de Cesacnon(Slc) que’ perm_ma

anl'xlarf los fallos definitivos civiles o penales por errores de:fondo y. forma en el

procedlmlemo ordmano. o lo que scria lo mismo érrdrcs~hi Judicando ¢ In

E Procedem/( ¢ro esta conc no era orl,ano de revnslon pues no abordaba cuestiones de
'hecho sino que al anularse dlchas resolucmnce volv:.m a someterse por re envio al

tnbunal que-determine la cone dcblcndo éstos estudlarlos de conformidad con los

" Bu'rgou‘,'Oriliuélu"‘ig'n:icio_’.foh Cit:p78° -
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1.5 ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA:
El vecino pais del Norte heredd la tradicion libertaria Inglesa y tuvo ¢l acierto

de establecer una constitucion rigida y escrita en 1787, esta constitucion fue
expedida posterior a fa promulgacién del primer documento importante que rigiera en

su forma a los Estados Unidos de N‘oi:'lb

g@bférno federal,
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Es importante que destaquemos que dentro del sistema Norteamericano, no

existen en ese momento tribunales especiales de control sobre leyes constitucionales, -

‘;Adémés e
".yluic’io Csﬁétit;;clqhql'
federales, héro que r’i}ers igual'a
desestimar que sea un ‘:;ntcéedcﬁte- ex\r‘an)e;cl).
amparo mexicano, es en ﬁtucho supérior a vy}los‘v recursos
proccsales:
I) EL WRIT OF HABEAS CORPUS: De su o‘ﬁ"gen’ ngles pasa
Estados Unidos de Norteamérica, consistente en un mandaﬁiienid:di_ r gido:por’,yux‘i jl‘:eAz‘ ‘
competente a la persona o autoridad que tenga detenido o aprisionado a un ihdi?fduc;,

ordenandolc que exhiba y presente a la persona aprehendida o secuestrada, en lugar y
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hora scialados, para que exprese el motivo de la detencién asi mismo - que cumplicra

Suprema. Corte a’ as”aut

obligacjén de-

establecida en 1a constitucian ederal,

cjecucion de un'deber impuesto por la'ley'y sélo se realiza en materia Civil.
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IV) EL WRIT OF CERTIORARI Txene por ob_.eto que un tribunal superior

ordene al inferior que someta a revision algun proccd'mlcn ¢ pendlenle. equivale a lo

que se llama en la trudxclon romamsta la Denegada Apelac on.

"Pudilta R, José. Op Cit p 52,
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V1) EL WRIT OF INJUNCTION' Su objeto estriba en que se suspcnda la”

ejecucion de cualquier acto ilicito de i pamcular o una autondad mdnsunmmente

Opera cxclusivamente en.materia: I'buene el mismo efecto que el inmdentc de‘

suspcnsnon enel Amparo Mexi

a que el mandamiento que el actor solicita del

'Rl’i;‘Ol;‘ PROHIBITION: Mandamiento que determina un
;mbum : supcnor al juez  ordenindole cesar o suspender la tramitncic'm (F!clk
proccdlmnenlo con base en el asunto principal de que se trate y del cual esié
conociendo y no pertenezca a su jurisdiccion, de igual forma sélo proccdc cn materia
Civil.

Vi) EL RECURSO DE APELACION: Es el recuso que sc emplea en
general para la revision de los asuntos en segunda instancia, dicho recurso de
conformidad con el articulo 25 dek la Judiciary Act, manifiesta que se da cuando se

impugna una sentencia que rc's‘urelva la validez de un tratado Internacional, una Ley

Federal o un acto'de una’ Autoridad Federal, o bien cuando se impugna una sentencia

local 0 una acto de una Autoridad Local, que

fucran ‘objctados™ por;se ntrarios “ald constitucion, tratados o leyes federales en

n Hurgdu’()riliilclin Ignacio, Op Cit pp. 84-85. 77




casos de que sc lmpm,ne una scmencm quc rcﬁuclva eobrc Ia mlcrpruacnon de

,pha la protecci n

por medlo ‘de los org’mos de contro pues dlcho S|slema no cs unitario como lo es

nuestro uicio dc amparo mexlcano, ya que se encuentra dividido en los recursos
analizados para poder funcionar.
ANTECEDENTES DIRECTOS DEL JUICIO DE AMPARO EN MEXICO:
1.6 MEXICO:

El Juicio de amparo en México tiene un pasado que se remonta muchos siglos
atrds; se acepta que ticne antecedentes en otros paises, atin cuando ciertamente es
factible  encontrar estos antecedentes, con la presente investigacion se podra

reconocer - que definitivamente nuestro “juicio. de “amp :r'o‘_‘es -Suigeneris, por las

caracten'sticas propias de que goza que sdnté e clmlcn'td~dc nuestro derecho

consmuc:onal y de igual forma es importante dcstacnr que a]es raices que le dieron

origen no son las mismas en ¢l siglo XIX, XX y XXI donde nuestro hermoso juicio
de amparo fue progresando y madurando teniendo las siguientcs épocas.

1.6.1 EPOCA PREHISPANICA: Las diversas culturas que poblaban las regiones
de nuestra Nacion, antes de la conquista Espafiola, como lo fue la del Dc‘rech‘o.‘

Aztcca, manifestaron algunas figuras juridicas interesantes a través de la creacion
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de algunos organismos, sin que necesariamente tuvieran que estar cstos : relacionados |

con ¢l establecimiento, o la’ protec

de animo ‘yitan’excesiva

“1e: ultrajaron .con palabras. 'y lo"hicieron  con

n’asalto.
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Aun lado de la f‘[,um conocxda como el Tlato1m ¢ is

[} un Conse_;o Rcal

Senado, dcnommado Tlatocan, quc tenm mucln mtcrvcncnon en'el Gobncmo va
que entre otras cosas asesor'nba al .monarca sobrcv
cumphendo ademas, con funcmnes administrauvas,.

funciones Jundlcas. 3

Azteca, suk ti
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Mcrcanulcs sur;,ndos dcl lmnguls, asuntos dc Famllm D'clitos‘d‘c Indole’ Militar,

oniales, presuncional,

pan ‘de’:hechos’y: practlcas socmlcs autéclonas. las cualcs lc_|os de desaparecer y
qtlcdar:g!iminadas por ‘cl'derccho Pcninsular se fueron consolidando con diversas
'dispégigibnes reéllés y con posterioridad por la recopilacion de las leyes de Indias de
1681.5

I).- RECOPILACION DE LAS LEYES DE LAS INDIAS: Asi pues que cn el
afio de 1681 el rey de Espaiia, Carlos 1l ordena la Conjuncion de las Leyes de Indias,
cerrdndose con cllo, ¢l Cédigo Juridico denominado Recopilacion de las Leyes de
lndfas, en el que se mczclaban por un lado et Derecho Espaiiol, de Caricter
llklsnatulv-nliskta. basado en principios morales y religiosos, y por e¢! otro las

" costumbres juridicas de los Indigenas. Al mismo tiempo las leyes de Castilla tenian
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aplicacion supletoria - en V’lodo aquello ‘en lo que-la recopilacién no ordenara a las

Indias.

eSt‘qbvlécldo ¢

otras,
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mismas funciones que ¢l anterior; en” los distritos o - ciudades,” los" Dignatarios

Municipales,:que tenian”a, su ‘cargo la Administracion ‘de.tal jurisdiccion, también

mercaderes

= ',",ﬁﬁLéxs Autoridad

Consuladc

:Mostrencos, dificilmente podemos encontrar antecedentes ™ del juicio de Garantias en

esta época, - siendo en .esta época el recurso' més cercano al Amparo el recurso

‘denominido OBEDEZCASE PERO NO SE CUMPLA.
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I).- RECURSO DE OBEDEZCACE (SIC) PERO NO SE CUMPLA: En Este

recurso hallamos un precedente histérico espaiiol de nuestro juicio de amparo; éste

inguno de los estatutos

no se¢ consignéd por medio de una regulacion sistematica en

que intcgraron el Derecho Espaiiol, mas bien:fue productode’la costumbre juridica,

g P99,




e la-Nacién de

la:Ciudad;de’ Pucbla, cuyos ondos:dc}cumcnlalcs
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rasgos “diferentes - por ser-casos de proteccion distintos  del amparo, con este

TESIS CON 7
N

procedimiento nos ascguramos de la cxistencia de la institucién colonial y de sus

caracteristicas phhiqulares que la hacen inconfundibles con -otras instituciones de

- proteccion en Genera,'

1.6.3. PERIODO DEL MOVIMIENTO DE INDEPENDENCI

garantias individuales.

' Moreno Daniel, Derecho Constitucional Mexicano, Editorial Pax México. Seplilﬁn Euicién. México
1983. RS R b




El México Independiente no se¢ conformé con la situacion juridica que
guardaban los derechos - del hombre en el régimen colonial, sino que quiso, siguiendo

cl modcldfr&lhcés plasmarlos en un cucrpo legal al que sc considero como la ley

,supremn del pais ns réndo osterlonneme no copiado como muchos pretenden,

Ven el snstema(lnglc yen'el Noneamencano, con cl ﬁn de domr]os de un medio de

ediatamente ‘que llegue a su noticia  esta

" Higucra Emcsio Hidalgo, Coleccién Medallones Mexicanos, México, 1955, p. 166
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Con este principio se pretendia consagrar y cumplir con la garantia de libertad

' quc como mﬂuencm extr'mjera trajo consigo el respeto a dicha prerrogativa.

.) CONSTITUCION DE CADIZ DE 1812: Esta consutucuon contiene ya




'7 Chavez Castillo Raal, uicio de :\m‘n';lru. Editorial Farl, \ 1é: e 1987, pp. 20-21.
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hacerlos rcspetar. cvilundo sus posibles violaciones o reparando las mismas en caso

“de quc ya hublcscn ocurndo "8,

lll) CONSTITUCION DIL 1824:

fEsla cons:derado como ¢l seg,undo Codlgo Polmco Mexlcano que cslablece .

. sngunente.

“Las atribuciones de la

: por la ley

cuyo- contenido dispositivo sc encucntra y concuerda con el capitulo en’el que ‘estan

insertados algunos capitulos del individuo frente al estado y qﬁc tocar’i'el ";irca penal ’

'® Moreno Danicl, Op Cit p 534.

¥ Jdem p21
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cnccrrado la y\ranlm dc Icgulld'ld fuera de estas disposiciones la constitucion de

1824 no encxcrra n capltulo dc consagracion de los derechos del hombre, como lo

hariav en su,cas la de Apa zingan.
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Infracciones de la Constitucion y Leyes Generales, segin se prevenga por la ley."
Con‘ellq}sé,prct'endia el debido cumplimicnto de los diversos ordenamientos antes

mencionados de los cuales se buscaba su respeto pero no hubo manera de cumplirse

Conservador': no_era” cony

““_‘/‘\’rcll;‘mé Giarcia Curlos, Op Cit
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indole juriSdiccional con la mvesudur'\ dc una facultad controladora hasta el punto

de convemrse €n una verd'ldera Ollz,arqum, con una supcnorld1d mconccblblc sobrc
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- Por toda lo-antes ‘referido en que el “Supremo Poder Conservador”, fue

considerado . un cuarto poder, de tipo politico v en el cual sus declaraciones tenian

v:ilidéz:ibsoiuth ‘"‘geﬁérakl,(Er.g‘zi'Omncs). s

f»Dkebemos nfati dicha’ constitucién que  fue la primera vez: que
1 k'sliméion;xlidad de las leves
mediante un organism ¢ ya'ha sido puntualizado

“que contenia un compléto catilog

el régimen’ juridico mexicano;

Mas atn lo que verdaderamente constituyo - un_progreso-en; e

Publico Mexicano, es por eso que en esta fecha llegamos a la creacion del Juicio de-
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Amp']ro de aquél mmyw Junsta y gran palruota mcxlcano como con to(huustlcm

Habeas Corpus" del " derecho anglosajor resentindose por ¢l una innovadora

formula para dotar de coercibilidad a las sentencias de amparo, pucs su autor advirtié

que los puestos publicos derivan sucficacia - de una declaracién formal que los




legitima;

dejar- sin” :

sentencia
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subsistiendo éste principio hasta la actualidad, y que . a eso sc refiere.los principios

“antes mencionados;*
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' y' p_odia mantener.el edificio de.la:Republica’democritica

: al icgislz} fu

tre el Estado y la Federacion.

“cuanto a que  concedia ¢l derecho de - amparo:ic

*.Inconstitucional.

Con todo lo antes mencionado podemos dec

2! Moreno Danicl, Op Cit p538. . R s
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Congreso que intentd scr constituyente, para:lo ‘que,

contribuyen - a fijar la posicion de’ losjuri c

Otero, con los autores - dcl V'Proyecl e

ron “sendas formas de control de la constitucionalidad.

La forma que rcvesti

Suprema Corte pa

_gutdridaﬂés ‘responsables.“podi

Loé‘alke‘s, f(jucq'andoi por ende fucra del

los tres ‘poderes federales, 5610’ se laciones:. "de’las’

garantias, a difercnci::x:'dt_:lvslstenja de e_]onl_q‘l‘xc lo hacia éxl;nslyo,a »!od’a Tiknfra’ccién
constitucional, y otra baﬁc 4ir'vnpqr,tant‘c'a menéio'nm»'»io‘es syinvducllka I.a. de la suspensién
del acto reclamado, ésta es‘tafl_m :ﬁédmendada a los tribunales supcriores de los
estados. k

Otra critica fomluladé al sistema de Otcro es que dejaba la intervencion del
poder politico, lo qblvle se hacia a través de las legislaturas de los Estados, las que
tenian comb atribuciéh la declaracién de inconstitucionalidad de las leyes del

Congreso Federal, y lo unico que verdaderamente podemos considerar como un
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s solamente

eral respecto’ de la ley,

del Poder Ejecutivo, ciza-ndcf):

Constitucién General, alas _t:ar‘ias de los Departamentos o a las lé)e
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finalmente ni las ulcm dc Otcro ni de Ramnrcz Ilcguron a conv«.rursc en Iey. y’\ quc

se ordeno la dlsolucmn (lc ln Asamblca, p‘xm nombmr un or&,amsmo eqpuno, que fuc

32(7v

nicas dc I84

la que cxpldlo l‘IS Baqcs O L

“de. preservacion  constitucional ; por: érgano; politico aunque en preceptos aislados

quedo latente ¢l ‘contro Supremo - Poder Conservador, al establecer

26 Moreno Daniel, Op Cit pp 539}540
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1 Burgoa Orihuel Op Citp 121,
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en sentido, metaférico, extender el acta de nacimiento de nuestro juicio de amparo,’

n nacié el dia 21 de abril del afio de 1847, en el

* Moreno Danicl: Op Cit p 541. %




o
(=9

la ley o acto violatorio"”’ y por supuesto es fambién suya la formula juridiea sencilla

y breve que dio las lincas m nto

la “cual representa ‘el principio

jores garantias de calma 'y circunspeccion: y

oo CEL ,drgumcnto emplcado para mantener vigente la formula Otero. descansa

sobre ¢l supuesto de que manticne ¢l equilibrio entre los poderes, evitando - que el

* Rabasa Emilio, EL Juicio Constitucional, Editarial Porria, Quinta Edicién, México 1984. p 237,

* Ibidem p 541,




judicial sea supcrior al legislativo,
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en los debates de la ley de 1882, quiencs,'

dcfcndlcron la formul'l Otero argumentaron con respeto  a éstas facull'\dcs que

proponian quc "'dlcho proycclo colocaba al poder judicial sobre los tros podcrcsb,

icho ‘juicio.y a - sus superiores cuando  los actos

31 Acosta Romero Miguel,
Méxlco 1998 g p 189,

Dcrccho Jurisprudencial Mexicano, Primera Edicidn, Editorial Porrda,
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Pocos ‘aiios después la federacion recogié é€sta novisima institucion para
destinar ‘a la salvaguarda de los derechos constitucionales de todo gobernado en el
pais.” Asi, ¢l acto de reformas constitucionales de 1847 cqlablcclo por vez pnmcra el

"Junmo de amparo" en su articulo 25 que ya mcluia la formula olero mxsmo que ala

lclra dccna' )

la feder'xcmn. ‘ya de los kEsl‘adE)s Unidds. : llmnandose dichos inbunales a xmpa'rtir“su‘

proleccton en cl ‘caso pamculnr sobre que verse cI proccso sm hacer una declaracién

) z,cncral respcclo de la ley o acto que la motivare..."
fVIlI. TEXTO DE LA PRIMERA SENTENCIA DE AMARO EN MEXICO.

“.San Luis Potosi, Agosto 13 de Agosto de 1848. Visto el unlecmlunle.

Dictamen y feniendo presente que el Articulo 25 de Ia Acla de Re ormus nnponu al -

- de

uluques vinlunlu.)', ya

reglamentado el.




citado Articulo, resultaria - una contravenciion del objeto y fin que los legisludores

se propusieron, no menos’ que una muy notable infraccion;  que inconcusamente




—
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[y
-

awtoridad judicial a que exclusivamente corresponde por la Constitucion: debiendo

quedar entre tanto en el pleno unos de los derechos y libertad  que la misma Carta

o citdudano mexicano. Comuniquese esta disposicion al .

ia testimoniada de ella si lu pidiere.

¥ Primer Scpitencia de Amparo, Archi
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lo ordenado - por el articulo 14 de la Constitucién de 1857, y con este antecedente
pmzimos nl éstudio dc nucstra constitucion de 1857,

I\) CONSTITUCION FEDERAL DE 1857:

Esta cnrta fuc rcdactada, por una asamblea domm'\da por:. Ios hbcrales

~modcrados, y emamda del Plan de Ayutln, que fuc ‘ bandera polluca del partido

- M Acosta ROi{lcrOAMiGUély.O“’4Ci( "22
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- necesaria la implantacion del juicio de Amparo, en los mismos términos que ahora se

ninguna - ley re
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dadas con anterioridad al hecho y exactamente aplicado a ¢l por el tribunal que

préviamente haya establecido la ley."*

Hay un elemento:importante - que debo mencionar, -que dicho numeral’:no

contenia la garantia es

1967 p (‘ox




Este anfc 10102 dcl proyccto conshlucnonal fuc discutido y despliés de ello ;

' 14 Consutucmnal que yak entonccs rczabn de la sngulente forrna

’ "Amculo l4 no se podra cxpcdxr mnguna ley retroactiva, nadie puede ser
‘ juzgado ni sentencmdo, sino por leyes dadas con anterioridad al hecho, vy
‘exa_’ctamcnte aplicado a éI por el tribunal que previamente haya establecido la ley."’
Sin embargo, cl problema que tenia dicho articulo fue que la garantia de

legalidad era tan exacta que cn las sentencias que no se dicra esa aplicabilidad ala

ley en su interpretacion, para algunos procedia, ¢l amparo contra las resoluciones

36 Rabasa Emilio, Op Cit. p 353

37 Tena Ramirez Felipe, Op Cit. p. 608
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judiciales, que conllevaba a sustraer de los Tribunales Superiores de Justicia, el

conocimi‘enlé que les ‘corresponderia en tltima instancia de las controversias civiles y

penaleS, ;-

s violatorios de la garantia de legalidad establecida

mbargo: con el correr de los afios los jueces dc Distrito

+ las:leyes reglamentarias que comenzaron a dar forma al amparo judicial en especial

’.”cua‘ndovsg impﬁgnabnn actos violatorios de garantia de Legalidad, y es por cllo que ¢l
f Izde &oviémbre de 1908, se adiciono ¢l articulo 102 con un Segundo Pirrafo que
rezaba:

"... Cuando la controversia se suscita con motivo de violacion de Garantias

Individuales en asuntos judiciales del orden Civil, solamente podra ocurrir a los

Tribunales de la Federacion, después de pronunciada la sentencia que ponga fin al
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litigio y contra la cual no concede la ley ningiin recurso cuyo efecto puede ser | a

" 1dém p: 608609, 5
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que transcnb:o su mayor partc a In ley de 1882 con alz,unos camblos, _'cbomo la

lnstancm dc partc agr'xvmd'\ que

‘los cambi
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X1) CONSTITUCION DE 1917:

Esta carta politica sufrié cambios nomblcs respccto de la nntenor'

Constitucion, lo mis esencial es que se aparta de la doctnna mlelduahsta ya quc,‘ -

garantms Individuales.

Los constituyentes del 17 no dan razon alguna,
mducndo a cambiar radicalmente no solo el (exto sino el
constitucién de 1857, e¢n cuanto a las gara tias

tuvieron 'dichos autores. de nuestro actual ordc

intervencién en la vida social, al transformar pues los constituyentes de 19161917,

la actividad del Estado atribuyéndole mayor radio de accion, Pero puedo mencionar
que fueron elementos de caricter general como la gran influencia del positivismo,
muy marcada hasta 1910 ademas del indudable sentido social que quisieron darle los
ultimos constituyentes. Como la innovacidn contenida en los articulos 27 y 123, que

dicron lugar a lo que mis tarde se llamaron garantias sociales y luego ¢l gran
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El: Delfeéhd A‘grﬁﬁo 'yVel del

Trabajo.

... Si la forma de:la concepcion’de’ las’

éd;jéutuc nhles_,reqtorgs de juicio e*ga;éntihs, establece la competencia para el
{c‘o_.rioclmlqntq'c'lglkrkri'klisr"m‘) al disponer que la  Suprema Corte de Justicia estaba
faéull;da pnrzi resolver el juici<‘)' “de amparo interpucsto contra una scatencia
. definitiva y en todos los demds casos, la competencia se surtia en el juez de distrito;
estableciéndose también, la jurisdiccién concurrente y la competencia auxiliar;
prevalecen los principios: promocion del amparo a instancia de parte agraviada,

prosecucién judicial decl amparo, relatividad de los efectos de las sentencias de
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amparo; y se instituye la suspensién del acto reclamado y la responsabilidad de las

aulondadcs rcspons.nblcs.,

Juedo hlzlénladq en ;los problemas -
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Con lo anterior dejo elementos ' fundamentales -y -de evolucién que se han

experimentado el Tégimen de control de la constitucionalidad, quc es el de sostenerel©

: ’pero desde Iuego cn Ia dc |9l7 en su‘amculo 107 es mucho mas explicita y comlene
una completa‘ rggulacnon,de su ejercicio, que se dctalla adjetivamente en ‘la Iey
‘ regldmentaria actual.
1.6.4 LEYES REGLAMENTARIAS DE AMPARO:

Son aquéllas que establecen el procedimiento con todas sus: derivaciones,

durante la vngencxa de esta y Ias quc se expldlcron bajo cI imperio de la consmuenén
dc 1917. o
I) PROYECTO DEL ACTA DE REFORMA DE 1847:

Con anterioridad a la constitucion de 1857 se encuentra solo tbmy Proyccllo
formulado durante el goblcmo de Mariano Arista y que fuera obra dc don Jo#c'
Urbano Fonscca. lmlllundo por. cl acta de reformas de 1847, que cslablccm unn ’7

rcglamcnmcnon al.:lnml‘lo'Z: dc dicho documento y que consignaba »Ia,proccdcncm', )
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del juicio de garantias conlr’l actos del poder eJecutlvo o lcgml'mvo en m'ltena f‘cderal'

o local, este proyccto planteab roblema ‘de'1 crsonalldad. mamfcxmbn una

clasificacion de los amparosy podria decirse - que cl llamado proyecto contcma un

antecedente del ahora Incxdente de uspensnén, al mamfcstar que una vnolacnon por
autoridad, se podria acudlr al Magxstmdo de Circuito, para que este temporalmeme
suspendiera ¢l acto violatorio de la garantia individual, y esto fue su principal
trascendencia.

II) LEY ORGANICA DE LOS ARTICULOS 101 Y 102 DE NOVIEMBRE DE
1861:

Estc ordenamiento tuvo vigencia durante la constitucién de 1857, esta
hablaba de lo sencillo que era llevar el procedimiento ante el Juez de Distrito, y que
concretamente cra el articulo 3°, y una vez presentada la Demanda de Garantias el
Promotor fiscal hoy Ministerio Publico, debia declarar si habia o no lugar a abrir el
juicio de garantias, pues asi lo disponia el articulo 4° , y mencionaba ya a grandes
rasgos ¢l Incidente de Suspension, pues si un caso era de urgencia se decretaria la
suspension  del acto reclamado, este ordenamicnto entre muchas otras
particularidades, hizo procedente ¢l amparo contra cualquier acto de autoridad
violatorio de las garantias constitucionales, y extendié la procedencia del amparo

contra cualquicr acto de autoridad que no solo violase las garantias de la Constituciéon
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sino tamblcn cn sus Ieyt.s Org,amca% que. desdc lue&,o algo quc se le debc a dlcho

ordenamlcmo es cl control dc la lcg,alld

Pcro si cabe mencionar, que no  tuvo una vcrdadera apllcabllldad pero fue sin

duda ‘lla primera’posibilidad Juridlca de (vnvencxa real de la institucion tutelar ya que

en su articulo 1° establecia la procedencia del juicio de amparo y ya
Ihc'ide‘nte de Suspensién y clasificindola sélo ticitamente ecn

--provisional ly‘deﬁnitiva mamfestando claramente que las sentencias de Jucces de

.- judiciales; Que era’la cjercitabilidad de la accién constitucional contra cualquier acto

de una au ridad que vﬁyln‘c‘l;e alguna garantia.

lnterpretar "el invocado articulo 8° algunos juristas manifestaron que no era
) iﬁ;on&tiiﬁéional por que solo se contraria a prohibir cl amparo en negocios judiciales
perb no para atacar la sentencia definitiva que cn estos se pronunciara cuando fucse
comrarié a una garantia Individual, y se manifestd por juristas que dicho numeral

era oscuro, e¢n oposicion al articulo 101 de la constitucion de {857, y para cvitar
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dicho 'xplncabllldad anustlcm fedcral -se ncg,o a apllc.lrlo asi que cs(a lcy de 1869

rcvnsnoh ~ante la Suprcmn Corte poi‘

muy lmportanlc que: dcbemos :

qu alcahz_é_cl vigor'que le ascg,uro

inserto un capitulo especial s para’ latramitacion del juicio de amparo que en  general
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consnsua en los. mlsmos aclos y constaba de los mlsmos pcnodos proccsalcs que

mlcgraron-"su ventnlac

ra pero mvolucrnron el proccdlmlcnto fedcr'll CIVl|

‘ Qdc 1nciu1r la dcnommacxon dcl ahora Mmﬁlcno Publxc-ob‘mtcs conocuda como
:Promolor Fscal

Vll) LEY DE AMPARO DE OCTUBRE DE 1919:

' Esta ley reglamentaria  ya fue bajo la vigencia de la Conslituci(m ‘dc 1917,y
que fue reglamentaria de los articulos 103 y 107 rcspcclivnmcmc.k csta _csmbl‘s‘:ccvla =

procedencia de la Demanda de Amparo, conteniendo ya  los principios de la
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rclauwdad de ]"lS sentencias y cxistencia de az,ravno pcrsonal '\Sl como los elemcmos

qllIEHES SOH

caractcnstlcos del control consmucnon'\l se cl sifican’en’ st 1rt| 'ulo 1

su1etos procesales, cslablcce la competencla en matcna’de amparo ante los jueces de -5

dlstnto yla .Suprema Cortc. o

cuando dicho recurso

introdujo en esta ley en materia de amparo es la doble competencia’ . que tienc la

Suprema Corte, como revisor de las sentencias de Jueces de Distrito en la unica
instancia cuando se tratan de sentencias recaidas en juicios civiles o bien penales.*
VIII) PROYECTO DE REFORMA DE LA LEY DE AMPARO DE 1936:

La ley organica de los articulos 103 y 107 de la constitucion federal que se
promulgo por el gencral Lazaro Cardenas, el 30 de Diciembre de 1935, ésta citada ley

orginica se publicé en el diario oficial de la federacion de 10 de Encro de 1936, y

% Burgoa Orihucla Ignacio, Op Cit pp 136-142.
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entro ¢n vigor - el dia de su publicacion por lo que se le conoce con la denominacion

de ley de 1936.

siendo

;. sufrid grandes. y -numerosos cambios,

; Mexlcanos

Ongmalmcme contaba con 211 Anfculos y posteriormente  se le agrego el

l'ibro segundo que comprende los aniculos 212 y 234 que ya hablaban del amparo en
_materla agraria, consmuyendo caracteﬁsucas distintas de la Ley de 1936, las
sxgulentes

1.- Incremento las causas de impfo;édcncia del Amparo.

2.- Requicre - ser complcmen‘tadd"bor la ley orgdnica del poder judicial de la
Federacioén, asi como cienas_ ‘i'cglas‘ kvi‘nculadas con los impedimentos para conocer
de ciertos asuntos B

3.- Por su amplitud Ia lvc;y de 1936, no se ajusta plenamentc a las bases
constitucionales previstas en el Articulo 107 Constitucional.

4.- Dedica un capitulo especial a la capacidad y personalidad pero ambos conceptos

no estan bien diferenciados en el articulo relativo.
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5.- ‘Se regula” aan mas el tema de los términos en el amparo al igual que las
notificaciones:

"-6.- En'lo que se_refiere‘al capitulo 11 sc refiere a la competencia .y acumulacion, y el

Amparo.,
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14.- Se hace una mayor precision para que se determine al Tercero Perjudicado.

. Colegiados de Circuit
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- Dicha restauracién competencial obligaria al aumento en el numero de los
Tribunales Colegiados’ y ala adopeion de otros criterios también sobre competencia y

sobre todo por ‘matek

pena de muerte, 0 compre

‘que’‘exceda de ‘cinco afios se propondria ademas:

-.'supernumerarios, por acuerdo del pleno, para coadyuvar a la solucién del rezago de

. igs Salaﬁs.,’
v2.- Conservacién del sobreseimicnto por inactividad procesal, con la variante de que
si la inactividad provienc de quién recurre la sentencia pronunciada en la primera
instancia del amparo, no habra sobreseimicnto sino caducidad de la instancia.
3.-Regresa ¢l conocimiento del amparo contra leyes, a las salas de la Suprema Corte,
a efecto de que desahogaran el pleno de la Suprema Corte de Justicia y siempre y

cuando existicra el criterio Jurisprudencial del pleno.
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4.- También se " extrae de la  Suprema Corte, el conocimicnto de las revisiones

‘ o a ”favor de los Tnbunales Coleglados de Circuito, cuando se impugnen
snmultaneamente vnolacxones de procedlmxcnto o de fondo, corrigiendo la dilacién
:mnecesana que entrafia la doble jurisdiccion de los Tribunales Colegiados y de la
‘Cone en un sélo negocio concreto.

X) REFORMA DE ENERO DE 1988:

Este decreto nace el 15 de Enero de 1988, Esta reforma nacid por la razén
evidente y necesaria de disminuir las funciones que entonces tenia la Suprema Corte
de Justicia de la Nacidn, que llevo a satisfacer la necesidad apremiante de disminuir
sus funciones y e’r;comcndarlas a los Tribunales Colegiados de Circuito.

Sé hicieron multiples reformas y adiciones a la ley de amparo, donde se

' confiere cdmpctenciu a la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, para conocer del

-Recurso de Revision en los siguientes casos:
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1. - Contra sentencias - pronunciadas en la Audiencia Constitucional por los Jueces de

Distrito; cuandos:

¢ redujeron a los que sc

ocales,  tratados -
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a dicha dencgmiva‘:} contra los autos de sobreseimicento y las interlocutorias que se
dicten’en-cl incidenté" de reposicién de autos, tal como lo prevé el articulo 83 de

'tc"y que también esta prevista en cl articulo 85 tal
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4.~ El Conocimicllioﬁdcl Juicio de Amparo Directo es competencia del
Tribunal Colegiado’de Circuito; segiin lo dispuesto por ¢l articulo 158, tal como lo

prevé nuestra’ ley “vigente,'y cn términos del articulo 107 .es decir contra cjecutorias
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CAPITULO SEGUNDO
NATURALEZA Y ALCANCE DE LOS PRINCIPIOS RECTORES DEL
JUICIO DE AMPARO:
2.1. - DEFINICION DEL JUCIO DE AMPARO:

Las definiciones siempre pretenden ser un instrumento de ayuda por medio de
una formula, que termina siendo una comprension ripida y objetiva de lo definido, y

cs por ¢so que comienzo éste capitulo, dada la definicién de Amparo, por ser esta

materia, el objeto ve:studio del presente trabajo, sin embargo tomando en cuenta

sus caracterist rales presento varias definiciones de distintos autores que

_creo precisaran’lo mas cercano a nuestra investigacién.

Asi- mismoZya’ que existen algunos autores que definen al amparo como

ica gomo Recurso de Amparo, como Medio de Defensa, Medio de
C nal‘, Juicio de Control, Juicio Constitucional, Procedimiento o

Juicio de Amparo

Don nglvosk;\rcllano Garcia, lo define como " La Institucion Juridica por la
. quéj uﬁﬁ pcrsqﬁa ﬁsica o moral, denominada quejoso, cjercita ¢l derecho de accion,
ante kup.q;g.ano‘jﬁrisdiccional federal, o local para reclamar de un 6rgano del Estado
fcdcral, I‘ocal o municipal, denominado autoridad responsable, un acto o una ley que
: (‘:I inéitﬁdo quecjoso estima, vulnera las garantias individuales o bien el régimen de

distribuciéon competencial centre Federacién y Estados para que sec les restituya o




lmpugnacpon ordinarios", '"’

Caricter Politico como s el caso de Silvestre Moreno, o bien como el Recurso como

“® De la Cruz Agiicro Leopoldo, Breve Teoria y Practica del Juicio de Amparo en Materia Penal,
X Edllol‘hﬂ Porrua, Segunda Edicién, México 1998, p. 1.

4'1dem p2.
2 Burg,on Orihucla lgnacio, Op Cit. p 112,
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lo clasifica Trucba Urbina a'cstc‘ pecml conceplo s lmportant 'marnif’e‘star que

algunos autorcs comcndcn en cslc mismo, concepto manifestando que n la prictica
Yy

spafiol * equivalia a

.Amparo es ’im S|s(émi1 de defensade la Constitucion y de las garantias individuales,

de tipo' jurisdiccibhal;‘ por .via de’ accién que se tramita en forma de juicio ante el

podcr judicial fedém"quue uéhé como materia las leyes o actos de la autoridad que

vxolcn las 1,aranuas mdxvudualcs. o impliquen una invasion dc la soberania de la

federacnén en la de los Estados o viceversa y que tiene como efectos la nulidad del

* Becerra Bautista José, Ln Teoria General del Proceso Aplicada al Proceso Civil del Distrito Federal,

- Editorial Porrua, Primera Edicién, México 1993, p.24
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110 ‘esta encomendado la tutela de las garanti

utoridad sujetando su conducta a |

ones mencionadas en'el tema :

al siguicnte-tema que es Naturaléza y objeto’de nuestroJuici
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amparo . lncnc clcmcnlos quc lo rlbcn entre los que se encuentra el principio de

,‘Junsdlccmnal

Esta posncnon la aqcvcra Hu isciio’Sierra, ante-la. ausencia de una

rama' que se dendminc derccho procedimental,’por ahora tendrd que analizarse para

efectos ‘de-la presente investiga ‘encontramos ante un verdadero

hay pan‘csi y juzgadores, pero la instancia

ntrodyccion il “AmpiroMexjeano, Editorial Noriega, Tercera

e Iduupﬂ



84

A lo que este.autor sc refiere cs.a la, proyectividad, que no es'otro - que el

principio de " dialecticidad que. il debate que de- né'réi's'inibéli'c'a‘ el:

ama. como garantias

de-las garantias
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proteccion el efecto de restituir las cosas al estado ‘que tenian . antes’de efectuarse la

o'el'de obligara Ia 'ziu_londa:d all

que respeie’la’ garantia violada cumpliendo con lo que.ella

verific

“~autores coinciden con st

. constituciona

proceso
procedimiento qic motiv
.. Sin . embargo

sostienen’ que
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Constilucional, por sus Lenerahdades yd que Ia palabra proccso signiﬁéa.un

cuenta los planteamientos que anteriormente hemos ref‘endo, y que no por cllo afecta

a su consideracion de ser un proceso auténomo.

En el mismo orden de ideas desde sus inicios se pretendid dar a nuestro‘jhfc‘:‘ié‘
de amparo ¢! caracter de un procedimiento sencillo y sumarisimo, dentro del examen
quc es su finalidad y su naturaleza que no e¢s otra cosa que el valorar actos de
autoridad que se afirme scan violatorios de garantias Constitucionales.

Pero existe ademis un ideal procesal que pretende realizar nuestro amparo, y
que también, consideramos forma parte de su naturaleza y que es el Principio de

Concentracién, y que lo refiere el autor Francisco Camneclutti, que manifiesta que
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dicho principio pucdc fruslmrse cuando sc IIcva a la pracuca el proccso por quc sc

proccso consntucnonal de amparo:lo que él toca como prcparacnon ‘esta aparece en el

momento del” ejercwlo de I ‘accién de ampnro, por la cxlglda deﬁnmwdad pues
obliga al ugraviado a apotar previamente - los recursos o medios de defensa
ordinarios antes de plantear la controversia constitucional, sobre todo cuando se trata

de nuestro amparo directo contra sentencias definitivas que es el caso que nos ocupa

en la presente investigacnon. quc es de cv1dente rango casacnonlsta, que no pucde

plantearse en matena de derechos pnvados sin” éu plnr con los formalismos

preparatonos exlgldos por nuestro juicio; y

que, se mterponqcomo ya sc dijo contra

sentencias defi d la cu'al'se hnblarn n 1 capitulo respectivo.

Por lo quc hacemos referenc

a los mcldemes, de los que también menciona

cl autor Cameluttl, nuestm Ley de Ampnro solo prevé los indispensables, que son de
-rapida tramitacion, y con pocas exigencias, para garantizar su rapidez y la audiencia
de las partes interesadas, repiticndo que todo esto es parte de la naturaleza de nuestro

- 9
juicio de amparo.”’

¥ jdem pp304-308.




exprcsar si‘existen o no las violaciones que en cllas se aducen.®!

~ 23.OBJETO DEL JUICIO DE AMPARO:  Finalmente entramos al objeto del -
juicio de Amparo, que sin duda podria decirse que forma parte de un proceso' de

anulacién, por que su obJeto es precisamente nulificar o mvalldar actos de‘, .

autoridades que se contraponen a lo constitucionalmente dxspucsto, ,esto

cn(endcrlo cuando contemplamos . como acto rcclamado un aclo posmvo de:

autoridad que vnola a la consmucuon, pero lo que realmente consmuye su ob_pelo de

30 Chivez "Cnsiil o Radl, Op Cit. p30

3! Tomo LXX, Pag.3335, Domingucz y Coags. Visible en el Apéndice Semanario Judicial de la
Federacién Octava parte Jurisprudencia Comin al Pleno y a las Salas, 1917-1985, p. 70

muy famlk s
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estudio_es sin duda examinar en el proceso de amparo la conducta _de una autoridad

que no ‘ajusta sus a

el :amparo no cabe - -sino contra leyes o actos de

) gafﬁhlias individuales, y considerando este aspecto

que_ticne, la. proteccion de los derechos naturales del

hombre, no se pueden poner en'duda las‘yeniajns de nﬁcétiﬁo juicio, ya que abarca, y

9), sino que se extiende a impedir la prisién por deudas (Articulo.

12y 17) 'y por délito que.no ‘merezcan pena corporal, en cuyo caso se¢ debe hacer la

Aiftictl‘loll8), cl ‘derecho de defensa  cen los juicios criminales es

* 3 Castro V. Juventino, Op Cit. pp 308-309.
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también pbjélo~dc| ;\niﬁaro,; ’defeichp,garantiza’dov libérrimamente ’(A:'rticulyo»2v0’), .La

inviolabilidad del domiicilio, s

justicia cxpedi_ta y

anterioridad al h

puede ser ocujﬁada vS}l;nOv previa indemnizacion (Articulo'27), todo esto forma parte del:
objeto de estudib y‘queb'e’kst’an \brajo el_dom:n_gq ‘del arﬁparo, ¥y por supuesto gi qvue: se
aplique ciertos principkio‘s fﬁhd;&éntaics.'dcl dére‘chs penal médemo. cyomo el quea
nadic se le pueda juzgar dos veces por el mismo delito (Articulo 23) y como que la
ley penal se aplique exactamente al caso, sin que el jucz pueda criar (sic) delitos o
penas por interpretaciones (Articulo 14) tal es la extension que nuestro amparo ticne,
considerandolo uno de sus objetos.>*

Por ultimo podemos resumir diciendo que el objeto del amparo es perseguir,
en forma mediata la obtencion de un fallo o sentencia actualizando la voluntad de la

ley, ya que csta ley suprema es la propia constitucion, que los jueces federales

procurando su cumplimiento tutclan su aplicabilidad cuando ha sido vulnerada, y

*vallarta Ignacio L Op Cit pp.37-40.
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como consccuencia de ésta ¢l otro objeto que se persigue es el mediato que consiste
‘en mantener el orden constitucional. ™
2.4. PARTES EN EL AMPARO:

Los su_|etos en la relacion procesal en el _|u1c|o de amparo, establecen una

relaclén mdcpendlemc del vmculo que ya los une, es' decir:: |ndepend1ememente del

ntencia que concede el amparo a

.rcstltucnén de Ios dcrccho i que-indebidamente fueron desconocidos

por los dclentadores del poder piblico,

Con objeto de cntendcf el ’Ac‘oh'ceplo de parte tal como, de conformidad con la
tradicion, estd acogido. Nuestro derecho positivo, hay que partir de esto pam
cntender que la cualidad de parte se adquicre con abstraccién de toda referencia al
derecho sustancial, por el sélo hecho, de naturaleza exclusivamente procesal; de la
proposicion de una demanda ante el juez la persona que propone la demanda y

aqucllas personas que son parte demandada o perjudicada, por cste tnico hecho,

* padilla José R. Op Cit p. 175.




adquicren la calidad de partes en el proceso que con tal proposicidn se inicia; aunque
© 1a demanda sca infundada, o cn el caso del amparo sea improcedente o en el caso de

sobreseimicnto (cnrcunstancms todas ellas que podran tener cfecto sobre el

contenido de la provxdencna), pu asta ella para hacer que surja la relacion procesal

cuyos sujetos son prcclsamcnle 1

Lo expuesto explicé que el’Q jcjso‘ en’ su demanda de garantias rc'clamé‘dn >

acto a cualquier organo Junsdncclonal de] Estado. ; basta para que ‘este adquxera el i

camcler de aulondad responsable en eI: _)UICIO de amparo mdepcndlcntemente de que
el acto que se reclama sea cncno o no, snendo parte demandada Yy como tal esta sujeta
a todas las obligaciones y cargas procesales que la ley le imponga, entre ellas la de
rendir su informe con justificacion.’®

Por ello sc hace éste breve anilisis, sobre las partes en el amparo y la ley
reglamentaria  vigente, en su articulo 5% menciona como partes en el juicio de
amparo al Qucjoso, o Agraviado, a la Autoridad Responsable, al Terccro
Perjudicado y al Ministerio Publico Federal; y sobre ellos se hace el siguiente estudio.
24.1 EL QUEJOSO:

Es la persona fisica o juridica a quien se le ha causado un perjuicio en sus

intereses juridicos, protegidos por ¢l articulo 103 constitucional, ¢l quejoso resulta,

* Gudifio Pclayo José de Jesiis, Op Cit. pp $4-55.




pues, ser el titular_de.la ‘accion de amparo, frente a los tribunales federales que

deberin "decir el Der

ey:Reglamentaria establece, que cl juicio de amparo

l'lknicm:nen,(ek uede‘promoverse por la parte.a quien perjudique la ley, el tratado

internacional, el reglamento o cualquier acto que se reclame, pudiendo hacerlo por si,

por silil;e‘p‘résén:taﬁle‘, pbi‘ médio de algiin parientc o persona extrafia en los casos que
d‘i‘ché: ley k‘)r permite expresamente; y solo podra seguirse por el agraviado, por su
rcbresentame legal o su defensor.’

1 .- PERSONAS FISICAS COMO QUEJOSOS: Las personas fisicas como
quejosos, segtin la ley de amparo en el siglo pasado aducia que sélo cllas podian
interponer dicho juicio, defendiendo derechos del hombre o garantias individuales, el

actual texto constitucional subsiste la idea que, la sentencia sera sicmpre tal que

% Gonzélez Cosid Arturo, ELJuicio de Amparo Editorial Porrua, Quinta Edicion, México 1998, p 56

37 Trueba Urbina Alberto Nueva Legislacién de Amparo Reformada, Editorial Porriia, Primera
Edicion, México 2000, p. 51.
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sélo se ocupc de mdlvnduos pamculurcs. ésta expresion es una reminiscencia de

aquel argumcmo y podrla ! leyara confusiones; ha sido matizada sin embargo, por la

Junsprudencm y la !egnslacnon .

-establece el .

Para evntar co usiones la propla ley de amparo en su amculo 8"

derecho que uenen las-pcrsonns momles pnvadas para mterpon

garnnnas por conduc(o de sus representan(es legales, y respecto a‘ello’se. hacenla’

aclaracion entre personas juridicas privadas como que)osos y: las qu

intervencion del Estado como quejosos.

IL.- PERSONAS JURIDICAS PRIVADAS: Segin el desarrollo doctrinal y

Jurisprudencial, primero se acepté la capacidad de las socii_:dades’ci\/ilcs y
mercantiles para ejercitar la accidn de amparo y después, esta cabacidad‘f‘ue confiada
a las fundaciones de bencficencia, y todas ellas encontraron una consagracion
expresa en el articulo 6° de la ley de amparo de 1919 que les permiti6 pedir amparo
por medio de sus represeﬁtantes legitimos o de sus mandatarios debidamente
constituidos segun el articulo 8° de nuestra ley vigente, esas personas son juzgadas
como cualquier individuo y sus propiedades estan bajo la proteccion de la ley

constitucional, proteccion que necesita contra los actos arbitrarios de las autoridades,

lo mismo que cualquier individuo, dentro de los limites concedidos por nuestra

legislacion.




jlll.— LAS PERSONAS JURIDICAS DEL ESTADO COMO QUEJOSOS:

Del conténido:dé'las dosw’xl(imas fraccioncs del articulo 103 constitucional, se

desprende quc compete también a orgamsmos publlcos en su caracter de personas

caso y como poséedor d uede el Estado interponer el juicio de
garantias en defensas de los interese estrlclafnente patrimonialt:s.'(’8

En este caso el juicio de amparo tiene por objeto resolver toda controversia

que se suscite por leyes o actos de autoridad, que violen las garantias individuales, las
que, como su nombre lo’indica * solo se otorgan a la persona fisica o moral, sea
privada u oficial siempre que estas actticn en defensa de derechos privados, frente a

los abusos de poder publico, pero sobre este punto sc considera que nuestra

8 Quintanilla Garcia Miguel Angel, Teoria y Practica del Juicio de Amparo en Materia Civi, Editorial
Cdrdenas Editor, Scgunda Edicion, México 1994, p.8
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oficiales, puedan’ocurrir.en demanda de amparo cuando el acto o la'ley afecte sus

. V7 o . 5.,‘
intereses patrimoni lcs.

C 242 UTORIDAD RESPONSABLE:

Aulondnd Rceponsdblc es aquel ente piblico que, dlcla, promulga. pli_blic.‘i.

ordena, cjccuta o trata de cjecutar ala ley o el acto rcclnmnd €s como el"a‘rticti}Q

1tde la Lcy de Amparo la define, cI conccplo dé,au Lfcclos dcl amp'\ro

se encuentra intimamente vuu.ul.ldo al de 'lClO rcclamudo y p.lra sabcr, qu:cn pu;.dc. :

™ Gonzile Cosié Anuro] Op it PP 6.5
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ser autondad responsable es precnso hacer referencia a los requisitos que debe llenar

una conducta para que pueda ser consndcrado como acto de autoridad.

Dc,acucrdo con - dicho 'aruculo" cs aulondad respom'lblc Ia que, dlcm
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amparo, de la Lcy Orgamca del Poder Judicial de la Federacién y supletoriamente de

acuerdo aI Codtgo cheral .de’ Procedimientos Civiles, por tanto, son estos los

acto, sino lamblen los subaltemos que lo ejecutan o traten de ejecutarlo y contn i

cualqmera de ellas procede el amparo.

Si en ln demnnda de garantias no se seﬁala a hna' da‘d “como

responsable, jundxcamen(e no es posible examinar la consntucxonalldad dc sus actos

reclamados, puesto que no se le llamé a juicio ni fue oida. -

En cuanto a la ejecucion que llevan a cabo de ofdénes o fallos que
constituyen una violacién de garantias, importa también una violacién Constitucional,
y los actos de autoridades cjecutoras relativos a mandamientos que se ajusten a la ley,
no pueden considerarse violatorias de garantias.

Si cl amparo se niega contra las autoridades que ordenen la ejecucién del acto
que se estima violatorio de garantias, debe también negarse respecto a las
autoridades que solo cjecutaron tal acto por razén de su jerarquia, si la sentencia de
amparo considera violatorias dc garantias la resolucién que ejecutan, igual

declaracién debe hacerse respecto de los actos de cjecucién, si no se -reclaman,
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SIS CON

especialmente, vicios de ésta; por ende, si en el juicio de garantiais se demuestra que

ia autoridad ordenadora 'no vilnera'las garantias del quejoso, igual declaracién se

debe hacer respecto’. a la thidnd_c cjecutoras, siempre que no se les imputen

vicios propios en sus acto:

ictado sentencia, se considere a la autoridad con una responsabilidad

sti uma un grave despropdésito. Para entendcr el significado

que debe darse al térmmo rcsponsablc con que se califica al de autoridad, es preciso

tcner en cuenmlo si ulcntc, uc el legislador en el articulo 11 habla de "autoridad
iente, q

rcs‘ponsublt’:‘",yv"p_ 0. (_le‘ nmgunn manera se csta refiricndo a la supuesta o probable
'responsabilidad cbnstitucfonnl en que pudo haber incurrido la autoridad sefialada,
por haber violado, en perjuicio del quejoso, las garantias individuales. El legislador
al calificar a la autoridad de responsable, tnica y ¢xclusivamente esta puntualizando
la obligacion de dicha autoridad de comparecer al juicio de amparo para responder
(contestar, satisfacer a lo que se pregunta o propone) ante el juez respecto a la
procedencia del juicio y la supucsta inconstitucionalidad o ilcgalidad del acto que le
reclama el quejoso, bien sea por haberlo dictado u ordenado, ¢jecutando o tratado de

ejecutar; dicho en otros términos, el articulo 11 conticne la obligacién de la
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autoridad de rendir cuentas, sin excusa ni pretexto, ante el jucz de amparo por la

conducta que le reclama el qliéjoso; "Asi.que ésta en términos del articulo 149 de Ia

Ley de Amparo debera responder  con un-informe con justificacién, exponiendo las

-'0 no, dependiendo esto de que existan o no personas cuyos dercchos’ havan'sid

lesionhdos o puedan ser lesionados, estando fuera de la ' contienda’ [')rincipal"'cntr'e

vaulondad y quejoso. Asi que la doctrina concibe al tercero pcrjudlcado como ‘aquella

. pcrsona que es titular del derecho que puede ser afectado por la sentcncla que se dicte:
'en'el JUICIO de amparo, teniendo por tanto, interés juridico para mt:rvemr »en; la

.éonlro;/crsia constitucional y para que subsista el acto reclamado y no .se':(lca.;:iﬁre,su

"inconstitucionalidad. k
- El terccro perjudicado tiene un doble caricter respecto a la autondad

resp6n$ablc' la de Imsconsone, toda vez que puede actuar en fonna mdcpendxente P

“ % Gudifio Pelayo José de Jests, Op Cit pp 224-225.
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y paralela a la propm aulorxdad y la de Coadyuvante por w |nleres en soslcner la ’

chahdnd y conslxtucxonahdad del aclo rcclnmado

juicio’o’controversia que no sea del orden’penal; o cualesquiera’de las parte:

ele aun como parte, ¢n la ley de

a'mpaf& de: 1919, e cons_idero.blcn:pmcnt al‘tercero - perjudicado como parte,

denominandolo "Tercero Ineresado” y distinguiendo tres hipotesis en su articulo 11;

cuando cl amphro se pide contra resolucio jl_xdici:iles del orden civil, a "la
contraparte del quejoso (Fraccién 1V); contra resoluciones del orden penal, a “la

persona que se hubiese constituido parte civil, y solamente cn cuanto a sus intercses

de caracter civil” (Fraccion V); y tratindose de providencias dictadas por autoridades

' Quintanilla Garcia Miguel Angel, Op Cit. ppl7
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no judiciales a " las personas que hayan’ gestionado - el acto contra el que.se pida

amparo” fEraé'ci'(Sﬁ vi).




encion que tiene el Ministerio Publico Federal:.en el

sc basa’ precisamente en que desde . sus-origene

- correspondido defender los intereses de la sociedad o del

“ Gonzales Cosid /r\r_lu‘r(’i. Op Cit m‘;(q.,m. o



constitucional Fracci6

caso de'que se trate carezca;'a su'juicio de inter

juicio de _Afhp;ir

precisamente en virtud de su’condicion.de parte’cn‘el
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responsable. sin cmbar;,o. sies ncccsano sm.xlﬂr que hay alg,unos auto s quc opinan

que no‘cs posnble que rcprcsenwra a la autorldad responsable, si m anulera ‘era

consxdemdq pane‘en el ‘juicio, pero,exnslen Jurlsprudcncnas donde* fue; considerado - .~

“de amparo, o bien como parte equilibrante, o ya como

g Vi ilante del cumplimicnlb de la ley y representante de la sociedad, o bien como

esor o coadyuvante del juzpador, sca como tercero que actiia cn interés de la ley o

~como un opmame social significado, pero de ninguna forma se ha reprobado su

partxcnpacnon en el amparo, pues actualmente constituye la salvaguarda de la
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socicdad, al wvelar por--que‘sc"n esclarecido el derecho en:controversia y. que se
dcf'cnda la constnucnén

En cuanto a su' reglmcn constnuclonal n'las bases - de’la

_conshtuc:on de 1917 en los amculos 102 2| 29 89 Fracc ‘107 Fraccion XV
yenel reglmen legnl tenemos que la ley de amparo _lp \_/‘ ensu articulo 5° ,
>~chc16n IV reconociendo su caricter de parte. ’
2.5.- LEY O ACTO RECLAMADO:

Los vocablos "Acto Reclamado"”, o simplemente'agfo; bara efectos de los
~articulos 103 y 107 Constitucionales y de su respeciiva ‘le)v"réglamentaria, deben
entenderse como sinénimo de conducta; del latin (Conductio-(:;nis), accion y efecto
‘dé conducir, Hevar o guiar alguna cosa, conducta que puede consistir en un hacer o en
_un no hacer, pues tanto la positiva como la negativa son diversas maneras de
conducirse. Lo que s¢ reclama en el juicio de garantias, es la manera como la
autoridad responsable se condujo en un determinado caso concreto, sin embargo la
ley no contiene ni definicion ni clasificacidn de los actos impugnables en el juicio de
garantias que permita su analisis sistematico, esta labor ha correspondido a la

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, y en forma secundaria a la doctrina®.

* Gonzilez Cosié Arturo, Op Cit. p 82
“ Gudiiio Pelayo Jos¢ de Jesiis, Op Cit. p 299.
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Para cfcctos de la prescntc mvcsuylcnon es’ ncccsano h'\ccr Ia dmlncnon entre.

los actos rcclamados, quc h'\n claborado Ia Suprem Cortc “'yaftravcs_ dc sus. -

: tudio ‘kc!e.es'tbc tema; _estos

I -Al Aulo ‘dcl A !o Reclamado. o

. 2- A la Realldad dcl Acto Reclamado

3- A la Naturaleza del Acto Rcclamado,

4- Al Tiempo en que se desarrollan los efectos del Acto Reclamado,

5 - De acuerdo a la voluntad del pamcular, o sea del destmmnno del Acto Reclamado.

2.5.1 ATENDIENDO A SU AUTOR ' ‘Los actos se. clasn'can en actos dc autoridad
y de particulares, csta dlstmcnon encuentra suA‘fundamemo en el “articulo 103
constitucional, que determina que el amparo sblo procede contra actos de autoridad,
ya que este representa aquella conducta que desarrolla un ente que en el caso
concreto ticne el caricter de autoridad para efectos del amparo, es decir realice una
funcién pﬁblica; lleve a cabo una atribucién del Estado, a través de relaciones
propias de! derecho pablico, por lo que cualquier conducta de una persona privada
que no tenga cstas caracteristicas no podra ser considerada acto de autoridad.

2.5.2 DE ACUERDO A SU REALIDAD: Estec criterio clasifica a los actos

existentes ¢ incxistentes, y para determinarlas cn el amparo son los efectos juridicos
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~coneretos que en dicho juicio se producen, es preciso hacer referencia a la mecinica. -

sobreseimiento, toda véz que si no existe tal se¢ deJara'§1n c{:fectov mas no éé.dQSecﬁn'la
demanda, ya que como rcglaﬁal pr‘dccdi’micnto,‘kla autoﬁ;ind rcspbnsable debera rendir
su informe con justificacién, en el c.lyyue nicgue la existencia del acto que sc le
reclama, y por la otra que ¢l quejoso no pueda desvirtuar dicho acto.

2.5.3 POR SU NATURALEZA: Son los llamados actos declarativos, asi los
determina la Suprema Corte, y se dividen en:

I DECLARATIVOS: Los que no constituyen violacion y deben entenderse
que se limitan a evidenciar una situacién juridica determinada pero que no implican
modificacién alguna de derechos, es decir que no violan garantias individuales, ya
que no toda infraccién legal origina la violacion de garantias individuales, pues es
requisito para la existencia de dicha violacion, que el acto reclamado origine un

menoscabo o entraiic un ataque al patrimonio, a los derechos patrimoniales y en




109

general a l.x persona "del quc_joso, y los actos - netamente dcclarauvos sino llcnen

aquellas condlcmnes n cntranantuna» vxolacmn substancial, de ésta fonna es

(

lmpmqedente el amparo contra’ los actos mcramenle declarativos

quedaron evndencnadas las

proplos ‘es .dec1r
: sitqacl der onstity n:".su objeto, por lo que no hay nada que
, éuspéﬁdér:- lﬁvaf _ zca dicho acto solo podré ser reparada a través de

la sentencia que conceda ¢l amparo y no de la suspensién.

I ACTOS DECLARATIVOS CON PRINCIPIOS DE EJECUCION; Son
aquellos que se reficren al caso en que el quejoso mencione el acto reclamado y por
supuesto necesila horhbrar a'la autoridad responsable encargada de cjecutarlo, ya que

de otra f‘orma sena lmprocedente la suspension del acto, ya que sélo se podria

suspendcr el acto respccto dcl cual ha sido llamada a juicio la autoridad a la que se le

atnbuye cste ‘ya'queen prmcnpxo la autoridad también requicre ser oida y vencida en

el juicio dt; garantias,

5 Idem p 306.
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IV - DE iACUERDO CON EL TIEMPO EN QUE SE DESARROLLAN SUS

- EN ESTE TIPO DE ACTOS ENTRAN VARIOS, COMO LO SON:
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umparo aunquc no la suspensnon del acto, pero si la consumacion es irrcparable el




mamf'csla conforrmdad “con’ su! sentldo:y como consecuencia - tamblen ‘sus :

.. Tacitamente Consenlldos

consecuencias yse dividen en: Conscntndos Expresament‘

y Actos’ Dcrivados de Otros Consentidos.

a) Actos Consentidos Expresamente: La Ley’Reglamentari

reza que contra actos consentidos cxprcSanieh(

fraccién XI,

siendo impugnable en amparo desde ¢l momento de la iniciacién dé su vigencia, no se'

7 Idem pp 293-337.
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haya reclamado, sino solo en el caso de que tampoco se haya promovido amparo

contra el primer acto de su aplicacién en relacién con el quejoso, solo se entendera -

CA esta pregunta 15 Suprema Cone mamfesto que el Amparo es improcedente
cuando se cndereza contrn actos que no son sino una consecuencia de otros que la ley
reputa como consentidos. Pero en modificacién la Tercera sala de la Suprema Corte,
manifestd que sélo debe sobreseerse cuando el acto de que es consecuencia el
segundo acto lleva implicito o comprendido a este ultimo; la razon es que cl acto que

es consecuencia de éste 1iltimo es a tal extremo vago que lejos de adoptar claridad al




(RE)

concepto de acto derivado de otro consentido, lo hacen mas confuso y dificil de

_determinar en la practica.

Pero como conclusnon es necesano aclarar que el acto que .1fccm l.l csl’cra

jlll’ldlcd dcl que so'Io es cl consenudo, cntonccs la ej ecucnon o cum' hmlcnto d(.

dicho aclo_ que es consecuencia ‘ncccsarm es un'ac(odcnvndo de otroiya conscnudo a

o l_dcuh’ ppAdl-343
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demanda de garantias, procede a examinar si existen las condiciones necesarias para
. 8
que no sca improcedente o que simplemente lo sobresea.

2.6.1 PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE LA ACCION:

El primero de cllos se rcfiere a;

1) PRINCIPIO DE EFINITIVIDAD;; Est priﬁcipio sc refiere a fa obligacion

de agotar o cjercer previa.y necesariamente; todos los recursos que la ley que rige el

interponga el qucjos
Dado que:la’reclamacion de;los actos
~Irespecto’de’lo rso’ordinario por el que pucdan ser ..

“-modificados o reformido de los actos en juicio cuya ejécucion

* ™ Castro V. Juviénting

Op Cit. p79.
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mdxvnduah.s por ello si cste mlsmo resultado puede obtenerlo ¢l quejoso mediante la

utlllzacnon de rccursos ordmanos con ello se impide innecesariamente ¢l proceso

o antenor se. pucde observnr que la sancién por: el:no.

conshtuyé un ameccden(c directo de éste principio, ya que se cxtcnd:a a todo tipo de

'aclos que no consistian precisamente en sentencias dcﬁni[ivas como qctualmcnte se
dacen nuestro juicio de garantias Uni - Instancial.

Sin embargo a pesar de su vigencia bajo la tutela de nuestra constitucion en su
articulo 107 y su sancion por su vigencia en el articulo 73 de la Ley Reglamentaria,

existen situaciones excepcionales en que no funciona el principio de definitividad.
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a)- La que se désprende del segundo parrafo de la fraccion X1l del articulo 73 de la

ley ‘de amparo, scgin la cual se exceptiian de la regla general de agotamiento previo

de recurso o medio de defensa dentro del priicedimiento, aquellos casos en que el acto

deponamon o destierro™, ello por

quc los ctos aqui resultarian de inminente nesgo c 1rrcparable, asi que intentar que

R éste rcahzara recursos previos-lesionaria al propxo agravxado atn més de su situacion

ya exnstente
b) - Olra segunda excepcion, se’fund_éljnémn constitucionalmente en el inciso C) de
ln fraccxon 1Ly Vil, del uniculo]O? del miximo ordenamiento del pais, la referente a

los amparos mterpucs!os por las personas extrafias a juicio, esto cuando dispone que

,"los terccros extranos afcctados por determinaciones judiciales dictadas en
‘procedlmxen(o a que son ajenos, no estan obligados a agotar recursos ordinarios a
mcd‘ios legales de defensa antes de ocurrir al amparo, ya que precisamente por no
tener conocimiento no pudieron acudir a los recursos que la ley reconoce a las partes.
I1) PRINCIPIO DE INICIATIVA O INSTANCIA DE PARTE: En principio
debemos hacer referencia que si el amparo ¢s un proceso constitucional por via de
accion, bajo éste elemento ¢l proceso constitucional no puede instaurarse sino sobre

csa base, dsea por iniciativa del agraviado, este solo se lleva a cabo previa accion del

P:Triscba Urbina Alberto; Op Cit p.88
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ofendido mediante los agravios que cste crey6 vulneraron las garantias individuales,
“es por ello que nunca se procede oficiosamente,

1) PRINCIPIO DE EXISTENCIA DE AGRAVIO PERSONAL Y DIRECTO:
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Eﬂla pzme que consiste en los Principios fundamentales de la accién de

amparo nos - ayudan a: obscrvar ‘quec - éste procedimicento requiere de elementos

su admisic‘)n por los jueces federales, la cficacia sostenida

= pam poder al al entrhr al estudio de los conceptos que a juicio del agraviado creyé

mconstltumonalm p'tra quc asi la autoridad federat al fnal emita su decisién referida
al fondo dela llnmada controversia constitucional.
2.6.2. PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DEL PROCEDIMIENTO EN EL
) AMPARO: Definitivamente si no se toman en cuenta los antcriores principios jamas
se entrara al estudio del fondo de la controversia constitucional, el érgano de

conocimicnto debe cn razon de los anteriores principios rechazar la. instancia o

sobreseer o simplemente ‘darle el tramite que el proceso indica en el juicio.

,l4 consmucmnnl que prLClsa que

en los juicios deben cumplirse las formalidades
escncmlu del proc«.dlmmnlo
1) PRINCIPIO DE LA I’ROQhCUCION JUDICIAL DEL AMPARO: La

fundamentacion de este principio se encuentri en ¢l parrafo inicial del articulo 107
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Consmucnondl nl ordcnar quc todas las controversias de que habla el articulo 103 se

sxuctaran a los procedlmlentos y formas del orden juridico que determine la ley, csta

dlsposmon rebula Xpl sak ente dlChO funcnonamlcnto procesal del amparo 'y nos da

la ceneza de su cum,

Este pnncnp:o obliga a cumpln‘ coﬁ Ios procedmnéntos y formas del orden
jundnco que enuncia, porque el amparo dcbc instaurarse y sustancmrse sujetandose,
prccnsamentc a los procedimientos y formas del orden que sefiala cl articulo 107 en
sus distintas fracciones™.

1) PRINCIPIO DEL AMPARO COMO PROCESO CONCENTRADO DE
ANULACION: En la doctrina s¢ conoce como anulacion a este principio, por que los
propios tribunales lo han visto asi, al manifestar que el.juicio de amparo no
constituye una tercera instancia o un recurso de casacién en cl que se requicra
evaluar los: datos de co’nvic’ci_én que yh fuero_ﬁ vglptadés por‘ los gradovs'dc la
instancia, puesto q'ué el amparo es un juicio concentrado’de anulﬁcién. esto es un
medio de control constitucional en el que se enjuicia al organo judicial que
pronuncio la sentencia reclamada para resolver si en esta se han violado garantias
individuales, en cuyo caso procede restituir al quejoso el goce de las mismas.

1) - PRINCIP1O DE LA IVESTIGACION DEL IMPULSO OFICIAL EN LA

CONTINUIDAD DE LOS PROCEDIMIENTOS: Su fundamento se encuentra en

2 Jdem p 339,
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el amculo 157 de Ia ley rcl,lamcmana ensu pnmcr parraf‘o y consnste basncamenle en

que los Jueces de dlsmto culden de’ quc los Julcnos de amparo no queden parallzados,

proveycndo lo .que corresponda hasta,dlctar sentcncxa. salvq 0s’casos’ en qug csta i

R obllgatonamcnte se les senalan en la tmmllacxon del Amparo

Dcsde luego que lo que pretende éste principio es sujetar a las autoridades

" que conocen de la controversia constitucional y darle debido cumplimiento al proceso
tal como se encuentran obligados por disposicion legal.

1V) PRINCIPIO DE LA LIMITACION DE PRUEBAS Y RECURSOS: Este

principio basicamente se estudia por la importancia que toma ante las autoridades a la

hora de sentenciar, toda vez que estos resuelven si las autoridades responsables

actuaron mal o si lo hicieron en forma constitucional, ya que valoran las probanzas

que sc Ies aponaron, por ello es congruente el tratamiento que se da a la aportacién

de pruebas que sc h|zo ante la autoridad responsable antes de que recurricran al juez

dc 'amparo"cl anzilizar ¢l tipo de prucbas que son o no procedentes no es materia de

“nucstra’ investigacion sin embargo si es prudente el que se analizara éste principio,

" Ibiden.
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que trata de ’ examinar, actos de autoridad ‘que - los quejosos . manifiestan ‘son

violatorios de sus garantias,

yn.respecto de aquellas

ra la autoridad

retarda’ m

encontrar.de manera expedita
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2.6.3. PRINCIPOS DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO: La investigacion de

los principios que rigen las senténcias” 'y: la- reflexion: que ‘emitcn  las ‘autoridades .

significa el ‘quese

onstitucional “en Ic'isjfallds,

107 constitucional e

que sélo se ocupe de:indi
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Quc bzmcamcnle ) lo que dlsponc Ia fonnuln Otcro dc la cual ya se hlZO

efcctos Jundxcos en ninguna otra comroversxa.
1) PRINCIPIO DE LA NATURAI,EZ’A' DECI ‘DE LAS

SENTENCIAS DE AMPARO: Pana efectpsﬂdé nuestra investigacién ia, exﬁlicacién

de todos estos principios ¢s importante, ya que durante el transcurso de la misma se

hizo especial ¢énfasis en que el Amparo forina b'aﬁc de proceso de Anulacién, por

que nulifica actos de autoridad que vnolan la consulucnon, cstovfuem de'los casos de

improcedencia de la accién ongmann que lmpxde quc 'se rcsuelva el fondo del
asunto, o que s¢ entre al cstudio', del mismo. dcl cual también ya se menciono,
algunos autores le llaman principio de Naturaleza declarativa en las sentencias, ya

que se limita a declarar la no validez de un comportamicnto de la autoridad que se

™ Castro V. Juventino El sistema de Derecho de Amparo, Editorial Porrua, Segunda Edicion, México
1992, p 237,
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oponc alo dnspuesto por la ley . fundamenlal - eslo. por que . no se ordena a

cumpllmcnlar una obhgacnon

Pero esa caracteristica_que’es'meramente dcclaratlva olorgan la protecc:on

demas’ ohécden lo que s Hama

de otro que si se ajuste a la constltumonahdad precisada

ainparo, sobre todo en negocios judiciales, y ecn relacion a

cometidas © durante la secuela del procedimiento que resultan

" 4CC_)I;I“‘IplfOb das, :ykidbdhdc_ la propia autoridad responsable no repita la conducta

. in(:qnél nal 2 que. motivé la declaracion de nulidad, por parte de la autoridad que
: réSlelo amparo, y donde ademis le reconoce plena jurisdiccion para resolver del

proccdlmlemo en la formn que considere legalmente conducente.

Sm embargo y cn su oportunidad entraremos al estudio de lo anterior, toda vez
' o que cs'_maleria dc la presente investigacion, por lo que concluyendo con este principio
k"por‘ a"h'c‘Jra decimos que las sentencias de amparo sin dejar de ser declarativas
conticnen- las caracteristicas de  sentencias de condena, por medio de mandatos
éxprcsos, por todo lo anterior no podemos manifestar que todas ticnen cstas
caracteristicas, ya que no todas contienen un hacer de la autoridad responsable y asi

adecuarse a lo que antes sefialamos.
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111) PRINCIPIO DE CONGRUENCIA® DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO:

En términos generales el principio de’congruencia’.en’las sentencias, s¢ determina
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proteccionista integra en la litis omisiones cometidas 'y no pedidas por las partes para

' llbera‘l );el socxal a aque casacionista de snuacxoncs concretas controvertidas, por lo
que. nosotros debemos estar a favor de la congruencia en la constitucionalidad que
ellos representan.

IV) PRINCIPIO DE LA APRECIACION DEL ACTO RECLAMADO TAL Y
COMO FUE PROBADO ANTE LA RESPONSABLE: De acuerdo con las bases
de los articulos 103 y 107, se imputa una conducta inconstitucional a una autoridad
que por ser situada en esa forma se le llama responsable tema del cual ya hicimos
referencia, y que ¢s responsable  de un proceder contrario a lo constitucionalmente

dispuesto.
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de las

colocamos famc el cir icioso . consistente c¢n el comportamiento

. autoridades quc ‘1a: aplicaron por. que aveces esc comportamiento cs inflexible y

formalista por que cxlge al rcclamante que debid haber probado ante la autoridad

responsable clcrtos cxtrcmos .que posiblemente nunca estuvo bajo la posibilidad de

P tdem pp 21 :-215, :
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llenar y cn éste coso nos encon(r'mamos ame la muuhdad y la  obsolescencia del

derecho dc amparo, y ‘al reaf'rmnr cste prlncxpxo y ba_]o cl fundamcnlo legal que

tamblen se cxamino dicho numeral 78 de nuestra Ley Reglamentana, dlspone que el

do ante la responsable, sin embargo

vmomento, situacién quc en el capltulo respectlvo se detallara en nuestra presente

lnvestlgaclon.
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CAPITULO TERCERO
LA SENTENCIA EN EL JUICIO DE AMPARO DIRECTO

Comenzamos ¢l tercer capitulo, de la presente mvcslu,acmn una» vez que ‘ya

fueron analizados sus principios y reglas dc las dclerminnciones enla’ calldad del

’ clla sca 1dm151blc recur:
l DETERMINACION DE CONCEI’TO DE SENTENCIA:

Con lodo lo' u ana za‘do, intentaremos hacer la determinacion  del

concepto de scntgncm \ slgniﬁcacién gramatical de sentencia y de sentencia

dc('mtlva conqullnra una buena b.lqc para poderla definir.

1 - CONCEI’TO Dl' SI;N’I ENCIA EN GFNI;R;\L. Por tanto proponemos el

siguicnte concepto de scmcncn.

dcﬁnilivu. como "El acto jurisdiccional por ef que se
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resuelve la controversia planteada al finalizar el juicio, declarando, condenando o

_absolviendo"™.”

Egt_ablcc ndo* as

“los "I“rlbun‘:\lés“fdcv

terminada la tramitacion de'la controve

7 Raceo. Alfredo, La Sentencia_Civil. Editorial Cirde
México 1993, p 97. et
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se resuclve si se concede, nicga o sobresce, el amparo solicitado por el qucjoso

contra el acto reclamado de la autoridad responsable" ¥,

“/La definicién  anterior. nos llev

autoridades federales ticner

el ncgaﬂo y bien el de sobrescerlo, - que es la forma en'que nuestra Ley Reglz_:menta'fi'a

por disposicion, se los exige expresamente:

La deﬁnicién dada nos da algunos elemchktos”q:uc debcﬁ ser parte de una
sentencia:
3.1.1. ELEMENTOS DE UNA SENTENCIA DE AMPARO
I) - ES UN ACTO JURISDICCIONAL: En atencion a que aplica la norma juridica »
gencral al caso concreto controvertido, es un acto jurisdiccional desde 'ellb pﬁnto de
vista material por que se produce la adecuacion, de la norma _juridica abstmcta alas
pretensiones antagonicas de las partes, y vista desde el zﬁnp_aro, élvq'uejoéé pretende
la inconstitucionalidad del acto de autoridad, mientras que Iarahtoridad responsable
deficnde la constitucionalidad del mismo.
IT) - ORGANO JURISDICCIONAL FEDERAL: Pucsto que son los organos
encargados de fallar en definitiva cl juicio de amparo y que ya hemos mencionado

respectivamente Suprema Corte de justicia de la Nacién, Tribunales Colegiados de

™ Arcllano Garcia Carlos, Op Cit. p785.

a determinar  las. formas_ en. que: nuestras .
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Circuito, Juzgados _de' Distrito y Tribunales Unitarios de Circuito, dichos érganos

jurisdiccionales” en: cualquiera de los casos, resuclven la controversia, y poseen .

réprcsehtziéiér{ de'la soberania Estatal, para que con imperio determinen cl sentido de |

. Ia resolucnén para conceder lay razén a alguna de las partes.

klll) LA SE TENCIA AL FINAL DEL PROCESO: Esto cuando ha tcrmmado la
: secuela dc S actos mtegranlcs del proceso y cuando sélo faltaba el pronunciamiento
- del organo Junsdlcclonal

: IV)-

GARANTIAS. También llamada violacién de derechos al quejoso, pues estos

- LA 'CONTROVERSIA SE BASO EN UNA VIOLACION DE

| pudleron estar derivados de la divisién de competencias entre Federacién y Estados,
todgs estas violaciones son presuntas pues sc le imputan al quejoso y el 6rgano
jurisdiccional debera emitir su parecer.
V) - EL SENTIDO DEL FALLO: Este consistira por disposicion legal en Amparar
Concediendo, Negar o Sobrescer.

Todos estos elementos nos llevan a tomar c¢n consideracion que la scntencia
es vista no sélo como "Acto que pone fin a la relacion procesal”, sino que resulta (til
y pertinente examinar que la presente investigacion sc realiza con ¢l dnimo de poner
a la consideracion cuestiones como son la evaluacion de clementos que nos llevan a
pensar que no solo existc csas tres formas de fallar por parte de la autoridad que

conoce de la controversia constitucional, sino que basindose en esa fijacion clara y



precisa del acto reclamado y apreciacion de las pruebas conducentes para tencrios o

no por demostrados™y qlic concretamente marca el apartado de, "Resultando”, o bien

ebiera " ser - materia >de un auto, precisamente de
! bsbb:rk‘c‘s‘ei’mi:nlq; sin émbargo asi se _o;"déna en dicha ’;ﬁsposicic"m con toda claridad,

Es incéngrﬁcnie 'por’fi quc kp’r'ecisvyavi:neme’,élk fnémcﬁlq del fallo y al conceder un
amparo, no siempre concluyen convcediend(v)t'Jh:pi’bteqcién solicitada, mediante una
determinacion phra y éimplé de,anulué»ic_’m, con efecto de invalidar tanto el acto o
actos reclamados como de sus éonseéucnéias, sino que frecuentemente y en especial

cuando s¢  concede contra violaciones cometidas durantc fa sccuela del
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procedimiento, fallan concediendo lo que sc llama un amparo para efectos; es decir

que ordena el ‘acto, y simultancamente ordena la expedicién de otro acto diverso, que

analiziremos mas adelante en el capitulo

expreso pam ello, motlvo por el cual se realiza la presente investigacién, tema que

: tamblcn se Vtratara mds adelante en su capitulo respectivo y bajo el tema de efectos de
' -lasvscntcncias.
“Con’todo lo anterior podemos concluir este tema diciendo que la sentencia

7_ derﬁnit‘l;v_zi de amparo, es el acto con el cual el juez cumple la obligacion estatal
fdel;ii?z;dzl de la pretension del quejoso que a una violacion, cometida por una autoridad

y qbe resuelve al Negar, Sobreseer, Conceder Amparando o Conceder Amparando

Para Efectos.

3.2. NATURALEZA EN LA SENTENCIA DEL JUICIO DE AMPARO: La

naturalcza de una sentencia tiene mucho que ver con su funcion, lo que cn materia de
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“amparo_se’ conoce como, ‘anulacion del ‘acto cuando hubo violacion de garantias o

bicnsobrescimiento, o bién concesion del amparo.

pecto’de lo’acreditado’en el juicio; ahora

S S s . . :
al de Procedimicentos Civiles, :

™ Castro V. Juvdiitino, Op Cit 'pb‘<>77‘_;
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las resoluciones . judiciales son: Deccretos, si es que se reficren a simples
determinaciones ‘de tramite; Autos, cuando decidan cualquier punto del negocio, y

Sentencias.

lado ‘cabe también mencionar sobre lo que ya s¢ viene reflexionando

si es que las sentencias de amparo :pueden sobreseer::en ¢l juicio; y no conceder es

i encaminada
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Asi como tal estimacion debe ser fundada expresamente, lo cual requierce que

se cllen Ios prcceptos adccuados pnra poner de manifiesto su legalidad de igual forma -

2

emitir_'su resolucién absteniéndose

memmentc mevntablc que la parte
es por Ias cuales el acto reclamado
apllcables, lo cual implica

'u'c_ cse"acto.'es-ihconstitucional, el estudio de la

compamcwn tienc que haccrsc dlrecta y especifica entre los términos de  acto

rcclam'ldo y el contcmdo de.la garanua invocada, con la conclusion de que a falta de

.y con cl proposno "c cvitar que la. mlervcncton de la justicia consmuclonal ‘sea
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uno.de los referidos - requisitos constitucionales y se determine en sentencia la
inconstitucionalidad intrinseca del acto que se reclamo,

itucionalidad concreta no sea declarada expresamente en

ccesitafCjixedzir'fdeﬁnvidzi'y‘:.'dé‘i;postmda';en la parte
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n'ya que sélo es-

ntes sefalado; que

ocesales  que ‘trascendieron a- la

de las:sentencias de amparo en general, son
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‘de la chcsl'iénf'conslltucxoml planu.ada y cn el‘

jurisdiccional ‘de.cono

‘segundo, la validez implicita

CL,\SIFICACION DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO DIRECTO:
llacundo un analisis de lo anteriormente mencionado. ¢s en la constitucion de

1917 en nuestro sistema de proteccion de las garantins una innovacion de gran
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l"’lpOl’lﬂﬂCl'\, quc conS|sle enla mstntucnon del _]LIlCIO de amparo en una ll'lS('ll]Clil y

p dido .

violaciones' que hayan

de nuestra Carta: Magna stablece que el amparo procederd, - contra

sentencias dcﬁnmvas de’los. Tribunale 'udkl;cyiales, y ya no puede ser reformada la -

* Bazdresch Luxs,  Juicio de Amparo Curso General, Editorial Trillas, Quinta Edicién, México 'I 992- »
p.243. 7 e : . . ,
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fraccxon Vi dcl mlsmo amculo que dlspone quc tendmn conocnmlento del amparo y

y ademds hayan

trascendldo al sentldo dc la sentencia final, y los extrinsecos que actualmente sélo
se exlgen con ciertas excepcloncs en materia civil, estriban en que dichas wolaclones

hayan sndo lmpugnadas mediante el recurso ordlnano proccdcnte y -si fueron

comendos on, a 'pnmcra instancia y no se Iogro su correccion se hayan aducido

kcomo agravnos en Ia scgunda instancia es decir en la apclacnon de la sentencia de

; fondo, esos T uxsllos extrinsecos componen lo que en la prictica forense se designa

f}:pumcmn dela reclamaciéon de las violaciones de procedimiento.

;: Los requnsnos extrinsecos obedecen a la base fundamental de procedencia de
la a@:éién de garantias, que requicre la definitividad del acto reclamado es decir que
¢l interesado haya promovido todo lo necesario para proteger su interés, hasta agotar
las facultades de la autoridad responsable y de su superior, a fin de corregir la

violacién,
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Por lo que la violacién procesal. sometida a la via de garantias - debe, afectar

la defensa'y traé,ccAnde' al resultado del: fallo, por‘motivo qué deben ‘ser xpresadbs.

en’ la.demanda’ misma:de

d‘cf'cli's‘zis,del quejoso’y qu

“debate
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mdcpcndlcnlcmcnle ha qucdado ya asentado quc su naluraleza es propmmcmc en -

cuanlo al fondo dcl asumo, o blen lo sobresea

amente ¢ acto que fuc‘ materia de

Ia conlrovers:a consutucuonal:y uc. ademas expresc cualquncn de csas opcnones
: tomando cn conslldc‘rnmonv pq»r»supueslo lo que ya hemos venido haciendo referencia y

(ilic eé cl anﬁpirnr para _efcéic;s y que sc encuentra dentro de los que lo conceden.
: 3‘.’3.| "CLASIFIC.»\CION DE LAS SENTENCIAS DE AMPARO DESDE
EL PUNTO DE VISTA DEL SENTIDO EN QUE SE RESULVE:

[ Scnﬁcncins que sobrescen ¢l Amparo.

11 Sentencias que Niegan ¢l Amparo.

I, Sentencias que Conceden ¢l Amparo.

1V Sentencias que Concg‘dcn Amparo Para Efectos.
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I.- SENTENCIAS QUE SOBRESEEN EL AMPARO:

entencias; de” garantias

‘Li_l‘ fr‘ubécjiian v

i6n 11" del articulo 77 estd literalmente en abierta
contradiccién on'el: p 6 dél articulo 76 que prohibe en 'su Gltima frase .

que las sentencias de ‘garantias se haga una declaracién general respecto de laleyo

acto rcc)anﬁado,‘
las sentencias ‘de garantias” ticnen que expresar los fundamentos legales en que se

apoyen para sobrescer el juicio o para conceder o negar la proteccion constitucional

solicitada por ¢l agraviado, tales fundamentos tiene que ser los anicﬁlo$ dela-

lo'que‘en términos generales, debe entenderse en el sentido de que
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Constitucién o ley reglamentaria que determina el motivo concreto que- justifique -

sobrescer,

El maestro lgnacxo Burgo Onhuela deﬁne a sentencia de sobreselmlcnto

como quc "Es el acto jurisdiccional; culminatorio'del juicioy de la mprocedencm de

no la“ven como una sentencia por que si dichas causas de improcedencia se hacen

vhief vi‘ley oficib por cl ju‘zg'z'ldbr siﬁ que ninguna de las contrapartes del qucjoso las
haya plﬁntcado, el sobreseimiento respectivo no implica ¢l contenido de una
sentencia propiamente dicha, pero si tomamos en consideracion que s¢ pronuncie en
audiencia constitucional tratindose de juicios uni instanciales de garantias, y si la
decision que en €sta sc emite es recurrida en revision la decision que en esta se emita

confirmindola si es un acto jurisdiccional y como tal una scntencia y sc habra

M Burgoa Orihuela Ignacio, Op Cit. p524.
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_decidido la cuestion contenciosa - suscitada .- por: interponer. dicho recurso por. la .

referida resolucion, sin”embargo en ¢ste tipo®de sentencias,” nunca entrara lo-que es &
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solamente en los juicios_que.ya estan iniciados en tanto que el segundo impide que -

precisamente que el juicio principic; pucs si existe alguna causa que.

jercitar; la‘accion ‘constitucional ‘contra cierto acto.»ya sea de.las que

ley - impide
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en ¢l ampnro ‘dirccto. o bien cuando no corrija o integre la propia demanda ..con

,'\rrcl,lo a Io quc prcve cl amculo 178, y si bien en Ia presente mvcstn;_acnon hacemos

un _anahsns dc los res ccnvas fonnas dc f'\llar de la autoridad federal es correcto hacer

el “sobrescimient

propiametlte tc

p’roy;inrrr.u;:;lll;:ﬁla ééntchéia c;e s:)i)reséimi;:ﬁto" nuﬁca toca (zimpocp'ésiudfn :Ikzi‘s éaugés
de violacién que conocemos como conceptos‘dc lmpugnacxon Vsegt'm lo prevé el
articulo 116 fraccién V de la Ley Reglamentaria.
Il.- SENTENCIAS QUE NIEGAN EL AMPARO Y PROTECCION DE
JUSTICIA FEDERAL:

Respecto a la negativa de  la proteccion constitucional, los fundamentos

deben ser necesariamente los preceptos constitucionales que establezca la garantia

reclamada y los de las leyes secundarias, cuando el acto reclamado es
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anticonstitucional, 'y no basta decir que el acto reclamado viola o no la garantia

constitucional in\loéada, sino que tal estimacion debe ser fundada expresamente; lo*

cual requiere”que.se citenlos preceptos adecuados para poner de manificsto.

qudizi_n’t't:' :

simpl@m@ﬁte e i
qﬁg ‘ ¢ésta'tiene como efecto; una vez cénstntada la constitucionalidad del ac‘to Ao de los
éctds reclamados, ' la cénsidcracién de validez de los mismos y de su eficacia
juridico constitucional, lo cual no necesita una explicacién mayor.
HL- SENTENCIAS QUE CONCEDEN EL AMPARO Y PROTECCION DE
LA JUSTICIA FEDERAL:

Para entender una sentencia cuando sc concede ¢l Amparo, debemos hacer
referencia que ecsta deberd ser  la decision con que culmina la controversia
constitucional que lo motivé, y para la justificacién de esa decision, en cl nivel

juridico superior en que se desarrolla toda cucstion constitucional, de evidente interés

plblico, . debe . expresar los razonamicntos logicos que demuestren  la

_constitucionalidad ‘o la inconstitucionalidad del acto  reclamado; a tal efecto el

" Tribunal Federal debe circunscribirse  exclusivamente a la cuestion constitucional
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planteada cn la demanda, sin extender sus apreciaciones a la cuestién debatida entre

las partes que controvierten - sus dercchos ante la autoridad responsable y que en

articulos :76,77,78'y.79 de la ley de la materia, la mdffolbgia d

- .reclamndo lo que 1mpl|ca determinar su contenido sustanclal,,, enseguida, deben

; aprcclar las constnnc:as que establezcan la existencia de dicho acto reclamado, pues

5 'CS rcqmsno indispensable que para que las sentencias concedan dicho
: amparo rcspccto de alguno o algunos de los actos reclamados, que verdaderamente
ir.cmsla dlcho agravio, y por supuesto ¢! informe de la autoridad responsable y las
coplas o los autos anexos al propio informe; después atender a las pruebas, pero
solo en el caso en que se estuvicra analizando un amparo indirecto, sin embargo

respecto a nuestra investigacion no se tomaria en cuenta dicha cuestion, y con vista en
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autoridad federal emitird  su resolucion  concediendo fa

dicho analisis gencral 1

.

proteccion  so

. concretamente sc refiere la concesitn, y absteniéndose en todos los casos de declarar

la inconstitucionalidad de tal acto, -cuando el amparo tenga que ser concedido. -

'vcxc;épclones de’ley, 'y casos analogos a cualquicra de los anteriores, a juicio de la

Supl;qm Corte de ‘.]us‘iicia“o ‘del Tribunal Colegiado de Circuito que conozca del

asunto;:

" Para satisfacer ¢l requisito de que la violacién procesal sometida a la via de

garantias, debe afectar la defensa del quejoso y trascender al resultado del fallo, por
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‘motivos que deben ser expresados en la demanda, la reclamacion de la negativa y
en térmirios del referido articulo 159 de la ley reglamentaria, debe formularse con

las manifestaciones del derecho de que pudo hacerse uso durante el término- o'la

prorroga - denegados, o de la prucba que: durante - los mismos. se intentaba rendi

con objeio’ de. demostrar quic la’respectiva.

‘amparo,

fuese concedido el amparo;




155

+ Todo es(é contenido ‘debe coincidir, a grado de poner en cl quejoso la

restitucién del goce. de sus garantias violadas, en que se aluda a la fijacién de los
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integrados por las pancs enel juicio, y que con los conocimientos del debido derecho

se conccde por exlsnr" cl aclo expreso de una violacién cometida en agravio del’

queJoso, pucs el Jjuzgador., delcnnma fa nonna que le sirve de apoyo para la solucnon

Iguno de’ lo: puntos "resolutivos.

que se

el terreno de los hechos, 6sca que el quejoso debe ser puesto en

" posesion de:la :cpszi'o ¢jercicio del derecho que la autoridad responsable le habia

quitado, -obstruccionando o impedido, y si el acto reclamado fuere de cardcter

negativo, entonces. la proteccién obliga a la autoridad responsable a obrar de manera
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tal que respete la garanliu a que se refiera el fallo de amparo, y consiguientemente

;_.,ar.mlm cxun que cs el permitir quc el quejoso desarrollc la

actividad: que ¢l cto, rcclamado le hubiese prohibido, o concederle lo que se le

hubicse rehiusado, o en general satisfakcerk su promocién o'su dcrecho en cuanto a la

ue marca el repetldo articulo ya mencionado,

.'nat almente eniendido’segin’los antecedentes y las circunstancias peculiares del

Pero esln AdlS 5! c amparar pura efectos no se encuentra sustentado

como tal cn nmgun amculo exprcso de nuestra legislacion, pero si es importante

‘desentrafiar quc es lo quc pomblemcme desean las autoridades federales objetivar con
esta forma de rcsolvcr, pucs resulta util, examinar todas esas cuestiones en
apartados  especiales referidos a la forma material de las sentencias que amparan

para efectos, puesto que evalian elementos procesales plantcados dentro del proceso.
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AL,

........ D

E% a pcear de quc el amculo 220 del Cadigo Federal de Procedimientos

C|V|lcs lndw'\ que l'lS :cmencmq son las resoluciones judiciales que deciden el

) fondo ‘dcl ncgdcio’ el-articulo 77 i_ndica’ que en las de amparo debe concretarse vel B

“cuando se

a’;procesal fallan

~considerando - que
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en cl proplo documemo se contiene, por lo que resulta que este considerando que

concluye con un clcmcnlo lmponanusnuo como picza clave para poder cjecumrln o

cumphmentarlac rrectamente
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a'los actos reclamados o bien” haya interpuesto otro amparo precisamente derivado

de la nueva resolucion emitida por la autoridad responsable en la segunda instancia y
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declarar-la_no validez “de un combonmniehlo - de la-autoridad responsable  que se:

“ Castro V. Ju\'énlihu. Op Cit pds.
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Por Io tanto pucdc consndemrsc qm. en lodoa Ios c.nos cn quc s¢ ampam para

efeclos, Ia 'lukond 'd fcdera y p r. mcdlo des

la nulond'\d
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Pero si el acto reclamado -se trata de una sentencia que ampara para efectos cn

amparo directo’y. que_lo’concede contra.una violacién de procedimiento, el efecto'de

la sentencia de ; i ai



164

La’ sentencia - s6lo produce efectos limitados a favor. de qulcn sohcxté el -

amparo y respecto de los actos reclamados en el amparo, de acuerdo con el prmcnplo :’
de’ la rclutlwdad tantas veces ya seiialado y que se contiene’ en el amculo lO7
fraccién II de la multicitada ley reglamentaria,

_kLa sentencia s6lo tiene como efectos entre otros la de tener un cardcter

Vv anulatorio como ya hemos insistido, por que ¢s una anulacion en sentido amplio que
también puede abarcar la omisién de la autoridad que viola garantias constitucionales,
y es pues anulatorio por que se refiere a la conducta constituciona! que lo mismo
puede ser positiva que negativa, y que se reprocha y rechaza.

La sentencia que ampara para efectos tienc la consecuencia de anular un
acto por considerarlo inconstitucional pero e¢n los términos que ya hemos expuesto,
conteniendo lo que sec conoce como ¢l reenvio que hace la autoridad federal a la
responsable para que ésta cn pleno uso de sus facultades de jurisdiccion ordenc que
se¢ dicte una nuecva sentencia o realice un nuevo acto dentro del cual no repita la
misma violacién anulada y tomando e¢n cuenta los considcrandos para su nucva
Jjurisdiccion, logrando con cllo que se ponga cn uso y disfrute de la garantia violada al
quejoso, situacion csta Gltima que permitiria tener el quejoso la certeza de que nuestra
justicia federal lo ha protegido de la violacion.

Pero en el lado contrario podria suceder que la autoridad federal mediante la

sentencia tenga cl efecto de proteger en [a forma antes aludida y que la responsable en
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uso de esa plena jurisdiccién no cumpla lo resuelto en los' puntos resolutivos de la

sentencia- conapego a. sus-considerandos por lo que nos encontrariamos en la

-siguiente situaci6
‘Por.cllo bajo esta circunstancia la autoridad responsable vuclve a emitir una

,rcsoluc16n, en- plena jurisdiccidén y ésta en supuesto cumplimiento total de lo

. dlspucsto por la sentencia en su parte de considerandos, o cumplimicnto excesivo o

E ’deﬁcltano de la produccién de esa nueva resolucidn, vuclve a comcter agravio
poSiblé contra el propio quejoso anterior, no cumpliendo con ello con las bases que
les (iio la autoridad federal y por tanto dentro del campo de las ejecutorias de

" amparo y con relacién a su nueva forma de resolver incumplen repitiendo el acto
reclamado, si no ¢s el mismo agravio, el acto mismo por el cual se¢ impugno, por
cumplimentacion inadecuada sobre los considerandos dados por la autoridad que
conocié del amparo y que deben de combatirse y atacarse mediante el ejercicio de
una nueva accién constitucional.

No es bajo este tema ¢l que se desarrotle  los problemas que plantea la
ejecucion de las sentencias de incumplimiento total o cumplimicnto excesivo, pero si
es pertinente precisar que ¢l tema resulta importante para clarificar mediante nucstra
investigacion, cuando por no cumplimentarse la ejecutoria de amparo o insiélirsc en
el acto reclamado declarado inconstitucional, se esta en el caso de hacerlo valer

dentro de un incidente de ingjecucion o repeticion del acto reclamado, cundo por
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cjecutarse, segun‘las. partes - interesadas, incoi’reciénmcntc,‘dcbe]_ inlerponcrsé un

recurso’ de queja’por exceso o ‘defecto ‘en’ dicha - ¢jecucién; -y ‘cuando por, haberse’

S
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CUARTO CAPITULO: v
CUMPLIMIENTO Y ‘EJ'ECUCION EN LAS SEN'I‘ENCIAS CUANDO
AMPARAN PARA EFECTOS

El cumplimier{m y gje;uciéll en las sentencias de amparo . que nos son
relativas: son sin duda aquélylgs que como ya [\qri\os vg:nidc; Aﬁriﬁnndo se otorgan _
Amparando ‘Pm:zi"_l‘l‘:?féclos v ’ | '

or que sc otorga la proteccid justicia’ federal ® pero
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probatoria, cuando las conlravcnmones a la propm Lnrantm no se reallccn contra

’ rcsponsablc.

Las~scmcncias que am fe 'tos" con las

autondadcs rcsponsables quc directamente ' tengan relacion . con su’ ejecucxon o bien"
mcluso mantlcnen una obhgaloncdad con cualqunc;' autondad en’su cumpllmlento, y
de lo anterior podemos afirmar que si alguna séntcncia “de amparo es desobedecida
por cualquier autoridad, repitiendo ¢l acto reclamado o retardando la observancia
de la cjecutorin por evasivas o procedimientos ilegales, contra ella procede ct
incidente de incumplimiento de cuya substanciacién se mencionara mis adelante.
Podemos acertadamente declarar que las sentencias que otorgan el amparo
para efectos y aquellas que sélo otorgan el amparo y proteccién de la justicia federal

limpia y llanamente tienen cfectos distintos, pues una esta obligada a tomar en cuenta
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elementos lmpormmcs del cnpnulo de consldcmndos ’del fallo consmucnonal para

emmr una; m'va resoluclon que entemmcnlc qucdq;cumpllda,- ta 'y como la

to o blen la Queja ante la autoridad judicial federal,

c mcluso podna llegar a ser-motivo dc un nucvo amparo que no cae cn la hipétesis

del anicrulok 107-fracci6n VIL pero que por dicho incumplimicnto dc la autoridad
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responsablc Ilegu a cometer un - nuevo agravio dlSlInlO posnblcmcme al pnmero que lo

llc.vo anlc la autondad federal.

Mcum I‘)‘N p. ’-ll
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observar Ias dprLCl'\ClOl\CS que ¢l Tribunal Colegindo de Circuito sustente, ahn

cunndo sean’ ajeno@ ‘al d«.batc suscitado en el juicio de garantias, situacion que mas

0 dc Jurisdiccién con que resuclve la responsable tocaremos.

“Sin duda cn'el cumphmlenlo Y c_;ccucnon de las sentencias, los conceplos ‘de

. la cual la autoridad federal - basa’: s
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calificado por ‘el juzgador federal tiene también caricter normativo, por ende - al

cumplimentar una sentencia “de amparo para efectos Ia autoridad responsable’ debe
obScrvar puntualmente los considerandos formulados por ¢l juzgador y que delimitan.. .

c! aleance y.extension de dicha' proteccion, resolviendo todas las cuestiones , previstas -

en dichos considerandos esa ‘manera;cumplir con- el fallo-constitucional,

embargo &;a perjuicio del qui

positivo y en‘r_éslll iral-ag

estimado violada restablec
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[4 prcscnlc subtema cspcciﬁé.nido; qu

eJccu(orms quc :nﬁphmn»pn
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4.1, LA EJECUTORIA QUE AMPARA PARA EFECTOS EMITIDA POR LA

AUTORIDAD FEDERAL (TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO):
Haciendo un breve relato -de la secuencia que Heva la demanda de garantias

y a efecto de llegar al momento en que sc enli(e la sentencia motivo de nu‘est;q

estudio, nos situamos en el n que el magistrado, entrega al secretario : el

e proyecto  de sentencia, ‘e

el j)royéctlstn debe revisar el ‘expediente para determinar si bltbs*autosgu

si_se remitio

anexos’

los -

contrario tendria que reponc
objeto de vckriﬁéar. cl"vcs’tadok’_dé"rlos autos, y entrar al estudio de los cdhcebtdé de
violacién sin que existaﬁ );a' ;ituaciones en que se declare incompetente el tribunal o
bien sobreseer por7CAUSQS de improcedencia, de las cuales ya se estudio con
anterioridad, después de ;)bbs‘qrv\;rarskc que la demanda esta firmada, que el quejoso
este legitimado en el ‘bqu‘(va"so, : que se haya presentado oportunamente la demanda,

esto como ya se. menciono ‘antes de que  se entre al estudio de los conceptos de
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impugnacién, puesto que: si por error estos se omitieran, dicha deficiencia de la

“demanda; determinarian la improcedencia y por endc su sobreseimiento, esto por ser

La“ejecutoria que ampara para efectos ticne parte de su desenlace en los
conceptos de. violacién, que son aquellos en que el quejoso plantea transgresiones

. relacionadas con la ausencia de presupuestos procesales o bien infracciones de

caracter adjetivo ‘que considera se cometicron  durante la substanciacion  del juicio

0 proceso que dio origen al juicio de garantias, o bien de caricter formal  que son

aquellds.t-f en:que el quejoso plantea  infracciones legales  de indole adjctivo,
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cometidas en todos los casos al momento  de pronunciarse la sentencia  definitiva
civil que puso_fin al proceso,  transgresiones que no atafien cn forma directa, ni al

csiudiqheclio,cn la” resolucion reclamada - de las cuestiones juridicas substanciales o

violiaciones al

“resultado del
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fallo rcclam.\do, asi como las infracciones a las garantias individuales cometidas en

<_I proplo acto rcclamado ~esto alude en que se cometen siempre durante la

cidnatural -y como dicha violacién se dio durante dicho

terior’ 1 fallo mismo extendiendo por

los problcmﬂs juridicos planteados cllosye
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En una demanda de amparo en materia civil sc expresan diversos conceptos

de ,violacmn, nto de carac(cr procesal, como de naturaleza formal y substancial, por

‘conceptos dc violacién,

ordenan dlchos conceptos d v1olac1on. esto en base a la naturaleza dcl JUlClO ¢énla

primera instancia 'y la natliraleza de las cuestiones que planteé el quejoso, ya que de
estas dependera la procedencia de los conceptos de impugnacion, esto se menciona
por que en los siguicntes temas trataremos de explicar el porque la autoridad federal
emite la sentencia que ampara para efectos, en que entran cualquier tipo de
transgresiones procesales, y los motivos que se plantean problemas relativos a

presupuecstos procesales generalmente los ubican antes de aquellos que aducen otro




npo de mfraccnoncs adjeuvaﬁ‘ y en ese orden de ideas y relativos a la naturaleza del

tema dcbcra tratarsc <ien ’kcste sentido primero ubicando los motivos de

inconformidadque's’c refieren a la fase expositiva, después los relacionados con la

planteando.

2.- Conceptos de_violacion relacionados con los presupuestos “procesales previos a la

_senlencia este’c ccpto se ct'ere a'siel q' _|oso cstaba o no SUJelo en el juicio

"natural a l'\ autondad dé la cosa Juzgada, y.si fue asi entonces pasara el Tribunal
Coleglado de Clrcuno a estudiar los limites ob_jeuvos de la referida excepcion que
sbn la concurrencia de identidad de cosas, causas, personas de los litigantes, la
calidad con que intervinieron en el proceso.

3.- Conceptos de violacién relacionados con otras infracciones procesales cometidas

en la fase expositiva del procedimicnto natural, cste concepto se refiere a lo que se

solicitd, en el juicio de primera instancia.
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4.- Conceptos de violacion relacionados con otras infracciones procesales cometidas

180

en la fasc demostrativa - del procedimiento natural, éste concepto se reficre a - lo que

_se probo en dicho juicio.
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es la que rige el falio, ese amparo-para efectos .. le ordenaria a la responsable que

corrigiera ¢l punto resolutivo

ipos - de

lar.reglas’que agoten’
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.Las_violaciones de. f(y)'ndo, on aquellas: que. atienden al proceso:légico .~ de

estudio de las cuestiones ' objeto de la Iius

i P
Xaminar, otros conceptqs

n deb}ati}dn.‘fﬁués existio

6n de prucbas tendientes a la demostracion del fondo del litigio.
3.- Conceptos olacién relacionados con la interpretacion de las pruebas; este se
refiere; a'que valorar e interpretar  son cosas distintas, pues interpretar se dirige a

establecer de un modo cicrto ¢l significado  de cada uno de ltos juicios de hecho,

recogidos por ci juez natural, y la valoraciéon se refiere a la determinacion de la




eficacia . o lncfcacl'\ dc csta pnr'l dcmostmr los hechos lm;,:osos. por ejemplo que

antes de valor'\r el dicho de un tesllg,o el Juz&,ador dcbe valorar su dcposncmn eslo es,

debe mdagar que es lo que quiso’ decnr y si cl quc_;oso en uno de los conceptos de

Julclo a Ia norma Jundnca, por lo que las vnolacmncs que podrian existir scrian:

a) - Relacmnados con la 1ndcb1da seleccion, interpretacion ¢ integracion de la
norma ¢n que se subsumicron los hechos.

b) Relacionados con la subsuncién propiamente dicha, es decir conceptos de
violacién en los que se plantco que los hechos probados no encuadran en la norma
juridica que regula el caso concreto.,

c) Relacionados con la determinacion del efecto juridico impuesto por la

norma, csto es que se comete violacion no por que los hechos  estén debidamente
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probados y la operacnon dc subsuncnon dcb|damenlc reahzada quc es’ Io correcto

sino que. el Juez naturz;l dcbe o deb| ) detenmnar el cfecto _)Ul‘ld co . quc dcbe tener la

norma subsumida; 'y la consecuenc quc tracra dIChO mcumpllmlcnto situacion’esta

altima que no previoel " juez natur l y. que lcndra como consecuencm <una
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A|1t¢s de eéludia'r el cumplimicmé que debe dar la “Autoridad Réspénsablc
- ‘para dejar_;"insu.yb.sisicntvck'clb fallo‘ que - fue violatorio (;lé gnmrj\lias y de cmitir c‘l
prc"ijirﬁb qué asi lo brdena el Tribunal Colegiado de Circuito, tenemos que determinar
k' los 'nlé;incc;s de la jurisdiccion que les otorga la autoridad federal.
4.2.1. JURISDICCION CON QUE RESUELVE LA RESPONSABLE:
Cuando en un juicio de amparo directo, la proteccién  de la justicia federal
se concede "para efectos”, se presentan estas tres hipdtesis, respecto a la fonna en

que debe actuar la responsable al cumplimentar la ¢jecutoria.

responsable -~ dard debido cumplimiento = la senter

urgado el vicio -0 vicio
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juez. que conocié - del juicio natutal en Ia parte considerativa se concreto a transcribir.

diversas_ constancias de’ autos, sin formular propiamente ninguna-argumentacion ‘de:

carece de

El peticionario . de garantias basa su:acierto en el

del juicio natural, en la partc considerativa de su

rte " el rgano de control constitucional encuentra fundado

el citado motivo. d¢’incomformidad y concede el amparo para el efecto de que la
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responsable deje insubsistente la sentencia . ‘que pronuncié y ensu lugar emita. otra

qucjoso -¢l amparo para el tnico efecto de que la

plenitud de jurisdiccion, pues la autoridad federal ha llegado a emitir resoluciones

cn que dice... " es procedente conceder al quejoso el amparo  para el dnico efecto de
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que la responsable con plenitud de jurisdiccion conteste el agravio _en cl que aquél

le planteé lo relativo al agravio®, por ello aqui lo correcto es emplear la expresion

libertad de jxirisdiqcién.

Un ejemplo;que nos dejaria mds claro " dicha situacién se da en la siguiente '

hipétesis, cuando en’ una senténeia - dictada . en un_juicio’.d

etc.) asi: la autoridad - res a

“los vmisr‘hos,
constitucional, debera vlimitarse a contestar el ﬁgmvjo rela iv‘obayla conmutacion de la
pena, gozando de libertad jurisdiccional sélo respééfcs "débes:tek punto.

111.- SIN JURISDICCION PROPIA: Cuando - regresan los autos a la
autoridad federal para que cmita un nuevo fallo, y se¢ concede al quecjoso la
proteccion constitucional para que se subsanen violaciones de caricter procesal o

formal ordinariamente se deja  a la responsable plenitud o libertad restringida de
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jurisdiccién. pcro tratandosc de’ mfraccnoncs de natur'xleza formal hay casos dc‘

ncia rec_lamadu % la auloridad responsable no podra

ino éiguiendo los puntos que la propia autoridad federal le

SENTENCIA QUE AMI‘ARA PARA EFECTOS: En el capitulo

' tocamos a Ia _sentencia en su esencia, y se¢ pudo
c_iér_ilvoliliva y légica, aqui el Tribunal

varias personas emite su fallo

kdecndxendo su sentido en base a Juxcu)s aloratlvos y normativos estructurada por un

: sﬂoglsmo concatenndos cnlre si, unhzando ln premlsa mayor, y que consiste en que
csta, se encuecntre prevista en ¢l articulo 14 y 16 constitucional, por lo que toda
sentencia que se dicte contrario a dichos numerales no es conforme a la garantia de
legalidad, y la premisa menor que consiste en el acto reclamado quc no se ajusto a

dicha legalidad, esta situacion de silogismo ya quedo cxpuesto en cl capitulo

* Idem pp. 209-210.
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referido, pero de ésta” dependerd qué la autoridad Tederal emita sus considerandos 'y
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POR VIOLACIONES PROCESALES

La determinacion de la operancia o inoperancia  de un concepto de violacion
de cardcter procesal, radica principalmente cn cuatro hipdtesis, que a continvacion
mencionamos:

4.3.1. CUANDO MEDIANTE EL CONCEPTO DE VIOLACION SE PUEDE
ATACAR VIOLACIONES AL‘.u’l’vI:lkOCEDIMlENTO EN EL JUICIO DE
AMPARO DIRECTO: EIl ar(icéuylcb)‘-"yl59. de la Ley de Amparo, establece sendas
cnumeraciones de caricter cvnburht:('::iiati‘_/‘o de las violaciones a las leyes del

procedimiento, que pueden impugnarse ak(rav'és'dcl juicio de amparo directo, pero

urisprudenci

a’, dispone - que phcdé
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actos de’ imposible - reparacion’ “aquellos que tengan como consccuencia una

afectacién a derechos de naturaleza - adjetiva o procesal, pues los efectos de este tipo

de violaciones son’ meramenite’ formales .y desaparccen si el afectado obtiene una

do’en’ cuenta’ la institucidn procesal: que

derecho sustantivo esto tomando en cuenta que ‘es upuesto procesal sin el

cual no queda debidamente integrada Ia litis, por ello es exccpcxohal a lo que dispone’

¥ Gaceta del Semanario_Judicial de la Federacion No. 55 de Julio de 1992, p. 11
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cl articulo :I'61v dela Ley de Amparo, y finalmente lo que hace el Tribunal Colegiado

de Circuito ¢s determinar si la infraccién procesal que sc plantea en ¢l concepto de

violacién cs o no reclamable: dentro del un juicio de amparo directo, de lo contrario -

no déndose dicha hipétesis -lo declararian inoperante.

0 ﬁgl br Hceso ‘o‘rdinfa/ri9 el ‘agr"a’vivz:’dc") déBﬁ:'éqjeparsé a’ o
V!‘,’lay‘?lénuen ’elﬂ'curéQ mlsmo del brséekdiiir»iiéht;d,
ad no’ qohce.dé. &l recurso 6;dfnan‘o deberd seguir invocando el
agfaVid enfl‘a, sé:guht:la instancia, para que se pudiera dar la hip6tesis prevista como ya
qﬁedo expresado cn el pirrafo anterior,

43.2. CUANDO LA VIOLACION PROCESAL TRASCENDIO AL
RESULTADO DEL FALLO: ElI Tribunal Colegiado de Circuito es el competente
para conocer de los juicios de amparo directo, en los términos de las fracciones V y
VI del articulo 107 de nuestra Constitucién, y procede contra sentencias que pongan
fin al juicio, dictados en nuestro caso por tribunales judiciales, respecto de los cuales
no proceda ningtin recurso ordinario por el que puedan ser modificados o revocados,
ya sea qﬁc la violacién sc cometa en cllos o que cometida durante el procedimiento,
afccfe a las defensas del qucjoso trascendiendo al resultado del fallo y por violaciones
cometidas en la propia sentencia, éste precepto se encuentra condicionado para la

impugnacién de violaciones procesales.
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4.3.4 CUANDO EL QUEJOSO COMBATIO ADECUADAMENTE LOS
RAZON;\MIENTOS DE LA RESPONSABLE: Cuando en ¢l juicio natural cl
quejoso pianléc’) JF’S agravios y estos no fueron operantes en la primera y segunda
instancin,"dur':vi’r'itvé,lz.i fase del amparo se estudian los problcmakéjuridicos procesales

que la autoridad fcdeﬁzi! ha -
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por la naturaleza de la violacion pues el hecho de que resulte fundado dicho agravio,

hace aveces inneccsnrio cl examen de los demds conceptos en que se planteen otras

) ml'raccnoncs de caricter adjeuvo. que se hayan suscllado poslenores aésta mfraccmn’

‘mlcrponga otro_|u1c|o de amparo.‘ "

Por lo que estamos ante otra snuamén en la que se Ampura Para Efectos, de
que sc reponga ¢l procedimiento  y se subsnnc la corrcspondlente infraccion
adjetiva, pcro hay casos en que ain cuando resulta fundado un concepto de

violacion procesal ademas se tenga que estudiar otras violaciones de la misma
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naturaleza “relativas a la_fase probatoria, como podria ser la indebida recepeidn de

una prucba.

aro’que consagra el derecho a una

fas. restantes, propiciando la promocién

de:caracter:formal.. y de fondo, ¢l Cédigo Federal de

: vmud dc que nuestro JulClO atin cuando s¢ ampara para efectos necesita de la certeza

V ’Jur|d|ca regulandolo bajo cualquicr hipdtesis.
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.- l"OR VIOLACIONES FORMALES: De igual forma que en las violaciones de
- cardcter :procesal,” de. resultar fundada una violacion de naturaleza formal,

permitirian Ja  concesién del amparo’ y “podria determinar la variacién cn el sentido
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en la cjecutoria  de amparo se deba examinar ¢l fondo de la cuestion o, Il) que -

aunque una déterminada éuéStién no deba ser examinada por el Tribunal Colcgiado

- otorgar el

“'concepio

rCCUrsos
5 por.que. la responsable a
tener. nue jurisdi 1'ntievo fallo que necesariamente

posiblemente. prucbas o diversas

aciones que no'valoro y que
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fucron motivo de - la controversia constitucional, por lo quc  es menester que sc

estudien todas las violaciones fonnalcs que se planteen por ¢l quejoso. y esto traeria

. como - consecuenci Vel Tnbunal Colcgmdo de Circuito otorgue el ampara para

: subtema aclarando quc por violaciones formales también es posible que se ampare

. para efecto en ]n que la responsable deberd subsanar la transgresion de carﬁcter

vy quc ‘en este tipo de sentencias por violaciones procesales deben ir

. prcmsadOS' "la forma de subsanar dichas violaciones, primero precisando los defectos




201

formales:- que se modificaran, dcjzindo insubsistente ‘l;x‘anievrior‘res‘_(')luciéh. y

emitiendo ¢l otro - reiterando  las consideraciones que hizo -la*aut

emitir la ejecutoria que ampara para cfectos estudiando‘:con libertad de jurisdiccion . o

plenitud segiin sea el caso, los agravios en los que se plants

responsable, -

IL- Que salvo los casos’ de:;cxéebcién que: establece la ley .o en jurisprudencia los

echos materia del juicio natural,

'vag‘; vios dados a la autoridad federal puedan ser inoperantes porque

se permite . suplir ;la deficiencia de los agravios, tal como lo prevé el articulo 76 bis

de la Ley dé¢ Amparo,

V.= Cuando el acto reclamado sea una sentencia definitiva dictada en cumplimiento

de una cjecutoria de amparo, en cste supuesto  sc debe tomar en cuenta que la

ridad federal al -
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violacién se reficra’a cueslion’cs«l respecto de- las cuales. el tribunal responsable

Clrcuno declarara moperantc un concepto de \'1olacton y como consecucncxa negar

el amparo, sin cmbargo lo que cs rcalmcnte mouvo de nuestro est le lo es el que

se otorgara para efectos, bajo alguna de las cncunslanctas dc vnolacnon de fondo o
substancial, pero el anilisis de éste tipo de violacione; nos lleya' a estimar que en
este tipo de actos pueden plantearse tanto cucslionesvde hecho como de dercecho, y
que dependera de su  correcta seleccidn, interpretacion e integracién de las normas

juridicas que resulten aplicables al caso concreto para que se logre su procedencia,
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trabajo que desde. luego realiza el Tribunal Colegiado de Circuito una vez que
tienen en'sus manbs la demanda de garantias.

Por lo que de resultar infundadas dichas violaciones de fondo se le negaria el
amparo y proteccion al quejoso, pero de lo contrario  las dos hipdtesis scrian:
1.- QUE UNO DE LOS CONCEPTOS DE FONDO RESULTARA FUNDADO
E INNECESARIO PARA EL EXAMEN DE LOS RESTANTES: Esto por que
los agravios interpuestos por el quejoso fueron suficientes para combatir las
consideraciones hechas en el acto que se reclama, y seria innecesario ¢l examende
los restantes, pues éste fue suficiente para otorgar el amparo limpio y llano, sin
embargo no ahondamos mds en esta hipéGtesis por no ser ésta motivo de nuestro
estudio, pues este no se otorga como amparo para cfectos, por ser el tipo de violacién
de fondo y suficiente para su concesién, aunque cabe enfatizar que la autoridad
federal deberia entrar al estudio de todos los conceptos de impugnacién que se
consideraron violatorios de garantias, como ya quedo asentado en el parrafo anterior.
2.- QUE UN CONCEPTO DE VIOLACION DE FONDO RESULTARA
FUNDADO SIENDO NECESARIO EL ESTUDIO DE LOS DEMAS: Cuando
procede uno de los conceptos si es que fueron numerados cn agravios y por
considerarse  violaciones de fondo pudiera ser que alguno dc los restantes no
procediera y por considerarse que son substanciales se debe continuar su estudio

analizdndose todos cllos.



Gcner'llmcnlc cuando son procedenlc ‘violaciones de fondo - el amparo se

“otorga en f’omm lotal y de mancra lisa’ y s¢ entiende por liso 'y llano, que’ la

concesién del avmpar,

de la condeha‘zinté materia dé

cstudio de nuestra mvesugacném pero -si se Ilega a dar el caso que por transgresnoncs

de cardcter substanclal dcba otorgarse para determinados efectos = se darian las

siguientes dos hipétesis que si son motivo de nuestra investigacién por Amparar
para efectos:

I) - CUANDO POR VIOLACIONES DE FONDO NO SE DEJE A LA
RESPONSABLE LIBERTAD DE JURISDICCION: Esto significa que por ser
violaciones de fondo trascienden directamente sobre la sentencia, y poniendo como
ejemplo un caso en materia civil, en el que se condene al quejoso a todas y cada una
de las prestaciones que fueron motivo de la litis, el demandgdq quejoso en ¢l juicio de

amparo expresa, sendos conceptos de violacién e

las prestaciones, en cl juicio constitucional = promov:do solo se constdcra por

miltiples cuestiones que fue proccdeme y fundhdo’ u

amparo sélo se concede para el cfecto de quc ln responsablc deJe |nsubststenlc la

condena al pago dc la menc:onada prestacnon, dejando mtocado la sentencia en sus
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demas p'mcs, 'y como podcmos vcr cuando se da ésta hlpotes:s el tribunal de amparo

no dcbe dejar hbertad deJ nsdlccmn alguna a la responsable, Sm embargo la

var:todo ‘juicio natural, y por lo cual es motivo de estudio de nuestra

B mvestl gacion,’ya qu como se ha venido redactando durante la presente investigacion

dlChO amparo para efectos no esta debidamente regulado en nuestra ley de amparo.

ll) CUAI;JDO LA EJECUTORIA DEJA A LA RESPONSABLE LIBERTAD
JURlSDlCCIONAL: Es ésta segunda hipétesis tomando como que las violaciones
se cometieron en .la sentencia definitiva que constituye el acto reclamado, y que

dichas violaciones las hizo valer el quejoso en que lo condenaron a todas las

prestacionces soli;iladas:bor el actor en el juicio natural. La cjecutoria con que

culmina dicho juicio’ conslit_ucional declara que son fundados ¢l primero de las

violaciones consistentes ‘en prcstaciones pero por otra parte no fue procedente los

otros agravxos expresados;:en cs(e caso la hipdtesis prevé que dcberd conceder al

) petncnonano ‘de’garantias la protcccxon de Ia justicia de la unién, para efectos, en

“que_ la: resp»on'sablc, dcjando‘imocadas las consideraciones del acto reclamado




206

relativas a la primera prestacion, por estar correctamente hechas, y. valore de.manera

cfectiva - sus consideraciones respecto-a 10 “agra ro a’ hipotesis- se

Ia 7~ autoridad

actualiza .

_tipo dé juicios es 1a siguiente.

UANDO PROCEDE POR VIOLACIONES PROCESALES

motivo de controversia constitucional, pudicra ser que  sc cometicran violaciones en

la primera de las instancias o bien en la segunda o incluso en ambas por ello tienc

un tratamiento distinto el amparo para efectos:

INSTANCIA DEL JUICIO NATURAL CIVIL: Ei\

responsable  que es 1a que emitié la sentencia de segund




207

orl,nno de nmp'nro es dccu para ¢l efecto  de que la autoridad 'responsablc ordene
al Juzg,ador de pnmcr Lmdo que reponga el procednmlcnto. dc_|ando insubsistente cl

' en que mdcbldamcnle dcjo al qucjoso en cslado de mdcfcnston.

QUE LA VIOLACION I’ROCEAL SE COMETA EN LA

““acatamiento  a la ejecutoria
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federal, pucs dc lo contrano lendrm como consccucncna que se comcnernn nuevas

v1o|ac1one§ y': sea por el a cance quc se Ics le o por cI exceso en’su cumpllmlento

't-‘mdebldamcntc en consecuencm 'se mterpongan ultenorcs recursos dc que_|a por

“exceso o defecto [ blen nuevos amparos derivados de la nueva sentencia cmitida

'por la responsable en la segunda instancia precisamente en el supuesto cumplimiento
de las sentencias de amparo, esto en los términos del articulo 95 de la ley de
amparo, tema que trataremos en su momento.
4.4.1. FORMA DE REPONER EL PROCEDIMIENTO POR PARTE DE LA
RESPONSABLE: Una vez que se declararon fundadas las violaciones, lo que hace
la autoridad federal, es decir el Tribunal Colegiado de Circuito, con fundamento en
el articulo 105 de nuestra ley de amparo, requeririn  su cumplimentacion dentro de
las 24 horas siguicntes a la notificacion a las autoridades responsables si la
naturaleza del acto sc los permite.

Debemos tomar dos hipdtesis una vez que la responsable cs notificada de la

reposicion del procedimiento:
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1.- Sc¢ ordena la repos:cmn del . proccdlmlemo a pamr de la viol;rlcién’adjc‘livz:l :

mfmcc:én a la ley adjellva que lo nge. la actuﬂcxon en que se comeuo ésta y todas las

postenores se encuemran vncmdaS' asi que cuando el Tribunal Colegiado de Circuito
concede el amparo por estimar fundado un concepto en que se plantea una
transgresidn de naturaleza procesal, aquél en todos los casos sc otorga para efectos
de reponer todo el procedimiento, desde el momento en que se dio la infraccion
motivo de la controversia constitucional, pero esto no debe aplicarse indistintamente
en todos los casos, en muchos casos es correcto conceder la proteccion de la justicia
federal en la forma indicada, por ejemplo violaciones cometidas en incidente de

nulidad de actuaciones, o bien de nulidades de emplazamiento, aqui ¢s obvio que la
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reposicion dcl procedmucmo se dnra dcsdc cl momemo (Ic dlch'\ vxolacnon. de_mndo

msubststcnlcs todnq Iaq dunas acluacmnc

Pcrp ‘hay casos'¢ qu

aal reponerse
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procedimiento, por concederse ¢l amparo, por lo que  sc otorga el amparo  dejando

insubsistente tanto la actuacion en la que se dio ¢l desahogo indebido  de la prueba

asi ‘como klos alegatos eniltidos_:pdr las partes, por no haber tenido oportunidad de - -

ue ‘con” motivo ‘de 'la’ reposicion” del ‘procedimientosi:

procesales y por

ndicada’el ‘Tribunal Colegiado

y- éxchiga

éslableéidos. 1

emiten,
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Dichos lineamientos creemos deberian  para evitar posibles confusiones por

parte de ia rcsponsablé especificar:
- Como debe procederse para la correcta recepeion de la prueba,

11).- Que actuaciones de ran quedar insubsistente

1. Que actuaciones deberén permanecer intocad

" - Los considerandos: 'son una parte importantisima a la’ ho

" un aifn}pvanjo para efecctos, - implican razonamientos légiéb-juridip_os‘fpmulados_ pox: él
j.lngédor& que'f‘ueron resultado de la apreciacion de las pretenéiones ’de las partes,
que a su vez fueron relacionados con los elementos de prueba aducidos, presentados
y desahogados y las situaciones juridicas abstractas previstas en la ley.

44.2. CONSECUENCIAS POR INCUMPLIMIENTO DE LAS
EJECUTORIAS DE AMPARO POR PARTE DE LA RESPONSABLE:
debemos puntualizar que las autoridades responsables, solo ticnen obligacion de

cumplir la sentencia de amparo, hasta el momento en que cause cjecutoria y les sea
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- oand

notificado - sobre su debido acatamiento, sea que se trate cn nucstro caso sobre

arhpziro directo scgﬁn ld'disponen los articulos 104 y 106 dc la Ley de Amparo.

nv’kllas. ';;sé?)"l:j;s;ibles’Ia‘czig'gzikprdceéavl para que informen sobre el cumplimiento que se
dél_a la sc‘n/(cvnkckia constitucional y no debe confundirse la obligacion de cumplir la
cjecutoria de amparo, con la carga procesal de informar sobre dicho cumplimiento lo
que aparece claramente distinguido en el dltimo parrafo del aludido articulo 104y
ségundo'pérrqu dcl 1706 de la Ley de Amparo.

Est@)s gl‘is;p_oisi»ti\}ros', 's;in en lo conducente del siguiente tener literal:
u,,k.Ahii:’kulo‘_;lO; vEnk:ki"el‘pvropio oficio en que se haga la notificacion a las autoridades
) rcsrponsvabkl/'és, se >Ic-s prevendrd que informen sobre el cumplimiento que se¢ dé al
) fallo dé'référencia..."

";..Aﬁicﬁlo 106 En cl propio despacho cn que s¢ haga la notificacion a las
autqridades responsables, se les prevendra que informen sobre el cumplimiento que
sc dé al fallo de referencia..."

La obligacion de cumplir la gjecutoria, se traduce en restituir al quejoso en el

pleno goce de la garantia individual violada, con cl consecuente restablecimiento de
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las cosas al estado en que se encontraban antes de la violacion, ya manifestamos el

tratamicnto “que ticnen . los' amparos para cfectos, para que sean cumplimentados,

dz’u'ulolc' en base'a’los’ considerandos: lo que tiencn que ser modificado y lo que

quedam mtocndo asi,que la autondad responsablc cumple su obllgacuon denvadn de

la ~c_|cculor|a

Porrua, Seganda Edicion, México 1999, pp 371-373.
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podria ser dentro del término . que se desprende de los multicitados articulos, pero
emite un'nuevo fallo excediéndose en las facultades jurisdiccionales que les dio la

autoridad fedcr};l ‘cometiendo realmente en cse preciso momento una nueva violacion

c que se presenten ulteriores recursos..

umplimentar el

virtud de ser-un

sentencia constitucional precisamente al - >




TESIS CON |
FALLS DE OHICEN |

Jjustifiquen legalmente que le agravia la resolucion combatida, y que se desprende de

alguna manecra dcl fallo constitucional que en este caso ampard para cfectos.

Dcntro dc Ios dlvcrsos casos de proccdcncn que establece cl nmculo 95dela *

lcy reglnmcntarm dcl amculo 103 y 107 Con itucionales, cl caso que nos’ ocupa 'en" lg

dcblda apreciacién del acto_violatorio que fue motivo de’estudio por’ la”autoridad -+

) federal; la responsable incumple por exceso: o def‘ec;té ;h la_ejecucién de ydiéh'a
sentencia.

I.- DE LA QUEJA RECURSO O QUEJA INCIDENTE: El recurso de
queja s la accion que la fraccion 1X, del articulo 95 de la Ley de Amparo,
conceden a quien tiene interés legitimamente reconocido en el procedimiento
judicial de garantias para impugnar los autos o las sentencias interlocutorias o las
definitivas que les scan desfavorables en los cosos previstos en dicho articulo, ante el

organo que para el caso determina la propia ley, accion cuya tramitacién responde a
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la necesidad que’ se examine nuevamente fundamentos del auto o de la sentencia

combatida para que sea modificada o revocada.

- Romeo:Ledn Orantes considera que la queja reviste en el derecho positivo,

dos ’a’spekétoré fi

te

fracciones que dispone el articulo 95 diversificadas en los casos en que es procedén
el recurso ‘de ‘queja, sin embargo el que a nosotros nos ocupa es.por el Tribunal

Colegiado de Circuito,

1I.- MODALIDADES DEL RECURSO: Existe cn ’n't;estra ley.  la
enumeracion de situaciones casuisticas con respecto a la procedencia del Recurso de
Queja, sin embargo la que es pertinente cn nuestro caso es contra actos dec las
autoridades responsables cuando dicha autoridad incurre en exceso o defecto de
ejecucion de sentencias, y existe exceso cn la ¢jecucion de una resolucion judicial
cuando la autoridad obligada por clla rebasa o sobrepasa al ejecutarla  lo limites

indicados por la propia resolucion que en este caso ampard6 para efectos.

™ Orantes Romeo Ledn, El Juicio dec Amparo, Editorial Constance, '_I‘crccm Edicidn, México 1957,

p.200.
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Hay defecto-en la ejecutoria cuando la autoridad obligada por ¢l Tribunal
Colegiado de Circuito, la efectia cn forma parcial o incompleta por debajo de los

limites indicados en la propia resolucion que amparé para cfectos.

ser. tomando‘‘'en; cuenta’ para -

para’ efectos ésta

autoridad federal, que

cidirlo ¢} tribunal’

in.lo preceptiia

o’de Circuito pronuncic que por

‘¢l procede wosu vez la queja ante fa
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Suprcma Corte dc Justicia de la Nacion, conforme a la fraccion V, del invocado

) amculo 95 en rchcnon con cl 99 del parrafo segundo de 1a ley reg,lamcnlana' y como
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.Es 1mportanlc punluallzar quc ¢l incumplimiento de la cjecutoria, reside en la

conducta ‘-"_en"'l ue ncurrc I'\ autoridad responsable, en ¢l sentido de que no

o ejecucién de la sentencla por

lncumphmlcnto de la misnia, vque aun‘ que‘ no es motlvo de nuestra mvesugacnén
mencionaremos someramente a efecto de que sea debidamente entendido nuestro
tema.

B).- INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO EN LA EJECUSION DE LA
SENTENCIA DE AMPARO: Este incidente procede cuando la responsable evade
el cumplimiento de la misma, impone procedimicntos ilegales o bien incurre en
repeticion del acto reclamado; que si bien es cierto que como ya se asentd del
articulo 105 dec la Ley de Amparo se desprende que la cjecucion de la cjecutoria
debe darse dentro de las 24 horas. posteriores a que s¢ le hizo dicho requerimiento, si

la naturaleza del acto se¢ lo permite, pero de lo contrario si transcurre dicho plazo y




221

este no es cumphmcntado en los tcmunos rcqucrldos por la autondad f'edcral dlcho

mcndente de mcumphmlento udmlura el su_.,ulen!c procedlmnen(

pons ble qué motive ~ ¢l cumplimiento de la

cJecu(ona requcnmlcnto que ormulara a petncnon del quejoso o en su defecto de

oficio y tamblen se’le requerira " de cumpllmemo al superior jerarquico de dicha

autoridad si es qué lo tie mo lo dispone el articulo 105 de la Ley de Amparo. Si

no obstante dlcho rcquenmlentos a las autoridades cjecutoras no lo hacen, dicha

autoridad que conoclo del [incidente que cs la misma que conocié del amparo, que cn
este caso por se amparo directo civil nuestra investigacién la que conocié lo fue el
Tribunal Colegiado de Circuito, sin ahondar mas cn este apartado por no ser materia

de nuestra investigacion.
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C).- OTRA"ACCION DE;AMPARO DIRECT

aséntado “que cu

serin motiva de estudio pira su nuevo’ fallo, por'lo que se repetiria dicha transgresion
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pero ahora con una vtolacnon dlsunta y sobrc una vtolacxon dlslmla del que le dno

conocnmnento ala nnterlor aulorldad federn por:lo que’se plerde‘cl [)l'lllClplO de"' :

cn cvuhplimcnlacio'n de lo resuelto:

por ¢l Tribunal \_Clolggmdb,dc Cii»'ciut
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ANALISIS CRITICO:

Finalmente llegamos al desenlace de la presente investigacion haciendo las”

siguicntes criticas y propucstas que se ponen a ‘consideracién de’ este; honorable;

ihéon;li‘t;li;ibr{éiidad otorgando un amparo para cfcc;os',',e's k
la propla Ley de Amparo la faculta por lo que se propone;
Propuesta: Se modifique El Capitulo X titulado "Dc las Sentencnas" Amculo 77,
fraccion 11, el cual reza de la siguiente forma:

"Articulo 77.- Las sentencias que se dicten  en los juicios de amparo deben

contener:
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troversias constitucionales,

ncl sentido de la

constitucional -y que ademas cxprese cualesquicra de esas opciones, tomando cn
consideracidon- por supuesto nuestra propucsta “"amparar para efectos" y que sc

encuentra dentro de las que lo conceden,
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Scgundo: Hacemos cépcéial crili'c‘a' ailo ‘que: dispone cl a_rticillo 220 délr Cédigo

‘que- de:igual . forman. lamarnos la.




Federal concede

proteccién solicitada mediante una determinacion puira y simple de

a tenerese tipo ‘de resoluciones'y,

entre laLe

Propuesta; Que exista articulo’expreso. qu

amparo - para ‘abocar.
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Esto tomando en consideracién que :para satisfacer el requisito de la violacién .

procesal  sometida”

“sustancialmente la direccion del fallo por violaciones procesale

-no son ‘de fondo en’un principio fueron denegadas’yendo en ‘c

: vlegalida‘d'. o

. ;VCi’narlov;: Qué' bajo un éapiﬁulq expreso dentro del rubro de “*Amparo para Efectos”, se

-~ senale el cumplimicnto exacto que se le debe dar a la ejecutoria una vez que ha

'Juridlcos -y m'atbc‘rki‘alcs de  los considerandos dados por la autoridad federal
i “,objct’i‘vandvo’ycAl‘ resultado que se le dard a la nueva cjccutoria, en consideracion a los
sié‘li'ijc'nt.es puﬁtos:

benuest : Si s ticne que reponer ¢l procedimiento, que asi se exprese, aclarando

como lo hacen actualmente en la prictica, desde una determinada fase procesal,
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redactando - la autoridad federal "que se ampara para efectos de lo que se puntualiza;

en el considerando ‘que_le corresponda® por ser picza clave para que a su vez la
e ! para que a su,

responsable la cumplimente correctamente.

-, Con esto se lograria’: que ¢l procedimicnto del amparo sea mas expedito’ya .’

al ‘estar inconforme alguna de las parte

cedié o -no cumplimento |

ampard para efectos, evitando la presentacion de

: dichlbf apartado se

Proptiesta

doreponer el procedimiento como lo hacen por

rticulo 8}0‘-_yde‘nucstm Ley de Amparo, pero especificando si le

*. 'sentencia, 'para que emitan el nuevo fallo, y asi la responsable no utilice

"__lndcbldéimehte estos conceptos, ya que en la practica la autoridad federal le otorga a

~1a responsable sélo libertad restringida de jurisdiccion y la responsable se cxcede ¢n

< dicha jurisdiccion puntualizando los considerandos dados como si se le estuviese

.dando plena jurisdiccion, cayendo nucvamente ante una conducta inconstitucional
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dlstmtn ala quc lo motlvo cn un prmc:plo y po cllo seri mollvo pnra que h panc‘

sté obligado a tomar.

en consideracién que son vnolacmnes que trascendleron al resulndo del fallo tal como

lo disponen los articulos 158,159 y 160 de'laLeyd A_mparo; esto por que siguiendo
las reglas gencrales de todo proceso, duran”t"e’ el'mismo deba sujetarse ¢l ahora
Quejoso a ciertas limitantes como es el impugnar la violacién en el curso mismo del

procedimicnto.
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Con csto sc lograria que si bien cs cierto se ampara para efectos, de que se

compurgué iniiz_n violacién -procesal como lo es cl indebido desechamiento de una

prueba, si ce débidaméhlg recibida y suficiente para cambiar ¢l resultado del fallo,

seria distinto; si es que el planteamiento del quicjoso resulta

mediante la. ejecutoria que |

- "Amparo para Efectos", se examinen los

restantes - con ¢l propésito . de evitar la’promoci6n innecesaria de ulteriores juicios de
amparo,
Ello facilitard el debido acatamiento de la responsable de lo contrario y

pensando que la violacion consistiera en una valoracién indebida, de una prucba,
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implicaria a In'rcsponsable examinar nuevamente con libertad de jurisdiccion el

nucvo fallo pcro al no haber entrado la Autoridad Federal al estudio de los demas

conceplos de nnpugnacuon seria causa suf‘cu.nte que no haya estudiado Ias demas .
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inicio al amparo para efectos, precisando los alcances  de la nueva resolucion o

cjccutoria que ampara para efectos.

_Suﬂo. Dar lox dcbldos lmcamlcmov

"Amp‘ara»‘par‘a Efectos", expresc dc mhncrﬁ N

S, mdlcandolc a la responsable. los lenmnos

sc: tram de rcponer'

equcnﬁcando S
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FALLA DE
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anos, con el bel

neficio social que ello supone
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