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lNTROOUCCJÓN. 

El presente trabajo de investigación, tiene como finalidad 

principal, estudiar y analizar, las causas por que se, r,eformo el 

articulo 61 del Código Penal vigente para el Estado' de:Héxico en 

fecha primero de septiembre del ario dos mil, cie'rog~nd,ose ·el 

.-.upuesto en el que se considera grave cúand~ ccm':::~o'tiilo'de la 

conducción de un vehículo de motor oficÚ!l causé, ho~i;;i'di~~ya que 

e~> el mismo resultado material al privar de ia·:"vlda:'a'.,otr,o, y el 

hecho de que sea un vehicu\o oficial en el', que ;e\~~use;'no, ;,s 

diferente a los supuestos cuando el vehículo sea""de transporb:• 

púl>l leo, escolar o de personal. siendo que se' causan .'las mismas 

consecuencias, tanto morales como jurídicas.al prod~cir'_un cambio 

en el mundo fáctico. 

En el capitulo primero se refiere: al marco jurídico, en el que el 

legislador a su leal saber y entender plasma el concepto del delito 

COMETIOOS POR CONOUCTORES DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD. 

Ya que si bien es cierto que dentro del marco 

jurídico se encuentra regulado,también lo es que se encuentra una 

laguna jurídica siendo el mismo delito no se considere de igual 

rn;rner.il y por consecuencia no se tomen las medidas necesarias para 

evitar los lamentables casos que en todo momento se registran, con 

las consecuencias que posteriormente se analizaran.referentes a la 

Reparación del Dario tanto mor-al corno económico, referentes a lo.-. 

fltmi liares directos de las victimas del HOMICIDIO POR CULPA 

COMET !DO POR UN CONDUCTOR DE VEHÍCULO DE MOTOR EN ESTADO DE 

EBRIEDAD. 

TESIS GON 
FALLA DE ORIGEN 



En el segundo capitulo, analizaremos el concepto que el legislador· 

Le cla a la palabra delito, así como al delito generico de COHET!IJOS 

POR CONDUCTORES DE VEHÍCULO DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD, y a la 

hipótesis contenida en el articulo 1.96 del Código penal en vigo1· 

para el Estado de México. 

En el tercer capítulo estudiaremos 9 consecuencias tanto jurÍdicél.S 

corno sociales después de consumado el delito de HOMICIDIO POR CULPA 

COMETIDO POR CONDUCTORES DE VEHÍCULO OE MOTOR ESTADO DE EBRIEDAD. 

ilícito Previsto y sancionado por el a1·ticulo 196 del Código Penal 

en vigor, para el Estado ele México en relación al 61 del mismo 

ordenamiento legal. 

Así corno una posible solución al problema planteado, una vez 

analizado los anteriores capítulos. 
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CAPITULO 1 

ANTECEDENTES HISTÓRICOS DEL DELITO DE CONDUCIR 
VEHÍCULO DE MOTOR EN ESTADO OE EBRIEDAD. 

1.-ÉPOCA PRECORTESIANA 

<'}. 

Se le llama derecho precortesiano a todo el que rigió 

antes de la llegada de Hernán Cortes en sí, hay muy pocos datos 

precisos scibr~. el. ·d.erecho penal anterior a la 1 lega.da de los 

conquistadores; es indudable que los distintos reinos de lo que 

ahora es nuestra .Patria, obtuvieron reglamentos sobre la materia 

penal. 

Sin embargo como no existía unidad pol itica, ya que no había una 

nación, si no varias, resulta más correcto ocuparnos del estudio de 

derecho de tres de los pueblos principales encontrados por los 

europeos poco después del descubrimiento de América. Deslg11á11dose 

como derecho precortesiano no solo asi al orden j uridico de los 

Aztecas, sino también al de los demás grupos aborigenes como lo son 

los tarascos y los mayas. 

TE.-s:s··céiú ···-···· ·1 
f;'J\J r 11 riv l··!pr:-:"' i'r 
..., l. . • l. J. ). ·· _. ¡ ! I .\.. '• t .1 

-·. > - • • ~ 
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A) CULTURA AZTECA. 

De acuerdo al 'qerecho Penal de Úis: aztecas; podemos decir que 
fue un pueblo que no solo doini~.; militarmente la may~r i»ari:é de los 
reinos de la altiplanicie mexica~a'; ·;;:in.; qúe co?rdi nó. la~ prácticas 
jurídicas de todos aqUe11os Y ~úcle.;s ' qué' .· co~s~~vaban su 

independencia a la· llegada :éfé:;1os éspañoles;,por .. lo'tanto se puede 

afirmar que alcanzar?~ ~~~t.,;¡~ )mpa'rtantes .i~ 'lllate~ia dé derecho 

penal. 

-. ' . -- ·:-- --
. . . 

Cabe señalar que.entre .los aztecas¡ dos.instituciones 
protegían a .la s~ciedad y la mantenfan .unidas: la religión y la 

tribu. 

La primera.5nfluia en los diversos aspectos de la vida 
del pueblo, al grado.'de que ·e1· pueblo estaba supeditado a la 

obediencia divfoa, .; rellgi.;sa. 

El sacerdocio estaba unido a la autoridad civil; ambos 

se complementaban. 

·¡ 

1 

1 
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En cuanto. a. la ·tribu; todo azt'eca debla ·contrlb~ir a 
la conservación , de la' com~nidad de al Óual formaba po!irte. En 
consecuencia quienes ,vi;oiaban ~~l orden soóial o económico eran 
reducidos· a .. un· grado inferior en. en_- estatus ·1similar a· la 
esclavitud, a la cuaÍ caían si .. el déUto cometido er'a:grave. 

·Como siemp're su.cede, en los· orígenes las 
relaciones de ·los áitei::as eran p.ocas y -'estaba11' afectas ª· la 

responsabilidad sol ido!lria en Íac~munidacl; los· deÚ to~. eran escasos 
y generalmente eran robos· o faltas de· menor··. importanéia. · 

,,¡·,'-

Pero a medida que la población creció• y':se' cio~pÚda;6~ ·.iás tareas 

y formas de subsistencia, aumentaron también ié)s d~lúo.s contra la 
pro;iedad y se provocaron otros delitoi'~':i~fú'ei~1ciÍ~s. 

i-~·("'·" '<-~:·.-~~/ ';·,";· !'·'. .. 

En relaciÓri.'o!I :i'o ~en6'i~nado ei cronista 
Esquivel Obregón, relata q~e'el:~~'rech~ ·p~~di a~t~ca'a diferencia 
de su derecho civil. este üi ti¡;¡o ~~~·,;~;;bj~t~ 'd~.~r,¡¡dición oral, en 

cambio el primero o sea.el{péna~;era escrito'!pueseh,io~ primeros 

~::·::.·:. ::.1faf ~~{~i~\f~~ffPf is::c!:f fi::~.":::t:::.~~ 
Habiá /un'.' \exc:~siva(sev~ridad . en los Cas~igos a los 

!::::~;;::~·.íi
1

1······~·.:~.· ... ~f 1~i:~~i~1:~~~t~;~;\~:~.·.··l.r.:~~!~~~1~!~tt~:~:i. ~:ar. la . ; .. -,\ _ ,'::•. ·,·. ;~•<'.~:; ... ~.:·;··. ""·' .:e,'\\.· :·,'\. · .. ·,v-:.·, · :,> : 
~:,;:,-.'":,o/' ·. '··;· 

. Lós Aztec;,,s ~conociendo las diferencias entre los delitos 

dolosos y culp~s~~.·é ÚÍ~· circunstancias agravantes y atenuantes de 

1 ESQUIVEL OBREGÓN, Toribio. "Apuntes para la Historia del 
Derecho en Héxico". Edit Polis, México 1937. pag 81 

;_] TESIS CON 
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11 
:, ' .. 

En cuant.o a la. tribu; todo azteca debla c_ontrlbuir a 

la conservación ele la 'i::om~nid~d. de. al cúal formaba. parte. En 
consecuencia quienes''viol~b~~:·,e1: ord~n social: o. económico eran 

reducidos a un grado .infe'ricir. en · el· estatus si~ilar a la 
esclavitud, a la cual caían' si el delit'o comeÍ:idó era grave. 

Como siempre sucede, en los orígenes cuando las 

relaciones de . los' aztecas' eran" pocas y est~ban afectas a la 

responsabilidad soÍidari~ en la· comunidad, los delitos eran escasos 

y generalmente eran r'obó's o faltas de menor importancia • 

. ·:·· ," -- .:·. ,. ' ·. : ' :\_ · . .' 
Pero a medida que· la' población creció y se coniplicarorÍ las tareas 

y formas de subsiStencik; ail~entaro~ también los delitos contra la 

pro~iedad y se provoc'a:ró'n' o~ros' delito~-: e i nj ~sticias.c. 
_.,_·~,:··.·-~>;/(.~:~:/: ::~· ' . - --:· '. •\ ' 

En ,r~lación a .lo mencionado el cronista 

Esqui vel obregón; relata· _que· el derecho penal azteca a diferencia 

de su derecho civil, 'este ciltimo eran objeto de tradición oral. en 
cambio el primero. o. s-e~'- el penal era escrito pues en los primeros 

códigos que se han .~onservado se encuentran claramente expresado 

cada uno de los delitos, así como las penas aplicables al caso" 1 

Había una . .;x~esiva severidad en los castigos a los 

infractores de ia-ley; e~pecialmente a los que hacian peligrar la 

estabil idád del 

Los Aztecas conociendo las diferencias entre los·delitos 

dolosos y culposos, las circunstancias agravantes y atenuantes de 

1 ESQUIVEL OBREGÓN, Toribio. "Apuntes para la Historia del 
Derecho en México". Edit Polis, México 1937. pag 81 
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Ja pena Ja acumulación de sanciones, Ja 'reincidencia el indulto y 

ln amnistía .. 

Eran comunes Ja penas de destierro, perdida de la nobleza, 

suspensión y destitución de em¡>leo, arresto, la .esclavitud. 

prisión, demolición de Ja casa del infractor ·y la de. la muerte, 

Esta Ultima generalmente se llevaba a ~abo ':de ·las siguientes 

formas: Incineración en vida, decapitación, estrangulación, 

descuartizamiento, empalamiento, lapidáción, garrote y 

machacamiento de la cabeza. 

En términos generales, los delitos pueden clasificarse de la 

manera siguiente: contra la seguridad del imperio, contra la moral 

pública, contra el orden de las familias, cometidos por 

funcionarios, cometidos en estado de guerra, contra la libertad y 

seguridad de las personas, usurpación de funciones y uso indebido 

de insignias, contra la vida e integral corporal de las personas, 

sexuales y contra las personas en su patrimonio. 

B) CULTURA HAYA. 

Los mayas se caracterizaban por su severidad en la 

aplicación de las penas, los batabs o caciques tenian a su cargo 

la función de juzgar y de apl !car las penas principales entre éstas 

se destacaban la muerte y la esclavitud. 



Eran merecedores de Ja pena de muerte Jos adúJ teros,. 

homicidas e incendiarios, raptores y corruptores.de doncellas. 

En cambio la esclavitud era para fes ladt·ones y si el 

ladrón era el señor principal, antes de deg~adarlo se le labraba 

el rostro, desde la barba hasta la frerite: 

se .tiene el conOcimientO ·: . ,_,' ' 
Además de que los mayas 

consideraban como pena·--_de ·.prisión, · hi' los· azotes, pero a los 

condenados a muerte ·y a' l~~ ;·fugitÍvos.,' se les encerraba .en jaulas 

de madera que serviánde cárcieleS:. 

Las ·.sentencias penales para los mayas eran inapelables. 

CULTURA TARASCA. 

Por lo que respecta a los tarascos, los pocos datos que 

se tienen doble su régimen jurídico, nos revela la excesiva 

crueldad de las pen'as para· ciertos delitos, por ejemplo era muy 

usual la pena· d_e muerte para los adúlteros que fuesen sorprendidos 

con.la mujer de un soberano o Calzintzl. 
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Tal sanción .trasceridldá··~: t~da: .la famíÍ ia del adúltero. 

además los bienes del cuÍpable eran conf.lsca.dos~ 

Cuando un faml ll·a del ·m·onarca· llevaba una vida escandalosa. 

$t1l le mataba en unión con la s~rvidurirbr~;y ·'se. le confiscaba~ Jos 

bienes, al forzador de ínujeresle rdmpfan Jaboc".'.hásta)~s orejas, 

errrpalmándolo, después hasta· hac.;rlo · morir.· El ·¡Íechicero era 

arrastrado vivo o se le. lapidaba, a q~ienrobaba.por .primera vez, 

{lener.~lrnente se le perdonaba pero si re·i~cidia, · se Je hacía 

desperiar, dejando que su· cuerpo fuese comido por los buitres. 

El derecho de juzgar estaba en manos del Calzontri y en 

ocasiones le· tocaba impartir justicia ai Sumo Sacerdote o Petámuti. 

.2.-EPOCA COLONIAL. 

Por lo que respecta a esta época tenemos que al ser 

conquistado. nuestro país prácticamente fueron reemplazadas las 

legislaciones indígenas por las que del conquistado, no obstante 

la disposición del emperador Carlos V en la famosa recopilación de 

Indias, en el sentido de respetar y conservar las leyes y 

costumbres aborígenes en todo lo que no se opusiera a la ley y a 

la moral. 

~'E~Iri C: O~.¡· i ü. ,,) .. ,l t. 

FALLA DE ORIGEN 
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En consecuencia_ la. legislación: predominante en la epoc:n 

c()lonial mexicana· fue eminentemente europea, entrando en vigor La 

legi~.lación de Castilla; concic.lc:la_':co~ el nombre de leyes del Toro, 

Estas tuvieron vige11cia .Por, disposición de las Leyes dé Indias, en 

materia jurídica, se ~pÜcaba·n el fuero _Real, las siete partudas, 

las Ordenanzas Reales de 'cástilla, las de Minería, la de 

Intendentes y la de G'remios,- Estas tres últimas dictadas por la 

colonia. 

Sostiene carrancá y Truj illo que "las leyes duránte la 

colonia buscaban mantener las diferencias de castas, por lo que.es 

de suponer que en materia penal se habla establecido. uri cruel 

sistema intimidatorio para dichas castas como la de los negr·os y 

los mulatos. A estos últimos se les imponían atributos.al rey, se 

les prohibia portar armas y transitar por las calles de noche, se 

les castigaba con trabajos forzados y se· les azotaba, todo mediante 

procedimientos sumarios. 

Para los indios las leyes fueron más benévolas, serialándose 

como penas los trabajos personales por excusarles las de azotes y 

pecuniarias, debiendo servir en conventos, ocupaciones o 

ministerios de la Colonia y siempre que el delito fuera grave, pue~; 

si resultaba leve, la pena sería la adecuada, aunque continuando 

el reo en su oficio y con su mujer; solo podían lo~. Indios ser 

entregados sus! acreedores para pagarles con su servicio y los 

mayores de trece años podían ser emple'1dos en los trasportes, donde 

sl• careciera de caminos o de bestias de carga. Los ele! i tos de los 

Indios debían ser castigados con mayor rigor que en otros casos." 2 

2 CARRANCÁ Y TRUJILLO, Raúl. "Derecho penal mexicano" Tomo 
Edi t. porrúa. México 1955. pag.~78,_·--·-·-··-· ....•.••..• ., 

Tr,'i::T<J /'•r .. , .1 
lu.J..:.t..} ',"\ . . 

DA f ·¡· / Y'·ti ,...., .. ,,.. • .,.,t · ! 
!1tl.JJ .rf\ ¡}[i, l)l{l··.'.;' c"I ! 

·'· ................ -. ·-····-··-·¡ 



l6 

MÉXICO INDEPENDIENTE. 

En esta época podemos contemplar que apenas iniciaclo 

el movimiento de Independencia en ia10.por Hidalgo. el diecisiete 

de noviembre del mismo año, More los .decreto _Ü1 abo! lción ele la 

esclavitud, confirmando asi eL ariterior··decreto expedido en 

Vlllladolid por el cura Dolores. 

No obstante haberse .consumado I·~ independencia en 

1821, las leyes españolas continuaro:n rigiendo .la vida jurídica do 

México especialmente las llamad~-~ Leye:s ·de'·,·Indlas, que fueron 

contempladas por las Ordenanzas' de; Hi1\ej-'ia;: Ías:de ios intendentes, 

las de tierras y aguas· y.: l~' de .~re~las·,~/ como, derecho' supletorio 

de ellas, la novisima recopUacÍón,. las. ·siete partidas y las 

ordenanzas de Bilbao. 

La grave crisis que produjo la guerra de 

Independencia, motivo el pronunch1miento ·de disposiciono~' 

tendientes a remediar la dificil sit.uación. Se procuro organizar 

a la policia y reglamentar la portaé:ión __ de armas, asi como combatl 1· 

la vagancia, el robo y el asalto; posteriormente en 1938, se 

dispuso para hacer frente a los .problemás de entonces que quedaran 

en vigor las leyes existentes durante la dominación. 

Como resumen;de'esta época Ricardo Abarca asienta. 

"nos queda una legislación· fragmentaria y dispersa, motivada por 

los tipos de delincuentes ·que llegaban a constituir problemas 

politices, pero ningún intento de formación de un orden jurídico 

to ta 1, las diversas constituciones, que se suceden ninguna 
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influencia ejerce11 en ·el de"senvolviuliento de la legislacion penal 

y no se puede.afirmar que las esCasas instituciones humanitarias 
creadas por· las leyes, se hayan real izado".·¡ 

4.- CODIFICACIÓN. 

A) CÓDIGO PENAL OE 1871. 

En el or,den federal,. la historia de la legislación penal 

mexicana para el Olstri to y terr·i torios federales, conoce de tres 

Códigos: 

El Código. pemü de 1871, Código penal de 1929 y el Código 

Penal Vigente de 1931. 

El primer movimiento histórko de .·la codl ficación penal 

federal, e.e inicia con la sanción del Código penal de 1871, 

"Martinez de Castro" ó "Có(i!go Juárez" que se expide bajo el 

régimerr del Gobierno de Benito Juárez, después del triunfo del 

partido liberal contra la Intervención Francesa. Este ordenamiento 

de orientación clásica, influido por un espíritu positivista, ya 

quo en él se admiten algunas medidas preventivas y correccionales, 

tuvo una vigencia que se prolongo hasta 1929, en que se expidió un 

"El Oerecho Penal en México", Edit. Porrúa, México 1941 
Pág. 109 



18 

nuevo Código iniciándose asi un nuevo momento histórico de la 

legislución penal mexicana. 

Fueron los Constituyentes de 1857, junto con los 

legisladores' de diciembre 4 de 1861 y diciembre de 1864, los que 

sentaron las bases de nuestro Derecho penal al hacer sentir toda 

la urgencia :de la tarea codificadora, calificada de ardua por el 

Presidente Gómez Farias. 

la Nec,esidad ,de la codificación misma', es lo primero que 

establece Martínez de castro con la exposición de motivos del 

Código Penal de 1871,' para continuar "como hasta aquí dice, sin 

más ley que er arbitrio, prudente'ª'' ,veces; caprichosos" de los 

encargados de administrar justicia"., 

El maestro carrancá y Truj illo nos dice que en su obra, 

que el Código Penal de 1871, tomo como ejemplo próximo, al español 

de 1870, que como es sabido, se inspiro a' su vez en sus' antecesores 

de 1848 y 1850 agregando lo siguiente < .. s~ trata,'de'. un'CcSdlgo 

bastante cor·rectamente redactado, como su modelo el :é'~parlol;~ los 

tipos delictivos alcanzan, a veces, irreprcich~ble, j~~tl~ia, Se 

compone de 1151 artículos de los que ui10 és : trall;i todo''~,; fue 

decretado por el Congreso y promul~ado' por ;¿¡ :'presidente 

Juárez ..... .. 4 

4 CARRAMCÁ Y TRUJ ILLO Raúl, "Derecho Penal Mexicano" parte 
general, tomo II Edl torial Antigua librería Robledo, 
México, 1960, pág. 124. 

TESIS cmt 
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Al respecto tenen1os que .Gonzá le_z.' de,. la: v,ega se_: expresa· 

en el mismo sentido al citar en su libro Código' penal comentado lo 

siguiente " ••• Pero no podía, sin embargc:i, Marti'né¡ de Castro y su~' 
colaboradores, crear de la nada. No podían.dej~r de: l1;s~irárse en 
la escuela del derecho penar'"que'::·atent:aban·•··en··.'i:odas las 

legislaciones penales vigentés'.ento'nC:.ii:}'tjue·se :~éababa de dar 

vida el Código Penal de 1870, deÍ ¡~;~¡g·~~·~a~hec~·asi fue como el 
Código Mexicano se formo tambié~'.-,:.;ri'-'{~·;:,t'e_bría de ia justicia 

absoluta y de la utilidad social ~c:in;~{ra<las; t'ué así como miro al 

delito co1110 entidad propia y doctrinamenté: ~.capto él dogma de libre 
albedrío, considero la pen'a como· un:::'doble: objeto, ejemplar- y 

correctivo. Fue pues una palabra· 1a esc_uela' clásica la l nspiradora 
de este Código •• " S 

8) CÓOIGO PENAL OE 1929. 

En el año de· 1925, fue designada una _comisión en la 

que estuvo presente:el Ücenciado José Almaraz, esta. comisión tomo 

como base su labor. :d~· respetar los ~rinoipios del Código Penal, de 

conservar el. núoÍeo: ele su sistema y sus disposiciones·. y limitarse 

a incorporar en él- los "n"uevos conceptos o las nuevas insti tuoiones 

cuya bondad se pueda estimular y aquilatar. 

González de la Vega dice " •••• los trabajos de la 

comisión revisora no recibieron consagración legislativa, pues no 

acogía las nuevas conquistas de la sociología, la filosofía y la 



Ponolos1ía Moderna .. ni iaS· ·ne~Csf.dade.s ·sociales exister.1tes., al 110 

coi1siderar. debl.~arriente l~s me~.i_.das re la.~ l va~ '_a los menores de edad. 
no colnbatir vicios como ia toxlcomia •.. etc."' 6 

. . 
Por lo que respecta al autor Jiménez de Asúa. ~egún 

su juicio dijo que la modest11 labor de revisión con miras a 

corregir erratas a aclarar oscuridades y a modernizar lo anticuado, 

ya que era un gran avance para adecuar el ordenamiento pena.1 a la 

época. no obstante lo anterior, revelo que "es un esp!ritu político 

criminal bastante certero .•. ". 1 

El Código Penal de 1929, muy al contrario del 

Código Penal de 1871 que padece de graves deficiencias de redacción 

y estructura de constantes reenvíos. de duplicidad de conceptos y 

hasta de contradicciones flagrantes, todo lo cual dificultó su 

aplicación práctica, al respecto dice Ricardo Abarca. " .•• númerosos 

defectos de técnicas, lagunas, contradicciones, instituciones 

teóricas y prácticas creadas por el legislador del 29 dificultaron 

la marcha de la Administración de justicia en la aplicación de éste 

Código, muy pronto hubo que nombrarse una nueva comisión que 

proyectara la reforma •.•• " 8 

6 Ob. cit. pág 22 

l lBIOEM. 

8 ABARCA, Ricardo. "Revista de Derecho y ciencias Sociales", 
México S/F. pág. 114. 
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Sin embargo a pesar de sus defecto" 

t;écnicos. lagunas y contradicciones .en la redacci.ón del Código de 

1929, en sus artículos transitorios estublece en el primero de 

el los lo siguiente: "Este Código comenzara a regir el dia .15 de 

diciembre de 1929" y en sus articulas transi todos establece que 

el primero ·de ellos lo siguiente "Este Código comenzara a regir en 

el dia quince de.diciembre del 1929" y en su artículo segundo. 

Desde esta misma fecha quedan derogados el Código Penal del 7 de 

diciembre. de 1871, así como todas las demás leyes que se opongan 

a las disposiciones del presente, pero deberán coni:l nuar 

aplicándose a los que se encuentren procesados antes de la vigencia 

del nuevo Código, a menos de que los acusados manifiesten su 

vol untad para acog!'rse a lo preceptuado en e~te último"., A pesar 

de ello su principal autor, el ameritado José Amaráz ha sido.el ·más 

enérgico defensor de éste Código, quien produjo u~ .autoriz~do 
comentarlo sobre el libro primero, comentario red~ct,ado ;;1·.~'uaLM 
se sabe si fue encargado del señor Subsecretarlo.:'o,;d~l ',señoi·. 

Secretario de Gobernación, pero que en si dice lo sfguient~: " ••• 

es un Código de transicl ón y como tal plagado de defectos y sujeto 

a enmiendas importantes ••. ". 9 

C) CÓDIGO PENAL DE 1931. 

Este Código fue promulgado el 13 de agosto de 1931, por el 

Presidente Pascual Ortiz Rubio, en uso de las facultades concedidas 

por el Congreso de la Unión, por Decreto de fecha dos de enero del 

mismo año, Este Código consta de 404 articules de los cuales tres 

son t1·ansitorios: de una correcta y sencilla redacción española. 

9 ALMARAZ, José. "Exposición de motivos del Código Penal de 
1929", México 1931, pág. 9 y 25. 
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Los integrantes de la comisión revisora de. los proyectos 

d" dicho Código fueron los licenciados Alfonso Teja Zabre,· José 

1)ngel Ceniceros, Luis ílarrido, José Lópe~· Lira, Ernesto íla1·za y 

Carlos Angeles, Esta comisión tuvo en cuenta las siguienteo;. 

or i ent;aciones resumidas por su presidente licenciado Alfonso Teja 

Zabra: "ninguna escuela, ni doctrina; ni sistema penal alguno. 

puede servir para fundar íntegramente la constitución de un Código 

Penal, Solo es posible seguir la tendencia práctica y realizable. 

La formula ºno hay delitos sino delincuentes 11 debe completarse así 

"110 hay delincuentes sino hombres". El delito es un hecho 

contingente, siendo sus causas múltiples. es un resultado de 
fuerzas antisociales. La pena es un mal necesario, se justifica por 

distintos conceptos parciales, por la intimidación, la 

ejemplaridad, la expiación en aras del bien colectivo, la necesidad 

di! evitar la venganza privada etc, pero fundamentalmente por la 

necesidad de conservar el orden social". Al respecto Ricardo Ai>arca 

nos dice en su obra: " ••• es muy superior la legislación Penal que 

entr·o a regir el 17 de septiembre de 1931 su pragmatismo, se 

convierte en sencillez, concisión y acierto conserva y retoca las 

instituciones ya existentes, suprema las listas de circunstancias 

atenuantes y en su lugar crea arbitro judicial que debe fundarse 

en el conocimiento de la personalidad del delincuente, móviles del 

delito etc .. "1º 

Asimismo, el periódico "El Nacional" de fecha 19 de 

agosto de 1931, publ leo una nota que decía .•• " para hacer examen 

dnl nuevo código y reconocer sus u.ciertos, no se hace necesario 

acumular defectos sobre el que va ha quedar derogado. El Código de 

1'12?. ha hecho posible al de 1931, Cada cual ocupo su lugar. 

sencillez .. precisión .. su expresión breve y justa, horas de 

adherencias complicadas que son en la práctica el vericueto desde 

10 Ob Cit. pág. 113 
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el que se' acecha. con un trabuco, la chicana, dice sólo Lo qu" 

nec~~lta.el 'juri~ta y e1 hombre de la calle ...... " de acuerdo a los 

comentrir;los anteriores este Código tuvo cambios ya que en el Código 

de 1931,. fue reformado por decreto del 31 de diciembre de 1945, el 

texto·odginal serialaba como medios de consumación a la violencia, 

a la furtividad-y al .empleo de amenazas o engaño, elementos que se 

.. mantienen aún en el vigente Código Penal. 

Ahora bien, en un discurso sobre el Código Penal de 1931 

el Doctor José Ángel Ceniceros menciono lo siguiente: ".·... la 

comisión redactadora del Código de 1931, tuvo que conciliar' la~. 
nuevas ori.entaciones de la ciencia penal que estima indispen.sable 

la existencia de un suficiente arbitrio judicial como ·medio para 

realizar una .eficaz individualización judicial de .las penas, pero 
sin olvidar la realidad de la vida jurídica .mexicar~a-.-·que se 

caracteriza por la falta de elementos técnicos y e·~~~ómlcos :~ 
además por la desconf lanza que se tienen a las f dnciones 

judiciales, .Ya por que se dude de su capacidad, ya por que se teme 

que se dobleguen ante el poder, se rindan ante la amistad o so 

vendan ante el dinero •••• " 11 

11 DR. JOSÉ ÁNGEL, CENICEROS. "Un discurso sobre el Código 
Penal de 1931. Editorial Serie de Estudios jurídicos, 
México, 1997, pág. 10 y 11 



COOIFtCACIÓN OEL ESTADO DE HÉXtCO. 

ANTECEDENTES LEíll SLA TI VOS. 

El primer antecedente legislativo, relativo al Código Penal del 

Estado de México, se encuentra en el decreto· NQ l expedido por la 

Junta Legislativa creada por el decreto NQ 64 de la Legislatura 

Extraordinaria. que textualmente dice lo siguiente: 

" •••. El l lcenciado Francisco H. de Olagulbel, Gobernador 

Consti tuclonal del Estado Libre. y Soberano de México a todos sus 

habitantes sabed: 

Que en virtud de las facultades extraordinarias (sic) que me 

concede la ley NQ 63, de 16 de septiembre y de acuerdo con la junta 

legislativa, he tenido a bien decretar lo siguiente: 

Artículo lQ.-Se concede licencia al C. Presidente del Tribunal 

Superior de Justicia del Estado, licenciado O. Mariano Villela, 

para que no asista al despacho del Tribunal hasta fines de agosto 

del año entrante de 1848, en cuyo tiempo podrá radicarse en el 

lugar del Estado que le convenga y se dedicará a la formación de 

los proyectos del Código Penal y de Procedimientos de lo criminal; 

con calidad de que presentará al Honorable Congreso el primero en 

<ll mes de mayo, y el segundo en el mes de agosto del mi;,mo año 

entrante". 

Articulo 2Q.- Dichos proyectos se redact11ran en artículos, en la 

misma forma que se hayan l. os Códigos Franceses· .•.. "12 

Dado en.Toluca a 20 de noviembre de 18'\7. 

12 SANCHEZ Y SANCHEZ, ílerardo. Panoramica Legislativa 
1824 - 1993. Edit. Toluca, 1993. 
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como resultado· de los trab~jos antes ref.eridos ~1· tres de nov lembro 

de 1873 el lice.nciado Alberto Garcia,·aobernadorConstituclonal del 

Estado Libre y Soberano. c:ie·México, promulgo.el .Decreto Nll 100,,d(, 

fecha 9 de Octubre .de 1S73, por virtud 'dei. cual el congreso del 

Estado, expidló el 1 ibro primero dé( -Código P~nal · del Estado de 

México. 

; , ' ' : ~ . '~ ,: '. . : . . . -:' . - . . .. ' ·. .·, 

E.i.te 01 ibro primero, río ent~len vigor/ por: dispo~isfon expresa del. ;, : ~,:,, 
Decreto Nll 27,. promulgado por ei propN ~obernád~~; que derogó ?l 

anterior cuyo articulo ·segundo, '.áutorizÓ ·á1 Ejecul:i vo ,· para formar ' .. 

y expedir los CÓdigos' Penal,.'Adsmlril~trátlvb,' M1.i'nicipal y _de: 
l)f"OCedimientos, en maferia ,'·'~rim'i·~~1~'.~;~·T~¡~ri:r::"~;::<'P"~·~-~--:. Po~er l~~ -en;~::,."··" 
observancia, tan luego como fueran ccin~lyldbs. t.odo~ los i ibro¿ que ; 

lo integraran. 

Conforme.a la autorización contenida en el decreto antes referido 

el 12 de enero de 1875, aún siendo Gobernador Constitucional el 

licenciado Alberto García, expidió el Código Penal siendo, éste el 

primer ordenamiento, que estando integrado por 1,802 artículos, 

distribuidos en 3 libros. 

El Código_ Penal .de 1875; fué reformado por los decretos del 30 de 

abril .de Í875, octubre 15 de .1878, Hayo 7 de 1894, octubre 13 de 

1903 y mayo 20de-1912 •. 



., ' ' '·' " 26 

De l?l.2 a J.?17,. se sus~"hdo de h~cho la vigeí1cla d~: est~ Código, 

y,'.1 que se suci~aron div~rs6:i.. tie.;hoi.d.; ~árácter politice social, 

qile suspendiere~ la ~igencil~ de ;~ .. t~s- dÚ:pocisioíles ... 

El 30 de septiembre de 'l?l6, del Ejercí to 
constituclonnlista Venustiano Carrn.nza, expidio diversos decretos 

entre los que se encuentran los que ordenan la reorganización 

judicial en todos los estados, con .la única limitación de que fuera 
.,._ 

. '. .{ ~::~: 
de acuerdo con las lnsti tuciones .'y leyes respectivas mientras se 

hacian las reformas revol ucionar'ias de una y otras y es cúando el . '': .;i 
de 1917, cuando la XXIV Legisiatura, ordenó·. J~ ;:. , .. ·' l.t1 de agosto 

vigencia de los decretos 2; y 4 de 3, 5, y 10 de abrÚ de i9f6; .. <.";) 
expedidos por el Ge~eral· Y .. ooétor Rafael ·zepeda, por· los!·cu'ale~:'~~·;::~ .. :<:··~ 

El 30 de diciembre de l'.136; !~.:XXXIV Le~Í(ilat~~a Consi:ttucional 

del Estado, median.te déci·eto NQ · :62, : t1~nt1édió, facultades 

extraordinarias al Gobierno d~l·E'stad~, .par'~ ;q~'e· den,trodel receso. 

de la misma legislatura; com;~rendidcl' del l!l de 'enero al 31 do 

agosto de 1937 proc.~dier~ "ªl' estudto y éxpedlción de nuevos 

códigc.-. penal y de procedimi~í1tos penales, corioo. se desprende del 

decr,ito NQ 7l aprobó el. nuevo Código" Peniú para· el Estado de 

México. código que fué p.romulgado el ·6 de abrÚ de 1956, .por el 

entonces Gobernador sa lv.ador .. Sánch~z C~l i 11', . y. públicado en la 

Gaceta de Gobierno, del7 de ab1:H d~l propio ~ño. 

····,:. 

Este código estuvo vigen'te,l~asta':l :~o,.;.; 1960', por haber expedido 

la XLI legislatura; .;i C~di_~~' p;~~i de :1961;; según se desprende el 

Decreto NQ 15 del 29, c:t.;: nciviembF.; .de' 1960, públ icado en la gaceta 

de gobierno, corresp61idi~'11fo al 4 de enero de 1961. 

TESIS CON 
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Por último, éste Código prolongó su vigencia hasta el 8 de enero 

de 1986, al expedirse el vigente Código Penal del Estado de Hoxico 

que ha sido reformado y adiccionado en diversas ocasiones, mediantE~ 

los decretos: 

45 de fecha 17 de octubre de 1988, por el que se adiciona el 

artículo 139, se r:.;forma el primer párrafo del artic.ul.o · 301, 

públ !cado en la Gaceta ·de Gobierno el 20 de octubré dé .. ·1988. 

.... . . .· ... ,· ' .·· •. . 

32 de 1'1 de ··~ci:¿bre de Í~91.. , ~ór el ~u~ se a~icibría el artículo 
-" "···.•' ·''-"'" .. , · .. - '· ··· ..... · "·· . ' .. 

· 33 A y .;}• s~.b,t.~t~fo,·~éP,fi~o~¡ll titulo segÚ~do;1 que comprende .los 
·. artic~lo~ det·.·233·:A·a1•.233 io> 

,"·'¡ ·:·.·.'.'.~'. "··~'.·!,·-;_.-·.:;; <·,.'.:~, . 
- - ··:·,. ·/:': ~~\-;:-/ :~~-:~;~·.:-: 

.-·~.¡·. ,,_." /:,\.• •. 
-:1 .. y· '-'r~··::~:·[ -~.~--~~~~<-··;\~-· .. 

1.66 de 2 deM~,r~:·:~.;·:¡~~3·;;ü~,t~q~e se adiciona el Titulo Quinto,. 

capitulo· único 16~:°8.r.tf(juió~ 3~9;:'33o y 331 publicado en la Gaceta 

de Gobier.nó el ·1o•d~._:inarzé:i•í:te·•1993;· 
;'·"·'" 

; ) '··, ·. ,· : ,; ,~::,' ' - ' 

: \:">'> ··:: ; i .• .. 
' - . \.·/ ' 

138 de 02 de abr! l el~ {~9~j,..~¿·,~!:1~'qu~ se reforman los artículos 

329, 330 y 331 del cócii9o ~~iiri1 !>ar; k1 Estado de México y se 

adicionan !Os ilrticulos,,332:.";, 333; 334, 335, 336, 337, y 338 

públ!cado en la Gaceta; de Gobiern~ el 02 de abril del mismo año. 



~1sfmiSHllO mediante decreto 16$ el actual gobernador d~.,1 Estado d() 

México; l lcenciado AIHURO MONT!EL ROJAS, decreto el Código Penal 

para el Estado de México, pul>l !cado el 20 de marzo del 2000, po1· 

lo que mediante el mismo decreto en fecha l de ~.eptiembre del año 

2000 dicho código sufrio las modificaciones materia del presente 

t:rabajo de Investigación tanto en el artículo 61 antes 63 y, 196 

antes 200 de dicho ordenamiento legal. 

Uno de los más relevante de los Códigos Penales para el Estado de 

México, respecto del delito en estudio que lo es el COMETIDO Por~ 

CONDUCTORES DE VEHÍCULO DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD, lo es que 

en el Código Penal del siete de abril de mil novecientos cincuenta 

y seis que en su articulo segundo se advierte lo siguiente: "que 

se adiciona el Código Penal pa1·a el Estado de México, con el 

articulo 164 Bis, que a la letra dice": .. 164 bis Se impondrán de 

seis meses a cinco años de prisión al que en la comisión de un 

delito de los previstos por este Código, maneje o utilice un 

vehiculo de motor sin placas visibles o la tarjeta que autorice su 

debida circulación o con documentación que no corresponda a la 

autorizada oficialmente para dicha circulación" 13 

Postei-iormente a dicha reforma surgio el Código del veinte de enero 

de mi 1 novecientos noventa y tres, sin que hubiera reforma alguna 

r"13specto a este delito, después se promulgo el código Penal de 

fecha ocho de enero del año mil novecientos ochenta y seis, en el 

cual tnmpoco existio modificación alguna en el !licito que nos 

ocupa, tiempo más adelante en el Código penal del día veinticuatrCJ 

de junio del año mil novecientos noventa Y siete, se reforma el 

artículo BQ bis en el cual a la l.,tra dice " que se califican como 

13 Ob. Cit. Pág. 22. 
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dell tos graves para todos los efectos legales el com.f'.ti?o P.or 

c:onductores de vehículo de motor indicado e11 el artículo 63 del 

decreto del lunes siete de marzo de mil oiovecie.ntos.:noventa y 

cuatro. dicho artículo que a la letra reza: Artfoulo.63~.,:;_éuando:el 
delito culposo se cometa en la conducción de ve11id'ú16:cJ.;:m~tor de 

t;ransporte publico local de personal o escolar y·¿e ¿;~·~s~''ii~nii.cidio 
de dos o mas personas, la pena será de tres a :Ocho ~·~,j~~,~·.d·e.,r;·,.~1~1pn' 
y de veinte a doscientos dias multa. 

finalmente como hemos analizado mediante deé1·eto 165 de la·H~. LIT! 

L"gislatura del Estado de México, se decreto Código Penal para e.l 

Estado de México, mofleándose el articulo 63 para convertio~s·e en 

.. 1 articulo 61 que a Ja letra reza: " cuando él delito culp~s;,:se 
cometa en la conducción de vehículo de motor de.· tran~Pó'r.te.• al 

público, oJic;ia1 .. de personal o escolar, se cause·tiomicid'io~de,una 
o más personas, la pena será de cinco a veinte añ~s::·~~:pfÍ~iÓn y · 

de el ncuenta a trescientos dias multa y suspensión: del :dé~.ec~.º.Para 
conducir vehículos de motor de tres a doce' .'~rios" o ;:privación 

def ínitíva de este derecho" 

asimismo el articulo 200 del Ja ley señalada .con .antelación se 

convirtio en el articulo 196 el cual t~xtualmente s~ñala: 
"Al que en estado de ebriedad o l>ajo influjo de· drogas enervantes, 

y otras análogas que produzcan efectos similares, maneje un 

vehículo de motor, se le impondrán de seis mese (sic) a un .año de 

prl~.ión, de to·einta a cien días multa, y suspensión por un año o· 

pl"ivacion definitiva del derecho de manejar en caso de 

reincidencia .. 
r inalmente en fecha l de septiembre del año dos mil fue modificado 

lo l>llbl icado en la gaceta de gobierno de fecha 

<>l 20 de marzo del 2000, respecto al articulo 61 del multicitado 

Código Punitivo Vigente para el Estado de México, el cual a Ja 

tetra reza: 



"Artículo 61.-Cuando el delito culposo se·cometa con motivo de la 

c()nducción de vehículo de motor de transporte pübl ico de personal 

o escolar y se cause el homi.cidio de una persona, la pena será de 

tr·es a doce a1ios de prisión y de cincuenta a doscientos dias multa 

y suspensión del derecho par·a conducir vehículos de motor de tres 

arios a doce 1:lrios o privación definitiva de este derecho. En caso 

de reincidencia se le privara definitivamente de este derecho. 

se considerará como gráve cuando en la comisión de, este 

delito el conductor incurra en cualquiera de las siguientee. 

circunstancias: 

I Se encuentre con aliento lilcohóllco o estado ·de 

ebriedad. 
II se encuentre bajo el influjode;ctrci~a;.::.;ri;;rvantee., 
o pslcotróp!cos. 
IlI Abandone a la victima o no le. prés.te ·aux! l!o: 

IV No cuente con Ja licencia· 

conductor respectivo; y 
V Cause lesiones a más de tres personas, de las que 

requieran hospitalización o. pongan en peligro la 

vida o se. cause la muerte de dos o n1ás personas. 



CAPITULO l J 

ANÁLISIS DEL· ARfÍCULD 196 DEL CÓDIGO PENAL PARA 

EL ESTADO DE MÉXICO 
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En este capitulo se .realiza un estudio del .articulo 196 del Código 

Penal para:eLEstado ·de México y para tal-efecto·~esulta necesario 
hace1· refE:)re'n.cÍa· de. los conceptos preci.sos •de. las palabras que se 

emplean en la descripción leg,;l. 

CONCEPTO DE CONDUCTOR.-"el que 

. En esta conceptualización se .r.efi;;r;; ;·a··;·~ual:quié~ persona sin 

calidad especi rico que conduce, ciliá1c:iui0F :artefacto, maquina o 

animal~ con el simple hecho. que':·~~t;, :'nec"asite Úna guia para 
:..;',~? ·;• .. ~< 

l.levarlo a algún lado. ·::::·•,,:;> 

CONCEPTO DE CONDUCIR.-: "Llevar.'de ,ima'&arte a otra, guiar hacia un 
si tic, guiar un auto~1Ó~il!•:·IS,,: 

• ' . ,-; :• ; <e''··.:'; 

:. - ·" '. . .. ~· - ' •': ' 

P1·opiamente al te'ner'un conductor .se necesita, llegar a determinado 

Juga1· el artificio, :maquina o a1limal COl1 el que se este 

l:ransportando.: 

ll Dlccionario Larousse, Larousse Editorial, México 
1999. 

IS Dtccionario W. H. Jackson, Inc Editoras. 
México. 1981. 
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CONCEPTO OE .VEHÍcui .. o.-"carruaje. o cua\qÚler· otro artificio en el 

que s~ pueden t~~_ansportar personas_, o cosas de ·.-un· lugar a otro". 
16 

En este contexto- se! encuentra m.as eS_p_ec_i fice .:que ·un_ .ve~ ~culo, es 

un artificio par· a poder di r l gl rse .'a algún' 1 ugar; · con .. ·.10 : que se 

denota que el mismo tiene un 'conduct()r. qúi,..1< 1ó· :gú.fa hacia su 
destino. , :"·,.:.~:·: 

- ·_·_. ':<.:_ .. 
-···\·;· 

CONCEPTO DE .VEHÍCULO.-"OenomiriaciÓn genér~ic~,'de.'C~al~~Íi~r slstema 
de propulsión autónoma, capaz de transportar· u~á.c¡tr~a·;:' ¡¡' .. 

:r·;: 

Este concepto es muy genérico incluso .por' qlre .' l'll>p
1

~{~bra v~Í1i,culo 
también es utilizado en la física; de116m1·n~n.é:lose · pór' ~jen.11:f10 qUe 

sirve para conducir o transmitir una cosa;. como· el, ~ohido y la 

eléctricidad, en este caso el vehiculo a qu~: ncfo'refE!rimÓs es uno 

automotor, que es capaz de desplazarse. autonoinamente.:: con: la ayuda 

de un guia, con conductor. 

CONCEPTO OE HOTOR.-"Aparato que da movimiento á un vehículo o 

artefacto" . 18 

CONCEPTO DE HOTOR.-"Haquina destinada a producir movimientos a 

expensas de otra. fuente d,e energia" • 19 

-··--·---·-······-·---~ .. -· .. --···-·--
16 Ob. Cit, Pág. 3J.. 

11 Ob. Cit. Pág. 3J.. 

18 Ob. Cit. Pág. 31 

19 Ob. Cit. Pág. 31 
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El moto1· es una de las partes más importantes' de.: cualquie1· 

.1rtefacto que se mueve en · r'orma .autonóm8··~ este de 

gasolina, gas natural o incluso .~1édtri~~; 
requiere de un conductor que lo guíe·; 

·- ,-

CONCEPTO DE EBRIEDAD.-.· "Embriagues; Tu~báción dé las potencias po1· 

haber bebido mucho vino u ~tro licor;:. e~ajenamiento del ánimo" ; 20 

CONCEPTO DE EBRIEDAD.- "Embriagues: Intoxicación aguda producida 

por la ingestión de alcohol etílico" .21 

Para que se cause el est~do de embriaguez, es necesario que se 

1 ngiera una bebida en la que se encuentre· la presencia de alcohol 

etílico, que generalmente es consumido en grandes cantidades lo 

anterior para el efecto de encontrarse en estado de ebriedad. 

CONCEPTO DE DROGAS. - "Nombre genérico de ciertas substancias que se. 

emplean en la medicina, en la industria o en ·1as Bellas Artes" •22 

CONCEPTO DE DROGAR.- Administrar· una droga, hacer uso de drogas en 

su pe1·sona. 21 

o•••••>••~---··-----·-·-·-•O••·-•••-••H•••••••M•••• 

20 Ob. Cit. Pág. 

21 Ob. Cit: Pág. 

22 Ob. Cit. Pág. 

23 Ob. Cit. Pág. 

31. 

31. 

31. 
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En nuestro sistema jurídico podemos apreciar que la denomi nncion dt.:i 

droga. se ha cambiado, por la Nomenclatur.-3. genórica de narcotices. 

y este se encuentra en el articulo 193 del Códi90 Penal Federal, el 

cual a la letra dice: "se considera11 narcotices 1'l los 

estupefacientes, psicotropicos y demás susta11cias o vegetables quo 

determinen la Ley General de Salud. los convenios y tratados 

internacionales de observancia obligatoria en México y los que 

serial en las demás dispocisiones legales aplicables en la 

materia". 24 

CONCEPTO OE ENERVANTES.- enervar:" debilitar o quitar las fuerza,. 

que enerva'' .. 25 

CONCEPTO OE ENERVAR.-"Oebi litar la fuerza de las razones o 

argumentos". 26 

Este concepto se refiere a que con el· consumo de alcohol, y drogas,. 

Ja persona que la ha consumido posteriormente a sentir un efecto 

euforico, necesita de otra dosis , ya que se encuentra debilitada. 

enervada, sin fuerzas. 

24 Código Penal Federal, Editorial Sodl. México. 1999. 

25 Ob. Cit. Pág. 31 

26 Ob. Cit. Pág. 31 
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CAPfTULO 111 

ELEMENTOS DEL DELITO. 

Tomando en cuenta la gravedad de las infracciones penales, se han 

hecho diver·s.~s clasificaciones. Según una división bipartita se 

distinguen los dell tos de las faltas; la clasificación tripartita 

h11bla de los crimenos, delitos y faltas o contravenciones. En esta 

división se consideran crimenes los atentados contra la vida y los 

derechos natur·ales del hombre; delitos, las conductas contrarias a 

loe. derechos naturales del contrato social, como del derecho de 

propiedad; por faltas contraversiones, las infracciones ,o los, 

reglamentos de pol leía y buen gobierno. 

En Mexico carecen de importancia estas distinciones, por. que• los 

Códigos Penales sólo se ocupan de los delitos en general, ,en donde 

"·ª subsunre11 también los que otras legislaciones se deno,mh1an 

cr-imenes; la represión de las faltas se abandona a dispocisiones 

administrativas aplicadas por autoridades de ese carácter; 

Respecto a los elementos del delito tenemos elementos 

positivos y elementos negativos, de los cuales encontramos las 

siguientes relaciones; 

ELEMENTOS POSITIVOS 

a)Conducta. 

b)Tipicidad. 

c)Antijuricidad. TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 



d)Imputabi l idad. 

e) Culpabilidad. 

f)Punibllidad. 

A) CONDUCTA. 

Corresponde en primer 1 ugar 

elemento objetivo del delito que lo es la conducta, 

delito es primo1·dialmente un acto 'humano, 

jurídicamente trascendente de Ja conducta humana·: 

.~6 

ocuparnos del 

diciendo que el 

una moda 1 !dad 

p,~ra la comisión de cualquier 11 ici to es: necesario una conducta o 

hecho antijurídico, independiente del r~~~lt~dó que causaré. 

Los delitos ·necesariame.nte. 'lo~:. -'cometen las· seres humanos y 

precisamente es para ~i ihdividuo ~~e·:~~ dicfan las leyes, Siempr" 

que se habla de con;:t'ué:ta .tendremos en. cuenta el acto real izado por 

el ser huma.no,_ el cual se exterioriza alte1·ando el orden social 

estabiecido, tipificándose el delito. 

El ameritado maestro Porte Petir utiliza índisti ntamente los 

términos "conducta" y "hecho" para referirse al elemento objetivo 

del delito, ya que según él, con base en las epi niones de Cava! lo 

y Bataglini el "hecho" para el primero es "En sentido técnico: el 

conducto de los elementos materiales del delito, que realiza la 

¡.,síón o el peligro a un interés penalmente protegido" y para el 

segundo, en sentido propio, "el hecho material que comprende 11:1 

1•cción y el resultado" por lo que aveces se puede hablar de una 

conducta cuando el tipo legal, describe simplemente una acción, o 

una omisión y otros de hecho. cuando la ley requiere ademas de una 

acción y de la omisión, la producción de un resultado material 

unido por un nexo causal. 
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Acto seguido ·al;-aut~·nos."proporci'ona ut1t.l·d~f-i11ici.ón.de conducta 

en la f~rma~ sigÚiCr~té::· .-"un' ha.cer·,'·vo.lu!·1tario. o on un no l1acer 

voluntario o no volu1i1:1u'ío'''. 27 

El del Üo •e~>a,nt:a·· .todo una.conducta humana. Para expresar este 

elemént'o ·:del ·'aeÚ t'o 'se" 1:1á1i' usado diversas denominaciones: acto, 

acció1;; hecho. Ltli~ JÍ1ñÓnez de Asúa expl i.ca que emplea la palabra 
"acto·~~·e'n.'u~~·a" ¿¡,¡¡-¡)liá. ·ac'epción, comprens-iVa del aspecito positivo 
"a~ciÓn ".'_:-y ;~~:e{ ~'~9'~_t·i vb. ,;o~i sión .... 

Esp~efe/ib'~:~ ~{,·término conducta; dentro de él se puede incluir 
. - '. '-. - . •' ~ . . . 

c:or.re¡::.tainente' tan.to, el h~c!>r positivo .como. el negativo. 
' - .. : ·~ . 

Dentro dei 'c~~~.e~to ~~;;d~~t~ 'pu~den comprenderse la acción y la 

omisión;' es::«:teci!f';•'e'1·:11acer positivo y el negativo: el actuar y el 

abstenerse 'de' 0~1'ar. 
-: .. 7·::::: 

A ~();;~i~u~cÍ~n una s~r.ie. de definiciones del término conducta 

como eleménto del delito: 

Según Jiménez de Asúa es "La manifestación de voluntad que 

mediante acción, produce un cambio en el mundo exterior o por que 

no hacer, lo que se espera, deja sin mudanza ese mundo externo cuya 

modificación se aguarda". 28 

Mariano Jiménez Huerta opina que la conducta es " siempre 

una manifestación de voluntad ·dirigida a un fin". 29 

27 Citado por PAVÓN VASCDNCELDS, francisco. "Manual de 
Derecho Penal Mexicano"'. Pte. Gral 22, Ed. Edi t. Porrú.-., 
México 1990. Pág. 182. 

28 

29 

Citado por PAVÓN VASCONCELOS. Ob. Cit. Pág. 180 

Citado por PAVÓN VASCDNCELOS. Ob. Cit. Pág. 181 

TESIS CQf.¡ 
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Para Cuello calón, la· conducta .co·~'º. acción; en s.entido .e:c'trlcto 
es "el movlmlen.to corporal•.voluntario encaminado a la produccion de 

un resultado ccinslstent.e·en'la m~dÚicac!Ón d"eí n1undci exterio1• o en 
·. ! pelfgro de que se produzca". JO 

Fernando Castellanos Tena habla de, la .conducta .estimando que: 

"es el comportamiento humano voluntario, ··positiv·o o negativo. 
encaminado a un propósito". 31 

A pesar de la gran diversidad de critedos_que _e.xisten por los 

doctrinarios penalista podemos ver que todo!"· coi 11ciden en algunos 

elementos comunes como por ejemplo un co.mportamie1iÍ:o humano 

voluntario. Sin embargo la conducta enfocada enun· sentido real se 

debe entender como el actuar humano que ·abarca tanto al aspecto 

positivo como el negativo, la sola con.ducta eÜmina al elemento 

objetivo del delito, puesto que por si misma colma al tipo, como 

sucede en los delitos, conocidos como ·~'de mera conducta". los 

cuales carecen de un resultado material, la conducta es un elemento 

de hecho cuando de acuerdo a la descripción del tipo, se precisa 

una modificación al mundo exterior, osea de ·resultado material. 

1 a conducta se puede dar de varias formas como 1 o son la 
ac:ción, la omisión y la comisión por omisión: 

30 Citado por PAVÓN VASCONCELOS. Ob. Cit. Pág. 194 

31 CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos 
Elementales de Derecho Penal". Edi t Por rúa, 
S.A. México 1994. 
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La acción, 0s·_i:ódo liec:t-16 humano volunta'rio.-cuitlquier movi111ie.nto 

lnt_enc._icinal_.~181 c:>r:·grini~mo h~mo.no, capaz_de_pro~ucir a_lguna mutac·lón 

en el mundo_exterioi· o que de poner en contingen.cia la modificación 

de que se trate. 

La omisión, se entiende como el- dejar· que hacer algo, es decir, 

simplemente· abstenerse de ejecuta1· determinada conducta. 

La comisión por omisión,- se conforma cuando se violan dos clases 

de deberes, urio_ de' obrar y otro de abstenerse. 

Una vez hecha la breve exposición de lo que es la_ conducta como 

un elemento del delito, de acuerdo a la acción, la omisión y la 

comisión por omisión antes mencionada, podemos decir-que el delito 

en estudio conforme a la conducta se da por mera acción. 

B) TIP!CIOAD. 

Como segundo elemento del del! to ·estudiaremos la 

tipicidad, pero se hace _necesario previamente-·analiZar el "tipo" 

para poder precisar su concepto y: c~nte~id~;:· 

Para tratar lo_ relatl.vo á la. tipicidad; es necesario 

dirigirnos a la realización de una conducta ilicita, que sea 

típica, esto es, que la·conducta del agente .se adecue al tipo. Este 

es el presupuesto legal de la tipicidad. 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 
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Jimónez de ?1súa, define .. al tipci· \ixpr~sarido que" es "Lti 
abstracción concreta que ha tratado ell~·dislado~, de·s~artando los 
<tetalles Innecesarios para .Ía cle'tiiúciÓ1;·:delhecho. que se cataloga 

en la ley como delito": 32 · 

Por su parte, Pavón Vasconcelos .de.f.ine· al tipo' legal como 
" La Descripción conc1·eta hecha por Li ley de uria cóliducta a . las 
que en ocasiones se suma .su· resultado, .. reputada .con10 detictuosa al 
conectarse a ella una sanción penal". 3i:· · 

Jiménez Hue.rta·, en c.inibio,~'· copsidera .. _,'a1 11 t.~P~;, ·como ". el 

injusto recogido y des~ritÓ. en• l~ ley p~nal ";· 34 
','·~ ·._-, : 

: .. :·.:>,~ ·. ·:-.~>- -~ 

En cuanto a la tipÍcid'iict pod~mo'S' S'éfi~1á1; ~~-que nos dice 
Fernando castellanos T~~:;':, ... :;:·~~·.·;",í~•;'r~zqn.de; :'sér·.· de la 

antij uridicidad, .'·por su puéS'to .~ori';i:efere'hci·~.···· aL. ofden13miento 

positivo, por que.·~iempre'·h~~~~'.~i,c;);~ clue.~~.~~~.~f/pu~tÓ'devtsta 
del proceso formativo déLcie~echo;•1a•ani:ijuridicfdád.'acontrario 
sensu, e1 legislador .cr~~ l~S ti9ur~~· ¿éli~X~'\·~~r ~º~~idéra1· como 
conductas antijurídicas las cóndúc;i:13s d~scri tas.". 

32 JIMÉNEZ DE ASÚA, Luis. "La ley y el 'DelÚo". Edit. 
Hermes Sudamericana •. Héxico·1986; Pág 235: 

33 Citado por PAVÓN VASCO,NCELOS, Francisco. Db Cit. 
Págs. 264 y 265. 

31 IBIDEM 

......... _....,..,.,-.,.~- ............. 

---·-·---~·~ 
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tlplcldad es ·.1a ·.exlgld;,1 

correspondencia ent~e: 01' heého rea): y Ía' i~agén rectOra. expresada 

en la ley en toda. especie d~ Ía :¡¡~frriéétÓri •. :·· 31 : . .··· ;,·, .. ···"··· ... ,. . ' 

· .. ··: .:-'¡':.:.:. 

Emilio Pardo Aspe/ enseña ·que. !' >: .i'.a·' tipiÓidad como 

elemento se da, cuando el ··i11rrdét~1" :-~ue .rió es er'aestillataí-ici. 

arregla y conforma ~u cond~étaf~on' ~scirupulos-a,exactttuét,' a' Ja 
hipótesis de ia ley ••• ;,. 36. .. . .. 

Se ha comentado .que para" la. existencia del delito se 

necesita de un proceder huma~o.· pero .éste forzosamente debe ser 

tipico, antijurídico y culpable~ La' tipícidad es uno de los 

elementos esenciales del delito, cuya ausencia impide su 

configuración. 

C11be sin embargo aclarar que no es Jo mismo tipo que 

tipicidad. 

El "tipo'' es la·· hipótesis prevlsta por el legislador y la 

"tipicidad'', · la ~d~c~aéiÓn o encuadramiento de Ja conducta del 

agl'.nte a dicha hipÓt~sis legisl~tiva. 

' . 
Al delito que estamos .estudiando le podemos dar la siguiente 

clasificación: 

31 JIHÉNEZ DE ASÚA, Luis. :"La .ley y eLOelito" 2Q 
Edic. Edit.· Andrés Bello; Caraca:;¡ 1954, pág 254. 

36 PARDO ASPE, Emilio~ "·Homenáj~ a Emilio Florian" 
Parte general de Derecho Penal, México 1940, Pág 
230. 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 



'12 

1.Por su composici6n.-.E$ 'un delito anormal. ya que en el tipo 

penal .~demás"de co.i1te.ne1"' circunstancias objetivas; también conÚene. 

subjetivas. al establ~cérque quien lo comete se encuentra bajo el 

influjo de drogas' o'·,e;;ervantes, y conduce un vehículo de motor. en 

estado de ebrie.dad; 'aunado a ello causa homicidio cÚlposo. con su 

conducta ilícita. 

2.-Por su ordenación metodologica.- Es un tipo fundamental. p<fr 

tener plena independencia y se encuentra formado po,r una conducta 

!licita sobre un bien jurídicamente tutelado. 

3.-Por su dependencia.­

una conducta ilícita que 

, . " 

No es autónomo, .ya ·que se'.tiene que. dar 

lo es el cond~ci~ ~1Í :~~hiculo de motor 

bajo el influjo de drogas o enervantes, ·P~ra .. '.que'c~:1,e~~ estado 

f lsico causar un homicidio culposo. '·, ·· "-'~¡,.\:"~°' "'' · 
4.-Por su formulación.- Es un tipo cáudúco,· por Indicar los 

medios de ejecución del ilícito y con 1a'pre~~ntaciÓ~ de uno de 

estos se configura el delito, como lo e~p~esa eÍ articulo en 

estud lo en su párrafo primero: "Al que en· e~,t~do de ebi-iédad' o bajo 

el influjo de drogas enervantes y otras análogas que produzcan 

efectos si mi lares • maneje un vehículo de motor" .. 

s.-Por su resultado.- Ya que un delito.de acción, por que priva 

d" la vida a otro y daña al bien jurídico tuteladó.: que' lo es la 

vida. 

En el delito que estamos estudiando la .tipicidad se da 

cuando se presente de los medios empleados en el articulo 196 del 

Código Penal en vigor para el Estado de México "Al que en estado de 

ebriedad o bajo el influjo de drogas enervantes y otras análogas 

que produzcan efectos similares , maneje ~n- vehículo de motor .• " Ya 
' - .... . ....... 
j '"'\'>','~·::.~ ~·----¡ 
' ~ i'1;Jü1 ¡ ... ."J~! 

!
1 ... 1'i'•,\1·_,_f.1.~\ .1.·i.1;·,,1 

'\ • ¡ . . . \/~:_['?;~"~./ 
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que el agente '.al mon;e',;to ;:(J~· utilizar ·w·1~ dé' los ·.m~~los antee-. 

mencionados realizau~a conducta iÚcita '(se ad~cuaal tipo;pei1ai 

para que se de el d~Úto de CondÚ~ir VÉ;hiculo dé H~tor: ~11 Estado dé 
Ebriedad. 

C) LA AHTIJURICIDAD. 

Hablar de la :antijuridicidad es tratar lo contrario a 

Derecho. La é:onductá' humana para. que se pueda considera¡· como 

delictuosa debe·ési:ar en oposición a una norma penal, que prohibía 

u ordene su ej~c~Ció~. 

En .vista 

antij uridico es 

considerar 

lo ilícito; ~sto q1.Úé1·~ d~cir, 
de lo asentado ·podemos que lo 

derecho, es decir, apartarse del exacto cumpÚmtento de lÓ ordenado 

por Ja norma penal. 

Este elemento del delito es de gran importancia, por la 

trascendencia que tiene en la dogmática penal~ pues se considera 

antij uríd!cidad de una conducta o hecho, cuand.o viola la norma 

jurídica, punitiva, prohibitiva perceptiva o descri1>tiva, 

considerada de esta forma la antijurídicidad se estima como toda la 

conducta criminal violatoria de un interés RI:.eP..o.t_eO.t!:! y que denot.~ 

la lesión de un bien jurídico o el peligro de vulnerarlo. 
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•,, : 

Así " Ja presunción de antijurldicidad o':el' indicio' de estar 
la conducta típica y antíju!"idica, :· resJ1ta de.··:1a s.imp·1~· 

tipicidad, sabiendo desde luegb, que Ja antÜurldicidad·.debe ser 

plena para efectos del delito y elló deb'e'p'resentarse solo cuando 

el juzgador así lo resuelve"~ 37 

"Para llegar a ser del ictuosa, la c;,nducta requiere ser típica 

sin embargo, no es suficiente la adecuación entre la conducta y el 

tipo para la integración del delito, sino que se requiere además de 

que la conducta típica tenga atributo de. sér contraria a derecho lo 

que es igual de ser antijuridica" ••• con lo que la conducta típica, 

inducirla de ser antijurídica, podrá ser tenida como antijurídica, 

con plenitud de alcances, cuando no· 'pueda afectarla una causa 

determinadora de ausencia de antij uríd.fcidad, también denominada de 

justificación". 38 

para una mayor ilustración del caso expondremos a 

continuación algunas d17finiciones de diversos juristas. 

Porte Petl t dice que "una .conducta. es antijurídica, c·uando 

siendo típica, no está protegida por: una c~usa"de :justificación" •39 

fl VELA TREVI~O, Sergio. "Ant{juridicidad y 
Justificación", Editorial Jrillas, México. 
1.986. Pág. 20 

~ IBIDEM. Pag. 32 

39 Ob.Cit.Pág.285. ~TESIS CON 
i ;.·¿'\.LLA DE OHIGEN 
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Luis Jl~~ne~· ~·~ Aiúa asienta que ;~'pro~isfonalniente puecl~> 
decirse que·· 1a antijuricidad .e.s'·lo conú'ario' a'.,derecho; por lo 

tanto el hech~ no b~sta' que.encaj~."descrlptlvaÍ11€lntee11eltlpo que 

1.1 ley ha previsto, ;.1i10 <t~e ;.., neciesitá q'cle .,;ea a'ntljuridlco, 
contrario a·· derecho". IO 

Según cual lo Calón " ••• La antijuri~ldad ~resupone un. j'uicio, una 

estimación de la oposición existente entr'~ el hecho. realiza.do y una 

norma juridico-penal, tal juicio es de carácter objetivo, por· solo 

recaer sobre la acción ejecutada ••• ". 41 

carrará definió a la antij uridicidad como ." ••• la infracción de la 
ley del Estado ..• ". 42 . . 

De acuerdo con las definiciones anteriores. podemos llegar a. la. 

conclusión· de que la . anti'j ~ridicidad, como .·tal 'reqÚiere de. una 

conducta que· se adecue a un tipo· penal y además no' s~ aprotegida 

por el del'.echo; mediante .una causa de justificación .• 

40 Db. Cit. Pág. 267 

4l CUELLO CALÓN, Eugenio. "Derecho Penal I. Edic SQ 
Edit.Bosch Barcelona 1947, Pág. 178. 

42 CASTELLANOS TENA, Fernando. Ob Cit. Pág.177. 
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Como ya hemos mEirlifestado· ant~1~lor.lneqte·, ·par.a qu~: la -~·~nduc.i:a 
desplegada por el agente sea ·é.onsider'ada;_·c.omo deli_to de· co:nduci r 

vehi culo de Motor en Es.tado · ·de_ Ebriedad, . esta debe ser 

antijurídica, es dCcir que.n9·.debe ·e~tar ·ampa~ada. por' al_gur.ia caUsa 

de justif icaclón. 

D) !HPUTABIL!DAD 

La.imputabilidad.es.un elemento o presupuesto íntegramente 

de la. cul'pabiÚdad;. por· ende, un - sujeto para que pueda ser 

éonsiderado cul~~i>1'e ·.;~\a '<::~misión de un hecho delictuoso, es 

necesarioqu~ antes é~t~~ea imputable. 
i, 

.;1 ;' 

. ·.· .. ·: ·:~-. ~-~:~ ._ 

Algunos· éautores·. ·separan la imputabilidad de la culpabil !dad 

estimando: a·,i-ds·•· dos corí10 elementos autónomos del delito; hay 

quienes da~.aJÍ'~l io' contenido a la culpabil !dad y comprenden en ella 

la imputabilidad. 

A este respecto, el estudioso de la dogmática j uridico penal, 

Celes ti no Porte Pe ti t; vierte a la imputabilidad comci un 

presupuesto general del delito Y presupuesto único de la 

culpabilidad". 43 

43 Ob. Cit. Pág. 45 



111 
. .· . ' 

r~aúl Carrancá'y:1rujillo, seriala que: "para.que sea. imputable debt> 

poseer; al .tiemp_o'de _la acción, las condiciones psíquicas exigidas, 

abstractas· e indeterminadas concretamente por la ley, par.\1 

desarroÚar· su condücta social y sigue indicando que todo aquel sea 

apto e idóneo jurídicamente para observar una conducta que respond~1· 

'a las exi.ge.ricias ·de la vida en sociedad humana". 44, 

Fernando C~stellanos Tena sostier;e que "La imputabilidad 

constituye un preiupuesto .. de la culpabilidad". 4_1 

La imputablUdad dentro ·-del campo 'del derecho penai es la 
capacidad de ~ntender', y.:de. querer. · · : " ··· ' · · , · .· · · 

Según cuello calÓn·'; la imputabilidad:·~é ·~efi~re a'.un~~áo de ser. 

del agente o él~ un estado 'espiritual d~l ~ ~ismo ~· teniendo por· 

fundamento ·1a exi~tencia d~ ciertas écmdicione~ pédquicas y m~rales 
(salud y madurez) exigidas por la ley,. para responder.' a lós.liechos 

cometidos". 46 

La imputabilidad es entonces, el conjunto de condiciones mí ni mas 

de s'alud y desarrollo mental en el autor de un hecho reprochable en 

el monr<'nto de realizar el acto típico, que lo capacitan para 

responder del mismo. 

Un sujeto imputable debe dar cuenta a la sociedad, por el 

acto ilícito realizado, o sea, es la responsabilidad. 

M•----··---•OMh---···-· 
44 Ob. Cit. Pág. 

41 Ob. Cit. Pág. 

46. Ob. Cit. Pág. 

415. 

217. 

359. 
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Son imputables todos aquel los entes que tienen desarrollada la 

111,.nte y no p.1<1ecen de alguna anomalia psíquica que los Imposibilité 

para entender y querer. es deci.r, los poseedores de t.in mínimo de 

salud y desarrollo psíquico exigidos por la ley, al momento de 

cometer algún, pero solo son responsables, quienes habiendo 

efectuado el hecho están consti-ei'iidos a responder de él. 

Es indispensable la pr:esencia,. en el delito que estamos estudiando; 

de . la imputabilidad, compr~ndida comC>' :la 'ciapa~ldad .de qúe~er Y 

entender en ~l. c~mpo del Der·~ct~o :penaÍ:.'~;.ino pres;.ntar~é s~rá 
tmposible imputar al·. sujeto :i~.,.~o~isÍó·~'..d~i:,;délito' .·· ·· 

.''.'::-: '.',.¿/'·· ~·,>,:· ·>,; '\;).;;. ,·,~·::,:< 
:·. '<; .::<~:; .· :;.,1. (,:..-... ,.;_ ;"~·; :>~/' 

Así es que, ··la .• ímput'ábilldid s"e·d~iin. 01···momentoe~' ~ue é1 sUjeto 

entiende• y tiene pl~iiame~te' ci1: cono~imient~ cfec'que~er 6anduci r un 

vehículo de motor eii e.~ta~o de ébried~d.y causa~ con ello tíon;ícidlo 

culposo. 

E) CULPABILIDAD. 

Por principio, ·para que una conducta sea delictiva, 

necesariamente debe ser típica, antijurídica y culpable.· 

\ TESIS CON 
~'.LA_P.E ORIGEN 



Al seguir el desarrollo de un proceso, lógico. ente1idenios-: 

que una conducta. será_ ·delictuosa, no solo cuando .es típ.ica·,.'y."' 

antijurídica, sino. que también e<> indispensable que sea .;uÚ~abie';':. -:.,·'.) 

para que pueda serle reprochable de la comisión de un ·clete'rni.in~cfo':.··: 
__ ..... ·,'·- . 

hecho contrario a la norma legal-penal y de la cual· ·resulta 

impresc.indible. que sea imputable al sujeto que la re'alizo, d~ ;q~.'i·.·. 
que se establezca que la imputabilidad debe ser consicter'ácia'como un 

p1·esupuesto de la culpabi 1 idad. 

H(ichos consideran que. la culpabilidad es -"~l n~xo int~lectual 
y emoci.onalmente que liga al delincuente con et'. acto cometido'º ; 47 

Para una mayor comprensión de 'to .. que. ;debe .· eMtenderse por 

i::ulpabi lidad, haremos mención del criterio de reconoéidos juristas 

y as! tenemos que: 

Para Ignacio Villalobos "La culpabUidad, genéricamente 

consistente en el desprecio del sujeto por el orden ·jurídico y por 

los mandatos y prohibiciones que tienden a constituirlo y 

conserva1·lo: desprecio que.se manifiesta por franca oposición en el 

dolo o indirectamente, por indolencia o desatención nacidas del 

desinterés o subestimación del mal ajeno frente a los propios 

deseos en la culpa". 4B 

4l VELA TREV!AO, Ob. Cit. Pág 23. 

4B Ob Cit. Págs. 281 y 282 
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cuello Calón señala que: "se consider·a :cu:lp.able l.tn.·proceder, cuando 

la causa de. las relacTones psiqUÍ6as q~eiexi.>ten entre ellas y su 
autor •. debe. sei,io. c()nforme a der~~ho 'r.;.;p~n .. ~1:>1~··: 49 

':.·,-:- ;;·\::::-·· 
.:_:,,;: 

i .· ~l;·~ ,· -:;.- :; : -' -, ' ''. -~ :: . ~ - . . . . 
En un·seritido ~~plio,'iÚnén~i de~·~~~~ri~Fte ~u~("Puede .defin¡rse 
a la cuÍpabilid~d~omo ~í:co~jurit¿·de sUspen.;os·~J~·daribases para 
la . responsabi Üdad :¡;er.e;·ó~di: de .d 6oriciJcit:~. a~1fr5üridi0a": so 

- ·~"'-' .. ~-.~·.: .. ::<.;' .-:~·: .'.; .. ·; 
-;:.!,"','\"· 

·" . "l - ~ -: ~-h ': 
,_ " . ~ :~ .. ::~ .. : .. ::_ .• -- .. ';. ·. 

~ - ,- ; -, ' --,::; ,, . 

Porte Petit, asegura que la cu.lpabÍ.Údad genéri~amente,: "Es .el 
desprecio del sujeto .del ámbito''j;;~idlbo' ~ .. po('1()s. m~ndatos y 

prohibiciones que tienden. a conformarlos c()mo tal; desprecio que · 
observa y expresa como la f~~~6a:\,~o-~icÚ~ en el dolo y mala fe o 
de algún modo por la indoJ\3~'6{¡¡'>''.6\:desÓbedlencia nacidas del 
desinterés o subestimación 'ciéi'.'.maÍ:· ajeno frente a los propios 
deseos en la culpa". 51 . . ' 

'· 

Conforme a los juic:Í.os·: anterióres podemos afirmar que hay 

culpabilidad cuando ~e:pL~d~ .• rep~ochar al sujeto el haber actuado 
contrariamente a l,o .di~~Üest~' en la norma. 

,,, .,ca,:,,. h:.:.,,i:~JE~, ,,. ,~,,.. ,. ... hoo .. ,.,,.,. 
para ex?11c;á,:.'1~<·n~tú'r'al"~iá'5~H:ciica.de la culpabilidad y que son: 

la pslcol ¿~1i;Ú ,V~ Íii' ~¡j~~'atl yistÍÍ. · 
,-,e~;"::..:. ) ~;·~~~>:,; -• -

------------. - .. 
49 Ob. cü. Pág. 

so Ob. Cit. Pág. 444. 

51 Ob. Cit. Pág. 49. TES!SCON 
~~~~:~ m~ ORIGEN 
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La psicologista considera· a la, ·culp~bifidad cÓnió:_ Úna relación 
subjetiva entre la voluntad del ag~nte' y ·01 hectio{ y·, para la 
norma ti vista, la culpa r~dic'a 0;, un C:,()ncepto ·de. vá16r jurídico y 

representa un proceso _atribu:Í.ble 11 una motivación. re~rl>chable al 
sujeto .. 

.· .. ~. - .. 

El maestro Ig~acio vu1á161Jo~'.r'~cÓnoée·que.la no~ióri completa de la 
culpabi 1 idad:.se t<>r:nia -~º¡. d()s, elementos ;, ' una actitud psicológica 

del, sujet~~ ~o~6cida comb "~ituación de hecho' de la culpabilidad" 
y un~ v~l~raclÓn no~Ínati~;<~e l~ ~Ís~~ que produ~e ~{reproche de 

·encontrar aÍ suleto: en top.osición •·() en pJgna cori el dar.echo y con 
sus obligact~nes ~e-~sciriaies". 52 

.· ::_'. .. ::";-.·., '.:::·'-;:'"·:~:.:..~.-. __ -,. __ >-. ·. •.' . . 
' ' -

A su vez: Go,nzÚez Quinta~i lla señala que la teo~ia. psicoiogista 
" es'_ nexo subjetivo 'entre la voluntad del autor y el resultado cie- · 

su acción. En cambio la teoría normativista expliC::a-.«. 9ue· la 
culpabilidad no es solo ese nexo o enlace, sino. ei::':juicio de 
valoración que basado en las normas o deberes,: detefininan/co.mo' 

reproche' la conducta de quien ha obrado en co~t~a: ' de,·' tales 
mandatos". 13 

La culpabilidad acertada como_ la reproéhabÜidád del 
comportamiento del ente, al cometer el acto.delictuosó; se basa en 
lá exigibilidad de ~na conducta a aLluz· d~l 'd~b~r;•-

52 VILLALOBOS, Ignacio. "Derecho Penal 6!l. Edic. 
"Edit. Porrúa, Héxico. ·1973 •. Pág 283. 

S3 Db. Cit. Pág. 361. 
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la culpabilidad reviste dos enfoques: 

J..- Dolo, es un animo delictivo. El agente al conocer el 

significado de.su proceder lo efectua. 

El dolo. consistente eri·. el deseo consciente e~cauzado 
realización de unhech~ que es delictivb ( hay intención). 

a la 

El dolo se prese~ta, en vari~s formas, colocadas de la manera 

siguiente:. 

Dolo Directo; en este tipo de dolo,. el .agente se traza un· fin Y 
entiende que con seguridad se producirá el resu.ltado deseado. 

' ' ' 

Dolo Indirecto: en esta modalidad de dol~ 0 '. el .sujeto activo se 

encamina a la obtención de .un .resultado y :.e~ti~~cie que con toda 

seguridad y certeza, se generará otro·resultado:i 
', .. ' 

Dolo Indeterminádo; es• el á~imo general de' delinquir, sin tener 
como finalidad un resúi tado delictivo esp~cial ·: 

Dolo Eventual; el agente al proceder, desea ·un resultado 

delictuoso tomando: eíi consideración· la posibiÚdad de que se den 

otros 1'esultados. no queridos de manera. directa. 
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2.-Culpa, es el ;'olvido de ·lás prev.enciones mínim.as exigidas por 
el Est.ado pará la. v!dajgrégaria,· .. . · 

.· > . < .... ·····•········ . · .•. ·. . ... • <' . . ; > ! '. 

gen~;a;:u 1::Su::~~::t~5f :~~f t~fJ~:~:t,~~ii~¡g:f tJ:~6f: C: ~ :!;:: ~ :~ó~~ . 
. impr~dencia, u.~~er'idi~{):±~/i:;:i·:~~·;g~~;)~;~.t.•· .•.•. :~;~t~~¡~~t:i~~~óri{ . 

_· .·./ .. ~~.;\··.·.•.:.·.;".;:.·;:~ :~:· .;·f\tL ::.>).:::_:~ ,_..;\;:,}"~;·.': ... . :¡') ,;:.~'.~;i ~f-~:.-:- (,' 
•/!."":".':·:;{:A;\: :o':~_::.~:,;,~:.:·,.,,,.:<:,!·::·,>.<··, :~··'·.~. • •'.:~,~· •:":~:};· .... ~:\\,: '' 

.:.EEi~~I~tJ{:[~~~t"t~f t~füt~~~tift~~·~'.f ;~~::·~ 
g~nera)a . pesa/ de ~·s·e~ e p'ré\iÍsibÍ~/y Jp6~ ~end!i . e~i.tiible ·por 

negl!g~n'Cia C, fmprudencia por no pone~~e en ju~go las ,cautelas o 
precaudiones ·~xigidás de manéra .1é9ii:i. 54 

•• •• • ' ·.- • -.~-.-- _. :,: - • - - < 

En la doctrina jurídica. la culpa se divide en 'dos' tipos, que 
son: 

·. . . . ' .. _ -· ', . 

culpa Consciente:- se presenta cuando el sujeto activo del delito 

que no se produci~á.· 
pero no lo d~sea y ex is.te el ánimo· de 

culpa Inconsé::ierite.- Es. aquella que se da cuando el sujeto 
del ilícito, no previó, nf· ·se presento el resultado 
consiguiente no lo' qu.iere pero es evitable. 

54 CASTELLANOS TENA, Fernando. Op. Cit. Pág. 247. 

activo 
y por 
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De tal .forma podemo¿.·~ue e~l cond~éir Vehículo de motor en esta:: 

de ebriedad ~s u;, delit~: i'Í1minentement'e, doloso, por que en su 
ejecuci,ón reqÜieré la:piemí inte,nciÓn del agente. 

F )PUNIBILIDAD. 

La punibil idad puede ser ~onsi'derada como una consecuencia 
ordinaria del.·dell.tci,,por·hácerse,acreedor de 'penas,un individuo en 
la comisión de úna.aéci.ón uomi,sÍón típificadas en la ley con .ese 

carácter. 

Franc:Ísé;, Pa;_;óri' V~~c~~~e'16~) entlende a la punibilidad como: "la 

amenaz~ dé' p~~{~~V'.1 ~1;·E:'lt~d~ '~soci"s a la violación de los deberes 

consignados ."en• las 'normas· jÚrídicas, dictadas para garantizar la 
permanerié:ia'Clel .Órden'social ,; • Sin embargo, debe de def'tacarse que 

punibilidad y la pena s~n dos fJ.guras jurídicamente diversas" .56 

55 Db. Cít. Pá\'l 275. 

56 PAVÓN VASCONCELOS. "Derecho Penal 
Porrúa, México 1987, Pág 453. 

Mexicano", Edit. 
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SS . . . 
Dicha conside1·ación es claramente ábordada por sérgio vé1a Treviño 

al destacar que por pe~a debe entenderse: ;,~l ~onjünto de las 
obligaciones y i>r1v.;c1on~s Ciü~ ~<>r ia ~Gi:oridací i'm~on~·Y" apúca a1 

. tenor de la ley, 'por m.ediil! de'. los' ó·r~anas' j~rfscüácionales, al 
culpable. de un <Íe1ífií ,;.;~,;''.fC>grar' ia 'preve'ncio~ ger\e~al . en la 
pr~venci_ón ·e'SPecii~f1~~~L}:-t:· "· · ··. · . " . · .. ,. 

~-,-~,,:·.~---·, .~ ~ 

~".'\·«· :._.;:;:· ·r· . ~ )_:;:·~~ ·:·J~ 

:::··:.mi~, iri~wj,~~i1d.',~:h·;;f;:. :~: ;,~~:·:.::·::~:: 
punible; daricio f,Cir,):~ntcLa:1a punibiiid,;d ei carácter.de requisito 
esencia1'• de ¡,;' t'o~ni;;:ci'iÓ'n 'd.;· ;qJei.'.? .:;se·. 

' ... :~ ·, ·; ,:,~.· - :- '.,"~ 
·-·-.·1',· -. : -~ 

: - . -
Alfonso E. Reyes define' a lt.i punlb~lida'd''áo'mó ".; .• un fenómeno 
jurídico que eman_a dei . Estado comoi\reaccfo~\•a ciomportamientos 
humanos que han sido a la·cate9~F1ilicíe~'i.6~ideÚf6~·m·a~Úestádose en 
dos momentos; el legisiati vo, p~r ~~di~:•ciebbual se crea. la sanción 
y el judicial que cumple i·,; tat~~{d'e'• Í.~-pone~i,; en ~oncreto •.. ". 5' 

; "' .::-;_~,--~·::· -~~-.:-__ :> ¡, ~·'\ 
,';-,':.· ' ._., .. 

~ -:.~~:::;-~:,:-' 

La punibilidad en el delÍto:d~ cc;;nciu6i~ vehículo de motor en Estado 
de ebriedad es de el sujeto ~ctiv~'primeramente debe encontrarse en 
u11 estado de ebriedad, -o• ~,;fo .ei influjo de drogas o .enervantes, 

asi como conduciendo un vehículo de motor, y dando como resultado 
de todas estas conductas ·que cause un homicidio por culpa al 
momento de la conducción de tal vehículo. 

57 VELA TREVHlD, "la Prescripción en Hateria Penal" 
Edi t. Trillas, Héxico l98S, Pág. 490. 

58 Db. Cit. Pág. 28-l. 

S! ALFONSO E.· ~~YES, •';La punibilidad", Publicaciones 
Universidad Externado de Colombia, Bogotá 1978, 
Pág. 9. 
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ELEMENTOS NEGATIVOS 

a)Ausencia de Conducta. 

. . . 
b)Atipicidad. · 

. c)causas· de·Justificación. 

d)Inimputabilidad 

e)lnculpabilidad 

f)Excusas Absolutorias. 

A)AUSENCIA DE CONDUCTA. 

TESIS cu¡ 
FALl~A DE ORIGEN 
,·---~ 

En cuanto a la ausencia de la conducta diremos que ésta se 

considera como el aspecto negativo de la conducta. Nos encontramos 

ante tal situación cuando el hacer o no hacer carecen de vol untad 

y se dice que no hay ccimport.amiento y por Jo tanto no hay conducta 

y el delito no se integra. 

Lo anterior podemos. sintetizarlo diciendo que no hay conducta 

siempre que por cualquier motivo falte el elemento voluntad en el 

agente, puesto que para la existencia de la acción debe quererse el 

movimiento corporal en el cual consiste la misma acción. 

el maestro Fernando Castellanos Tena, escribe "que la ausencia de 

conducta impide la formación de la figura delictiva; es estos casoe. 

se realiza la actividad o inactividad sin voluntad ya que la 
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conciencia sé encuentra suprimida y han desa1)arecldo las f uerzaS 
l nhibi toi·ias". 60 

Este ·aspecto negativo tiene su fundamento en el at·ticulo 15 

fr~~ción I que dice "el delito se excluye cuando el hecho se 
realice sin intervención de la voluntnd del agente." 

Por lo general en la mayoría de los del i t~s se.presentaban cuandó 

el sujeto activo no realiza con plena vollintad. algún ac;:to que 

genere una trasformación en el mundo exterior, es decir, .. en base a 

las siguientes hipótesis: 

a)Fuerza física irresistible o vis absoluta. 

b)Fuerza mayor o vis mayor. 

c)Movimientos reflejos. 

a)FUERZA IRRESISTIBLE O VIS ABSOLUTA. 

60 Ob. Cit. Pág 162 y 165. 
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Cuando el movimiento corporal es el res.Últadci da· uiia· fuerza tisica 

exterior Irresistible provinlente de urÍ ·s.;·,: 'humáno> Es~e puede 

consistir en que cierta violencra•. p~ociu.éicid en ~l cuerpo del 

agente, misma que da por resultado. que, el agente realice 

irremediablemente lo indeseado. 

b)FUERZA MAYOR O VIS.MAYOR. 

cuando el.· movimi~nto corporaf es consecuencia de una fuerza mayor 

irresistible ·proveniente de:. la naturaleza, la que si pudiera 

entenderse ~omci Jna lrresistibl~,sóbrehumano, mediante la cual, el 

sujeto act~vo ej~;,·Jta:úna conduc,ta o inactividad. 

/.';f.~(<· 

scin aqu~lla~· r~~c~tcine~' nerviosas que producen una actividad 

corporal.·q~~. no esta bajo. el. pod~~ df!!. inhibición del sujeto; es 

decir, son aq.ueÜos actÓSé;Cor¡)orales en los que hay voluntad, 

puesto que si el ·sujeto activo'• ejecuta, es por que ya no les puede 

controlar o· evitarlos, ni IÍ1ucho' menos ·retardarlos. 

La ausencia de conducta,. s~.· presentará. en el delito en estudio, se 

p1·esentará en el delito de Conducir· Vehículo de Hotor en Estado <le 

Ebriedad, sin emba1,go, por una fuerza física superior e 

irresistible es obligado a efectuarlo. En este caso no hay 

vol untad, unicamente actuar •. físico. 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN : 
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B) ATIPICIDAD. 

So denomina asi al aspecto negativo de la tipicidad, o sea la 

ausencia de adecuáció11 de la conducta del agente al tipo serialado 

por la norma. 

La atipicidad, se presenta cuando el caso concreto no coincide con 

el tipo por q.ue no se adecua per·fectamente a él y bastara colocarse 

en el aspecto negativo de cada uno de los elementos integrantes del 

tipo para señalar la atipicidad. 

Porte Petit estima "Si la tipicidad consiste en la conformidad al 

tipo y este puede contener uno o varios elementos, la atipicidad 

existí rá cuando no haya adecuación al mismo, es decir cuando no se 

integre el elemento o elementos del tipo descrito por la norma, 

pudiéndose dar el caso de que cuando el tipo exija más de un 

elemento, puede haber adecuación a uno o más elementos del tipo. 

pero no a todos los que al mismo tipo requiere". 61 

El Código Penal Vigente en el. Estado de Héxico en su artículo 15 

relativo a las causa se exclusión del delito nos establece la 

ausencia de tipicidad cuando: 

61 Db. Cit. Pág. '175. 

: .. •, 
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J.- La ausencia .de condu'i::ta cuando se realice sin la intervenclon 

de la voluntad· del agente por una fuerza física exterior 

ir'resistible. 

rr.-cuando falte· alguno de .los elementos del cuerpo del delito de 

que ·,Se trate; 

En el .delito de:conducir vehículo de Motor en Estado de Ebriedad la 

atipicidad la podemos obse.rvar de las siguientes formas: 

J .• -Ausencia de calidad .exigida por la ley en cuanto al sujeto 

activo. 

sera cuando en. la.realización del ilícito falte el sujeto activo 

exigido. 

2.-sí 'falta el objeto material. 

cuando el objeto no sea el ·vehículo de motor como lo establece al 

tipo penal. 

3.-si falta' el obje'i:o jurídico. 

. Puede 'darse cr.iárido: e'n.:la realización del delito de Conducir 

Vehiculó de M~t~r. én Est~do de Ebriedad no se causa un daño a la~; 
V:ias da Comunicación y.medios de trasporte. 

TESIS CON 
FALLA DE OHIGEN 
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4. -Al no efectuarse el hecho por loe. medios especi f 1 cament<> 

indicados por la ley. 

En este caso, no se cometerá el delito de Conducir Vehículo de 

Motor en ·Estado de Ebriedad cuando falte el medio empleado por el 

artículo 196 del Código Penal en Vigor para el Estado de México. 

S. -si faltan los elementos subjetivos del injusto legalmente 

exigidos. 

En el delito en estudio, se presentará"esta causa de atiplcidad 

cuando falten los elementos subjetivos establecidos por el articulo 

196 del Código Penal en Vigor, para el Estado de México, "en estado 

de ebriedad". 

C)CAUSAS DE JUSTIFICACIÓN. 

El aspecto negativo de la antij ur idicidad lo constituyen las 

llamadas causas de justificación o conductas realizadas con apego 

a derecho, es decir, excluyen lo antijurídico de una conducta 

tipificada como delito, por ello al presentarse una causa de 

justificación, ya no existirá delito alguno. 
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El proceder típico puede ser el 'polo opuesto a derecho, sin embargo 

ne> ser antijuríd.ico por ex.istir alguna causa de justificación y 

entonces estas configuran el aspecto negativo de la antijuricidad. 

Et". tas causas son también conocidas como causas ele 1 ici tud, causas 

eliminatorias de antijurlcidad, causas justificantes entre otras 

mris .. 

Las causas de justificación son aquellas condiciones eliminatorias 

del elemento antijuricidad y destructoras, po~ ende del delito, por 

que "Ja conducta o hechos real izados no so.n contra· el. derecho si no 

conforme al derecho y esta conformidad puede· prevenir de la ley 

penal o cualquier otro ordenamiento j.ur'i.dico 0·. público, o 

privado" . 62 

Las causas de justificación, debeniÜ~:ent~ndedas como aquellas 

condiciones que poseen la in.fluenciá de pÓder excluir la 

antijuricidad .en una condUcta' cÍeÚctuos~. 

Fernando Castellanos Tena, considera a las causas de justificación 

como "aquellas condiciones que tienen el poder excluir la 

antijuricidad de una conducta tiplca. Representan un aspecto 

negativo del delito, pues através de su presencia se excluye uno de 

los elementos esenciales del tipo que es la antij uricidad". 63 

62 PORTE PETIT, Celestino. Ob. Cit. Pág. 491. 

63 Ob. Cit. Pág. 181. 

TESIS CON 
!_ALLA DE ORJGEN 



Sobre el particular tenemos la opinión de Porte Petít, quien estima 

·que "si la conducta. .r~aliz:adá. por el sujeto es licita. 

indudablemente no debe hablarse de que por ello -esté facultada, 

permitida o conforme a derecho. 

Existe una causa de licitud cuando la conducta o hecho siendo 

típicos son permitidos, autorizados o facultados por la ley, a 

virtud de ausencia de interés o de _la ·existencia de un interés 

preponderante". 64 

De manera uní forme los tratadistas han señalado que las causas de 

justificación o licitud del acto son: 

a)Legitima Defensa. 

b)Estado de necesidad. 

c)Cumplimiento del deber. 

d)Ejercicio de un derecho. 

64 Ob. Cit. Pág. 492. r 
j i:'C 
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e)Obediencia Jerárquica. 

f) Impe.dimento Legitimo. 

a) La legitima defensa, como causa de j ust!ficación se presenta en 

los casos en los cuales el agente, ante el peligro de un ataque 

injusto e inminente actúa contra la ley defer1diendo sus intereses 

y dariando otros bienes jurídicamente protegidos. 

Nuestro Código Penal para el Estado de México, contempla en su 

articulo 15 párrafo segundo la legitim¡ de~ensa en los siguientes 

términos "Se presumira como legitima defensa, salvo prueba en 

contrario el hecho de causar daiio. q qúien por cualquier medio trata 

d<> penetrar o haya penetra sin derecho al hogar del agente , al de . . . 

su familia, o sus dependencias o a los de cualquier persona Ci.ue 

t:enga la obligación de defender al sitio donde se encuentren bienes 

propios o ajenos, respecto de los que exista la misma obligación;· 

" lo encuentre en alguno de aquellos lugares en circunstancias· 

tales que revelen la probabilidad de una agresión. 

:?egiJn ,llménez de Asúa se trata de "La repulsa de u11a agresión 

ilegitima, actual e inminente por el ataéado ·o tercera: persona 

contra el agresor sin traspasar la necesidad de la defensa y dentro 

de la. racional porporcionalidad de los· medios empleados para 

impedirla o repelerla.~ 

65 Ob. Cit. Pág. 289. 
TESIS CON 

FALLA DE ORIGEN 



b) Estado de Necesidad. 

El estado de necesidad por su parte tiene lugar cuando existiendo 

en un momento determinado intereses j uddicamente ·opuestos, dt1 

lmposible coexistencia, el derecho. no ~udlendo. tomar otra·medtda·· 

permite el sacrificio de u rió de el los, bús·canclo obviamente ·que seá · 

el menos importante. 

En el articulo lS inciso "c" de¡ código Penal' en V~gor, para el 

Estado de México se señala que habrá estádo dé .. n;.cesidad ·como causa 

de licitud del acto cuando: "Se obi-e· pok' la .necesidad de 

salvaguardar un bien juridico propio o ajen~··de un_ p~ligro real. 

ac·tual o inminente no ocasionado. dolosamente por el agente, 

lesionando otro bien de menor o igual valor· '~ue. e.l salvaguardar • 

siempre que el peligro no sea evitable por otros medios y el agente 

no tuviere el deber jurídico de afróritarlo:.' ·--

Según Cuello Calón: "es el pelig~~ 'a~tJal e ii"n,;,ediato para bienes 

jurídicamente tutelados. que· solo 'púe'ci,;;;:~~i tar-~e- le~ionando bienes 

jurídicamente tutelados y qué pert~~J~¿~n-á'btrá persona". 66 · 

c)cumplimiento del deber y :; ~j1rci~¡r de ~/derecho también, son 

contemplados por dichb ~rden~ml~~~~ penal e~ su articulo lS inciso 

d, con;o exc,luyente .de lá" ·¡:e's~onsabilidad al asentar textualmente: 

" ••••••• y la ··acción.o la omisión se realicen en cumpl !miento de un 

deber. jurídico .. ;o.:en ejercicio. de un derecho, siempre que exista 

necesidad racional del medio empleado para cumplir el deber ó 

ejercer el .derecho, y que este último no se realice sólo propósito 

de perjudiéar a otro. 

66 Ob. Cit. Pág. 362 
¡--~----:---····~· -· 
' T1i'C1J": ("'(11.¡ J 1 - !JJ,J. ~ .J '' 
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El cUmpl imiernt~ 'de. un deberes una causa .de lic:~~d que· interviene 

cua.ndo la ley·.impone· obligaciones cuyo_ cumpÜ~1ierito dalia- otro~ 
intereses, ·en con;;ideración a que. él bien: jufídi'c::a~ei1te'·i:írc;tegido' 

·.en el. ~18.nci~-to iegal 11 e~ ·Prepor~dera~te-T~S~~é;i:"~ ··ril ~-ien ·datú\do·~·.:- ¡ . 

;-.:::--_ .. ··_,:._':;'.:·-· 
~~ -

_,__ ; ._ -·-~:: ' " "-·. _._. 

Él ejeré:iCÍo de lirí de1~~cho, po~i s·J~·-~~~i~. ope~a· como causa de 

· j ustif iCac!ón o 1 ici tucÍ 'ciüa'nd~' :;;i::, i:í9e~te',' ~- pesar de apegarse 

estricta'n1ente a la ':1e~\á~rl~ ~e;;; s.Uc'é:ond,Úct'a otros intereses 

prote9 idos cónfor;~~- a ;~~S~§¡,~·::. / · .. 
. :·,¡:' "~:-':,'.' '. .,_"'. -. 

El ejercicio de ~n d~~~Ó.h~.~ e~ tdclo aquel comportamiento que cuenta 

con la autorización e><pri:sa ·.'po/.·'1a. ley. 

e)Obediencia Jerárquica. 

De acuerdo a lo que establecia el articulo 15 inciso "d" del 

ordenamiento represiva en cita, se hablaba de "obediencia 

jerárquica" la cual debía establecer que· existía una obligación de 

una persona frente a otra en el cum¡:>limiento de ciertas tareas, es 

decir, de un deber establecido y por ende: reconocido por la ley, 

de la relación laboral y oposición que guardan dos personas, una 

frente a otra. 

Así, "todo deber impuesto por la norma es deber de alguien, o sea 

tiene que existir un sujeto que se encuentre obligado por la norma 

a cumplir con el deber que le corresponde y ese sujeto, llamado 

obligado, debe realizar o (evitar) la conducta ordenada 

( o prohibida) por el precepto de que se trate". 67 Al referirse 

Vela Treviño a la obediencia jerárquica" sostiene el siguiente 

cri terlo: 

67 VELA TREV rno. Ob. Cit. Pág. 212 

T.~SIS cm¡ 
~:lH;I.i~ DE ORIGEN 

.,.,,...,~.---.:·-. . .,. ... , ....... ___ 
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"Es irrebatible que si un sujeto tiene que obedecer es 1>01· que 

existe una norma que le impone el deber de obediencia; o sea, es 

justamente la persona a quien se le llama obligado la que debe 

r<•al izar o evitar) la conducta ordenada (.o prohibida) por el 

precepto que se le impone.la sumisión. 

Por las carácteristic~;,.. · .. ésp,e,~i.ales -que corresponden a todo el 

instituto de la llamada')o~e~ie,ncia jerárquica, fundadamente por· 

razón de la lmprescindii>1é:(relaci.ón jerárquica superior- inferior 
y a que ella debe·provenlr'~,d~·,:u~- orden legitimo, el caso se ubica 

dentro del grupo derivá'do ·de los· deberes especiales. Esto se afirma 

por que al ser el. cl~ber' j uridic~ un consejo general para loe. 

efectos de las hipÓt~~Ís .de inexistencia d~l delito qÚe ahora se 

trata, el deber puede/é:'onsiderarse.como especial pues· solo .. quienes. 

encuadran perfectainerite :.:,~.la hip.ótesis de la ley tendrán cabida en 
la obediencia j~rá~qufra:6a 

. ' ' " ' . .. ': " - ... . . :., '. '~~ .' °, ~· '. 

También se puede dar ?uárido alguien manda a:~;~ ¡~f·~~Íor je~árquico 

::~:::~:·::,:::t ;~~:~Fn~~~~~!l~t~~~~:~7:: 
Las nuevas disposiciones;··· efectuadas:···eriC:las:d·eformas: del.· 10 ·de 

=~::~en::ª ~:~:,.q:1ic~ócé:l::º~ 6:fs~:I·tZ~c1Jf~i~~jJff r~~~fi~:;;:~ q:e ~~ 
impedimento legítimo. 

68 IBIDEM Pág. 213. 
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f) el impedimento legitimo, es la omisión en la conducta de un 

individuo que es justificada por la simultaneidad de obligaciones 

que ese sujeto debe satisfacer, de los cual se desprendia que 

tampoco se podía presentar en el delito de Conducir Vehículo . de. 

Motor en Estado de Ebriedad. 

O) lNlMPUTABlllDAO. 

Se le conoce así al elemento o aspecto negativo de imputabilidad 

como causas de i nimputabil fdad podemos considerar todas aquellas 

que sean capaces de anular, invadir, suprimir o neutralizar el 

desarrollo o estado de la mente, en cuyas circunstancias, el 

individuo carece de actividad psicológica para la comisión de algún 

delito. 

Cuello Calón nos explica, al decir " cuando el agente carece de 

capacidad de conocer· y de querer es inimputable. Esta. capacidad 

puede ·faltar cuando no se ha alcanzado un determinado g1·ado de 

madurez física y psíquica o cuando la conciencia. y la voluntad 

e".tán anuladas o gravemente perturbadas de. modo duradero o 

transitorio. Las causas de inimputabilidad son: la enfermedad 

mental y 1 a embriaguez". 69 

rambién Castel la nos Tena describe la i nimputabi 1 idad señalando sus 

causas que son: "Todas aquel las capaces de anular o neutr.;.lizar, ya 

it.ea el desarrollo o la salud de la mente, en cuyo caso el sujeto 

carece de aptitud psicológica para la del ictuosidad". 7° 

69 Ob. Cit. Pág. 453. 

70 Ob. Cit. Pág. 223. 

TESIS GOU 
FALLA. DE OHIGEN ______ ,_. ____ _, 
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Luis Jiménez .de Asúa también ~borda .e·l temri diciendo-" .so'n causas• 

de inimputabilidad.la Falta dei desarrollo•y la sa'1u'd 'de. la'. mente, 

asi c~mo los tr,;sto-rnos pasajeros de las Facul t,;des mentril.~s 'quei 
pl'ivan o se p~rturban en el sujeto la facultad 'ele cónoce~ el -debén 

esto es, aqueÚas cau~as,en las que , si bien i.'1 :heét;o-es.'tlpiéo 51 
antijurídico, no se ·encuentra el agente en condicione'$ 'que se- les 

pueda atr.ibuir el acto qUe' perpetró:' .11-

Ooctrinariamente; señalamos dos causas de i.nimputabilidad como son: 

1.-Estados de inconsciencia: 

a)Trastornos mentales permanentes. 

b)Trastornos mentales transitorios. 

2.-Miedo Grave. 

!.-Estado de inconsciencia. 

a )Trastornos mentales permanentes, son. aquel los padecimientos 

mentales que sufren las personas con .debilidad mental. cualquiera 

anomalía o enfermedad mental. 

Por incapacidad mental, según nuestro Código Penal Federal en su 

articulo-15, el delitó se excluye por: 

11 Ob. Cit. Pág. 339. 
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Vll:-Al mon1ento de' realizar el hecho tipico el agente no tenga la 

capacidad de comprender el carric ter i 1 ici to de aquel o de 

conducir,se de acuerdo con esa compresión, en virtud de padecer 

t1·astorno monta! o desarrollo intelectual retardado a no ser que el 

agente hubiere provocado su trastorno mental dolosa o culposamente, 

en cuyo caso responderá por el resultado típico siempre y cuando lo 

haya previsto o le fuere previsible".n 

b )Trastornos mentales transitorios, nuestra legislación se1~ala que 

el sujeto activo puede hallarse en un estado de inconsciencia de 

sus actos de manera involuntaria pudiendo ser ocasionado por el 

empleo accidental de alguna substancia tóxica, ya sea por el estado 

de embriaguez, por haber utilizado estupefacientes, por el uso de 

tóxicos infecciosos agudos o simplemente por un trastorno mental 

pasajero e involuntario, pero si ese estado de inconsciencia 

transitorio fuere voluntario, estaríamos en presencia de una 

conducta, en la que por estar voluntariamente en ese estado son 

imputables. 

2.-Miedo grave. 

Constituyen una causa de i nimputabil idad por no actuar el agente 

con responsabilidad en relación con el acto ejec,utado y es factible 

en razón de procesos psicológicos, en virtud de tener· su origen en 

la imaginación y por lo tanto se puede actuar inconscientemente 

afectando la capacidad psíquica del sujeto. 

n Ob. Cit. Pág 7. 
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De acuerdo eón do )ntes e~p~est~ -d~~i~ós que •este aspecto 

negativo del delito .eri.~st~dlo no'~e'~a:ya ~ue. ¡;ái·a·q~e se dé el 

delito . cf~ éoridu~J) Veiliculo de·· Hoto.r en . Estado de Ebriedad el· 

suj~to ,deber ser im~utáb1~ . capaZ· de r~al izar. una conducta 

· deúciüva. 

E) .INCULPABILIDAD. 

S•l llama ·así a la falta de culpa en los delitos, es decir, es.el 

aspecto negativo de la culpabilidad y .está constituido por las 

llamadas causas de inculpabilidad. En otras palabras se trata de la 

ausencia de la inculpabilidad osea la falta de conocimiento y 

voluntad para que se efectúe un cierto resultado delictiv.o. 

Para cuello Calón "Las causas o circunstancias que excluyen la 

culpabilidad son especiales situaciones o estados que concurren en 

la ejecución del hecho realizado por un sujeto imputable, 

eliminando su culpabilidad. El agente es imputable, pero, a causa 

de concurso de tales circunstancias extrañas a su capacidad de 

conocer y de qÚerer, no es culpable. 

Hás breye, Jiménez de Asúa dice que las causas de inculpabilidad 

consisten en "La absolución del sujeto en el juicio de reproche". 73 

Conforme a nuestro derecho las causas de inculpabilidad se pueden 

dividir de la siguiente manera: 

1.-ERROR DE DERECHO 

73 Ob. Cit. Pág. 389. 
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2.-ERROR OE HECHO: 

a) Error esencial. 

b) Error accidental. 

3.-NÓEXIGIBILIDAD DE OTRA CONDUCTA: 

a) Temor fundado. 

b) Encubrimiento. 

4.-EXHIMENTES PUTATIVOS. 

a) Legítima defensa putativa. 

b)Estado de necesidad putativo. 

c)Ejercício de un derecl;o putativo. 

d)Cumplimiento de-1,deb,er putativo. 

En el error.de.derecho no se produce efectos de eximente, por 

que aqui la. persona que actuará delictivamente conoce sobre la 

significación de la ley. 

TESIS CON 
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Con referencia, al error .,de hecho, podenoos decir que es un 

ccrnoc!miento falso o equivocado que tenemos de la real !dad y ·del 

contenido puramente pslcÓlógié:o. 

a) Error esencial.-Es aquel que. recae sobre· 1as circunstancias 

esencia les de 1 hecho. Puede ser vencible o invencible. En el 

primero el sujeto activo del delito realiza una conducta 

antijurídica, creyendo más bien actuar jur!dicamente, por lo que 

debe ser necesariamente vencible. En el segundo caso viene a ser un 

error de tipo que orig! na una eximente putativa, por lo que es 

esencial e invencible para no dejar subsistente la culpa. 

b)Error accidental.-Es un error eventual, osea que .no viene a 

ser decisivo y que deja subsistente el dolo o aceptación del. hecho, 

sino sobre las circunstancias necesarias del mismo hecho, ·y así 

tenemos las siguientes modalidades: 

Error en el golpe, que existe cuando el resultado. producido por 

una conducta, no es el que se quiere pero, si un· e.qui va lente de 

resultado deseado. 

que tiene lugar c,uan.do e~ist~ la. confusión Error en 1 a persona, 

enfre la persona a la que 

disti11ta, pero parecida. 

se queria. causar· 'dario y 'otr'a': persor1<1 
')>-- ' 

Er·ror en el delito, que se pre".enta cuando se comete un delito 

distinto del que se queria cometer. Este·, ei·ror no destruye la 

culpab.ilidad, ya que de todas maneras se delinque. 

r-··------
1 '1't'1 "[(1 ('") :-; . J' ~ ~,0 ll ,,t._., ~l 

/.:! ' l' '~ • ""'\ -.: •• " 

·,~·"·· .. \UGJ::N 
·-·-.,..._., 
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En cuantó- a la_:·~.-.. N~ ·a~i9ibilidad de otra conducta", diremos <iue 

<lsta funciona 'coino una exiri1ente de la cul1>al>i 1 idad en virtud de que 
al suje'to act·l~o· no ~e .le puede exigir otro tipo de conducta 

distint:a a la ·.iÚclta en que incurrió. pues su comportamiento se 

debió a una-situación es1>ecial jerárquicamente superior a sí mismo .. 

áunque no a una. norma pena 1. 

a)Temor fundado; diremos que se considera como una causa de 

·inculpabilidad, toda vez que el Estado no puede exigir al agente la 

adopción de una conducta heroica. 

~. ', .'· ' . . ·.-·: <: 
b )Encubrimiento; podemos: decir quecuando se e1Ícubr;e a ~a~ientes 

y al legadosconsti tuya.\ una ca:u~a. deúniiufpabi lidad; en razón del .· 

parentesco o de cie~to ge~to ciE:. ag~adecimi~nÍ:o q'ue s~ .tenga con el 

sujeto activo, ya que nó ;;\;'puede obligar ~ alguien sit~ado en ese 
plano a actuar en·su·contra··_.:·'. 

Finalmente· tenemos lo que se conoce como la denominación de 

Eximentes putativas: Consisten en aquellas situaciones en do.nde el 

s-.ujeto activo del delito, por un error de hecho insuperable, cree 

realizar un hecho ti1>ificado como delito en nuestra· ley, 

encontrándose frente a una j usti f !cante a su favor,. con10 causa de 

inculpabilidad. 

a) legitima defensa putativa.-El agente .. círee, ·motivado por un error· 

esencial de hecho que se encuentra ante una· conducta que es-. 

necesario repeler por medio de la defensa legitima, sin existir 

realidad una injusta agresión en su contra. 

TESIS CON 
FALLA DE ORIGEN 



75 

b) Estado de necesidad putativo'.-: Se da cuando el agente sacrlflct1 

un bien para salvar otro· del 'mismo. tipo o ·entidad, operando est« 

situación a su favor'; aunque én realidad no e1·a necesario el 
sacri f lcio de dicho bien en virtud de no darse la necesidad citada. 

c)Ejercicio de un derecho putativo y cumplimiento . de. un deber 

putativo.- l'sta causa excluyente de la culpabilidad· tiene lugar 

cuando se obra según un derecho que consigna la· ley, y de. tal ·forma 

::.o actúa, más sin embargo en este caso tal· d'erecl_10 .. no · ~XistíB. 

Si bien es cierto el aspecto de la inculpabilidad.se:puede dar en 

el delito de Conducir Vehículo de motor en estado de ebriedad de 

dos formas: 

L-Cuando se da un error esencial de hecho invencible, ya sea·error 

de tipo o de. licitud, cuando el agente por error esencial e 

invencible no sabe que está realizando alguno de los elementos del 

tipo o por error de 1 ici tud, cuando el sujeto cree actuar bajo 

al~una causa de licitud respectivamente. 

2.-cuando se da la no exigibilidad de otra conducta.- Cuando 

"atentas las circunstancias que concurren en la re'aÚiación de una 

conducta !licita, no sea racionalmente exigibli:i .al· agente· una 

conducta diversa a la que realizó", relativo:'~ lo," an.ter1or los 

artículos 60 y 61 del Código Penal para. el Es.t.ado ·de· México, loe. 

que rezan a la letra: .. 

AílTÍCULO 60.-Los delitos culposos serán castigados•con'prisión de 

seis meses a diez años de treinta a noventa di as multa y sus¡>ensión 

hasta por cinco años o privación definitiva de' derechos para 

ejercer profesión u oficio, cuando el delito se haya cometido po1· 

infractor de las reglas aconsejadas por la ciencia, arte o 

dispocisiones legales que norman su ejercicio. 

¡-- '"1'·r.·qs crJN 
11, \, 1· ;"J~l·ri -i'Rr .,l,"J i./.1.~.1 u, L LCr.~11 
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Al~TÍCULO 61..-Cuando el delito culposo se cometa con 111otivo <le la 

conducción de vehículo de motor de transporte públ íco, de per·sonal 

o escolar y se cause el homicldio de una persona , la pena será de 

tres a doce años de prisión y de cincuenta a doscientos dias multa 

y suspensión del derecho para conducir vehículos de motor ele tres 

a doce arios o privación def íni ti va de este derecho. En caso de 

reincidencia se le privará definitivamente de este derecho. 

F)EXCUSAS ABSOLUTORIAS 

Las excusas absolutorias constituyen el :aspecto negativo de la 

punibi lidad, sin las cuales, sin llenar, los requisitos que exige, 

causan la no punibilidad de la acción delictuosa,' 

A consideración de Eugenio Cuell~•:J;1L<•La punibilidad queda 

excluida y el delito impune ri-ci~'r:1:~~,'~~,ic)~'¡jeclaradose ~n la ley. 

Inmunidades que son causa pd~~o~~ld'~'•·.;x~l~~ióri de la ~enalidad, 
que quedan en pie la existenci~ d~ ,- la'· antfj uddicidad y de Ja 

culpabilidad del sujeto. pero además•de esta'~ causas de impunidad, 

existen otras llamadas absolutoria~.- med'iante cuya concurrencia, 

hechos definidos por la ley como delitos, queda'n .impunes. S«3 

diferencian de las causas de inimputabilidad. y de justificación en 

que el acto ejecutado es antijuridico y culpab.le: hay delito y 

delincuente y sin embargo, no se castigan. La excusa absolutoria 

es, en real !dad una perdón legal". 74 

14 Ob. Cit. Pág. 595. 
':·' .1 :: ; ·~ [ ',•·\ !·j 
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Cortes lbar1:a· las define de la siguiente manera: " •.. ;1as· excusas 

absolutorias· so.~ cau.sas que fundadas en necesidades sociales 

eliminan la. pun,ibilidad y por consecuencia al 1úsmo delito, 

excluyendo la ·inc1·Jminación de la conducta ••. ". 75 

Por lo.que.resp:~ct,a a. ;iménez de Asúa,· las deflne:é~m~: ";Los que 
' ·. ' .. .··.' .. 

hacen que un" acto· típico; a1itijuridico, imputable :a·• un· autor: y 

culpable, no se asocie pena· alguna . por, r~z.ón. de ',utilidad 
pública" .16 

' . . . . 
_. . . 

Dentro de la doctrina contemporánea, el aspecto negativo. ·de la 

punibi 1 !dad o "excusas absolutorias" se han manejad.o b.aj o el 

,;.lguiente concepto: "son aquellas causas que dejando.subsistente el 

carácter delictivo de la conducta o hecho, impiden la apÜcación de 
la pena". 77 

Esta causa tiene como fundamento legal lo ordenado en el artículo 

55 del Código Penal en el fuero Federal que a la letra dice: 

"Cuando por haber sufrido el sujeto activo consecuencias graves en 

su persona o por senilidad o su precario estado de salud, fuera 

notoriamente innecesaria e lrraccional la imposición de una pena 

privativa o restrictiva de libertad, el juez de oficio o a petición 

de parte motivando su resolución, pod1·á prescindir de el la o 

sustituirla por una medida de seguridad. En los casos de senilidad 

75 CORTES !BARRA, Miguel. "Comentarios a la revista de 
Derecho Penal Mexicano". Por rúa y Cia. S.A., México 
1971, Pág 250. 

16 Ob. Cit. Pág 465 y 466. 

ll CASTELLANOS TENA, Fernando, Ob. CI t. Pág. 278 
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o ·precario .e.stado 'de salud, el Juez se apoyara siempre en 

dictán1ei1es de Peritos". ie 

e~· por lo' anter'io~:'·que podemos decir que el delito que estamos . . 
e·stúdiando i10 s~ presentan ras excusas absoluto1·ias 

18 Ob. Cit. Pág. 16. 
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CAP!lULO IV 

ELEMENTO~ DEL TIPO. 

En este capitulo estudiaren1os los aspectos más apreciables que 

integran los elementos del tipo, estos elementos los dividimos en 

generales y especiales. 

ELEMENTOS GENERALES. 

Por estos se entienden todos aquellos, que invariablemente se 

encuentran en todos los tipos penales y que son: 

a)SUJETO ACTIVO 

b)SUJETO PASIVO 

c)BIEN JURÍDICO 

d)OBJETO MATERIAL 

e)CONDUCTA 

f)RESULTAOO TES;:s CON 
FA!1LA DE OfilGEN 

rr.·: .. ::·.:k '11~Sl\'. :<:.·") r~ ¡.t .. ~· 

!~ _,;\. 1\ 11:~ ¡_,r ~ ,: . 
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AJ SUJETO ACTIVO. 

C<>mo primer elemento general del tipo corresponde estudiar al 

sujeto activo el cual. es un elemento de éste, pues no se concibe un 

delÚo sin antes entender por sujeto activo, el que se interviene 

en 18 realizaéión.del d•OÍ.Úto como autor , coautor o cómplice. 

Este sujeto puede ser. cualquier· persona que lleve a cabo U11 

comportamimiento en to~ma cÜlpable ya· sea .u ria condición u omisió1·1 

del del! to, por lo tanto; res~ond~·rán por la comisión u omisión del 

delito quienes intervengan en· ·~1-·" event·o ya ~ea por actividad " 

inactividad, en donde· resUlta afectado ·o se pone en peligro el bien 

jurídico protegido. 

Al respecto nos comento Servio .Tulio citado por GONZALEZ 

QUINTANILLA, ''.el sujeto activo generalmente puede ser cualquier 

persona, pero en algunos casos la ley exige una cualidad o posición 

especial como cuando en la norma se establece que el delito debe 

ser realizado por un empleado público, el tutor , el pariente 

etc" . 79 

Et sujeto activo puede ser cualquier persona para los supuestos 

establecidos en los tipos penales correspondientes al del i. to en 

estudio. 

79 Ob. Cit. Pág. 639. 
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B) SUJETO PASIVO. 

Enseguida y como segundo término el maestro López 

Betancourt menciona que " el sujeto pasivo es el titular del bien 

jurídico protegido. Sin embargo es importante establecer dentro de 

las mecánicas delictuales, las características del sujeto activo y 

por oposición las del sujeto pasivo y si por aquel establecimos las 

personas o per·sona que ponen alguna condición culpable para que la 

lesión jurídica es por este otro (sujeto pasivo), debemos entender: 

"quien sufre directamente la acción u omisión (comportamiento) e~. 

sobre quien recaen todos los actos materiales uti. lizados en la 

realización del ilícito, es el titular del derecho dañado o puesto 

en peligro". 80 

: . -'. 

En todo deÜto 'debé· existir un sujeto pasivo, sin olvidar que no se 

da un · deÜto'i sobr'e 'sí- mismo, por que no es 'admisible un 

desdoblaml~~to· d~·~ Ía personalidad humana de modo que ésta pueda 

considerarse ;·~ u.n mismo tiempo. desde cierto punto de vista. como 

objeto- active; y desde otro, como sujeto pasivo del delito~ Y cuando 

la conducta del sujeto recae sobre sí mismos, no viene a ser sujeto 

pasivo··sino objeto material del hecho delictuoso. 

Bettiol considera, que en todo delito existen dos sujetos 

pasivos: uno constante, esto es, el Estado-administración, que se 

halla presente en todo delito, por cuanto todo delito es violacÍón 

d<! un interés público esta ta 1 y uno eventual, dado por el ti t.iúar 

del 1 nterés público estatal; y uno eventual dado por el ti tu1~'r. del .. 
interés concreto violado por la infracción y se toma especialmente 

en consideración del derechohabiente, de la querella y de la acción 

civil que puede hacerse valer <ln el cuerpo del procedimiento penal. 

80 "La Estructura del Delito" Edit. Porrúa. México 
1994, Pág 52. 
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Por otro. lado López Betancourt Eduardo nos expone que " el sujeto 

pasivo y el perjudicado por la comisión del delito no siempre 

recaen sob1·e la misma persona, tal es el caso del homicidio, en que 

el sujeto pasivo será él titular del bien jurídico protegido por la 

·Ley penal': la vida( en este caso el fallecido) siendo los 

perjudicados . . sus familiares (esposa, hijos). Para concretizar, 

debemos decir que son pasivos del delito: el hombre individual, las 

personas colectivas, el Estado y la colectividad social". 81 

C)BIEN JURÍDICO. 

Como ya pudimos observar el concepto· del .bien juridico, es .común 

en ''todo' .ámbi tó del derecho, per~ . ya que . el área cobra una 

importanéia especial', no es por la función del derecho penaLsea 

6torgar· l~ tut~la jurídica; sino por su forma de· otorgarla po.r 

medio de. la ·arnenaza. y la ejecución de la pe~a, ya 'que su mh.ión en 

~í, es. la: .defensa .de" los· intereses especialmen.te :los que necesitan 

protección. 

Es impo1·tante, por que permite.conocer la función del 

orden j ui'ídico penal y así facilita la comprénsión de los tipo~. 

penales y la correcta interpretación de la ley. 

~ Ob. Cit. Pág. 55. 



Asimismo. constituye la base sobre lil ·cual sa consL1·uye 

hipótesis delictiva. El tipo tiene sü verdadero sostén en el bien: 

j uridico protegido actualmente no puede tmber: t lpo· penal ... in: l.i 

pretensión de salvaguardar un determinado bien jurídico, 

entendiendo todo interés vital del individuo o de la colectividad· 

protegido por la ley ~enal. 

la forma de proteger los bienes jurídicos determinados por el 

legislador es mediante el uso de la sanción que puede ser civil o 

penal. Así el legislador establece que cuando una persona realiza 

un acto ilícito que consiste en violar los bienes jurídicos, (vida, 

l:tbertad. seguridad). le será apl !cada una sanción que consiste en 

privarlo de un bien entendiendo todo interés vital del individuo o 

de la colectividad protegido por la ley penal. 

El bien jurídico se convirtió en un instrumento de la 

interpretación hoy el bien .jurídico constituye la. base de la 

estructura e l nterprétación de. los tipos. 

Es el concepto central .del tipo. eri.torrio al que giraban todos los 

elementos objetivos y subje.tivos y por lo tanto un importante 

t nstrumento en la· i ntérprétación. 

Por lo que podemos concluir que el bien jurídico tutelado en el 

delito que nos ocupa .lo. es la vida •. 
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D) OBJETO 11ATEHIAL 

Ahora tenemos como otro elemento importante al ob.jeto material 

del delito que ''uede ser tanto una persona como una cosa .. Sí os una 

porsona. si esta es física,. en está es donde aparecer el sujeto 

pasivo de la acción delictuosa, como sucede en diferentes delitos. 

S [ es una cosa la acción delictiva puede consistir en crear o 

al ter·ar dicha cosa. 

Es de gran Importancia en ,materia de tipicidad, ya que una misma. 

clase de acción puede encuadrar en diversas ·figuras de delito según 

el objeto material sobre el que recae. 

en el delito de conducir vehículo dei motor en estado de ebriedad 

se reconoce como el mismo el conducir un vehiculo de motor. 

E) CONDUCTA 

Por la conducta del agente o como dicen algunos autores, seílún 

la manifestación de voluntad, los delitos pueden ser de acción y d_e 

omisión 

los de acción se corneten mediante una a;>tividad positiva; eh 

ellos se viola una ley prohibitiva. Eusebio Clómez, afirma que son 

aquel los en los cuales las condiciones de donde deriva su 

result:ado, r,1conocen como causa determinante un hecho positivo del 

sujeto. 
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En los delitos de omisión el objeto prohibido es una abste11ció11 

del agente; consisten en la no ejecución.de" algo ordenado por la 

ley. Para el mismo Eusebio Gómez; e.n los delltos de Ómlsión, lris 

condiciones de que deriv~n --~·u fesul ta._~º reconocen. _como cau~a 

determinante, la falta de .. observancia por parte del· sujeto de up 

precepto obligatorio. 

Debe de agregarse que los delitos de omisión 

diapositiva, en tanto.·lÓs· de ·acción infringen una prohibI°th1a. 

La conducta en la hipótesis tipico-penal~s se. prevé la iic~iJidad 
o inactividad traduci_das en. __ un· compo"ri:amiento, 

realizado" efectuando o po~Íendo_ en . pefigro- ·al 

protegido implica una actuacÚn que p~ede ser incrlniit1abl~. 

: ,. . ', ·. 

No puede existir hipótesis e~ la.cual se haga abstracción de lá ,. 

conducta por que el delito independiente de su composi~ión técnico_,.·: 

j uridica requier,e del sustracto humano, debido a esto, para su 

estructuración resulta indispensable la conducta humana, sin est_a 

no se puede pensar en los demás elementos del delito. Además 

también es válido todo lo comentado respecto a la conducta como ... ·' 

elemento positivo del delito. 

Expresa Reyes rayabas.. " El hombre es un cons·tante espectador,· 

del mundo, dotado de inteligencia y voluntad ante el se ofrecen 

perspectivas que el mundo le presenta y cuando el mundo se apropia 

de alguna o varias de ellas, las convierte en fines o propósitos.·· 

Ahora bien, en cuanto se propone una perspectiva su intención no es­

más que su voluntad orientada hacia un fin , en su propia voluntad 

la generadora de su conducta". 82 

82 Citado por JIHÉNEZ HUERTA, Db. Cit. Pág. 106. 

TlfQJP f!íll\T l~u J} u ,)l, 
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Los verboe. que describen la conducta dentro de este tipo son 

conducir u11 veluculo de motor. en estado de ebriedad. Desglosando 

que el delito en estudio es meramente de acción, ya que para que se 

ejecute se necesitan movimientos corporales y materiales para 

losirar el fin que se requiere. 

F)RESULTADO. 

Según el resultado que se producen, los delitos que se 

clasi f lean en formales y materiales. A los prim.eros se les denomina 

también delitos de simple actividad º·de aéción; a los segundos se 

les llama delitos de 1·esul tado. 

Los delitos formales son aquellos en los que se agota el tipo 

penal en el movimiento corporal o en ·1a omisión del agente, no 

siendo necesario para la integración la producción de un resultado 

externo. 

Los delitos materiales son aquellos en los cuales para su 

integración se requiere la produce.Ión de un resül tado objetivo o 

material. 

El ree.ultado es una afectáción material o inmaterial una lesión 

física, jurídica o puesta en peligro en relación con el bien 

jurídico protegido. 

Algunos autores nos dan su punto de vista respecto a lo que se 

viene a ser el resultado; 
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Palomar do Miguel dice que "En términos generales, resultando ee. 

el efecto y consecuencia de un hecho, operación ·y del lberación". 83 

Qoldstein Raúl expresa: "Penalm~nte coiisiderado, es la alteración 

del estado exterior en un cambio ;, faÍta'.:d.e~caml>io, que el auto1· 

ee.peraba o se proponía con su acción. Es:elc;b,jetlv;,.haclael cual 

tiende la acción º· la omisión~ nimbién: c~ris-tltúye la" completa 

real izaclón de la conducta ti~ic~<s4 

Para Jiménez de As.úa~ º'n.o;es solo ·ei daño cometido por el 

delito, ni consiste únicamente en'• el· daño· material introducido en 

el mundo exterior; sino tambien ·en mutaciones logradas de orden 
moral" .es 

En el aspecto material, consiste en la obtención por medio de la 

ocupación invadiendo un bien inmueble, sobre el cual no se tiene 

derechos o haciendo uso del mismo o de un derecho real. 

En sus aspecto j uridico, consiste. un Úectación, a·· 1as vías· de 

comunicación y medios de trasporte: ·. 

El delito de CONOUCIR VEiiÍcuLo:ci1/~i:rr~~.~N.~~r~oCi 1()E ~BRIEDAD es 

meramente material. ya que su ejedyciÓíÍ abafrea'un''resultado que lo 

es el ataque a las vi as .d~~ ~omuni?iéión:-~"'~~di~~ d~ trii1isporte. 
·.~:':~ 

83 Citado por QONZÁLEZ QUINTANILLA, Ob. Cit. Pág. 641. 

84 IB!DEM. 

SS IBIDEM. 
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ELEMENTOS ESPECIALES 

Entendemos por estos los que c;ada uno do los tipos penales 

requiere y de no estar· presentes no se' conflgura el delito. 
-- -- ' o·' 

', . ' 

Aqui el tipo.el que roqui~re.lo,; elerirent.os y son: 

a)REFERENCJA DE LUGAR. 

b)REFERENCIA DE TIEMPO. 

c)HEDIOS DE.· COMISIÓN • 

. -·' ' 

d)ELEMENTO susJETivo. · 

e)ELEHENTONORHATIVO. 

f )CALIDAD: DE.SUJETO ACTIVO. 

g)CALIDAD DE,'sLJJETO PASIVO. 

h)CANTIDAD DE SUJETOS ·:ÁCTIVDS. 

i)CANTIDAD DE SUJETOS PASIVOS. 

TESIS CON 
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AlREFERENCIA DE LUGAR. 

, Las referencias que se dan del lugar en donde se efectúa 

cualquier tipo ·de. delito'. son las condiciones de ,espacio en la qu,e · 
ha de realizar.se la conducta o producirse el resultado. Podemos 
tomar· como ejemplo~ las nociones de édfficio;· de viviet~da, de 
aposento, de cuarto, de via pública,de' campo abierto 'etc.:, 

: .·. ,· ,·.,- .. - .. ·: - .-. .·: 

Jiménez de Asúa en su posición doctrinal én cuari~f al ,tiempo y 
lugar nos dice que al" comenzar el 'estudio :'de 1-~~, i:uestio'nes 

atinentes a:i luga~. 'r~tiHbamos nuestro paÍ:ecer prOclamando·~omo 
decisiva la m~nifesi:abÍÓn .de la voluntad no sÓlo, en cuanto al 
espacio en que ,ha de ~sti~~rse, ejecutand.o, el acto sinO ta!1'bié~ en 

lo que respecta .a1·,'tiempo .•. En efecto, no debemos acoger una .tesis 
para lugar y· oúa para· el tiempo, sino establecer un ,c,riterio 

unl fo1·me". 86 

Bettiol,, pór ·el contrario, sostiene que " las cuestiones, sin 

embargo; s()n ,dife~entes, por~ que la una concierne a la· sucesión de 

leyes en ei ámbÚ(,,~el Estado y ia · otra por el contrario a l;, 
apl i6ació~ d~;las·, le~'e~ pe11ales cuando, un hecho ha. sido perpetrado 
en parte' en. ~l e~tranjero" 8Í 

' ... . : :::-;··:··'~ ~/'_i· <·'.·,i\{ 

TomanCfo ''é'n co~sid~~ación la, teoría de la actividad o de la 

resiste1Íci~;.se c'o~sider'a' que el del! to se comete en el momento en 

que se realiza la actividad o movimiento corporal, 

Independientemente del resultado. 

86 IBIOEH. 

87 IBIOEH. 
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Por otro lado la teoría del i·esultado, considera como cometldo 

<lel delito, precisamente en el instante en que sé realiza aquél y 

no en el que se lleva a cabo la actividad o movimiento corporal. 

Segun la teoría de la actividad, el.delito se debe sancionar en 

donde se realizo el del! to de Conducir vehículo de motor en estado 

de ebriedad, asimismo la teoría del resultado. coincide con la 

teoría de la actividad, ya que es sobre bienes muebles y es en el 

mlsmo lugar donde se produce el resultado. 

B)REFERENCIA DE TIEMPO. 

Al mencionarse el tiempo es el momento en el cual o 

intervalo dentro del cual ha de realizarse la conducta o producirse 

el resultado. Ejemplos: los días en la privación ilegal de la 

libertad, el uso temporal sin ánimo de apropiación en el robo: no 

t()mar declaración preparatoria o no d.lctar formal prisión o 

1 lber·tad dentro de los plazos fijados por la ley. 

Desde la realización de la conducta hasta el momento en que se 

consuma, tr·ascurre un tiempo. De acuerdo a esa temporalidad los 

delitos se dividen en: Instantáneos, permanentes o continuados. 

Los delitos instantáneos son los que se perfeccionan en el 

momento, en que se realizaron todos sus elementos o de agotarse la 

conducta. En concreto; el momento consumativo tipic:o expresado en 

la ley es el que da la nota al llamado delito instantáneo. 

TESJR CON 
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.son del !tos permanentes Jos que después de que el sujeto realiu1 

la conducta, ésta se produce en el tiempo a voluntad del activo, es 
decl r, la acción delictiva misma perml te por sus propias 

caracteristicas que se le pueda prolongar voluntariamente. en el 
tiempo, de modo que sea idénticamente violátoria .. del·· derecho,·eri 

cada uno de sus momentos .. 
-.· ··. :· .'·.:,< ' 

Finalmente el.delito C()ntinuado,pr()su par,te::'se.c~r::teriza en· 

que se dan varias ácc;i~nes delicti\/a:s Y; un'a'~$d1~;1~~·i~r\·'jlidciÍ~a.· 
es decir las diversas consúm.aciones~o·son'm!Ís'quedfversas1'acetas', 

~~:m~n; 
1 
~ ~ sma . ná tur~ 1 ª~ª >º <;,~n~~~'~:e 1 ~f {~;~ i~s·~};~:~·1·w~;Eifrts .·· ª t 

: _[:~ ·~·'....'-: .;:::~ ..':.·:;.;, '"' .,., ·'';~·· !';·~,'. " 

Pº~:m::::d~~~~ q~: ::1¿:t~~fl:i~~~'~rf:;¿~~~ª/·~f¡1~~~~f~:.~~t~:~. 
por conductores de véhíCulo.de ·mot~~::é; irist~~taneó>~o'r·.'~~ .efecto 

negativo no se prolonga a1 t~av~s del tiempo, como .:,j~~p1c:i p.;demós 

seña lar el delito. de'· Aborto, por lo que para el, ilÚ:i to ,'qué. nos 

ocupa no se requiere de calidad de tiempo · esp~~i tlca · pa.ra 

cometerlo. 

C) MEDIOS DE COMISIÓN. 

Los medios de comisión son: " La realización de una acción u 

omisión voluntarias, castigadas pro la ley con una pena: En otras-. 

p<1labras, es la acción de cometer un hecho delictivo, es decir de 

un hecho sancionado por· las leyes penales". 88 

ea "Diccionario Juridico Méxicano", Instituto de 
Investigaciones Jurídicas. Edit. Porrúa. México 
1987. Pág 525. 



Los delitos de accion tienen lugar cuando el agente incurre en 

una actividad o hacer, es decir .. que su conducta s~ manifiesta a 

traves de movimientos corpóreos positivos, originados de un hacer 

o de un no hacer que se traduce a unü violación a la ley 

prohibitiva. 

En cambio los de omisión consisten en un "no hacer". una 

actividad o sea, un comportamiento negativo por parte del agente 

que provoca un cambio en el ámbito de los derechos personales .. 

Eusebio Gómez nos da su opinión al respecto diciendo; los delitos 

de acción en los cuales las condiciones de donde deriva su 

resultado, reconocen como causa determinante un hecho positivo del 

sujeto .. 

En cambio en los de omisión se trata del producto de una 

inactividad del agente, al no efectuar la acción dispuesta u 

ordenada por la norma desatendiendo un deber de cuidado. En los 

delitos de omisión.las condiciones de que se deriva su resultado 

reconocen .comó .. causa determinante, la falta de observancia por 

parte. del .sÚJ~to .de. un precepto obligatorio • 

. /·.'.·:> ... ·• 
Como ya sé'nieriCÍoi1ó·'cbn. ánterioridad. es de reiterar que el delito 

de Comettdo;.•:: ~b~ c~nd~cto·r;es de .Vehiculo de Motor en Estado de 

Ebriedad;'. es('de)Ínmfnet~te 'aéclón, ya que para su realización se 

requiere movÍ.nii'ento~: ~brporales y materiales para lograr su fin. 

TESlR CON 
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D)ELEMENTO SUBJETIVO. 

El elemento objetivo consiste on la final ldad, ánimo, propósito 

o tendencia del sujeto en su yo interno ·que lo impulsan a la 

realización del delito. 

En efecto, la convivencia externa: ~e.las personas es siempre al 

fin y al cabo solamente la expresión de la actitud interna y 

psíquica de el las, tampoco el de.recho puede pasar por alto este 

aspecto; sí el derecho no quiere ser y no puede ser fundadamente en 

s-.us apreciaciones también lo psíquico como origen "la conducta 

externa", De ahi que el injusto es muy especialmente el injusto 

j uridico-penal contenga "elementos subjetivos del injusto". 89 

E)ELEMENTO NORMATIVO. 

Son aquellas situaciones o conceptos complementarios, imp'uestas 

en los tipos que requieren de una valoración cognosciva, jurídica, 

cultural o social. 

Para tipificar, una conducta es necesario incrustar en su 

descripción elementos que implican juicios normativos sobre el 

hecho y que obligan al interprete a actuar una especial valoración 

de la ilicitud de la conducta tipificada. Frente a los elementos 

n"rmativos Grispini dice; "el juez debe desenvolver además de una 

actividad cognoscitiva (comprobación), una actividad valorativa, la 

89 MEZGER EDMUND, "Derecho Penal" 6Q Edición, Edi t. 
Cardonas. México 1965, Págs. 135 y 136. 
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cual empero~ no debe ser 1:.iú.ll i··zada desde el. punto de, vi'stí:i 

s-.ubjetivo del juzgador .sino por el criterio objetivo, esto es. 

según la conclenci a de 1'él comunidad" .9º 

Seg Un Bel 1 ng que aunque es exacto que algunos- conceptos 

jurídicos contenidos en los tipos aparece simplemente como objetos 

de reglamentación jurídica (bien inmueble o derocho real), no es 

posible desconoce1· que las figuras típicas contienen también 

conceptos jurídicos que solo pueden ser determinados a traves de 

verdade1·as valoraciones normativas". 91 

F) CALIDAD DE SUJETO ACTIVO. 

El sujeto activo puede ser- cualquiera y entonces estamos 

frente a un delito común o indiferente; pero en ocasiones el tipo 

exige determinado sujeto activo, es decir, una calidad en dicho 

sujeto, originándose los llamados delitos propios, especiales o 

exclusivos (es decir, son aquellos que pueden ser cometidos por 

personas determinadas, en razón de propiedades jurídicas o 
naturales). Esto quiere decir que el tipo restringe la posibilidad 

de ser autor del delito de .i'ntegrar el tipo, con relación a aquél 

que no tiene dicha calidad·exigida. 

Puede ser c~al~Úie~' pe¡s~na, pa;·a los supuestos establecidos en 

los tipos. penalé~'·correspon.dientes-a este .delito. Advirtiendo que 

la tiplcldad' s~i-ó' s~ dará 'cuando' el sujeto activo tenga la calidad 

demandada po~ el tipo. 

9o Cltado por JIHÉNEZ HUERTA. Ob. Cit. Pág. 83. 

91 IBIDEH 
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G) CALIDAD DE SUJETO PASIVO. 

El l:ipo también puede exigir determinada calidad en el su.jet.o, 

pasivo. pero de no existir esta, no puede· darse· la .. t!picidaci· 

originándose cuando el tipo requiere. tal cialid~d·; un· Ci.;uto :.:.:J 
personal y cuando el sujeto pasivo puede ser cualquiera, «se: tn1ta.·: 

,•":~ 
de un delito impersonal. 

El sujeto pasivo es tierie una calidad especifica en este caso es 

las vias de comunicación y medios de trasp.orte. 

H) CANTIDAD DE SUJETOS ACTIVOS 

En esta clasificación se toma en cuenta la unidad o pluralidad de 

los sujetos que ejecutan el hecho descrito en el tipo. 

siendo el delito·unisub5etivo, aquel que se lleva a cábo por un 

solo sujeto ~ctivo o· ágente. 
. ' ··'. . ·~ ~·. :.·.· ... ;<.-:· . 

En cambio los delf'tos' pluri~ul>jetivos si exigen la concurrencia 

de .dos' o más süj~tÓs ~ara qÜe se integre el tipo antijurídico. 
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I) CANTIDAD DE SUJETOS' PASIVOS. 

los sujetos pueden ser varios cuando los requiere el tipo, podemos 

tomar como ejemplo el genocidio.· ya. que· comete el delito de 

genocidio el que con el propósito ·de destruir total o parcialmente 

a uno o más grupos nacionales o de carácter étnico, racial o 

religioso perpetrarse por· cualquier medio delitos contra la vida de 

miembros de aquellos o impusiere la esterilización masiva con el 

fin de impedir la repr?ducción del grupo. 

ITER CRIMINIS. 

En este capitulo estudiaremos lo que se refiere al i ter 

criminis, la cual se divide en dos fases que son: la fase interna 

y la fase externa. 

En el i.ter criminis, el delito se desplaza a lo largo del 

tiempo, desde que apunta como idea o.tentación en la mente, hasta 

su terminación; corre una ruta desde su iniciación hasta su total 

agotamiento. A este proceso se le llama Iter cr·iminis, es decir· 

camino del crimen. Los delitos culposos no pasan por estas etapas; 

se caracterizan por que en ellos la voluntad no se dirige a la 

producción del hecho típico penal, sino solamente a la realización 

de la conducta inicial. La vida del delito culposo surge, cuando el 

sujeto descuida, en actuación, las cautelas o precauciones que debe 

tener 1>ar·a evitar la alteración o la lesión del orden jurídico. En 

consecuencia, el delito culposo comienza a vivir con la ejecución 

misma, pe.ro no puede quedar en grado de tentativa, por requerir 

ésta de la realización de actos voluntariamente encaminados al 

delito. 

TESIS CON 
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El delito nace como idea en la mente del hombre, pero aparecE' 

t~xternamente después de un proceso irlte1~io~, más o menos 

prolongado. A la trayectoria desplazada por el delito. desde su 

l.rdciación hasta que esta a punto de exterforizarijé se···1e. ·11ama 

fase interna, con la manifestación, pdncipia la fase exterlla la 

cual termina con la consumación. 

El !ter criminls comprende el estudio de las dive.rsas f.ases 

recorridas por el delito, desde su ideación hasta sú agotamiento. 

Nos referimos al !ter criminis contemplado a través de una 

concepción netamente jurídica, pues su concepto criminol.ógico, no 

es dable examinarlo ahora aún cuando su importancia sea manifiesta 

como fenómeno humano desprovisto de toda valoración.normativa. 

Tradicionalmente se distingue en el !ter criminis (camino del 

delito), la fase interna de la externa. El delito se encuentra en 

su fase interna, cuando aun no se ha exteriorizado, es decir, no ha 

salido de la mente del autor. En este estado se coloca a la 

ideación, a la deliberación y a la resolución de delinquir. 
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1.-FASE INTERNA. 

La fase interna abarca t1'es etapas o per-iodos; idea criminosa o 

ideación, delibercación y resolución. 

A) LA IDEACIÓN. 

En la mente humana aparece la tentación de delinquir, que puede 

ser acogida o desairada por el sujeto. Si el agente le da albergue, 

permanece como idea fija en su mente y de ahí puede surgir la 

deliberación. 

Este. fenómeno. (ide;ación) se produce al surgir en la mente del 

sujeto la idea de cometer'un delito. Esta primera fase se encuentra 

precedida de varios momentos siempre necesarios. 

corÍ1d yo lo observo Enrique Ferri Si el curso de los 

sentimientos y las ideas se agota pasivamente o se neutral iza con 

los sentimientos o ideas opuestas que tienen carácter inhibí torio, 

lu idea queda como emoción intima y posteriormente como recuerdo 

sin llegar a ser decisión volitiva tendiente a una actuación 

exterior y material; pero si las fuerzas inhibitorias no son 

bastantes, el proceso psíquico de las sensaciones entra a formar 

parte del sentimiento determinado una idea del ictuosa". 92 

92 Citado por PAVON VASCONCELOS, Francisco. 
ensayo sobre la tentativa" 4Q Edición 
Porrúa, México. 1989. Pág. 10. 

ºBreve 
Edit 
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Puede ser que la idea sea rechazada en forma definitiva o bien 

suprimida en principio. que surja nuevamente,. iniciándose l1'l 

llamada delibe1·ación. 

B) LA DELIBERACIÓN. 

Esta etapa consistente en la meditación sob1·e la idea criminosa, 

en una ponderación entre el pro y el contra. Si la idea resulta 

1·echazada, es arulada en la mente. misma, pero puede ocurrir que 

salga triunfante. En la liberación hay una lucha entre la .idea 

cr·iminosa y las fuerzas morales, religiosas· y· sociales 

inhibitorias. 

Por ésta se entiende el proceso psíquico de .lucha ';.ntre la id.~a 
criminosa y aquellos factores de carácter moral o utilitario ,que 

pugna contra ella. La liberación supone por tanto, facultad de 

determinar la vol untad libremente. pues el antagonismo surgido 

entre la idea criminal y los factores señalados, que pugnan contra 

ella, hacen preciso en el sujeto la plena capacidad do 

discernimiento y autodeterminación. 

Entre el momento que surge la idea crlml nal y su realización 

pueden trascurrir un corto tiempo o un i1ite.rvalo mayor. según sea 

el ímpetu inicial de ella y la calidad de la lucha desarrollada en 

lu psique del sujeto, pero si en este perslste de la deliberaclón, 

se ha tomado ya la resolución de delinquir. 
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C) LA RESOLUCIÓN. 

Por ultimo a ésta etapa corresponde la intención y voluntad 

de 9e1 inquir el sujeto después de pensar lo qua va a hacer decidD 

llevar a la práctica su deseo de cometer el delito; pero su 

voluntad aun que firme no ha salido al exterior sólo exist:e como 

propósi. to en la mente. 

Lu fase interna no tiene trascendencia penal. pues siendo 

inexistente la materilización de la ideas criminal en actos o 

palabras. es imposible la lesión de un ·interés protegido 

penalmente; mientras la idea delictúosa permanece en lo intimo de 

la conciencia, no se da infrncción alguna 'a(:orden jur!d!co. 

Bien podemos decir, tomando en consideración los aspectos antes 

mencionados que la fase interna se desarrolla en la psique del 

agente y cuando se concibe la idea de conducir un vehiculo de 

motor en estado de ebriedad, después delibera y finalmente decide 

ejecutar el ilícito. 

2.-FASE EXTERNA. 

la Segunda fase del iter crimlnls comprende desde el instante en 

que el delito en que se hace man! flestó y termina con la ejecución. 

La fase externa abarca, manifestación, preparación y e.iecuc ion. 

'l'ESIS CON 
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A.-LA MANIFESTACIÓN. 

La idea criminosa aflora al exterior, surge ya en el mundo·dé 

relación, pero simplemente como idea o pensamiento exteriorizado;' 

antes existente solamente en la mente del sujeto .. 

"La man! festación no es incrimlnable, Pór.· excepción, existen 

t iguras de dolí tos cuyo tipo se agota, con '1a sol.a' manÚe;,;tacÍón 

ideológica. El artículo 282 del Código penal :para .el Distrito 

Federal sanciona al que amenace a otro con causarle, un mal en una 

persona, en su honor o en sus derechos, o .en l~ persona, honor, 

blenes o derechos de alguien con quien esté ligado con algún 

vinculo. En este caso y el algunos otros, la manifestación consuma 

o tipifica el ilícito, normalmente sin embargo no integra delito. 

Nuestra Constitución establece como garantia que la manifestación 

de ideas no puede ser objeto de ninguna inquisición judicial o 

administrativa a menos de que ataque a la moral, los derechos de 

tercero, pertu1·be el orden 1>úbllco o p1·ovoque algún dellto". 93 

B) PREPARACIÓN. 

Los actos preparatorios se producen después de la manifestación 

y antes de la ejecución. 

Algunos autores nos dan su concepto de lo que son los actos 

preparatorios y al respecto nos dicen: 

93 Citado por CASTELLANOS, Fernando, Ob. Cit. Pág. 
259. 
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Jlménez de Asúa, ;'que "1os ·actos preparatorlos no constituyen la 

ejecución del. deJÚo proyectado;· pero .se refforen a el en la 

intención dei" agente•··. 94 

Sebastiar1 ·so1ci~' los define com_o "aquel las actividades por si 

mismas ins.Üflbi .. nt~i para . demostrar su vinculación, con el 
1>1·opósi t~ de .ejeicut.~?:."u~ delito determinado y para poner en peligro 

efectivo un l~ien.du.~ldico dado" . 91 

Los actos p~épar;;.·to.rios se. caracterizan por ser de naturaleza 

inocente "en.!~1 ', nti~mo~i y'. pueden realizarse con fines lici tos o 
delictuo~ci~¡<: :~b'(','.~~;.1;;.~ de nianera evidente el propósito, la 

decisión .. de ~elÍnq~J}. 
·,.;::· :;·-\ 

--·=oc-.-" .;.:~;_.::\-kó:, _ 
''•.'.·•.':.··· .. 

. -, .. 
Para , Cual id Ca.1Ó'n, :;',u~·n· ·el• acto •preparatorio·' no ··hay todavía un 

principl6d~'vi~i~~lÓ~ d~lanornra penal~ El.delito preparado es·un 

d"lito e~ pot;.~C:·i'a, tbdavíano re~l y efectivo,. El pens;;.nii.ento es 

casi unánime en'~(sentido de_ la no punición de dichos actos" •96 

94 IBIDEH. 

91 !BIDEH. 

96 !BIDEH. :·-1'¡;~~:;;,:-· .. ·-, 
~ ' . 

....... 
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C) LA EJECUCIÓN. 

El momento pleno de ejecución del delito puede ofrecer dos 

diversos aspectos: tentatlvu Y consumaclón. 

A pesar de la innegable dificultad de establecer criterio 

distintivo eficaz entre los actos de preparación y los actos de 

ejecución. Los actos ejecutivos son generalmente unívocos por 

cuanto por si mismos resultan, capaces de expresar objetivamente la 

intención de su autor de delinquir y entrañar peligro de lesión. 

La fase externa se presenta cuando el agente exterioriza su 

voluntad, prepara todos los elementos necesarios para la 

perpetración del ilícito y finalmente ejecuta el delito. 

3.-CONSUMACIÓN. 

Se llama consumación a la ejecución que reúne todos los 

elementos genéricos y especl fices de.l tipo legal. 

El delito se consuma cuando produciendose el resultado o 

agotándose la conducta, se verifica la lesión j uridi ca o dicho en 

otros términos, hay consumación en tanto el hecho querido se 

produce mediante la integración de sus elementos esenciales . 

... . TESIS CON 
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Para Bettiol "la consumación del delito supone en e'I tiecllo 

realizado por el autor todos los requisitos se_ñala'dos en la 

tipicidad abstracta, lo que precisa una coincidencia pe1·fecta entre 

é~1ta y la tipicidad concreta, a lo cual se suma la lesión de'[, bien 

jurídico, En síntesis segím su apreciación, se puede llamar 

consumado el delito " cuando en concreto se ha realizado, todos los 

elementos constitutivos y se ha verificado la lesión, efectiva o 

potencial del interés protegido" agregando el citado autor que es 

necesario "hacer referencia tanto al criterio normal de la 

correspondencia del hecho con la tipicidad legal como al cri ter!o 

substancial de la lesión del bien jurídico, en armenia con la 

noción teológica de la infracción, expuesta a su debido tiempo" Sin 

que resulte preciso la realización de los elementos externos al 

esquema del hecho y que solo condicionan la punabi 1 idad". 91 

En el delito de Cometidos por conductores de Vehículo de Motor en 

Estado de Ebriedad s~ ,Presentara la consumación, en el momento en 

que la perso,na ,al que maneja un vehículo de motor en estado de 

ebriedad pone en marcha diclia unidad. 

En, relación de los antes expuesto y mencionado por algunos 

autores, ·el estudio del !ter cdminis nos demuestra, que el delito 

en estudio, es un delito doloso, es decir se requiere plena y 

absoluta' intención del agente para c'ometer el delito. 

91 Citado por PAVÓN VASCONCELOS, Ob. Cit. Pag. 19. 
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4.-TENTATIVA. 

Como ultimo punto a estudio del !ter criminls, la tentativa 

difiere de los actos preparatorios; en estos no hay todavía hechoe. 

n11,1teriales que penetren en el núcleo del tlpo de delito tales actos 

materiales lo mismo pueden ser lícitos e 11 icl tos, en. cambio en la 

tentativa ya existe un principio de ejecución y por ende la 

penetración en el núcleo del tipo Penetrar en el núcleo del tipo 

consiste en ejecutar algo en relación con el verbo principal del 

tipo de delito del que se trate. 

El Código Penal para el Oistri to Federal en su numeral 12 nos 

dice " existe tentativa punible, cuando la resolución de cometer un 

delito se exterioriza realizando en parte o totalmente los actos 

ejecutivos que deberían evitarlo, si aquél 

causas ajenas a la voluntad del agente". 98 
no se consuma poi" 

El artículo 59 del Código Penal en vigor, para el Estado de 

México, señala que: A los inculpados del delito en grado de 

tentativa , se les aplicaran de uno a dos tercios de la pena 

prevista para el delito consumado. 

Según Soler, "la tentativa estriba en inicial la acción principal 

en la cual el delito consiste, para ello es ilustrativo pensar en 

el verbo que la expresa". 99 

~ Ob. Cit. Pág. S. 

99 Ob. Cit. Pág. 260. 
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Jiménez de Asua define la tentativa como 
incompleta de un delito " lOO 

La e.iecucion 

Ent~ndemos, pues por tentativa, -·los actos e,jecutivos 

(todos o -algunos) encaminados a la realizació11 de un delito, si 

éste- no se consuma por causas ajenas- al querer del sujeto. 

Francisco Javier Ramos Bejarano aclara_ que es preferible no hacer 

referencia solo a "ejecución" por que no p-udiera tomarse el vocablo 

en su sentido estricto y entonces no comprenderia las omisiones, en 

las cuales sin duda, también es dable- l_a _tentativa. Define ésta 

como la "ejecución o inejecución (en su caso) de actos encaminados-. 

a la realización de un delito, y no se consuma por causas 

Independientes del querer del agen_te" ;lOl 

Consecuentemente la tentativa es delito en si en razón de su 

particular, estructura y naturaleza diversa al delito consumado, 

pues tiene objetividad propia. 

A)TENTATIVA ACABADA O DELITO FRUSTRADO. 

Esta forma se da cuando el agente emplea todos los medios 

adecuados, para cometer el delito y ejecutar los actos encaminados 

directamente a ese fin, pero el resultado no se 1>roduce_por causas 

ajenas a su voluntad. 

lOO JBIDEH. 

lOl "La tentativa Inacabada" Revista de la Facultad de 
Derecho, Tomo XVI, Pág. 64. 
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Es deci ,... en la tenttttiva inacabada, el sujeto no ha 

r~:?alizado todos los actos requeridos de su parte para la 

consumación de un delito .. 

En el delito .que estanlos ·estudiando. '.se presenta cuando el 

agente ha real Izado'· todos··· los.· elementos. necesarios para la 

consumación de condud~' vehÍ.cüú(d~ Hoto1~ en Estado de ebriedad, 

pero por una causaa5én~: a '·é1:no ·1~ ejectíta.' 

' ,,'.. ';·· ·. -. .·.:·· ·.:· :: .. -· •, . ' .. 

·Por ejemplo 'c.~ando el agent':' plane~ condudr un vehículo de 

motor el estando. en. estado· de c~mpleta ebriedad, pero e.l 'vehículo 

no arranca en vii-tud de que no tiene gasolina. 

B)TENTATIVA INACABADA O DELITO INTENTADO. 

En esta tentativa se verifican los actos tendientes a la 

producción del resultado, pe1·0 se omite alguno ( o varios 

eso el evento no surge: hay una incompleta ejecución. 

y po1· 

Según el a1·ticulo 12 del Código Penal, para que la tentativa 

sea sancionable precisa la ejecución de hechos encaminados directa 

e inmediatamente a la realización de un delito, sí este no se 

consuma por causas ajenas a la voluntad del agente, por lo tanto, 

si el delito no se consuma por causas ajenas a la vol untad del 

agente, Por lo tanto si el delito no se consuma por causas 

dependientes de la voluntad, habrá impunidad. La tentativa 

inacabada, soló es punible cuando el acto indispensable para la 

consumación plena del delito se omite por causas ajenas al querer 

del sujeto. 
'•. ~-~,_ .• ., ... •n 
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si en la especie :tentativa Ínacabad~:ó.delito intentado cabe 
el desistimiento, en la acabada'o delito>fí'Ústrado no. es .·posible, 

dt!sistir de lo. ya ·ej~c,utacio, •·· 
'····:- .... :.·.·· .. · :,:,> ,, . . :.·,.~. '.: ;_: (.'. ·"º: : ... >.~ 

En el delito en e~tu~Í~ ¡= ten~~~iy';i inacabada ocúrr.ira cuando 

emite ''etec:itGar 'aigú1í el em~nto nece!iario para la el agente· 

realización deÍ llÍciÍ:o ~n cue'stión~ . 

1 
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CAí'l TULO V 

PROPUESTA DE QUE LA CONDUCCI6N OE LOS VEHÍCULOS OFICIAL.ES SE 

CONSIDEREN NUEVAMENTE COMO DELITO ORAVE CUANDO CAUSE HOM!ClDlO 

CULPOSO. 

Pl.ANTAMIENTO DEL PROBLEMA: 

En México, en todas las 8pocas las 

autoridades, siempre actuan u la observancia de la ley, siempre y 

cuando esta misma no sea retroactiva a los propios servidores 

públicos que la aplican, ellos siempre deben estar protegidos, a 

efecto de que de su mismo actuar no se derive alguna conducta que 

se pueda considerar como delictiva o que incurra en alguna falta • 

pena o sanción y es el caso que en fecha 01 de Septiembre del año 

dos mil los legisladores dol Código Penal para el Estado de México 

ya no consideran como grave el delito de COMETIDOS POR CONDUCTORES 

DE VEHÍCULO DE MOTOR EN ESTADO DE EBRIEDAD, cuando culposamente 

cause homicidio de una p.,r·sona derivada de la conducción en 

vehículo oficial. 

CONSECUENCIAS DE JLICITO DE HOMICIDIO CULPOSO.-Como cualqui"r 

del! to de resultado material, este siempre hace cambios en mundo 

fáctico, en el delito de HDMIClOIO CULPOSO, se le priva de la vida 

a otro no en forma dolosa. sino más bien por consecuencia de un 

accidente, sin embargo es el mismo resultado, aunque la apreciación 

jurídica no sea Ja misma con un HOMICIDIO CALIFICADO, dependiendo 

d«~ la persona que fuese la occisa, existe un cambio de orden 

social, familiar· y hasta económico, en el pasivo de este delito no 

,¡,e necesita ninguna calidad especifica de la persona. 
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CONSIDERACIONES SOBf~E EL ESTADO DE EBRIEDAD, DHOGADICC!ÓN , V BAJO 

UM ENEflVANTE. 

Eri :eÍ. del l to de COMETIDOS POR CONDUCTORES DE VEHÍCULO DE MOTOR EN . . 
ESTAD():DE EBRIED.AD~ .el sujeto activo del ilícito, en la mayor!a de 

Jos casos, comprende y entiende las consecuencias que puede traer· 

el .tomar sus llaves, encender el Swicht del motor de su vehículo y 

ponerlo en marcha, ya que con esta acción antes descrita, se deduce 

que tiene la capacidad para poder manejar el mismo, teniendo un 

mínimo de reflejos y movimientos para esta actividad, lo mismo ee. 

apl lc.~ble a las personas que se encuentran drogadas o bajo el 

efecto de enervantes o psicotropicos, y más aún a los servidoree. 

públicos que no conforme con utilizar un vehículo oficial , para 

actividades de no oficiales Y fuera de horario de su trabajo, lo 

conducen bajo los efectos de alcohol., drogas o enervantes y cuando 

se causa un HOMICIDIO CULPOSO. resul tadó de. su acción ti pica, por el 

simple hecho de tener calidad de. servidor público ya no es 

considerada grave, pudiend.o obtener desde luego su libertad 

provisional bajo caución, situaci6~ que no sucede cuando la calidad 

del activo es de un conductor. de vehículo de Motor de Transporte 

Público, de Personal o escolar . 

. MOTIVOS DE LA CONSIDERACIÓN DE GRAVEDAD DEL DELITO. 

En :.vfrtud del e cree.tente múmero de vehiculos de motor y de los 

manej~dorés. que. los conducen, siendo los delitos resultante en 

principio' de pé.li~ro , entonces ese peligro potencial es creciente 

, dia . con día con mayor razón si tomamos en consideración que 

quíer1es manejan este tipo de vehículo carecen de pericia. do 

habilidad, o conducen en forma imprudente, con exceso de velocidad 

TESIS CON 
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y prÍncipalinente llevan algu11 p;.1sajero esto en ol cmso dE:1 las 

1·tir)otesis ·en que se conduzc1'l un vehiculo de motor en estado de 

ebriedad y se conduzca urr vel1ículo escolar, de transporte do 

personal o del transporte público, pero en el caso de los vehículos 

oficiales, no existe ya norma alguna que los sancione como delito 

grave, siendo que no existe rdngun flln(Jamento legal para haber 

·abrogado tal hipotesis, y la unica posible es aumentar la impunidad 

de los servidores públicos que cometen este tipo de í licito , ya 

que si no existe una normatividad que la regule y la sancione desde 

luego, esta conducta no es punible, por lo tanto es probable que el 

ser·vidor público que en cumplimiento de sus funciones conduzca un 

vehículo de motor en estado de ebriedad y este a su vez cause 

homicidio y al no recibir la pena que le corresponda, el mismo 

será reincidente en el mismo ilícito, razon por la cual deberla 

reformarse nuevamente este articulo a efecto de que la Hipotesis en 

la que se considere conro delito grave la conducta ti pica en la que 

un manejador· .ebrio conduzca un· vehiculo oficial que sea ser·vidor 

público y cause homicidio. 

Por lo que el suscrito reitera que debería nuevamente considerar 

como delito grave al Conductor de Vehiculo de motor oficial, que lo 

haga en estado de ebriedad y a su vez cause homicidio culposo, ya 

que el hecho de que este como servidor público no sea castigado 

como a un ciudadado cualquiera , solamente ayuda a fomentar más 

corrupción, más inseguridad social, ya que dicho se servidora.:. 

piensan que por el hecho de que dicha conducta no es punible en 

f arma de delito grave, es f aci.J para el 1 os no responsabilizarse de 

di.cho ilicito por que solamente con pagar una fianza ellos salen en 

libertad provisional bajo caución tanto en la etapa indagatoria, 

como ante el Organo Jurisduccional, la mayoría de estos servidores 

públicos son los policias judiciales en el Estado de México, 

quienes solo extorsionan a los inculpados, y a las victimas de los 

!licitas, y cuyos individuos generalmente no tienen estudioe. 

universitarios, algunos ni siquiera los básicos y son a quienes más 

r \:., •"' ·--~- ···-- ··---, 
11T::··:1::: ccn.~ i 

·., (',?·\;t::N 
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se les bE:tneflcio con esta reforma. y es para reflexionar comoª*'~. 

posible este tipo de situaciones, cuando se debería de frenar tanta 

impunidad no solamente por parte de la pol icia a lo,;. 

<1"1 i ncuentes, sino de los mismos elementos pal iciacos, yo invi taria 

a hacer conciencia en los legisladores que favorecierón estl:l 

r·eforma, si les gustarla que un familiar suyo fuera la victima de 

un servidor público quien fuera conduciendo un vehículo de motor en 

ec·.tado de ebriedad con carácter de auto oficial , causara homicidio 

a alguno de sus seres queridos y que por ~1 hecho de ser servidor 

ptibi leo solo pagara una fianza o caución y tranquilamente ~-e 

pudiera retirar y seguir impunemente su existencia. 
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CONC:...Us TONES. 

Primera.- Durante la epoca Precortesiana, la época colonial y en el 

Méxko lndependiente no habla indicios que hicieran refer·encia al 

.del'.to dé Conducir Vehículos de Motor en Estado de ebriedad, ya que 

.. ni siquier·a existían este tipo de automotores.· 

Segunda.-. El Código más relevante para. el Estudio .del i licl to que 

nos ocupa lo es el del siete de. abril de mil:·novecii.ntos ·cincuenta 

y seis· que en.su articulo segundo adiciona el Código Penal para el 

Est.ado de. México,. con .el articulo 164 Bis, relativo al delito de 

Conducir'· Vehículo de Motor en" estado de Ebriedad, siendo el 

an.teced.ente de e'.'ta actual figura delictiva. 

· ·' Teréera>El Delito. de Cometido~ por Conductores de Vehiculo de 

motor en Estado de Ebriedad, cuando ~ausa Homicidio es considerado 

como CulpoF.o, según los artículos 61 y 63 del Código Penal Vigente 

para el Estado· de.M.éxico,·· con sus respectivas reformas, que se han 

mencionado con antelación. 

cuartll;- De li1gun·a m.anera si bien es cierto, Jo que respecta a la 

c.ondr.icta, .de el delito .en estudio como un elemento del m!.smo es de 

mera acción ya que· es un hecho humano y se actúa de manera 

voluntaria. 

Quinta.-El delito de Cometidos por Conductores de ·vehiculo. de 

Motor en Estado de Ebriedad o bajo el influjo de :dr·~gas>e.nérvantes, 
exclusivamente es un delito formal. · 

Sexta. -El del í to de Cometidos por Condu'c.tores d!3 Vehículo de Motor 

en estado de ebriedad, cuando causa Homicidio· culposo, era 

considerado grave cuando el vehículo en el que se conduela era de 

TJ?0i·~ ('t1';-j--¡ 
, l:H..J .. Ü -·".. . 
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l 1"ansporte 'de perE.onai, escolar;,de¡· Ser'~kio. 0

PÚbllco ·y oficial, 

t111sta untes dé tas refcwnias del Ol d~. Septiembre 'ci~12000.· 

Séptima.- No exiE.te 11ln9u11ajust!fic~61ó~ju~idlci,~ú1g~\para que 

el Ies1!slador· abroge. la -1Íip'ótesi'i'··~n·:~1.Hq0Hteo··r: .. ·~.·,_~o .. ·f·1~c.~i.~aslXde'1;aE:s,·ctoamd· oo 
delito grave a un conducto1~ d.·.e v~i1icÍJ~ci"de en· 
d" ebr [dad cuando este cause homicidio·. · - ... '-' · ............. ¡:> 

:.:. - '•. .· ; _,·,·-,···: '·-.:-~.,--,.<~-·~·:_::~~:!/,,. .... -:''~ ... · 
Octava.- Tanto los conductores de .Vehícul.os de:níótór 1de .Transporte 
Púbt leo, escolar, de Personal y oficial bu~ncici' ~b~~t~~,e~t~, ~ipo de 
delitos, causan el. mismo resultado níát~~'iai'~. •<';, i:;· .. 

Novena. -Debe reformarse nuevanre~te este::'~?td~u~ci~a·i~:fec·~~:ci~ que· la 

Hipótesfa e~ la que .se c~nsidere 'c~nrci ci.;J.'jto gr~~e Í~';C:onducta 
típica en la que un manejador ebrio conduzca un'v~hicuJ~'~ficial y 
este sea servidor ~úbÚco causando. homicid.io •. 
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