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INTRODUCCION.

Dentro de nuestra formacidn profesional adquirimos conocimientos tedricos
juridicos, que nos serviran de base para un desarrollo profesional. En la practica
cotidiana se suscitan diversos problemas en cuanto a la interpretacion y aplicacion
de la norma juridica. Dentro del ambito del Derecho procesal Civil, encontramos
que el Desistimiento de la Accién es un tema poco debatido. por ello al momento
de invocar su aplicacién a una controversia concreta encontramos opiniones que
afirman que no se puede volver a demandar porque el haberse desistido implica
la pérdida del derecho sustantivo hecho valer en juicio, nosotros pensamos que no
es asi; entendemos que uno de estos factores es porque en concepto de accién y
pretension no estan debidamente entendidos y por ello se presenta la dificultad a
la hora de solicitar y aplicar la norma juridica, por parte de postulantes y
juzgadores. Parra llegar a afirmar nuestro punto de vista hacemos un modesto “
trabajo analizando las diversas opiniones de tedricos que se han ocupado del
tema para poder llegar a una conclusién. Motivo por la cual se presenta de la
siguiente manera: En primer término se hace un breve andlisis de la accion en
cuanto al concepto y naturaleza juridica, y de la misma manera lo que
corresponde al derecho procesal civil, la clasificacion de los juicios civiles y partes
del proceso. Tocante al segundo capitulo, se presenta un breve resumen de la
historia juridica de la accién, con el fin de entender la trayectoria de éste concepto
juridico, desde sus origenes hasta nuestro derecho positivo vigente, pasando por
las interpretaciones de algunos tedricos nacionales y por Ultimo la concepcion que
al respecto maneja nuestro legisiador. El tercer capitulo se analizan los efectos
juridicos de la accion y pretension y la iqea contendida en el Coédigo de
Procedimientos Civiles vigentes, en cuanto a éstos conceptos. Por ultimo, se
aborda el tema motivo del titulo de nuestro trabajo, el desistimiento , que se
presente desde el concepto en general, sus antecedentes histdricos, asi como su
naturaleza juridica y consecuencias legales, repasando algunos conceptos
doctrinarios en cuanto a éste tema, para ver que opinion se maneja respecto a
éste concepto, y por Uitimo los criterios establecidos en nuestro mas alto tribunal,
tocante al concepto aludido.




CAPITULO PRIMERO
LA ACCION

1.1. CONCEPTO

Existen varios criterios doctrinarios para definir lo-que es la accion en el
ambito juridico, al respecto tenemos: . .

El autor Argentino Hugo Alsina, en su obra Derecho Procesal Civil afirma’lo
siguiente.

“Pensamos que la accidn es un derecho publico subjetivo, mediante el cual
se requiere la intervencion del 6rgano jurisdiccional para la proteccidon de una
pretension juridica. Ello es consecuencia de la prohibicion de hacerse justicia por

mano propia y de haber asumido el Estado la funcién jurisdiccional”.!

Por su parte Piero Calamandrei, escribe lo siguiente:

“Accién es empiricamente, no soélo la facultad de dar el primer impulso a la
actividad del juez que de otra forma permaneceria inerte; si no que es, ademas, €l
poder de preparar. Por el juez, la materia y el programa de su providencia”.

“No se trata solamente de un impulso para poner en movimiento, en virtud
de la cual la justicia, superada la fase de inercia, quede después en libertad de
seguir su camino; se trata de una constante colaboracién mediante la cual,
durante todo el curso, el actor contintia sefialando la ruta a la cual eI juzgador se
debe atener” .2

Francesco Carnelutti, en su obra “Instituciones del Proceso Civil' considera
que:

! ALSINA. Hugo, Derecho Procesal Civil. Tomo 1. Editorial Ediar. Buenos Aires, Argentina, 1970. Pig. 333
* CALAMANDREI. Picro. Instituciones de Derecho Procesal Civil. Traduccion Santiago Senties, Editorial
De Palma. Bucnos Aires Argentina, 1971,pig 236.




‘La accton es un derecho publico subjetivo, que tiene un individuo como
cuudadano para obtener del estado'la composicion del litigio.

Un dérecho publico subjetivo del procedimiento judicial en general; pero no
a la sentencia justa”.®

Jorge Obregdn Heredia,® en su Cadigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal Comentado y Concordado, nos proporciona un conjunto de
definiciones de Accidn, de diversos autores, las cudles transcribo a continuacion.

“Couture: La accion es, en nuestro concepto, el poder juridico que tiene

todo sujeto de derecho, de acudir a los érganos jurisdiccionales para reclamarles ::
la satisfaccion de una pretension®.® :

“Chiovenda: La accidn es el poder juridico de dar vida a la condncxon para Ia‘

actuacion de la voluntad de la ley, mediante la intervencidn de Ios organos”i—

jurisdiccionales”.®

“Goldschmidt: La accion es un derecho publico SUbjellVO d|r|g|do contra el
Estado para obtener la tutela juridica mediante una sentencia favorable" L

“Guasp: sostiene que el concepto de accion debe ser sust;tupdo por el de
pretension, a la cual define en éstos términos: la pretension procesal es una
declaracién de voluntad en la que se solicita una actuacion del 6rgano
jurisdiccional frente a una persona determinada y distinta del autor de la
declaracion”.®

Mattirolo: “El derecho de acudir al juicio para obtener el ?econocimiento de
un derecho conculcado desconocido; o meramente amenazado, constituye la
accioén judicial, que representa, segun esto, la cualidad propia del derecho de
poder invocar para su tutela las garantias judiciales. Por lo que se hace de

manifiesto que cada derecho, reconocido por la ley positiva, corresponde a una

} CARNELUTTI. Francesco, Instituciones del Proceso Civil, Editorial Astrea, Buenos Aires, Argentina, 1976.
* Cfr. OBREGON HEREDIA, Jorge. Cédipo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal. Comentado v
concordado Editorial Porria. México 1992. 9*. Edicidn. Pag. 19.

*IBIDEM. P. 20.
¢ IDEM.
" IDEM.
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accion en juicio, a menos que haya sido negada expresamente por el legislador, y

sustituida por cualquiera otra garantia”.®

Ugo Rocco: “Podemos decir que el derecho de accién es un derecho
publico subjetivo individual del ciudadano frente al Estado, impersonal frente a los
organos jurisdiccionales, pertenecientes a la categoria de los derechos publicos
subjetivos de obligacidon, llamados derechos civicos. Tal derecho tiene, como
elemento sustancial el interés secundario y general del particular, en cuanto sujeto
de derechos o persona, a la intervencidon del Estado para la eliminacion de
obstaculos que, por una razon cualquiera (incertidumbre, inobservancia), se
oponen a la realizacién de los intereses de Derecho material (derechos subjetivos
o situaciones juridicamente relevantes) protegidos por el derecho objetivo”.'®

El' mismo autor Obregén Heredia, en su obra citada, nos habla de los
elementos de la accion juridica precisando que:

Es el eminente tratadista de la escuela moderna procesal, Chiovenda, quien
advierte con meridiana claridad los diferentes elementos integradores de la accion,
y nos dice que éstos son: los sujetos, que corresponden al actor y al demandado;
el petitum, consistente en lo que se reclama en la demanda, entrega de bienes,
dineros, y por ultimo, la causa pretendi, que consiste en el fundamento, razon que
se alega como base a efecto de que nos revelard con absoluta precision estos
elementos integradores de la accion. Para el efecto aduce el siguiente ejemplo:

“Augusto’! (actor) le reclama a Marcos (demandado), el pago de la cantidad

de un mil sextercios (petitum), porque Augusto tiene un recibo en que consta que -

le prestd esa cantidad a Marcos (causa pretendi)”. . o ;
Ahora bien, puesto que se trata de un sinnimero de accionqs'pééibjés, el

autor en comento, las clasifica en:; reales, personales, mixtas y de estado civfl,

analizandolas de la siguiente forma: : v

° IDEM.
1% IDEM.
" IDEM.




Accion real es la nacida de alguno de los liamados derechos reales; que
segun el Dr. Ernesto Gutiérrez y Gonzalez, Derecho Real: “Es el poder juridico
quekse ejerce directa e inmediatamente sobre una cosa, para obtener de ella el
grado de aprovechamiento que autoriza el titulo legal y es oponible erga omes”'3;
esto es, del dominio pleno de la posesién, de la sucesion hereditaria, de los
censos, del usufructo, uso o habitacion, de las servidumbres, de la prenda o la
hipoteca. Llamense reales estos derechos, porque no afectan a la persona, sino a

la misma cosa (res, en latin), se contrapone a la accion personal.

La accién real constituye un medio para que en juicio sea declarada la
existencia, plenitud o libertad de los derechos reales, con el efecto accesorio,
cuando a ello hubiere lugar, de indemnizacion del dafio causado. Acciones reales
que nacen del derecho de propiedad, son la reivindicacion, la confesoria.y la
negatoria.

Accidén personal es la que corresponde a alguno para exigir de otro el
cumplimiento de cualquiera obligacién contraida, ya dimane ésta de contrato o de,
de delito, o de la ley; y se dice personal (por oposicion de cosa) y se da contra el
obligado o su heredero. Quien la inicia pide que determinada persona de, haga o
no haga aquelio a que se obligo; en consecuencia, el actor ha de ejercitar la
obligacidon en cuya virtud demanda.

Acciones mixtas son aquellas que participan tanto de las caracteristi¢as de’
las acciones reales como de las personales y ésta division puede ser considerada
clasica, pues sus antecedentes los encontramos en el Derecho romano.: Son tres k

las acciones divisorias que se consideran como mixtas, y éstas son.,_ Communl"
dividundo, Familiae erciscundae y Finium regundorum?, figuras que se ldentlf can
a su vez como: la divisidn de cosa comun; la particion de herencia'y Ia que tiene
por objeto el apeo y deslinde de un predio rustico. .

'* GUTIERREZ Y GONZALEZ, Ernesto. E1 Patrimonio. Editorial Cajica. México 1995. P, 194.
' EUGENE, PETIT. Tratado Elemental de Derecho Romano. Editorial Epoca S.A. México, 1980, pigs. 449
v 450,




. se ventilan en la via ordinaria civil.

Acciones de estado civil; bajo este concepto se aglutinan acciones de la
mas variada naturaleza, como son:
a) ~ Relativas al estado civil de las personas por medio de las
cuales se declare gue el estado civil de la persona se modifica
o se extingue; .
b) - Concernientes a las actas del Reglstro Cwnl por medio de las
cuales se rectifica o se declara : u nuhdad y cancelacnon'
c) Posesorias del . estado

cuvcl para k mantener
en la posesion o relntegrar enellaala que ha 5|do perturbado
o despojado de la misma.

Aclaro que las acciones relativas a Ias actas el estado civil y.de éste mismo,

El Doctor Fernando Flores Garcna respecto;a:laaccién, la’ eﬁne de la
siguiente manera: ; E
‘Es el poder;urnduco de provoca

para con- un Juzgador a_fn 'de que este resuelva un Iltlglo con esplrltu de

justicia".'®

Garcia Maynez senala: “Es la. facultad de pedlr de Ios organos
jurisdiccionales la aplicacion de las normas jundlcas a casos concretos ya sea

Y FLORES GARCIA, Fernando, Diccionario Juridico Mexicano. Editorial Porriia- UNAM Mé\lco 1995, 8°
Edicion. Tomo a-ch. Pig.31

'S DORANTES TAMAYO, Luis. Elementos de Teoria General del Proceso, Editorial Pornia. Mémco 1995.
Pig. 87.




con el propdsito de esclarecer una situacion juridica dudosa, ya con el de declarar

la existencia de una obligacion y, en caso necesario, hacerla efectiva.”'®

Con este conju'nto.de co'ncébtqs, m:e permito abordar el siguiente tema.

1.1.2. NATURALE_ZA"JURDICA. i

En cuanto a la Naturaleza Jurld|ca de la accnon se ha dlscutldo mucho y se
han elaborado dlversas teorxas alo largo de la historia Jundlca Clprlano Gomez‘
Lara'’ "quien: en su obra ha recabado las: prmmpales teorias acerca de éste.
problema motlvo por el cual se presenta Ias ideas que vierte al respecto y se
citan. : ' '

1.1.2.1. TEORIA DE LA ACCION COMO TUTELA CONCRETA

Al respecto expresa que el punto de partida del concepto nuevo de accidn,
es el estudio que hace Windscheid sobre la actio romana y su polémica con
Teodoro Muter, polémica que contribuyd entre el derecho a la prestacién en su
direccion personal y el derecho de accidén, como derecho auténomo, sefiala W.
Mindscheid que la accidn violacion de un derecho, no nace el derecho de accionar
sino una pretension contra el autor de la violacién, que se transforma en accion
cuando se hace valer en juicio, por lo cual la accién seria la pretensnon jur|d|ca"
deducida en juicio.’® -

En esta época en Alemania existian dos términos la actio y la kagle. La
actio romana era el derecho mismo, concebido como la potestad de accionar
contra su violacion, un derecho que nace de la violacién de ese derecho; la kagle,
era un concepto creado por los juristas medievales, y constituia un derecho en
contra del estado tendiente a provocar la actividad del Estado; siendo Wash, quien

! GARCIA MAYNEZ Eduardo. Introduccion al Estudio del Derecho. Editorial Porriia México, 1996, p. 229.
'7 GOMEZ LARA. Cipriano. Teoria General del Proceso. Editorial Arla, México 2000. Pagina 13.
" [BIDEM. P. 27.
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resume estas dos ideas diciendo que la accién es un derecho auténomo contra el
estado y frente al demandado. Teniendo las siguientes caracteristicas: es un
derecho publico al que corresponde por parte del Estado la obligacion de disponer
la tutela del derecho, pero es un derecho concreto en cuanto a su eficacia afecta
solo al adversario.

1.1.22. TEORIA DE LA  ACCION COMO DERECHO A LA
JURISDICCION. ' e

Esta teoria estima que la accidn es un acto provocativo de la jurisdiccion,
siendo Couture el exponente mas destacado, este autor distingue tres conceptos:
derecho, pretension y accion, y define-a la accién como el poder juridico de acudir
a la jurisdiccion, la cual existe siempre, con derecho material o sin él, con
pretension o sin ella, ya que todo individuo tiene ese poder juridico, aun antes de
que nazca su pretension juridica. También Hugo Alsina concibe la accién como
derecho contra el estado para la proteccion de una pretensién juridica fundada en
el derecho privado, el estado sera sujeto pasivo de la relacién procesal, quien
tiene la obligacién de por conducto de sus érganos jurisdiccionales de amparar al
actor o demandado mediante una sentencia, el demandado sera sujeto pasivo de
la pretension procesal, en la que el actor y el demandado son sujetos activos, en
cuanto ambos pretenden que el juez, sujeto pasivo haga actuar a la ley en su
favor, admitiendo o rechazando la pretension juridica mediante sentencia; por la
otra, esa pretension dirigida contra el demandado, a fin de que cumpla la
prestacién a que se obligo.'®

1.1.2.3. LA ACCION COMO DERECHO POTESTATIVO.
Es Chiovenda, el expositor de ésta teoria, quien nos dice que la accidn es

“el poder juridico de dar vida a la condicion para la actuacion de la ley por el
érgano jurisdiccional” siendo en esencia lo que sefiala este autor, que para la

" IBIDEM. P, 132




intervencion . del jurisdfccional; es necesaria la intervencion de la voluntad del
particular, -porque el tribunal no actia de oficio, y al modo de expresar esa
voluntad se designa con el nombre de “accién “. Para Chiovenda, la accién es un
poder juridico de la categoria de los derechos potestativos, entendidos éstos como
los derechos a los cuales no corresponde una 6bligacic’zn, por que el sujeto a quien
esta dirigido, dicho poder juridico, no es deudor de una obligacién prestacion, ni
debe hacer nada para satisfacer el Interés de quien lo ejercita. La accion segin
ésta teoria, se concibe dentro como un derecho a obtener una sentencia favorable
que se concede a quien tiene razén. Siendo las principales criticas que se hacen
en contra de ésta teoria: a) la sujecién del demandado por virtud de la accién, no
depende de ésta, sino del acto del juez. La accidn es entonces un derecho al
medio y no al fin. (Carnelutti) b) la teoria en comento, es consecuencia de
estudiar solo el proceso desde el punto de vista del actor, pero el proceso no esta
a voluntad del actor, ya que el resultado sera segun el desarrollo del proceso. c)
ésta teoria implica un retroceso a la evolucion de la ciencia procesal ya que
contradice el concepto de autonomia de la accién, al depender la existencia de
éste de la violacion de un derecho.®

1.1.2.4. LA ACCION COMO DERECHO ABSTRACTO DE OBRAR.

Esta teoria nace desde el siglo XIX, con Degenkolb y siendo sus
exponentes Liebman, Alfredo Rocco y Ugo Rocco, segln esta teoria la accidn es
un derecho subjetivo publico del ciudadano para con el estado, tendiendo por
objeto |la prestacion de la actividad de los érganos jurisdiccionales, este derecho
es autdnomo y distinto de varios derechos substanciales a que puede referirse, no
depende de la existencia efectiva de un derecho subjetivo material. Lo que importa
es que la accién se refiera a un interés tutelado en abstracto por el derecho
objetivo; ya que la accion tiende a la intervencion de esta para la realizacion de los
intereses protegidos por el derecho. Existen dos caracteristicas principales de ésta
teoria.

* |BIDEM. p. 133.




A) La idea de que la accidén es un derecho contra el estado, mejor
) dicho, un derecho para el estado.

B) La idea de que la accién es un derecho abstracto, que pertenece
a cualquier hombre por el simple hecho de tener personalidad
juridica y que es enteramente independiente de los derechos
substanciales que se pretende hacer efectivo en juicio.

Esta teoria tiene sus objeciones, pues sefialan sus criticos, que confunde el
derecho de accion con la mera facultad de obrar, pero en cualquier caso la accion
tiene como fundamento una pretension, si prospera, hace que la accion sea
admitida, y en caso contrario, se rechaza.

Siendo que lo que se rechaza no es la accion sino la pretensién, por lo

anterior se estima que esta teoria es la mejor exponente de la autonomia de la
accion, ya que, Cipriano Goémez Lara sefala que solo el tribunal hasta el momento
de dictar sentencia, determina quien tiene la razon formaimente vélida, con la
circunstancia ademas de que es muy probable que el tribunal este equivocado en
su decisidn, lo que permite impugnar tal resolucién y un tribunal superior
determinara si existe o no el derecho, en éste sentido, sefala no deben
descartarse las practicas, muy usuales en nuestros tribunales las frases de “la
accidn se probd”, ya que en rigor lo que se prueba es la fundamentacion de la
pretension de la parte, o la no fundamentacion de dicha pretensiéon en cuanto a
que la actividad probatoria es una actividad de verificacion entre las afirmaciones
de las partes y los hechos fundatorios de los derechos y pretensiones o de las
defensas y excepciones.? k

Luis Dorantﬂes‘Taha‘yozz proporciona su opinion respecto a la naturaleza
juridica de la accion, determinando que se puede ubicar en cuatro rubros:
s - Como un derecho. '
+ Como un derecho publico o privado.

* IBIDEM. p. 135,
* DORANTES TAMAYO. Luis, Op. Cit. P. 85.




« 'Como un derecho abstracto. - -
. Comq un deré\cho‘a'uténor‘no.

Como un Derecho: Uno de los puntos a debate entre los dlstuntos autores
es si la accién es un derecho o un s:mp poder de hecho g

Considera que es un derecho porque’ correlatlvamente a ella encontramos
una relacién que es la prestacnon de la actnvudad i unsdaccnonal por parte delf
érgano judicial. : : : :

En caso de que esta.obligacién no:se cumpla,:en el derecho positivo
mexicano se puede incurrir en un delito en la administracion de justicia o en abuso

de autoridad".®

En efecto, el articulo 225, Fraccion ! del Codlgo Penal para el Dlstnto
Federal, impone una sancion a los servidores publlcos que conozcan de negocios
para los cuales tengan impedimento legal o se abstengan de conocer de los que
les carrespondan sin tener ese impedimento. = -

Y el articulo 215, Fraccion 1V, del miémo cddigo yestablece que comete el
delito de abuso de autoridad todo servido'r« pt:]blicd, cuando estando encargado de
administrar justicia se niegue ‘inju‘stiﬁ(;é'damerite a despachar un negocio pendiente
ante él bajo cgvakllquierfpretexto, au'nque»sea' el de obscuridad o silencio de la ley.

Como un derecho publico o privado: Sera publico cuando la relacion.
juridico-procesal se establezca con el drgano judicial del Estado. ' :

Sera privado, cuando dicha relacién se establezca con un juez privado; por.-
ejemplo un arbitro nombrado por las partes, si se cons'ider'a que éste es. un’
juzgador que tiene funciones jurisdiccionales que constituyen el arbitraje. La .

* DORANTES TAMAYO, Luis. Op. Cit. p.85




Como un'e erecho abstracto No solamente corresponde al juzgador titular

del derecho matenal sino a toda persona que esté legitimada para actuar ante el.

Tnenen IegltlmaClon para hacerlo el que se ostenta como titular de un
derecho materlal es decir, el que hace valer una prelensnon y el representante del
pretensor y : : : )

Cuando la ley establece qmen o qunenes pueden ejercnar una acc:on ya
sea “por.’ su- proplo derecho ‘0 en. representacnﬁn de otro solo ellos estan '

legmmados para hacerlo®,

Por ejemplo, el articulo 315 del Codigo Civil del Distrito Federal establece
que - tienen accién para pedir el aseguramiento de ‘los alimentos: el acreedor
alimentario, el ascendiente que los tenga bajo su patria potestad, el tutor, los
hermanos y demas parientes colaterales dentro del cuarto grado, el Ministerio
Publico.

La ley también sefiala a veces quien o quienes pueden ser sujetos pasivos,
es decir, quienes pueden ser demandados por considerarseles obligados en la
relacion juridica material.

Por ejemplo, en el caso del interdicto de recuperar la posesion, pueden ser
sujetos pasivos el despojador mismo, el que mando la desposesion, oa sébie'nda's;
se aprovecha de ella, el sucesor del despojador, adn el prop:etarlo que despo;o al
poseedor derivado (articulos 17 y 18 CPCDF).

*IBIDEM. Pig. 88.
** IBIDEM. Pag. 89.
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'El demandado también tiene derecho de accidn ante el juzgador; sobre todo
cuando oponé excepciones. El derecho de accion existe aun antes de ser
ejercitado por una demanda o contestacion a la demanda (no se puede ejercitar
un derecho que no existe), y se va ejerciendo a través de todo el proceso, hasta,
en su caso, dictarse sentencia definitiva.

Como derecho autonomo: Su exnstencxa ono exnstencna no depende de la
existencia o no existencia del derecho materlal No se requrere Ia buena fe de las
partes que actGan ante el juzgador.?®

Nosotros podemos sintetizar lo anallzado ; antenormente de la siguiente

manera: La accion juridica procesal es la facultad de acudlr ante el Tribunat y
provocar su actividad. Por tanto es un concepto prewo al proceso. Pero que se
daen éste.

1.2. LA PRETENSION.

Este concepto procesal en la practica se confunde con Io que es la accién,
pues en ocasiones se toma como sindnimo de la accidon y con motivo de ello, el
resultado de la decision judicial no es claro, por ello, debemos de entender en
donde se encuentra ubicado y que es tal concepto, dentro del ambito juridico. Ha
sido por largo tiempo tarea que han efectuado los procesalistas, motivo por el cual
exponemos algunos conceptos al respecto.

1.2.1. CONCEPTO

Para definir el concepto de igual forma me apoyaré en diferentes autores
como:

Carnelutti nos dice que la pretensién es “la emgencna ‘de la. subordmacxon

del interés ajeno al interés propio”.?’

* IDEM.
¥ CARNELUTTI FRANCESCO. Op. Cit. P. 28




Ricardo Remundin.?® Para este autor existen dos tipos de pretension, las
personales y las reales; cuando se trata de un derecho de crédito, la pretension se
identifica con el crédito que se tiene por base. La pretension emana generalmente
de una relacion obligatoria para obtener el cumplimiento de la pretension; la
pretensién nace en el momento de la celebracién del contrato. Mientras la
pretension real surge cuando el derecho real se ha violado; la pretension personal
existe desde el nacimiento del derecho de crédito. Para éste autor, la pretension
material o sustancial es la facultad de exigir de los otros lo que nos es debido en
virtud de la norma. k

Santlago Sentles Melendo nos dice que la pretens:on es “Lo que el actor'
pretende lo que quiere obtener y por. consngutente Io que plde

La ‘_'ralz"del origen de la pret'énsié/n“se:;iuede decir que surgié con la
busqueda de la naturaleza juridica de la accién,

Prieto Castro, citado por Eduardo Pallares™, nos explica que la corriente
civilista considera que la pretension es el poder que el derecho subjetivo concede
a su titular para exigir del pasivo el hacer o el dejar de hacer que forma su
cometido, es decir, constituye la manifestacion externa y tangible del derecho
subjetivo, pero reducida al ambito de la relacion privada de los sujetos, a
diferencia de la exigencia por medios externos que el Estado de derecho da al
proceso iniciado por la accion del titular; es por ello, que la pretensién se vio como
el derecho subjetivo que tiene el particular para hacerlo valer; el mismo Pallares
refiere que en el Derecho procesal moderno, el concepto de pretension, tiene un
papel muy importante, ya que con él se quiere sustituir al concepto clasico de
accién procesal. '

* REMUNDIN Ricardo, Los conceptos de pretension v accién en la doctrina actual. Editorial Ediar, Bucnos
Aires, 1966, Pags. 36 y 37.

** IBIDEM. P. 40.

' PALLARES, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil. Editorial Porriia. México 1970, 6' Edicion,
Pag. 621.
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Couture.®' dice que es “la afirmacién de un sujeto de derecho que merece
la tutela juridica“y por supuesto, la aspiracidon concreta de que ésta se haga
efectiva”.

El Maestro Ignacio Medina Lima™, respecto a la pretension, afirma que ésta
voz como la mayoria de los tecnicismos juridicos de los paises de derecho
romano-canonico, procede del latin. En esa lengua, corresponde a postulare,
postulationis, que significa peticién, solicitud, reclamacion y también acusacién o
demanda.

La incorporacién a la lexicologia procesal de dicho sustantlvo es
relativamente reciente, y su concepto reviste destacada lmportanma sn bien.no -
hay un consenso unanime en cuanto a su contenido y determmacnon mentxfca

EI autor de referencia considera que se habla mas comprensublemente de

pretension a la administracion de justicia, es decnr a que se Ileve al cabo la
funcion tutelar del derecho por medio de los tribunales que deben realizarla frente

- a las partes.

Jaime Guasp™®, es otro de los autores que se ha avocado al estudio del
concepto que nos ocupa, y por ello, se menciona a continuacion las ideas que al
respecto nos ha aportado, tocante al tema, considera que la pretensiéon es una
declaracion de voluntad por la que se solicita una actuacion de un érgano
jurisdiccional frente a una persona determinada y distinta del autor de la
declaracion.

' COUTURE Eduardo. J. Las Garantias Constitucionales del Proceso Civil, Editorial Ediar. Buenos Aires
Argentina. 1980, Pag. 35.

** MEDINA LIMA. Ignucio, Diccionario Juridico Mexicano, Editorial Pornia-UNAM 1996. 8%, Edicién.
Tomo P-Z. P. 2231.

*¥ GUASP. Jaime. Derccho Procesal Civil. Instituto de Estudios Politicos. Tomo I. Madrid Espaiia. 1956. P.
233.
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‘El autor de referencia, afirma que como todo acto procesal la pretension
esta sometida a requisitos, esto es, a exigencias que el ordenamiento juridico le
impone, para que produzca todos y s6lo los efectos a que normalmente tiende.

Estos requisitos representan la mayor importancia, como precisamente por

_el papel trascendental que la pretension juega dentro. del prdceso,~hasta el punto

de que bien puede decirse que los requisitos procesales, es decir, los requisitos
comunes a todo el proceso, no son sino los requisitos de la pretensién procesal en
cuanto se reflejan en los restantes actos que la pretension origina. De aqui que
ahora sea preciso, aun anticipando la teoria general de los requisitos de los actos
procesales, hacer alguna referencia, siquiera limitada a esa serie de exigencias
legales que deben darse en toda pretension.

Los requisitos de ia pretensién procesal pueden tocar en primer término, a
los distintos sujetos que en la misma figuran, y por ello podemos sefalar al érgano

jurisdiccional, al sujeto activo de la pretension y al sujeto pa'sivb;de‘la‘ prélénsic’zn.

El érgano jurisdiccional ante quien se formula una pr' élén ha de

pertenecer al orden de la jurisdiccion de que se trate es decur 'gozar de potestad

jurisdiccional afectiva; tener competencia tanto Jerarqulca como terntonal para

conocer de ella y ser compatible con la misma, o sea, no :ncurrlr en casos que

determinen la necesidad de su abstencion o la posmlhdad de su r

El sujeto actlvo de la pretensién habra de contar por fuerza con la necesaria

capacndad tanto para ser parte, como para tener capacudad procesal con la
prec:sa legmmacnon encausa y enel proceso

: EI su;eto paswo ‘de la pretensnon es dec:r la’ persona frente a qwen esta se
dirija, habra de contar con capacidad para ser parte y con Iegmmacmn Caerto que,
para la actuacion ‘procesal de éste sujeto pasivo, hara_n falta;’ _aS|m|smo, su
capacidad - procesal, pero estos ‘no son requisitos que. Ia pretensiéh este
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necesitada de tener en cuenta Vale pues, una pretensién procesal dirigida contra
unincapaz de obrar y sm mencionar ni a su procurador ni a su abogado, salvo que
Iuego el su;eto pas;vo remedle estos defectos, Si qunere oponerse validamente al

ataque’ que contra eI se dlrua

Guasp, nos dlce que el objeto de la pretens:on procesal hébré ‘de ser
posnble |doneo y con causa justlfcatlv P

Posible, tanto fisica como moralm nte,” porque la lmpOSIbllldad de uno u

otro orden, por ejemplo,. la prelensnon ‘que reclame algo ininteligible o

materialmente impracticable, o lnmoral no podra producur la eficacia normal de los
actos de ésta clase,

Idéneo porque la pretension procesal que se dedujera en un proceso
concretamente para recibir reclamaciones de la’ clase de la formulada, careceria
iguaimente de eficacia, por ejemplo la pretension de disolucion de. un vinculo
matrimonial intentada deducir en un juicio ejecutivo. B

Con causa, porque a falta de Jusm' cacuon objetlva la pretensxon procesal
vendria asimismo, a proponerse indtiimente; deblendo entenderse que existe
causa de la pretension cuando hay un fundamente legal o motlvo que Ia Justlf ca,
o cuando hay, por lo menos, un lnteres personal legntlmo y dlrecto enel que la

' plantea :

Los requisitos de'la pretensién procesal, gravitan sobre la actividad que la
_misma encierra, en sus tres dimensiones esenciales de lugar, tiempo 'y forma.

E! - lugar sera el del proceso al que la pretensidon se . incorpora;
concretamente, la circunscripcion, sede y local del érgano jurisdiccional que ha de
conocer del mismo.




El tiempo sera igualmente el de! proceso a que la pretensién pertenece:
concretamente, el del trémite que en dicho proceso esté destinado al
planteamiento del objeto basico del litigio; generalmente, éste trémite sera el de la
c—orrespo'ndiente demanda, la cual esta exenta de limites temporales por constituir
el primer acto del proceso.

La forma sera asimismo la del proceso de que se trate, es decir, oral o
escrito, y la pretension debera deducirse de palabra o por escrito; aun cuando
cabe decir que en la actualidad |la forma de serialar la pretension y de obtener la
satisfaccion de ésta es por escrito.*

1.2.2. NATURALEZA JURIDICA.

Brisefio Sierra sefiala, “la pretension pertenece a la categoria de las
declaraciones de voluntad, se concreta en la declaracion de querer ejercer un
derecho a la prestacion jurisdiccional, que consiste en la obligacién juridicamente
impuesta y sancionada por la voluntad colectiva del estado al oérgano
jurisdiccional. Esta voluntad se expresa en la forma y por medio de la demanda, y

corresponde a los drganos del estado proveer sobre la pretension juridica”.®

> IBIDEM. Pigs. 233, 238 a 240,

3 BRISENO SIERRA. Humberto, Derecho Procesal, Editorial Harla. 2%, Edicion, México, 1995, P, 489,
% IBIDEM. Pag. 234 2 239.




Empero, no se trata de una declaracion de voluntad-afin a la que conoce el
Derecho civil, es dec:r de un negocuo jUfldlCO sino de una declaracuon petitoria
que en opos:cuon a las resolutorias, son categorlas fundamentales del derecho
publico, aunque tamblen puedan darse en el Derecho prlvado

La significacién juridica de la pretension, |a proporciona la referencia que en
ella se contiene al derecho, por sostener su autor qUe lo reclamado coincide con lo
establecido por el ordenamiento juridico; si bien para alcanzar fuerza de derecho
le basta a la pretensidn con esta referencia, subjetiva y externa, sin necesidad de
que la coincidencia exista o no, o incluso se crea o no en ella: Hay tantas
pretensiones fundadas y sinceras, como pretensiones infundadas o insinceras.

- De lo anterior precisado se advierte que la pretensnon es una manlfestaczon de
voluntad que se traduce en una peticidn procesal, o de manera coloqmal lo que se
pide. : PR :
¥ la nocién de pretension esta vinculada en los
procesos a la demanda como declaraciéon de voluntad del demandante 'para que

Para Devis Echandia,

se sujete o vincule al demandado en determinado sentido y para ciertos efectos
juridicos mediante una sentencia, por tanto se trata de una declaracién o
manifestacién de voluntad del demandante, para perseguir un efecto juridico a su
favor, pero sin que esto signifique que éste pretenda someter a su voluntad del
demandado por que la sujecion de éste y la obligacion emanan de la sentencia.

Cortes Figueroa,™ al respecto "dela pretensioén procesal refiere que es
frecuente oir en la doctrina que la pretension procesal es algo que se hace { que
: se propone) y no algo que se tenga, con lo cual surge la desorientacién desde el
momento en que, también con suma frecuencia, se afirma que lo que caracteriza
al litigio, como contenido del proceso, son las pretensiones sostenidas por las

3" DEVIS ECHANDIA Hernando, Teoria General del Proceso. Tomo ! Editorial Universidad S.R.L. Buenos
Aircs Argentina 1984, Pagina 234,

™ CORTES FIGUEROA Carlos, En torna a Ia Teoria General det Proceso. Editorial Cdrdenas, Editor y
Distribuidor. México 1994, Pigina 59.
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partes -respectivamente, y dada la casualidad que sostener no es mas que un
verbo compuesto pero cuya raiz es la misma que tener.

No.se trata de un juego de palabras, ya que de ello depende la
consideracion calificativa de si la pretensidn procesal es un acto o un simple
hecho, pues si por su simple planteamiento seria un hecho, la circunstancia de
que lleva en si la afirmacién de un interés hacia un determinado bien de la vida,
orilla a afirmar que la pretension procesal es un acto, porque desde la mas
simple explicacién es acto juridico toda manifestacion de voluntad que tiene
consecuencias de derecho, y el instituto que aqui nos preocupa tiene como.
consecuencia el que se vea como una peticion ante un dérgano de justicia pero
encaminada a surtir efectos en la esfera juridica del sujeto pasivo de tal
pretension

De ahi que no cabe por convencer el empefio de calificar a la pretension
procesal como una manifestacion, pero~ sosteniendo que es una manifestacion de
un acto, por razén misma de que corresponde a una declaracién de voluntad; con
vista a esa estructura queda establecido que la preteﬁsién procesal * es una
declaracion de voluntad por la cual una persona reclama de otra ante un érgano
supraordinado a ambas, un bien de la vida, formulando en torno al mismo una

peticién fundada”.’®

De lo expuesto en torno a la pretension podemos decir que la pretension
procesal es una peticion que formula el actor solicitando del érgano jurisdiccional
una actuacién frente a determinado sujeto de dérecho La forma en que se plantea
es contenida en la demanda, la cual snrve como medlo para establecer el proceso,
por tanto es un acto, no un derecho

3 IBIDEM. P. 67.




1.3. DERECHO PROCESAL CIVIL.

Segun opiniones de estudiosos de la materia, el Derecho Procesal es el
conjunto de disposiciones que regulan la sucesiéon concatenada de los actos
'juridicos realizados por el Juez, las partes y otros sujetos Procesales, con el objeto
de resolver las controversias que se suscitan con la aplicacion de normas de
derecho sustantivo.

Asi pues, de;de el punto de vista histdrico, las disposiciones procesales
que han tenido trascendencia en nuestro ordenamiento juridico, son las que
tuvieron vigencia durante la época colonial, en virtud de que las de origen
precortesiano poco influyeron con posterioridad a la conquista, y se aplicaron en
forma muy restringida a través de su reconocimiento por las leyes espariolas.

En México, el primer ordenamiento juridico de la materia se publicé el 9 de
diciembre de 1871, denominandose “Cddigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito y territorios Federales”, hasta llegar al actual Cédigo vigente de 1932.

Gustavo Radbruch® afirmaba que el proceso era obra exclusivamente de
las partes, y convertia al proceso en un libre juego de fuerzas entre las dos partes
contendientes, como si los htlgantes fuesen dos jugadores de ajedrez de fuerzas
equilibradas, dos adversanos mgentosos gunados porun egoismo bien entendido,
situado ambos en un plano de tgualdad y que no necesntan para nada la ayuda del
juez. o :

José Ovalle Favela®, manifiesta como caracteristicas del Proceso civil las
siguientes:

* RADBRUCH. Gustavo. [ntroduccién a la Filosofia del Derecho. Traduccién de Wenceslao Roces. Fondo
de Cultura Econdmica. México, 1956. Pigs. 168 y 169.
' OVALLE FAVELA. José. Derecho Procesal Civil, Editorial Harla, México 1995. 7, Edicion. Pipgs. 8y 9.
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e En primer lugar, el proceso debe comenzar por iniciativa de parte, el juez en
materia civil no puede instaurar por si mismo un proceso, es decir, donde no
hay demandante no hay juez, si no existe accion no puede haber proceso.

« Asimismo, el impulso del proceso civil, queda confiado Unica y exclusivamente
a la actividad de las partes.

« Quienes intervinieron en el proceso, es decir, las partes tienen el poder de

disponer del Derecho material controvertido, ya sea en forma unilateral, por:

ejemplo, el desistimiento, o en forma bilateral, la transaccion.

+ Por lo tanto, las partes fijan el objeto del proceso en sus escritos de demanda -.

y contestacion, el juez no puede resolver mas alla de lo pedido porylas pértéS

e La actividad probatoria debe limitarse a los hechos discutidos por las partes

que son quienes fijan el objeto de la prueba.

e En base a lo anterior, Unicamente las partes estan facultada ¥: Iegmmadas
para impugnar las resoluciones del juez.

 Es por ello, que la cosa juzgada, solo surte efectos er tre Ias partes que han

participado en el proceso.

E! mismo Ovalle Favela® cita dos deﬁniciohés de autores 'importantes
respecto al Derecho Procesal Civil: ' : ‘

1a. - El autor Eduardo J. Couture, defne eI Derecho Procesal Civil como la
rama de la ciencia juridica que estudia la naturaleza desenvolvnmlento y eficacia
del conjunto de relaciones juridicas denomlnado Proceso Civil:

2da. - El procesalista , Enrico Llebman concnbe al Derecho Procesal Civil,
como aquella parte del derecho que regula el desarrolio del proceso civil.

El reconocido autor e investigador Héctor Fix Zam'udio conSIdera que el
proceso- civil se ubica dentro del principio d|5p0$|t|vo porque en: este proceso

existen_ libertad de estipulaciones, lo cual da lugar a Ia autonomla de:la voluntad

reconocida como la libertad contractual cuyo contenldo no, sea co tradlctono alas

2 IBIDEM. P. 10.
* FIX ZAMUDIO, Héctor. El juicio de Amparo. Ednonnl Pornia. México. 1964. Pags. 19y 20,
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normas de interés publico, de manera tal que ambas partes d:sponen del derecho

conforme a sus intereses en la controversia.*
1.3.1 ETAPAS DEL PROCESO

El procedimiento a través del cudl se desarrolla un proceso, entendido éste
~como el conjunto de actos juridicos relacionados entre si, que, etimoldgicamente
proviene de la * procedere” que significa avanzar, seguir "a un fin determinado; y
en el campo procesal podemos decir que es el conjunto de actos juridicos que se
realizan ante o por un organo jurisdiccional, con el fin de resolver un litigio.
Aunque en ocasiones se utiliza como sindnimo de procedimiento se distingue de
este ultimo el cual se ve como el conjunto de actos relacionados entre si, que
tienden a la realizacién de un fin determinado. Se vincula de la siguiente manera:

» Cronoldgica, pues los actos se verifican prog(esiyaménte durante determinado
tiempo; ; Do

« Logica, porque se relac:onan e tre si como presupuestos y consecuencnas v

. Teleologlca porque tal relacuén e.lleva a cabo: en razon del Fn que se :
perSIQue : ’ :' : i :

El proceso cml en Mexnco hene segun Ovalle Fabela % las sugulentes

etapas: ) : :

e ETAPA PRELIMINAR.

« ETAPA EXPOSITIVA.

» ETAPA CONCLUSIVA.

e ETAPA IMPUGNATIVA.

e ETAPA EJECUTIVA,

** BEJARANO SANCHEZ, Manuel. Obligaciones Civiles,  Editorial O\rord Ummrsxty PRES. M¢éxico.
1998, Pag. 53.

¥ Cfr. GARCIA RAMIREZ, Sergio. Derecho Procesal Pcna Editorial Porrua Meéxico 1974. P:ig. 330,
*® OVALLE FAVELA. José. Op. Cit p 42 y 43.
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‘proceso.’

. 1. 3. 2 ETAPA PRELIMINAR Este penodo es prevno a la iniciacién del
proceso CIVII En esta etapa se pueden llevar a cabo los medios preparatorios del

sentencia. Por eJemplo el embarg
medida personal de aseguramlento

preparado para eventos postenores

1.3.3. ETAPA EXPOSITIVA Aqul cada una de Ias par‘(es xpone ‘sus‘
pretensiones ante el 6rgano Jurlsdlccwnal sefialando - los - hechos y: :
fundamentos juridicos, tanto en los escritos de demanda, comq en’ el‘,de
contestacion, igualmente en ésta etapa se puede presentar la reconvénpiéﬁ.

1.3.4. ETAPA PROBATORIA.- En esta etapa, cada una de las partes
aporta las pruebas necesarias, con el objeto de verificar los hechos afirmados en

la etapa expositiva, el desarrollo de ésta, incluye el periodo de ofrecimiento y

desahogo de pruebas.

1.3.5. ETAPA CONCLUSIVA - Es esta fase en que las partes expresan sus
alegatos o conclusiones respecto de la actividad procesél y el juzgador expone
sus conclusiones en la sentencia, con la cual termina el proceso en su primera
instancia.

23




1.3.6. ETAPA IMPUGNATIVA.- De 'form:a,e'\'ientual' puede presentarse una
etapa posterior a la conclusiva, la cudl iniciaria la segunda instahcia cuando una o
ambas partes impugnen la sentencia, nene por objeto revisar la legalidad del
procedlmuento '

1. 3 7 ETAPA EJECUTIVA.- Esta tlene caracter eventual, y se presenta'
' cuando la parte que obtuvo la sentenma condenatorla acorde a sus pretensmnes

‘ solicita al juez que, como la parte. vencxda no ha cumplido voluntaraamente con lo.
ordenado en la sentencia, tome las medldas necesarias para que sea cumpllda la -
sentencia de manera coercitiva. o

1.4. CLASIFICACION DE LOS JUICIOS CIVILES.

El concepto “Juicio”, en su acepcién mas amplia, se utiliza como s'inénimg de
proceso y mas especificamente, como sinénimo de procedimiento, es decir, como
lo sefiala el maestro Alcala-Zamora, juicio es lo necesario para sustanciar una
determinada categoria de litigios, entonces, juicio significa lo mismo que proceso
jurisdiccional.®’

1.4.1. Los juicios, son clasificados por su finalidad en:
» DECLARATIVOS i
« EJECUTIVOS

e CAUTELARES

1.4.1.1. DECLARATIVOS: Son aquellos ubicados ‘en el proi:eso
jurisdiccional estrictamente, en ello el juzgador resueive acerca ‘de una prvetrensién
discutida, concluye con una sentencia.

7 ALCALA -ZAMORA Y CASTILLO-NICETO. Cuestignes de Terminologia Procesal, Editorial UNAM.,
México 1972 Pig. 118.

24




1.4.1.2. EJECUTIVOS Se asplra a la realnzacnén coactiva de una
pretension insatisfecha, Consuste en procurar aI titular del derecho subjetlvo o del

interés protegido la satcsfaccton sin o contra la voluntad del obligado.

1‘41 3. C:AUTEW k‘R S n'ki:ei‘skfk‘ds,”se .trata’ de ‘crear .un estado -
juridico provns:onal que'fdur
proceso e;ecuhvo segun

ue sé" efecttie el proceso jurisdiccional o el
nerra @sos procesos, No son sino’ ‘meras

medidas preventlvas co ectadas con un proceso declarativo o de conocimiento.®

1 42 Los juicios; por su conommlento son:
. PLENARIOS ' 5
. SUMARIOS

1 4 2.1 PLENARIOS Son aquellos en. los cuales se Ilega ala

n omltlr Ias formahdades establemdas en

composmén total Y. défmtl
la ley, es decnr tlene que |

S actos procesales del leCIO ordinario

1 4 2.2 SUMARIOS Estos jUIClOS se‘caractenzan porque el

rconocumlento del Imglo‘es Ilmxtado a determlnados extremos Brevedad de los
plazos’ Judlmales procurando en una sola audlenma concentrar todas las
deduccmnes de las partes Su resolucion es de plano se debe dictar en la
_propna audnencna se resuelven en tiempo corto™ N :

1 .4.3. Con relacion a su objetivo, los j juncuos pueden ser'
. ORDINARIOS :
. ESPECIALES

“8 Cfr. BRISENO SIERRA. Humberto. E] Juicio Qrdinario Civil. delorlal Trillas. México 1975. Pdg. 110.
* PALLARES Eduardo. Op. Cit. Pag. 601, )
% IBIDEM p. 740.
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* pretender. ser 4

, 1.4.3.1. ORbINARIOS: En estos se ubican la mayoria de los
litigios, ' ejemplo: otorgarhiehto vy frma de escritura rescision de contratos, etc., y
de manera excepcnonal Ios que-no tlenen cablda en este llpO de Juncxos son
llevados por la wa‘especlal G o

exigencia’ proce

. DE CUANTIA MENOR:
. DE CUANTIA MAYOR

1.4.4.1 DE CUANTIA MENOR.- Los juicios sefialados en este
apartado se encuentran regulados en el Caédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, en su uGltimo titulo denominado especial, y con el epigrafe de la
justicia de paz, reglamenta el juicio que debe seguirse en materia civil ante los
juzgados de paz del Distrito Federal, a través de ese tipo de juicio, denominado
de minima cuantia se tramitan demandas civiles patrimoniales cuya cuantia no
exceda de 3000 veces el salario minimo diario general vigente en el Distrito
Federal.

1.4.4.2, DE CUANTIA MAYOR.- Obviamente, los juicios que
sobrepasen dlcha cuantia se ubican en la categoria de cuantla mayor y conocen
de ellos los Juzgados de primera instancia.

1.4.5. En cuanto a su forma, los juicios son:

» ORALES
« ESCRITOS
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1.4.5.1. ORALES: Son 'los juicios mas antiguos, porque en
épocas pretéritas la forma escrita no era un requisito sine qua non, se distinguen
precisamente porque el procedimiento es eminentemente oral -aunque la
demanda se presente por escrito el desahogo de pruebas es en una sola

audiencia de esa manera, caracteristica de los juicios ante los juzgados de paz.

1.4.5.2, ESCRITOS' Actualmente, los juicios soh eécﬁtos"porqu'e
la escritura propicia la documentacion del proceso y como consecuencna Ia certeza
de su desarrolio.

1.4.6. Desde el punto de vista patrimonial, los juicios son:
« SINGULARES C -
e UNIVERSALES

1.4.6.1. SINGULARES Dachos proced:mlen S, se feren a uno
o mas derechos o bienes deterrmnad 3S, . por

ejemplo de un juicio smgular. g

1.4 G 2 UNIVERSALES : Esto S se referen a la totalldad del
patrimonio de una persona un ejemplo de

StOS serlan IOS jUICIOS SUCGSOFIOS

testamentarios o lntestamentano

En los juicios regulados: por: el derecho procesal civil, observamos la

participacion de sujetos,. que 'prété en. hacér valer sus derechos ante érganos
jurisdiccionales, en procesos de éste genero a ellos nos referimos en el siguiente
apartado.
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1.5. LAS PARTES EN TODO IsROCESO ClviL.

El concepto “parte”, presupone la existencia de un,litigio en el cual cada una
que interviene defiende su derecho. ‘ R
Las partes enel proceso se denominan ‘actor y demandado

El primero es el sujeto de la pretension deducada n:la: ‘demanda y el
segundo es aquel a quien se le exige el cumphmlento de:la: obllgacnon que se
aduceen la demanda .

La trascendencxa procesal de la ldent:f cacxon de,las partes en Derecho

adjetlvo esta dada porque la competencu : jueces maglstrados []

secretanos esté llmltada entre otras cosas

orel nteres,dxreqto o indirecto que
: pudleran tener en el leClO X e '

Ignacm Medlna ana nos exp ue. la ea’ de parle surge de Ia htls L

.por la relacton procesal que Ia demanda [ glna v~y que por tanto, no hay que f
“‘buscar esa calidad ni fuera’ de'la lms nien Ia relacién substancxal que puede ser :

objeto de la controversia.

Parte es la persona que pide y la persona frente a quien se pide la
actuacién de una pretension; la pretension consiste en la exigencia del
reconocimiento de un derecho afirmado por el pretensor ante el tribunal, y de su
actuacion forzosa independiente de que tal derecho exista o no en la realidad
juridica.

Las partes pueden ser clasificadas en principales y en accésoriaS' las
primeras, obran sin dependencia o subordinacién a otras; las accesorias tienen su
actuacion dependiente de las principales.

! MEDINA LIMA Ignacio. Op. Cit. P, 2232.
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Cipriano Gémez - Lara®, distingue que el sujeto procesal es mas amplio
que el de parte. La parte material es la que contiende en el proceso.y que se ve
afectada la - resolucion en:su ésfera juridica; la ;Sarte formal - 'son .los sujetos
extrafios a la relacion sustancial.” Siendo practlca esta: dlstmcnén para la solucion
de problemas relativos a la cosa juzgada lmspendencla responsabxhdad procesal
poderes, deberes. y cargas procesales

En ia matena ‘que nos ocupa Ios su;etos “principales’: en el proceso son:

actor, demandado y Juez y en algunos casos el M/nlstého Publlco como en los

juicios del orden fammar y como auxcllares tenemos a Ios perltos y testlgos

1.5.1.- EL ACTOR.

El actor es quien ejercita la accion procesal, porqqé ho se:le ,h’a dado
cumplimiento a su derecho sustancial o se le ha violado un derecho, mediante la
-interposiciéon de una demanda ante un érgano jOrisdiCéional o'aquel} a “CUVyo
nombre se interpone, que puede ser a través de una 'representacién legal. De
aqui que también se le llame demandante, se puede ser actor en juicio.principal.
Si al contestar la demanda se reconviene, a su vez sera parte demandada
reconvencional; En este segundo caso, al actor se le denomina actor
reconvencionista o reconveniente. Cuando el demandado contrademande a la
parte actora, ésta se convierte en demandado en la reconvencion.

E! actor puede plantear su demanda ante el juez en cualquier tiempo,
siempre que no haya prescrito la accion , aunque en la practica el juzgador
debera resolver si esta prescrita o no la accién, mas no asi el demandado que
unlcamente por efecto del emplazamiento de la demanda se ve atraido al proceso
y reporta Ia carga de la contestacion dentro del plazo fijado en el emplazamiento
de la demanda, entendido que de no hacerlo incurrira en rebeldia, que es una
desatencion a la obligacion de acudir al proceso.

52 GOMEZ LARA Cipriano. Op. Cit. P. 221.
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El ser declarado rebelde, después de ser debidamente emplazado, implica
que se tenga ‘ por perdido su derecho para hacerlo posteriormente, 'y se
presumiran confesado los hechos, se presumen porque puede haber‘prueba en .
contrario,  sin embargo, tratdndose de asuntos que afecten Ias"relaci‘o'nés -
familiares, el estado civil, de las personas y en el caso de ique eI ‘émplazéﬁiiéhfb :
se hubiere hecho por edictos, se tendra por contestada en sentldo negatlvo tal

como lo precisa el articulo 271 del Cédigo de Procedlmlentos C|vnles del
Federal.

poder jurldICO de pfovocar la actlwdad de‘ j 'zg ’ nfd'de un dérgano que decida

los |ltlgl0$ de mtereses jurxdlcos

EI artlculo pnmero del Codlgo de Procedlmlentos Civiles para el Distrito

Federal dlspone que solo puede"'ln:cuar un procedlmxemo judicial quien tiene
interés’ en que Ia autorldad Judtcnal declare

onsmuya un derecho o imponga una
condena medlante Ia sentenma

do’ no se exprese su nombre, siempre
y cuando se determlne con clarldad la prestacnon y los hechos acontecidos, que se
exija del demandado y el motivo de ésta, " :

Procede la accnon en jUIClO aun.cl
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1.5.2.- EL DEMANDADO.

Es el sujeto de derecho contra quien se ejercita una accion exigiendo una
cosa o prestacion determinada prestacion.

Asi como se reconoce que existe un derecho de accién, abstracto, para
promover la actividad del 6érgano jurisdiccional con el objeto de que resuelva sobre
una pretension litigiosa, también se ha estimado que hay un derecho genérico de
defensa en juicio, como el derecho del demandado de ser oido para que tenga
oportunidad en el juicio de contradecir las pretensiones del accionante ¢ actor y de
ofrecer y practicar pruebas que respaldeﬁ su defensa.

Los dos derechos, el de accién y el de defensa, los cuales se encuentran
reconocidos constitucionalmente (art. 17 constitucional), no son reconocidos como
opuestos, en el sentido de que uno excluya al otro, sino como aspectos
complementarios, pues el derecho de accién supone, légicamente, un derecho de
defensa.

E'duardo J. Couture® expresa que lo que se otorga al demandado es la
eventualidad de la defensa, la cual en su contenido podra ser fundada o
infundada; podra ser acogida o rechazada en la sentencia, el orden juridico no
pregunta si el demandado tiene o no buenas razones para oponerse, solo quiere

-dar a quien es llamado a juicio, la oportunidad de hacer valer las razones que

tuviere. De ésta manera, el derecho de defensa en juicio, no es el derecho
sustancial de la defensa, sino el puro derecho procesal de defenderse.

El demandado puede asumir las siguientes posturas al contestar la
demanda:
a) Aceptar las pretensiones de! actor (allanamiento).

** COUTURE Eduardo J.Op. Cit. P. 174



b)

<)

Q-

é)‘

8)

1.5.3.- EL JUEZ,

Reconocer que los -hechos - afirmados por el actor en la
demanda son ciertos. (confeston)

Admltlr la aplucablhdad de los preceptos juridicos como
fundamento de la demanda (reconocimiento).

Pedir que eI proceso se haga del conocimiento de alguna

'otra persona para ‘que también se le dé oportunidad de

defender el derecho controvertido y para que en todo caso,
la sentencna que llegue a dictarse en tal proceso también se
le pueda aplicar, se solicita el lamamiento de tercero.

-~ Negar que los hechos afirmados por el actor en su demanda,

sean ciertos o decir que los ignora por no ser propios

‘ (negacnon de los hechos).
: Negar que el actor tenga derecho ‘a_las’ prestaciones que
; reclama en su demanda (negamon del derecho).

Oponerse al mismo proceso, aducnendo la misma ausencia o
incumplimiento de presupuestos procesales (excepcmnes

procesales)

o Oponerse aI reconocumlento por parte del juez, de los
. derechos alegados por la parte actora, afirmando,-en contra

de: Ias : pretensmnes de ésta la existencia de hechos
éktinfi‘\:/os, modificativos o impeditivos de la relacion juridica
material invocada por el actor (excepciones sustanciales) y
Formular nuevas pretensiones en contra de la parte actora
aprovechando la relacién procesal que ya se ha establecido
(reconvencion o contrademanda).

Es el servidor publico designado por el Estado para administrar justicia

dotada de jurisdiccion para decidir litigios.
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La palabra “Juez’ puede tener dos significados, el primero de ellos y mas
general es aquel en que nos referimos a todo funcionario titular de jurisdiccién, es
aquél que juzga.

De maﬁera vrhés ’particular y precisa, juez es el titular de un juzgado, tribunal
unipersonal.

José Becerra Bautista nos explica:

“Una excepcion a esos principios, y en consecuencia una corrupcion del lenguaje
" juridico, es que se denomine Juez al encargado de Registro Civil. Muy distinto es
que a un Juez de minima cuantia se le encargue el Registro Civil, y otra, que al
encargado especifico del mismo, quién es funcionario administrativo, se le dé el
titulo de Juez sin tener la facultad de juzgar, por ello, es mas adecuado
denominarles Oficial del Registro Civil.">* o

Este comentarlo esta basado en lo asentado en eI artlculo 36 del Codlgo B
Civil para el Dlstrlto Federal La tradncnon jurldnca ha consnderado que son cuatro
. Ios requ151tos para ser Juez Edad competencna capacudad y ciencia. .

En cuanto ala edad para ser Juez ,C' 1, Ia Ley Organlca de Ios Trlbunales de

Jushcna del Fuero,Comun del Dlstnto Federal en su artlculo 1:8 en su fraccion 1,
,dnspone que debe tener.cuando menos 28 anos de edad ‘el'dia ’de la designacion.

La sﬂuacnon de competencna esta senalada en las proplas leyes organicas,
V‘pudlendose refenr a matena -cuantia, territorio o grado aunque en ocasiones
habra que remmrse ala Iey sustantwa de la materia.

%% BECERRA BAUTISTA José .El Proceso Civil en México Editorial Porriia México 1985 16*, Edicién
P.102.
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. Por cuanto hace a la capac1dad del Juez, ésta se refiere a ciertos requisitos

que en ocasnones senala Ia Consmucnon o las respectivas leyes organlcas entre
ellas, pleno goce de derechos cxvxles no pertenecer al estado eclestastlco, no
haber sido" condenado por la comisién de ciertos delitos que Iastlmen Ia buena
fama que debe tener el Juzgador o

Por cnenCIa debe entenderse que el Juez tenga titulo de- L|cencnado en
Derecho, expedido por autoridad competente en el caso que nos ocupa la ley
organica de referencia, sefala que para ser Juez Civil se requiere ademas de ser
abogado con titulo registrado por la Direccién General de Profesiones, acreditar
cuando menos cinco anos de practica profesional que se contaran desde la fecha
de expedicion del titulo, y someterse a examen de oposicién; se preferira para el
examen de oposicidon a quien hubiere cursado los programas que al efecto
desarrolle el Centro de Estudios Judiciales, con bases que determine el Consejo
de la Judicatura, el cual estara integrado por siete consejeros, de la siguiente
manera: Presidente el Tribunal Superior de Justicia, un Magistrado, un Juez de
primera Instancia y un Juez de Paz; dos conseje(ds designados por la Asamblea
de Representantes y uno por el Jefe Del Distrito Federal,

1.5.4.- TESTIGO

Por def mclon es toda persona que tiene - conoc:mlento de algln hecho

juridico y por ello’ esta en condxcmnes de declarar sobre ello en un proceso

fio al proceso, ya que

Es muy. pkqp_:o

es ajeno ala controve

Ovalle Favela al. respecto nos’ dlce que este medlo de prueba tuvo una'
gran mportancna hlstonca al grado. que Bentham llego a decnr "Los testlgos son'

los ojos y.oidos:de la justicia”. Sin embargo, la evolucxon histérica’ ha ido

** OVALLE FAVELA Op. Cit. P, 163.
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mostrando un'a"'paula‘iv'tviﬁa' Féduccién de la confiabilidad de esta prueba, tanto por
" los problemasfpfdpids: de la percepcion, que derivan de la misma falibilidad
humana, como por Ias operacnones indebidas a que se presta dicho medio de
prueba ; :
En termmos generales el testimonio es la declaracion procesal de un
tercero: ajenova a controversna acerca de hechos que a ésta conciernen. Devis
Echandla” Io def ne como *un medio de prueba consistente en la declaracion
representatlva que una persona la cual no es parte en el proceso que se aduce,
hace a un Juez con fi nes procesales sobre lo que sabe respecto a un hecho de

‘cualqmer naturaleza "

1.5.5.- PERITOS

La. per|C|aI es un medxo de prueba un lnstrumento que contrlbuye ala
demostracion de Ios hechos . que se deducen dentrode un. proceso La misma

puede provenir de cualqmera de Ias partes o del propzo Ju gador surconSIdera la
necesidad de que se requneran datos especna "zad s’ p ra v

EI mismo- Ovalle Fabela no dice que los eritosson ‘personas que
cuentan con una pre _
el obj’etoide "e_'sc , y s “de os hechos “materia de la

. controversia.%”

Los pentos pueden ser tltulados [ practscos si han recibido mulo profesnonal

o solo se han capacnado en el EJGFCICIO mismo de un-oficio o arte. Los peritos
deben tener tltulo Zsi su profesnon esta reglamentada. Pueden ser solo préctlcos
cuando la profesnoh no este reglamentada.

* IDEM.
5" IBIDEM p. 159.
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Para Arellano Garcia, los peritos son personas que auxilian al Juez con sus
conocimientos cientificos, artisticos o técnicos en la investigacion de los hechos
controvertidos.*®

Se pueden advertir los siguientes elementos™ en cuanto a'los peritos:

a) Se indica el objetivo de la pericial, que es ilustrar. al juez con conocimientos:

b) Se determina que esos conocimientbé’;son,mentlﬁcos.» artisticos o técnicos.

¢) La intervencion de los pentos esta vmculada con la mvesngacxon de Ios hechos

controvertidos,

1.5.6. MINISTERIO PUBLICO.- Fix Zamudio - “Io defi.ne comor"b I‘a insfitut:ién

'unltarla y jerarquica dependiente del organlsmo ejecutlvo que:. posee como

funciones esenciales las de persecucién de los dehtos y el ejermcxo de la accnon
penal; intervencion en otros procedimientos Judlmales para Ia défensa de lntereses,
sociales, de ausentes, menores e incapacitados, y fi nalmente como consultor y
asesor de jueces y tribunales” . :

Becerra Bautista,®® nos dice que el Ministerio publico puede tener calidad
de parte en un proceso civil; que no persigue interés propio o ajenko, sino sélo la
realizacién de la voluntad de la ley. Se reconoce la posibilidad de que pue&a pedir
la tutela jurisdiccional de derechos sustantivos a nombre de los meriére_s o)

incapaces, por ejemplo.

Las actividades tan variadas del Ministerio Publico dificilmente 'quedan
comprendidas en una clasificacion rigurosa, sin embargo en la doctrina para

“* ARELLANO GARCIA. Carlos. Derccho Procesal Civil. 6* Edicién, Pornia, México, 1998. Pdgina 341
“ FIX ZAMUDIO Héctor, La funcién Constitucional del Ministerio Piblico, P. 81, Editorial UNAM.
Meéxico. 1982.

* BECERRA BAUTISTA. Op. Cit. P. 26.
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‘efectos puramente civiles; se le pueden asignar los siguientes: Actia como
‘substitutq procesal cuando el estado es actor, demandado o tercerista. En éstos
'6asos, éjercita aciones y defensas aun cuando no es titular del derecho sustantivo
hecho valer En la Ley Organica del Ministerio Publico Federal, en su articulo 1,
fraccidn :Il, se establece que le compete represeﬁtar a-la federacion o-a sus
‘6rganos ‘o instituciones en los juicios en que sean parte como actores: o
demandados. ' e £
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CAPITULO SEGUNDO
LA ACCION EN LA HISTORIA JURIDICA

2.1. DERECHO ROMANO

Derecho romano es el definido en los escritos de los juristas de la antigua
Roma, pnncnpalmente en los de los ;ur:stas calificados como clasncos es‘dectr en

la mayor parte de los escritos de los juristas clasicos los conoc
compilacion de texto juridicos hechos por el emperador Justlnla ! 9
a 534, y conocida por el nombre de Corpus iuris cuvms puede decirse’ 'que'elr
Derecho Romano es el derecho definido por este cuerpo de leyes E

La historia de Derecho romano es muy extensa, cabé deéir"quierf‘sefinit:ia .
con la expedicion de la ley de las doce tablas y que continta en 'ndestros 'c'l'ias. en
éste lapso de tiempo se pueden distinguir dos grandes etapas: La historia antigua
de Derecho romano que concluye con la expedicion del Corpus iuris, en el Siglo Vi
d. C. Y la historia moderna que comprende desde la supervivencia de éste
derecho en la alta Edad Media entre los pueblos‘ germanos hasta su situacion
actual.

En México ha jugado un papel decisivo esta importante rama juridica, en la
conformacién de la doctrina juridica mexicana, durante la etapa del Virreinato el
Derecho romano es el que se ensefa en la Real y Pontificia Universidad de Nueva
Espana, entonces la formaciéon del jurista en el Derecho Civil, se hacia
exclusivamente por el conocimiento y explicacion de las instituciones, el Cadigo y
el Digesto de Justiniano, conforme a los autores espanoles y extranjeros.

En épocas> pasadas, en la universidad el estudiante aprendia a pensar
juridicamente, es decir, adquiriria criterio juridico, y luego tendria que aprender a
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lo largo de 'su practica profesional el contenido de las disposiciones legales
vigentes.

A"partir del siglo XVIII se modificé esta forma de ensefanza, tanto en
Espaiia como en la Nueva Espafia para ir dando lugar al estudio del derecho
vigente, en detrimento del Derecho romano.®

En nuestro pais, muchas de las instituciones que actualmente tienen
vigencia en nuestro derecho procesal civil surgen del Derecho romano, pues no
debemos olvidar que es en Roma donde el formalismo del procedimiento civil
sienta sus reales, por elio debemos reconocer que el formalismo observado en el
procedimiento civil mexicano se lo debemos al Derecho romano, donde ya se
hablaba del embargo, de los juzgadores, del emplazamiento y de las resoluciones
judiciales.

Es por lo anterior que, se hace una breve referencia historica de las
acciones en el Derecho Romano, siguiendo a Eduardo Pallares,® que al respecto
nos refiere de la siguiente manera:

Los Tres Periodos del Derecho Procesal Rdmano.'

La Accién. en el Derecho Romano se dlstungue dentro de la historia del
procedimiento judlCla| romano tres penodos :

A) EI de Ias accmnes e Ia Ley
B) El Periodo Formularlo
C).El periodo extraordlnarlo

' Cfr, ADAME GODDARD. Jorge. Diccionario Juridico Mexicano. Porriia UNAM. México 1996 8,

E&cnén Tomo D-H Pags. 1037 a 1040

5* PALLARES, Eduardo. Tratado de las Acciones Civiles. Editorial Porriia. 9*, Edicién. Meéxico. 2000, Pdgs
9-21.
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2.1.1, LAS.AQCldNES DE LA LEY.

Se llamaban asi porque eran una creacion de la ley, porque entonces los

edictos de los p'etores que mas tarde introdujeron muchas acciones, no estaban
en vigor; sea porque éstas acciones estaban acomodadas a los termmos de las
leyes mlsmas y por esta razén inmutables como las leyes mlsmas ’ :

Se plantea cudl era el significado de la palabra’ accxon en Ias accx, nes de la::
ley. Es una expresién técnica que la accién no deSIgna aunnila premsnon especnal
de cada derecho distinto en particular, ni la facultad de Ilevar a cabo esta
persecucién; a cada derecho distinto no responde una asi con dlversa"'Accnon
esta frase acciones de la ley, es una determinacion generlca es una forma de

proceder, un procedimiento considerado en su conjunto, ‘s’ la serle de actos y de .
palabras que deben constituirlo. ; : :

Por lo cual, la accion jUdICIaI fue en su origen un procedimiento y no un
derecho; una serie .de formulas actos y pantomlmas mediante los cuales se
obtenia justicia,

2.1.2. LA ACCION EN EL SEGUNDO PERIODO

El periodo formularlo o segundo periodo en el derecho procesal romano, se
caracteriza prmctpalmente por la_diferencia entre el jus y el judicium, entre los
procedimientos que. se reallzan ante el magistrado y los que tiene lugar ante el
juez o ante el Jurado que pronuncna la sentencia.

El jus, es elfdevrechb;r el judicium es la instancia organizada, es el examen
judicial de un litigio para concluirio mediante sentencia, aqui, el encargado de decir
el derecho es el magistrado, es estar in jure, lo cual se hace por medio de edicto,
éste edicto tenian la misma fuerza que una ley; asimismo, el encargado de
examinar el litigio y concluirlo es el Juez.
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La accion judicial consistia en dos cosas, por una parte, era la férmula que
redactaba el magistrado y que daba al demandante para que pudiese realizar la
instahcia ante el juez, es decir para conseguir que el juez conociera del litigio y -
pronunciare la sentencia; en segundo lugar, la accién consistia en el derecho
contenido implicitamente en la férmula y otorgado al demandante, a este periodo
se le atribuye la definicién que dio Celso de la accion “jus perseguendi in judicio
quod sibi debetur”, que significa el derecho de perseguir en juicio lo que nos es ‘
debido, de las que se encuentran los siguientes supuestos: S :

a) Que no todos los derechos tlenen una accuon para hacerlos

efectivos.

b) Que la accién y el derecho no:son una misma cosa sino
entidades diversas. : :

lo crea

‘c)- Que el maglstrado puede otorgar no, vsegqh

convemente la accion que pude el demandante
"'d) Que la accion se otorga median

a fbrrﬁula redactada por el
pretor. e ‘ ‘"f'v '
e) ‘De estas ctrcunstanmas P c e eI nombre con el que se
designé. el segundo perlodo ‘

E! pretor y el derecho ‘creado-‘por - él, denominado derecho
pretoriano u honorario, que es diverso .del dere_c'ho civil, que a decir de los
estudiosos del derecho sirvieron de base para la evolucién del derecho romano.

El proceso se componia de dos instancias: la segunda ante el Juez o
Jurado, el demandante citaba, ante todo su adversario, delante del magistrado,
éste oia a las partes ante uno o varios jurados, a quienes investia del derecho de
condenar o de absolver al demandado, segun que la cuestién formulada por él le
pareciere que deberia ser resuelta afirmativa o negativamente, ésta especie de
derecho en el que se diferia a los jurados el litigio, es precisamente la accion, es la
accion considerada de ésta manera a la que se refiere la definicion de Celso.
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Las partes principales de las férmulas eran: la demostracion, parte ‘en que
el magistrado exponia el hecho afirmado por el demandante; la adjudicacién,
donde el magistrado atribuia al Juez el poder de adjudicar a una de las partes un
derecho de propiedad que pertenecia a la otra.

2.1.3. LA ACCION EN EL PERIODO EXTRAORDINARIO

La accion en el periodo extraordinario, en este periodo, ya no existia
distincién entre jus y judicium, pues el magistrado ya no concedia acciones, sino
que éstas dimanaban naturalmente de los derechos que protegian, es todavia el
derecho de perseguir en juicio lo que nos es debido o nos pertenece, pero no es
necesario que este derecho nos lo conceda previamente un magistrado; cada uno
puede, a su riesgo y perjuicio, promover una instancia, y la expresidn in judicio, de
la definicidon de Celso, no tiene el significado que tenia en el pensamiento de éste
jurisconsulto. Hay otra diferencia, entre la accion del periodo formulario y la del
periodo extraordinario, el primero, la accion era una férmula otorgada por el
funcionario publico, un acto solemne, auténtico; en el segundo, la accién se inicia
mediante la actividad de un particular, el demandante que promueve la instancia,
la accion formularia era un acto emanado de la autoridad publica, un verdadero
decreto interlocutorio pronunciado por el magistrado; bajo justiniano, no es sino la
pretension, bien o mal fundada, pero en definitiva un acto puramente privado.

La distincion mas importante en éste periodo, es que en: tal época exist:’anv
juicios extraordinarios, es decir que se tramitaba y reso'lvién por el mismo pretor
que en tales casos, se abstenia de nombrar,jku‘e’c'e‘s:’Estos juicios que en el
periodo formulario constituyeron una excepciéri, fuéfbn regla general en el tercer
periodo. En este periodo la palabra accidon se entendia segun Pallares, de la
siguiente manera; El digesto utiliza la definicidn de Celso que dimos a conocer
con antelacion (el derecho de perseguir en juicio lo que nos es debido), sin darse
cuenta de que si esa definicidn tenia un valor indiscutible en la época formularia,
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no continuaba con & en el ultimo periodo, porque entonces no existia la

- diferen’cia entre jus y el judicium, y el magistrado ya no concedia acciones, sino
que éstas dimanaban naturalmente de los derechos que protegian. En el tercero
y ultimo sistema del procedimiento, la palabra accién pierde evidentemente el
significado especial que tenia en el procedimiento formulario. Es todavia el
derecho de perseguir en juicio lo que nos es debido o nos pertenece; pero no es
necesario que este derecho nos lo conceda previamente un magistrado; cada
uno puede, a su riesgo y perjuicio, promover una instancia; y la expresion in
judicio, de la definicion de Celso, no tiene-el significado que tenia en el
pensamiento de este jurisconsuito.

Pallares, concluye: a) en el primer perlodo de las acciones de la ley, la

accion era un procedimiento solemne formallsta; de carécter arlstocratlco;:;'_

mediante el cual se obtenia justicia; b) el segundo perlodo la accuén era al mlsmo
tiempo una férmula redactada por el pretor y un derecho otorgado al demandante i
c) en el dltimo periodo, la accion era el derecho de persegu:r en leClO lo que nos” :
debido o io que nos pertenece.

2.2, DERECHO FRANCES

La - corriente codificadora francesa surgié en el siglo XIX, con el afan de
garantizar los derechos de los individuos frente a los excesos despéticos de la.;
actividad estatal; y, como un intento de organizacién de las normas jhridicas se
encontraban en Francia, y en todos los paises de la época, en una situécié_n
cadtica y desordenada; por ello la codificacion francesa de principios de siglo XIX,
es uno de los principales frutos de la revolucion francesa . El mérito de la
codificacidn Francesa es el de separar los textos sustantivos, de los textos
adjetivos o procesales, menciona la quinteta de los Codigos napolednicos 1
Codigo Civil; 2. Cadigo penal; 3. Cédigo de Procedimientos Civiles, 4. Cédigo de
Procedimientos Penales, y 5. Codigo de Comercio.®

63 GOMEZ LARA. Op. Cit. p. 69.
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. sancnonadores (accnones) cuyo

Las controversnas sobre el concepto de accion, se ag|taron en Francxa enla

' pnmera mntad del snglo XIX -ante Coff mers y Blondeau Blondeau dividia los

derechos eni generadores cax Ios que Ia ley reconoce en . pnmer Iugar y

) ) ‘aquellos Coffieniers
|mpugnaba Ia exrstencla de Ios derechos ancnonadores vsosten:endo que la

“accion era un’ s:mple medxo de’ hacer efectlvos en leClO Ios derechos

controvertldos [¢] v:olados

Hubo un momento en el cual la cuestion tomod otro cariz.'pofque ya no se
discutia propiamente si la accién era un derecho o un medio, sino_ si‘debia
identificarse con el derecho material que pretendia hacerse efectivo, o‘:si'débia
considerarse como un derecho auténomo e independiente. e k

Fue en Alemania donde la cuestion se debatio Iargamente tendlendo
después en ltalia una repercusion considerable. La polémica entre Windscheid y
Muter, a mediado del siglo pasado. En 1856 se publicd por el primero la obra “La
actio del Derecho civil romano desde el punto de vista del Derecho Actual’ en
donde afirma, que la actio es la expresidén para indicar lo que se puede pretender
de otro; es la expresién para indicar la pretension. 8. El segundo autor citado
publicé su obra titulada * la actio del Derecho Civil Romano, desde el punto de
vista del derecho actual”, donde sefiala que la pretension debe subsistir antes de

* la 'actio, el pretor no crea _pretensiones, sino acciones  para proteger las

pretensuones “L.a pretension es el prius, la actio el postenorus’ la pretensuon lo que
produce, |a actio lo que es producido: El derecho es el p(esupuesto de la actio,"®

Puede decirse, en rigor, que esa controversua represenla el punto de pamda

de las doctrinas modernas sobre el proceso ya q ;dio’ oportumdad a que se
ampliasen los horizontes y se fijaron las bases de los nuevos estudlos sobre

derecho procesal. 2

“ DORANTES TAMAYO. Op. Cit, p. 59.
S IBIDEM. p. 61.




Tenemos por un Iado el concepto de ‘quienes ven-en Ia accién el mismo
derecho que se d;ce amenazado o vxolado Este es eI concepto dominante entre
los cwlltstas '

Por otro lado aparece la doctrina de los que ven en la accién un derecho
auténomo e independiente del derecho material que se pretende hacer efectivo en
el juicio.

La primera teoria presenta modalidades o graduaciones diversas; desde la
concepcion de quienes consideran la accion como un elemento, un atributo o un
aspecto del propio derecho subjetivo, hasta la doctrina de aquellos que la
conciben como un derecho accesorio, de segundo grado o elevado a segunda
potencia, que nace de la violacién de un derecho subjetivo.

Coviello dice que la accién puede ser cons:derada en sus dos aspectOS‘ en
su aspecto de Derecho materlal o de:Derecho civil; y en su aspecto formal o
procesal. .

En el prlmer aspecto es la facultad de invocar la autoridad del Estado para
Ia defensa ‘de un derecho. Pero como a todo derecho subjetivo es inherente la
nota de la coaccién, que por regla general se manifiesta a través de la accion,
inﬁéraSé de aqui que ésta Gltima no es un derecho distinto de! Derecho subjetivo,
vsiriq una funcién del mismo derecho subjetivo; en actividad para tornarse efectivo

'y real mediante la coaccion.

Considerar la accién como un derecho diferente del derecho subjetivo, es
relegar del concepto mismo de derecho subjetivo y concebir el Derecho como la
facultad desprovista de garantia: e

En el segundo aspecto, la accion es la invocacion efectiva de la autoridad
jurisdiccional del Estado, para la defensa de un derecho. '
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En este sentido, la accion se concibe con la demanda o con el proceso y
entonces, no-es un elemento del Derécho, ni un derecho en si mismo. sino un
mero hecho. R e T :

.Distinguese la accion an s I' como el ejercicio del Derecho, que

se distingue asimisnﬁo del Derec‘;f

Ahora bien, como el ejercucno de un derecho puede en la practica ser
realizado por quien no tenga ese derecho del mlsmo modo la accién en el sentido
procesal puede ser ejercitada por quien no tenga el derecho que pretende hacer
valer. Esto quiere decir que puede haber accién de hecho sin que exista el
derecho de ejercitarla. %

Savigny, citado por. Luns Dorantes Tamayo, 7 afirma que existen dos-
acepciones de la palabra accuén‘ a pnmera :como un derecho que nace con la
violacion de otro derecho’i

segunda como ejerc1c10 del-Derecho mismo.

En la primera acepcnon eI derecho de accion es el conferido a la parte
lesionada para la reparacion de la vnolacaén de sus derechos

En la segunda, la palabra accton expresa el e1ercncxo mlsmo del Derecho, y
entonces, en la hipdtesis de un proceso que se lnstruye por escrlto esta palabra
designa el acto que empieza el debate judicial.

Desde el punto de vista general kevreconoce que: toda :

accion implica necesariamente dos condlctones un derecho en sn Ia vnolacuon de
éste derecho. ' '

% Cfr. DOS REIS. Jos¢ Alberto. Teoria de la Accion. Traducido por Guillermo Garcfa Maynez, Editorial
Compaﬂm General Editora, México 1944, Pags. 44 a 47.
" DORANTES TAMAYO. Luis Op. Cit. P, 60.
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S| el derecho no exxste la vnolac;on no es pOSIble y si no hay violacion, el
derecho no puede revestlr Ia forma especnal de una accion; no existe actio nata
segun la expresuon muy Justa de los autores modernos

Demolombe ) gualmente cttado por Dorantes Tamayo
f C Derec ?substanclal desde el momento en que- la

tin emolombe, es el derecho mlsmo puesto en
movnmlento, es el derecho en estado de accioén, en vez de estar en el ‘estado de

reposo eI derecho er el estado de guerra en vez de estar en el éstado de paz

Para Garsonnet y Cezar-Bru la accion es en el fondo, el derecho mismo que
en alguna forma queda inactivo, en tanto que no es controvemdo pero que se
pone en movnmlento desde que es desconocido o vnolado.

El derecho es el estado estatico, la accion es eI estado dmamlco de una
misma situacion juridica. De modo, que la accién esta mhmamente hgada al
derecho substancial y sigue las vicisitudes de éste.

Igualmente, los autores de referencia, consideran que no hay accién sin
derecho; que no hay derecho sin accion; ésta tiene la misma extension que el
derecho y, por lo tanto, sélo debe ser ejercitada por el monto que constituye el
objeto de éste; las formas de ejercitar la accion también pueden ser variadas,
empero la accion es la misma.®

 IBIDEM. Pigs. 52 y 55.
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2.3. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1884.

El panorama histérico de nuestro proceso civil, empieza a finales del siglo
XIX hasta la fecha. = El primer Coédigo procesal denominado Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el Territorio de Baja éalifornia;
explicaba en su articulo 1° o que era la accidn, y en su articulo 2°, las clasificé en
acciones legales y convencionales; y en su articulo 5°, las distinguid por su objeto
en personales, reales y del estado civil; Brisefio Sierra® senala que de ésta ;
manera se inicidé un criterio legal privatista que termind con el cddigo de..
1884.También se promulgé el Cédigo de 1880, éste ultimo volvio a definir aqla‘ :
accion como el medio legal de que de que se valia quien tuviere un derecho', .
consagrado o establecido por la ley, para ejercerlo y hacerlo valer en jUIClO Y en .
su articulo 2° volvia a definirlas en legales y convencionales, mientras que en el
articulo 5°, las clasificaba en personales, reales y del estado civil. El VCc'Jkdrigo" de
1884, expedido en fecha 31 de marzo es el antecesor del vigente Cédigo
Procesal actual. Sefiala que para el Legislador de 1880, el tema importante erala
accion, fue de tal manera privatistico y procedimental que se dijo, que su capitulo
(el de las acciones) parecia no estar en su lugar. Por ser un cddigo cuyas
disposiciones, esencialmente practicas, tenian por objeto normar procedimientos
judiciales: se estimd que la ley civil debia establecer los principios fundamentales,
cuyo desarrollo, obra exclusiva de la ciencia, correspondia a la jurisprudencia,
creacion de las doctrinas de los jurisconsultos y de las decisiones razonadas de
los tribunales.™ La accion podia considerarse en dos aspectos diferentes: el de
la forma en que debe ser ejercida o deducida, y el del derecho que estaba
destinado a proteger, desde el primer punto de vista la accién se confundia o
asimilaba con el procedimiento y se ligaba intimamente con el sistema de la
organizacion judicial; pero en el Segundo extremo era un derecho que
complementaba y mencionaba todos los derechos consagrados por la ley. En lo
que mira a la forma, o la accion era el procedimiento mismo y en éste sentido las -

“ BRISENO SIERRA, Humberto Op. Cit. P. 110.
° IBIDEM. P. 239,




frases accion ordinaria y juicio ordinario, accion ejecutiva y juicio ejecutivo, accion
hipotecaria y juicio hipotecario eran equivalentes.

L.a accién considerada como derecho era el complemento y sancién de
todo derecho. Ademas del elemento de vida. La accidn necesitaba otro: la
violacién o desconocimiento del derecho que esta destinada a proteger. Sin ella el’
derecho existia, pero no la accidn, que solo nacia cuando se violaba o desconocia
el derecho que protegia. Por Ultimo se afirmaba que asi quedaba inteligible que
el nuevo cdédigo, en su articulo 1°, definiera la acciéon en el segundo de los
aspectos, lo que no seria objetable si no hubiera limitado el objeto de la accidon a
los derechos consagrados o establecidos en el Cadigo Civil, pues ademas de éste’
existia la ley constitucional, el codigo penal y del Comercio, en general las demas
leyes contenidas acciones, y por lo mismo eran objeto de la accidn, no habiendo
mas cambios en la legislacién hasta 1932.7

De aqui sefialado, se permite distinguir dos épocas inconfundibles: La
anterior al dia primero de octubre de 1932 y las subsiguientes hasta nuestros dias.

Entre ambas hay, sin'erﬁbargo. un factor comin que no puede pasar
inadvertido: La pluralidad de ordenamientos procesales vigentes en ia republica,
desde el siglo anterior como consecuencia del sistema politico federal, en cuya
virtud cada estado de la Unidn, tiene soberania para legislar sobre ésta materia, . -
de donde resulta que antes y después de la fecha mencionada como divisoria
entre las dos épocas, han existido tantos cddigos de procedimientos civiles, y.:.
también de procedimientos penales, como estados soberanos tienen la Reptblica,
a los que se afiade uno mas para el Distrito Federal y otro con fuerza en todo el
pais, es decir, el Cadigo Federal de Procedimientos Civiles, es {ambién, por lo
que hace al enjuiciamiento mercantil, -l libro V del Codigo de Comercio que, si
bien se mira, viene a ser un cddigo anexado a otro de distinta naturaleza, cuya
ubicacion solo puede explicarse por razones historicas. '

" IBIDEM. P. 242.
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Modelo influyente de todos los demas en la Repuiblica, fue el ordenamiento
procesal civil del Distrito Federal, y éste a su vez, tal como lo sefialan cuantos se
han ocupado de localizar sus raices, tuvo por guia a la Iey de enjuiciamiento civil
espaiiola de 1855, a la que siguié por su parte, el Codlgo de Procedimientos
Civiles de 1884. Ordenamiento que se baso en la Cédigo de 1880, que concibe a
la accién como cuasicontrato como se advierte de la Exposicién de motivos de las
Reformas, Adiciones y Aclaraciones hechas al Cédigo de Procedimientos Civiles
del Distrito Federal y Territorio de Baja California. En cumplimiento al Decreto de
1° de junio de 1880, que en su articulo 50 sefiala: “Intentada la accion no puede
abandonarse para intentar otra. Es una verdad elemental en la jurisprudencia civil,
que después de contestada la demanda no puede cambiarse la accién deducida..
La litis contestatio produce, entre otros efectos el de obligar al demandante Y

demandado por el cuasicontrato que en ello se celebra, en virtud: y‘ omo

consecuencia de esa obligacion, el actor se obliga en los términos de su demanda
y el reo el de su contestacion quedar\do fijada asi la materia del debate jur|d|co

Como puede observarse, la’ concepclén del Cédigo citado, nos remonta a Ia xdea'
de la litis contestatio romana.

Becerra Bautista™, en cuanto al nombre del Cédigo procesal, sefiala:
sin embargo, llama la atencion, que los legisiadores mexicanos no hayan
reproducido ia denominacion, Ley de Enjuiciamiento Civil y hayan optado, en
cambio, por la del homdlogo francés, Codigo de Procedimientos Civiles; mas no
deben olvidarse que vivian en el sigio de Ia codificacion y ésta se inicié en Francia
con la legislacion napolednica cuyo ejemplo fue seguido en diversos paises de
Europa y de América latina.

"* Exposicion de Motivos de las Reformas y Aclaraciones hechas al Cédigo de Procedimicntos Civiles del
Distrito Federal y Baja Califormia. En cumphmlcnlo al decreto de 1°. De Junio de [880. Imprenta de
Francisco Ortiz. de Ledn. México 1880, P,

" BECERRA BAUTISTA, Jos¢ Op. Cit. p. 110.
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Era asimismo, la época que Nlceto Alcala Zamora y Castxllo denomind mas
tarde del procedimentalismo, también orlglnado en Francna y caracterizado por el
estudio descriptivo y exegético que: antecedio aﬁla snstematlzac:on cientifica de la
disciplina procesal y a su ubicacién entre las ramas del dereqhb publico.™

La literatura y la docenéia  alineaban: a esa escuela. Los

cursos correspondlentes en a Derecho ‘se llamaban de
procedimientos . cnvnles 0 penales segun su objeto y se les consideraba

complementanas de la docencna de las d:scnpllnas substancnales respecuvas

Se explicaba la naturaleza del proceso civil. Como ‘un cuasicontrato, por
tanto, como una relacion de Derecho civil o mercantll segun sea eI caso, y por lo
mismo, el principio dispositivo presidia su desarrollo.”

Tanto los libros de consulta para profesnonales como los.de: texto en Ias .
escuelas de Derecho, eran de autores esparioles, destacando entr

de Don José de Vicente y Caravantes, de José Maria Marresa Y. N: , Glfegorlo '

Lopez, Pedro Gémez de la Serna y otros mas.

Lo anterior no significa, en modo alguno, que Ia produccmn de autores
mexicanos haya estado ausente; la hubo y fue blen acoglda en Ios medlos :
facultativos y judiciales; por ejemplo, la obra de Don Manuel de Ia Pena y Pena de
Don Juan N. Rodriguez de San Miguel; Demetrio Sod| Castlllo Velasco Sllvestre
Moreno Cora, Rafael Ortega y oiros.”™ )

Por otra parte, es un hecho histérico indiscutible que uno de los méviles de
la revolucion constitucionalista fue la insatisfaccién y la desconfianza del pueblo
hacia la administracion de justicia y su rebeldia contra las iniquidades y los abusos
de los funcionarios, principalmente en provincia contra el tratamiento dispar de que

™ Cfr. ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Proceso, Autocomposicién v Autodefensa. Editorial
UNAM. Textos Universitarios. México. 1970, P. 104 a 108,
** PALLARES. Eduardo, Op. Cit. P. 10,
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comenzo a regir en igual fecha que el anterior.

eran objeto las partes litigantes, la tendencia constante a favorecer ala que fuera
economlcamente mas fuerte frente a la mas débil y contra Ias argucnas y artimafas
de los postulantes de mala fe, practicadas al amparo de las deficiencias de la ley.

Al mismo tiempo, era ostensible la inconformidad de la sociedad en general
y en especial de las clases forenses, con la lentitud y con la onerosidad que
implicaba la tramitacion de los asuntos judiciales que se hizo sentir, cada  vez con
mayor acento, a medida que crecia la poblacion de la Republica y que como
consecuencia del aumento de la misma y del desarrollo econdmico, se
muitiplicaban y diversificaban los negocios. Era, por tanto, ifnperiosa la necesidad
de emprender la tarea de renovacion de las Ieyes sobre las bases postuladas por
la Constitucion de 1917.

En efecto, se comenzé, como era razonable, por elaborar el nuevd ‘Cadigo B
Civil para el Distrito Federal en materia comun y para toda la Rebablicé en
materia federa, promulgado el 30 de agosto de 1928, que entré en vigor el pfihﬁero
de octubre de 1932. Como factor correlativo, el 29 de agosto de ese mismo ano se
promulgd el Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal que

Esencialmente, en éste Cadigo de Procedimientos Civiles, la regi’:lacic’m de
la accion era muy similar a la que contiene el cédigo de la materia wgente a partlr
de 1932; el cual sera analizado en el apartado siguiente. :

24. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES DE 1932

En 1:932;se ubica la segunda época de la evolucion procesal, desde el
punto de vista Iegislativo en nuestro pais en el siglo XX

Los maestros Rafael de Pina y José Castillo Larrafaga,
manifiestan que tras la formulacion de diversos proyectos, al fin fue aprobado
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el que: por encargo de la Secretarua de ) on-los sefiores
Licenciados Gabruel Garcia Ro;as como Presndente e la Comisidn Jose Castillo

Larranaga y Rafael Gual Vidal, como secretarlos

Surgié ese coédigo con una ewdente predestlnamon polemlca la critica
sefiald entre otras cosas, que sus autores no se hablan apar’(ado radlcalmente de
los lineamientos del anterior, de 1884 que por Io mlsmo era clara su vinculacion,
como la habian tenido los anteriores’ de 1872 y 1880 con la legislacion procesal
espafiola y que sélo algunos aspectos se  habian adoptado de la doctrina
moderna, como podia apreciarse en el contenido del articulo 1°., pero ain en esto,
otras opiniones sostuvieron que ese articulo se habia inspirado en el Cddigo de!
estado de Puebla de 1880, llamado, en referencia a su autor, Cédigo Béistegui.”™®

Por su parte, Niceto Alcala Zamora y Castillo, afirmé que el principal modelo
seguido’ por los proyechstas mexicanos, habia sido la ley de enjuiciamiento civil
espafiola de 1881’y que de ese modo se da la paradoja de que, para modernizar
en 1932 un'texto de 1884, se haya acudido de preferencia a uno de 1881, que
deriva’ a su vez de otro de 1855 inspirado, por su parte, en el proceso medieval.”

A su vez, Rafael de Pina y José Castillo Larrafiaga, argumentaron en -
defensa de la obra que las objeciones al nuevo cédigo surgieron antes de que
fuese promulgado, y objeto de esas impugnaciones, fue precisamente io que el
codigo tiene de mas moderno y mejor orientado; no obstante quienes lo atacaron-
no pudieron por lo menos dejar de reconocer que representaba un avance muy .
estimable en |a legislacion procesal de la nacion.

En general, desde el capitulo de acmones que da una pauta a Jueces y

litigantes, hasta la justicia de paz, que es ese» réplda nos

S DE PINA. Rafacl y otro. Institucioncs de Derecho Procesal Qvl Ednonal Porria, Méxlco 1981; 14°
Edicién.. Pdgs. 1536 y 1538.

" ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto. Sintesis de Dcrecho -sal Civil én &l Pan rama del
Derecho Mexicano. Editorial UNAM. México 1966. 15% Edicién. P. 17, .
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encontramos con que el Derecﬁo procesal gueda encuadrado entre las ramas del
Derecho’ pﬂblicd, ‘que a'l juez le dan amplisimas facultades para investigar la .
verdad; pero en el juicio se suprimen la oscuridad y la dilacion; que se hace un
ensayo del juicjb oral, que se abrevian tramites, en una palabra, que se trata de
conseguir el anheld de los procesalistas modernos de que la justicia y el interés de
las partes, téngan la garantia de justicia, pavra obtener la paz social. :

E! Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal ha sido obj'etd de"
numerosas reformas, entre las cuales se pueden enumerar las siguientes: 'En
1954, al igual que en 1974, se reformo el llamado depdsito de personas como acto
prejudicial, para ajustarlo al principio de la igualdad juridica del hombre y la mujer;
en 1964 se introdujo la caducidad de la instancia; en 1965 se incrementd la
competencia por razén de la cuantia de los juzgados mixtos de paz; en 1966 se
suprimieron la réplica la duplica y es extracto de la litis, y se previd la negativa ficta
para el caso de silencio o rebeldia del demandado, en los asuntos relativos a la
familia y el estado civil de las personas; en 1968 se incrementd la competencia de
los juzgados pupilares, que precedieron a los de lo familiar, los cuales fueron
establecidos en 1971; en 1973 se pretendid establecer en forma obligatoria Ia
oralidad para la practica de las pruebas y los alegatos en el juicio ordinario civil,
se suprimié el juicio sumario y se introdujo un nuevo procedimiento para las
controversias familiares; en 1983 se introdujo el sistema del turno a través de una
oficialia de partes comun para los asuntos de los juzgados de lo civil y de lo
familiar, se incremento e indexé a salarios minimos la competencia por razén de ia
cuantia de los juzgados de paz y se hicieron algunos ajustes en materia familiar;
y en 1984 se introdujo un juicio especial para las controversias en materia de
arrendamiento de fincas urbanas destinadas a habitacion.™ s

™ Cfr. GOMEZ LARA. Cipriano. Las Reformas del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrita
Federal., Revista Procesal. México. 1986, Pigs. 4 a 6.
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Por cuanto se ref ere a Ias accnones el artlculo 1° Del Codigo Procesal
le para eI Dlstnto Federal fue reformado para suprimir.la mayor parte de los

reqursutos que exugxa para el ejercncro de las accxones civiles,

Los requnsntos conmstentes en |a existencia del derecho y su violacion, que
Ilevaban lm i

ta Ia admrsnon dela teoria tradicional de la accnon como un aspecto
dmamlco de proplo derecho subjetivo, en realidad regulaban-lo que se conoce
como Ia causa pretendi que la doctrlna considera como .un elemento de ia
pretension y no de la accién.

El ejercicio de la capacidad para ejercer la accion por si o por legitimo
representante, en rigor no es un requlsuto de la accnon sino una- condlcnon que
debe satisfacer la persona que Ia ejerza ‘ :

El nuevo artlculo 10, Solo dejo el requlsxto del lnteres le'IdICO eI cual si es

una condicion mdlspensable p lo de la ac<:|on procesal

Asi, el nuevo amculo 19 Recoglendo la formula establec:da en el Codlgo

" Federal. de Procedlmlentos Clwles d:spone que solo puede |n|<:|ar un proceso

-judicial o mtervenlr en el quien tenga mteres en que la autorldad Judlmal declare o

constltuya un derecho (<] |mponga una condena y qulen tenga el mteres contrano

' Este reqUisito del interés juridico' éélp ~podra 'eXIgirs‘é a quieh inicie un

proceso asumiendo una posicion"de . parte. Solo.a las partes, como -sujetos

interesados del proceso, se les puede exigir;que acrediten su interés juridico, pero
éste requisito no es exigible a los demas sujetos que puedan llegar a intervenir,
por ejemplo, las testigos y los peritos. ~ Por otro lado, el propio articulo 1°
Establece la clasificacion moderna de las acciones, en declarativas, constitutivas y
de condena.
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Por Gltimo; en eI segundo parrafo del precepto menclonado se autorlza a
las partes y a “los |nteresados para que comparezcan por sn o por sus
representantes o apoderados como ya Io hacn el anterlor artlculo 46, En el

“las accmne que’ se’ transmlten
“|las‘acciones que pueden ejefc:tarse contra los herederos'

articulo 30 se modlt'ca la expreswri "_por la de

La fraccidn | del articulo 32 t::;ue'p"re\‘/é\ia a llamada accion de jactancia, fue
derogada, empero, dicha derogacion no’im'{)e'difa' que quién considere afectado su
interés por la jactancia de derechos que haga otra peréona, pueda promover, con
base en lo dispuesto por el nuevo texto del articulo 1°. Un juicio ordinario para que
se condene al jactancioso a ejercer la accidon o pretensidon que corresponda al
supuesto derecho objeto de la jactancia, con el fin de que si no lo hace, se declare
precluida dicha accidn o pretension y se le aperciba para que no incurra de nueva .-
en la jactancia : o

Por uitimo, el articulo 34 fue reformado para tratar de precxsar Ios dlversos

tipos de desistimiento: el desistimiento de la demanda o de la instancia, que uedef .

realizarse antes o después del emplazamiento, y el deswhmnento de Ia accnon
Tema que abundaremos mas adelante. :

Cabe senalar que las reformas de 1996 al Codlgo D tntal S

atendieron a la celeridad de los procesos, y se habla que’ o
predominantemente econdmico, pues antes de dichas reformas por ejemplo el B
juicio de arrendamiento era ordinario y se prestaba a argucxas para dllatarlos

pero no se atendid a la depuracion de los conceptos jUrIdICOS de Ios terrmnos'
como el que nos ocupa. - B T
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2.5. DOCTRINA EN MEXICO

Brisefio Sierra™ hace un andlisis de las acciones en nuestro derecho :
positivo, menciona que desde el siglo XIX la doctrina traté -los problemas
procesales civiles confundiéndose con los de la materia penal. Mencién que los
practicos procedimentalistas en la obra Curia Filipa Mexicana, explican el cambio
politico que introdujo el federalismo mexicano y con el la competencia federal a
cargo del gobierno nacional, y el poder judicial se veia marcadamente influencikado o
por la doctrina italiana, con la jurisdiccion entendida como la direccién del proceso. -
El mimo autor, cita en su obra a diversos tedricos que se ocupan de la accion,
motivo por el cual se citan en éste apartado a continuacion.

De la Pefia,® quien contintia con el criterio de afirmar que las acciones son
mas bien derechos sustantivos; asimismo, cita a Roa Barcena, quien llama accion -
al derecho de reclamar alguna cosa y clasifica las acciones en reales, personales
y mixtas; reales son las que se dirigen una cosa sin relacion al personal que las
posee; personales las que van contra un sujeto, sin relacion a al cosa, y mixtas las
que pertenecen a unas y otras.

En esta etapa, al decir accién la doctrina y la ley tenia la vista puesta en el
derecho unas veces, y en la pretension sustantiva otra y en muy pocas en la
pretension procesal. Conviene decir que para Roa Barcena, estaba determinado °
que las acciones reales duraban tanto cuanto el derecho de usucapir la cosa, es
decir tres afios para los muebles y diez para los inmuebles. Las personales .
duraban generalmente veinte aros.

Para Lépez Portillo®, la accién era la facultad de perseguir en justicia los
derechos, de ahi que se inferia la existencia del derecho y la lesién por parte de
otro. El que perjudicaba el derecho de otro venia a ser el deudor en la obligacion y

* BRISENO SIERRA. Op. Cit. P. 210,
¥ IBIDEM. P.215
¥ IBIDEM P. 223
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el pedia la reparacion tomaba eI Iugar del acreedor DlVIdla a Ias acciones en
legales y convencionales y del estado cuvnl aﬁrmando que para su estudno Pormlo
seguia a Ortolan para decir que los derechos eran en. su ‘un regla |nerte para
ponerlos en movimiento se necesntaba' de. Y

procedimiento, el cual era la acc:on Y Ilama 'rocedlmxento a Ia accnon dIO Iugar a:

la pretensxon procesal a al

confusion en cuanto a que no se sabia si se referl
instancia o ambas. :

82 en su obra escrita en 1924, empieza por

Aurelio Campillo Camarillo,
lineamientos del siglo XIX, no solo porque se trataba de apuntes tomados en la
categoria de diversos profesores de la Escuela Nacional de Jurisprudencia y
Ciencias Sociales de la ciudad de México y su obra esta basada en el Codigo de
1884, por lo cual explicaba que para reclamar los derechos civiles desconocidos o
violados, la ley otorgaba medios juridicos que se denominaban acciones civiles,
cuya eleccidn por el litigante se augura la victoria o derrota, ya que todo derecho
engendraba una accion. En esta etapa, sefala “muchas disputas y errores
judiciales tienen su origen en la vaguedad respecto al significado y valor de la
accion.

En sentido amplio la palabra derecho comprende también las acciones
porque se entiende por el primero, la facultad de exigir de otro que haga algo en
provecho ajeno y las acciones son la facultad judicial para obligarlo a cumplir. Pero
el tecnicismo legal accion, se contrapone a derecho de manera que este se'le
hace figurar como genero y otra como especie. Para fijar la diferencia basta
esclarecer lo que se entiende por accidn, concepto que en el mas aito de los
sentidos y que con mas frecuencia se emplea, es la de reclamar en justicia lo que
se debe o pertenece.

¥ IBIDEM. P. 224.
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Demetrio Sodi®®, nos dice Brisefio, comenzd con la idea tradicional de llamar
accion al medio de hacer valer ante los tribunales los derechos establecidos por la
ley, nocién que fue tomada del articulo 1°, del Codigo de 1884. Advirtid que el
derecho tradicional “accién era una palabra con diversas acepciones; como
facultad de ocurrir a la autoridad a fin de conseguir el reconocimiento del derecho
controvertido por un tercero; el medio practico; el procedimiento; la proteccion de
un derecho tal y como le han venido alegando las leyes procesales. Asi pues
puede considerarse el derecho que nace con la obligacién y el medioc de hacer
efectivo el derecho. De ahi que sean dos elementos de la accidn, la existencia de
un derecho y su violacion por el demandado.

Brisefio, cita a la ejecutoria emitida el 28 de mayo de 1930, por la Corte,
que el resolver en stiplica la controversia de Alamiila contra Acreo Gamboa, hizo
propias las doctrinas de Rocco, y afirmé que le derecho subjetivo es precisamente
el derecho de accion; el cual considerado por el lado sustancial resulta el interés
en obtener la intervencidn del estado para la eliminacién de los obstaculos que la
incertidumbre o la inobservancia de la norma pone a la realizacion de los intereses
tutelados.

Eduardo - P_a‘llar'es,rnos dice, el autor que venimos siguiendo, hace
enumeracion de las acciones que . nos consigna el Codigo, pero dicha
enumeraciéh, debi6 'bljeci's'arl'k"!t'ql‘lekfzse ‘trataba  de pretensiones sustantivas o
procesales, ‘por ‘ciértojila clasificacion en:la actualidad atn se recurre para su
estudio. SR Ry

® IBIDEM. P. 223.
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Castillo Larraiaga®, producto ‘de la corriente europea, apunta que la
facultad de provocar ia actividad de los érganos judiciales era la accién, cuyo
estudio era de procesalistas y no de civilistas.

Otro autor que cita Brisefio, es Arturo Valenzuela® qu?én se baso para su
estudio de las acciones en las tesis jurisprudenciales intentando aun analisis
partiendo de la idea que se trataba de un derecho subjetivo publico con doble
éontenido; es distinto el derecho subjetivo material no satisfecho; y su ejercicio, no
es el ejercicio del derecho subjetivo material no satisfecho. Definid la accién Como
“derecho subjetivo pUblico auténomo del particular para el Estado, que.tiene por
objeto la intervencién substitutiva del 6rgano judicial para obtener la realizacion de
un interés juridico no satisfecho por ser suficiente la voluntad de los particulare_s
interesados directamente en su realizacion”. ‘

Después de los autores citados, Brisefio Sierra, nos dice que la doctrina
adoptd -la posicion moderna, es decir que concibe a la accién como derecho
autonomo despojado de todo atributo sustantivo, pero la hora de los juicios se
volvié concepto material. Aunque no se despejé por completo la tendencia de
presentar a las acciones como los derechos o pretensiones sustantivas a la
manera clasica, pera en obras que son formularios.

Citando a los seguidores de la corriente modernista, el autor en comento
expresa que Becerra Bautista®® concibe a la accién como el derecho de que
dispone quien pide justicia, quien defiende su derecho para instaurar el prdceso
cuando su derecho ha sido lesionado o desconocido. Como resultado de su
concepto, dice que el mismo tiene una marcada influencia de Chiovenda y ’
Carnelutti, pues si la accidn se ejerce con el din de obtener respecto a la tutela del
derecho subjetivo, es para recordar a Chiovenda y en cuanto a la dinamizacién de
la accién que le convierte en el accionar, se remonta al segundo. Criticando su

* IBIDEM. P, 225.
8 IBIDEM. P. 226.
* IBIDEM P. 227



concepto toda vez que su tesis novedosa debid haber servido para ver que no es
la acmon Ia que produce la sentencia, sino la pretension.

Rafael Pérez Palma®, ubicado dentro de la corriente modernista, dicen que
la accidén es el camino para la funcion de dos derechos; uno de orden civil por el
cual el acreedor tienen la facultad de obligar a su deudor al cumplimienta dé la
obligacion, y otro de orden publico por el que las partes tienen el'deréc‘ho‘ de
acudir ante el Juez y exigir de este que intervenga para que de acuerdo a Ia Iéy,
imparta justicia haciendo efectivo el o los derechos de orden a la pretensmn y la'f\_
instancia proyectiva. Lo valioso de este autor es que distingue entre Ia pretensmn'f k ,
contra el deudor y la pretension contra el estado. Aunque postenormente cae en la

vieja concepcion de las acciones al clasificarlas en reales y personales

Como puede verse de los autores referidos, el concepto de acmén ha sudo .
materia de diversas |nterpretacmnes a traves de la doctrma mexncana,
confundiéndose la accidén con el derecho materlal y Ia pretensnon; i

2.6 CRITERIO DEL LEGISLADOR

El creador de nuestras leyes es el Poder Legislativo, y su criterio y
sentido se ven reflejado en la norma juridica, dentro del ambito de nuestra
Legislacién, Como se ha dicho, el Codigo Procesal vigente es el de 1932, ahora
bien, la reforma ultima en cuanto a la “accion” es la publicada el 10 de enero de
1986, citando la expocision® de Motivos, Ignacio Medina Lima sefRala: “E! titulo
Primero, relativo a las acciones y a las excepciones ha sido objeto de una
cuidadosa revisién con el propodsito de lograr su actualizacion. Se propone
Gnicamente la supresion de preceplos que se estimaron superados o inoperantes”.

8 IBIDEM. P, 228.

¥ MEDINA LIMA, Ignacio Obra Juridica Mexicana. Pasado y Presente del Cédlgo de Procedimientos
Civiles para cl Distrito Federal.. México, 1987. Pdgina 520,
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El autor referido explica que de acuerdo con Ios avances de la doctrlna,
procesal contemporanea, se distingue con clarldad entre el derecho de acmon
que es de caracter geneérico y que en nuestro ordenamlento esta fundado en el,

artlculo 17 de la Constitucion Federal, y que Ias pretenstones que constltuyen su’
contenido, las que tienen un caracter concreto de cuer

propia accion en los distintos procesos especnf ico

El argumento que se vierte en la. éxpoéiélon de motlvosrespecto de la

accion, se cita de la siguiente manera: “En el ordenamlento procesal del Distrito
Federal se confunden ambas instituciones. En la mayorla ‘las” dlsposu:lones
situadas en primer capitulo de ese Titulo Primero se utlllza el.vocablo accién de
manera general, pues en realidad de referencia a la preiensién en sentido estricto.
Efectuar la substitucion de ambas palabras en todos - los preceptos hubiese
requerido una modificacion practicamente total del capitulo, por lo que se dejo
para una segunda etapa la depuracidén terminolégica que no tiene un caracter
exclusivamente . semantico, -.en cuanto afectar la practica judicial por la
incertidumbre que produce la conclusiéon de ambos conceptos.

En segundo termino, se modifican sustancialmente los elementos que el
articulo primero- del Cc’zdigo exige para el ejercicio de lo gque califica como
acciones civiles, qué dicho ordenamiento reguia segun el cohée_pto tradicional
superado en ‘la doctrina cientifica de! Derecho Procesal y"éue"éOhfundl’a el
derecho sustantivo con el de accién. Pues se estlmaba que el ultlmo debla

considerarse la actualizacion del primero dentro del proceso

El precepto vigente en 1986 requeria para eI e;ercumo de a: acclon la’
existencia de un derecho y la violacion del mismo, que son aspectos que se

el EJel'CICIO de la w

examinan en el fondo de la controversia, por lo que dicha’ d:sposncxon debe ‘

estimarse anacrénica de acuerdo al principio reconacido umversalmente de la
autonomia de la accién.

¥ IBIDEM. P, 530.
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De lo expuesto con anterioridad se llega a la conclusion de que el concepto

de accion tanto en la teoria, en el foro como en la funcion legisiativa, ha sido tema
controvertido y por consecuencia en la practica nos lleva a enfrentar diversos
problemas. k
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CAPITULO TERCERO

EFECTOS JURIDICOS DE LA ACCION Y LA PRETENSION.

3.1. EFECTOS JURIDICOS DE LA ACCION.

Cuando. se éjeréita laaccion ;-provoca la intervencién del drgano

jurisdiccional, lo cual pude llevar dwersas fnalldades obtener una condena contra

el adversario, constituir.un derecho obtener una declaracion para obtener certeza -

juridica o, asegurar temporalmente~determlnadas cosas ola permanenma dev
determinadas personas por vua de precaucnon y conservacuon. )

Hay quienes sostlenen ‘que la- accnon eXIste por si’ sola o sea, con
prescindencia de toda pretens:on Jurldlca* segun esta postura la accnon vendna a
ser un fin en si misma, a lo menos en algunos casos o

Para demostrar ésta aseveracion; se rhenc‘iona‘ las llamadas acciones de
naturaleza cautelar, y se confunde en ello el concepto de pretension, con el
derecho que al pretender, se invoca como fundamento de ella y al mismo tiempo,
queda también confundida la accxon procesal con Ia pretensnon hecha valer al
ejercitarse aquella.

Conforme a la férmula romana ongmada en la concepcuon de Celso, con el

ejercicio de la accion, se persigue: Ia satxsfaccxon del derecho que se tlene y no' .
una decision con abstraccion de que se tenga 0 no ese derecho El derecho a
perseguur se funda solo en el derecho a cobrar lo que se nos debe es dec:r,
exigir la prestacion.®

™' Cfr. CLARIA OLMEDO, Jorge. Derecho Procesal. Editorial De Palma. Buenos Aires Argenuna 1989, l'
Reimpresion. P, 283 a 286.
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La accion frente al derecho y no dentro de él, conduce a distinguirla en su
sentido material y en su sentido formal, junto a'la acciékn como derecho (sentido
material) se admite’ la emstenma de la acclon como actividad lnstrumental (aspecto
formal). ' ' : ' e

La accnon se sntua en Ias normas de real:zacmn del orden jundlco tanto en

las sustanmales con proyeccuon al proceso “como en’ las procesales, aunque su

destino sea la v:genc:a ‘material de todas Ias normas sustantiva

El destlno de la accion procesal, es Ia sentencna ener en cuenta que se

vincule o no con un derecho, como serla por ejemplo eI derecho relvmdlcatono

un derecho crediticio y otro similar.

En cuanto a la direccién de la accion, esta se concnbe como un derecho
hacia el Estado para que éste preste la tutela juridica; es decur, que conS|ste en
un derecho a que el Estado tutele el derecho que se tiene, en esencia, la accion
tiene un presupuesto de Derecho privado y su consiguiente violacion; si el primero
no existe o la segunda no se da en la realidad, faltara la accion. . '

En base a lo anterior, en relaciéon al derecho de accion, corresponde al
Estado impartir la tutela que el particular le reclama, teniendo a su.vez el Estado
el derecho a desplegar la coaccion necesaria contra el obligado para que cumpla
con su prestacion. ’

El poder de la accion se concibe también como un derecho a la tutela por
parte del Estado, a fin de que éste otorgue auxilio al titular del derecho sustantivo,
impartiendo la referida tutela, y al mismo tiempo, se proyecta-contra el adversario

al sufrir la tutela juridica, en cuanto ha de forzarsele a cumplir con la prestaclén
debida.
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La concepcién de la accién como derecho potestativo, se basa en que la
accién corresponde’ solamente a quien tenga la razén. La accién produce una
relacién entre ciudadano y ciudadano por medio del Estado.

-Es comun:que el Derecho alcance su finalidad de actuacion del Derecho
- objetivo en el caso concreto, negandole al actor el Derecho subjetivo cuya tutela
exigid o cuya necesidad de tutela reclamo, declarando su violacion.

Ademas, se considera a la accion procesal como un derecho a la
jurisdiccién, mostrandola como una manifestacion del derecho civico de peticion - -
constitucionalmente asegurada. Existe un derecho para actuar en un. juicio '
correspondiente ain cuando se carezca de un derecho subjetivo vélidq. Es Lin
derecho frente al Estado que no hace necesario ningtin estado de animo en.su-
titular, es decir, no exige el concurso de ninguna condicion subjetiva; todo e"o séV

explica, si se considera que la accion es un derecho a exponer nuestras razones .

persiguiendo que elias sean escuchadas y eventualmente acogidas, por lo que Ia'—,'

accion vive con prescindencia del derecho que pueda tenerse.

El poder de la accion, procesalmente considerado, es de caracter autéhbmo
en cuanto a su referencia al Derecho, potestad o interés juridicamente fundado,
que con el ejercicio de aquella se pretende hacer prevalecer; y aun cuando se
carezca de ese derecho, potestad o interés juridico, la accidon existira
igualmente por cuanto ha de obtenerse el resultado previsto para ella con solo el
pronunciamiento sobre el fondo que acepte o que niegue el fundamento expuesto
al formularse la pretension.

Para que la accidn procesal esté realmente vigente en cuanto expresion del
orden juridico en el cual se haya inserta, debe estar presente la posibilidad de ese
derecho, potestad o proteccién juridica del interés exhibido (necesidad de tutela),
en cuanto a las normas juridicas (derecho aobjetivo) resultan aptas para captar o
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configurar los hechos o conductas que el pretensor tan solo aﬂrma como
existentes. e

Es frente a esa posnbmdad que Ia sentencna sobre el fondo debe ser
pronunciada; pero ese pronunmamlento ha de ser a favor o en contra del

fundamento afirmado al formular la pretension’ sm que eI juzgador le quede otra»
alternativa.

Con el ejercicio de la acmon solo se per lgue la obtencnon de na sentenc:a

con independencia de que se tenga o no razon S dectr sin: tener en cuenta que

se tenga o no el derecho mvocado

Sin embargo, es requisitd sine qua non, la posibilidad de que exista razon
para solicitar la tutela juridica por parte del Estado; de tener el derecho que se
afirma como existente.

De lo contrario, la accion seria el derecho de quienes no tienen razén,
motivo por el cual quien con su demanda ejercita determinada accion procesal,
debe tener cierta posibilidad de contar con dicho Derecho cuya tutela pretende del
Estado.

De todo lo expuesto, resulta trascendente establecer que la accion procesal
es el poder de presentar y mantener ante el 6rgano jurisdiccional una pretension
juridica, postulando una decision sobre su fundamento, y en su caso, la ejecucidon
de lo resuelto.

Ese fundamento consiste en afirmaciones de hechos juridicamente
relevantes, lo que le da el caracter de juridica a la pretension.
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“La accton se promueve y se’ ejercna con'la presentacion y mantenimiento
de la pretensnon y se’ agota con la- decisién sobre el fondo, es decir, con la
sentencia y consngunente ejecucnon de la misma en el caso procedente.

3.2. 7 EFECTOS JURIDICOS DE LA PRETENSION

Por lo que respecta a los efectos juridicos de la pretensién procesal, muy
breves lineas podrian servir para describirlos; puesto que la idea esencial que ha
de presidir en este punto viene dada por el concepto mismo de la pretensién, ya
que ésta, como objeto del proceso, es reaimente aquella actividad que la origina,
mantiene y concluye con su propio nacimiento, mantenimiento y conclusion.

Pbrimero se ha de observar, pues, que la pretension engendra un proceso.
Pero al decir que la pretension engendra un proceso, no quiere defenderse con
ello que. la pretensién sea un precedente cronolégico de todo proceso; en otras
palabras, que haya de constituir forzosamente su acto primero e inicial.

Cortes Figueroa® sefala que constituye la médula del proceso, donde el
sujeto pasnvo de la relacién procesal y debe tomar una postura ante la pretension
sostenida. De ah| en adelante se desarrolla el proceso en todas sus fases.

Nada se opone a que un proceso camience sin la pretension procesal, si lo
hace siempre con vistas a una pretension futura.

Lo unico que exige la funcion de la pretension, en este sentido, es que tan
pronto como definitivamente no aparezca o desaparezca la pretensiéon procesal, el
procesc mismo, por quedar sin razén, sea eliminado.

" CORTEZ FIGUEROA, Carlos Op. Cit. p. 39. 55
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“Una vez que ha engendrado un proceso en el senhdo que acaba de -
apuntarse la pretensién procesal determlna su mantenlmlento esto  es, su.
subsistencia, hasta que el tratamlento que ala pretensnon procesal deba darse
haya alcanzado su finalidad. ; i :

La pretensién procesal mantiene funcionalmente en v:da al proceso‘
tampoco quiere con esto decirse que el proceso haya de conservar una armadura
rigida durante todo su desarrollo, guardando siempre dentro de sf un nucleo
inconmovible que no pueda sufrir la variante mas ligera. Eh o

El cambio de los sujetos de la pretension mediante la transmisién de la
titularidad de la misma de una a otra persona, fenémeno que permite hablar de la
transmisibilidad de la pretension; el cambio en el bien de la vida a que la
pretension se refiere, el cambio en la peticion o en los acontecimientos de hecho
que le sirven de titulo, son vicisitudes que pueden, evidentemente, producirse en
el proceso y que no afectan a su existencia, en tanto perdure el ntcleo esencial de
la pretensién a que debe la vida.

La pretension determina la conclusién de un proceso alli donde esta
_reclamacion de parte deja de existir por algin suceso que juridicamente tenga
asignada tal eficacia.

Cuando la pretension desaparece, el proceso ha llegado a su fin normal, y
concluye mediante la decision judicial, ya que la decisién judicial no quiere decir
otra cosa que satisfaccidon de una pretensién o, en palabras mas amplias,
expresion de una voluntad que examina y actia o deniega la actuacion de una
pretension procesal. '

Si la pretensién procesal, sin llegar a quedar satisfecha, desaparece del
mundo del derecho, por ejemplo, porque considerada como objeto de un acto de
disposicion, se admite la posibilidad de revocarla integramente, entonces el
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proceso se extingue,: lgualmente snn que resulte Justlf cada su - anterior
continuacién, lo que. explica quelos’ actos de dlsposmlon de la’ pretension

caracteristicamente el deswhm:ento Ileguen consngo una verdadera terminacién
anormal o prematura del proceso esto es una exﬂncnon en sentido técnico del
mismo.

3.3. CONFUSION ENTRE LA ACCION Y LA PRETENSION

Fairen Guillén, citado por Brisefio Sierra®, nos dice al respecto, de la
accién no hay que desglosar la pretension. En tanto que la accién es un derecho,
la pretension procesal es un acto, una declaracion de voluntad; es el acto de
exigencia de subordinacién de un interés ajeno al propio,.- El interés propio se
pone de manifiesto por medio de la alegacién de un supuesto derecho subjetivo, al
cual se dice vulnerado. Para que la pretension sea eficaz habra de ser fundada:
Diferencia esencial entre la accién y la pretension resulta de la eficacia de la
primera, en todo caso y de como dicha eficacia esta condicionada a la segunda,
entre otros cosas por la legitimacion.

Accién y pretension tienen pues, como una de sus pautas claras de

diferenciacidon su relacion con aquella, la legitimacion es independiente de la

accion Esta corresponde a todos los ciudadanos, y se da ante el estado, quien
tiene la obligacion de resolver para decidir si para definir si lo que se promovi6 es
fundado.

No es posxble a ‘dlferenma alguna entre el derecho y la accion como

concepto legal por eIIo se puede sostener que la pretension no es nada mas que
un aspecto del Derecho wsto en la practica.

2 BRISENO SIERRA, Humberto. Op. Cit.. Pig.. 1028,
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Conforme a lo explicado; se podria. afirmar que Derecho, pretension o
accion parecen lo mismo, porque con frecuencna se afirma que suele darse el caso
en que el derecho invocado como resultante de la eficacia jurldlca de los hechos

cuya existencia se afirma para fundamentar la pretensnon. este mamfestando en .

normas de naturaleza procesal.

Puede darse pretensxones procesales desde eI punt e vusla de su

fundamento, ya que los hechos aflrmados tienen’ relevanma jurldlCO procesa

La pretensnon debe esta' fur dada en af rmacuones de’ hecho conS|deradas
Jundlcamente relevantes‘ desde el punto de vnsta del derecho sustantlvo empero
se trata de un concepto d:stmto al del Derecho subjetivo o del poder juridico,

posnbllldad o sutuacaon concedndos u obtenidos conforme a las normas constitutivas
del orden jUfIdlCO ;

rLé'preterisién es ‘una posicién actuante que un sujeto juridico asume y

exhlbe respecto a ese derecho subjetivo, poder juridico, posibilidad o snuacnon en
el sentado de sostener por anticipado, que corresponde le sea satlsfecho su interés
por ser dugno de la tutela juridica cuyo reconocimiento postula con razon o sin ella;
se pretende la obtencion de algo frente a alguien y por la actividad del juez cuando
esyto ocurre en el“ propeso judicial.

En lo que respecta‘a la accion, estas conclusiones nos permiten advertir
que es poSible pretender ante el érgano jurisdiccional ain sin tener razén y si se

quiere también temerariamente lo mismo que puede ocurnr con la excepcion; y a -

pesar de que asi sea la accion se habra ejercitado 'y atin habra llegado a su
destino con la sentencia que rechace la demanda por .ser desestimado o
rechazado el fundamento de la pretension.
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La accion procesal es el poder Jurldlco de presentar y mantener una
pretensmn ante el érgano jUI’ISdICClOI"la| De ahi que la pretension, como ya se ha
expresado, sea el contenido de la accidn.

Cuando ésta se ejercita se ‘hace valer una pretensmn que se tiene, pnmero
Vpresentandola (promocion) y después mantemendola (posterlor ejercncuo) ante el
érgano del Estado encargado de desempeniar la funcion Jurpsdlcmonal., :

De esta manera, es como se postula un escrito. con un contemdo concreto .
fundéndose en una afirmacion, para exhibir el hlpotétlco hech
relevante.

Jurlqlcamente ',

La pretensic’)n se .integra por.el objeto cuya conseéUcién‘ se‘aspira por la:
alegacion, consistente_en las afirmaciones para fundamema o que se asplra: :

obtener y por una petlcton para que sea satisfecho el |n

La pretension debidamente concretada 'se’ hace valer ‘ante: el vorgano,

jurisdiccional y con ella queda indicada la dlrecmon de la accién conS|derada ensu
ejercicio. :

En realidad, la pretens:on no se dmge,c 0 uanto e resuelve

en una postulacion ante quien se presenta el postulante se dirige haCIa quien

rovea : favorable o

habra de proveer a la peumon. sln_ interesar que

desfavorablemente.

Lo cierto es que el ejercicio de la“accion procesal 'se dirige hacia el Juez
que ejerce la funcion jurisdiccional del Estado.

La accién no tiene al demandado o imputado como destinataric, por cuanto
alcanza también su finalidad con la absolucién de estos, es decir, con el rechazo
del fundamento de la pretensién.



La pretension es para nosotros, el contenido de la accién procesal, es un

contenido in omitible e irremplazable, sin el cual la accion seria vabua‘, y por ello
totalmente ‘ineficaz. Concretamente, no puede haber accién validamente
concertada y ejercitada, si con ese ejercicio no se hace valér'uha pretensién
juridica, pero debe tratarse de una pretensiéon que muestre en su fundamentacmn
la posibilidad de ser efectivamente fundada en derecho, es decnr que el derecho
objetivo pueda tutelar el interés que la alimenta. :

Si no se hiciera valer una pretensién, el interés dél ’accionante se’
proyectaria en el vacio y esa situacion no permitiria llegar a una sentencna ya que k
no habria nada sobre lo cual decnd|r en cuanto al fondo de! asunto

Respecto, a la confusién de los términos aqui precisados, Nestor
de Buen™, afirma “. La dQctrina sigue el criterio, casi:general de clasificar las
acciones en funéic'm'del derecho sustantivo que se pide; Para no caer en el error
de otros tedricos, prbpone su calificacién de la siguiente manera:

a) Pretensiones Contenciosas: Son aquellas que tienen por
objeto resolver una controversia en la que los intereses de las
partes son discrepantes.

b) Pretensiones voluntarias. En rigor todas las pretensiones son
voluntarias,

c) Pretensiones de Cognicién. Son aquellas en que se pide el
argano jurisdiccional una declaracion de voluntad; que pueden
ser: de Condena, Declarativa, Constitutiva, Modificativa,
Suspendida, De Terminacion, De Ejecucion, De Conciliacion,
de Arbitraje.

La pretension en nuestro concepto, es algo que se muestra tendiente a que
se nos satisfaga el interés que afirmamos como ;urldlcamente fundad0° el acto es

%3 NESTOR DE BUEN, L. Derecho del Trabajo, Edilqr;i'al, Porria, Méxmo 1996, ,P. 250.




el de demanda o de acusacion, en el cual la pretension se desarrolla como
~ contenido de la accién procesal propuesta.

3.4. LA ACCION Y LA PRETENSION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES EN EL DISTRITO FEDERAL.

A manera de introduccion, cabe explicar que conforme a lo postulado por el
Maestro Ignacio Medina Lima, una consideracion superficial podria identificar a la
pretension procesal, con la demanda por cuanto a ésta se dirige por el actor el
tribunal en solicitud del ejercicio de la jurisdiccion en el caso que se le somete;
pero tal aparente equivalencia entrafia el error de confundir el contenido con el
continente, puesto que la demanda conlleva la pretension, mas no se identifica
con ella.

La demanda es el acto juridico en virtud del cual se provoca la actwndad

jurisdiccional para la composicidon de un lltlglo Er ella ‘debe’

pretension del actor, mas no es éste el umco elemento que la mtegra a demanda
se dirige al juzgador en tanto que la: pretensnon .se hace: valer ya sea contra o
frente al demandado. ‘ 8 B

Desde otro punto de vista, se habl '_ comprensxblemente de pretensién

a la administracion de justicia, es dec;r"a que se lleve a cabo la funcién tutelar del
derecho por medio de los tribunales’ que deben realizarla frente a las partes.

Asi entendida, la pretension reviste el caracter de un derecho subjetivo
publico del particular contra el Estado que le asegura la obtenmon de un fallo que
podra o no resultarle favorable al mismo.**

No se debe confundir la accién y pretensién, toda vez que es fac:l utilizar el
vocablo accién en forma inapropiada en nuestros dlsposmvos Iegales‘ la palabra

* Cfr. MEDINA LIMA, Ignacio. Op. Cit. P. 26 27.
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accion se utiliza para indicar el procedimiento que se fija, para ciertas hipotesis de
realizacion procesal, es decir lo que algunos textos o leyes llaman via; en otras
ocasiones se la confunde con la pretension planteada. Por ejemplo en el articuio 3
del Cdédigo procesal se habla de acciones reales, en realidad se esta hablando
de las pretensiones derivadas de los derechos reales, cuando el articulo 11 del
mismo coédigo citado se habla de accidn confesoria, en parte se refiere a
pretensiones y en parte a derecho de fondo o sustantivo, que no le corresponde
regular al codigo procesal. O sea que se esta pensado en la via procedimental no
en la accién misma. También tenemos por ejemplo cuando la Ley General de
Titulos y Operaciones de Crédito nos habla de la accion cambiaria en el articulo .
150y 151 se esta refiriendo a la titularidad de derechos documentados en- tltulos .

valores, mas no a la accién segun los articulos 163, 164 y 165 de la mtada ley : :
Cosa diferente a lo sefialado en el articulo 167, el cual sefala el procedlmxento‘ '
que se asigna a esas pretensiones derivadas de negocios mercantiles. ‘

También debe decirse, en la legislacion procesal - los conc‘eptosf
de accion y pretensién se ven como sindénimos; en el articulo 31 del Cc’)digb
Distrital nos habla de la “acumulacién de acciones” y en la practica se habla dé "
acumulacién de procesos o de juicios, pero para decidir tal acumulacién s'é toma
en consideracion las pretensiones deducidas al igual que la |dent|dad de Ias,
personas, ello no autoriza hablar de acumulacién de acciones. =

El citado Maestro Ignacio Medina Lima®™, nos explica que la dlstlncmn entre’
los conceptos antes mencionados aparece ostensible con sélo recordar que la
accién es un derecho subjetivo publico del individuo contra el Estadq. derecho
correlativo de la obligacion de aquél de resolver con ‘fuerza obligatoria los
conflictos de orden juridico en los casos concretos que se le propongan, y por
tanto, no susceptible de ejercitarse ex'tra'jud'icialmente, ni menos de satisfacerse
por alguien que no sea precisamente el 6rgano de la jurisdiccion.

s IBIDEM P. 2628.
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Adema’s, con toda razén, se ha dicho reiteradamente que la pretension no

‘es un derecho, sino un acto, una manifestacion de voluntad mediante la cual el

pretensor afirma ser titular de un derecho y reclama su realizacion.

De esa suerte, se trata de afectar el interés juridico de otro'sujeto de

Derecho, o como lo postuld Carnelutti, la pretensién es. la eXIQenma de1

subordinacion de un interés ajeno a un interés propio.

La existencia o no existencia del derecho afirma’de igual ‘modo, las- -

pretensiones relativas al estado y a la capacidad de las personas en los casos
litigiosos, requieren imprescindiblemente ser sometidos al proceso, tanto porque
afectan al orden publico, como porque en el caso de ser estimadas
favorablemente en la sentencia, sus efectos podran extenderse a terceros que no
hayan sido parte en el juicio y cuyo interés juridico podra resultar afectado por
ella,%®

3.5. LA ACCION EN EL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES EN EL
DISTRITO FEDERAL.

~ El articulo 1°, del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito

, Federal,vydispone o siguiente:

Solo puede iniciar un procedlmxento judnmal o intervenir en él, quien tenga
interés en que la autondad judxcnal declare ) constltuya un derecho o imponga una
condena y quien tenga el lnteres contrario L

Podran promover los mteresados por si.o por ‘sus representantes o
apoderados, el Ministerio: Publlco y aquellos cuya lntervencmn esté autorizada
por la ley en casos especnales '

“ IBIDEM. Pigs. 2526 v 2527,
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~El mencionado Maestro Jorge Obregdn Heredia, nos da su punto de vista
en relacién con el articulo transcrito de la siguiente manera:

La reforma a éste articulo, abandona el avance procesal logrado en el afio
de 1931, consistente éste, en haber superado la definicion abstracta de la accién,
expresada en el codigo procesal de 1880, heredada del codigo Béistegui, del
estado de Puebla, cuyo texto decia:

“Se llama accion al medio de hacer valer ante ios tribunales los derechos
establecidos en la ley.” L

De la lectura del arllculo derogado nos dlce podem S of atarnos que

éste era mas afortunado que eI actual ya que tenia ;ventaja e mdlcar los

elementos o requisltos esenmales que debleran satlsfacerse p ser valldo el

ejercicio de la accién vy, evitar dlsgremones'en Io referent a.su: exxstencna y

aplicacion.

La precisién de la nor_rha a efecto,de 'a‘lcyanzarvr su‘;bekfeccién, siempre ha
sido motive de preocupacién”del 'Iegislador. cuyo propésitb ha sido sujetar la
actividad de litigantes y funci_dh‘ari'os judiciales a fin de evitar la eventualidad,
mediante la estabilidad y avances procesales.

Advierte, el citade et;ltor, en la redaccién del precepto vigente, el legislador
debi6 imponer al juzgador la obligacidn oficiosa de vigilar el debido cumplimiento
de los elementos esenciales de la accion, por ser de orden publico el satisfacer las
condiciones requeridas para la procedencia de la accién, como esta previsto en el
articulo 47 vigente, aln cuando solo se hace referencia en éste precepto a la

legitimacién de las partes”.%? -

9 Cfr. OBREGON HEREDIA, Jorge, Op. Cit. Pdg. 14.
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Por nuestra parte, podemos afirmar que efectivamente el articulo 1°.; del
Cadigo de Procedimientas Civiles para el Distrito Federal, peca de laconlco porque k
no tiene una breve definicién de la accion, ni una mencién de los elementos que
debe contener la accién.

3.6. LA PRETENSION EN EL ARTICULO SEGUNDO DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES EN EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 2°., del ordenamiento juridico en estudio prevé:
“La accibn procede en juicio, aun cuando no se exprese su nombre, con tal
de que se determine con claridad la clase de prestacion que se exija.del

demandado y el titulo o causa de la accién”.

El Maestro Braullo Ramirez Reynoso, nos explica que un alcance de la )
palabra prestacnon se fue consolidando, precnsamente como ‘el bje de Ia,"_
oblngacton conSIs : nte en dar una cosa es decnr como eI objeto o contenido de un L

de la prestacmn que se exua del demandado, y aunque fonetlcamente parezcan Io:

mismo pretensién y prestacién, consideramos que no son vocablos sinénimos,
razon por la cual tendremos que coincidir con lo que afirma el Maestro Ignacio

% Cfr. RAMIREZ REYNOSO, Braulio. Diccionario Juridico Mexicano. Editorial Porriia-UNAM. México
1996. 8% Edicion. Tomo P-Z. P. 2516.
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Medina Lima, cuando en una manifestacion por demas clara, nos explica lo
siguiente: '

Por cuanto a nuestro derecho procesal positivo, cabe citar como Unico
precepto que hace referencia a las pretensiones, eI arﬂculo 81 del CPC, que al
imponer el principio de congruencia dice: ; .

“Las sentencias deben ser claras, premsa y congruentes con las demandas

y las contestaciones y con las demas pretensno es dedUCIdas oportunamente enel

pleito, condenando o absolviendo al demandado y: demdlendo todos:los puntos

litigiosos que hayan sido objeto del debate Cuando estos hubleren sido varios, y
haré el pronunciamiento correspondlente a cada uno de ellos

% Cfr. MEDINA LIMA, Ignacio. Op. Cit. P. 2528.
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3
4
{

CAPITULO CUARTO
- EL DESISTIMIENTO DE LA ACCION

En nuestras facultades de Derecho, al hacer el estudio de cualquier tema; el
estudiante, en primer término recurre a los textos tradicionales, motivo por el 'cuél
la informacion contenida en las mismos, es base de sus conocimientos juridicos.
Al abordar nuestro tema, cabe decir que la idea generalizada en la praxis, es que,
al desistirse de la accién, ya ho se puede volver a demandar por haberse agotado
el derecho sustantivo con éste acto procesal, por tanto, para ver porqué se tiene
este criterio, es preciso ver los antecedentes historicos, asi como la naturaleza
juridica, y consecuencias juridicas; también las opiniones de nuestros tedricos, asi
como de los sustentados por nuestro mas alto tribunal en la interpretacion de
nuestro derecho positivo, es el tema a desarrollar.

4.1. CONCEPTO
La palabra desustlmlento proviene del latin desistere, que en términos

genencos se. contrae'al acto abdlcatorlo -que lleva a cabo el actor en un juicio, el
' cesal i ual ; se 'manlf esta el propésito de abandonar una

] ] Jercxcm de una accién, la reclamacién de un
derecho o Ia reallzacxon de cualquxer otro tramite en un procedimiento iniciado.

: El tratadtsta Eduardo Pallares en su diccionario de Derecho Procesal Civil,
expone que, el des:shmlento conS|ste en apartarse del ejercmlo de un derecho o
facultad procesales, ya iniciadas. Por tanto, el desistimiento puede referirse a la
accién, a la instancia, a un recurso, a una prueba, a un incidente y asi

sucesivamente”.'®

'% PALLARES Eduardo .Diccionario. p. 252.
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. mncnado por él",

El desnstlmlento esta regulado en »ueslro Codlgo de Procedimientos Civiles

para el Dlstrlto Federal en el artlculo 34: "Admltlda la demanda, asi como
formulada la conlestacron no podran modlf icarse ni alterarse, salvo en los casos
en que la ley Io permlta

El desistimiento de la demanda que se realice  con posterioridad al
emplazamiento, requerira del consentimiento del demandado. El desistimiento de
la accién extingue ésta aln sin consentirlo el demandado.

El desistimiento de la demanda produce el efecto de que las cosas vuelvan
al estado que tenian antes de la presentacion de aquella. El desistimiento de la
instancia, posterior al emplazamiento, o el de la accidn, obligan al que lo hizo a
pagar costas y dafios y perjuicios a la contraparte. Salvo convenio en contrario.”

Para el maestro José Becerra Bautista, el desistimiento de la accmn es ‘un

acto juridico unilateral que implica la pérdida de la accion e lmpnde eI curso del

juicio, de tal manera que éste se extingue™'®

El maestro Ovalle Favela ‘°2 def‘ ne el desnstlmlento como "La renuncua de Ia'

parte actora a los actos del p oceso oa su prete sion ht glosa

Alsina'® expone ue “El' acto .por. el cual el actor

manifiesta su proposno de no contlnuar eI proceso

“Prieto. Castrt‘:104 define el desistimiento como "La declaracnon volunlarla del
demandante de no contmuar el ejercicio ‘de Ia accmn en el proceso pendlente

19 BECERRA BAUTISTA, José Op. Cit. P. 413

192 OVALLE FAVELA, Teoria General del Proceso. Editorial Harla, México, 1998. Pdg. 15.
103 ALSINA HUGO. Op. Cit. P. 483

1™ PALLARES, Eduardo, Op .Cit p. 253.
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4.2.- ANTECEDENTES.

Los antecedentes del desistimiento, asi como otras figuras
juridica, se remontan al proceso romano, y de manera especifica la relacién
procesal que surge entre las partes, y su vinculacién entre estas en el proceso,
para que se den los efectos procesales, y su influencia aun actual, pues es comun
observar que las decisiones judiciales se emplea el término litis al determinar la
vinculacién de las partes en el proceso, y por ende en el resultado de la decision
final lleva implicito el término de litis, motivo por el cual se hace un breve analisis
de la litis contestatio, desde el punto de vista de Fairen Guillen Victor.'®

4.2.1. LA LITIS CONTESTATIO EN EL PERIODO CLASICO

En el periodo clasico romano, no existia el efecto consensual en el juicio y
estos no .se extinguian piso jure, la pretension del actor y obligacién dei
demandado, pues se traducian en derecho de ambos a obtener una sentencia yA
con la obligacion de aceptar la misma, el magistrado podia autorizar el retiro de la

demanda, pero si era procedente alguna excepcion el proceso no podia
retirarse,'®

En Roma, la base de la aparicidn de un contratoc procesal lo fue la litis
contestatio, concertada por las partes ante el magistrado, las partes no solo
llegaban asi aun acuerdo para obtener una sentencia de tipo arbitral, sino también
pasaban a tener una garantia de la jurisdiccion, con tal contrato el juez pasaba a
tener caracter publico, conla obligacidn de instruir y juzgar teniendo su resolucion
caracter de sentencia. Se entregaba por el pretor al demandado la formula y este
la recibia. Asi era la litis constestatio en el proceso formulario, un contrato formal
entre las partes, lo que provoco el efecto consensual de la litis contestatio, este
efecto consumia la accion al novar el derecho alegado por el actor “en otro qQue se

1% FAIREN GUILLEN, Victor. El Desistimicnto v su Bilateralidad en Primera Instancia. Editorial Bosch
Barcclona Espaiia. 1944, p. 20.
1" IBIDEM. P. 30.
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_extinguia; 'crohf/'el'pro(:éso,-uha vez cdncedidé la litis contestatio se extinguia, no
podia Ser (ei’_terada en nuévo proceso,

La reiteracion de la actio asi consumida se repelia con la denegatio.

Esté efecto se producia no solo cuando el proceso se decidia por sentencia,
sino también en aquellos casos en que no se resolvia y se producia la prescripcion
o mejor, la caducidad de la causa.'®’
4.2.2. LA LITIS CONTESTATIO EN EL PROCEDIMIENTO
EXTRAORDINARIO ‘

Todo proceso tenia lugar ante el magxstrado por lo cual no era necesario el
: contrato de litis contestatio, la cual pasaba a ser eventual.

Con la transformacion de Roma se transformé el sistema procesal, que
atendia mas sus caracteres formales, el significado era el de concebir y tratar las
relaciones del estado con los ciudadanos. Asi que, primeramente se comenzé por
imponer la autoridad para evitar la violacion de los derechos de los particulares,
que tenian el caracter de compromiso entre la soberania popular y el imperium,
asi nace el procedimiento clasico, ésta idea la conservo el procedimiento

formulario.®
4.2.3. LA LITIS CONTESTATIO EN EL PROCESO FORMULARIO

En ésta época, el contrato procesal fue de suma importancia, por la
necesidad de sujetar a los litigantes a la decision de los jueces privados.

Ante el magistrado, las partes no solo llegaban a un acuerdo para llegar a
obtener una sentencia arbitral, también pasaban a obtener la garantia de

197 1BIDEM.. P. 40.
1% IBIDEM P. 45.
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jurisdiccién, a través de dar accmn al maglstrado con tal contrato ef arbltro (juez)
pasaba a tener el caracter pubhco con la oblxgacnon de |nstru|r y Juzgar teniendo
su resolucxon el caracter de sentencua Se egaba por el actor al demandado la
formula. ' ; :

4.2.4 LA LITIS CONTESTATIO DURANTE LA EDAD MEDIA

Durante la edad me‘dié, sefiala que la litis contestatio cayd en desuso,
apareciendo los juicios sumarios, motivados por las necesidades economicas,
facilitando los procesos, como consecuencia del trafico econdmico y juridico. En la
ley de los reyes catdlicos, se daba a los consules jurisdiccion para conocer de los
debates entre mercaderes; asimismo el procedimiento plenario surge, en 1534,
para cuestiones civiles, en la ley dada por Dofia Juana y Don Juan Carlos en
Madrid. La doctrina ya consideraba en ésta época superflua la litis contestatio. Asi
las cosas en la ley civil de 1534, la litis contestatio ya no era fundamento del
proceso y en ésta época se unid el proceso civil y mercantil.

La idea de la. litis contestatio, concertada por demanda y contestacién,

perdura en la. doctrlna y-en la Ieglslamon hasta la ley de enjuiciamiento de 1855,
110

S|endo consnderada por aquella predomlnante como cuasicontrato

necesidad de buscar ‘para (a bllateralldad del desistimiento un fundamento que no
sea el efecto vnnculato i

En las partidas desde la baja edad media y principio de la moderna, existe
la idea de varios autores de volver a pensar en la existencia de la vinculacion

contenida en la litis contestatio. Por ejemplo, la ley I, titulo X, y partida lll; a la ley. . L

' IBIDEM. P. 60
% IBIDEM. P. 84.
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) lmpetrar IlcenCIa para hacerlo aI senor de Ia Villa.

XXIV de las 'nuev'a'sfde Alfonso el sabio, que establéce'qué una Vez vinterpuesta la

11

demanda no cabrla el desistimiento aunque antes de 1a litis’ contestauo si es

posible el des:stlmlento segun la'doctrina de la epoca

Despues en la ley IX, del titulo XXI! y partlda III es p05|ble eI desnstlmlento

sin que se distinga si se produce antes o despues dela Ims contestaho 112

Concluye, en éste periodo el efecto vmculatono de la litis contestatlo
desaparece en la ley XIX titulo V, y partlda III aparece Ia quita de Ia demanda

expresion confusa, pero de contexto de la’ mlsma aparece mducurse la admlswn: o

del desistimiento, pero lo lmportante S que ya no-se basa en el efecto

vinculatorio de la litis contestatlo unque senala que nada dice Ia Iey de partldas
si es bilateral o unilateral. ; : : FRae

”NTES‘I"AT“IO EN'EL’DERECHO ARAGONES

Expresa el autor c:tado que en la resqucnon de la audiencia de Aragén, en

la que se acepta claramente eI des:st«mlento de 'la demanda, no impide la
reiteracién de la’accion. : :

De ‘acuerdo con:la: doctrma del desnstlmlento en la edad moderna se
dlferenmaba el : Chmann

Aragon del camblo de demanda

' estatlo el actor podla deS|st|rse sm ser condenado en
tls contestatlo el actor que querIa de5|st|r debia

El desistimiento del actor se castigaba con el pago de una’ sancién
pecuniaria; para garantizar el pago, se podia acudir mcluso al arresto personal del

"' IBIDEM,. . p. 90.
"2 IDEM. p. 91.
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: derecho materlal que se evadencne v;olado

desistido. Ademas de ser-un presupuesto prevno a la mcoacnon del segundor
proceso eI pago de las costas del antenor :

Actualmente ref ere que la doctrina aragones y de partldas" obre pago de:k

costas, por eIdesnstldo ‘como presupuesto del segundo proceso

d : aceptado

modernamente por Ieglslacuones tan progresistas como lo es la alemana.

Concluyendo que se elimina la idea del efecto vmculatono con Ia doctrlna :
procesal del proceso al precisar que éste no es un contrato ni cuasicontrato.

En la ley enjuiciamiento civil vigente, apunta Guillen, los vestigios de la litis
contestatio estan presentes, pues los conceptos que aun se manejan existen
términos como “se formaliza la litis mediante los escritos de demanda y
contestacion® referencias directas al término citado, también el término “el
cuasicontrato de la litis contestatio no se produce hasta que se formalice la

contestacion.”*'3

En ésta epoca, cita el autor, el desxstlmlento de la instancia o de la
demanda da lugar a la simple extnncuon del proceso incoada y al restablecimiento
de la sxtuacmn anterlor al mlsmo y la renuncxa a la accnon (pretens:on) produce la
mposnblhdad : de acudlr a los trlbunales y ponerlos en actwldad en defensa del

La doctrina espanola tiene la idea-'de que el desistimiento ha de ser
aceptado por el demandado, esta idea de la bilateralidad del desistimiento, que
por parte del actor significa la renuncia a obtener sentencia de fondo, de igual
manera produce en el demandado estas expectativas; por ello es légico que se le
dé la oportunidad procesal de oponerse si desea cponerse, para que la sentencia
quede firme, si asi lo desea.

Y13 IBIDEM. p 68.
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_Asi pues{'se»h'abla del 'eXpreSo consehliniieriio de las partes, puesto que
trabada Ia relacnon Jundlca denvada de la litis contestatlo no es posuble que uno
de los SUjetOS tenga poder sur ciente para desvmuar los efectos naturales del
proceso el deS|st|m|ento en suma era contrato para ellos ahora _cuestion
amphamente superada : : sy v A

no - “de_ lalitis’ ¢oritestatio,f la_bilateralidad :'dal desistimiento
provino de la ley. Sl e ' ‘

4.3. NATURALEZA JURIDICA péL DESISTMIENTO.

'AIA plah{éarz I problema de la naturaleza jurldlca del de3|st|m|ento de Ia

accion, nos refere Brlseno ‘Sierra,'™

en cuanto a la vision de Couture se’
pregunta sr es un acto umlateral o bllateral Unicamente se da en el deS|st|m|ento,
abdlcatwo por lo que hace al derecho que . éste d;spone El desrstlmlento del

derecho es snmplemente una renuncia que pone f in al jUICIO y a toda reclamacron

futura, aun sin conformidad del demando

1S citado, por Brisefio Sierra, refiere que el desistimiento de

Fairen Guillen
la accién es una declaracion por la que el actor anuncia su voluntad de abandonar”
el ejercicio de la pretensién en el proceso que ya esta incoado, abandona la.'
posicion procesal creada por la presentacion de la demanda; a si como el dere{:hp :
al examen judicial de la misma en aquel proceso y a la seﬁgencia én cqnéreto.

También menciona el desistimiento del juicio, que es el desistimiento de la accién

"8 citado por Brisefio Sierra, dice, El desistimiento de la

Senties Melendo
accién es un acto unilateral, que no requiere la adquiecencia del demandado, pero
éste tiene derecho a impugnar sus vicios.

4 BRISENO SIERRA, Humberto Op. Cit. P. 1000.
'3 IBIDEM. P, 1001.
116 IBIDEM. Pig. 1005,
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También se refiere a la tesis de Alcala Zamora n7

que éste se empena en
decir que el desistimiento de la accioén es una especne de autocomposicion, quien
esta idea nos da como resultado la solucién del conflicto, siendo que es el
resultado de dos partes , no dandose tal §qmposici6n o autocomposicion, porque

son resultados del juicio, no prdcedimientos.

En consecuencia; el'desistin‘iiento de Iay accion,; én una declaracion de
voluntad unilateral; dentro del proceso que se. dlstlngue de.la renuncna del
derecho, que puede efectuarse antes y fuera del proceso .

4.4. FUNCION DE.LKDE'SITI'MIENTO %

La funcioén del desistimiento, es dar por concluido el proceSo.’f:‘

Couture'® distingue cuatro aspectos dlfnrentes de desx miérjta desde un

punto de vista procesal:

a) Renuncia del Derecho. Se abdlcan todas las posnblhdades de
volver a iniciar otro juicio. -
b) Renuncia de la Accion. Es lo mlsmo ue’la renuncxa del
Derecho, porque al renunmar a Ia accwn se renuncna a volver

a iniciar otra accién lgual las cosas uedan en eI estado en
que se encontraban antes. de a pOSlbllldad de

volver a iniciar un jUIQIO a tra

¢) Renuncia del Juncno
pOSlbllldad de volver

d) Renunc:a a un ‘Derecho Procesal Concreto. En realidad no es
un desnshmlento sm na pérdida de oportunidad para poder

ganar o demostrar eljlicio.

"7 IBIDEM Pig, 1007, j - TESIS CON
% FALLA DE ORIG: *
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También Ovalle Favela''® clasifica las formas de poner fin a un
procedimiento de la siguiente manera, normales y anormales:
1) Forma Noermal:
a) Sentencia.
Es la culminacion de un procedimiento judicial, medlante la resolumon que
pronuncia el érgano jurisdiccional sobre la controversia que sele plantea
Las sentencias se clasifican en: PR R :
Interlocutorias. Son decusuones que resuelven un mcadente‘
promovndo antes o despues de dlctada Ia sentenma

Defi nltlvas Son aquellas que resuelven las controversnas de

» ‘2) Formas Anormales R
: Transac i6

s el acuerdo de las partes que hacnendose
recuprocas concesnones terminan una controversna presente

Para José Becerra Bautlsta120 tres son los requnsntos esenCIaIes de Ia'
Transaccion:

Primera.- Una relacién incierta, bien sea porque exista un litigio pendiehte'o o
porque haya temor de una condena adversa, s ' ‘  ' .
Segunda.- Intencién de las partes de susmunr es s;tuacuon dudosa por .~

cierta, D
Tercera.- Reciprocas concesiones de las partes

Sin embargo, considero que en muchas oca ione la prestacién que debe_

realizar el demandado a favor del acreedor (actor) es cxerta

ete(mjnada, pero :
por razones de economia procesal, tiempo y deseo de dlsponer de parte de los

V¥ COUTURE Op. Cit. Pdgina 150.

"' OVALLE FAVELA, Teoria General del Proceso. Editorial Harla, 1997 Pég 20
'20 BECERRA BAUTISTA Jos¢ Op. Cit. P. 150,
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bienes que se pretenden obtener, culmlna con Ia ce!ebracuon de una transaccmn

en el procedimiento judicial. S s B

Hay varios casos sobre los cuales no se’ pueden reahzar transacctones

tales' como: el derecho de Ios menores‘ a’ eC|b|r_ la:valldez del

" matrimonio, el estado cnvul‘de Ias e on entre otras Fguras Juridlc'

Entre la, formas para ar Ppor. terrmnados Ios leCIOSV conforme a’ nuestra

Ieglslacmn vngente se’ encuentran
) Concullamén. Es un acto en wrtud del cual las partes a

propuesta del juez, ponen fin a la controversu
consentlmlento Se conlempla en eI artlculo 272 del CF’C

: por mutuo s

b) Caducndad de la mstancta Cons 4 C
procedlmlento a causa de la inactividad procesal de'las parles
durante un periodo de tlempo determlnadovpo Ia Iey

En el Codngo de Procedimientos Cw:les‘ para el DlStI’IlO‘ Federal el articulo
137 bis determina que el plazo es de ciento veinte dlas hablles contados a partir
de la notificacién de la ultima determinacion judicial,” y ‘en el Codngo Federal de
Procedimientos Civiles es de un ano para que opere la daducidad, en los términos
del articulo 373, IV. Su finalidad es la de evitar .que. Ids',pr‘ocedimieritos se
abandonen por mucho tiempo. Es importante sedialar qué‘éh nuestro dei'echo la
caducidad extingue el procedimiento, no la accidn, y en esta virtud, el actor puede
volver a ejercitar la accion, salvo que se haya extinguido pdr otra causa. -

c) Desistimiento. Es una forma aﬁormal de poner fin a la relacion
procesal, y dependiendo del tipo de desistimiento, ya de la
instancia, ya dé la accion, la terminacion del procedimiento
serd definitiva o temporal.
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José Becerra Bautista *'ensefa que el desistimiénté ’éonsiété en pedir al juez
que se dé por concluido el proceso en el acto m;smo en que se hace la peticion. Y
afiade en relacion con el desistimiento de la mstancua que “|a parte actora deja
intacto su Derecho Sustantivo para ejercitario despues Cuando el desistimiento es
de la accion “trae como consecuencia la perdlda del Derecho Sustantivo que se
hace valer a través de la demanda”. .

Me permito comentar, que en todo caso erj el ;!_esistimiento de la accion se
pierde el derecho para reclamar judiciélmente la pretension y no el derecho
sustantivo, toda vez que al ejercitar u‘ria ac;:ién,‘ ésta conlleva una pretension y no
necesariamente un derecho sustantivo, cho lo hemos dejado asentado en el
te'rha accion y pretension, en el capc'tuld anterior.

 4.5. CONSECUENCIAS JURIDICAS DEL DESISTIMIENTO

‘Los efectos en el de , _e la'accion son:

FAR Poner f in al procedﬁmlento

‘ 2 - Deja |ntocado el problema sustancial o de fondo, materia de la

contienda. E :
' 3;' EI' J'uez decreta la extincion del proceso, aun sin
consentlmlento del demandado y el archivo del expediente.
. 4 La obligacion de pagar costas a la contraparte emplazada,
salvo convemo en contrario.
5 El pago de danos y perjuicios al demandado.
: 6~ La interrupcién de la prescripcion, desaparece con efectos
retroactivos.. ‘ ‘
El desistimiento del derecho substanclal que no lo contempla el Cddigo
Procesal, es el abandono de Ia pretensnon ]urfdlca e implica la renuncia de la

13! IBIDEM. p. 151.
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- accién y la continuacién de los trdmites del procedimiento, ya que las actuaciones

correspondientes no podrian llevarse adelante si se carece de sustentacién legal.

Pensamos que la exigencia de pagar dafos y perjuicios a la contraparte,
derivada, se puede decir que es un resabio de .épocas ya superada, cuando el
proceso se concebia como un cuasicontrato de la litis contestatio, o porque pues
el termino de pagar dafos y perjuicios, se deriva estrictamente de un concepto
puramente civil.

4.5.1. CLLASES DE DESISTIMIENTO.

Nuestra legislacion distingue varias clases de desistimiento; el articulo 34
del Cdédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito: Federal,  reguia el
desistimiento. Gomez Lara'? nos sefala las clases de qesistimientéide demanda,
instancia y accidon respectivamente de la siguiente man'era: . '

El desistimiento de la demanda es en realidad una actitud del actor por la
que se regira el- escrito- de demanda “antes ‘de que haya sido notificada al

demandado, pues en este caso la relacién procesal aun no se ha dado.

consentlmle o" xpreso para que surta efectos el desnsnmlento del actor.

El des:s m|

to.de la accién nos' ret“ere que en reahdad lo que se tlene

es una renuncu so n. eI cual este destshmlento

Concluye el referido autor que de las tres F guras del desistimiento, resulta
que Ia Gnica que puede consnderarse en rigor auto compositiva, es decir, que

122

GOMEZ LARA, Cipriano. Tcoria. Op. Cit. Pag. 36y 37.
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resuelve el juicio de fondo es el desistimiento de la accion, porque en su concepto

sngmfnca una renuncna a la pret snoh‘o del derecho por Io que se esta

4.5.2. REQUISITOS PARA QUE EL DESITIMIENTO SEA VALIDO

Como,cualkqu’ier acto juridico, para que tenga consecuencias legales este
debe tener los elementos necesarios, por tanto, el desistimiento que se ‘haga
debera contar con consentimiento, tiempo y capacidad.

‘_
|
j
1
}
é

4.5.2,1. CONSENTIMIENTO

Para que sea eficaz el desistimiento de la demanda, se requiere el -

consentimiento del demandado, si ya fue emplazado a juicid. No asi,. si el

manifestacion exterior de la voluntad tiende a la produccion de efectos de derecho.-
sancionados por la ley.'” La Suprema Corte de Justicia de la Nacién sobre estéj»

tema ha expresado:

“DESISTIMIENTO DE LA DEMANDA SIN CONSENTIMIENTO DEL
DEMANDADO, ES INCONSTITUCIONAL EL ARTICULO 26 DEL CODIGO DE
| PROCEDIMIENTOS CIVILES DEL ESTADO DE MICHOACAN - QUE -
PERMITE EL. Cuando una persona solicita ante el 6rgano jurisdiccional
i la tutela juridica de sus pretensiones y se llama a la contraparte que
opone las excepciones que estima pertinentes, surge una relacion
juridica auténoma, compleja y de derecho publico entre las_partes y el
érgano estatal, dentro de la cual los contendientes tienen derecho y
obligaciones. En este caso, debera hacerse por escrito ante el érgano

123 BEJARANO SANCHEZ, Manuel, Op. Cit. Pig. 50.
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jurisdicicional competente. 'El demandado tiene Una fkacultadrde obrar,

--en forma contradictoria al actor, y el derecho a que se dicte una

sentencua que resuelva el fondo de la cuestaon planteada por el

‘ actor. Dentro del proceso actory demandado se encuentra colocados’

en un plano de igualdad; ambos deben ser

reciprocos. - El desistimiento es - la declaracwn de U_voluntad del
demandante, que unida a la conformidad del demandado tlene por

objeto dar por terminada la relacion procesal, sin sentencna como no
significa la absolucion de la accién, el demandado queda expuesto al
inicio de un nuevo proceso, con base en la_misma pretension, Si el
demandado tiene o puede tener interés en que la cuestion se resuelva
dentro del proceso mediante una sentencia en la que se examinen sus
defensas y que dicha cuestion no se suscite nuevamente, elio basta
para estimar que la cesacion de la relaciéon procesal no debe depender
de la voluntad unilateral del actor, sino que, para que surta efectos el
desistimiento de la demanda, debe someterse a la consideracion de la
parte demandada a fin de que exponga sus puntos de vista y consienta
O se oponga a él. Al no darse esa oportunidad el demandado, ello
acarrea la privacion de los derechos que adquirid en el proceso,
quedando colocado en una situacion desventajosa respecto dei actovr'.k

Lo expresado conduce a decidir que tratandose del desistimiento de Ia> s ;‘ i

demanda, debera oirse al demandado y en esa forma respetar una de :
las garantias que consagra el articulo 14. En tales c:rcunstancnas si a‘f
virtud de la integracion de la relacion juridica procesal ambas partes
adquieren derecho al pronunciamiento de una sentencia, el artlculo 26 .
del Cddigo Procesal Civil del Estado de Michoacan viola el artlculo 14"‘
Constitucional al facuitar a la autoridad judicial para tener por desnstldo
de la instancia al actor, afectando al demandado en sus derechos al no
requerirse su consentimiento para ello. En esa forma, la referida ley
desconoce una formalidad esencial del procedimiento, similar a las

94

e derechos N




sefnaladas en las fracciones [, VI, VIl y Vill del articulo 159 del la Ley
de Amparo.”

En cambio, para que sea eficaz el desistimiento de Ia accién, no se requiere
del consentimiento de la contraparte. No es vidlida la aceptacion de un
desistimiento, si contiene reservas o condiciones, ya que es ilégico supeditar la
firmeza de las resoluciones, al hecho de que se ajusten o no a las condiciones
fijadas por el que desiste.

4.5.2.2. TIEMPO

El desistimiento puede hacerse en cualquier estado del procedimiento,
hasta antes ‘de la citacién para sentencia, que pone fin a la intervencion de las
partes le'n‘ el procedimiento, toda vez que dictar la sentencia corresponde
exclus'ivamehte al érgano jurisdiccional, sin intervencioén de las partes.

.4,56.2.3. CAPACIDAD

Los sujéfos de derecho, pueden hacer valer ejercitar sus derechos y cumplir
con sus oblugacnones de manera personal o.por, conducto de sus representantes
legales por Io que la capacidad es la actitud jurldlca para ser su;eto de derecho,

deberes v obhgacnones y de ejercnarlos '2“ i i

lkCuanuier persona que goza de capécidad general puede desistir, siempre
y cuando el negocno sea propio; pero, tratandose de negocios ajenos, La doctrina
“es unanime en cuanto a su decision, tanto el procurador como el mandatario
requieren de cldusulas especiales para realizar este tipo de actos, toda vez que el
daﬁd que puede causar a sus mandantes podria llegar a ser irreparable y ademas

124 GUTIERREZ Y GONZALEZ, Emesto Op. Cit.. Pig. 33.
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este acto es personalisimo, pero nc es necesario tener una cléusula especial para
este tipo de actos cuando el desistimiento puede verse sobre la instancia. 1%

Nuestro Codlgo ClVll para el Dlstrlto Federal en su articulo 2587 establece
que ‘el procurador no necesnta poder o clausula eSpemaI sino en los casos’
- SIgwenteS' I “Para deS|st|rse.... - : ‘

‘4.8 DOCTRINA EN Mécho
Eduardo Pallares, autor de varios textos en materié del derechohrbcesal

civil, es uno de los autores mas leidos por estudlantes y. profesores -y :Sus:
conceptos se reflejan en nuestras aulas.

Es él, quien al respecto del desistimiento manifiesta que consiste en elacto”

de desistirse, a su vez este verbo significa, segun el diccionario de la aéédemia. B

apartarse de una empresa, abdicarlo o abandonario, con mas propiedad pU’Vede?g -
decirse que el desistimiento consiste en apartarse del ejercicio de un deyrec-ho qf'f
facultad procesal ya iniciados, por tanto, el desistimiento puede referiﬁSévé la:

accidn a la instancia, a un recurso, a una prueba o a un incidente.

este caso esta tomada en‘el sentldo del dere ho subjetwo que el‘actor pretende

125 ROJINA VILLEGAS Rafacl. Derccho Civil Mexicano, Editorial Pornia, 1995, Pdg. 427,
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tener en contra del demandado, es evidente que el desistimiento de la accién
equivale a la renuncia de este derecho.'?®

Cipriano Gomez Lara, es otro autor contemporaneo consultado - por
estudiantes, el cual respecto de nuestro tema ref” ere' "el desshmnento puede ser ’

n 127

definido como una renuncia procesal de derecho o prestacnones

Explica que el mal llamado des:st miento.de
tiene es una renuncia del derech

1 cual este

sugnmca renuncia de la pretensnon o) del de cho ‘s ,st‘é‘ solucxonando el litigio al

no haber ya pretension ya que sm Ia exlstenma de la preten5|6n no puede

subsistir el proceso.

Haciendo notar que en forma similar a como sucede con el desistimiento de

la demanda. También en este caso el desistimiento de Ia instancia no llega a -

resolverse ni a solucionar el litigio, ya qué ,l‘o_g'micko due sucede es que las partes,
de comun acuerdo admiten que el procéso se termine sih que esa terminacion del
proceso pueda afectar sus derechos, los “cu‘akllés QUedan un columes, intocados, es
decir, sin haberse perjudicado y listos pai‘é pléntearse en ulterior proceso.

En cuanto al desistirn‘ien:tq de la .accién, refiere que es propiamente un
desistimiento de la pretensién o del derecho, no tiene efectos juridicos vincula

136 Cfy, PALLARES, Eduardo; Diccionario. p. 184.
13" GOMEZ LARA, Cipriano, Teoria p, 27.
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torios, es el caso de los llamadds'déréchds ifrénunciables los que merecen una
tutela espemal y que afectan el orden o el |nteres publlco ejemplo: derechos de
familia, allmentos o blen derechos soc;ales' como los regulados por el derecho del
trabajo.”

Concube aI desustlmlento' e.la accton 0 pretensuon como la renuncia aI

derecho material ya que mencmna'que‘ con este tlpo de desmt;mnento se IIega a

solucionar el Imglo lo. cual pensamos es porque sxgu Ia doctrlna clasnca de
considerar al desistimiento de la accién como renuncna al !

concibe la pretension sustantiva no procesal.

pretension formulada por el actor en su demanda o por eI demandado en su

reconvencion”.'® Y

Seriala que el articulo 34 del Cddigo de Procedlmlentos Civiles, para el
Distrito Federal, distingue con algunas confusiones el desnstlmlento de la accién (o
més especificamente de la pretension) pues extmgue (la accién) adn sin
consentirlo el demandado; por ello este tipo de desistimiento proporciona una
solucion definitiva al litigio, ya que la parte actora no podra formular de nuevo la
accion desistida, y el desistimiento de la demanda o de la instancia que solo es
una renuncia a los actos del proceso, por lo que deja a salvo la accidn intentada,
la cual podra ser de nueva cuenta ejercida, en un proceso posterior.

El desistimiento de la accion tiene como presupuesto indispensable, el
caracter renunciable o disponible de los derechos substanciales o materiales en lo
que intenta fundarse, por ésta razdn, este medio auto compositivo opera

1 OVALLE FAVELA. Op. Cit. P. 16.
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valldamente en Ios Imglos cnvnles mercantIIes y en general en todos’ aquellos en

os que Ias partes enen’ poder o acultad de dlsponer sus- derechos matenales

Adwmendose de esta concIusron qu refere a I ‘\ren‘unclja dé, Io s derechos .-

Niceto Alcalad Zamora 'y Castlllo qmen hace un anall s dé,;,nuesitré ténia _énflos
siguientes términos: i :
a).- Mientras el desustlmlento de Ia pretensnon hene caracter def:nmvo el de

la instancia tan solo indefinido, ya que puede emprenderse el nuevo proceso

antes de que opere la prescripcion extinta.
b).- El desistimiento de la pretension no es el gemelo de la mstanm

smo .
del allanamiento, como expresiones ambos de autocompasion unlIateral Junto a Ia

bilateralidad, o sea la transaccion, las tres ponen término al proceso medlante“ e

extincion del litigio, a diferencia de Ia instancia, que deja a este en pte de manera :
latente.

c).Como cualquier otra forma autocompositiva, el desushmlento de Ia
pretension supone el remplazo del pronunciamiento imparcial del Juzgado sobre el

fondo del litigio, por el pronunciamiento parcial e nter partes uno (en el
en el de la

allanamiento) o de ambos litigantes (en la transaccion) mlentras .

instancia deja sin decidir el pleito.

d) La instancia pertenece a los dos litigantes, y de ahi que para la validez
del desistimiento acerca de ella se exija el consentimiento del demandado merced
a la cual reviste la forma de una transaccion procesal, en la que ‘la pretension
sustantiva o de fondo, objeto del otro desistimiento, se ve sustituida por una
procesal referente abandono del procedimiento seguido; en cambid la pretensién
incumbe exclusivamente al actor, sea el inicial o reconveniente, y el desistimiento
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de la misma no requiere, por tanto aquiescencia del demandado, salvo denunciar
'los vicios que la mvallden ‘ v :
f) El desistimiento de la instancia, hay que alinearlo junto con Ia caducndad
mientras que el desistimiento de la pretension ha de colocarse al lado de las otras
-dos formas autocompositivas (allanamiento y tré_nsaccién) y de cosa juzgada. ' ; ’
' 'g) El desistimiento de la instancia supone paralizacion de la actividad
procesal, con “deis a quo cierto” (el momento en que se extienda la conks‘tancyia'k
judicial de haber recaido conformidad de!l demandado) el “deis a que ihcierto"—'v
(caso en que se promueve demanda dentro de los limites de la prescripcién’;’v,

incertidumbre que el otro abre desde el instante mismo de producws esta(f

instancia tenga que ser bilateral.'®

Destaca que el desistimiento quimicamente puro, es el de la pretensién que .
es unilateral. En cambio el abandono de la instancia tiene que ser bilateral‘; la:
razén fundamental para él es que, en tanto si el actor se desiste de la hretensién
“el demandado queda protegido frente a la contingencia de una nueva demanda o
por la excepcion del desistimiento, equivalente en sus efectos a la cosa juzgada -
material, en caso de simple abandono de la instancia, corre el riesgo_, rriientfas yla )
pretensién no perciba, de que se la vuelva a esgrimir en un nuevo juicio."™®

De las ideas expuestas por este autor, podemos conciuir que desde luego
_hace una clara distincion entre el desistimiento de la instancia y de la pretensién.
Esta ultlma vemos que la concibe como el derecho material alegado en juicio, por

: v'tanto de Ia abundante exposicion no queda duda que confunde a la accion
o iprocesal con el derecho material, y sigue a la escuela clasica.

129 ALCALA ZAMORA Y CASTILLO, Niceto, Derecho Procesal Mexicang, México, Editorial Pornia. Pags.
270 a 273.
¢ IBIDEM,. P. 279.
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proceso, con decision sobre el litigio, y una vez producido, elimina en absoluto la-.

incertidumbre es la que explica que el de la pretension es unilateral Yy que el de Ia': o




"*'Humberto -Brisefio Sierra', es otro procesalisté f_ contemporaneo que
analiza el tema a estudio, y al respecto expresa que el articulo 34 del Codigo de
Procedimientos Civiles es mas amplio que:sus an't'écesores,’este- Gltimo articulo
destinadoa las acciones, resulta desaforlunadamehte,modiﬂcado frente a sus
correspondientes de las leyes del siglo pa‘sado,ien'e’fecto, si se toma como
oportuno de contraste el articulo 21 de 1884, es meh'os confuso que el actual, ya
que se limitaba a decir que intentada la “accién” y contestada la demanda, no
podia abandonarse para intentar otra en el mismo juicio. Con ello se podria
suponer que apenas se regulaba la prohibicion de transformacién de la
demanda y cuando mucho el apartamiento de un proceso para intentar otro; pero
se silenciaba por obvia, la facultad de renunciar a! derecho sin autorizacion de
nadie. El precepto vigente hace mas dificil su comprension con las palabras “en
todos casos”, con io que se duda si necesariamente hay una verdadera diferencia
entre desistir de la instancia o de la accion.

Hace mencion de que los cddigos que inspiraron al legislador de 1932, mas
que hablar del desistimiento de la instancia o de la accién, se referian al problema
distinto de la transformacion de la demanda, si el hacerlo es consecuencia del
desistimiento o no, es algo realmente previsible “a priori”, por ende, cuando se da
una supuesta normativa al problema doble del desistimiento lo que hay que
precisar es: primero si se trata de un verdadero y propio desistimiento o por el
contrario hay una renuncia a la pretensién sustantiva, segundo, si cabe autorizar el
desistimiento unicamente significado en ciertas condiciones: antes de contestar la
demanda, con el consentimiento de la contraria después de contestada.

Concluye este autor, que no se ha dado importancia al problema, pero que
en la practica se presentan a diario dificultades en los tribunales o no se resuelven
dejando que las partes debatan y el asunto se vaya a la superioridad, o cometen
errores increibles por manifiesta ignorancia, y la solucién que debe sostenerse es
que intentada la accién y admitida la demanda, ya no cabe el desistimiento lo que

131 BRISENO SIERRA. El Juicio Ordinario Civil.. Pig, 285,
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Ia renuncia al derecho o-la pretensnon sustantlva en cualqu«er tiempo, aun
despues de sentencia |nlmpugnable )

No estamos de acuerdo con Ia solucnon propuesta al problema Sl blen .
hace referencia Gnicamente al desmtamlento del derecho o pretensmn sustantlva Y
no a los demas actos procesales, ya que ello xmpllca romper con ,el pnncuplo

dispositivo de! derecho procesal civil, - lo que hay que precisar son as
consecuencias para el actor que se desiste. S

Ademas, se debe de hacer notar que este autor tamblen h ce referencxa

que el desistimiento ha de ser sobre el derecho sustantwo o ma n"l mas no ala’™

pretension procesal, por lo que considera que se hace valer el derecho materlal en A
la accion. o LomEe

4.7.- CRITERIOS JURISPRUDENCIALES

CONCEPTO DE JURISPRUDENCIA:- Son las interpretaciones y consideraciones
juridicas uniformes que hace una autoridad judicial designada para tal efecto por la
ley, respecto de uno o varios puntos de derecho especiales y determinados que
surgen en un cierto nimero de casos concretos semejantes que se presenten, en
la inteligencia de que dichas consideraciones e interpretaciones son obligatorias
para los inferiores jerarquicos de las mencionadas autoridades y que
expresamente sefiala la Iey132

El articulo 192 de Ia Ley de Amparo establece la jurisprudencia que

establezca la Suprema Corte de Justxcna func:onando ‘en pleno o en Salas, es

obligatoria para éstas en tratandose d

Ia que decrete el Pleno, y ademas para los

tribunales  Unitarios 'y colegladosvde Clrcuno los Juzgados de Distrito, los
Tribunales Militares y judlmales del orden comun de los Estados y del Distrito

Federal, y tribunales administrativos y del trabajo locales o federales”
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“ Las resoluciones constituiran jurisprudencia, siempre que lo resuelto en ellas se
sustente en cinco sentencias no interrumpidas por otra en contrario, y que hayan
sido aprobadas por lo menos por-catorce ministros, si se trata de jurisprudencia
del pleno, o por cuatro ministros en los casos de jurisprudencia por salas"”

También constituyen jurisprudencia las resoluciones que dilucidas las
contradicciones de tesis de Salas y de Tribunales Colegiados.”

El articulo 193 de la misma Ley de Amparo sefiala: La jurisprudencia que
establezca cada uno de los tribunales Colegiados de Circuito es obligatoria para
los tribunales unitarios, ios juzgados de Distrito, los tribunales militares y judiciales
del fuero comun de los estados y del Distrito federal, y los tribunales
administrativos y del trabajo locales y federales. Las resoluciones de los tribunales
Colegiados de Circuito constituyen jurisprudencia siempre que lo resuelto en ellas
se sustente en cinco sentencias no interrumpidas por otra en contrario, y que
hayan sido aprobadas por unanimidad de votos de los magistrados que integran
cada tribunal colegiado” :

Como se advierte de lo agui sefalado la funcién jurnsdtccuonal es resolver

las cuestiones planteadas en el juicio, por tanto a la autorudad udlcual e

corresponde interpretar y aplicar la norma juridica y su decision. sera Ia verdadf'f,' :

legal, en consecuencia, es pertinente ver cual es el criterio que se adopta para e

resolver un litigio en el cual se plantea el desistimiento de la accién, para lo’ cual
transcribimos algunos criterios sustentados por nuestro méas Alto Tribunal.

“ACCION, DESISTIMIENTO DE LA IMPLICA SU EXTINCION Y NO SOLO DE
LAS PRETENSIONES DEDUCIDAS EN EL JUICIO DE TERMINACION DE
ARRENDAMIENTO.- De conformidad con el articulo 34 del Coddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, el desistimiento de la
accién equivalente a la extincion de los derechos sustantivos base de la

132 BURGOA ORIHUELA, Ignacio. E! Juicio de Amparo. Editorial Pornia México, 2001, P. 821.
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accién que tienen no por razoén del juicio, sino con motivo del titulo o
causa generadora de los mismos: de donde se sigue que no es
procedente intentar la misma accién de terminacién del contrato de
arrendamiento con base en las pretensiones reclamadas con
anterioridad, mas aun, si el derecho positivo mexicano existen otros
medios legales para obtener la entrega del bien arrendado”.

Noveno tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito. Amparo
Directo 179/93, Carlos Velazquez Martinez, 18 de febrero de 1993.
Unanimidad de votos, Ponente Jorge Trujillo Mufioz, Secretario Luis
Gordillo Gémez. '

“DESISTIMIENTO DE LA ACCION, LA PERDIDA DEL DERECHO QUE SE
HIZO VALER EN EL JUICIO, SOLO SE DA EN RELACION DE LOS HECHOS
QUE DIERON MOTIVO AL EJERCICIO DE LA ACCION.- El desistimiento
de la accién produce la pérdida del derecho que se hizo valer en el
juicio, pero esa pérdida se da en relacion con los hechos que se dieron
con motivo al ejercicio de dicha accion, por lo que no puede implicar la
pérdida del derecho de ejercer la accidon con fundamento en otros
hechos y por causas que pudieran servir de base para voiver a
intentarla”.

Octavo tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito Ampard
Directo 52/95. Maria Antonieta Lopez de las Torres, 9 de febrerc de»

1985. Unanimidad de votos. Ponente Maria del Carmen: Sanchez

Hidalgo. Secretario Francisco Javier Reboliudo Pedia.

"DESISTIMIENTO DE LA ACCION Y DE LA DEMANDA- No es o
mismo desistir de la accion que de la demanda ya, que en el

desistimiento de la demanda, se pierden ‘todos Ios derechos y
situaciones procesaies; y si no ha prescrito la accién puede volverse a
presentar nueva demanda, pero cuando hay desistimiento de la accuon
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se produce la pérdida del derecho que el actor hizo valer en el juicio,
~porque al renunciar a la accién se renuncia al derecho”.

Amparo Directo 5755/76, Paula Hernandez Franco. 10 de octubre de
1997, 5 votos, Ponente Maria Cristina Salmoran de Tamayo. Séptima
Epoca Vols. 103-108 Quinta parte, Pag. 15. Precedentes que no han
sentado jurisprudencia . 1969-1986. Semanario Judicial de  la
Federacion, Séptima Epoca 1987, Cuarta Sala.

Como se observa, en las interpretaciones jurisprudenéiales" existe
discrepancia, pero se concibe a la accion como pretens:on en algunos casos y el
derecho material hecho valer en juicio en otros tantos. : B

Consideramos que lo analizado en este capitulo, es consecu'enciya. de la
formacion que tiene en la vida académica y la practica profesional,  donde
convergen tanto las interpretaciones doctrinarias, como las interpretaciones que
 hace cada litigante y juzgador respectivamente apoyadas de un precepto que el
legislador trato de corregir sin clarificar su contenido, derivado de influencias
doctrinarias de diversas época , que a su vez provenian de cddigos y autores
extranjeros que han sido insignes en la ciencia procesal , y los tedricos nacionales
que desarrollaron su doctrinas también basados desde la concepcién de la accion
contenida en el Codigo de Procedimientos Civiles, de 1884, hasta el Codigo de
1932, vigente, '

Por lo anterior, podemos: decir. que se debe precnsar en’la legislacion

procesal, el termino de ac<:|on Y pretensmn ‘para“ 'lstmgunrlas del derecho

sustantivo o material y sx blen Ia crencxa procesal : utonoma de cualquier

cuestion sustantiva, cuando acudlmo al tnbunal se suele confundir; por ello

también es pertlnente determmar en el articulo 34 el Cadigo de Procedimientos

Civiles, que el des:stlmlento de Ia accnon -no’ 'lmpllca la renuncia al derecho
sustantivo. - s
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La accién juridica es uno de los conceptos mas discutidos en
Cla dactrina. Se conocié  tradicionalmente como el derecho mismo que se hace
‘valer en juicio; las corrientes doctrinarias en diversas épocas han sido origen y
sustento del cuerpo de leyes que son derecho positivo en determinado Estado. El
derecho positivo mexicano, ha seguido la suerte de influencias doctrinarias
diversas, como debe ser, resultado de ello han sido los cuerpos de leyes que han
formado parte de nuestra vida juridica.

SEGUNDA.-E! concepto de accion desde los inicios dentro de nuestra
legislacion ha sido tomado desde el punto de vista del ‘derecho material o
sustantivo, ya que' Ia doctrina asi lo ha entendido, y se ve reflejado en nuestra
actual Ieglslacmn procesal ya que en'varios dlsposmvos se toma a Ia accioén como
derecho sustantlvo '

- TERCERA.- E! concepto de accién en la te:orié s:e'_e;tablece que es un
derecho subjetivo publico. En la practica al ejercitar yﬁaplicar’ por los postulantes
y' juzgadores dicho concepto, se torna confuso, '

CUARTA.-La pretension procesal, es una figura que se confunde con la
accién, por no estar debidamente precisado su concepto en la ley adjetiva. En la

) teoria tal concepto se ha desligado desde hace tiempo de la accién procesal, se

ha determinado que no es un derecho, sino una manifestacion de {a voluntad, que
.. al ejercer el derecho de accion se manifiesta aquella ante el tribunal por medio de
la demanda.

QUINTA.-La confusidn de conceptos de accidn y pretension se ha dado con
motivo de la aplicacion del derecho paositivo, esto derivado de los conceptos que
se han adquirido en la formacion juridica que se asimila a través de los textos que
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nos han legado dlversos estudlosos del derecho que como se ha visto, existen
dwersadad de oplmones aI respecto tanto como de teorlas tradncnonallstas como
‘de Ias mas evolucnonadas ’

) . SEXTA.- La confusnon de conceptos de accuon y pretensién, la vemos
reflejado en Ias clasuf cacnones “de los juicios que aun se observa en los textos
vugentes que se consultan en Ias escuelas de derecho. Asimismo en la exposicién
que hace el legislador respecto de las reformas del Coédigo adjetivo que se
hicieron en el éﬁo‘dé 1986, respecto a la accion.

SEPTVi‘MA.-FEI desistimiento de la accién, es un tema no nuevo, pero si de
escaso debate. Tradicionalmente se ha entendido como un acto que pone fin al
‘p‘r’oge:so; desde sus antecedentes hasta la fecha. La naturaleza juridica nos dice
que éé Qna manifestacion unilateral de voluntad

::"_O'CTA‘\'/A.- E! problema del desistimiento de la accién estriba en que la
téoria'; en no pocas ocasiones y derivado de la confusién de los términos de
o aécién y pretension, ha considerado que al desistirse de la accién se desiste del

. derecho sustantivo hecho valer en el juicio. Tal confusién la vemos tanto en la

doctrina como en la jurisprudencia, y aun en la praxis, ya que existen diversos
criterios . originados desde luego de la formacion que se adquiere en las aulas y la
practica cotidiana

NOVENA -La 'funci'én'del desistimiento de Ia accién es poner fin al juicio,
pero . Unicamente - se desiste del derecho a acudir en ejercicio del derecho
subjetivo de pedir al tribunal resuelva una controversia.

DECIMA .-Las consecuencias juridicas del desistimiento, es que las cosas

vuelven al estado en que originalmente se encontraban antes de la presentacion
de la demanda, es decir que el derecho invocado queda subsistente, y se puede
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hacer valer en’ cualqmer momento que se desee, “al no ser que haya prescrito,
pero esta ultlma sntuacmn en su oportumdad lo declarara el juzgador.

DECIMO PRIMERA Es claro que nuestra postura respecto  al .
desnstlmlento de- Ia accmn consiste- en sefialar que dicho desistimiento no- -
sagmfca renuncua al derecho subjetlvo publico, en virtud de que el’ cnado ’

abandono se reallza para llevarlo a efecto en mejor momento, por ello nuestra o

accnon como’ una facultad poner en movimiento a las autoridades jUdlCIaleS no'
debe ser. tomada como una renuncia expresa y no tiene por que afectar nuestro
derecho substancnal para poderlo ejercer en cuanto lo consnderamos oportuno .

DECIMA SEGUNDA.- Se propone que en la legislacion procésal se kdebar'jr :

de precisar los conceptos de accién y pretensién. La primera para determinar 'qlr.l'e,r

es el derecho publico que tiene los sujetos de derecho para acudir a’jdiéio, y que
el mismo es independiente del derecho sustantivo o material que se haga valer. La
pretension se debe establecer que es la manifestacion de lo que'se pide en juicio
ante el tribunal y que es independiente de la pretension sustantiva.

DECIMA TERCERA.-En cuanto al articulo 34 del Cédigo procesal,

se debe precisar que en cuanto al desistimiento de la accion, éste acto procesal
pone fin al juicio, y dejan a salvo los derechos de las partes.
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