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INTRODUCCION

EL Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal en vigor dentro
de sus preceptos marcados bajo los mimeros 771 en correlacién con el 836,
ambos comprendidos en el Titulo denominado Juicios Sucesorios se tienen
previstas las fipitests, requisitos y demds reglas procedimentales a las que debe
sujetarse el nombramiento de interventor provisional en la sucesin, que en su
caso haga el juez del conocimiento. No obstante [o anterior y respecto del
primer articulo en cita, éste resulta fimitado en cuanto al margen de hipotesis
previstas, toda vez que omite el caso concreto de aquellas sucesiones
denunciadas por los interesados pero truncado su trimite por muy diversas
causas entre ellas las desavenencias de quienes aspiran a suceder en [a
universalidad juridica del causante, produciendo di &zcwnes procesales para

nombrar albacea sucesorio.

En consecuencia y al no contemplarse por el numeral en comento (a
mencionada Ripitests, trae como efecto impedimento para que otros como los
acreedores del difunto e interesados en general con derecho a demandar a [la
sucesion el pago de créditos o el cumplimiento de obligaciones diversas, no lo
puedan verificar puesto que bajo la fipétesis planteada y no prevista, hace
improcedente que el juez nombre interventor con _facultades para litigar que
represente fegalmente a la sucesion , entre tanto no se fiaga la designacion de
albacea.

Por otra parte en cuanto al precepto marcado con el nimero 836 del mismo
cuerpo de [eyes, éste presenta en su contenido la deficiencia de oscuridad en su
tenor fiteral al dar por fieclio que ha sido nombrado con antelacion interventor
sucesorio sin asi establecerfo expresamente en su cuerpo, o bien indigue
inequivocamente el tener.que remitirse a precepto diverso donde se tenga
establecida tal circunstancia que a nuestro juicio es imprescindible.




Bajo o anterior vemos que [ ley procedimental en cuestion al no
contemplar [a hipdtesis particularmente planteada en esta propuesta, crea un
problema de integracion y no de interpretacion de la ey, pues la omision se
veria colinada con la adicion de esa situacion juridica que no es remota puesto
que se presenta con_frecuencia en [os juzgados. Asi tenemos que la propuesta
propiamente dicha es que se de cabida al nombramiento de interventor en [os
juicios sucesorios que han sido denunciados.

Afora bien , al referir los problemas de fiermeneiitica juridica en las leyes
del procedimiento y especialinente del orden civil resulta toral acotarnos a o
que en este caso dispone [a Constitucion General de la Repiiblica. EL articulo
14 de nuestra Ley Fundamental, en especifico en su cuarto y iltimo pdrrafo
reza que en [os juicios de orden civil [a sentencia definitiva deberd ser conforme
a fa letra de (a [ey, 0 a la interpretacion juridica de (a misma, y a falta de ésta
se_fundard en (os principios generales del derecfio.

Bajo este tenor y de manera ampliatoria el Codigo Civil del Distnto
Federal explica con mayor claridad 'y contundencia lo estatuido por la garantia
constitucional de referencia , proporcionando una aparente solucion de los
inconvenientes y demds problemas que enfrenta el abogado postulante en [os
casos concretos donde han de aplicarse los preceptos contenidos en leyes
procedimentales ambiguas u omisas, tal y como es el caso de los aqui referidos
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal ,que pese a que
establece las reglas del procedimiento a las que debe ceftirse el desemperio del
Juzgador cuando aplica tales normas, no disipa su oscuridad, deficiencia o
laguna, acarreando que ciertos preceptos de la ley no sean el instrumento
Jjuridico deseable para alcanzar la justicia pronta y expedita que debe

garantizarse.

@Por tal motivo resulta importante la tarea de analizar y criticar a la ley
con el dnimo de enriguecerla 'y al propio tiempo encausarfe por el sendero que e
convierta en una ferramienta de justicia actualizada que contemple un
espectro mayor de situactones furidicas sin desde luego ser casuistica , pues el



dindmico mundo socioldgico demanda aunadamenite qﬂe la ﬁj! cumpla con el
tinperativo de alcanzar tal claridad en sus términos y expresiones que permita
su aplicacion a cabalidad.

Ante la intencién de contribuir en el cumplimiento de tal proposito , la
presente tesis plantea como objetivo elaborar el proyecto para definir (a
correlacion existente entre [os articulos 771 y 836 del Codigo de Procedimientos
Ctuiles del Distrito Federal en vigor. Para ello vemos que a lo largo del primer
capituld se expondrd un breve panorama de las sucesiones en Roma, asi como
aspectos genéricos de [os conceptos y tipos de sucesiones contempladas por el
dereclio romano, considerando también nociones generales del derecho
fiereditario en el codigo de Napoleon y en nuestra legislacion del siglo XIX. En
seguida en el capitulo segundo se defimitardn los aspectos de mayor relieve en
cuanto a [a_figura del interventor en (a legislacion civil mexicana al establecer
su naturaleza juridica como cargo, sus_funciones y una critica mesurada de [os
preceptos 771 y 836 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal;
en el capitulo tercero se defineard el trascendente tema de (a interpretacion de
la (ey, tomando para ello en cuenta las diversas clases de interpretacion
previstas por (a doctrina, [a interpretacion que nuestra legislacion mexicana
adopta y las distinciones claras entre interpretacion e integracion de la ley.
Finalmente culininaremos con el capitulo cuarto donde se pone de manifiesto la
oscuridad y deficiencias en la redaccion del precepto 771 en correlacion con el
836 de la Ley Adjetiva Civil de la entidad referida, asi como los problemas de
incongruencia entre ambos preceptos ,los casos de prdctica forense no
contemplados en tales anticulos, y las dificultades que en el campo prdctico se
presentan para nombrar interventor con_facuftades para fitigar y por illimo se
planteard la propuesta concreta para dar solucion al problema expuesto.
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CA®ITULO [
LAS SUCESIONES EN ROMA
1.1 Distintos conceptos de sucesion.

En principio es menester abundar en el conocimiento’ &[ szgn ﬁcaa'b cﬁe &z paﬁzﬁra :
sucesion en término gramaticales sequido de los etzrrw&)gtcos -

Sucesion.- Procedente del femenino, dicese de la accion cﬂz .mce&rb Ez contmuacwn

de [as cosas que se siquen a otras; dicese también de &zpmlé 0 descendenci d'recta., T R k

Etmologia: suceder, latin successip, fomza .m.ftant
Jsucedido; catalaw; succesio; provenzal .ruccemo
successione. (1)

ce.s'swn ,‘

_/'mmzsmo e[ término sucesion dertva en el acto zﬁ .mce&r cuya szgn ﬁcaaon es como

cognoscitiva de una de &zs instituciones mas déstacazﬁu que e[ cﬁrec/io mmano aporto en S
materia civil; es decir el derecho sucesorio. ‘ ; R :

(1)  ROQUE, BARCIA D. (Dtcczonano Itzmolbgzco dé Ez £e11gua ‘E.spano&z"
‘Editorial Madrid; £spana,1881,pag 1095 ‘

%)) 151dizm.pag.1096.7’, ~ SRR el 1

“abstracto. de .rzwcessus;":;i R
zta[z"ano”_ B




Primeramente expondremos que en el antiguo derecho romano el término sucesion, en
su acepcion juridica, consistia en la subrogacion de un individuo en el lugar de otros,
atribuyéndosele el cardctery naturaleza de ser una re&zcién Juridica transmisible.

De tal suerte tenemos que resulta -validb qﬁmzar quela. szgngﬁcaaon el término
sucesion trae consigo una innegable connotaaon ]undica. Q’or ele vemos S que. una noczon

relacion tﬁ c&rec/io G)

En términos dé[ pensamiento de Planiol 121 sucenon es cfeﬁnu&z como. la:transmision
del patrimonio entero de un dj funto a una o varias personas vivas. €L muerto és tamﬁzen
lamado aquel “ de cujus succesione agitur”, (de cuya sucesion se trata), es el autorc& la
fherencia, el Erblasser del derecho aleman, (4)

®or su parte, para Ragfael de Pina Vara al término juridico “ sucesién” [o
conceptualiza como aquella sustitucion de una persona en los derechos transmisibles de
otra. ‘El citado jurisconsulto abunda mds al respecto y hace la distincion de agquella
sucesion Inter vivos, que es [a que se produce como consecuencia de los contratos
traslativos de [os bienes y derechos ; difiriendo dz (a sucesion mortis causa, que implica
(a subrogacidn de una persona en los bienes y derechos transmisibles dejados a su muerte
porotra. (5)

3) ©OEIBARROLA }UV'ID.‘NIO Cosasy suceszones Ed‘ tona[ Q’omaz, Meaqco,
1998. pag. 647,

(4)  Ibidem, pdg 647,

(5)  PINA VARA, RATAEL. “ Diccionario de rDerecﬁo Q:‘.d" tona[ Q’omza
México, 1998 pdg. 164. s 2




Vistas las anteriores referencias.y. puntualizaciones bibliogrificas podemos facer
mencidn que la sucesion zmpfzca no 56l la continuacion o substitucion furidica de una
persona en el lugar de otra, sirio ademds la circunstancia de los /iemﬁros o legatarios en
(a posesion de [os bienes del difunto, que es el caso de la sucesion “ mortis causa “ ,

( objeto principal de nuestro estudio), o bien mas genéricamente al conjunto de Gienes,
derechios y obligaciones que son susceptibles de transmitirse a un fieredero o legatario.

Astmismo estimamos valido decir que al autor de la sucesion podemos nombrarle
también como el causante, el subrogante, el representado o transmisor, en tanto que al .
que se le transfieren [os bienes, derecfios y cargas, también con acierto en lo sucestvo,

podrd denomindrsele causafiabiente, sucesor, subrogado o representante pues es a quien” -

se e transfieren las prerrogativas, recibe os bienes o adquiere las obligaciones.

Coligadamente a lo que antecedz, debemos refenimos al ténmino herencia ,cuya
significacion en sentidp gramatical se expresa como el conjunto de bignes, déreclios Y
obligaciones que se reciben de una persona por su muerte. (6)

Consecuentemente (a pa&zﬁra herencia infiere el significado 4el derecho de sucederd la.
sucesion en los bienes y acciones que tiene alguno al tiempo de su muerte. Yaciente
forense; aquella en que no ha entrado ain el fieredero, o en que no se han hecho atin &zs
particiones. :

También refiere la accion de aceptar, recibir o tomar la ferencia con 6 a Eeneﬁcw dé
inventario. Etimologia: Reredad: cataldn herencia. (7) ‘

(6) ALONSO, MARTIIN. Dwaonanozfeﬁspano[ﬂoz&nw . Mlom[ﬁguz&zr
Esparfia, 1979, pdag. 553 : ’

(7)) ROQUE BARCIA D Du:cwnarw Etzmoﬁ)gu:o dé la Lengua ilspanoh” -
Editorial :Mafnd,' E.maﬂa, 1881 pag 1095




Tn la docta opinion del romam.na ztalz‘ano Eugene Q’etzz la palZzEra, ﬁerencza,
deviene de heres, heredero que viene de herus, amo, al feredero también se le flama
sucesor, porque estd colbcadb en. [ugar dé[ d‘ ﬁmto, ’Utjmarw, ( .7-[ere¢ﬁs S furis. Sucesores
sunt). (8) :

En la consideracion d'e[ junsta e.spano[ Joagquin ‘Esmcfxe fa /ierencuz se conceptua
como “ [a sucesion en los bienes y derechios que tenia alguna persona af tiempo de su
muene; y el conjunto de [os mismos bienes y derechios que deja ef difunto, zﬁd’uczd?zs las
deudas. (9)

@or otra parte, estudiamos b que nos dice el civilista Eduardo Pallares, quien refiere
que [a ferencia es principio elemental en derechio civil en donde no deben confundirse [os
bienes de cualguier género que sea que figuren en el activo de la herencia, con (a herencia
misma. “ La herencia es una universidad juridica, pues es la sucesion en todos los bienes
del difunto y en todos los derechos y obligaciones que no se extinguen por la muerte, la
sucesion comprende tanto el activo como el pastvo e implica la representacion juridica del
de cujus”. (10)

Por otro lado en la estimacion del tratadista Rofina Villegas resulta imprescindible
observar con claridad el génesis del concepto herencia, tomando para eflo como punto de
partida el remontarnos al significado romano de ferencia, el cual reza lo que sigue: -

(8) @PENUT, EUGENE. “ Tratado ‘E&menta[ c& (Derecﬁo Rgmano M torial’
'Epoca, Meéxdco, 1977. pdg. 587. 5

(9 ESCRICHE, JOAQUIN. szcaonano Razonado & Legislacion y
Jurisprudencia”, Tomo 1. 'Ef torial Madrid; q:'.spana, pag 897.

(10) PALLARES EDUARDO. *

! ionario dé,__,(Derec/io ®rocesal Civil”,
Editorial Pornia, Méxgco 1999. pqg. 3130




* La fierencia es res incorporales, constituye una abstraccion o idealidad, Junidica; una
nomen juris, que representa un concepto Juridico propio e m&pemﬁente de sy material
contenidp y a su vez el mis perfecto desenvolvimiento del patrimonio, mismo que le
contienen cosas, derechos, criditos ¥ oE[igacwnes 0 sea todb el activo . el ] paszw del

difunto”, (11)

Cwnamente se conc[uye que para el dérec/io romano, la Rerencia s se presenza como
una unidad, (a sucesion como una unidad, [a sucesion es universal

Como fiemos podido apreciar, existen una dt verm{ad' de puntos z& vista acerca del
concepto herencia, algunos encaminados a definirle gramaticalmente, en tanto que otros,
los de mayor interés para nosotros, en denotar su naturaleza juridica; pero finalmente
todos coincidentes en establecer el refieve que adguiere este concepto, convergiendo en
definir a la herencia como aquella potestad de suceder juridicamente en todo él ciimulo de
bienes, derechos y obligactones de una persona por causa de su muerte.

(11) ROJINA 'VILLEg'/'LS ,MQ-'/’KEL. “ Compendio de Derechio Civil”, Tomo 11,
Editorial orriia, México, 2000. pdg. 281,
S 5




12 Breve estudio del desarrollo de las Sucé.ﬁbne; en el derechio romano,

Como el objetivo bdsico de nuestro estudio se enfoca en establecer el destino y
transmision de los derechos, obligaciones y cargas de que era titular una persona, al
momento de su muerte y cifiendo tal circunstancia a los diversos cambios que sufrio el
devenir historico romano, resulta prudente subrayar el innegable fundamento familiar
que (eva infierente el derechio sucesorio en la cultura juridica romana, pues la_famifia se
vincula por la herencia a una continuidad

@or [a argumentacién anterior estimamos conveniente referimos entonces en este
escueto pero conciso andlisis y de manera inicial; a las formulas hereditarias romanas, es
decir, la “ fereditas”, palabra que refiere la sucesion de un sujeto, el fieredero (heres), en
las vinculaciones juridicas cuya titulardad recaia en otro sujeto al momento de su
muerte.

En este orden de ideas creemos acertado establecer que (a palabra fierencia, ligando
sus precedentes romanos (hereditas) , no solo puede usarse como sindnimo de sucesion
$110 ademds resalta el dato de que para [os juristas cldsicos la utilfizacion de la palabra
implicaba una doble acepcion ; por un lado la de: * sucesidn mortis causa ex, ure civile,-
0 sea “ sucesion por causa de muerte del derechio civil”, y por otro, para designar todo lo
que atariia al aspecto patrimonial del difunto.

En un primer sentido el significado hereditas indica un complejo unitario
(untversitas) de corpora (cosas corporales ) y tura ( derechios ), y en un segundo sentido
fereditas equivale al'tus fereditatis (derecho a la Rerencia ), es decir (a titularidad de [a
fherencia, el derechio del Reres a suceder al de cujus. (12)

(12) DI PIETRO, ALFREDO Y LAPIEZA ELLL, ANGEL ENRIQUE .
“Manual de Derecho Romano”, Ediciones De Palina, Buenos Aires,
Argentina. 1996.pdg. 397.




Consideramos que el aspecto esencial’ 'y naturaleza que reviste este orden de las
fiereditas es aquel vinculatorio con respecto a la familia, en vinud de que es la
transmision o traspaso del poder soberano que poseta el paterfamilias, pues es la familia
romana [a célula y apoyo bdsico que concibe de toral importancia la idea de la
continuacion de la_familia. De tal suerte que el heredero no es mds que un sucesor en la
posicion juridica que asumia el antecesor respecto de [a familia.

Para el derecho romano la configuracion del objeto de la sucesion, abarcaba el
conjunto de las relaciones juridicas de que era titular el difunto, quedando a salfvo las
estatuidas en o por propia disposicion de (a [y, asi como todos aquellos derechios que se
extinguian con [a muerte de su titular. “ EL conjunto de relaciones o vinculos juridicos
toma el nombre de fiereditas y también ( con relacion a las solas relaciones patrimoniales)
de familia, de familia pecuniaque o de bona. (13)

Con e dnimo de confirmar que en Roma [a sucesion fiereditaria estuvo siempre figada
a a famifia, pues su vinculacion fue muy vstrecha; debemos dectr que la_familfia sirve
para designar el patrimonio familfiar que se transmite por fierencia. Cicern dice asi:

“ La religién prescribe que [os Gienes y el culto de cada familia sean inseparables, y
que el cuidado de los sacrificios sea siempre dado a aquel a quien correspond'e &z
herencia”. (14)

(13) VOLTERRA, £(D’Ujle({DO TInstituciones. de fDeneclio Q’nvadb ‘Rpmano
Ediciones Ctvitatis, Esparia 1986, pdgs. 688, 689. EEh

(14) OI PIETRO, ALFREDO. “ Derecho (anaz{o Q(omanb y Ediczones(DeQ’a[ma,
Argentina, 1996. pdgs. 345, 346.




Paralelamente a lo que precede el pretor Gayo respecto de las hereditas establecio:

“ Las hereditas se consideraban en vida del paterfamilias, propietarios de los bienes
paternos, muerto el paterfamifias, sus sucesores adquirian la propzedfuf absoluta sobre
aquellos bienes y para que no [os adquirieran era necesario que é[ mismo les fubiese
privado expresamente de ellos”, (15)

Asimismo es un hechio de que para los romanos el término_famifia no es usado nunca
para indicar el pam'monw fereditario constituido tinicamente por el activo, pues cabe
confirmarlo con los propios textos pretorianos que axfoptan términos como patrimonium,
pecunia, facultates, fortunae, substantia.

“EL heres sucede en (a familia, es decir se coloca en (a posicion juridica que ocupaba el
difunto paterfamifias. El Reredero habet familiam y , consiguientemente, asume las
deudas, distinguiéndose la situacion del legatario porque adgquiere pecunia. (16)

Desde nuestro particular punto de vista, en materia sucesoria en el estadio de las
fiereditas en Roma tanto [a ferencia como la palabra sucesion implicaban un doble
significado; por un lado se explicaba por el procedimiento; modo o forma de suceder al
“de cujus” y por la otra alude al patrimonio o conjunto de bienes, derechos y obligaciones
de [a persona fallecida; de tal suerte que para los romanos ambos conceptos manifiestan
la designacion substancial de dos cosas diferentes: por un lado al conjunto de bienes
pertenecientes a un difunto en el momento en que son entregados a uno o varios que
ocupan su lugar; 'y por el otro [a situacion juridica de aquel que, a la muerte del autor,
por aplicacion de los preceptos del ifus civile, ocupa su lugar en el conjunto de las
relaciones juridicas transmisibles.

(15) PENT EUGEME. “ Tratado Elemental de Derechio Romano®, Editorial
Epoca, Méxgco 1977, pdg. 587.

(16) IGLESIAS, JUAN. “ Instituciones de Derechio Privadp Romano” Editorial
Ariel Esplugues de Llbbregat, Barcelona, Espafia. 1972, 602, 603.
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En conclusion en esta etapa la herencia, como sindnimo de patrimonio del finado ,
representa una unidad, aunadd a que es una universalidad que comprende los mds
variados bienes, derechos y obligaciones. Ligadamente el “heres” deviene como titular del
patrimonio del finado, motivo por el cual debemos consignar que la concepeidn religiosa
de aquel tiempo estribaba esencialinente en la organizacion de la_familia influyendo
notablemente en el caricter de las hereditas.

@aralelamente al estudio de las sucesiones reguladas por el Derecho civil
encontramos todo un sistema concebido en el derechio pretoriano, estas sucesiones
deferidas por el pretor, fevan el nombre de Eonnorum possessio.

Ulpiano definié a [a bonnorum possessio como aque& sucesidn prztonana del
conjunto del patrimonio del difunto. (17)

Consideramos que el sistema pretoriano mstuuyo a &z Gonnorum possesszo tfen'uad?.z de
aquel derecho que tenia el pretor, bajo las acciones de h ky Je regu&zr la pose.rzon
interina en [as instancias de peticion de ﬁerznaa. :

Otros conceptuan a la bonnorum possessio como, &z pose.non cﬂz Ezs cosas ﬁeref itarias,
cory‘énd?z por el pretor a determinadas personas, con fines que ‘se’ apegan: a’ viejos
principios de la famifia agndtica y a nuevos pnnctpws del parentesco cognatzczo y del
vitculo matrimonial, (18)

(17) PETIT, EUGEME. “ Tratado Elemental de Derecho Romano’,Editorial
Epoca, México 1977, pdg. 588.

(18) IGLESIAS, JUAN. “Instituciones de Derecho Privado Romano” ; Ediciones
Ariel de Esplugues de Llobregat, Espaila 1972. pags. 604, 605.




Q’ostenomzente es- convenzente conszdérar el oﬁ_;eto que perseguza f b'onnorum
possessio. - “ Es la unnersa[?zfad' de las. cosas’y. derecfios del de cuius, en’ (a que umta-
riatmente se da por e[ solb aclo dé I.'a concesion pretonana. (19)

tiene por oé;eto al principio, reﬁ) gular {a posicién
de las partes en una controversia.
sino la adjudicacion ‘interina’ dé las cosa
del proceso. (20)

nas a fi -dé‘_‘faa[‘ tar la nstauraaon

En opinién de Gayo b 5onnorum

sio lo-que fiace o5 concedir a &ier}ninw;
personas&zposeﬂondé&z/ierenaa. i , D

roS 5110  como bonnorum possessor, quedlszo :

De este modo [bsprotege{' no como
a uno en [ugar del heredero (ﬁeredir lbco) (21 )

ubicadps no como /ierétﬁ'rijs ﬁnb

S La bonnorum posses.sw tenia, pues, un caricter subordinado y awczﬁar:[e[ sistema de
fhereditas . Esta ﬁgura re.fu[to, entonces, ‘ampliatoria y correctora, re.spectrvamente dé[
ius civile, : ; S

Afiora  bien, caEe sefialar ‘a modo somero las clases de 60nrwrum possemo
contempladas en Roma. S ;

(19) ©I PIETRO, ALFREDO Y LAPIEZA ELLI, ANGEL WJQ_UE
“Manual de Derechio Romano, Ediciones de Q’a[ma, QBuenos }'lmz.r, 1996

pdg.398.

(20) IGLESIAS, JUAN. “Instituciones & rDemcﬁo Q’rivad2>""
Ariel Espulgues de Llobregat, E.spana. Q’ag 605 :

(21) DI PIETRO, ALFREDO. (Demcﬁo anvadb prmano , Edicwneszﬁ fPa[ma y
Buenos Aires, 1996, pag 348 Lo

- 10




/4

La c&mﬁcécz’én de s mismas dbe facerse segtin el actuar del pretor:

1.- Bonnorum possessio edictalis.- cuya significacion denotaba aquella prevision hecha
por el edicto, constituyendo el derechio comiin de las sucesiones pretoriana. Estas a su
vez correspondian a cuatro Grdenes de sucesiones.

a) Unde Giberi (fijos). Por medio de ella el pretor flama en primera finea a la sucesion,
a los herederos swyos y demds personas que tuvieren este tituld.(22) .

En este orden son comprendidos ademds los emancipados, puesto que la emancipacion
Yya no era un castigo como antes, sino un favor que se fiacia al hijo que deseaba fbertad
para tra5a_7ar por cuenta propia.” Consideracion prezanana de no exc[uzrdé h Sucesion
ngtzma a quzenes  formaban parte dz este grupo”. (23) .

6) Unde legitimi.- EL pretor fama en segunda finea a todb perso

ﬁéfézﬁfd’ségﬁn el
derecho civil (ius civile) e

que lend una &zguna del derecfio civil.Cabe resaltar un grari av
“ {a madre tenia una posibilidad de recibir ab mtestato la ﬁere

fijo. (24)

(22) ®ETIT, EVUGEME. “ Tratado @kmenm[d‘e (Derecrxo "mé}io"f',r“qsﬁtoha[
Epoca, México, 1977, pdg. 592. T

(23) FLORIS, MARGADANT'S g‘UIL[,%IfR,‘MO E[(Derec/io Privado ermano
Editorial Esfinge, Decimanovena QEd’u:wn, Me:czco, 1993 pag 458

(24) Ibidem, pdg. 458.
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d) Unde vir et uxor.- se presentaba en caso de ausencia de cognados, aqui el pretor
flama a la sucesién al conyuge soErevim’ente yno divorciado .(25)

I1.- Bonnorum pos.vessw décreta&s lim procedénte cuandb sin estar consuiéradh enel
edicto , el pretor [a concede a quien la, pu&z [uego de"hacer examen: escrupulbso zﬁ su;
peticion por medio de un z&cnetum. (26)

Ulpiano establecio en relacion a este orden * .7{'a61a casos especza&zs & otorgamwnto A
de bonnorum possessio no previstos por el edicto. Primero fallaba sentado en su
tribunal, examinaba el asunto y la concedia si [o ]uzgaﬁa conveniente. (27)

Concluido el periodo del sistema pretoriano, organizacién que culming fiacia el siglo 1
de nuestra era, se vio mejorada [a sistematizacion en materia sucesoria , pues aparecen
en la época imperial dos destacados senadores quienes [legaron con propuestas
renovadoras de lo ya exgstente, hablamos de Tertuliano 'y Orficiano.

Con relacion al senadoconsuflto Tertuliano, aparecen nuevas condiciones _favorables
para corregir entre otros un defecto importante que antaiio prevalecid ; la innovacion es
en el sentido de “ Llamar aliora a la madre en [a sucesion de sus hijos, aunque bajo
ciertas condiciones. Veamos cual era el lugar atribuido a la madre: a) Tsta excluida por
[os herederos suyos, por el padre natural'y por los fiermanos consanguineos: 6) Concurre
con las Rermanas consanguineas ; c) Excliye a todos los demds parientes. Tn esta nueva
sucesion se decide que la madre este s6lo excluida por los herederos suyos y por el padre
natural; pasando antes por [os colaterales. Tertuliano dispuso que:

(25) @PETIT, EUGEME. “ Tratado Elemental de Derecho Romano”,
'Ef Lona[ 'Epoca, Max;co, 1977. (Pag 596.

(26) 16uﬁ:m, pag 596

(27) fﬁm'pag&'”‘iﬂ?« BER



“ a falla de testamento, se c_vﬁer:u:ra &1 /icrencuz, pnmero a[ pad’re, [uego a lbs /iermanos,
y &t estos_faltan a la madre conjunlamante con las /iermana.s' ‘En dirtmtos ténminos, se
excluye a la madre de la categona de los cognadbs, para co[bcarh en’&zs pnmera.f filas de
los legitimi. (28) 5

Ulpiano establecio: “ Esta sucesion le es conced“uﬁz a Ez mad're n0 a la abuela, pero la
madre solo feredaba a sus hijos si no exgstian zﬁscendientes el ﬁgo (29)

Es de destacarse el aspecto que prevalecis en cuanto a 121 distribucion sobre [los
derecios patrimoniales para el caso de {a sucesion a la que’tenia derechio la madre
concomitantemente con las hiermanas — consanguineae- del difunto; se precedia a dividir
{a herencia por mitad; de tal suerte que por vintud de la senatus consultum Tertullianum,
se otorga a la madre el derecfio de suceder a sus fitjos. (30)

@or otra parte, en cuanto a la aportacion del senadbconsu[to Orficiano, éste llama a
los fiijos a la sucesion de su madre antes que a lbs demas fteredéros, Y ' suceden cualguiera
que sea su calidad. (31)

(28) FLORIS MARGADANT S GUILLERMO. “ EL derechio Privado
Romano”, Editoriall Esfinge, México, 1993. pdg. 460.

(29) ©I PIETRO, ALFREDO. “ Derecho Privado Romano’, Ediciones de
Palma, Buenos Aires, 1996. pdg. 356.

(30) IGLESIAS, JUAN." Instituciones de Derecho Privado Romano” Ed.
Ariel Espulgues de Llobregat, Barcelona, Espafia 1972. pag. 670.

(31 PETIT, EUGENE. “ Tratado Elemental de Derecho Romano "Editorial
Epoca, Méxzco,1977. pdgs. 597,598.
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Aunado a lo anterior, diremos que el senatus consultum Orphitianum dispone que la
fierencia de [a madre no sometida al poder del marido, pertenece a los hijos, quienes
excluyen a [os consanguineos y demds agnados de aquélla. (32)

(32) IGLESIAS, JUAN. * Instituciones de Derecho Privado Romano”, Ediciones
Ariel Esplugues de Llobregat, Barcelona, Espaia 1972. pags. 670, 671.
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1.3, Tipos de sucesiones contempladas en el derecfio romano.

Sentadas las consideraciones que preceden ; toca facer seffalamiento de las clases de
sucesiones establecidas en aquel entonces, pero previamente apuntaremos a manera de
conclusion de los parrafos vertidos que resulta vdlido afirmar que la sucesion fiereditaria
implica la transmision al heredero de todo un patrimonio a la muerte de su legitimo
titular, comprendiendo ademds [a transferencia de la personalidad civil del de cujus, en
cuya virtud es participe y responsable de los derechios y obligaciones de su antecesor.

Afiora bien , en (a antigua Roma, su sistema juridico regulaba y ofrecia tres tipos de
sucesion. La “ mds déBil” era la via legitima ;(a via testamentaria era mds fuerte que la
legitima, ya que ésta se retiraba inmediatamente que se representaba un testamento; pero
la mds fuerte era [a via oficiosa , ya que ésta corregia inclustve la reparticion prevista
por un testamento. (33)

A falta de feredero testamentario se abre la sucesion ab intestato , denominada
también legitima . La apertura 'y adguisicion de (a herencia legitima esta regida por
ciertos principios que concebimos de tmportancia:

1.- S6lo hay sucesion legitima si no fiay sucesion testamentaria; que implica que no existe
fieredero  testamentario en [os casos siguientes: a)’cuando el difunto no fa Fhecho
testamento; ) cuandd el testamento es injustum, ruptum o declarado inofficiosum; y c)
cuando el instituido ha muerto antes, es incapaz, se refusa o esta instituido bajo una
condicion que no se realiza”. (34)

(33)  TFLORIS MARGADANT S GUILLERMO. “ El Derecho Privado Rpomano,
Editorial Esfinge, Decimanovena Edicion, México 1993. pdg. 454.

(34) PEUTEUGENE. “ Tratado Elemental de Derecfio Romano”, Editorial
Epoca, México 1977, pdg. 585.
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2.- La sucesion &gzttma se a5re en’ e[ momento en que es cierto que no fay heredero
testamentatio, y o S « :

3.- Es el momento & &1 apertura &z &z suceston legitima cuando es necesario, coﬁ;carse %
para apreciar la capacuﬁzd,' la ¢:ua[id'aar [y el gradb de los fierederos * ab mtestato e

Paulo re, ﬁere ‘es necesano .verczud&dimo romano para recoger una Sucesion légmma, S
puesto que es un modelo de adguirir del derechio civif] y el que siendd cindadano al " -
fallecimiento fia perdido el t&rec/io de ciudadania en [z apertura de [a sucesion, no puede
recogerta. (35)

Hemos seftalado que existia en Roma un segundo tipo de sucesion , mzsma que se
podia deferir siguiendo [a voluntad de el causante, de acuerdo con o que hubiere .
dispuesto en su testamento. Cabe destacar que la via testamentaria en Roma era ‘mucho”

mds fuerte que la legitima, pues ésta se retiraba inmediatamente al momento tﬁz &z, -

presentacion de un testamento.

Afiora bien, es menester apuntar que el testamento en Roma se definia como * aquel
acto solemne a través del cual una persona instituye a su o sus fierederos, manifestacion
{e iltima voluntad que reviste ser un acto esencialmente revocable”. (36)

(35) Ibidem, pags. 585, 586.

(36) FLORIS MARGADANT S. GUILLERMO “ EL Derechio Privado Romano”,
Editorial Esfinge, Decimanovena Edicion, México. 1993. pdg. 462.
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Asimismo wvale la pena subrayar la importancia que revestia para [os romanos el
testamento, considerando que con motivo de este acto juridico, el heredero testamentario
no solo sucedia al de cujus en sus derechos , sino que de algiin modo o sucedia también
en sus relaciones sociales y refigiosas, por ello sucesion testamentaria prevalecia sobre la
legitima, “ En las sucesiones testamentarias se aplicaba (a interpretacion favorable --
Sfavor testamenti — ,de [a voluntad del testador en caso de duda acerca de las
disposiciones testamentarias , para no restarle vafidez al testamento”. (37)

En este orden de ideas cabe atender aquel afiejo principio sancionado por el Derechio
Romano que reza: “ Neque idem ex parte testatus et ex parte intestatus decedere potest”,
que traducido al castellano significa que no puede coexystir para una misma sucesion un
fieredero legitimo y otro testamentario: éste elimina a aquél’. (38)

Consecuentemente se tiene también antecedente en Roma de que cuando el testador
disponia s6lo de una parte de su patrimonio, el fieredero instituido (o era de [a totalidad’,
contraponiéndose con nuestro derecho civil actual pues segiin lo establece el codigo civil
el testador puede disponer de todo su patrimonio o s6lo de parte de sus bienes y de la
pante que no disponga se regird por los preceptos aplicables para la sucesion legitima.

(37) MORINEAT IDUARTE, MARIA; IGLESIAS GONZALEZ,
ROMAN. “ Derecho Romano”, Editorial Harla, México 1998. pdg. 214.

(38) ©I PIETRO, ALFREDO. “ Derecho Privado Romano” Ediciones De
@Palina, Buenos Aires, 1996, pdg. 363. 17




Por otra parte en [o que se refiere al tercer tipo de sucesién que contempla el derecho
romano, se encontraba la via oficiosa siendo ésta la mds fuerte pues podia corregir
inclusive la reparticion patrimonial prevista por un testamento.

De tal suerte , la también denominada querela inofficiosi testamenti era un
procedimiento especial que consistia mds que en polemizar sobre [o estrictamente
Juridico, admitir una amplia discusion sobre si el testador habia excluido a sus parientes
proximos en el testamento o Ezen, zfe_;ar&s 5tenes en cantuﬂzdés muy menguadas. (39)

(Procesa[mente esta fbmza e.specza[ llé'uaﬁa mliemnte amp[ios ‘debates donde [a
cuestion controvemd'a se ventifaba bajo c

a) E[ pnmero de ellos consistia en que facu[tad’ & q;eratar&z recaia en [os hijos del
testadbr :

6) .S‘ob podﬁ sermtentad‘a en e[ p&zzo z& cmco anos,

o) La querels era aéwfa 1

16 contrq el o los ferederos, instituidos en el
testamento,’y -+

d) F ma[mente e[ querelZthe “zﬁzﬁza Jenw.rtrar no solo su eventual vocacion .
fhereditaria a5 mte.s‘tato .rmo aumu&zmente el perjuicio que sufrié ante su .
exclusion. - - , o

/d

(39) DI PIETRO ALFREDO Y LAPIEZA ELLI ANGEL ENRIQUE. *
Manual de Derechio Romano”, Ed. De Palina, Buenos Aires, 1996,
pdgs. 433, 434.
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testamento, . ero adémas
segiin la prescnpcwn Jus ianea es:." acarrear &z resczswn zﬁe este
iure rescissum est —- para quezﬁzr ab'terta &z suce.non. (41 )

' iestamentum 1pso

(40) Ibidem, pdg. 43
(41) IGLESIAS, JUAN. “ Iustituciones de Derecho Privado Romano”.
Ediciones Ariel Esplugues de Llbbregat, Barcelona, Espafia, 1972. pdg.

678.
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1.4 Nociones generales del derecho fiereditario en el codigo napolednico y en la
legislacion mexicana del siglo XIX.

Primeramente expondremos que en tormo a este estadio de la cultura juridica, el
codigo napolednico se fa caracterizado definitivamente por rasgos muy simples. Dicha
codificacion_francesa inicia su gestacion intelectual paralelamente a la Declaracion de
los erechios del Hombre de 1789 , afirma Duguit que ambos marcan la perfeccion de
una larga evolucion en el orden juridico universal,

E( reconocido autor francés estima también que “ [o cierto es, acéptese o no, que un
c6digo es, necesariamente , la expresion de una filosofia; por la fuerza misma de las cosas
sus redactores sufren la influencia de ciertos principios de orden superior y general;
porque es una ley de la naturaleza no edificar un monumento tan majestuoso, como ut
codigo civil sin tomar en cuenta la estructura de sus fuentes ideales, por tanto los
articulos de los codigos sean cual sean se presenten jerarquizados poniendo de manifiesto
la_filosofia que los cred e inspir6”. De esta suerte todo codigo tiene entre sus redactores
un tnspirador predominante, que para el caso de éste ordenamiento francés, Bonaparte
nombré a Tronchet, Presidente de la Comision de la Redaccion del Codigo Civil 'y en su
mensaje del 24 pluvioso afio IX , lo designé como el primer jurisconsulto de Francia; el
Codigo de Napoleon nacié bajo la accion y el soplo de inspirada sabiduria de Portalis,
como un siglo mds tarde el codigo civil suizo debia emanar en este caso de las elevadas y
filosédficas miras del profesor Huber. (42)

Afiora bien, en [b que respecta al derechio hereditario cabria tomar en consideracion
las apontaciones que en seguida vertimos acerca del mds destacable sujeto en éste dmbito,
el autor de la Rerencia.

(42) Bonnecase Julien. * La filosofia del Codigo de Napoleon”, Editorial
Porria, México 1945, pigs. 57, 58.
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En  aquellos sistemas en donde no se reconoce la [ibre testamentificcion,
evidentemente que el autor de la fierencia desempedia el papel de un sujeto obligado para
respetar la porcion hereditaria que deba corresponder a sus parientes consanguineos.
Nuestro codigo civil de 1870 para el Distrito y Territorios Federales, al consagrar la
institucion denominada “ de [a legitima”, vino a determinar el papel que desemperio el de
cujus como sujeto pasivo del derecfio hereditario, toda wvez que se encontraba
Juridicamente constrefiido a (evar a cabo el respeto irvestricto de las porciones que en
diferentes cantidades deberin corresponder a [os fijos legitimos, legitimados, naturales,
espurios y a los ascendientes en su caso. (43)

Asimismo la sucesion mortis causa presentaba tres principales vartedades o especies:
la famada sucesion abintestato, legitima o legal [a sucesion testamentaria y la
contractual; si bien estas dos iltimas _formas pueden comprenderse dentro del término
general de sucesién voluntaria.

La sucesién abintestato opera en virtud de la ley, sin que deba faber emision o
declaracion de voluntad, por parte del autor de la sucesion de que se trata.

La sucesion voluntaria, que esta, claro es, autorizada por la ley, no es obra directa del
legislador, pues se organiza , bien por la declaracion de voluntad del de cujus, sucesion
testamentaria, o bien por el acuerdo de voluntades del autor y otros interesados, sucesion
contractual

La esencial es que en esta forma de transmision fhereditaria todo es obra de la
voluntad, por o cual el Derecho Moderno debe usarse el término sucesion voluntaria,
con preferencia a la denominacion sucesion testamentaria, y a la de sucesion por iiltima
voluntad, porque de estas denominaciones estd excluida la sucesion contractual.

(43) ROJINA VILLEGAS RAFAEL. “ Derecho Civil Mexicano”, Vol I,
Editorial Pornia. México 1997. pdg. 16. 21




En este sentido, cabria defimitar un aspecto muy tmportante del abordado derechio
fiereditario y su evolucion historica que juridicamente han sufrido estos dos sistemas
para el caso del de cujus y el papel que desempefia. La funcion del autor de la ferencia
como sujeto en la sucesion legitima o ab intestado, el de cujus adguiere un vital punto de
referencia para que opere la transmision a titulo universal a_favor de aquellas personas
que por virtud del parentesco, matrimonio y concubinato, en nuestro derecfio, y a _falta
de ellas el Estado , son lamados a feredar por disposicion de (a ley, en el orden, términos
y condiciones que la misma establece.

Puede el derecho positivo imponer la transmision a titulo universal, sin que exista la
fibertad de testar, puede reconocerla en parte como ocurre en la institucion “ de la
legitima “, o bien, puede dejar la fibertad absoluta de testar, fimitindola solo a la
obligacion de dejar alimentos a determinadas personas.

En el antiguo dereclio germdnico se consagra el principio de que el o los fierederos son
creados por ios en virtud del vinculo consanguineo, de tal manera que por testamento
el de cujus solo puede instituir legatarios respetando la porcion legitima de [os herederos.
En el codigo Napolednico se sigue fundamentalmente éste sistema .Los herederos
legitimos adquieren de pleno derechio los bienes, derechios y acciones del difunto, con las
deudas hereditarias (articulop 724 del codigo Napoledn ).

Bajo este tenory de conformidad con el numeral 723 de ese mismo cuerpo normativo,
se lama primero a los parientes legitimos y a su _falta a [os fijos naturales, en su defecto
al conyuge supérstite y si no existe, al Estado. Cabe destacar que del aniculo del cédigo
francés mencionado, el 724 suftié modificaciones para disponer que los herederos
legitimos y naturales adquieren de pleno derecho [os bienes, derechios y acciones del
difunto, con la correspondiente obligacion de pagar las deudas y cargas de la fierencia.

Aliora bien , dentro de nuestro régimen juridico reconocido en el codigo civil de 1870
adopté el seqgundo sistema en [(a institucion denominada “ de la legitima “ de (a que se
entendia que existia una parte del flaber hereditario que el testador estaba 0bligado a
respetar para aquellos parientes consanguineos en linea recta descendente o ascendente
en su caso , dicha porcion era las cuatro quintas partes que correspondian a [os hijos
Legitimos o legitimados quedando solo una quinta parte de dichio faber, susceptible de
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(ibre disposicion por el testador . ligadamente cabe destacar el dato de que en el codigo de
1870 se combinaban distintas posibifidades a efecto de que concurrieran fifjos legitimos o
legitimados con naturales y espurios, o de legitimos y naturales, y asimismo para el caso
de ascendientes y descendientes en grados diversos. (44)

Finalmente es notorio el hechio histérico de que nuestra Codificacion Cevil de 1884
del Distrito y Ternitorios Federales consagro la fibertad de testar después de una viva
polémica suscitada en el seno de (a comision encargada especialmente de elaborar ese
ordenamiento. En cuanto a [os pros y contras aducidos en la confeccion de tal
ordenamiento, éste codigo en el cuerpo de su exposicion de motivos, y en relacion a la
legitima rezo:

“ e tal legitima — Resultaria tan antigua como grave y dificil la cuestion relativa al
derechio que los hombres tienen de disponer de sus bienes por testamento, sosteniéndose
por unos que ese derecho debe ser fmitado, y defendiéndose por otros que debe ser
absoluto. Pero la mayor parte de [os legistadores se fan inclinado siempre al primer
extremo, variando solo en [os (imites y condiciones.

Y asi parece en efecto que es mds natural, mds justo y mds conveniente”. (45)

(44) Ibidem, pdgs. 19y 20.

(45) Idem pags. 39y 40.
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DE LOS IW’IERVEW’IDR‘ES' E’N [ﬂ L‘EQ‘IS[J‘ICI OW CI 'VIL MEXIC}L‘N/’[

2.1 Watum&:za ]undica Y funciones del cargo d'e mterventor enel dérec/io sucesono

En pmu:zpw encuentra gran lmponanaa ab'orcﬁzr

interviene, autoriza o fiscaliza czerta.r opera
apego a (a ley.

erventio,
mterventore (46)

Etimologia: Intervenir: &ztzn, in g
intervencion: cataldn, mterventor' frdnce. interventeur; zta[iano,

Escriche a este re.specto'( ﬁere queel interventor es aque[ que a.nste rwmﬁradb porel
Juez ii otro superior para intervenir en a@un negoao 47)

Abfora bien, toca penetmr ana[i’tu‘amente lo que respecta a la naturaleza de orden
legal de [a que se encuentra imbutda la figura delinterventor. Para ello debemos asimilar
una nitida distincion que menciona la ley expresamente en cuanto a las clases de
interventor previstas

(46) ROQUE, BARCIA . “ Diccionario Etimologico de la Lengua
Espaiiola”, Editorial Madrid, Espaita, 1881, pag. 153.

(47) ESCRICHE, JOAQUIN. “ Diccionario Razonado de Legislacion y
Jurisprudencia”, Tomo I, Editorial Cardenas, México 1979. pig. 931.
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En los ]uzczos sucesorios liay dos clases de interventores, el que nombra el juez en -
determinados casos. ( interventor provisional )’y el que nombra la minoria de [os
ferederos ‘que o estdn’ cory‘bmzes con&z dészgnacwndé albacea fecha por la ma_yona
( mtenentordéﬁmtwo) .

Con Ease en lo expuesto por of pamgfb que anteced'e d‘ remos que ese pnmer tipo de
interventor nombrado por el juzgador es el que interesa en nuestro estudio.

Sentado [0 anterior es importante anotar la docta opinién del civifista Rofina
Villegas, quien tomanddp en cuenta las disposiciones que sobre esta materia existen,
respectivamente en [os codigos procesal’y civil] y segiin o estatuido por los preceptor 771
a 773 y 836 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal en vigor, el juez
procede a designar interventor en dos casos:

1.- Cuando pasados diez dias de [a muerte del autor de [a sucesién no se fiubiere

presentado el testamento, si en e[ no esta nom[z'radb e[ alb'acea, 0 st no se denuncia el
intestado. .

Dice el autor, “ Bajo estas distintas hipdtesis .y cumplidos estos requisitos , el juez
nombrara un interventor que sea mayor de.edad , de notoria buena conducta, con
domicifio en el fugar del juicio sucesorio, debiendo caucionar su manejo con fianza
Judicial que deberd otorgar en el plazo de diez dias , contados a partir de la aceptacion
del cargo bajo pena de remocion. (48)

II.- La sequnda categoria de interventores provisionales esta regulada por el articulo
836 del mismo codigo procesaly tiene lugar “ cuando por cualquier motivo no fubiere
afbacea después de un mes de iniciado el juicio sucesorio, podvd el interventor , con
autorizacion def Tribunal intentar las demandas que tengan por objeto recobrar bienes o
facer efectivos derechios pertenecientes a aquéllas y contestar las demandas que contra
ella se promueven. En los casos muy urgentes podrd eljuez avin antes de que se cumpla el
término que se_fija en el pam;fb que antecede ,autorizar el interventor para que demande
 conteste a nombre de [a sucesion.

(48) ROJINA VILLEGAS, fR}M‘ﬁEC “ Compendio de Derecho Civil *,
Tomo 11, Editorial Pormia, México, 2000. pdg. 340. 25




La falta de autorizacién no podri ser invocada por terceros. (49)

En este sentido un destacado procesafista sudamericano famado Alcald Zamora
Niceto vierte su opinidn considerando que en la distincion que el codigo procesal civilen
comento fiace respecto de los interventores , el que incumbe a nuestro estudio, o sea aquel
que el juez nombra de conformidad con [os presupuestos y requisitos estatuidos por el
numeral 771 de ese mismo cuerpo de leyes, afirma que deberia denomindrsele “ albacea

provisional -“ en aras de evitar confusiones con la otra clase de interventor que es el
definitivo. (50)

De [0 anterior y a un primer enfoque parece ser atinada la propuesta hecha por este
procesalista, pero afiondando mds en el estudio de tal aportacion a nuestro juicio resulta
no s6lo critica sino un tanto equivocada , en virtud de que mds alli de un simple
denominacion innovadora con el afdn de suprimir equivocaciones tal y como es

flamar “ albacea provisional “ a esta clase de interventor implicaria mds aun de [a
supresion del mero nombre, investirle y causar confusion al propio tiempo con el amplio -~
cimulo de facultades y obligaciones que expresamente (a ley e confiere al cargo dé f‘

albacea sucesorio.

(49) Ibidem, pdg. 341.

(50) ALCALA ZAMORA, NICETO. “ Ensayos de Derecho Procesal”
Edicion Revista de Jurisprudencia, Argentina, 1979, pdg. 325
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pretension del referido autor, la propuesta propiamente dicha trasciende, toda vez que el




Hechas - &zs con.s‘uﬁraczones precedentes 'y~ teniendo ~por reproducidas las
clasificaciones, asi como las previsiones legales relativas a [os interventores sucesorios ,
procederemos _a ve.ftaﬁkcer lZz naturaleza Jundica dé la que se encuentra investido el
cargoz&mterve tor, < "

Consecuentemente se .tiene que e[ interventor sucesono dentro de las _funciones
infierentes a su cargo, éste desemperiard lZzs szguzentes o

Acorde a lo que dispone expresamente el numera[ 772, éste expone .- “ Elinterventor
recibird [os bienes por inventario y tendrd el cardcter de simple depositario, sin poder
desempefiar otras_funciones administrativas que las de mera conservacion y las que se
refteren al pago de las deudas mortuorias con autorizacion judiciall Si los bienes
estuvieran situados a la largas distancias o en [ugares diversos, bastari para la
formacion del inventario, que se faga mencion en él de los titulos de propiedad, si existen
entre [bs papeles del difunto, o a la descripcion de eflos segin las noticias que se
tuvieren”. A este respecto el mdximo Tribunal de la Nacion estima el siguiente criterio:

“ SUCESIONES, INTERVENTIOR, ALBACEA DE LA .- De acuerdo con las
facultades que [a ley concede al inventor, este representa a la sucesion con el cardcter de
depositario de [os bienes y tiene las funciones administrativas de mera conservacion, por
o que estd en el deber de conservar, a nombre de la sucesion, los bienes de que se le ha
constituido depositario; y tanto con éste cardcter como ejerciendo la_funcion meramente
administrativa que e concede la ley, estd obligado a soficitar , al ser amenazada la
conservacion de las cosas depositadas, la autorizacion judicial necesaria para sostener(a,
y st no lo Race asi, falta al cumplimiento de los deberes que la ley le impone , con
perjuicio de [a sucesion, e incurre en responsabilidad, alconsentir ese acto, si déja pasar
el término que sefiala la ley, para [a interposicion del amparo correspondiente; sin que

27




H
i
¥
ot
i
iy
}

valga alegar que fue en caractenfe mteruentor; como tuvo corwamzento :fe[ mismo, y no
como alb'acea, puesto que Gien pudo soficitar autorizacion ﬁtd‘zcza[ para interponer el
citado juicio”. ( Ejecutoria pu&licazﬂz en: e[ ‘Ibnw )OO(’VI pag 1056 &[ Semanario
Judicial de (a federacion ).

Bajo este orden de ideas corm&remos oportuno reprocfuar en seguuﬁz ef articulb
respectivo donde la ley dispone que el ‘interventor de referencia posee en el propio
ejercicio de su funcion un cargo que ademds esta caracterizado en ser mera y
exclusivamente provisionall Articulp 773 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Federal :

“ Elinterventor cesard en su cargo luego que se nombre o se de a conocer al albacea,

entregard a éste [bs Gienes sin que pueda retenerlos bajo ningiin pretexto, ni atin por
razén de mejoras o gastos de manutencién o reparacion “.
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2.2 Estudio critico de [os preceptos 771 y 836 del Codigo de Proceds; mientos Cruzlés
del Distrito Federal

En el Titulo decimocuarto , Capitulo pnmero cﬁnommad’o ]uzcws Sucesonos, B
especificamente en o dispuesto por el articulo 771 del codigo & Procedi mzentos Ctvz@s :

en vigor en el Distrito Federal; se estatuye o que .rzgue

“ Si pasado diez dias de la muerte del au;or & L
testamento , si en é[no ésta nombrado el albacea;’.
nombrard un interventor que reina los requi:itds';‘;z:guzentes

se: pnzsenta e[
te.rtado ‘elfuez

L Sermayordé ezﬂzd,‘

II ,(De notona 6uena coru[ucta,

- Es‘tarzﬁ)mza[iaz{o en of, [ugar dely Juu:zo,

IV, Otorgar fianza Jufwm[ para re.spondér dz su manejo. La ﬁanza deberd
otorgarse en el plazo de diez dias contados a partir de la aceptacion del
cargo , bajo pena de remocién.

A partir de la trascripcion anterior se tiene que por vintud de o que expresamente
enuncia este mandato , en principio ordena que el juez del conocimiento ( juez familiar
en turno) deberd tener presente primero que es verifigue el transcurso de diez dias que
dispone el precepto, posteriores a al muerte del cujus. Concatenando dicha circunstancia
a la realizacion de cualesquiera de las tres fipitesis: “ que no se presente el testamento”;
“ que en el cuerpo del testamento no exgsta disposicion expresa de nombramiento de
albacea de parte del testador, o bien “ no denunciar el intestado “, cubiertas cualguiera
de las tres circunstancias mencionadas, entonces el juez podrd nombrar interventor que
retina [os requisitos que mds adelante el propio numeral en comento establece , y que
como su tenor fteral resulta totalinente claro, tendremos ese tiltimo pdrrafo por aqui
reproducido.
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Ahora bien , concordantemente en el cuerpo del mismo titulo decimocuarto , empero,
en el capitulo quinto , intitulado “ e la administracion *, concretamente el precepto
tarcado con el niimero 836 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal
sefiala [o que a continuacion se expresa :

“ St por cualguier motivo no fiubiere albacea, después de un mes de iniciado el juicio
sucesorio podrd el interventor, con autorizacion del tribunal, intentar las demandas que
tengan por objeto recobrar bienes o hacer efectivos derechos pertenecientes a aquéllas, y
contestar las demandas que contra ella se promuevan.

En [os casos muy urgentes podrd el juez , ain antes de que se cumpla el término que
se_fija en el parrafo que antecede, autorizar al interventor para que demande y conteste a
nombre de la sucesion. La falta de autorizacion no podrd ser fnvocada por terceros”.

Con base en las transcripciones fiechas respecto de [os articulos en estudio , asi como
las consideraciones precedentes, conjuntamente representan el pilar sobre el cual
descansa, el que a nuestro parecer , es un andlisis desglosado y metodoldgico que
permitird Racer mds explorado y analitico el examen de [os preceptos en cuestion, y que
se traduce en [o que sigue:

ART. NUM. SUPUVESTO NORMATIVO CONSECUENCLAS
DE DERECHO
771 1. NO SE PRESENTA EL I EL JUEZ
CP.C.D.T TESTAMENIO NOMBRARA
INTERVENIOR,
Transcurrir diez 1. ENEL TESTAMENTO II. €L JUEZ
dias de la muerte NO ESTA NOMBRADO NOMBRARA
delautor de la ELALBACEA INTERVENTOR,
sucesion. ’
( Requisito que aplica -
a las tres hipdtesis.)
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ART NUM. smm ?VO‘RWW’VD CONSECVENCIAS DE
B e rmsm:ci{o ,
IDEM. m oszmmowv'uwwz L m 1(D£:M
* Interventor que déﬁera reumr &zs calid&dé.r y requzszto.r que sena&z en seguu&z la
diqaoszczon &:ga[ dé re erencia. .+

836 1. PODRA EL INTERVEMIOR, 1L INTENTAR LAS
C.PCD.F. CON AVTORIZACION DEL DEMEMDAS QUE
TRIBUNAL TENGAN POR.
OBJFETO RECO-
Regla: A un mes de BRAR. LOS BIE-
Iniciando el juicio MES O HACER,
Sucesorio no fiay v EPECIIVOS DERE-
Albacea. : CHOS PERTENE-
CIENTES A AQUE-
Excepcion a la regla: LLAS Y CONTES-
Casos urgentes el juez antes del término TAR DEMAMDAS
autorizard al interventor. ( La falta de ENVS. DEELLA.

autorizacion no puede ser invocada por terceros)
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Aliora bieny dado que ambos preceptos guardan una estrecha e innegable vinculacion
entre si, en principio es preciso advertir que en el caso del numeral 771, sus alcances en
cuanto a prevision de presupuestos son fimitados , pues segiin nuestra dptica existe uno
muy comiin de prdctica_forense civif; no contemplado en el cuerpo del aludido articulo y
que se pasa a explicar segiin [0 que sigue:

Es de sobrado conocimiento que el de cujus dentro de la universalidad juridica que
transmite a Sus sucesores, se encuentran infierentes en esa masa patrimonial sus deudas,
Y que por ende exgsten acreedores del difunto, quienes que con justa razén reclaman el
pago de las obligaciones que con eflos contrajo el autor de la sucesion, pero que se
encuentran ante [a imposibilfidad de demandarta , pues en ocasiones ocurre que [os
aspirantes a [a ferencia denuncian [z sucesion, pero mds tarde por discrepancias ,
actitudes mezquinas o por otras razones , no contindan el trimite sucesorio y en
consecuencia este queda en (a etapa anterior a la declaracion de herederos y por supuesto
no se flega al momento procesal, que es la junta de ferederos , para nombrar albacea,
situacion que al darse y puesto que no se encuentra expresamente sefialada dentro de las
hipotesis descritas por el articulo en estudio , repercute como impedimento legal para que
otros ,efectivamente interesados, entablen demanda o ejerciten acciones en general versus
la sucesion , toda vez que ésta carece en ese momento de representante legal que le
asista.

Relacionadamente tenemos que en el caso del precepto niimero 836 del mismo cuerpo
de leyes se prevé: “ Transcurrido un mes de iniciado el juicio sucesorio, si por cualguier
motivo no hubiese albacea, podrd el interventor ...."

A manera de paréntesis debe notarse que la expresion subrayada por principio de
cuentasy a la lectura de su sentido gramatical; da por hechio que hubo nombramiento de
interventor con antelacion, a quien mds adelante el aludido articulo e reviste de
JSacultades para Gitigar a nombre de la sucesion. Visto lo que antecede y bajo un primer
enfoque analitico pudiera estimarse correcto (o afif preceptuadd, pero st atendemos con
acuciosidad el sentido del mandato legal] éste da por hecho [a realizacion de una
circunstancia que a nuestro modo de ver resulta imprescindible para dar curso normaly
fegal en la actuacion del interventor , a considerarse requisito sine qua non, esto es su
nombramiento, que indudablemente funda la actuacion con apego a derecho por parte de
éste auxgliar de la justicia; Un sequndo aspecto que surge del andlisis del precepto en
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comento , se pqine'dké ‘,marigﬁesto‘ cuando establece a &z'reg&z de su primer pdrrafo una
excepcidn en el seqgundo indicando ;

“ ... En los casos muy urgentes podid eljuez , atin antes de que se cumpla el término
que se fija en el pdrrafo que antecede , autorizar al interventor,...”

En o tocante a este sequndo pdrrafo del citado numeral optnamos que es motivo
de critica la expresion :".. En los casos muy urgentes podrd el juez ...."; puesto que la
expresion casos muy urgentes indica que se advertiran como tales a criterio del juzgador,
de lo que consideramos implica inconvenientes, toda vez que es del conocimiento general
{a circunstancia del criterio juridico, que en el caso de [os impartidores de justicia, éste,
en ciertos momentos capitales de [ps procesos, se muestra estrecho o bien inflexgble el
criterio tnterpretativo de las [eyes, lo que indudablemente nos constrific a que la
aplicacién de los preceptos procesales, en numerosas ocasiones , se circunscriba a las
aptitudes personales y de ética profesional de quienes se les ha conferido la trascendente
mision de administrar la justicia.
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2.3 @anorama comparativo con (eyes adjetivas civiles de otras entidades federativas.

@or iltimo y en tormo al. presente capxtu&) faremos a[u.fzon z& &z sztuaaonn ;
legislativa prevista en otras codificaciones de-la ‘R_epub'ﬁca :Me:qcana ‘en c¢uanto’a; -

materia sucesoria que interesa’en nuestro .estudio, coru:retamente de ﬁ): preceptos R

procedimentales involucrados en el presente andlisis.

Dentro de la multiplicidad de codigos procesaks ctviles dictadbs por &)s organo.s“ :
legislativos de los estados que comprenden el pais ; acotanzmos nuestra . vision. -
comparativa a un grupo de eflos, a saber: : :

Codigos de Procedimientos Civiles de los Estados de: .

Meéxico;
Oaxaca;
Guanajuato;
Sinaloa;
Colimna;
Yucatdn;
Veracruz; : : PR : : B
Jalisco, entre otros , por mencionar cod' ﬁcaczones procesa&es de o materia :
seleccionadas al azar dentro del fico mosaico geogrqﬁco de orzﬁnamxentos aw&s a
o largo del temtono naciona : :

Afwora bien, conviene estaﬁkcer camparatwamente lb tocante a &)s dos preceptos »
motivo del presente :ub'capztulb ‘tomando para ello :como base [o estatuido por las
codificaciones de procedimientos: cwx&zs de las entidades sefialadas en el pirrafo que
antecede, (articulos base tﬁ: nue.s‘tra comparacwn. 771y 836 del C..®. C.. DEL D. F)
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CODIFICACION ARTS. A COMPARAR. RESULTADO
. YNOMENCLATURA . . COMPARATIVO

CRCDELEDO. A 9213986 . IOENTICO
DE MEXICO. R e e
CP®CDELEDO.  ~  An 7sys18. IDENTICO.

COCDECEDO.  Anstayesr IDENTICO
DE GUANAIVATO P Rgis

" C®C DEL EDO. An. 769y 832 IDENTICO.
DESINALOA. e SRR

C.®.C. DEL EDO. CoAn 70y835 . IDENTICO
DE COLIMA. LEmR e D

C.2.C. DEL EDO. . An 1049y1108 | IDENTICO -

CRCOELEDO. Ams76y639  IDENTICO
DE VARACRUZ. T re

_—_

C.®.C. DEL EDO. Ar 8197883 . IDENTICO |
DE JALISCO. : el ' T
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Concluyentemente al aludido cuadro, se tiene que en [0 que respecta al titulo
correspondiente que contempla las disposiciones generales relativas a [os juicios
sucesorios y en _forma particular lo que se refiere a ambos preceptos objeto de nuestra
cnitica , destaca que todos y cada uno de los ordenamientos juridicos de las entidades
comparadas con el codigo Adjetivo Civil del Distrito Federal, resultan ser iguales en
cuanto a su tenor literal por lo que deducimos que las legislaturas locales de los estados
mencionados no tuvieron empacho en transcribir , en cuanto hace a los numerales
estudiados, lo prescrito por el Codigo de Procedimientos Ctviles del Distrito Federal ,
toda vez que resultan ser equivalentes en cuanto a estructura y contenido. e lo anterior
se puede asumir que éste wltimo cddigo a servido de modelo o matriz de las codificaciones
juridicas mencionadas en el cuadro. Por lo que presumimos que es el caso de un tanto mds
de cidigos civiles en la Repitblica Mexjcana; en consecuencia SOStenemos que un grueso
de legistaturas en las entidades federativas , si bien han emprendido las tareas que les
competen , estas han sido parciales en que cuanto carecen de aportaciones propias, pues
la enorme influencia que el Codigo Civil y de Procedintientos Distntal han mostrado
Sfrente a otros es tan marcada que para bien puede considerarse una de las mejores
Jacturas de técnica juridica digna de imitarse , o0 para mal una importante falta de
originalidad e innovacion legislativa de un cimulo de legislaturas para desarrollar la
elaboracion de cidigos propios que tan estén a la vanguardia de la ciencia juridica ,
aspiracion de todo ordenamiento, que quizd en el futuro sean los portadores de orgullo al
convertirse de imitadores a imitadps.

Cabe hacer una precision enfdtica en tormo al pdrrafo que antecede, exponiendo:

EL fecho de que el Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal hubiese por
lo visto servido como modelo en la elaboracién de los codigos procesales aludidos y quizd
de otras mds entidades federativas de nuestro pais y para el caso concreto aqui planteado
, o es indicativo de que el cuerpo de leyes a que proyectamos éste dnguld critico sea en su
conjunto un ordenamiento desatinado o colinado de equivocos , pues en momento alguno
hemos pretendido que se presuma tal cosa , ello seria insensato y sin sentido [6gico; no
obstante creemos firmemente que ese cuerpo normativo es susceptible de Hhacerfe
numerosas correcciones [Bgico juridicas de aspecto no s6lo axjolégico sino ademds de
utilidad prdctica, en aras de convertirlo en un ordenamiento con un espectro mayor de
casos previstos.
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CAPITULO III

LA INTERPRETACION DE LA LEY
3.1 Diversas clases de intérp‘re‘taa'»dri prevmas por la doctrina.

Primeramente consideramos primordial abundar (o tocante al. significado del

término interpretacion, siguiendo para eflo la _forma y orden aplicada en los
capitulos precedentes.

De tal manera tenemos que en términos llanos nuestra lengua explica que la
palabra interpretacion “implica aquella accion y efecto de interpretar, que a su

‘vez consiste en explicar o declarar el sentido de alguna cosa, asi como atribuir-

accidn a algin fin 6 causa particular’.

Etimologia: Interpretacion, interpretar, latin interpretatio, forma sustantiva
abstracta de interpretatus, interpretado; provenzal, interpretacio; catalin,

interpretacio, francés, interpretation: italiano, znterpretazzone (51)

Afora 6ien, resulta oportuno referirnos al sentido Junf co z& a pa&zb'ra

interpretacion, para - ello evq:oru{remos diversas  opiniones.  de _]unstas
destacados.

(51) ROQUE, BARCIA D. “Diccionario ﬁtzmolbglco de &1 [.engua llspano- :
la”, Editorial Madrid] @spana, 1881, pag 153.
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Segtin expone Escriche, Interpretacion “es la explicacion 6 declaracion del
sentido de alguna cosa que parece oscura 6 dudosa. Puede faber duda u
oscuridad en (as leyes; y asi es que tenemos que recurrir con mucha frecuencia a
[a interpretacicn.” (52)

®or su parte el jurisconsulto Recaséns Siches sostiene que interpretar el
derecho es ‘convertir la regla general en una norma individualizada,
transformando los términos aﬁstractos Y genéricos en preceptos concretos y
singulares”. (53)

Bajo las anteriores estimaciones, entendemos desde nuestro particular punto
de vista que la interpretacion es una tarea fundamental en el desarrollo del
derechio y en la aplicacion del mismo, pues magistrados, jueces , tribunalesy en
general quienes interpretan la ley, deben para ello traducir en términos actuales
y prdcticos los supuestos normativos e ideas en general que el legislador plasmo
al redactar ef texto fegal @e tal suerte que interpretar una proposicion
nonnattva quiere decir que debe de traducirse a significados esquematizados y
conceptualizados aquellos signos 6 sitmbolos en los que se expresa la ey misma.
‘Ln consecuencia la interpretacion no consiste s6lo en esclarecer ef sentido de (a
norma , sino ademds en entenderfa.  Asi que [a interpretacion también
comprende un cimulo de operaciones wentales reciprocamente entrelazadas de
modo solidario e inescindible.

®or otro lado, acorde con [o establecido por el jurista Garcia Maynes
interpretar consiste en “desentrafiar el sentido de una expresion, se interpretan
las expresiones para zﬂ:scu&nrli_) que significan”, (54)

(32) ESCRICHE, _70}1 Q_’UI.W' “Diccionario Razonado de Legislacion y
Jurisprudencia”, Tomo I, Ed. Cdrdenas, México 1979, pag. 922.

(53) QEC;!SEWS SICHES, LUIS. “Introduccion al Estudio del Derecho”,
Ed. Pornia, México 1997, pag. 246.

(54) GARCIA MAYVNES, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derechio” Editorial Pornia, Méxgco 2001. pdg. 325.
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Tomando en consideracién lo anterior comprendemos que [os textos legales
al estar integrados por supuestos normativos, en si no constituyen de manera
privativa el derechio, sino una forma de expresion de éste y por ende en la dificil
tarea de la interpretacion se presenta la finalidad de desentratiar la
significacion de la expresion juridica que concretamente ha de examinarse y en
consecuencia someterla a la mds sensata y nitida interpretacion.

©e igual manera y correlacionadamente a este aspecto el jurisconsulto
Recaséns Siclies refiere que en la aplicacion de tan capital labor, la
interpretacion no puede ser puramente mecdnica, antes bien por el contrario
comprende una serie de operaciones estimativas y juicios de valor encadenados
entre st.. (55)

De lo anterior; cabe decir que al tratar la importancia que reviste el sentido
de la ley, concomitantemente la doctrina juridica reconoce una serie de métodos
interpretativos cuya técnica es util en la_fijacion del sentido de la norma con el
objeto de individualizaria.

Lldmense métodos, ldmense técnicas, todos sin excepcion confliyen en la
idea de marcar directrices encaminadas a subsanar la (ey, y ante defectos de
expresion fteral de la misma, pronunciarse a_favor de a mejor forma de disipar
{as oscuridades y dudas del texto legal propiamente dicho.

Entrando en materia abundaremos primeramente [0 tocante a la
interpretacion auténtica, es decir aquella que consiste en descubrir la voluntad
del legislador contenida o infierente en una [2y.

Estimamos que este tipo de interpretacion emplea como instrumentos
juridicos bdsicos en principio a la exposicion de motivos que precede a esa ey y
también reviste mucha importancia los debates que surgen a partir de la
discusion de la fey misma en el seno del 6rgano legistativo.

(55) RECASENS, SICHES. “Tratado General de Tzlbsdi’a del Derechio”,
Editorial Porria, México 1988. pag 6 39




A proposito de esta clase de interpretacion el jurista e.spano[ Escriche
apunta [o que a continuacion se expresa:

“Tomando en consideracion [os efectos y efectividad a que se refiere la
aplicacion de este método interpretativo surge la consecuente interrogante Cudl
seria el efecto de aplicar este método ante el silencio, oscuridad e insuficiencia
de la ley. Ciertamente y a pesar del uso de este medio 'y para efectos pricticos
de administracion de justicia, el juzgador no podria safir de su estado de
complefidad en que se encuentra, pues inaudito resultaria el acotarse a la
prescripeion de consultarle (al soberano), ya que desde esta perspectiva es a este
illimo a quien toca resofver las dudas y fijar el sentido de (a ley por via de
autoridad. (56)

Cabe afiadir que pese a que en el Sistema Juridico Mexicano no es aplicable
esta clase de interpretacion, si constituye regla general que debe sequirse, pues
st el legislador, mediante ey establece como fia de entenderse un precepto legal;
este es obligatorio, toda ves que su autor, a través de la norma secundaria
interpretativa, asi o ha dispuesto.

De aqui cominmente [z doctrina subdivide a [ interpretacion auténtica en:

DECLARATIVA. No es otra cosa que la exposicion propia y adecuada de las
palabras dudosas y obscuras, y tiene lugar cuando la razon de la ley no se
entiende en los términos en que se encuentra concebida, de suerte que no se
necesita mds que explicarfos.

FEXTENSIVA. Es aquella ampliacion de la ey a los casos en efla no

expresados, cuando la razén de [a misma ley se entiende mds que sus palabras,

Y =

(6 Escwcﬁ@‘jOﬂQUiN “Diccionario Razonado de Legislacion y

Jurisprudencia®. Tomo I. Editorial Cirdenas, México. 1979, pags 923,924,
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RESTRICTIVA. Esta se da en funcidn contraria a la expuesta

inmediatamente antes, pues se funda en aquella limitacion 6 coartacion que por:

equidad facemos de las palabras de la ley en su significacion general. (57)

Coligadamente en la interpretacion doctrinal han de observarse ciertas

reglas procedentes en su mayor parte del derechio romano cuya adopcion en el
derecho es universal; pues es el pilar en la jurisprudencia de muchas naciones y
en forma especial la nuestra, Asi tenemos que tales postulados que han de
seguirse som ;

I.  Las palabras de la ley deben entenderse segiin su significacion propia y
natural; safvo que no conste que el legislador las entendis de otro modo.

1I. Cuando la ley esta concebida en palabras tan claras que en ella aparece
bien expresa 'y terminante la voluntad del legistador, no debemos eludir
su_tenor fiteral so pretexto de penetrar en su espiritu..

111, Cuando concurre (a misma razén, debe concurrir también la misma
disposicion de derecho.

1V, ElLargumento a contrario sensu tiene bastante fuerza cuando se trata de
Interpretacion zﬂz la Ey

1. La ex_cepczon corgf ma la regla

Alfiora bien, escue
como algunas esct

. ['uz (1 pro&ﬁzma de [a interpretacion en
las leyes juridicas. B

(57) Idem. ®Pig. 924.
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Esta con.su‘te enel
que parece ser ob'scur

a’ doctrinal; puest'tzene tamlhen_ﬁwr"a e
kgal,' toda vez que ﬁzm&z peso cuamﬂ) ha llégadb a jbrmar ]un.vpn:dénaa .
consuetudinaria” (58) : ;

A propbsito de la mterpretacwn ]ufzaa[ é ]umpmdénczal,' la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion establece el siguiente criterio: . . :

“®De conformidad con nuestro régimen constitucional; sélo el Poder Judicial .
de la Federacion tiene la facultad para calificar la constitucionafidad 6
inconstitucionalidad de las leyes expedidas por otro Estado (de (a Repriblica),
pero de aqui no puede inferirse juridicamente, que las autoridades
administrativas encargadas de una funcion legal; de la decision de un caso, con
sujecion a [a ley, no tengan facultad para interpretaria al aplicarla y que deban
proceder mecdnicamente. La interpretacion de las leyes es una _funcion de
intefigencia y tal no se cumpliria acertadamente, si las leyes fueran aplicadas
mecdnicamente (por la autoridad que aplica la ey, ya sea judicial 6
administrativa), [e estd conferido interpretar la ley que rige el caso; si ésta ha
de resofverse conforme a los principios de la razén.” (59)

(58) Ibidem. ®dg. 923.

(59) PEREZNIETO CASTRO LEOMEL. “Introduccion al Estudio del
Derecho”. Editorial Harla, México 1995. pdg. 184
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Otra clase de interpretacién es la uﬁzolbgzca cuya preten.non es encontrar. -
el sentido de la ley atendiendd a las circuristancias amﬁzenta[és en que fue -
concebida, planteada 6 dis'cuttdh, asz se esta ido: de e.s-te;
método es entender a Ez &y en ntexto. (60)

Ahora 5zen, es oportuno e ﬁznmos a e
interpretacion de la ley, pero partu:u&zmzente a Ezs ‘que portan mas~
relieve. :

En principio atenderemos a la escuels dz [a exégesis 6 e:cegetzca, dbrufe
los postulados que explican su posicion destaca el culto al texto de la ley,
puesto que considera vehiementemente que la intencion del Iizgzslhdbr debe
~ predominar sobre el alcance literal de dicho texto'y en:consecuencia
considera infalible al creador de la ley. A proposzto dé esta escue&z g‘araa

Maynes opina:

“Como la ley es para los defensores de la doctrina expuesta, axpresién de
la voluntad legislativa, [a interpretacion de [os preceptos legales debe
reducirse a la bisqueda del pensamiento del autor, y como el fin iltimo
consiste en descubnir la mtenaon de fos Iégulbdbres, es a lo que
precisamente se le Qama exégests”. (61)

(60) Idem.. pig. 187

(61) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO . “Introduccion af Estudio del
Derecho”, Editorial Pornia, México 2001, pag. 334.
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Asimismo un Junsta  francés famado QB&mJeau se eaqrresa a ﬁwordé esta
escuela, en razon de o siguiente: :

“Las decisiones judiciales deben fundarse exc[u.nvame te ,
ésta solo puede interpretarse a través del método exegético, por tanto no son':
admisibles las falsas fuentes de decision con lhs Cuiales se pretende sustituir
(a voluntad del legislador”. (62) ‘ :

@or otra parte, resulta importante ab'onﬁrlb que respecta’ ala [Ezmadb e

interpretacion de la Escuela Libre, de [a que cabe decir que a & ferencza de
la escuels de [a exégesis, postula la Gbertad de accidn del juzgador a gradb
tal que el juez resofverd sin sometimiento al texto de la ley.

A manera de conclusion de los dos iftimos métodos interpretativos
expuestos, el maestro Villoro sostiene ante la consecuencia de usar en
extremo los postulados en que se sustentan ambas escuelas, (o siguiente:

“Ambas escuelas confliuyen a la misima conclusion; [a desaparicion del
derechio, puesto que en primer caso la posicion exegética la reemplaza por las
operaciones impersonales que podiia realizar una mdquina calculadora ; y
para el caso de la escuela fibre considera que sus argumentaciones se basan
en fas decisiones intuitivas sin apoyo en las reflexiones juridicas. (63)

Paralelamente en cuanto a la interpretacion de la ley cabria sefialar [a
teoria que pondera Hans Kelsen . Este autor fundamenta su teoria en la
estrecha figadura del orden jerdrquico normattvo al establecer una postura
objetiva y propositiva de que las leyes ordinarias se encuentran
condicionadas por la constitucion y las reglamentarias por las ordinarias.

(62) OVALLE FAVELA, JOSE. “Derechio Procesal Civil”, Editorial
Harla, México 1995, pdg. 188.

(63) PEREZ NIETO CASTRO, LEONEL. “Introduccidn al Estudio del
Dereclio”. Editorial Harla, México 1995. pdg. 190. 44




Para Kelsen exgsten &zs Mamadas lagunas técnicas, cuando el legistador
fia omitido reglamentar algo que era indispensable para facer posible la
aplicacion del precepto. (64)

Finalmente encontramos la postura de Recaséns Siches en torno a la
interpretacion del derecfio. En su opinion descarta que exjsta algiin método
interpretativo capaz de resofver el problema de manera adecuada, con la
salvedad de (o que éf lama “la lbgica de lo razonable”, que es la razon
impregnada de puntos de vista estimativos, criticas de valpracion y pautas
axiologicas, es decir el problema de la interpretacion del derecfio es de bgu:a
material; de [Bgica de los contenidos y no de logica formal (65)

Con base en el ultimo apuntamiento doctrinal, creemos que la postura
del autor Recaséns Siches se expresa en funcién de no admitir la existencia
de diversos métodos para la interpretacion de la ley; pues sostiene que un
excepcional y iinico método es el favorable para lograr la solucion del
problema expuesto siendo tal el “logos de [o razonable”. De la mencionada
postura nos permitimos, con el debido respeto, considerar que ésta es
desatinada, puesto que el reconocido jurista le denomina método, cuando en
reafidad es una postura doctrinal particularmente expuesta y defendida a
cabalidad por el mencionado autor.

No obstante [o anterior, es notable que esa postura doctrinal posee en su
contenido algo muy conveniente y destacable, pues (leva infierente en su
espiritu  postulados que apelan a uno de los principios mds notables, la
equidad . Poniendo de manifiesto que ésta es regla universal que debe ser
observada siempre y sin excepcion alguna, por tanto creemos que este medio
o mejor dicho esta escuela interpretativa resulta ser sinqularmente valida en
los campos doctrinales de la ciencia juridica.

(64) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derecho”. Editorial Pornia, Méxgco 2001. pdgs 352,353,

(65) RECASENS SICHES, LUIS. “Introduccién al Estudio del Derecho” -
Editorial Porria, México 1997. pig. 231 45




Afiora bien , en [o tocante al principio juridico de la equidad, cabria
aftadir lo que a nuestro juicio consideramos la significacion juridica de
equidad’ mds acertada y al propio tiempo escueta, es la vertida por el jurista
espaitol Joaquin Escriche, quien expone: “Es la equidad aquel principio que
sique el que obra bajo los dictados de la rectitud y sus decisiones descansan
en las mdxgmas del buen sentido y de la razon’. (66)

(66) ESCRICHE JOAQUIN. “Dicciondrio Razonado de Legislacion y
Jurisprudencia’. Tomo I, Editorial Cdrdenas, Méxgco 1979. pdg. 622.
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3.2 Tipode inte‘mreytaa'o'»r‘l ad'optaz&z porla ﬁzgzs&zczon (né.x:it:ana o

Afiora Ezen, dbﬁgnw referirnos al.sentido y. akance legal que éste pirrafo en
particular reviste.\En pnfzapzo la dirposzczon“‘q[ud‘uﬁz consagra una garantia
constitucional en su cuerpo y e.spmtu 'lZz dé qW ;

Hecha &z oﬁservaczon que antecedé creemos zmpresanf ble destacar las

tmplicaciones furidico constitucionales que trae consigo la consigna legal
citada.

Inicialmente la expresion “..en los juicios de orden civil[ [a sentencia
definitiva...” En andlisis de ese aspecto de la disposicion, y en nuestra modesta
opinion, concebimos que su importancia radica en condicionar toda emision de
acto de autoridad, concretamente hablando de las resoluciones jurisdiccionales
que dicte para el caso el érgano respectivo en un procedimiento judicial civil;
(en cuanto a la materia debe entenderse en su sentido mds lato pues resulta
tnsensata e irreflextva la postura de solo cefiirfo a la materia civif) En ese
sentido creemos que el constituyente se refirié a la materia civil en amplio
sentido o en forma extensiva, englobando también a las materias
administrativa, mercantil; etc. Ademds la garantia en comento establece como
exigencia que la autoridad debe cumplir al pronunciar el acto en cuestion, la
consistente en que tal decision se cifie a [a letra de [a ey . 47




A proposito de¢ esta primera consideracion el jurisconsulto Garcia Maynes
apunta: .

“El pdrrafo cuanto del articulo 14 de [a Constitucion General de la
Repiiblica posee en su cuerpo el indudable defecto de referirse de modo
exclusivo al acto por el cual un negocio es fallado, como si los problemas
fiermenduticos, en esta materia, tinicamente pudieran presentarse cuando el
Juez dicta sentencia. Las cuestiones relativas a [a interpretacion surgen no s6lo
al resolver los conflictos sino en cualquier acto de aplicacion de leyes y, por
ende, en cualguier momento del juicio desde la_formulacion de la demanda
hasta el postrer acto de efecucton. (67)

Prosiguiendo con nuestro examen del precepto. constitucional” referido
expondremos:

“..deberd ser conforme a la letra...” Creemos que en [o atinente a esta
expresion, la norma constitucional se refiere de manera singular a la
interpretacion fiteral 6 gramatical de la ley, misma que implica la extraccion de
su sentido atendiendo a los textos gramaticales en que se encuentra concebida;
en el caso de aplicar tal método estimamos que serd solo vdlido siempre que la

formula legal expresada sea clara y precisa, sin que sea valedero y dable eludir

su fteralidad so pretexto de penetrar en su espiritu. Del anterior razonamiento
cabria reforzarle con la reproduccion del apotegma romano que segiin su tenor
literalen latin reca:

“ CUM IN VERBIS NULLA AMBIGUITAS EST , NON DEBET
ADMITI VOLUNTATIS QUESTIO ; UBI VERBA NON SUNT
AMBIGUA, NON EST LOCUS INTERPRETATIOME ‘. Mdxima
{atinista que traducida al castellano significa:

‘CUANDO LA LEY ESTA CONCEBIDA CON PALABRAS TAN
CLARAS, QUE EN ELLAS APARECE BIEN EXPRESA LA
VOLUNTAD DEL LEGISLADOR, NO DEBEMOS ELUDIR SU

(67) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derecho”. Editorial Pornia, México 2001, pdg 381. 48




TENOR, LI‘T‘Z‘R/’I[. SO - @T{:E’Z?'E)FIO DE Q’M‘YM‘R EN SU
ESPIRITU”:

De tal suerte, y tomando en cuenta ésta expresion ‘del mandato
constitucional en comento, la cuestion de cefiirse a [a Gteralidad de la ey,
conduce a que el papel del intérprete consiste en atribuirfe al texto todo el
alcance que comporta su jformula. Asimismo conviene establecer que [a
interpretacion que en su momento cabe al dar cabal cumplimiento a lo
dispuesto por el propio precepto constitucional es en principio la fiteral 6
gramatical, pues el legistador al plasmar en una norma o precepto de derecho
las expresiones de su pensamiento, no debe suponerse en momento alguno que
se apartard de las reglas normales y usuales del lenguaje, por consiguiente y
ante (a presencia de equivocos debemos emplear en el uso de tales expresiones
su acepcion técnica y ast traducir las disposiciones mediante [a técnica juridica.

Posteriormente la garantia constitucional en estudio continiia disponiendo
que en atencion a la interpretacion fiteral y al presentar ésta defectos, deberdn
aplicarse: “la interpretacion juridica de la ley”. Cabe destacar que a este
respecto ya femos aportado ciertas consideraciones en el capitulo presente, pues
femos hablado de las clases de interpretacion que expone la doctrina, siendo
todas ellas herramientas itiles para asimilar mesuradamente la ciencia del
derechio.

No obstante fo anterior, creemos conveniente el explorar los métodos a que
en forma especial debe acotarse el actuar de mds que el jurisconsufto o
estudioso del derechio , el juzgador o impartidor de [a justicia, en razén de que
a éste iltimo [e resulta muy util en la esfera prdctica de su delicado ministerio,

Sentado (0 anterior cabe afirmar que si el texto legal es equivoco o conduce a
todas luces a conclusiones contradictorias, o bien se presta a confusiones que
nublan la claridad a partir de su propia redaccion, en consecuencia su letra no
debe ser la fuente u ongen de las decisiones jurisdiccionales, por tanto debe
atenerse a su interpretacion juridica para actuar conforme a lo estatuido por la
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disposicion constitucional referida. Bajo este dngulo es admistble estimar que
{a interpretacion de una norma juridica equivale a esclarecer su sentido y
extension. En tomo a esta situacion el junista Garcia Maynes precisa:
“Cuando el sentido de la [zy es dudoso, debe el interprete echar mano de todos

(os recursos que el arte de (a interpretacion le ofrece interviniendo entonces las- .

{lamadas interpretacion fistorica, ligica y sistemdtica”. (68)

Asimismo Savigny acerca de los recursos znterpretatnos sostzene que o
interpretacion del derechio consta de cuatro elementos:

A)  Elgramatical 6 filologico;
B) Elracional 6 ligico

C) ‘Elhistorico;y

D) Elsistemdtico. ( 69)

Respecto d’e[ pnmer ‘1 metodb sena&zdb s6lo  cabria - afiadir que la- -
interpretacion Gteral ¢ ramanca[ es aquella que tiende a penetrar en el
lenguage emp&adb y 3
Savigny su equwaknte es. &1 ﬁlblbgza que en términos lanos significa:

“Todo aquello gue concierne a[ estudio cientifico de [a parte gramatu:a[ Y
lexicografia del lenguaje . (70) -

En cuanto al racwna[ 6 [ogico cabe decir que este método consiste en [a
busqueda del sentido de la ley conforme a los modos que marca el raciocinio
fiumano, en este sentido concebimos que bajo esta dptica el papel delintérprete
1o se reduce a conocer la expresion de (a ley a interpretar sino en penetrar en el
sentido y la mente de [a o las disposiciones normativas que se pretenden
desciftary explicar.

(68) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del Dere-
cho”. Editorial Porriia, M,exico 2001, pag. 331.

(69) GALINDO GARFIAS, IGNACIO. “Derecho Civil’, Parte I. Editorial
@orniia, México 2000, pag. 181.

(70) ALONSO , MARTIN. “Diccionario del Espasiol Moderno” Ed. Aguilar
Méxgco 1989. pag. 490. 50
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Afiora bien, siguiendo el orden de estudio de los métodos interpretativos, 6
elementos como les nombra Savigny corresponde abundar el fistorico; misino
que tal como afirma Recaséns Siches intenta consequir la fus que explica su
razén de ser al indagar en los antecedentes u origenes de [a ey, para fallar o
que se considera como el mds auténtico sentido de una institucion. (71)

Tinalmente corresponde indagar en el andlisis del método sistemdtico que a-
propdsito estd estrecfiamente figado al [Bgico. ‘EL método en cuestion es uno en
donde la normatividad legal se compone de un conjunto de reglas furidicas
ordenadas y sistematizadas que regulan una materia considerando diversos
aspectos y modalidades que le integran; creemos que el tratamiento correcto
que debe atribuirsele a este recurso de interpretacion es entrar en el andlisis de
(a lBgica de los supuestos ¢ Ripotesis generales que conforman un precepto sin
desvincularlo del todo al que pertenece; es decir del propio ordenamiento donde
se encuentra integrado, pues es ahi donde estriba el objeto mismo de la
sistematizacién como método interpretativo legal.

TFieles al orden de ideas que femos expuesto daremos cont-muzdizd' en el
estudio de la garantuz que nos ocupa.

Para eflo tenemos. que segin lo que reza-en el numeral 14 de nuestra
constitucion en e[ parrqfo que smgu&zmzente nos mteresa se debe atender o que

S‘lg ue:
ya ﬁz[ta afe ésta se _ﬁtmﬁzm en lbs pnnczpzos generales de derecho’.

Acorde con o que: Eéce el precepto citado y dado que se refiere a los
principios genera& z&‘ idéreclio consideramos oportuno remitirmos al derecho
ratamzento doctrinal atribuido en esta materia.

(71) RECASENS SICHES, LUIS. “Introduccion al Estudio del
Derecho” Editorial Porria, Méxgco 1997, pdg. 215.
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Desde su origen los principios generales de derecho equivalian a aguellos
postulados ¢ mdxgmas que se han obtenido a partir del andlisis concienzudo
de [a .naturaleza fumana conteniendo aspiraciones’ elevadas de [a
realizacion de la justicia.

Algunos juristas como el italiano Del Vecchio sostienen que son [os
principios universalmente admitidos por la ciencia juridica estimando que
éstos se derivan e identifican con el derechio justo 6 natural, (72)

Aristteles declars: “ES JUSTO POR, NATURALEZA LO QUE
SIEMPRE ¥ ENTODAS PARTES TIENE LA MISMA VIGENCIA Y
NO PORQUE ASI AGRADE A ALGUNO". (73)

Asimismo cabe tomar en cuenta otras opiniones destacadas que en la
esfera juridica se han vertido tratindose de los principios generales de
derecfio.

Para ciertos tratadistas como el autor Coviello (os citados principios son
postulados que no aparecen dentro del propio derecho escrito como tal; sino
infierentes en la propia elaboracion de éste. e lo anterior el mencionado
estudioso considera:

“Los principios generales del derechio son los principios fundamentales de
(a legislacion positiva, no escrito en ley alguna, pero son presupuestos
l3gicos necesarios de {as distintas normas legistativas de las cuales en fuerza
de la abstraccion deben exclusivamente deducirse”. (74)

Otra opinion que debe ser estimada como determinante en el dmbito
doctrinal es la expresada por el célebre jurista italiano Franceso Carnelutts,

(72) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derecho”. Editorial Porria, México 2001. pag. 371.

(73) “Frases Célebres de Todos los Tiempos”. Editorial América S. A.
Panatnd, 1988, pdg. 155.

(74) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derecho” Editorial Pornia, México 2001, pdg. 370. 352
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quien expone que los principios del derecho no son algo que exista fuera sino
dentro del mismo derecho escrito, ya que dervvan de las normas establecidas.
Se encuentran dentro del derecho escrito como al alcofiol dentro del vino:
son el espinitu o la esencia de la ley. (75)

Posteriormente creemos que fRacer el examen de [os principios generales
del derecho no s6lo obliga a entrar en el andlisis del fugar que estos ocupan
en nuestra legislacion primaria sino ademds cabe abundar en el tratamiento
que brinda el Cédigo Civil del Distrito Federal en vigor, cuya prevision
legal en sus numerales 19 y 20 resulta ser mds abundante y explicita en esta
materia, pues amplia el contenido del cuarto pdrrafo del articulo 14
constitucional al decir: “las controversias judiciales del orden civil deberan
resofverse conforme a la letra de [a ley 0 a su interpretacion juridica. A falta
de ey se resolverin conforme a los principios generales del derecho”.
Asimismo el consecutivo precepto 20 del citado ordenamiento sustantivo
ordena ya la aplicacion del que creemos se identifica como principio de
igualdad, al reiterar el contenido del articulo 13 constitucional, toda vez
que prescribe [o siguiente:

“ Cuando hay conflicto de derechos, a falta de [ey expresa que sea
aplicable, [a controversia se decidird a favor del que trata de evitarse
perjuicios y no a_favor del que pretende obtener lucro. Si el conflicto fuere
entre derechos iguales o de la misma especte, se decidird observando la
mayor igualiad posible entre (os interesados”.

De las anteriores consideraciones destaca el hecfio de faber tomado en
cuenta para su estudio un orden jerdrquico normativo de mayor a menor, es
decir poniendo en prdctica la tradicional piramide Kelseniana de (a
Jerarquizacion en las mnormas juridicas. En este sentido cabe vertir la
opinién que expone el jurisconsulto Garcia Maynes acerca de [a mision
Juridica en materia de hermenéutica, sosteniendo que:

(75) Ibidem. pdg. 371.
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“El indisoluble enlace de dos aspectos tmportantes, [a creacion de normas
nuevas y la aplicacion de los preceptos preexistentes, encontrando apoyo en
la doctrina Relseniana, y recordando que esta establece una conexion
estrechisima entre el problema fiermenéutico y la estructura piramidal del
orden juridico. (76)

Bajo esta tesitura toca finalmente Rablar del aspecto relativo a [a
interpretacion pero desde el dngulo de los preceptos de observancia procesal.

@Para ello comenzaremos diciendo que la interpretacion de las normas
Jjuridicas procesales, como las de las normas en general; se realiza por los
drganos legislativos, (interpretacion auténtica), por los tratadistas
(interpretacion doctrinal 6 cientifica,) 6 por los drganos jurisdiccionales
(interpretacion judicial).

En torno a [o anterior Pina Vara argumenta:

“La interpretacion del derecho y, consiguientemente, del derecho
procesal, tiene por objeto hallar el verdadero sentido de la norma y el exacto
alcance que debe atribuirsele” (77)

Del mismo modo cabe referir el criterio particular que vierte el
procesalista Ugo Roceo en [o tocante a las caracteristicas fundamentales de
[as normas procesales. Este jurista considera que:

“Las normas procesales son normas secundarias 6 normas medio, puesto
que sirven para la aplicacion de las normas [amadas principales 6
primarias. Otro cardcter de las normas procesales es que son normas
Jormales, es decir, que se contraponen a las normas sustanciales 6
materiales.” (78)

(76) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Ensayos Filosdfico-Juridicos
1934-1979", Editorial UNAM. México 1984. pdg. 260.

(77) PINA VARA, RAFAEL “Instituciones de Derecho Procesal Civil”
Editorial Pormia, México 1974, pag. 31.

(78) ROCCO, VGO. “Tratado de las Acciones Civiles” Tomo I. Parte
Generall Buenos Aires,1976. pdg. 207. 54




De nuestra parte sentimos que [o relativo a la interpretacion de la ley
procesal debe asumirse en principio, en_funcién de que interpretar una ley
procesal es determinar su significado juridico buscando el sentido de las
palabras y no bastando para ello profundizar en su espiritu o intencidn, por
tanto es una labor intelectual con fines de investigacion y exploracion
profunda en el verdadero sentido de la ley. Afora bien, hemos sefialado
clasificaciones y posturas acerca de la interpretacion en atencion a las
JSuentes de donde procede; pero dentro de ellas una en particular hemos de
sefialar, puesto que de especial relieve es para este campo es estudio, estamos
fablando de la interpretacion judicial; o sea aguél tipo de interpretacion que
{levan al efecto jueces y magistrados en el ejercicio mismo de su_funcién
Jurisdiccional, cuando el organo que la realiza estd facultado para sentar
Jurisprudencia.. La formacion de jurisprudencia incumbe a los tribunales
como drganos especificos encargados de aplicar el derecho. Asi tenemos que
en nuestro derecho la jurisprudencia que establezca la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion 0bliga a la propia Corte, a los tribunales Unitarios y
colegiados de Circuito, Juzgados de Distrito, tribunales militares y
Judiciales  del orden comiin en los Estados, Distrito Federal; Tribunales
Administrativos y del Trabajo, locales y federales y se constituye por la
ejecutorias de la Suprema Corte de Justicia_funcionando en Pleno, siempre
que o resuelto en ellas se sustente en cinco ejecutorias no interrumpidas por
otra en contrario y que fayan sido aprobadas por [0 menos por catorce
ministros, si se trata de jurisprudencia del Pleno, o por cuatro ministros en
los casos de la Salas (pdrrafo segundo del articulo 192 de la Ley de
Amparo). De acuerdo con el articulo 193 de la misma Ley de Amparo , la
Jurisprudencia que establezcan los Titbunales Colegiados de Circuito, en
tateria de su competencia exclusiva, es obligatoria para los tribunales
unitarios,  juzgados de Distrito, tribunales militares y judiciales,
Administrativos y del Ttabajo que funcionen dentro de su jurisdiccion
territorial,
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De igual manera confirma la capital importancia de la jurisprudencia
como instrumento juridico el jurista Gemy al sustentar “Cuando una
decision jurisprudencial es declarada formalinente obligatoria para las
decisiones futuras, desempeiia exactamente el mismo papel de la l&y”. (79)

Retrocediendo a [a temdtica de [a interpretacion del derecfio procesal
cabe agregar el apuntamiento que a este sentido face el procesalista
Chiovenda, quien considera que:

“Esta actividad debe tener como objetivo fiallar en cada caso la solucion
que satisfaga las exigencias del proceso; por consiguiente el intérprete, al
adaptar la norma a fla realidad judicial fia de tener siempre cual es el
cardcter de la _funcion encomendada y el limite a su poder, a_fin de no
desvirtuar aquélla ni rebasar éste con iniciattvas que puedan colocarle, mds
cerca de la actuacion del legislador que la del juez”. (80)

Concluyentemente el jurisconsulto J. Couture en este mismo orden
considera :

“La interpretacion de las leyes procesales no se agota en la operacion de
desentrafiar el szgn;ﬁcaz[o del texto particular que provoca la duda
interpretativa; dicho texto no es mds que [a interpretacion de un principio
de cardcter general vigente a o largo de toda la legistacion procesal, por
tanto interpretar la ley prevista es interpretar todo el derecho procesal, en
su plenitud, a partir de los mandamientos 6 preceptos bdsicos de orden
constitucional (81)

(79) GARCIA MAYNEZ, EDUARDO. “Introduccion al Estudio del
Derechio”. Editorial Porria, México 2001. pdgs. 69,70.

(80) PALLARES, EDUARDO. “Diccionario de Derechio Procesal Civil”,
Editorial Porria, México 1999. pdg. 347.

(81) I6idem. Pdg. 348 56




3.3. - Diferencias entre interpretacion e integracion de la ley.

Primeramente expondremos que al momento en que tratamos el tema de
la interpretacion y (os respectivos métodos interpretativos, definimos
inicialinente a la interpretacion e ficimos destacar la importancia que ésta
representa, con el objeto claro de abundar en [os campos que juridicamente [
conciernen; en consecuencia y actuando en congruencia con lo anterior,
procederemos ahora a determinar el significado que posee el concepto
"integracion de [a ley”, del que cabe fiacer notar el uso equivocado que hacen de
tal expresion, pues muchos por un error garrafal de técnica juridica al tratarle
le atribuyen un significado equivalente al de “ interpretacion de la ley”, cuando
real’y esencialmente son disimiles.

Acorde con la significacion prevista por nuestra lengua la palabra
integracion denota aquella “accién o efecto de integrar, es decir de dar
integridad a una cosa, componiendo un todo de sus partes integrantes y
constituyendo las cosas en el estado completo sin que nada les falte”. (82)

Juridicamente la acepcion que implica el término compuesto “integracin
de (a ley”, da a entender [a suplencia de las lagunas que existen en [a misma o
o que es igual; elaborar una norma juridica que tija al caso que el legislador no
previo.(83)

Tomando en consideracion [0 expuesto, se debe asumir que [a
diferenciacion entre interpretacion e integracion de la ley es considerable, mds
no debe estimarse que ambas tareas se encuentren desvinculadas entre si. De
esta suerte concebimos que la interpretacion encierra todos aquellos preceptos
Juridicos de los que sea necesario desentrafiar su sentido cuando éste dista de
ser expresado con claridad tal que permita su aplicacion exacta, en tanto que la
integracion solo resulta posible cuando no hay preceptos que deban ser

(82) ROQUE, BARCIA ©. “Diccionario Etimologico de la Lengua
Espariola”, Editorial Madrid; Esparia. 1881, pg. 142.

(83) PALLARES, EDUARDO. “Diccionario de Derecho Procesal Civil”
Editorial Pornia, México 1999. pdg 333. 57




interpretados. Por tanto son termznos que poseen un szgngﬁcadb muy diverso
pero que al aplicarse se correspon&n entre s, es decir son imprescindi, 6&.? uno
con otro. B

Ante tales qf irmaciones creemos. que: cabe a manera de verbigracia o
siguiente: : ' S
A partir zfe &z presenaa de un caso concreto 6. cue.ytwn sometida al
conocimiento de un juez y que no se encuentre prevista en el ordenamiento
positivo. Si existe una laguna debe el juzgador enarfa. (art. 18 del Codigo
Civil del Distrito Federal “El silencio, oscuridad o insuficiencia de la ley no
autorizan a los jueces o tribunales para dejar de resolver una controversia)

La misma ley [e oftece [os criterios que han de servirle para el logro de tal
g fin, previsibles desde [a propia constitucion, (iltima parte del articulo 14

: constituctonal), hasta ciertas codificaciones civiles de [os estados de la
Repuiblica, al disponer que en situaciones de este tipo hay que recurrir a [os
principios generales de derecho. (articulos 19 y 20 del Codigo Civil del Distrito
TFederal).

De ¢sta suerte, cabe afirmar que propiamente la actividad del juez no es,
bajo estas hipétesis, de cardcter interpretativo, puesto que no fabiendo norma
aplicable, errado resulta considerar respuesta en la interpretacion, ya que ésta
debe refertrse a especifico precepto a cual someter dicha [abor interpretativa; en
tal caso y contrariamente el juzgador se encuentra en una situacion de orden
muy distinto, es decir aquella comparable a la del legistador, pues en su deber
de “integrar la ley”, a él corresponde establecer la norma al caso concreto
sometido a su de decision, destacindose que ademds de la_funcion puramente
interpretativa, los jueces y tribunales desemperian una labor creadora con
respecto a (a ley. Aunado a lo que antecede resulta oportuno vertir la opinién
del jurista Kelsen en torno a la laguna de [a ley:
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“La laguna no es mds que la diferencia entre el derechio positivo y un
orden tenido por mejor y mds fusto. Solo puede afirmarse una laguna cuando se
compara el derecfio existente con el que, en opinion del sujeto debia de ser” (84)

Afora bien, en lo que cabe al particular asunto que entrafla fa
integracion de la ey, [os elementos juridicos iitiles para defimitar las fronteras
de la no prevision legal; por la que surge asi [a tarea delicada de colmar lagunas
sin trastocar o desvirtuar la normatividad en su conjunto; resulta ser de
cardinal interés la clasificacion doctrinal que acerca de la integracion de [a ley
vierte el procesalista Eduardo Pallares, quien refiere:

“Existe la autointegracion que [leva a cabo allegindose de elementos
recogidos de la misma ley y utifizando al efecto el procedimiento de aplicacion
por analogia que tmplica el examen de [y existente dada sobre objetos que
aungue diferentes presenten cierta afinidad; o semejanza con el que se
encuentra en estudio.

Y también subsiste una segunda clase que es la amada
heterointegracion que tiene lfugar cuando se suplen los vicios utifizando
elementos diversos de la [ey, como son la costumbre, la equidad, las doctrinas
Juridicas, los preceptos de leyes extranferas, etc. La autointegracion no va mds
alld de la interpretacion extensiva de la ley, obedece mas bien a factores de
orden politico y de cardcter social, que a principios [ogicos. Como efemplo de
heterointegracion puede ponerse el que autoriza el Codigo Suizo de las
obligaciones, como faculta al juez para elaborar una norma especial en [los
casos en el que el legislador no haya previsto el conflicto, que aquél ha de
resolver”. (85)

Tomando como pauta [0 expresado por el procesalista Pallares acerca de
esos elementos de la ley que mejor dickho son principios juridicos , creemos

(84) KELSEN, HANS. “Teoria Pura del Derecho”. Editorial UNAM ,
México. 1979. pdyg. 66.
(85) PALLARES, EDUARDO. “Diccionario de Derecho Procesal Civil.
Editonial Pornia. México. 1999.pag. 334.
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prudente ab'undbr un tanto mds.en eles, _y de forma particular en los dos
primeros.-

En lo que respecta a [a costumbre y _y segun el jurista francés Du Pasquier
es “un uso’ zmp&mtadb en una colectividad y considerado por ésta como
Juridicamente ob'[z:gatono, es el e{erecﬁo nacido consuetud' inariamente, el jus
moribus constitutum”. (86) I

En cuanto a la equidad esta: szrve para atemperar el.nigor de la ley o
evitar las injusticias que se cometerian al aplicar una norma de cardcter general’
a um caso concreto que por czrcun.s‘tanczas L‘zafes, amentaria resolucion
contraria a la dada por&z fey. Aunado ¢ r cabe expresar el criterio que
sostiene nuestro mdxgmo tn6una[ a cerca deeste pnn):zpzq =

La Suprema Corte dé ]u.s*tzcza’z& / Waao nszdéra en relacion a la
equidad la tesis siguiente: : AN g

“Mientras haya normas legales de aplicacion al caso, no kay porque
tratar de corregirlas, sustituyéndolas por un criterio subjetivo; mientras la ley
no haya reconocido posittvamente los dictados de la equidad] éstos no
constituyen el derecho, y los jueces cometerian grave error en obsequio de
aquélla, o mejor dicho, de o que consideran como equidad, pues tal cosa
tmplicaria un pefigro de arbitrariedad.. No tiene por tanto, la equidad en
nuestro derecho, valor juridico correctivo o supletorio de las normas legales”

Del anterior criterio vertido eljurista Garcia Maynes critica o siguiente:

“Estamos de acuerdo con [a Corte Suprema en que la equidad no tiene en
nuestro derecho valor juridico correcttvo de [as normas legales; creemos asi
mismo que existiendo ley aplicable a determinadp caso, no esta el juez
autorizadp para corregirla so pretexto de que su apficacion estricta implicaria
{a realizacién de una infusticia; mds no aceptamos la otra tesis, o sea, la que

(86) GARCIA MAYMES, EDUARDO. Introduccion al Estudio del
Derecho”. Editorial Porria, México.2001.pdy. 61.
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afirma que el derecho mexgcano no tiene la equidad valor supletorio ninguno,
pues aiin cuando no se reconozca que es el mds general de [os principios del
derecho, tendrd que aceptarse en cambio, que hay varias disposiciones que de
mangra expresa o tdcita, directa o indirecta, refiérense a la equidad, haciendo
de ella un expediente al cual pueda el juez recurmr cuando no hay norma
aplicable y las reglas de (a interpretacion juridica fian resultado tmpotentes

para ofrecer [a solucion” (87)

(87) Ibidem. Pdgs. 386,387,
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CAPITULO IV

PROPUESTA PARA REFORMAR, LOS ARTICULOS 771 Y 836 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTIOS CIVILES ©OEL DISTRITO
PEDERAL. ~

4.1

Oscuridad y deficiencias del precepto legal 771 en correlacion con el 836
del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal .

Como debe apreciarse el articulo marcado bajo el miimero 771 se
encuentra intimamente figado af 836 del Codigo de Procedimientos
Ctviles para Distrito Federal en vigor, ya que ambos preceptos regulan
aspectos relativos al interventor sucesorio, uno refiriéndose en que casos
Yy bajo que requisitos debe ser nombrado , en tanto que el otro versa
acerca de otorgarte facultades para proteger [os intereses de [a sucesién,
pues acorde con el tenor de ese iultimo numeral le confiere las
prerrogativas para que este en aptitud de interponer demandas con el
objeto de recobrar los bienes pertenecientes a la sucesion, asi como
ejercitar los derechos que se tengan en su_favor y contestar las demandas
que en contra de (a sucesion se interpongan.

Abora bien , en vista de que ambos preceptos en el presente se
encuentran distantes uno de otro, provoca que el segundo de ellos , es
decir el 836 pierda nitidez torandole oscuro cuando da por sabido que
ya existe interventor sucesorio , pues nos dice :

ART. 836. St por cualgquier motivo no hubiere albacea, después de
un mes de iniciado el juicio sucesorio podrd el interventor, con
autorizacion del Tribunal intentar las demandas que tengan por objeto
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recobrar bienes o facer efectivos derechios pertenecientes a aquéllas , y
contestar hszﬁmandbs que contra ella se promuevan.

‘Zn &)s casos micy urgentes podrd el fuez ,ain antes d¢
que se cump&z el término que se fija en el pdrrafo que antecede, autorizar
al interventor para que demande y conteste a nombre de la sucesion. La
_ﬁz[ta dé autonzaczon 10 podrd ser invocada por terceros.

.. De la anterior transcripcion fiteral hicimos destacar la expresion
“ podrd el interventor “ para del mismo modo resaltar una ambigiedad
gramatical que surge a partir del andlisis juridico del tenor bajo el cual
esta redactadp el precepto en comento , esto es que segin reza dicho
articulo se tiene por fecho el nombramiento del interventor sucesorio sin
que expresamente se sefiale tal requisito imprescindible , pues tanto en el
caso de éste auxgBar judicial como en el cargo de albacea que en su caso
se nombre, se requiere de nombramiento y aceptacion del cargo pues estas
son dos caracteristicas [dgicas necesarias para el legal desempefio de
ambas figuras procesales.




4.2

Problemas de incongruencia entre ambos preceptos

Abfora bien, en [0 tocante al presente subcapitulo consideramos que
resulta - incongruente que el legislador haya ubicado en distintos
capitulos de la ley los articulos 771 y 836 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal en vigor cuando tales preceptos guardan
relacion estrechia que fiace que uno complemente al otro.

En efecto, al articulo 771 a la letra dice :

ART 771.  Si pasados diez dias de (a muerte del autor de la
sucesion, no se presenta el testamento , si en él no estd nombrado el
albacea, o si no se denuncia el intestado, el juez nombrari un
interventor que revina los requisitos siguigntes :

VA Ser mayor de edad;

II. e notoria buena conducta;

III. . - Estar domiciliado en el lugar del juicio, y

IV, Otorgar fianza judicial para responder de su manejo.

" La ﬁran‘za_&6erd otorgarse en el plazo de diez dias
contados a partir de la aceptacion del cargo, bajo pena de remocion.

Este numeral se encuentra en el Capitulo I relativo a las
Disposiciones Generales de [os juicios sucesorios , en tanto que el
articulo 836 se encuentra en el Capitulo V e la Administracion y a la
letra dice :

Si por cualguier motivo no fiubiere albacea, después de un mes de
iniciado el juicio sucesorio podrd el interventor, con autorizacion del
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Tnibunal intentar las demandas que tengan por objeto recobrar bienes o
hacer efectivos derechios pertenecientes a aquéllas , y-contestar las
d'emandbs que contra ella se promuevan,

Enlos casos muy urgentes podrd el juez. atin antes de que se
cumpla el término que se fija en el pdrrafo que. ‘antecedy, autorizar al
interventor para que demande y conteste a nombre de o sucesion. La
Salta dé autonzaaon 10 podid ser invocada por terceros

“Afora bien, af er el articulo anteriormente sefialado la primer
pregunta que nos_formulamos es ; A cual interventor se refiere ?, la
contestacion a la interrogante es que al interventor que designe el juez
con base en el articulo 771, en la inteligencia de que dicho precepto omite
establecer dicha circunstancia en forma expresa al no especificarfo.

@or otra parte prosiguiendo con nuestra critica, advertimos otra
tncorreccién en el caso del numeral procesal 836 pero de ubicacion o de
orden al momento de codificar en forma sistematizada un precepto de ley
, toda vez que el caso concreto donde estd situada la citada regla juridica
al encontrarse, como se fa referido, integrada en el Capitulo V de la
Administracion y a su vez perteneciente al Titulo Decimocuarto Juicios
Sucesorios hace que se torne segiin nuestro criterio errénea su ubicacion,
Tal afirmacion encuentra sustento en [o que a continuacion se expone :

Es trrefutable que los interventores provisionales asuman por ley el
cardcter de simples depositarios en [los bienes que integran el haber
fhereditario , sin embargo en el caso de la categoria de interventor que
nombra el juez con _fundamento en o que estatuye el precepto 836, se
encuentra investido de facuftades que en forma singular son las de
Gtigante que representa a [a sucesion ,puesto que su alcance y
naturaleza juridica permite a éste auwxgliar de la justicia el que asuma la
defensa legal de la sucesion que atin cuando son de tipo fimitativo al
conferirie atribuciones tan s6lo para (s efectos de interponery contestar
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demandas con el objeto de recobrar los bienes que formen parte de la
sucesion , no deja de adquinir trascendencia su actuacion procesal pues
de ahi*se producirin consecuencias juridicas favorables o perjudiciales
que recaerdn en forma directa sobre eljuicio .

Asimismo y dada esa naturaleza peculiar estimamos que resulta
equivocado el que dicfio precepto se contenga dentro de los comprendidos
por-el Capitulo V De la Administracion , ya que como se expuso la
particular actuacion del interventor en la categoria prevista por el
numeral 836 es otra muy diversa, por tanto consideramos que mds

- atinado es integrarlp en el cuerpo de los preceptos que constituyen el
Capitulo I relativo a las Disposiciones Generales en [os juicios sucesorios
» Bigar que a propdsito ocupa el primer precepto en comento (art. 771 ).

En consecuencia suena razonable la estimacion que descansa en el
fechio de admitir en principio la estrecha vinculacion que prevalece entre
los dos preceptos analizados y posteriormente cumplir con un principio
de orden metodologico y primordialmente de congruencia y técnica
Juridica al proponer que el articulo 836 del Codigo de Procedimientos
Civiles del Distrito Federal en vigor, se encuentre en el mismo capitulo
donde el legislador inserté el numeral 771 al que no s6lo intimamente se
le correlaciona sino por afiadidura contiene disposiciones relattvas a (a
Sigura del albacea que es quien representa legalmente a [a sucesion,
donde debe tomarse en consideracion que esta iiftima cuestion es para el
caso concreto y en [a categoria del interventor de referencia similar en
cuanto a cardcter juridico, de este modo y ante tales argumentos es que
concebimos conveniente insertar el articulo 836 al Capitulo I De las
Disposiciones Generales en donde se encuentra situado el articulo 771,
sin que con ello pueda provocarse una confusion entre la esfera de

Sacultades legales que se atribuyen a la figura tanto del interventor
como del albacea en [os juicios sucesorios, toda vez que procesalmente las
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prerogativas que tanto el albacea sucesorio como el interventor en la
categoria estudiada son en esencia juridicamente muy distintas ; y hasta
{a aparicion d¢ ambas figuras en [os juicios sucesorios se presenta en
tiempos procesales diversos , ya que segun [o establecido por el actual
numeral 773 del Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Distrito
Federal el interventor cesard en su cargo luego que se nombre o se de a
conocer el albacea.

Por tanto pugnar por ubicar ambos preceptos con la cercania
debida, esto es después del articulo 772 integrar el actual precepto 836
del Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal en vigor con el
texto legal bajo el cual proponemos mds adelante debe contener este
tltimo, consideramos que no afectaria en lo juridico absolutamente en
nada y por el contrario creemos que ambos preceptos al quedar en [a
_forma propuesta serian asistidos de orden , claridad, entendimiento y por
ende aplicacion atingente de parte deljuzgador.
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4.3. Casos de prdctica forense no contemplados por estos preceptos.

En lo re&ztwo a[ presente suﬁcazntulb es prectso ad"uemr qug Ea.rzcamente
el enfoque critico de nuestro andfisis se’encuentra dirigido e m el precepto de'ley
niimero 771 del. Codigo d'e Q’r‘oced'~ mzentos szl&zs dé[ sz.s‘tnto "Fed'era[ en 'wgor

.W'otono es que e[ numeral procef imental de 1 ferencza se sitia déntro de
los preceptos que jbrman el Capitulo I concerniente a las Disposiciones
Generales de [os juicios sucesorios, destacindose con base en o que su tenor
estatuye el imitado espectro de hipdtesis normativas , dado que no contempla
en su contenido un caso o supuesto de derecfio que a nuestro juicio y al

presentarse a menudo resulta ser vital , por las razones que axpond'remos
adelante.

E( caso que pugnamos quede previsto por el 771 y en el que estriba
concretamente nuestra propuesta, consiste en (0 que se expone a continuacion :

® Uisto es con frecuencia que se efectiia la denuncia de la sucesion legitima

por los aspirantes o interesados en la herencia pero como ya se fia

mencionado con antelacion, tales personas comienzan a mostrar

desinterés para dar continuidad en el juicio quedando con ello pendiente

(a designacion del albacea, con [o que ante tal circunstancia que no es

prevista por el precepto procesal en cita, trae como resultado que

algunos jueces estimen  inatendible [a solicitud para nombrar
interventor sustentando su deterrninacion bajo el criterio de que la
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hipotesis de estas sucesloms zfenuncuu&zs alno estar contemp&uﬁz dentro de (a
senie de casos contenzdbs por. el propio articulo se tiene por zmprocezﬁnte tal
soficitud ante ausencia d?z ﬁmzﬁzmentacton, sin embargo estimamos que acarrea
lo que ensegutdiz se expone :

SR ‘T uru&zmenta[nwnte repercute en pararfe perjuicios serios a los

mteresazfos, pnnczpa[mente a los acreedores del difunto ob'ﬁgandblés a
 que aguar:&n fasta que se verifique la designacion de albacea sucesorio,
con o que se representa en muchos casos dilaciones que por ser tan
prolongadas se convierten en atemporales y en ciertos casos hasta
incosteables [os gastos que tal demora produce. Concatenadamente a (o
que precede y en vista del reclamo que con justo derecho hacen los
acreedores ¢ interesados en general en demandar a la sucesion,
soficitando para ello nombre el juez interventor ya no soélo les resulte
improcedente dicha peticion sino acarrear tmplicaciones como fla
provocar que la administracion de justicia al ser dilatada es denegada ,
toda vez que rige el principio juridico de que “ justicia retardada ,
Justicia denegada “, mdxima que encuentra sustento en el espiritu
inmerso en la garantia constitucional niimero 17 al consagrarse en ese
mandato a groso modo el que “ [os tribunales que estén expeditos para
tmpartir la justicia lo deben hacer de manera PRONTA , completa e
imparcial” ; en [a inteligencia de que en forma simultanea quedan
obligados [os tribunales a acotarse a las reglas del procedimiento.
Reglas que para el caso aqui planteado al tener problemas de
integracion de lzy impiden que la justicia en [os procesos sucesorios
carezca de las cualidades consignadas por la propia Ley Fundamental.
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44  Dificultades para nombrar interventor con facultades para litigar

Lo tocante al toral aspecto que en la prictica forense civil se presenta al
observar los inconvenientes.y dificultades para lograr se dicte acuerdo
satisfactorio por los jueces a efecto de¢ que nombren interventor sucesorio con
facultades para fitigar del mismo modo nos obliga a abundar en el terreno del
criterip juridico de los juzgadores, el que [bgicamente sufre considerables
variaciones en el ambiente de [a administracion de justicia, ya que los
Juncionarios del poder judicial encargados de in:partirla, en ciertos momentos
capitales de los procesos muestran un estrecfio o inflexible criterio al denegar
las solicitudes para nombrar interventor y en consecuencia queda sujeto o
condicionado al buen criterio de (os jueces tal nombramiento, o que impide que
quienes reclamen ejercitar acciones en contra de la sucesion no lo puedan
verificar. Precisamente por que no debemos atenernos al criterio juridico de los
Juzgadores es que debe fmitarse ese margen que tiene el juzgador analizando
critica y constructivamente la [ey.

La presencia de tales imponderables en [os procesos sucesorips estimamos
quedaria resuelta al Racer efectiva [a propuesta consistente en subsanar una
deficiencia o mejor dicho una laguna, pues encaramos un problema de
integracion de (a ley procedimental que concretamente se encuentra alojado en
el articulo 771 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal
vigente ,por ello sostenemos firmemente que la propuesta consistente en afiadir
en el articulo citado el supuesto o fAipdtesis normativa de posibifitar el
nombramiento de interventor con_facultades para ftigar para el caso de las
sucestones legitimas denunciadas y que en consecuencia haga procedente la
peticion al quedar plenamente fundada en derecho tal solicitud, posibifitando
la solucion al problema de laguna de ley que se expone colmindola
satisfactoriamente. '
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Bajo estas consideraciones debe estimarse concomitantemente que el
admitir en el texto legal de esa norma procesal tal fipitesis produciria efectos
Javorables para [a justicia procesal en los juicios sucesorios , de donde se debe
subrayar que son procesos que dada su propia naturaleza juridica traen
inkerentes en el desarrollo de sus etapas una considerable serie de actos y
fiechos procesales que les hace de por st prolongados y costosos como para que
encima se afiadan innecesarias difaciones como las producidas y explicadas por
las razones expuestas.
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4.5  Propuesta de solucion al problema.

Para efecto de emitir [a propuesta que estimamos deja resuelto el
problema explorado por [a presente tesis , consideramos necesario previamente
reproductr [os dos preceptos procesales a que sujetamos nuestra investigacion y
critica, con el fin de proporcionar un panorama mds claro de como se
encuentran actualmente [os numerales en critica 'y en que términos quedardn
ambos a partir de la reforma que proponemos deben suftir estos preceptos.

Actualinente el precepto marcado con el nimero 771 del Codigo de -
Procedimientos Ctviles del Distrito Federal en vigor reza asi:

ART. 771 . Si pasados diez dias de la muerte del autor de la sucesion, no se
presenta el testamento, st en é[ no estd nombrado el albacea , o si no se
denuncia el intestado , el juez nombrard un interventor que reiina [os requisitos
siguientes :

1. Sermayor de edad;

II.  De notoria buena conducta;

II1.  ‘Estar domiciliado en el lugar del juicio , y

IV.  Otorgar fianza judicial para responder de su manejo. La
Sianza deberd otorgarse en el plazo de diez dias contados
partir de la aceptacion del cargo, bajo pena de remocion.

Estimamos que antes de elaborar la propuesta concreta hemos de desglosar
analiticamente y a groso modo [os casos que este numeral contempla
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en su contenido. En principio el precepto procesal en estudio declara que el
tiempo que ha de transcurnir a la muerte del de cujus es de diez dias, término
aplicable para cualguiera de (as hipdtesis afii reguladas. En seguida y hablando
de [os casos expuestos por el precepto, éste prevé como primer supuesto que no
se presente el testamento; [0 cual nos explica que se trata de un juicio sucesorio
testamentario o testamentaria debiendo asi considerarse en razin de que la
expresion “ EL TESTAMENTO “ implica que los interesados que han
denunciado el juicio sucesorio, asimismo han manifestado en su escrito de
denuncia la exgstencia de testamento a pesar de que éste no se fiaya exfiibido
en tiempo. ®or otro ladop en cuanto al sequndo caso regulado por el articulo,

sin duda vemos que se trata de un juicio sucesorio testamentario donde se fia
exthibido el testamento pero se ha omitido hacer la designacion del albacea.

Finalmente en [o que respecta a [a 1iltima hipStesis marcada debe entenderse
claramente que se trata de un juicio ab intestato donde no se ha verificado la
denuncia de [a sucesion. Notese que dentro de los casos preceptuados no se
encuentra aquel donde habiéndose verificado la denuncia de la sucesion en
juicios intestamentarios el juez familiar del conocimiento nombre interventor,

caso en el que descansa medularmente la propuesta de reforma plasmada por la
presente tesis.

Por otro lado, y en [o que se refiere al sequndo articulo procesal del mismo
ordenamiento tenemos que dispone o siguiente :

ART. 836 Si por cualgquier motivo no fiubiere albacea , después de un mes
de iniciado el juicio sucesorio podrd el interventor, con autorizacion del
Tribunal intentar las demandas que tengan por objeto recobrar bienes o Racer
efectivos derechos pertenecientes a aquéllas, y contestar las demandas que
contra ella se promuevan,

En los casos muy urgentes podrd el juez , atin antes de que se
cumpla el término que se fija en el pdrafo que antecede, autorizar al
interventor para que demande y conteste a nombre de la sucesion. La falta de
autorizacion no podrd ser invocada por terceros.
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Ahora bien , concretamente la propuesta que a continuacion vertimos es
la consistente en adicionar el articulo 771 y el 836 del Codigo de
Procedimientos Crviles del Distrito Federal en vigor. Considerando al propio
tiempo en el planteamiento de  reforma una insercion del articulo 836 en el
cuerpo de los articulos previstos por el Capitulo I de Las disposiciones
Generales  de  los  Juicios Sucesorios 'y de forma especifica
que dicho numeral’ quede integrado en sequida delarticulo 772 actual, es decir
como el 773 . En suma ambos articulos del Cédigo de Procedimientos Ctviles de
esa entidad, y ante las razones expuestas defan resuelto su problema - con
nuestra propuesta de que sufran reforma para quedar bajo los siguientes
ténminos :

ART771.- Si pasados diez dias de la muerte del autor dz la sucesion, no se
presenta el testamento, si en é[no estd nombrado el alEacea 0 i 1o se denuncia
el intestado , el juez nombrari un mterventor que relina los siguientes
requisitos : . :

1. Sermayor de edad; o
II.  De notoria buena conducta; -
III. ‘Estar domicifiado en el fugar deljuicio , y

IV, Otorgar fianza judicial para responder de se manejo.

La flanza deberd otorgarse en el plazo de diez dias contados a
partir de la aceptacion del cargo, bajo pena de remocion

( ADICION ) También el juez procederd a nombrar interventor cuando
transcumidos tres meses de denunciada la sucesion lgitima no se haya
designado albacea.

Es preciso advertir que el actual articulo 836 sufriria adicion en su texto
como se verd mds adelante y en cuanto a nomenclatura quedaria bajo el
niimero 773 del Codigo Procesal Civil del Distrito Federal, toda vez que debe
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quedar integrado déntro de [os articulos que constituyen el Capitulo I. De Las
Disposiciones g‘enera[és de: los Juicios Sucesorios-y en consecuencia muy
proxgmo al’ 771en 'wsta de que ¢ .rta '"e.s‘trec/iamente figados.

 su texto. proponemos que el precepto

/’l/iora Gzen ,gn Z
rdé lbs szguzentes términos :

836 actual debe quec

ANTES ART. 836. CON LA REFORMAART 773.- Sipor cualguier
motivo no fiubiere albacea, después de un mes de iniciado el juicio sucesorio
podii el interventor, designado de conformidad con el articulo 771 y con
autorizacion del Tnbunal ,intentar las demandas que tengan por objeto
recobrar bienes o Racer efectivos derecfios pertenecientes a aquelEzs  contestar
las demandas que contra eflas se promuevan .

En [os casos muy urgentes podrd el juez , aiin antes de que se cumpla
el ténnino que se fija en el pdrrafo que antecede, autorizar al interventor para
que demande y conteste a nombre de la sucesion. La falta de autorizacion no
podié ser invocada por terceros.

Para el caso de la hipétesis sefialada por el iltimo pdrrafo del

articulo 771, elinterventor designado gozard desde ese mismo momento de las
Jacultades sefialadas por este articulo. (ADICION)
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| CONCLUSIONES

1.- ELDerecho Romano es la_fuente juridica mds vasta de donde devienen
las grandes instituciones y _figuras del derecho civil de nuestros dias, tal es el
caso del derecfio sucesorio que adguiere su trascendencia no sélo por la
innegable concepcion de sus fundamentos familfiares stno ademds por ser la
sucesion el concepto juridico que en esencia representa aquella untversalidad
juridica que comprende [a transmision o continuacion en todo el patrimonio del
difunto, es decir en todos los derechios y obligaciones que no se extinguen por la
muerte, y al conformar una unidad, la sucesion comprende tanto el activo como
el pastvo implicando también la representacion juridica del de cujus.

II.- Ts irefutable la importancia que adguieren las sucesiones dada su
naturaleza juridica y precisamente por ello {a ley procesal civil que se aplica es
el instrumento legal que por su capital importancia exige ser lo mds completo,
previsor y al propio tiempo poseer plena claridad en sus términos, dando cabida
St asi [0 amerita, a reformas que en aras de cumplir con ese propdsito, procuren
fiacer de dicha fierramienta de derecho una mds perfectible y por consiguiente
mejor aplicable.

111~ La representacion juridica que [os juicios sucesorios requieren recae por
lo general en el albacea, sin embargo no es el tinico facultado por la ley procesal
ctvil para defender y representar a la sucesion, también es el interventor que
designa eljuez con base en lo estatuido por [os articulos 771 en correlacion con
el 836 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Tederal en vigor, quien
adguiere como figura procesal una relevancia también vital] toda vez que
proporciona en el proceso legal de [os juicios sucesorios sequridad y proteccion
al cumplir una_funcion complementaria con el albacea.

76



IV.- E articulo 771 del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal en vigor regula (a _forma como ha de proceder el juez para designar
interventor en [os juicios sucesorios, no obstante las vinicas tres fitpotesis que
enuncia ese numeral'y bajo las cuales es posible tal designacion , resultan ser
{imitadas, puesto que no contemplan un caso comin e importante que es el de
aquellos juicios sucesorios intestamentarios que han sido denunciados pero fa
quedado trunco, ante diversas circunstancias, su tramite legal; en virtud de que
1o se lega al momento procesal de [a celebracion de.la funta de fierederos donde
surgird la designacion de albacea; por [o que esa suspension impide que [os
acreedores del de cujus estén en posibilidad de demandar a la sucesion entre
tanto no se verifique el nombramiento del afbacea en quien recae la
representacion legal,

V.- Tanto el articulo 771 como el 836 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal estdn intimamente figados, por o que deben comulgar
plenamente, sin  embargo ese dltimo precepto procesal es ambiguo
gramaticalmente en cuanto a la expresion * podrd el interventor”, de la que se
infiere que da por fiecho que ha sido nombrado el interventor que faculta el
Juez sin asi disponerlo expresamente.

VI.- El articulo 836 del Cidigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal en la actualidad se encuentra integrado dentro de [os preceptos que
constituyen el Capitulo V de la Administracion observindose que la categoria
de interventor en é[ prevista y acorde a su naturaleza juridica adquiere las
Sacultades singulares de un ftigante que defiende y representa en el ejercicio de
ctertos derechos a la sucesién, siendo ante tal relevancia que el 836 de
referencia debe situdrsele con mayor proxgmidad al 771 considerando que son
tan afines que se complementan uno al otro.
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VII- AL tener presente las reflexiones y criticas que sobre los articulos 771
y 836 ambos del Codigo de Procedimientos Civiles del Distrito Federal se han
vertido, se concluye que estamos ante la presencia de un problema de
integracion de la ley y de técnica juridica que debe subsanarse.

VIIL- ELarticulo 771 del Codigo Procesal Civil del Distrito Federal vigente
requiere: que su texto legal sufra una adicion consistente en insertarle como
iltimo pirrafo , el caso omitido de aquellas sucesiones intestamentarias que
fan sido denunciadas, quedando textualmente dicha hipdtesis de la siguiente
manera:

“ Jambién el juez procederd a nombrar interventor cuando
transcurridos tres meses de denunciada la sucesion legitima no se haya
designado albacea .

1X.- En el caso del articulo 836 del Codigo de Procedimientos Civiles del
Distrito Tederal en vigor, que actualmente forma parte del Capitulo V De la
Administracién , propongo que se integre al Capitulp 1. De las Disposiciones
Generales de Los Juicios Sucesorios con la nomenclatura 773 y asi proximo al’
numeral 771 del citado cuerpo de leyes , en vista del estrecho enlace con este
iliimo , y de esta_forma se faga posible que su tenor posea mayor claridad’y en
consecuencia comulguen armonicamente ambos articulos procesales.
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X.- @roponemos que al propio tiempo se [e adicionen al articulo 836 del
Cddigo de Procedimientos Civiles del Distrito ‘Fedbra[ vigente , las expresiones
siguientes y quedar de esta forma :

- Si por cualguier motivo no fubiere albacea, después de un mes de
tniciado el juicio sucesorio podrd el interventor, designado de conformidad con
el aniculo 771  y con autorizacion del Tribunal, intentar las demandas que
tengan por objeto recobrar bienes o hacer efectivos derechos pertenecientes a
aquéllas, y contestar las demandas que contra efla se promuevan.

En los casos muwy urgentes podrd el juez ain antes de que se cumpla el
término que se_fija en el pdrrafo que antecede, autorizar al interventor para
que demande y conteste a nombre de la sucesion. La _falta de autorizacion no
podia ser invocada por terceros.

Para el caso de la hinotesis sefialada por el iltimo pdrrafo del articulo
771, el interventor designado gozard desde ese mismo momento de las
facultades sefialadas por este articulo.
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LEGISLACION

“ Constitucion Politica de fos Estados Unidos Mexicanos”

“ Codigo Civil del Distrito Federa

fes ol Estado de Guanajuato”

los el Estado s Sinaloa”

“ Codigo de Procedimientos Civiles del %‘.ftadb dé ]a[igcg"

“

Ley de Amparo “
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