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REILEXIONES

Al llegar al momento en que se ha concluido una carrera profesional debe
~elaborarse un trabajo para presentar un examen y lograr un titulo, suele
entonces dedicarse esa investigacion a las personas que uno ama.

Hoy, quiero romper con esa tradicion. No deseo dedicar un trabajo que
finalmente es una obligacion y un requisito para el estudiante universitario.
A lo que aspiro es, tras llegar al final de una etapa de vida y antes de iniciar
otra, hacer un alto para expresar mi agradecimiento y reiterar mi amor a todos
_los extraordinarios seres humanos que me han acompaiiado y llevado de la
‘mano en cada paso que he debido dar, para ser.

. Enverdad soy afortunada...

Llegué a una maravillosa familia: Castafieda Vazquez del Mercado. Vaya que
ha sido una combinacion excepcional.

Mi padre: César Castaiieda Rivas. Luchador constante de la vida, que ha
arrancado de ella hasta los imposibles. Mi ejemplo de honestidad, rectitud,
caracter fuerte, orgullo y dignidad para estar de pie ante la adversidad.
De quien aprendi el gusto por la ley y el amor a la justicia.

Mi madre: Yolanda Vazquez del Mercado Garza de Castaiieda. Mujer de
una sola pieza, fuerte, de decisiones firmes y tinicas; de quien he tratado de
aprender el maravilloso don de la prudencia. Duefia de bases morales bien

cimentadas, mi guia y mi equilibrio... mi forjadora. Mi ancla para asirme a la
vida con firmeza.

Mi hermano: César Castaiieda Vizquez del Mercado. Mi permanente
compaiiero de vida, de juegos y travesuras; con quien ni el amor ni el perdén
necesitan de palabras para ser. Asombroso e incansable escritor de la vida,
eterno enamorado de la naturaleza, el mundo y su cultura.



Juntos me han ensefiado todo lo que sé y me han formado. En mi familia se
aprende dia con dia a reconocer los errores y a ofrecer disculpa pero también
a demandarla, a no bajar la cabeza nunca y al tiempo, a ser humildes
y caritativos; a dar apoyo permanente, a responder.

“Debo lo que hoy soy a tan maravillosa familia a la que
Dios me envid. Porque no existe nada que sea suficiente
para agradecerles la vida, el amor y todo lo que dia con dia
me dan, solo les digo: los amo César, Mama y Papa.”
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Han sido muchas y admirables las personas que han participado de mi
formacion o han estado a mi lado en diversas etapas de la vida, imprimiendo
siempre huella profunda y algunas veces dolorosa por sus tempranas partidas,
* dejandome un enorme vacio. Hoy quiero a través de estas lineas recordar
y rendir homenaje, donde quiera que se encuentren ahora, a todos y cada uno.

Mis abuelos: Maria de la Luz Rivas Guzmién de Castaiieda. A quien amo
a través de mi padre y de quien ambos heredamos la forma de ser y actuar.

Mama Maria de la Luz, protectora permanente de nuestra familia. Mujer
irrepetible.

Guillermo Vizquez de Mercado Topete. Ante todo, hombre probo bajo
cualquier circunstancia, Quien siempre me llevd de la mano hacia el amor de
Dios, mi compaiiero y amigo, maestro y confidente, mi complice. Papa Memo,
en todo momento, t tenias la solucion.
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Yolanda Garza Aguayo de Vizquez de Mercado. El ejemplo vivo de la
mujer dulce y tierna pero a la vez firme y fuerte, paciente y tolerante, guerrera
de la vida, sabe conseguir lo que se propone. Mama Yola, siempre regalando
y pensando en los demds... siempre alentadora, siempre sonriente.

Rodolfo Castafieda Morales. Contador de tantas historias, mi Papa Rodolfo
es el heredero y dador del apellido que tan orgullosamente ostento; quien me ha
ensefiado de la naturaleza y sus habitantes.

Esperanza Aguayo Garza de Garza, Atanasia Morales Trejo de
Castaiieda, Francisco Vazquez de Mercado y Aguilar. Gracias a ellos que
por ser, como bien dijera mi hermano alguna vez “de los que duran”, pude
conocer a mis raices y tener el privilegio y la experiencia inolvidable de
compartir, en un mismo tiempo y espacio, con las tres generaciones que me
anteceden,

Patricia Vizquez de Mercado Garza, amiga y compafiera constante de vida,
poseedora de un pincel privilegiado. Siempre y bajo cualquier circunstancia,
has estado ahi: gracias tia Paty.

Vaya que Dios me ha dado una familia enorme llena de tias, tios y primos,
En cada etapa de mi vida han compartidlo momentos especiales, diversas
e incluso originales experiencias; ellos han tenido para mi detalles, deferencias
y ensefianzas. Todos ocupan un lugar muy especial en mi corazén y en mi
memoria, A mis tios; Blanca, Felipe, Gildardo, Luis, Maria de los Angeles,
Mariano, Monica, Ramoén, Rodolfo, X6chit! y Guillermo y a sus familias reitero
mi agradecimiento y guardo un cariiio permanente.
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Victor Hugo Martin Suarez Arellano. Con quien he compartido ya la tercera
parte de mi vida, con la ilusion tan encendida como el primer dia pero con el
amor mas profundo que entonces. Quien ha continuado acercdndome a Dios,
me ha ensefiado a no dar oportunidad al rencor y a perdonar. Mi mejor amigo
y mi compaiiero del futuro,

Artemio Meixueiro Sigiienza y Angelina Gonzalez Limén de Meixueiro.
Luchadores incansables, los compaiieros permanentes de mis padres.
Hermanos verdaderos; juntos los cuatro han escrito una historia de incorn-
dicional apoyo, anécdotas, aprendizaje, experiencias, trabajo, amor y hasta
politica, Sin mas palabras: mis segundos padres.
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‘Son varias las familias a las que quiero hacer expresa mencion; ejemplos todos
'y cada uno de sus miembros de amor y amistad.

Familia Castaifieda Herrera. A quienes nos une no solo el parentesco sino
también la verdadera amistad. Ejemplo de unién y apoyo incondicional.
Nos acercamos en esa etapa en que uno atraviesa por los dificiles momentos de
convertirse en adulto. Oscar y Chiquis, a ustedes con mi amor y gran emocion
ofrezco estas lineas porque como otros padres me han dado lecciones de amor
y de vida. Para Anabelle, Suadh, Andrés y Oscar mi agradecimiento porque en
ustedes hemos encontrado no s6lo primos sino a unos buenos amigos.

Familia Dominguez Colonnier. La amistad nacida hace ya tantos afios
y transmitida a las compafieras de vida es ahora herencia de los hijos.
La hemos aprendido de la hermandad surgida entre nuestras madres. Socorrito,
como la llamamos con carifio, es en toda la extension de la palabra, una sefiora.
Mujer de incansable lucha, de total entrega, amiga invaluable.



Familia Flores Aguilar. La empatia de dos compaiieros preparatorianos
alimentada en el andar de los afios, resulto en una amistad familiar que dia a dia
busco fortalecerse; pero ellos han querido acercarse mas alla de ella a través de
multiples compadrazgos. Compaiieros permanentes en los momentos de
felicidad y especialmente en los de prueba y gran tristeza. Siempre, cercanos
o lejanos, estan en nuestro pensamiento.

Familia Llauger Llamas. La vida es impredecible. Del dolor surgen lazos tan
fuertes como invisibles. En uno de los momentos mas dificiles que como
familia hemos vivido, llegé como verdadero angel de la guarda un hombre
linico que un dia nos volvié a'la vida a mi padre, dindonos el mejor regalo de
Navidad que hayamos tenido. Nos infundi6 de su enorme fe, lo que en él y su
hermosa familia es un don de Dios. De ahi surgio una amistad que se extendio
y estrechd entre los miembros de ambas familias. Permanente amigo
y consejero. Nuestro reconocimiento, carifio y eterno agradecimiento.

Familia Martin Negrete. Curiosas circunstancias para que dos familias unidas
por dos pequefios andadores de patineta llegaran a la amistad de que hoy
gozan: sencillamente incondicional. El carifio alimentado al pasar del tiempo,
el crecer y madurar juntos, su cordialidad y entrega, nos ha permitido formar
parte de toda su familia. Ahora tenemos mas primos, tios y abuelas. El paren-
tesco que la vida no nos otorgd, nosotros lo hemos elegido a través de una
hermandad a toda prueba.

Familia Rueda Duran. Cuatro maravillosas personas a quienes convirtio la
convivencia cercana y carifiosa, en una segunda familia para mi padre. Con su
amorosa acogida nos volvieron parte de su niicleo familiar. Tio Juan, tia Lupita
siempre los llevamos en nuestro corazon.
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-A Dios estoy agradecida pues son felizmente muchas las personas a las que
“quiero y me quieren; muchas las que me han traido hasta aqui. Amigos y maes-
tros de quienes he aprendido el arte de vivir y de saber.

Un recuerdo carifioso a mis maestros, formadores y amigos a quienes debo no
solo las ensefianzas que en sus aulas me impartieron sino todas aquéllas con las
que me forjaron como ser humano. No los olvido; cada uno marco parte de mi
cainino.

Doctor Jorge Alfredo Dominguez Martinez Gran amistad los une a él y a mi
padre; la vida los hizo amigos y ellos se han vuelto hermanos. Gracias por sus
ensefianzas y su interés; gracias por ese tratamiento tan carifioso con que me ha
distinguido y orientado hasta aqui.

Doctor Genaro David Gongora Pimentel. Mas alla del privilegio de haber
sido su alumna, agradezco su tratamiento afectuoso para en el preciso momento
ayudarme a hacer un alto y mostrarme el camino para con valor tomar mis
propias y Uinicas decisiones.

Profesor José Manuel Acosta Profesor Fabian Fernandez Medina
Profesor Mario Alcaraz Profesor Julian Giiitron Fuentevilla
Profesor Gerardo Martinez Profesor Fabian Mondragén Pedrero
Profesor Victor Morales Ramirez Profesor Alfonso Nava Negrete
Profesor Emilio Aguirre Profesor David Rangel Medina
Profesor , Fernando Carlos Hernandez Profesor Manuel Ruiz Daza
Profesor Jestis Contreras Profesor Octavio Sanchez Flores

: Profesor  Teresa Hernandez Sensei Nobuhiro Hayazaka

Ry Profgspr awrence Foster Sensei Kazuko Hozumi de Guiness

guel Gutiérrez Sensei Nobuko Nakakawa
lio Pefia Tavera Sensei Shino Watabe

e Profesora Laura Rulz Sensei Tomoko Yashiro
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Mis compatieros y: amlgos ‘de’ todos Ios planteles educativos por los que pasé,
de los: Iugares de‘trabajo e 7que he temdo oportunidad de colaborar y aquellos
con qmenes tengo de:compartir una nueva amistad. Algunos,
' f han quedado -en el camino como hermoso

fman'e’r'ra, neiha re
apoyo. o

" 'Lorena Martinez Quintanilla y su familia. Gracias por su carifio; son muchos
‘los afios que sin sentir han pasado, ya tenemos toda una historia juntas y la
alegria de la amistad con la que hemos compamdo gran parte de nuestra vida,

Marina Elizabeth Palma Chavelas. Nos conoclmos para compartir una
hermosa etapa universitaria, de trabajo y de mujeres. Gracias por todo lo que
me has ensefiado y gracias por el afecto con que tu familia me ha distinguido.

Licenciado Alejandro Dominguez Garcia Villalobos. Mi afecto y agrade-
cimiento permanentes por todas tus atenciones, consejos y apoyo y mi deseo
; smcelo de heredar y acrecentar la amistad de nuestros padres.

: Gllbelto Eduardo Ramirez Galan. Escuchar a tus padres hablar de las
amistades surgidas en las épocas de escuela y que permanecen a través de los
afios es. muy hermoso pero nada se compara con la experiencia maravillosa de

. disﬁ‘,f(ital'l_aS; ~Gracias por tu amistad y carifio, que bien sabes son reciprocos.

. Be]en Gonzalez Schulte Lk Elena Mamnez Martinez
. Sa riz Fernandez _-k{Vlcente Perez Gonzélez
Gun]lenno C01011ad0 Baas ;Ennque Rabiela Vélez
;_Ruben Dommguez Gutiérrez Inés Roa Talavera
" Abraham Echauri leos Jorge Eduardo Zavala Gutiérrez
: Andrea Sachiko Kikushima Palacios
[ Makdihel Laudino Santillana
: _Rosendo Glltlel rez Hel Manuel Francisco Santos Zarate
: ;Sandra Lopez Mejla . Irina de Mendienta Molina de Padilla
. Lour des ,Maldollado,Gasde s Beatriz Lara Sanchez
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Contador Antonio Ayhllon Bucio, Licenciado Héctor Bordon Pavia,
Ingeniero Joaquin Ingelmo Maza. —“Yo te conozco desde que naciste”—,
—“yo te tuve en brazos cuando eras una bebé”—. Me dijo cada uno al
reencontrarnos. Ahora como adulto, he tenido el honor de compartir, trabajar
y aprender tanto de ustedes... Permanente deuda de gratitud tengo por sus
atenciones, guia, ensefianzas, apoyo y cuidado. Siempre, en todo momento,
gocé de su trato carifioso y deferente; aquél con el que han distinguido a mi
padre y a mi padrino Artemio.
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Suele’ decnrse que ‘los ‘seres humanos no valoramos lo que poseemos, todo
: aquello con lo que el Creador ha tenido a bien regalamos. Eso no sucede con
' iqluenes tenemos el pnvnlef,lo yel or g,ullo de ser mexncanos 1especto de nuestra
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Al salir de la educacion preparatoria tenia dos ideas muy claras: queria ser
abogado y serlo egresando de la Facultad de Derecho de la Universidad
Nacional Autonoma de México. Me preparé entonces para presentar el famoso
examen de admision solamente en una universidad y asi, habiendo transcurrido
la ya comuin espera, llegd a casa el tan anhelado sobre pequeiio conteniendo mi
admision a una de las mejores y mas reconocidas universidades del mundo y de
cuyas aulas han egresado los méas grandes hombres, en todas las areas del
quehacer humano, que este pais haya tenido. Si existe alguna institucion de la
que los mexicanos podamos sentirnos orgullosos esa es nuestra Universidad
Nacional. Hoy digo, en cualquier lugar o foro en que me encuentre, con toda
satisfaccion, voz muy fuerte y la cara muy en alto, que soy egresada de la que
suelo llamar “mi casa”; la Universidad Nacional Autonoma de México.

“POR MI RAZA HABLARA EL ESPiRITU”




Szf mngun bonbre /efgusla‘f‘ser cal lficado como un
/rresponsab/e : pero, geudnio son los-que pueden demosirar
v n. ' res,aonsabz//a’aa"?

: bemos de considerar esle requenm/erzlo como; 0
L wz //amaa’o a nues/ro bonor personal.”” e

2 "l?l.Sénli'clo'de Ré&polnsa‘blflitirl:a‘d,"', Anénimo, -
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“SER PROFESIONISTA”
Rocio de lo L2uz Castarieda Vézquez del Mercado?

El suefio de la gran mayoria de nosotros los jovenes es llegar algin dia
a ser profesionistas y obtener un titulo que nos avale como tales.

Esto que se dice facil, no lo es tanto. Ademas de los muchos afios de estudio
previos a la educacion superior, nos encontramos con la dificultad que
representa en gran parte de los casos el decidir a qué nos vamos a dedicar por
lo menos los proximos 50 afios de nuestras vidas, lo que de ninguna manera es
tarea sencilla. Y hay algo ain mas importante: la responsabilidad que implica
ser un profesionista. Las personas acuden a nosotros porque confian en los
aflos de preparacion que hemos pasado en las aulas universitarias y en el
documento que nos acredita como: “Licenciado en...”.

Sin embargo, en estos dias de grandes retos, carencias, dificultades,
insensibilidad y pérdida de la capacidad de asombro en los seres humanos,
los estudiantes de licenciatura tenemos un reto mayor que en cualquier otra
época.

Los jovenes fuertes, con iniciativa y empuje, han sido los pilares de los
movimientos trascendentes en cualquier parte del mundo; las cabezas que han
dado forma a la inconformidad de las clases oprimidas.

Baste recordar el primer movimiento social de este siglo que tuvo en México su
cuna y que fue pauta para otros muchos en ef resto del mundo.

- Hoy nuevamente, tras muchos afios colmados de acontecimientos y a casi 90 de
aquel despertar de los mexicanos, la vida nos pone una vez mas en un momento
de cambio y de cambio inminente. Sin embargo, nuestra propia experiencia
junto con la vivida en paises hermanos, asi como las crisis que naciones lejanas
estan teniendo, nos han ensefiado y nos muestran hoy que la violencia no es el
camino pero si que es, en las manos de los jovenes comprometidos con su
Patria, en donde radica un cambio inteligente y pacifico.

s Pubii@ado en Revista Educere, Afio IV, Vol 10, Abril-Junio 1993,
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Como estudiantes y profesionistas de instituciones de educacion superior
tenemos una obligacion, pero como alumnos de instituciones de caracter
piblico tenemos un compromiso mucho mayor, ya que el esfuerzo que todos
los mexicanos hacen para con su aportacion mantener a las instituciones
educativas del pais, nos compromete y obliga de por vida a responder con
conocimiento y poniendo en practica todo lo aprendido en las aulas en
beneficio de nuestra Nacion.

El cambio es ya inevitable, hagamoslo, dentro de los marcos de justicia que la
ley, legada por grandes mexicanos, acrecentada de acuerdo a las necesidades
de cada momento historico y hoy aplicada por nosotros, nos sefiala.

No existe actividad del hombre que al caer en el campo del derecho quede sin
una regulacion. El bienestar y el actuar de una sociedad en constante evolucion,
no pueden ser sin una correcta normatividad que garantice un desarrollo y una
convivencia juntos, pacificos y armdnicos entre los seres humanos. Sabemos
que la realidad es que vivimos en una constante carrera contra el tiempo y que
la rapidez con la que la mente del hombre trabaja provoca, en muchas
ocasiones, que su actuar sea mas apresurado de lo que el derecho puede serlo.

A pesar de ello, los universitarios debemos trabajar para estar siempre a la
altura de las circunstancias y necesidades de nuestro pais y sus habitantes.
La importancia de los instrumentos legislativos se da en la medida en que
aquellos a quienes van dirigidos, todos los mexicanos, los conozcamos
-y hagamos uso de ellos.

La legislacion esta ahi: conozcamosla, apliquémosla, usémosla. Sera nuestra
. herramienta de trabajo para lograr el cambio. Es, sin lugar a duda, el camino
hacia la justicia con equidad.
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No sélo los abogados como obreros de justicia, sino todos como profesionistas,
en cualquier drea del quehacer humano, tenemos el compromiso de trabajar por
nuestra gente y nuestra Nacion.

Ser un buen hijo paga y como tales que lo somos de nuestros padres,

de nuestros centros universitarios, seamoslo también de nuestro pais; que no

nos duela darle lo que nos pide y mas, ya que lo que poseemos como
- mexicanos y lo que nos brinda dia con dia no tiene precio.

“ Hoy més que nunca, en las manos de los jévenes profesionistas de México,
: “esta el .destino de nuestra Nacion y en ella los universitarios tenemos un
espaclo que por derecho nuestros mayores se ganaron y con hechos debemos
~_'acred1tar el.por qué del legado de cultura que de ellos hemos recibido.
i Hagamos honor a ‘nuestras instituciones y con ello engrandezcamos a la Patria




PROLOGO

A través de las diversas oportunidades que nos da la vida,
las experiencias cotidianas, el constante aprendizaje, conocemos situaciones
que pueden ser impresionantemente buenas o exageradamente malas.

Eso sucedié cuando se me invitd a impartir unas conferencias para explicar
a trabajadoras sociales del Instituto Mexicano del Seguro Social, sus derechos,
sus obligaciones y a qué se enfrentaban, juridicamente hablando, al atender
u omitir la atencién de los pacientes enfermos con el Sindrome de Inmuno-
deficiencia Adquirida o aquéllos a los que se les conoce como pacientes
seropositivos. Lo que percibi como resultado de esas charlas dejé en mi
profunda huella, A pesar de la velocidad con que viaja la informacion
en nuestros dias trayendo con ella noticias espeluznantes, cuando nos
encontramos frente a las situaciones en su cruda realidad, no logramos
concebirlas. La insensibilidad con que los seres humanos actuamos en no
pocas ocasiones va mas alla de lo creible,

Los dafios que la inconsciencia en el actuar provoca y hablamos de
inconsciencia porque la negligencia, el dolo no son mas que resultado de un ser
sin conciencia, no se reparan con nada pero la impotencia que permanece en el
animo de quien los sufre o de sus familiares necesita encontrar una salida y ésta
puede ser, algunas veces, la reparacion que devuelva las cosas al estado en que
se encontraban antes de provocarse el dafio; en otras, no pasara de una cantidad
de dinero o bienes materiales con los que de ninguna manera se restituye lo
perdido.

Resulta también alarmante, el percatarnos de que las llamadas “nuevas
generaciones”, y con ello sin embargo no excluimos a otras que no lo son tanto,
no solamente carecen de valores sino que su interpretacion de la moralidad es
tan amplia que les permite pasar por encima de los demas sin el menor reparo.
Pareciera que su unico fin es sobresalir, obtener lo suficiente para lograr
y conservar una buena posicion econdmica; no obstante ser ese su deseo no
utilizan la preparacién como camino para conseguirlo, sino que buscan los
medios mas sencillos y que como sabemos no son siempre los mas licitos.
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Se ha olvidado la esencia verdadera de las areas de desarrollo humano y con
ello nos referimos al ejercicio profesional. El actuar sin responsabilidad se ha
generalizado de tal manera que no sélo lo palpamos en las llamadas profesiones
liberales, sino en el cotidiano desempefio de las diversas tareas a través de las
cuales es y avanza una sociedad. La realidad es que en el desempeiio de las
propias obligaciones, sean las que fueren, convivimos con otros seres humanos
a los que nuestro actuar imprudente, abusivo e incluso desleal puede
provocarles situaciones que van desde las penosas hasta las irreparables, como
la pérdida de vida. Lo mas hilarante es que acostumbramos quejamos de los
malos servicios sin pensar que en no pocas oportunidades alguien se
inconformo con los nuestros, Asi, lo que digamos en estas lineas resultard
poco, todos hemos vivido o conocemos situaciones en las que el desinterés, el
abuso y la mala practica profesional han derivado en daiios verdaderamente
graves,

Independientemente de la propuesta juridica que plantea esta investigacion, la
hemos realizado, quizd no con la profundidad deseada, buscando crear
consciencia y hacer hincapié en la necesidad de dar un primer paso que permita
avanzar en la busqueda de soluciones para los casos en los cuales la
irresponsabilidad Heva a la desesperacion, tristeza e incluso pobreza de muchas
personas, en donde como desgraciadamente suele suceder, los mas necesitados
son los mas lastimados.

‘Nunca esitarde para enmendar el camino. En la medida en la que nos
~-;renovemos -como seres humanos y los que hemos tenido oportunidad de
“prepararnos retomemos los votos hechos en las universidades, encontraremos

- un.gran beneficio que redundara no solamente en los demas sino en nosotros

" “mismos y nuestros hijos, quienes con un buen ejemplo y nosotros con ellos,

haremos de este mundo y sus paises mejores lugares de vida.




INTRODUCCION

La investigacion que presentamos se ha planteado en cuatro capitulos.
Los tres primeros, en apariencia tratados sin gran relacion entre ellos, referidos
a las generalidades de la responsabilidad, la responsabilidad civil en el
desempefio de actividades profesionales y las generalidades y actualidades de
la colegiacion. En el tltimo capitulo se les integra al plantear la necesidad de
colegiar a las profesiones liberales obligatoriamente, como resultado de una
falta de ética y responsabilidad en el actuar de los profesionistas; no solo en el
presente sino como vicio heredado a lo largo de la historia, con lo que podemos
apreciar el por qué en diversas épocas las profesiones para cuyo ejercicio la ley
exige un titulo académico, han estado sujetas a la colegiacion obligatoria o por
qué se ha buscado crear organismos publicos que las regulen: el Real Tribunal
del Protomedicato en el pasado, vigilaba y sancionaba a los practicantes de
medicina; la Comision Nacional de Arbitraje Médico hoy, funge como arbitro
en las desavenencias entre los prestadores y los usuarios de los servicios
médicos.

Se incluye la transcripcion del articulado de diversas leyes relacionadas,
asi como de jurisprudencia de Tribunales Colegiados de Circuito y de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, pues consideramos que de este modo
se logra una vision integral del tema en estudio.

Se han agregado al trabajo un glosario, que contempla primordialmente voces
citadas en el cuerpo de la redaccion y algunas otras que facilitan la
comprension del mismo. Igualmente se da lugar a una serie de documentos que
~-consideramos importante adjuntar para redondear los planteamientos
‘ol cnldos a lo largo del texto, asi como para complementar citas parciales de
otros hechas durante la investigacion citandolos integramente; tal es el caso de

e la regu]aclon de la responsabilidad civil en los Cddigos de la materia del siglo
T ‘,‘pasado, el decreto de formacion de la Comision Nacional de Arbitraje Médico

-y codigos de ética profesional diversos.
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XX

Utilizamos principalmente la cita de frases, comentarios, criticas e incluso
~notas curiosas de varios hechos, asi como puntos de vista de reconocidos
autores, en diferentes épocas y lugares, buscando que en su mayoria
y sobretodo en tratando la materia sean mexicanos, pues la idea es mostrar la
situacion en un contexto nacional.

Las citas se integran y complementan con los comentarios propios.
No obstante, la aportacion que precisa nuestra postura se realiza al final de la
investigacion, al mostrar que la ausencia de obligatoriedad colegial ha llevado
a crear organismos que hoy realizan tareas otrora jurisdiccion de los propios
colegios, cuando contaban con la autoridad no sélo moral sino legal para
hacerlo y en el tiempo en que sus resoluciones obligaban a todos los
profesionistas de las respectivas materias por corresponderles el gobierno de la

matricula profesional, como sucede en ya muchos paises del mundo
actualmente.

De ninguna manera ha sido nuestra intencion al realizar esta tarea, pretender
descubrir el hilo negro de la responsabilidad o la colegiacion. Sencillamente
a través de recordar a estas figuras, de estudiarlas en su contexto historico
y conocerlas en su regulacion actual tratamos de adentrarnos en el mundo del
~inexplicable actuar del hombre que lo lleva, durante la busqueda de fines
primordialmente economicos y de elevacion en sus estatus académico,
profesional o social, a olvidar su calidad humana, a pisotear a sus iguales
y a no recordar que antes que profesionista es un ser humano,




CAPITULO PRIMERO

LA RESPONSARILIDAD. ASPECTOS GENERALES

La responsabilidad no es privativa del campo del Derecho. La voragine
de la que durante todo el siglo XX pero muy especialmente en sus postrimerias
esta siendo protagonista y testigo el hombre, ahora que sus campos de estudio
y actividad no conocen limite y constantemente aparecen nuevas areas de
desarrollo en las que, sin embargo, hay figuras que permanecen, encontramos
una y otra vez a la responsabilidad, ya sea como limitante o como amplio
espectro de actuacion; y asi, sin pretender ser aventurados, podemos decir que
la responsabilidad existe, es objeto de estudio o al menos se relaciona con
todas las actividades del hacer humano,

9. Diversas Alcepciones de Responsabilidad

71) Etimolégica

La expresion responsabilidad deriva del verbo responder, que a su vez
tiene origen en el vocablo latino respondere y su supino responsum.

Los diccionarios citan diversas voces pero coinciden en el significado:

a) Del latin responso - are = responder.

esponsun, de respondeo, responder.

0) Del , aﬁn_;{‘e".éﬁbndere que significa “estar obligado”.



B) Gramatica

En su acepcion gramatical tenemos que propiamente responsabilidad se
define como:

a) Calidad de responsable. | Deuda, obligacion de reparar y satisfacer, por si
o0 por otro, a consecuencia de delito, de una culpa o de otra causa legal. ||
Cargo u obligacion moral que resulta para uno del posible yerro en cosa
o asunto determinado. ||

b) Cualidad de responsable (consciente de sus obligaciones). | Circunstancia
de ser alguien responsable (culpable) de cierta cosa. || Circunstancia de ser el
responsable (encargado) de cierta cosa. | Obligacion que resuita de ella. ||
Cualidad, graduable, de la cosa que hay que responder. || Circunstancia de
sentirse responsable de cierta cosa; particularmente, de cierta cosa que puede
resultar mal. |*

C) Psicolégica

Responsabilidad, sentimiento de: Sentimiento que distingue a un rasgo
fundamental del caracter, que es propio, en sus manifestaciones mas completas
de la madurez mental. Segiin el psicoandlisis, se debe sustituir el concepto de
responsabilidad por el de medida y forma de participacion del ego en la accion.
Caracter del individuo capaz de actuar, o que efectivamente ha obrado,
libremente y con plena conciencia de lo que hacia.’

! chcionarla !/L' la Lengua Espaﬂola Rc'nl Academia Espafiola, Espasa-CaIpe S. A, 21* ed. Espaiia. 1992,
Cpo1265. e

.zMolmcr MarhﬁDIccionario de Uso delL‘spanol Ed. Gredos, S. A. (. 11 (H-Z) r. Espaiia, 1990. p. 1020.
Mcr'm' L. Alberto. Diccionario de Pslcologla Ed. Grijalbo, S. A. México, 1986. p. 144,




D) Econdomica

Responsabilidad limitada: Restriccion de las pérdidas del duefio de un
negocio al monto de capital, que invirtio en él. Si una compaiiia piblica de
responsabilidad limitada se pone en liquidacion, por ejemplo, porque no es
capaz de pagar sus deudas, los accionistas individuales solo son responsables
por el valor nominal de las acciones que poseen.

Antes que se reconociera el principio de responsabilidad iimitada, los
inversionistas se podian responsabilizar por la totalidad de sus posesiones
personales en caso de insolvencia.

La extension de la responsabilidad limitada a las empresas privadas, al igual
que a las piblicas, que se deseaban registrar como tales en la segunda mitad del
siglo XIX, incrementé de manera considerable el fluyjo de capital, y en la
actualidad es la forma de organizacion de negocios que predomina.'

€) Filoséfica

Se le define como la posibilidad de prever los efectos del propio
comportamiento y corregir el comportamiento mismo a partir de tal prevision.

Debe diferenciarse de la mera imputabilidad, que significa la atribucion de una
accion a un agente como su causa. Nos dice Nicola Abbagnano, en su
Diccionario de Filosofia, que Platon hizo referencia a la nocion de
imputabilidad cuando, con respecto a la eleccion que hacen las almas de su
propio destino, afirmd: “Cada uno es la causa de su propia eleccion, de ello no
debe imputarse a la divinidad.”

! Bannock, Graham, et. al. Diccionario de Economia. Trad. Leticia O. Borja Aburto. Ed. Trillas, 2° ed.
Meéxico, 1990, p, 308. -

? Citado en Abbagnano, Nicola, Diccionarlo de Filosofla. Trad, Alfredo N. Galletti. Fondo de Cullura
“Econémica. 12°r, Méxxco 1995, p.- 1018 T



Asimismo, Wolff definia la imputacion como “el juicio mediante el cual el
agente es declarado causa libre de las consecuencias de su accion, esto es, del
bien o del mal que de ella resultan ya sea para él mismo o para los otros.”"

Kant sélo reprodujo la misma definicion al decir que: “La imputacion
(imputatio) en el significado moral es el juicio por medio del cual alguien es
considerado como autor (causa libre) de una accion que esta sometida a leyes
y se denomina hecho.”

Asi pues, la imputabilidad y la responsabilidad son conceptos completamente
diferentes.

En filosofia el concepto de responsabilidad es analogo al de libertad, —lo que
apreciamos también en la definicion que en moral se da de ella—, ya que “la
nocion de responsabilidad se basa en la de eleccion y ésta es esencial al
concepto de libertad limitada.”

J) Moral

Corrientemente (responsabilidad “retrospectiva”) la responsabilidad
moral consiste en el deber de la conciencia de asumir las consecuencias
(perjuicios) de las que se es responsable psicologicamente.

“Aunque se trata de un concepto que proviene del campo juridico, su verdadero
alcance es de orden moral. Atendiendo a su etimologia, responsabilidad viene
~de responder, es una exigencia de responder en el doble sentido que esta
;:palabra tlene contestar, dar razon, rendir cuentas a alguien, y acomodarse,
0 Justarse a una norma. Precisando mas, vemos que se trata, en

a categoria moral, no se da en Ias cosas, sino s6lo en las




La responsabilidad nace de que —queramos o no— tenemos que dar cuenta de
nuestros actos libres a un ser superior (padres, maestros, autoridades civiles
o judiciales, la sociedad, la historia) y en ultimo término al Ser Supremo, Dios;
y nace también de que tenemos que acomodarnos o ajustarnos con nuestra
conducta a unas normas o /eyes morales. Ahora bien, el contestar o dar razon
de nuestros actos es algo necesario, por lo menos ante Dios, pero el ajustarnos
a las leyes morales no es necesario, sino /ibre. No es que sea indiferente; en
realidad hay una obligacion o exigencia moral (que como tal es frustrable)
basada en la necesidad fisica (y como tal infrustrable) de responder a Dios.

Por eso el fundamento de la responsabilidad es doble: la dependencia y la
libertad, la dependencia, porque sélo el que depende de otro tiene que dar
cuenta y justificarse ante ese otro; y la libertad, porque aquello de que se tiene
que responder es de la conducta, si se ha acomodado o no a las normas
morales, Precisamente lo tragico de la respuesta que es necesaria dar esta en la
posibilidad de que nuestra conducta no responda a las normas que se nos han
trazado.

Sin libertad (libertad de voluntad) no hay responsabilidad (por eso los nifios
y. los dementes son irresponsables), pero también la hay sin dependencia
(Dios, aunque es libre, no es responsable, no tiene que justificarse ante nadie).
De aqui que haya dos maneras de anular la responsabilidad: una negando la
libertad, que es lo que han hecho los deterministas de todos los tiempos; y otra,
negando la dependencia, que es lo que hace el humanismo ateo.”

G) Sociologica

En el Modern Dictionary of Socidlogy, encontramos la acepcion
sociologica de responsabilidad, manejada como “Collective Responsibility”
(responsabilidad colectiva) y a la que se define como: la norma social que dicta

! Garcla Herndndez, Victor, Diccionario de Pedagogla. Ed. Labor, 8. A. 1 11 (G-2). Espafa, 1964. p. 791.




que una familia o un grupo social mayor (por ejemplo: un clan o un pueblo) es
responsable por el comportamiento de sus miembros e inclusive puede ser
considerado responsable por sus delitos.!

H) Politica

El término responsabilidad se considera correlativo al de constitucio-
nalidad.

La responsabilidad politica, segiin cita la Enciclopedia Internacional de las
Ciencias Sociales, es mas rigida que la moral, ya que se juzga por los
resultados y no por las intenciones. La responsabilidad politica implica el recto
uso del poder y es aplicable tanto al escaso margen de poder que posee un
votante aislado como al poder ilimitado del dictador.?

9) Yuridica

Juridicamente hablando, la responsabilidad es “la obligacion de reparar
y satisfacer por si 6 por otro cualquier pérdida o daiio que se hubiere causado
4 un tercero.” Y el responsable, aquél “que esta obligado & responder

¢- satisfacer por algun cargo, —y el que ha salido por garante ¢ fiador de
otro.”(sic.)®

La definicion que da la Academia, respecto de la responsabilidad: «deuda,
obligacién de reparar y satisfacer, por si o por otro, a consecuencia de delito,
de una culpa o de otra causa legal», para muchos autores, desde un punto de
- vista“juridico, incurre en error al confundir obligacion con responsabilidad,

-+ Y Theodorson, George A. et. al. A Modern Dictionary of Sociology. U. § .A., 1969, U, K., 1970,

2 Enciclopedia Internacional de las Ciencias Sociales. Ed. Espafiola, vol. 9 (PS[C-SOCI) I*r
Espafia, 1979, p, 325,

- ¥ Escriche, Joaquin, Diccionario anonmlo de Leglslaclén Cwll Penal, Comercial y Forense, Umversndad :
o Nac;onal Auténoma dc Mé\xco Mé\lco, 1993 p 622::;




siendo perfectamente diferenciables: “en la obligacion se ofrecen dos elementos
que son, por una parte, la deuda considerada como deber, y por otra, la
responsabilidad. La primera lleva en si misma una relacion juridica valida, aun
cuando pueda no ser exigible coactivamente, mientras que la segunda
representa la posibilidad de exigir al deudor el cumplimiento de su obligacion.
Por eso se ha dicho que la responsabilidad constituye un elemento agregado al
solo efecto de garantizar el cumplimiento del deber.”!

Cita la Enciclopedia Juridica Omeba que, identificindose a la
responsabilidad con la idea de estar obligado, “pareceria que la palabra
responsabilidad cubre el tramo que se inicia con el nacimiento de la
obligacién.” Asi, por ejemplo, el vendedor es responsable de la entrega de la
cosa vendida. Pero teniendo en consideracion la diferencia entre deuda
y responsabilidad: “se aprecia que la obligacion de entregar la cosa por parte
del vendedor constituye su deuda y solamente el incumplimiento de esa deuda
originar la responsabilidad.

99, Evolucion Historica

Al) Origen del Término “Responsabilidad”

Coinciden los autores de la materia en que el origen del término es un
tanto oscuro, ya que aun cuando hoy en dia su uso es comun y forma parte del
vocabulario de todos los idiomas, su ingreso al lenguaje juridico es
relativamente reciente,

e estima que aparece por primera vez en los idiomas inglés y francés, hacia

Argenlm'l 1974 p.672 ;
2 L‘nclclopedla Jirtdi



.Consigna el Diccionario de Filosofia de Abbagnano, que el primer significado
-de dicho término fue eminentemente politico, encontrandosele en expresiones
como “gobierno responsable” o “responsabilidad del gobierno”, sefialando asi,
el caracter por el cual un gobierno constitucional obra bajo el control de los
ciudadanos y teniendo presente ese control,

En otra drea de las humanidades, la filosofia, se utilizo en las disputas acerca
de la libertad, resultando muy provechoso, especialmente a los empiristas
ingleses, al tratar de demostrar la incompatibilidad entre un juicio moral y la
libertad, asi como con las libertades absolutas.'

Al parecer entonces, no existe duda de que la expresion fue tomada de
Inglaterra por los filosofos del siglo XVIII. Citan Henri y Leon Mazeaud
a Capitant, quien sefiala que el término “se halla en la obra de Necker y el abad
Féraud dice en su Dictionnaire critique (1789): ~Es una palabra de Necker~.””

Sin embargo no se le encuentra con frecuencia en la redaccion del Codigo Civil
francés, ain cuando los redactores del mismo lo utilicen en el capitulo de los

delitos y cuasidelitos; al tratar los contratos, la expresion que aparece como
sindnima es “garantia.””

B) Evolucion de la 9dea de “Responsabilidad Civil”

Para desarrollar este punto de nuestro trabajo, hemos acogido la
clasificacion y exposicion que Henri y Ledn Mazeaud presentan en su “Tratado
Teérico y Practico de la Responsabilidad Civil, Delictual y Contractual”,
debido a que dos de los sistemas juridicos que mas incidencia han tenido en
nuestra legislacion son el romano y el francés, a los que precisamente hacen
ellos amplia referencia en dicho tratado.

' ob. Cit,

. *Mazeaud, Henri y Len; Tunc, André. Tratado Tebrico y Prdctico de la Responsabilidad Civil, Delictual
.-y Contractual,- Trad. Luis-Alcald - Zamora y Castillo, Ediciones Juridicas Europa - América. t. 1°% vol. I.
3% ed. Argentina, 1971, p.1.




Asimismo, hacemos mencion a la responsabilidad en el caso concreto de
nuestro pais, a través de la cita de varios de los articulos consagrados en
algunos de los cuerpos legislativos que han regido la vida juridica de México en
diversas épocas.

1. Evolucion General

En los inicios ni la costumbre ni la ley se ocupan de los dafios que sufren
los particulares; reinan la fuerza y la venganza.

Era la época de la llamada venganza privada, en la que quien suftia un dafio
buscaba causar otro idéntico a aquél que lo cometia, a un familiar de él, o en su
caso se trataba de la venganza de una tribu contra otra.

Tan recurrido fue el uso de la venganza que al paso del tiempo cobro jerarquia
de institucion y asi ese impulso inicial se tornd derecho, llegandose al momento
de la aparicion de la tan mencionada “Ley del Talion”. Claros ejemplos los
encontramos en libros biblicos: Exodo y Levitico; asi como en el Codigo de
Hammurabi, los regimenes juridicos de los Menangkabao -en las regiones
centrales de Sumatra-, o de los Battaks -también en Sumatra-."

“A medida que se complican las relaciones sociales, desaparece el orgullo
primero del hombre, su sentido brutal del honor se suaviza, la victima piensa
que, en lugar de vengarse en la persona de su adversario, le sera mas
provechoso cobrarse sobre su patrimonio; mediante una suma de dinero,
- consentira en el perdon; es la composicion...”

Al extenderse la practica de dichas composiciones voluntarias, en las que el
importe se fija por acuerdo de ambos interesados, y al sentirse la autoridad
suficientemente fuerte para imponer su voluntad, sancionara dicho uso,
haciéndolo obligatorio y fijando las cuantias por anticipado, por lo que la
victima ya no podra hacerse justicia por si misma, estando obligada a aceptar la
composicion,

! Enciclopedia Jurldica Omeba. Op, Cit. p. 795
% Incring citado en Mazeaud. Op. Cit. p. 36,



Cabe destacar que no todas las faltas o dafios cometidos contra alguien han
tenido siempre forma de resarcirse a través del pago de cierta suma de dinero,
como sucedia, por ejemplo, en los casos en que se atentaba contra el honor y la
consecuente existencia y subsistencia del duelo.

Al advertir la autoridad que hay dafios infringidos no sélo contra el particular
que los sufre, sino que también le ataiien a ella porque perturban el orden
social, se arrogarai entonces la mision de impartir justicia y aplicar penas.

Exnsten pues a partlr de ese momento, dos tipos de transgresiones: los delitos
: de caracter publlco reprimidos por la autoridad, y los privados, en los que
5 interviene ésta’ para fij Jar la composicion.

- Se'daasi una ransfonnacmn en la que la responsabilidad original se desdobla,
_'~‘,‘conv1mendose en dos existirdn a partir de ese momento la responsabllldad

‘Hasta este momento y aln ya en el Derecho Romano, la victima sanciona con
una pena al autor del dafio, primero corporal y después pecuniariamente pero
siempre en expresion de su venganza.

2. Derecho Romano

Desde las épocas mas remotas de que se tiene conocimiento del sistema
juridico del pueblo romano, incluso desde las XII Tablas, se distinguen las dos

categorias de daiios: los nacidos de un delito publico y los que surgen de un
delito privado.

Las XII Tablas representan una especie de transicion entre la composicion
voluntaria y la legal obligatoria; asi la victima se beneficia en ocasiones del
gjercicio de la venganza corporal o de la obtencion de una cantidad en dinero,
libremente fijada; en otras estara obligada a aceptar el pago de una suma fijada
con anterioridad en la ley.



Sin embargo se aprecia que, finalmente, aun cuando se logra establecer el pago
de una cantidad en dinero para resarcir el daiio cometido, esto no es sino el
precio de la venganza y en si “el derecho romano no llegara nunca a librarse
completamente de esa idea, a hacer de la condena civil lo que es en la
actualidad: una indemnizacion. En verdad los colaboradores de Justiniano
distinguen lo que Ilaman las acciones reipersecutorias, las acciones penales
propiamente dichas y las acciones mixtas (a la vez penales y reipersecutorias),
por ser las primeras acciones civiles por dafios y perjuicios, y las segundas unas
acciones penales que conducen a pronunciar una pena privada; la diferencia, sin
embargo, se mantuvo vacilante y no condujo jamas a separar las acciones
reipersecutorias de ciertas reglas que no se explican mas que por la idea de
pena.™ Por ejemplo, los herederos del autor del dafio sélo podian ser
perseguidos por la victima.

No se encuentra pues, ni en materia de delitos ni en la de contratos, texto legal
alguno que consagre el principio de que aquél que causa un daiio debe
repararlo. Por lo que es notorio que el legislador se concreto a dar solucion
a los problemas conforme se fueron presentando, es decir, procedio por casos
especiales. Evidentemente los jurisconsultos advirtieron la insuficiencia de
dicho procedimiento y la eminente necesidad de dar a la victima recursos, aun
para los casos no previstos en la ley de manera expresa.

Citan los Mazeaud que los esfuerzos se cristalizaron de manera esencial en la
Ley Aquilia: “Los dos primeros capitulos se referian a dafios muy particulares:
muerte de un esclavo o de una cabeza de ganado, remision de deudas
consentidas por un adstipulator. El tercero tenia alcance de algo mas general:
hacia referencia a las heridas causadas a un esclavo o a un animal
y a ciertas destrucciones o deterioros de cualquiera otra cosa corporal.

El pretor y los jurisconsultos se esforzaron entonces por extender los casos
previstos por el texto legal: el pretor, concediendo una accion 1til en el
supuesto en que el herido hubiera sido un hombre libre; los jurisconsultos,

Uibid,



declarando, por una interpretacion amplia del precepto, que estaban
sancionados todos los deterioros o destrucciones de cosas. Asi se extendio la
nocién de damnun: cualquier atentado material contra una cosa o una persona
se encontraba reprimido.”!

Se intentd entonces sustituir esa idea de dafio por la de perjuicio, lo importante
no era en si comprobar la existencia de un atentado contra un objeto (damnun)
sino el perjuicio que su propietario sufria con el hecho; decidiendo los
Jurisconsultos asi que dafio que no causara perjuicio no originaba reparacion.
“Pero no pudieron llevar su sistema hasta el extremo: por no referirse los textos
legales sino a casos concretos, no les permitieron establecer el principio de que

todo perjuicio, surja de un damnum o no, debe ser reparado en virtud de la ley
Aquilia.”

Aun con esa idea restringida respecto del dafio, los empeiios de jurisconsultos
y pretor obtienen éxito. La ley exige la reunién de varios requisitos para
. sancionar-el damnum: concede la accion solamente al propietario afectado,

"pre que éste tuviera la calidad de ciudadano romano, ademas el dafio
debia’se corpore corpori datum, es decir, era necesaria la existencia de
“contacto iﬁaterial entre el autor del daiio y la cosa que lo padecia.

- < ‘A-pesar. deflos avances, la mencionada ley no dejo de ser un texto que
;fsol 1onaba solo casos concretos.

‘-‘:‘Désde el d1'a en que se cred la accion de dolo, se tuvo un segundo medio para
~.darle a la teoria de la responsabilidad toda la amplitud que le faltaba,

* estableciendo el principio de que todo dafio ocasionado por una culpa dolosa
debia ser reparado. Pero tal principio no fue deducido nunca; la accion de dolo
permanecié como una accion subsidiaria cuyo ejercicio se hallaba sometido
a varios requisitos,

Vibid,p. 40,
: /~‘2‘ch. Cit, =
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Hubo una ultima posibilidad para salir del marco estrecho de los principios
cuando se admitié que si, delictualmente el autor de un dafio no podia quedar
obligado, para con su victima, fuera de los casos previstos por la ley, podia no
obstante convertirse en deudor suyo como si hubiera habido delito, quasi ex
delicto, Pero, en lugar de ver en ello una regla general, cuyo campo de
aplicacion podia ser ilimitado, los jurisconsultos romanos procedieron con
timidez y no admitieron obligacion nacida quasi ex delicto sino en algunos
casos determinados, de origen pretorio.”

Habiendo establecido el derecho romano la existencia de la responsabilidad en
casos concretos, fuera de ellos la venganza corporal alin era posible.
Sin embargo al cambiar y pulirse las costumbres, dicha idea va desapareciendo,
la autoridad del Estado se incrementa y el principio: ~Nadie puede hacerse
justicia por si mismox cobra mayor fuerza. Finalmente se admite que de no
haber un texto formal que la considere, no existe la responsabilidad del autor de
un dano (Nulla poena sine lege).

Poco a poco fueron “mas numerosos los textos legales que establecian una

"responsablhdad en casos particulares; permitian, en la ultima fase del derecho
- -TOMAano, asegurar no solamente la reparamon de la mayoria de los perjuicios
,~ ;‘imatenales sino también la de los perjuicios morales.”

"Finalmente, en materia de culpa, el legislador, al igual que la victima, dio mas
importancia al perjuicio causado, que a la culpa cometida, declarando
{inicamente la composicion que correspondia a tal o cual dafio.

‘No obstante, no pas6 mucho tiempo antes de darse cuenta de que habia casos
en que qulenes causaban algtn dafio, no podian ser objeto de la venganza del
- que lo sufrfa; por ser aquellas personas faltas de razon: nifios y locos.

A pesar’ :de que algunas disposiciones, algo generales en materia de
responsabllldad hacen alusion a la idea de culpa, la ley Aquilia no exige la
~zeulp ”del autor del daiio; solo precisa la existencia del damnum injuria datum,




es decir, dafio causado sin que la ley lo permita; ejemplo de ello es el cometer

~ homicidio sin mediar agresién. No fue sino hasta con los jurisconsultos de

_fines'de la Republica, que la palabra injuria se vuelve sinénimo de la de culpa
(Impunitus est qui sine culpa et dolo malo casu quodam damnum committit).

“Respecto del dolo, éste supone culpa para que pueda ser ejercida su accion
" yen este caso, la culpa se encuentra por encima del daiio, se castiga entonces
la culpa mas ailin que el perjuicio ocasionado.

En realidad la nocion de culpa no pudo concretarse y mucho menos clasificarse
en grados; sefialan los autores que probablemente al aparecer stlo se hacia
referencia a la culpa, cualquiera que ésta fuera, puesto que antes no se
consideraba y no era posible restringir los derechos de la victima en un
momento, ya que primero se erige ésta en juez de la conducta del que cometid
el daiio y posteriormente se le impone el principio, en algunos casos, de que no
puede existir persecucion sin culpa. Asi, poco a poco se dieron mayores

restricciones al sefialarse que “la poena no podia existir sin una culpabilidad
del agente.”

A partir de la diferenciacion entre las acciones reipersecutorias y las penales,
- las ideas de responsabilidad civil y culpa toman rumbos distintos. “En el
~‘momento en que se descubre, en la suma concedida a la victima una reparacion
o no‘una sancion por qué exigir que el autor del dafio haya cometido una mala

facclon? "Ya no-se trata de castigarlo.™

: 7P<‘)r;ultuno’, debe destacarse que en derecho romano permanecieron las primeras
. -ideasisobre responsabilidad Las acciones dadas a la victima de un daiio
im tuvieron 'siempre el cardcter del “precio del perdon que extingue la
venganza”3 lo que dejé ain lejos a los jurisconsultos romanos de la

- responsabilidad civil que hoy conocemos: indemnizacion que repara el agravio
“sufrido.

) Ibid. p. 45,
2 Loe Cit.
© dbid pas.
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3. Antiguo Derecho Francés

En sus inicios, al igual que como lo hemos visto con anterioridad,
responsabilidad civil y penal eran una y la misma cosa; “el autor del dafio es
castigado con una pena privada.”' Sin embargo el derecho francés antiguo se
apartd poco a poco de esa idea; opinan los autores que seguramente como
consecuencia de la influencia del derecho romano lo que, a la vez, parece
extrafio, ya que éste nunca consiguio establecer la diferencia en su totalidad.

Explican Henri y Leon Mazeaud que “como sucedio con mucha frecuencia,
los textos legales que establecian esa distincion (entre acciones penales
y reipersecutorias) tuvieron sobre el antiguo derecho francés el influjo que no
habian ejercido sobre el derecho romano. Los jurisconsultos franceses se
atuvieron, en efecto, a la regla tedrica, sin averiguar como se aplicaba en la
practica. Se desprendieron asi de la idea de pena privada para ver en la accion
concedida a la victima, esencialmente, una accion indemnizadora.””

. Sin_embargo, esa accion indemnizadora se daba como resultado de los delitos

~en que se atentaba contra bienes materiales, de lo que derivaba el reclamo de

- “dafios y perjuicios™; en otros casos como atentados contra la persona o el

Thonor la accion de la victima mantiene parte de su fundamento penal, por ser

;‘los'daﬁos causados de los que importan una venganza; en tales la accion no

. sera indemnizatoria, sino significard un castigo que recibe el nombre de

“reparacion civil”. Dicha accion no era transmitida a los que se quedaban con

el patrimonio de la victima, sino solamente a los que se encontraban unidos
a ella por los vinculos mas cercanos: venganza familiar.

Con esto el derecho francés logra dejar a un lado el procedimiento de
‘mencionar cada uno de los casos en los que se obliga a la composicion,
“heredado del derecho romano. “Desde el momento en que admite que la
accion de la victima no se le concede para castigar al autor del dafio,

- VIbid,p. 49,
. Floc. Cit.




para ejercer la venganza, se es conducido necesariamente a establecer el
principio fundamental de que un dafio cualquiera, causado con una culpa
cualquiera, da lugar a reparacion.”

La actio legis Aquiliae del derecho romano, solo asegurd la reparacion de
aquellos daiios visibles; ahora la victima esta protegida también contra “los
dafios que causan los que, sin degradar nada, dan motivo a pérdidas, al impedir
una ganancia legitima,”

Asimismo, la actio doli sdlo se ejercia mediando una culpa; para el derecho
francés de este momento, quien sufre el dafio obtiene su respectiva reparacion,
independientemente de la gravedad de la culpa.

Dice Domat, “el mds grande de los jurisconsultos franceses del antiguo
derecho” que: “Cabe distinguir tres suertes de culpas de las que puede acaecer
algtin dafio: las que se dirigen a un crimen o a un delito —con ello se refiere
a las culpas que comprometen a la par la responsabilidad penal de su autor
frente al Estado y su responsabilidad civil ante la victima—; las de las personas
que faltan a los compromisos de las convenciones, como un vendedor que no
entrega la cosa vendida, un inquilino que no realiza las reparaciones a que esta
obligado —es la culpa contractual—; y aquellas que no tienen relacion con las
convenciones, y que no se dirigen a un crimen ni a un delito, como si por
ligereza se arroja algo por una ventana y se estropea un traje; si los animales
mal guardados ocasionan un dafio; si se causa un incendio por imprudencia; si
un edificio que amenaza ruina, por no ser reparado, se derrumba sobre otro
y causa daiios en él —es la culpa por negligencia o imprudencia—. De esas
“tres especies de culpas, tan sélo las de la dltima clase son materia de este titulo.
Porque los crunenes y los delitos no deben ser mezclados con las materias

B | Iid.p. 51
.2 Loc Cit.:
: ’Loc Clt et seq
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Igualmente, el contenido de los articulos 1382 y 1383 del Cddigo Civil se
inspira en el siguiente texto de Domat: “Todas la pérdidas y todos los daiios
que pueden ocurrir por el hecho de alguna persona, sea imprudencia, ligereza,
ignorancia de lo que debe hacerse y otras culpas semejantes, por leves que
puedan ser, deben ser reparadas por aquel que ha dado lugar a ellas por
imprudencia u otra culpa. Porque ha ocasionado menoscabo, aun cuando no
hubiera tenido la intencién de dafiar. Asi, el que, jugando imprudentemente al
mallo', en lugar donde podia haber peligro para los transeiintes, hiere a alguno,
estara obligado por el mal que ha causado.”

Finalmente, es Domat quien establece el principio general de responsabilidad
civil: “Es una consecuencia natural de todas las especies de compromisos
particulares y del compromiso general de no causar mal a nadie que aquellos
que ocasionen algiin dafio, sea por haber contravenido algin compromiso o por
haber faltado al mismo, estan obligados a reparar el mal que hayan hecho.”

En materia de culpa Domat afirma que: “Si se produce algun daiio por una
consecuencia imprevista de un hecho inocente, sin que pueda imputarsele culpa
al autor de ese hecho, no estara obligado por tal consecuencia.”™ De manera
general, los autores del antiguo derecho francés admitieron la no existencia de
la responsabilidad sin culpa.

Los autores franceses distinguen la culpa dolosa y la culpa lata, a la que se le
asimila la culpa leve y la culpa levisima, estableciendo la responsabilidad en
funcion del tipo de culpa en que se haya incurrido. Cabe destacar que no todos
los autores estaban de acuerdo al respecto.

I"Juego que consxstc cn lmpulsar una bola de madcra con un mazo de mango largo segun cncms reglas
delcrmlmdas : . : : o

2 Ibid, p. 52
3Lac Cit. et, seq
Loc Cit.




Siguiendo al derecho romano se aprecio a la culpa in abstracto y la definicion
que sobre la interpretacion de los grados da Pothier lo muestra claramente:
“La culpa lata es aquella que consiste en no poner en el asunto ajeno el
cuidado que las personas menos cuidadosas y mas estipidas no dejan de poner
en sus propios asuntos; la culpa levis corresponde al cuidado ordinario que las
personas prudentes ponen en sus asuntos; la culpa levissima consiste en no
poner el cuidado que las personas mas atentas ponen en sus asuntos.”’ No
obstante en la practica, todo se dejaba a la opinion de los magistrados.

Para la doctrina francesa antigua, en materia delictual, no existe distincion en
los grados de culpa; la imprudencia o negligencia son elementos suficientes
para establecer la responsabilidad. Los delitos son: de intencion y no
intencionales, a los que como herencia del derecho romano se les denomina
“cuasidelitos”; término cuyo significado, al paso del tiempo, cambiara
totalmente su sentido para finalmente significar que “todo acto ilicito
no intencional se traduce en un cuasidelito.” “Se llama delito el hecho por
el cual una persona, por dolo o malicia, causa un dafio o algin mal a otra,
El cuasidelito es el hecho por el cual una persona, sin malicia, pero por una
imprudencia que no es excusable, causa algtin mal a otra.”® En ambos casos,
existe responsabilidad, sin embargo “la culpa permanecio siendo una nocion
vaga,™

Para concluir tenemos que los intentos de los autores franceses para determinar
una clara nocion de culpa, los llevaron a la distincion entre responsabilidad
delictual y contractual, ya que sobre ésta tltima construyeron su “sistema de los
tres grados en la culpa.””

De cualquier forma, su mayor logro fue conseguir, casi en su totalidad, la
separacion de la responsabilidad civil de la penal y con ello poder establecer
“principio general de responsabilidad civil” alcanzando lo que los

- jurisconsultos romanos no obtuvieron,

2 Loce. Cit, Vid Infm n 39 (1)

3 Loe. Cit.: ,

A Ibid, ps 57
sLac Cll
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4. Redaccion del Cédigo Civil Francés

Para 1804, se observa en el proyecto de Coddigo Civil francés que
finalmente se habia logrado, de manera definitiva, establecer una clara
distincion entre las responsabilidades civil y penal. A esto sefiala Ihering:
“Todo lo que existe de personal, todo lo que podria recordar la idea de pena,
est4 excluido de la reparacion del dafio.”

El principio general que sobre responsabilidad civil establecieron los redactores
del Cédigo, constituyd una regla que daba una gama de aplicaciones ilimitadas;
y declararon:

Bertrand de Greuille: “Todo individuo es garante de su hecho; es ésta una de
las primeras maximas de la sociedad; de donde se sigue que, si ese hecho causa
algin daiio a otro, es preciso que esté obligado a repararlo aquel por cuya culpa
se haya ocasionado.”™

Tarrible; “Esta disposicion abraza, en su vasta amplitud, todos los géneros de
dafios y los sujeta a una reparacion uniforme, que tiene por medida el valor del
perjuicio sufrido. Desde el homicidio hasta las lesiones leves, desde el
incendio de un edificio hasta la rotura de un mueble insignificante, todo queda
‘sometido a la misma ley, todo se declara susceptible de una apreciacion que
indemnizard a la persona lesionada por cualesquiera dafios que haya
‘experimentado.™

En materia de culpa y siguiendo la tradicion del antiguo derecho, trataron a la
responsabilidad por dos vias, la primera respecto del incumplimiento de los
contratos y la segunda a través del estudio de los delitos y cuasidelitos.

" bid. p. 59,
% Ibid, p. 60,
PlLoc.Ci
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En tomo a las responsabilidades delictual y cuasidelictual, determinaron la
necesidad de culpa para hacer exigible la responsabilidad del autor del dafio.
“Aquel cuya conducta es irreprochable no puede ser condenado a reparar el
dafio que haya causado; el azar ha querido que padezca la victima; nada
justificaria una inversion de la situacion.”

Y sefiala Bertrand de Greuille: “Dondequiera que la ley descubre que un
ciudadano ha experimentado una pérdida, examina aquélla si le ha sido posible
no causarla al autor de esa pérdida, si se encuentra en ¢l ligereza
o imprudencia, debe condenarlo a la reparacion del mal que haya causado...
En esa falta de vigilancia sobre uno mismo es donde esta la culpa, que se llama
cuasidelito en derecho, por la que debe reparacion.™

La exigibilidad de la culpa se dara independientemente de que el autor del dafio
‘haya querido causarlo (culpa delictual) o sea resultado de una imprudencia
o negligencia de su parte (culpa cuasidelictual). “Quien haya causado por un
- -hecho suyo un dafio —escribe Treilhard—, esta obligado a repararlo, esta
- “compelido a esa reparacion, aun cuando no haya habido ninguna malicia por su
parte, y si tan s6lo negligencia o imprudencia; es una consecuencia necesaria de
'su delito o cuasidelito. Ofreceria por si mismo esa reparacion, si fuera justo, de

wiat ':A"g{lfal modo que la exigiria de otro si él mismo hubiera experimentado el daio.”

Cuestionan Henri y Leon Mazeaud si no resulta injusto castigar a quien causé
un dafio sin buscarlo en realidad, como consecuencia de la debilidad o la
desgracia pero la ley no puede titubear entre quien sufre y quien se equivoca.
Si al que provoca un dafio se le encuentra que le fue posible evitarlo y no lo
hizo por imprudencia o ligereza, se le condenara a la reparacion. El autor
podré solicitar -que no se ensafien con su persona; “...que se le conserve el
honor; porque las condenas penales no pueden alcanzar sino al crimen,

2Ibid. .61, .
JLOC.‘CIv'I.;jjA 3
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“y porque no pueden existir sino alli donde esté probada y reconocida la
intencion de dafiar,” Ahora bien, el exigirle minar su patrimonio para resarcir
a la victima por un dafio causado por simple descuido, no resulta excesivo, ya
que en la falta de atencion del propio actuar radica la culpa, llamada cuasidelito
en derecho.!

Y asi lo sefiala Tarrible al precisar que: “Cualquier hecho del hombre, dice el
proyecto (se refiere al proyecto para el Codigo Civil francés), obliga a repararlo
a aquel por culpa del cual se ha ocasionado. Cada cual es responsable no solo
del dafio que ha causado por un hecho suyo (hecho intencional culpa delictual),
sino también por su negligencia o por su imprudencia. Esta disposicion, que
concede una garantia para la conservacion de las propiedades de toda indole,
estd llena de sabiduria. Cuando se ha cometido un dafio por culpa de alguien,
si se ponen en la balanza el interés del infortunado que lo sufre y el del hombre
culpable o imprudente que lo haya causado, se alza un clamor stbito de justicia
y responde que ese dafio debe ser reparado por su autor.”

Para dar solucion justa en materia de culpa, redactan dos articulos: el primero
haciendo referencia al hecho intencional (culpa delictual) y un segundo que
habla de la culpa cuasidelictual: negligencia o imprudencia.

Articulo 1382 del Proyecto de Codigo Civil francés:

“Todo hecho del hombre que causa a otro un dafio, obliga
a reparatlo a aquel por culpa del cual ha sucedido.”

Arfﬁculo ]383 delCodlgo Civil francés:

“'Cada cual es responsable del dafio que haya causado no solo por su
- hechio, sino también por su negligencia o por su imprudencia,”

- Los redactores del Codigo no olvidaron otras situaciones relacionadas a la
-responsabilidad, lo que dejaron de manifiesto en los subsecuentes articulos.

! Ibid, p. 62.
2 Loc. Cit.
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; Articulo 1384 del Codlgo Civil francés:

L “Se es responsable no solamente del dafio que se causa por hecho
. propio, sino también del causado por el hecho de las personas por
" las que se debe responder o por las cosas que se tienen en custodia.”

Lo anterior corresponde al primer parrafo de dicho articulo, posteriormente se

listan los casos de responsabilidad por el hecho ajeno: de los padres por hechos
: ide'”su’é hijos, de los amos y comitentes por hechos de sus criados
0 comisionados, de los maestros y artesanos por hechos de sus alumnos
0 aprendices.

El articulo 1385, en el proyecto inicial, form¢ parte del 1384 y hace referencia
a la responsabilidad por causa de cosa propia.

Articulo 1385 del Cadigo Civil francés:

“El propietario de un animal, o quien se sirve de éste, es responsable,
mientras lo use, del dafio que el animal haya causado; ya sea que

* - estuviera el animal bajo su guarda, ya sea que se hubiere perdido o
escapado.”

El articulo siguiente trata la responsabilidad de las cosas inanimadas.

~Articulo'13 el'Cédigo Civil francés:

_El propletano de un edificio es responsable del dafio causado por su
o ruma, cuando suceda a consecuencia de falta de conservacion
o por vicio de su construccion.”

‘V_éiﬁQs‘Qine para los redactores del Codigo la responsabilidad, ya sea delictual
: 10: cuhsidelictual, estd regida por la idea de culpa.

Enel ¢ caso de las obllgaclones contractuales, 1a responsabilidad se encuentra
_contemda en la seccion IV del capitulo denominado: “De los Daiios
y Perjuicios Resultantes del Incumplimiento de la Obligacion.”
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: f, A"est‘e respecto, la intencion de los redactores fue dejar al juez en total libertad
para apreciar la existencia o no de culpa, es decir sin marcarle directriz alguna
a seguir, lo que se tradujo en el articulo 1137:

“La obligacion de velar por la conservacion de la cosa, ya sea que la
convencion no tenga por objeto mds que la utilidad de una de las
partes, ya tenga por objeto su comun utilidad, somete a quien tiene
la carga de ella a prestar todos los cuidados de un buen padre de
familia, : 2

Esta obligacion .es més o menos extensa con relacién a ciertos
contratos, cuyos efecto a’ este respecto, se explican en los titulos
que les conclernen

Podemos aprecnar que. para los redactores en materia contractual, era necesaria
la existencia de'una culpa ‘sin ‘necesidad de caracterizarla, es decir, una culpa
cualqulera Sm embargo el precepto contenido en el articulo anterior, no logré
el alcance de los que cltamos a continuacion,

o VAI'thllIO 1147 del Codlgo ClVll francés:

z“El deudor es condenado si ha lugar; al pago de danos y perjuwlos

".ya sea en razon del mcumphmnento de la obhgacnon 'ya sea en razon

~del ‘retraso en-el cumpllmlento cuantas 'ustlﬁque que el
B mcumphmxento proviene . de una causa.

consec ,encxa de una

' 'f,ﬁxerza mayor o de un caso fortuito, al deudor se le_haya impedido
“dar o hacer aquello a que estaba obligado, o si ha hecho lo que le
-estaba vedado.”

Favard explica el articulo 1147 diciendo: “El deudor incurre en daiios
-y perjuicios si ha sido constituido en mora, ya sea por el acreedor, ya sea por el
~texto de su contrato que determina el tiempo en que debe ser cumplida la
: obllgaclon Pero, en uno y otro caso, se encuentra liberado si se ha visto
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g nnpedldo de cumphr con la obligacion, ya sea por una causa ajena a él, ya sea

~.-por.una fuerza mayor o un caso fortuito. Sucederia de modo distinto si hubiera
L 'obradvo; contraviniendo la obligacion, porque se advierte que nada le podria
- -haber constrefiido a ello.” '

~Por su parte dice Bigot-Préameneu: “Los dafios y perjuicios pueden ser
" debidos no sélo por razon del incumplimiento, sino también por razén de la
simple tardanza, Es preciso, en este {iltimo caso, que el deudor se halle en
mora... No podria dudarse de que el deudor esté incurso en culpa cuando el
hecho no se haya cumplido en tiempo itil.”

‘Finalmente, cualquier duda queda dlSlpada con la lectura del texto de los
’amculos 1245y 1302

,‘Artlculo 1245 del“'Codlgo C1v1l frances ‘

cgsa,s_e ha perecido o se ha perdldo sin culpa del
de que estuviere en mora,”




25

pudo proceder mejor, si existe reproche de su conciencia y atendiendo a la
tradicion del antiguo derecho francés, reflexionaron que la persona demandada
no debe ser considerada, debe compararse su conducta con la de un hombre en
abstracto; existe culpa y eso basta, segin lo declara el articulo 1137.

Siguiendo las conclusiones de los Mazeaud respecto de la culpa, en los trabajos
preparatorios y los preceptos del Codigo Civil francés tenemos que “...un triple
principio regia, en 1804, la responsabilidad delictual y cuasidelictual, asi como
la responsabilidad contractual: a) Necesidad de una culpa. b) Suficiencia de
una culpa cualquiera. c) Apreciacion in abstracto de la culpa.”

5. Posterior a la Redaccion de los Cidigos

A pesar del gran avance que significé la redaccion de los Codigos Civil
y Penal franceses, no se concretd la idea de responsabilidad debido a lo
vago que resultaban ain los conceptos, como para lograr una trayectoria
ascendente en su propia evolucion; cabe mencionar que esta situacion afectd
mucho mas a la responsabilidad en materia penal que en el ambito civil.

_En L'la historia del tema que nos ocupa, tras la redaccion de los Cddigos
franceses, se distinguen dos etapas, cuyo parte aguas es el aifio 1880.

a) Evolucion Hasta 1880

Durante el siglo XIX la idea de culpa sufre tal transformacion en materia
de responsabilidad penal, que se separa de la civil de manera definitiva,
Ya que, finalmente, se comprende que es necesario inquirir en la conciencia del
agente delictivo; por lo que a la apreciacion de la culpa in abstracto, que
admitia solamente la circunstancia atenuante de la demencia, se le reemplaza
por una apreciacion enteramente subjetiva, una apreciacion in concreto.

bidps
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La responsabilidad civil, al no compartir la idea de pena, no participa de la
evolucion de la culpa en materia de responsabilidad penal sino sélo recibiendo
alguna influencia a través de la jurisprudencia dictada respecto de la
responsabilidad civil del loco y del nifio sin uso de razén: al igual que en
materia penal, “tienen en cuenta, para exonerar al agente su estado espiritual,
por el hecho de que no son moralmente responsables.”  Asimismo, se adopta
la gravedad de la culpa para fijar la cuantia de los dafios y perjuicios.
“En efecto, ...los jueces fijan la suma concedida a la victima no solamente
segiin la importancia del dafio experimentado, sino también en consideracion
del car4cter mas o menos delictivo del acto dafioso.”™

Lo trascendental en esta etapa, de pequefios avances, es que la apreciacion de
la culpa:in- abstracto que se mantiene en la responsabilidad civil, la separa
absolutamente de la transformada percepcion de la culpa penal in concreto.

b) Después de 1880

Contra la indulgencia de los jueces al apreciar la culpa penal de manera
concreta, se erige la escuela italiana positivista, con la firme idea de que el
penar no debe hacerse para castigar segiin el dafio cometido por cada distinto
autor, sino para defender a la sociedad e inhibir a aquellos que pretendan seguir
el camino del que delinque; establecen que “no se trata de dosificar esa pena
. segun a responsabilidad moral del agente, sino segiin la gravedad del acto
' 0.” . No sblo se rechaza la apreciacion de la culpa penal in concreto,
‘mega la necesndad misma de la culpa »3 A pesar de que estas ldeas

'dep 8.
Lo Cit, - -
> lbid,p. 84,




27

Asi pues se da el surgimiento de la teoria del riesgo, que conjunta aquellos
juicios sobre la responsabilidad civil considerada autonoma de la idea de culpa.
“Por primera vez, se va a discutir un principio que, hasta entonces, parecia
intangible: 1a necesidad de una culpa para exigir la responsabilidad civil de
aquel que por su actividad haya ocasionado un dafio.”!

Igualimente, los cambios inminentes a que lleva todo tipo de desarrolic, el
surgimiento y expansion de la industria y en consecuencia los accidentes
laborales, traian consigo la necesidad de que apareciera algo que diera a los
obreros mayor oportunidad frente al patrono, asi como la posibilidad de
reclamar y lograr las indemnizaciones a que tenian derecho pero que se
esfumaban con el sistema tradicional, que obligaba a probar la culpa del
patrono; la reparacion entonces nunca llegaba, en virtud de que el accidente se

debia a un mal funcionamiento de la maquinaria, quedando el patrono libre de
toda culpa.

Inicialmente, y tomando como base la responsabilidad del propietario de un
edificio que se derrumba (articulo 1386 del Cadigo Civil francés), se asemeja
‘dicha situacion a la del duefio de la maquinaria que cause, por mal
funcionamiento, dafio al obrero. Para ese momento, el problema, solo

cambiaba de sitio, ahora el obrero debia probar el vicio de construccion que
provocaba el mal funcionamiento.

: »Se trato entonces de asimilar la situacion al terreno contractual, estableciéndose
A que en base al contrato de trabajo el patrono tenia obligacion de responder por
-y lesiones que el obrero suftiera; debia garantizar su seguridad.

a excepcion aparecia al demostrar el patrono que la causa del accidente le era
completamente ajena. Finalmente, se consigue la inversion de la carga de la
©/“prueba, sin embargo “...1a jurisprudencia no consintié jamas en admitir que, en
“el contrato celebrado con el obrero, el patrono se hubiera comprometido
a restituir sano y salvo a este (iltimo.”

! Ibid, p. 86.
2 Ibid, p. 87,
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Asi pues se da el surgimiento de la teoria del riesgo, que conjunta aquellos
juicios sobre la responsabilidad civil considerada autonoma de la idea de culpa.
“Por primera vez, se va a discutir un principio que, hasta entonces, parecia
intangible: la necesidad de una culpa para exigir la responsabilidad civil de
aquel que por su actividad haya ocasionado un daio.”!

Igualmente, los cambios inminentes a que lleva todo tipo de desarrollo, el
surgimiento y expansion de la industria y en consecuencia los accidentes
laborales, traian consigo la necesidad de que apareciera algo que diera a los
obreros mayor oportunidad frente al patrono, asi como la posibilidad de
reclamar y lograr las indemnizaciones a que tenian derecho pero que se
esfumaban con el sistema tradicional, que obligaba a probar la culpa del
patrono; la reparacion entonces nunca llegaba, en virtud de que el accidente se
debia a un mal funcionamiento de la maquinaria, quedando el patrono libre de
toda culpa.

Inicialmente, y tomando como base la responsabilidad del propietario de un
edificio que se derrumba (articulo 1386 del Codigo Civil francés), se asemeja
“dicha- situacion a la del duefio de la maquinaria que cause, por mal
funcionamiento, dafio al obrero. Para ese momento, el problema, sélo
cambiaba de sitio, ahora el obrero debia probar el vicio de construccion que
: provocaba el mal funcionamiento.

Se tratd entonces de asimilar [a situacion al terreno contractual, estableciéndose
-que en base al contrato de trabajo el patrono tenia obligacion de responder por
los daﬁos y lesiones que el obrero sufriera; debia garantizar su seguridad.

~La excepc1on aparema al demostrar el patrono que la causa del accidente le era
completamente ajena. Finalmente, se consigue la inversion de la carga de la

- prueba, sin embargo “...la jurisprudencia no consintio jamas en admitir que, en

' “-’lbid 8.

el contrato celebrado con el obrero el patrono se hubiera comprometido
i restltmr sano y salvo a este tltimo.”

: 5'11;,(1 . 86.
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Los autores se encontraron frente al problema del obrero que debia probar la
culpa del patrono y lo solucionan omitiendo la culpa: “...se es responsable
nada mas que, porque al obrar, se ha causado un dafio, independientemente de
cualquiera culpa. Es la teoria del riesgo. El que crea una fuente de dafio, asi el
que explota una fabrica, debe reparacion si los riesgos se concretan.
El exclusivo hecho del perjuicio compromete su responsabilidad; es la
contrapartida de los beneficios que obtiene de la empresa.”

El problema seria entonces que la ley reconociera esos principios.
Los postuladores de la teoria del riesgo, como fueron Saleilles y Josserand
publicaron sus tesis en diversas ocasiones pero el legislador por cuenta propia
se adelantd y emitio algunas reglas de excepcion en materia de accidentes de
trabajo pero que de ninguna manera concretaban el sentido verdadero de la
teoria de l1a hoy responsabilidad objetiva.

- Dicha teoria tuvo fuertes detractores, entre ellos Planiol, quien buscé mostrar
~ los defectos del nuevo sistema que, desde su concepcion, habria de tener
consecuencias “monstruosas”; “nunca se demostraré la utilidad ni la equidad de
v‘la,responsablhdad objetiva...; al suprimir la apreciacion de las culpas en las
relaciones humanas, se destrmré toda justicia.”

Al paso del tiempo, la teoria del riesgo fue adentrandose en todos los campos:
- ‘accidentes de trabajo, accidentes automovilisticos, aviacion. A pesar de que
enri- y'Leon Mazeaud expresan al momento de publicar la quinta edicion de su
que la teoria habia perdido terreno doctrinariamente hablando y de
waﬁrtnc;ular en Francia, podemos apreciar que en la legislacion encontro
 poco no sélo cabida, sino que fue acogida por la mayoria de las
‘codificaciones civiles del mundo. Como es el caso del articulo 403 del Codigo
ivil Tuso y en el que, sefiala el maestro Rojina Villegas, se inspird el legislador
. para establecer la responsabilidad objetiva en el articulo 1913 de nuestro
odigo Civil vigente.

- Loe, Cit,
2 lbid.p. 89, - -
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Hasta ese momento, sefialan los maestros Mazeaud que “la influencia de la
-teoria del riesgo ha sido escasa en la legislacion francesa; en derecho civil, tan
solo algunas disposiciones excepcionales la ponen de relieve. Por el contrario,
son mucho mas numerosas en derecho publico, por asumir el Estado cada vez
mas la reparacion de daiios causados a los particulares fuera de toda culpa de
sus agentes; nos bastara citar la legislacion sobre dafios de guerra y la de las
pensiones civiles y militares,”’

Los tribunales, asi como las cortes de apelacion y la corte de casacion,
sefialaban la necesidad de volver y permanecer en la doctrina tradicional,
estableciendo que aun en el dafio causado por una cosa, la condena debia
fundarse en la culpa; se da a la victima el beneficio de liberarla de la carga de la
prueba, siendo el guardian quien tenga el deber de probar la causa ajena.

- A pesar de ello, los diversos casos llegados a las cortes y las sentencias por

: ellas emitidas fueron dando mayores ventajas a la victima hasta establecer que
4 presunclon de responsabilidad..., no puede ser destruida sino por la prueba
~de un caso fortuito o de fuerza mayor, o de una causa ajena que no sea
- imputable al guardidn; que no resulta suficiente con probar que no ha incurrido
en ninguna culpa o que la causa del daiio sigue siendo desconocida,™

Esto da a la victima una posicion tan favorable como la del acreedor con
derecho a alegar lo establecido en los articulos 1147 y 1148 que seiialan,
respecto de la responsabilidad contractual, que “el deudor es condenado, si ha
lugar, al pago de dafios y perjuicios, ya sea en razon del incumplimiento de la
obligacién‘ ya sea en razon del retraso en el cumplimiento, cuantas veces no
jllStIf ique que el incumplimiento provnene de una causa ajena que no puede
serle. 1mputada aunque 1o haya ninguna mala fe de su parte.” No ha lugar
a dafios y.perjuicios cuando, a consecuencia de una fuerza mayor o de un caso
to,al ;deudor se le haya impedido dar o hacer aquello a que estaba
gado, O:Syl_,ha hecho lo que le estaba vedado.™

SV Ibid, p. 93,
~-21bid. p. 102,
23 Loe. Cit. et. seq.
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Aun cuando no todas las transformaciones experimentadas por las sentencias
de los tribunales franceses han tenido su raiz en la teoria del riesgo, pueden
encontrarse algunos ejemplos, entre ellos, el desarrollo de la “nocion del abuso
del derecho” que constituye “una aplicacion particular de la idea de culpa.
El que ejerce un derecho determinado no se libra, por ese solo hecho, de toda
responsabilidad. Quien al abusar de un derecho, causa un dafio a otro, debe
repararlo.”

De un modo u otro, a pesar del juego de avances y retrocesos que tuvo la
jurisprudencia francesa y de sus temores al verse a si misma avanzar demasiado
rapido, es de notarse la influencia que finalmente logré la entonces nueva teoria
del riesgo. * -

Desde ese momento, no sélo se ha buscado asegurar la reparacion tras el
perjuicio sufrido; la esfera de la responsabilidad ha continuado su expansion
por un lado, mediante Ia aplicacion de la teoria del abuso del derecho y por el
otro gracias al reconocimiento de la existencia del dafio moral y el desarrollo
y avance en su reparacion.’

6. Referencia al Derecho Mexicano
a) Derecho Azteca
Es de sobra conocido el extraordinario avance que en diversas areas
tuvieron no solo los mayas, sino en general todas las culturas que florecieron en
Mesoameérica y concretamente en nuestro territorio.
* De entre aquéllas, hoy nos resulta especialmente trascendente la manera en que

se regian los aztecas, sobretodo si consideramos que se tratd de una sociedad
guerrera, incluso. violenta y que sin embargo no toleré la venganza personal.

Y bid. p. 108,
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- A pesar de que en su mayoria las penas por transgredir la ley eran muy severas
y actualmente reprobables (desollamiento) y otras buscaban la deshonra
(trasquilamiento en publico), el hecho de que se aplicaran por el “Estado
o gobierno” y no por la propia mano del particular, da muestra de lo notable de
su organizacion juridica. La sociedad se encontraba organizada y dirigida
por un cabeza que se encargaba de imponer penas, resolver situaciones de
conflicto entre particulares, castigar a los funcionarios corruptos y, sobretodo,
el particular tenia prohibido hacerse justicia por propia mano.

Después de tratar aqui la evolucion de una figura juridica en otras culturas que,
si bien es cierto, constituyen el fundamento de gran parte de los preceptos que
_dan origen a muchos de nuestros cuerpos legislativos, no menos lo es que las
“culturas que nos antecedieron, contaron también con una organizacion
'~y1dééarrollo dignos de admirarse y que, evidentemente, denotan un precedente
SIgn'ﬁcatlvo del derecho de nuestro dias.

D alu que incluyamos algunos criterios relacionados de entre los muchos que
orgamzaron juridicamente a la sociedad azteca. La comparacion con normas
vigentes nos permitira, con mayor claridad, apreciar lo visionario de dicho

8 que los bienes y los derechos de las personas,
8 podran ser transmltldas a los descendientes en via de herencia.”

‘fTambién podré ser encarcelado por deudas, mediante pacto que asi
lo estipule, el deudor, su hijo o algiin miembro de su familia”

El encarcelamiento por deudas se hacia en una carcel especial, lugar en el que

debia permanecer el deudor hasta cubrir su obligacion o llegar a algiin acuerdo
con el acreedor.

“En caso de deudas civiles, el deudor puede someter a su hijo a la
esclavitud, asi como también a algiin miembro de su familia, el cual
quedara como esclavo del acreedor y en calidad de fiador por todo
el tiempo que dure la obligacion.”
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Sabemos que’ ‘la esclavitud asi como €l encarcelamiento por deudas, estan
prolnbxdos en nuestra legislacién, como claramente lo establecen el articulo
2" Constltumonal

“Esta prohibida la esclavitud en los Estados Unidos Mexicanos. Los
esclavos del extranjero que entren al territorio nacional alcanzaran,
por ese solo hecho, su libertad y la proteccion de las leyes.”

yel alﬁcu]o 17 Constitucional;

_ “Nadie puede ser aprisionado por deudas de caracter puramente
civil.”

: Dentro de las reglas generales con que contaban en matena penal, encontramos
los 31gu|entes preceptos:

“Las penas con que se castlgaran Ios dehtos son:
HEs ‘Destierro - AN "
~i 2 11~ Penas infamantes #i-;:
"+ 1L~ Pérdida de lanobleza ... < o,
“IV.- Suspension de empleo = -
V.- Destitucion de empleo
-~ VL= Esclavitud -
VIL.- Arresto R : : : i
VIIL.- Prisién :
- “IX.- Demolicion de la casa
X.- Penas corporales B
XL.- Penas pecumanas
~:XIL- Confiscacion de bienes
- XII1.- Pena de muerte.”.

La C()nstftllciéﬁ Pblft_icaf de los Estados Unidos Mexicanos sefiala en su articulo

“Quedan prohxbldas las penas de mutilacién y de infamia, la marca,

=los  azotes, los palos, el tormento de cualquier especie, la multa
excesiva, ‘la_confiscacion de bienes y cualesquiera otras penas
-+ inusitadas y trascendentales.”
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Para e] pueblo azteca

“5 . “Estd termmantemente prohibida la venganza pnvada €s decnr
g se;prohlbe a los particulares hacerse justicia por su propia mano.”

v Podemos aprecxar que el articulo 17 Constitucional vigente establece en su
, prnner parrafo

_ “nguna persona podra hacerse jUSthIa por si misma, ni ejercer
¥ vxolencla para reclamar su derecho

_",Asumsmo consideraban causas  que- ”agravaban atenuaban o excluian la
responsablhdad

“El delito se excluye cuando:
'*iAl’momento de realizar el hecho tipico, el agente no tenga la
capacndad de comprender el carécter ilicito de aquél o de conducirse
~~de’acuerdo con esa comprension, en virtud de padecer trastorno
~-mental 0" desarrollo intelectual retardado, a no ser que el agente
- hublere provocado su trastorno mental dolosa o culposamente, en
»,_f‘cuy ,caso respondera por el resultado tipico siempre y cuando lo
~ haya prevnsto o le fuere prevnsnble

S “Son atenuantes de la penalidad;
oI Cuando el 0 fendido o sus familiares perdonen al autor del delito,
, ‘;’Ia penahdad serd inferior 4 la- sefialada, siempre que se trate de

alvo cuando se trate del delito de
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CE Capltulo V de la ley de la materia, trata los casos de los inimputables y de
~ Quienes tlenen el habito o necesidad de consumir estupefacientes o psico-
_troplcos y su articulo 69 bis esta relacionado con el articulo 15, citado

. anteriormente al sefialar:

“Si la capacidad del autor, de comprender el caracter ilicito del
hecho o de determinarse de acuerdo con esa comprension, solo se
encuentra disminuida por las causas sefialadas en la fraccion VII del
articulo 15 de este Cddigo, a juicio del juzgador, seglin proceda, se
le impondra hasta dos terceras partes de la pena que corresponderia
al delito cometido, o la medida de seguridad a que se refiere el

- articulo: 67 .0 bien’ ambas -en caso de ser necesario, tomando en
cuenta el grado de afectacnon de la imputabilidad del autor.”

Ev1dentemente lo que para el pueblo azteca constituia un agravante al momento
de cometerse el delito, no lo es de forma alguna para nuestro derecho,
‘sin- embargo, es de resaltarse el hecho de que su organizacion juridica
considerara ya el que ciertas caracteristicas o circunstancias hicieran mas
reprobable, todavia, la comision de un acto delictivo.

“Son agravantes de responsabilidad penal:
.L.- Ser sacerdote
“IL.- Cometer el delito en el mercado”.

* ““La’pena de muerte ser4 aplicada en diferentes formas.”

VIL- Lapxdacxon
* VIL- Garrote .

: ’fVIII Machacamlento de la cabeza.”
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El articilld 22,kC9ns‘tituci6naI, en su parte final estatuye:

.~ “Queda también prohibida la pena de muerte por delitos politicos,
“y-en'cuanto a los demas, solo podra imponerse al traidor a la patria
en' guerra extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacion y ventaja, al incendiario, al plagiario, al salteador de
caminos, al pirata y a los reos de delitos graves del orden militar.”

Las normas que regian al pueblo azteca, fueron tomadas por Carlos H. Alba
~Hermosillo y adecuadas, en cuanto a su denominacion para poder ser
comparadas con nuestro derecho vigente. De la lectura de dicho estudio se

aprecia la sorprendente similitud con varias de las instituciones del derecho de
~ nuestros dias; aun cuando los conceptos, como atenuante, agravante, etcétera,
eran desconocidos para ellos, supieron aplicar la figura;' asimismo, ya eran
penados muchos de los actos que castiga nuestro Codigo Penal. Asi pues,
aunque la organizacion juridica de los aztecas no constituye el origen o un
antecedente directo de nuestro derecho moderno, presenta paralelismos
importantes que la significan al lado del derecho de nuestros dias, ya que no
debemos olvidar que un nimero importante de sus normas todavia rigen la vida
de varios de los pueblos indigenas que habitan en el pais.

b) Cadigo Civil de 1870

Haciendo referencia propiamente a la materia civil y a los cuerpos
legislativos que no sélo denotan un avance importante juridicamente hablando
sino que influyeron directamente en el legislador de 28 para llegar al Codigo
Civil que actualmente nos rige, debemos mencionar a los Codigos Civiles de
1870 'y 1884, asi como al Codigo Penal de 1871, por haberse incluido en su
cuerpo nonnatlvo a la responsabilidad civil en materia criminal.

Y Alba Hcrmosxllo Carlos H. Estudio Comparado entre el Derecho Azteca y el Derecho Positivo Mexwano
‘ Edlcnoncs Especnlcs dcl Insmulo Namonal Indlgcmsla Intcramericano, Ménco 1949 Passin; -« i




“De Ia Responsabilidad Civil”"

" :»“Son causas de responsabilidad civil:
“1° La falta de cumplimiento de un contrato;
*2° Los actos u omisiones que estdn sujetos expresamente & ella por
Ia Iey ” (sic.)

k"Artlculo 1575

"‘Elr contratante que falte al. cumphmlento del contrato sea en la
sustancla, sea en el modo, sera responsable de los dafios, y perjuicios
‘ .no-ser, que la falta provenga de

ponsablhdad procedente de dolo tlene Iugar en todos los
contratos : sonigioen o

»”

‘ 1mportara la’ reparacxon de Ios dafios’ y ‘la- indemnizacion de Ios
pequnclos (SIc) sl

“Es nulo el”pacto en que se renuncxa para; lo futuro el derecho de
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f Codigo Ciyil de 1§70.:'Li‘b'r'qrIII.t."Til-u’lc} Terc‘q‘rq',(‘lb)_c ‘lavlqut‘:uciér.l de lps.Cﬁnlralos).',véziplll'll‘s IV :  . B
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Articulo 1588;

“La responsabilidad civil puede ser regulada por el convenio de las
“+. - partes; salvos aquellos casos en que la ley disponga expresamente
;. .otra cosa.” (sic.)

Articulo 1589:

s “La‘ responsabilidad civil no puede exigirse sino por el que tiene el b
“derecho de pedir el cumplimiento de la obligacién y por aquel a cuyo e
*favor la establece expresamente laley.” (snc) !

‘La responsablhdad civil prescribe con la obhgacnon cuya falta de
“cumplimiento la produce.” (sic.)

.En lo que respecta a los daiios causados por edificios, dicha legislacién hacia
responsable al duefio por el dafio que causara ruina, ya fuera por descuido en la
reparacion o por defectos de construccion. Igualmente, dejaba salvo el derecho
del duefio del edificio para proceder contra el arquitecto, quien debia responder
durante diez afios, a partir de la entrega de la obra, si la ruina de ésta se daba
por vicios de construccion o del suelo; a excepcion de los casos en que los
hubiera hecho del conocimiento del dueiio.

El dafio causado por los animales, se regia conforme a lo dispuesto en el
Codlgo Penal 'y en cuanto al dafio por el hecho ajeno, éste se regulaba, en lo
10 esti lara. el Codlgo Civil, por las disposiciones relativas de la ley

dos a lo largo de los diversos titulos que lo conformaban; como en el
aso_de la responsabilidad civil de varias personas, observandose las reglas
o tivas a las obligaciones mancomunadas; asi como la responsabilidad que
_-correspondia- al empresario, arquitecto, duefio de transporte, mesonero,
“etcétera.
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¢) Cédigo Penal de 1871

Al redactarse el Codigo Penal de 1871, se considerd que la
responsabilidad civil resultado de un hecho ilicito “deberia ser el resorte del
Cddigo Penal”, por lo que se reglamentd en dicho cuerpo legislativo a la
responsabilidad civil resultante de un delito. Este Codigo dedicaba todo el
Libro Segundo, en sus seis capitulos a la Responsabilidad Civil en Materia
Criminal, en diversos rubros: extension, requisitos, computacion, personas
civilmente responsables, division de la responsabilidad entre los responsables,
modo de hacer efectiva la responsabilidad civil y extincion de la
responsabilidad civil y de las acciones para demandarla. Ello explica que
cuando al remitirnos a los Cadigos Civiles de 1870 y 1884 sélo encontremos
escasas menciones sobre la responsabilidad civil por hechos ilicitos, puesto que
las reglas fundamentales, conteniendo a las teorias romana y francesa aparecian
en el Codigo Penal de 1871,

““La competencia, por lo tanto, se definia en la siguiente forma: siempre que un
delito de carécter penal causara un dafio patrimonial, era el Codigo Penal el que
reglamentaba la responsabilidad civil. En cambio, los hechos ilicitos que
causaban un dafio patrimonial y que no eran delitos, daban lugar a una
responsabilidad reglamentada exclusivamente por el Codigo Civil, y cuyo pago
sélo podia exigirse en el juicio civil correspondiente.’™

Aﬂicul_o 301;

“La responsabilidad civil proveniente de un hecho y omision
‘fcontrarlos -auna-ley: penal, consiste en la obligacion que el
ki _responsable tiene de hacer:

o Lelar restltucnon
1 La'reparaclon

'La c\pllc'lcu’m de fa evolucnén en Ia rc e cncucnlr' dcscnla en el inciso corrcspondlenlc
j'\ las responsabilidades dehclualycuasndehc(ml de esic mismo estidio, ™" > -

2. Rojina Villcgas, Rafacl.” Derecho Cn'i/ Mexlca; Edllorml Porrua. S. A, . IIl. (Teoria General
de las Obligacioncs), México, 1986. p 90




Artlculo 308

i parte legmma. (sic.

Artlculo 309

: “La responsablhdad cwnl no podra declararse sino 4 mstancna de ‘

39
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El numeral 85 a que hace referencia el articulo anterior, sefialaba la manera en
que se distribuia el producto del trabajo de los reos condenados por delitos
comunes al arresto mayor, la prision o la reclusion en establecimientos de
correccion penal, indicando que un “25 por 100” se aplicaba al pago de la
responsabilidad civil del reo.

El articulo 122 por su parte, establecia que el pago de la multa se ejecutaba en
los bienes del muitado, a excepcion de sus vestidos, los de su familia, muebles,
instrumentos, Utiles y libros propios del oficio o profesion en que se
desarrollara.

Las disposiciones a que hacemos referencia con anterioridad permiten
ejemplificar como el legislador sanciond a la responsabilidad civil dentro del
ambito del derecho penal. El Libro Segundo en su totalidad, se encuentra
transcrito en los anexos del presente estudio.

“El que causa & otro dafios y perjuicios 6 le usurpa alguna cosa, estd obligado
a reparar aquellos y 4 restituir ésta, que es en lo que consiste la responsabilidad
civil. Hacer que esa obligacion se cumpla, no solo es de estricta justicia, sino
de conveniencia piblica, pues contribuye 4 la represion de los delitos: ya que
- -asi-su propio interés estimulara eficazmente a los ofendidos & denunciar los
- delitos 'y 4 contribuir & la persecucion de los delincuentes, y ya porque,
~ como observa Bentham, el mal no reparado es un verdadero triunfo para el que
. lo caus6.™ (sic.)

d) Cédigo Civil de 1884

Este Codigo no solo sanciond a la responsabilidad civil con la misma
ubicacion dentro del cuerpo legislativo que el de 1870, cambiando unicamente
la asignacion de numerales sino que no hubo una sola modificacion en el
capitulo correspondiente a las disposiciones de la materia que nos ocupa.

: 5‘ Fragmento de la Exposicion de Motivos del Codigo Penal de 1871. Tomado de Leyes Penales Mexicanas.

s Inslllulo N'wloml de Ciencias Penales, t. 1. México, 1979. p. 351
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999, Las Clases de Responsabilidad

Antes de iniciar con esta explicacion sobre como se configuran y en qué
consisten las clases de responsabilidad, debemos sefialar que tanto los
elementos de la responsabilidad (dafio, culpa, relacion causal, etcétera),
asi como diversos términos que son constantes a lo largo de este estudio,

se encuentran definidos o desarrollados en el apartado correspondiente
al glosario,

A) Civil y Penal

Responsabilidad civil y penal han compartido, desde un primer momento,
una misma historia y evolucion, Aun cuando hoy en dia se les puede
diferenciar con toda precision, ya que sus objetos de estudio y regulacion son
claramente distintos, no fue asi en los comienzos, en los que se buscaba
provocar un dafio igual al recibido, en una confusion total de venganza
y resarcimiento, como ya lo hemos visto. Sin embargo, al paso del tiempo con
- el trabajo de los jurisconsultos y legisladores de diversas épocas y lugares
'se consiguio su total separacion, dando lugar a las dos teorias que
a continuaci(')n citamos.

La: naturaleza de: los valores lesionados marca la diferencia entre una y otra,
Al afectarse los de la comunidad se cae en responsabilidad penal; si se
ataca a losv “personales, sin que el hecho repercuta en la sociedad
pdhiéhddla"en rlesgo;' 10 que existe es una responsabilidad de caracter civil.

; Hoy sabemos que el prop051to de la teoria de la responsabilidad civil es el de
- Tesarcir a una persona, del perjuicio que otra le ha causado. El de la teoria de
la responsablhdad penal es el de reprimir los hechos que atentan contra el
“ Qrden social,  La primera lleva al pago de una indemnizacion equivalente al

-perjuicio; la segunda, a la aplicacion de una pena, proporcionada a la
culpabilidad.”

! Gaudemet, Eugéne. Teorla Geneml de Ias Obligaciones Trad. Pablo Macedo. Ed. Porrtia, 2% ed.
Meéxico, 1984, p. 322,
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Como- mencionamos, las legislaciones primitivas se caracterizaron por la
completa confusion de ambos tipos de responsabilidad; al reprimirse los delitos
por medio de la venganza privada; lo que se daba era una reparacion con pena.

Las acciones penales y reipersecutorias a las que nos referimos en el inciso
correspondiente al Derecho Romano, tienen puntos especificos que las
distinguen de las acciones civiles de indemnizacion del derecho modemo, asi:

“1° La accion no se concede en todos los casos de daiio causado por
otro, sino sélo en aquellos limitativamente indicados por la ley o por el edicto
del pretor: (actio legis Aquiliae).

~.2° El monto de la condena no es necesariamente igual al dafio causado.

2t v 3‘? ‘,La acclon se extingue por la muerte del autor del delito y no pasa
contra los:herederos

S La pevyn‘a‘se‘detennina sin tomar en cuenta la culpabilidad subjetiva
- del autor del delito.” . .

erecho modemo ya podemos distinguir el ﬁ'uto resultado

; e un:hecho posnblhte el ejercicio de la accion civil de responsabilidad,
- no se necesna que esté especialmente previsto y definido por la ley. "2

- Ybid. p. _323

L 211;/:/



a3

En consecuencia existe la posibilidad de que actos que sean delitos civiles, no
constituyan infracciones penales (dolo en los contratos cuando no es a la vez
una estafa). Igualmente, se dan hechos que pueden configurar un delito penal,
sin que opere la via civil, es decir, aunque atente contra el orden social,
no causa perjuicio al particular (tentativas).

“2°, En caso de responsabilidad civil, la indemnizacion pagada a la
victima es igual al daiio causado. En la accion penal, la pena se mide segun la
gravedad del atentado contra el orden social, y segiin la criminalidad subjetiva
del autor del acto delictuoso.

iendo’ la accion civil, simple accion de indemnizacion, se da contra
autor del dano en tanto que la acclon pubhca se extingue por

xpresnon al elemento subjetivo y basa a la
echo de Ia actividad libre.””

h‘,tanto es cada vez mas notoria la disolucion entre
os ;aspectos especificos, se da una especie de “retorno
:del derecho privado nodemo a los antiguos conceptos.™

: ' ' Loc. Cll ct s
S *Loc.. Cu
=2 Ibid, p; 326 v
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‘Noen pocas ocasiones el mismo hecho es a la vez un delito penal y civil. Enla
-legislaci()n francesa, por ejemplo, al darse una relacion entre ambas acciones:

“1°...la victima tiene la facultad de ejercer su accion civil ante el

‘ -trlbunal represnvo que entonces conoce simultaneamente de ambas acciones.

: 2° La-accion civil prescribe en treinta afios; la accion publica en plazo
S m h0'més breve, diez afios, para los crimenes, tres para los delitos, uno para
“lasi 'fracclones ‘Cuando las dos acciones surgen a la vez y tienen por origen el
mismo. 1echo Ia ley decide que la accion civil prescribe en el mismo plazo que

lo se ejerce la accion civil con fundamento en un hecho que al
denuncla ante el trlbunal represwo el tribunal CIVll debe

«'relativoa la aceion civil, el tribunal civil debe tener por cierto lo decidido por el
‘ﬁf'trlbunal penal a fin de evaluar una contradiccion entre las dos sentencias.”

“La résponsabilidad penal “es la que se desprende de la ejecucion de
actos penalmente sancionables, y que tiene dos manifestaciones: la que recae
-en la persona del autor del delito y que puede afectar a su vida, donde la pena
de muerte subsiste, a su libertad, a su capacidad civil o a su patrimonio; y a la
“ que civilmente recae sobre el propio autor de la infraccion, por via de
_reparacion del agravio material o moral que haya causado.

-Penalmente;, la responsabilidad de los autores se extiende a los instigadores,
los complices y a los encubridores, y solo desaparece por la existencia de

B 7 bid, p.'326.'et seq.
; .2 Ossori i
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Una vez vistas de manera general ambas clases de responsabilidad, la relacion
que existe entre ellas, lo que las distingue, asi como la definicion de la
responsabilidad penal, nos abocaremos a la responsabilidad civil de manera
especifica,

Una forma de definir a la responsabilidad civil es como “la obligacion de
soportar la reaccion del ordenamiento juridico frente al hecho dafioso”;'
es decir, la obligacion de indemnizar por los dafios y perjuicios causados.
O de manera mas general, como “la consecuencia de la violacion del deber

juridico de no daiar a nadie.™

Establece la norma civil en el articulo 1910 que:

“El que obrando ilicitamente o contra las buenas costumbres cause
~~un dafio a otro, estd obligado a repararlo, a menos que demuestre
~que ¢l dafio se produjo como consecuencia de culpa o negligencia

- inexcusable de la victima.”

Paré»i‘, que se. configure la responsabilidad civil, deben conjuntarse tres
elementos: . -

¢ un hecho ilicito
¢ haberse cometido un dafio

e que exista relacion (de causa a efecto) entre el hecho
y el dafio resultante

El hecho ilicito lo produce la conducta que viola el deber juridico de no dafiar,
ya sea que se trate de una conducta dolosa, al obrarse con intencion clara de
causar dafio, o culposa, cuando éste surge como consecuencia de la
imprudencia, falta de atencion o de cuidado del agente.

! Instituto de Investigaciones Juridicas. Diccionario Juridico Mexicano. Ed, Pormia, S. A-UNAM. (P-Z).
7. ed. México, 1994, p, 2826,
2 Loc. Cit.
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Articulq 1"83'0:: o

et T s licito el hecho que es contrario a las leyes de orden publico
o a las buenas costumbres.”

‘Resulta entonces que “la conducta del responsable, es indebida porque ha
violado directamente ese deber impuesto por el ordenamiento (responsabilidad
extracontractual) o porque esa violacion se ha producido en manera indirecta,
faltando al cumplimiento de una obligacion concreta, previamente contraida
(responsabilidad contractual).”!

El dafio causado con toda intencion configura un delito civil y el producido por
imprudencia es denominado cuasidelito. Consignados asi por la doctrina
francesa, dan origen a las llamadas responsabilidades delictual y cuasidelictual
que veremos mas adelante.

Queda claro entonces que las antes sefialadas clases de responsabilidad
(contractual, extracontractual, delictual y cuasidelictual) son en realidad
modalidades, manifestaciones como las llaman algunos, de una misma
responsabilidad: la civil, y que es el actuar del agente, al colocarse en
supuestos distintos y en funcion de las diferentes doctrinas, el que origina a su

vez diversos tipos de responsabilidad; mismos a los que hacemos referencia en
incisos posteriores.

La responsabilidad civil puede establecerse:

por el hecho personal

por el hecho de tercero

como resultado del dafio causado por animales o cosas
inanimadas

* en caso de accidentes de trabajo

! Loc. Cit.
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e POR EL HECHO PERSONAL

Como el nombre lo indica, es aquello por lo que se debe responder, por lo que
. se deben pagar dafios y perjuicios a manera de subsanar, en lo posible, el dafio
cometido por una accion u omision propias.

A la responsabilidad la constituyen dos elementos principales: el dafio y el
hecho que lo causa, se agrega un tercero, que es la culpa y respecto de la cual
existe una gran controversia.

El dafio, como elemento esencial; sin dafio no hay responsabilidad. El objeto
de ésta es la reparacion y la consiguiente indemnizacion. “Un hecho por muy
reprensible que sea, no puede autorizar una accion civil de responsabilidad,
si no se prueba el dafio.™

El hecho, representa el vinculo causal entre el dafio y la persona que lo
provocd; la procedencia de la accion civil a intentarse, dependera de la
existencia de dicha relacion causal.

Debera tratarse entonces de un hecho que represente una actividad, ya que la
abstencion no crea responsabilidad, a menos que se trate de una obligacion de
hacer y no se haya actuado y que esa falta de accion, genere un dafio, ya que
entonces si existira responsabilidad. Asimismo, el hecho debe ser resultado del -
actuar de una persona libre y consciente de sus actos, ya que “quien obra bajo
el imperio de una fuerza exterior insuperable, no es responsable de sus actos.”

Retomando, respecto de la culpa existe controversia ya que antignamente este
elemento subjetivo resultaba muy importante para evaluar la responsabilidad
del agente, por lo que se distinguia entre la culpa intencional o delito y la no
intencional o cuasidelito. Actualmente la intencion es una cuestion de
relevancia sblo en materia penal y no civil, en la que se busca solamente
determinar el caso de aplicacion y la extension de reparacion del dafio causado.

! Gaudemet. Op. Cit, p. 328.
2 Ibid,
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Sobre la culpa, también se tomaba en consideracion la posibilidad del agente de
prever y prevenir el dafio, ya que de otro modo, el acto quedaria referido al
caso fortuito. Lo anterior apreciado no de acuerdo a cada autor, sino a los
parametros de actuacion de un hombre razonable, de un buen “pater familias”
como lo consignaba el derecho romano. '

La anterior, es la llamada teoria clasica, que al pasar del tiempo parecia ya no
cubrir las exigencias de las nuevas formas de actividad. Como ya lo vimos y lo
veremos también mas adelante, comenzaron a surgir situaciones en las que no
habia culpa alguna pero que por justicia social, como en el caso de los
accidentes de trabajo, se necesitaba que alguien respondiera al obrero herido
o al que incluso perdia la vida durante su labor, asi que la doctrina comenz6 el
desarrolio de la “nueva teoria objetiva.”

» POR EL HECHO DE TERCERO

Son responsabl spor hechos de tercero:

LE padx ire (o quien ejerza la patria potestad).

de Codlgo Civil vigente:

%);S‘ que ejerzan la patria potestad tienen obligacion de responder de
los dafios y perjuicios causados por los actos de menores que estén
- bajo su poder y que habiten con ellos.”

Aticulo 1920

“Cesa la responsabilidad a que se refiere el articulo anterior, cuando
los menores ejecuten los actos que dan origen a ella, encontrandose
bajo la vigilancia y autoridad de otras personas, como directores de

colegios, de talleres, etc., pues entonces esas personas asumiran la
responsabilidad de que se trata,”
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Aticulo 1921: e

4 “Lo dlspuesto en-los dos articulos anteriores es aplicable a- los
‘ tutores respecto de los incapacitados que tienen bajo su cuidado,”

- “Ni los padres ni los tutores tienen obligacion de responder de los

<+ .daflos 7y perjuicios que causen los incapacitados sujetos a su

- cuidado y vigilancia, si probaren que les ha sido imposible evitarlos.

. Esta’ imposibilidad no resulta de la mera circunstancia de haber

sucedido_ el hecho fuera de su presencia, si aparece que ellos no han
réldo suficiente vigilancia sobre los incapacitados.”

2 'Los ‘dlrectores y maestros de escuela, de acuerdo a lo previsto por el articulo
= “citado con anterioridad, asi como los maestros artesanos, en
con51deraclon de lo dispuesto por el articulo siguiente.

. ’Amculo 1923;

“Los ‘maestros artesanos son responsables de los dafios y perjuicios

causﬁado}s por sus operarios en la ejecucion de los trabajos que les
*"encomienden. En este caso, se aplicara también los dispuesto en el
rticulo 1922.”

 3. Los patrones y.duefios de establecimientos mercantiles.

Artlculo 1924

“Los patrones y los duefios de establecimientos mercantiles

" estén obligados a responder de los dafios y perjuicios causados por
-sus- obreros o dependientes, en el ejercicio de sus finciones.
Esta responsabilidad cesa si demuestran que en la comision del
dafio no se les puede imputar ninguna culpa o negligencia,”
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¢ POR EL DANO CAUSADO POR ANIMALES O COSAS INANIMADAS

‘ f‘En' la teoria tradicional, la responsabilidad de que se trata (dafio causado por
‘ ales) se consideraba como una presuncion de culpa, es decir, la del
: gp pxetano o usuario al no vigilar adecuadamente al animal, mientras que en la
7~~:."teor'1a_' objetlva lo que se aprecia es que hay un aprovechamiento y el
cuente riesgo que conlleva el uso.

 Articulo 1929:

“El duefio de un animal pagara el dafio causado por éste, si no
_probare alguna de estas circunstancias:

1.- Que lo guardaba y vigilaba con el cuidado necesario;
" IL- Que el animal fue provocado;
IIL.- Que hubo imprudencia por parte del ofendido; y
IV.- Que el hecho resulte de caso fortuito o de fuerza mayor.

 Asticulo 1930;

“Si el animal que hubiere causado el dafio fuere excitado por un
" tercero, la responsabilidad es de éste y no del duefio del animal.”

En el caso de las COSAS INANIMADAS, generalmente la referencia que hace
la doctrina es a los dafios causados por los edificios y asi lo consagra también
la legislacion, la que ademas se refiere a una serie de posibles dafios
provocados por el empleo de diversos materiales sefialando que:

Articulo 1931:

“El propietario de un edificio es responsable de los dafios que
resulten por la ruina de todo o parte de él, si ésta sobreviene por
falta de reparaciones necesarias o por vicios de construccion.”
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Artlculo 1932

“‘Igualmente responderan los propletanos de los danos causados:

o I Por la explosnon de maqumas 0 por la mﬂamacxon de sustancias
. explosivas;
IL.- Por el humo o gases que sean nocivos a las personas o a las
propiedades;
‘IIL.- Por la caida de sus arboles, cuando no sea ocasionada por
fuerza mayor;
~IV.- Por las emanaciones de cloacas o depositos de materias
infectantes;
" V.- Por los depoésitos de agua que humedezcan la pared de! vecino
o derramen sobre la propiedad de éste; y,
VL- Por el peso o movimiento de las maquinas, por las
aglomeraciones de materias o animales nocivos a la salud o por
cualquiera causa que sin derecho origine algiin dafio.”

Articulo 1933:

“Los jefes de familia que habitan una casa o parte de ella, son
responsables de los dafios causados por las que se arrojen o cayeren
de la misma.”

A e .POR'ACCIDENTES DE TRABAJO

' La falta de respuesta por parte de la teoria clasica, como ya lo mencionamos en
E el inciso correspondiente a la evolucion de la responsabilidad después de 1880,
- origin6 el nacimiento de las nuevas teorias sobre ia materia, dejando de lado la
teoria de la culpa y adoptandose la del riesgo.

Asi, segin la doctrina clasica de la culpa, originalmente se trat6 de una
responsabilidad delictuosa o cuasidelictuosa por parte del patron, que llevaba al
obrero a probar la culpa de aquél. Un avance posterior la convirtid
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en una responsabilidad contractual, en un intento por liberar al obrero de la
carga de la prueba. Finalmente y no habiendo sido ésta muy bien acogida, se
llegd al surgimiento de la teoria en la que la responsabilidad surge
independientemente de que haya o no culpa, es decir, fundada en el riesgo.'

Como hemos venido comentando las formas de responsabilidad que
a continuacion se estudian, mas que derivarse son variantes de la propia
responsabilidad civil, que se distinguen de acuerdo al actuar del que causa el
dafio o en base a la denominacion que las diferentes doctrinas les dan pero que
finalmente giran alrededor de ella y concluyen en ella, ya que los
procedimientos y disposiciones reglamentarias coinciden en uno general.

La que apreciaremos que si logra separarse de aquélla, puesto que ha creado
toda una doctrina propia a su alrededor: la del riesgo, es la responsabilidad
objetiva, a la que dedicamos el tltimo inciso de este capitulo.

B) Contractual y Extracontractual

“La violacion entrafia un dafio generalmente de caracter patrimonial en el
derecho privado (especialmente en el derecho de las obligaciones, de los
contratos, de las sucesiones y en el régimen de los bienes y de los derechos
reales). En consecuencia, se impone la necesidad juridica de regular la
reparacion de ese dafio, lo que ha permitido sistematizar conjuntos normativos
en las dos grandes manifestaciones de la responsabilidad civil: la contractual
y extracontractual "

Como fue la caracteristica en su sistema juridico, también para imponer la
indemnizacion cuando se tratd de estas responsabilidades, los romanos
partieron de la idea de culpa, ya fuera por incumplimiento de contrato o sin él.

! Ibid. p. 361, et. seq.
? Rojina Villegas. Op. Cit. p. 124,
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Su teoria de las tres culpas (lata, leve y levisima) fue el sustento para la
responsabilidad contractual, particularmente en los casos de custodia de bienes
ajenos. Respecto de la extracontractual era suficiente con la existencia de la
culpa levisima y para los dafios resultados del incumplimiento contractual la
leve, si se trataba de contratos onerosos; siendo gratuitos que beneficiaban al
deudor, comodato por ejemplo, la levisima igualmente. En el caso de aquellos
que solo reportaban utilidad al acreedor, se requeria de una culpa grave o lata
(deposito).'

Comentan los Mazeaud que la nocion de culpa fue siempre “indecisa”, ya que
de cualquier manera existieron casos de responsabilidad sin culpa, como se
menciona en el apartado de evolucion histérica, lo que al paso del tiempo se fue
modificando, hasta llegar al punto de comprender que no podia existir
responsabilidad sin culpa por parte del agente y que entonces debia tener ésta
cierta caracterizacion; ello contrasta con lo que se cree fue la idea original de
culpa, es decir, cuando soélo se requeria sin interesar su grado. Asimismo cabe
destacar que en el derecho romano no existio distincion entre las
responsabilidades contractual y delictual. “Hoy distinguimos dos situaciones:
cuando el perjuicio causado a la victima proviene del incumplimiento de un
contrato celebrado con ella por el autor del perjuicio, hablamos de
responsabilidad contractual, en los demas casos decimos que hay
responsabilidad delictuosa o cuasidelictuosa.™ A este respecto sefiala el
maestro Rojina Villegas, que dicha distincion solo podria ser valida tratindose
de sistemas juridicos que no reconocen a la declaracion unilateral de voluntad
como fuente de obligaciones, “pues la idea en realidad es la de considerar que
cuando exista una relacion juridica concreta entre las partes, como la que nace
del contrato, y una de ellas falta al cumplimiento de la misma, la
responsabilidad debe ser distinta en cuanto a su denominacion, de la que se
origina en los casos que no impliquen esa relacion preexistente.

' Ibid. p. 126,
2 Mazeaud citado en Rojina Villegas. Loc. Cit. Vid. Infra. n. 10..
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...Cuando se falta al cumplimiento de las obligaciones que nacen de la
declaracion unilateral de voluntad (...también de las que se originan por el
testamento o por la sentencia), como existe ya relacion entre las partes, no debe
hablarse de responsabilidad extracontractual, pues la situacion se equipara a la
que nace de contrato, toda vez que en ambos casos se han violado obligaciones
que ya estan definidas previamente.”!

Aun cuando la mayoria de los autores hacen distingo entre dichos tipos de
responsabilidad, hay quienes como Planiol plantean una tesis de unidad entre
ambos, explicando que lo que se da es la violacion de un deber juridico sin que
sea significativa la fuente que la originé.

Por su parte, Henri y Leén Mazeaud consideran que no hay distincion esencial
pero que se dan ciertas diferencias secundarias, la méas importante, que en la
primera se da una obligacion preexistente y que al no cumplirse, se convierte en
una obligacion de indemnizacion de dafios y perjuicios; mientras que en la
segunda un hecho es el que origina a la responsabilidad, sin que con
anterioridad existiera una relacion acreedor-deudor.

La responsabilidad contractual es entonces, aquella que se deriva del
incumplimiento de un contrato o de su mal cumplimiento.

“Es la obligacion de reparar el dafio pecuniario que se causa por el
incumplimiento de una obligacion previamente contraida; se traduce en el deber
de pagar la indemnizacion moratoria o la indemnizacién compensatoria, por
violarse un derecho relativo, derecho que es correlativo de una obligacion que

puede ser de dar, hacer o no hacer, y cuyo deudor estid individualmente
determinado.™

1 Ibid. p.126. et. seq.. .
; 2 Manine; Alfaro, Joaquin. Teorla de las Obligaciones. Ed. Pornia, S. A, 2", ed. México, 1991. p. 151,
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Sus elementos constitutivos son:

 un dafio o perjuicio causado al acreedor al no ejecutarse
una obligacion

e que dicho dafio sea imputable al deudor

e que haya mora por parte del deudor

La responsabilidad extracontractual es la que se deriva “de la
realizacion de un hecho que menciona la norma juridica, hecho que causa un
dafio pecuniario y al que la norma le atribuye la consecuencia de generar la
obligacion de repararlo, por violarse un derecho absoluto, derecho que es
correlativo de un deber de abstencion a cargo de un sujeto pasivo, universal
e indeterminado.”

Es decir, al violarse la ley y causar un daiio, se esta incurriendo en una
responsabilidad de tipo extracontractual, naciendo entonces la necesidad de que
se otorgue una reparacion por dafios y perjuicios (Io que se conoce como
responsabilidad civil). Al ser el origen de dicha obligacion de reparacion, la
“violacion de una ley y no la de un contrato, se tiene entonces una
responsabilidad fuera de contrato: extracontractual en consecuencia.

C) Delictual y Cuasidelictual

En la clasificacién tradicionalista de las fuentes de las obligaciones, se
reconocia tanto a los contratos y delitos como a los cuasicontratos
y cuasidelitos. '

Para los romanos el delito constituia una fuente de las obligaciones porque
ademas de la sancién piblica, suponia un dafio al patrimonio de la victima y la
consecuente reparacion daba lugar a una obligacion. Esto siempre y cuando se
dafiaran intereses de cardcter patrimonial, de no ser asi, lo que se generaba era
un acto ilicito que a su vez daba lugar a una pena.

! Ibid,
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Ruggiero, citado por Rojina Villegas, sefiala que la doctrina més difundida
y aceptada hace radicar la distincion entre delito y cuasidelito en el elemento de
la culpa o el dolo y no, como pretendieron otras doctrinas, en que si se
responde por el hecho ilicito ajeno (cuasidelito) o por el propio (delito), tratese
de un comportamiento culposo o doloso.

Establece entonces que: “Delito es el hecho dafioso imputable, voluntario
o realizado con la deliberada intencion de causar un perjuicio o de violar un
derecho ajeno (dolo); cuasidelito es también el hecho voluntario e imputable,
pero que realizandose sin intencion de causar dafio entrafia una negligencia, es
decir, un no haber previsto las consecuencias dafiosas de la propia conducta. ..
Por otra parte,...el ambito del cuasidelito se ensancha, figurando en él los
hechos lesivos propios (culposos) y los hechos lesivos de terceros, de los
animales y de las cosas inanimadas.”!

Asi tenemos que el delito es un hecho doloso y el cuasidelito culposo.
El primero implica la intencién de daiiar; en el segundo no se busca causar
dafio alguno, se trata de una falla pero con consecuencias que significan un
perjuicio por falta de cuidado.

El Codigo Napoleon establecié que delitos y cuasidelitos, como fuentes de
obligaciones, eran materia del derecho civil, ya que a éste corresponde

: - reglamentar la obligacion de reparacion del dafio. Ante dicho precepto surgio
- la-necesidad de establecer la diferencia respecto del delito penal; se deja

-+ entonces la reparacion del dafio (indemnizacion) al derecho civil y la sancién

‘- publica (pena) al derecho penal. Se llegé asi a la siguiente clasificacion:

“1°, Hechos ilicitos que son delitos desde el punto de vista penal; que no
causan un dafio y que por lo tanto, no interesan al derecho civil.

2°. Hechos ilicitos que causan dafio patrimonial y que no tienen una sancion
penal; pertenecen exclusivamente al derecho civil para reglamentar la .
obligacion nacida de los mismos,

! Rojina Villegas. Op. Cit. p. 83.
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3°, Hechos ilicitos que causan dafio patrimonial y que, ademas, tienen una
sancion piblica; se divide la materia, para dejar al derecho penal la
organizacion de la sancion piblica, y al civil la reparacion del dafio.

4°, Hechos ilicitos que no causan dafio y que tampoco tienen una sancion
penal; no interesan ni al derecho penal, ni al derecho civil.”!

Por lo que toca a la responsabilidad delictual, debemos establecer
que “el derecho civil considera a los delitos como hechos productores
de obligaciones. El derecho penal se ocupa también de los delitos,
. pero Unicamente para asegurar su represion por medio del sistema de las penas.
La diferencia en el punto de vista de estas dos ramas de la legislacion hace que
no concuerden sus definiciones del delito: un solo rasgo en comun las retne;
en el derecho civil, como en el penal, siempre es ilicito el delito.”

Cuando no existia delito que perseguir penalmente hablando, se discutia si
correspondia entonces regular la accion al Cadigo Civil (1884), ya que se
trataba de hechos ilicitos que sin ser delitos originaban un dafio patrimonial,
mismos que dentro del Codigo Penal de 1871 no tenian consecuencias de
caracter civil que obligaran a la reparacion pero que de acuerdo a la legislacion
comiin antes referida (articulo 1458) si debian ser objeto de reparacion.

Articulo 1458 del Codigo Civil de 1884:

“Son causas de responsabilidad civil;

1.-La falta de cumplimiento de un contrato:

II. Los actos i omisiones que estan sujetos expresamente 4 ella por
laley.” (sic.)

.- En la legislacion penal mexicana, entre 1870 y 1929, se dio la siguiente
~ clasificacion:

“1°, Delitos desde el punto de vista penal, es decir, hechos dolosos que
causaban un dafio patrimonial y que por lo tanto el Codigo Penal sancionaba.

! Ibid,
% Planiol citado en Jbid. p. 85.
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2°, Hechos ilicitos que causaban un dafio patrimonial, que no eran delitos
penales, que por consiguiente, segiin el Codigo Penal de 1871 no daban margen
a una responsabilidad civil reconocida por el mismo, pero que caian bajo el
precepto general de los Codigos Civiles de 1870 y 1884; que sefialaban una
sancion para los hechos civiles de caracter ilicito que causaban un dafio
patrimonial.

3°. Cuasidelitos penales o delitos de culpa. El Cédigo Penal de 1871
distinguia delitos intencionales y de culpa. El intencional supone el dolo,...la
intencion de causar dafio; el de culpa supone que no hay intencion de daiiar,
que el hecho es licito en si, pero no por las consecuencias que produce,
que implican una negligencia, es decir, una-faita.

4°, Cuasidelitos civiles, o sea, hechos culposos, sin sancion penal...no todo
cuasidelito tenia una sancion penal, es decir, que no todo acto que causara dafio
y que se realizara con culpa o negligencia, estaba castigado por una norma
penal.”’ Como el dafio provocado era por culpa o negligencia, lo sancionaron
los Codigos Civiles de 1870 y 1884 respectivamente.

-Entre 1872 y 1929 al Codigo Penal correspondia la reglamentacion de delitos
__civiles y penales; en lo referente a la reparacion del dafio, no se hacia distincion
\ ‘alguna entre delitos y cuasidelitos, ya fueran civiles o penales. Es cuando entra

i jt’fen vigor el Codigo Penal de 1929, que se determina que la reparacion del dafio

- forme parte de la sancion piblica y por tanto, competa al Ministerio Piiblico

- exigirla si es consecuencia de un delito intencional o de imprudencia. El delito

penal ademas de la pena, origina reparacion del dafio como sancion piblica;
el civil solamente reparacion del dafio como sancion privada. Para 1931, afio en
que se expide el Codigo Penal que nos rige actualmente, la separacion esta
dada: en materia penal la reparacion del dafio forma parte de la sancion piblica
y en materia civil, el Cédigo de 1928 sdlo habia reglamentado a los delitos
y cuasidelitos de dicha materia, con su respectiva sancién privada de reparar el
dafio provocado.

! Ibid. p. 90.



Dbe_lﬁCédi‘gé ‘l?cétliél de 1871"c}it"amo‘s los siguientes preceptos relacionados:

Amcum4°
| :-, i ‘.‘Delitb'és:‘ la infraccién voluntaria de una ley penal, haciendo lo que
| ‘ e"apmhxbe 6 dejando de hacer lo que manda.” (sic)
- Amculo &
o "fI;I'ay'deIitos intencionales y de culpa.”

““Llamase delito intencional: el que se comete con conocimiento de
" que el hecho 6 la omision en que consiste, son punibles.” (sic.)

Articulo 11:
- “Hay delito de culpa:

1."Cuando se ejecuta un hecho ¢ se incurre en una omision, que
aunque licitos en si no lo son por las consecuencias que producen, si
el culpable no las evita por imprevision, por negligencia, por faita de
7 reflexion /6 de cuidado, por no hacer las investigaciones
“" convenientes; por no tomar las precauciones necesarias, 6 por
- impericia en un arte ¢ ciencia, cuyo conocimiento es necesario para

- que el hecho no produzca dafio alguno.

La impericia no es punible, cuando el que ejecuta el hecho no
profesa el arte ¢ ciencia que es necesario saber, y obra apremiado
por la gravedad y urgencia del caso.

II. Cuando se quebranta alguna de las obligaciones que en general
impone el articulo 1° exceptuando los casos en que no puedan
cumplirse sin peligro de la persona ¢ intereses del culpable, 6 de
algin deudo suyo cercano.

59
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111, Cuando se trata de un hecho que es punible Ginicamente por las
circunstancias en que se ejecuta, ¢ por alguna personal del ofendido;
si el culpable las ignora, por no haber practicado préviamente las
investigaciones que el deber de su profesion 6 la importancia del
caso exigen.

IV. Cuando el reo infringe una ley penal hallindose en estado de
embriaguez completa, si tiene habito de embriagarse 6 ha cometido
anteriormente alguna infraccion punible en estado de embriaguez.

V. Cuando hay exceso en la defensa legitima.” (sic.)

Finalmente, en derecho positivo mexicano para los hechos ilicitos, es decir,
delitos penales, delitos civiles, cuasidelitos penales (llamados antiguamente
delitos de culpa, posteriormente de imprudencia y en la ley de la materia
vigente nuevamente delitos culposos) y cuasidelitos civiles, la clasificacion es
la siguiente:

1°. Delito penal. Es un hecho doloso que causa daiio, sancionado por el
Codigo Penal; y que tiene ademas de una pena, una sancién pecuniaria.
 (Definicion que opera para efecto de la responsabilidad civil, no para
- caracterizacion de la naturaleza penal del mismo).

©-2° Delito civil. Es un hecho doloso que causa dafio y que no esta sancionado
por el Codigo Penal. (Su consecuencia sélo es la reparacion del dafio pero no
una sancion piblica).

3°, Cuasidelito penal. Hecho culposo que causa dafio y que esta sancionado
por una norma del Codigo Penal. (Tiene una pena y también una sancién
pecuniaria, consistente en la reparacion del daiio).

4°. Cuasidelito civil. Hecho culposo que causa un dafio. (No tiene sancién
penal; solo engendra responsabilidad civil),

5°. Hechos ilicitos. No son ni delitos penales ni civiles, porque no tienen
sancion publica y porque no originan dafio de caracter patrimonial o moral.
(En consecuencia, no son fuente de obligaciones desde el punto de vista civil).
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" 6° Hechos ilicitos que no estdn sancionados penalmente, que no causan un
~dafio patrimonial, pero si moral. (No son fuente de obligaciones porque el
Codigo Civil vigente sélo permite reparacion cuando exista ademas daifio
patrimonial),

7°. Hechos ilicitos dolosos o culposos que causan daiio patrimonial y moral
ala vez. (No tienen una sancion en la ley penal).!

Respecto de la responsabilidad cuasidelictual, para la doctrina
tradicional el cuasidelito es un “hecho que causa un dafio patrimonial, que se
realiza sin la intencion de perjudicar, pero que supone una falta de prevision

0 de cuidado. Esto ha dado lugar a que se distinga entre el dolo y la culpa.
El delito es un hecho doloso; el cuasidelito es un hecho culposo. El delito
supone la intencion de daiiar; el cuasidelito implica una simple falta en la que
no hay intencion de dafiar, pero tiene consecuencias perjudiciales para un
patrimonio, por falta de prevision o de cuidado.™

Define Rodolfo Sohm® al cuasidelito como el hecho que sin ser verdaderamente
delito, origina los efectos propios y peculiares de los actos delictivos,
y principalmente, la obligacion de reparar lo dafios causados.

Segin la doctrina moderna “es un hecho ilicito, que sin intencion, causa un
dafio a tercera persona...comprende todos los actos perjudiciales no
intencionales por minima que sea la culpa cometida, si comprometen la
responsabilidad de sus autores; en efecto, la imprudencia mas leve constituye
un cuasidelito...”™ Planiol dice que “no era lo mismo antiguamente.
Aunque las ideas no se habian detenido sobre este punto, existia una tendencia
a reservar el nombre de «cuasidelito» a las culpas graves que se equiparaban
a los actos criminales.”

! Ibid. p. 92.
2 Ibid, p. 84.
? Citado en. Jbid, p. 83.
-4 Ibid. p. 84.

* Citado en. Loc. Cit. Vid. Infra. n. 4.
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Finalmente mencionamos que a pesar de que originariamente cualquier acto que
comprometia la responsabilidad constituia un delito, posteriormente surge la
idea de cuasidelito, a la que los jurisconsultos asignaran un significado opuesto
al concepto de delito. Al evolucionar las instituciones y las figuras juridicas,
cambia también el sentido de las palabras, delito ya no designa a la idea
original sino lo que los jurisconsultos latinos llamaron dolus y el cuasidelito,
“en vez de referirse a las situaciones excepcionales en que la obligacion nacia
quasi ex delicto, designa lo que en Roma se llamaba culpa™ En la

terminologia actual se designa delito a la culpa intencional y cuasidelito a la no
intencional.

D) Directa e Indirecta

Como ya hemos mencionado, el que los diversos tipos de
responsabilidad sélo signifiquen una manifestacion de la responsabilidad civil
o hayan derivado de ella, hace que al estudiar a uno estudiemos a los demas de
manera relacionada, por lo que solamente definiremos brevemente a estas dos
clases de responsabilidad sefialando que:

La responsabilidad directa es aquélla que recae sobre quien debe
responder por lo que ha hecho; es decir, nos encontramos frente al caso de la
responsabilidad civil por el hecho personal.

La responsabilidad indirecta en cambio es la que recae sobre quien
debe responder por lo que no ha hecho, tal es el caso de la responsabilidad civil
por el hecho de tercero, como ocurre en los casos de patria potestad, tutoria,
etcétera; mismos a los que, junto con la responsabilidad por el hecho personal,

hicimos referencia en el inciso respectivo dentro del apartado correspondiente
a la responsabilidad civil.

! Ibid.
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En este inciso queremos hacer mencion también a la responsabilidad
subsidiaria, para asi dejar precisadas todas las manifestaciones que dentro
de la responsabilidad civil, se dan. Nos dice el maestro Gutiérrez y Gonzalez
que no deben confundirse la responsabilidad civil por hecho ilicito con la
objetiva y la subsidiaria que “es la que se presenta a cargo de una persona que
debe responder por las conductas de otra, pero solo a partir del limite en que
ésta es impotente para cubrir el todo o parte de las prestaciones que debe.”
Ejemplos de esta clase de responsabilidad los encontramos en la legislacion
civil en articulos como el 1928 que a la letra dice:

“El que paga los dafios y perjuicios causados por sus sirvientes,
empleados, funcionarios y operarios, puede repetir de ellos lo que
%+, hubiere pagado.”

-y el 1285, respecto de los legatarios en relacion a los herederos:

“El legatario adquiere a titulo particular y no tiene mas cargas que
las que expresamente le imponga el testador, sin perjuicio de su
responsabilidad subsidiaria con los herederos.”

' €) Objetiva y Subjetiva

La responsabilidad subjetiva, también conocida como doctrina de
la culpa, estudia los actos ilicitos como fuente de las obligaciones, es decir, fija
la responsabilidad civil que resulta de un delito o un cuasidelito.

La teoria de la culpa o responsabilidad subjetiva constituye la base doctrinaria
sobre la que, desde siempre, se ha fundado y desarrollado todo el sistema de la
responsabilidad, desde que el hombre se dio cuenta de lo provechoso que le
resultaria en lugar de vengarse obtener “algo” a cambio del dafio que se le
habia provocado.

! Gutiérrez y Gonzdlez Emesto. Derecho de las Obligaciones. Editorial Cajica, S. A. 6" ed. México, 1987.
p. 812, :
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Dicha teoria se cimenta en “un elemento de caracter psicologico: la intencion
de dafiar como base principal del delito, es decir, obrar con dolo o bien
proceder sin intencién de dafiar, pero con culpa porque no se hayan tomado las
precauciones necesarias, porque se incurra en descuido, negligencia o falta de
prevision, lo que constituye la base de la responsabilidad en los llamados
cuasidelitos, tanto desde el punto de vista penal como civil. Por esto se ha
denominado a la teoria subjetiva de la responsabilidad, doctrina de la culpa,
entendiendo la nocién de culpa en su sentido mas general, tanto cuando hay
dolo, es decir, intencién de daiiar, como cuando existe un acto ejecutado con
negligencia.”

Aun cuando suene contradictorio, Ihering estima que el desarrollo de esta teoria
se ha generado precisamente al irse suprimiendo la propia nocion de culpa.

Remontandonos nuevamente al derecho romano, tenemos que inicialmente
existia la culpa solamente para aquél que directamente era responsable de un
hecho dafioso, asi que no se concebia la culpa por hecho de terceros, dafios
causados por animales, etcétera. Posteriormente se da un primer paso en la
evolucién de la doctrina de Ia culpa en €l marco del mismo derecho romano,
al delimitar el concepto de culpa y aceptar responsabilidad por hechos de
personas bajo el cuidado de alguien, como sucede con los padres, patrones,
tutores, asi como dafios causados por los animales o cosas que pertenecen
a aquél a quien se pretende responsabilizar, lo que derivé en una culpa por falta
de vigilancia debida, mala eleccion de los trabajadores, falta de atencién sobre
el buen estado de las cosas.

La presuncion de culpa resultante, acepta entonces prueba en contrario, al
demostrarse que no hubo falta de vigilancia o error en la eleccion (culpa in
vigilando, culpa in eligendo), con lo que cesa la obligacion de reparacion y se
responsabiliza al causante directo de los dafios.

! Rojina Villegas. Op. Cit. p. 95,
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Mas alla del gran paso que lograron los jurisconsultos romanos, y que ha
llegado hasta el derecho moderno, éste, ademas de la presuncion de culpa de
los casos anteriores (juris tantum) afiade la presuncion absoluta, la que no
admite prueba en contrario (juris et de jure), aplicada en casos como los de
hoteles o casas de huéspedes en los que no habiendo culpa, por ejemplo, por
falta de vigilancia o error en la eleccion, los hoteleros o duefios de la casa
seran, de cualquier forma, responsables por los dafios que causen sus
empleados. Asi vemos que el manejo que se da es parecido al de la
responsabilidad objetiva, en la que aun cuando no existe culpa, tampoco se

permite presentar prueba alguna que destruya la presuncion, es decir, funciona
de pleno derecho.

De la evolucion que se ha dado hasta el momento resulta la responsabilidad
objetiva. Se ha provocado un dafio y en funcién de la equidad si algin
patrimonio debe sufrir menoscabo éste debera ser el de aquél que provoco el
hecho dafioso, aunque su actuar haya sido licito, ya que la victima no esta en
posibilidad de evitar el perjuicio y no obtiene lucro alguno por la actividad
desarrollada, Con esto, observamos que se ha llegado a un punto en que se da

la eliminacidn total de la nocion de culpa, base tradicional de la responsabilidad
subjetiva.!

La responsabilidad objetiva o ieoria del riesgo creado, es una
fuente de obligaciones en donde quien hace uso de objetos o productos que
impliquen peligrosidad, se encuentra en el supuesto de reparar los dafios que
cause a pesar de su licito proceder. 2

Sefiala el maestro Rojina Villegas, que dicho principio existe en el Cédigo
Ruso y que es el inspirador del articulo 1913 del Codigo Civil de 28.

Vpid, -
*Ioid,p.61.
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Articulo 403 del Cédigo Civil ruso:

“El que hubiese causado un dafio a otra persona o a un bien ajeno
queda obligado a resarcir el perjuicio correspondiente. Quedara
liberado de dicha obligacion si probase que no pudo impedir el dafio
o que tuvo el derecho de causarlo o que el dafio lo produjo
intencionalmente por negligencia inexcusable la propia victima.”

Articulo 404 del Cadigo Civil ruso:

“Las personas e instituciones cuyas actividades implican un
considerable peligro para los demés (por ejemplo: ferrocarriles,
tranvias, empresas manufactureras e industriales, vendedores de

- materias inflamables, guardianes de animales salvajes, constructores

- de edificios y otras instalaciones, etc.), responderan de los perjuicios
causados por tal causa, si no probasen que el dafio se produjo por
fuerza mayor, intencion o negligencia inexcusable de la propia
victima.”

“la llamada “teoria del riesgo creado”, que postularon Saleilles y Josserand,
‘en las postrimerias del siglo XIX, “ensanchd el ambito de la responsabilidad
civil aplicandola no sélo a casos en que se causaban dafios como consecuencia
de hechos culposos o realizados con imprudencia, sino también a todos
aquellos en que el autor del dafio obraba licitamente.”!

Sobre la responsabilidad objetiva existen dos teorias, una radical y una
ecléctica. La primera establece que invariablemente, al causarse un dafio,
por el uso de cosas peligrosas o aun cuando no lo sean, y a pesar de un actuar
licito, debe darse la correspondiente reparacion. Lo justo es que aquél que
causa el dafio, sufra en su patrimonio el perjuicio y no la victima. Lo anterior
se desprende de las siguientes estimaciones:

. ':Diccioharjq Juridico Mexicano. Op, Cit. p, 2840,
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“1°,-El que causa el dafio puede evitarlo; la victima no, pues lo sufre
simplemente.

%, El que lo causa, generalmente obtiene un lucro por la actividad que
desarrolla; en cambio, la victina no obtiene ninguna utilidad de aquella
actividad peligrosa.”

La segunda considera que la reparacion debe darse solo cuando no obrando
ilicitamente pero utilizando cosas peligrosas se cause un dafio; de acuerdo a lo
siguiente:

Cuando se emplean cosas peligrosas si se provoca un riesgo para el publico en
general, asi que empresas como las de transporte publico, deben reparar los
dafios causados ya que obtienen ganancias de una actividad que implica un
riesgo. Sin embargo, si el dafio se causara por la utilizacién de cosas que no
signifiquen peligro en si mismas pero que de cualquier modo se obligara a una
reparacion, se llegaria al extremo de la inactividad, ya que estaria presente el
temor de tener que responder de todos los actos, aun y si se actud con
precaucion y a pesar de no haberse creado un riesgo para otros.

Cita Borja Soriano a Colin y Capitant respecto de las ideas que comenzaron
a revolucionar la tradicional concepcion que sobre la responsabilidad civil
se tenia; de dos personas “...hay una, la victima, que no debia sacar ningiin
beneficio de la empresa efectuada, de la actividad desplegada. La otra,
el agente del dafio, debia, al contrario, obtener el provecho o el placer de esta
empresa o de esta actividad. Es, pues, equitativo que, aun exento de toda falta,
sea este Ultimo el que sufra, bajo la forma de reparacion pecuniaria, el dafio que
resulta de su hecho... Este sistema,... es evidentemente contrario a las
concepciones que han inspirado a los redactores del Codigo. Pero ha ejercido
ya una influencia acentuada sobre la legislacion, sobre la interpretacion
doctrinal de los textos del Codigo Civil y sobre la jurisprudencia.””

! Rojina Villegas, Op. Cit. p. 98. ‘
2 Borja Soriano, Manuel. Teorfa General de las Obligaciones. Ed. Pornia, S, A. t. II. 12%, ed. México, 1991,
p. 382, - g




68

No obstante, “el hombre necesariamente debe actuar, y si actia con todas las
precauciones, sin emplear instrumentos o mecanismos peligrosos, no seria justo

hacerlo responsable de los dafios que pudiera causar, si no hay culpa alguna
que se le impute.””

Asi pues se da la responsabilidad ain sin culpa, es decir, por el simple hecho
de haber causado un dafio, de lo que surge la idea de responsabilidad objetiva
“por basarse en un hecho material que es el causar el dafio independientemente
de todo elemento subjetivo como es la culpa, o sea una conducta antijuridica,”

La responsabilidad objetiva existira entonces, cuando haciendo uso de aparatos
0 sustancias cuyo manejo importe un riesgo se provoque un dafio, incluso
habiendo tomado las precauciones que fueran pertinentes y a pesar de que no
tuviera el autor la intencion de causarlo; existiendo asi la obligacion de cubrir la
indemnizacion que corresponda.

La culpa se sustituye por la idea del riesgo y originara la responsabilidad,
siendo asi que “todo el que cause un dafio, por ser responsable de sus propios
actos debe indemnizar al perjudicado, debe soportar el riesgo haya o no culpa,
en virtud de que ese autor del hecho de alguna manera se beneficia con el
empleo de cosas peligrosas y por ello su patrimonio debe suffir la disminucion
equivalente a la indemnizacion que debe recibir el perjudicado, quien sélo
tendra <13ue demostrar el hecho, el dafio y la relacion de causa a efecto entre uno
y ofro.”

Encontramos entonces que la responsabilidad objetiva se da al reunirse tres
elementos:

e un hecho (uso de cosas peligrosas)
¢ un dafio
o un nexo causal entre ambos

" Rojina Villegas. Op. Cit. p. 98.
:2 Diccionario Jurldico Mexicano, Op. Cit. p. 2840,
*Loc. Cit.
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Es apreciable la diferencia de la responsabilidad objetiva respecto de la civil,
ya que ésta ultima requiere de un hecho ilicito y de la existencia de culpa para
configurarse, mientras que aquella existira ain a pesar de que el actuar del
autor haya sido licito y no tuviera intencion o buscara dolosamente causar el
daiio.

Debido a que esta responsabilidad parte de una relacion causal, se le ha
denominado objetiva, lo que nos permite marcar también claras diferencias con
la llamada subjetiva, en la que es esencial la existencia del elemento personal,
interno (culpa, dolo, negligencia), en tanto que la primera no considera la
intencion del autor del dafio, sino los elementos objetivos que lo provocaron
(uso de objetos peligrosos).

Seriala el Codlgo Civil en el articulo 1913;

, ,“Cuando una  persona hace uso - de ,mecanismos, instrumentos,
aparatos o sustancias pehgrosas por si mismos, por la velocidad que
d desarrollen - por su naturaleza explosiva o mﬂamable por la energla

- correspondersé ‘el social, por apllcaclon del principio de solidaridad en el
f“-"reparto de las pérdidas.”

' Rojina Villegas, Op. Cit, p. 69.
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- Desde nuestro particular punto de vista, de las diversas manifestaciones de la
- responsabilidad civil, la que logra establecer una diferencia real respecto de
aquélla es la responsabilidad objetiva; que ha creado toda una teoria del riesgo
que nace como una necesidad de allegar justicia social a los trabajadores,
llenando el vacio existente de la doctrina clasica de la culpa y que aunque muy
criticada y por algunos no muy bien aceptada, ha permitido dar solucién justa
a los problemas laborales, constituyéndose como el cimiento de la teoria que
dio origen al capitulo de los riesgos de trabajo, que hoy en dia consagran las
legislaciones laborales del mundo.

Asimismo, dicha teoria es la que abre la posibilidad real que permita obtener
~ frente al Estado una verdadera reparacion de los dafios sufridos, que vaya mas
-alld de la responsabilidad solamente subsidiaria que ya no satisface las
exigencias de justicia de los particulares. Seguramente sera también, la que al
pasar del tiempo y continuar su evolucion, dé respuesta a las demandas de los
nuevos y cada vez mas complicados casos de responsabilidad que trae consigo
el desarrollo.
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CAPITULO SEGUNDO

LA RESPONSARILIDAD CIVIL EN DIVERSAS AREAS
DE DESEMPENO PROFESIONAL

“A los profesionistas se atribuyen deberes
especificos en virtud de los conocimientos que
poseen y de las delicadas actividades que
realizan en el desempeﬁo_de'sus profesiones”2

“El concepto de'respdnsarbil'idéd luclal para el snstema _]lll‘ldlCO

que sé trate. Y hacemos
lél‘ caso ‘panicular que nos

2 Comision Nacional de Arbitraje Médico. Simposio: La Responsabilidad Profesional y Juridica de la
Practica Médica. et. al, Garcia Ranurcz, Ser;_.,m “Consndcmc:oncs Sobre el Derecho Penal y la Prictica
- Médica”, México, 1997: p; 22, i :

3 Garcla R.unlrcz Sunposlo Op Cil p 20 \
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es premso que la conducta de esta (acto u OITllSlOll) sea mdeblda (mcxta» llegal g

'aparatos 0 sustancias pehg,rosas por: sn mlsmo por Ia, velocndad que
desarrollen por su natulaleza explosnva o mﬂamable

“esta obligada a responder del’ dafio que cause, vaunque no obre
ilicitamente, a no ser que demuestre que’ ese dafio: se 'rodu;o por
;culpa 0 neghgencla inexcusable de la vwllma.

Y asi sucede en cualqmer- nate a de derecho p0| ejemplo penalmente

hab]ando sefiala el maestro, Sel glo Gancxa Ramlrez que “hay delitos que pueden

. ser- cometldos “por cualquner'j_,persona otros, en cambio, sélo pueden ser

o 'yreahzados por md1v1duos pentenécnentes a determinada categoria, en virtud de

o queel. tipo. penal contleile ciertas referencns sobre el sujeto, activo: ﬁmclon
'publ a, relacion de paren sco'con el ofendido, cardcter profesional...””

e f"“Tanto la responsabllldad ’1v1]‘como la penal siguiendo el metodo arlstotehco
'encuentl an un’ genelo proximo...la ldea de homeostasis (tendencla al equilibrio
o establlldad orgamc en consewamon de las constantes blologlcas) en el
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~ .y seiialamiento de obligaciOnesl_de ‘hacer y no hacer; en tanto que en el segundo
—tesponsabilidad penal —a través de la adaptacion social. La diferencia
especifica radica en la ontologla de ambas, mientras la responsabilidad civil

tiene por objeto reparar, la penal, pretende prevenir la reiteracion de conductas
notoriamente graves. ‘_‘]

Parafraseando al:maestro Miguel Villoro Toranzo, el derecho es un sistema de
normas que ante los ojos del especialista, asi como del que no lo es, se presenta
como-un conjunto de disposiciones de muy diversa naturaleza; de ahi que se
encuentren - agrupadas u ordenadas dependiendo del tema o la institucién
-juridica que, comprenda en su cuerpo ¢l ordenamiento juridico de que se trate
; ,:(cf)‘nstitu'cién tratado, ley, reglamento, decreto orden, acuerdo, circular).
- Suele suceder que lo dispuesto en un documento contradiga a las normas
c ontemdfls en otro, por lo que es indispensable determinar cual es la norma que
“.debe: apllcarse al caso concreto, para lo cual el sxstema de normas se encuentra

orfesponden a la doctrma elaborada por Hans Kelsen y el que se refiere a la
rquia de las normas, Pala nuestro estudio haremos breve mencion a los

E bitos. de validez de la norma, ,ya que entre ellos se encuentra precisamente el
‘1mb1to personal de validez: .

. Ambnto_espacna d ‘ahdez atiende al lugar o espacio

N validez las normas juridicas.
en que un precepto es aplicable.

Es la porc1on"dél‘es ci

;o Amblt natenal ';de vahdez corresponde a la materia
regulada por Ia'1

! CdsaMndrld M'na Ocl(mo “L'l Responsnblhdnd Profcsxonal del Mcdlco, cl Dcrccho Samlano y la
Fllosof‘ ia dcl Dcrccho". Smlpouo Op C/l p. l3 i
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o Ambito temporal de validez: determina el tiempo durante
el cual una norma sera aplicable; el inicio de la vigencia
temporal de una norma se consigna en los articulos
transitorios del cuerpo del documento que la contiene,
sin embargo, el término de dicha vigencia no siempre se
precisa.’ ~

o Ambito personal de validez: se refiere a “quién debe
observan u 0|mt|r_determmada conducta “No todas las

Sabemos que”
innpersonahdad y, generahdad‘per ell
personas. bajo una misma norma;’
' ’dalse lgual tratamiento a la falta’

n sngmf ca que se. Juzgue a todas las
que-ante los. ojos del derecho no puede
e un o ‘réro (que de manera primordial se
legna ‘por la” Ley Federal" del T¢ ) jo)v que” a la de un profesionista
(Ley-de " Profesiones, en lelamo‘ ‘con otras aplicables, dependiendo de la
- fnatmaleza de la misma); aun cuando’anibos estén desarrollando una actividad
~ remunerada, especializada y haya incurrido’en responsabilidad. Esto quiere
- decir que la ley se aplica de:mar 1 general a todas aquellas personas que

pertenezcan a un mismo gulpo ’ u’"o"lctiiar se ajuste a lo que determinada
norma establezca; es decir se trata:igual a’ qmenes se encuentren en las mismas
‘circunstancias. Asi-por ejemplo lo paltlcul'ues celebran contratos y también
los comercnntes y cada m pos' sera normado por ordenamientos

6¥

del L‘)erec:-I

1 : Ed.'P:orﬁla;‘ SA 8" cd. Méxi
283 el Seq. FEELE T S
H1bid,p. 299, "
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- Las normas juridicas pueden ser:
- Generales 0. validas para todas las personas.
e. g Articulo 2 constitucional,

- . Genéricas’.0 vélidas para un grupo extenso
"ug(oy"géder(’))" personas, ¢. g Normas validas
para los inayores de edad.

. Especlﬁcaso alidas:para.un: grupo reducldo‘

juridica, no es: posnble dar lgual ‘tratamiento a: todas as_personas. dedlcadas :

a desarrollar actividades tan diversas; ya que entonces aeriamos en'lo:que se

pretende ‘evitar: el error que resulta de juzgar igual. a-quienes no-lo-son.

Sin emb'\rgo haciendo particular referencia a los profesionistas, y en general
“a quienes se dedican a labores que estan: dlrectamente relacionadas con otras

personas, ya sea que presten un servicio o en‘el caso de quienes tienen en sus
- manos la vida o la libertad de otro ser ‘humano, el desempeio de su profesion
Ios obllga no solo Jundlca $ino monal y socxalmente

'j‘-El pl}OpOSltO entonces de este capltulo es-mostrar como se caracteriza a la
' ".1esp6ilsabllldad doctrmal 'y egalmente, en algunas de las tantas areas de
peno_»profesnonal sin-dejar de lado el tan actual tema de la
bilidad del Estado'y los servidores puiblicos.
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9. CAAMPOS DE ACTUACION

A1) Estado. Responsabilidad Civil,
Objetiva y Patrimonial.

El tema de la responsabilidad del Estado, ha sido siempre una de las -
cuestiones mas discutidas por la doctrina, planteandose la disyuntiva de la clase
de responsabilidad a que esta obligada la Administracién frente a los terceros.
por los dafios que se les causen debidos a la actividad de los funmonarlos
En pumel lugal se discutio si se trataba de una responsabilidad directa o por

~ hecho propio o indirecta, es decir, por hecho ajeno. A la fecha, las doctrinas
s fdel mundo"no han® loglado -adoptar una posicion uniforme al respecto
- Py, més ain, ,dentlo ‘de un mismo pais encontramos posturas no sélo diversas
| mo‘ totalmente opuestas y presentando una serie de variantes que
: ‘mas’ conmlmdo el terreno cuando se busca proceder judicialmente en
contra de qmenes dan nombre y cara al Estado.

‘--‘Co’mo f‘}yaf"seﬁa]amos -en ‘la introduccion de este trabajo, hemos querido
- considerar en gran parte de los incisos posturas de los doctrinarios mexicanos
. solamente, para enfocamos a nuestlo pals y en el caso concreto al Estado
: fmemcano

Sm embalg,o cnaremos al;,unos apuntamlentos de Leguma Villa que son
de’ ﬂphcacmn general respecto de la autonomia de la responsabilidad civil
de la ‘administracion plblica, considerando que al causarse al particular un
~dafio consecuencia de la actividad administrativa, la conducta que lo provoca
" serd-de uno o varios agentes piblicos, de otra forma se deberia a la fuerza
mayor- o al caso fortuito y esto excluiria al Estado de la correspondiente
‘\-1esponsabllld'1d Asi pues “lo que caracteriza a la imputacion del hecho
~dafioso 'a- la. administracion es plemsamente su ‘autonomia respecto de la
conduct"l (culposa) del agente fi 51co y, en: consecuencm su independencia
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de la eventual identificacion del funcionario que en el caso concreto haya
causado materialmente el dafio.”’ Entonces, al ser un particular dafiado
antijuridicamente a causa de la actividad administrativa, el Estado responde con
base en las leyes civiles; y en aquellos casos en los que la identificacion del
funcionario se logre, éste respondera igualmente, de manera independiente
y simultanea, segin las leyes civiles; recalcandose la autonomia de la
responsabilidad civil de la administracion frente a la persona daiiada, a pesar de
que se logre la identificacion del agente fisico productor del daiio y éste se haya
causado dolosa o culposamente. “El criterio de imputacion del hecho dafioso al
- ente, pubhco nopuede ser niunca fa culpa o el dolo del agente (criterio valido
solamente para engendra la responsablhdad personal de este Gitimo), sino més
bien la titularidad de la: actividad de.la que objetivamente se ha derivado el

dafio:0,...el’ rlesg,o" I ‘enel: desenvolvumento de su actividad
a través de sus fun

Hamendo ya referencia, concreta la doctrina en México, sefiala el Magistrado
César. Castaneda Rlvas que “‘en, practlca Jurldnca mexicana, el problema de la
~responsab1]1dad ‘civil - del Estado’aun .es-un asunto pendiente en la agenda
,]eglslatlva Y Judlmal”3 ‘ya:‘que:; ‘considera al Estado mexicano como
.;tladncxonalmente mesponsable puesto que no responde por los actos de sus
, ﬁmcnonanos ~ ; ,

Asnmsmo pwcnsa que con el avance dado en materia administrativa,
es necesario y justificable definir lo que él llama la “responsabilidad objetiva
~ del -Estado cuando se .causan dafios- y perjuicios a los particulares, y que
ademas se establezean los procedimientos expedltos y adecuados para atender
los reclamos que en esta materia se instauren.™

Espm'ia 1983, p 189, el veq v

'Ibul p. 192,
? Castaficda Rivas, César. Ccdlllo Hcrnandc

Contencioso A(Innmslmtwo'

Mé\lco 1996. p, 118,
* Loc. Cit. et, seq.
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E] Estado se’ ha plotegldo de. los 1eclamos de los particulares a través:de-la
' lesponsablhdad ‘subsidiaria, - “que’ no ‘directa, - del “actuar de los servidores
publicos. - Asi, “cuando un’ empleado publico ocasionaba un daiio. o perjuicio
Saun pamcular actuando en ejercicio de sus atribuciones, se tenia que deducir
la accion, en primer lugar, en contra de dicho empleado; solo después de haber
demostrado la responsabilidad del funcionario y de que éste no contara con
bienes 0 no los tuviera suficientes para responder del dafio causado, se podla
requenr al Estado para que leparara el dano 0 perjlllCIO »

A lo antenor comenta el profesor Gutiérrez 'y Gonzalez que “no es _]llStO que el
. Estado con todo su poder responda en fonna subsidiaria...”

.‘ Guuérrccy zdlez, Op.Cit. p.
Cdsl'lﬁcd.l Rw.ns Op C/l p 120
Loc (‘/1" e



Amculo ]916

: “Por dafio moral se entlende la afectaclon que.una persona sufre en
ZSUS senumxentos afectos, creenclas decoro, honor, reputacion, vida
prlvada config guracmu y aspectos fisicos, o bien en la consideracion
“que.de si;misma tienen los demds. Se presumird que hubo dafio
- moral cuando se vulnere 0 menoscabe 1leglt1mamente la libertad o la
mtegndad f isica o psu]uxca de las personas.

‘Cuando ‘un hecho u omision ilicitos produzcan un dafio moral,
‘el responsable del mismo tendré la obligacién de repararlo mediante

.-una indemnizacién en dinero, con independencia de que se haya
causado un dafio material, tanto en responsabilidad contractual como

~extracontractual. - Igual obligacion de reparar el dafio moral tendra
quuen incurra en responsablhdad objetiva conforme al articulo 1913,
“asi; como el Estado y. st servndores pubhcos conf‘orme a los

den publlcxdad al extracto’ de
que hublera temdo la dlfusmn b'rlgma

ESTA TESIS NO SALE
DE LA BIBLIOTECY
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Aticulo 1927:

VII: Las. reso]ucnones que.se: dlcten nef,ando a los partlculares la

* indemnizacion’a que se contrae el articulo, 77 bis de la Ley | Federal

_ “de Responsabilidades de los: Servndores Plblicos.: E| particular po-
, ‘dra optar por esta viao, acudlr ne la mstancxa judicial competente,”

El contemdo de dIChO amculo se conSIgna en la ley vigente a partlr de 1996 en
el numeml 23, quedando como sn;,ue




Amculo 23

‘en canndad ]l(]UIda y Ia orden de pago resbéctlva

I ROL
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Coh base en’ dlcho amculo la responsabilidad administrativa de los
~func1onanos"l bra de umrse con la responsabilidad cwnl del Estado

se causaron tamblen

;,';;,Admlmstlatlvo del Distrito Federal por ejemplo conocera de asuntos en

, :}mater]a de responsablhdad civil en, el momento en que el particular reclame de

Ciilas autondades del Goblemq del. Dlstnto Federal o de la Contraloria local,

_‘la-negativa de- mdemmzamo por daiios y perjuicios consecuencia de actos
B 1hc1tos y dolosos por parte dé emdoxes publicos locales.

Nosotros sostenemos‘ que; responsablhdad del Estado debe ser directa,
;',Ios danos que-‘el- ‘particular: sufra a causa del hacer o no hacer de los

»ﬁmmonanos estatal considerarse como cometidos por el propio
n lesponda por ellos. Muchos de esos danos

anommo

- son
no a nombre del Estado sino en el proplo debe entonces
l pamcular Y, a su vez, repetir del funcionario lo pagado,

o ac 1v1dad danosa reallzada por sus a{,entes incluida la
’ '1ct1v1dad € stnctamente pnvada de los mismos”.?

'ch,uma Villa. Op Clt p 189,
= 'Ibll[ p 2()1 . seq.
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1. FJuncionarios | Servidores Publicos

“En toda sociedad bien organizada debe haber

un poder bastantemente autorizado para separar
de sus destinos a los funcionarios ineptos.”

—Doctor José Maria Luis Mora—"'

(1837)

Quienes personifican a los org,anos del Estado y llevan a cabo las
actividades correspondientes a su competenma se reputan como funcionarios
o servidores pubhcos Estos tennmos haceh"f felencla auna misma-categoria,

“se_utilizan de manera. smomma  sin embar, o‘antenonnente la- denominacion -

'facostumbrada ela Ia de unmonamo ‘mism

de. los actos
,‘encargo de m

! Luis Mora, José Marta. “Obras Sueltas”, 1. 11, Citado on'Revista de Justicia Mexicana, ef. al, Martinez

Bicz, Antonio, “La Responsabilidad de los Servidores Publicos™. vol. V. No. 3. (julio-scptiembre). sfed.
Me\lco 1987. p, 57.

2 Para aliondar més cn los molivos de dicha reforma referirse a la _|ur|spmdcncm Octava Epoca, Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Tomo: XI Encro. Pdgina:
335. SERVIDORES PUBLICOS, LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE. LA DECLARATORIA
DE NULIDAD PARA EFECTOS OTORGADA POR EL TRIBUNAL FISCAL DE LA FEDERACION, NO
CONFIERE A LOS SERVIDORES PUBLICOS SUJETOS DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
DISCIPLINARIO LA RESTITUCION EN EL GOCE DE SUS DERECHOS HASTA EN TANTO SE.
DEFINA EN EL FONDO SOBRE SU SITUACION DE NO RESPONSABILIDAD (ARTICULO 70 DELA - .
LEY FEDERAL DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS), que se cneuentra en la :
pagina 314, et. seq. det Apéndice ch,undo :

que se. camblo durante el sexemol -
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. “El que obrando 1l|c1tamente o contra Ias buenas costumbres cause
. dafio a‘otro esta obhgado a repararlo a menos,que demuestre que el

o U que causa de una manera ilicit, ‘dafioa; otro sea mten-'
_cionalmente, sea por neghgencna ) lmp‘rudencla esta, oblu,ado)
a repararlo,  El que causeﬂinte mente_ un ‘dafio a otro por

hechos - contrarios a las costumbres esta lgualmente “obligado-
arepararlo :

fLa segunda pane esta msplrada'en |:arti llo 403 del Codlgo Civil ruso, mlsmo
: _»que sirvié también ‘de i msplracno a amcplo 1913 de nuestro Codlgo Civil,
fcomo ya lo senalamos en el capitulo pnmelo de este trabajo en Ia lefenencla :

YElque ha causado un dano ala perso a0 al blen de otro esta S
" “obligado a repararlo. Queda hbrado de esta obligacion si prueba que
~no podia prevenir este dano 0 que tenia‘el poder Iegal de ‘causarlo, .
-0 que se produjo. como’ resultado de’la 'vpremedltamon 0 de la

~ negligencia burda de la vwnma misma.”
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A su'vez, son antecedentes del mencionado articulo 41 del Codigo Civil Suizo
‘de las: Obhgacmnes los siguientes preceptos del Codigo Civil francés, por lo
fque ‘éste ha.influenciado de ‘manera mdnecta a través de la Ieglslamon Suiza,
a nueslla leglslacxon CIVll TR S AR R

© Adioulo 1382l ngqigo,‘«CiViI'frainéég-s' '

"ICleedOl a que se le 1mpon;,an las sallclones legalmente prev1stas pala ello.
“Tlatandose de la contlavenclon al dehlegahdad los actos contraventores son

':S’:‘i'nclrlt:::f/;Médynl,'Ravmén. “‘Résponsnbllidad}Ci\'ll".‘ Revista de Justicia Mexicana, Op. Cit, p.-163, et. seq. ;
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por lo que atane ala mfraccnon del de responsablhdad tales actos sujetan al
’encargado del organo estatal respectivo: a las expresadas sanciones
‘mdependlentemente de la impugnabilidad juridica de los mismos..., la legahdad
};es un pnnclplo mlzutu actu y el de responsabilidad intuitu personae

ort amiento ilicito. “Un s1stema de lesponsabllldades para los gobemantes
el eﬁcaz complemento de los medlos Jlll‘ldlCOS dei 1mpugnaclon !

posesion de su encarg,o prestara
Const1tuc1on y Ias leyes que de ella ema

: eéidrien‘* el buen

: ,' Burgoa Orihucla, Ignacio, Diccionario de De:eclw Con.smllcmnnl (‘ maullas y/lmpmo Ed. Porma, S A.

l"cd Meéxico, 1984, p. 388, et. seq. .-
*Caslro, Rojas M.xrco Anlomo. “Los Sluclos dc Rcspon
‘ 'Op Citp. 11 ;

abil

dnd“ .R" ta (Ie .Iusllcla Mexlcana
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‘ Constltuclon de Cadlz de: 1812

“’I‘oda persona que: ejerza cargo publlco civil, mlhtar o eclesiastico
2 10 de guardar la

Articulo |




§8

La responsabilidad civil, no hace referencia a la que contrae como persona
resultado de sus actos de vida civil, sino que “consiste en’ la que asume todo
funcionario piiblico en el desempeno de los. acto ,‘lnheren‘tes a sus- funcnonesv
0 con motivo de su cau,o frente al Estado y 1o  particulares; coi‘la bhg,amon: :
indemnizatoria o lepamtona conespondlente ! :

“: omo persona moral, es sujeto de res‘ponsablhdad civi

 Adiculo 25 del Cédigo Civil:

“Son personas morales: . :

1. La Nacion, los Estados y los Mumcxplos : :

i~]l Las demas corporacmnes de caracter‘ pubhco reconocndas por la‘ .

]ey’ i i i

lll Las socledades cwllesomercantlles S » : ,

1V.Los sindicatos, las asociaciones profesnonales y las demas a que: S
se refiere la fraccion XVI del artlculo ]23 de Ia Constltuclon'"' '

. federal;

V. Las sociedades cooperativas y mutuahstas y

Vl.Las asociaciones distintas de las enumeradas que se ropon,g,an
fines pohtxcos cientificos, artisticos, de recreo ‘o cualquiera otro
ﬁn hcxto suempre que no fueren desconocndas por la ley "

Atticulo 123 CQnStitucional:

# “Toda persona tiene'derecho al trabajo digno'y- socialmente.
utll ‘al efecto, se promoveran la creacion;de; empleos y la

.~ organizacion social para el trabajo conforme a la ley
g /El: Congreso de la_Unién,” sn '

. artesanos y de una manera genéral _Vtodo contrato’ de trabajo.

- XVL:Tanto los obreros:comolos sarios’ tendran derecho
para coaligarse en defensa de Sus: respectlvos intereses, formando
sindicatos, asociaciones profesnonales efcétera.”

' '.‘Burrgoa Orihuelu. Op. Cit. Loc, Cit.



de la persona fisica del funcionario.
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Se da Ia responsabilidad penal “cuando el acto megular del serwdor pubhco
“en el ejercicio de sus ﬁmcnones constltuye un"fdehto prevnsto y. penado enel
,' codlgo respectlvo »l L : :

':;,El co lgo pumtlvo senala en su artlculo 212

—‘“Para los efectos de este’ tltulo y el ubsecuente es servndor publlco
~toda; er ‘ e‘mpene un empleo car;,o o comision de
. cualquler naturalez enla admmlstracnon publlca federal centrahzada
“oenla del Distrito’ Federal org,amsmos ‘descentralizados, empresas
de participacion ‘estatal mayoritaria,” organizaciones y sociedades
’asnmladas a: éstas, ‘fideicomisos publicos, en el Congreso de la
Umon ‘0'en los poderes Judicial Federal y y Judicial del Distrito Fede-:
-+ ral, 0 que; manejen;‘grecursos economlcos federales Las - dispo-

evista de Justicia quiéanh.; Op. Cit: Loc. Cit....
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B) Profesionistas

“La actuacion de los profesionistas, lo mismo
para la investigacion que para la prestacion
de servicios en sus respectivasespecialidades,
pone en funcionamiento' in pesado concepto
juridico, dotado ~de severos instrumentos;
la responsabilidad - “por as’ consecuencias de
la  conducta propia,:. pero ‘también —en
ocasiones— por la conducta ajena,”1

de. que-en los Iug,ales llamémosles
especlahzados coleglos blbh bteca de facultades asociaciones, no exista

nada que quienes a ellos asister Ed;i onsultar en materia de’ responsablhdad B

respecto de su actlwdad piOfesxonal ..Es. cneno que se trata de un topico. que se

~ estudia desde el punto de. vista juridico, pero no.menos, o ‘es.el hecho de que

i ‘una educacnon completa debe abarcar a las '151gnatuxas relacionada o

Resulta sonprenden*e el hech

A los profesmmstas se les debe preparar: ¢ informar, no sélo’ para desempenar_f
h actmdad a ]a que se dedlcalan' smo ambneﬁpam estar conscientes de las
por’las: que tendran que responder cuando
fa deseable que la plepalacmn

 ' Garcia Ramirez; .Slmposm Op. cit. p. 2()

2 Colc;,lo de’ Ingenicros Cwnlcs de Mé\lco A C. Xlll Com,reso N'lcmml de lm,cmerl'l Cwnl Memoria
Iécmcnch\lco‘ 1985, p A T : :
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1. Abogado

“Si no consideras: tu-profesion ‘como la més
noble sobre la tlerra abandonala ‘porque no
eres abogado.”

1da DafSiIVa Martins—

n: lactlca a:mi. padre “no: se‘;'
‘En nuestra opnuon este eseel -

f'»'que otros se han ennquecndo a base de. sang1 ;
‘ Al 1bog1d0 que aplende a despxendelse del: mtele

*Citado “en’ Pére/ Fcrmhlch dcl CdSll“O, Bcnmrdo Duonlologla Jmlt/:cn. Ellca :Iel Abagmlo
<Ed Pormu S AL ed México,- I997 p. 5
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, -Retom'mdo lo comentado antes de iniciar el apartado que se refiere a los

- abogados y dejando de momento el analisis subjetivo, nos damos cuenta de que
en efecto no es tan abundante como. esperabamos la bibliografia en materia de
‘1espons'1b111dades referidas de manera especifica a cada una de las areas’ de', :

_ desarrollo plofesmnal Plactlcamente no encontramos escritos que gmen [ 1: :
sened'ld a los: Jovenes ‘estudrmtes ‘a-los profesionistas recién - e '
¢ mcluso a uno que: otno : rofesmnal expenmentado ue

este capltulorﬁle preusamenle ste, ,e1'~ de Ia caneray que hemos 'estudlado o
prob'xblemente ponque 1esulta dl

: "unblto cnenllﬁco

e Que los mismos medlcos S preocupan . por escrlbu obre sus plOplaS
responsabilidades para- defendense” dé_los ataques ‘a veces exagerados
e incluso despoticos de. los 'cen;mados‘ en_derecho y, asu vez, tratar de
_eximirse de leSp0nS'lbllIdad alegando que"la salud noﬁtlene palabra de honor
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Aunque p ezca lromco swndo la responsabilidad un rubro eminentemente
e Jundxco 1o es muy socomdo por los' abogados para desarrollarlo, al parecer no
'nos gusta exponer: nliestros propios vicios y carencias a la luz piiblica, por lo
I que se continia publlcando una'y otra vez sobre los ya clasicos temas penales:
: acion; los de moda: clonacion, responsabilidad en materia
trafico.de organos y los estudios que buscan crear conciencia
: tratan" de la responsabilidad por daiios a la ecologla pero
.V::practlcamente nada:‘acerca de las normas de conducta que rijan nuestro
= compoﬂamlento profesxonal

“el ‘razonamiento _u_mdlco estd encaminado a solucionar problemas.
Los chentes Y 08 (tribunales plantean preguntas.  El abogado tiene que
encontrar 1espuesta S abogados son seres humanos, y las normas generales
de su. pensamlento esta 'detenmnadas por las limitaciones humanas dlce

r humano en particular no dlspensan los errores
; or culpa Y ya que el abogado no solo toma’f

una de sus metas. prmclpale -SIno:es que la mas 1mponante debe ser lograr la
plena confianza de su cliente respecto de su pleparamon lealtad, sinceridad,
discrecion e mtegrld estas cualidades, consigue no solo la tranquilidad
psicoldgica y: Jurldlca le ese cllente sino el que éste tenga la certeza de que el
abogado cuidard sus. bienes y defendera su causa como propia. Cultivando
dichos valores es pOSlble que se logren eliminar de la practica juridica
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las desafortunadamente muy ‘comunes sntuaclones en las que el abogado
abandona el caso de q lie "ya‘no‘ puede cubnr sus honorarios o aquéllas en las

, smtamonos orgullos

: ydign'iﬁquemos la profesién que hemos elegido.

El delecho constltuye “Ias 1mprescmd1bles reglas del juego social, por las que
se reemplaza la violencia por la razon, 'la incertidumbre y la inseguridad por el
criterio imparcial de la ley, ablerto a todos y respaldado con ‘la fuerza.
controlada del Estado... e

2. Contador

“La ética profesional alcanza mayores niveles
de compromiso social para el contador piblico,
proveniente de la naturaleza conflictiva de los
fenomenos econdmicos que son objeto de su
trabajo y causa propia de su existencia.’”

Revisando el Codigo de Etlca Profesmnal del contador plblico,
“encontramos que se tlata de uno de los codlgos{imas precusos mejor elaborados

¢ reﬁeren precisamente a dicha
en el capltulo tercero de - nuestra

10 de Contadores Piblicos. Op. Ci. p. 9.
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- Encontlamos entre los postuhdos el que establece que el contadon pubhco‘,

sxemple aceptara su_ responsabilidad pexsoml por-los: txabajos que 1eal|ce' ‘

asi- como por :aquéllos. .que se :lleven: a -cabo bajo.ssu
'sonplendlmos al rev1s"n el texto’ del artlculo 1, 08 semland

iréccion -y - nos_i- .
que. el contadon'{'

obllgntom la colegnacmn en nuestro’ pals Prueb'l de ello son los casos de
contribuyentes ~detenidos por. wdeudos hscales cuya existencia ignoraban;
es cierto que es deber de cada uno’ de nosotlos estar al tanto de nuestras
obligaciones. tributarias, sin emb'ug,o t'1mb|en onies que dichas personas
deposltmon su confi ianza en 1l{,m ‘ ; l'dad no so]o debe conocer

dlreccmn



o que la coleyacnon no es obligatoria en nt
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'Amculo I 07

L “Los mformes de cualquler tlpo que emita el contador publnco con i
~'su, firma," deberan ser necesariamente el resultado de un; trabajo.,
i practicado -por- €l o por algin colaborador -bajo. su. supervision, .
;- Podrd SUSCl‘lbll aquellos informes que se. denven de trabajos en, -
colaboracnones con otro miembro deI Instnuto a b

Amculo I, 08 bl P T ksl B

capacntado

: "Amculo I 09

“Al ﬁrmar mformes de cualquner tlpo el contador pubhco serd
responsable de ellos en forma mdnvndual ’ CL

Aﬂ%bulo '2.03: i

. v“EI comador publnco podra asocnarse coi otros coleg,as o inclusive.
'on mlembros de otras plofesmnes a fin de estar en pombnhdad de’
restar mejores servncnos a quien lo sollcne Esta asociacion solo
"‘kpodra formarse si el contador publlco ostenta s’ responsabllldad” g
* * personal ¢ ilimitada, Cuandopor la naturaleza del trabajo, el con-

‘- tador plblico debe recurrir-a la: asistencia de un:especialista .y la

‘s . participacion de éste en el trabajo sea fundamental para alcanzarlos .
-1 . resultados previstos, el contador plblico asumird.la responsabllldad.. i
‘ " respecto a la capacidad y competencia del especnallsta y debera"y’,.j., o
' 'mformal claramente asu chente las pecullarldades de esta sntuacnon S

»'Vemos asi que en materia de responsabllldad d6 165 contadores, el Codlgo de
~Etica’ Plofe51011al de México mantiene’ la’ tesis de que ésta, debe’ ser personal
e lllmltada mdependlentemente de las fonnas:de asocnaélon ue"adopte con
. olros coleyls o con personas de profe ( pre lema actualmente es

profesnomstas no
- 'se sienten obligados a cumpln con codlgos de honor de agrupacnones a las que
no penenecen - o
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3. Ingeniero D :

R

Como ya hemos mencnonado en el cuerpo de este trabajo nadle esta

asalla de las posnbllldades
fan de obtener mayones

"‘Eall
<adecuad"ns m las conespondlentes asi cor

' ,pma el Cambio Fitura en la Ingen/ulln CI\'/II\/UX/CGH(I Mé\lco, l)85 l 1 p l




98

,‘El apoyo _)lllldlCO a una nonna (de -naturaleza

~de: los usuarlos de ]as obla
de’ mg,enlena) es necesm i0 cuando se nfectan los intereses

«'{tecmca en maten :

de vicios - en” su_construccion |y hechur "ﬂmala calidad de los
""matenales empleados o vicios del suelo en que se fabricé, a no ser
que por disposicion expresa del dueiio se hayan empleado materiales
“defectuosos, después que el empresarlo le haya dadoa conocer sus
defectos, o que se haya edificado en terreno maproplado elegido por
el dueiio a pesar de las observaciones del s empresano

-KAmculo 2642

“El empresano es responsable de‘ rabajo ejecutado por las personas

resarios constructores son et S
mobservancna de las dlsposwlones mumcnpales o'de pollcla y por, I
do dano que causen a los vecinos,” * * :

=t Colq,lo de: ln;,cmcros Cwnlcs dc Mé\lco, A:

‘{XI CdllgrbsoiNzic_ipnhl de ligenicria’ Civil, Ponenélr)s
Ba\e Mé\lco, 1979, p. 70... e T e B L e




Asumsmo se establece’ 1esponsabllldad en funcion de los dafios que. causan los
edificios; sin’ embax 20 es: '1I plopletmo a: qmen se: obhg,a como. claramente lo
establece el articulo 1931

Cl'uamente npwmamos que la ley no hace: responsqble al-constructor smo alv'
plopletano pala cubvm los danos que la COllStl uccnon cause a otlos ‘pero- iy aél

3

pletendemos, éS’lltal el poco mteles de los proplos mgemelbs por- profundlzar‘
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B e mveshgar aSI como pubhcar en m'iterm de lesponsabllldad ‘a peS'll' de contar '

solifo mare deu’eta usque ad anios
pu/ feclo ctim suis hel ‘edibus teneantur obnoxii,
i in: aedj f Tcatione - infra-praestitutum  tempus.-
piovener/l “de.eorum pal/ml()m() {exceplis, tamen  his ca.s:bus .
qu sunt fw mm) n/ormulm'




b Todos aquellos a quienes se les hubiere encomendado el cuidado de

.-, obras publicas,. o adjudicado. dinero en la fornm acostumbrada para -

‘-,Hla constmccmn estén - sujetos junto’ con sus herederos durante

:qumce fios desde la terminacion de la obra de modo que si dentro ’

" del tiempo prefi ijado apareciese algin vicio én la- edificacion,

<56 1eparado con: su. patrimonio (excepluandose sm embargo
i los casos que son fortultos) "

“Lealmente, e con g._,ran femencm deuen ‘ andar fazer as lauores,
; aquellos que son puestas sobre ella; de-manera que por su culpa,

nin por su pereza non sea fecha alguna falsedad ‘e 'si assi non lo

fiziessen, a los cuerpos, € a quanto que ouiessen, se deue tornar el
“Rey por ello. E si por auentura, la lauor que fuesse fecha de nueuo,
se derribasse, o se mouiesse ante que se acabasse, o .quince ajios
despues que fuesse fecha, sospecharon los sabios antiguos, que por
mengua, o culpa o por falsedad de aquellos que eran puestos para
fazerlas, aconteciera aquel fallecimiento. E porende ellos, e sus
herederos son tenudos de refazerlas a su costa, e mission; fueras
ende, si las lauores se derribassen por ocasion, assi como por
" terremoto, 0. por.rayo, o por. grandes auenidas de rios, o de
aguaduchos, o por otras grandes ocasiones semejantes destas.”'

101
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v ‘Esta ley ya es aphcada a todas las construcclones y no sol‘vfa Ias pubhcas

“la constmcmon de la. obla (ante que se acabasse)'o;dentro de:los qumce afios
sngluentes a su tennmacxon (qumce anos a’espues que fuesse fecha) salvo que -

SV Ibid pi100
2 Ibid,p: 71,
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El amculo 2270 lo complementaba al establecel que- o

,,‘Si':kla"f?"‘é'zuisa‘ “fuere’ la" falta del

conirato, la accmn de mdemmzacnon durara qumce anos "

A opm|on de- Gomez de la Escnlela re llta msuf cnente el pnecepto ‘citado
debido a los avances de la actividad constructiva, a que no contempla la
responsabilidad de todos los que participan en la construccion de una obra con
funciones especificas, sino por el contrario es claro que solo se refiere a dos de
las muchas personas involucradas, asi como por otorgar plazos prescriptivos
demasiado largos para ejercitar la accion- de responsabilidad y excluir la
responsabilidad por los defectos no graves de la construccion, al referirse
solamente a la ruina de la mlsnn

Consideramos que en nuestla leg,lslaclon se ha logrado ir mas alla, con el
articulado del. Codlgo Civil que se refiere a los contratos de obra a precio
'IIZ'IdO y que CItamos en el lllblO conespondleme a la leglslacmn

U tbid, p. 14,
'GOHICL de Ia Esc‘llcm Op (‘ll p 43 et, seq
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Gomez de Ia Escalela senala quve la reforma del amculo : 59] 'd la leg]slacnonzb ’

kque pammpan en‘
-0 adquirente en'l i
stladmes de matenales

»bque por dlsposncmn expresa del dueno se hayan empleado materlales
,defectuosos, despues que el’ empresano le haya dado a conocer Sus
: defectos 0 que se haya edlﬁcado en terreno mapropmdo elegido por

Independlentemente de los avances leglslahvos que a futuro se den en nuestro
-pais, ya que la norma snemple serd perfectlble nuevamente concluimos que la
reforma inicia con Ia toma de concnencla de cada persona, de cada profe-
sionista, T

U 1bid. p. 236, et seq.



4. Medico

“He aqui dos remedios que solemos
recetarnos: la medicina, para los males
del cuerpo —pero también algunos del
alma—, y el derecho para esos otros
males que trie consigo la convivencin.
Y en ocasiones se cruzan los caminos del
derecho y la medicina; sea para que ésta
ilustre a aquél en el recorrido de algin
laberinto (asi, los hechos de la “patologia
juridica”), sea para que el derecho
descifre otros hechos: el infortunio de la
prictica médica o de la investigacion
cientifica, que lleva a los profesionistas
de bata blanca ante los profesionistas de
toga negra en ¢ estrado de los
tribunales: las gens de la santé y las gens
de la justicie, como dirin —o dibujaria—

Ll

Daumier,

' ! Garcia Ramirez. Simposio. Op. Cit. p.-17,

“,..libertad de la ciencia si, toda
la libertad que se quiera; pero
con responsabilidad, y no sélo
con responsabilidad moral, sino
también con responsabilidad
social, con responsabilidad legal,
con responsabilidad profesional,
con responsabilidad  politica,
con responsabilidad econémica,
con todas las responsabilidades
humanas, en fin, Cuanto mayor
es la libertad, mayor debe ser la
responsabilidad.”

105

2 Dr, Guillermo Uribe Cualla. Citado en. Achdval, Allredo. Responsabilidad Civil del Médico (leerm(l
Vuula(l ¥ ‘lmor en una Profesion). Ed, Abclcdo Perrot. 2" cd. Argenting, 1992, p. 61.. '
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En este punto de nuestlo tr'lbaJo hemos mclundo una serie de citas
textuales que_ nos penmtan conocer las opiniones: de quienes han hecho de la
gmedlcma asi como del- derecho su medio de- v1da para tener una idea lo més

Jcompleta y'celcana' posible a la actual sntuacnon de los medlc s que mcurren en
‘res onsabllldad :

“‘Responsablhdad, aphcada a la medicina es la obhgacnon de Ios medlcos de

de una responsablhdad cmmml y no profesnona] que es lnstorlcamente poco",.;;

,ﬁecuente y blen tlplﬁmda en medxclna como Ios abortos La responsablhdad

. :'Pr.lclxc.l Méd:ca de Scrg,lo Garcia Rmnfrcz". .Suupouo Op Cn P 2‘)“»'
: 'Gdrci.l Ramlrcz.. .Slmpmto 0[; C/f p.20." :
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La pl imera: vemente mvoca l'1 convncmon‘Vocacxonal Y monal del plofesmnal

D"dlcaci011 yfi dehdad al enfer mo buscando lncerle eI blen
Hacel solo lo que se s'lbe lncel : L

o Tcnono GOll/dch Fraiicisco. “Rcspons.lbll
* Hipderates, Aforismos y .Se_mun Tr.ld
Tcnono Gonl(ilcn Loc Cit.
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* La cnvnllzaclon eglpma busco 'amblen normar los tratamientos, sin embargo los
medlcos eran condenados espemalmente a Ia muerte,

.;lesponsablllza a medlcos e mstntumones asnstencnales debido a consecuencias
v dafiosas resultantes de su actividad profesional. Desde la antigiiedad y hasta
~ hace no muy poco la figura del médico en el mundo, a pesar de algunos casos

@,'Opcnpn dle
: j‘ZC.lsaM.ldnd Mdm .S:mpo\lo ()p C/l p. 10.
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en'la lnstona que podnan sngmﬁcal lo: contral i0, habia: gozado del calificativo
de 1ntocable al paso de los afios la curiosa: cuahdad de los llamados pacientes,

nos referimos precisamente a- la- pacnencna :se. agotd; el dolor y la impotencia
retlraron el velo que existia en: los olos dequienes se-ponian en las “santas
~manos de un galeno” y se da inicio‘a una etapa de desmitificacion de la figura
~ del médico, Los casos de- wsponsabxhdad medlca de los que anteriormente se
tenia noticia solo en forma ocasional; apanecnan ya. de manera tan constante que
resultaban ¢ epldemlcos ‘ ‘ )

uestro pals “los asuntosx, de; Iltlglo derlvados del
son tod'lwa pocos sm emban;,o cada vez mquneta mas

;idhnalmente exige la '1tenmon médica.

! Ibid. |5‘) o
Chid, po12. o : )
3 Royls DOSd] .losé Adrl.ln “Prcscnl.lcnou ..S/mpuun 0/) ( it p -l.-




110

Entendemos ese: temon pero tamblen estamos c1ertos .de- que no cada caso
~de dafio'irreversible o de muerte provoca en el paciente o en los familiares del
que fallece la idea de entablar demanda de responsablhdad civil o penal en con-
fra:de’un: nedlco cuerpo de médicos o institucion alguna. La gente no deman-
X f‘da mas alla de ‘los medios y las' pos1b|l|dades del médico, pero si exige respon-
sablhdad atencion y sensibilidad ante su dolor y necesidad. No olvidemos el
” »prmmplo general de derecho: “Nadle esta ‘obligado a lo imposible.”

| in'guna _manera se trata de conﬁmdir a la responsabilidad de la medicina en
‘calidad- de ciencia'y a la responsabilidad del médico como hombre
' ‘ylcu‘ya profesion  reviste un cardcter social. “La primera es una ciencia no
 exacta y el hombre, por esa misma calidad humana, condiciona el ejercicio de
cualqmer actividad y, por consiguiente, también la del sacerdote -goberante,
_ *?.Jllllltar o meédico, etcétera. Por ello es logico considerar que: el problema se
planteara con la: ublcaclon del:error humano, con los: ;a'utentlco xacmdentes
"‘-'fannacologlcos qunrurglcos 'y terapéuticos - en general asi:
eacciones’ p31copac1entales al actuar del médico. -

N C:l‘s'abMvad‘rid Ma’lu; .S'_{n:}ui&io.bp. Cit, p. 12,




1

Se. daran casos en que el actuar de qluenes practncan h medlcma los lleve a dal
tlatamlentos aun sablendo que no cuentan conocnmentoj debldo

' ciilposa ‘habra
c1vilj, y. pagar

n. eneﬁcno pxoplo esta COl)dlCIOll de
los»lncen objetlvamente responsables

: agmtentax luchar contra: 1a propia: natlualeza humana los hombres pueden estar
ﬁmas o menos enfennos suﬁlr mAs .0: menos, - pero stodos, -al final moriran.



112

~ Asegurar el ‘riesgo de la- enfemledad y ‘de-la- muerte es como afi irmar,
en cualquier caso, ‘que el medlco esta obllgado a dar la salud y a prolongar la

vida, lo cual excede las pos bllldades del medlco y de todo hombre para entrar
enel amblto de DIO :

EI medlco puede actual 1l|;,ente o negligentemente; puede con su ciencia
contribuir a mejmar Ia salud del-hombre y puede, con su impericia, abandono
e incuria, daifarle::por ahi: pasa: la frontera de la culpa para deslindar cuéndo
‘queda compromenda la  responsabilidad del médico y cuando éste queda
4 ‘hberado porque. el daiio no es imputable a &I, lo «impone» la condicién
‘enferm d cllente cuando la accnon del medlco «cree 0 incrementey el daiio,

f’dano € llabltll’ll en’ matena de mcapacldades y resarcnmento Se tienen en

“‘cuenta el valor de la perdlda que haya sufrido la victima, el de la utilidad que ha

o . 'ACM\’«I] Op..Cit:p. 229

' ‘dejado de percibir y fuera consecuencia inmediata y necesaria de la falta,
- asf-como también el agravio moral que se le hubiere causado. Para todo ello
“deben tenerse en cuenta la edad, las expectativas, la profesion, los ingresos,
el valor del estado anterior (gravedad, capacidad, validez, ventajas 0 desven-
‘ “taj'ts en el 1esultado edad sexo, etcetera)2 :

","»Nos‘ esulta mmensamente absurdo Yy excesivo. el que se- mlda lo mas grande
su cou que un ser humano cuenta su v1da y su mtegrldad personal con dmero

 .' Gonmlc7 Morn,
,,ESp‘lﬂd I‘)‘)()Vp 213

.sabllldml Civi f(‘l‘el ‘Médico. Ed, J. M. Bosch, S. A. sled.
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“lamo (traducido como «yo curo») era
hijo de Apolo y Evadne y recibid de su
padre el don de curar todas las
enfermedades y adeniis conocer el
porvenir, lo cual en el idioma actual es
diagnosticar y pronosticar. La resi-
dencia de este personaje mitoldgico era
Elide. Tenia prestigio.”’

Los medlcos actmles dlce Achaval, “nunca tenemos la absoluta conciencia de
que no hacemos 0 halemos dafio, pero eso si, con seguridad, no tenemos
-~ intencion de matar o enfennar con nuestros actos. Usamos en nuestros actos de
- atencion médica. dnog,as 0. f'umacos de efectos peligrosos, pero somos capaces
“de tomar , todas las medldﬁs __segundwd y.lo, lncemos si la droga de
mdlcaclon conecta‘comlenza a,t‘ene efectos \‘contramdlcados pese. a las

iatr ogenn

fPero si en lales circunstancias de uso de~d gas de efectos peligrosos hemos
‘ .,temdo neg,llgencm en tan solo "tmlms de ultma ,.n0 hemos estudiado la dosi-
i icacion ni contlolado con.un buen dlagnostlco dlfelenclal que la indicacion era
ol conech 0 descmd'lmos el seg,unmento eso ya es falta de responsabilidad
‘ pmfesnonal "2 :

‘ 'Lo que semla Aclnval sobre ¢l que de ninguna manera un médico pretende
* causar dafio a sus pacientes es cierto, quien ha elegido una carrera como medio
. de. v1da seg,unmente o pretende: abusar-de sus conocimientos en pel’jlllClO de
lo idelms pon el contmno se ha prepalado pala ponerlos al_servicio de ‘la,

b pons o
. 2lbi((. el s