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PLAN DE TRABAJO."
l.- Antecedentes del problema.

Los crimindlogos, especificamente los clinicos y/o
positivistas, han cuestionado al Derecho Penal a través de las
diversas ideologias que han elaborado desde que iniciaron su
labor de investi'gacic')n hasta nuestros dias, conceptos
elabo_ra'dos para explicar el surgimiento del fendmeno

criminologico.

Ambas disciplinas tienen sustentos (al menos en México)
de la Filosofia positivista, lo que nos lleva al plano
epistemolégico de la conducta, de la conducta gue es
sancionada (para la Criminologia y' la Sociologia Juridica) y la
que debe ser sancionada (para el Derecho), asi como al estudio

del sujeto.

En consecuencia, hay una aparente coincidencia en el
objeto de estudio y probablemente sobre los métodos utilizados
en las disciplinas antes mencionadas, que de ser asi, justifican
su cuestionamiento ahora, desde el campo juridico, mediante

una critica juridica.



Ademas, la criminologia y basicamente la denominada
-como positivista o clinica, ha sido considerada por algunos
autores como el resultado de un conocimiento cientifico, otros,
en cambio, han argumentado en sentido contrario, esto es, le

niegan ese calificativo.

Esas confrontaciones sobre el caracter cientifico o no del
conocimiento criminolégico, ademas, han provocado el
surgimiento de diversas posturas ideolégicas para explicar en el
tiempo vy en el espacio el fenémeno Criminolégico, que forma
- parte de la realidad social, motivando con ello, las opinionés de
otros estudiosos que las han cuestionado desde otros aspectos.
Algunos lo han hecho tratando scbre su objeto de estudio,'
otros, por su parte, s han enfoCado sobré el método de
investigacion utifizado. Pocos lo han hecho con la critica juridica

y utilizando el método juridico, este es nuestro proposito.

Todos esos aportes criminologicos han servido de tiempo
atras, para criticar al Derecho, lo que ha significado que éste se
vea afectado, positiva o negativamente. En esta tesis se hara

referencia a esos aportes.



- I1.- Problema.

Consiste basicamente en poder déslindar los objetos de
estudio planteados por la criminologia, en especial, mediante
las posturas de la criminologia clinica y fas de la positivista,
presentando las aportaciones que han sido incorporadas en

forma de conceptos, al derecho penal mexicano

Las aportaciones de los criminélogos, para nosotros, no
pueden considerarse, en estricto sentido, como una critica
juridica, a pesar de haber podido utilizar el método juridico; con
esto, han desvirtuado al Derecho Penal mexicano. Algunas de
las aportaciones han sido incorporadas ya a la legisiacion
penal, principiando con algunas reformas constitucionales y

continuando despues en las leyes penales especiales.

EstUdiado el fendmeno criminolégico  utilizando
generalmente el meétodo de conocimiento empirico, se ha
provocado, segun nuestra opinién, que el objeto de su estudio,
sea inadecuado y confuso. La busgueda de la explicacidon con el
método empirico del porqué de ia realizacién de la conducta
deliciva y sus consecuencias, plantea problemas
‘epistemologicos que forman el punto central del fendmeno
criminoldgico. |



La critica juridica a los conocimientos - criminolégicos
permitira sefialar los problemas epistemoldgicos provocédos
por los Conocimientos criminologicos generados mediante la
utilizacion generalmente del método de conocimiento empirico.
Esto mismo nos lleva a cuestionar los mencionados

conocimientos criminolégicos a través de una critica juridica.

Aceptamos los riesgos que implica el criticar juridicamente
a la Criminologia, pero estamos seguros de que con este
gjercicio puedan quedar aclaradas y precisadas las

aportaciones criminolégicas, para adecuarlas al contexto legal.

Parte del problema que significa el fenémeno
criminolégico, radica en habei’ tenido que aceptar teorias e
ideologias disefiadas para explicar ese fendmeno y buscar
proponer soluciones, las mas de las veces, diferentes al tiempo

y al espacio mexicano, esto es a la realidad.

Esas teorias e ideologias elaboradas fuera de nuestra
realidad, han permitido considerarlas aplicables a nuestro
entorno, muchas veces sin tratar de adecuar las figuras legales;
por ejemplo, los conceptos criminolégicos como peligrosidad,
personalidad, victima, readaptacion social, prevencion del delito,
criminalidad, politica criminal, entre otros, ya se han incluido en

la ley penal mexicana, afectando a la realidad juridica y por



tanto, a las relaciones sociales, provocando ademas, confusion
en las personas que intervienen en un procedimiento judicial,

segun se vera en esta investigacion.

| La criminalidad por ejemplo, es un fendémeno social y se
da en la realidad, en el espacio y en el tiempo, como ya se ha
sefialado, no es un fehc')meno nuevo, pero si lo es, la manera
como ha sido estudiado el fendmeno en cuestion por los
crimindlogos clinicos o positivistas, al utilizar ideologias de otros
entornos o realidades sociales para aplicarlas en un marco
juridico gue también ha sido trasplantado, lo que ha motivado

los efectos mencionados.

lit.- Objetivo general.
Analizar las teorias criminoldgicas clinicas y/o positivistas

a la luz de la critica juridica.

Objetivos especificos:

a.- Explicar en qué consiste la critica juridica desde las
diversas posturas existentes. |

b.- conocer las corrientes criminolégicas clinicas y/o
positivistas con sus objetos de estudio y sus métodos.

c.- Analizar la corriente clinica y/o positivista criminolégica

a la iuz de la critica juridica.
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- d.- Conocer los efectos de la criminologia clinica y/o
positivista en la integracion y aplicacion del Derecho Penal en

Meéxico.

IV.- Hipotesis.

¢El objeto de estudio y el método de la criminologia clinica
y/o positivista son concordantes con una critica juridica sana?,
¢.La criminologia clinica y/o positivista permite juzgar a una

persona en funcion del principio de la responsabilidad del acto?

V.- Procedimiento.
Aplicar el método juridico derivado de la critica juridica
para cuestionar los conocimientos criminologicos,

especificamente los clinicos y/o positivistas.



1]

"~ A MANERA DE PRESENTACION:

La critica juridica a la Criminologia basicamente plantea
problemas epistemolégicos para tratar de responder al
cuestionamiento relativo al conocimiento  del  fenémeno
planteado, aunado por supuesto a los métodos que puedan

utilizarse para poder l_ograr!o.

Debe considerar esa postura: critica que los conceptos
criminolégicos pueden ser engainosos y constrictivos, por lo que,
de acuerdo con Immanuel Wallestein, hay que impensarlos’, lo
que implica ademas, lievar a cabo un analisis del sistema
juridico aplicable en nuestra reaiidad en tres niveles, el
econémico, el politico y el sociocultural para poder corregir los
errores que han trascendido a las normas juridicas mediante la
aplicacién de conceptos como son los de peligfosidad y

readaptacion social, para mencionar solo algunos.

Estudiando el comportamiento criminal como un
fendmeno o como una realidad, superando las suposiciones

metodologicas, segun plantea 1. Wallestein en la obra citada.

' WALLESTEIR, Immanuel. “Impensar las Ciencias Sociales.” Siglo XXI Editores, 2*. Edic. en
espafiol. México. 1999. P.3
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Se considera que la Criminologia surgié como ciencia
desde fines del siglo XIX, su objetc y método de conocimiento le
ha perrhitido a su vez, criticar el objeto de conocimiento del
Derecho Penal en especial y todo el derecho en general,
utilizando un método distinto al que tradicionaimente se ha
aplicado en el estudio del Derecho Penal. Si es ciencia o no,
también es cuestién que se tratard en esta tesis, con nuestra
critica juridica. Se plantea un aspecto interesante para una

teorfa del conocimiento del fenémeno criminolégico.

Esto ha provocado que los conocimientos proporciohados
por ambas disciplinas, estén o puedan ser confusos, 0 sean
falsos. Es por eso que esta investigacién tiene como finalidad'
los objetos de estudio del Derecho Penal y' la Criminologia
(clinica y/o positivista) aun los no confesos, por ello, 'el
problema a estudiar consiste en deslindar y ubicar
adecuadamente esos conocimientos.

La critca se hard desde la 6pticé del Derecho
Constitucional y Penal mexicano, en forma un tanto distinta a la
mayoria de las investigaciones criminologicas gue no se han

hecho desde esta perspectiva y utilizando el método juridico
(razonamiento con argumentos lbgico juridicos), y basandonos
en las disposiciones legales vigentes actualmente en México,
partiendo de la Constitucion. '
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Ambas disciplinas (la Criminologia y el Derecho Penal)
comparten aparentemente un mismo objeto de conocimiento; la
conducta humana. Para la Criminologia Clinica interesa conocer
las causas y las caracteristicas biopsicosociales mediante las
cuales un sujeto realiza 0 comete una conducta considerada

como delito.

Para el Derecho Penal, el estudio de la conducta (delito)
tiene como objetivo tipificarlas y demostrar la responsabilidad

del presunto responsable, para que sea sancionado.

Noétese asi la diferencia entre el objeto de conocimiento de
la Criminologia y el objeto de conocimiento del Derecho Penal.
En la practica dicha diferenciacion no esta debidamente
deslindada y ha provocado confusiones que han afectado y
desvirtuado en algunos casos las funciones de ambas
discipiinas, lo que forma parte del problema planteado.

La Criminologia se ha ido desarroliando, quiZé con mayor
rapidez que el Derecho Penal. Este avance criminolégico ha
sido propiciado, entre otras situaciones, por el método de
investigacion utilizado. Pero le ha afectado en cuantb a su

aspecto epistemoldgico para considerarla una ciencia.
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Esta ventaja ha influenciado at- Derecho Penal; porque la
investigacion criminologica que empez6 con la bﬂsqueda-de las
causas por las cuales se cometen conductas delictivas,
pasando por el estudio del delincuente, del delito y de la
criminalidad, para evitar que se cometan; ha permitido la
incorporacién, en las normas legales penales, de conceptos:
criminolégicos, llegando hasta cuestionar la existencia misma
del Derecho Penal. Ha propiciado con ello, el surgimiento de la
sociologia juridica que abarca, por supuesto, el conocimiento
del fendmeno criminal. La fenomenologia tiene aqui, un campo

importante de desarrolio.

En cambio, el Derecho Penal no ha fenido un desarrollo
tan evidente, ya que no se cuestionan las causas de comision
de conductas delictivas, sino que el legislador Unicamente
describe las conductas y sefala las sanciones. Se trata
ademéds, y aqui ya hay evidentemente una “influencia
criminoldgica clinica, de aumentar las sanciones buscando la
“readaptacion social del delincuente,” para tratar de evitar con
-ello, la comisién de conductas delictivas, basados en' "Io's
estudios de prevencion del deiito y de la personalidad del

delincuente.

Esto significa que la criminologia en general, tiene un

campo de accién mucho mayor que le permite ampliar su objeto
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de conocimiento y utilizar métodos de investigacion que le
facilitan alcanzar esos fines. En cambio el Derecho Penal, tiene
un objeto de conocimiento mas preciso y un meétodo de

investigacién igualmente especifico.

La critica juridica a la Criminologia, como ya ‘se ha
sefalado, se hara desde el punto de vista del Derecho Penal,
especificamente, argumentando y fundando desde los
contenidos de las disposiciones legales vigentes. Esto significa
que se analizara a la Criminologia, desde el cdmo analizé al
Derecho Penal, ya que utilizd el mismo objeto de conocimiento
del Derecho Penal y ver el objeto de conocimiento de la
Criminclogia desde el punto de vista del Derecho Penal y con el
metodo de conocimiento eﬂinvestigacién que le corresponde, el

razonamiento juridico.

Esta investigacién se dividid en tres capitulos, es por eso
que se presentara una conclusién por cada uno de elios y

después, la general incluyendo todo el analisis.

En el capitulo primero, se tratard sobre el método de la
critica juridica que se aplicara en la investigacion; se presentara
el panorama del positivismo juridico en la legislacion penal
mexicana; nos ocuparemos de llevar a cabo un estudio breve

de la Criminologia, no cronolégico, para asi hacer una critica
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- juridica a su objeto de conocimiento. - Para considerar como
conclusién del mismo: Que para la mayoria de ios crimindlogos
consultados, no les ha quedado debidamente precisado, cual es
el objeto de conocimiento de la criminologia, ni tampoco aclaran
la diferencia entre conocer y saber, conceptos que utilizan sin
distinguir la esencia de cada uno y esto lleva a confusion,

precisamente, en lo concerniente al objeto de conocimiento.

Sera necesario distinguir entre la Criminologia Clinica, la
Criminologia Critica y la Positivista, 1o que permitira deslindar la

critica criminolégica de la critica juridica.

Sostenemos desde ahora, como concepto general o como
principio, gue la critica es: “...analisis y deconstruccion radical
de la fe equivocada; una condicién de conocimiento y la posible

reorganizacion de la vida social...”

, lo que evidencia Ia
importancia de una actitud critica como punto de partida, antes

del planteamiento de lo que adoptaremos como critica juridica.

Pero, suponiendo que hay mas 0 menos consenso en que
el objeto de la criminologia clinica es buscar las causas por las
que se cometen conductas delictivas y asi poder explicarlas

tomando en consideracion las caracteristicas biosicosociales de

? GARRIDO, Manuel 8. “La critica como principio”. Articulo publicado en el periédico

Excelsior el 10 de noviembre del 2001,
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quié'n las comete, encontramos que con ello, se puedan
vulnerar garantias o dereéhos consagrados en la Constitucion
mexicana, ya que supone delincuente a quién'de acuerdo con
esa disposicion y demas leyes penales no ha sido aun,
considerado responsable penalmente por la autoridad judicial, lo
que contradice el principio de legalidad y de reéponsabilidad del
acto a que se refieren los articulos 14 y 16 del ordenamiento
sefialado o el principio de inocencia contenido en el pacto de

Derechos Civiles y Paliticos.

La investigacion criminologica ha influenciado al Derecho
Penal, ya que afecta algunos conceptos basicos, como los de
SUjeto del Derecho Penal, la conducta delictiva y sobre todo, la
‘sancion, debido a que se exceden los limites fijados en los

preceptos sefalados.

Los estudios criminolégicos clinicos y/o positivistas sobre
la conducta no solo abarcan al destinatario (dominado) de la
norma, sino también a los elaboradores (dominadores) de
aquelias, sino que han sido trascendentes, sobre todo cuando
se reflejan en el Derecho Penal, rebaséndolo. Por ejemplo,
algunos de esos estudios abarcan no solamente la llamada
criminalizacion secundaria, sino también la primaria. Es decir, la
intencion no siempre ética del poder que hace las normas

penales. Lo rebasan también cuando estudian a los individuos
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como presuntos delincuentes, aun cuando las conductas
bometidas no sean delitos. O hiegan incluso la existencia del
hombre delincuente y dejan en claro decisiones de
criminalizaciéon siempre interesadas y parciales, vulnerandose

asi, garantias individuales.

Para el Derecho Penal mexicano, sigue siendo primordial
describir la conducta que se considera trascendente para
tipificarse como delito, la demostracién de la responsabi!idad del
inculpado y la aplicacién de la sancic’)nﬁ; aunque cada dia, con
mayor frecuencia, se estan incluyendo en la averiguacion pfevia,
aspectos relativos a las condiciones biosicosociales del sujeto
investigado y a las condiciones de modo, tiempo y lugar, esto
como resultado aparentemente inevitable de ias aportaciones

de los crimindlogos.

Pero los juristas penales solamenie aceptan los
conocimientos existentes sobre la conducta que se refieren a
clasificarla en dolosa y culpable, esto los limita, porque los
conocimientos que puede aportar la psicologia en torno a la
descripcidn de conductas y a la manera en que se pueden

realizar.

El derecho regula conductas, que de acuerdo al grupo en

el poder o sistema juridico imperante, sefialan lo que debe
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hacerse o lo que debe no hacerse. La criminologia clinica por su
parte, trata de estudiar las caracteristicas biosicosociales de la
persona que la realizd y porqué lo hizo, asi como, porqué
reiteradamente esas conductas se llevan a cabo dentro del
gfupo social y porqué las sanciones que se aplican a los

delincuentes, no las evitan.

En el capitulo segundo se abordara lo relativo al método
aplicado al Derecho Penal; se presentan basicamente las
posturas de los criminblogos positivistas las que criticaremos
juridicamente, sobre todo, el método de investigacion que
utilizan normalmente los crimindlogos, partiendo de la premisa
consistente en que pueden violentarse garantias individuales o
derechos humanos de las personas investigadas, mismas que
estan consagradas en la Constitucion mexicana o en el pacto de
Derechos Civiles o Politicos que son norma suprema de la
Nacion.

En consecuencia utilizar el método basado en la
observacion y en la experimentacién, como normalmente lo
hacen los crimindlogos clinicos y/o positivistas, no es el
adecuado para buscar las causas de comision de las conductas
antisociales, incluidas las delictivas, porque no se observan
cosas, se observan comportamientos, relaciones humanas, que

~ si bien pueden observarse, no pueden verificarse.
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En el tercer capitulo se tratara de la critica juridica
aplicada a la criminologia clinica y/o positivista; se criticara a la
Criminologia como ciencia, concluyendo qu'e- no es una ciencia
interdisciplinaria que se haya desarrollado gracias a las
aportaciones de las ciencias afines, preocupadas todas por
exp'licar el surgimiento de las conductas delictivas. Se partira
del estudio de las personas que las cometen, de los relativos a
los delit_os y a la criminalidad. Se considerara la funcion del
sistema judicial, tanto en la fase inicial, como en la relativa al
procedimiento en el tribunal. Posteﬁormente la critica versara
sobre la situacion de los establecimientos de readaptacién

social.

En la parte final, se especificara que la criminoiogia no es
una ciencia a la luz del Derecho Penal. Y se presentara el
fendmeno criminal a ia luz de la fenomenologia.



CAPITULO I
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- CAPITULO 1

~Critica Juridica al Objeto de conocimiento de la

Criminologia clinica y/o positivista.
Método de la Critica Juridica.

~ El problema de! conocimiento ha sido una preocupacién
constante para los interesados en encontrar respuestas a
preguhtas fundamentales. En el campo'dél Derecho asi ha
acontecido también. Desde los griegos y los romanos, como
antecedentes de nuestra realidad juridica, encontramos
ab_ortaciones importantes, pero al transcurrir del tiempo, estos
han sufrido modificaciones importantes, pareciera entonces que
se trata de temas distintos.

Ante esta situacidn, al proponernos una critica juridica a la
criminologia, especialmente a la criminologia clinica y la
positivista, el topico del método de conocimiento aparece como
punto de partida y esencial. Primeramenie es necesario
puntualizar que debemos entender por critica en general y

critica juridica en particular.

~Immanuel Kant ha sido un filésofo con aportaciones
decisivas. en el campo del conocimiento, de él tomaremos
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algunos argumentos que nos parécen adecuados para fijar
nuestra postura; al respecto seﬁala: “...cuando se habla de la
division, no de una fifosofia, sino de nuestra facultad de conocer
a priori por medio de conceptos (la facultad superior), esto es,
de una critica de fa razén pura, pero considerada solamente
~segun su facultad de pensar (en la que no se considera el puro
modo de la intuicion), entonces la representacion sistematica de
la facultad de penSar se divide en tres partes, a saber: primero,
la facultad del conocimiento de lo -general (de las reglas), el
entendimiento, en segundo lugar, la capacidad de subsumir fo
particular en lo general, el juicio, y en tercer lugar, la facultad de
la determinacion de lo particular por medio de lo general (la

deduccion a partir de principios), esto es, la razén...”

'- Es entonces que el problema de la conducta, del
comportamientb, fue trascendente para |. Kant, tan es asi, que
formuld un concepto del derecho y de acuerdo con Kurt Lisser
“...el derecho tiene su iugar sistematico por lo pronto en la ética,
en cuanto ciencia de las leyes morales (VIl,14 y V1,473), que él
divide en juridicas y éticas...( )....en la medida en que la ética
de Kant es la ciencia de las leyes de la libertad, en cuanto

fundamentos practicos de la accién en general...”

? Kant, Immanuel. “Primera introduccién a la <Critica del Juicio>.” Visor Distr..8.A.,
Madrid. 1987. p. 31

Lisser, Kurt. “El' Concepto del Derecho en Kant.” Centro de Estudios Filosdficos. UNAM,
Mexico, 1959. p. 8 '
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Por lo que nuestra critica se enfoca, tanto al conocimiento
a priori, .en el pensar a priori en los tres aspectos mencionados
por Immanuel Kant, como en el practico, en la voluntad del

sujeto.

Es debir, desde estos parametros razonaremos sobres los
conocimientos aportados por la criminologia y no desde la
postura de una critica juridica como la que propone Oscar
Correas en la que el objeto del razonamiento es el derecho en
si. Fijado nuestra postura sobre el método a utilizar en la critica
juridica, comenzaremos con la critica juridica al objeto de

conocimiento de la criminologia.

Critica Juridica al objeto de conocimiento de la criminologia

clinica y/o positivista.

Aun cuando nuestro estudio se centra en una critica
- juridica a la Criminologia Clinica y/o Positivista, es adecuado
presentar antes el panorama actual de la Criminologia ampliado
a todas las corrientes. Servira para esto de manera sintética
las aportaciones que al respecto han realizado Alicia Gonzalez
Vidaurri y Augusto Sanchez Sandoval, quienes lo plantean de la

manera siguiente:



24

“...Los conceptos de delito y delincuente son construcciones
ideologicas que dependen de la concepcion que se tenga de la
sociedad. Igualmentella Criminolegia no ha escapado de esa
incertidumbre, 'r_especto del objeto de estudic de la ciencias
sociales, sin embargo, se pueden concretar dos grandes
polaridades en la vision de la organizacion social; vistos '
desde la perspectiva de una sociedad homogénea y la ofra -

desde la perspectiva de una sociedad heterogénea...”

Hay que destacar, que dentro de lo que estos autores
llaman polaridades en la vision de la organizacién social, en la

]

perspectiva de una sociedad homogénea, destacan: *“..las
ideologias autocraticas, donde sélo existe una sola razén,... en
donde se pueden encontrar los siguientes objetos de estudio: .-
En la ideologia hebreo-cristiana la mujer es sujeto-objeto sobre
el cual recayé la primera culpa por la transgresién del mandato
del dominante; 11.- Pero como también el vardn fue transgresor,
con el tiempo el cristianismo eligi6 a la humanidad toda
compuesta por hombres y mljjeres, como el sujetoc-objeto del
pecado y de la culpa; 1ll.- La ideologfa liberal concibi6 al delito
como un simple enfe juridico, una creacion de legislador e
identifico como objeto, la violacién de la norma de justicia,... de
-~ ello se derivé el principio de la responsabilidad del acto; V.- El
modelo positivista, en el que el sujeto-objeto de estudio ha sido

el hombre delincuente al cual el positivismo decide ponerle la

*  GONZALEZ Vidaurri, Alicia y Augusto Sanchez Sandoval. “Criminologia: Sistemas Ideolo-

gicos y Control. Estudio inédito. Meéxico, 2001, pp. 13-16.
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etiqueta de 'peligroso social... desde esa concepcion se
derivaron corrientes que vincularon con la criminalidad, a las
enfermedades psiquiatricas y se desarrollo - como objeto la
psiquiatria criminal; a la constitucion fisica de las personas y
floreci6 como objeto la antropometria criminal; a la transmision
por herencia y surgio cofno Objeto de estudio la genética
crirhinal; 'V.— El estructural funcionalismo el objeto de estudio
son la estructura y las funciones sociales que dependen de cada
individuo y del desempefio de sus roles como parte del todo;
Vi.- Las corrientes de la psicologia clinica comparten con el

positivismo la vision etiolégica del delito...”®

Como 'se puede apreciar en esta polaridad, los objetos de
estudio de la criminologia asi planteada, rebasan y difieren
totaimente del objeto de estudio del Derecho Penal. Nuestra

critica_juridica consiste en considerar que la facultad de

determinacion, esto es, el razonamiento criminolégico atiende a
la persona por sus condiciones, pero no a la accién misma, a la
_conduCta en si. Al objeto de estudio del Derecho. Pero

continuemos con nuestro razonamiento.

Desde la perspectiva de una sociedad heterogénea, los
autores que estamos citando consideran como objeto de estudio

de la Criminologia, dentro de la psicologia social:

¢ Idem.



“...a la interaccién de las personas destacando el modelo del
interaccionismo  simbdlico, el modelo del etiquetamiento

(Labelling Approch) y de la reaccion social.

El modelo del estereotipo del delincuente; para la sociologia
del conflicto, este constituye un elemento siempre presente en
toda estructura social, para esta teoria el delito esta definido
como una construccion de realidad, hecha por los que tienen
poder en contra de los que no lo tienen y que resuita de dos
procesbs: la criminalizacién primaria y la secundaria; siendo
entonces su objeto de estudio las relaciones politicas de

denominacion.

El modelo de la Criminologia critica desde un enfoque
macrosociolégico, desplaza el objeto de estudio ( )... con el
desarrollo de las relaciones politico-econdmicas..( ) las
formas del control social... { )el orden penal y los otros tipos de
ordenes que vienen vinculados con aquel y propone nuevos
objetos de estudio, a saber: el nuevo realismo de izquierda
que retoma como objeto al delitc pero tomando partido por Iés
clases tradicionalmente criminalizadas, ahora vistas como
victimas.  Incluye también como objetos de estudio él
feminismo como movimiento social, {08 movimientos
ecologistas, los movimientos por el derecho-a la paz y el
respecto a los Derechos humanos; los movimientos sociales
gue sacan a la luz los conflicios de género y de libertad de
gjercicio sexual; el abolicionalismo penal y el Derecho Penal

minimo.

26
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El realismo de derecha y dentro de la Criminologia critica
latinoamericana los crimindlogos criticos mexicanos proponen
come objeto de estudio la conciencia de lo real, |a universal
inclusion ideoldgica, la estructura desigual del sistema de
poder y de produccion y el derecho interno como dependiente

H 117
del Derecho internacional...

De igual manera que desde la perspectiva homogenea, la
heterbgénea contempla objetos de estudijo que no pueden dejar
de considerar al delito y al delincuente, de.ahl’ su vinculacion
con el objeto de estudio del Derecho Penal, pero parece no
curh_plir con el tercer punto del pensar mencionado por 1. Kant, |a
- facultad de la determinacion de lo particular por medio de lo
general, esto es la deduccidn a partir de principios, la razén. En
lo puntos antes citados no se hacé esa determinacidén de lo
particular por medio de lo general, en esto consiste nuestra

critica juridica.

" Idem. Pp. 16-24
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Método de la Critica Juridica

Antecedentes.-

Brevemenfe es necesario recordar que el de'rechb
mexicano ha sido el resultado de cambios efectuados en las
realidades sociales de diversos pueblos y sistemas juridicos que
le han antecedido, pero que han conservado principios juridicos
que los han determinado a lo largo del tiempo, aun a pesar de

€s0s cambios.

No puede olvidarse que nuestro derecho corresponde a la

cultura occidental y que ésta tiene su punto de inicio en Grecia.

En este sentido, las principales teorias griegas han sido
retomadas tiempo después, primero en Europa y después en
América. De los griegos hemos heredado conceptos como
justicia y derecho, baste recordar algunas ideas de Aristoteles al
respecto, que siguen siendo vigentes aunque a veces pueden

tener una connotacion distinta:

“...La justicia es una necesidad social, porque el derecho es la

regla de vida para la asociacidén politica, y la decision de lo

justo es lo que constituye el derecho...”.

¥ ARISTOTELES. “La Politica”. Espasa. Calpe, S.A., 9* Edicién, Madrid. 1962. p. 24.

TESIS CON
FALLA DE ORICEN
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Esta idea del derecho y su contenido pas6é a Roma, en
donde fue desarrollada. “...El hombre tiene una voluntad libre
que le permite desenvolver sus facultades naturales, pero en
sociedad esta limitada su libertad por el respeto a la libertad del
otro. Por tanto es necesario que existan reglas que garanticen a
cada miembro del cuerpo social con una medida igual el
ejercicio de su act_ividad. La teoria de estos principios constituye
el derecho. La necesidad de reglamentar crea el Derecho
(reglas de conducta que rigen las relaciones sociales...”
Cicerén en su libro el Tratado de las Leyes se preguntaba ¢que
“hay en efecto mas gra_nde en un Estado que el Derecho?'®. Este
mismo autor finca las bases para la argumentacion juridica, en
efecto en su obra La Invencidén Retdrica, al referirse al estado de
la causa en una argumentacion (es una refutacion en una

argumentacion) la divide en juridica y pragmatica.

“..La juridica es aquella es aguella en que se analiza la
naturaleza de lo justo y del bien. La pragmatica es aquella en
que en que examinamos las leyes establecidas por las

costumbres de la comunidad o la equidad, examen que entre

! . N » 11
nosotros se considera tarea de los jurisconsultos...

cfr. Petite, Eugene, Op. cit.

CICERON. “Tratado de la Leyes™. Edltonal Porria, S.A., Col. Sepan Cuantos. México. 1973,
p. 97.

CICERON. “La Invencion Retérica”. Biblioteca Clasica Gredos, Hspafia, p. 103.
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‘Segun se aprécia en estas ideas, el derecho tiene
contenidos axiologicos 'que en nuestros tiempos, con la
- influencia de! positivismo juridico, parecieran estar olvidado. En.
efecto el Derecho mexicano tiene la estructura positivista. Para
demostrarlo, haremos referencia a o que para Norberto

Bobbio, "2 significa el positivismo juridico:

a- Es una manera especial de abocarse al estudio del
derecho (adopta, frente al derecho, una actitud no valoradora,
o aestimativa, y para distinguir un precepto juridico de otro no
juridico, se basa exclusivamente, en datos verificables), b.-
Representa una concepcion especifica de este Ultimo (se trata
de una concepcion doctrinal que liga el derecho a la formacion
de un poder soberano, capaz de establecer y aplicar
sanciones: el Estado), y c¢.- Constituye una ideologia sui
generis_de la justicia {(consiste en atribuir ai derecho que es,
por el solo hecho de existirr un valor positivo,
independientemente de cualquiera consideracién en torno de

su eventual correspondencia a un orden justo o ic{eal).13

Tenemos entonces la postura y concepcidn del derecho
de los griegos y los romanos y la concepcién positivista del
derecho. La critica juridica a la criminologia positivista se llevara -

a cabo considerando al derecho mexicano desde la posicién

' Citado por Eduardo Garcfa Maynez en su obra Positivismo Juridico, Realismo Sociolbgico y
Tusnaturalismo. UNAM: México.1986. pp. 9-13.

3 Tdem,
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que del derecho tenian los griegos y los romanos, ya que de
ellos recibimos los conceptos juridicos y las bases para la
argumentacion en general y para la argumentacion juridica en
especial y desde la postura positivista de Norberto Bobbio,
a'poyada en la que se aprecia en la teoria pura del derecho de
Hans Kelsen. Baste sefalar que para este autor, el hecho ilicito
pareciera ser considerado de manera distinta a como lo fue por
los romanos, ya que sefala: “.. llamamos hecho ilicito a la
conducta contraria a la prescrita por una norma juridica...”™
Pero este concepto es en esencia igual al de los romanocs, dice
lo mismo, pero con ofras palabras. En ambas corrientes (la
na',tural y la positivista) las conductas son consideradas como
hechos ilicitos por tratarse de conductas contrarias a lo prescrito
en laley.

De esas afirmaciones o premisas concluimos que el
contenido de la norma tiene aspectos valorativos ya que se
refieren a conductas que no deben realizarse, de haceflo,
independientemente de llevar a cabo una conducta no deseada,
convierte a la misma en ilicita, contraria a la ley o norma,
pr(j_duciendo efectos juridicos (en materia penal, la aplicacién de
una sancion por haber incumplido un deber juridico) y que
.afécta los fines del grupo, ya que no se puede alcanzar asi la

~ justicia que es un valor, en consecuencia a pesar de la

'"" KELSEN, Hans. “Teoria Pura del Derecho”. Eudeba, 4. Edicién, Argentina, 1965. p. 87.
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afirmacion de Norberto Bobbio, el positivismo juridico no deja a
un lado el aspecto valorativo que tanto ha negado, la norma lo

lleva intrinsicamente.

En este orden de ideas, confirma nuestra postura sobre el

positivismo juridico, lo siguiente:

«..en relacién con el problema de los fines del derecho, el
idealismo, se desentiende de su estudio por considerar gue se
trata de datos metajuridicos, como si el derecho no tuviera por
dbjeto regular conducta humana que es esencialmente
teleoldgica, y que por lo mismo no puede comprender sino en

funcion de los fines que tiende a realizar y que le sirven de

fundamento.. .”'1 S

La critica juridica consiste entonces, en analizar a la
criminologia en su objeto de estudio y método de conocimiento
razonado sobre sus argumentos, analizando la naturaleza de lo
justo y del bien, de acuerdo con Cicerén'® y de acuerdo con el
positivismo juridico, en la primera postura que adopta, segun
Norberto Bobbio'” en una actitud no valoradora y para distinguir
una precepto juridico de uno que no lo es se basa en datos
verificables. Pero también esta apartado del pensamiento

5 ROMERQ Guevara, José Mamuel. Pensamiento Topico v Axiomatico en el Derecho. Editorial

José M. Cajica Jr., S.A. Puebla. México. 1972 pp90-91
'S Vid. Supra.pp103-109

" vid. Supra. P.9
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kantiano, la facultad de determinacion de lo particular por medio
de lo general, deduciendo a partir de principios, no gueda claro,
mas nos indica pretender determinar de lo general a lo

particular, en esto consiste nuestra critica juridica.

Critica al objeto de conocimiento criminolégico.
¢ Qué es la Criminologia?

Para contestar esta pregunta, se pueden buscar
respuestas en diversas investigaciones, solamente nos
referiremos a tres autores que representan diversas corrientes y
tendencias sobre lo que la Criminologia ha pretendido estudiar y
porque a través de su desenvolvimiento podremos precisar sus
objetos de estudio asi como entender porqué se le considera
clinica y/o positivista . Adelantemos, es positivista por el método
empirico que utiliza, acepta Unicamente lo gue conoce por los
sentidos. Nuesiro Derecho Penal es positiVista, toda vez que
Unicamente es delito el acto u omisién sancionado por la ley
penal y las penas no se pueden imponer por analogia o por

mayoria de razon. (articulo 14 constitucional).

Primeramente haremos referencia al concepto de Hans

GOppinger, quien la formuld a fines del siglo XIX, la considerd:
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“...una clencia empirica e interdisciplinaria que se-ocupa de
las circunstancias de la esfera humana y social relacionadas

con el surgimiento, la comisién y la evitacion del crimen, asi

como del tratamiento de los violadores de la Ley...”"®

Para este autor, la Criminologia es una ciencia empirica e
interdisciplinaria. Sefiala también, cual es su objeto de
conocimiento, pero este punto se vera mas adelante. Respécto
a consideraria ciencia empirica que obtiene c.onocimientos
sobre su objeto de estudio, con la observacidon y la
experimentacion, consideramos erronea esa afirmacion, ya que
la observacidn y la experimentacién no son los métodos iddneos
para conocer y explicar las causas del surgimiento y la evitacion
del'_crimen. Observar una conducta delictiva no puede llevar a
conocer al observador, cuél es la causa de ella, no puede
tampoco, experimentarse con esa conducta en sentido estricto.
Aqui se cuestiona la segunda pregunta del pensamiento
kantiano, sobre la capacidad de subsumir lo particular en lo
general, sino que lo hacen al contrario, ni tampoco se tiene la
facultad de la determinacién de lo particular por medio de lo

general, no se razona, aqui también nuestra critica juridica.

El analisis sobre el método de conocimiento criminolégico

se tratard mas adelante. Solamente se destaca que se

" GOPPINGER, Hans. “Criminologia”, edicidn espafiola, Instituto Editorial Reus, S.A,
- Madrid 1975, p. L '
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considera indebidamente a la Criminologia como una ciencia y
que ya plantea la observacion sobre la esfera de actuacion del

sujeto.

La segunda definicibn es de Mariano Ruiz Funes,
completada y perfeccionada por Alfonso Quiroz Cuardn, tomada
del libro de Luis Rodriguez Manzanera; el autor considera a la

Criminologia como una:

“...ciencia sintética, causal explicativa, natural y cultural de las

conductas antisociales...”™®.

También para este autor, indebidamente, la Criminologia
es una ciencia, los argumentos para sostener nuestro punto de
vi'sta consisten en que las conductas delictivas no
necesariamente son observadas, pero en caso de ser asi, esa
observacién no conlieva a conocer las causas por las cuales se

cometen.

También se refiere este autor al estudio de las conductas
antisociales buscando sus causas, aqui pareciera destacar el
estudio de las conductas o acciones en si, pero nuevamente se

trata de buscar las causas y explicarlas en forma sintética, lo

* RODRIGUEZ Manzanera, Luis. “Criminologia”, 5a. Edicién, Editorial Porraa, S.A |
Meéxico, 1986, p. 3.
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que nos parece no estar de acuerdo con el pensamiento

kantiano, en esto consiste nuestra critica.

El tercer concepto es el de Eugenio Raul Zaffaroni, QUe
aparece en su obra *“Criminologia”, para este autor la
Criminologia tiene ya un concepto mucho mas amplio,
aparentemente, que el de los dos autores anteriormente citados,

veamos porque:

“... es el saber (conjunto de conocimientos) que nos permite explicar
cémo operan los controles sociales punitivos de nuestro margen
periférico, que conductas y aptitudes promueve, qué efectos
provocan y cémo se los encubre en cuanto ello sea necesario o Util
para proyectar alternativas a las soluciones punitivas o soluciones

punitivas alternativas menos violentas que las existentes y mas

adecuadas al progreso social...”®.

Nuestra opinién consisté en que para Eugenio Raul
Zaffaroni, la Criminologia es también una ciencia, aunque___busca
las causas de comision de esas conductas no en la observacion
de las mismas para encontrar sus causas, sino en el analisis de
los sistemas juridicos y politicos imperantes; y la considera
ciencia, aunque no lo diga directamente, porque se entiende

que la Criminologia es un conjunto de saberes, en donde no

2  ZAFFARONI, Eugenio Rail. “Criminologia”, la. Edicién, Editorial Temis, Bogot4,
p. 20. '
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cabe la experiencia, coincide con la postura de Luis Rodriguez

Manzanera, quien sostiene que:

“.. los conocimientos cientificos deben ser generales...”;
“...porque consideramos que la Criminologia es una ciencia: en

~primer jugar, es un conjunto de conocimientos...”.’

Es necesario precisar qué significa una ciencia y qué
significa un conocimiento cientifico, para saber si en los tres

conceptos se habla de lo mismo.

De acuerdo con Luis Villoro:

todo conocimiento puede reducirse a dos formas que, en
castellano, expresariamos con verbos diferentes: “saber” y
‘conocer”. Conocemos objetos 0 a personas, sabemos que
los objetos tienen ciertas propiedades, pero no sabemos
objetos ni sabemos personas. Conocemos algo o a alguien,

sabemos algo acerca de algo o de alguien...”.”

21

RODRIGUEZ Manzanera, Luis. “Criminologia”, op. cit. p. 15.
VILLORO, Luis. “Cienciay Sabiduria”, Revista de la Universidad de México, Junio de
1981, Vol. XXXVI, Nueva Epoca, p. 8.

22
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Para poder conceptualizar a la Ciencia, debemos tomar

en consideracion los elementos aportados por Luis Villoro:

“...para conocer algo es preciso haber tenido una experiencia
personal y directa. Saber, en cambio no implica tener una
experiencia directa de lo sabido...”. { } “...con todo, hay fipos
diferentes de conocimiento, segun predomine en ellos una u
otra forma de encadenamiento a la realidad. Podriamos
ordenarlos en relacion a dos modelos ideales de conocimiento:
la ciencia y la sabiduria. Tanto en‘la ciencia como en la
sabiduria intervienen el saber y el conocer, pero su retacion es
diferente. En la primera predomina el saber, en la segunda, el

conocer.." %

“...La ciencia -consiste en un conjunto de saberes
compartibles por una comunidad epistémica determinada:
tearias, enunciados que las ponen en relacién con un daminio
de objetos, enunciados de observacién comprobables
intersubjetivamente; todo ello cdnstituye un cuerpo de
proposiciones ~ fundadas en razones  objefivamente
suficientes...”. “...Por eso, a la ciencia no le interesa cualquier
observacion, sino soélo aguellas que estan previamente
determinadas por el marco conceptual que aplica el cientifico,
que responden a preguntas planteadas en ese marco y que

pueden referirse a teorias diferentes...”

#  VILLORO, Luis “Ciencia y Sabiduria”, op. cit.. p. 8.
# Idem : .




39

‘Las ideas de Luis Villoro sobre el significado de ciencia,
en donde hace una diferencia importante entre conocer y saber
y en donde también sostiene que en la ciencia predomina el
saber, que segun sostiene él mismo “... saber, en cambio no
implica tener una experiencia directa de lo sabido...”””; nos
permite analizar desde esta perépectiva los tres conceptos que
hemos mencionado sobre Criminologia y que en ellos se afirma

que la Criminologia es una ciencia, veamos cada uno:

En el concepto de Hans Gt‘)ppihger, se afirma que la
Criminologia es una ciencia empirica, y de acuerdo con lo que
para Luis Villoro es ciencia, encontramos que el conocimiento
es empirico y que el saber no implica haber tenido una
experiencia directa de lo sabido,'en este sentido, puede
suceder entonces que se pretenda sostener un conocimiento
empirico como cientifico, cuando en realidad no se ha podido

tener una experiencia directa que lo compruebe.

En efecto, si de acuerdo con Hans Goppinger, la
Criminologia es una ciencia empirica, las teorias que se
formulen deben ademas de ser verificadas, facilitar la

posibilidad de proporcionarle una experiencia personal al

*  VILLORO, Luis, op. cit. p. 8.
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crimindlogo, de no ser asi, los conocimientos adquiridos

quedarian ubicados dentro del concepto de saber.

En cuanto al concepto de criminologia de Mariano Ruiz
Funes, en el que se afirma _Ser una ciencia y de acuerdo con
Luis Rodriguez Manzanera la ciencia criminolégica es un
conjunto de conocimientos, que le han sido aportados por otras
ciencias, puede suceder que esos conocimientos no hayan sido
producidos como resultado de una experiencia personal del
investigador, y en este caso, solamente se sabria algo acerca
de las conductas antisociales, pero no se conocerian al no

haber de por medio una experiencia personal en el investigador.

Por lo que respecta al concepto que Eugenio Radl
Zaffaroni ha presentado sobre criminologia, al considerarla un
conjunto de saberes, suponemos que éstos, han sido los
| re'sultados de expe._riencias personales;, en caso contrario,
dnicamente sabremos lo que es la criminologia, pero quedaria
cuestionada el que sea en verdad una ciencia. Los
_conocimientos aportados por los criminélogos, en consecuencia,

no pueden considerarse desde este aspecto, como cientificos.

Respecto al conocimiento cientifico y siguiendo a Luis

- Villoro:
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« .. el trato continuado del “conocedor’ con su objeto le permite
enunciar proposiciones gque deberan ser justificadas
objetivamente para ser aceptadas como parte de una ciencia.
| La ciencia no esta constituida por Ios conocimientos
personales de los observadores sino por esos enunciados
generales, fundados en razones objetivas. La ciencia es un
conjunto de saberes compartibles por cualquiera...”
) A la ciencia le importan los objetos singulares en cuanto
miembros de una clase susceptibles de ejemplificar relaciones
entre conjunto de objetos; para ella, conocer un hecho es

poderlo subsumir en enunciados generales que o

expliquen...” *

Esto significa que los- conocimientos que aporte la
Criminologia de acuerdo con la definicion de Hans G&ppinger
qgueden en enunciados generales que expliquen por qué surgen,
se comete 0 puede evitarse el crimen y de qué manera deben
tratarse los sujetos que han cometido esas conductas, sin
olvidar que dichos enunciados, ademas de verificables hayan
producido en el investigador la experiencia suficiente - para
lograrlo, de no ser asi, solamente sabremos pero no

cenoceremaos.

De igual manera en el concepto de Mariano Ruiz Funes

sobre Criminologia, los conocimientos que expliquen las
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conductas antisociales en enunciados generales, si no han sido
experimentados personalmente por los investigadores, restan

caracter cientifico y quedan en el plano del saber.

En el concepto de Eugenio Raul Zaffaroni, para
considerar como cientificos al conjunto de conocim_ientos que
permitan epriCar como operan los controles sociales punitivos,
deberan estar expresados en enunciados generales. Hay que
considerar también que este autor se refiere a la criminologia
como el saber (conjunto de conocimientos). La utilizacién de la
palabra saber que engloba a un conjunto de conocimientos,
permite intuir que esos conocimientos a los que se refiere el
crimindlogo citado, pueden no ser resultado de experiencia
personal, lo cual le restari;a su concepto la afirmacion de que
ese conjunto de conocimientos, si bien pueden explicar el

problema, no son el resultado de una experiencia personal.

Ademas, nuestra critica se hace tomando como referencia
al pensamiento kantiano, cuestionando asi los objetos de
conocimientoc criminolégico que si bien tienen en cuenta el
entendimiento, el juicio es inadecuado al no poder subsumir lo
particular en lo generai y no determinan de lo particular por
‘medio de o general, su razchamiento no deduce a partir de

principios.

% VILLORO, Luis, op. cit. p. 9 - 11.
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Antes de pasar al objeto de conocimiento, es adecuado
presentar ahora los cOnceptos de criminologia clinica y de

criminologia positivista.

Criminologia Clinica.- De acuerdo con Luis Marcé del Pont

K, “..se basa fundamentalmente en el estudio de la -

personalidad del delincuente...””’. Lo que significa que el objeto
de estudio criminoldégicoe no es la conducta ni su esfera social,
sino solamente, las caracteristicas biopsiquias del sujeto, para
‘mas adelante incluir las sociales. Nuestra critica juridica, de
acuerdo con el pensamiento kantiano se centra basicamente en
qUe no puede pronunciar un juicio sobre la accion, ni determina

de lo particular a lo general, falta la razén.

Respecto a la criminologia positivista, atribuida a Cesare
- Lombroso, de acuerdo con Luis Marcé del Pont K., “...conforme
a las caracteristicas morfoldégicas y en algunos casos
psicologicas, elabord una serie de clasificaciones de los
delincuentes...”®. Nuestra critica inicial se refiere al estudio de
las condiciones del sujeto, no de la actividad que realiza, al
derecho le interesa precisamente la conducta, no los aspectos
del sujeto, vemos como desde la época de Lombroso, de quién

acabamos de referirnos, los estudios criminologicos tenian otro

¥ MARCO DEL PONT K., Luis, “Manual de Criminologfa.” Editorial Porria, S.A., México.
1986. p.21.
* MARCO DEL PONT K., Luis. “Manual de Crminologia.” Op, cit. P. 18
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objetivo, distinto del juridico, pero que tampoco coinciden con el
pensamiento kantiano, por los mismos argumentos que hemos

ya mencionado respecto a la carencia de juicio y razonamiento.

objeto de conocimiento clinico y positivista.

De acuerdo 'con el concepto que hemos citado de Hans
G(‘jppinger, el objeto de conocimiento-de la Criminologia versa
sobre las circunstancias de la esfera humana y social, en cuanto
se relacionan con el surgimiento la comision y la prevencion del

crimen.

Esto significa que el crimindlogo puede buscar las causas
del crimen en campos diversos y no necesariamente en el
sujeto presuntamente respOnsabIe y en la conducta que
cometid. Lo que puede llevarlo a realizar un analisis sin tomar
en cuenta los elementos del tipo penal, ademas de no hacer el
juicio y razonamiento adecuado ya que no estudia la accion, la

conducta para la imputacion.

Le interesara al crimindlogo encontrar las causas del
surgimiento y de la comisién de conductas delictivas, para
poder  explicarlas y proponer mas adefante, la manera de

evitarlas, mediante enunciados generales y sobre la base de
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experiencias personales, pero no para la imputacidon como

acabamos de sefialar.

De acuerdo con el autor que se comenta, dentro del objeto
de conocimiento de la criminologia es necesario buscar las
causas de la comisién de conductas delictivas, estudiando las
relaciones sociales. De aqui se desprende que la investigacion
criminolégica tiene que utilizar conocimientos que aportan otras
ciencias, por eso, &l la considera interdisciplinaria. Por ejemplo,
las aportadas por la Sociologia en general, y en especial la
Sociologia Juridico-Penal. Haciendo notar que dichos
conocimientos deben reunir los requisitos ya mencionados, para
ser considerados conocimientos cientificos, ya que

generalmente carecen de juicio y razonamiento.

Esto significa que la Criminologia, considerada como
ciencia desde Ia época de Hans Géppinger tiene claramente
sefialado su objeto de conocimiento pero que no puede dar
respuesta elia sola a las preguntas planteadas -porque necesita
dé ias aportaciones de otras ciencias, reuniendo se insiste, los
requisitos a los que se ha referido el filésofo mexicano Luis

Villoro y que hacemos propios.

Corresponde tambien ser objeto de conocimiento de la

criminologia, de acuerdo con el concepto de Hans Géppinger lo
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relativo a como son y deben ser tratados quienes han cometido

una violacion a la Ley Penal, para readaptarios. Explicando con
enunciados generales dichos tratamientos. Aunque, y aqui

nuestra critica, sin juicio y razonamiento.

Como ya se dijo, en la segunda definicion, la de Mariéno
Ruiz Funes, cOmp!etada y perfeccionada por Alfonso Quiroz
Cuarén, tomada del libro de Luis Rodriguez Manzanera; se

i

considera a la Criminologia como una “... ciencia sintética,

causal explicativa, natural y cultural de Ilas conductas

antisociales...”®.

De acuerdo con este concepto, el objeto inicial de
conocimiento de la Criminologia consistia en buscar las causas
y la explicaciébn de las conductas antisociales, a través de
enunciados generales y en dénde la experiencia personal del

investigador sea relevante.

Si se compara este concepto con el de Hans Géppinger,
mencionado renglones arriba encontraremos que no hay una

similitud en el objeto de conocimiento de la Criminclogia, para

estos autores; en efecto, para Hans Géppinger interesa conocer

la esfera humana y su entorno social vinculados con el

surgimiento, ia comision, la readaptacion y la prevencion, del

¥  RODRIGUEZ Manzanera, Luis. op.cit. p. 3.
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crimen, asi como el tratamiento al violador de la Ley. Para
Mariano Ruiz Funes, el objeto de conocimiento de la
Criminologia no incluye la evitacién de! crimen ni el tratamiento

del violador de la Ley.

En este sentido, el concepto de Hans Géppinger es mas
amplio y completo que el de Mariano Ruiz Funes. Liama la
atencion que no haya una precisiébn sobre el objeto de
conocimiento y esto debe provocar' confusion entre los
crimindlogos, porque no ha qguedado deslindado el mencionado

- objeto de conocimiento, por el contrario es diverso.

Es importante también sefialar que no queda claramente
sefalado en el concepto de Mariano Ruiz Funes si Ia
Criminologia es una ciencia interdisciplinaria, la considera
‘sintética, causal explicativa, natural y cultural, pero ya no
solamente respecto al crimen (como en el COncepto de Hans
Goppinger), sino que comprende el estudio de las conductas
antisociales. Lo que significa que tampoco hay consenso entre
los autores crimindlogos sobre su objeto de conocimiento.
Nuestra critica de acuerdo al pensamiento kantiano, es gue
carecen de juicio y razonamiento. |

Esto también, necesariamente significa imprecisién en el

objeto de conocimiento criminologico, porque en el concepto de
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Mariano Ruiz Funes, no se incluye la evitacion del crimen ni el
tratamiento del violador de la Ley, aspectos que si se incluyen

en el concepto de Hans Goppinger.

Antes de p_reséntar un tercer concepto, podemos sefalar
que para los mismos criminélogos no queda muy claro qué es la
Criminologia y cual es su objeto de conocimiento. Tampoco hay
una distincidén clara entre conocer y saber, esto es, en o que

significa el conocimiento cientifico.

De los cohceptos ya comentados se desprende que el
objeto de conocimiento de la Criminoiogia, independientemente
de las diversas posturas clinicas o positivistas, es la conducta
humana, individual o colectiva, tipificada como delito (crimen), o

considerada como antisocial.

Llama la atencién que el interés por conocer las causas
por las cuales los seres humanos actuan, entorno a
descripciones de comportamientos sancionados penalmente por
el Derecho, pero como no pueden comprobarse todas ellas al
carecer de juicio y razonamiento, de acuerdo al pensamiento
kantiano. '

Esto significa que mientras el legislador esta interesado en

describir conductas y sefalar las sanciones que le
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correspondan, al criminélogo le interesa de manera relevante,
conocer las causas y las circunstancias del sujeto que las

comete.

Agui radica a nuestro entender el punto de separaciony a
- su vez de confusién entre el objeto de conocimiento de la
Criminologia (las conductas antisociales, sean o no delitos) y del

Derecho Penal.

E! estudio de la conducta humana desde el punto de vista
criminoloégico tiene un objetivo distinto al estudio que de esa
conducta pueda hacerse desde el Derecho Penal. Sirve de
ejemplo el ya comentado concepto de Criminologia de Hans
Goppinger, cuando sefiala que la Criminologia se ocupa,
precisamente de las circunstancias de la esfera humana y social
relacionadas con el surgimiento, la comision y la evitacién del

crimen.

De igual manera la definicibn de Mariano Ruiz Funes
écentL’ia que la ciéncia criminologica busca las causas y la
explicacién en un entorno natural y cultural de las conductas
antisociales.

En el caso del concepto de Eugenio Raul Zaffaroni, el

estudio criminolégico de la conducta consiste en buscar las
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causas para explicar como operan las sanciones impuestas a
los sujetos '-que cometen conductas delictivas, entendiendo que
la descripcién de esas conductas es una forma de control que
ejerce el estado respecio a los individuos que forman parte del

mqu

En este sentido, es importante la aportacion criminolégica
relativa al estudio de la conducta humana en relacion con las
conductas delictivas. En cambio el estudio de la conducta
humana por parte de los juristas interesados en el Derecho
Penal no estd encaminado a la busqueda y explicacién de las
causas que motivan su realizacion, sino mas bien como
resultado del dafo causado por la conducta delictiva, se

interesa en aumentar la sancién privativa de la libertad.

Resulta evidente la necesidad por parte del jurista
interesado en el Derecho Penal, de tener un conocimiento mas
amplio con experiencia personal, respecto a lo que significa la
conducta humana, tbda vez que el Derecho, en su acepcion de

norma juridica, regula conductas.

La conducta es un comportamiento, el Derecho al
considerarla como delito y sancionarla, cumple una funcién
social, pero pocas veces el jurista conoce adecuadamente lo
‘que significa la conducta.
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De ahi que muchas veces al describirse la misma sin el
debido conocimiento de cOmo, por qué y para qué se realiza se
~ aumente de manera exagerada los tipos penales y solamente se

proceda en muy determinados delitos.

Estas reflexiones surgen como resultado de saber sobre
las aportaciones respecto al significado de la conducta humana
que han realizado los crimindlogos; en contraposicion a la
escasa investigacion juridica existente, éncaminada a conocer
en qué consiste esa conducta. Nuestra critica juridica al objeto
de conocimiento criminolégico es en el mismo sentido que las

anteriores.

En el siguiente apartado se hara referencia a 10s niveles
de conocimiento criminolégico, pero fue necesario hacer los
comentarios anteriores a manera de preparacion para el
desarrollo del siguiente tema.

Niveles de conocimiento criminolégico

Siendo la conducta no el objeto central del conocimiento
criminologico, pero sabiendo que la Criminologia busca conocer

las causas por las cuales se cometen conductas delictivas o
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antisociales y explicarlas, resulta obvic que los crimindlogos

hayan clasificado ese objeto de conocimiento.

Esa clasificacion en niveles la veremos un poco mas
adelante, antes, consideramos necesario ampliar un poco mas

el tema de la conducta, por ser basico en el estudio del derecho.

En el Cédigo' Penal para el Distrito Federal, en el articulo
7° al indicarse que es un delito, encontramos que se hace
referencia a una accion o una omision, sancionada por la Ley
Penal. El legislador previé en este concepto el resultado de un
comportamiento  humano, independientemente de las
caracteristicas del sujeto que lo realizé.

Los crimindlogos clinicos y/o positivistas al buscar las
causas por las cuales un sujeto realiz6 la conducta prevista y
descrita en la Ley Penal, estan partiendo de un objeto de
estudio distintc'i; porgue si bien es cierto que criminolégicamente
resulta importante conocer por qué un sujeto realiz6 la accién o
conducta, también lo es, que para el Derecho Penal lo
impoﬁante sea poder imputar esé conducta al sujeto que realizo
Ié accion o la omisién y es presuntamente responsablé,

‘independientemente de las causas que lo motivaron a realizarla.
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Nuevamente encontramos €l punto de unidén y de
separacion entre el y los objetos de conocimiento _dé la
Criminologia y el objeto de conocimiento del Derecho Penal. Es
la conducta en ambas, pero con una connotacién diversa, segun
ya sea sefalado y cémo, de acuerdo con el pensamiento
kantiano, el conocimiento criminolégico se aleja del ju'ridico al

carecer de juicio y razonamiento.

Hechas estas aclaraciones resulta mas facil saber por qué
los Crimindlogos han ubicado en tres niveles de interpretacion

sus investigaciones sobre la conducta.

De acuerdo con Luis Rodriguez Manzanera esos niveles

de interpretacién son:

“...a) Nivel de interpretacién conductual (el crimen).

b) Nivel de interpretacion personal (el criminal).

¢) Nivel de interpretacion general (la criminalidad)...”*

Nuestra opinion sobre los niveles de interpretacién
mencionados, consiste en sefialar que no coinciden con los
elementos del pensamiento kantiano, ya que como veremos

dificultan el juicio al no poder subsumir lo particular en lo

** RODRIGUEZ Manzanera, Luis. op. cit. pp. 47 - 49.
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general, ni determinar de lo particular por medio de lo general,

deduciendo a partir de principios, razonando. Veamos porque:
a) Nivel de interpretacidén conductual (el crimen).

Desde las primeras investigaciones criminolégicas y nos
referimos a las realizadas por Cesare Lombroso, se perfil6 el
objeto de conocimiento, pero quién los empez6 a realizar no era
un jurista, sino un médico, se explica porqué se interesé en
conocer las causas de comision de las conductas, de ahi la
separacion y la imposibilidad del juicio y razonamiento que en el

derecho se da.

De ahi que haya congruencia en los niveles de
interpretacion que los crimindlogos han elaborado. El primer
nivel corresponde al estudio de la conducta y con el resultado
de las investigaciones formular las  explicaciones
correspondientes. Lo gue lleva a la criminologia positivista y a la

clinica.

Notese que no -habia interés en conocer la conducta-
descrita en la Ley Penal, para enjuiciarla y razonarla, de
conformidad con el pensamiento kantianos, sino en conocer por
qué se cometian y se sigueh cometiendo esas conductas,
mediante la observacion.
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Esto ha llevado a sostener a algunos crimindlogos,

incluyendo a los que ya hemos mencionado, sobre todo a raiz

del surgimiento de la Sociologia, y en especifico de la

Sociologia Juridica Penal, la importancia del estudio de los
comportamientos ‘dentro del grupo social; cuestionando
precisamente la validez de las normas juridicas, que no han
logrado evitar la comision de conductas delictivas. El desarrolio
de la Criminologia Critica, por un lado, y el favorecimiento de la

sociologia juridica penal, por otro.

Aqui encontramos nuevamente un punto de unién y de
separacion entre el objeto de conocimiento de la Criminologia y
del Derecho Penal. Es en verdad interesante saber el avance
del criminoldgico y del sociélogb juridico penal relativo al estudio
de la conducta humana en relacién con el Derecho. Eugenio
Raudl Zaffaroni en el concepto de criminologia que hemos
mencionado, ya hizo una referencia al respecto, aungque nos
parece que sigue teniendo validez la critica juridica gue hemos
venido planteando, de conformidad con el pensamiento

kantiano.

Los Socidlogos del Derecho y los Crimindlogos tienen un
enfoque importante respecto al significado de la conducta y
cuales son sus efectos.
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En efecto, resulta ejemplificatiVo la - definicibn que de
Sociologia Juridica proporciona ‘Alessandro Baratta, cuando
hace referencia a la vinculacion de ésta disciplina con la

conducta; sostiene que la “... Sociologia Juridica tiene por

objeto  comportamientos por relaciones entre

comportamientos...”.”’

Se nota como al crimindlogo le interesa mas que el
estudio de la conducta si misma siho, la personalidad del sujeto,
como resultado de relaciones sociales, entre elias por supuesto,
buscando ademas, las causas y sus efectos, incluyendo la
misma existencia de la Ley Penal que describe y sanciona
conductas, aungue sus juicios y razonamientos no son
sostenibles desde Ila perépectiva del Derecho Penal, porgue
éste regula la accion o la omisidén delictiva para imputarla a

alguien e imponer como consecuencia de ello, una sancion.

Contrasta esa postura, con la juridica, que ya no ha podido
evitar la influencia del saber criminolégico, interesado ademas
en evitar la comision de conductas delictivas, aumentando la
pena privativa de la libertad, por una parte, y por la otra,
incluyendo en el catalogo de tipos penales, conductas que

anteriormente no eran consideradas como delitos y que las

* BARATTA, Alessandro. “Criminologia Critica y Critica del Derecho Penal”, 1ra. Edicién

en espafiol, Siglo XXI Editores, S.A. de C.V.. México, 1986, p. 12.

SIS CON
FALLA DE ORIGEN
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relaciones sociales han propiciado su inclusion -0 su

incorporacidn, segtin sea el caso.

La' caracteristica de interdisciplinariedad dé la
Criminolog:’a, parece afectar al Derecho Penal, segin hemos
mencionado; pero resulta necesario que el legislador no
solamente escuche y en su casc tome en cuenta el saber

criminolégico, sino gue también busque el saber juridico penal.

Las investigaciones criminolédgicas que comenzaron por el
estudio del crimen, descrito en la Ley Penal (delito), al no
satisfacer las respuestas encontradas para explicar las causas
de su realizacién, Han rebasado ese limite y ahora buscan las
causas en otras conductas, aun cuando no sean delictivas; de

ahi, el concepto de conducta anti-social que utilizan.

Por ello, la criminologia ha sido rebasada por la sociologia

juridica, ya que ésta, de acuerdo con Jean Carbonnier:

“...engloba todos los fendmenos de los cuales el derecho

puede ser causa, efecto u ocasion, incluidos los fenomenos de

violacién, de inefectividad o de desviacién...”*

TESIS CON

FALLA DE ORIGEN

** CARBONNIER, Jean. “Sociologfa Jutidica.”, Editorial Tecnos, 2°. Edic. Madrid. 1982. P.15.
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- b) Nivel de interpretacion personal. (el criminal).

Como la Criminologia se inicid con los trabajos de Cesare
Lombroso, en este apartado relativo al nivel de interpretacion
personal, incluiremos las que consideramos han contribuido al
desarrollo de la investigacion criminologica y pretendido explicar
el fenomeno delincuencial mediante conceptos que han sido ya
incluidos en la Legislacién Mexicana. De aqui la importancia del
estudio del sujeto, de su personalidad y que ya se toman en

consideracion por el juzgador en el procesos penal.

c) Nivel de interpretacion general (la criminalidad).

Para Roberto Bergalli el concepto sociolégico de la
Criminalidad depende del Juridico, basicamente de las
definiciones juridico penales del delito y el delincuente®, lo que
significa que la criminologia en este nivel estudiara la suma de
los dos niveles anteriores, esto es el crimen (delito) y al criminal.
Este nivel de interpretacion es el que tiene mayor importancia

en la actualidad.

* BERGALLI, Roberto. “Critica a la Criminologia”. Editorial Temis, Bogotd, 1982,
pp. 12 - 18.
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"TESIS ANTROPOLOGICAS

La explicacion del fenémeno delincuencial partiendo del
estudio biopsicosocial del hombre, buscando ahi las causas;
por ejemplo, el concepto que ahora se refiere a la peligrosidad
del delincuente como una causa explicativa, deriva de algunas
ideas de Cesare Lombroso esbozadas en las investigaciones
que realiz6 para tratar de responder a la pregunta que se

formuié: del porqué se cometen delitos y quién los cometié.

La tesis de donde parte el desarrollo de este concepto es
la que se encue_ntra, segun nuestra investigacion, en el estudio
antropolégico realizado por Cesare Lombroso, en los sujetos
detenidos en las prisiones italianas de su época. Este es el
inicio de las observaciones mas serias, para tratar de explicar
los comportamientcs humanos delictivos o criminales,
atribuyéndolos a ciertas caracteristicas fisicas y psiquicas del

sujeto criminal.

~ Ahi concluye Cesare L.ombroso y después algunos de sus
seguidores, que el sujeto que tenga esas caracteristicas, es
psicopata, y por tanto, tiene inclinacion a delinquir y ademas a
proponer (apoyado en el método empirico utilizado) que por
esas caracteristicas, quienes las tienen, estan propensos a

cometer delitos. Enfoque totaimente distinto al del Derecho
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Penal. Esa idea del tipo delincuente, estd en-la siguiente

afirmacién del profesor Lombroso:

“...aplicando la fotografia compuesta (galtoniana) al estudio
del tipo criminal, he hallado en seis craneocs de asesinos v en
otros tantos de terribles salteadores de caminos, dos tipos de
un maravilloso parecido y que presentaron, con una evidente
exageracion, los caracteres del criminal, y hasta me atreveria
a decir, del hombre salvaje: sefios frontales muy
pronunciados, mandibulas de gran volumen, O&rbitas muy
grandes y demasiado separadas una de la otra, asimetria del
rostro, tipo pteleiforme de la abertura nasal y un exagerado

apéndice de las mandibulas..."34.

Siguiendo el planteamiento de Lombroso, nos
cuestionamos si las causas que él menciond como causantes
en ese individuo para la comision del delito, en realidad lo son.
Su investigacion la realizé con seis sujetos, segun €l mismo lo
indica y, eso fue suficiente para generalizar que todos los que
tengan esas caracteristicas, son del tipo delincuente y por eso,

pueden cometer conductas delictivas.

Su planteamiento y razonamiento es incorrecto si se’
examina de acuerdo a la ley mexicana, especiaimente en lo

referente a garantias individuales, el principio de legalidad

34 LOMBROSO, César. “Los Criminales”, Traduccién del Centro Editorial Presa. Barcelona,
(sin fecha) pp. 12 -13.
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(articulo 14 de la Constitucion), garantiza que nadie puede ser
considerado como delincuente; Si no es mediante_ una

declaracion judicial.

Por lo tanto, la postura de Cesare Lombroso o de
cualquier otro investigador que pretenda explicar las célisas de
comision de conductas delictivas después de observar las
caracteristicas fisicas del sujeto, no estda de acuerdo a lo
dispuels'to en la ley penal mexicana y respecto a [as garantias y
principios constitucionales tampoco, éstos postulan que
solamente es delincuente, quién ha sido declarado responsable
de fa comision de una conducta delictiva, previamente sefalada
en la ley, y demostrada su responsabilidad a través de un

proceso penal y mediante una resolucion judicial.

En este sentido los aspectos fisicos que encuadran a una
persona en un tipo criminal, por la influencia criminologica, ya no
son tan irrelevantes para el Derecho Penal mexicano y si bien
pueden ser considerarse como causas para explicar el porqué
cometio la condUcta, también influyen para considerérid

responsable penal y para la determinacion de la pena.

El método de observacién utilizado por Cesare Lombroso
no puede por si acreditar la relacidén juridica penal (causa-
efecto).
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La caracteristica de peligrosidad dada a un sujeto vy
derivada de esas investigaciones, no pueden tener fundamento
Iegal; de acuerdo a la ley mexicana. Una persona considerada
como peligrosa, (por sus caracteristicas fisicas o psiquicas), no
puede ser sometida a proceso penal por esa circunstancia, pero
el concepto criminolégico utilizado inadecuadamente ya esta
trascendiendo en el campo de la investigacion penal
'(averiguacién previa y procedimiento) y también en el de la
ejecucion penal (iratamiento en base a la peligrosidad).
Actuaimente se utiliza para este punto, el concepto de
temibilidad.

Cesare Lombroso no tuvo como objetivo especifico al
realizar sus investigaciones, la creacion de una nueva ciencia
(la criminologia), pero en realidad si lo logré, segin se
desprende de las mismas investigaciones; le interesaba
solamente, encontrar las causas por las cuales los sujetos que
estudiaba en las prisiones italianas, por haber cometido
conductas delictivas, las habian realizado; por elio, alin cuando
no era un jurista, se sintié atraido por conocer esas causas,
pero dada su condicion de médico no investigd su aspecto legal,
ni con un metodo juridico; pero si influy6 y afecto a la ciencia del

Derecho, especialmente al Derecho Penal y Penitenciario.

TESIS CON_

FALLA DE ORIGEN
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A fin de poder demostrar la afirmaciéon anterior, nos
referiremos a otra idea del profesor Lombroso, que es piedra
angular en las investigaciones del mencionado profesor y sus
seguidorés, de las que se obtuvieron resultados importantes
para la explicacion de las causas de comisién de conductas
delictivas y que dieron pie a la consolidacién de la ciencia
criminolégica, teniendo efectos en la ciencia penal por los
estudios realizados en el campo de la antropologia penal.

Se trata pues, de algunas ideas esbozadas en las
investigaciones de Ce'sar Lombroso, las cuales hemos
entresacado al haber consultado una de sus obras impresas, en
una version en idioma inglés, publicada a principios del siglo XX
en la ciudad de Boston, en los Estados Unidos de América, la
traduccién del italiano al inglés de su obra “Crime its Causes
and Remedies’”, de esta obra tradujimos la parte conducente

que aparece en el capitulo V, ahi se indica:

‘... la antropologia penal no solo resuelve los problemas
legales en teoria, sino sugiere dtiles lecciones en la lucha de la
sociedad contra el crimen, mientras que la antigua ciencia
penal entre mas se levantaba hacia exaltadas regiones de la
jurisprudencia, mas perdia contacto con la practica y menos

sabia como protegernos..."ss

¥ LOMBROSO, M.D., Cesare. “Crime its Causes and Remedies”, Little Brow and Company,
Boston. USA, 1918, p. 434 :
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FALLA DE ORIGEN




64

De estas afirmaciones del libro de Cesare Lombroso,
podemos sefialar que la idea principal es: Cuestionar la eficacia
del Derecho Penal vigente en su época y que la via adecuada
es el estudio de los delincuentes en el campo que él denominé
“antropologia penal”. Pero no concuerdan con las ideas o
elementos del  pensamiento kantiano, carecen de juicio Yy

razonamiento.

Aproveché el profesor Lombroso las aportaciones de la
antropologia penal, para realizar sus investigaciones, las cuales
ademas, influyeron en otros estudiosos preocupados también,
por el estudio y la investigacion de los problemas relacionados
con la explicacion del porqué de la comisién de conductas
delictivas; las que formaran parte mas adelante de la disciplina
cientifica denominada “criminologia”, buscando los remedios, o

significa, el como evitarlas.

En ese sentido Cesare Lombroso, se insiste, no creé
exprofeso la Criminologia, pero sus seguidores, basandose en
sus investigaciones y aportaciones, lo consideraron como el
padre de la Criminologia y proporcionaron los elementos
indispensables para la forrhulacién de los conceptos que traten
de explicar, precisamente, las causas que mencionan como las
que propician la comision de las conductas delictivas, pero

estos elementos no coinciden con los del pensamiento kantiano
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en el que nos hemos sustentado, seglin hemos también ya

sefalado. Veamos porqué:

ELEMENTOS CRIMINOLOGICOS:

Los eiementos criminolégicos que apreciamos, que aporta
el profésor Lombroso, de acuerdo a la cita anterior, son los

siguientes:

El antropolégico.- consistente en el estudio del delincuente
para buscar las causas de comision de las conductas delictivas,
tomando en cuenta sus caracteristicas fisicas y mentales.

(antropologia penal).

La afirmacion del profesor Lombroso para explicar las
causas de comision de delitos, basadas en las caracteristicas
fisicas y psiquicas del investigado puede que sean ciertas en
algunos casos, pero no deben servir para demostrar la
responsabilidad penal, de acuerdc a los principios y garantias
constitucionales que protegen a los individuos en nuestro
territorio nacional. No permiten considerario un juicio y un

razonamiento.
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“En efecto, el articulo 16 constitucional sefiala como
requisitos para que se libre una orden de aprehension, el que
existan datos que acrediten la existencia de los elementos del
tipo penal,.ante's de la reforma de 1999, en la que no se

incluyen las caracteristicas biosiquicas del sujeto.

La idea en cuestidon del profesor Lombroso, la expresé

“...Tipo criminal nato. Una aplicacién mas directa es la que
hace servir el conocimiento del tipo para la reveiacion del autor
de un crimen; en efecto, el tipo suministra un indicio tanto mas
preciso cuanto que no puede alterarlo ningun disimulo y se
conserva durante la vida y hasta después de la muerte. Asi

hemos podido por el craneo juzgar del tipo criminal de...”36

No le interesaba conocer, como objeto principal de cono-
cimiento, la conducta (acciébn u omision) realizada por el sujeto,
sino la fisonomia del sujeto como causa que lo motivd a
cometerla. Los elementos del tipo penal en la legislacion

mexicana, no inciuyen los aspectos antropolégicos.

'El razonamiento juridico tampoco.

** LOMBROSO, César. “Aplicacionies Judiciales y Médicas de la Antropologia Criminai”,
Editorial La Espaifia Moderna (sin traductor). Madrid (sin fecha}, pp. 23 - 24.
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El elemento criminoldégico es antropolégico, estudia ia
condicion del sujeto, ésta determinara el por qué realiz6 la
conducta y lo llevara a profundizar en aspectos importantes de
la persona que derivaran en los estudios de peligrosidad y
'.personalidad (aspectos  antropoldgicos), que  seran
condicionantes, segun su postura, para explicar la comisién de
esas conductas, pero que de acuerdo a la ley mexicana, antes
del 10 de febrero de 1994 (Ar’_u’ciulo 52 del Cédigo Penal), no
pueden ser utilizadas para considerar al sujeto responsable del

delito imputado.

La investigacion dei delito y del criminal, difiere si la realiza
un médico (éste como perito, puede determinar las causas de la
comision del delito),o si la realiza un jurista (éste puede
demostrar la responsabilidad). Cesare Lombroso como médico
realizo investigaciones respecto a las condiciones del sujeto que
cometié alguna conducta delictiva, inici6 su investigacién
partiendo del supuesto de una institucién juridica penal, como lo
es el delito, para centrarse en buscar las causas por las que el

‘presunto delincuente la - realizd desarrollando temas de
investigacion en relacién a las caracteristicas del sujeto criminal,
en vez de realizar investigaciones para demostrar quién las
realizo. Sus juicios y razonamientos no concuerdan con el

razonamiento juridico.
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Esto desvirtio el estudio del profesor Lombroso, ya que no
‘le interesd investigar la conducta cometida en si, su trabajo
consisti6 en encontrar como causa de comision de las
conductas delictiva, las caracteristicas del sujeto que la cometid,
lo que puede considerarse, de acuerdo con Cesare Lombroso,
como la causa; pero de acuerdo a la ley mexicana, no es
suficiente para considerar responsable penalmente a una
| persona, indicar que sus caracteristicas biopsiquicas influyeron
en ello; ya que de tomarse en cuenta éstas en el proceso penal,

seria violatorio de garantias individuales.

Debemos también considerar dentro del aspecto
antropolégico, las aportaciones de Cesare Lombroso relativas a
la clasificacion del delincuente. Ahora consideradas para el
registro de ingreso en los Centros de Reclusién y con miras al
tratamientc a aplicaries, pero no acordes al pensamiento de

razonamiento juridico.

A pesar de ello, algunos conceptos criminolégicos como el
de peligrosidad, han sido incorporados en la legislacién penal
mexicana, véase el texto del articulo 21 del Cédigo Penal. Al
reincidente' gue comete un nuevo delito “procedente de la
misma pasion o inclinacién viciosa.” Se le considera
“delincuente habitual.”

TRSIS CON
FALLA DE ORIGEN
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Agqui debe resaltarse la importancia -de nuestro -estudio,
que consiste en confrontar las ideas criminolégicas con las
disposiciones penales existentes y determinar si la influencia ha
sido benéfica a la legislacién penal, ya que para el legisiador
penalista, lo que le interesa es poder determinar y describir las
conductas que sean consideradas como lesivas a la sociedad,
es el objetivo principal, para con ello, permitirle sefalar la
sancién a aplicar y eventualmente, evitar que se cometan.

Nuestra critica al objeto de conocimiento de Ia
criminologia en el segundo nivel, se basa en cuestionar la
bL’quueda de las causas de la conducta para explicar por qué se
_cémetié el delito. La busqueda de esas causas, desde el punto
de vista legal, debera centrarse en demostrar la responsabilidad
penal del sujeto imputado. Saber la causa ayuda, pero no debe
ser determinante, al menos, de acuerdo a la ley penal mexicana
y ya no se puede volver atras.

Clasificar al delincuente permite, metodolégicamente,
saber el objeto que se estudia, pero no conocerlo, esto es,
facilita identificar caracteristicas o propiedades porque de
acuerdo con Luis Villoro, “... conocemos objetos ¢ a personas,

sabemos qu'e los objétos tienen ciertas propiedades...”’

¥ VILLORO, Luis, op. cit p. 8

TESIS CON
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La finalidad de describir en una norma legal, conductas
como delitos, es para que mediante la sancion que se imponga
al delincuente, pueda mantenerse el orden social, y evitar que
ofros realicen esas conductas; pero sabiendo de antemano y
aceptahdo la dificultad de esa prevencidn (que consideramos

indirecta).

Al respecto, hay estudios de los dogmaticos del Derecho

Penal, como Hans Welzel:

1

. en su famosa teoria de la accién finalista sefiala que la
mision principal del Derecho Penal no era, como se habia
creido en las teorias anteriores, ¢z indole preventiva... el
auténtico y Unico- presupuesto de la pena debe ser la

culpabilidad en cuanto reproche social, y no la peligrosidad del

=38
autor...

En tal sentido, las ideas del profesor Lombroso han sido
punto de partida para el desarrollo del concepto criminolégico de
peligrosidad. Pero es cuestionable a la luz del razonamiento
juridico, ya un analisis legal de ese concepto no debe concluir
en considerar peligroso a alguien por sus caracteristicas

antropologicas, por la sola observacidn empirica, si ademas, no

* WELZEL, Hans. “La Teoria de la Accién Finalista”, trad. Fontan Balestra y Friker. Buenos
Aires. Edit. Depalma, 1951, pp. 12 - ss.
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ha sido procesado y por lo 'tanto, considerado responsable por la

autoridad judicial competente.

El concepto de peligrosidad criminolégico de referencia,
es contraric a nuestros principios legales penales. La ley penal
mexicana, solamente sanciona la. comision o la omision de
conductas, no las caracteristicas fisicas o psiquicas de los
sujetos. Las conclusiones criminologicas no pueden sostenerse
con la postura del pensamiento kantiano, no son juicios y

razonamientos adecuados.

La peligrosidad como caracteristica del sujeto, no ha
quedado incluida en el concepto de delito a que se refiere la

disposicion del Cédigo Penal mencionado renglones arriba.

La idea sociopolitica. Es otro aspecto criminolégico que ha
influenciado al Derecho Penal. El ejercicio de la accién penal le
corresponde al Estado. Esta idea ya aparece en la Constitucién,
estad en el articulo 16 y la idea de lucha contra el crimen por
parte de la sociedad estd también incerporada en el mismo
ofdenamiento, véase al respecto y con esa idea interprétese el
articulo 39 constitucional.. Ei poder dimana del pueblo, éste a
través del ministerio publico ejerce la accidbn penal, en

consecuencia también lucha contra el criminal.
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El sociopolitico, consideramos es también otro elemento

criminolégico obt_enidd de las ideas aportadas por Cesare
Lombroso. El estado disefia una politica para evitar y combatir

el crimen, el cual queda plasmado en una ley, por ejemplo, Ley

Contra la Delincuencia Organizada, los programas y politicas

del Estado para el combate al narcotrafico, considerado ahora
como politica de Estado y gue se incluyen en los Planes de

Desarrollo.

Ha propiciado que los estudios realizados en el
delincuente, indicaran que las conductas delictivas son nocivas
a la sociedad y hay que combatirlas, la idea criminoldgica que
trascendera, es, primeramente la relativa a la prevencion de
conductas delictivas y que después se ftratara de prever
conductas antisociales (que no necesariamente estan tipificadas
como delitos); relacionada necesariamente con las de
personalidad y peligrosidad, continuando con las de

readaptacion social, victima y deiincuencia organizada.

Se insiste, si las conductas delictivas son nocivas a IE

sociedad, los que las cometen son peligrosos a la misma, la

- sociedad debe luchar contra los sujetos que las puedan cometer

y como esos sujetos tienen caracteristicas fisicas y psiquicas
que los tipifican como delincuentes, son por. eso peligrosos y
‘hay que procesarios.
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Pero, la peligrosidad del sujeto debe referirse a que €l
realiza reiteradamente conductas delictivas que afectan a la
sociedad, pero no porque €l sea un sujeto con personalidad

estimada peligrosa (todos lo somos de alguna manera).

Afirmaciones también contrarias a los principios vy
garantias de la constitucién, especialmente la garantia o
principio de legalidad a que se refiere el articulo 14 de la

Constitucion.

La idea sociopolitica de Cesare Lombroso que sostiene la
necesidad de que la sociedad luche contra el crimen, elemento
preventivo, es contraria a los postulados de la ley mexicana, en
virtud de que el ejercicio de la accion penal le corresponde al
Estado, pero esta siendo tomada en consideracién, en
contravencion a dichos postulados, sirva de ejemplo, la Ley de

la Policia Federal Preventiva®.

Tampoco es congruente con  los principios'
constitucionales sostener, como lo hacen los criminélogos que
una persona que tiene ciertas caracteristicas psiquicas o fisicas
sea peligroso, que tenga tendencias a cometer delitos por
adecuarse sus caracteristicas al disefio de un “tipo criminal”’. La

ley penal mexicana sefala una sancion para la persona que

3 publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dia 4 del mes de enero de 1999,
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cometa una conducta delictiva, por esa accion u omision, pero
no. sefiala una sanciéon que se le aplicara por sus caracteristicas

_biosicosociales‘.

La sociedad no debe luchar contra el crimen, al Estado le
corresponde perseguir los delitos. Al efecto, ya se indicd, que se
acaba de publicar una nueva ley reglamentaria del articulo 21
constitucional (D. O. 4 de enero de 1999), en donde se
confunde la funcion del Estado, (véase al respecto, el articulo 4
fraccion segunda) y de sus instancias, se atribuye a la recién
creada policia, prevenir la comisibn de delitos, cuando
especificamente tiene una funcion persecutoria de los mismos.
La justificacion para esta politica criminal, se encuentra
precisamente en las disposiciones constitucionales en donde el
Estado tiene la funcidn persecutoria del delito y de la sociedad

dimana el poder publico (articulos 16 y 39 Constitucionales).

En este sentido, el disefo de un politica criminologica es
el resultado de las aportaciones criminologicas en el tercer nivel,
el de la criminalidad, que trata de explicar las causas de su
existencia con afirmaciones QUe no debieran sostenerse pero
que trascienden al no analizar con un método de razonamiento
juridico.

7 TESIS CON
FALLA DE ORIGEN
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Actualmente se exterioriza de manera incofrecta, segun
nuestra opinién, lo que se denomina problema de inseguridad
con la utilizacién de cifras porcentuales para sefalar el aumento
“en el indice de la criminalidad. Se puede decir que la autoridad
actlia adecuadamente en la prevehcién o persecucion (lucha
contra el crimen) de los delitos, si el indice se mantiene estable;
pero se puede mencionar que no, cuando se utilizan las mismas
cifras para indicar que no han disminuido, o peor, que han

aumentado.

~La situacion tiene actualmente caracteristicas diferentes al
globalizarse el fendbmeno de la criminalidad o delincuencia, por
ejemplo, el narcotrafico. Lo que nos lleva al tema siguiente, en
donde las aportaciones criminolégicas han sido trascendentes,

pero que necesitan analizarse a la luz del razonamiento juridico.

INEFICACIA DE LA CIENCIA PENAL.

Tercer elemento dentro de la postura Lombrosiana en la
-que se afirma qUe el Derecho Penal {como ciencia), en la época
del profesor Lombroso, ya no protegia a los integrantes del
grupo social. Con ello, se cuestion6 la funcidn objetiva del

derecho (como norma juridica) que regula comportamientos y

TESIS CON
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uno de sus objetivos es la de .proteger a los miembros del grupo
social, pero se olvidd, con esa afirmacion, que el Derecho
Penal, tiene como funcién describir las conductas que se
consideran nocivas al grupo social, para sancionarlas; y no
describir las condiciones biopsiquicas de los sujetos que las
cometen. Sefala conductas y fija penas, por ser eminentemente

sancionador y no preventivo.

En el Codigo Penal para el Distrito Federal, en el texto
vigente se define al delito, segun se ha insistido en ello, como
al acto u omision que sancionan las leyes penales
(compertamiento), y no se hace referencia a las caracteristicas -
del sujeto. Esta tendencia se mantiene en el proyecto de nuevo
Codigo Penal para el Distrito Federal en las iniciativas tanto de
la fraccién parlamentaria del P.R.D. (Articulo 15), como en la
iniciativa de la fraccion parlamentaria del P.AN. (Articulo 11)%.
La accidn o la omisidn imputable al sujeto, es la que se debe
sanciohar, no las caracteristicas del sujeto, como la de
peligrosidad o temibilidad.

Analizaremos mas adelante, a la luz de las garantias
constitucionales los efectos de la afirmacién hecha por el

profesor Lombroso, ya que cuestiona, en una investigacion

“ Documento no oficiat de trabajo para fa consnita convocada por la Segunda Asamblea
Legislativa del D.F. Febrero, 2001.
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médica, la eficacia del Derecho Penal, basandose en afirmar
que no ha ayudado a prevenir que los sujetos con las
‘caracteristicas que ellos tipifican como de criminales, dejen de
cometerlas. ElI método empirico no es el adecuado para

sostener esa afirmacion.

Otra idea criminolégica que se ha tratado de difundir por
diversos autores, basados en estas posturas, consiste en
sostener que la Criminologia, es un ‘area del conocimiento
supérior a la del Derecho Penal y que éste, por haber sido
ineficaz, debe desaparecer, utlizando para justificar esa
postura, algunos conceptos como los ya referidos de
peligrosidad, personalidad, readaptacién social, prevencion,
victima y delincuencia organizada, que son mas amplios que los
conceptos penales.

Los estudios criminoldgicos sobre las causas de comisién
de conductas delictivas y las condiciones del sujeto, han sido
realizados por personas preocupadas en esa problematica, pero
no siempre han sido juristas. Las investigaciones de los juristas
penales estan centradas en buscar la existencia de los
elementos del delito y la presunta responsabilidad del inculpado

utilizando para ello, el método juridico.
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Es por eso, que esas investigaciones de los juristas, han
llevado a la creacién de las teorias que tratan de explicar los
comportamientos delictivos, sobresalen las llamadas causalistas

y las finalistas.

Cuando las investigaciones se han centrado en buscar'las
causas de comisién de conductas delictivas, no en el
comportamiento del sujeto (dolo o culpa), sino en las
‘caracteristicas biopsiquicas del sujleto han permitido la creacidn
de una nueva disciplina (la criminofbgl’a), segun se habia ya
sefialado, que si bien comenzo6 con los estudios del delincuente
y el delito, ha tomado después, rumbos distintos de los
meramente legales, por lo que tiene ahora, otras caracteristicas
y les permite proponer, desde nuestra manera de ver, sin la
debida fundamentacion y argumentacion, la desaparicion del
Derecho Penal.

Por ejemplo, en el concepto que el crimindlogo mexicano
Luis Rodriguez Manzanera, proporciona de la criminologia y la
pretende convertir en una ciencia interdisciplinaria, que se inicid
con los estudios antropoldgicos sobre delincuentes, que
continio con estudios sobre el crimen, la criminalidad y los
lugares en los que los sentenciados deben cumpliir con las

sanciones impuestas por el Juez.
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| En el concepto de Criminologia que se ha citado, se
aprecia la influencia de las ideas de Cesare Lombroso
mencionadas renglones arriba, pero también denota un avance.
Si bien es cierto que el investigador italiano inicia sus estudios
analizando las caracteristicas fisicas del sujeto considerado
responsable de la comision de la conducta delictiva, el concepto
del profesor Rodriguez Manzanera, considera que las conductas

delictivas son antisociales.

De ahi, que de los estudios antropoldgicas, se pasen a los
sociales y por tanto, la sociedad debe luchar contra el sujeto
que las comete, pero también contra la figura misma, que se

considera “crimen”.

Un ejemplo de esa combinacion de conceptos y de puntos
de vista que han surgido desde la época del profesor Lombroso,
y que pueden confundir los objetos de conocimiento, . de la
criminclogia y del Derecho Penal, lo encontramos en la
siguiente disposicién: la Ley “Contra la Delincuencia

Organizada™'.

En ella, no se describe una conducta como
delito, sino una actitud del sujeto (articulo segundo). Puede
justificarse esta situacién si se acepta la influencia criminolégica
consistente en buscar las causas de comision de las conductas

delictivas, independienteménte de la conducta realizada, asi

 pyblicada en el Diario Oficial de fa Federacion el 7 de noviembre de 1996.
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puede elaborarse un tipo penal basado en actitudes, lo cual esta
en contra de la esencia del concepto legal del delito (articuio 7

del Codigo Penal Federal).

La denominacion de esa Iey, demuestra también la
influencia criminologica, sobre todo, en lo referente a que
incluye las ideas de prevencion y considera la figura del crimen
o de la delincuencia el objeto de la ley y no a las conductas
realizadas, esa es la lucha social, segL’fh nuestra opinién, a la

que se referia el profesor Lombroso.

La lucha es del legislador (representante de la sociedad)
contra el crimen, contra la delincuencia, no es la aplicacion de la
norma juridica al presunto delincuente, porque, segln afirmé
también el profesor Lombroso, ia ciencia penal no ha ayudado a
la proteccion de los integrantes del grupo social, se pide ahora

que los ciudadanos ayuden a la prevencion del delito.

Es de resaltarse, que con [a denominacién “la
delincuencia’, que es sustantivo, se produce confusion, porque
la 'norma juridica debe regular comportamientos (acciones u
omisiones) individuales o colectivos. La influencia de la
aportacion criminoidégica es evidente en esta ley de reciente
publicacion, pero de escasa aplicacion, lo que la vuelve ineficaz,

por estar desfasada de la realidad y por que esta pretendiendo
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sancionar actitudes y no conductas. Por otro lado, es dificil |
probar las actitudes para fincar la responsabilidad penal.

De igual manera, la inclusibn del concepto de
readaptacién social en el articulo 18 constitucicnal y el de
victima en el articulo 20 del mismo ordenamiento; asi como el
ya mencionado de delincuencia organizada en el articulo 16
constitucional, evidencian la influencia criminoldgica basada en
las posturas antes sefaladas, del profesor Lombroso. Nuestro
analisis, s€ precisa, desde el punto de vista legal, confrontando
las ideas criminolégicas con los ordenamientos legales vy
demostrar su validez o su ilegalidad, asi como ser contrarias al

razonamiento, al razonamiento juridico adecuado.

Para fijar posturas, en la Constitucion mexicana se
consagra en el apartado de garantias individuales uno de los
principios del Derecho Penal, se sostiene: que a ninguna
persona se le puede aplicar pena alguna, sin que, previamente
la conducta a sancionar, esté descrita en una ley y se indique
ademas, en que consiste la sancidén que se le pueda aplicar; a
mayor abundamiento, cumplimentando el principio referido en el

Codigo Penal para el Distrito Federal.

Es de resaltar, que en ninguna de las dos normas

referidas, se hace indicaciéon a las condiciones del sujeto, tanto
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para la comision de la conducta, como para la imposicion de la
sancion. Pero esas condiciones ya estan incorporadas en otras
disposiciones legales, son efectos de las aportaciones

criminolégicas, como se vera oportunamente.

Si no hay una ley que describa una conducta como delito,
no podra aplicarse pena alguna. De lo que se desprende que en
el Derecho Penal se describen conductas y se indican las
‘sanciones, y en el Codigo Penal Federal esto se confirma, ya
que se considera delito al actoo a la omisién, que precisamente
 estén sefaladas en la ley. No se prevé investigar las céusas

por ias que se cometio el delito.

De aqui se concluye, que Ia' ley penal en Mexico, por
facultad concedida al Congreso, de conformidad con la fraccion
XXI del articulo 73 de la Constitucion, define delitos y fija los
castigos, le interesa al legislador sancionar las conductas, no
las caracteristicas de los sujetos que las cometen, con ello, se
puede lograr la prevencién, perc no se evita el delito. La lucha -
contra la delincuencia tiene, desde nuestra opinién,
connotacion Lombrosiana. Para el Derecho Penal, debe
demostrarse la relacién juridica, el resultado es efecto de la
conducta de hacer 0 no hacer (causa). Es un razonamiento

juridico.
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Nos referiremos ahora, dentro de nuestro anélisis de la

interpretacion criminolégica a las:

TESIS CRIMINCLOGICAS DE RAFAEL GAROFALO.
Tesis antropologicas

En la obra del investigador italiano titulada “La
Criminologia”, publicada en 1895, se denota ya el enfoque
criminoldgico buscado, y es en ella, de donde obtendremos las
ideas que seran utilizadas en esta investigacion. Se consulto la

obra publicada en idioma francés.

Buscaremos resaltar, dentro de ellas, la postura
criminolégica causalista y antropoldgica iniciada por Cesare

Lombroso.

El autor Rafaei Garéfalo, también italiano como Cesare
Lombroso, consideré a los instinfos, como los causantes en el
sujeto, de la comision de las conductas delictivas y también del
porque de la existencia de los delitos. A pesar de haber sido

jurista, no le preocupé buscar y estudiar las causas del
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comportamiento conductual (accion u omision) como el dolo o la

culpa.

La idea del “delito natural” de nuestro autor en comento,
sera la primera que confrontaremos con los conceptos
criminologicos y con las garantias y principios constitucionales,

por ser la predominante.

La idea sociologica del crimen como causa de explicacion
de la comisién de conductas delictivas y de la existencia de los
- delitos, sera la segunda en analizarse por la trascendencia que
ha tenido y que ha permitido también, el inicio de los estudios
sociologicos del delito y del delincuente y después, del Derecho,

visto como parte del contexto social, como un fenémeno.

NOCION DEL DELITO NATURAL

Rafael Garéfalo sostuvo y pretendié demostrar que habia
un error en Ias investigaciones de Cesare Lombroso ( a las que
nos hemos referido anteriormente), al aﬁfmar: “...n0 hemos
reenconirado en todo delincuente a través de Ia ley, al hombre

criminal de los naturalistas...”*

“> GAROFALO, Rafael. “La Criminologia”, quatricme edicion revue. Ancienne Libraire
Germer Bailliere et Cie. Paris. 1895. p. 2
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En vista de ello, la preocupacion de este autor por
-encontrar las causas de comision del delito,'versarén desde ese
momento, sobre el estudio del crimen, ya no del criminal,
influenciado a su vez, por las ideas de Charles Darwin, como se

vera mas adelante.

NOCION SOCIOLOGICA DEL CRIMEN

También se desprende de la obra en estudio, que Rafael
Garéfalo al afirmar, gue:

[

. el punto de partida debe ser la nocién sociolégica del
delito, porque desde el rr_ﬁomento en que los limites de la
criminalidad son vagos e inciertos, el socidlogo no debe
dirigirse al hombre de la ley para pedirle Ia definicion del delito,

sino que debe el mismo buscarla...”43,

Le facilitd a R. Garéfalo considerar al delito como un
- fenédmeno social, en vez de una institucién juridica. En este
sentido, se emprendié desde entonces, por parte de los
crimindlogos, el estudio del delito {crimen) como un fenémeno
que se da en el grupo social.

 GAROFALOQ, Rafael, op.. cit. pp. 2 - 3. TESIS CON

FALLA DE ORIGEN
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CONCEPTO DE DELITO NATURAL

Rafael Garofalo se refirio a este concepto después de
haber afirmado que Cesare Lombroso, no pudo demostrar las
afirmaciones que habia hecho para justificar o explicar la causa
de la comisidn de los delitos en base a las caracteristicas
antropoldgicas del sujeto investigado; por lo tanto, tampoco
pudo demostrar el profesor Lombroso, segun R. Garéfalo, Ia'

existencia de delincuente tipo y del delincuente nato.

| El concepto de delito natural es la idea estructural que
desarrolla el autor que se comenta, es por €s0, que tenemos
que referimos a ella. Desde su enunciado en el momento en
que se publicé, ha provocado variados comentarios e influido de
manera importante en las investigaciones criminoldgicas sobre
el delincuente y el delito, lo que le ha permitido influir en el
campo del Derecho Penal, de ahi nuestro interés en su andlisis,

pero ahora desde el punto de vista legal.

Al no haber delincuentes naturales, Rafael Garéfalo
parece haber intentado la explicacion causal de la comisién de
los delitos, analizando precisamente la causa de existencia de
los delitos, utilizando la misma postura naturalista de Cesare
Lombroso, pero buscando la explicacién natural de la existencia
del delito.
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Invoca al naturista  inglés Charles' Darwin y de ahi
desarrolla sus investigaciones que lo llevaran a concluir que el
delito es una conducta natural, segun se desprende de las
regulaciones en diversas gQrupos analizados que tienen
comportamientos que afectan a sus integrantes y por ello, se

consideran contrarios a la moral del grupo.'

Resaita también Rafael Garéfalo, la importancia de la
 ilustracion y del aspecto psicoldgico-en el grupo, los aspectos

morales, también son analizados, concluye enunciando el

concepto asi:

“...la violacién. de estos sentimientos por actos que, a la vez,

son perjudiciales a la comunidad.. "4,

Los sentimientos a los que se refiere este autor, han sido
adquiridos intuitivamente por los integrantes-del grupo social.

El concepto anterior sera sometido al anélisis legalista,
primeramente indicaremos los conceptos criminolégicos,
después los principios y garantias constitucionales para
confrontarlos y concluir. Después se confrontaréan los conceptos

sociologicos del crimen.

a GARO.FALO, Rafael, op. cit. p. 5.
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CONCEPTOS SOCIOLOGICOS DEL CRIMEN

Deben segun Rafael Garéfalo ser aquellos que expliquen:

“si enfre los crimenes y los delifos de nuestras leyes

contemporaneas /fos hay que hayan sido considerados como

: : . o n 45
acciones punibles en todos los tiempos y en todos los paises.” .

De donde se desprende que la preocupacion del autor que
se comenta, radica en considerar como crimen (o delito) las
conductas que normalmente son consideradas en todos los
grupos como antisociales o desviadas, si queremos utilizar la

terminologia actual.

Para nuestro estudic vamos a analizar algunos de los
conceptos criminologicos que tienen relacion con el crimen o
delito y el criminal o delincuente, con la nocién del delito natural

y el concepto sociolégico del crimen, empezando por:
PELIGROSIDAD DEL DELINCUENTE

La formulacién del concepto de delito natural, nos permite
preguntarnos, en qué medida influyé para el desarrollo de las

investigaciones criminolégicas.

5 Ibiglem, p. 4.
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~ Respondemos que la referencia'que hace Rafael Garéfalo
del  investigador inglés  Charles - Darwin, - influye
| determinantemente, porque permite a los crimindlogos seguir
buscando las causas de comision del delito y las causas de
porqué se cometié, en las caracteristicas fisicas y psiquicas del

sujeto y a él, le permite formular su teoria.

L.a importancia de las teorias de Darwin respecto a la
evolucién de las especies, esta claramente manifiesta, e influye,
tanto en el profesor Lombroso, como en el profesor Garofalo.
Son mas evidenies en Cesare Lombroso, por haber sido
médico, aungue causaron efectos similares en el autor en

comento, a pesar de haber sido jurista.

| Los aspectos fisicos y psiquicos no pueden dejar de
considerarse, maxime si como se ha comprobado por
investigaciones al respecto que la mente humana puede sufrir
trastornos y el sujeto enfermarse. Ante estas evidencias, los
criminblogos preocupados en la busqueda de causas, utilizan
las investigaciones sobre los delincuentes, para tratar de

demostrar lo gque el profesor Lombroso no pudo lograr.

Hilda Marchiori afirma al respecto:
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“...la psicopatia o pérsonalidad psicopética es la enfermedad

- mas frecuente en el ambito carcelario y la de mayor

e i ‘. . - 246
significacién en la patologia criminal...

Esta afirmacién puede ser considerada como sesgada o
confusa, ya que no demuestra que todos los sujetos que esta en
la carcel ingresaron enfermos o ahi se enfermaron. Lo que es

contrario a las reglas del pensamiento kantiano.

Por ofra parte, los elementos que analiza el profesor
Garéfalo sobre moralidad siguiendo a Charles Darwin, los utiliza

también, al elaborar el concepto del delito natural.

Elementos del concepto de delito. natural de Rafael

Gardéfalo.

A - instintos morales heredados por el grupo, como la
raza. |

B.- violacién a sentimientos del grupo.

Tras el razonamiento anterior, es facil entender que los
crimindlogos sigan insistiendo en la busqueda de causas de

comision de conductas delictivas y consecuentemente también

“ MARCHIORL, Hilda. “Personalidad del Delincuente”, 2a. edic.. Editorial Porria. S.A.
Meéxico, 1982. p. 1 :
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- en buscar las causas de existencia de los: 'delitos,.'--por lo'que |
inveStig‘ar a sujetos privados de la libertad en una priSi()n y
encontrar que tienen determinadas caracteristicas fisicas, asi
como anomalias en su mente, les permite concluir que todos o
casi todos los sujetos que han cometido una conducta delictiva
estan -enfermos y que los delitos se crean para évitar que se
cause perjuicio al grupo social; estas conclusiones se obfienen
porque utilizan el meétodo empirico y no un método de

pensamiento en el que razonamiento predomine.

Los sujetos enfermos fisica 0 mentalmente, se insiste, son
peligrosos, sobre todo los que estan privados de su libertad, adn
cuando no hayan sido sentenciados porgue son propensos .a
delinquir. Esta situacion no esta prevista en nuestra ley penal,'

como tampoco puede considerarse como un principio universal.

En este sentido las afirmaciones de Rafael Garéfalo que le
permite conceptualizar al delito como natural y que a las que
nos hemos referido, las confrontaremos con los prlnC|p|os y
garantias constitucionales.
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GARANTIAS Y PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES

Ala luz de las garantias y principios constitucionales, el
concepto de delito natural formulado por Rafael Garofalo
referido al concepto criminolégico de peligrosidad, es
cuestionable respecto a lo indicado en el articulo primero que
sefiala que las 'garant:'as consagradas en la Censtitucion
beneficia a todos los habitantes del pais, salvo en los casos y en

- las condiciones que la misma indica para ser restringidos.

Las condiciones fisicas o psiquicas de peligrosidad de un
‘sujeto, Unicamente pueden ser tomadas en cuenta por el Juez
para ser aplicadas a quién ha cometido una conducta delictiva
para efectos de individualizaciéon de la pena y no debe tener
efectos legales si solamente se presume gque inminentemente

la puede cometer.

La afirmaciéon de Rafael Garéfalo o de sus seguidores,
puede ser en nuestro contexto juridico, violadora de la garantia
a que se refiere el articulo sexto constitucional, cuando se
considere a una persona como delincuente.peligroso, sin haber
cometido conducta delictiva alguna, porque entonces puede
quién asi lo afirme, cometer el delitc de difamacion, ataque ala
moral y perturbe el orden publico, ya se atacan derechos y

garantias de terceros. Esta garantia esta vinculada también con

TESS CON

FALLA DE ORIGEN |
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el '.principi'o de legalidad a que s_e"'refiei'en los articulos 14 y 16

de la Constitucion.

Los articulos antes mencionados cons'agran el prinCipio de
iegalidad consistenté en que no hay delito sin estar descrita la
conducta en ley y no hay delincuente si previamenie no ha sido |
sometido el presunto responsable a un proceso judicial y en el

que se sigan las formalidades sefialadas en la ley.

La peligrosidad o la temibilidad (como también se le
denbmina) de un sujeto considerada en el sentido de que puéda
afectar al grupo social, no puede ser motivo de privacion de
libertad ya que el Derecho Penal regula conductas externas (de
accidén o de omisién), pero no regula y sanciona condiciones

fisicas o psiquicas.

Tampoco la peligrosidad o fa temibilidad de uﬁ sujeto o
varios, debe ser una causa para la creacién'de un delito. El
Derecho Penal describe conductas que producen resultados
materiales a excepcion de las tentativas, por io qué no debe
considerarse como causa esa circunstancia del sujeto. Aunque
en este sentido se ha redactado ya en nuestra legislacion una
-disposicién que tipifica como delito e aspecto subjetivo de
peligrosidad, veamos al respecto. en la reciente Ley contra la

Delincuencia Organizada, que segun el articulo segundo de ia
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ley en comento, Se_rén sancionadas “cuando tres 0 mas
pers'onaé acuerden organizarse 0 se organicen para realizar en
forma permanente o reiterada, conductas que por si o unidas a
otras, tienen como fin o resultado cometer alguno o algunos de'

los delitos siguientes”.*’

La sancidn se aplicara, en su caso, por el hecho de que
tres o mas personas acuerden organizarse o se organicen para
realizar conductas que tengan como fin cometer algln delito.
Esto -significa que esos sujetos seran sancionados, ademas de
las conductas delictivas que cometan, por haberse reunido (se
les considera, desde este aspecto en peligrosos y se les

sanciona por su calidad de peligrosos).

~ Las ordenes de aprehension se giran por la autoridad
judicial (garantia de legalidad) cuando se cumplan con las
~ formalidades que la ley sefiala y cuando existan datos que
acrediten los elementos que integran el cuerpo del delit.o y
la probable responsabilidad del ihdiciado. En ningln
“momento en el texto constitucional se hace referencia a las
caracteristicas del sujeto, por tanto, una orden de aprehensién
es iregular si se funda en considerar la probable

responsabilidad del indiciado, por ser peligroso.

Y. Diario Oficial de la Federacién del 7 de noviembre de 1996.
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‘La delincuencia organizada, entendida como concepto

criminolégico, implica consideraria como causa de comisién de

conductas delictivas. Este concepto se incluyé ya en la
Ie'gislacién _-meXicana a partir de la reforma al articulo 16 de la.

Constitucit’)n, la que fue publicada en el Dia‘ri'o Oficial de la
Federacién el dia 7 de julio de 1996, y se Iegisld asi,

especificamente en la ley indicada.

El concepto de peligrosidad o temibilidad, ademas de las

dos disp'osiciones indicadas, esta regulada en tres

ordenamientos mas, a saber. Cédigo de Procedimientos

Penales del D.F.. en el articulo 134 bis, en el Reglamento de
Reclusorios en los articulos 92 y 147 y en la Ley sobre Menores

Infractores en los articulos 7 y 118.

‘La privacion preventiva de la libertad procede unicamente

cuando se presuma la comision de un delito que merezca pena

corporal como sancion. (Garantia del articulo decimoctavo

constitucional). La peligrosidad o temibilidad no estad

considerada como supuesto para la privacion de la libertad
mientras se tramita el. juicio respectivo, en este sentido la
‘caracteristica subjetiva de peligrosidad o temibilidad, no puede
determinar en manera alguna que alguien sea sujeto a una
privacién de libertad preventiva. De la misma manera, la
organizacién del sistema penal rhexicano, e'sté disenado sobre
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las bases del trabajo, la  capacitacion -para el mismo, la
-educacion para lograr la readaptacion del delincuente.

La consideracion de desadaptacioén social, premisa para el
tratamiento, debe ser por el hecho de haber violado el sujeto,
una norma que garantiza la seguridad y el bien comL'ln y no
* como consecuencia de ser considerado una persona peligrosa
" por tener esas caracteristicas, aungue no haya cometido una
conducta delictiva. De presentarse este supuesto, se violarian
en su perjuicio' las garantias de legalidad consagradas en esta

disposicion.

La garantia para el tratamiento de un menor infractor tiene
la finalidad de buscar Sea readaptado, pero el proceso de
tratamiento debe evitar en lo posible considerarlo como
peligroso exclusivamente por sus caracteristicas fisicas, porque

también se violan las garantias de legalidad.

La garantia del articulo décimo noveno constitucional,
consiste en no prolongar'l_a.pri\}acic’)n de la libertad de un
indiciado mas alla c_IeI termino de setenta y dos horas, sin que se
justifique con un auto de formal prisién y siempre que de lo
actuado, aparezcan datos suficientes que acrediten los
elerhentos del tipo penal que se trate y que hagan probable la

probable responsabilidad. No hay referencia especifica a la
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peligrosidad, la autoridad no podra prolongar el término de la

detencion por considerar que el indiciado sea pellgroso

Garantias del articulo vigésimo constitucional, no hay

referencia ninguna a trato diferente en razdén del aspecto
subjetivo de peligrosidad, en tal virtud cuando se invoque esa
circunstancia operan_' en favor del inculpado las garantias

sefialadas en el mismo numeral.

La imposicion de las penas es propia y exclusiva de la
autoridad judicial. (Garantia del articulo vigésimo primero
constitucional), la pena, de a'cuerdo al Cédigo Penal para el
Distrito Federal no se impone entonces por sus caracteristicas
psiquicas, sino porque una pérsona exterioriz6 y adecud su

conducta a los supuestos de los elementos del tipo.

‘No pueden imponerse penas de infamia. (Garantias del

articulo vigésimo segundo constitucional). - La afirmacién de que

un sujeto es peligroso resaltada en una sentencia penal, puede'

ser considerada violatoria de la garantia consagrada en esta

disposicion por haber dlsp05|0|0n expresa de no hacerlo.

Respecto a Ia nocién sociolégica del crimen formulada por
Rafael Garofalo, estd sustentada en la afirmacién de que las

conductas delictivas contempladas en la legislacion penal, lo
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han sido en todos los tiempos y en todos los paises.

Confrontada la idea con los principios constitucionales vigentes
“en la ley mexicana, encontramos que el concepto de
- peligrosidad no habia sido considerada -en la legislacion
constitucional, hasta una de las dltimas reforma al articulo 16
Constitucional, que incluye el calificativo de delito grave vy
delincuencia organizada, aunque no debe entenderse el sentido
de la reforma en cuanto a las condiciones psiquicas del sujeto,
sino en cuanto-a la gravedad del resultado, por tanto, este
concepto de la nocién sociologica del crimen,‘ no creemos que

haya influido en las reformas mencionadas.

Confrontada la idea del delito natural y de la nocion
sociolégica del crimen con el concepto de peligrosidad y con las

garantias y principios constitucionales encontramos:

Las causas de la existencia de delitos por razones de
violacidn a sentimientos del grupo, o por estar reguladas en
otras disposiciones legales de otros paises, como lo sostiene
- Rafael Gardfalo, no es congruente con el pri_néipio de legalidad
consagrado en la Constitucion Mexicana por lo siguiente:

A.- El concepto de delito natural a que se refiere Rafael
_Gardfalo, esta basado a su vez, en las teorias de la evolucion

de las especies de Charles Darwin que adopta los aspectos
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“hereditarios que nada ‘tienen que ver con la decision del
'Iegislador para considerar que una conducta debe ser
'considerada' delito. La causa es cuando afecta a intereses que'
el Estado debe proteger pero no que tienen que ver con los
aSpe_ctos psicolégicos de los sujetos que puedan cometer esas

conductas.

B.- Las causas de comision de conductas delictivas no
estan consideradas en el concepto de delito natural como

prioritarias.

C.- El concepto criminolégico de peligrosidad tiene su
oﬁgen en las ideas de Rafael Gardfalo respecto al concepto que
presenta del delito natural. |

‘D.- El concepto de peligrosidad que hemos mencionado
como resultante de las ideas sobre el delito natural, esta
incorporado también en diversas disposiciones penales

mexicanas.

E.- ElI conceptc de delincuencia -orgahiza'da', incIuyé
aspecto de peligrosidad de los posibles responsables, de

conformidad con el contenido de la misma ley.
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F.- El concepto de delito natural es opuesto al pn‘ncipidde
legalidad que sostiene que no hay delito sin ley y sin sancion en

la misma disposicion legal.

G.- EI Derecho Penal regula la conducta exterior del su1eto

con resultado no regula las condlcwnes fisicas y psiquicas.

H.- La nocién socioldgica del crimen es contraria también -
a los principios que consagra la constitucion, puestd que una
persona por sus caracteristicas fisicas y psiquicas de
peligrosidad, no puede ser un delincuente si no ha sido
considerado responsable por una autoridad judicial despues del

procedlmlento correspondlente

l.- El concepto de delito grave, para el derecho penal, no
lo es en razén de la peligrosidad del sujeto sino en razon del
- resultado producido. Para los crimindlogos a la inversa.

Existen elementos afines en Ios_conceptbs criminologicos
(sociolégicos) de peligrosidad y de personalidad. La
personatidad puede determinar la peligrosidad o viceversa, pero
' no para el derecho penal, segun ya se menciond, de acuerdo al

razonamiento de interpretacion juridica.

Ahora corresponde el analisis del concepto de:
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PERSONALIDAD DEL DELINCUENTE

El segundo concepto criminolégico a confrontar derivado
de la idea del delito natural, es el relativo a la personalidad del

delincuente.

L os crimin6logos clinicos modernos han seguido utilizando
los aspectos basicos de las ideas de Rafael Garéfalo en lo
referente al concepto del delito natural. Hilda Marchiori, por

~ejemplo, afirma que:

“...la conducta delictiva del psicépata tiene una significacion
magica: exaltar o restaurar un sentimiento primitivo de
omnipotencia y esto le da una visién distorsionada de la

, 448
realidad...

“ MARCHIOR, Hilda, op. cit. p. 14
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TESIS CRIMINOL()GICAS'DE ENRICO FERRI

‘Las ideas que se someteran al analisis, corresponden
ahora, a las de Enrico Ferri, que es el tercero de los autores que
iniciaron  investigaciones cientificas sobre las causas de
comision  del delito y sobre las caracteristicas de los
del-incuentes.'_Comb se hizo con los dos autores anteriores,
presentaremos las principales ideas de la postura de este autor,
que consideramos han influido de manera determinante en la

legislacion penal mexicana.

“El andlisis consistird en confrontar las ideas del autor, con
los conceptos criminoldgicos a la luz del método juridico:

1.- personalidad.

2.- peligrosidad.

3 readaptacion social.

4 - delincuencia organizada.
5.- victima.

6.- prevencion.
Con los diversos ordenamientos penales:

1.- Constitucion.
2.- Codigo Penal.
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3.- Ley de Normas Minimas. |

4.- Ley contra la Delincuencia Organizada.

5.- Codigo de Procedifniehtos Penales para el D.F..
6.- Codigo _Fed_eral de Procedimientos Penales.

7 .- Reglamento de Reclusorios.

Y asi poder sefialar la influencia de ellas, directamente o a
través de autores posteriores que han seguido estas tendencias,

referentes a demostrar antropolégicamente:

“ .. por medio de hechos, que el delincuente no es un hombre
normal, que por sus anomalias organicas y siquicas,
hereditarias y adquiridas, constituye una clase especial, una

variedad de la especie humana...” 49

Esto, basado en el intento de buscar las causas de la

existencia del delito y de los delincuentes como objetivo'

fundamental de la criminologia y poder explicarios, en las
condiciones y caracteristicas de los sujetos.

Aqui se nota la influencia criminolégica que se incorporara -

~en algunas de las disposiciones penales, toda vez que se

* FERRI, Enrico. “Saciologia Criminal®, Primera edicion, 1880.
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preocupa mas por la prevencion del delito que de la persecucion

del mismo y del delincue_nte.

Esa influencia en atender mas la prevencion que la
persecucic'sn, repercute en fomentar el fendmeno de la

impunidad.

TESIS ANTROPOLOGICAS

Sobresale, de manera especial la idea de considerar al
delincuente como una persona anormal, por tener anomalias

organicas y psiquicas, algunas heredadas y otras adquifidas..

De acuerdo a las disposiciones contenidas en los
ordenamientos penales en México, estas ideas' de la
criminologia clinica estan en contra de las disposiciones legales
mencionadas, porque tiene vigencia un principio en el Derecho
Penal Mexicano que consiste en considerar a las_.personas que.
tengan esas anormalidades como inimputablés y aun cuando
‘hayan cometido conductas delictivas previstas en las leyes
pehales el juzgador (articulo 67 de!l Codigo Penal Federal),
dispondra la medida de tratamiento aphcable al sujeto, ya sea
internandolo en la institucion correspondlente 0 en. I|bertad

previo el procedimiento correspondiente.

M JLJ
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Esto confirma la garantia y el principio de legalidad & que -

" se refiere el A'rticulo 14 constitucional en su segundo parrafo
“cuando se afirma gue nadie_ puede ser privado de_la vida,
libertad, pr'opiedades o derechos sino mediante juicio seguido

ante los tribunales previamente establecidos.

De igual manera el Articulo 7° del Céadigo Penal Federal
conceptualiza al delito como el acto u omisién que sancionan
las leyes penales. Por tanto, no se hace referencia especifica a

las condiciones fisicas o psiquicas del presunto delincuente.

Las condiciones peculiares del delincuente si podran ser
tomadas en consideracion por el juzgador, pero solamente para
la aplicacion de la sancién, no a la responsabilidad, de

conformidad con el Articulo 51° del Codigo Penal Federal.

Los estudios antropolégicos de Enrico Ferri,
especialmente, sus ideas sobre considerar al delincuente como
un ser anormal, han influido en nuestra legislacién, pero hay que
precisar que esa anormalidad del sujeto, en caso de existir,
deberé ser tomada en cuenta por el juzgador, segun hemos
constatado en las disposiciones de los articulos 51°y 67° del

cédigo'antesmencionado Unicamente en lo que se refiere a la

‘aplicacion de la sancion. Lo que significa que la anormal_idad'
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que menciona ese autor, no estd considerada en nuestra

- Iegislacién penal para deslindar ia responsabilidad.

La idea que Ferri expone sobre la consideracion de los
delincuentes como una variedad de la especie humana, tiene
también una influencia importante sobre tbdo en la inclusion en
la Constitucion, articulo 16° cuando se permite ampliar el
término de detencion por 48 horas, hasta el doble cuando se

trate de delitos cometidos por la “ delincuencia organizada “.

En este caso, la influencia antropologica esta referida no a

las condiciones psiquicas y fisicas de los sujetos activos, sino al
supuesto al que se refiere el articulo 2° de la Ley Federal contra
‘la Delincuencia Organizada, en consecuencia lo que se
sanciona es el acuerdo de autoria y no las caracteristicas fisicas

y psiquicas de los sujetos activos.

Dentro de la obra de Enrico Ferri titulada “sociologia
criminal”, encontramos, entre otras ideas, las reiativas al tema
de la:

“... estadistica, en la que pretende probar que la aparicion, el
aumento, la disminuciéon o la desaparicion de las conductas
denominadas delitos en las disposiciones legales

correspondientes, dependen de razones distintas que ‘las
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penas descritas en los codigos y aplicadas por los

magistrados..."s0

La afirmacion anterior de Enrico Ferri, se vincula "con la
'postura de la sociologia positivista y de la criminologia clinica,
puesto que son ambas, causaiiétas. En este sentido se empezd
a desarrollar la idea de que encontrada la causa de la comisién
de delitos, estos no se cometeran si se controlan las causas que

los provocan. Surge por tanto la prevencién de los delitos.

. De acuerdo al articulo 14° constitucional se prdhibe que
en los juicios criminales se imponga aiguna pena si no esta
previamente decretada en una Ley y aplicable a la accion o a la
omision delictiva. Esto significa que la funcion de la pena es
sancionar la accion o la omision, de manera tajante. Si con ello
se pfeviene, €so es'bueno, pero no es la finalidad. Lo es, aplicar
una sancién al sujeto que realizé la conducta de accién o de

omision.

Si bien los estudios cientificos sobre sociologia criminal y
criminologia clinica o positivista, demuestran una preocupacion
por la comision de conductas que afectan a los integrantes de

un grupo social, no ha sido suficiente precisar cuales son las

*  FERRI, Enrico, op. cit.
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_causas por ias que-Se cometen, ‘para conseguir que disminuya o
desaparezcan  dentro de ese grupo. Siendo ademas

cuestionable el método uti!izado.

Los principios de Derecho Penal, por el contrario, aceptan
que las acciones u omisiones descritas en un momento
determinado en la Ley Penal, seran sancionadas y en caso de
existir condiciones fisicas o0 psiquicas al momento de la
comisién de las conductas', estas seran consideradas para el

“aumento o la disminucién de la sancion.

| Otra idea importante de Enrico Ferri y que caracteriza de
manera significativa su pensarhiento, es la que s'e refiere a
sostener dentro de la psicologia positiva, “... la justificacion de
que el libre albedrio es una pura ilusion subjetiva...”ss

La confrontacion de estas tres ideas se hara a ia luz de los
principios y garantias sefialadas en ‘las leyes penales,

relacionadas con algunos conceptos criminologicos.

°!" FERRI, Enrico. op. cit. .
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_E.LEMEN.TQS CRIMII.\.IOIZL()GICOS
_Delincuente persona anormal
Personalidad del delincuente.
a) Concepto criminolégico: persona!idad d‘,-!.delincuente |

La personalidad psicopatica, de acuerdo con Hilda
Marchiori:

“.. es una entidad clinica valida que identifica a un sujeto con
caracteristicas psicoldgicas particulafes... si se parte de la
observacion de que el delito es una conducta caracterizada por
una accion agresiva (apoderarse de objetos, matar, efc.), y
esta conducta implica una sensibilidad hacia los demas... es
~ evidente gue muchas personas con una conflictiva antisocial

presentan rasgos psicopaticos..."s2

Como se desprende de la postura anterior el concepto
criminolégico clinico de personalidad en relacion con la idea del
de_l'ihcuente persona anormal, coincide en que el criminal es una
- persona anormal y en este caso psicopatica, veamos ahora esto :
desde el punto de vista legal. |

2 MARCHIORI, Hilda, op. cit. p. 1
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~ Para la doctrina criminolégi¢a clinica 'Ia'personalidad del
“delincuente -consiste en la enfermedad més frecuente en el
é_mbitd carcelario, de acuerdo con Hilda Marchiori, a esta
enfermedad le llama Psicopatia o personalidad
psicopética...”s3
Notese claramente la influencia de la idea de Enrico Ferri
de considerar al delincuente como una persona anormal,
entendiendo que la autora Hilda Marchiori pueda estarse
refiiendo a una afectacién psicologica que afecta al sujeto
privado de su libertad por estar sometido a un proces'o penal y
no necesariamente ser delincuente por sus caracteristicas

psicologicas.
b)  Nivel de interpretacion general (la criminalidad)

La busqueda de las causas de comision de las conductas
delictivas, en basel a las caracteristicas biopsicbsociales dell
sujeto, asi como los estudios respecto a los tipos penales,
también como causas de la comision de esas conductas para
que a su vez puedan ser 'explicadas_, corresponden a los dos
niveles anteriores.

5. MARCHIORL, Hilda, op. cit. p. 1. - - y TESIS CON

FALLA DE ORIGEN .
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El tercer nivel de interpretacion, engloba a los dos -

anteriores, por eso es general y la suma de las conductas
- cometidas y de los sujetos que las realizan constituyen el objeto
-de investigacion.

[}

Para Luis Rodriguez Manzanera, “... el conjunto de las

- conductas antisociales que se producen en un tiempo y lugar

n54

determinados, constituyen la criminalidad... El fendmeno de

la criminalidad tiene en la actualidad iuna gran importancia;
' notese de acuerdo al concepto antes sefalado que engloba una
- gran cantidad de conductas que no necesariamente son delitos
y como nuevamenie se destaca la importancia que los
crimindlogos dan a las conductas y el mismo Luis Rodriguez

Manzanera conceptualiza a la conducta antisocial como:

143

aquel comportamiento humano que va contra el bien
comun, y aqui se refiere dicho autor al concepto del bien
comun en su estricta aceptacion Tomista, es decir, aguel que
siendo bien de cada uno de los miembros de la comunidad es
'~ al misma Itiempo bien de todos y precisa que el bien coman es
aquel que es apto para sérvir o perfeccionar la naturaleza
humana en cué'nto'tal, independientemente de las condiciones
individuales, que provienen en cada ser humano de su raza,
nacionalidad, edad, profesion conducta sociales o religiosas o

‘econdmicas...”. >

**  RODRIGUEZ Manzanera, Luis, op. cit p. 26
% TIbid p. 21
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Considerar a la conducta “antisocial como el o los
comportamientos humanos que afecten el bien comun, es un
objeto demasiado amplio y quiza i'mpreciso en virtud de gue
puede resultar confuso si aceptamos que el -co’nocim_i'en_to -
cientifico desde el punto del conocer, difiere del saber, o que
dificulta deslindar en qué momento un comportamiento humano

esta afectando el bien comun.

~ Para el crimindlogo critico puede resultar muy benéfico
sostener que la o las conductas observadas afectan al bien

comun, lo dificil sera demostrarlo.

En este sentido es cuestionable que el concepto de
conducta antisocial esté sostenido en que se esta en presencia
de ella cuando el comportamiento humano afecte el bien
com(n; porque el mismo concepto de bien comdn tiene
elementos diferentes 'c_:omo' en el caso de los principios

generales del Derecho.

Y si dentro del objeto de la Criminologia, como por
éjempio en el concepto de Hans Gt’)'ppinger, se contempla'e\}itar
gque se produzcan las conductas antisociales, parece ser
utdpico lo que se pretende, porque la condicién humana propicia
la comisién de conductas que buscan satiéfacer necesidades

personales. alin cuanto se afecten a otras personas. Sirva ‘de
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-ejemplo ios comportami_entos--humanosfa nivel de'"jefes de
Estado, que propician invasiones en otros territorios causari_do_
gravés perjuicios a miles de personas, son conductas que
'afe.'ctén' el bien comin y es muy dificil preVénirIas, aL'Jh
~ conociendo las causas que la producen y las explicaciones que
se den,'actualmente los actos de terrorismo ejemplifican lo

antes mencionado.

La funcidon del Derecho, sobre todo del Derecho
Internacional, en el ejemplo antes sefialado, si bien implica la
| prevencic')n, o lo que se logra en muchos casos es aplicar la

sancién. La Corte Penal Internacional, es ejemplo de elio.

- Resulta evidente para los juristas la importancia del
estudio del comportamiento -humano, en efecto, las
investigaciones de los crimindlogos clinicos © positivistas
aportan saberes y conocimientos, pero en muchas ocasiones no
han tomado en consideracién el contenido de las disposiciones
legales que rigen el 'pro'ceSO penal. Los crimindlogos, de
acuerdo a lo sostenido por el _doctof Rafael Marquez Pifero

tratan de interpretar el comportamiento criminal®®.

- % MARQUEZ Pifiero, Rafael. “Criminologia”, Editorial Trillas, S. A de C.V., 1ra. Edicién,
Mexico, 1931 p. 35. S
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- Clasificacion de la Criminologia

Siguiendo a Manuel Lépez Rey, la Criminologia ha sido
clasificada en cuatro clases: “...cientifica, aplicada, academica y

~analitica...”™’.

Luis Rodriguez Manzanera explica brevemente el
“significado de cada una de estas &reas de la Criminologia que _'

han permitido su clasificacion.

“.La Criminologia _Cientifica, = es un conjunto de

conocimientos, teorias, resuitados y métodos que se refieren a
la criminalidad como fenomeno individual y social, al
delincuente, a la victima, a la sociedad en parte y, en cierta

medida, al sistema penal.

“Criminologia aplicada esta constituida por las aportaciones
de la Criminologia Cientifica y de la Empirica. La Criminologia
Académica es descriptiva vy esta constituida por _!a'
sistematizacion, a efectos de ensefianza o diseminacion del
conocimiento criminolégice y la Criminologia Analitica tiene

como finalidad si las otras Criminologias y la politica criminal

cumplen su cometido...”. >

‘Nuestra critica en este tema, esta enfocada, basicamente

al andlisis de la clasificada como Criminologia Cientifica, sin’

*” LOPEZ Reyy Arrojo, Manuel. “Criminologia”, Edit. Aguilar, Madrid 1973, pp. 3 - ss.
* RODRIGUEZ Manzanera, Luis. op. cit. pp.. 10 - 11. - o
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dejar de considerar a la criminologia clinica y a {a positivista, en
vitud de la primera es la que contiene los conocimientos
relativos a los tres niveles de interpretacion criminolégica, el

cr'imen, el criminal y la criminalidad.

Aungue es preciso sefalar que tendremos que analizar
también a la Criminologia Aplicada; ambas quedaran
'comprendidas en la Criminologia Analitica o quizd debamos
decir que es una Criminologia Critica. '

La Sociologia Juridica Penal

‘No puede entenderse, desde nuestro punto de vista, el
desarrollo de la “crim'inologl’a”, sin tomar en consideracion la
influencia que ha recibido de las aportaciones de la sociologia
juridica, de la sociologia juridica penal. |

Antes de referimos especificamente e ello, es menester
sefialar previamen{e que la sociologia jur'l’dica o la sociologia
juridica penal derivan de la Socio'logia. Esta surgi®6 como
resultado_de las investigaciones de Augusto Comte efectuadas
a 'mediados del siglo XIX, EI estudio las relaciones y las
interrelaciones de los seres humanos, lo que ha significado que

se enfocaran al saber y el conocer los comportamientos
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humanos, precisamente, porque los sujetos que viven en

sociedad, agrupados, se _comportan de manera especial.

Para August Comte, la ciencia social utilizando el método
de observacion, estudiard las relaciones constantes que
guardan entre si los fenémenos de la experiencia, tuvo
aportaciones interesantes, Como la de considerar que el
'intelecto humano sigue un determinado orden de desarrolio:

a) El orden sistematico (impuesto por las leyes del
pensamiento; |
b) El orden cronoldgico (en el que se ha desenvuelto el
curso de la historia).
La mente estudia de lo mas simple y general, alcanzando
progresivamente lo mas complejo y particular. El conocimiento
se ordena en una serie de complejidad creciente y'de una

generalidad decreciente, de acuerdo con August Comte.

La sociologia “... estudia el comportamiento de los seres

humanos en sociedad...”®

, segun ha sefalado el sociélogo Ely
Chinoy, ese estudio ‘busca las causas y los efectos de esos

comportamientos (los criminolégicos son comportamientos que

_59 'CHINOY, Ely. “Introduccion a la Sociologia”, Editorial Paidos, 5a. edic. México. 1987. p. 13
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quedan - comprendidos en esos estudios).: Investigacion

empirica.

| De"lo seﬁa'lado en los dos parrafos anteriores, se infiere
q‘ué tres vocablos son de interés para ser tomados en
" consideraciébn en nuestro  analisis: el corhportamiento'
(conducta), que ya hemos insistido en €&l; la relacion social y, por -

supuesto, el de sociedad.

~ Al haber comentado ya sobre la conducta en otra parte,
nos remitimos a ese apartado, baste decir, que es el objeto de
'co'nocimiento, tanto de la criminologia, de la sociologia, como
del Derecho Penal, aunque desde enfoques distintos, segun ya

hemos sefalado.

Respecto a la relacion que se da entre los seres humanos
y que es el objeto de conocimiento de las diversas ciencias,
entre otras, que hemos ya sefialado en el parrafo anterior,

siguiendo a Ely Chinoy, es necesario saber que:

“... el concepto de relacion social se basa en el hecho de que

la _conducta humana se halla orientada de innumerables

‘maneras hacia otras personas...”BO.

TESIS CON_

“ CHINOY, Ely, op. cit. p. 43 | - FALLA DE QRIGEN
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Esa vinculacion tiene causas que la producen, ias que a
" sus veces provocan efectos, de ahi la insistencia de los

criminélogos en buscar las causas que expliquen la comision de
~ conductas delict,ivas; por'el hecho de vivir en sociedad. .

Sobre todo es de' lamar la atencién que esos
cdmporta'mientos, estan siempre orientados de diversas formas
hacia otras persohas,- pero que las conductas de esas otras
~ personas, también estdn  encaminadas hacia los

comportamientos de nosotros.

Estas conductas por tanto, estan determinadas.

Los corhportamientos ‘se d:aln siempre entre seres
"hu_manos que viven en sociedad como ya se indico, pero ¢qué
es la sociedad?, el mismo Ely Chinoy responde asi:

“..En su uso mas general el término sociedad se refiere

simplemente al hecho basico de la asociacion humana...”®"

Emile Durkheim consider6 a esas relaciones como
fendmenos, fendmenos sociales, que para poder ser
observados y comprobados (método empirico) de manera

adecuada, deben ser examinados como cosas:

¢ CHINOY, Ely, op. cit. p. 43
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“ ..Los fenémenos sociales son cosas y: deben ser: tratados

‘como cosas...”?, y agrega. “...es cosa todo lo que esta dado,

todo lo gue se ofrece o, mas bien, se impone a la
»63 -

observacion...
~ Ante este panorama, fue facil la busqueda de respuestas
a las preguntas de los crimindlogos para explicar los fendmenos

criminologicos.

_'La existencia de un método de investigacién (cdmo en la
Criminologia), facilita allegarse conocimientos, pero pueden ser
éstos, en algunos casos, no del todo coincidentes con ia
realidad social, sobre todo si se toma en consideracion que
cada grupo social tiene caracteristicas diversas y no siempre los
comportamientos ceoinciden. Imp'lica un riesgo, muchas veces es

costoso, generalizar.

Esos fenémenos o cosas que van a ser investigados,
resultantes de las relaciones sociales, son hechos, hechos
sociales. El mismo Emile Durkheim sefalé que tenian esos

hechos caracteristicas muy especiales:

. consisten en maneras de actuar, de pensar y de sentir,

~ exteriores al individuo y dotadas de un poder coercitivo en

2 DURKHEIM, Emile. “Las Regias del Método Socmloglco” Edlcwnes Quinto Sol, S A 4da.
' Edic. Meéxico, p. 38. : .
% Idem.
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,!64

~ virtud del cual se imponen...”™, de ahi concluye que los hechos

sociales “... son las creencias, las tendencias, las practicas del

o »65
grupo tomado coiectivamente...”™ -

Estas reflexiones las hacemos antes de dar algun
concepto de sociologia juridica, y en especial, de la sociologia
juridica penal o sociologia del- Derecho Penal, segun las

posturas de los diversos tratadistas consultados.

Sefalemos primeramente, el concepto que de sociologia
juridica penal tiene Alessandro Baratta, por ser un autor

destacado, y'desde el objeto de estudio de la misma:

“...estudiard, pues, en primer lugar, los comportamientos -
normativos gue consisten en la formacién y en la aplicacién de
un sistema penal dado, en segundo lugar, estudiara los efectos
del sistema entendido como aspecto “institucional’ de la
reaccion al comportamiento -desviado y del control social
correspondiente. La tercera categoria de comportamientos
abarcados por la sociologia juridico-penal concierne, en

cambio:

a) a las reacciones no institucionales al comportamiento

desviado, entendidas como un aspecto ihtegrante del control

* DURKHEIM, Emile,  op. cit. p. 24
& Idem. ‘ '
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social de la desviacion, en convergencia con las reacciones

|nst|tuclonales estudladas en los dos primeros aspectos, y .

b) en un nivel de abstraccién mas alto, a las conexiones entre

un sistema penal dado y la correspondiente estructura

. . 66
economico-social...”

“Hay coincidencia entre este concepto de sociologia
juridico 'penal y el concepto de criminollogia ya mencionado de
Eugenio Radl Zaffaroni, en lo que respecta a la participacion del
Estado y el control que lleva a cabo entre Ios integrantes del
grupo social, lo que determina el tipo de relaciones o

interrelaciones que se den en ese grupo social.

Es asi como se pueden con esas investigaciones buscar
las causas y explicarlas, de acuerdo con los comportamientos
que provocan las normas juridicas penales, al respecto
Alessandro Baratta sefala:

“.. Objeto de la ciencia juridica son normas y estructuras

normativas, objeto de la sociologia juridica - son

comportamientos y estructuras sociales...”®’

56 BARATTA, Alessandro. op. cit. p. 14
7 Tbidem, p. 13"
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‘De ahi la importancia para el jurista ‘penal (legislador)
tomar en consideracién de que manera describe conductas Yy
sefiala sanciones a las misma, por los efectos que pueden
producir en el grupo; en vez de evitar la comision de conductas
delictivas, se pueden propiciar, voiviendo a la norma juridica
ineficaz, por no lograr regular la conducta como se previo en la

misma norma.

La clasificacién de la criminologia ha propiciado a su vez,

el desarrollo de la sociologia juridico penal.

Veamos ahora la postura de Oscar Correas, autor con

formacioén juridica, que sostiene que la sociologia juridica es:

‘... una ciencia interesada, no en normas, sino en conductas o
relaciones sociales ligados a las normas de dos maneras:
como causa y como efecio de las mismas. Se trataria de estas
dos clases de preguntas: 1.- ;Como se explica la existencia de
normas que ordenan, permiten o prohiben tales conductas y no
otras?; 2.- ¢ Son tales normas eficaces?. Esto es: ;producen
los individuos las conductas que las normas ordenan, permiten

0 |:)rc:»hiben’.f’...”-68

% CORREAS, Oscar. “Teoria Sociolégica del Derecho y Sociologia Juridica”, I Parte. Critica
. Juridica. Revista Latmoamencana de Politica Filosofia y Derecho. Centro de IHVGSUgacmnes
y Docencna en Ciencias Polmcas UAP. Afio 4 Num. 7. Pucbla, 1987, p. 91
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Tanto en la postura de Alessandro Baratta'- respecto a la
sociologiazjuridica, como en la postura dé Oscar Correas en e_I"
mismo tema, destaca la preocupacién por el andlisis de las
conductés que las _ndrmasrjurl'dicas 'penales existentes en un
grupo social describen, provdcando comportamientos,
especialmente las conductas desviadas, segun A. Baratta. En
cambio, para Oscar Correas el interés se centra en saber
porqué las normas prescriben esas condut:tas y no otras, en
saber que esas normas que prescribierd?l esas conductas, sean

eficaces.

Evidenciamos con esto, la influencia de la sociologia
| jun’dica en los estudios criminoldgicos y la de ésta en el Derecho

Penal.

El objeto de conocimiento del Derecho Penal.

Con la situacion prevaleciente en el campo cientifico,
trataremos de precisar el objeto de conocimiento del Derecho
Penal, sobre todo en México, ya que nuestro estudio, es
también un andlisis legalista a la criminologia clinica y/o
positivista y no podemos perder de vista que el enfoqué.I lo

“haremos desde la situacion legal actual de esa disciplina.
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" De acuerdo al método propuesto, el razonamiento juridico, -
debemos comenzar el tema en cuestién, buscando el objeto de
conocimiento del Derecho Penal mexicano, desde el contenido

de ias disposiciones legales penales vigentes.

Primeramente, en la Constitucidén Politica, los principios
que consagran diversas garantias, forman parte del objeto de

conocimiento de nuestra disciplina, estos son:

Principio dée legalidad: |
| En cuanto al contenido de la norma y su estructura, lo

gue se puede hacer y lo que no se puede hacer.

Nadie puede ser juzgado por leyes privativas ni por
tribunales especiales,' subsiste el fuero militar, (articUIo 13
constitucional); Los crimindlogos pueden estudiar el contenido
de este articulo desde cualquiera de los tres niveles de
interpretacion, y los sociélogos juristas (crimindlogos), desde el
enfoque de Alessandrb Baratta, qué conductas desviadas
pueden cometerse atentando los principios contenidos en este
texto; y desde el punto de vista de Oscar Correas, porqué estan |

‘redactados asiy cudl es su eficacia.

'El analisis legalista a los conocimientos criminologicos

esta sustentado en confrontarlos con esos principios. En caso

-~ TESIS CON

FALLA DE ORIGEN|
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de violentarlos, la investigacion criminologica vulnera garantias

individuales protegidas en la Constitucion.

E! objeto de conocimiento del Derecho Penal, coincidimos
" con Alessandro Baratta, son normas, en lo que hemos visto,
'-pero se refiere también a comportamientos (conductas) que
estan previstas en las mismas normas, los crimindlogos y
socidlogos juridicos estudian si esas normas (sus conductas)
provocan la realizacion de conductas desviadas o porque las
normas tienen esas descripciones de cbnductas y no otras y si
esas normas, asi como estan redactadas son eficaces (¢se
cumplen sus supuestos?). |

Principio de legalidad, en cuanto al tiempo y campo de
aplicaciéon de la norma.

El articulo 14 constitucional, describe este otro aspecto del
principio de legalidad, no se acepta la irretroacﬁvidad de la ley,
cuando perjudica. La proteccion de derech_osy'la posibilidad de
perderlos mediante juicio y la improcedencia de la analogia en
- la imposicion de las penas, también se contemplan en este
principio. El ahélisis criminolégico y socio-juridico que se haga,
debe tomar en consideracion estos principios, en caso de no

hacerlo, el jurista investigador debe denunciarlos.
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| 'Las conductas objeto de conocimiento del Derecho Penal
| qUe se han sefalado y que pueden ser. i'nvestigadas
criminolégicamente, lo seran también desde cualquiera de los
tres niveles de interpretacic’)n, si son causa de conductas
désviadas, porqué se regulan esas conductas y no otras vy, si

son 0 no eficaces.

Principio de legalidad, en cuanto a los derechos de las

personas.

El articulo 16 constitucional es mas evidente, consagra
principios trascendentes respecto a las personas, sus familias,
domicilio .y bienes. Por tanto, también han sido analizadas
desde el campo de la criminologia y de la sociologia juridica,

segun los lineamientos que ya se han sefialado.
" Principio de sujecién a proceso.

El articulo 17 constitucional, limita el ejercicio del derecho
para la administracion de justicia, no puede ejercitarse por si

mismo, ni ser violenta.

El objeto de conocimienio del Derecho Penal, a que se
refiere este principio, es la norma y las estructuras de la misma,

aunque se refiera a conductas que puedan hacerse o no. Para
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los crimindlogos y los sociélogos del Derecho, las conductas
desviadas que se puedan provocar en base a las estructuras

sociales existentes en ese momento.

Principio de sujecidon a proceso, en cuanto al sistema

~ penal (penitenciario).

E! articulo 18 permite un objeto de conocimiento sobre la
norma juridica, descri'ptiva de conductas; pero evidentemente la
norma es estructural en cuanto a la organizacion del sistema
penal, basado en la readaptacion social del delincuente, esto ha
sido campo de investigacién importante para el crimindlogo vy el

socidlogo del Derecho.

Incluye también la norma del articulo 18 constitucional,
referencia a las caracteristicas del sujeto, contempla a los
menores infractores; también tiene aspectos estructurales, al
tratar sobre las Instituciones especiales encargadas del

tratamiento de esos menores.

Principio de legalidad, en cuanto a la sujecion a normas

adjetivas.

Los articulos 19 y 20 constitucionales, contienen normas

reguladoras de aspectos de procedimiento en los juicios_



128

penales, aunque en la parte final del numeral 20 se ha incluido
una figura eminentemente de extraccion de la criminologia
clinica y/o positivista, se trata del concepto de wctrma y como

tal, esta con3|derada en la norma constltuc:onal

Principio de legalidad, en cuantc a normas relativas. al

ejercicio de la accion penal.

Respecio al articulo 21 de la Constitucion, es necesario
sefialar gue tiene diversos contenidos (considerados como
objeto de conocimiento del Derecho Penal) interesantes para la
investigacién criminolégica, en cualquiera de sus tres niveles y
para los socidlogos del derecho segln lo propuesto por .
‘Alessandro Baratta y Oscar Correas En el mismo sentldo los

numerales 22 y 23 del mismo ordenamiento.
La postura legalista.

Los fundamentos de la postura legalista los encontramos,
necesariamente en los principios y postulados contenidos en los

ordenamientos sefalados en el apartado anterior.

La ley penal, (el Cddigo o las Leyes especiales) sefala las

'conductas 0 comportamientos que de producirse (por accion u
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“omision, seran séncionados). En 'es'te sentido el analisis .
legalista esta sustentado en que se cumplan los lineamientos de
conducta e'n. ellos seRalados, es por eso que si las
investiga'cionés de los crimindlogos clinicos o pbsitivistas o de
los sociologos del Derecho las rebasan, estan vulnerando el

ambito de libertad consagrados en la Constitucién mexicana.

- Veamos, son principios que sostienen el campo de
ibertad de conducta de las personas qﬁé habitan en este pais,
la libertad de expresion, de feunién, de asociacién, de creencia.
Esos principios tienen a su vez limitaciones, deberes u
obligaciones de no interferir en el ejercicio de esos derechos.
Como consecuencia, a nadie se le puede molestar en su
persona, familia, domicilio, papeles o0 posesiones, sin
autorizacién de la autoridad. Esto significa que nadie es
delincuente, si no se ha demostrado su responsabilidad penal

en un juicio y mediante una resolucion del juez.

E! analisis legalista se sustenta en esos principios; si los
crimindlogos, en ejercicio de su derecho, cuando buscan las
ca'u_sas de la comision de delitos y tratan de explicar porqué el
sujeto cometi6 un delito, basados en investigaciones sobre las
condiciones biopsicosociales del mismo sujeto, gonsideran gue
alguien es delincuente sin haber sido procesado y considerado
.responsablé en una sentencia, solamente por reunir
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determinadas -caracteristicas, estan demostrando que la
criminologia es empirica; pero estan ubicandose en el supuesto
" de realizar conductas previstas en la ley, gue violentan garantias

individuales consagradas en la Constitucion.

Esto significa, que los crimindlogos pueden investigar para
tratar de encontrar las causas de porqué ex;.sten y s& cometen
las conductas delictivas y explicarlo, pero sin violentar las
garantias individuales contenidas en-a-Constitucién; en caso de
hacerlo, estan incuMpliendo un deber previsto en las normas
legales y pueden, eventualmente, ser sometidos a un

procedimiento penal.

Entonces, su conducta encaminada a la investigacion, a la
luz de este andlisis critico, es contraria a las disposiciones
legales vigentes vy susceptibles de ser sanci'on'ada,
- independientemente de que pueda haber encontrado las causas

y presentado las explicaciones pertinentes.

¢, Debemos ~considerar a los criminélogos como
dogmaticos?, la pregunta resulta primordial, porque nuestro
| anélisis legalista de las ihveStigaciones de los crimindlogos
ubicadas en aigunos de los tres niveles de interpretacién o
respeth de la postura de los socidlogos del Derecho, debera

tomarse en cuenta para ubicarios 0 no como dogmaticos.
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De acuerdo con Alvaro Bunster:

“ .. la dogmatica no formula normas, es decir, no crea derecho,
269

sino sélo proposiciones acerca de las normas...

En este sentido, consideraremos las aporiaciones
criminolégicas como  dogmaticas, tnicamente  cuando

contengan proposiciones acerca de alguna norma penal.

También es importante sefalar, cual es la situacion del
- Derecho Penal mexicano como sistema, es decir el sustento
ideo'!égico de sus normas a que postura dogmatica pertenecé,
| esto permite entender mejor el analisis legalista que se hace de
las investigaciones criminologicas y de la sociologia del
Derecho. '

Al respecto, el mencionado jurista investigador Alvaro
Bunster, sefiala un aspecto relevante en el sentido ideolégico a
que nos referimos en el parrafo anterior:-

“... el régimen de la doble via nace como sistema abiertamente
‘dualista de la pena, entendida como castigo retributivo de |a
cuipabilidad, sin finalidad preventiva alguna, y de medida de

seguridad, orientada por criterios de prevencion especial a

%  BUNSTER, Alvaro. “Consideraciones en torno a la Dogmatica Penal”, Boletin Mexicano de

Derecho Comparado, Nueva Serie Afio XXX, niimero 90, sept-dic. 1997. p. 935
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eliminar |a peligrosidad a través del tratamiento. Es el régimen '

B . , - .70
~de ia dobie via en su forma originaria...”" ".

" Quiere esto dejar como evidencia que el sistema penal

mexicano:

“... tan influenciado por el positivismo italiano, no se satisfacia,
como se sabe, con un régimen de doble via, aspiraba a un

monismo sustentado en la peligrosidad, no a un dualismo en

que, por su parte, la pena se apoyara en la culpabilidad...’fﬂ.

Esta influido, por la dogmatica penal en algunos casos y en

otros por la dogmatica criminolégica.

Debemos sefialar en nuestro analisis legalista, cuando se
trata de_ proposiciones dogmaticas penales y cuando esas
proposiciones son criminolégicas o provienen de socidlogos del
Derecho. |

* BUNSTER, Alvaro, p. 46
' Ibidem. p. 47 :
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Tesis Actuales:

Por supuesto que Ila Criminologia ha venido
evoiudionando sobre todo después de conocerse y aplicarse las
tecrias de Cesare Lombroso Rafael Garofalo y Enrico Ferro.
Para el propésito de este estudio senalaremos las mas
destacadas, en especial las derivadas de Ias sistemas juridicos

implantados en Inglaterra y Estados Unidos.

Para Richard Quinney son de destacarse las conocidas
como: constructivismo social, la fenomenologia, la teoria critico-
Marxista del control del crimen’®. Los objetos de conocimiento
- criminolégico en estas teorias rebasan de manera evidente el
inicial objeto de conocimiento 'criminolégico lo que comprueba
también la dificultad de los crimindlogos para precisarlos, tan es

asi, que el propio autor que se comenta sefiala:

“Nuestro pensamiento acerca del Derecho y del Delito se limita
a confirmar una ideologia oficial que respalda el orden social y
‘economico vigente. Mientras no comprendamos la naturaleza
del Derecho en la sociedad contemporéneé, _Seguiremos

sujetos a una realidad opresiva. Lo que se necesita con

urgencia es una filosofia critica del orden iegal”’>

"2 _QUINNEY, Richard. “Control del Crimen cn la Sociedad Capitalista: una filosofia critica del

- orden legal”, publicado en Criminologia Critica bajo Ia direccién de Ian Taylor, Paul Walton,
¥ Jock Young, Siglo XXI Editores, S. A. de C. V., Ira. Edicién, México, 1977. pp. 229-244.
" QUINNEY, Richard. op. cit. p. 229 .
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Criminologia Critica

En el avance c':rim'inolégico la liamada Criminologia Critica
es posiblemente la que mas ha permitido su desarrollo ya que
es la que ha utilizado “los instrumentos conceptuales y las
~ hipotesis de Marxismo, liga la naturaleza y contenido del delito a
las formas de produccion en cada momento histérico’™. Por su
parte, el criminélogd espanol Antonio Be_ri_stain cuando se refiere
a la Crimindlogia Critica, sefiala: “En el sentido amplio,
considerandola como una orientacién, una corriente impulsada
por (y en la que, son impulsadas) :todas‘ aquellas personas vy
todas aquellas doctrinas que, en lineas generales con variantes |

y peculiaridades avanzan por las coordenadas cientificas acerca
N 75

del delito y de la desviacion”®. Notese la divergencia de

posturas respect'o a lo que significa la Cr_iminologia Critica.

Por la influencia que ha tenido su obra en el campo de la
- Criminologia Critica, es necesario hacer referencia a dos
crimindlogas latinoamericanas contemporéaneas, Lola Aniyar de
Castro y Rosa del Oimo. La primera ha destacado con diversos
trabajos de estudio sobre el _Cbntrol social, formando parte de la

- ™ GONZALEZ Vidaurri, Aticia. Klaus-Dieter Gorenc. Augusto Sanchez Sandoval “Control
Social en México, D.F.”. UNAM. Escuela Nacional de Estudios Profesionales Acatlan. lra.

- Edicién, México, 1998, p. 86. _ ; '

> BERISTAIN, Antonio. “Derecho Penal y Criminologia”, Editorial Temis, Bogota, Colombia,
1986, p- 32. '
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‘Criminologia Comparada. Para ella, la Criminologia

Latinoamericana:

. “parece finalmente, haber encontrado su rumbo propio.  Su
identidad esta ya claramente marcada por las caracteristicas

f: . 76
profundamente criticas de sus productos teoricos .

Resalta la autora en cita, los temas centralés de la
Criminologia Latinoamericana, encuadrados dentro de Ia
Criminologia Critica'y la Criminologia Comparada. Sostiene la
influencia de la Criminologia Positiva en la conformabién de
act'itudes y valbres, sin dejar a un lado los estudios sobre
Criminologia, Derecho y Sistemas Politicos en América Latina”

Para la criminéloga Rosa del Oimo, la investigaciéh de
campo dentro de la Criminologia Critica ha sido muy importante,
sobre todo, destacan los estudios realizados en relacion a los
delitos de transito y las caracteristicas de los transportadores de
droga, por lo que los consideramos un ejemplo notorio sobre

este aspecto’®

*  ANTYAR de Castro, Lola. “Criminologia en los Paises en Desarrollo”, INICRI, Instituto
Interregional de Naciones Unidas para 1nvest1gac1ones sobre el Delito v 1a Justicia, Roma,
1990, p. 9.

7 ANIYAR de Castro, Lola. op. cit. pp. 21 — 26.

78 OLMO, Rosa del. “Los nuevos piratas del Caribe”, UNICRI, Insututo Unterreglonal de

- Naciones Unidas para investigaciones sobre el Delito y la Justicia, Roma, 1990, p. 181.



136

" Posturas Actuales en México

Para Alicia Gdnzéiez Vidaurri y Augusto Sanchez |
_Sandoval Ios objetos de estudio de la Crlmmologla son
construccmnes ideoldgicas que dependen de ia concepcson que
se tenga de la sociedad” y clasifican el objeto de estudio de la
Criminologia desde dos perspectivas, una sobre una sociedad
homogénea, en donde se nueden encontrar los Siguientes

objetos de estudio:

“l. En la ideologia Hebreo-Cristiana la mujer el sujeto-objeto
sobre quien recae la primer culpa por la transgrecion del

mandato del don y mando.

Il. Pero . el varon fue transgresor, con el tiempo el
Cristianismo eligidé a la humanidad toda, como sujeto-objeto del

pecado y la culpa.

. La ldeologia liberal concibi6 al delito como un simple
“ente juridico”, una creacion del legislador e identifico como
objeto, la violacion de la norma juridica, pero para ser suj_etb
responsable, se requiere tener conciencia moral de la
transgrecion y haber actuado Ilbremente De ahi se derivd el

principio de la responsabllldad del acto.

" GONZALEZ Vidaurri, Alicia y Augusto Sanchez Sandoval “Criminologia: sistemas sociales

"y control”, ponenc1a Inédita. México 2001, p. 13,

TESIS’ CON

FALLA DE ORIGEN




\Y El modelo positivista concibié al individuo que violaba

la Ley, como atavico, loco y enfermo, un objeto de la medicina

psiquiétrica.

Desde esa concepcidn, se derivaron corrientes que vincularon
con la criminalidad, a las enfermedades psiquiatricas, y se
~ desarrolio como objeto la psiquiatria criminal la antropometria

criminal y la genética criminal.

V.o El estructural funcionalismo en esta postura se busca

encontrar las causas del comportamiento criminal no en la

- condicidén patoldégica de una persona, sino en la estructura-

funcion de la sociedad.

VI.  Las corrientes de la psicologia cliniba comparten con el
positivismo la vision etiolégica del delito, pero buscan las
causas de la conducta criminal, entre ofras en la accion del
principio del placer, en el sentimiento de culpa, en la mala
relacién entre padres e hijos, en una debil formacion del super

yo, en las alteraciones psiquicas de los autores de los delitos.

Para la perspectiva de una sociedad heterogénea, la

clasificacion es:

I.  Aqui se estudian las formas en cdmo el sujeto se relaciona
con los demés, por lo que el objeto de estudio es la interaccion
de las personas, la manera cémo se relacionan unas con otras,

resaltando las teorias sobre el interaccionismo simbolico en el

137
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'que la _cdnstruccio’n ‘de la realidad se da mediante los
siguientes  procesos: 'exteriorizacién de la - voluntad,
objetivisacion de las ideas, interiorizacion ideoldgica. El
modelo del etiquetamiento (Labell_ing'Approch) y. de la reaccion

social. E] modelo del esterectipo del delincuente.

1. Sociologia del conflicto. Para esta corriente el delito
estd definido como una construccion de realidad de donde

deriva ia criminalizacién primaria y la secundaria.

Il El realismo de izquierda que estudia los delitos no

convencionales llamados también de cuello blanco.

V. Otras corrientes actuales. En donde tiene relevancia

el Derecho Penal minimo, las corrientes posmodernas, las

pacifistas, el control social y el nuevo realismo de Derecho”®

Se necesita también una critica juridica a la Criminologia a
cada una de estas tesis porque los objetos de estudio gque
plantean, pueden estar rebasando los princCipios de legalidad

consagrados en la Constitucion, y en ia Legislacion Penal..

"% GONZALEZ Vidaurri; Alicia y Augusto Sénchez Sandoval. op. cit. pp.13 - 22.
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Consideracion:

La criminologia tiene un objeto de conocimiento
cofnpartido con el Derecho Penal, segin hemos sefalado
reiteradaménte; ya que estu‘dia las causas qUe motivan la
conducta humana provocada por la existencia de normas.

legales. Estas regulan conductas y sefialan sanciones.

"Ei objeto de conocimiento criminolégico es analizado
~utilizando un método (motivo de investigacion en el capitulo
segundo) diferente al que utilizan los juristas (el método
~juridico). Tiene una diferencia sustancial con el métedo juridico,
busca las causas y trata de explicarlas, o que no es la
constante en la investigacién j'uridica, ésta procura establecer
los parametros adecuados para tipificar la conducta delictiva y

sefialar la sancion.

Sefialamos al inicio de este capitulo que ambos objetos
de conocimiento no eran diferentes, coinciden. Si no se
distihguen claramente, hay- confusidn. Esta consiste en que'el
conocimiento - criminolégico puede rebasar los lineamientos
sefialados en las normas legales y violar garantias individuales,
segin hemos demostrado. |
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La criminologia tiene una division importante de su objeto
de conocimiento, son los llamados niveles de i_nterpretacic’)n que
permiten buscar las causas de comision de conductas delictivas
en tres areas: el crimen, el criminal y la 'criminalidad; acto

seguido, explica esas causas.

La clasificacion de la criminologia ha permitido y facilitado
su desarrollo, hemos sefialado que nos referiiamos a las
aportaciones de la llamada criminologia cientifica, pero nos
hemos dado cuenta que esa clasificacion no es tan estricta y
que coinciden aspectos de las otras entremezclados;
encontrando gue se han aglutinado en la llamada criminologia
critica, como nos hemos podido percatar en las tesis actuales,

especialmente en algunas mexicanas.

Ha sido impbrtante la inclusion del Derecho dentro de los
eStudios criminoldgicos y socioldégicos, dando lugar a la
sociologia del Derecho o a la llamada s_ociologié criminal, sin
olvidar los riesgos en que estas investigaciones pueden
provocar, Si rebasan los limites sefalados en el Derecho,'

especificamente, en el Derecho Penal, como ya se ha sefialado.

El anélisis de la criminologia desde la postura legal,
permite a su vez, sefalar los limites de los conocimientos

crimi'nolégicos' Y que no sea considerada como ciencia.
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~ La interdisciplinariedad sostenida desde los inicios de las
| investigaciones criminologicas, (récord_emos el conCepto de
Hans Goppinger), ha permitido ese desarrolio, pero también
facilita los exbesos, sobre todo cuando se violan 'garantias

individuales. De ahi la importancia de esta investigacion. -

Es necesario sefialar también, a manera de conclusion,
que el analisis realizado, ha demostrado que los criminélogos, ai
buscar las causas de la comisién de conductas delictiv'as han
‘encontrado  respuestas interesantes y explicaciones que
| pgrmiten entender el fenémeno delincuencial, pero deben tomar
eh cuenta, por ser la criminologia interdisciplinaria, los
sefialamientos respecto a garantias senaladas en la ley penal

mexicana.

_En sintesis: El objeto de conocimiento de la criminoiogia y
el del Derecho Penal, son similares, los elementos que la
componen también; es congruente con lo que pretende, pero
debe tomar en consideracién, por ser un conocimiento obtenido
en base a la experiencia, que no puede afectar garantias
'sefialadas en la legislacién penal mexicana y gue ademas, ios
juicios que emite son inadecuados al no poder subsumir io
particular en lo general y no determinan de lo parti'cular pbr '
medio de lo general, su .razonamiento no deducé a partir de

principio, de acuerdo con el razonamiento kantiano.
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Las aportaciones de la sociologia, en general, sobre todo
—en lo referente a concépt_os, han sido deterrﬁinantes; las de la
soci'ologl’a del Derecho o sociologia juridica también, ia han sido
en el campo de la llamada criminologia critica. La influencia en
la legislacién penal es evidente, benéfica en muchos casos,
perjudicial en otros, sobre todo cuando se altera el orden

. juridico vulnerando garantias individuales.

Es oportuno recordar que para Massimo Pavarini “El saber

criminolégico nace en realidad en la accién de integracion del

criminal”®’. Tal como se sostiene en la criminologia clinica y/o

positivista.

¥ PAVARRINI, Massimo. “Control y Dominacién”,, Siglo XXI Editores, S.A. de C. V. 2da.
Edic., México 1988, p. 35 : _— . :



CAPITULO I



:.143..
| 'CAPiTULO " -_
La Criminologia Clinicé y/o Positivista
Crftica al rﬁétodo de Ia_investigacién..

“...El método juridico implica interpretar la nbrma; el método
empirico (utiiizado por la criminologia positivista) implica
verificar datos comprobables y -conceptos, pero no normas
juridicas...”® |
El analisis consiste en verificar que el método utilizado en
la investigacion criminoldgica, sea el adecuado para obtener las
respuestas a las preguntas planteadas por los criminélogos,
reSpecto-a cuales son las causas que han motivado la comision
de las conductas delictivas previamente sefialadas en la ley
penal, para saber si utilizando ese método, se estan o0 no
vulnerando garantias individuales. |

El método criminoloégico.

‘Hemos sefalado que en la investigacion criminolégica se

'han'co_nsiderado tres niveles de interpretacion, a saber: el

¥ Cfr. Vazquez, Rodolfo “Interpretacién Juridica y Decision Judicial”, Distribuciones
Fontamara, S.A., 2°. Edicién. México, 2001. p. 11.
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crimen, el criminal'y la criminalidad, desde los cuales se puede
iniciar la investigacion. Tiene por objeto, conocer las causas y
explicar las conductas consideradas desviadas (incluyendo los

delitos), para ello se necesita un método, una forma. |

Analizaremos al método que se utiliza desde la postura

de la criminologia clinica, la positivista y la critica.

Veremos cual es y lo analizaremos a su vez con el método
juridico. El analisis dei método utilizado respecto a su viabilidad
para obtener (lograr) el objetivo deseado. ¢Utilizando este
método se pueden afectar garantias individuales? |

Se ha sefalado que el método utilizado en la investigacion

criminolégica ha sido el empirico, que analizaremos en el

siguiente punto.

El método empirit:o.

No debe olvidarse que la criminologia es considerada una.

ciencia, en este sentido el método empirico es cientifico.
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~ Ya se ha sefialado la diferencia entre saber y conocer, por
tanto, E:onozbo lo que he visto, de lo que he podido tener
experiencia, en cambio, puedo sabe'r algo sin haber tenido una
experiencia directa de lo sabido, segun Luis Villoro®. En este
orden de ideas, el método empirico pareciera ser el indicado
para lograr conocer las causas de comision de las conductas
criminolégicas, pero encontramos que no, s_egtln la postura
kantiana, ya gque los juicios que puedan llevarse a cabo, son
inadecuados al no poder subsumir lo particular por medio de lo

general, su razonamiento no deduce a partir de principios.

Conf:epto:

El ‘método empirico estd basado en conocimientos
adquiridos por la experiencia. Conocer las causas y los efectos
de algo, mediante la experiencia que se tiene de la observacion
del fenémeno. No se necesita razonar. Saber las causas y los
efectos de un fenémenb, requiere razonar, aunque no se haya
tenido expériencia del fenébmeno, por tanto, el juicio que se
pudiera realizar, es inadecuado, segin hemos venido

sosteniendo.

&3

Cftr. Villoro, Luis. op. cit. p. 8.
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De acuerdo con Morris R. Cohen:-

“..los conceptos de la ciencia moderna, se refieren

fundamentalmente a relaciones, mas bien que a las clases o -

. e +84
géneros de cosas y de sus propiedades...

Los primeros crimindlogos observaron, basicamente las
caracteristicas 'b'iopsiquicas de los sujetos criminales
(criminologia cll'nic'a y/o positivista), pero al tratar de razonar
sobre los datos observados, variaron la esencia del método
empirico; los crimindlogos modernos observan las relaciones
sociales de los sujetos observados, ademas de las
caracteristicas biopsiquicas, varian también la esencia del
'método, pero aportan aspectds no contemplados en las
primeras investigaciones. Tampoco deben emitir juicios sobre
ello, razonar, esto no se ha cumplido, ya que si los han emitido y
expresado conclusiones, pero son inadecuadas, segun se ha

demostrado utilizando el pensam‘iénto kantiano.

Responde éste método a las preguntas planteadas por los
crimindlogos, parece que si, pero no ha sido utilizado

adecuadamente, segun veremos mas adelante.

®  Cohen, Morris R. “Introduccién a la Légica”, Fondo de Cultura Econdmica. 7°. Reimp.
- Meéxico. 1985, p. 95 - _

RIS COR
FALLA DE ORIGR,
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Objeto:  Permitir conocer un fendmeno mediante la
‘observacion, en Criminologia, observar los comportamientos
que determinan al sujeto realizar conductas antisociales, en -

algunos casos, cometer delitos.

Después de presentar el concepto y el objeto del método
empirico nos preguntamos (Es adecuado este método para'
lograr explicar las causas de comision de las conductas
criminolégicas?, respondemos, que no, porque sabemos ya que
ese método ha sido utilizado de manera diferente, 10 que lo
convierte en no adecuado, porque no se observan cosas por su
género, sino sujetos y de estos, solamente las relaciones que
los pueden determinar a realizar ias conductas antisociales;
ademas, se emiten juicios inadecuados sobre los conocimientos

obtenidos, 10 que no corresponde a este método.

El método empirico ha sido utilizado en el tres niveles de
interpretacion crimindlégica, a saber, el criminal, el crimen y la
criminalidad. La observacion puede darse, mas no la
‘experimentacion, se trata de conductas, no de cosas, a pesar de
que Emile Durkheim haya considerado a los fendémenos

-sociales observables como cosas.
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Respecto al sujeto, se le puede observar considerando
sus  caracteristicas  biosicosociales, pero no  puede

experimentarse con él, en sus relaciones sociales.

En cuanto al Crimen, puede ser observado el'tipo penal y
las circunstancias que rodean su comision, pero no se puede

experimentar con ellc.

Es basicamente un problema epistémolégico, de acuerdo
con Juan Hessen “.la teoria del conbcimiento es, como su
nombre indica, una teoria, esto es, una explicacion e
interpretacion filoséfica del conocimiento humano...( ) una
eXacta observacién y descripcién del objeto debe preceder a
toda explicacion e interpretacién..-.( yobservar con rigor y.

85

describir con exactitud lo que llamamos conocimiento...””, por

tanto, la explicacién, no es un juicio.
El método positivista.
‘La importancia de la postura positivista es evidente,

veamos en que consiste su métodc y sus implicaciones en la
investigacién criminolégica.

* HESSEN, Juan, “Teoria del Conocimiento.” Editorial Pormia, 5.A., Colec. Sepan Cudntos,
ngm, 351, México.1997, p.13
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Consiste en no aceptar como verdad, nada que no pueda
ser comprobable, el método es cientifico y €s un método
- rigorista, al respecto ha sefialado Leopoldo Zea, “...principios
indiscutibles e indemostrables por la conviccion hija de la

"8 La postura positivista no acepta ningdn

demostracion...
conocimiento gue no pueda ser captado por la experiencia y
demostrable. Entonces, segun hemos venido. sosteniendo, de

acuerdo a la postura kantiana, ese juicio es inadecuado.

August Comte fue el iniciador de esta postura, filoséfica
en principio, utilizando el metodo historico y después se le
considerd el padre de la sociologia. Se apoy6 en el método
histéricd. El mismo Leopoldo Zea ha sefialado en la obra ya

mencionada:

“...Lo importante es el metodo a que ha dado lugar ia tesis
filosofica que considera a las verdades de la filosofia como

verdades circunstanciales. Este método de interpretacion de la

. . s »87
filosofia es el histérico. ..

Con estos antecedentes, resulta evidente la importancia y
la influencia de la postura positivista y por supuesto, del método-

utiizado por sus seguidores, se entiende de manera

% ZEA, Leopoldo. “El Positivismo en México”, Fondo de Cultura Econémica. 4°. Reimp. -
Meéxico, 1984, p. 156 ’

"1 ZEA, Leopoldo. ap. cit. p. 24
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‘contundente las afirmaciones de los investigadores criminélogos

gue siguen estas posturas.

¢; Puede utilizadndose el método positivista responder a las

preguntas de los criminélogos?:

La respuesta puede no ser tan general como pudiera
suponerse, si nos atenemos a las aportaciones que al respecto |
encontramos en la postura filoséfica del conocimiento conocida
como el realismo critico del autor Augusto Messer, quien ha
sostenido “..puedo esperar confiado el ascenso general, cuando
afirmo que conocer es la aprehension espiritual de un objeto, del
cual supongo que existe por si, independientemente del
conocimiento;..”as, pero por' otro lado, si puede ser,
considerando que es la aprehension que el sujeto tiene del

objeto de estudio.
El criminal:
Al buscar las causas mediante la -obsérvacic’)n del sujeto y |

~su entorno, sus caracteristicas biosicosociales permiten

demostrar. que ellas. son las que determinaron al sujeto a

¥ MESSER, Augusto. “El Realismo Ctritico.” Editorial Porrua S.A., Colec. Sepan Cuantos
- Num. 351. México. 1977. p.87
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cometerlas; la- observacion es posterior a la comision de. la
conducta, por lo que esas condiciones pudieron ya modificarse. -
La observacion como método criminolégico entonces, es

cuestionabie. En especi'al, los juicios que puedan emitirse.

La experimentacion no puede efectuarse adecuadamente;
pero en el supuesto caso que se sostuviera la procedencia del
método que se comenta, no puede sostenerse desde el punto
de vista juridibo, conocer la causa de su surgimiento, solamente
con la observacién realizada a otros sujetos que cometieron
conductas similares, se autentifica el resultado' obtenido,
sostienen, pero no estamos de acuerdo, simplemente porque se
~ observan personas y sus relaciones, que difieren en cada caso
. concreto. Se explica una Eonducta particular, pero el juicio es
inadecuado toda vez que no deduce a partir de principios.

Se haya captado por los sentidos, esto significa que se ha
observadd; lo que permite tener una experiencia del fenémeno
contemplado, pero tampoco significa que con ello, se haya
demostrado.-‘Se trata de conductas, no de cosas.

En el caso de un sujeto que ha cometido un homicidio, se
pueden observar sus caracteristicas, captarlo en la experiencia,
-~ pero no se puede demosirar, en caso de ser cierto lo

experimentado, ello acarrearia privar de la vida a otra persona,
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“lo que no esta permitido en la legislacién -mexicana, se vulnera

el principio de legalidad, se afectan garantias individuales.

El crimen:

L as primeras investigaciones criminolégicas cuestionan a
la figura juridica del delito desde su 6ptica empirica. Se observa
el tipo penal y su vinculacién con el sujeto (las caracteristicas

del éste) y su entorno.

Se captd el conocimiento por la experiencia, pero no
puéde demostrarse, porque se observan conductas 'y
caracteristicas de los sujetos_e'n relacién al tipo penal, no se
observan objetos, cosas, de ahi el punto de diferencia. Sobre
todo desde la problematica del conocimiento.

En efecto, Julian Besteiro ha sostenido que “..la
experiencia de juicios sintéticos a priori constituye, por
consiguiente, el descubrimiento propio de Kant, y el problema
relativo a la existencia y a la legitimidad de tales juicios sigue

siendo todavia el problema central de |a filosoffa critica...”®®

*% BESTEIRO, Julian. “Los Juicios Sintéticos a Priori.” Editorial Porriia, S.A., Colec. Sepan
Cuantos. México, 1997. p.143. '
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. Eduardo Garcia Maynez coment6 respecto al positivismo
juridico, en el analisis que hizo, especialmente de la postura de
Norberto Bobbio. Tiene tres acepciones, nos interesa en este.

momento la primera, la que:

*...adopta frente_al derecho, una actitud no valoradora, o

estimativa, y para distinguir un precepto juridico de otro no

juridico se basa, exclusivamente, en datos verificables...”*

La observaciéon, no valorativa o estimativa, es para
distinguir un precepto de otro, basado en datos verificables. En |
la investigacion criminolégica cor: influencia positivista, la
observacion no esta destinada a distinguir un precepto de otro,
basado en datos verificables, cuestiona la efectividad de Ia

norma, lo que es contrario a sus postulados.

La criminalidad:

El tercer nivel de interpretacién, asi como los dos
anteriores, indica claramente que el criminélogo emite un juicio
-valorativo, lo que es contrario a la postura positivista; la figura

de la criminalidad esta recientemente incorporada a la

®  GARCIA Maynez, Eduardo. “Positivismo Juridico, Realismo Socno]oglcoylusnaturahsmo
UNAM. 47 Ed.lC Mexico. 1989, p. 10
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legislacion mexicana. Para.investigar sobre ella utilizando- el
método en cuestion, debera consistir en distinguir el concepto

de otro, en base a datos verificables. Esto no se ha hecho.

Pero en el caso de la Criminalidad, la objecion al método
consiste en que ademas dé no tener por objeto de conocimiento
cosas para buscar sus elementos esenciales, observa
conductas y sus relaciones, lo que no corresponde a la postura
que se indica. De alguna manera se obtienen conclusiones
después de algun razonamiento, lo que {ampoco corresponde al

- método positivista.
Al res_pet:to, Alessandro Baratta sefal6:

“...La metafisica naturalista, positivista, de |la que en cambio
partia la escuela positiva a fines del siglo pasado, con la obra -
de Lombroso, Ferri y Gardfalo, llevaba a una nueva manera de
consideraf el delito;, a una reaccion contra las hipéstasis'
racionalistas de entidades abstractas (el acto,. el individuo)
sobre las cuales estribaba la filosofia de la escuela clasica, y
que ahora perdian su consistencia frente a una vision filoséfica
basada en sl concepto naturalista de totalidad. También para
la escuela positiva el delito es un ente juridico, pero el derecho
que califica este hecho humano no debe aislar la accion del

individuo de la totalidad natural y social...””"!

*l BARATTA, Alessandro. op. cit. pp. 31 -32
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: 'Hay difererici_as_ notables entre {o sefialado por Alessandro
Baratta y Norberto Bobbio, sobre todo en lo que toca al método

de investigacién positivista que analizamos.

En efecto, para Norberto Bobbio, el método no debe
- permitir hacer una valoracién, pero para Alessandro Baratta, no
“se debe aislar la accion del o los individuos criminales de Ia
totalidad natural y social; entonces, al hacerlo asi, se valora o se

estima.

Explicar las causas de algo implica valorar o estimar y si
se emite un juicio, si conciuye, entonces se razona, situacion
que queda fuera del método positivista. Sin considerar, de
acuerdo con la postura kantiana que el juicio de referencia es

inadecuado. -

Estas observaciones aportan informacion interesante,
traducida en conocimientos, pero no necesariamente pueden
demostrarse.

Situacion actual en los postuladoes tanto de la criminologia
critica, como de la clinica y/o positivista, respecto a los puntos’
antes sefalados.
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.Lo que les ha permitido hacer-el.-an-é-lisis del sistema legal,
desde esa perspectiva, 1o c_ueStionan, pero no se sigUe-ia'
- postura propuesta por el método positivista, ségfm se
| desprende de la siguiente afirmacién de Alessandro Baratta:

*__.El sistema penal se sustenta, pues, segun la concepcion de
la escuela positiva, nb tanto sobre el delito y sobre la
clasificacion de las acciones delictuosas, consideradas
abstractamente y fuera de la personalidad del delincuente, sino - .

més bien sobre el autor del delito, y sobre la clasificacion de

!lg
los autores... 2

Se investiga al delincuente y se le clasifica. Esta
informacion permite estimar, algo que no corresponde al método

positivista.

Ha permitido su evoiucion en la medida que no se ha
cuestionado la validez del método, al contrario, se ha aceptado
y logrado determinar nuevas formas legales, tanto en las
aportaciones de la criminologia critica, como en las de la clinica

ylo positivista, por ejemplo:

“... Se han reactivado leyes antiguas y se han dictado leyes
nuevas para contener y controlar (mediante la amenaza, -

cuando no por la aprehensién efectiva o el enjuiciamiento

2 BARRATTA, Alessandro. op. cit. p. 32
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S|mbol|co) ciertas conductas wtatmente problematicas desde el

,,93
“punto de wsta social..

Debe diferenciarse entre el método de investigacion
- criminolégico para tratar de explicar las causas de comision de
las conductas delictivas y las formas de organizaciéon de los

sujetos interesados en realizar esas conductas.

En este orden de ideas aparece el término “delincuencia
organizada,” como fendbmeno de empresa, diferente a la suma
de conductas delictivas realizadas en un momento y lugar

" determinados, se relaciona con el concepto de la criminalidad.

Sirva de apoyo, el_':dconce'pto que Alvaro Bunster ha

formulado de la “delincuencia organizada”;

“...l1a operacion continua, a través de la reiteracién de acciones
delictivas de diversa indole, enderezadas a lucrar con -.la
apertura, mantenimiento y explotacion de mercados de bienes
y servicios, efectuada por entes empresariales jerérquicamehte

estructurados, y como regla, dotados al efecto de recursos

materiales y redes especiaimente ilimitadas de operacic’:n..."94

*  TAYLOR, lan, Paul Walton, Jock Yonng. “Criminologia Critica.” Siglo 3XXI Editores. 4°,
Edic. México, México, 1988, p. 15
* BUNSTER, Alvaro. “La Delincuencia Organizada ante el Derecho”, Boletin Mexmano de
Derecho  Comparado. Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM Nueva Serie, Afio |
XXIX, Num. 87, sept-dlc- 1996. p. 760
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Ante el concepto anterior, la problemética_de aplicacion
del método positivista se centra en la observacion y sobre todo

en la experimentacion. Dificulta sobre todo la demostracion.

El fenébmeno en el cual los aspectos mas relevantes giran
en torno a las relaciones e interrelaciones gue se dan, es dificil

demostrario.

Con la influencia de los penéadores marxistas, la
- criminologia tuvo un acelerado crecimiento, llegandose a
cuestionar la funcion del Estado y por supuesto, la existencia

misma del Derecho Penal.

Asi como el desarrollo de la sociologia, en especial de la
sociologia del Derecho o la sociologia juridica, en donde han
tenido importantes aportaciones los crimindlogos, segun

veremos a continuacion.

Estas aportaciones permitieron, es nuestra opinion, el
desarrollo de la criminologia critica. También la aparicién del
concepto de delincuenCia organizada, veamos:

De las aportaciones de Cesare Lombroso, Enrico Ferri y.
~ Rafael Garofalo, - basadas en observaciones y

experimentaciones para encontrar las causas de comisién de
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‘las conductas delictivas, en las caracteristicas biosiquicas,
empezaron las investigaciones _basadas en la observacion del
- entorno, las investigaciones sociales. Estas apoyadas en las -

investigaciones de Enrico Ferri.

~ Las teorias psicoanaliticas de la criminalidad y la
estructural funcionalista, son ejemplos de ello. Forman parte de
la llamada Crimindlogl’a Critica. ¢Puede el método po’sitivisté
- utilizarse para demostrar, por ejemplo, las formas de
comportamiento delictivo? S. Freud, de acuerdo con
Ale'SSandro Baratta, explica ciertas formas de comportamiento

delictivo en la neurosis, en la:

“...represion de los instintos delictivos a través de la accion del

" super yo no destruye estos instintoé, sinc que deja que se

sedimenten en el inconsciente...”95

. Los aspectos esenciales del método positivista no son los
adecuados para demostrar los postulados de las teorias de S.
Freud, especialmente en lo concerniente a la demostracién.
Coémo experimentar con sujetos qUe puedan tener ciertas
caracteristicas sin cometer conductas delictivas. Esos
experimentos violan _gérantl’as individuales y hrincipios como el

de legalidad.

% BARATTA, Alessandro. op. cit. p. 45
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La teor:a estructural funmonahsta de la deswac;on y de la

anomia, sostlene de acuerdo con Alessandro Baratta que

“....1) las causas de la desviacién no deben buscarse ni en
factores bioantrop'olégicos y naturales (clima, raza), ni en Llna
situacion patoldgica de la estructura social; 2) la desviacion es
un fenédmeno normai de toda estructura social; 3) sélo cuahdo_
se hayan sobrepasado ciertos limites, ‘el fenémenc de Ia
desviacion es negativo para |la existencia y el desarrolio de la
estructura - social, si se acompana de un estado de
desorganizacion, en el cual todo el sistema de reglas de
conducta pierde valor, mientras no se haya afirmado aun un

H n 6
nuevo sistema... o

lguaimente, el método positivista no es idoneo para
demostrar los postulados de la teoria estructural funcionalista
-que forma parte de la criminologia critica. No puedeh.-
~demostrarse sin violentar a su vez, diversas disposiciones
legales vigentes. | |

- Conclusion, el método positivista no es el mas adecuado
para poder demostrar los elementos basicos del fenémeno

criminologico o delincuencial, segin ha quedado sefialado.

% BARATTA, Alessandro. op. cit. pp. 56 - 57
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El método de razonamiento juridico.

Es necesario hacer referencia a este método porque sera
utilizado para el analisis de la criminologia, en su objeto y

en su método.
. .El razonamiento juridico esta sustentado en:

“...la_argumentacién juridica, que es toda una diScipIina
filoséfica de contenido idgico juridico, que aterriza en la teoria

del razonamiento juridico. .. 7

Eli de Gortari en su obra “Logica General,” al referirse a la

argumentacion juridica sefala que ésta:

“...infiere de los indicios la existencia, a la inexistencia, de
otros hechos que son considerados por experiencia como la
Gnica explicacion practica posible de tales indicios...la
estructura iégica de la argumentacion jurl'dica consiste en
transformar en juicio de'_implicacién. Sies X, entonces es Y, y
si no es Y, entonces no es X; es un jUicio de reciprocidad. Es Y
cuandd y sélo cuando es X....cuando se ha producido Y, se

inflere de manera necesaria, o probable, gue también se ha

97

VIDAURRI Aréchiga, Manuél. Clementina Vargas Hernandez v Roberto Lara Chagoyan.
“Sobre la Importancia de la Investigacion Juridica en las Facultades de Derecho”,
Investigaciones Juridicas. Revista de la Facultad de Derecho de la Universidad de
Guanajuato. Nim.62. Enero-junio-1997. p. 44 -
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producido X.- Entonces de la comprobacion de los. indicios,
simbolizados por Y, se concluye la realizacion previa de los

»98
antecedentes, representados por X...

- Ahora bien, los principios de la légica juridica, de acuerdo
con Eduardo Garcia Maynez (en su obra ‘Introduccion a la
'Légica Juridica.”), estén' encaminados a demostrar la “validez o
la mvalidez de las normas de derecho” y sobre “la verdad o
falsedad de los juicios.”® Estos objetivos no se plantearon los
iniciadores de la cnmmologla, ni tampoco los crimindlogos que
han elaborado las teorias que ahora conforman fa llamada

criminologia critica.

Sus investigaciones estan dedicadas a buscar las causas
y los efectos de las conductas realizadas por diversos sujetos,
especialmente cuando esas conductas son delitos.

Siguiendo al maestro Eduardo Garcia Maynez, para
- conocer el Derecho en su forma y en su esencia, nos sera
- necesario utilizar como método de pensamiento, afirmaciones

gue nos permitan obtener otras afirmaciones o conclusiones; los

* DE GORTARLI, Eli. “Logica General”, Edi. Grijalbo, S A deCV. 28va. Edic. México.1992.
p.261.

» GARCIA Maynez, Eduardo. “Introduccion a la Logica Jurldzca” Bditorial Colofon, S.A. de
C.V.,2°. Edic. México. 1989. P. 12
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axiomas, que son afirmaciones o principios irrefutables, los

axiomas juridicos a que se refiere el autor en comento son:

Todb 6bjeto de conocimiento juridico es idéntico a si
fnismo; Ningtjna conducta puede hallarse, al propio tiempo,
juridicamente prohibida y jurid'icamente permitida; la conducta
juridicamente regulada, sdélo puede hallarse prohibid'a 0
permitida; todo lo gue esta juridicamente -ordenado, estd
juridicamente permitido y, lo que estando juridicamente

pefmitido, no esta juridicamente ordenado, puede libremente

' . i »100
hacerse u omitirse...

Se aprecia gue el objeto de coiocimiento en el método de
razonamiento juridico, son las normas juridicas. Si bien éstas
regulan conductas, no interesa conocer las causas por las
cuales se realizan y los efectos que producen, siho utilizando el
método de razonamiento juridico, saber si esas normas son o

no validas y si los juicios son verdaderos o falsos.

El método de razonamiento juridico permite conocer la
estructura de las normas juridicas asi como las conductas que
regula. No permite conocer las causas por las cuales el

destinatario de la norma, la cumple o no; y en el caso del

1 GARCIA Méynez, Eduardo. op. cit. pp. 153 -.154.



164

Derecho Penal, porqué el sujeto cometié la conducta (accién u-

omision).

. Este método permite obtener conclusiones sobre el objeto

| de investigacién, lo que no sucede con el Enétodo positivista.

La criminologia critica no puede ser analizada con los
‘soportes del. método de razonamiento juridico, la razén estriba
en que sus objetos de conocimiento son distintos. No puede
- cuestionarse la validez o invalidez de una norma porque
'criminolégicamenté no se elaboran normas de conducta (corho
las juridicas), sino que se elaboran conceptos que tratan de

explicar porqué se realizan esas conductas.

En '_Ia sociologia juridica si se cuestiona el porqué se
regula esa conducta y no otra, el método juridico permite
conocer como se elabora una norma, si es valida o no; asi como

los juicios que se emiten.

La criminologia critica cuestiona las estructuras sociales,
no los juicios sobre las normas legales. Con el método de

‘razonamiento juridico no se puede cuestionar a la criminologia.



El método legalista.

Este-'método. lo hemos ihcluido, pbrque es uno de los de

mayor interés en esta investigacion juridica de la criminologia.

De acuerdo con Jorge A. Mancilla Ovando, “...1a figura'del
delito debe de estudiarse en términos de las caracteristicas 'y |
efectos de la ley, para determinar su existencia ...”"°". Este
m_étodd es el “legalista”. Sirve de sustento a nuestro estudio de
analisis juridico a la criminologia y permitir sefalar Ias
diferencias que con los estudios de la misma figura, se han

“hecho desde otra 6ptica, esto es, la criminolégica.

Sefnalamos las diferencias entre la postura de Ila
- criminologia critica y las del método legalista, asi como también

las posturas de los niveles de interpretacion criminologica.

Para el método Iégalista, “... delito es la conducta que la
ley le brinda esa categorié...los ‘elementos constitutivos ‘del
- delito son los supuestos previstos en la norma jun’di’Ca.-...”mz'. El
Caodigo Penal del Distrito Federal prescribe que el delito es el
acto o la omision sancionada por la ley. Delincuente es, p_dr'

tanto, quién ha sido conSider'adolresponsable de la conducta

19" MANCILLA Ovando, Jorge Alberto Teorla Legalista del Delito”, Editorial Porriia, S.A., 1%
Edic. México.1989. p. 9, :
' MANCILLA Ovando, Jorge Alberio, op cit. p. 48.
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senalada en la Iey penal por un juez Esta es la postura del

método legallsta

Para los crimindlogos, el estudio del delito queda
comprendido dentro de las llamadas conductas antisociales, las

- cuales pueden o no ser delitos.

Esto significa que las observaciones y experimentaciones
que hagah sobre el tema del delito, estan enfocadas a tratar de
explicar porqué se cometen esas conductas y quiénes las
cometen. Tienen un enquue diverso del mismo objeto de
conocimiento, no estudiah la conducta en si, buscan las causas

por las que se realizan.

Tienen influencia del positivismo. El delito es un fendmeno
"que' se da en el grupo social y como tal es estudiado por los
crimindlogos positivistas. “... Ei pensamiento positivista pone un
énfasis abrumador en la explicacién de los fenémenos...”". No
se toma en consideracion lo que se indica en la ley como delito,
- ni tampoco, si se cumplen los requisitos sefialados en la rhisrﬁa ?
| disposicion legal, interesa Gnicamente, explicar el 'fenéméno,
b_uscan_do' las causas. '

QUINNEY, Richard. “Caontrol del Crimen en Ia Sociedad Capitatista; Una Filosofia Critica
- del Orden Legal”, Aparece en la obra “Criminologia Critica”, de Ian Taylor, Paul Waltony
Jock Young. Siglo XXI Editores, S.A. de C:V: 4. Edic. México.1988. p. 230.

163
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El' método legalista tiene un enfoque diferente, no busca
las causas del delito, tampoco lo frata de explicar, solamente

sefialar que el delito es el acto u omision sancionado en la ley.

La diferencia con el método criminoldgico estriba,
principaimente en el método utilizado para el estudio del mismo
objeto de conocimiento. El método legalista sostiene que es
delito si esta sancionada la conducta en una ley penal y es
delincuente quién haya sido considerado como respon_séblé de

haber cometido la conducta sefialada en la propia ley penal.

No busca las causas del delito, ni trata de explicarlas.
Tampoco busca las causas por las cuales el sujeto cometié Ia
- conducta, ni explicarlas. Debe demostrarse Unicamente, su

“responsabilidad.

El método y los principids de la l6gica juridica. |

Sefialar las coincidencias y diferencias entre el método y
los principios' de la logica juridica; ademas, nos ocuparerhos en
este apartado, de vincular el tema con la critica al método
‘utilizado por los crirhi.né!ogos, esto, desde la optica del método

juridico.
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- Hemos seﬁalado Ias:diVersas posturas que _s-é*hah dado
en el desafrolld de la c'riminologia,' sobresaliendo de_entre'ellas, "
| las siguientes caracteristicas: la observacion y la verificacion de
los: fené“menos gue son causa's de la co'misién de conductas
delictivas o-anti_social'es, sean en el sujeto (biopsiquicos), o en
su entorno; porgue se tiene como objeto'de conocimiento

demostrar que esas causas motivaron al sujeto a cometerlas.

Que esas causas han sido Canideradas como un
fendmeno, un fenémeno social que ha devenido a su vez, en un-
fenémeno criminollégico,'mismo que se produce dentro de ese
grupo social, la razén es porque el pertenecer a un grupo

'pérmite a sus integrantes relacionarse e interrelacionarse.
Las diferencias que encontramos son las siguientes:

El método criminolégico es evidentemente empirico,
basado en la observacion y en la verificacion, en cambio el
método utilizado por la légica juridica, estd sustentado en la
_argumehtacién, segun a sefalado Eli de Goritari, con quien |

estamos de acuerdo. “..la estructura légica de Ia
argumentacion juridica consiste en transformar en un juicio de

implicacion: si es X, entonces es Y, y si no es Y, entonces no



169

es X' en un juicio de reciprocidad. Es Y cuando y sélo cuando

es X #7104

~ Entonces, la diferencia es evidente y esencial. En cuanto
al método y al objeto de conocimiento, el crimindlogo intentara
demostrar cudles fueron las causas que motivaron la conducta
realizada, en ‘cambio el juri.fsta tiene que demostrar con el
método 16gico juridico, la existencia de un juicio de implicacion,
‘preocupado fundamentalmente en demostrar la responsabilidad
del implicado, independientemente de las causas que motivaron

~a cometerlas. .

- También enconframos otra aiferencia, ésta consiste en
que el método empirico, por naturaleza, descarta analizar el
resultado obtenido, io que no sucede cuando se utiliza el
método légico juridico, ya que necesariamente se necesita llevar

a cabo un juicio de implicacién, una argumentacion.

En cambio hay coincidencia en cuanto al objeto de’

mvest|gaC|on el SUJeto y la conducta.

Es importante hacer referencia a las aportaciones de
Chaim Perelman en el campo de la argumentacion y la I6gica

juridica, basicamente cuando llama la “...atencion sobre el

'“ DE GORTARL Eli. op. cit. p. 26}
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__h_echo de que el fazonamiénto.judicial se dirige a estéblé’cef y
rjustificar la solucién autorizada de una controver'sia.'.'."’(v'éase aI
respecto su obra titulada La Légica Juridica y la Nueva Retorlca

Editorial Civitas, Madrid. 1989. P.177). B

Consideracion

La utilizacién del método criminolégico basado en la
" observacion y en experimentacién, tampoco es el adecuado
para la busqueda de las causas de comision de las conductas
antiso’ciales, incluyendo por'_supuesto,' las delict_iv_as, porque no
se observan cosas, se bbservan comportamientos, relaciones

humanas y si bien pueden observarse, no pueden verificarse.

- ¢Se afectan garantias individuales con Ia utilizacion del
método en cuestion.? En estricto sentido, 1a respuesta debia ser
negativa. Con la observacion de conductas realizadas
-anteriormente, no pueden vulnerarse garantias individuales, lo
que puede sUceder, es qUe cbn el resultado de esa obsérvacién,_
“pueda concluirse que una persona es criminal Sin_ haber sido
_previamente juzgada observandose las disposiciones que al
efecto estan en la ley. En este caso, si se vulneran garantias

individuales. -
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Tampoco pueden verificarse esas. conductas en caso de

~hacerse, también se vulnerarlan garantlas individuales.

 Respecto al método positivista se ha demostrado que no
es el adecuado y que utlhzandolo pueden tamblen wolentarse _

garantlas individuales.

El método legalista y el ‘de razonamiento juridico,
incluyendo la 6gica juridica, nos permiten fijar la postura juridica
y el analisis de la criminologia desde estas posturas. En
consecuencia, el método utilizado pof los criminodlogos, no es el
adecuado, porque como ya se ha indicado la observacion y
verificacidn corresponde a las cosas, a los objetos. Los
comportamientos humanos no pueden ser anahzados utilizando

el método empirico.

Los métodos legalista y juridico tampoco pueden ser
utilizados por los crimihélogos para encontrar él porqué de la
- comision  de conductas antiso'ciales.' Estos métodos se
concretan en demostrar como se estructuran las normas.
juridicas y que conductas deben ser reguladas en la nbrma, no

estudian las causas por las cuales se deben regular.

Por tanto, desde nuestra postura la cnmanologla no puede |

COﬂSldel'al'SE una cnencna



CAPITULO I
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CAPiTULo_ [

Especificar la ciencia
- La Criminologia como ciencia.

Hemos analizado en los dos capitulos anteriores, el objeto
de conocimiento v el método utilizado en las investigaciones
encaminadas a explicar, precisamente, el objeto de
conocirhiento_ de la criminologia. Toda ahora,' en este capitulo

analizarla como ciencia y poder especificarla. -

El objeto de estudio' de la criminologia, consiste, segun ya
se ha sefialado en los capitulos anteriores, en buscar las causas
por las cuales se realizan conductas antisociales, qué motivé a
los sujetos que las cometen a realizarlas. El método que
generalmente se ha utilizado por los crimindlogos para

encontrar las respuestas a sus preguntas, ha sido el empirico.

Los presupuestos - para considerar a un conocimiento
‘como cientifico se reducen a los dos temas de nuestra
investigacion. Para el caso de la criminologia, (;témbién deben
considerarse - asi,? La respuesta que podremos dar a la
pregunta anterior es lo q'ue' hemos considerado la

- especificacion.

TGS CON

FALLA DE ORIGEN |
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Para poder especificar la ciencia, interesa saber cuéles
son las posturas actuales entre los criminélogos reiaciohadas
precisamente, con el objeto y el método que se esta utmzando R

Destacan las S|gwentes

Los autores uruguayos Miguel Langon Cuﬁ_a_rro y German
Ailer MaiSonnave, indican gue las tendencias actuales en
Criminologia, por lo meno's desde la perspectiva uruguaya,
consisten en: “...Generalidades. La polémica criminolégica en la
hora actual. El rol de la Criminotogia y de los cﬁmin-élogos.
Superacion de la lucha de escuelas...”’® Sefialan ademas, los
aUtcires antes mencionados cuales son:

[

las grandes corrientes actuales en Criminologia.
-Criminologia general y clinica. Concepto de Criminologia
positivista. Las teorias de cambio y del confiicto. La superacion
del paradigma etiologico. La teoria corriente organizacional.
Crisis de la Criminologia tradicional. La Criminologia de la

reaccion social. El interaccionismo en Criminologia radical.

Perspectivas del fu_turo..."ms.'

19 1 ANGON Cuilarro, Miguel y German Aller Maisonnave y otros. “Notas para la Historia
de la Criminologia en el Uruguay”, Ponencia presentada en ¢l Congreso sobre La
. Crimonologia del Siglo XXI en América Latma Universidad de Buenos Aires. Septlembre
"de1999. p.6l.
% Idern,
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 Esto nos permite ya adentrarnos en el tema de la
especificacion, toda vez que las tendencias actuales abarcan

diversos 16picos.

En vista de las posturas sefialadas, se desprende que la
criminologia como ciencia tiene todavia los mismos problemas.

Diversidad de posturas, de objetos y de métodos.

| Las posturas, los objetos y los métodos diversos que se
'manejah en la Criminologia, impiden especificar la ciencia. Se
aduce que es multidisciplinaria, que 'necesi'ta de las
‘aportaciones -de los diversos campos del conocimiento para
lograr sus objetivos, es ve'rdad; ello no impide que la ciencia
" pueda especificarse. | |

Las corrientes actuales permiten diversificar, si no se tiene
cuidado, al objeto de cohocimiento.__ No debe olvidarse que la
Criminologia es una ciencia causal, busca el porqué de la
comisidén de las conductas antisociales, sean o no delitos. Lé
postura puede variar dependiendo el enfoque que se le
pretende dar. Esto tampoco debe impedir qLie se especifique la

ciencia.

Los - métodos utilizados han sido los- empiricos, el

conocimiento cientifico debe  comprobarse. Las técnicas



175

| pueden ser dlversas pero €l metodo no. Lo que tampoco puede

ser obstaculo para espec:flcar la ciencia cnm!nologlca

El objeto de conocimiento criminolégico.

‘De acuerdo a lo sefialado por los autores uruguayos ya
menc:tonados el objeto de la cnmlnologla merece algunas
consideraciones respecto al:

“...significado etimolégico, nocidn de crimen: del punto de vista
juridico y criminolégico, la relatividad, la tendencia
organizacional, el delito (conducta que ataca los valores

basicos del grupo social), el problema epistemologico y la

- . ‘- . 2107
criminologia critica. Perspectivas de futuro...

Resulta'que el objeto de conocimiento criminolégico desde
el punto de vista de este autor urug'uayo, difiere ‘'un tantc del -
objeto de conocimiento que sostienen diversos autores
mexicanos, aunqué en el fondo coinciden. Buscan explicar las

causas de comisidn de las conductas antisociales y delictivas.

El conocimiento criminolégico obtenido después - de

analizar las causas que permiten la comisién de conductas

“ 1 LANGON Cufiarro, Miguel y otros. op. cit. pp.58 - 59
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antisociales utilizando el método empirico, independientemente
de la postura ideologica, comprobado, es - cientifico. La

criminologia es una ciencia. Veamos si podemos probarlo.

Posturas importantes.

Continuamos con los aspectos que determinan las
diversas posturas que se refieren a tratar de identificar el objeto

de conocimiento de la criminologia.

La postura actual en Venezuela, sostenida por algunos de
sus crimindlogos, como Pablo Leonte, consiste en que:

39

...s& le puede igualmente asignar - una cuota de
responsabilidad a la cri'minologia positivista en la
fragmentacién del binomio teoria-realidad del trabajo
criminolégico, ya que esta corriente de pensamiento nunca.
logré explicar en forma concluyente la et'iollogia del delito y las

_ postura's alternativas han dado resultados iguales, solamente

eficaces para la liberacion del pensamiento criminolégico...”ws_

1% LEONTE Han Chen, Pablo y otros. Balance y Perspectivas de la Crinﬁnologia Venezolana a
. las puertas del Nuevo Milenio. Ponencia presentada en et Congreso “La Criminologia del
Siglo XXI en América Latina”, Rubinzal.Culzoni, Editores. Buenos Aires, Arg. 1999,
pp. 69 — 70. ' .-



177

' Se puede concluir entonces, que es necesario sep'arar
clarémenté el objeto de conocimiento de la crimihologfa, de'fl_a
postura ideol6gica del autor y del método de conocimiento que -
éste utilice. De no hacerlo -aél’, aumentan las confusiones. La
postura ideolégica propicia-cohfundir el 'objetode conocimiento.
Esto queda confirmado con la siguiente postura sostenida por
alg’unos"de IoS criminélogos venezolanos que estamos citando,

sostienen:

“...el cambio de objeto de estudio fue crucial al momento_de

analizar el fenédmeno criminoldgico, esto es, el de reconocer a

los verdaderos opresores y agentes criminégenos...”'”

y contintian sefialando los mencionados autores respecio

a la criminologia:

“...le permita ser mas operativa y eficaz, el plantearse una

revision de la ciencia en cuanto a lo que debe abarcar como

objeto de estudio y de_ quienes la crean...”""’

La postura rebasa al objeto de estudio y permite incluir
otros objetos de conocimiento. Entonces se plantea la cuestion

relativa a como conocer y qué conocer, cuando debia quedar

19 1 EONTE Han Chen, Pablo y otros. op. cit. p. 70.

"% Idem,



178

claro que el objeto de conocimiento criminologico es buscar las

causas del porqué se produce y poder explicario.

' Los posibles objetos de conocimiento que estan presentes
en el analisis causal del problema deben precisarse, de no
“hacerlo, se dificulta la especificacién de la ciencia en virtud de
‘que se p,uéd'e incluir como objeto de conocimiento criminolc')gi'co,

~ otro elemento que no forma parte esencial del mismo.

En este punto hacemos referencia a Ias posturas actuales

que se hizo mencion en la pagina108.

Posturas actuales en México.

Se utilizara la informacion generada en las diversas
_sesiones' del Grupo Consultivo de las Naciones Unidas,“.1 en
donde nos percatamos de la situacién prevalecienté en el
campo de la criminologia, en la Gltima parte del siglo XX. En
efecto, se daba importancia a la defensa social, la propia
Organizacion de las Naciones Unidas realizaba actividades
~encaminadas  a elaborar programas de trata_miehto'

especializado para delincuentes juveniles y adulios.

M1 Revista Internacional de Politica Criminal. Ntm. 24 Nueva York. 1967, pp. 103 - 104
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| En cuanto'_a.la'prevencic')n del delito, el grupo cdnsultivo'
de la ONU estaba preocupado en esa época '(mediados'de'l.
Siglo XX), en pfoponér estrategias ‘para -estudiar las
condiciohes imperantes y en tratar de contrarrestar o neutralizar

los efectos criminégenos que pudieran tener.

Los proyectos especiales consistian en elaborar:

7.

“_.las politicas de defensa social en relacion con- la
planificacién del desarrolio, la prevencién de la delincuencia en

el contexto del desarrollo nacional y los aspectos econémicos

~de |la formacién de personal de defensa social...” 112

Con estos antecedentes, los estudios de criminologia
estaban determinados por los efectos que las conductas
- delictivas producian en el grupo social, visto desde la

perspectiva econdémica, veamos:

*...El desarrollo tiene lugar sobre cimientos de legalidad y
orden, y cuando hace su presencia el crimen, el precio no lo
 paga (nicamente su victima individual pues, 'en la medida en
gue obstaculiza el desarrollo econdmico, representa'un costo

importante y duradero para toda la comunidad...”'"®

112 Thidem. p. 104.

13 Revista Internacional de Politica Criminal Op. Cit. p. 3.
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El objeto de conocimiento Criminolégico' 'esta.ba ya
influenciado por las aportaciones de otras-cie_nciés,' en este
caso, la econémica, vinculada al desarrollo del grupo social. Las

“conductas  delictivas que son cometidas en ese grupo social
repercuten precisamente én ese desarrollo. Las causas ya no
son buscadas, a partir de ese momento, en las caracteristicas
| | biopsiquic,_as del sujeto, sino que se céntran_ en las que se han
agregado, las sociales, pero las busquedas de esas causas no
esta estrictamente en las relaciohés @ interrelaciones por si,
estan en las relaciones e interrelaciones que se dan por las
decisiones gubernamentales de busqueda del desarrollo

econdémico.

Esto propicié que el objeto de conocimiento criminolégico,
segln se puede apreciar, incluyéra otros aspectos para ser
- estudiados, por ejemplo, la prevencion del delito y el tratamiento

del delincuente. Esta preocupacion estd documentada en las:

*__resoluciones 415 (V)y 418 (VI) de la Asamblea General de
las Naciones' Unidas, en cooperacién con el Gobierno del
Japén, celebrado en Tokio, del 25 de noviembre al 7 de
dicienﬁbre de 1957, el Segundo Seminario _'de Asia y el Lejéno |

Oriente sobre la Prevencion del Delito y el Tratamiento del

: 2114
-Delincuente...

" Revista Internacional de Politica Criminal. Nitm. 9. Enero de 1959. ONU. p. 117.
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A part:r de esa. epoca el objeto de conocimiento
cnmmologlco esta centrado en el tercer nivel, en la criminalidad. .
la busqueda de las causas que la produc_en confirma la postura
causalista de la disciplina criminol'c')gica, pero la p'reve'nclic')n del
_ delito' y el tratamiento del delincuente, rebasa el objeto de
conocimiento criminolégico causal y explicativo de la comisién

de las conductas antisociales.

Esas causas han sido puscadas en las organizaciones
sociales, tanto en las industrializadas, ahora diriamos del prim'er
mundo, como de las consideradas tradicionales gue estan
sufriendo procesos de transformacion, encontrandose:

”115 i

“...graves problemas de desajuste... ..La mayoria de los

estudios realizados por especialistas en diversas ciencias
sociales sefialan los puntos de desequilibrio motivados por el

desarrollo rapido e insisten en el <costo social> del

»116
progreso...” .

Se trata de investigaciones enca'minadas a probar que las | |

caUsas’ por las que se cometen las condu'ctas delictivas se
encuentran en las caracteristicas de los grupos sociales,
_ desarrollados 0 en vias de desarrollo

" dem.

1% Idem.
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Para nuestro analisis juridico, -es necesario presentar
algunas de las posturas que se han planteado como resultado
de las investigaciones realizadas desde mediados del siglo,
siguiendo las pautas marcadés por la Organizacion de las

Naciones Unidas.

Esas investigaciones se refieren precisamente a los
resultados obtenidos en paises en vias de desarrollo de Asia y

el lejano oriente y que permitieron se afirmara que:

“...un sistema soCi_a! y cultural se debilita: el sistema que
prevalecia en los medios rurales, en el nivel de unidades
sociales de amplitud limitada peroc bien integradas, donde
- predominaban las relaciones persohaleé_direCtas. Otro sistema
social y cu!turél tiende a crear, sobre la base de nuevas.
relaciones econdmicas, una diferenciacién social propicia a los
antagonismos y una mayor latitud en las relaciones

) .. . 1
personales, que se vuelven cada vez mas indirectas...” 17

~ Es importante sefalar algunas afirmaciones resultantes de
esas investigaciones no olvidando que'fue’ron realizadas hace
casi cincuenta afios ( a mediados del siglo XX). Se trata de

anaI|S|s sobre las condic:ones socnales

""" Revista Internacional de Politica Criminal. Num. 9, op. cit. p. 64.



183

“...Estos dos - procesos = contrapuestos tienden a ° crear
~ desequilibrios - por algdn - tiempo; los rasgos culturales
“especificos se corrompen, y el individuo se encuentra en un -

verdadero estado de alteracion capaz de afectar su

' . _— . . 2118
perscnalidad en un sentido patoldgico... .

Las aportaciohes son interesantes y por demas
i'mportantes. Nos permitiran realizar el andlisis desde el punto
de vista juridico. El elemento 'pato!égico y_a'considerado
anteriormente, vuelve a presentarse, pero ahora con .una

connotacion social.

La investigacion que se estd consultando tiene todavia
elementos que deben ser considerados, se trata de una
encuesta sobre los criterios de desorganizacion social y sobre la

delincuencia de menores y la criminalidad.

Desorganizacion social: Se c'on'sidera un fenémeno social
‘que debe ser sometido a la prueba de la experiencia. Su
t_:onsecuencia, la delincuencia, considerada como patologia
social. Son conductas anormales. Por eso se insistia desde esa

época, en que:.

& Tdem.



184

... los estudios dedicados a los problemas de patologia social,
especialménte la delincuencia de menores y Ié_a _crimina_lid'ad,_
han tratado de _déterrhinar los tipos de situaciones en que
tienden a prédominar las conductas anormales (o < irregulai‘e_s'
>). En esos éstudios se han puesto de manifiesto las
relaciohes, directas o indirectas que .existen entre esos
fendmenos y la corrupcion del grupo familiar, la condicién
- econAmica y .el iuego de crisis econémicas, la movilidad de la

poblacién, el choque entre culturas y razas diferentes,

»118
efc....

Los estudios | de referencia, aportan informacion
importante para determinar las condiciones del sujeto, pero no
permiten determinar la responsabilidad penal. Se tom_an' en
consideracion por el juzgador, sofaménte para fijar la sancion

penal.

Los criterios propuestos en los estudios realizados por la
Organizacion de las Naciones Unidas, consultados sobre los
procesos de industrializécién, se soportan en el aspecto
demogréfico, evaluando las anomalias peculiares a la poblacién
(“...sex- ratio anormal, anomalia de la estructura por edades,
fenémenos de segregacion...”*%); en el grado de movilidad de
los trabajadores. | |

"% Revista Iniernacional de Politica Criminal. Nim 9, op. cit. p. 65. Los signos entre parentesis
estin asi en el texto. : S _ '
'* Revista Internacional de Politica Criminal. Niim. 9 op. cit. p. 68. Asi esti en el texto.

TESS CON ]
FALLA DF ORIGEN |




Respecto' '.'a los criterios sobre los procescs de
urbanizacién, tratan sobre también sobre sex-ratio, sobre la
: heterogeneidad de las sociedades urbanas, los sistemas de
normas existentes y eI pellgro de que se cree una situacion

de cuasi <vacio juridico>. 2

- Como se puede apreciar, el objeto. de conocimiento
criminolégico varfa. Por tratarse de un conocimiento causal,
explicativo, es interdisciplinario. Esta cE)ndicién favorece a la -
d'ive_rsificacién de temas para' estudio, lo que perjudica po-def

especificar ia ciencia en estudio.

Por otro lado, los aspectos positivos se aprecian en las
diferentes posturas que sé van dando, segun sea el aspecto que
se pretende evidenciar como la causa que produce la comision
de conductas consideradas antisociales. |

Los estudlos sobre desorgamzac.'on social derivan en
conS|derar la delincuencia de menores y la criminalidad como

causantes de_e_sa.desorganizacién social.

“...son a menudo la expresion y la consecuencia de desajustes
muy pronunciados en otros ordenes (por ejemplo, inefectividad -
- de la agrupacion familiar, inestabilidad e inseguridad en el

~trabajo, situacion econémica precaria, etc...) y, por otra,

21 Tdem, Asi ests en el texto.
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- porque forman parte de una rama cientifica, la patologia social,

que ofrece dificultades...”'%

Los comentarios respecto a las dificultades de especificar
a la criminologia como ciencia, quedan evidenciados en' el
parrafo anterior. Las investigaciones que consideran a la
desorganizacién . social como objeto de conocimiento
criminolégico y por ende, causales de las conductas delictivas
' lle_van a los _estudiosos del tema a considerar a la infectividad de
la agrupacion familiar, 'Ia inestabilidad e inseguridad en el
trabajo, la situacion econémica precaria, como enfermedades

sociales.

~ Siesto es asi, el tratamiento social al sujeto sometido a un |
proceso penal y enviado después a una penitenciaria por haber
sido considerado résponsab!e de haber cometido una conducta
delictiva, confirma que hay una enfermedad social y que ese
sujeto necesita un fratamiento | (educacién, trabajo y

capacitacion).

Las premisas de las investigaciones sociocriminolégicas
~antes senaladas, parecen estar sustentadas en suponer que el
grupo social esta desorganizado porque tienen sus miembros

situa_ciones psicdl_c’)gicas patolégicas, inestabilidad, inseguridad.

% Revista Internacional de Polijtica Criminal No. 9. o‘p._ch. p. 68. .
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La respuesta a esas situaciones estén-.consideradés‘desde un
éspecto juridico. Consistente en la readaptacion social. La
inestabilidad y la inSegUridad seran superadas en la medida en
' qUe el sujeto imputado 'sea' sometido al tratamiento “social

adecuado; trabajo, capacitacién y educacién.

La conclusién juridica (readaptacion social), parece
congruente con la premisa planteada, patologia social por
desorganizacion social; pero desde el punto de vista juridico no

|lo es.

| La sancién (desde el punto de vista juridico), es el
resultado del incumplimiento de un deber seﬁalado en una
norma juridica, segun hemos sostenido. Considerar al
delincuente como un enfermo social, lejos de permitir se cumpla

el objetivo de la sancién, lo restringe.

Pero considerar a la readaptacion social (sancion), desde
el punto de vista .crimindlégico, como la manera adecuada de
contrarrestar los efectos de la _desorganizacién Social,- esto es, la
| -'patologia social, no es'c.ohgruente, ni efectivo. Veamos porque:
* Si la premisa que sostiene como causa de la deSorgahizacfén
social es la inestabilidad del sujeto en el trabajo, asi como Ia
inefectividad del grupo familiar, aceptar que esa persona sea
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separada'_ del gru'po para' ser readaptado,' mediante un

“tratamiento en una penitenciaria, es ilégico y por tanto, ineficaz.

La situacion en los establecimientos penales mexicanos,
asi lo- ewdenman No se da el tratamiento pr0puesto porque es
ilégico. Es ineficaz, porque no esta enfermo socialmente, puede :
aceptarse que existan aspectos patolégicos en un grupo social,
~pero no puede considerarse a sus miembros como enfermos
sociales. No se puede probar esta'postura, desde el punto de
vista juridico. Suponiendo sin conceder que asi fuera, no serian
imputables, la sancic’)n'aplicable no puede consistir en una pena,

sino solamente en una medida de seguridad.

A peSar de esta critica juridica al objeto de conocimiento
criminolégico basado en las posturas sociales o sociologicas,
las influencias son evidentes, sobre todo en el ambito juridico,
segin lo acabamos de sehalar. La informacion estadistica,
sobre la que se sostiene una parte importante del conocimiento

criminolégico actual, es un ejemplo de ello.

Sobre la desorgamzac:on social, es necesario senalar que .

de acuerdo con:

"...K.'Young (An introductory Sociology), es “el estado o

‘proceso de desintegracion o© destruccion de patrones
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culturales, habitos individuales, ideas y actitudes, en relacion

con una norma determinada de comportamiento o cultura... 2_3

Encontramos entonces que la postura sostenida en la
Organizacion de las NaciOn_es' Unidas basada en los estudios
sobre la desorganizacién social tiene aspectos contradictorios
que dificultan especificar la ciencia criminolégica. Nuestro
argumento para 'afirmar lo anterior parte de que para la
Organizacién de las Naciones Unidas, la desorganizacion social
estd sustentada en que ‘la delincuencia de menores y las
conductas delictuocsas de los adultos..son a menudo la
expresion y consecuencia de desajustes muy pronunCiados en

~ otros o6rdenes...”"*

, quiere esto decir que buscando las causas
que expliquen la comisién de conductas delictivas, las

encuentran, precisamente en los efectos.

La desorganizacidon social para nuestro estudio, nb
provoca ia delincuencia de adultos. ni tampoco la criminalidad
de menores, segln sostiene el estudio de la ONU de referencia,
por otro lado, estas afirmaciones no pueden ser prdbadas -
cientificamente por el método empirico utilizado por la
criminologia. Con ello se dificulta la posibilidad de especificar
los conocimientos criminolégicos como cientificos. |

'? ECHANOVE Tryjillo, Carlos E. “Diccionario de Sociologia.” Editorial Jus, 3* Edic. México
1976. P .65 - :
2 Cfr, Infra, p. 134,
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Los conocimientos obtenidos de la observacion de las
re!acioné's e intei'reiaciones que se -dan en’cfe algunos
integrantes de los grupos sociales, aportados por los socidlogos
y los criminélog'os no son suficientes para demostrar qUe.son

conductas generalizadas.

Si una persona. con problemas familiares comete una o
~varias conductas delictivas, no supone que todos los que estan .
en esa situacion lo hagan; tampoco supone que I'a realizacion
reiterada de conductas delictivas en un momento y lugar

determinado sean causas de la desorganizacion social.

De acuerdo al conce;_)’to'mencionado de desorganizacion
social de K. Young, aun cuando-esas conductas afectaran los
patrones culturales, habitos individuales, ideas y actitudes, en
relacion con una norma determinada de comportamiento o
cultura, no  provocan, segin hemos sefalado, la

desorganizacién del grupo.

Al contrario, provoca una _reacc'ic’;n del mismo para
enfrentar esos comportamientos. En el caso de México, esa
reaccion considera el problema delincuencial como un asunto

~ prioritario a nivel nacional, conocido como seguridad publica; se

- han tomados medidas consistentes en la creacion de normas

" destinadas a evitar, precisamente, la comisién de conductas
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“delictivas y con ello disminuir ese problema social. La creacién
de una Instltumon Publlca denommada Policia Federal

Preventlva ejempllﬂca {0 antes senalado

No se puede. desconocer la |mportan0|a y la influencia que
en los comportamlentos humanos tienen las relaciones y las
mterrelacnones que se dan entre sus miembros; los fenémenos
-.de delincuencia (de menores y/o de adultos) especialmente,
tlenen mucho que ver en los modos de actuar_pensa_r y sehtir
del grupo, como Emile Durkheim sefalaba para caracterizar a lo
sqcial, asi lo evidencian algunos comportamientos de miedo, de
indignacién y de rechazo, pero no ‘se puede probar
emplrlcamente ni mucho menos afirmar, que los llamados
- fendbmenos como Ia delincuencia de menores y las conductas

delictivas de los adultos, provoquen la desorganizacion social.

La situacién en Norte América.

Para poder precisar el conocimiento cientifico
cri’minolégico en Norte América se tiene necesariamente que
hacer referenma en primer termlno a las aportacnones de los

B mvestlgadores norteamencanos
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 Existen por supuesto, varias posturas gue han propiciado

la creacion de Escuelas. Nos referiremos solamente a: -

1.- Lateoria est_ructural-_funciohalista de la desviacion y de la
anomia; :
' 2.- La teoria de las subculturas criminales;

-3.- Lateoria de la reaccion s'ocial (labelling approach).

~ lLa teoria estructural funcionalista-de la desviacion y de la
anomia, es la primera que someteremos al analisis critico

juridico.

Consiste, segun afirma el autor que la desarrolld en
- Estados Unidos, Robert K. Merton'?® en una:

alternativa clésica a la concepcion de los caracteres
diferenciales biopsicoldgicos del delincuente y, en
consecu'encia, a la variante positivista del principio del bien y
del mal. En este sentido, la teoria funcionalista de la anomia se
situa en el origen de una profunda revision critica de la
criminologia de-brientacic')h biolégica vy caracteriolégica..;”,

afirmando:

_125 Citado por Alessa_ndrb 'Baratté. op. cit. p. 36.
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1) “...Las causas de la desviacion no dé_ben buscarse ni en

H factores bioantropolégicos y naturales {(clima, raza), ni en una
 situacion patoldgica de Ia'estructur_a social, |

2) La desviacion es un fendmeno normal de toda estructura

social. | |

3) _Sc’iio. cuando se “hayan sobrepasado ciertos limites, el

fenémeno de la desviacién es negativo para la existencia o el

desarrolio de Ia es'tructura. social, s/ se acompafa de un estado

de desorganizécién, en el cual todo el sistema de reglas de

conducta pierde de valor, mientras no se haya afirmado aun un

nuevo sistema (es ésta la situacion de “anomia’)...” "%

Esta teoria es importante porque interpreta a la desviacion
como un producto de la estructura social. No debemos olvidar
que este autor tiene influencias sociolégicas, esta influenciadb
por las ideas de Emile Durkheim, quien habia sostenido que el
crimen es una _enferme_dad social porque forma pai'te de su
_fisioidgia; se cometen delitos, fo que provoca y estimula Ia
reaccion social, el delincuente es un agente regUIador de la vida

social.

| El delito y el delincuente existen debido a [a estructura
'social, por ello tiene una funcién. Las conductas desviadas o la
desviacién, segin Robert K. Merton, es un producto de la

1% BARATTA, Alessandro, op. cit. pp. 56 - 57
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estr'uctu'ra social, segan_.hemos-seﬁalado, y es tan normal como
" el comportamiento o las conductas que estan conformes a las
normas dictadas de conformidad con esa estructura social. Esta
'no solo reprime sino estimula. La desviacién se explica como
una contradiccion entre cultura social y cultura. | |

Robert K. Merton explica que la estructura social 'es el
conjunto de relaciones sociales en que los miembros de una
sociedad o un grupo se hallan diversamente insertos, '’
ademas, agrega cudl es el significado que le da a los conceptos

de anomia y cultura, necesarios para completar su explicacion.
 Por anomia entiende:

- “_.aquella crisis de la estructura cultural que se verifica |
especialmente cuando existe una fuerte discrepancia entre
normas y fines cu!turaies, por una parte,'y las posibilidades
estructuradas socialmente de actuar en conformidad a

' a.q'uelios, por la ofra...” y por cultura “... en un determinado
momento de desarrollo de una sociedad, propone al individuo
determinadas  metas que  constituyen - motivaciones

fundamentales de su (:omporteirniento..'.”128

Y7 Cfr.-Infra. p. 141.
128 Idem _



Comentanos. Estas aportacmnes debemos conmderarlas’_
desde dos aspectos, desde los cuales se hara el analisis

‘juridico:
a.- La estructural de la sociedad,
b.- La actitud del sujeto.

La explicacién del fenémeno criminal en la teoria de RK.
Merton, permite tomar en consideracién que ciertamente la
estructura social es una realidad, pero no puede empiricamente
probarse que esa estructura sea la causa'predom'inante- en las-
conducta_s' delictivas que se hayan realizado en un momento
determinado en ese grupo sociél. |

Aln suponiendo sin conceder que la estructura social
determina como causa la comision de conductas delictivas, Ia
teoria del autor de referencia, desconoce la libertad de decisién
o libre albedrio. Estadisticamente se puede demostrar que no
todos los su1etos sometldos a un procedimiento penal para'
- demostrar su responsabilidad en la com:suon de la conducta
d'elictiva en cuestion, la reallzaron por pertenecer a un

determlnado estrato social.
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Desde la optica del método de razonamiento jurl’dico, no
interesa saber qué motivé al sujeto a realizar la conducta
.delictiva, sino'demostrar que el sujeto imputédo es en realidad
el responsable de haber efectuado esa conducta. Probar la-
relacion juridica entre el sujeto' y el resultado' es lo importante
para la ley penal. Se toma en .consideracién‘en la legislacién
‘mexicana, las circunstancias de modb tiempo y lugar, solamente

| paré que el juzgador fije la pena que corresponda.

~En el sistema penal anglosajon si es importante conocer

las causas por las cuales se cometen conductas délictivas, en

este sentido, la teoria en cuestion puede se aplicable, pero no

en el sistema nuestro. o
De igual manera la actitud del sujeto, explica en la teoria
que se examinod, la preocupacion en esos sistemas de conocer
previamente las caracteristicas biopsicosociaies del sujeto, ya
que esto, determina su comportamiento; al que es peligroso, se

le sanciona ademéas por ello. En nuestro sistema, no puede
tener aplicacion esta postura en v'irtud de que es violatoria de
garantias - individuales consagradas en la Constitucion. La
~influencia que pueda tener, debe contemplar antes de aplicarse,

‘la posibilidad de violar alguna de esas garanti’as individuales.

1 TESIS CON

| FALLA DE ORIGEN
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Para poder aceptar una postura estructurailsta -que
exphque el fenomeno criminal, debe antes analizarse si
corresponde esa teoria a la estructura social 'meXicana sin
olvidar la vigencia de los pr|n0|p|os de Iegalldad gue sustentan -

al sistema penal mexicano.

La teoria de las subculturas criminales.

Como en el caso de la teoria estructura funcionalista de la
anomia de R.K. Merton, la teoria de las subculturas criminales,
se basa en estudios de la realidad estructural sbcial de los
EStados ~Unidos de América, que tiene por supuesto,
caracteristicas distintas de la realidad social mexicana. Hecho

este sefialamiento, comentaremos la teoria en cuestién y se

-analizard como la anterior utilizando el método de razonamiento

juridico.

La parte sustancial de fa teoria conéiste en ftratar de
explicar como_;c‘éusa principal que provoca el fenémeno criminal
en los Estados Unidos de América, la '_cultUra existente en los
subgrupos que forman la sociedad norteamericana. En elios, Ia
subcultura delictiva se comumca a los ;ovenes que cometen

conductas delictivas. Se entendera mejor esta tesis, si se

[ TESIS CON
| FALLA DE ORIGEN]
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considera  la época en gue sus diversos__exponentes la

desarrollaron.

Clifford R. Shaw, Frederic M. Thrasher E.H. Sutherland y

‘A.K. Cochen, son algunos de esos -exponentes, sus

investigaciones datan de mediados del suglo XX, refiejando
las condiciones imperantes en la sociedad norteamericana

después de la Segunda Guerra mundial.

Para E.H. Sutherland sus anélisis'.trata_n respecto a las

formas de aprendizaje del comportamiento criminal y como

depende ese aprendizaje de los diversos contactos diferenciales

que tiene el individuo con otros individuos'*°

Nuestro analisis basado en el método juridico, parte de los
principios sustentados en la Constitucion mexicana, en especial
el de legalidad. Nadie puede ser considerado delincuente sino

después de haber sido declarado responsable por un _juez

| penal. No puede aceptarse tampoco, desde ese ambito de las

garantias individuales, que alguien sea considerado como

delincuente antes de haber cometido la conducta dellctlva 0 que

_ habnendola cometido no haya sido considerado responsable por

el -Juzgador. Tampoco puede aceptarse que las conductas

1% Cfr. Infra. p. 141.

130 Cfr. Infra. p. 141.
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criminales se aprendan, lo que sucCede es que se imita el

" comportamiento.

'Ademas, las formas de participacion en la comision de

‘conductas delictivas estan sefialadas en la ley penal, del

sefialamiento que se hace en las disposiciones penales, no se
desprende que el sujeto que las comete, las aprenda,

solamente las realiza.

Se pueden imitar las conductas delictivas, si el sujeto

forma pérte de aigun grupo u organizacion. Fundamenta esta

argumentacion, el articulo 13 del Codigo Penal; los articulbs 2y
3 de la Ley Federal contra la Delincuencia Organizada y el
articulo 3 de la Ley de Asistencia y Prevencion de la Violencia

Intrafamiliar. ***

La teoria de la reaccion social (labelling aproch).

~ De acuerdo con Alessandro Baratta,'®” esta teoria forma
parte, entre otras, de las aportaciones de los _criminélogos y
socidiogos estadounidenses para la llamada postura de la

sociologia juridica penal (tema. que se tratard mas adelante).

13U pyblicada en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 6 de julio de 1996.

132 BARATTA Alessandro. op. cit. p. 83
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Propo.né un nuevo paradigma crimi_noiégico que' consiste eri.
“analizar las reacciones sociales ante el sistema penal existente
en un grupo.”™ No se entiende la crimina'lidad, se sostiene, sin
estudiar ese sistema. penal que la define y las reacmones que se
producen en el grupo contra Ia exlstenCIa de la cnmmal:dad y |

del sistema penal

~ Influye también el status social del delincuente ya que no

- se le considera como tal, ni se le trata asi.

Esta teoria forma parte de las clasificadas como de
orientacion sociologica en los Estados Unidos, de acuerdo con
Alessandro Baratta. 3% En primer lugar por el enfoque basado en
la dnreccnon dela psmolog:a social y de la sociolinguistica que se
inspira en Georg H. Mead, conocida como “interaccionismo
simbélico.” En segundo lugar, es la “ethometodologia” inspirada
en la sociologia fenomenologica de Alfred Schutz.

Segun el interaccionismo simbdlico, siguiendo a
Alessandro Baratta,'® la sociedad —esto es, la realidad social-
esta constituida por una infinidad de interacciones concretas
entre indi\jiduos, a quienes un proceso de tipificaciéon Confiere un

significado que es abstraido de las situaciones concretas, y

" Jdem.
' Cfr. BARATTA, Alessandro. Infra. p 14'7
13 Idem
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contmua extendiéndose por medio de\ Ienguaje Asimismo,
segun la etnometologla la somedad no es una realldad que .
pueda ser conocida sobre el plano objetivo, sino como product_o
de una “construccion social ” obtenido'gracias a un proceso de
deﬂmcgones y de t1p1f|caCIones por parte de mdmduos y de

grupos diversos.

Una vez presentados los supuestos de la teoria, el analisis
de la misma consiste en. de acuerdo a las disposiciones

constitucionales mexicanas (articulo 18) en que:

“el sisterna penal estaré organizado sobre las bases del

trabajo, la capacitacion para el mismo y la educacidon como

medios para |a readaptacion social del defincuente,”

La teoria en comento da pie para cuestionar el sistema

penal mexicano y la reaccién social que el mismo presehta,_

‘tanto en los sujetos a los que se tratara de readaptar

somalmente como a los familiares ya Ios demas mtegrantes del

~grupo social. Por otro lado, los supuestos a que se reﬂere Georg

H. Mead, como los de Alfred Schutz, estan sostenidos en

configuraciones de grupos sociales diferentes al mexicano,'

Ccmst1tuc1on Polmca de los Estados Unidos Mexjcanos” Comentada. Tomo !, Edic. del
Poder Judicial de la Federacion. México. 1997, p 202.
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incluyendo  por - supuesto, - las - disposiciones legales -

correspondientes.

Esta postura sosﬁene y asi se entiende que la explicaéic')n -
de las causas de comision de conductas delictivas, debe
buscarse también en el analisis del sistema penal. En:: el caso
mexicano Y 'de acuerdo a esta teoria, la organizacién del
sistema penal que busca la readaptaCién social, éxplica‘
_Significativamente los comportamientos criminolégicos o
delincuenbiales. En este sentido, la orientacion sociolégiCa
estadounidense propone gue el analisis basado en esa teoria,
tome en consideracion la necesidad de distinguir entre
comportamiento y accién; el comportamiento se hallsi en la
estruc{ura material de la accion. La accion es el comportamiento
al cual se le ha atribuido un sentido o un significado social

dentro de la-interaccion.

Por ello, quedan etiquétados los 'sujetc')s que han tenido .
experiencias en el sistema penal y en ese sentido se comportan
de acuerdo a las interacciones que han tenido en la aplicacion
de las normas juridicas y sociales que conforman el actuar
dentro del sistema pe_rial, independientemente de la finalidad
que tiene el mismo, en el caso de México, la readaptacién social

- del delincuenté_.

ESS CON
FALLA DE ORIGEN
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Las considera'ciones que sustentan la teoria en -cuestion,
“no estan de acuerdo con los lineamientos del principio de
legalidad @ que se refieren los articulos 14 y 16 dé la
Constituéién Politica mexicana, ia'conducta_deticti\ia del sUjeto
no se analiza en sus causas, se busca en demostrar si
efectivamente realizd la conducta que produjo el resultado
punible, las causas se toman en consideracion, precisamente
para la aplicacién.de la pena o de la medida de seguridad, no

para demostrar la imputacion.

Respecto a la organizacion del sistema penal mexicano, si
“bien es cierto que tiene como finalidad readaptar socialmente al
‘delincuente sobre la base del trabajo, la capacitacién para el
mismo Y la educacién, la postura interaccionista gue expiica la
distincion entre comportamiento y accic’)n, no se utilizan en los’
programas de trabajo, capacitacion y ed-UcaCién que pudieran

existir en los centros penitenciarios.

El aspecto socioiinguistico merece un tratamiento aparte.

" La explicacion. del fendmeno- criminolégico, esta basado enla
influencia que la realidad social ejerce en el Sujeto y el lenguaje
es parte de esa reali_dad. En verdad estas teorias pueden
explicar el porqué de los comportamientos de los miembros de
esos 'gru_pos - sociales, asi como influyen esas _aportaciones

criminolégicas en el Derecho Penal para desvirtuar ia funcion

SR CON

| FALLA DE ORIGEN
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del mismo y en consecuencia, las investigaciones se desvian en
ese sentido en vez de enfocarse a comprobar la responsabilidad

penal del sujeto.

- En otros sistemas juridicos (el anglosajon entre ellos), es

“necesario demostrar la causa por la cual se cometi6 ia conducta

delictiva: en el nuestro no: las causas o condiciones solamente

'se toman en consideracion, como ya se ha sefialado, para la

cuantificacion de la pena.

EI método cientifico criminolégico.

Siguiendo a Luis Rodriguez Manzanera, “...1a criminologia,
siendo ciencia, debe ser metddica, tiene que tener un método, y

"3 aste es el dialéctico

este es el método cientifico en general...
(tésis, antitésis y sintesis) encaminado a explicar el objeto de
estudio de la ciencia de que se trate, en el que nos ocupa es la

criminologia.

¢, Cual es la situacion actual en este aspecto? Dos autores

- uruguayos a los que ya hemos citado anteriormente difieren

sustancialmente de la opinién anterior; sostienen que hay: -

¥ RODRIGUEZ Manzanera, Luis. oﬁ. cit. p. 37.
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“... inexistencia de un método propio de la. Criminologia. .
Pluralidad de métodos. Métodos antropoiégicos y'sor';iolé'gi.cos. _
Necesidad de unificar la te'.rminolog.fa. La casi imposibilidad de

utilizar la experimentacién en Criminologia. La observacion

directa y su importancia procesal penal. Eleccion de las

hipétesis provisionales de trabajo....""®

Anélisis comparativo de ambas posturas. De acuerdo alo
sostenido por el criminé!ogo mexicano (Luis' Rbdriguez
Manzanera), la criminologia es una ciencia que tiene como.
método general, el cientifico; pero los autores uruguayds, parten
de una premisa distinta, basada en que la cri'minolog'n’a no tiene

un método propio.

¢;Quién tiene razén? Antes de responder es necesario
sefalar que desde la postura'dei razonamiento juridico, cuyo
método iddneo es, precisamente el juridico, que es l6gico,
razona asi: si a es, debe ser by si no, es ¢, la criminologia que |
tiene como objéto de estudio al delito, al delincuente y a la
criminalidad, debia utilizar el método ci_entificb y. el Dr.

~ Rodriguez Manzanera tendria razon en sostenerlo.

Pero resulta que los criminélogos no realizan sus

investigaciones utilizando el método cientifico en estricto

138

LANGON Cuiiarro, Miguel y German Aller Maisonnave. op. cit. p. 59.-
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'senti_d'o, segun se ha- co_rroborad_o. en este estudio. Las _'
inyestigaciones gue realizan para iograr'.ex_plicar su'obje'tofde
investig'acic’ah, utilizan  otras " técnicas, si bien basadas en la
observacion, no puedeh ser comprobadas, porque no estan
sujetas a la argumentacién y como ya se ha sefalado tambien,
no pueden sacar conclusiones validas, aunque de hecho lo
hacen. Esto propicia la pluralidad, de acuerdo alo sostenldo por

Ios autores uruguayos mencionados.

En consecuencia la pluralidad_' de métodos desvia de la
idea inicial de utilizar el método cientifico y lleva a la utilizacion

de otros, como el antropoldgico y el socioldgico.

Parece entonces que guién tiene razon, son los autores
uruguayos gue reconocen la u’uhzacuon de varios métodos que

excluye al c&entlﬂco

Con ello, también se elimina al método empirico, por
- razones obvias no puede experimentarse con comportamientos,
sobre todo con comportamientos que' traen aparejada la

tipificacion como delitos.

No puede negarse que adentrarse en el campo de la )
criminologia permite a quien lo hace proponer estudios s_ob_re'

diversos aspectos relacionados con el crimen (delito), .criminal



- 207

{quién comete la conducta) y la criminalidad o delincuencia (la .

~ suma de ambas en lugares determinados).

Es el caso, por ejemplo, de Enrique Castillo Barrantes,"
quien propone que el objeto de estudio de la criminologia, al
'menos en América latina, converja en el “control social formal
penal”’® Que rebasa con mucho, los planteamientos de los
criminélogos, pbr lo que los métodos ha utilizarse no sean
- nec'esariamente los adecuados, sobre todo cuando se han
examinando desde la perspectiva juridit:a, pueden esas
aportaciones, no tomar en consideracion el sistema legal

vigente a pesar de cuestionarlo y ser contrarias al mismo.

Analizar criminolégicamehte’ un sistema juridico penal es
una tarea importa_nte y necesaria, pero debe tenerse cuidado al
hacerlo, porque si no se advierten los peligros que acechan, las
consecuencias negat:vas puedan ser mayores que las positivas.
* Ahora bien, si ese analisis criminoldgico mcluye la forma de
control social formal penal, en tratandose del caso mexmano no
puede iniciarse su_n considerar los supuestos del articulo 18 de la

Constitucion.

¥ CASTILLO Barrantes, Enrique. “La Criminologia Latinoamericana: Campo de Trabajo para
el Siglo XXI”, aparece en “La Crlmmologla Del Siglo XXI en América Latina”, op. cit.
p. 218.
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| En este Sentido nos parece la propuésta del criminc_'al_ogd
‘Enrique Castillo, académico de la Universidad de Costa Rica.
Su planteémiento' parece ol.vidar', es nuestra opinion, que el |
sistema penal esta 3ustentado en disposiciones legales que no

necesariamente implican un control social formal.

_ Por tanto, desde el método juridico, la criminologia que
estudia al delito y delincuente y a la cr_iminalidad, no puede ser
considerada como ciencia. No permite ser especificada, los
objetos de conocimiento son diverso's y cambiantes asi como
los metodos utlhzados para ello, en consecuencia, tampoco por

ellos se puede especuflcar ala cnmmolog:a

Consideramos enfohces, que las dificultades que' se
presentan para especificar a la criminologia como ciencia,
facilitan la conclusién desde la postufa juridica para no
considerarla como ciencia, mas bien un conjunto de

- conocimientos
Método empirico.
Este metodo se basa en el conocimiento obtenldo en base '

'a la experiencia, sin razonamlento lo que como ya se ha

sefialado limita a los crimindlogos en fa consecucion del objeto

™ RS CON
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“de conocimiento, con la agravante que' dicho objeto no siempre

es considerado como tal por otros criminélogos. -

La icaracteristica 'que determina al método empirico, que
consiste en sefialar que los conocimientos obtenidos no
pueden ser sometidos a un razonamiento,llimitando con ello, el
~que hacer criminoldgico; y facilitando, por otro lado, someterlos
a un razonamiento juridico que no le serd necesariamente

favorable.

En este sentido nos parece la postura de Gustavo

-~ Cosacov, quien al respecto sefiala;

.“...No. existiendo en el sistema racional legal una ideologia
expresamente asumida por los funcionarios, el funcionamiento
de las grandes y complejas organizaciones de las sociedades
urbanas como' las que nos ocupan, no pueden ser

- contrastadas con criterios aceptables - subjetivaménte. El

criterio de aceptabilidad debe ser objetivo: la ley...”. 1"

El método empirico que pudiera utilizarse, de aceptarse la
postura de Enrique Castillo B., para estudiar el sistema de
control social formal penal, se concretaria exclusivamente al

estudio de la estructura penal a la ley que las crea y'regula, si

M COSACOV, Gustavo. “Sistema Penal, Modelos y Eficacia” Publicado en “Critica Jurfdica”,
 Revista del Instituto de Investigaciones Juridicas. UNAM. Num. 10. México. 1992. p. 96.
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es o0 no eficaz, pero - sin tener que entrar al estudio de las
conductas y sus efectos, las que Ginicamente podran observarse

- sin razonarse.

| Véanse entonces los riesgos negativos del método -
empirico si se utiliza en la investigacién criminolégica, segun se

desprende de la propuesta de Enrique Castillo B.

~ Esto nos puede llevar, como lo propone el autor en
comento, no solamente a observar el comportamiento social en
retacion al sistema penal existente, sinc a cues_fionar su validez
'y su eficacia, aspectos estos mas relacionados con la filosofia
del derecho y la sociologia juridico penal y por ello, se tratara
‘mas adelante en el apartado respectivo.

‘La confusion criminolégica, desde nuestra pei”spectiva
juridica, se ha dado por'_que quienes empezaron a introducirse
en estos temas, y nos referimos a la época de Césare
Lombroso, ya que Ios'iniciadores de las investigaciones no eran
'juristas y cuando lo fueron, sus trabajos de investigacién no se :
realizaron utilizando el método de razonamiento juridico, sino el

empirico, con las consecuencias que ya se han anotado.

Lo que motivé cuestionar a la criminologia como ciencia 'y

‘a su objeto de conocimiento, utilizando el método juridico.
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Método positivista.

¢ Es adéc':ua'do referirnos a un método positivista? La
investig-acic')n de los hechos y las relaciones sociales se hace a
través de los sentidos y considerando la experiencia del sujeto
que observa Ios-hechos y las relaciones. No se acepta un
conocimiento a priori.y por lo tanto, valorativo. En este Sentido'
tendf‘emos'que aceptar que existe un método positivista para
explicar los hechos o relaciones que se observan por parte de
los investigadores, pero también es adecuado sefalar que ese
~método puede no ser el idéneo para lograr el objetivo que se
persigue.en razoén de que no se pueden verificar los hechos
observados mediante la experimentaciéh, se trata de conductas,
comportamien'tos que pueden lesionar a personas o privarlas
de la vida. En este sentido el método positivista debe

descartarse.

La in\}estigacic’m criminolégica, ha tenido estas
caracteristicas, ain sin proponérselo, investiga al criminal y al |
crimen como  hechos y acepta que hay relaciones o
interrelaciones entre el sujeto que comete la conducta criminal y
~ la victima directa, la indirecta y los derhés miembrbs del grupo
‘social, teniendo una destacada participacién la norma legal que
describe la conducta como delito o en caso de no haberla, las

‘normas somales que no admlten esos comportamlentos
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_-Acép-tando como sucede en la legislacion mexiban_a, qUe
s la- conducta noesté descrita en la ley y. considerada como
delito, y tampoco esta sefialada la pena o medlda de seguridad
que le corresponda, no hay delito. Estamos en presencia de una
postura juridica positivista. La explicacion de esas co_nductas no
ha debido hacerse a través de la utilizacion del método
positivista (ha pesar de estar en presencia de una legislaciéon
Enfluenciada- por esa corriente) como método bésico; sino
alternandolo con otros, incluyendo, por supuésto al juridico; éste
permite la argumentacién y en consecuencia el razonamiento,
aspectos que no pueden utilizarse en el método positivista, que
considera Ginicamente como derecho, al que esta en la norma
juridica vigente. En el campo del Derecho Penal, se inves{iga a
las personas que han cometido conductas que previamente
estan sefialas en la ley penal como delito, que se hayan
presentados las denuncias o querelias correspondientes ante la
autoridad ex profeso instituida para esos efectbs,_ para
consignarla ante el juez penal en donde sé tendra que probar si
€s o no responsébie de haberlas cometido. No hay lugar para
averiguar las causas por las cuales las realizd, no tiene efecto

en el procedimiento penal, inicamente para cuantificar la pena. -

| Ante esta situacion, la postura crirhinolégica rebasa la
funcion del Derecho Penal Excede por tanto el objeto del

S|stema penal por mas que o cuestione, precnsamente por que
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sus metodos no son ios adecuados para esa mvest|ga0|on de

'tlpo penal Se justlfca en la medlda en que conssdera al delito y

- al delincuente como un hecho social, como un fendmeno que se

lleva a cabo dentro del grupo, y ciertamente la proliferacion de
esas conductas- son rechazadas por la sociedad, pero no esta
- dentro de sus ObjetIVOS evitarlo, por mas que lo :ntente invade

el ambito del Derecho Penal.

Rebasa ademas sus objetivos, -(éunque muchas veces no
estan muy claros) al pretender cuestiona al sistema juridico
penal, segun hemos visto que lo pretenden aigunos de los
criminélogos citados en los puntos anteriores, al considerarlo
también como un hecho o fenédmeno.

De haber utilizado los crimindlogos el método juridico,
habrian podido avanzar mas, segun lo apreciamos, al buscar
c'omo causas de los comportamientos, los aspectos valorativos
de las conductas de las personas que viven en sociedad, ya que
nc se tiene en verdadera estima como personas. Habnan
podido analizar sus situaciones y concluir, situacién que no esta
prevista en los metodos positivistas. Ademas, debieron
' investigaf no solamerite las causas de las conduct'as sino los
efectos, es por eso, que en el estudio del derecho deben
considerarse las consecuenc‘,las
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El ‘hombre que vive en somedad debe responder por sus
:actos en este sentldo en tratandose del Derecho Penal,
tipifican como delitos las conductas que afectan a los |
integrantes del grupo s'ociat, no exclusivamente por ello, se ha
considerado desde siempre y todos los grup'os sociales que
quienes realizan esas conductas, deben aceptar las
- consecuencias de ello, que en este caso, son las penas y las
medidas' dé seguridad, no enténdidas como un exceso del
Estado, sino que todo hombre (mujer) debe estar consciente de
sus actos y aceptar las consecuencias de los mismos. En este
sentido la razén del proceso penal consiste en demostrar que
alguien es responsable de lo que hace, por lo que acepta esas
- consecuencias y éstas (en el Derecho Penal), son las penas o

las medidas de seguridad.

Por estas argumentaciones, consideramos también que {a
- readaptacion social (ya incorporada en nuestro sistema juridico
penal) esta en contra de la postura juridica, porque deslinda al
sujeto de aceptar las consecuencias- de sus actos, y a-
_ considerario no adaptado socialmente, le impide reconocer las
- consecuencias de lo que realizb, ya no. importa que sea
responsable juridicamente, no lo es socialmente, lo que reduce |

- los efectos juridicos de la estructura de la norma juridica.

~TRES GOV
FALLA DE ORIGEN




215

En co.nse'cuenci'a, el método positiVista empléado por los
“criminblogos ha afectado sustancialmente la estructura juridica
penal. La afectacién no ha sido benéfica, segin se desprende
del pa_norama_presentado, especificamente eh lo re!acionado a
la peligrosidad del'delincUehte y la feadaptacién_social, porque
se modifica, precisamente la estructura del Derecho_Penal, en

cuanto la atencién esta en las causas y no en los efectos.

El derecho, aln cuando se haya ‘observado desde otras
disciplinas, no puede aceptar (como parece estar sucediendo)
ios cOnocimientos que se le aporten desde afuera, cuando

puedan transformarlo y no necesariamente sea para mejorarlo.

Perspectivas actuales.

En cuanto a los métodos utilizados en la investigacion
criminolégica, sobre todo en lo que toca a la criminologia

cientifica, que de acuerdo con Luis Rodriguez Manzanera, esel

~“...conjunto de conocimientos, teorias, resultados y metodos
que se refieren a la criminalidad como fenémeno individual y
social, al delincuente, a la victima, a la sociedad en parte y en

cierta medida al sistema penal... y agrega “...trata de explicar la

conducta antisocial (crimen), el sujeto que la comete (criminal),
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el que la padece (victima), al conjunto de conductas
antisociales (criminalidad) y a la reaccion social que éstas

141
provoca...

Las perspectivas no parecen ser halagadoras.

“...Por paradojico que pueda parecer, quiza para compensar la
falta. de materia prima aportada por la investigaéic’:n, 0 a causa
de esa carencia, mucho de lo escrito y hablado en la
Crimindlogia latinoamericana muestra una tendencia a la
formulacion de afirmaciones, principios y nociones, a menudo
vagos, sin sustento nacional o regional demostrable, y se.da'
también con cierta frecuencia que se presenten opiniones bajo
la forma o apariencia de verdades impueStas de premisas
fundamentales, con lo que adguieren un caracter fféncamente

dogmatico y doctrinario...”. 142

Continta Enrique Castillo B. sefialando respecto de las
perspectivas de la criminologia que: |

. a partir de alli se llega a hacer complejas construcciones .
conceptuales. Es claro que no todo conocimiento, para ser
valido, tiene que ser empirico. Por derivacion o inductivamente,

los procesos légicos son importantes, y contrastar ideas es

~ " RODRIGUEZ Manzanera, Luis. op. cit. p. 10,
"2 Cfr. Infra. p. 154. ' .
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necesario. No se discute tampoco que la especulacion y la
ver_ificacic’:ri empirica se '_fetroalimen_tan._ Lo que parece
'inconveniente es el desbalance entre ambas actividades,
reposar mayormente en la elabdracic’m “tedrica”, suplantando la
]aboribso 'i'nvestigacién, mas éngorrosa_, por un andamiaje de

» 143
conceptos...".

Los trabajos ~que se realizan en M.é'_xi"c'o en el area
criminologi’ca, a nuesfro parecer, coinciden con las tendencias
teorizantes y doctrinarias que ha mencionado En_riqu'e Castillo
B., un ejemplo de lo antes mencionado lo encontramos en
algunas de fas conclusiones de las mesas de trabajo dei VIl
Congreso Nacional de Criminologia, nos référiremos solamente
a las de la Mesa 2 “La Prevencion del Delito™y a las de la Mesa

‘5 “Readaptacion Social”."**

Mesa 2: “La prevencion del Delito”

1.-  Politicas criminblc')gicas integrales, transexenales, con
viabilidad social vy '._econémica, acordes a necesidades y
demandas reales de la comunidad a la que sirve y se destine a
la- atencion y resolucion de las mismas; implementér

mecanismos para el seguimiento y evaluacion de su eficacia,

143 ‘ : - :
Idem. ' -
%1 Sociedad Mexicana de Criminologia. Boletin # 65. México, 2000, pp. 3 - 7



con vision de futuro que sin perder de vista la obtencién de

resultados inmediatos, - busca permanenteménte aportar

soluciones de fondo, para recobrar la confianza de la

ciudadania en sus instituciones.

2.- 'Fbmentar una nueva cultura de prevencion basada en la
atencién a las causas que g'eneran vulnerabilidad, amenaza o
riesgo en la integridad fisica y patrimonial, ‘sin descui.dar'sus
efectos y tener su origen en la familia y la escuela donde se
forma la personalidad de cada ser humano, adecuada con

principios y normas sociaies que llevan a tomar conductas

encaminadas al respecto de los. derechos y valores

fundamentales de la persona.

3.- Estudios con estrategias operativas del trabajo y lineas

claras de coordinacién derivadas de la investigacion-accion, de
aquellos: factores criminégenos que inciden en ¢! fenomeno de
la criminalidad, causas desencadenantes y circunstancias de

aito riesgo delincuencial.

4.- Actuar antes de gue se produzca la delincuencia, es decir,

“intervenir ‘sobre las causas potenciales de la misma, con

acciones atribuibles a la conjuncién de - esfuerzos de Ias

autoridades  gubernamentales, cuerpos policiacos vy

- organizaciones ciudadanas, tales- como: organizacién de

comités ciudadanos por  edificios, calles o sectores muy
especificos que generan relaciones de solidaridad entre los
vecinos; sesiones o talleres de capacitacién y orientacion con

modelos de intervencion sélidos'y' debidamente probados;
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jornadas  interinstitucionales, semanas preventivas, -
instrumentacion de actividades extraescolares, creacion de

microempresas, cooperativas ‘u otras opciones laborales,

ofertas culturaies, artisticas y deportlvas transformamon de la

lnfraestructura urbana.

5- Con fa creacion del Comite Nacional de Consulta y
Participacion de la Comunidad en Seguridad Publica como
érgano colegiado consultivo que interactia con comités

estatales y municipales, se propone alentar una gran alianza

-nacional entre sociedad y gobierno, como red ciudadana de

apoyo, promover la interaccidn constructiva y coordinada de
todos los actores, enfrentar el reto de conseguir un cambio de

actitudes frente a la problematica antisocial, lograr una mejor

- calidad de vida y construir una sociedad mas humana, fraterna

y consciente de la realidad restableciendo las bases para la

paz social, la gobernabilidad que posibiliten el restablecimiento

de estandares de seguridad aceptables.

6.- Fomentar la creacion de los médulos de orientaciéon social
y los programas para jévenes porque son una opcion clara y

sencilla.de acciones preventivas comunitarias que amplian las

funciones de procuracion de justicia dentro de comunidades

conflictivas porque mantienen un contacto continuo y cordial

-con la poblacibn que permitan  realizar diagnosticos

comunitarios para conocer los problemas sociales que
intervienen en el seguimiento de las conductas delictivas

adictivas e infractoras.
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7.-  Coadyuvar par’é el establecimiento de modalidades de -

solucion alterna de conflictos, modelos de mediacién,
conciliacién y arbitraje, la justicia tiene que ser |a base de la

transformacion de toda la comunidad.

8.- Crear un oérgano rector, debidamente normado, descentra-
lizado, con personalidad juridica y patrimonio propio que sea
responsable de  disefiar, poner en practica y hacer el
seguimiento de una politica criminolégica de prevencidn del

delito, con programas permanentes de orientacion social.

9.- Dar una nueva connotacidén y eficaz funcién al Derecho
Penal en torno a la figura del crimen para llegar a delinear su
apl'icacién no sobre persecucion al sujeto y su castigo sino
sobre una autentica comprension respecto de la conducta

antisocial y del sujeto mismo.

10.- En cuanto a los medios de comunicacion se sefiala que

son los mensajes en contenido y forma los que pueden influir

~positiva o negativamente en el publico receptor y quienés

controlan la forma de emisidn, los responsables. La

irresponsabilidad puede convertirnos en vehiculos de

comunicacion que presenten realidades ajenas a la sociedad
mexicana o transmita ménsajes que conduzcan a actividades
licitas, situacion desfavorable para la prévencién de delitos,
motivo suficiente para generar los cambios neéesa_rios a favor

del interés publico.
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' 1.1.- Los hombres libres de todo el mundo, tenemos que

participar en tareas preventivas para no tener que pedir perdon

‘a guienes por nuestra omisidn se encuentren privados de su

libertad.

Mesa 5: “Readaptacion Social”

1.- Mediante el impulso a la industria penitenciaria, lograr una
mayor redituabilidad econémica para el interno y su familia,

teniendo presente la importancia de disminuir los costos de

operacion de los centros de readaptacidon social, haciendo

cumplir lo-preceptuado en las leyes y reglamentos respecto a
la manutencion de la poblacion penitenciaria por parte de ellos

mismos.

2.- Que los mismos organismos gubernamentales sean

empleadores de la mano de obra de los internos,

3.- Impulsar la participacién de la iniciativa privada en el

“trabajo penitenciario.

4.- Como medida indispensable para la readaptacion social,

~impulsar las reformas legislativas necesarias para considerar

el trabajo intrainstitucional del interno como abligatorio.

- 5.- Revisar las reformas al Codigo Penal y de Procedimientos

Penales tanto. Federal como del Distrito: Federal y de los

Estados que las hubiesen adopiado, de tal forma que se
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permita la aplicacién equitativa del tratamiento en externacion

y de los beneficios de preliberacion.

6.- Poner alto al abuso en la aplicacion de la prision

preventiva e impulsar los sustitutivos penales, desarrollando

una efectiva forma de ejecutarlos y controlar su cumplimiento.

7.~ Revisar a fondo y con estudios cientificos, si la
implementacion de penas altas de prision favorecen una
efectiva politica criminolégica, optando por una postura

utilitaria de la pena y no continuar aumentando su gravedad,

" ejerciendo asi una real politica preventiva tanto pre como post

delictual. Debe reconocerse publicamente que el incremento
de la violencia y del delito, son multifactoriales y no se pueden
enfrentar con mayor punicidn sino  con  politicas

socioeducativas y familiares preventivas.

8.- Impulsar a nivel nacional la aplicacion de programas de
tratamiento en instituciones abiertas que permitan ia

progresiva integracion al grupo social exierno.

9.- Debe respetarse la terminologia constitucional en cuanto a
los medios y fines de la pena para hacer una precision legal
del significado del término “readaptacién social”, tomando en

cuenta la intencion del legislador.

10.- Aplicar el método criminoldgico para conocer oficialmente
la realidad criminal del pais y elaborar con ello una correcta

politica legislativa penal.
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11.- El estudio clinico criminoldgico representa un importante
elemento para evitar la tortura desde el momento de la
detencion hasta el momento de la individualizacién de la pena

y el manejo en prision del sentenciado.

12.- ‘Implementar programas de manejo integral en contra de
la farmacodependencia como el denominadoe  “Modelo

Ensenada”.

13.- Fortalecer la cultura del derecho a la informacion y a la

proteccion en problemas de salud, en especifico en relacion

~con el SIDA mediante la estrecha coordinacién entre las

autoridades del Sistema de Salud y los responsabies de
Prevencién y Readaptacion Social en las entidades

federativas.

14.- . Aplicar las normas vigentes para gue, en su caso, los

enfermos terminales de SIDA puedan obtener su libertad.

15.- Establecer programas de apoyo familiar para evitar el

‘rechazo de los enfermos de SIDA. .

16.- Llevar a cabo cursos dirigidos al personal penitenciario
que provoguen el interés y aclaren dudas en cuanto al manejo
del interno—ehfermo, favoreciendo las campafias de prevencion
de esta enférmedéd, abordando_ la ejecucion de programas
integrales de atencion que permitan una verdadera atencion

con pleno respeto a los derechos humanos del interno.
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17.-- Que las autorldades pemtencrarsas y samtanas
reconozcan su responsabilidad para m:nimlzar las
posibilidades de. transmisién del SIDA en la poblacidn a su
| cargo, procurando la disponibilidad de pruebas de deteccidn,

_ gérantizando la confiabilidad del resultado.

18- La creacién de Centros Federales Regionales para la

reclusion y tratamiento de internos por delitos del fuero federal.

Comentarios:

. Primeramente, sobre las conclusiones de la Mesa 2 sobre
la “pfevencién del Delito” queda evidente que las mismas
forman parte de la opinion generalizada en la sociedad sobre los
efectos nocivos de la criminalidad. Todas estan referidas a la
necesidad de evitar la comision de conductas antisociales como
una forma de evitar Ié criminalidad, pero la realidad juridica
demuestra que las conductas delictivas se siguen cometiendo,

por eso es que los legistadores crean nuevos tipos penaies.

En las reformas y adiciones a la Ley General de Titulos y -

145

Operaciones de Crédito'* se crearon dos nuevos tipos penales.

La forma de evitar la criminalidad no radica necesariamente en

5 Articiilos 380 y 413 del Decreto publicado en el Diario Oficial de la Federacién el dia 23 de
mayo del afio 2000 que adiciona la dlSpOSlClDIl legal sefialada. :
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lograr prevenirla, el problema es complejo, tiene que ser

" 'analizado también desde la perspectiva juridica. Se pro'pone

prevenir delitos cuando se estan creando otros tipos penales. La

politica criminolégica no puede éxcluir a lo juridico, tampoco

contradecirio.

En segundo lugar, las conclusiones de. la mesa de

“readaptaciéon social,” adolecen de los mismos defectos

sefalados en los de la mesa 2. No se toma en consideracion el

aspecto juridico, a pesar de ser mencionado. La readaptacion
social es una figura juridica incorporada a la Constitucion
Politica mexicana (articulo '18), las medidas propuestas la
soslayan indebidamente. La readaptacion social parte del
supuesto que el sujeto que cbmete una conducta delictiva, es
un desadaptado social, aun cuando no se haya probado su
responsabilidad penal y “sera sometido a estudios de
tratamiento.” Las propuestas estan encaminadas
sectoriaimente, la preocupacion inicial es que ese sujeto trabajé,

-después, que sea tratado si estd enfermo, olvidandose de la

capacitacion y de la educacion, aspectos integrantes de la
misma. La propuesta criminolégica comentada oivida el analisis
juridico, en consecuencia, las propuestas asi planteadas, no

pueden solucionar el problema.
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La readaptacion social esta considerada en base al
-'trabajo, la capacitacion y la educacion, no sobre el tratamiento
del sujéto; enfermo fisica o psiquicamente. Se olvida que si es
inimputable, no puede ser readaptado, tendra, en su caso, y por

orden del juez, que ser internado para tratamiento médico.

Lo QUe significa QUe las perspectivas actuales en la
criminologia, por lo menos en lo que se desprende de las
posturas consultadas, se mantienen igual, se insiste en la
prevencion del delito, en la sustitucién de la pena privativa de la

libertad por otras menos fuertes.

No se incluye en manera significativa la postura juridica,
basicamente en la consideracion de la funcién de la
respohsabilidad. Entendiendo que quien comete una conducta
delictiva ha faltado a un deber de cuidado y debe enfrentar las

consecuencias.

Las enfermedades graves y terminales como el SIDA, con
todas sus consecuencias, a nuestro parecer no deben
‘determinar la sustitucion de una sancién impuesta, la razén
-e_striba en que en nuestro ordenamiento juridico se sanciona la
conducta del sujeto que esta tipificada como delito, no_' las
condiciones del SUJeto. De continuar asi, la eficacia del derecho
tiende a disminuir. .
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Con estas propuestas, no se enfrentan las consecuencias

juridicas por la comision de conductas delictivas, se evaden,

- porque se atiende solamente a una parte del problema.

- Por otro lado, ain cuando se hace referencia al sistema

penitenciario, no se apaliza como un sistema juridico, se le

~contempla como una “industria” laboral. En consecuencia, en

este aspecto, las perspectivas criminolégicas se mantienen

igual.

- Este tema de las perspectivas actuales en México, se
presento al final del cap:tulo I bajo el mismo rubro, en la pagina
108.

La fenomenologia.

Incluir el tema de la fenomenologia en esta investigacion,
fue obligado, por que ia sociologia y la criminologia, como
ciencias sociales tienen como objeto de conocimiento hechos

sociales, que son considerados a su vez, como fendmenos.
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“...La fenomenologia puede definirse con todo rigor en pocas

palabras. Es la ciencia eidética descriptiva de los fendomenos

, L 2146
puros que integran la conciencia pura...

Esta investigacion estd influenciada por la postura

 fenomenolégica, ya que se ha elaborado tomando en

consideracion que:

“...la exposicion de la fenomenoclogia puede y debe seguir la
misma marcha que la exposicidbn de otra ciencia cualquiera.
Primero, definir el objeto. Luego, analizar el método, por ultimo

caracterizar la ciencia...”147.

Joseé Gaos sefiala que:

“...la fenomenologia ha nacido de la critica que Husserl hace
de una forma o variedad del positivismo, llamada el
psicologismo...”'* Los fenomenos psiquicos, de acuerdo con el
autor en comento, son los del pensamiento, de aqui que objete
a la logica. Ademas, el fil.ésofo_ idealista, insiste José Gaos,

n149

*...hace el analisis de la experiencia... y por experiencia

"¢ GAOS, José. “Introduccién a la Fenomenologia”, Universidad Veracruzana. Jalapa, Ver.

1960. p.18. '
"7 Thidem. p. 19.
8 GAOS; José, op. cit. p. 59..
9 Thidem. p. 45.
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_entiende “..el  conocimiento de los fenémenos..”"®. El
resultado del analisis plantea un problema, de acuerdo con -
Jbsé Gaos, “...qué son estas cuatro cosas: -unidad, réalidad,
cosa y causa. El filosofo idealista llama categorias a estas

15151

cuatros cosas...” ', y agrega, “...las categorias son funciones

del sujeto, son como modalidades de la actividad intelectual

- 152
del sujeto... 192,

Lo que nos lleva a justificar la inclusion en nuestra
investigacion de los diversos topicos que forman parte del

objeto de la fenomenologia y la vinculacién metodolégica que

tiene con la criminologia. En palabras del propio Edmund

Husserl “...Ia fenomenologia, tal como la entendemos nosotros,
es la ciencia de los “origenes”’, de las “madres” de todo

conocimiento, y es el suelo nutricio de todo método filosdfico...”

(véase con mayor amplitud: “La Fenomenologia y los

Fundamentos de las Ciencias.” UNAM. InStituto . de

Investigaciones Filoséficas. México 2000. P.93).

5% 1dem.
31 1dem.

152 I1dem.
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Antecedentes:

Necesariamente, el objeto de estudio de nuestro anélisi_s |
critico a la criminologia, ha tenido, como ya se indicd, que
utilizar - elementos fenomenoldgicos, | porque como hemos
~ sefialado en repetidas ocasiones, asi se ha desarrollado la

“misma criminologia.

La influencia positivista ha quedado marcada en el
desarrollo de la investigacidon criminoldgica, especiaimente en el

meétodo que utiliza, el empirico.

“...Esta filosofia pretende reducir la realidad toda del
universo al solo orden de los llamados fendmenos fisicos 'y
psiquicos...”'*®. La criminologia se ha desarrollado basada en el
estudio de las causas por las cuales se realizan las conductas
analizadas, primero se observo al sujeto para buscar las causas
y explicarlas, después la conducta llamoé la atencién de los
criminélogos para finaimente conjuntarlas en el concepto
llamado criminalidad. El método utilizado generalmente ha sido
el empirico, del cual ya se han hechos las observaciones
pertinentes. | | -

3 GAOS, José. op.cit. p. 91.
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Por otro lado, la influencia positivista ha sido determinante
en el campo de la fenomenologia. Gustavo Cosacov, en su
articulo Sistema Penal, Modelos y Eficacia’ realiza una critica
en la que se desprende la problemética_ del conocimiento a que
se hace referencia en la fenomenologia; al respecto sefala: “...
desde el punto de vista de Ia teoria de la decision, las ciencias
sociales no deberian aportar valoraciones subjetivas como
criterios para decidir, sino solo valoraciones objetivas...”™°. El
Sistema penal es un fenémeno y como tal es estudiado por los
k crimindlogos, porque esta incorporado como principio en la
Constitucion mexicana - (articulo 18), al menos en lo que

respecta a la organizacion administrativa del mismo.

Se= han realizado algunas investigaciones que enfocan al
problema que nos ocupa, NO en Sus causas, Sino eh sus
efectos; el fendmeno juridico, asi es considerado el derecho, se
parte del andlisis del funcionamiento del mismo como I.a hecho
Hans Kelsen'® citado por Gustavo Cosacov, en donde se

afirma:

“... st en lugar del concepto de realidad —como eficacia del
orden juridico- se recurre al concepto de poder, el problema de

la relacion entre validez y eficacia del orden juridico, pasa a

‘3% Cfr.Infra. p. 156.
133 Cfr. Infra. p. 156.
25 Idem
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coincidir con el mucho mas corriente de la relacidén entre

_derecho y poder...""".

El sistema se analiza para saber si funciona, de ser asi, es

eficaz, sino cumple con sus fines, es ineficaz. -

El concepto socioldgico de eficacia se puede confundir
con el concepto juridico d.e validez. ConSiderar_ a la Criminologia
como interdisciplinaria no significa que puedan incorporarse
indiscriminadamente concéptos de otras ciencias y aceptarse en

la misma connotacion.

En el mismo sentido encontramos los conceptos de
sistema y orden juridico. El sistema se refiere a la organizacion,
el orden al cumplimiento. La interpretacion y el sentido de las
palabras tiene que considerarse en una investigacion, porque

tiene implicaciones importantes.

JuridiCamente, no significa lo rhismo eficacia que validez.
Sociolégicamen_te es de mayor relevancia el concepto de
‘eficacia que el de validez. Entonces, al investigar se corren
grandés riesgos si se utilizan conceptos'inadecuados 0 con

significados diversos. En consecuencia el estudio del fenémeno

%7 Idem
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“llamado sistema penal, puede llevarse a cabo desde el aspecto

sociolégico, del juridico, del administrativo, del politico, y cada
uno tendra soluciones que aportar, lo que lleva a considerar al
fenomeno como complejo y que no puede intentarse la

aplicacién. de una sola de las soluciones propuestas.

“...La eficacia puede ser definida como la medida de
asociacion entre el estado de un sistema y los objetivos del

S mismo en un momento dado o en una sucesion de

momentos..."158.

En cambio la validez del derecho significa que la norma
juridica esté vigente. Con estos ejemplos, se demuestra la
complejidad del planteamiento fenomenolégico en relacion al
conocimiento de las cosas.

Aportaciones a la Criminologia.

La teoria del Iabbelling approach, esta basada, como ya
hemos sefalado, entre ofras teorias, en la sociologia -
fenomenoldgica, lo que significal que sus aportaciones son en
principio metodolégicas. | |

Y% Cfr. Infra. p. 156.
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El analisis que' se hace al sistema penal desde el campo
criminolégico, aun cuando es interdisciplinario, consideramos

que no se ha hecho, como una critica juridica criminolégica.

Esta debiera partir en demostrar la eficacia o no del

sistema penal mexicano partiendo de las premisas sustentadas

en el articulo 18 constitucional, que consiste_n'en probar que el
sistema haya sido organizado ...sobre las bases del trabajo, la
capacitacion para el mismo y la educacion como medios para la
readaptacion social 'del 'delincuente..., siguiendo a Gustavo

Cosacov:

“...desde un grupo social, es posible admitir o no la emergencia
de un sistema punitivo formalizado y politicamente
destacado...es posible abordar la observacién de un

comportamiento, sus patrones de funcionamiento, las

: ' w150
relaciones entre sus componentes...

Se aprecia en esta afirmacién la presencia del método
empirico y la ausencia del método juridico; pero es necesario
destacar como la esencia de la postura fenomenolégica no

queda evidenciada.

1% Cfr. Infra. p. 156.
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La ciencia del Derecho Penal.

Se ftratard en este punto exclusivamente la situacion

prevaleciente en el Derecho Penal mexicano, sobre todo,

algunas posturas que pueden evidenciar la influencia de las

“aportaciones criminologicas en los conceptos penales y en la

legislacion.

Primeramente, una postura que pone de manifiesto la

influencia criminolégica en la doctrina penal.

Se puede considerar que la etapa cientifica del Derecho
Penal corre paralelamente a la evolucién del pensamiento

criminolégico, si se coincide con la postura de Griselda

- Amuchategui Requena, quien en su obra Derecho Penal, sefiala

que en la etapa cientifica del mismo:

“...se mantienen los principios de la fase humanitaria, pero se
profundiza cientificamente réspecio al delincuente. Se
" considera que el castigo no basta por humanizado que sea,
sino que ademas se requiere llevar a cabo un estudio de
personalidad del sujeto y analizar a la victima; es
indispensabie conocer el porqué del crimen, saber cual es el
tratamiento adecuado para readaptar al sujeto y, sobre todo',
prevenir la 'posible comision de delitos. En esta etapa se

estima que el delito y el sujeto son productos de las propias
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falias sociales, con influencias de factores de indole diversa

(interna y externa)...”wo._

L.a preocupacion de la autora en esta postura reside en’
estudiar la personalidad del sujeto, analizar a la victima, conocer
las causas del delito (crimen), buscar el tratamiento adecuado
para readaptarlo y prevenir la comision del delito.
Evidentemente la consideracion cientifica del Derecho Penal, de
acuerdo a esta autora, esta sustentada basicamente, en las

aportaciones de la criminologia.

Pero si el Derecho Penal puede conocerse
cientificamente, es necesario que a su vez, tenga un objeto de
conocimiento y un método para lograrlo.

Entonces, el objeto de conocimiento del_ Derecho Penal,
que habia estado tradicionalmente centrado en la conducta
delictiva y en el seflalamiento de la pena, por un lado, y por otro,
en demostrar la responsabilidad dolosa ¢ culpable del sujeto

sometido a un procesc penal, ha cambiado, ahora la tendencia

abarca aspectos que no habian sido contemplados por los

penalistas, como las relativas a conocer la personalidad del

delincuente, las causas por‘las_ que cometié la conducta

'“ AMUCHATEGUI Requena, Griselda “Derecho Penal”, Oxford Univefsity Press, 2% Edic.
México, 2000 pp. 5-6
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delictiva, asi como fa peligrosidad del mismo, encaminado a

readaptarlo y prevenir la comision de esas conductas delictivas.

- Es probable que los conocimientos respectc a las
condiciones y caracteristicas del sujeto sean importantes y
puedan enriquecer los conocimientos necesarios para la mejor
comprensiéon del Derecho Penal, pero sucede que el método
utilizado es el empirico, este es un método inadecuado para
lograr "ahalizar el objeto de conocimiento. Es inadecuado,
porque la observacion puede permitir conocer las caracteristicas
biopsicosociales del sujeto, pero no puede demostrar la
imputabilidad; se debe probar que ese sujeto produjo el
resultado previsto en la norma juridica, independientemente de
las causas y caracteristicas del mismo, para poder aplicarle la
sancion prevista. Hay que utilizar para ello el método de
razonamiento juridico, de no hacerlo asi, se estan violando
disposiciones relativas al principio de legalidad mencionado en

los articulos 14 y 16 de la Constitucién mexicana.

Respecto ala victima, la readaptacion y la prevencién,
tampoco debe utilizarse el método empirico de los crimindlogos.
Estos aspectos, si bien, esos conceptos estan incorporados a la
norma penal mexicana, su analisis, para la ciencia del Derecho
Penal, debe hacerse con el método de razonamiento juridico. -

Cuando se hacen mediante el método empirico por los
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criminélogos  deben  considerarse =~ Unicamente, - como

~ aportaciones criminolégicas.

Respecto al tema, Alvaro Bunster ha sefialado en su
articuio “La evolucién legislativa penal mexicana” algunos de los
efectos de las aportaciones criminologicas, por ejemplo, destaca
su' comentario sobre la:

“...consagracion del principio de responsabilidéd por la
culpabilidad y el nueve caracter y funcion de la reaccién
social...si hasta 1984 |la peligrosidad compartia
distributivamente el basado en la responsabilidad con la

culpabilidad... y la determinacion de la pena.."m.

Lo que significa una postura distinta a Ila antes
mencionada de la profesora Griselda Amuchategui Requena ya
que de acuerdo con Alvaro Bunster:

“...la sustitucidon de la peligrosidad por la culpabilidad en la
atribucién de responsabil_idad a las pérsonas psiquicamente
_capaces de enfréntarla, la inclusion de nuevas instituciones de
- prevencion especial y la ampliacion de garahtfas-a la persona

penalmente imputada, no han hecho del Derecho Penal

1 Cfr. Infra. p. 93.
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mexicano un Derecho Penal neoclasicista, sino un mejor

Derecho Penal resocializador...” %2

~ Las aportaciones criminolégicas han sido incorporadas a
la - legislacién penal mexicana, su estudio puede hacerse
utilizando el método empirico con las salvedades sefialadas,
pero cuando de héga un estudio de la ciencia penal por juristas,
deben utilizar el método juridico. |

Escuela clasica.

Para Alessandro Baratta'® la Escuela Liberal Clasica:

“...no consideraba al delincuente como un ser diferente de los
~ demas, no partia de la hipdtesis de un rigido determinismo
sobre cuya base la ciencia tuviese por cometido una
investigacion etiolagica sobre ia criminalidad, sino que se
detenia sobre todo en el delito entendido como concepto

o 2164
juridico...

Lo que significa que las aportaciones de los crimindlogos

han influenciado de manera determinante en el Derecho Penal,

1% Tdem.

' BARATTA, Alessandro. op. cit, p.21.

1% Ibidem. p. 23.
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‘porque ahora al presunto delincuente si se le considera

diferente a las demas personas; la hipotesis se basa . en
considerarlo desadaptado socialmente, luego entonces, es

necesario readaptarlo.

Otro aspecto relevante para ser considerado como
aportacién de los criminélogos, es el referente al objeto de
estudio de! Derecho Penal y en consecuencia de la criminologia.
Ya no es tan importante, a partir de esta 'Es_cuela, estudiar al
delito como concepto juridico, sino como un hecho social

estudiar al presunto delincuente como un desadaptado social.

Ademas, la Criminologia ya se ha incorporado como una

~ asignatura obligatoria en casi todos los Planes y Programas de

Estudio de las Escuelas y Facultades de Derecho de la
Republica mexicana'®, lo que evidencia la influencia que tiene

en el campo del Derecho Penal.

Sin embargo, hay que tener cuidado en los riesgoé que la
influencia de la Criminologia proyecta en el Derecho Penal.
Sobre todo en los relacionados a modificar inadecuada'mente
ios principio's y conceptos que lo han sustentado por mucho

tiempo. Asi como también hay que considerar los riesgos en la

' Ponencia preparada por Guillermo de la Rosa Pacheco, para el Congreso Anual de

ANFADE., celebrado en Celaya, Gto., Octubre de 1996.

CTESIS CON |
FALLA D ORIGEN |




g L

241

utilizacién del método empirico en la investigacion penal, segin
ya se ha comentado antes.

Queda sin embargo la consideracion de las aportaciones
que han beneficiado al Derecho Penal, analizarlo tomando en

consideracion otros aspectos, como las conductas y los sujetos
a regular en la ley penal.

Por otro lado, ante los postulados de la llamada Escuela
clasica del Derecho Penal que pueden considerarse relevantes
para la investigacion y aportacion criminolégica como son:

“...el libre albedrio, la igualdad de derechos, la responsabilidad

mdral, y el delito como eje y como entidad juridica, penal
proporcional y clasificacion del delito...”"®

Encontramos diferencias que pueden atribuirse a la

investigacion de los diversos investigadores que cuestionaron la
validez de esos principios.

Respecto al libre albedrio las investigaciones

consideradas como criminologicas se encaminaron a demostrar;

- ' Cfr. Infra. p. 181.
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inicialmente con Cesare Lombroso, que quienes cometian

conductas delictivas era atavicos.

Sobre la igualdad de derechos, por haberse clasificado a
los delincuentes, no pueden ser sancionados de la misma

manera, ademas, deben ser readaptados.

Ahora la responsabilidad del delincuente no es moral, esta

obligado a reparar el dafio causado.

Los estudios desde el campo criminoldégico han
contribuido a considerar al delincuente en el tratamiento a

aplicarle, desde las causas que lo motivaron a cometer la -

- conducta antisocial. La Escuela clasica se preocupa mas por la

conducta realizada, no por las causas, la pena es proporcional

al delito, ahora se cuestiona mas bien sobre la eficacia de la

pena.

Escuela natural.

La Escuela del Derecho natural es diferente al concep'to.
de delito natural desarrollado por Rafael Garofalo.

En efecto:
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“...el derecho natural es el ordenamiento juridico que nace y se
funda en la naturaleza humana, no debiendo su origen,-pof

tanto, a la voluntad normativa de ninguna autoridad, como

- oo 167
ocurre con el derecho positivo...” .

Pero ha permitido llegar a elaborar teorias criminologicas
como la defensa social gue tienen como referencia al derecho

natural y al delito natural,

Al respecto, Alessandro Baratta sostiene que el concepto
de delito natural forma parte de la ideologia de la defensa social

cuando sefala:.

“...el nucleo central de los delitos definidos en los codigos
penales de las naciones civilizadas representa la ofensa de

intereses fundamentales, de condiciones esenciales a la

' S - 168
experiencia de toda sociedad...

Estas posturas han llevado, de acuerdo con'Alessandro
Baratta, al analisis criminolégico del Derecho Penal, partiendo
~ de un comun objeto de conocimiento, el delito y el dellncuente

| pero desde perspectlvas distintas, porque:

1" Diccionario Espasa Juridico. Madrid: 1991, p. 322.
"% BARATTA, Alessandro. op. cit. p. 37.
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“...la tarea de la criminologia se reduce a la explicacion causal
del comportamiento criminal basada en la doble hipétesis del
caracter complementarioc determinado del comportamiento

criminal, y de una diferencia fundamental entre individuos

. . 169
criminales y no criminales...” .

No se preocupa por el estudio de la responsabilidad del
imputado, se preocupa por el estudio del comportamiento

delictivo en sus causas.

Estas investigaciones, sin dejar de ser importantes, no se
han abocado al estudio causal del comportamiento, por un lado,
del presunto en cuanto a las caracteristicas del sUjeto sometido
a un procesoc penal, que-)pi"etende de 'ménera generalizada
demostrar que no realizé esas conductas. No aCepta haberlo
hecho, cudles son las causas de ello. Es necesario conocer
también las condiciones psiquicas de los presuntos

delincuentes.

Las consideraciones relativas a excluir al sujeto del grupo -

0 sancionarlo por haber cometido una conducta considerada

delictiva o criminal, son el sustento de las posturas del derecho

- natural; Rafael Garéfalo, nos parece, tomd en consideracién

esto para elaborar su teoria del delito natural. En estas

' BARATTA, Alessandro. op. cit. p. 37.
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- condiciones no 'importaba. en manera alguna, las condiciones

del sujeto que cometio la conddcta delictiva y en menor'gra'do,

" las causas que lo llevaron a realizarlas.

Escuela positivista.

Las aportaciones de la llamada escuela positiva ©
positiviéta é la crimindlogia y al Dereché’-PenaE son relevantes.
La criminologia se inicia precisarhente por que el pensamiento
filosofico en Francia, a principios y mediados del siglo XIX
faicilita la in\)estigacién causal y cuestiona las posturas
m;et'afisicas, permite el con elllo,_ que el método empirico sea el

utilizado preferentemente.

El principio de legalidad y la ideologia de que solamente
es derecho el que esta en la norma legislada, ha sido el
preférente en muchas legislaciones, entre ellas, la mexicana. Lo
demas que pueda existir como tal, no es derecho, segun lo

sostienen los defensores de la postura positivista.

Los estudios sobre ias condiciones y caracteristicas de las
personas que son detenidas por suponerse han cometido
alguna conducta delictiva, como consecuencia de la influencia

criminolégica, ya no se basan en -demostrar por parte de la
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“autoridad judicial y es o no responsable para ser sancionada; se

toman en cuenta sus aspecto biopsicosociales, las condiciones
de modo, tiempo y lugar, para primeramente fijar la sancién a

aplicar, pero .seguidamente, en busca del tratamiento a

‘aplicarle, mientras se tramita el procedimiento y después,

cuando compurga la pena impuesta.

~ Por esas miémas investigaciones, se han cuestionado pbr
los crimindlogos, la funcién de la péna y de la sancion penal,
principalmente la de la pena de prision, lo que ha llevado a
cuestionar también, la estructura del sistema penite'nciario, asi

como la existencia misma del Derecho Penal.

La sociologia juridica penal.

Los aportes de Ia sociologia al conocimiento no pudo dejar
de tado al derecho, en consecuencia, fa disciplina juridica se
vuelve objeto de conocimiento de la nueva ciencia, que de
acuerdo con Augusto Comte, serd la que englobe a todas ya

que trata de las relaciones de los integrantes del grupo social;

en este sentido el derecho se contempla como un resultado de

esas relaciones, se utiliza el método empirico para conocer sus

causas y sus efectos. Esto permite la gestacion de otra area del

. conocimiento, la sociologia del derecho y especialmente del
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" Derecho Penal, ya que la Crimind!ogia comenzé analizando las
_condiciones y caracteristicas de los sujetos que corrietl'a
conductas delictivas, después de observé las condiciones en
‘que estaban durante y después del proceso, para incursionar -
también en lo referente a las normas que describian las

conducias delictivas y las sanciones que le corresponderia a

quién resultara responsable.

La sociologia del derecho o juridica como también es
considerada, plantea aspectos importan_tes, se pregunta por
ejemplo, porgué se describe como delito una conducta y no otra,

porqué se puede sancionar con la pena prevista y no con otra
Después de los andlisis y de las diversas investigaciones

realizadas, los crimindlogos que las han realizado y que no son
juristas, pueden hacer cualquier propuesta. Esto puede afectar

negativamente al Derecho Penal.

La afectacién negativa mencionada en el parrafo anterior
consiste principalmente .en la incorporacion de concepios no

juridicos que en muchas ocasiones son contrarios a los
principios juridicos que sustentan precisamente al Derecho

Penal, tanto en su parte sustantiva como en la parte adjetiva

Con lo que han modificado al Derecho Penal. Ya, por

ejemplo se prejuzga por agentes ajenos al procedlmlento penal
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(si tiene importancia para los medios de comunicacion), tanto en

la etapa de averiguacién, como en el proceso mismo, revelando
los servidores publicos entrevistados o los defensores, datos

que deben ser confidenciales para la investigacion de la

'reSponsabiIidad_ penal de los presuntos responsables, son

dados a conocer masivamente.

Esta realidad provoca el cuestionamiento publico del

sistema penal, lo que es necesario si se tiene como politica su

actualizacién permanente; el lado negativo es que el
sefialamiento publico, por quienes no son juristas, corre el
riesgo de deformar el asunto y presentarlo inadecuadamente,
dificultando y entorpeciendo los fines de la politica penal que se

tenga.

En sintesis, la -sociologia del derecho o sociologl'é juridica
es una aportacion important_e al conocimiento del conocimiento,
ya que lo considera como un hecho social que se produce
déntro del grupo social que provoca relaciohes e interrelaciones
entre los integrantes de ese grupo. Ha provocado ademas
investigaciones sobre si los fines del derecho se cumplen, tanto
en la elaboracion misma de la ley como en el comportamiento

de los destinatarios.
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‘De ahi que, por ejemplo, si | el sistema penal esta
‘organizado sobre la base del trabajo, la capacitacion para el
mismo y la educacion como medios para la readaptacion social
del delincuente'™ los socislogos del derecho (crimindlogos) se |
cuestionen 'sobre las relaciones e interrelaciones que esta
'dilsposi'cién provoca, si se cumple'coh la hipbtesis prevista en la
ley; en caso negativo, sefialarlo y proponer formas de solucién.

La cuestion psicolégica es otro aspecto que no puede
dejar de sehalarse, especialmente si Ia sociologia penal tiene
que ver con las relaciones e interrelaciones que se dan entre los
sujetos qUe tienen que comportarse'de determinada manera
para cumplir con lo sefnalado en la ley, los efectos que esto les
provoca los estudia también el socidlogo juridico con apoyo eh
los estudios que la psicologia aporta. Sobre todo, si la
criminologl’a' ha insistido en averiguar las causas de las
conductas delictivas,‘ no 'puede dejar de incluir los éstudios
sobre los comportamientos agresivos, peligrosos, morbosos,

entre otros.

Como se aprecia la influencia de la sociologia juridica es
evidente en el campo del derecho, especialmente del Derecho
Penal, como veremos en el siguiente punto, sobre todo si

- consideramos la postura de Hans Kelsen, quien sefala “...la -

"9 Art. 18 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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sociologia juridica, no se interesa por las normas que

constituyen el orden juridico, sino por los actos por los cuales

estas normas son creadas, por sus causas y sus efectos en la
conciencia de los hombres...” '(véase este tema en “La Teoria
Pura del Derecho.” EUDEBA 42. EDIC. Buenos Aires. 1965. P.
08). | |

La sociologia criminal.

Respecto del tema de la sociologia criminal y siguiendo
los lineamientos tratados en el punto anterior que evidencian el
objeto de conocimiento basado en el estudio de las relaciones e
interrelaciones que' se van presentado en la realidad social,
provocado por el surgimiento de la sociologia, es necesario
sefalar que los avances qué se han tenido, llevan a plantear
que el conocimiento no puede ya quedar restringido a una sbla
ér_ea, como el mismo Augusto Comte senald cuando enfatizd
que la sociologia era la super ciencia que estaba encima de las
demds, y que las englobaba a todas, ahora, la

interdisciplinariedad esta tomando ventaja.

Entonces,' los conocimientos de la sociolOgia, de la

- criminologia, de la psicologia, deben ser considerados por el
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" derecho. - Aprovecharlos, avala esta postura, la "afirmacion

siguiente:

- ..La realidad social y humana continiia siendo exactamente la
misma, indiferente a esta p_eiea de académicos, s6lo que ahora
mas que nunca inexplicada porque sblo se estudian y se
conocen sus partes, lo que cada una de las disciplinas puede
‘decir desde su dominio, pero como decia el erudito aleman
Carlos Marx: el todo no se obtiene conociendo a las partes o
por la suma de las miSmas, sino por las refaciones que se
establecen entre ellas; justamente lo gue se pierde con esta

' . " #171
parcelacion del conocimiento...” .

Estos aspectos no han sido considerados generalmente

por los juristas, pero no es tarde para hacerlo.

La tendencia hacia la interdisciplinariedad debe alertarnos

para que sin eliminar a priori la aportacién, la podamos acotar.

En el caso de la sociologia criminal, las aportaciones de
‘los conocimientos del derecho y _de la psicologia son

elocuentes, maxime si las tres areas tienen como objeto comun

"' TAPPAN Merino, José Eduardo. “Epistemologia, Psicoandlisis y Conocimiento del Hombre”,
Revista - Intercontinental de Psicoandlisis Contemporanec”, Vol. 2 Nam. 2. México,1997.
pp. 32-56.. o :
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de conocimiento la conducta humana. En tratdndose de la

psicologia:

“..con la identificacion del objeto de estudio se dieron las
condiciones para el pronunmamlento de Ia psicologia como
disciplina cientifica y las posibilidades de propagar con mayor

firmeza sus supuestos tedrico-metodologicos a otras areas del

»172

saber humano

En consecuencia el estudio propuesto por la sociologia
criminal desde las tres areas sefialadas (sociologia, psicologia y
derecho), se enfoca al conocimiento de la conducta humana del

sujeto que comete una conducta delictiva.

Para la sociologia, interesara  las relaciones e
interrelaciones que se susciten, primeramente por la existencia
de conductas que en ley son consideradas delitos, las
reacciones que entre los diversos integrantes de la sociedad se
van a presehtar, precisamente por la existencia de la norma
juridica que prescribe una sancioén penal a esa conducta; tanto
por los afectados dé la comisién de esas conductas delictivas
(sujetos pasivos o victimas), como por los familiares de "quién 0

quiénes las cometieron. Finalmente el Estado que ha asumido

"2 ROMERO Torres, Hugo. “Reflexiones en Torno a la Psicologia y su Ejercicio
Multidisciplinario”, Rev1sta Intercontmental de Psicelogia y Educacién. Vel. 1 Nams. 1y 2
Mexico. 1999, pp. 32-38.
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el ejercicio de la acciéon penal que ha disefado la estructura del

" sistema penal.

Para la psicologia, el estudio de la conducta desde la
psique o mente y los diversos efectos que sobre la misma se
puedan presentar, ayudan a la sociologia y al derecho, al
respecto hay muchos estudios’”, sobre la conducta humana en
diversos aspectos, desde los efectos de sustancias, hasta las
formas de expresion y de interpretacion, ya que la psicologia

n174

“...es un tipo de filosofia del lenguaje paradigmatico... que

' necesariamente ayuda al estudio interdisciplinario de la

conducta humana.

Entonces la socidlogia criminalresel érea-de conocimiento
adecuada para proporcionar a la ciencia juridica la informacion
necesaria para explicar los comportamientos de las personas
que estan sometidas a un proceso penal, para conocer el
porqué y'para gué de las conductas cometidas, pero también |

aporta informacion respecto para tratar de comprender los

~comportamientos y las relaciones del sujeto sometido a un

proceso penal, de quienes tienen la encomienda de vigilarlos,

'3 TIFNER, Sofia et al. “Efectos de las Fermonas sobre la Conducta Humana”, Revista -
" Intercontinental de Psicologia v Educacion. Vol. II. Niim. 1 México, 2000 p. 8 -12
174 AGUILAR Becerril, Lizette, er al “Entrevista a Mauricio Beuchot sobre Filosofia,
 Hermenéutica - Analogica y Psicologia”, Revista Intercontinental de Psicologia y Educacion.
Vol. II. Num. 1. Meéxico, 2000 pp. 71-76 . ~
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| asi como de su defensor, del agente del Ministerio Publico, del

Juez y de los familiares y demas miembros del grupo social. -

De igual manera, es trascendente el conocimiento qué
ap'orta la sociologia juridica, sobre todo en Ia realidad actual en
la que los medios de comunicacion tienen una participaéién
importante en la divulgacion de hechos criminales, ya qUe
realizan actividades indagatorias que son' propaladas de
inmediato, lo que dificulta la actividad investigadora de quién es
realmente el responsable de hacerlo y predisponen a la
sociedad a favor 0 en contra de alguien, lo que trasciende al

juzgador y de alguna manera influye en la resolucion que dicte.

Pocos estudios se conocen al respecto a pesar de la
amplia difusibn que sobre determinadas conductas criminales
se transmiten en los medios de comunicacidén, seguin hemos
sefialado, 1o que nos lleva a preguntarnos sobre la impoi‘tancia
de la sociologia crimina'l en nuestros dias y l0 que realmente se

hace en ese campo.

Lo_s ~estudios sobre la situacion de los internos son

bastante dif_undidoS, pero los estudios sobre la personalidad o

temibilidad _dé los mismos y los efectos que tienen en _e.l
juzgador, parece que no se tienen. Especificamente en

tratandose de internos que tienen condiciones psiquicas que
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requierén' de atencion. Si han sido torturados, pongamos por |

ejemplo, se pre_senta una queja ante la Comisién de Derechos

- Humanos, la cual ha destacado que, de hecho, los incidentes de

tortura se han incrementado en algunos afios recientes.'”
Asimismo, ‘varios - organismos intérgubernamentales han
concluido que !a fortura sigue siendo un problema serio,”® vy
que, mas a(n, la mayoria de los mmdentes estan conectados

con procedlmlentos penales’”’

Los malos tratos fisicos y psicologicos dirigidos a las

personas detenidas en relacién con procedimientos penales son

frecuentemente infringidos para extraer una confesion que

pueda ser utilizada en subsecuentes procedimientos penales.

Las confesiones obtenidas mediante malos tratos son usadas

~ también para descubrir otros tipos de evidencias.

Los Caodigos de Procedimientos Penales también prohiben

el uso de medidas coercitivas para tener confesiones. Tanto el

IS Comisién Nacional de Derechos Humanos, Informe Anual de Actividades Mayo 1997 — Mayo
1998.  (Resumen) 8 (5 de junio de 1598). : '

176 Comisién de Derechos Humanos de las Naciones Unidas. 54 sesién, Cuestion de los Derechos
Humanos de Todas las Personas Sometidas a Cualquier forma de Detencion o Prision, en
Particu- lar la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles. Inhumanos o Degradantes, Informe dei
Relator Especial Sr. Nigel 8. Rodley, presentado con arreglo a la resolucion 1997/38 de la
Comisién de Derechos Humanos en México (en adelante informe del Relator Especial,
CIDH, Informe sobre la Situacién de los Derechos Humanos en México (1998)

""" Informe del relator especial, par. 8: Informe de la CIDH, par. 305: Los miembros del Poder .

Legislativo méxicano han llegado a la misma conclusion. Asi en 1991, durante un debate acerca

- de reformas legislativas penales, los legisladores tomaron cuenta que la mayoria de los incidentes

de tortura “se han dado dutante ia realizacion de investigaciones de indole policiaca” Ver Diario -
de los Debates 1552 (12 de diciembre de 1991), citado_en Sergio Garcia Ramirez, Proceso Penal y
Derecho Humano 347 (1998).
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Codigo Federal de Procedimientos Penales como el Cédig_o_de"

“Procedimientos Penales para el Distrito Federal establecen que

una confesién solamente tiene valor como tal, si es rendida sin
coaccion o violencia y éste Ultimo ordenamiento establece que
el Ministerio Publico debe prevenir la intimidacion o tortura de

‘cualquier persona detenida en sus instalaciones'™.

Pero no sabemos mucho sobre los estudios de
personalidad realizados sobre personas torturadas, aln cuando
hayan sido cometidas esas atrocidades en Otros'paises y se
divulgue aigun caso renombrado. Los primeros pasos quedan
en otro nivel.

La comunidad internacional ha determinado que la mejor
forma de proteger contra violaciones de este der_echo y al
mismo tiempo combatir el uso de la tortura es requerir'a los
Estados q'ue adopten una regla excluyendo del acervo
probatorio cUaiquier deCIaraciéh 0 evidencia obtenida a través
de la tortura u otros medios similares de coaccion. Asi, la
Convencién Americana para Prevenir y Sancionar la Tortura

establece explicitamente que “ninguna declaracion que se

178 Caodigo Federal de Procedimientos Penales, Art. 287 (en adelante CFPP): Cédigo de
Procedimientos Penales para ¢l Distrito Federal. Art. 249 (en adelante CPPDF). Tal como se
analiza mas adelante, los tribunales gencralmente no interpretan estas disposiciones como
requiriendo la exclusion total de las confesiones obtenidas bajo coaccion del acervo probatorio del
proceso. Ver Seccién HI.B.6 infra. Sobre El valor probatorio de las confesiones. Art.:134 Bis.
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icompruebe haber SIdO obtenida mediante. tortura podra ser

* admitida como medio de prueba en un proceso.”'”®

De la misma manera, la Convencidon contra la Tortura y

~otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos ¢ degradantes de las

Naciones Unidas establece que:

- “todo Estado Parte se asegurarad de que ninguna declaracidon
‘que se demuestre que ha sido hecha como resultado de tortura -

2180
puede ser invocada como prueba en ningun proced|m|ento

En el mismo sentido, el Comité de Derechos Humanos de

laé Naciones Unidas ha interpretado que las disposiciones

- relevantes del Pacto Internacional exigen una prohibicion sobre

la:

“utilizacion o la admisibilidad en procesos judiciales de las

declaraciones o confesiones obtenidas mediante tortura u otros

tratos prohibidos.”l‘alI

Pero tampoco se desprende que los estudios se refieran a
las condiciones psicologicas de quienes fueron sometidos a

tortura u otros tratos, que interesa resaltar; se considera

"% Convencién Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura. Art. 10

Convencion contra la Tortura y otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes.
Art. 15

18 Comité de Derechos Humanos de la ONU. Comentario General 20. 10 de abril. 1992

Parrafo. 12.
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relevante investigar a presuntos delincuentes sometidos a un
proceso penal, respecto a la postura que asume generalmente
en el sentido de negar haber realizado o cometido el delito por
el que se le procesa, asi como, investigar si los presuntos

delincuentes no a'ceptan la responsabilidad penal y sus

“consecuencias para eludir se les aplique la sancidn que

corresponda.

7 De igual manera es necesaria la investigacién en menores
infractores y personas de la tercera edad, respecto a sus

condiciones psicoldgicas y el tratamiento adecuado.

El estudio de la conducta humana, del comportamiento en
el area de la sociologia criminal, requieren ademas de las

aportaciones de la Psicologia, en cualesquiera de sus posturas.

“...Las teorias psicoanaliticas, psicologicas y psiquiatricas
-nacen de interrogar al 'sintoma, sin embargo ya esto es un
problema: ;qué es un sintoma?, wn sintoma para quién?. Se
tratd de un conocimiento, desarticulado, sobre el padecer de
las personas; sin embargo, ese conocimiento se fue
transformando rapidamente en disciplinas académicas, dando
lugar a un desarrollo diferencial de las técnicas, ya que cada
una de las teorias y ahora disciplinas ‘intentaba ser mas
gficiente, rapida y certera qué las otras para el diagnosticos y
tratamiento de las enfermedades mentales, en la direccion de

la cura. Las singularidades personales también se fueron
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olvidando tras las frias “etiquetas” homogenizadoras: él es

neurotico, el otro psicotico, etc..” 1%

Es necesario superar ya, las posturas invocadas de

considerar a una persona como criminal o delincuente, por sus

condiciones biopsicosociales, antes de que la autoridad judicial

mediante una resolucioén, resuelva que es responsable de la

conducfa imputada.

Para lograrlo, ademas de las investigaciones que al

- respecto se lleven a cabo por ios estudiosos de la psicologia, es

 necesario, también, la colaboracidn de los profesionales de los

medios masivos de comunicacion responsables, para no
distorsionar las informaciones o nofticias que tengan para

transmitir, en donde se contemplen conductas crimindégenas.

Las aportaciones de la psicologia a la sociologia criminal y

de ésta al derecho pueden sintetizarse de la manera siguiente:

a.- Las que corresponden a la organizacion del sistema
penal (articulo 18 cbnstitucional) sobre la base de trabajo, la

capacitacién para el mismo y la educacién como medios para la

readaptacion social del delincuente, en donde predominan las

82 Cfr. Infra. p. 195.
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relacionadas con los efectos que en los mismos produce el

hacinamiento.

b.- Las que corresponden a explicar los comportamientos
criminales, basados en los estudios de personalidad del
delincuente. Pero que no necesariamente se _utiIiZan péra-
demostrar la responsabilidad penal del inculpado, sino que se

utilizan para lograr atenuar la sancion que pudiera aplicarse.

c- Las que permiten a los medios masivos de

-comunicacion participar como inquisidores en muchos casos,

logrando predisponer al juzgador para modificar la resolucion
que dicte. Esto lleva a distorsionar la funcion del Derecho Penal,

de sancionador a mediador mediante el dialogo.

Los comportamientos colectivos que modifican la cultura
de la legalidad, convirtiendo la de cumplimiento en la de no
cumplimiento, el de.la busqueda de las excepciones én vez de
aplicar regularmente {a ley; los casos de amnistia para quienes
cometieron conductas delictivas a raiz del movimiento zapatista
de 1994, son evidentes, y causan efecfos colectivos, para un
cultura del no cumplimiento y .de la no responsabilidad de las
conductas delictivas cometidas. No se busca aceptar  las
consecuencias de esas condu'ctas (sancion penal), se busca

evadir incluso el  procedimiento penal en donde pudiera
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demostrarse que no se realizd la conducta delictiva o que
causas justificativas o excluyentes, sencillamente no se acepta
esa posibilidad. Ello, necesariamente afecta la eficacia de la

norma juridica.
El derecho cdnsidera a la conducta o al comportamiento
como acto juridico en donde se presentan los elementos de
conciencia y voluntad. Las aportaciones de Ia psicologia
tendientes a explicar en que con_sisté la conducta y porqué se
realiza, tienen consecuencias en el derecho, especialmente en
el Derecho Penal, toda vez que la tendencia a buscar las
‘causas del porqué se comportan asi, estd cada vez con mayor
frecuencia presente en el grupo social, 'sobre' todo, como se ha
ya sefalado, con la participacion de los medios de

comunicacion.

i b
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Consideracion.
En consecuencia, la criminologia no es una ciencia,

aunque es interdiscipiinaria ya que se ha ido desarrollando

gracias a las aportaciones de ciencias afines, preocupadas

" todas por explicar el surgimiento de las conductas delictivas,

partiendo del estudio de las personas que las cometen, de los
estudios de los delitos y de la criminalidad, sin dejar de
participar también en investigaciones sbbre el sistema judicial,
tanto en la fase inicial, como en la relativa al procedimiento en el
tribunal, para cerrar el circulo con los estudios sobre los

establecimientos de readaptacion social.
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j' CONCLUSIONES

La. crirr_iinologia tiene un objeto de conocimiento
compartido con el Derecho Penal, segun hemos sefalado
feiteradamente; ya que estudia las causas gue motivan la
conducta humana provocada por la existencia de normas

legales. Estas regulan conductas y sefialan sanciones.

El objeto de conoccimiento crirh]inolc’mgir;_o es analizado
utilizando un meétodo {motivo de investigacion en el capitulo
segundo) diferente al que utilizan los juristas (el método
jdridico). Tiene una diferencia sustancial con el método juridico,
_bUsca las causas vy trata de explicarlas, lo que no se hace en la
investigacion juridica, ésta procura establecer los parametros
adecuados para tipificar la conducta delictiva y sefialar la

sancion.

Sefialamos al inicio de este capitulo que ambos objetos
de conocimiento no eran diferentes, coinciden. Si no se
distinguen claramente, hay confusién. Esta consiste en que el
_ conocimiento criminologico puede rebasar Ids lineamientos
sefialados en las normas legales y viOIar_garantias individuales, -

segun hemos demostrado.



264

La criminologia tiene una division importahte de su objeto
de conocimiento, son los llamados niveles de in_terpretacién que
_ pe'rmiten' buscar las causas de comisién de conductas d'elicti_vas
~en ftres | areas: el crimen, el criminal y la criminalidad; acto

seguido, explica esas causas.

La clasificacién de la criminologia ha permitido v facilitado
su desarrolio, hemos sefalado que nos refeririamos a Ia's
aportéciiones de la llamada criminologia cientifica, pero nos
hemos dado cuenta que esa clasificacidn no es tan estricta y
que coinciden aspectos de las oftras entremezclédos;
encontrando que se han aglutinado en la llamada criminologia

critica (de la que nos ocuparemos en el siguiente capitulo).

Ha sido importante la inclusién del Derecho dentro de los
~ estudios criminolégicos y sociolégicos, dando lugar a la
sociologia del Derecho o a la llamada sociologia criminal, sin
olvidar los riesgos en que estas investigaciones pueden
'provocar,' si rebasan los limites sefalados en el Derecho,

especificamente, en el Derecho Penal, como ya se ha sefialado.

El analisis de la criminologia desde la postura legal,

permite a su vez, sefalar los limites de los conocimientos

o criminologicos, pero no es una ciencia.
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La interdisciplinariedad sostenida desde los inicios de las
investigaciones criminolégicas, (recordemos el concepto de
Hans Goppinger), ha permitido ese desarrollo, pero también
facilita oS excesos, sobre todo cuando se violan'garantias

individuales. De ahi la importancia de esta investigacion.

Es necesario sefalar también, a manera de conclusion,
que €l analisis realizado, ha demostrado que los crimindlogos, al -
buscar las causas de la comision de conductas delictivas han
encontrado respuestas interesantes y explicaciones que
permiten entender el fendmeno detincuencial, pero deben tomar
en cuenta, por ser la criminologia interdisciplinaria, los
sefialamientos respecto a garantias seﬁaiadas en la ley penal

mexicana.

En sintesis: El objeto de conocimiento de la criminologia y
el del Derecho Penal, son similares, los elementos que ia
componen también; es congruente con lo que pretende, pero
debe tomar en consideracion, por ser un conocimiento obtenido
en base a la experiencia, que no puede afectar garantias
sefaladas en la legislacion penal mexicana.

| Las aportaciones de la sociologia, en general, sobre todo
en lo referente a conceptos, han sido determinantes; las de la

sociologia del Derecho o sociologia juridica también, la han sido
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en el campo de la llamada criminologia critica. La influencia en
 la legislacién penal es evidente, benéfica en muchos casos,
perjudicial en otros, sobre todo cuando se altera el orden

juridico vuinerando garantias individuales.

La utilizacién del método - criminol6gico basado en la
observacién y en experimentacion, tampoco es el adecuado
para la bisqueda de las causas de comision de las conductas
antisociales, incluyendo por supuesto, las delictivas, porgue no
se observan cosas, se observan comportamientos, relaciones

humanas vy si bien pueden observarse, no pueden verificarse.

¢ Se afectan garantias individuales con la utilizacién del
método en cuestion? En estricto sentido, la respuesta debia ser
~negativa. Con la observacion de conductas realizadas
anteriormente, no pueden vulnerarse garantias individuales, lo
que puede suceder, es que con el resultado de esa observacion,
'pueda concluirse que una persona es criminal sin haber sido
previamente juzgada observandose las disposiciones que al
efecto estan en la 'Iey. En este caso si se vulneran garantias

individuales.

Tampoco pueden verificarse esas conductas, en caso de

hacerse, también se vulnerarian garantias individuales.
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Respecto al méfodo positivista se ha demostrado que no
es el adecuado y que utilizandolo pueden también violentarse -

garantias individuales..

El método legalista y el de razonamiento juridico,
“incluyendo la légica juridica, nos pérmiten fijar la postura juridica
y el andlisis de la criminologia desde estas posturas. En
| consecuencia, el método utilizado por los crimindlogos, no es el
adecuado, porque como ya se ha indicado la observacion y
verificacion corresponde a las cosas, a los objetos. Los
comportamientos humanos no pueden ser analizados utilizando

el método empirico.

Los meétodos legalista y juridico tampoco pueden ser
utilizados por los crimindlogos para encontrar el porqué de la
comision - de conductas antisociales. Estos métodos se -
concretan en demostrar como se estructuran las normas
juridicas y que conduCtaS deben ser reguladas en la norma, no
estudian las causas por las cuales se deben regular.

En consecuencia, la criminologia es wuna ciencia
interdisciplinaria 'que se ha ido desarrollando gracias a las
aportaciones de las ciencias afines, preocupadas todas por
~explicar el surgimiento de las conductas delictivas; partiendo del -

estudio de las personas que las cometen, de los estudios de los
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delitos y de la criminalidad, sin dejar de participar también-en

investigaciones sobre el sistema judicial, tanto en la fase inicial,
como en la relativa al procedimiento en el tribunal, para cerrar el
circulo con los estudios sobre los establecimientos de

“readaptacion social.

El Derecho Penal tiene que considerar las aportaciones
criminolégicas, siempre y cuando no afecten las garantias

individuales de las personas sometidas a estudio.

El método juridico ha permitido estudiar a la criminologia
desde otro angulo y ha permitido sefalar y demostrar aigunos
aspectos relevantes, asi como no poder considerarla como

ciencia.
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" PROPUESTAS

Los crimindlogos deben atender con mayor rigor el objeto
de conocimiento que estudian, con ello, se evitaran las

confusiones y las disputas sobre cual es ese objeto.

- A quiénes consideran a la criminologia como una ciencia
“interdisciplinaria, en sus investigaciones, deben -esos
“crimindlogos confemplar las garantias consagradas en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esto les
permitira cumplir con la caracteristica mencionada.

Reconsiderar el meéetodo de estudio  utilizado
tradicionalmente por los criminélogos, porque es inapropiado
~para buscar las causas por las cuales las conductas antisociales
se realizan, ya que no se observan cosas u objetos, sino
c_ond'uctas_ humanas, relac_:iones sociales.

E! Derecho Penal debe seguir considerando a los sujetos
que intervienen en la relacion juridica penal, como personas
dignas. Independientemente de la conducta que hayan
| réalizadas,_ debera seguir sancionando .'conductas, no
caracte'rl’st_icas biopSicosocia'les, sancionar los gue se hizo, no lo |

que es el sujeto.
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Es por eso, que ante la inminente instauracion del Foro de

‘Analisis a las prdpu'estas de los representante_s_ de diversos

| partidos politicos para la consulta convocada por fa Segunda

Asamblea Legislativa del Distrito Federal, encaminada a
pfomulgar un nuevo Cc')digo Penal y un nuevo Cobdigo de
Procedimientos Penales, ambos para el Distrito Federal,
hacerles presente un pequefio informe en donde se destaquén
los puntos importéntes que la criminologia ha aportado al
Derecho. Penal mexicano, sobre todo los que incorporados a la
legistacion 'penal, han resultado violatorios de garantias
individuales, para gque sean modificados y adecuados a los
postulados esenciales del Derecho Penal.
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