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FACULTAD DE DERECHO
SEMINARIO DE DERECHO PENAL

DIRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION
ESCOLAR DE LA UN.AM.
PRESENTE.

El alumno MENDOZA RESENDIZ HECTOR M., ha ¢laborado en este
Seminario a mi cargo y bajo la direccién del LIC. JESUS UBANDO LOPEZ, Ia tesis
profesional intitulada  “DESPENALIZACION DE LAS DROGAS BLANDAS", que
presentard como trabajo recepcional para obtener ¢l titulo de Licenciado en Derecho.

El profesor LIC. JESUS UBANDO LOPEZ, en su calidad de asesor, nos comunica
que el trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que retine los  requisitos reglamentarios
y académicos, y que lo aprucba para su presentacion en exdmen profesional.

Por lo anterior, comunico a usted que la tesis "DESPENALIZACION DE LAS
DROGAS BLANDAS" puede imprimirse, para ser sometida a la consideracion del H. Jurado
que ha de cxaminar al alumno MENDOZA RESENDIZ HECTOR M.

En la sesién del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordd incluir en ¢l oficio de aprobacion la siguiente leyenda:

“El interesado deberd iniciar el tramite para su titulacién dentro de los scis meses siguientes (contados de dia a dia)
a aquél en que le sea entregado el presente oficio, en el entendido de que ranscurtido dicho lapso sin haberlo
hecho, caducard la autorizacién que ahora s¢ le concede pars someter su tesis a examen profesional. misma
autorizacidn que no podrd otorgarse nuevamente sino en ¢l caso de que el trabajo recepcional consene su
actualidad y siempwe que la oportuna iniciacion del trémite para La celebracitn del examen haya sido impedida por
circunstancia grave, todo lo cus] calificard 1a Secretarfa General de la Facultad™

ATENTAMENTE
“POR M1 RAZA HABLARA EL ESPIRITU"
Cd. Universitaria, D. F., 12 de abrit 2002
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DIRECTOR DEL SEMI" 10 DE DERECHO PENAL
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Cuando una ley positiva es injusta, ignora la ley y

persigue la justicia.

Decéilogo de los abogados.



A mi esposa, hijos, padres, hermanos, abuelos.

A mis maestros, a la UNAM. Gracias.
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EXPOSICION DE MOTIVOS

La despenalizacién de las drogas blandas obedece a un impulso de
desmitificar ¢l tema, para que en ¢l futuro se hable mis al respecto, pues es
necesario que un problema que afecta a millones de mexicanos y a muchos
méis millones de seres humanos en el mundo, deje de ser tabi y en lo futuro
sea un tema primordial en las discusiones det Congreso de la Union, pues se
trata de un problema que existe y que existird tal vez hasta ¢ fin de la
humanidad.

Es para mi un reto tomar este tema, pues aun, y en contra de la opinion del
maestro Dr. Luis Rodriguez Manzanera, que en su distinguido libro de
criminologia, establece que solo un mal intencionado serfa capaz de proponer
la legitimacion de las drogas.

Sin considerarme mal intencionado, pero creyendo firmemente que la
libertad del individuo a meter en su cuerpo lo que le plazca sin daflar a
teroeros, es superior & la voluntad del Estado, y también con la firme
conviecion de que un drogadicto no es un delincuente, 5ino un dependiente
que necesita ayuda, pero no la ayuda que el Estado establoce en o Cédigo
Penal y en otras leyes que actualmente regulan la situacién juridica de los
adictos. Estos problemas y algunos mis que se derivan de la pobre, coafusa y
prohibitiva reglamentacion en tomo a la regulacion del consumo y compea-
venta de las drogas blandas, da como resultado gran nimero de problemas
juridicos, sociales y otros que abordaremos al cuerpo de la presente tesis,
misma en la que intentaremos dar una modesta opinién respecto a la posible
solucion de esos problemas.



INTRODUCCION

DESPENALIZACION DE LAS DROGAS BLANDAS

En el ptimer capitulo, abordaremos Ia historia de la prohibicion de algunas
drogas, en EUA. y en México.

El capitulo 11, estark enfocado a sefialar los efectos positivos, negativos, a
corto y largo plazo, que s producen en la sociedad, asi como en el organismo,
conducta, y psiquis del individuo, por ¢l consumo de drogas legales ¢ ilegales
con la intencion de hacer una comparacion de los dafios, que producen en el
individuo como en la socicdad que la padece. Obtenido e resultado, y con la
intencion de demostrar la hipdtesis: de que al gobiemno no le interesa 1a salud
del pueblo mexicano, y que la permisidn o prohibicion del consumo de
sustancias dopatorias sc debe a otras causas diferentes a ello, las cuales se

Aad

trataran de d como los

0s motivos del gobiamo para permitir
o prohibir el de las ias ya mencionad

El tercer capitulo, seré un andlisis de la Ley Penal Federal Sustantiva,
tratando con el demostrar las  contradicciones, ambigiedad, y
anticonstitucionalidad de la misma.

Y el Cuarto y ultimo  capitulo relativo a las ideraciones que se hacen de
los capitulos anteriores, para llegar a conclusiones.




CAPITULO 1
ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA ILEGALIDAD DE

LAS DROGAS
I.1.- ESTADOS UNIDOS DE NORTEAMERICA:

EL OPIO: Los chinos inmigrantes en Norteamérica llevaron consigo la
costumbre de fumar opio. Los trabajsdores chinos utilizaban ¢! opio pana
soportar las largas jomadas de trabajo a que eran sometidos por los
norteamericanos en los inicios de la Revolucion Industrial en ese pais. Los
chinos se hicieron odiados entre la clase trabajadora blanca, pues aceptaban
menos salario y trabajaban més que los blancos por ello estos querian obligar
a los inmigrantes chinos a abandonar ¢ pais, Los nortcamericanos
fundamentaban la premisa de la estigmatizacion en el heche de que los chinos
tenian Ia costumbre de fumar opio. estigmatizindolos de inmorales, asesinos,
delincuentes de la peor calidad, para que fuesen expulsados por el gobiemo.

LA COCAINA:

Los esclavos negros una vez alcanzada su libertad, la comunidad blanca veia
en ellos grandes rivales para la obtencidn de empleos, pues los negros eran
mejores trabajadores y eran preferidos por los patrones. Se repite e modelo
del opio y los chinos para expulsaries del pais pero ests vez eran los negros y
la droga ers la cocaina; existia y sun existe un odio racists exacerbado de la
raza blanca hacia los negros a los que consideran animales inferiores,

q , indignos de larse con la raza blanca, para deshacerse de tal
estorbo, y de paso reprimirlos, la cocaina que fumaban los negros fue
especialmente Gtil *“Apareci iculos en los periddicos que culpaben a la

cocaina de los crimenes violentos provocados por los negros. Los negros
americanos fueron dibujsdos como salvajes, incontrolables bestias cuando se
encontraban bajo la influencia de la cocaina - se decia que para hacer a un
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s6lo hombre negro tan fuerte como cuatro o cinco oficiales de policia.

(ysuena familiar?) Basand

bs¢ en los sentimicntos racistas, un poderoso grupo

de presion politico que habia prohibido ¢l opio, lo hizo con la cocaina ™

LA MARIHUANA
Fue el siguicnte objetivo de la prohibicion. *“Después del final de la guema y

¢l inicio de la inmigracion de los mexicanos al sur de los Estados Unidos,

habia relati pocos probi raciales. Habia multitud de trabajos en la
agricultura y en la industria, y los mexicanos estaban deseando trabajar a
cambio de un bajo salario. Cuando fa depresion golped y los trabajos
empezaron a escascar, los aztecas  se convirticron en una molestia publica.

Los politicos, que querian complacer a la clase trabajadora blanca, decian que

N i,

los provenientes del Valle del A de una ola de

cril iolentos. Las disti liciales no decian nada de eso, de hecho

¥

eran respc

los mexicanos estaban implicados en menos crimenes que los blancos. La
marihuana, por supuesto, tuvo la culpa de ese falso estallido de crimen y
problemas sanitarios, asi que en muchos de esos estados se hicieron leyes
contra ¢l uso de cannabis.”?

Otra causa de la prohibicion del cafamo fuc ef hecho de que se descubrio
que la pulpa de esa planta, cra capaz de dar todo el papel que requicra la
humanidad, y de mejor calidad, sin tocar un solo irbol para ello. Los intereses
contraidos por ¢! magnate de la prensa amarilla cuyo papel provenia de los
bosques, hicieron presion en ¢l gobiemo EUA. para prohibir la siembea de una

de las plantas mas utiles cn | a historia de la humanidad.

! Internet: hitp /aww. toddro bishistoriahistoria2 Mml

¥ Iid.



EL ALCOHOL.:

“Asi ¢s como las cosas cmpezaron a complicarse. Al principio de la Gran
Depresion, habia un movimiento muy popular llamade Prohibicion, que
ilegalizo el alcohol. Esto fue motivado principalmente por restos de una ética
religiosa purista de los primeros colonos europeos... .Ya que ¢! alcohol es
quizas la droga mas popular del mundo, la prohibicion del mismo
desencadend un enorme mercado negro en ¢l que cl alcohol ilegal era pasado
de contrabando y vendido a precios extremadamente altos. El crimen sc
disparo ya que los criminales Juchaban entre cllos para ver quién podia vender
¢l alcohol en un lugar. El crimen organizado se convirtid en una institucion
americana, y los licores, que cran faciles de pasar de contrabando, ocuparon el

lugar de la cerveza y ol vino.™

DESEMPLEO:

*“Para poder combatir la ola de crimen, sc formé una gran fucrza policial. El
niumero de policias crecio ripidamente hasta cl final de la prohibicion, cuando
¢l gobierno decidid que la mejor manera de controlar la situacion en
sencillamente dejar que la gente utilizase ¢l alcohol legalmente. Bajo la
prohibicion el gobiemo americano, propicié el que bandas armadas tomasen el
control del negocio del alcohol; incluso hoy, la mafia controla todavia la venta
de licor en muchas zonas. Tras la prohibicién, Estados Unidos quedd en un
gran desorden — y muchos oficiales de policia desempleados. Durante la
prohibicidn ¢l ser policia cra algo muy bucno — tenia un salario relativamente
decente, respeto, parcial inmunidad legal, y ls oporunidad de aceptar
sobomos (si s¢ era de csa clase de personas). Muchos de esos policias no
querian abandonar este estilo de vida Casualmente, fue en éste periodo
cuando la Oficina Federal de Narcéticos y Drogas Peligrosas, fue reformada,

’ i
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y un hombre {lamado Harry J. Anslinger fue puesto al frente de la misma.

(Aslinger fue nombrado por ¢l tio de su mujer, Andrew Mellon, que cra
Secretario del ‘Tesoro de Estados Unidos). Aslinger Hevo a cabo una campaiia
para obtener fondos para formar un gran cuespo de policia de narcéticos. Tras
su retirada, confeso que la FBNDD, era un lugar en el que hombres jovenes
tenian licencia para robar y violar. La FBNDD es la organizacion que
precedio a lo que hoy conocemos como la DEA, y era la responsable de
aplicar las nuevas leyes federales contra la heroina, opio y cocaina. Una de las
mayores preocupaciones de Anslinger como director de la FBNDD fue
conseguir que las leyes fuesen uniformes en todos los estados y que pasasen
los tramites federales.™

12.- ANTECEDENTES HISTORICOS DE LA ILEGALIDAD DE LAS
DROGAS EN MEXICO:

Ricardo Pérez Montfort, nos relata de una mancra muy acertada en la revista
NEXOS n° 267 jcomo es que se hizo ilegal la drogodependencia en México?
Nos indica que ya desde los comienzos del siglo XX que acaba de fenccer, se
vislumbraba la prohibicién: 1916, “las disposiciones carrancistas, otorgaban
exclusi al Depar de Salubridad la facultad de imporntar y
distribuir drogas como ls morfina, la heroina y la cocaina, lo mismo que

regular [a produccion, la distribucion y ¢l consumo de otras sustancias que si
s¢ producian en México como la marihuana y o opio. Esta instancia
administrativa debia ser quien otorgara las concesiones y los registros de todas
las sustancias somctidas a control estatal, pero el decreto carrancista, estuvo

Iejos de aplicarse por la situacion general del pais ™

' hid
* Pérer Montfort, Racandy Historias pnmigenias, revista nexos México # 37, marzo 2002
pag 27, Pagina de intemet www ne\os com ma
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Nos continiia relatando, que s en ese momento cuando se da nacimiento

a la estirpe de los narcotraficantes y narco-comuptos que incipientemente son
los importadores y principalmente boticarios, que vislumbran un gran
negocio, corrompiendo a la autoridad, para obtener sus favores de concesion

de importaciones.

El Conscjo de Salubridad, dependeria directamente del Presidente de fa
Republica, aunque la legislacion debia ser parte de las funciones del Congreso
de Ia Unién. En marzo de 1920, este Consejo de Salubridad dicta medidas
que seglin ¢l mismo, tienden a restringir el comercio con las substancias que
degeneran a la raza humana, y envenenan al individuo, en ese tiempo habld la
ignorancia, en la actualidsd la experiencia ha demostrado que esos
argumentos son falaces, pues la firmacodependencia, ni ha deg do 1a raza
ni envenenado al individuo, solo en casos extremos, como sucede con e
alcohol, esas mismas disposiciones prohibian el cultivo de la marihuana y la
adormidera.

Para 1921, un decreto establecid que ninguna farmacia o botica despachasen
los narcdticos, sino se contaba con un farmacéutico titulado, las farmacias se
ampararon y volvieron a despach Oticos sin ¢ profesionista, por no
existir suficientes elementos para atender a tantas farmacias.

Para julio de 1923, of presidente Alvaro Obregon, emitiria un  decreto
terminante que prohibia la importacion de las llamadas drogas heroicas , opio
y extracto de opio; cocains sus sales y derivados ;mocfina sus sales y
derivados. La disposicion insistia en que sdlo ¢! Departamento de Salubridad,
podia importar dichas sustancias y estipulaba que la infraccidn a lo dispuesto
s¢ consideraria como contrabando.
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La sancién penal para narcotraficantes en los aflos veintes no era tan

grave: a una parcja que transportaban tres paquetes de marhuana “ se les
aplico una multa de cien pesos a cada uno, como no pudieron pagarla, sc les

permuto por un arresto de quince dias...™

E! Presidente Calles, derogd el decreto de julio de 1923, en su lugar quedo
otro con ¢! pensamiento dominante del Doctor Pruneda, en el se establecia que
“... ¢ Departamento de Salubridad seria la institucién indicads para dar
permiso para importar el opio, morfina, cocaina y adormidera en sus formas
maltiples, quedando estrictamente prohibida la importacion de opio preparado
para fumar, de marihuana en cualquiera de sus formas, y de heroina , sus
sales y derivados™.

El mismo decreto otorgaba amplias facultades al Conscjo de Satubridad, y &
Ia Secretaria de Hacienda, para legislar en materia de narciticos, destacando
de entre los trabajos que se impusieron, ¢l destino de los di obtenidos por
¢l remate de la mercancia incautsda, y sobre todo la creacide de una policia
especializada en & combate al dfico y las adicci

Paralclamente la situacion internacional de la prohibicidn de sustancias
psicotropicas, la Convencién de la Haya en 1912, arrojo la declaracion de
guerra contra la droga, encabezads por los Estados Unidos de Norteamérica,
México, no muy convencido termind adhiriéndose a los acuerdos de tal
Convencion en 1924, ... sin embargo a principios de 1926 por presiones
Nor icanas, s¢ celebrd un do especifico entre Exados Unidos y
México sobre ¢l contrabando de drogas encrvantes en el que se establecian los

‘md
7 iid
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procedimicntos administrativos que s¢ deblan seguir en ambos paises para

su control, pero que en realidad significaba el control Norteamericano sobre
México, para que cste informase 8l primero de |a situacién interma sobre el
narcotrifico al parecer es ¢ inicio de la famosa Certificacion anual de la
lucha contra las drogas, que Estados Unidos realiza a algunos paises entre
ellos México. “En 1927 aparecio por primera vez en ¢l Diario Oficial, la
publicacién del tratado intermnacional sobre drogas firmado por México
adhiriéndose a la Convencion Internacional de la Haya de 1912

Ya desde ese entonces se vislumbraba la cormupcion en los altos mandos
policiacos, pues .Rail Camargo, un ex jefe de policia para combatir los
narcéticos, fue conocido posteriormente como el sostenedor del vicio en
México. Aunque se le consigno, el régimen ya venia con e mal de la
impunidad dado el influyentismo. La complicidad entre autoridades politicas
y militares con narcotraficantes, se intensifico, sobre todo en los Estados de
Tijuana, Mexicali, Nogales, Ciudad Judrez, Laredo y Matamoros .

“A principios de 1927 las autoridedes mexicanas se sumaron a la llamada
conferencia  Mundial de Educacién Antinarcética celebrando una semana de
campafia contra las drogas heroicas. ...

“ Entre 1927-1931 los intentos estatles de controlar la pmducabn,
circulacién y consumo de drogas p postantes
que quedaron incluidas tanto en el codigo Penal de 1929 como en o
Reglamento Federal de Toxicomania de 1931. El Servicio Juridico del
Departamento  de Salubridad Publica participd acti conh S ri

e
i) otras prop

*id
* Md
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de Gobernacién a partir de 1929, sobre todo en la definicion y

penalizacién de los lamados delitos contra la Salud. ™'

Como el Codigo Penal de 1929, no considersba ofensiva la toxicomania, en
los trabajos de la definicion de Delitos en contra de la Salud, se empezé a
dividir las opiniones respecto a si la toxicomania era o no delito: la Secretearia
de Gobemnacion era inflexible y deseab igar a qui iesen nexos con

A aq

las drogas. La Secretaria de Salud era un tanto mas consecuente.

“En la Sociedad de las Naciones, hacia febrero de 1930 se habia creado la
llamada Comision del Opio que hacia lo posible por lograr un convenio
multinacional para controlar la produccion mundial de estupefacientes...™"
México se alinco con esta comision encabezads por Estados Unidos de
Norteamérica, en junio de 1930. Ese mismo afo el gobiemo de los
estadounidenses y el de los mexicanos ind vigilar estrictamente ¢
informarse mutuamente sobre el trifico ilicito de drogas.

“En México un imprevi derd [a promuigacion del Reglamento Federal
de Toxicomania. Dado que el delito de toxicomania no estaba contemplado en
ef Codigo Penal de 1929, el Consejo de Defensa y Prevision Social del
Distsito Fedenal, ordeno al director de la Penitenciaria que liberars & todos los
individuos que se purgando condenas por toxicémanos. ..."'?

El presidente Ortiz Rubio ¢ 22 de septiambre de 1931, expidid o
Reglamento Federal de Toxicomanos, ef cual era muy ambiguo, pues trata al
adicto a la vez como enfermo y como delincuente, sin embargo poco a poco al

' Iid
n .

" id
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paso de los afos la balanza sc ha inclinado a considerar que el adicto s un

enfermo, pero la posesion de sy medicina, lo convierte en delincuente. En
1937 existian posiciones tan extremas como la siguientes: “... ¢l Juez de
Distrito en Materia Penal, Jorge Satazar Hurtado, que en 1937 proponis su

tratamiento con medidas como:

a) los que cometan por primera vez ¢l delito de toxicomania deberian ser
internados, para su tratamiento de deshabituacién, en un hospital de
toxicomanos.

b) Los reincidentes en ¢l delito deberian ser relegados perpetuamente en
isias deshabitadas.

¢) Los toxicomanos declarados incurables serian condenados a esterilizacion
de sus drganos genitales... etc.

Sin embargo existian posici P “como la dd jefe de la campafia
contra el alcoholismo y otras toxicomanias del Departamento de Salubridad,
ef Doctor Leopoldo Salazar Vinigra. En marzo de 1939, muy a contracorriente
declaraba:

a) Los toxicomanos son enfermos y no delincuentes de tal suerte que debe
trathrseles con la humanidad aconsejada por la ciencia médica, no sdlo
proporcionindoles el toxico que usan, sino dindoles facilidades pars que lo
adquieran sin caer en las garmas de los tnaficantes, quienes si incurren en
gnve delito explotando las enfermedades de Jos demds.”’ Esta misma
posicion la llevo a las Conferencias del Comité del Opio realizadas en Ginebra
bajo el auspicio de las Naciones Unidas , sin embargo los criterio nacionales e
internacionales arrasaron con toda posibilidad de tratar ol asunto de las drogas
con cierta racionalidad.

" bid



CAPITULON
I1.-CONSUMO DE DROGAS EN MEXICO:;

i1.1.- DROGAS MAS UTILIZADAS EN MEXICO:

Actualmente en México hay cinco drogas principales, que por diversas causas
o motivos permanecen en ¢l gusto de los mexicanos adictos: ¢ alcohol y el
tabaco como drogas permitidas o legales; los inhalantes, ni permitidos ni
prohibidos permanecen en ¢f limbo de la legalidad: no esté prohibida su

comercializacion, pero si su consumo; |a marthuana alcanza gran auge en los
aflos sesenta; la cocaina, tiene gran aceptacion en México en el ultimo tercio
del siglo XX.

“Los ltados de las ionales de salud (1987-1988), siguen
bleciendo que el alcoholismo es la principal adiccion nacional. Segiin la
encuesta de adicciones, la prevalencia de la drogadiocion en México oscilaba

entre 0.2 y 0.7% para ¢f uso de inhalantes, 2.6% pars la marihuzma, 0.3 parala
cocaina y 0.1 para la heroina. El 5.7% de s poblacion mayor de veinte afos
padeceria aloobolismo.™*

A principios del siglo XX, la ciudad de México, fue materisimente invadida
porganedclodaslupmwnaudehkepblmMmmudoeon
aquellas sus costumbres: alimenticias, musicales, del do, y por supucsto
las costumbres de doparse; ¢l pulque fue sin duds of estupefaciente derivado
del alcohol preferido de los mexicanos, desde antes de 1a conquists hasta mis
o0 menos  1960. En ese entonces fue necesario arribar a la ciudad grandes

cantidades de pulque via ferrocarmil, por eso en la formacidn de nuevos barrios

' MENENDEZ, Eduardo, Morir de alcokol, México D. F, Consejo Nacional pers ba Cultura
¥ las Artes, Colaccidn : Los Noventa. 1990.. pig. 222
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o colonias en ¢l Distrito Federal, era indispensable la construccion del

<

pendio de pulques, para ¢l gusto por ¢l aguamicl fermentado de
miles de nuevos capitalinos mexicanos que a diario se integraban a la Ciudad

de Meéxico.

El auge cervecero se da a partir de los afos cincuenta, y adquiere una gran
popularidad de tal modo que en las grandes urbes desplaza poco a poco el
gusto por ¢ pulque como bebida dopatoria. En la actualidad es la bebida
alcohdlica mas solicitada a lo largo y ancho de la Repiblica Mexicana. Sin
embargo en México, ¢l gusto por ¢l alcohol no solo era satisfecho por e
pulque y la cerveza, pues ¢l mexicano también consumia, y consume con
gran apetito dopativo diferentes derivados del alcohol, que reciben nombres
diversos, segin o lugar de donde provengan o se elaboren: mezcal en Oaxaca,
tequila en Jalisco, cafa o aguardiente en las regiones cilidas, mosquito en
Toluca, charanda en Michoacin, etc, y por si fuera poco ¢ akcohol dopatorio

con ¢ que contib los mexi , durante ese siglo XX la Ciudad de
Méxi bicn fue invadida por gentes de todo ¢l mundo, las cuales también
1 igo sus costumbres, incluyendo las de embriagarse o doparse con

alcohol: los franceses nos trajeron la champafia y la sidra; los gringos el
whisky; los espafioles el brandy; los canbeflos e ron; los rusos ¢ vodka, etc.

Consumimos alcohol en grandes, pequefas y medi cantidades: sin
darnos cuents, transmitimos esta bre de g 3n en gy ion, o
alcohol forma parte de nuestras vidas, en las regiones campesinas, en las
grandes ciudades, do asistimos a fiestas religiosas, en las comidas, en los
grandes momentos, cn la demrota, en el fracaso, con los amigos, en los
deportes, en los grandes negocios, en todas las clases sociales, casi siempre
csta presente el alcohol, lo imos en p ia de los es, que casi

pre estin pr en las i sociales, y por ello poco a poco en s
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mente se¢ va formando a idea de que consumir alcohol es necesario para

depantir con los demas.

La ciudad de México contaba en aquellos dias, y cuenta actualmente con
una gran cantidad de lugares en donde se venden todos los derivados del

alcohol: cantinas, centros noctumnos, discotecas, bares, restaurantes, vinaterias,

« ofs

ticndas de vicio, etc., que sin restriccion alguna, alcohol para

doparse, con la bendicidn de la religion y la autorizacion del gobierno.

EL TABACO:
Aun antes del descubrimiento de América, el tabaco ya era consumido por
sus aborigencs, aunque en aquellos tiempos no significaba peligro pana la

salud por su bajo consumo, ef peligro real del tabaco para fa salud pablica, fue
a partir de su industrializacion.

“En México en los ultimos aftos (1986), el consumo de tabaco ha mantenido
una tasa de crecimicnto anual del 20%... . Asi fumar cigarmillos se ha
co ido en un arraigado habito dificil de romper. Investigaciones realizadas

en México por la Organizacion Panamericana de la Salud, revelaron que
44.7% dc la poblacion masculina y e 155% de la femenina fumaba
cigamillos. Esto representa uns tercera parte de la poblacion adulta en
México...  Tan solo en la ciudsd de México se queman dianamente 19
millones de cigarillos...1987." '*

MARTHUANA Y COCAINA:

En México como en ¢ resto ded mundo, la juventud del siglo XX, termind
imponiendo sus gustos, costumbres, ideas, derecho, etc, no sin antes haber

1'* Houser, Norman W . E] Cigarro y Is Sahud Traduocida de Pifia Garcia, Rodotfo - México
Trillas 1990, "Pags. 13-15"
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tenido que sufiir tremenda represion de los adultos que poseian ¢l poder

absoluto, a mancra del pater familia romano ducfio de vidas y voluntades de la

familia a su cargo.

Las nucvas gencraciones de {a humanidad y de los mexicanos, adoptaron
otras adicciones diversas a fas legales: la marihuana y 1a cocaina, que por su
gran demanda en México tienden a sustituir entre la juventud a las drogas

oficiales y permitidas por el Gobiemo

En ¢ México de los aitos sesenta, época de efervescencia de la juventud
mundial, esta impone moda en ropa (jeans y playera), nada que ver con lo

formal, impuso la moda del cabello largo, do las

L

i istas y
espantadas de los adultos; impuso la misica del rock and roll como idioma

3 1 "

X on y otros ritmos, amor de union libre
fuera de la costumbre y de las Ieycs establecidas; la marihuana ¢l LSD como
fuente de inspiracién de una forma de vida basada en el amor y paz. (Haz o

universal, dej atras al

amor y no la guerra).

INHALANTES:

Actualmente esta permitido comerciar con elos, casi sin ninguna restriccidn,
T do la prohibicion dc la venta a menores, obsticulo muy ficil de
brincar por los adictos adolescentes. Estas drogas volitiles, constituyen

realmente un problema muy grave para los adolescentes y para la sociedad
mexicana. Después del alcohol y e tabaco, los inhalantes se constituyen tal
vez la tercera droga mas dafina en México tanto por los efectos fisicos y
psiquicos que produce en e consumidor. El nimero de adictos a inhalantes, es
menor que los adictos a marihuana y cocaina, pero los efectos en el organismo

del consumidor de aquellos, son devastadores a corto plazo.
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11.2.- PERJUICIOS SOCIALES Y SANITARIOS POR EL CONSUMO
DE DROGAS LICITAS E I LICITAS:

“Una amplia cncuesta en la zona metropolitana de la ciudad de México
durante 1978 y 1980, aplicada a jovenes de educacion media pertenecientes a
diversas clases sociales, mostrd al tabaco y al alcohol en un primerisimo

lugar como substancias utilizadas para intoxicarse.”

11.2.1.-PERJUICIOS SOCIALES POR EL CONSUMO DE ALCOHOL.:

2l 4

Los perjuicios Que se pr por la conducta de los consumidores
de la droga mas peligrosa de todos los tiempos su majestad e aloohol, droga
permitida por ¢l Estado.

Los efectos inmediatos que produce ¢l alcoho! en e individuo que lo
consume, cs ¢l grave peligro en que lo sitia, pues ¢ abuso en una sola
ocasion, coloca al individuo en un estado de aletargamiento, imposibilitado
para valerse por si mismo, afecta ¢l drea motriz, pierde un poroentaje de la
vision, y de! equilibrio, muchos accidentes de trinsito se producen en estado
etilico, la agresividad aflora en ¢! individuo alcoholizado, una gran cantidad
de homicidios y suicidios se cometen en ese estado..

En casos extremos de alcoholismo, es muy comin observar a diario en las
colonias proletarias el espectbculo de un conjunto de teporochos tomando
alcohol, aunque generalmente son un grupo pacifico, no falta aquél que bajo la
influencia del alcohol mete la mano debajo de la falda de las mujeres,
arremete contra los transeintes. Es muy comun verlos tirados en la calle
durmiendo, con los ojos abiertos, vomitados, orinados, y a medio arrollo, con
una ropa que no sc han quitsdo desde hace vanos meses, en ocasiones cuando
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se encuentran sobrios, se dedican a pedir dinero a la gente para seguir en

estado etilico.

El mundo de la familia, sc ve afectado por un miembro alcohdlico, ya que

ocasiona un sin fin de problemas sociales: sc vuclve golpeador de ta familia,
con frecuencia, ¢l exceso de ingestion de alcohol, hace al individuo muy,
franco, celoso, demasiado sensible, lo que ocasiona la ruptura de los
matrimonios, desintegracion familiar, que en ocasiones termina en tragedia, es
un hecho que el alcohol libera al individuo de las ataduras sociales, y hace que

el hombre se mueva por instintos més que por inteligencia.

Veamos en que consisten los males sociales mis frecuentes, que se producen
por la ingesta de alcohol, sin necesidad de que sea alcoholismo crénico:

CELOS PATOLOGICOS:

“Se dirigen hacia ¢l conyuge, al que sc cree infiel. Los celos patologicos van
més alld de los celos normales. ... A menudo en los juzgados se oyen
testimonios de celos patologicos, y pueden tesminar en homicidio ....*'

SUICIDIO:

Ademas de ser el alcoholismo causa de suicidio, hombres y mujeres, toman

valor para suicidarse cuando se encuentran en estado de cbriedad;, ... .Un
estudio dinavo de 220 hombres aicohdlicos reveld que el 7% sc suicida
durante un periodo de cinco afos después de aband ¢l hospital. Es

probable que los alcohdlicos que se suicidan o hagan tras la pérdida de su

'RESSEL / WALTON, El Akoholismo, Tr por Susana S. Formindez, México,oditorial
PAIDOS, 1991 . pag 40
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conyuge o su trabajo. En Edimburgo ol 44% dec todos los hombrcsnI
hospitalizados en 1986 por intento de suicidio reveld un problema de bebida y
¢l 15% de cstos casos demostrd sintomas de alcoholismo; el 20% de las
mujeres internadas por 1a misma causa sufria de un problema de bebida. En
1986, ¢l 66% de los hombres internados y ¢l 48% de las mujeres internadas
consumieron alcohol ante de intentar suicidarse. Ya en 1900 aparecian
informes que mostraban las tasas de suicidio eran altas en fas ocupaciones
donde ¢l alcoholismo ecra corriente. En diferentes paises y en diferentes
periodos s¢ han establecido cstrechos paralelos entre las fluctuaciones en la

consumicion de alcohol y la mortalidad masculina por suicidio.”"’

AUSENTISMO LABORAL.:

En ¢l ambito laboral, el alcoholismo tiene un alio indice de problemitica. En
¢l mundo del trabajo las horas que se pierden son enormes , un gran nimero
de bebedores de fin de semana, los luncs no se presentan al trabajo, o liegan
tarde, en casos de alcoholismo extremo, se abandona el trabajo. “El
alcoholismo constituiria la principal causa de ausentismo en dercchohabientes
del IMSS; mis ain, aparcce como un problema grave en algunas de las
principales emp \ X , como [a Comision Federal de
Electricidad, Teléfonos de México y PEMEX,. Hay una estimacion de que las
cmpresas privadas perderian alrededor de once mil; 11 000 horas di
arias de trabajo en ¢l Distrito Federal por causa del consumo del aloohol.™*

“Diversas autoridades ¢ instituciones {(Instituto Naciona! del Consumidor
(1982), La Direccién de Servicios Médicos de la UNAM (1980). CEMEF
(1977), Servicios Coordinados de Prevencion y Readaptacion Sovial de la

" KESSEL / WALTON, otw, Crt. plgs. 4344
" MENENDEZ, Eduardo. Qbr. Cit. Pag 30
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Secretaria  de  Gobernacion  (1973), Programa Nacional Contra el

Alcoholismo (1986)} tienden a dar valores similares™®

ACCIDENTES  AUTOMOVILISTICOS, HOMICIDIOS, RINAS, Y DETENCIONES
POLICIACAS:

L.a montalidad directa ¢ indirecta por consumo de alcohol constituye la
primera o por lo menos la segunda causa de muertes en México: Los
accidentes con automotores la mayoria son producidos por manejadores en
estado etilico;  asimismo las muertes que se producen por rifias, son muy
comunes las notas rojas que aparecen cn casi todos los diarios de mayor
circulacion, notificando las rifias y los decesos que se¢ producen a causa del

alcoholismo.

“Hay autores que proy que ¢ c > de alcohol es ol culpable del
60% dc los accidentes de transito, del 57% de los suicidios, del 57 % de las
detenciones policiales. El 97% de los cadiveres que llegan al Servicio Médico
Forcnse presenta restos de alcohol, y éste seria ¢l segundo causante de las
agresiones a los hijos, el incitante de 45% de las violaciones sexuales y el
promotor de la tercera parte de las deficienci les en los infi
causadas por ¢l consumo alcohdlico de las madres ™™

“De acuerdo con estimaciones hechas por colegios y barras de abogados del
Valle de México, mas de un millar de conductores ebrios o con aliento
alcohélico, son somprendidos por las autoridades los fines de semana -que por

'* MENENDEZ, Eduardo, Op oif. pag, 30

®lwd pog 222 (J., en Excélsior 21-VI-89)
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cierto son trabajados en ¢l camino- y solo llegan a los centros de justicia

quienes no pudicron llegar al arteglo, que son el uno o dos por ciento. ™ *!

“Los accidentes en la via publica, homicidios, y cirrosis hepatica En 1981,
cstas tres Gltimas causas ya constituian las principales “enfermedades™ de las

cuales morian las personas ubicadas entre fas 15-65 anos de edad .. *%

*Cuadro 1. PRIMERAS CAUSAS DE MORTALIDAD EN MEXICO

2)
3)
4)
5
6)

8)
9)
10}
11)
12)

Grupo ctario 15-64

Causas de mortalidad Namero Ovden
Infe i inales mal definid 2348 (i)
Neumonia 4.8 (6°)
Diabeics melitus 676 4
Cirosis y olras 10.768 2
Accidenics automotores 12.392 (19
Infaro agudo de miocardio 5320 (5%
Homicidio 9.810 39
Nefritis 3084 )
Tuberculosis k¥ i1 (3%
Caidas accidentales 2.8% [{{ ]
Ahogamicato 36% ™

Quras causas 89411 {129

Fuente; Primenas causas de mortalidad en México, $.S.A., 1985,

Tibid pags. 254 Metrdpotis, $1/VI/1987)."

2 Ibid. pg 21

P led pag 22
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11.2.2.- PERJUICIOS SANITARIOS POR EL CONSUMO CRONICO DE
ALCOHOL :

El alcoho! produce una gran cantidad de enfermedades graves en ¢l organismo

del consumidor.

A continuacion describiremos con  detalle algunas de las enfermedades
fisicas y alteraciones psiquicas que se desarrollan con ¢ alcoholismo,
haciendo la aclaracion que quien las desarrolla, no solo es ¢l  alcohdlico
crénico, sino también las pueden desarrollar los alcohélicos frecuentes,
sociales, o dc fin de semana, ¢ incluso los ocasionales.

DESNUTRICION:

“El alcohdlico prefiere renunciar al refresco sdlido, por el liquido, la falta de
apetito del alcohdlico (anorexia) se ve acompafiada, & menudo, de nauseas
matinales que lo llevan a abandonar e desayuno; durante o dis, la provision
constante de calorias alcohdlicas entre comid duce las sensaci de
hambre, y el efecto de un estémago inflamado (gastritis) o de un higado
enfermo (cimrosis) produciré mayor anotexia. Estos factores aislados o juntos,

pueden provocar deficiencias nutricionales atin mis graves, ya que es posible
que la comida no sc absotba comrectamente desde los intestinos ni se
metabolice para uso del cuerpo.™*

NEURITIS PERIFERICA:

*... . Una causa importante es la desnutricion, que produce deficiencia de una
o mis de las vitaminas B. Esto ocasiona uma afeccidn comin, la neuritis
periférica. Las fibras nerviosas son las que soportan esta patologia y los

3 KESSEL / WALTON, EI Alcoholismo, Tr. por Susana Fernindez, 1991, México, pags. 29-
30
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nervios mis largos, que se extienden desde la columna vertebral hasta los

-extremos de los miembros, son los mis afectados. De ahi que la neuritis sea
“periférica”. Afecta principalmente a pics y manos. comienza con una
sensacién de hormigueo y picazdn y avanza hasta ¢ entumecimiento. Al verse
afectados los nenvios que van a la piel, la victima no puede asegurar con
exactitud qué esta tocando o puede no ssher que tiene algo en Ia mano si no
mira. No percibe los desniveles en la superficie del suelo v todo ¢l tiempo cree
estar caminando no sobre tierma firme sino sobre algodon.?™

CIRROS!S:

“Es una de las causas mis cc de las enfermodades del higado. E!
alcohol mismo ejerce un efecto thxico directo sobre las ociulas del higado, y la
absorcion deficiente desde o intestino, sumada s una dieta inadecuada,
produce de alg i iales pars la restauracion del
higado. Aunque en sus primeras etapas la enfermedad del higado puede ser
leve y reversible, de continuar inadvertida avanzs ripidamente hasta una
forma grave que se denomina cirrosis. Por las cicatrices y ¢l endurecimiento

que sufre o higado..."

PANCREATITIS:
“El pincreas cs ouro drgano de la digestidn, situado detris del estomago y
gado de producir un nd de jugos digestivos. También produce

insulina. En consecuencia, cuando ¢ alcohol lo atacs, algunos paciente sufren
Ny probl de digestidon y unos pocos desarrollan disbetes por lo
genenal leve,.” ¥

3 Ibid.. pags. 3132
*mid pdgs 3031
Tlbid. pig 3
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RESACA:

“La resaca que experimentan Jos alcoholicos difiera en cierta medida de la
sensacion  desagradable que muchos no alcohdlicos deben de  haber
experimentado y que denominan de igual modo. Consiste en un nimero de
sintomas de duracion limitada de gravedad variable que aparecen cuando se

tndad

interrumpe la bebida. Los sintomas psi son

& 3

depresion, deterioro del  pensamiento, instinto disminuido: son usuales ¢l

desorden en ¢l sucito y también las nauscas "*

DELIRIUM TREMENS:

El delirium tremes: “Es una de las afecciones mis dramiticas de toda la lista
quc encontramos cn la medicina. Para el observador hay un cuadro muy
y desordenada. Para {a victima, cada

consciente ¢s de extremo temor..™ %

r

cambiante de actividad

IMPOTENCIA SEXUAL:

“Se dice que ¢l alcohol es afrodisisco y estimula la funcion sexual. Puede
cstimular el desco y la persona timida o cauta puede llegar a hacer ¢l amor
bajo su influencia ya que las i los miedos y los escripulos se han
reducido. Sin embargo, es un efecto psicolégico. Pero en realidad el alcoho!
¢jerce una funcion reductora de potencia ™ »

)

Fibid pp 33}
id P34

®id P25



27
11.2.3.- PERJUICIOS SOCIALES POR EL CONSUMO DE TABACO.

El 1abaco no es productor de conductas diversas con las que normalmente
se conduce ¢l fumador. Sin embargo su consumo trae consecuencias sociales y
de salud

AUSENTISMO LABORAL-

De la adiccion al tabaco, s¢ derivan enfermedades que son consideradas
graves, cuando alguna persona a desanollado alguna de ellas, lo consecuente
es su bajo rendimiento en todas las actividades que ¢f adicto lleva a cabo, y en
ocasioncs deviene la incapacidad  por enfermedad, perdiendo dias de trabajo
hasta que ¢l adicto recupera la salud

“En México segun la (OMS), este problema del tabaquismo al a mas

8l

dc 10 millones de hombres y casi cuatro millones de mujeres entre los 15 y
65 afios de edad.!

Sin embargo existen otras informaciones que duplican o triplican estas

cantidades.

EL FUMADOR PASINO

Es un emor creer que los efectos negativos se limitan a una simple irmitacion

que provoca tos o bronquitis. ... Adicional , los probl f a
qui inhalan ¢f humo ambicntal del tabaco (fumadores pasivos). Se ha

demostrado que este humo causa cancer de pulmén en los adultos y sumenta

significativamente o riesgo de infocciones respintorias en los niflos y de

¥ o] Universal . Méawo D.F.. Jucves 31 de mano del 2001, Seccsdn Nucstro Mundo, pag
G
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muerte infantil subita. El habito de fumar en lugares piblicos o cerrados,

en los tltimos tiempos a sido proscrito por la socicdad y las Ieyes.

11.2.4.- PERJUICIOS SANITARIOS POR EL CONSUMO CRONICO DE

TABACO:

Los problemas que Ia adiccion de fumar tiene sobre la salud dei fumador
suclen ser muy graves: van desde un tos, hasta un paro cardiaco, el hecho de
que las ascguradoras no protegen a los fumadores, es una prucba fehacicnte
que ¢l fumar es causante de un gran nimero de muertes y enfermedades
graves.  “a nivel mundial el tabaquismo arranca 25 millones de vidas

anualmente™?

AFECCIONES CARDIACAS:

El corazén no entra en contacto directo con ¢l humo de 1abaco; sin embargo,
los médicos de todo ¢l mundo comparten la opinidn de que ¢l humo de tabaco
es una de las causas principales de la muerte por afecciones cardiacas y del
sistema circulatorio... Cada aito falleccen més personas por enfermedades
cardiovasculares que por todas fas demis causas de muerte juntas. Entre otras
causas estin ¢ cdnoer, los accidentes automowilisticos y las victimas de
guerra. Las enfermedades del corazon y las cardi lares son los grand

asesinos llevan una cuota de mas de un millon de vidas al afo.

3 GOMEZ JARA, FRANCISCO, MORA HL..GERARDO, PINO ARLACH! ... . E1 Imyxerio
dc la Droga. México D.F, Distribucioncs Footamara, S. A.. 1992. . Col ROMPAN FILAS.
g 26.




CANCER PULMONAR: 29
“Médicos ¢ investigadores han realizado grandes avances para prevenir
enfermedades o curarlas. Este ha sido el caso dela ficbre amarilla, la viruela v
la poliomiclitis que pucden prevenirse por medio de vacuna. Sin embargo, ello
no ha sido posible en ¢l caso del cancer. este continda extendiéndose con tanta
rapidez que hay quiencs lo consideran una epidemia. £n México, 80% de los
enfermos de cancer pulmonar y de bronquitis cronica padecen estas
enfermedades a causa del tabaquismo. El cincer no es una enfermedad nueva.
Registros histéricos describen casos en la antigua Grecia, Roma y Egipto. En
la actualidad se sabe que el cancer no es una sola enfermedad, sino varias. El
hecho comiin en todos los tipos de cncer es que las células crecen y tienden a
extenderse a otros lugares. El mal puede desarvollarse en casi cualquier parte
del cuerpo, por cjemplo puede atacar la piel, ¢l estémago, el cerebro, los
huesos, e higado, la boca o Ia garganta. Segun estadisticas actualizadas, o
cancer en hombres ataca, por lo general los pulmones... . Como ya se dijo el
humo del cigarrilio contiene algunas sustancias quimicas que pueden producir
cincer. En laboratorios de investigacion, los cientificos agregaron a una
solucion liquida los alquitranes recogidos del humo de cigamniillo. Al aplicar
esta solucion en repetidas ocasiones sobre la pied de un ratén. Se produjo
cancer. Aunque este experimento no es una prucha definitiva de que fumar
causa cdncer pulmonar, es interesante observar que un gran numero de

personas que lo desarrolian, solo unas cuantas no fuman. ™

AFECTAN LAS VIAS RESPIRATORIAS,

“Los pulmones son los organos claves del sistema respiratorio; pero todos los
conductos por donde pasa el aire son partes importantes de la maquinana

PHOUSER, Norman W. obr. Cit. pags. 3841
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respiratoria del cuerpo. Si cualquier parte de este sistema deja de funcionar

adecuadamente, las células del cuerpo no podran obtener el oxigeno que
necesitan para realizar sus actividades. Las células tampoco podrin desalojar
los productos de desecho, como ¢f biéxido de carbono.™ **

BRONQUITS CRONICA:

“La bronquitis s¢ presenta cuando los tejidos de los conductos bronquiales se
imtan o sc inflaman. Para aliviarlos o regenerarlos, el cuerpo aumenta su
produccion de sccreciones mucosas, las cuales obstruyen los conductos
respiratorios y la persona empicza a toscr para climinarlas. Esta es |a lamada
tos de fumador que afecta a las personas que han contraido ese habito y que

provoca gran cantidad de flemas que deben escupirse o deglutirse.™

SINUSMIS:

“Seguin el estudio, las personas que fuman mucho tienen una incidencia 75%

mayor de sinusitis que las que nunca han fumado.™

.2 5-PERJUICIOS SANITARIOS QUE PRODUCE EL CONSUMO
CRONICO DE MARIHUANA:

Los perjuicios sanitarios, vienen siendo los mismos que causa e tabaquismo,

solo que en menor escala. Ademis a continuacion veremos al de los

&

males, que se piensa quc a Jos consumidores de marihuana estin expuestos:

“INd  pags 3537
"Ibid. pags 3537

*“Ibid. pags.64
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LA MARIHUANA DANA EL SISTEMA REPRODUCTIVO “Esta afirmacion se

basa cn ¢l trabajo del Dr. Gabriel Nahas, quien experimenté con tejido celular.
La comunidad cicntifica rechazd las generalizaciones dc Nahas como
invilidas También se ha intentado probar este punto por otros cientificos a
base de suministrar a animales cantidades casi mortales de cannabinoides Sin
embargo, los animales que sobrevivian al cxpcn'mcnlob volvian a su cstado
normal en los 30 dias siguientes. En los estudios actuales sobre los seres
humanos consumidores, no se ha podido encontrar ninguna cvidencia de que
la marihuana afecte de alguna forma al sistema reproductivo

Marijuana and Health, ya citado. Marijuana Reconsidered (Dr. Lester
Grinspoon, 1978)™"7

EL USO DE LA MARIHUANA LLEVA A OTRAS DROGAS MAS PELIGROSAS:

“En Holanda, se legalizd parcialmente s marihuana en los aftos 70. Desde

entonces, ¢l uso de las drogas ... (heroina, ina o alcohol) ha disminuido
considerablemente. Estudios hechos a principios de los 70 en Estados Unidos
mostraban la correlacion negativa entre uso de marihuana y uso de alcohol.
Por tanto, |a marihuana tiende a sustituir ¢l consumo de drogas mucho mas
peligrosas. Es verdad que un gran porcentaje de heroindmanos, declaran haber
consumido marihuana con anterioridad, pero atin ¢s mayor ¢l porcentaje de los
quc habian consumido tabaco, alcohol, café o iban al cine, y nadic piensa que
el cine o ¢l café lleven a la heroina. Por otro lado, muchos “camellos” trafican
con distintas drogas lo que en realidad facilita que, en un momento dado,
consumidores de una droga determinada adquicran otra. Pero esta cuestion es

solo consccuencia de la prohibicién y no de la maribuana en si misma

Sobre la experiencia holandesa: “The Economics of Legalizing Drugs®, de
Richard J. Dennis, The Atlantic Monthly, Vol 266, No. 5, Nov 1990, p 130.

¥ hitp:/www planctavimuat com/usuarios/bivmiios humt
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Sobre la negativa correlacion entre uso de marihuana y uso de alcohol: "A

Comparison of Marijuana Users and Non-uscrs® de Norman Zinberg and
Andrew Weil (1971). *The Effect of Marijuana Decriminalization on Hospita!
Emergency Room Episodes: 1975 - 1978" de Karyn E. Model ™"

LA MARIHUANA INHIBE EL SISTEMA INMUNOLOGICO.

“Este milo sc basa en algunos experimentos hechos con animales (ratas sobre
todo) a los que se les suministraban dosis extremadamente altas, casi letales,
de cannabinoides. Sin embargo, en los estudios hechos sobre seres humanos,
sc ha demostrado que ¢l hachis y la marihuana, no solo no dafian sino que

Hegan a estimular positi ol si inmunolégico.

"Manjuana and Immunity”, Journal of Psychoactive Drugs, Vol 20(1),
Jan-Mar 1988. Estudios que demuestran la estimulacion del sistema
inmunoldgico: Kaklamani, e1 al, “Hashish smoking and T-
lymphocytes”, 1978; Kalofoutis et al., "The significance of lymphocyte
lipid changes afier king hashish”™, 1978. Wallace, JM, Tashkin,
D.P.. Oishi, JS, Barbers, RG. “Peripheral Blood lymphocyte
Subpopulations and Mitogen Resy in Tobacco and Martjuana
Smokers”, 1988, Journal of Prychoactive Drugs, ibid *°

LA MARIHUANA ES MUCHO MAS PELIGROSA QUE EL TABACO:

“Falso. La marhuana fumada contiene la misma cantidsd de clementos
cancerigenos que ¢f tabaco. De cualquier modo, un fumador de tabaco
consume muchos mis cigarros que un consumidor de marihuana, y eso porque
¢l tabaco, con un indice de adiccion del 90 %, cs la mis adictiva de todas las
drogas, mientras que la manhuana es menos adictiva que la cafeina. Por otro
lado, muchos doctores recomiendan tomar la marihuana en infision o en la

comida para climinar ¢! efocto de los elementos cancerigenos.

* hitp /iwww planctavirtual comhssuariosbh/mitos htmi

" Ibid



“Health Consequences of Smoking: Nicotune Add , Surgeon Gem-ral’::‘3
Report”, 1988 “Hooked, Not Hooked™ by Deborah I'rankiin (Health
magazine pp. 39-52) Working Men and Ganja: Marijuana Use in Rural
Jamaica by M. C. Dreher, Insittute for the Study of Human Issues, 1982,

ISBN 0-89727.028-8 1+

LA MARIHUANA ACORTA LAS ONDAS CEREBRALES:

“Este argumento s una gran mentira inventada, con animo manipulador, por
la “Partnership for a Drug-Free America® (Asociacion para una América libre
de drogas). Sc usé en un anuncio de la TV americana, en el que sc mostraban
imigenes de ondas cercbrales normales y de ondas pertenccientes a una
persona bajo los efectos de la marthuana. Todo era una falsificacion sin
fundamento. El anuncio hubo de ser retindo de antena ante las quejas de
varios investigadores y cientificos. En realidad, la marihuana tienc el cfecto de
incrementar la actividad de las "ondas alfa®, que son las que produce nuestro
cerebro en los cstados meditativos y de relajacion, que a su vez sc asocian con
la creatividad h El mi de milsicos, escritores, dibujantes, pintores,
directores de cine, que han creado grandes obras bajo los efectos del cannabis
es realmente exagerado.

Informacion sobre el anuncio, The Emperor Wears No Clothes, 1990, p.
74. (Jack Herer). “Hard Sell in the Drug War®, The Nation, March 9,
1992, par Cynihia Cotts, la autora revela que la "Asociacidn para wna
America libre de drogas " recibe un gron porcentaje de su presupuiesto
publicitario de grandes empresas dediondas a la comercializacion de
bebidas alcohdlias, tabaco. y productos formacéuticos. Asi. cuando

esta asociacion exagera los nesgos de ka manhwana mientras le resta

importancia a ks nesgos de drogas legales, puede que no se trate de
e )

error o iy

sino comercial. Sobre memoria ¥

mejora de los exctos de las ondas alfa: "Marijsana, Memory, and

© Ibid.
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Perception”, por R. 1. Dombush, M.D., M. Fink, M.D, and A. M.

Freedman, M1, presentado en la "124th annual meeting of the

American Psychiatric Association”™, May 3-7, 1971.*'

LA MARIHUANA REDUCE LA MEMORIA A *CORTO PLAZO" O INMEDIATA:
“Cierto, pero malinterpretado. El efecto desaparece cuando ya no se estd bajo

1a influencia de 12 Marib Algunas veces sc ha afirmado que la condicion

es permanente, y cllo basindose en los experimentos con monos del Dr.
Heath, es decir, sin ninguna base cientifica que se puoda aceptar
racionalmente. "Marijuana and Health®, ibid. *Marjuana, Memory, and
Perception™

LAMARIHUANA ACTUA EN EL ORGANISMO IGUAL QUE EL DDT:

“Cierto, pero falaz. Los canmabinoides son liposolubles como numerosas

Tnid,

como ¢l DDT y nutrientes como la vitamina

A", pero ningiin prohibicionista hace esa comparacion con la vitamina "A”.
En estc caso del DDT. Es reprobable que ¢l Estado utilice pesticidas para
cxterminar plantios de marihuana, pues a los productores de marihuana no les
importa eso y recogen las plantas dafiadas por los pesticidas y las comercian y
de esa manera al fiegar al consumidor, y este al fumarla, esta dafiando su salud
no por la hierha que es inofensiva en su estado natural, sino por los pesticidas
que utilizaron las autoridades encargadas de la devastacion de plantios de
drogas.™

HAY CIENTOS DE COMPONENTES DISTINTOS EN EL, HUMO DE LA MARIHUANA:
“Cierto, pero malinterpretado, No se dice que, por ejemplo, en el café
torrefacto hay mas de 800 sustancias volitiles, de las que sélo 21 han sido

“ id.
aQ lbd-

O hid.
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testcadas en animales y 16 de cstas causan cancer en los roedores, pero el

café siguc siendo usado legalmente y es considerado seguro. Si los
argumentos para mantener la prohibicion del cannabis fueran aplicados al
resto de los productos que consumimos, habria que prohibir practicamente

todo lo que comemos y bebemos

"Too Many Rodait Carcinogens: M is Increascs Mutagenesis®,
Bruce N. Ames y Lois Swirsky Gold, Scimnce, Vol 249, 31 Agosto
1990, p. 971"

LA MARIHUANA ES ADICTIVA:

“Falso. No existe la dependencia fisica en esta droga. Tan sblo se puede
hablar de adiccion psicologica, como la que producen el chocolate (de
pasteleria), ¢l deporte, la television ... , y que por supuesto depende de cada

e ()

persona. Recordemos aqui que un 10% de la pobl
adictivas® que le hacen "engancharse® en qualquicr cosa, ya sea la marihuana,
ya sean las telenovelas, pero ninguna de las dos le causa graves dafos a su
salud. Costa Rican Study, 1980; Jamaican Study, 1975; Nixon Blue Ribbon
Report, 1972, y otros. Psychology Today, Newsweck, y otros.™?

tiene “per

LA SOBREDOSIS DE MARIHUANA CAUSA LA MUERTE:
“Nadic ha muerto nunca por sobredosis de marihuana. Las prucbas sobre
les han lado que se itan dosis extraordinari altas para

que scan letales. La ratio calculada entre las dosis normales para alcanzar los
cfectos de euforia con respecto a la cantidad necesaria para producir la muerte
s de 1 a 40.000. Para tener una sobredosis habria que consumir 40.000 veces
la marihuana nocesaria para “colocarse”, y en un periodo tan corto de tiempo
que hace virtualmente imposible tal evento. En el alcohol, esta ratio puede ser

“ Ibid.
* Ibid.
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aproximadamente de 1 a 10. Por eso mas de 5.000 personas mucren cada

aio por sobredosis de alcohol y nadie muere nunca por sobredosis de

marihuana.

La toxicidad del cannabis y el alcohol son comparadas en “Marijuana
Reconsidered”, ibid., p. 227. La ratio de mortalidad ya venia reflcjada en "Lowe",
Journal of Pharmacological and Fxperimental Therapeutics, Oct. 1946. las
sobredosis anuales de alcohol estdn documentadas en "Drug Prohbition in the
United States: Costs, Consequences, and Alternatives™ por Ethan A. Nadelmann,
cience, Vol 245, | Scptember 1989, p. 943"

1127.- LOS EFECTOS NOCIVOS SOBRE EL ORGANISMO DEL
CONSUMIDOR CRONICO DE COCAINA:

FRECUENCIA CARDIACA:

“El efecto fisiologico mas notable, al igual que ocurre con otros estimulantes,
es ¢l incr de la fr ia cardiaca y de la presion arterial. La droga

tiende a producir vasoconstriccion y, por esta razdn, ¢ empleo repetido por
inhalacion puede dafiar las mucosas nasales, Los cocaindmanos habituales

pueden mostrar sintomas semejantes a los de un “caturro de nariz” tal vez

agravado por ¢l empleo cronico de los inhalad les (vaso ¢ i )
para facilitar la respiracion.”™’

EUFORIA:

“Los cfectos subjetivos incluyen la euforia tan ida y una 30

general de biencstar, que es la “estimulacién descrita™, menor cansancio,

“Itwd.

*)AFFE, Jerome / PETERSEN, Robert / HODGSON, Ray, Yicios v drogas, Tr.
Elizalde Garzon, Raill; México, HARLA, S.A. DE C.V., , 1980, pag 40
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disminucion dc! apetito, locuacidad, y en una fraccion pequedia de

individuos  estimulacion sexual y mayor sociabilidad. Los efectos

desagradables scialados por grupos de usuarios regulares incluyen inquictud,

“'“hiptf

itabilidad, irritabilidad y en alg idcas paranoides."**

PRURITO:

"Con ¢l empleo mas intenso y frecuente de la cocaina tal como ocurre con
otros cstimulantes, la persona enviciada a menudo selala reacciones cutaneas
que van desde prurito hasta la sensacion de que algun parasito repta debajo de
la piel. El individuo tiene una mayor agudeza auditiva y percepcion de olores,
que a veces rosa con las alucinaciones de ambos tipos (por ¢jemplo escucha
un silbido persistente; otras personas oyen que las llaman por su nombre, y

otras “perciben olores desagradables”)"*®

ESQUIZOFRENIA PARANOIDE:

“Con ¢l consumo diano de la droga en muy grandes dosis a veces surge
psicosis por cocaina, que es similar al que surge por ¢l abuso duradero de
anfctaminicos; s¢ ha descrito como un trastormo que se ascmeja mucho a la
esquizofrenia paranoide las sensaciones de prurito o comezdn, que seflalamos,
sc intensifica a tal grado que siente que debajo de la piel caminan insectos,
gusanos u otros pardsitos. Esta sensacion es lo bastante intensa como para
producir escoriaciones, en un esfuerzo desesperado para desembarazarse de

¢s0s invasorcs imaginarios.**

“ Ibid,
“mid  pa)
“Iid  P.40
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PSICOSIS:

"l cocaindmano tampoco sc percata ya de que ¢l sindrome ha sido originado
por la droga y piensa que es victima de persecucion o amenazas. Del mismo
modo que ocurre con las anfetaminas, ¢ emplco de dosis mayores y mis
frecuentes, que origina este tipo de ideas delirantes, que puede acompaiiarse
de conducta violenta, en reaccion a las amenazas. A diferencia de los estudios
minuciosos que sc han hecho de la psicosis para anfctaminicos, no se ha
investigado en forma sistematica en un medio de laboratorio la psicosis por
cocaina, y se desconoce la frecuencia de empleo y la magnitud de las dosis

que se necesitan para curaria **!

MORTANDAD:

“Entre los cocaindmanos existc la idea difundida de que la droga es

relativamente inocua, y a cllo han contribuido, sin duda alguna, su costo

do y limitada disponibilidad. Los que hacen y apoyan ecstas
ascveraciones a veces scialan Jos efectos relativamente benignos de las hojas
de coca que mastican los indios de los andes. Sin embargo, en ello no toman
en consideracion las diferencias notables de efecto que surgen al cambiar la
via de administracion: la absorcion directa (por inhalacion o inyeccion )
producird reacciones mas intensas que la ingestion que ocurre al masticar la
hoja. pues esta ticne muy baja concentracion de principio farmacolégico
activo. En algunas partes de Ibero América en que puede adquirirse sin
grandes problemas y a bajo costo cocaina punificada, el nimero de efectos
adversos y graves es mucho mayor que en Europa y Estados Unidos de

Nortcamérica " *?

* Ibid.
Yiid g 41
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COCAINA Y SIDA:
La inycccion de cocaina con equipo contaminado puede producir SIDA,

hepatitis y otras enfermedades

COCAINA Y DESARROL1.O EMBRIO FETAL.:

El uso de cocaina es altamente susceptible de producir danos irreparables en
recién nacidos, cuyas madres mantuvieron su adiccion durante el embarazo.
Esto dltimo hizo que algunos estados de los Estados Unidos de América
obliguen a las adictas embarazadas a realizarse tratamientos forzosos con
privacion de libertad mientras dura ¢l embarazo. Adn se desconoce la total
cxtension de los cfectos de la exposicion prenatal 8 la cocaina, pero los
estudios cientificos indican que estos bebés nacen prematuramente ¢
insuficientemente desarrollados: con menor peso, didmetro crancal inferior y

menor longitud.

11.2.6.-; 11.28.- PERJIUICIOS SOCIALES POR EL CONSUMO DE
MARIHUANA, Y COCAINA:

Sc dan cuatro fendmenos principales a) Creacion de millones de delincuentes
sin delito: b) Los traficantes, c) El mal llamado narcocorrupcion, ¢) Ei
lavado de dinero.

COMO PRODUCTOR DE DELINCUENTES:

Si comparamos ¢l grin mimero de delitos cometidos por los adictos por un
lado, y por ¢l otro de los no adictos, resulta que es infinitamente superior ¢l
nimero de delitos cometidos por “gentes normales™, en relacion con los
adictos a alguna droga ilicita, que mas bien es gente pacifica. Una de las
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premisas dc esta tesis s que los normales tienen un grado de peligrosidad

superior al de los adictos.

La mayor cantidad de delitos producidos por los adictos, s¢ en el

mismo acto de consumir marihuana o cocaina por ilicita. En ocasiones, mas de
las veces que sc quisiera, ¢} consumidor de drogas prohibidas degenera en un

delincuente, que comete ilicitos para satisfacer su adiccion:

Comparando cl dato anterior, la dclincuencia que se genera por alcoholismo es
infinitamente superior , lo mismo se puede decir de el tabaquismo, segunda
causa de muertes en México. Y es que también es infinitamente superior ¢l

numero de adictos que consumen drogas licitas en mayor o menor grado

Existe otro grupo en Ia sociedad, un grupo intermedio, conformado los
alcoholicos, tabaconomanos, y gentes que ni fuman ni toman. A este grupo
nuestra sociedad ia considera como normales, y es ¢f grupo productor del
mayor nimero de delitos , ¥ andan sucltos como si nada, mientras que ¢
grupo de los adictos a narcéticos es reprimido cuando es del saber popular
ésta premisa: que el mayor nimero de delitos relacionados con narcdticos son
producto mismo de la prohibicion: |a produccion de millones de delincuentes
sin delito.

Algunos dirin, los mis ionarios: que la cond del adicto a comprar

narcdlicos para consumirlos, o es tan inocente, pues en realidad satisfacer
cse vicio, hace que exista gente que haga por ellos el trabajo sucio, es decir
alguien capaz de violentar la ley realizando las conductas prohibidas por el
articulo 193 del CPF,, por un pago andnimo, sin embargo a esta gente le
diremos que la conducta de < i oticos, s¢ debe en buena parte a

causa del sistema politico mexicano.



a1
Gente dispuesta a proveer de narcoticos a los adictos, siempre existira,

tenemos como cjemplo la prohibicion del alcohol en los aftos veintes, en los
Estados Unidos de Norte América, la cual generé organizaciones criminales y
una gran violencia en todo ¢l pais. El gobiemo norteamericano impotente ante
esta situacion, tuvo que legitimar la venta y todas las conductas relativas al
consumo del alcohol, con resultados benéficos. que acabo con los delitos
inherentes al comercio ilegal, ademas ingresaron grandes cantidades de

dincro a las arcas de la nacion estadouni proveni de los imp s

con quc se grava cl alcohol

Traficantes: la prohibicion de narcélicos da nacimiento a una nueva
profesion muy redituable: satisfacer el apetito dopativo de los consumidores
dec drogas cxistentes, y también ¢! encargado de abrir nuevos mercados

inundandolos de droga, es ¢l llamado mundo de los narcotraficantes.

NARCOTRAFICANTES:

Actualmente existen grupos de narcotraficantes muy poderosos que son
creados por la prohibicion casos concretos tenemos o denominado cartel de
Tijuana o de los hermanos Ardllano Félix y Manuel Aguimre el Caballo; el
Mayo Zambad bién conocido como “el quinto”, en Sinaloa.; Vicente
Carrillo y Juan José¢ Esparragoza , “el aml™ , en Chihuahua y Tamaulipas;
Osiel Cirdenas Guilién, sustituto de Juan Garcia Abrego; Pedro Diaz en
Oaxaca; Alcides Martinez ¢l Metro  en Canciin; fos hermanos Beltrin , en
Huatulco; “el Caballo™en ¢l sur; “el Sedor de los Cielos”, los carteles del
golfo; “El Chapo Guzmin”, Ismacl Higuera Guerrero, “el Mayel” “el Chuy
L.abra™, Caro Quintero, Don Neto, etc. .

NARCO-CORRUPCION:
Ya desde los primeros ados de prohibicion, afos veintes, se viene arrastrando
esc mal: el ex jefe de la policia de narciticos de la ciudad de México, Rail
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Camargo, fue acusado de sostenedor del vicio en México, tras sy

detencion, nada se pudo hacer para c lo dado el influyentismo otro

mal social, mas recientemente ¢l caso del ex regente de la ciudad Carlos
Hank Gonzalez, “informes de fa Drugs Enforcement  Agency (DEA) indican
que Carlos Hank Gonzalez y sus hijos Carlos Hank Rhon y Jorge Hank Rhon

4 o

han sido investig pr cn sup relaciones con el

narcotrafico, sobornos, cvasion fiscal y lavado de dinero; de los actuales de la
estirpe de narco-corruptos de los mas conocidos, esta el caso del cx presidente
Carlos Salinas de Gortari, del cual se sospecha que su fortuna es proveniente
de la narco-corrupcion y del saqueo a las arcas de Ia nacion, no se le ha
podido detener por estar protegido por la ley, misma que hay que derogar por
ser una ley solapadora al servicio del gobemante; situacion parecida guarda el
hermano Raul Salinas, al cual sc le acusa de recibir dinero del narcotrifico y
lavado de dinero, segin los bancos suizos que estan deseosos de quedarse con
la gran fortuna depositada, demés del mancjo fraudulento de una de las
paracstatales importantes en México ¢l de la CONASUPO;, e caso de ex
gobernador de Quintana Roo Mario Villanueva, que al momento esta siendo
juzgado sus posibles nexos con el narcotrifico. Es muy grande el i de

corruptos de | , por cjemplo si tomas en cuenta que cada
procurador que entra a la PGR. Sustituyc a mil o dos mil elementos de los

que se sospecha tienen nexos con el narcotrifico.

EL LAVADO DE DINERQ:

Grandes fortunas genera el narcotrifico, decia Caro Quintero que si lo hacian
Presidente de México él pagaba la deuda externa, y eso que solo el veinte por
ciento de las ganancias que gencra el narcotrifico  sudamericano  por
territorio mexicano se queda en poder de los carteles  colombianos y
mexicanos ¢l restante 80 por ciento, s¢ queda en manos de los carteles
distribuidores de drogas, corruptos, y lavadores de dincro norteamericanos.
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CAPITULO M

1i1.-LA LEGISLACION PENAL MEXICANA, SU
TRATAMIENTO AL CONSUMIDOR DE ESTUPEFACIENTES:

CODIGO PENAL FEDERAL:
THTULO SEPTIMO
DELITOS CONTRA LA SALUD
CAPITULO!
DE LA PRODUCCION TENENCIA, TRAFICO, PROSELITISMO Y

“OTROS ACTOS" EN MATERIA DE NARCOTICOS.

ANALISIS DE LA LEY PENAL FEDERAL SUSTANTIVA, EN TORNO A
LA REGULACION DE DELITOS EN CONTRA DE LA SALUD, Y LA
RELACION QUE GUARDA CON EL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, Y LA LEY GENERAL DE SALUD.

Este andlisis pretende demostrar que dichas Leyes, son ambiguas, y atentan
contra las garantias individuales de seguridad juridica, libertad, ¢ igualdad de
los ciudadanos, y por lo mismo son snticonstitucionales. Sin mis preambulo,
entremos en materia:

Anilisis del Articulado del Codigo Penal Federal, en tomo a las conductas
inherentes al adicto y que son coasideradas delitos por la lcy antes
mencionada:  consumo, tenencia, compra, de narciticos pera consumo
personal de los fhrmacodependientes



111.1.-DEFINICION DE DROGA:

En un sentido lato, una droga -0 veneno- es toda sustancia que pueda
producir alteracion en la funcidn o la a de} tejido vivo.

“La Lex Comnelia se refiere s 1a drogs como una palabra “indiferente”,

donde cabe tanto lo que sirve para matar como lo que sirve para curar.” »

NARCOTICOS:
Codigo Pena! Fodenal, en su Ant. 193 denomina narcdticos, a una gran
idad de ias prohibidas que la Ley General de Salud en su Articulo

234 denomina estupefacientes a una lista de aproximadamente ciento quince
de esas sustancias, la misma Ley de Salud, en su Art. 245 fracciones I, I1, 11,
menciona tres grupos de sustancias prohibidas a las cuales les da ¢ nombre
genérico de  substancias psicotropicas. Nosotros indistintamente las
denominaciones  narciticos estupefacientes, psicotropicos, drogas, para
referimos a las sustancias prohibidas a que se refiere el Art. 193 que inicia

este phrrafo.

111.2.- CONDUCTAS PUNIBLES:

Articulo 193 Cédigo Penal Federal en su scgundo pirrafo, establece: para los
fi de este capitulo son punibles las “conductas™ que se relacionsn con

| 4

pefacientes, psicotrdpicos y demis ias previstos en los articul
237, 245, fracciones I, Il y 111, y 248 de la Ley General de Salud, que

constituyen un problema grave para la salud pablics.

los

* Internet: hitp://www antroposmoderno. com/tema | thistorisclementaide. himl
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{Cuiles son las conductas punibles a que se refiere el articulo 193 de!

C.PF. en cuestion?, tal anticulo hace concordancia con el articulo 237 de la
Ley General de Salud, y cste, a su vez nos envia a otro articulo de la misma
Ley, en donde nos indica claramente cuales son las conductas punibles a que
sc refiere el articulo 193 de la Ley Penal Federal Sustantiva Vigente: Art. 235
LGS. La siembra, cultivo, cosecha, claboracidn, preparacion,

TNy . FYRRIRTY

acc ), posesion, comercio, transporte en cualquier

A4 1

forma, prescripcion ica, suministro, emploo, uso, ¢ >y en general

todo acto relacionado con estupefacientes o con cualquier producto que los
contenga queda sujeto a punibilidad.

Luego entonces, queda de manifiesto que las conductas inherentes al adicto
de comerciar, transportar, posecr, y consumir narodticos, legalmente son
conductas punibles, como lo establece el segundo parrafo del Art.193 del
Cédigo Penat Federal antes visto.

111.3.- CRITERIOS JURIDICOS QUE DEBE OBSERVAR EL JUZGADOR
EN LA APLICACION DE LA PENA:

El Art. 193 del CPF, establece en su pimmafo tercero obligaciones para ¢l
juzgador, que en presencia de la comisin de alguna conducta de las
prohibidas por este mismo articulo, deberd tomar en cuenta: lo establecido por
los articulos 51y 52 de la misma ley: términos minimo, y miximo de la pena,
y grado de culpabilidad del agente, cantidad y especie en gramos, y nombre
del narcdtico; del mayor o menor grado en que se puso en peligro la salud
publica, y la reincidencia en su caso.

Lo del mayor o menor grado de exposicion de la satud publica, es muy
subjctivo, y empieza a quedar de manifiesto la inseguridad juridica que
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caracteriza a todo este Titulo Séptimo Capitulo Primero de la Ley Penal

Federal.

I1L.4.- PUNIBILIDAD:

La relacién que guarda el Art. 194 de la LPFS. Con ¢l resto del articulado
relativo de la misma: Art. 194. Se impondra prision de diez a veinticinco aflos
y de cien hasta quinientos dias de multa al que: Fraccion | Produzca,
transporte, trafique, comercie, suministre aun gratuitamente o prescriba
alguno de los narciticos sefialados en ¢l Articulo anterior, sin la autorizacion a
que sc refiere la Ley General de Salud.

Para los cfectos de esta fraccién, por producir se entiende: manufacturar,

&

fabricar, elsborar, preparar o acondicionar algin ico, y por comerciar:

vender comprar, adquirir o enajenar algin narodtico.

Este precepto, se supone esta destinado a ser aplicado a los personajes
d inados narcotrafi yores, es decir aquellas personss que sc
dedican a producir y comerciar narcéticos en gran escala, con la finalidad de
enriquecerse de manena ilicita, asi se desprende de 1a lectura del articulado
restante de la Ley penal, y del ya ionado pimafo t de Art., 193: ...
de la mayor o menor lesion o puesta en peligro de la salud publica... .

Art. 195 Ley Penal Federal. Se impondri de cinco a quince al\os de prision y
de cien a trescientos cincuenta dias de multa, al que posea alguno de los
narcoticos scfalados en e articulo 193, sin la sutorizacidn correspondiente 8
que se refiere la Ley General de Salud, siempre y cuando esa posesion sea con
Ia finalidad de realizar alguna de las conductas previstas en el Ast. 194,

De la lectura del articulo 195 del CPF, se desprende que este va dinigido &
los pequefios narcotraficantes, pues de lo contrario no tendria razda de ser el
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articulo194, pues este sanciona de dicz a veinticinco aflos, y el articulo 195,

sanciona de cinco a quince afios de prision, y en ambos, la posesion de
narcoticos deben tener Ia finalidad de realizar con ellos alguna de las
conductas previstas en el articulo 194; recordando también en este caso la ya
Imencionada fraccion tercera del Art. 193: .. de la mayor o menor lesion o

puesta en peligro de |a salud piblica... .

I1.S.- LA POCA PRECISION DE LA LEY:

E! anilisis de estos articulos, 194, 195, nos ayuda a demostrar la  poca
precision dec 1a Ley Penal Federal, y con ello la inconstitucionalidad de la
misma, pues esta, no hace ninguna divisién para poder distinguir un pequefio
narcotraficante de uno mayor, como si eso fuese un problema insalvable pan
ol legislador, y no es asi. Esta misma situacién acontece con los consumidores
de drogas, que veremos en su momento.

Esta situacion de la Ley, deja a! arbitrio y estado de énimo del juzgador,
simpatia o animadversion de este Gltimo con el criminal, para determinar la
mayor o menor lesion o puesta en peligro la satud pablica de que habla e
parrafo tercero del articulo 193.

Esta mayor o menor lesion deberia de depender directamente de la cantidad
en gramos y especie de drogas que se le encontraron al narcotraficante, pars la
aplicacion del articulo 194 para traficantes mayores, o bien ded 195 pana
traficantes menores. Como nos podemos dar cuenta, la poca precision de ls
ley da como ¢ da la violencia en !a garantia constitucional de
seguridad juridica, pues deja en estado de indefension al p d
nar fi , sin embargo ser humano y poseedor de Garantias
Individuales.
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En este caso Ia certeza de la Ley Penal Federal, seria beneficiada con la

claboracion de tablas que indiquen el nombre del narcdtico, y 1a cantidad en
gramos del mismo, que scparen al narcotraficante mayor del menor, pues en la
actualidad solo tenemos como seferencia que para ser narcotraficante menor,
la posesion de narcoticos, dada en gramos, parte del miximo scfialado en fas
tablas del apéndice uno de la Ley Penal Federal a no se sabe cuanto.

Segundo pamafo del articulo 195: No se procedera en contra de quien, no
sicndo farmaco dependiente se le encuentre en posesién de alguno de los
narcoticos sefialados en el articulo 193, por una sola vez y en cantidad tal que
pucda presumirse que esta destinada a su consumo personal. En este caso
muy afortunado, pero restringido a una sola vez: afortunado, porque deja al
portador de narcoticos fuera del alcance de la aplicacion de la pena, es decir
opera una excusa absolutoria de la aplicacion de la pena, a favor del portador
siempre y cuando este no sca farmaco-dependiente, y 1a cantidad no exceda de
la necesaria pars su consumo personal, restringido, porque esté limitado a una
sola vez, y de todas formas sc le causan molestias, al hacerio csusan
violencias a las garantias inherentes al ser humano,” quedando el indiciado a
disposicion de Ia idad para determinar si es 0 no dependiente, y
quedando en ¢l aire cual debe ser la cantidad necesaria para consumo
personal.

111.6.- INTERPRETACION:

A la luz del andlisis det “Articulo 199. sc advierte la conclusién de que e
legislador no pudo cometer contradicciones tan aberrante como las que vamos
a analizar en este capitulo, y mas bien este articulo ha sido interpretado de
manera c1Tonea, intencionalmente para reprinir al adicto.

* Garzntias que 20 olorga ¢f estado, nacen com eltas los seres humancs y es dober del estado
preservarias
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Un gran problema cs cl de la interpretacion del articulo 199 del Cédigo

Penal Federal: El Art. 199 es muy claro y a la vez contradictorio en si mismo
por su mala redaccion e interpretacion, pues esta Oltima cn la practica juridica
difiere mucho de lo que el Legislador quiso decir, pues el articulo 195 bis del
Cadigo Penal Federal, el aniculo 525 del Codigo Federal de Procedimientos
Penales, la Jurisprudencia de la Corte, y las Tesis relacionadas, hacen las
componendas necesanas para hacer variar el sentido telcologico del Ant. 199
del Codigo Penal Federal

Vea usted, y confirme lo ames dicho

INTERPRETACION VIGENTE:  Articulo 199 del CPFS: “Al farmaco
dependiente  que posca pan su estricto consumo personal algin narcotico
de los scitalados en ¢l Art 193 no se le aplicard pena alguna. El Ministerio
Pablico o la autoridad judicial del conocimicnto, tan pronto como se enteren
en algin procedimiento de que una persona relacionada con él es
farmacodcpendiente, deberin informar de inmediato a las autoridades

FIE

sanitarias, para los efectos de tratamiento que cor

P

INTERPRETACION TELEOLOGICA:  La primera pante del primer pirrafo del
articulo 199 ded Codigo Penal Federal, es tan clara como ¢l agua cristalina de
un manantial, y no se necesita de ningiin perito en derecho para comprender
su significado: “Al adicto que posca pana su estricto consumo personal, algin
narcético de los seflalados en el articulo 193 no se ie aplicard pena alguna. ...
" Asi de simple y llano se debe de interpretar: Al farmacodependiente que
posca narcdticos para su estricto consumo personal, se le debe poner en
libertad de inmediato. En o dido de que “estricto con sumo personal™

quiere decir: que no le va a convidar a nadie.
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111.7.- CONTRADICCION:

La scgunda paric del primer parrafo, aparentemente contradice a la primera
parte del primer parrafo y del articulo en cuestion, al establecer que El
Ministerio Piiblico o Ia sutoridad judicial det conocimiento, tan proato
como se enteren en algiun procedimiento de que alguna persona
relacionada con o es firmacodependiente, deberin informar de inmediato a

las autoridades sanitarias, para los efectos del tratamiento que corresponda.

Sin embargo, la interpretacion teleolégica del articulo 199 en cuestion, debe
de ser la siguiente: cuando una persona fuese detenida in fraganti, o con orden
de aprehiension por la comision de un delito, robo, homicidio etc., cualquicra,
menos ¢l de delitos en contra de la salud. Si el Ministerio Piblico al iniciar la
Averiguacion Previa, descubre por cualquier motivo que e indiciado es
farmacodependiente, entonces se pondrk en contacto con fa Autoridad
Sanitaria Federal, para los cfectos del tratamiento en sujecion que
corresponda; o lo que es lo mismo ¢ articulo deberi conservar su
interpretacion juridica, vigente, actual: pedird al tribunal que ¢l detenido sca
puesto a disposicion de la autoridad sanitaria federal para su tratamiento por el
tiempo necesario para su curacion, scgun lo establece el articulo 525 del
Cédigo Federal de Procedimientos Penales. Pero si el inculpado es detenido
por cometer alguna o algunas de las conductas, inherentes al adicto: compear,
poseer, consumir, y si no rebasa del estricto necesario para consumo personal,
que segun el que suscribe es of scfialado en las tablas del apéndice uno del
ordenamicnto penal federal, de inmediato el detenido deberd ser puesto en
libertad, sin aviso a nadic, pero si consignado en el libvo. La despenalizacion

no quicre decir desregulacion.

Entonces queda claro, que la primera parte del primer pimafo del articulo
199 del Codigo Penal Federal, csta destinado a ser aplicado a las personas
aprehendidas por transportar, o posecr narcoticos para satisfacer su adiccion, y
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que la scgunda parte del mismo parrafo y articulo, esta destinado a ser

aplicado a adictos que hayan sido aprchendidos cometicndo delitos diversos,
como por cjemplo sexuales el estupro, la violacién, etc., pero no, por
encontrarse ¢l delincuente bajo los efectos narcoticos, o .por posecer los

misﬁms para satisfacer su adiccion, al momento de cometer el delito sexual.

Suponiendo que estuviéremos equivocados respecto a la interpretacion
anterior del articulo 199 del Codigo Penal Federal, y que la interpretacion de
los tribunales sea la correcta, entonces jcomo podrian estos justificar tantas
contradicciones ¢ imprecisiones que contienc ¢ Titulo séptimo, capitulo
primero de la ley Penal Federal, y aunque tratan de hacerlo apoyandose en

Jurisprudencias, Tesis, y articulos adicionales, no lo consiguen. Vea usted:

1I1.8.- LA LEY PENAL CONSIDERA ENFERMOS MENTALES A LOS
ADICTOS A DROGAS ILICITAS:

Para empezar la Ley Penal no tiene competencia para hacer tal declaracion,
ya que csta le compete a Ia Ley de Salud. Haciendo la aclaracién de que no
estamos de acuerdo con la posicidn de los Codigos Sustantivo y Adjetivo de
la materia, de considerar que los adictos son personas enfermas por su
adiccidn.-salvo los casos de adiccion extrema-, sin embargo utilizaremos esta
posicidn legal para d ar ©sas imprecisi y contradicci de que
hablamos

111.8.1.- CONTRADICCION Il. -
iS¢ puede sancionar a enfermos mentales?. Esa contradiccion de nuestra Ley
Penal Federal que anunciamos, es considerar a los adictos como eafermos

, asi se desprende de la lectura del Titulo séptimo Capitulo primero:
Segundo parrafo del articulo 199. “Todo procesado o sentenciado que sea
farmacodependiente, quedara sujeto a tratamiento ™ , también el Cédigo



52
Federal de Procedimientos Penales en su exposicion de motivos tercer

parrafo considera que los adictos a estupefacientes, son enfermos mentales: ..
del problema de los toxicomanos a los que la legislacion de 31 declaro
cnfermos ... . Articulo 525 de la misma Ley: ... “y pedira al tribunal que el
detenido sea puesto a disposicion de la autoridad sanitaria federal para su
tratamiento, por ¢l tiempo neccsario para su curacion.”  La jurisprudencia,

también contribuye a salvar esa contradiccion

* SALUD. DELITO CONTRA LA. COMPRA Y POSESION. INEXISTENCIA DEL
DELITO, TOXICOMANOS:
Si conforme a lo dispuesto por los articulos 524 y 525 del Codigo Fedenal de
Procedimientos Penales, ¢l Ministerio Publico no debe consignar o, de haberlo
hecho ya, debera desistirse de 1a accion penal en contra del toxicomano que

s dnd - 1

compre o posca drogas enervantes solo en la TaciC ia

para su consumo, debe concluirse que en tal caso no existe delito y que o
drogadicto sdlo debe quedar sujeto al tratamiento médico que le apliquen [as

autoridades administrativas de Salubridad y Asi ia; en tal cc

¥

" L
plir con las oblig: que las

aunque ¢l representante social dejare de

citadas disposiciones legales le imponen, ¢ juez natural deberi hacer efectiva

la esencia fundamental de csos preceptos.

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. XXVIL, pag. 47. A. D. 2316/59. José
Hemandez Romero. Unanimidad de 4 votos. Vol XXXII, pag. 50. A. D.
6898/59 Antonio Valencia Chivez S votos. Vol. XXXV, pag. 14 A. D.
7685/59 Manuel Gonzilez Mujios. Unanimidad de cuatro votos. Vol. XXXIX,
pag. 52. A D. 2287/60 Victor Bobadilla Maldonado. 5 votos. Vol. XL, pag.
33. A. D. 2287/60 Luis Flores Herrera. Unanimidad de 4 votos




111.8.2.- INIMPUTABILIDAD: »
Nuestra actual Ley penal, considera que los adictos no son delincuentes’ sino
enfermos mentales, siempre y cuando la posesién de narcoticos no exceda de
los maximos establecidos para tal efecto en las tablas del apéndice uno del
Codigo Penal Federal. Situacion esta ultima que parece absurda: como puede
ser que la cantidad de droga que se posec haga la diferencia entre ser enfermo

o delincuente.

Como ya dcjamos establecido anteriormente, no estamos de acuerdo en que
cl adicto sca enfcrmo mental, pero en este caso, para tratar de demostrar las
contradicciones de la ley, supongamos que el adicto es un enfermo, tal y
como lo considera nuestra legislacion penal en general.  (no es contradictorio

de la ley penal juzgar y sancionar a un inimputable?:

“ya hemos dicho que la imputabilidad es calidad del sujeto referida al
desarrollo y la salud mental; la inimputabilidad constituye el aspecto negativo
de la imputabilidad . Las causas de inimputabilidad son, pues, todas aquellas
capaces de anular o neutralizar, ya sea ¢l desarrollo o [a salud de la mente, en

cuyo caso ¢l sujeto carece de aptitud psicolégica para la delictuosidad.” **

Camranca y Trjillo, dice sobre ¢l particular: ... “cl articulo en cuestion
(articulo 68 Codigo Penal, de los inimputables y de los que tienen el hibito o

necesidad de ¢ i facicntes) pl insolubles contradicck

t

desde ¢l punto de vista procesal y constitucional, pues la rechusion en
establecimiento adecuado es constitucionalmente una pena y como tal debe

resultar de un proceso; pero no hay posibilidad de procesar al enajenado , con

Mmmtﬁumulup'lcswmthk\
** Castell Fi les de Derecho Penal vipdsima scgunda
odicion, Ménoo.uﬁlotulMuSA. l9l6‘ ug 223
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quicn deben llenarse solemnes formalidades, todas las cuales son una cruel

ironia tratandose de un sujeto de psique inasible y fugaz* **

Por su partc Villalobos, escribe al respecto “Basta leer la declaracion
categorica del articulo 8%, sobre que los delitos son intencionales o de
imprudencia, y recordar las nociones uninimemente admitidas respecto del
dolo y de la culpa, para comprender que los actos de un alicnado, aun cuando
scan tipicamente antijuridicos, no constituyen delito por falta del elemento
subjetivo de culpabilidad, todo demente se halla, por lo mismo, exento de
responsabilidad penal... "

111.9.- INDETERMINACION DE LA PENA:

Someter a una persona en contra de su voluntad a una autoridad por muy
sanitaria quc esta sca, es igual que aplicarle una pena, en este caso de los
adictos con la agravante de la indeterminacién de la misma, al establecer que
1al sometimicnto, serk por ¢l tiempo necesario para su curacion, es decir se
deja al arbitrio caprichoso de {a autoridad la determinacién de cuando el

adicto a alcanzado su salud.

Carranca y Trujillo, escribe: “Otro problema constitucional arranca de la
indeterminacion temporal de la reclusion, contraria a la garantia cjecutiva
consagrada por o articulo 14"

Por su parte Villalobos cscribe al respecto: “ ... si el hecho de todo demente
se tuviera como defito y la reclusion de los enfermos se oquiparase a las
penas, no podria tal medida tencr una duracién indeterminada, por prohibirlo
nuestra constitucion Federal ™

% Caucllanos, Fernando: obroit  mag 224, -
“iid. 4N

Vibd n N

“iNd  pag 225.
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111.10.- ESTADO DE NECESIDAD:
Adcmas para reafirmar |a anterior contradiccion de la ley penal en cuestion, se
podria invocar la causa de justificacion: Estado de Necesidad a favor del mal
considerado por la ley enfermo adicto.

El estado de necesidad es una causa de justificacion: “Las causas de
justificacion, son aquellas condiciones que tienen el poder de excluir {a
antijuridicidad de una conducta tipica. Representan un aspecto negativo del
delito; en presencia de alguna de cllas falta uno de los elementos esenciales
del delito a saber, 1a antijuridicidad. En tales condiciones la accion realizada, a
pesar de su apariencia, resulta conforme a derecho.™”

Estado de Necesidad, en donde ¢l adicto sacrifica un bien menor, que en
este caso es la voluntad del Estado, por uno mayor, que en el caso que nos
ocupa, cs la libertad de automedicacion para sentirse bien consigo mismo y
con los demds que es el fin Ghimo del consumo de drogas, lo cual da como
resultado la causa de justificacion en las conductas del adicto: posesidn,

consumo, y compra de narcticos pars estri personal.

Segin Cucllo Calén “el Estado de necesidad, es el peligro actual o
inmediato para bienes juridicamente protegidos, que sdlo puede cvitarse
mediante [a lesion de bienes también juridi lados, per ientes &

v 60

otra persona”.

IIL11- LA JURISPRUDENCIA, DESVIRTUANTE, MAS QUE

ACLARATORIA:

* Castellanos Fernando: ot. cit. Pag 183.
“Ibid peg. 201.
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Otra contradiccion que guarda nuestra lcy de la materia, se encuentra en la

primera  frase  del aticulo 199 del Codigo Penal Federal:  “Al
firmacodependiente que posea narciticos para su estricto consumo

»

personal ... ", ha sido manipulada, de tal forma que sc ha desvirtuado su

sentido original. Por un lado Ia Jurisprudencia:

“SALUD, DELITO CONTRA LA. EXCUSA ABSOLUTORIA- Tratindosc de la
modalidad de posesion del delito contra la salud, para que opere la exculpante
de incriminacion penal a que se refiere el dltimo phrrafo del anticulo 195 del
Codigo Penal Federal (actualmente articulo 199), es necesatio que ¢l activo
del delito sea toxicomano y que ¢! estupefaciente que se le recoja sca la dosis
racionalmente necesaria para 1a necesidad toxica de su consumo “inmediato™

personal,

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 30, pag. 22. A. D. 5749/70. Sail
Torres Garcla. Unanimidad de 4 votos. Vol. 34, pag. 23. A. D. 2526/71.
Venustiano Lara Martinez. 5 votos Vol. 44, pag. 59 A. D. 359/72. Rubén
Francisco Lozano Garza. Unanimidad de 4 votos. Vol. 49, pag. 33. A. D.
3370772, Francisco Rodriguez Garcla.  § votos. Vol. 63, pag. 39. A. D.
2830/73. Marciano Prieto Aguilar. Unanimidad de 4 votos. !

La Corte dice al establecer la Jurisprudencis anterior, * ..que o
estupefaciente que se le recoja (al adicto) sca la dosis racionalmente necesaria

pars la idad de su inmodiato persoaal.”. No es lo mismo:
poscer narodticos para o estricto consumo personal, que posecr narciticos en
cantidad tal que sea suficiente para cc p | inmediato del adicto.

Como vemos la Jurisprudencia en este caso no s aclaratoria, ni Hena laguna
alguna de la ley, tal cual debe ser su funcion, mis bien es desvirtuante, pues ef

4. Acosta Roscro, Miguel, Lopez Betanoourt, Edusrdo. DELITOS ESPECIALES. México
D.F. Editorisl PORRUA, 1939, pags 247,248
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articulo 199 a sido modificado sustancialmente por esta jurisprudencia, en

cuanto a la cantidad de narcdticos que el adicto pudiera poscer.

No es aclaratorio sino desvirtuante porque hace variar radicalmente o
sentido del articulo 199 del Codigo Penal Federal, tanto como un giro de 180
grados, pucs por un lado micntras que en este Gltimo articulo no existe mds

limite que la cantidad de naroiticos poscida por ¢l adicto fuese destinada a su

At i,
¥

o

estricto consumo personal. Es decir que la idad de
transportada por ¢ adicto, no serd destinada por este a realizar alguna de las
conductas enunciadas en ¢l articulo 194, segiin reza el articulo 195 BIS de la
ley en cuestion. Ademds, cuando ¢! anticulo 199 establece: estricto consumo
personal, quiere decir que esa droga que transporta o posee ¢l adicto, no la va
a compartir con nadie, en ninguna forma posible.

La Jurisprudencia en cuestidn, tampoco llena lagunas de la ley, como lo
pretende al establocer la cantidad de narcticos que ¢l adicto pudiese
transportar o poseer, es que: “el estupefaciente que se le recoja al adicto, sca

Ia dosis racionalmente is pana su io inmediato”, sin
embargo, la cantidad de narodticos que ¢l adicto puede poseer o transportar,
pana c P I, ya se m establecido de thcita en el

articulo 195 BIS titulo séptimo capitulo primero del Codigo Penal Federal, al
establecer que: Cuando la posesion o transporte, por la cantidad como por las
demis circunstancias del hecho, no pueda considerarse destinada a reali

alguna de las conductas a que se refiere o articulo 194 de éste Codigo y no se
trate de un miembro de una asociacion delictuosa, se aplicarin las penas
previstas en las tablas del apéndice uno de este Ordenamiento. ... . O lo que es
der que la idad  de narcdticos poscidas o
transportadas por el adicto, que se¢ encuentren comprendidas entre los limites
minimo y miximo de las tablas de! apéndice uno de la iey de la materia, son
pan estricto consumo personal, pucs con esas cantidades tan poquefias, no

lo mismo, da a
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van a ser realizadas las conductas cstablecidas en ¢l articulo 194, entonces

por exclusion van a ser utilizadas para estricto consumo personal del adicto
posecdor, que es fa tnica conducta que si regula ¢! articulo 193 y que no
menciona ¢l 194, ambos del Codigo Penal Federal.

Otra gran contradiccion, que resalta a la vista de la lectura del titulo séptimo
capitulo primero de la ley penal en cuestion, lo constituye sin duda alguna el
¢l articulo 195 bis, que es bis, porque fue insertado en el CPF. posterior a la
puesta en vigor de Ia misma ley, con el propdsito dc aclarar alguna situacion
obscura 0 no muy clara de la ey en cuestion. En parte logra su objetivo
aclaratorio, pero sin duda alguna tal articulo fue adicionado con un segundo
proposito: el de hacer variar el sentido teleologico del articulo 199 de la
misma lcy:

“Articulo 195 BIS.- Cuando la p idn o t , por la idad como

e

por las dems circunstancias del hecho, no pueda considerarse destinada a
realizar alguna de las conductas a que se refiere el articulo 194 de este Codigo

y no se trate de un bro de una ion deli a, sc aplicarin las
penas  previstas en las tablas contenidas en el apéndice 1 de este
Ord iento, si el narcdtico no se encuentrs comprendido en las mismas, se

aplicara hasta la mitad de las penas sciialadas en e articulo anterior.”

El sentido aclaratorio: como ya vimos antes de s lectura del articulo 195
BIS, sc desprende una interpretacion teleologica: que las cantidades de
narcdticos establecidas cn las tablas del apéndice uno del Codigo Penal
Federal, son cantidades consideradas por ¢l legislador, como las necesarias
para el estricto consumo personal del adicto del que habla el articulo 199 dd
Codigo Penal Federal, pues las cantidades de narciticos para adictos, no son
consideradas por la ley para lievar a cabo las conductas que menciona el

articulo 194de la misma ley.
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II.12- CUAL ES LA CANTIDAD DE NARCOTICOS QUE EL

ADICTO PUEDE POSEER:

Un segundo problema que vemos en tomo a este primer pimafo del articulo
199 de la Ley penal de la materia relativo a los delitos en contra de la salud
piblica, es el de la precision. Adn y cuando la Jurisprudencia, -tesis

d

relacionadas-, pr ser precisas en cuanto a la cantidad de narcético que

¢l adicto puede poseer, para que opere en cllos la excusa absolutoria de que

habla el articulo 199 dcl Cédigo Penal Federal, sin embargo no lo consiguen

Tesis Relacionadas:

DROGAS, POSESION DE, PUNIBLE.- No se puede afirmar que la droga recogida
al acusado haya sido poseida para el consumo personal del mismo, si ¢l
estupefaciente recogido resulta ser superior al que se requicre para ese
consumo, pues la cantidad poseida por un vicioso debe ser precisamente la

4 d

para su personal, sin que deba admitirse que 1a cantidad de

encrvante poscida pueda ser objeto de guarda o almacenamicnto para un
periodo de ticmpo mas 0 menos largo, ... .

Séptima Epoca, Segunda Parte: Vol. 32, pig. 34 A. D. 331/71. Manuel
Garcia Jiménez. Unanimidad de 4 votos

DROGAS ENERVANTES. POSESION DE ENERVANTES POR TOXICOMANOS .- .., si
los cigarrillos de maribuana encontrados en poder del quejoso excedea con

mucho de los que necesita... .

Quinta época: Tomo CXXIII, pag. 1018. A. D). 1159/50%

2 Acosta Romero. obe. GiL “pag 248°.
O Ibid g4,
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DROGAS ENERVANTES. TOXICOMANOS.- La simple posesion de drogas

encrvantes, tratdndose de un drogadicto, no constituye delito, si 1a cantidad

de droga recogida se estima necesaria para satisfacer su vicio... .

Sexta Epoca, Segunda Parte: Vol. XXXVO, pag. 59 A. D. 311/60. Gerardo
Aguilar Galindo. Unanimidad de 4 votos.*

DELITO CONTRA LA SALUD. POSESION EXCESIVA DE ENERVANTES POR
TOXICOMANOS - Siendo de peligro el delito contra la salud, no es dable
justificar |a posesién excesiva de encrvantes en los toxicomanos, aunque

¢éstos sean para su exclusivo uso personal.

Séptima época, segunda parte: vol. 28, pag. 31 A. D. 146/71. José Villalva
Lara. Unanimidad de 4 votos.

Y asi scguitiamos en la cita de mas tesis, en ¢l camino de la imprecision en
cuanto a la cantidad de narcdticos que el adicto puede poseer, para ser
merecedor de la excusa absolutoris de que habla ef articulo 199 del Codigo
Penal Federal. La jurisprudencia como las tesis que vimos anteriormente,
utilizan las frases: “fa dosis racionalmente necesaria para ia necesidad toxica
de su consumo inmediato personal.”, *Yos cigamillos que necesita un adicto™
‘“Ya droga nocesaria para satisfacer ¢l vicio de un adicto” *1a cantidad excesiva

de cnervantes™, etc., la pregunta que surge es ;cual es la dosis racionalmente
necesaria pana e personal inmediato?, (Un gramo?, ;dos gramos?,

un cigarrillo?, (dos cigarrillos? , tal vez la necesidad de un adicto & otro sea

diferente.

Ahora bien, la pregunta de jcual cs la cantidad de narciticos racionalmente
necesaria para el consumo personal del adicto?, no ha sido respondida por las

. Acosta Romero. Qe cit. Pag 247
 _ Acosta Romero, Obr. Cil. peg 248,
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tesis citadas, ni por la jurisprudencia establecida, lo que trae como

consecuencia inseguridad juridica, y en los procedimientos penales en contra
del adicto, esa inseguridad dcja en estado de indefension al inculpado.

(Por qué? no se elaboran unas tablas j a las del apéndice uno del

Codigo Penal Federal, dejando un amplio margen de posesion lega! de
narcdticos por ¢! adicto, racionalmente discutidas en i seno del Congreso, y

nos dejamos de ambigiedades.  Es imposible esto ultimo?

13- QUE PUNIBILIDAD SE  APLICA A LOS
FARMACODEPENDIENTES:

El articulo . 199 declara que al farmacodependiente que posea para su estricto
consumo personal algun narcdtico de los seilalados en el Art. 193 no se le
aplicard pens alguna. Sin embargo. ¢l Legistador establece en ¢l articulo 195
BIS de la misma ley, que la posesion de narciticos para ef estricto consumo
personal del adicto, scrd sancionada con las penas establecidas para tal efecto
en las tablas 1-4 del apéndice uno de la ley sustantiva de la materia, siempre y
cuando tal posesion no rebase los miximos dados en las mismas, de lo
contrario, se aplicarin las penas que establecen los articulos 194 y 195 , pues
rebasando las cantidades dadas en las tablas, se¢ presuponc que tales
cantidades de narcdticos, serin destinadas a realizar alguna de las conductas
sancionadas por estos Ultimos articulos, mas no para consumo personal.

Podria interpretarse que o articulo195 BIS, anula al articulo199, pero por el
lugar que ocupan, debe de ser que ¢l Gltimo anule al primero. Sin embargo la
interpretacion que ha prevalecido en la prictica juridica, a sido con la
finalidad de instrumentar al servidor piblico para violentar los derechos
inherentes, ¢ imprescriptibles del hombre farmacodependiente.
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El anticulo 195 BIS, aparentemente es un acto bondadoso del legistador a

favor del adicto, pues segin esto este Gltimo es beneficiado con una atenuante
de punibilidad: en el sentido de que al adicto que sea sorprendido en posesion
de narcdticos cn cantidades que no rebasen las establecidas en las tablas
multicitadas, que como ya vimos son consideradas por ¢! legislador como
suficientes para ¢l estricto consumo personal del adicto, se le aplicaran las
penas establecidas en las mismas, y que son menos rigurosas que las

cstablecidas en los articulos 194, y 195. En realidad  esta disposicio

Lo

perjudica al adicto, pues esta anulando los efectos de la primera parte del
articulo 199, que dice: al adicto que se le sorprenda en posesion de narcoticos
para su estricto consumo personal, no se le aplicari pena alguna. Es evidente
la descarada contradiccion de la ley.

Por otro lado, y como ya vimos antes, las sanciones de las tablas 14 del
apéndice uno del  Codigo Penal Federal, estin destinadas & ser aplicadas
! id de drogas, pero siempre y cuando estos
ultimos no per & una asociacién delictuosa, segun reza o articulo 195

a los

BIS. , de pertenecer, estariamos en presencia de uns agravante de la pena,
pucs en lugar de aplicar al indiciado, las penas establecidas en las tablas
citadas, se le aplicarian las penas mis graves, establecidas en los articulos
194, 0 195, aun y cuando la cantidad de narcitico esté dentro de los limites
seiialados por las aludidas tablas, y el portador sea finmaco-dependicnte.

Normalmente la jurisprudencia, las tesis, los articulos insertados, son
recursos para llenar vacios de la ley, en este caso se esth utilizando para hacer
variar diametralmente ¢l sentido del articulo 199 del Codigo Penal Federal,
por tanto es inconstitucional o invilida.
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CAPITULO IV

IV.CONCLUSIONES
1V.].- CONSIDERANDO QUE:
IV.1.1.- RESPECTO A LA PROHIBICION:

Las preocupaciones que tiene ¢l estado nacion respecto a [a salud y vida de la
raza humana, en este caso de los mexicanos, son muy vilidas, en la practica,
el gobierno solo hace demagogia con Ia salud del pueblo, fingiendo que sc
preocupa, pero en ¢l fondo, solo le interesa mantenerse en el poder, con la
ayuda de las drogas legales ¢ ilegales.

En 1917 * ... el diputado Rodriguez ..., ¢l ponente se refiri6 a la necesidad
dc dictar con energia normas que impidan el envenenamiento por sustancias

como ¢l opio, la morfina, ¢f éter, la cocaina y la masihuana, tales ias,

se dijo forman parte del grupo de las que envencnan ol individuo y que

degeneran fa raza ™ “

Pese a cste tipo de declaraciones, 0s de d que of gobierno,
por sus actitudes frente a este problema de la farmaco-dependencia, no ha
tenido ni tiene la menor intencidn de prevenir, preservar, la salud, ni la
degeneracion de la raza humana, sino todo lo contrario, al menos en lo que s¢
refiere al problema de sdicciones:

“Los primeros consumidores de drogas no médicas actuaban a 1a tuz del
dia. No existian drogas ilegales. En ficstas y saraos del siglo XIX europeo,
los miembros de la aristocracia, de {a alta burguesia y la burocracia civil y
militar disfrutaban de inyectarse o absorber estupefacientes. En cambio, las

* MENENDEZ, Eduardo obr. cit. , g 24 .
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masas populares quedaron de su regocijante > hasta

B

finalizar ¢l siglo.

Una vez introducida la morfina en los afos sesenta, la heroina una década
mas tarde y la cocaina hacia 1900, todas cllas circularon libremente por las
ciudades curopeas. Constituian ¢l doble atractivo de ser un producto exdtico
del oriente o los trépicos, capaz de proporcionar nucvas experiencias
existenciales y financiar, con su comercializacion, ¢l propio desarrollo de la

sociedad industrial.

Un segundo paso en la historia de las drogas, ocurre cuando su consumo
tlega a los sectores populares. Tras las guerras, los soldados, acostumbrados a
sus estimulos y adormecimientos para soportar los rigores de las mortiferas
campafias que su mision significa, esparcicron su uso al volver a las ciudades.

En las tiendas londinenses, las pildoras de opio se despachaban sin
restriccion alguna para uso exclusivo de la clientela obrera opidfaga El
laudano, droga de excelentes virtudes, se consumia en grandes cantidades,
proporciondndosclo a lactantes, niflos y adolescentes. A los pobres les
permitia engafiar ¢} hambre y suprimis los calambres abdominales, al mismo
tiempo que inducia a un estado de cuforia tranquils. El pueblo también
gustaba de probar el éter... .

Aparece la primera contradiccion salvada por ¢l poder a su favor. Cuando o
pucblo caia en estados animicos que lo volvian improductivo, inutilizable o
caprichoso, devino ¢f estigma: drogarsc resultaba inmoral, reprensible,
vergonzoso y deberia ser... restringido.
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Pero Ia construccion  social de Ia valoracion ilegalizantc sobre la droga

no termina ahi. Vendria un tercer escalon. Cuando la incipiente industria
farmacéutica descubrié el creciente mercado potencial invirtié esfuerzo y
dineso en fabricar drogas sintéticas capaces de competir con las naturales
traidas de las colonias y semicolonias. L.os empresarios exigicron la aplicacion
de politicas proteccionistas a la importacion de drogas naturales previamente
estigmatizadas. Fraguada la nueva politica en los ministerios de Hacienda,
aparecia como tarca puramente policial en salvaguarda de la salud de los

iudad, A escala dial on a firmarse tratados de interdiccion

del trifico en demérito de las naciones productivas.*’

IV.12.- DANOS A LA SALUD POR EL CONSUMO DE DROGAS
LICITAS E ILICITAS:

Por lo que sc refiere al capitulo segundo : los males que producen las drogas
legales ¢ ilegales, queda de manifiesto que las drogas legales, alcoho! y
tabaco, causan dafos orgnicos y sociales, mucho muy superiores, que las
drogas prohibidas.

Los daftos orginicos, que segin producen las drogas ilicitas, en un
porcentaje muy elcvado estin basados en mitos fantasiosos, no queriendo
decir con ello que cstas drogas marihuana heroina, morfina, y cocaina, no
produzcan dafto a la salud de los consumidores, y a Ia sociedad; aceptando que
isil hay daflo en o organismo del adicto que abusa del consumo de las
mismas; pero en realidad ¢l mayor daio a la salud del, es producido por la
misma prohibicién. Algunos autores consideran que los adictos suelen
enfermar mas por la presion que ¢ gobierno y sociedad e aplican, que por los

7 Goemez Jara, Francisco. ... obe, Cit pag. 19”
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quimicas propias de los narcoticos les

cfectos nocivos que las

pudicran causar.

Los adictos a drogas ilicitas son scres estresados, por estar siempre
perseguidos por la policia, porque en nucstra sociedad, los adictos son vistos,
por los “encargados del orden” y abogados, como un delicioso bocado, y para
el resto de a sociedad, como si fuesen apestados, o delincuentes de Ia peor
calala, hay que imaginar ¢ desgaste que debe soportar un adicto,
principalmente por o terrorismo policiaco y el asco de la sociedad. El estrés
de la prohibicién es tremendo, tanto que quien no era delincuente, termina
creyéndose que en realidad es igo de la policia, ¢l adicto esta expuesto
por la prohibicion del » y adquisicion de drogas, a la posible pérdida
de !a libertad por su adiccion, a la extorsion policiaca, quien aprovecha muy

bien la imprecision de la lcy, para llevar agua a su molino, etc, .

“En realidad, como ha sido demostrado hace ya tiempo , la mayoria de los
cfoctos mas graves de la droga sobre la salud y el estatus social del
drogodependi dependen de las cir ias en que sc produce el
consumo de droga ilegal en un régimen prohibicionista: la calidad de la
sustancia que no esta sometida a ningun control debido a que es mercancia
ilegal; las condiciones higiénicas y de vida en que sc realiza o consumo. .. ™**

“Por efecto de la represion y de la estigmatizacion, la situacion psiquica de
los farmaco-dependientes  criminalizados se transforma no pocas veces en el
sentido del tipo hoy domi En los suj mis ibles se
determinan sindromes de ansiedad, de aislamiento e inchso alteraciones de la

“  Goméz Jara, Francisco. Ob.Cil. pag M.
* En cl combate al narcotrifico, sc utilizan venenos para matar a jos vegetales que sc utilizan

pan cxtract OLCOR, CH0E VOgX dos cn muchas > B0 900 Q y
sc comercian asi impwegaados de quimicos que son idos pof ¢f adicto producieadok
4 i que cn condic Yos | as & pefac oy

peoducirian.
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personalidad, que son cfectos de las drogas descritos como normales en el

“discurso oficial”. En cfecto, aqui estos sindromes son valorados como tipicos
del farmaco-dependiente  y como cfectos primarios de las drogas ilevales
Los sindromes detectables en una parte de los adictos aparecen precisamente
en ol momento en que la politica de  la penalizacion vy el estereotipo del
drogodependicnte enfatizado por los medios de comunicacion surten sus
propios cfectos .**°

Casi un siglo que México tiene consumidores de marthuana y cocaina, y aun
asi, la mortandad de consumidores de cocaina y de marihuana, se encuentra en
un porcentajc muy por abajo, con relacién al porcentaje de mortandad que
arroja ¢l alcohol, que, sigue siendo una de las primeras causas de muerte, y
delincuencia, el tabaco en el dia mundial sin fumar jucves 31 de mayo del
2001, arrojd 1 cifra de 45,000 muertes al ato en México, por tabaquismo

En verdad los daiios a la salud del consumidor de alcohol y tabaco, estan
plenamente probados y demostrados, mientras que los daftos que producen
marihuana, heroina, morfina y cocaina no, en consumidores a largo plazo de
estas Ultimas, no s¢ han manifestado, quicnes en su mayoria gozan de muy

bucna salud. Por ese simple hocho es descable su legitimacion.

Las nucvas gencraciones repudian la vieja forma de doparse, es necesano
abandonar esa costumbre satvaje de beber alcohol.

La rebeldia de las nucvas generaciones a scguir dopindose con alcohol,
cuanto que con otra sustancia la marihuana, y cocaina mucho menos
peligrosas que ¢l alcohol, y tabaco, sc consiguen los mismos efectos

psicologicos que cl individuo adicto busca. No obstante lo anterior la juventud

* Goméz Jan, Francisco. Ob Cit. pag ¥4
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revolucionaria adicta a fas drogas prohibidas es declarada delincuente, se

tuvo que haber nacido para ver semejante aberracion, castigar a alguien que sc
quicre a si mismo, por lo menos mas que la sociedad en donde habita, que lo
reprime por no hacerse a si mismo ¢l mismo dafto que los consumidores de

alcohol, por ¢so y mucho mas 1a marihuana y cocaina son las drogas rebeldes

Con la legitimacion, de! consumo y compra de drogas blandas, se climinaria
el estrés que produce a los adictos a esas plantas, pues la adiccion ya no
tendria que ser  a escondidas, y por tanto scrian seres si no sanos, por lo

menos no scrian seres angustiados por la persecucion policiaca

1V.1.3.- DANOS SOCIALES QUE SE PROPICIAN POR EL CONSUMO
DE DROGAS LICITAS:

Estan plenamente demostrados, la gran cantidad de delitos de toda clase que

se comcten cn cstado ctilico, la gran cantidad de muertes que produce ¢l

l'l‘n holi

> por violencias, los accid ilisticos; el derroche de

dincro indispensable para la familia, gastado en alcohol; ¢ ausentismo
laboral; ctc

IV.1.4- DANOS SOCIALES QUE SE PROPICIAN NO POR EL
CONSUMO DE DROGAS ILICITAS SINO POR LA PROHIBICION DE
ESTAS

Todas las investigaciones que recacn  sobre las drogas ilegales marihuana y
cocaina, siempre se caracterizan por su tono alarmista y tinte amarillista, y no
cs quc se quicra hacer menos ¢l asunto de las drogas respecto a los perjuicios
sociales que padece la sociedad donde sc consumen, pero ls mayoria

perjuicios sociales que se producen, son gencrados por la prohibicion, como
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son ¢l caso de millones de delincuentes de escritorio, por decreto, es decir

delincuentes que no son delincuentes: solo adictos

LA CREACION DE MILLONES DE DELINCUENTES DE DERECHO NO DE HECHO:

En los decenios de 1920 y 1930, la propaganda contra la marihuana a menudo
incluyo anécdotas de graves transgresiones legales y violencia, que segun los
impugnadores, eran resultado del uso de la hierba Sin embargo, no hay
prucbas objetivas y convincentes de que la cannabis sea fa causa de las

transgresiones legales, excepto el delito de poscer la hierba

La presién de ser adicto y por cllo tener que ser delincuente a la fuerza, pues
la necesidad de consumir marihuana, hace que ¢ adicto realice, actos
prohibidos por 1a lcy, en tomo a la marihuana, la venta es ilegal, la compra es

ilegal, entonces el adicto se ve en la “necesidad de delinquir™

El adicto a las drogas ilicitas, repitiendo las conductas anteriores, en todo
momento esta cometiendo actos delictuosos de escritorio  caprichoso, con ¢l
transcurso del tiempo, cometiendo las mismas conductas, el adicto tesmina
creyendo que en verdad es un delincuente, y en ocasiones debido a tanta
represion, ¢l delincuente fabricado por el gobiermo derivado de un ciudadano
sano, con problemas dec adiccion, es envuelio en un sin fin de peripecias,
acudir a lugares sombrios a comprar las dosis, huir, corromper, esquivarios, a
defenderse incluso a golpes contrs policias que atentan contra el derecho
sagrado a la libertad.

PROPICIA LA CORRUPCION:
cuantos delincuentes de cuello blanco  en gencral, cuantos nombres de
funcionarios s¢ han visto involucrados en ¢l asunto del narcotrifico desde
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principios de siglo hasta ¢! sexcnio pasado, aunque a algunos no se les ha

podido comprobar plenamente los delitos en contra de [a salud de que sc les
acusa, pero a otros si; en el pasado “ a partir de los primeros afos las
denuncias de complicidad cntre autoridades y traficantes, sc¢ convirticron en
lugar comin, sobre todo en ciudades como Tijuana, Mexicali, Nogales,
Ciudad Juarez, Laredo y Matamoros. Tal vez, las mas comprometedoras
fueron las relativas al termitorio de Baja California , cuyo gobernador Carlos
Trejo y Lerdo de Tejada se vio involucrado en ¢l nombramiento del inspector
de salubridad, que a su vez resulto ser un celebre narcotraficante tijuanense,
mas recientemente ¢l caso de los Generales del Ejercito Mexicano, entre cllos
¢l mas sonado el del General Rebollo, ctc. .

IV.1.5- EL CODIGO PENAL FEDERAL EMPEORA LA SITUACION
DEL ADICTO:

En el capitulo tercero, hicimos un andlisis de [a Ley Penal Federal, después de

este, se llego a las siguientes conclusiones:

El Gobierno Mexicano, parece no darse cuenta que la ley prohibicionista
establecida en el Codigo Penal Federal empeora la situacion ya de por s
critica def adicto: Pues estos tienen que soportar la estigmatizacion que recae
sobre cllos: ¢l rechazo de la sociedad, de la familia, del amigo, hace que o
adicto, lleve una vida oculta, que afecta la libertad intema del ser,
provocando ¢l uso de la mentira, ¢l engaito, que termina corrompiendo la
mente del adicto; aunado a lo anterior, ¢l Codigo Penal Federal, expone al
farmacodcpendiente  a las ambiciones, represiones y extorsiones, de los
demds, siendo la mis pr
sensiblemente ¢ bien juridico de la libertad, provocando que los adictos al ser

la policiaca, pues esta lesiona

L

encarcelados, tengan contacto con verdaderos delincuentes (narcotraficantes,
policias, ministerios pablicos y otros no menos peligrosos)
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“. ol precio clevado de las drogas, que favorece 1a insercion de una parte de

los drogodependicntes en ¢! contexto criminal del trifico para procurarse la
sustancia o induce a otras conductas ilegales con la misma finalidad.
investigaciones que ya son clasicas han demostrado que los primeros
contactos de los jovenes-con la policia son los que los han conducido a entrar

en |a carrera de drogodependientes ™ ™

IV.1.5.1 -LIBERTAD: cuando una persona adicta a narcoticos, ya no tienc
con que satisfacer su adiccion, es natural, normal, I6gico, que para proveerse
de cllos, acuda al lugar cn donde los puede adquirir, cse lugar generalmente
cs un lugar remoto, y peligroso, pues los narcotraficantes son gentes
peligrosas, pero el peligro mayor lo encarna el cuerpo policiaco que siempre
anda rondando el lugar donde se expenden los narcticos.

En un simil del juego del gato y o raton: el adicto-consumidor-comprador,
al tratar de procurarse la dosis necesaria de narcoticos, amiesga la libertad

fisica, ¢inclusive la vida misma.

Supongamos quc ¢l adicto conoce la ley, la jurisprudencia, y las tesis
relacionadas para no amiesgarse s ser sorprendido portando cantidsdes de
naroticos superiores a lo que ¢ juzgador considera para su estricto consumo
personal inmediato, solo compra esta Gltima cantidad.

Si un adicto moderado requiere cuatro dosis diarias, resulta claro que el
grado de exposicién de la libertad y a todos los peligros inherentes que esto
implica, serd de cuatro veces al dia. La pregunta obligada es jcomo pudo
caber semejante estupidez en la mente del legislador? (como puede ser
posible lo anterior?, si el adicto tiene que realizar sus actividades diarias

normales para subsistir: ser padre, sev estudiante, trabajar en algun oficio, ser

¥ Gomez Jara, Francisco. obw. Cit *Pag 847
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actor, en una oficina, dando citedra, ser médico, ingenicro, etc., actividades

por la impr

ra d 4

quc s verian

ia de un Iy hecha al vapor.

Un adicto normal compraria una dotacion que le dure por lo menos un mes,
y mas, seglin sus posibilidades econdmicas. Pucs de esa mancra s¢ expone
menos a los peligros que la adquisicion de narcaticos implica, y de esta
manera se dedica a realizar sus actividades cotidianas sin interferir en cllas
para ir a comprar ¢l estricto necesario de que habla el legislador, que puede
ser en algunos casos, tan fiecuente como aquel que acostumbra tomarse una
aspirina cada cuatro horas al dia, una copa de vino, o una cerveza en cada
comida, etc. ... como vemos comprar narcoticos suficientes para satisfacer su
adiccion durante un dia, una semana, un mes, dos meses, ctc., agrava la
situacion del adicto pues ¢l portar narcéticos en cantidades superiores al
estricto necesario para ¢l consumo inmediato, autométicamente lo convierte
en delincuente, ¢l adicto resulta perjudicado por todos lados, y su libertad

restringida ¢ injustamente amenazada con la pérdida de la misma.

Tesis relacionada con lo anterior:
SALUD, DELITO CONTRA LA POSESION DE MARIIUANA. FENA ATENUADA INOPERANTE.-La

trad,

pado sea toxicomano, no lo autoriza a poseer

cir ia de que el i
cantidades notoriamente desproporcionadas y exageradas de marihuana para
su satisfaccion individual inmediata, pues Iquier persona adicta a los

¥

cnervantes  podria  impuncmente  acumular  grandes  cantidsdes  de
estupefacientes, con ¢l pretexto de ser toxicomano, con latente peligro pana la
sociodad; de mancra que tal conducta no se ubica en lo dispuesto en o
articulo 199 actual... .




3
Séptima época, segunda parte: Vols. 175-180 pag. 146, A. 1. 81/83

Ramén o Romdn Sierra Marin. 5 voios. ™

La critica contundente que destruye la hiptesis de esta tesis, va en el
sentido de que: los adictos a alcohol, pueden o tienen [a libertad de acumular
cajas, camiones, traileres, cavas, bodegas, repletas de alcohol en sus diferentes
presentaciones, y no resulla peligro latente para la sociedad, sino por el
comtrario en lugar de ser delincuentes, quiencs poscen estas reservas de
alcohol, resultan ser grandes empresarios, personas  dignisimas y

distinguidisimas, beneméritas de la patria, el ejemplo a scguir, etc. .

Pero sigamos viendo el via cruas del adicto: Si el adicto capturado cn
posesion de narcdticos trac dinero, o si puede conseguirlo con algun familiar o
amigo, pucde comprar su libertad ante el policia que lo capturé, y si no trae,
entonces es entregado al Ministerio Publico, en donde también se cuecen
habas, es del dominio piblico que la mayoria de estos son corruptos.
“Encabezan los MP’s lista negra de la PGR. De acucrdo con las estadisticas de
la procuraduria, del cinco de diciembre del 2000, al 2 de julio pasado, la
visitaduria y la contraloria interna han abierto expedientes en contra de mil
doscientos Ministerios Publicos, diffa que representa o 63% del total de
quejas  que asciende a mil seiscientos diecinucve... Durante el periodo ya
sciialado fa fiscalia para scrvidores piblicos ha cjercido la accion penal en
contra de veinticinco Ministerios Publicos. Los agentes del Ministerio
Piblico, son los funcionarios de la PGIDF mas denunciados por los
ciudadanos.” ™ Al indiciado adicto ante esta institucion, tambicn se le da su
ultima exprimidita: es torturado mentalmente, diciéndole frases como: “ahora

si te vas a chingar en e reclusonio, pero te puedo desafanar si consigues

™ Acosta Romero, Migucl. Obw. cit. pag 249

*? Periodico METRO Ménico. DF. midrookes K de noviembre 2001 pag 24



74
dincro con algin familiar,” si ¢l adicto no cuenta con recursos, entonces ¢l

M. P., no sin antes haberlo trabsjado, lo consigna ante la autoridad judicial

federal para ser do; o a disposicién de la autoridad sanitaria, quien lo

recluye en un sanatorio en contra de su voluntad y libertad,

La decision de consumir narcéticos, conlleva una dosis muy alta de libertad,
del libre albedrio, cn la decision del individuo a consumir lo que le plazca,
sicmpre y cuando no daiic a nadie, los mexicanos adictos no necesitan del
patcmalismo protector  falso del gobiero salvo en casos extremos de
drogadiccion. Ni la sociedad necesita que sea protegida de los adictos, tal
premisa es falsa, pues csta debe su existencia a la justificacion de 1a necesidad

policiaca, para que estos parasitos conserven su empleo innecesario.

1V.1.5.2.- SEGURIDAD JURIDICA:

Los policias con el pretexto de sospecha, en este caso de posesion o
transporte de narcoticos, (no estamos hablando de los grandes capos, solo de
adictos), detienen a cualquicr persona, violentando derechos individuales
como e derecho de trinsito del sospechoso Art.11 constitucional. sij, ya se
que este articulo establece también que tal derecho de transito, estard
subordinado a las limitaciones que impongan las leyes sobre salubridad de la
Republica. Y asi es en efecto, pero la autoridad administrativa para impedir el
libre transitar de las personas, deberd observar las formalidades del
procedimiento que establece ¢l articulo 16 constitucional: “Nadie puede ser
molestado, en su persona, familia, domicilio, papeles o posesiones, sino en
virtud de mandamicnto escrito de la autoridad competente, que funde y motive

la causa legal del procedimiento.
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Cuando una persona cs detenida por la policia, en caso sospecha de

transporte de narcoticos, sc realiza un cateo’ en el cuerpo del sospechoso™
para detectar cn cste caso que narcoticos porta, la constitucion establece que
para realizar un catco, e¢s necesario observar las formalidades del
procedimiento, que casi nunca son obscrvadas por las policias cn las

detenciones y cateos de personas sospechosas de posesion de narcéticos

Tenemos ademas de toda |a problematica anterior en contra de la seguridad
juridica del individuo, que al anticulo 199 del Codigo Penal Federal, en la
primera parte de su parrafo primero establece que a los adictos que poscan
narcoticos para su estricto consumo personal no sc le aplicara pena alguna.
Sin embargo el articulo 525 del Codigo Federal de Procedimientos Penales,
contrariando al 199, y atentando contra la garantia de libertad, establece que la
autoridad sanitaria podra retener forzosamente al adicto encontrado con la
cantidad de narcoticos para of estricto consumo personal; esta retencion en
contra de la voluntad det adicto, se equipara a la aplicacion de una pena
agravada, pues tal retencion cesard  hasta que la autoridad sanitaria dictamine
que el adicto ha dejado de serlo, lo cual se presta a  aplicaciones arbitrarias de
penas incicrtas.

1V1.5.3.- IGUALDAD JURIDICA:

Si veinte o treinta millones de adictos al alcohol, y tabaco, deciden
intoxicarse con esas sustancias, todos los fines de semana, muchos, todos los
dias, y of Estado le protege en su devecho jporque a! adicto a otras drogas

" E1 &° phmafo delan. 16 constitucional sc reficre 3 Caloos que 2 su vez significa brscar cn un
CucTpo, Calcar en un CucTpo Significs buscas ea un cuctpo detcrminado que se copexifica cn
una orden judicial suministrada poe of jucz on loa que sc checrvan entre otras o aombre del
m‘bqumhuu.mnoacumuc
Nosbmmmmmqnmﬁunummmmund@e
dticos , c it (raganti e aquet que scguamenic kos trangpornta, L
mhchmwc&ml‘mhnhmbmahpﬂm por L ample sospecha, porque
sc comexrian y sc comesen graves abusos por und by que a0 da garantia juridica plena al
cludadano
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nuevas y menos peligrosas como la marihuana y cocaina sc les reprime?,

si se utilizan para ¢f mismo fin: intoxicarse; si alguien me contestase que en
este caso no importan los fines sino los medios, yo les preguntaria: jaun y
cuando estos medios nucvos scan menos perjudiciales a la salud que los
oficiales?. Pero todos sabemos que la Salud Piblica, no ¢s ¢l motivo de la
prohibicion del consumo de narcéticos, puesto que el alcohol y el tabaco son

las drogas mas destructivas de la salud de todos los tiempos y sc permiten.

Asi como ¢l Estado protege los derechos de solaz de otros grupos de gente
que conforman ¢l mosaico social, como o grupo de los alcohdlicos, con los

cuales hemos visto y apoyado nuestra posicion en las calamidades que aporta

su consumo como droga, o como ¢l grupo de los gl los cuales prod

un costo social superior al de los adictos a drogas ilicitas pues los dafios que
se auto producen son tan graves, que son productores de enfermedades tales
como la diabetes, los infartos ctc, los que consumen sustancias que
provienen exclusivamente de los vegetales, el grupo de los vegetarianos, que

de resultar ciertas las teorias  médi R no ias de

b

origen animal fticnen deficiencia en ¢ crecimiento cercbral, con d
consiguiente dafio a la salud mental, y el costo social econdmico que esto
representa, no causa penalidad alguna; ¢ grupo de los camivoros, la ciencias
médica dice de aquellos que solo consumen cames, daflan su salud por
introducir en su cuerpo demasiad inas las enfermedades que sc producen
por csta causa también dafla al erario pablico, las prostitutas y sus
consumidores jporque no son sancionados? si ¢l mal que producen en la
salud publica, es con exceso mucho mis grave que los que produce la
drogodependencia ilicita, pues es un grupo de alto riesgo de transmisores de
cnfermedades venéreas y de la enfermedad sin cura hasta la  fecha, o
sindrome de inmunodeficiencia adquirida, sin duda alguna este liegani a ser el
causante numero uno de muertes producidas, desbancando a las actuales
causas ¢l alcoholi y ¢l tabaqui los gays, que por su preferencia
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sexual, pone en peligro la proliferacién de la raza humana, con el peligro

latente de la extincion de la familia; etc. ... . asi como ninguno de los grupos
anteriores y otros muchos quc existen con las mismas o similases
caracteristicas no son objeto de represion penal, asi mismo es deseable que ¢
grupo de los adictos a drogas ilicitas, deje de ser perseguido, y encarcelado.
La tolerancia del Estado hacia los grupos diversos que lo conforman, cs

sinonimia de democracia e igualdad.

IV1.54.- USOS Y COSTUMBRES: “Cc bres: forma espontinea de
creacion de normas de conducta. Regulacion de  ia conducta surgida
esportincamente de un grupo social y de observancia voluntaria pana quienes

Y

lo constituyen, sin que ante su infraccion exista [a posibilidad de la imp
i

forzosa por la autoridad... .

Los legisladores acaso es que no sc dan cucnta, que e consumo de
estupefacientes, s un uso y una costumbre que su pueblo tiene desde tiemp

ancestrales. Recordemos, que: ¢l articulo Cuarto Constitucional garantiza se
respeten los usos y costumbres: La nacion tiene una composicion phuricuttural
sustentada originalmente en los pueblos indigenas... . Esa nacion pluricultural
al lievar a cabo ¢l pacto social del que habla Rosseauu, en su Contrato Social,
pusicron como condicion que {a nueva sociedad, Tespetare sus usos, religion,
idiomas, costumbres, entre estas las del placer ejemplo doparse con alcohol,
marihuana, coca, peyote, hongos alucindgenos, efc. .

Como vemos ¢l Estado no tiene competencia para prohibir La costumbre de
doparse para sentir placer, y si la ticne para hacer valer ante los demis los
usos y costumbres de cada miembro de la federacion como lo estatuye el Art,
4° Constitucional. Como la sociedad mexicana es pluricultural, emtonces e

" DE PINA VARA, Rafacl. Diccionanio de Derecho décima seren ol México D. F
Editorial PORRUA ; 1985, pag 187
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1

Congreso de la Union debe claborar una ley )sa de las ¢

¥

de todos los pucblos ¢ individuos de ta Federacion mexicana, como lo manda

d

cl Art. 4° Constitucional. En fin... el ) a legisladores y obligacion de

los mismos es: hagan saber a los demas, que ustedes haran respetar ante quicn
sca, los derechos del grupo de adictos.. Voliaire, dijo la siguiente frase
adaptada a la situacion: “no ereo en lo que tu consumes, pero daria Ja vida por

hacer valer tu derecho a consumirlo.”

IV.1.5.5.- UNA NUEVA LEY: En México es tiempo de legislar sobre este
tema del dopaje y compra legal dc marihuana, cocaina y otras, pero sin
ceguceras ni vendajes, a propdsito como hasta la fecha a ocurrido, la tarea no
scrd facil, pues aun quedan muchos abuelos de pensamicnto, que sc tragaron

la mentira que ¢l poder nortcamericano les impuso.

El gobiemo mexicano ha preferido mantener ¢l problema como tabi, y a
clegido la represion como forma de solucion al problema de 10 millones de
ciudadanos, contribuyentes, trabajadores, votantes, algunos, los menos
delincuentes de facto, otros, Ia mayoria, 8 millones de defincuentes fabricados
por el gobierno ignorante, y que son un suculento festin para la policia, y
abogados .

Por que esperas para icgislar sobre un tema que viola las garantias
individuales, principalmente Ia de libertad en toda la extension de la palabra,

de 8 millones de ciudadanos, derados te deli

J

En estos momentos, en México y en ¢l mundo, ¢l problema de las adicciones

va creciendo como la bola de nieve cucsta abajo y sin control, para que no

'Noumu’hlc una cifra ni aproximada de adicios 2 la marihwana y cocaina, pucs
1a nuyoria de los adictos son andnimos poe el problema de scr aderados deli poc
¢l solo hecho de ser consumidor de esas drogas.
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haga dafo, cs nccesario conducirla a través de un sendero, que se tiene que

1 h

construir con una bucna i6n que respete los usos, cc .y
derechos fundamentales del hombre El Estado se olvida de algo esencial ,

Estado se constituye con la premisa de servir a quien gobicrna, y no al revés.

El pueblo, 1a parte drogadicta, que con su oposicion creciente le a estado
indicando durante setenta afios al legislador, que no csta de acuerdo con la
politiqueria falsa ¢ hipocrita de la prohibicion, o lo quc es lo mismo, politica

del fracaso y del oscurantismo.

El legislador tiene ¢l deber de representar a este grupo de los adictos, el
90% de este grupo, son consumidores de droga moderados, ¢! 10% restante
son adictos que abusan dc las drogas. De esc grupo de adictos moderados,
cmana un SOS y mandato a la vez, dirigido al poder legislativo: legislen ¢l
derecho del adicto a consumir estupefacientes, a través de una ley para dar
cabida en la socicdad a este grupo social de los adictos moderados, y coexistir
con los demds, respetdndose mutuamente  sus preferencias de todo tipo, es
innegable que € grupo de adictos a narcdticos es muy grande,” y tiene como
urgente necesidad  salir del closet, exigiendo ¢l derecho a la libertad de
doparse para disfrutar, para sentirse bien, por placer, etc. .

La LPFS que actualmente reprime ¢f consumo de narcoticos, fue pensada,

para aplicarse a adictos a narcoticos que sbusan de los mismos (adictos

" Existen en Méuico estadisticas de las adwocioncs y del nizmero de adctos, fero cs dificil
que estas esladisticas reflcjen un resultado fidodgno, por el simpie bocho de que consumir
mmgwnlo)mnpwmfmuuammmmamm
que p secre1o confich de las hectm,pcmpnndamumnhti
ndmero de adictos, cste dato nos scrvird “La mano de cbra dodicada a pw yd

droga cn México en la década de Jos ochentas, era de 375,000 personas.™ Slnhcuwiabdc
cstos, quodindomc corto, atiende a dicz chacnics, of resultado ©s de tres milloncs sKCIENI0S
cincucnta mil adictos (3 750 000) para Méuxco en 1980, época en que ¢l narcotrifico muadial
sc realizaba con bolsitas pegadas al cucrpo de quic Les transportaba de un peis a otro,
operacidn hormiga; en el nuc\on;loumtmmnﬁoomnomu)nm
ocasioncs son por loncladas, on barcog, traikres, Lo )
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perdidos, en un estado lamentable, dignos de lastima, y de ayuda), pero esta

ley es totalmente incompatible con adictos moderados, y por ello la exigencia
de estos dltimos, de una ley que haga respetar los dercchos fundamentales de
libertad, igualdad, fratemidad, scguridad juridica del adicto moderado, al que
no sc puede tratar como a un adicto abusivo, pucs a este altimo es vilido
imponerle la voluntad del Estado ante 1a falta de voluntad personal; en este
caso la intervencion del Estado es justificable y hasta loable, ante ¢l grave ¢
inmincnte peligro de muerte que corre ¢l adicto abusivo. No hay pretexto para
scguir tasando con la misma vara a los adictos moderados que a los adictos
abusivos, dejémonos de patemalismos falsos, los adictos moderados, no
necesitan que el Estado le supla su voluntad, por conservar etlos la propia, aun
y cuando a las adicciones se les considere como algo involuntario, que
domina la psiquis, no obstante lo anterior la decision de consumir
estupefacientes dentro del grupo de los moderados, lieva una buena dosis de
voluntariedad en el querer, una gran dosis de libertad para decidir consumir lo
que al individuo le produce placer.

A que le tememos qQue no nos atrevemos a elaborar una nueva ley que s¢
adapte a los tiempos modernos, que no deje sectores de poblacion marginadas,
y, de esta manera permitir que la tolerancia sea signo caracteristico de los
nuevos ticmpos: que en un acto de valentia el Congreso de la Union tenga ¢l
valor para dictar una ley de delitos contra 1a salud hecha por la Soberania
Mexicana, valiéndonos madre lo que diga Estados Unidos, si a ellos no les ha
ido bien con su politica de represidn, jPor qué ellos si pueden hacer con
nosotros {o que quicren, tanto que ni siquicra podemos hacer uso de s
soberania para revelamos y mandarlos al carajo con su certificacion, y
legalizar en México ¢ consumo de drogas si se nos pega la gana y no porque
lo diga Estados Unidos. Por otro lado no tenemos porque entregar a los
narcotraficantes capturados en México a la justicia nortcamericana, si los
quicten que cllos los atrapen, pero en su temitorio, porque e territono
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mexicano debe ser inviolado por la presencia de policias gringos, que no

nos den ayuda para combatir ¢l narcotrifico, pero tampoco que nos exijan

nada, no aceptemos limosnas a cambio de la independencia.

No se trata de hacer un Narcoestado, sino solo despenalizar el consumo

posesion y transporte de narcoticos en una cantidad razonable, que ¢l Estado
mismo procuraria a los adictos a precios razonables, o aun gratuitamente,
prohibiendo el narcotrifico intermo fuera del control estatal, y por supucsto ¢l
intemacional, es muy sencilla la propuesta de esta tesis : todo queda igual en
materia de narcotrifico con la excepcion de que ahora el consumo en México
es legal y ¢l gobierno cs el Gnico titular para distribuir y delegar estas
funciones de distribuir droga entre los adictos, en el caso de la marthuana
permitir a estos Gltimos sembrar  {a hierba para el autoconsumo, y a personas
que cumplan con ciertos requisitos, explotaria industrialmente. Lo anterior no
pegjudica en nada a las demis nadones, los intereses del extranjero,
quedarian intactos, por tanto no tienen porque molestarse o encmistarse con
México, pues continuaria siendo ilicito el narcotrifico principalmente ¢l
internacional, pues el interno tenderia a desaparecer.

¢Porque queremos estar siguiendo una politica de fracasos?, se supone que
¢l estudio de la histona es importante porque de ella aprendemos los errores
del pasado, para no rlos en o p te, y que mejor
cnseflanza que la historia de fracasos de EUA durante setenta afios de politica

anticonsumista de narciticos via represion, dejemos de damos de topes en la
picdra, que los gringos lo sigan haciendo si quicren, pero nosotros ya no. La
nucva ley de la materia que estamos tntando, debe tener como principio el
respeto a los derechos fundamentales del hombre, de lbertad, igualdad,
segunidad Juridica, etc, que todo individuo debe poseer, una nueva iey que
no sca hipocrita, que sea verdaderamente protectora de la Salud Publica. E!
Legislador tiene frente a si ¢l problema que le exige la reglamentacion del
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T dad

de a una p , que

consumo compra y venta de narcoti

A

vea las de los i y no las de los EUA, que ¢l legislador

mexicano no de respucstas negativas  tales como: que ¢l problema de la
legitimacion del consumo de drogas, cs un problema mundial, y por ello no es
posible legislar aisladamente. Holanda, algunos estados de la union

amcricana, y otros paises, han demostrado lo contrario.

Convertir aun inocente consumidor de drogas en un peligroso delincuente,
es de retrasados mentales, que no comprenden ¢l estado de necesidad de
quienes juzgan a la ligera, condenando a esos sercs, hasta que se deshaga la
adiccion, o hasta la mucrte, a una vida llena emociones malsanas, pues
siempre csta en riesgo su libertad, ¢ integridad fisica, siempre escondiéndose
de la gente y principalmente de la policia, quien aprovecha el botin propiciado

por una ley inapropiada, ;quien es mis delincucnte, los legisladores que
condenan a esta clase de vida al adicto, o este 1iltimo que sin dafiar a nadie,

solo consume drogas que ¢l mismo dios puso en este mundo?.

Esta voz sc lcvanta, y sc une a millones de protestas que tienen la misma
inquictud que cl escribientc. Para limar asperezas, entre pucblo y gobierno, lo
mejor es tener un acucrdo de respelo mutuo, necesario para coexistir, que se
traduzca en lcyes coherentes basades en la tolerancia de todos los grupos que

conforman la sociedad.

Las leyes actuales sobre consumo de drogas, estin sustentadas en la mentira,
la ignorancia, ¢ intcreses de otra indole, legislar a favor de la legitimacion del
consumo, venta, y transporte de narcoticos por el adicto, es legislar a favor de
la verdad y la justicia.

* _las campafias contra las drogas no sc sustentan en datos de la realidad
social, sino en los discursos ideoldgicos impuestos por ¢l gobierno de E.U.
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empedado en reducir la presencia de los narcotraficantes de coca, opidceos
ws

y marihuana de Tercer Mundo.

Esta tesis sosticne, que las conductas narcotico- delictivas se derivan de la
mala politica, que ¢l Estado- gobiemo a utilizado en tomo al problema de
narcoticos Asi como la violencia fracasa en la educacion de los hijos, y casi
siempre fracasa cn la consecucion de cualquier fin, en los pueblos como en
las naciones la violencia csta proscrita como forma de  solucion de
problemas, sustituyéndola por el dialogo, la concertacion, la reglamentacion
justa no violatoria dc garantias individuales como la actual ley sustantiva

penal vigente.

IV.1.6.- LOS CONSUMIDORES DE DROGAS NO SON DELINCUENTES:

(Porque razon se encarcela a los adictos a las drogas ilicitas.?

La ley penal mexicana transforma a firmaco dependicntes, de la noche a la
maiana, de seres normales a seres indignos, tramposos, mentirosos,
pervertidos, ventajosos, sin moral, ni ética, semcjantes a criminales: rateros,
violadores, depravados, en fin delincuentes con alto grado de peligrosidad...
sin ser cierto. Lo cierto es, que existen muchos criminales diez por ciento
cxagerado que son adictos a las drogas ilicitas  pero son delincuentes no
porque la droga ilicita los transforme en ello, sino porque las causas politicas-
econdmicas-sociales los han orillado a delinquir y a drogarse. Asi lo
demuestra ¢l hecho de que también existen criminales adictos a las drogas
legales, también diez por cicnto, ¢l alcohol si influye en la comision de
delitos: demostrado. Pero la contradiccion mis palpable de considerar
delincuente al adicto a drogas ilicitas, se encuentra en el hecho de que [a

mayoria de los delincuentes no son adictos a drogas lictas ¢ ilicitas,

™ Gémes Jara Francisco Otw. it Pag 25
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rebasando en nitmero, y cometiendo delitos mas graves que los anteriores
grupos de consumidores de drogas ;jentonces a cllos que los transfonna en

si no o drogas? asi en conclusion tenemos que el 90% de

los adictos a drogas ilicitas considerados delincuentes, lo son solo por ¢l
hecho de no obedecer 1a injusta fey penal de  prohibicion de consumo, y

tenencia de narcoticos, violatoria de garantias individuales, cte

Las conductas que ¢l adicto realiza, no tienc la finalidad de enriq

ilicito como es ¢l caso de los narcotraficantes y corruptos, tampoco tienc la
finalidad de envenenar la salud publica, presupuesto éste gubernamental, para
justificar ¢l gasto que se hace combatiendo al narcotrifico, en fin no tienc la
intencién de dafar a nadic, ni a si mismo, pues cuando ¢l adicto consume

droga cs para sentirse mejor, para hacer mas soportable su vida

Normalmente un delito se configura cuando una persona hace un daito a
otra, es ¢l caso del robo, del homicidio, de las Icsiones, de la ion fiscal,
ctc., pero en ¢l caso de las adicciones ilicitas, ¢l farmacodependiente, no hace
daflo a nadic, y ni siquicra tiene esa intencidn; recordando que en los delitos,

se castiga la intencion, la imprudencia, o 1a preterintencion, en este caso de las
adicciones, no hay ninguna de las anteriores condiciones, por tanto no hay
fundamentos legales suficientes para reprimir las conductas de poseer drogas
si cstas son para uso personal. Como vemos, estamos en presencia de un
delito sin victima, sin querellante y sin denunciante, y aun y cuando estos dos
ultimos llcgaren a existir, serian denunciantes y querellantes sin derecho a
querellarse y a denunciar, puesto que con el consumo de drogas no se les hace
daflo a cllos.

(Porque convertir a un inocente consumidor-comprador de narcéticos en un
peligroso delincuente?,es inaudito, es inconcebible, es aberrante, es estipido.
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Debe de quedar claro, que el Codigo Penal Federal, al penalizar la

conducta de consumo de narcdlicos, esta penando un crimen sin victima. Un
delito sin denunciante o querellante, y por cllo ¢l suscrito cree que la ley va
mis alla de sus facultades invadiendo esferas de la moral o la ética.

1V.1.7- SE DEBEN ATACAR LAS CAUSAS QUE ORIGINAN LA

DROGADICCION:

Para terminar con la drogadiccion en México, es necesanio atacar el problema
desde sus raices, de no hacerlo asi, y de continuar con el mismo sistema, ¢l
problema de la drogadiccion persistira, inclusive sc agravara como lo ha
hecho desde hace aproximadamente setenta anos de prohibicion: las causas de

la drogadiccién son multiples y complcjas.

“Cuando un alcohélico bebe una copa de mis y comienza a disminuir su
ritmo de produccion, es etiquetado como “enfermo™, considerindosele como
el Unico responsable de su conducta. A partir de alli, s¢ le aplican terapias
culpabilizadoras para obligarlo a aceptar su falta, error, mala educacién y
padecimicnto exclusivamente  individual, para que intente disminuir su

consumo. Con ello sin duda solo se le ipul, ;] | sin

preocuparse por enfrentar las causas sociales, personales y culturales
subyacentes y, de paso, ocultar a los verdaderos responsables politicos y
beneficiarios econdmicos de 1a cultura del alcohol ™™

IV.1.7.1.- CAUSAS SOCIALES:

Existe la teoria que considera al individuo como una olla de presion, la cual
debe tener una vilvula de escape para mantener su equilibrio emocional, y no
se convierta en un peligro latente par la sociedad, por tener que llevar a
cuestas una vida poco soportable, por los diversos problemas sociales,

™ Gémez Jara, Francisco. Obr, Cit. Pag. 28.
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economicos ¢ individuales que acosan al adicto. Es la liberacion de la

personalidad reprimida, es el olvidarse momentineamente de ellos, es el
efecto psicotropico de las drogas. El individuo al desintoxicarse, vuelve & su
estado psicolégico anterior, ¢l querer sentir nuevamente la experiencia, hace
que ¢l individuo repita la operacion de intoxicarse deliberada y cada vez més
frecuentemente, porque no quiere dejar de sentir esa sensacion de libertad
total: un individuo quien con algunas copas encima, se¢ vuclve audaz, es
porque los candados de prudencia, moral, educacional, pueden en un

momento dado bajo ¢l influjo de las drogas, d 'S¢ inconsci Ya

mucha gente no sale de esa trampa por si mismo y para lograrlo es necesario
de la ayuda de la socicdad entera, pues los efectos nocivos secundarios de las
drogas no son nada descables, y por cllo esta vilvula de escape no es
adccuada al ser humano, aqui se podria aplicar el refran popular: resulté peor
el remedio que la enfermedad.

Millones de mexicanos enfrentan [a vida diaria con calmantes, con drogas
licitas: alcohol, aspirinas, cigarmillos, etc., o ilicitas: marihuana, morfina o
cocaina, ctc., csto hace mis llevadero, menos abummido o mas soportable: la
pobreza, y todo lo que cllo implica, frustraciones, jornadas dec trabsjo
repetitivas, fatigosas, desempleo, en fin ¢l ser humano necesita de drogas pana
sentirse bicn, y si estas ultimas producen esc efecto de alivio a las tensiones,
entonces jporque penalizar ¢l bienestar de las personas?, jcual es la razdn
valida y cierta?.

“Si la demanda de “droga”, surge hoy en gran parte de la necesidad de
evadirse de las miscrias de la realidad, liberarse de esta necesidad significa
sobre todo construir ¢! proyecto de una realidad, de una sociedad mis justa y
humana que no produzca la necesidad de escapar de cila, sino la de vivirla ™™

" Génez Jara, Francisco. obr. cit. Pag 94
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Miles 0 tal vez miflones de personas no adictas visitan al psicologo

porque lo aquejan problemas de la mente, la condicién de la mayoria de los
mexicanos como todos sabemos es de baja escolaridad, el nivel nacional de
esta es escasamente de secundaria, sin ofientacién en tormo a la drogadiccion,
con bajos recursos dmicos, ¢l d pleo es caracteristica de México,

dificilmente los recursos econdmicos ak para satisfacer las idad

bisicas. Con esas condiciones, es normal que las personas con conflictos
emocionales se¢ automediquen con marihuana, morfina, cocaina, alcohol, etc,
pues solo las personas con medi d
econdmicos para adquirir drogas licitas, sumamente caras en comparacion de
las drogas ilicitas o alcohol y tabaco, harin uso del servicio que prests y
receta o psicdlogo o o psiquiatra.

i6n, bien orientsdos, con recursos

“Resulta claro que el sistema social 0o puede reconocer publicamente que
para su funcionamiento requiere que los hombres se droguen; significaria
intrinsecamente inhumano de su estructura. Monta entonces un aparato
juridico-educacional-religioso-médico-psicologico tendiente a  definir o
consumo de drogas como una responsabilidad de individuos enfermos y o
delincuentes™™
Atacar las causas sociales de drogadiocion, es una tarea que ke incumbe a la
cconomia, educacidn, moral, y a la ética, de ninguna maners a ia ley penal,
cambiar las costumbres de las personas, de los pucblos, solo debe hacerse por
convencimiento y no a golpes como actualmente sucede con fa
farmacodependencia en México. Es cierto que en ocasiones, mas de las veces
quisieran, un solo individ: marihuana, slcohol, tabaco, y
cocaina, en una sola cesidn, y en , ¥ 8 €32 conducta, €3 reiterativa, cs

que se

™ Gomez Jara, Francisco. .obw. cit Fag 27
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obvio que esa persona necesita atencion médica, es solo en estos casos de

adiccion extrema cuando a 1a salud pablica le compete intervenir.

Es necesario que la educacion acerca de las drogas, sca impartida como una
materia mas de la cducacion primaria  hasta o fin de los estudios
profesionales. Es preferible que ¢ educando tenga conciencia de lo que son
las drogas, la magnitud de! dado que pueden producir al organismo, los
verdaderos efectos psiquicos, el costo politico, econdmico y social, que se

produce en la nacion que los ¢ , ¢! aprovechami que se le pudiera

dar a los narcdticos en la industria, etc., esto y mas es preferible a mantener a
los educandos en ¢l obscurantismo, pues cuando por primeta vez ticnen en sus
manos ¢l problema, no saben como actuar desconocen ¢l peligro al que se
cnfrentan, es decir sucedc algo parecido 8 mandar al soldsdo a la guerra sin

fusil, con el consecuente resultado de la derrota.”

“La ignorancia acerca del cifiamo continiia hoy en dia, pero incluso infunde
mas miedo. Durante los ahos 70 (Reefer Madness [I), toda mencion de la
palabra “cifiamo® fue climinada de los libros de texto de las escuclas
superiores de Estados Unidos. {Viva la libertad de expresion!. Cuando Jack
Herer, ¢ mis famoso de los cantivistas ded ciflamo, preguntd a un
conservador del Smithsonian Muscum, por qué esta palabra habia sido
retirada de todo lo que tenian en exposicion, la resp fue p “los

nifios no necesitan saber nada acerca del cAlamo nunca mas. Les confunde™™

L]
Durante 1a campafia presid J e futuro presidemtc de Ls Madrid planted reilcradimente
a} alcobolismo como un grave probicma , en particular para s mifkes y 1s juventud, sefalamdo

...1 alooholismo no sc pucde combmtis exclusivamenic a Umvés & moddas roprosivas ©
de prohibicién totales . Estas modsdas , en la historia del muado , han resultado
contraproducenic. Es a través de 1 oducacidn, de b rocreacidn on e deporie y on La cultura,
como s¢ pucde offocer a fos jvencs of uso provechoso del ticmpo bibre.

™ hutp /Mchon www6. $0megs.com/m /p Mmbpan?
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IV.1.7.2.- CAUSA ECONOMICA:
Sin lugar a dudas es la causa principal de Ia drogadiccién en México y en e
mundo, la comercializacion de drogas licitas e ilicitas es un negocio fabuloso,
con ganancias extraordinarias para los productores, comerciantes licitos e

ilicitos etc. , etc. .

Las industrias licitas de alcohol y tabaco dirin en su defensa que son
doras de fi de empleo, y es cierto por desgracia, pues de ellas se
benefician desde ¢f in0 que siembra y cosecha el tshaco, la vid, la
cafia, ¢ agave, ¢l maguey, la cebada; la industria tabacalers, cervecera y
vitivinicola en general, ocupan: personal obrero, técnicos, profesionistas etc.;
los ducflos de bares, cantinas, pulquerias, discotecas, restsurantes, emplean:
meseros, cantineros, prostitutas, artistas, personal de vigilancia, profesionistas,
ctc., existen ademis tiendas que se dedi husi a la venta de
derivados del alcoho! y tabaco, en las tiendas de sutoservicio existc una
seocion exclusiva de vinos y licores.  Para los empresarios por ipuesto que

Lt

€8 un negocio redondo, una industria que es capaz de dar de comer a millones
de gentes en el pais. Imaginemos las jugosas ganancias para los empresarios,
siguiendo ¢ ritmo de crecimiento de la industria alooholers durante la época
de 1960-1980: ‘La produccion de bebidas alcohdlicas se incrementa
notablemente durante 1950-1980, constituyendo este periodo & de mayor
crecimiento de esta industria. los mayores incrementos se dan en la industria
cervecera , la vinicols y los aguardi de cafia. Todos los productos
fiscalizados incrementan la produccién, salvo e pulque. La produccidn de
cerveza pasa de 500,608,000 litros y un consurno per cipita anual de 19 litros
en 1950, a 2,569,562,000 litros y un consumo per cipita de 38 ltros en 1979, ..
.La industria vinicola tiene un menor desarrolio que la cervecens en lo que
csp dos, pero es ble el impulso g do en las bebid

destiladas. La produccién de los derivados de uva se incremento sobre todo &

e
I & fer
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partir de mediados de los ahos sesenta, y asi tenemos que la produccién de

vinos de mesa que en 1970 era de 4,300,000 litros, ... llega en 1980 a
20,637,000 litros.

A su vez la produccién de brandys fue de 1 240 553 en 1950, pasando a
33,550,000, en 1970, y a 125,500,000 en 1980... En lo que hace al conjunto de
bebidas destiladas en 1950, la produccion fiscalizada fue de 23 350 000
litros...para 1970, ¢l conjunto de la produccion cra de 44,600,000 litros, la
tnica produccion que desciende continua y notablemente es la pulquera desde
1936 a 1980, i plantacién de magueyes disminuye en un 47% y el inventario
de plantas en un 24%, hay que seflalar que para of lapso del980 -1985, se
estimsba que la demanda de vinos y brandys creceria en México a una tasa
anual del 10.3% y se esperaba quo la demanda pasaria de 164,000,000 litros
en 1980, 8 268,330,000 cn 1985. Solo los brandys pasarian de un consumo
estimado en 131,500,000 litros a 206,600,000 durante dicho lapso. En ¢l caso
de las cervezas se esperaba que el ritmo de incremento fuera de 3.91%
mensual (spp 1980).

Como vemos pars ¢ estado también es jugoso d negocio, ya que carga de
impuecstos a todas las bebidas alcobdlicas, aprovechindose de la debilidad de
ls gente por ¢l consumo de alcohol en exoeso, logra Henar las “arcas de ks
nacion.” “El crecimiento de la industria alooholers se reficja ademis en su
incr en la dacidn fiscal. Las peroepciones fiscales por cerveza
pasaron de 121 miliooes de pesos en 1955, & 139 millonee en 1960 y 1,200
millones en 1972, constituyendo la recaudacidn por o total de bebidas
alcohdlicas en este iitimo aflo | 479 millones de pesos.

“La notable expansidn de la industria alcobolera, se manifiesta también en o
desarrollo de la produccion para ls exportacién, que serd de importancia solo
en o caso del tequils, ya que volimenes crecientes de dicha bebids se
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exportan, llegando a fincs de los sctenta a exportarse casi ¢l 50.9% de la

produccion total. El Estado naciona! apoyd cstos csfuerzos en forma
permanente: asi, en 1974 el secretario de industria: ...pidid a los industriales
tequileros hacer cada vez mayores esfuerzos para que se incremente la
exportacion de tequila embotellado de origen, tanto para cuidar el prestigio del
producto ya reconocido, como para gencrar ¢n la region tequilera del pais una
actividad econdmica importante por lo que hace a la ocupacion de mano de
obra ¢ insumos ¢n la fabricacion de botcllas, tapas, cajas, ctiquetas y demas,
En cste sentido, el secretario de industria ofrecio todo ¢l apoyo de las
autoridades para lograr la cabal realizacion de este csfuerzo (guia del
consumidor 24, 1974:40)."*

Tal vez ¢l gobiemo quis;aa proceder bien no permitiendo la publicidad
proalcohalica, para cumplir con ¢l mandato constitucional de preservar a satud
del pucblo, pero la realidad es otra, pues o gobierno no puede decidir
soberanamente al respecto, mas por falta de capacidad y no de recursos, por
cjemplo, si el gobieno frena la publicidad del alcohol y tabaco, ef mismo se
estaria dando ¢l tiro de gracia, pues si sc cicrran esas fuentes de empleo tan

importantes, no tendria

con que sustituirlos, ain y do México

csta repleto de litorales y de tierras ociosos.

Desafortunadamente todos los gobiernos pasados se han caracterizado por
ser comodinos, es decir no producen empleos, por ser una tarea dificil y se
conforman con los empleos que generan las industrias antes mencionadas, no
importando que con ello la salud pablica sea dafada. Para solucionar este
grave problema de desempleo, los gobiermos actuales, y futuros en el poder,
deberan preocuparse por crear fuentes de empleo altemnativas a las que genera

* MENENDEZ. Eduardo, obr. cit. Pags. 177-180
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de sus decisiones,

q q:
{

el alcohol, tabaco, y petroleo, y pueda ser i

sin traicionar ¢l mandato constitucional de preservar la satud publica.

Es innegable que ¢l gobiemo al permitir ¢l consumo y comercializacion de
la marihuana, sc meteria en graves problemas, pues desquebrajaria una de las
fuenies de empleo mas importantes en la actualidad, es decir se atentaria
contra la industria alcoholera, porque al liberarse |a marihuana, mucha gente
abandonaria el hibito de consumir alcohol, adoptando la marihuana, que no la
consumc por el hecho de encontrarse esta en la ilegalidad, y tal vez la mayoria
de los alcoholicos, viendo la bondad de la marihuana frente al alcohol, termine
adoptando de manera universal ¢l consumo de la marihuana, dejando en el

(WA h

olvido al vicjo alcc )y quismo, como forma de doparse, y obtener

los resultados dopativos queridos de una manera decorosa, menos peligrosa, y

por supucsto menos costosa.

Esto ultimo es muy importante para solucionar problemas sociales, pucs la
persona que sca adicta a la marihuana, no tendria que descuidar su bolsillo,

pucs con una simple semilla en una de su propiedad, bajo su cuidado,

obtendria su propia droga, otra ventaja sobre ¢ alcohol.

Es cierto que ¢f gobicrno s¢ meteria en graves problemas, pero no con ef
pucblo, mis bien éste agradeceria la legitimacion de las drogas blandas, los
problemas que ¢l gobierno no quiere affontar, es con los grandes empresarios
productores de alcohol, y por compromisos con otras naciones,
principalmente Estados Unidos de Nortcamérica, y por otros intereses

diversos.

Pero 1a realidad de la legitimacion es otra, pues ¢l abandono del aloohol por
parte de los adictos seria paulatino, es decir los empleos inherentes a la
industria alcoholera, no se¢ verian afectados de inmediata Por otro
Iado micntras el alcohol sea legal en otras partes del mundo, este se puede
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exportar a los paiscs que lo requieran, aunque lo deseable seria que no se

consumicra por la humanidad de ningiin pais

La legitimacion de las drogas blandas, tracria aparcjada riqueza para los
paises productores de las mismas, pues estos vegetales marihuana, amapola,
coca, y otros, tienen un gran campo de utilidad, creindose con ella una gran
cantidad de empleos en la industria como en ¢ campo, que tanta falta hace al
pucblo de México, cuya tierra es propicia para el cultivo del ciflamo y
amspola, demis de los beneficios ecoldgicos que el territono nacional
requiere con urgencia, porque se produce una contaminacion a gran escala,
pucs son cientos de toncladas, las que se q por ¢l gobierno mundial, y

nacional, y es necesario cuidar ¢l medio ambiente, no desequilibrando la
ecologia con esc tipo de acciones que no conducen & nada.

TRAICION:

Ot causa econdmica de la drogadiccion por alcohol y tabsco, s aquella por
1a cual ¢f gobiemo por monedas, muchas por cierto, traiciona 8 su pueblo
permitiendo ef fomento de las drogas legales, lo vemos, lo palpamos, vivimos
en una sociodad inmersa en ¢l consumo de alcohol y tabaco en todo o
territorio nacional, en via publica, hogares, bares, cantinas, centros noctumos,
restaurantes, pulquerias, repletos en las ciudades, poblados, y rancherias,
scmana & semana, miles o tal vez millones de fiestas religiosas, sociales,
ferias, palenques, etc. , en las cuales se sirven y se fuman millones de litros de
alcohol y cigartilios en sus diferentes presentaciones, generando millones de
pesos para los empresarios y para las arcas de Ia nacidn, y esta bien, esto
ultimo, lo que esta mal cs que ¢l gobierno lo fomente y permita sin restriccion
alguna para preservar la salud como lo dice el mandato de la ley, el consumo
ya de por si excesivo como para que todavia of gobk mismo o fi
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En fin por dincro el gobiemo es capaz de decir que la bebids Caribe

Cooler es un refresco, al igual que lo hizo con la cerveza en un pasado. Para
que de esta forma el producto pueds venderse y consumirse en cualquier
parte, en via publica si se quiere, venderse en cualquier tiendita, para que esté
al alcance de todos de una manera ficil climinando asi una de las pocas

restricciones  que tienen las  bebid Jcohdlicas,  pudiénd vender
lib alos como cualquier refy

NARCOTRAFICO:

El motivo principal por ¢ que florece la drogadiccion ilegal es el dinero, sin
duda alguna los rafi bt [ ias inimaginables que se
distribuyen entre  prodi es, campesinos, guardias, narcotraficantes,

policias, cjercito, delincuentes de cucilo blanco, lavadores de dinero
distribuidores menores etc. .

“El narcotrifico: genera gran cantidsd de emploos en  México, ¢l caso es
que en 1980, la mano de obra dedicada producir y distribuir droga, era de 375
000 trescicntas setenta y cinco mil persorus.™' De legitimarse ¢l consumo y
produccion controlada de narodticos, los empleos se multiplicarfan.

Si nos damos cuenta ¢l dinero que se genera con las drogas licitas, al igual
que las ilicitas, se distribuye entre mucha gente semejante: campesinos
productores distribuidores etc. solo que en ¢l caso de las  drogas ilicitas, al
repartis las ganancias que se generan con motivo del comercio de ellas, al
gobierno no le toca, porque no puede recibir dinero que proviene de un
negocio que dafia a la salud de la sociedad, sin embargo esto es sbsurdo, ¢
hipocrits: el alcobolismo existente los 8

"'Gimez Jara, Francisco. o Cit. pag 42
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Por cierto hablando de hipocresias, ¢l verdadero motivo del combate al

narcotrafico colombiano y mexicano por el gobierno yanqui, es porque los
narcotraficantes, los narcocorruptos, los lavadores de dincro, y hasta el
mismo gobiemo gringo, s¢ quicren quedar con todo el negocio del
narcotrafico climinando a los carteles de la droga mexicanos y colombianos,
pues de esa manera no habria fuga de divisas por motivos de la droga, aunque
la ganancia que obtienen los carteles de México y Colombia, son
insignificantes en comparacion con las ganancias que obtienen los carteles
nortcamericanos de la droga, de los que piblicamente no sc sabe su existencia,
pero sc quedan con ocho délares de cada diez producidos por el narcotrifico,
y ¢l restante veinte por ciento se lo reparten los carteles de la droga mexicanos
y colombianos, aun  asi esc veinte por ciento significa cantidades
estratosféricas en délares gastados por los gringos cn drogas, imaginense. las
ganancias de los carteles gringos cuando Caro Quintero, decia que el pagaba
la deuda externa mexicana a cambio de hacerlo presidente de México. Por
esta razon mas quc por otra, se debe ¢l combate al narcotrifico por el gobiemo
estadounidense, sc quicre quedar con todo ¢l negocio para ser ellos los
productores, distribuidores y dictadores dc la ley de drogas de todo América,

la que a cllos les convenga por supuesto.

Pese a ia ilegalidad del consumo  de droga, esta se seguira consumiendo
péscle a quicn le pese. Por cllo es mejor que al Gobierno mexicano, entre
capital por las adicciones actualmente ilicitas y no que erogue recursos para
combatir al narcotrifico, estd mal que ¢l Estado no reciba dinero por la
comercializacion de las drogas, pues de todos modos las ganancias va n a dar
a grupos sin escripulos.
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IV.1.7.3.- CAUSAS POLITICAS:
Que a los gobernantes les conviene maquiavélicamente tener drogada a una
gran parte del cerebro social para ctemizarse en cf poder, con ayuda del

e I

un cerebro

alcohol religion, y otras formas de gi
gigante de la socicdad mexicana, una parte de esc cercbro afectada por las
drogas licitas: alcohol y tabaco, otra parte por las drogas ilicitas, otra afectada
de ignorancia, otra afectada por la religion, otra afectada por ¢l hambre y asi
sucesivamente mas partes del cerebro de la sociedad, afectadas por diversas
causas. Tenemos en consccuencia un cercbro debilitado incapaz de
sobreponerse y oponerse a la continuidad del poder, y asi las clases que o
detentan, ascguran su perpetuidad en él.  “La gente enfrenta la intensidad con

, la conflictualidad con estimulantes y la frustracién con hipnéticos

-cvasores. Las tres “soluciones” recurren a las drogas médicas y no médicas,

legales ¢ ilegales, ... binadas y simultancas, porque los tres estados de

animo aparecen a menudo en un mismo dia . La droga garantiza mantener a la
gentc  atenta, obediente, gustosa, despolitizada y consciente, es decir

funcionando."?

“Una de las preocupaciones capitales del poder consiste en controlar las

mentes y los cuerpos de la poblacion. ™

Los que ticnen el poder, ya no lo quieren dejar y para cllo es necesario
acudir a la politica maquiavélica: al pueblo, pan, circo, y también alcohol
para que sc embrutezca, el aicohol es una droga que hace por uno de sus

cfectos, que nos olvid de los probl que nos j bandondnd

a inh? k]

a los placeres que se sienten bajo sus cfectos. Diria Aldous Huxley una

* Gomezjara, Francisco. obr. Cit. Pag 14

Y Iid Pag 29
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socicdad feliz, conforme, sometida por el alcohol, ese es el efecto que las

drogas producen cn la sociedad. El gobierno parece no estar satisfecho con el
embrutecimicnto que le proporciona al pueblo, al permitir un gran ataque
publicitario de las empresas del alcohol, acaso no resulta sospechoso que ¢l
alcohol y ¢l tabaco sean permitidos a sabiendas de los cfectos nocivos,
sociales y sanitarios, Ia actitud correcta del gobierno seria: por un lado dejar
de fomentar las bebidas alcohélicas y ¢l tabaco por ser estas sustancias las que
ocasionan mayor problema a la socicdad mexicana, a efectos de que I3 nacion
sc desarrolle fuerte, sana y libre de adicciones. Pero el gobiemo Icjos de
cumplir esc anhelo de toda nacion, y conociendo la influencia que tiene el
alcohol en el mantenimiento del poder, lo fomenta mis y mas a través de la
publicidad enfocada, a copiar estilos de vida aparentemente exitosos y llenos

de glamour que influyen en los adolescentes

“La droga comprende un amplio complejo de sustancias  bioquimicas
introducidas al organismo para reforzar (estimular, hipnotizar, tranquilizar)
ciertos estados de dnimo de las personas, que resubtan necesarios para que

"

cumplan o inmedi determinados roles sociales en relacion

con su clase social y predeterminados por ¢ sistema social, ™

Podemos concluir que las causas que originan la permision de unas drogas y
la prohibicion de otras, no obedece a la bisqueda de la salud ni a la
degeneracion de la raza humana, sino que, obedece a factores de otra indole,
como son los intcreses econdmicos, politicos, y sociales, los cuales hay que
atacar para acabar con la drogadiccion.

** Gomez Jara, Francisco. Otr. Cit Pag 28
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1V.1.8.-LA CONVENIENCIA DE LA LEGALIZACION DE LA VENTA

TRANSPORTACION Y CONSUMO DE NARCOTICOS:

“La penalizacion de la droga exponc al sistema penal a graves contradicciones
internas. El clevado indice de reincidencia y la escasa eficacia preventiva que
san caracteristicas generales de la intervencion de la institucion penitenciaria,
cxpone a) sistema de la justicia penal, particularmente en ¢l caso de la
penalizacion de la droga, a una crisis potencial de legitimacion y de
credibilidad ™

“Finalmente, ni en los adlos veinte (bajo el prohibicionismo)ni ahora las
careeles ejercen la tarea regencradora; por el contrario, representan el eslabén

oculto para que el circuito del narcotrifico fluya incontenible.

Por un lado los capos de la droga continian desde la circel mancjando los
hilos del negocio, disfrutando de una calma y una informacién que ni en .o de
alguna mancra dc mantener ligas con el narcotrifico en un 50% de los

reclusorios, sin informar si en los restantes ocurre Jo mismo.™

Otra informacion que es reciente, del dominio publico y que sirve pama
confirmar lo anterior es ¢l caso del Chapo Guzman, quien tenia controlado
todo el penal de Puente Grande Jalisco y en su fuga fueron involucradas mis
0 menos cien personas que laboraban en dicho penal.

Parece mentira, pero la tnica forma de vencer al narcotrifico y de paso
climinarfo  parcialmente, es la legitimacion del consumo, y posesion de
drogas, pucs al no haber negocios ilicitos, tampoco habra comerciantes

delincuentes, tal vez subsistan los narcotraficantes internacionales que ya

** Gomez Jara, Francisco. obw, Cit. Pag 88

" Iid Pag 28
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existen y seguiran existiendo de todas formas, pero por lo menos eliminaria

sino total al menos parcial ¢l narcotrafico interno

Es mejor que el Estado Mexicano, tome las riendas del problema interno de
drogadiccion ilicita, pero no como actualmente lo hace, sino despenalizando
¢l consumo y las conductas que ¢l adicto tenga que realizar para satisfacer su
necesidad psicotropica, y que el Estado sea el principal, sino, el tnico
proveedor de narcaticos para farmaco dependientes, continuando la politica de

represion contra e} narcotrafico intermacional y nacional

Lad lizacion del o de las drogas blandas, también debera ser

¥

ac flada de la legitimacion de la produccion de las mismas por ¢l Estado,

y por los consumidores si ¢l Estado no se los proporciona, dicha produccion

q fy

pefacientes y para
la explotacion industrial y farmacéutica, propiciando asi la genenacion de

tendrd como finalidad satisfacer 1a d interna de estt

empleos y el uso de recursos naturales que en la actualidad debido a la

prohibicion, sc destruyen estipidamente:

Como ya dijimos, la marthuana es susceptible de explotacién comercial en
gran escala, nuestro territorio mexicano es grandisimo, constituyendo uno de
los grandes recursos naturales con que cuenta el Estado, sin embargo olvidado
del gobiemo, el campo mexicano en la actualidad no se encuentra en optimas
corndiciones para producir alimentos, pues no cuenta con maquinaria, riego, y
ticrra propicia, pues la mayor parte de estas iltimas, son ticrras montafiosas,
sin embargo 1a marihuana cs un vegetal que no necesita para su crecimiento
de ninguna de las condiciones que requicren los alimentos para desarrollarse,
aquella es una planta casi silvestre, que crece en climas calidos y secos, no
necesita cuidados especiales, requiere de poca agua, fentilizantes v pesticidas,
lo cual cs bueno para la salud de la tierra misma. México un pais

subdesarrollado, con un temmitorio inmensamente grande, con un clima tropical
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propicio para grandes plantaciones de marihuana, amapola. ; porquc un

pais que cuenta con scmejantes recursos |, tiene que abstenerse de hacer uso de
cllos?, los paiscs desarrollados “no producen” drogas naturales, pero sus
grandes laboratorios si, cn cantidades exorbitantes, (porque los mexicanos
adictos tienen que comprar drogas de dudosa calidad, a precios exorbitantes,

oniginados por la prohibicion.?

1V.1.9.. - USOS QUE SE LE PUEDEN DAR A LA MARIHUANA:

L.A MARIHUANA COMO ALIMENTO:

Es susceptible de ser usada como forraje, las semillas compiten con las
scmillas de la soya, ya que pueden ser utilizadas como fuente de proteinas
faciles de digerir para ¢l consumo humano recetado por los médicos a

a:

paci con probl gestivos, [as semillas  también pueden ser

comercializadas en gran escala para el consumo de aves

COMO PRODUCTORA DE PAPEL:

La planta del ciflamo es excelente, el papel que se produce es de mejor
calidad, mas resistente que el que se produce con la pulpa quimica que s¢
obtiene de los arboles, la pulpa que se obtiene de la cannabis, ciiamo 0
marihuana, es mas barata pues no requicre de ningun proceso quimico, e
beneficio que tracria a nuestro pais  la explotacion de la cannabis seria
incalculable, los primeros beneficiados serian nuestros bosques que estin en
inminente riesgo de desaparecer si no sc toman medidas como la de sustituir
la pulpa de los arboles por la pulpa de la cannabis para producir papel, ¢l

susceptible de producit y explotar cannabis sin alterar 1a ecologia, pues es
un recurso natural facil y rapidamente renovable, y que casi no produce

desgaste de la tierra

papel seria de menor costo pues casi  todo nu territorio es
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LA INDUSTRIA DEL HILADO:

la produccion masiva del vestido sc veria grandemente beneficiada, pues los
hilados provenientes de fa marhuana son de mayor resistencia que los que
proviencn del algodon, ademas de la reduccion del costo, pues el caflamo
requicre de pocos cuidados a diferencia del algodon que requiere de grandes

cantidades de pesticidas, fertilizantes y cuidados

Ademas de que la bis, ¢s prod a de otras sustancias susceptibles

de aprovechamiento humano, tal es ¢l caso de los aceites amino grasos tan
necesarios en la dicta de las personas para evitar enfermedades
cardiovasculares; este aceite, también es susoeptible de aprovechamiento en la
industria como gasolinas y como aceite de automovil, como base en pinturas y

barnices.

Pareciera ser que la marihuana, fuese una panacea pues sus usos son grandes
pues la industria farmacéutica aprovecharia grandemente sus cualidades
psicotropicas y quimicas para la cura de un sin fin de enfermedades tales

. A . .
como: ¢l glaucoma, el asma, la esclerosis ple, la epilepsia, la migraia,

también es utilizado como analgésico, anestésico, como conciliador del sueo,

para controlar las nauseas y el vomito, reduce malestares en general.

Todo lo anterior, se traduciria en fibricas y empleos en los fugares de la
produccion dc cannabis, cvitando asi un poco la inmigracion de campesinos a
las grandes urbes o al extranjero en busca de trabajo, nuestro plls s¢
opa, y ias pro

hilad,

convertiria en exportador de papel, de

de la cannabis para la industria farmacéutica.
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IV.1.10.-EL IMPACTO ECONOMICO EN EL BOLSILLO DE LOS

ADICTOS A LA CANNABIS:

Uno los problemas quec tiene la sociedad en general, y que seria eliminado

.

con la legitimacion de la ¢ , ¢s cl impacto ccondmico en ¢l bolsillo del
adicto a drogas licitas ¢ ilicitas, que en ocasiones deriva en delito cometido
por algunos adictos gencralmente robo o asalto con o sin violencia, delitos
que tienen por finalidad proveerse de dincro facil para satisfacer su necesidad

de comprar y consumir psicotrépicos.

Un fumador moderado de tabaco, consumira alrededor de una a dos
cajetillas a la semana, lo que representa aproximadamente cien cajetilias al
afo, que en pesos representa esa cantidad de cajetillas por diez pesos dando
por resultado $1,000.00 mil pesos , que representa una quincena de sueldo de
un trabajador en  gastos de cigarillos al afo. Por supuesto que en la
actualidad esta cantidad se ve superada con creces enormes en los bolsillos de
los adictos a alcohol y sustancias prohibidas.

Es comin escuchar que la familia de los alcoholicos, se quejan de que e
familiar adicto a esa sustancia, despilfarra o sc gasta todo o gran parte de su
igos, muchos progr de television
denuncian este hecho con of fin de hacer conciencia en los adictos al alcohol,
con resultados nulos pues el bombardeo publicitario en pro del aloohol, es

sucldo en 1a embriaguez con los

superior. La situacion econdmica de los asalariados akoholicos y sus
familiares, es preocupante, y deberia ser de interés del gobiemo solucionarlo,
sin embargo lo ignora y mas aun fomenta ¢l alcoholismo.

Con la legitimacion los adictos al alcohol y tabaco tal ves cambiarian su
adiccion por o cigamo de marihuana, lo cual mejorania su salud, y sancaria su
bolsillo, pues la marihuana se puede producir en una maceta del domicilio del
adicto, mientras que ¢l tabaco requicre de un clima y cuidados especiales, y ¢l
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alcohol de un cquipo de destilacion que no siempre esta al alcance de

todos, de esa manera sc climinaria ¢ problema social de que el adicto a las
drogas alcohol y tabaco, no despilfarren su salario quincena a quincena en la
compra de esas drogas, pues en su casa podria si quisicra y si estuviese
legitimado, producir marihuana y morfina para satisfacer su necesidad
psicotropica, y ¢l dinero que actualmente por la prohibicion, algunos adictos
sc ven obligados a gastar y a robar para comprar drogas legales ¢ ilegales, no

lo necesitaria.




1V.2.- CONCLUSIONES:

t.-El Estado prohibe el consumo de narcoticos, fundamentandose cn la
preocupacion que siente, por mantener la salud publica, dicho sentimiento es
valido; lo que no cs vilido, s que tal sentimicnto esta sustentado cn la
irrealidad, a realidad cs que las drogas legales, son para los consumidores,
mas peligrosas que las ilegales Tal hecho deja al descubicrto la falacia del
interés gubernamental de la salud publica. El  consumo crénico de drogas
ilicitas ocasiona menos dafios a la salud que el consumo crénico de drogas

legales

2.- La ley penal, respecto a los adictos, Iejos de producir justicia, produce

injusticia, es confusa, contradictoria, impositiva, dejando al adicto en estado

tndefension diondn indehid

1, €X sus

el ad

a regular normas del

campo de la moral, o la ética, que se distingue del derecho positivo, en que
aquellas normas son de observancia voluntaria no impositivos, micntras que

este ultimo derecho es de observancia obligatoria, y coercitiva.

3.- Con la declaracion de ilegal 1a relacién de casi todas las conductas posibles
del hombre con narcoticos, se da nacimiento a una gran cantidad de delitos
graves. narcotrafico nacional ¢ internacional, lavado de dinero, corrupcion en
todos los niveles gubemamentales, y lo més grave convierte en delincuente
ylo enfermo mental a quien no lo ¢s, propiciando la violencia a los derechos
fundamentales del hombre adicto, quien ante csta ley penal en vigor queda en
estado de indefension ante todo tipo de autoridad.

4.- Los adictos no son delincuentes solo por ejercer ¢l derecho natural, de la
libertad de hacer con su cuerpo fo que fe plazca, aun y cuando valla en contra
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de una ley penal positiva: impositiva, injusta, sin fundamento vilido,

atentatoria de garantias

5.- El adicto no s un enfermo: por ¢l contrario en la mayoria de las veces los

=1 Arrad

I res )s, SON seres Mas vivos y mas sanos que los no

adictos, casos concretos los famosos Francisco Stanley. Diego A. Maradona.

Ben Jonson. Sakespeare. Tin Tan. etc.

6.-Es necesario una ley acorde a la realidad aciual, sin cegueras intencionales
para su elaboracion, sin imposicion EUA., haciendo valer nuestra soberania,

hac b A

esa ley debe ser respetuosa de los d

do fuera la prictica

del pater

-4

7.-La despenalizacion no quiere decir desregulacion: scguiria en vigor por
cjemplo la prohibicion existente del derecho del trabajo, de asistir a laborar
en estado de ebriedad, o bajo la influencia de narcéticos, bajo pena de perder
.el empleo; o como la prohibicion de conducir un automévil en estado de
cbriedad, la aplicacion de multas administrativas, o en caso de accidente
automovilistico para quien maneje bajo los efectos narcoticos provoca la
perdida del seguro de automovil, etc. .

8.-La venta y produccion de drogas debe ser controlada por el Estado,
pudiendo concesionar a los particulares tales actividades, gravada con
impuestos, lo que significa que parte de las ganancias que se reparten:
lavadores de dincro, narcotraficantes, y coruptos, irian a parar a las arcas de
la nacion, al mismo tiempo el dinero que se utiliza actualmente para combatir
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al narcotrafico, se ahorraria, este dinero  scria utilizado para invertir en

educacion Estatal libre de prejuicios contra las adicciones.

9.- Se crearia una nueva industria de la droga, pucs ¢l territorio nacional es
propicio para ¢l desarrollo de la cannabis, amapola y otros vegetales. El
simple cultivo de la cannabis, daria ¢l papel suficiente utilizado en México,
como para ya no tener que derribar arboles por ese motivo. La industria textil
sc veria cnriquecida por la aportacion de una nueva fibra natural muy
resistente.  La industria farmacéutica utilizaria, los cfectos tranquilizadores o

cuforicos de las drogas.

10.-La legitimacion de la venta y consumo de narcéticos sancaria el bolsillo
de los adictos, la eliminacion parcial de delitos como el narcotrifico, lavado
de dinero, corrupeion, y lo mas importante la climinacion de la lista negra de

millones de delincuentes que no lo son

11.-Es necesario dejar de lado el paternalismo del Estado, que no tiene razon
de ser pues tal preocupacion surge en el mismo por mentiras que ¢ gobiermo
difunde entre s poblacion satanizando al consumidor como a los naroéticos.
por cllo la declaracion gubernamental de proscribir el comercio de narobticos
para consumo, adolece de legitimidad pues induce con mentiras la voluntad
del Estado
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