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“'DIRECTOR GENERAL DE LA ADMINISTRACION
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PRESENTE.

La alumna TORRES GONZALEZ CELIA, ha elaborado en este Seminario a mi cargo
y bajo la direccién del LIC. JORGE DELFIN SANCHEZ, la tesis profesional intitulada
"CRITICA A LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL ARTICULO 293 DEL CODIGO PENAL
DEL ESTADO DE MEXICO", que presentard como trabajo recepcional para obtener el
titulo de Licenciado en Derecho.

El profesor LIC. JORGE DELFIN SANCHEZ, en su calidad de asesor, nos
comunica que el trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que reidne los requisitos
reglamentarios y académicos, y que lo aprueba para su presentacién en examen profesional.

Por lo anterior, comunico a usted que la tesis “CRITICA A LA HIPOTESIS
PREVISTA EN EL ARTICULO 293 DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO"
puede imprimirse, pata ser sometida a la consideracidn del H. Jurado que ha de examinar a la
alumna TORRES GONZALEZ CELIA.

En la sesién del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordd incluir en el oficio de aprobacién la siguiente leyenda:

“El interesado deberd iniciar e} trimite para su titulacion dentro de los seis meses siguientes (contados de dia a dia)
a aquél en que le sea entregado el presente oficio, en el entendido de que transcurrido dicho lapso sin haberlo
hecho, caducard la autorizacion que ahora se le concede para someter su tesis a cxamen profesional, misma
autorizacién que no podrd otorgarse nuevamente sino en el caso de que el trabajo recepcional conserve su
actualidad y siempre que la op iniciacién del trdmite para la celebracion de! examen haya sido impedida por
circunstancia grave, todo lo cual calificard la Secretarfa General de la Facultad”

ATENTAMENTE
“POR MI RAZA HABLARA EL.ESPI
Cd. Universitaria, D. F., 11 de engro de 2002.
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INTRODUCCION

En esta pequefia obra trato de hacer un estudio al
~ articulo 293 del Codigo Penal del Estado de México, toda
vez que uno de los delitos mas antiguos es el ROBO el cual
podemos remontarlo al tiempo en que surgié la propiedad
privada, es decir a partir de que el hombre se hizo
sedentario, siendo por lo tanto dicho delito uno de los més
antiguos que aquejan y afectan a la humanidad. Por ofra
parte en la actualidad por politicas criminales y sociales se
han dejado de punir determinadas conductas de robo siendo
algunas de ellas en mi concepto de manera injusta. He
decidido tocar este tema ya que he observado que en el
Estado de Meéxico especificamente el articulo 293 del
Cédigo Penal se refiere a las excusas absolutorias del delito
de robo, previendo hipdtesis que resultan obsoletas y
arcaicas tales como las que se refieren a que no serd punible

el delito de robo cuando ¢! valor de lo robado no exceda de



‘20 vemle veces el salarlo mmlmo, asn como la referente a la

‘ fpme ofendlda, en: tal v1rtud ofrezco plopuestas a efecto de
modificar el articulo 293 de la anteriormente mencionada

legislacion.

 CELIA TORRES GONZALEZ



CAPITULO1

EL DELITO EN GENERAL

1.1 GENERALIDADES SOBRE LA DEFINICION DE DELITO

En éste primer capitulo sefialo lo que a mi punto de vista tiene
medular importancia en cuanto al tema en estudio ya que el delito es
el resultado de un obrar en contra de los preceptos establecidos en el
orden juridico y social, por lo que apunto las generalidades en cuanto

al delito en general se refiere,

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere, que significa
abandonar, apartarse del buen camino, alejarse del sendero sefialado

por la ley.

A lo largo del tiempo “los autores han tratado en vano de producir
una definicion del delito con validez universal para todos los tiempos
y lugares, una definicién filosofica, esencial, como el delito ésta
intimamente ligado a la manera de ser de cada pueblo y a las
necesidades de cada época, los hechos que unas veces han tenido ese

caricter, lo han perdido en funcién de situaciones diversas, y al
[




dehto

'pdsible éaraétérizar' ‘él

; que edesprenden dos elemenlosofuerzas ung moraly na ﬂsnca. &

‘La moralconéiété en la voluntad inteligente del hombr'e,"el concurso

de la vo untad Y. Ja inteligencia sobre la intencién -que a su vez puede

B ser dnecta, y surge asi el dolo, o indirecta y aparece asi la culpa,

: La fuerza fi sica o elemento externo nace de movimiento corporal o
de su ausencna de estos que producen un resultado de dafio que puede

ser efecuvo 0 potenclal

Para Franz Von Liszt ef delito es “un acto humano, culpable,

“antijuridico y sancionado con una pena, Ernesto Von Beling lo define

' CASTELLANOS Tena, Fernando. Lineamicntos elementales de Derecho Penal, 31° cdlcldﬂ I’dllorml I'Orma‘ MfXICD’ L

1998, pigina 125, L
lORLLI ANA Wiarco, Octavio Alberto. Curso de Derecho Penal, parte general, Editorial Pamn' igi




.como la accion ipic antuurldlca, culpable, subsumible bajo una

sancpgr_\,npenal adecuada'y que satisfaga las condiciones de

‘penalidad”.

1.2 ASPIRACION DE BUSCAR UNA DEFINICION DEL
DELITO CON VYALOR UNIVERSAL

A lo largo de los tiempos los diferentes autores han pretendido

definir al delito de diferentes formas:

i Asn tenemos a Romagnosi: que nos dice: “El delito es el acto de una

L 'persona libre e inteligente, perjudicial a los demds e injusto”.’

‘ Por suparte Pellegrino Rossi: Define el delito: “como la infraccion ™

de un deber exigible en dafio de la sociedad o de los individuos™,

_* 3 PAVON Viscancelos, Francisco. Derccho Penal Mexicano, 14° icion,. Editorial Pérua, Méico 99, phgina 190,
“ REYNOSO Dévila, Robcrln Tcmln Ocnml del Delito, 3* edicién, Editorial Porrua México 1998, pégina 17,
*ldem.” - g :




‘ Péra.Reiriiié‘& Frank; dice:

El delito es una violacién de un derecho

' fundéﬂb sobre laley 'morz‘al" 6

El dehto natural atac una nocion de convnvencua, orlgmada en la

: necesndad real de ene susten en la conclenma socnal mas o

: menos dlferencmda seglin’ las clases y sectores.'

" est ligado

% ldern,
Ten..
'Ibidcmpﬁgina‘ls.‘ g



Estando desde ml puntode vista’ de acuerdo con lo sefialado por
Dorado Montero que dlce : “todos los delitos son artificiales, Por su
parte Montesqqleu sengla Deglr‘que nada hay justo ni injusto, sino lo
que mandan oo que p-r'(.),hivbgn las leyes positivas, equivaldria a decir
que antes de que se- 1razara la-primera circunfetencia no eran iguales

todos los radios.”? -

El deliid 1égal vulnera un derecho consagrado como valido para el
desarrollo de la personalidad humana y definido en la norma. Es

' posxble caracterlzar el delito mediante sus atributos esenciales,
* 1.3 EL DELITO EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO

El articulo 7 del Cédigo penal de 1931 para el Distrito Federal en
materia comun establecé' El Delito es acto u omisién que sancionan
las leyes penales A31 mlsmo el -articulo 7 del Codigo Penal vigente
para el Estado de Mexwo senala que los delitos pueden ser realizados
por. accxon ] por omision, Los delitos de resultado material, también
»sera ambunble el resultado tipico producido al que omita impedirlo, ti
iénia el deber juridico de evitarlo. En estos casos se estimara que el
resultado es consecuencia de una conducta omisiva, cuando se acredite
que el que omita impedirlo tenia el deber de actuar para ello, derivado

de la ley, de un contrato o de su actuar precedente.

* tdem.



Estar -sancionando’ aclo’. con” una - pena no convnene a 'todo lo(

definido; ha

‘scr dehtos.' Y'no senala elementos ‘de Io def' nido ya que. estar i
o sancnonando con una pena es un dato externo,” usual en nuestros

llempos para la represion y por lo cual se podrd 1dentlﬁcar el delito con

~ mas’o menos aproximacion; pero sin que sea inherente al mismo por
"lanto utll para definirlo. Una deﬁmclon descrlptlva, puede acumular

datos 0 propledades de la cosa deﬁmda pero esos datos 0 propledades

s sancionan o cual es la naluraleza de ese acto para merecer los castigos

i o las sancnones penales




1.4 ELEMENTOS DEL DELITO

Siendo de suma importancia sefialar los elementos del delito siendo
estos los elementos necesarios para que se configure un hecho

delictuoso.

Asi mismo Elemento es aquel que concurre para la formacion de
algo complejo, como las letras que forman una palabra los dtomos que
forman una molécula, los cuerpos simples que se combinan para
formar una sal, el género proximo y la diferencia especifica de toda
definicion esencial, o el acto humano y sus calificativas de
antijuridicidad y culpabilidad que integran el delito y en materia de

cualquiera de los cuales desaparece tal delito.

E! aspecto no es sino una forma externa, una fisonomia o apariencia
con que se presenta la cosa a los ojos del observador y ni el acto, ni la
antijuricidad ni la culpabilidad son meras fachadas o estampas del

delito.

- La separacién neta de los elementos del delito en subjetivos y
objetivos no puede sostenerse. Razdn por la cual Adolfo Schonke dice
que “la doctrina se ha dado cuenta de que no existe entre las
caracteristicas del delito una muralia Iégi'ca, neta y que no se puede
incluir todo lo objetivo en la tipicidad y la antijuridicidad, y todo lo

subjetivo en la culpabilidad”. La determinacion de lo ilicito puede
7




~depender,” en- ciertas:circunstancias: de caracterlstxcns subjetlvas, se

° Ibidem. pagina. §4.



o dellto. que

Los elementos del delito concurren a una vez, no guardan entre si
prioridad temporal, aunque en su andlisis debe estimarse una prelacién
logica. Jiménez Huerta dice: a este respecto el “delito no es suma o

-adicion de' elementos diversos sino bloque monlitico, aunque
'y 'pollfacetlco no es posible fraccionar o encasillar los elementos del

se capta en todos sus elementos y en cada elemento todo el

Enel LC6digo Penal se observa que los delitos han sido agrupados
* segin criterios fundamentales deducidos de la naturaleza de los valores

o bienes juridicamente tuteados.

Bohmer sefial6 en el siglo XVIII como elementos del delito accién,

antijuricidad, culpabilidad y punibilidad.

El nimero de elementos del delito que se consideran determina
que haya concepclones biatdmicas, tritomicas, tetratdmicas

pentatomcas, exatomlcasy heptatomicas.

" dem.






que debe enlenderse por elemento todo aquello .

: io para que'el delito exista","?

Ahora blen ‘ el modernio concepto cuatripartito del delito o sea el

‘ de la ACCION, TIPICA, ANTIJURIDICA Y CULPABLE, s¢ ha

e ;gestado sobre esa base a lo largo de mas de cien afios y en varias

' ‘etapas, apamr de las contribuciones de diferentes dogmaticos.

Esquema de aspectos posilivos del delito en oposicion a

correspondientes aspectos negativos.

ASPECTO POSITIVO ASPECTO NEGATIVO

Conducta Ausencia de Conducta
Tipicidad Ausencia dé Tipb: )
- Antijuricidad Causa de Justificacion

* Culpabilidad Inculpabilidad
" 1.5 TEORIAS UNITARIA'Y ANALITICA DEL DELITO

Del sistema causalista Carrara sefialaba la existencia de dos
componentes fundamentales en; el delno “La fuerza fisica, o fase . .

objetiva o la fuerza me e sub]euva En la fuerza fisi isica Carrara” *

estudia elv',h,e‘cho ‘nace’ de ‘un moylmlentq. corporal -

" thidein, pagina 13, (ol



uerzas que-integran ¢l
nformando podemos

uistre maestrotapuma‘clarafﬁente el estudio

Ciertamente, al ‘paso ‘del tiempo los penalistas siguiendo los
principios de la escuela cldsica se fueron planteando al delito como

una estructura integrada por elementos o esenciales. o fundamentales.

Senaland Llszt' como{elementos 1ntegradores del delito. “acto

anti Ul‘ldlCldad de culpablhdad y de pumblhdad” 1

( 4B‘,'eliv'n'g ap'orla'a la teorfa su famoso concepto de la
‘Asi mismo otros autores también agregan la imputabilidad y
5 é(i)r‘\di'ciéﬁels objetivad de pinibilidad, clevando a siete los elementos

 dl delito.

" ORELLANA WIARCO, Octavio Alberto, Teorla del Delio, 8" edicibn, Edtoril ua, Méxica 1999, pégina 6.
v Ibldcm pigina 7.



~qile aparecen dos corrientes de pcnahslas, La teor(a

la teoria UNITARIA: En la postura de la Teorla

o o 3
ANAL[T[CA

cstaban los que aceptaban al delito integrado por elementos

; "fAnaHllca,‘

estudlo en si mismos, y para la Teoria Unitaria los que

‘an'la pOSlbllldad del estudio del delito en esa forma y que

soste, an que tal estudio solo podia ser en forma unitaria. para la

Teorla Unitaria el delito es un todo que no admite su estudio en planos

+.0 niveles analiticos.

El sostenedor de Ia teorfa umlarla Antollsel dice: “El delitoesun_ -

todo orgamco, es un bloquc monolltlco el. que si blen es cneﬁo puede(;’

presentar aspectos diversos, de nmgun modo es fraccnonable” '5

. Enlo que respecta a la teoria ¢ nal(uca 0 atomlzadora contempla al

dellto como un todo, pero acepta que pueda fraccionarse en elementos
yestos a su vez estudlarse en forma autonoma, pero sin olvidar que los

mlsmos sé: mterrelacmnan 0 dependen entre si y que forman una

' dem,



Por su parte Jlmenez Asua‘ proclamado de,‘la postura nalftlca',.‘ L

libre de valor como simple
'n 17

la olunlad rector

16 hidenn, pdgina 8, -
: ."RL\’NOSOanIn,Robm Tv:orthncraI dcl Dclllo .Ob. Cil. pagina. 11,




: ausal y de conduclr el proceso segun un plan ala
P segunda mediante  la utilizacion de recursos. La accién es

conduclda, desde que ¢l sujeto piensa anticipadamente su objetlvo

L o ellglendo los medios para lograrlo finalmente concluye su objetivo con

la rea]lzacmn de 1a accién manifiesta al mundo exterior”,"®

| .lv.‘6’ CLASIFICACION DE LOS DELITOS
" 1.6.1 EN FUNCION DE SU GRAVEDAD

. Tomando en cuanto su gravedad de las mfraccnones penale se han '

',consnderank . e

, 'v naturales

los",’freglaiﬁéntb’s de

¥ den B
“CASTELLANOS l‘cnn,‘ mnndo Ob. ci in




CLASIFICACION TRIPARTITA

nes; los crimenes

Comprende a los crimenes delitos y. contravenc

que lesionaban los derechos naturale' ;como la:vida, la*libertad n;i;e~ 2

: otros- los dehlos v101aban Ios derechos 1

o como propledad y. por ultlmo' las contravencnon

que flnfrméiéﬁ i

o dlsposwlonesyreglamentcs de polma. |
CLASIFICACION BIPARTITA

Esta clasificacion de delito en funcion de su gravedad, comprende
Sa los delltos ycontravenclones' se ha dicho que es més favorable, por
: ',¢con5|derar que entre los delitos y los crimenes no hay diferencias

esencmles, smo tan solo cuantia, mientras que entre los delitos y la

c_ontravenclon st hay profunda diversidad de naturaleza y cualidad. Los



1cahzados sin mala intencid solamente constntuyen un pehgro para el S

3120 "'f, i

onden _]Ul’ldlCO y-por ello se’ sanclonan a tltulo prevenuvo

* 1,62 EN CUANTO A LA CONDUCTA DEL AGENTE

En este punto la clasificacion del delito Por lo que hace a LA
. "‘CONDUCTA DEL AGENTE, o como otros scfialan SEGUN LA
M{ANIFESTACION DE VOLUNTAD, los delitos pueden ser de

_ accion y de omision simple o de comisién por omision,

¥ LOPEZ Betancoun, Eduardo. Teoria del Delito, 7 edicidn, Editorial Pérrua, México 1999,. pagina 280,
# CASTELLANOS Tena, Fernando, Ob. Cit. pagina 133,



5 : por parte‘de un sujeto de un precepto obhgatorlo. Debe agregarse que
e en los delltos de omlsmn vnola una’ Ley DlSOSlatlva, en tanto los de :

" accién mfrmgen una prohlbmva.

En el delito de OMISION, Consiste en una conducta humanai
pﬁswa u omision es la inactividad voluntaria cuando la norma ‘penal
- impone €| deber de ejecutar unhecho determinado. Asi.bien cuando,

“‘nose uene &l deber de obrar no existe oision ni dehto alguno




normativamente). .Vistas las cosas‘de este: modo, sélo el que juzga

puede dar vida a la omisidn”,

' REYNOSO Davil




-La volumad en la omisién consiste en no queren reahzar la acclon a

que sé esta obligado la cual es esperada y extglda, es‘ '

la inactividad, o realizarla culposamente, o bien en no Hevar a cabo la

misma accién esperada en virtud de un olvido,

La omisién no es por naturaleza, productora de un resultado, pero
en cuanto no se cifie al deber de impedirlo, se considera que la

© - ocasiona, por-lo cual un concepto-natural -es reemplazado por un




omision, porqu

~ocasiona un resultado que no debe ser ocasionado (comisién

la madre, al no hacer lo que debe- hacer - (omision),
X ‘ )” 3

1 iden, phgina 2




de abstenerse por ellos se mfrmgen dos normas und preceptwa y otra’

prohlbmva. ,

De este modo tenemos que Los delitos de simple omisién o de

aveuguacnon dé los delltos y para la persecucnon de los delincuentes.

Los delitos de omision por comision, o impropios. delitos de

: omlsmn, encontramos que son aquellos en los que el agente decide no

, actual y por esa maccmn se produce eI resultado material. Para Cuello

h “Consiste los- falsos delitos de omisién en la aparicién de un

resultado delicti cter posilivo, por machvndad formula que se

“‘mediante’




amamanta produ01endose el resultado Ietal La madre no ejecuta acto k

alguno, pero deja de reahzar lo.debido

0-lo” anterior- tenemos que: en los delitos de simple
L omlsmn, hay una ‘ urld a‘y un resultado puramente formal,

: mlenllas‘qu en. los ;delltos comisiébn por omision, ademas de
‘ : Aylgleucya Jur(glrlga se produce un resultado material, en los primeros se
Violéfgﬁa ley disbbsitiva; En los de comision por omisién se infringe

una ley di$pqsitiva y una prohibitiva,
1.63 EN CUANTO AL RESULTADO

/'Sig'liiendo con ‘el presente estudio tenemos que en- cuanto al
: "RES‘ULTADO“qu‘é‘prddvdcén los delitos se clasifican en formales y
niatéﬁhles. A los priméroé también se les denomina delitos de simple
actividad o de accidn; mientras que a materiales se les llama delitos de

resultado Material.-

Lés_delifbs FORMALES son aquellos en los que se agota el tipo

“‘penal en el'movimiento corporal o en la omision del agente, no siendo

_necesario para su integracién que se produzca alguna alteracion en la
“estructura o funcionamiento del objeto material. Son delitos de mera

condtcta; se sanciona la accién (u omision) en si misma. Los autores

<  WCASTELLANOS Ten, Fermando, Ob Cit, plgina 136,
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: 'e_;emphﬁcan el delito: formal con- el falso tesumomo, la porlacnon de

"devlito's,dé 'simple actividad o' meros

© - delitos de accion.

Mlenlras que los de tos MA TL’RIALES son’ aquellos en los cuales

‘:para su"ntegracno se requlere la destruccnon o alteracnon de la' '

.....

sooen propledad ajena) Es decnr Los dehtos materlales son dehtos de 5

‘ ~resu|tado extemo

1.64 POR EL DANO QUE CAUSAN

ma, 0 $ea en razdn del

éli‘t‘{)s' de dafio y de peligro.

dafio- dlrecto y efectivo en



& : de pehgro especw

colocan: los. bienesjuridicos e‘."l‘a'pi.i'all;(‘i"eriva la posibilidad de la

causacion® de un dafi

ar' allﬁcar a los delitos de pehgro en.,

- penal.no deper nde de que se demuestre el caso concreto, La 51tuac10n

" %

1.6.5 POR CUANTO A SU DURACION

 Los delitos se dividen en instantdneos, instantaneos con efectos ,
permanentes, continuados y permanentes. Sin embargo los Codigos
Penales tanto del Distrito Federal como del Estado de México solo
aluden a 3 tres especies de delitos en funcion de su duracion: que son:

instanténeo, permanente y continuado.
INSTANTANEO

La accion: que los consuma se perfeccuona en un. solo momento :

“no'se da a un dehto los efectos '

dlce Soler

o caracter de msta an

7 hidem. pﬂglnn Tk
“ELOPEZD



'"el evento consumatlvo tlplco se produce en un solo mstante, como el

o 'homlmdlo y el robo.

Encontréndolo actualmente regulado- en. él._‘:mjticulo 7 del Codigo
Penal para el Distrito Federal y en el‘d,rtic‘ulo 8 del Cédigo Punitivo del
Estado de México.' Deﬁniéndosé» asi - “Instantaneo, cuzmd'o la
consumamon se agola enel mlsmo momento en que se han realizado

todos sus elementos consmutlvos.

NSTA NTANEO,CQNEFECTO PERMANENTE

B aquél'.'quya'»conducta destruye o disminuye el bien juridico

), en- forma instantdnea, en un solo momento, pero permanecen -

_las consecuencias nocivas del mismo. En el homicidio, por ¢jemplo, se

il'déslruye instantdneamente el bien juridico de la vida y la supresion del

oh‘Secuencia de la conducta, perdura para siempre; en las

w'”‘lesmnes, sis el bien juridico protegido (la salud o la integridad

l), dlsmmuye instantdneamente como resultado de la actividad
2



humana, pero la alteracién en la salud permanece por un determinado

tiempo,
CONTINUADO

En éste delito se dm vanas accnones y una sola lesnon jurfdica. Es

commuado en laconcnencn' dnscontmuo en la ejecucmn Con razén

n 27

'”d'eﬁmendolo'ﬂcpmo ‘ ‘_Contiriuadb cuando con unidad de proposito

* 21 CASTELLANOS Tena, Ferndino, Ob. Cit. pagina 138,
' : 7



- delictivo y l;l'umlldad de conductas y u‘n’i‘da”'d, 'de"sﬁjelof paSi\:/o se Violé_

1dentlcamente violaria del derecho en cada uno de sus momentos. De
anera sera permanente cuando todos los momentos de su
,dmacmn pueden imputarse como consumacion. Permanece no el mero |
o ,efecto del delito, sino ef estado mismo de la consumacidn, a diferencia
“de lo que ocurre en los delitos instantancos de efectos permanentes. . &

En el delito permanente puede concebirse la accién como prolongada '

en el {iempo; hay continuidad en la conciencia y en la ejecucmn’; pel

persistencia’ del propostto, no-del mero efecto del dellto smo lel -~

. estado mlsmo dc la ejecucmn, tal es el caso de los dehtos prlva IVOS de‘i :

: la llbenad como ¢l plaglo, el robo de mfanle etc,

¢ manera la legislacion actual, menciona que serd
permanente 0 contmuo ex1ste cuando la consumacion se prolonga en el

o ,uempo (amculo7 fraccion I1). del Cédigo Penal,

28




dentlcam nte antuurldlca, Dandose en ello el delito permanente, como
el plaglo y, fmalmente c) consistir en una serie discontinua de
o hccnones_parcnales que mutuamente se integran, formando entre todas
una sola agresion de conjunto al Derecho, y eso sucede en el

continuado”.

Se han enumera como elementos del delito permanente: a) una
conducta o hecho; b) una consumacion mas o menos duradera, A su
vez el segundo elemento comprende tres momentos a saber: a) un

_m‘o@ento inicial identificado con la comprension del bien juridico
o p'rybt:egido;bér‘ la ley; b) un momento intermedio, que va desde la

Acomprcns:on del bien juridico hasta antes de la cesacion del estado

o Ibldcm pﬂglnnll‘)
29




ciones, se insistird sobre ellas en

el tema relativo al concurso de delitos. de la diferenciacion dependera
la solucién del problema tan'importante como determinar el momento
en que debe empezar a.contarse la prescripcion, ¢ igualmente para

resolver las cuestionies sabre padicipacién, legitima defensa, etc.
1.6.6 POR EL ELEMENTO INTERNO

Por lo que hace al elemento intemo o-de culpabilidad, teniendo
como base la culpabilidad, los delitos se clasifican en DOLOSOS y
e Lo 30




CULPOSOS.  Muchos  aulores v,agrégaﬁ. | "ios, llamados
PRETERITENCIONALES. L

De acuerdo al articulo 8 de lag Leglslacmnes penales tanto del

Estado de México como de! DlSll‘llO Federal las accnones y omlslones"

delictivas solamente pueden realizarse dolosa o cu

EL DELITO ES DOLOSO cuando s¢ dmg
consciente a 1a realizacion del hecho tipico y antuur[dlco ,como en. eIV',
robo, en donde el sujeto decide apoderarse y se apodera, sm derecho,' -

del bien mueble ajeno.

e ENLA CULPA no se quiere el resultado penalmente tipificado,
: m:as'surgé por él obrar, sin las cautelas y precauciones cxigidas por el
Estado para asegurar | la v1da en comiin, como en el caso del maneador
' de un vehlculo que ‘con manifiesta falta de precaucién o de cuidado

' corre Y exceswa velocldad y mata o lesiona a un transetinte,

‘ ES.P'RETERINTENCIONAL “cuando el resultado sobrepasa a la

intencién; si el Agente proponiéndose golpear a otro sujeto lo hace
’ 3



'caer';debidd;al en‘1pl" de 2 v1olenc1a y se produce la muerte, solo

. hubo dolo respecto i los golpes, pero no se quiso el resultado letal”, ?
. .‘6.7."POR LA FORMA DE PERSECUCION.

QUERELLA enlos delitos de querella solo pueden pérseguirse si asi
lo maniﬁesta el ofendido (querellante) o sus legitimos representantes
(apoderado). Estos delitos son llamados privados o de querella
| hecesaria, ya que cuya persecucion nicamente es posible si se llena el

, jrcqunstto revno de la querella de la parte ofendida; mds una vez

5 Mamfestan} o que El derecho Penal tan solo debe tomar en cuenta'

e ‘;mlereses socxales y, por lo mlsmo, no abrazar situaciones que importen .
, ?"mtereses de caracter exclusivamente particular. Si el acto quebranta la
, ‘,meonia socnal debe perseguirse indcpendientemente de lo que diga la
- parte ofendlda y si por cualquier razén vulnera tinicamente intereses

";vpamculares ese acto debe desaparccer del catdlogo de los delitos para

i a hospedase en otra rama del derecho. La razén por la cual se
'm}anvtlenen‘en las legislaciones estos delitos perseguibles por querella

. de la parte ofendida se basa cn la consideracion de que, en ocasiones la

M thidem, pigina 141 ;



-requerlan denuncxa

" thidem. pgina 143.
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1.68. DELITOS COMUNES, FEDERALES, OFICIALES,
MILITARES Y POLITICOS

Siendo de la misma manera hacer una referencia a Los delitos

‘ "" comunes onstltuyen la regla general; ya que son aquellos que se

eyes dnctadas por las legislaturas locales en cada una de

, en cambxo los Federales se eslablece en

afectan . la ‘disciplina del Ejército, La
QsEs_tgdpé-Unidos Mexicanos en el articulo
tribunales lﬁilitares extender su jurisdiccion sobre

al Instituto Armado,

0s'no han sido definidos de manera satisfactoria
en: todos - los hechos que lesionan la
en si misma o en sus 6rganos o representantes.

fo,rmado‘dreiv éédigq Penal considera los delitos de

M



‘ conlta la segurldad del Estado el funclonamlento de sul organos o los,f ‘

derechos politlcos reconocidos por la Constltumon Para el Profesor; o

" Fernando Martinez Inclan “lo que caractenza al dellto polmco‘es el

dolo especifico, 0 sea el propésito, por pane del agcnte, de alter ‘
! 31 )

estructura o las funciones fundamentales del Estado

M tbidem. 145, '
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CAPITULO IT

BREVE RESENA HISTORICA DEL DELITO

2.1 TRASENDENCIA DE LA HISTORIA DEL DERECHO
PENAL

Siendo de suma importancia destacar los aspectos del pasado
relativos al delito del robo, ya que ellos nos narran como fue penado
dicho 1l101to entre Ias dlferentes culturas de la antigitedad desde los

el romanos hasla los pueblos indigenas, siendo estos antecedentes

. necesarlos para tener un mayor conocimiento del delito de robo al cual

f,Aphcando tales conceptos a nuestra

historia del derecho penal, es también

deas que han determinado la evolucion

fepresivo, -

36



L'a:h‘istorivé\: del derecho penal se estudia por “la ventgja” que

: representa, para el mejor desarrollo de las instituciones actuales, eI;

§ conocnmento comparauvo de sus origenes y de sus antecedemes, asi

En lo que hace a éste delito podemos remontarnos al tiempo en que ,

S glo la propledad privada, la cual para muchos autores se consndera,

i de que el hombre se hizo sedentario y comenz a criar animales

a criarA ammales y cultivar las tierras; empero, otros como l‘ra_npnscp ;
l"';,Cﬂrrara, opina que “el hecho de que algunos grupos de hombres se. ‘
= hayan dedlcado a'la pesca o a la caza, no denota que no hayan’ temdo‘ ‘.

la 1de dc lo que significa el dominio; es decir, ellos utilizaban’ armas O

-como arcos, flechas, redes, etc., Jas cuales consideraban como. ploplas




cuando el la'dro"n “era sorprendido en flagrante robo, 0 en cualquier otra

cnrcunstancla en que se comprobara el mismo”,

2.2 HISTORIA NACIONAL

En la época precortesiana, el derecho penal fue ejemplar, snendo en

algunos casos demasiado severo en sus sancnones.

2.2.1 AZTECA

iE En el derecho azteca, las leyes eran demasiado estrictas las penas

B consmtlan en introducir en una jaula al presunto delincuente, para

‘ '»ulterlormente ser juzgado, lo mds importante cra la restitucion al

‘ofendido, las leyes eran demasiado severas siendo innecesario el

“encarcelamiento como pena.

Una figura especial, concebida en este derecho es el "Robo en

‘ .. guerra" delito que era castigado con pena de muerte.

: E'J, éélé mism entldo otra ﬁgura |mporlante era eI "Robo de armnas

e 1n5|gmas militares" el cual era sanclonado con pena de muerte.

2 L OPEZ Betarouit, Edsardo. Deltos e Paricular, Tomo |, 6 edicio, Editoial Pisus, México 2000, phgina 251,




) de los‘arboles frutales que hay sobre el

do baste | p'\ra remedlar la necesidad presente)”

Aztecas Aun cuando su legislacion no ejercio influencia en posterior,

era el remo o:lmperlo de més relieve a la hora de la conquista. Este

ot pueblo fue no solo el que domind militarmente la mayor parte de los

o ‘lemos dc la aluplamcne mexicana, sino que impuso o influencio las

2" Ibidem. piging 254,
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plachcas Jurldlcas de todos aquellos nucleos que cons vaban su

mdependen“_ 1a a Ia Ilegada de los espafioles. Segun estudlo reclentes, B

: llevados a cabo por el Instituto Indigenista Interamencano l os

' Nahuatls alcanzaron metas insospechadas en materia penal. -

Segun los antecedentcs hemos encontrado que derecho penal era

o r‘,sumamente sangnento, la pena de muerte fue cruel Las -formas

L ,'ha ta el cuarto grado”.

tlllza as para la ejecucion fueron “la muerte en hoguera, el

ahorcamlento, ahogamlento, apedreamiento, azotamiento, muerte por

“golpes. de palos, el degollamlento empalamiento, y desgarramlemo del

efectos de ciertos castigos se extendieron a los parientes del culpable
»n 34

M MARGADAN - F, Guillermo, lnlmduccuén 2l I||s|nnn del Dcn:cho Mc\wnno, 2' cdl:u‘m, I'dnonnl Esl‘mge México
1994, pagina 33, :
40



ejemplo Nobles obhgue,

Excesivamente dura parece ‘en camblo, la sanclon por robo rasgo
que observamos en tantos ‘derechos pl‘lmlthOS y que se explica por la
pobreza general y por el hecho de que, en una sociedad agricola, cada

ampesmo siente sus escasas propiedades como producto de sus arduas

y labores

i Dbs:.'ihs‘tituéibnes protegfan a la sociedad azteca y la mantenian
o umda, constltuyendo el origen y fundamento del orden social: la

: rellglon la rellglon y la tribu, La religion pertenece en diversos

Taspeéto' ’?a la vida del pueblo y para el individuo todo dependia de la

vida rellglosa, el‘ sacerdocio no estuvo separado de la autoridad

“especie de esclavitud; el pertenecer a la comunidad traia consigo



5 ihdi%)iduoé nire si  estaban afectas a la rcsponsabxhdad solidaria de

e la comumdad pero a medida que la poblacion crecid y se cumplieron
o las taleas y formas de subsistencia, aumentaron los delitos contra la

propledad y se provocaron otros conflictos ¢ injusticias”. 3

2.2.2 MAYA

Por lo que respecta al pueblo Maya' “las leyes penales, al igual que

en otr

remos y senorlos, se. caractenzuban por su severldad Los
{,_bﬂtabs 0; caciques tenian a su cargo la funcion de | juzgar y aplicaban

omo - penas prmc1pales la muerte y la esclavitud, la primera se

fes rvab para los adulteros homlcldas ¢ incendiarios, raplores y

‘cor ruptores‘:‘de;donce‘llqs;«Ia segunda para ladrones. El pueblo maya no

% CASTEL f/\NOS T:ni.' Femando. Lincamicntos clementales d¢ Derecho Penal, 31* edicidn, Editorial Pérua, México
: I998 phgina, 42,
Iludcm Mgmum
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En el mundo maya on relaclon al azteca, mueslra menos energla, g

- en cuanto al tratam1ento de los delmcuentes El "Robo de cosa que no

Ipe ‘10r Ios snmbolos de su delito).

El hecho,de que ‘las casas carecieran de puertas sugiere un alto
- grado de honradei popular, (Un método del primitivo derecho maya

L era la dlferencmclon entre dolo (pena de muerte) e imprudencia

;(mdemmzaclon en materla de incendio y homicidio. En algunos

‘casos fa pena c,aplta ﬁle:e_] eputada medlanle ahogamiento en el cenote

" 1 OPEZ Betancoirt, Eduaido. Deliosen Particulu, Ob. Cit. pigina 254,




“Por otro lado

 forma _ definitiva

pena deb muerte y cesion de los blenes del ladrén al robado; por lo que

* % hace al Robo leve con flagelacion en el pitblico.
2.2.4 PUREPECHUAS

Por lo que hace a los purepechuas cuando se cometia el delito de
robo le correspondia al ladrén la sancién de muerte ejecutada en

-publico,

225 EN LA COLONIA

:Con’ el descubnmlenlo de Amenca se'puso en contacto a los

A ,'Europeo upo de las razds mdlgenas, los integrantes de éstas

-" " M/\RGAD,N F Gulll:mln Ob. Cu pﬂgmazz
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fueron los snervos y los europeos los -amos, por mds que en la
leglslaclon escnta se declara alos indios hombres libres y se les dejara

ablerto el cammo de su emancnpacnon y elévacion social por medio

del trabajo, el estudioy la vmud

i mu_|e1 solo pod(an deOS ser entregados a sus '\creedores para pagarles
: B



-los' mayores de 13,aﬁ‘6‘s podfan ser empieédds enlos

_transpones, donde s careciera de caminos o de bestias de carga. Los

L [delllos conu os indios debian ser castigados con mayor rigor que en.

Al dehto derobo'y compllcldad en el robo (en el caso, el objeto del |

anclonaba con azotes y cortadura de las -

[Mueﬁe e horea;; despue's‘corte de las manos.
- Muerte en horc posterlor descuartizamiento del cuerpo para poner las

L Lpanes en calzadas y caminos de la ciudad".”’

*%* | OPEZ Betanicour, Edgln(do. Delitos en Pasticular, Ob. Cit. pAgina 255,
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En la Colonia el delito 'de "Robo y asalto" merecia la muerte en la

cuados el cuerpo y poner estos en las calzadas. Por

. horca, hac

o'> las’ Leycs de Reinos de Indias, que

ye ,de la coloma, Las Ordenanzas de
entre otras Asmnsmo Regfan

10'de Castllla, como "¢l F uero Real (1255),

265) el ordenamiento de Alcala (1348) las Ordenanzas
ey,Castllla (1484) las leyes de Toro (1505), la Nueva

- Recopllaclon (1567) y la Novisima Recopilacién (1805)" entre otras”,

40

* [dem,
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2.2.6 LA CODIFICACION

El Estado de Veracruz, fue la pnmera enudwd F ederatwa que

decreto del 8 de abnl de 1835 el proyecto habfa sndo elaborado desde

1832 De La prlmera c dif caclon de la Repubhca en materla penal el

a8




RO -‘materla‘Comun y para toda‘la Repubhca en materia de fuero Federal.

23 ANTECEDENTES HISTORICOS EN DIFERENTES
CIVILIZACIONES DE LA ANTIGUEDAD

Al igual que el robo fue penado en las civilizaciones de nuestro
.. pais, encontramos que en muchas culturas de oriente y occidente, fue
L |liClto mismo que fue penado desde china hasta el Imperio

, Romano o

En cuanto a chma cnconlramos que ‘el apoderarse de lo ajeno nace;

k ,',‘con la propledad El tallon estaba establecido en forma s:mbollca enel

L Ilbro de Ias cmco penas” de China, que contiene el Derecho Primitivo

* el lmpeno del Clelo en que se cqsugaba al ladrén, disponiendo se le
9




B vifia":

'amputaban Ias plel nas porque en chmo, una nusma palabra sngmf ica

: laclnonyhmr"“I B

2.3.2 HEBREOS

Pm otro lado “en el pueblo hebreo el exodo XX[I . 23 y 4 dlce.‘.

" si el ladron fuere sorprendido forzando de noche y: fuese hendo Yo

muriese, no serd el que lo hlere reo de sangre, pero si hubie y ] al o

oveja se encuentra todavla v1vo n'sus manos, resmulra el doble. Slf ‘

~ . uno dana un campo ouna vma _ejando pastar su ganado en el campo 0

enla vma de otro, restntunra por lo mejor del campo o lo mejor de la ;
te 42 .

233 GREC[A

l robo fue casngado tanto por las leyes atenienses como

tvpor as;de sparta' aunque se pretende que los lacedemonios sélo

k:.. ,p,ynaba el hurto cuando el ‘ladrdn era-sorprendido in fraganti o

descublerto de ,cualquler ofra manera.

U REYNOSO Davila, Roberto. Delitos Patrimoniales, 3° edicion. Editorial Porrua, México 1999, pigina 11.
2 ldem.
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~En Atends, los robos eran casugados con la uluma pena Solon sino

r2.3.4, EGII"_T'OJ' o

, En el pueblo Eglpcxo hubo una época en que no fue castigado el
) ! nstltulr una verdadera profesion, al parecer

e aban tan blen orgamzados los ladrones, que depositaban los robos

o en poder de un Jefe, al cual recurrian los robados, pudiendo recuperar
o sus efectos por una cuarta parte de su valor. Sin embargo, esta doctrina

"'up se refiere mds que a los salteadores de caminos.

235 FRANCIA

ébsé que no le pertenece es culpable de robo".

'(recho galo disminuyd la extension del antiguo
: 51




i fonum romano EI robo se hml substracclon

fraudulenta, cl del manejo por el cual se"quita’una cosa:a su. Iegltlmo o

tenedor o propietario sm s consentlmlem

2.3.6 GERMANO

Dentro del Derecho Germamc encontramo que ste conclblo -

o remcxdente relterado 0 de modo precnso al que recaia en tercer hurto.

2.3.7 CANONICO

2




2.3.8 EDAD MEDIA

En éste penodo La  pena de. hurto en..el derecho” germanico

-~ consistia en'quemarle alguna cosa y romperle cualquier miembro,
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no: podian” ser penados con muerte ni con mutllaclon de miembros

salvo en los casos de robo con armasen casas o en iglesias,

“saltearniento de caminos, robos en el mar con buques armados y en
'oiras' hipétesis de suma gravedad, en cuyos casos podia imponérsele la
: Q'V:pena capltal sin embargo, como es sabido, las Partidas no recibieron

',‘__Aaphcac:on y estos dehtos, como ‘todos en general, no continuaron

‘ "sx/ 1do penados conforme a la Ieglslacmn particular de las ciudades y

: v11|as

Y REYNOSO Davils, Roberto: Delitos Fulr{mbn iales, Ob Cit. pigina t6.



2.3.9 ROMA

Dentro de las primeras législaciones' se 'estimé el délito de robo de-

“una forma dlstmta Asien el derecho romano, se concebna como un

dellto prlvado concediend

la'accnon umcamente al perjudlcado,.yafi

.0 qulen tuvnera mteré en"quie o’ se

ésta rapifia,

“Lex:Cornellia de Sicariis", se impusieron penas muy duras

 ‘contra;'el robo con . v1olenc1a, castigindose con la pena capital, por

: medlo de la horca 0 de‘las "hestias".
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Encontrando

Consideré a

nando casugarlo con penas diferentes a'l mutilacnon 0 la muerle" ,“,

La‘mayor severidad con la que los romanos penaban el hurto
e mamﬁesto, con relacion a lo no-manifiesto, viendo en ello un remedio

; de»Ias leyes de. licurgo, que inicamente castigaban al ladrén que se

,habla'dejado sorprender robando, para que los nifios de esparto al

t 'achestrarse en hurtar, aprendleran a ser astutos y rapidos.




- No existio unanimidad entre'los jurisconsultos romanos acercade la.

al "m'_ism , npo un proceso de desintegracion en virtud del cual se
X desgajan del tltulo primitivo nuevas entidades delictivas la distincion
entre el hurto y el robo, como delitos sui generis, arranca al derecho

. romano 1mper|al

Eanl‘ébiﬁa, o0 sea el robo con violencia sobre las personas, se
' vcontrapone ul hurto simple, asi como ¢l arrebatar una cosa a la fuerzay
B ablertamente (rapare vi et palam)se contrapone a la sustraccion
,'clandestma y oculta (contrectare clam el occulte) Al principio fue

designada como una simple delictum privatum.
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-~ Despucs-fue. atralda por. el cnmen de v1olencm (cnmen v1s) y

. dumnte eli |mper|o ante formas m : graves e este dehto, los ladrones y
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‘ de concusslo' pero
no comprendla este dellto smo dos formas. el abuso de- autorldad

propia de los funclonanos y la amenaza de acusar a alguno de dellto.

Humberto Barrera Dominguez consndera que: respecto a la
definicion romana dé hurto dentro del alcance de la contrectatio

quedan abarcados ]os sngmentes casos‘ o

El furtum rel el c" 1 t'nia Iugar cuando con dnimo de apropiacion

el agente disﬁo'm’ fe la cosas ajenas

~El fullum sos, en el cual qulen tenia un derecho sobre la cosa,

exuahmltﬂbav ercwlo .de tal derecho, pero sin animo de
dpropnacnon, o apropnacnon mdeblda del uso (la que realizaba el agente

= ‘en la’ cosa que ya eélaba ensu poder)
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EI funum possessnon

el cual s’ cometia por ¢l mismo propletano,- ;

ombre.de rapto se reservd para los hurtos

' ~vleg1t1mamente p01 otro. Esta es la modalidad més caracteristica, que ha

L . REYNOSO Dﬂwlu, Robcno Dehlos Palrimoniales, ObCit. pagina 14,
: 60




: ; proposnto de restttu:rln, de dondc resulla con clandad que enel hurto la

;_acmon no es nnpulsada por el fin de’ aduenarse de la cosa, esta forma

-de hurto, consndera por pane de la doctrma y las leglslaclones como

una ﬁgura wtonoma
Los Elementos del Forium Eran

Encontrando de 1gual manera-en el derecho romano que La cosa,

_ que deber{a éer mcluyendose los objetos desprendibles de los

: mmuebleS' : amblen quéaéban comprendidos los esclavos, y en la
época antlgua, c1ertos hombres libres por estar sometidos a la protesta
doméstica La causa de haberse limitado el concepto del fortum a las
-cosas muebles derivaba de que en un principio no era conocida la
propledad pl‘lVﬂd'l de los inmuebles. La contrectario, 0 sea el manejo,

tocanuento o en tlempos postcnores, la sustraccion de la cosa. Cuando




Por ummo, el perjuncw, la apropiacién indebida no era punible

: smo cuando hublese causado algiin dafio en los bienes de otro,
24 I‘)‘E LA VENGANZA PRIVADA

Llame’mdosele también a este periodo venganza de la sangre, o
. epoca barbala' En el primer periodo de formacion del derecho penal

o  -‘ fue el 1mpulso de la defensa o de la venganza la ratio essendi de todas

lajiﬁactwldades provocadas por un ataque injusto. Por falta de

_f proteccnon adecuada que hasta después s¢ organiza, cada familia y

“cada’ grupo cada particular, se protege y se hace justicia por si mismo,
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‘Sit’:n(_kld ‘squ1,;'11ﬁéh'te vimpvortame‘ que no se prélende aﬁriﬁar QUe eslko‘
.co‘nsti‘tuya' 'pr;o'byiamente una etapa de Derecho Penalﬁ peto se habla de
la ¢tap§1 de la venganza privada como un antecedente en de- cuya
.realidad espontanea nacen las raices de las instituciones juridicas

: _i;quefvinieron a sustitvirla, teniendo para comprobar su existencia

dlver30s datos y documentos historicos a mas del conocimiento de la

vnat I aleza humana que nos autoriza para suponer ¢l imperio de tales
‘ ‘reaccmnes lomara por sucuenta el castigo de los culpables, el
i goblemo y la tomara por su cuenta el castigo de los culpables, el

":'vgobleb ov y- la moderac on de- los ofendldos y el aseguramiento del

La étépa’ de la VenganZa Privada la cuestion represiva estaba en

_ manos de “los pamculares. Si analizamos que todo animal ofendido

actividad vengadora que contaba con el apoyo de la colectividad

- misma, mediante la ayuda material y el respaldo moral hacia el

ofendido, reconociéndole su derecho a gjercitarla,

~lgualmente a La venganza privada se conoce también como la

 venganza de sangre, “porque sin duda se origind por el homicidio y las.
R 3



: Icsi011es; “delitos

: f"'C,\S LLANOS Tena, F:(hnhdgl. 0Ob. Cit, phgina 2.

or: sunaturaleza ‘.denommados\de sangre.

Esta ,;’
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, ycada vez més crueles ¢ nhumanas i éste perlodo nada era respetado

» 'j;n' siquiera. la ‘tranthdad de las tumbas, pues se desenterraban los

cadaVeres y.se les procesaba, los jueCeS y tribunales poseian facultades

‘ soberano 0a los grupos polmcamente mas fuertes. Siendo que en este
';penodo la humamdad aguzé su ingenio para inventar suplicios, para

,vengarse con refmado encarecimiento.

En este periodo la tortura era una cuestién preparatoria durante la
instruccion y una cuestion previa antes de la ejecucion, a fin de obtener
.v|‘evélaciones o confesiones. Nacicron los calabozos ("oubliettes") de
oublier, olvndar, donde- las vnctm\as suffian- prision perpetua en

| 'v»’subterraneos) La Jaula de hlerro ode madera‘ la argolla, pesada pieza

e, madera cerrada al cuello, el pllOl‘l rollp 0 picota en que cabeza y

pie; la horca y los azotes; la
0 después de romperle los huesos a

scuartlzamlento' por la accion simultdnea de

Hs ; golpes‘ l'lS galera
e 65




cuatro caballos, la hoguera y la decapltaclon por el hacha, ,a‘ marca, -

‘,mfamante por hlerro candente; el garrote que daba- Ia muerte por:,

o estrangulaclon y los trabajos forzados y con cadenas

- 2.6 EL PERIODO HUMANITARIO

Es una ley fisica que a toda accion corresponde na reaccnén ¥ de -
igual intensidad, pero en sentido contrario e eswa crueldad’
sigui6 un movimiento humanizador. de las penas y;.en general, de'los

sistemas penales.

En La tendencia humanitaria, de antecedentes muy remotos, tomé
cuerpo hasta la segunda mitad del siglo XVIII con Cesar Bonnesana,
marqués de Beccaria, aun cuando no debe desconocerse que también
propugnaron por ese movimiento Montesquieu, D'Alembert, Voltaire,
Rousseau y muchos mds. En el temeno de las ideas - escribe
Villalobos-, ha sido necesario siembre encontrar un hombre de

lenguaje sugesuvo eleg te y capaz de persuadir, para centuplicar el

vefecto de pensamlento que sm este recurso pudiera permanecer en la
N penumbra en‘el patnmomo exclusivo de algunos especialistas; buen
“Voltaire, Juan Jacobo Rousseau, Carlos Marx y

< Enrico Ferri, Por-lo que ve a la reforma penal, fue acertadamente

" designado por el destino y por algunos amigos suyos de la revista "I
caffe" Bonnesana, Marqués de Beccaria. Su sintesis admirable vio Juz

tnmdamente en el afio de 1764, publicdndose anonimamente y fuera de
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s\emplead}os hasla entonces, a la proposicién
readora’ de nuevos cbncepto‘s' y-nuevas pricticas; se pugna-por la.
y crueldades mnecesanos' se propone la certeza,

las atrocxdadcs de las penas, supnmlendo los* mdultos y las

e smmpre hacen esperar la lmpumdad a l s delmcuentes, se

orienta“la epresmn hacxa el porvemr, subrayando la utlhdad de las .

desconocer su necesana justlﬁcam

peligrosidad del‘delmcuente como punto de mira:para la determmamon

de as san ones aphcables yse urge por un | legahdéd de los delitos y

de las penas, “hasta’ el extremo de proscnbtr la mterpretamon de la ley,

7 ’»"por el pehgro de que pudiera servxr de pretexto para su verdaderd

altemclon

De entre- los libros més importanies ‘de’ Beccaria destacan los

siguientes:

a) Erlfc‘lé'i‘ééhd ‘a castigar se basa 'e‘n'e,l contrato social y por tanto la

justicia humana'y la divina $6n independientes,

. 'b) Las penas umcamente pueden ser establecidas por las leyes; éstas

enerales ¥ solo los jueces pueden declarar que han sido

" violadas.
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tr»p oq eclenuﬁco
' 2.7LA ETAPA CIENTIFICA

Desde que se empieza a snstemauzar en los estudlos sobre malena

e penal puede. hablarse del penodo cnenuf co. Esta etapa, en rigor se
i 168




conocimiento: cleht{ﬁco basta con persegulr un f in o una verdad en
3 .forma 6rdenada y sistematica; tal cosa ocurre a partir de la obra
‘admlrable del ‘marques de Beccaria; en consecuencia, “es desde
rentonces cuando surge el periodo cientifico. Sin embargo ya antes de
Becearia hubo inquietud por el estudio de los problemas del Derecho
Penal y se hicieron algunas sistematizaciones para tratar de resolverlos

convenientemente”,”?

¥ Ibidem, pogina 37.
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CAPITULO III

ESTUDIO DOGMATICO DEL
DELITO DE ROBO

3.1 CLASIFICACION DEL DELITO

En el presente capitulo entraremos de lleno en el estudio del delito

de robo, seglin sus diferentes aspectos, asi como cada uno de sus

elementos que se requieren para la configuracion del delito de rp_bb. ‘

* 3.1, EN FUNCION DE SU GRAVEDAD

B delito de Robo es Daiiose porque viola altera el pact‘o.vSo'c'i‘al . :

-+ hecho por los hombres para vivir en sociedad, dafiando el bien jur{dico

B protegido, siendo en el presente caso el patrimonio del pasivo, este
o delito es perseguido de oficio esto es serd perseguido por el
' representante social: Ministerio Pdblico y juzgado por el poder
Judicial, quien impondra en su caso la sancion que merezcan las leyes

penales.
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e del obJeto matenal
313 POR EL RESULTADO

.Es'un delito material, porque para que. se configure se requiere de

~ " -un cambio.en el mundo exterior, Ei maestro Celestino Porte Petit nos

dlce "El robo es:como se ha’ dlcho al estudiar el elemento material de

314 POR EL DANO

‘Es un delito de lesion, porque esta causando una disminucién en el

* ‘bien juridico tutelado, el patrimonio de las personas.

1 OPEZ Betancour, Eduardo, Delitos en Particular Tomo §, 6 cdicibn.'fidimxial Pérrua México 2000, phgina 260.
- . . . - N



Maurach nos dic "dirige contra la

detentaclon, és ‘un delllo‘de lesnén, en cuanto representa uri ataque a

: ‘Ia propledad consulu & ya que Ia substraccxon de la cosa no produce ‘

49 L

o a peldlda dc la propledad un puro dellto de pehgro

'3';'1'.5‘13011 sti DURACION

|- Instantineo.- El delito de robo e mstantaneo cuando el hecho S

delictivo se consuma en el mismo acto de su reallzac

2- Continuado.- El 1genle~'n1 ¢

Robo de algiin bien, es declr, co stintos: actos se produce un solo

resultado; por. ejemplo, cuando Ui u;eto tlene la mtencnon de tobar

todo un expedlente de” un juzgado, pero- no Io hace en un solo acto,

primero roba 20 hojas, despues 20 mas’y por ultlmo las restantes,

3- Permanente. De esta manera se ejecuta el robo prolongandose en el
- tiempo. Por ejemplo, el articulo 288 fraccidn Il del Cédigo Penal para
Esfado de Méxicb, indica' éi robo de energfa cléctrica, o cualquier otro
fluido:sin: déféplio.y sff1 consentimiento de la persona que legalmente

 puede dis'ponlé_n‘fdé\e'llos. '

“Ibidem. phgina2el. :



3.1.6 POR EL ELEMENTO INTERNO

Este delito es Doloso. Porque el agenle uene toda Ia mtenclon de» -

robar ﬂlgun bien y lo reallza deseando aproplarse de este

Encel ,c‘és‘o{del d o puede presentarse la prlmera

 formao grg&d,q‘ seesla 1ntencnonalldad oel dolo,
3,17 POR SU ESTRUCTURA
Simple.- Porque solo causa una lesion juridica.

3.1.8 POR EL NUMERO DE ACTOS

Unisubsistente en el delito a estudio es suficiente un solo acto para la
configuracion del delito es decir, en ninguno de los tipos penales
referentes al robo se establece o existe la comision mediante 2 o mds
actos, es decir, es suficiente un solo hecho para la configuracion del

delito.
3,1.9 POR EL NUMERO DE SUJETOS

Unisubjetivo este delito se colma con la participacion de un solo

sujeto, es decir En todos los tipos establecidos para el robo, se
b 7



- concrchza con’la participacion de una sola persona, ya que no exngef ‘

nmguna dlsposwlon la pamcnpaclon de dos 0 més sujelos.

npo, que no se comet‘ por obrems, anesanos 0 discipulos, en

la casa, taller o escucla en que habltualmente trabajen, estudien, o en la
B ) R .

habitacion oficina, bodega, u otros sitios a los que tengan libre entrada

por el cardcter indicado, se perseguird por querella, asi mismo cuando

se_cometa por ¢} suegro contra el yerno o nuera o viceversa, por el
7



Pt pon el concubmarlo en contra de la concubma 0 v1ceversa y por eI

adoptante conlra el adoplado o viceversa y sea ajeno a ellos.
3.1.11 EN FUNCION DE SUMATERIA FEDERAL Y LOCAL

"Federal. Porque los encontramos en el ordenamiento Federal: El

Codigo Penal Federal.

Comiin.- Serd cuando el Robo sea cometido dentro de la Jurlsdlcclon -

local sometlendose al ordenamiento penal de ese mlsmo tlp Cabef :

' senalar que en este dmbito el ilicito a estudio tiene mayor p

3.1.12 CLASIFICACION LEGAL

~En el Distrito Federal lo encontramos en “:EV:.].lTilll/lo. Vigésimo
Segumla delitos contra las personas en sh patrimdnio; y por lo que
hace al Estado de Meéxico lo enconliramos en el Tltulo Cuarto,

Capftulo I, delitos contrael Patrlmomo
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3.2, ELEMENTOS DEL DELITO
3.2.1 CONDUCTA

En el delito de robo el comportamliento tipico es el apoderamiento

consistente en_ la acclon de—‘tomar, asir 0 caplurar una . cosa -con

~ mtencwn de ejercer poder de hecho sobre ella

présé}\ia mayor problema comprender

T f esta nocion ocurre ‘que.en-la. practlca si ofrece diversos conflictos,

do d querer precisar en qué momento se consuma

S el déiito; esto s, cuando se da el apoderamiento.

 Eni cuanto a nuestro Derecho Penal para la aplicacién de la sancion
se dard por consumado el robo desde e! momento en que el ladron
* 7 tiene en su poder la cosa robada; aun cuando la abandone o lo

v\cl'ésiapoderén deella,

Cohsidefamos que la teorfa que se apega a nuestra legislacion es la

g ‘jque sosuene que el robo se consuma cuando el actlvo no solo. toca 0




cupera la cosq o.incluso la

El dellto de Robo “se comete umcamente por accmn vmud de que

- k‘se exige de un acto material y positivo para V|olar l 4rbhibi¢iéh’ legal, S

es decn para apoderarse de la cosa ajena es necesano un actuar, un:
s 30 : Ca

movnmlento

SUJETOS

©ACTIVO

En todas las modahdades de Robo con excepcnon del amculo 290

o fraccmn VII VI][ IX X Xl el SchtO actlvo sera cualqune: persona.

* ¥ hidem. pAgina 263..
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. Seran suy:tos actlvos de acuerdo ‘al( artlculo 290 de las fracclones.

PASIVO

El sujeto pasnvo es sobre quien recae el dano, en el caso de nuestro :
: dellto a estudlo podra ser cualquier persona sobre la que recae el_ ‘

desapoderamlcnto del bien mueble,

. % PORTE PETIT Candaudap, Celestino. RO\my’Slll’lpl: o}lasico, P edicion, Editorial Pormia, México 1989,. pégina 83,
. K . Vonn AT L . : - 78




. Maggiéré en

edlo de: olra persona que represente un

" instrurment suyo) yen segundo lugar el que posee sin ser propietario,

es decn el que dlspone de la cosa-a titulo precario, o sea en virtud de

una apanencna de un derecho”, %2

g oBJET_os

_T MA TERIAL Sera en todos los casos Ia cosa ‘ajena robada. En toro a

sa matena del dehto de Robo.
n tqd_ds l;o"s'c‘asos esel pafrimonio de las personas.
. LUGAR Y TIEMPO DE LA COMISION DEL DELITO

“v’Se'gl'm la" teoria de Ia actividad “el delito debe ser sancionado en
.donde se efectuo el robo, Segun la teorfa del resultado, el lugar donde
oose 1eahce el resultado del acto dehctwo, y para la teoria de la
) ublculdad serd cualquner de los dos lugares, lo importante es que no se

' f‘dejedesancmnareldehto

* Ibidem. phgina 85.
’ i)
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-Segin el art(culo 5 del mismo ordenamlento se consnderan delitos

,’fejecutados en ¢l territorio de Ia Repiiblica:

Los delitos cometidos por mexicanos o extranjeros en alta mar o a

bordo de buques nacionales;

~Los ejecutados a bor do de buques a'e guena nactonal surlo en puerto
oen aguas Iemtonales de ot/a nacion: Esto se extiende.en el caso dej. i

:T'que ol buque sea mel canle si el delincuente no ha s:do juzgado en la'

- -ncion a qiie pe; tenczca cl puerto:

'80 R




anjeras que se

dlogos a los que sefialan para

P ‘bik?jzles las fracciones anteriores,
Los cbmé?ido&‘gn las embajadas y legaciones mexicanas.
322 AUSENCIA DE CONDUCTA

FUERZA FISICA- Debe ser: supenor e lrre51st1ble y puede>"

presenlarse cuando el agente es fi sxcamente obhgado pm una persona ar




,'i'SONAMBULlSM ‘Puede; darse el casoque el:'Agente’ padezca de_ L

"sonambullsmo s decir;-alteracion’ del sistema ervnoso por.| ]a cual se

o realizan: g6 estando cn esta‘

. 323TIPICIDAD -

Serd tipica la conducta de la reahdad cuando comclde en’ todos sus '

elementos con aquellos pre i l;llpO penal que detemunan el‘
robo. El- encumbramlento de la conducla al tlpO penal para que sea
: v,tlpo de la conducla de robo, debera adecuarse a: algunos de los tipos

i lestablemdos por e leglslador para el delito de Robo,

o - Dichos elementos tipicos son: “Conducta tipica Apoderamiento;
Objeto material Cosa ajena mueble; Objelo Juridico Patrimonio;
Elementos Normativos Sin derecho y sin consentimiento de la
persona que puede disponer de la cosa; .Elemento Subjetivo Animo

_de duefio; Swjeto activo Cualquier persona fisica; Sujeto pasivo

Cualquier persona fisica o moral,
TIPO

El dellto de Robo se encuentra regulado en el articulo 367 al 381

: iBls dcl Codlgo Penal Federal; la Descripcion legal del robo es la

[ sngunente. :
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“Comete el delito de Rabo: El que se apodera de una cosa ajena

mueble, sin derecho y sin consentimiento”.

Asi mismo se encuentra regulado en el articulo 287 del Cédigo
Penal del Estado de México siendo descrito de la siguiente forma:
“Comete cl delito de Robo, el que se apodera de un bien ajeno
mueble, sin derecho y sin consentimiénto de la persona que puede

disponer del él conforme a la ley”,

"POR SU COMPOSICION
i

Normal el delito de Robo es normal porque esta conformado por

: %«elementosobjetlvos

Anormal seri anormal cuando ademds de cometer elementos :
objetivos, también se conforma con elementos subjetivos o

normativos.
POR SU ORDENACION METODOLOGICA

Fundamental - Porque es un tipo con plena independencia formado

con una conducta licita sobre un bien juridicamente tutelado.

EN FUNCION DE SU AUTONOMIA E INDEPENDENCIA
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‘«‘Autommm Porque tlene v1da propla, no. Tecesita de Ia relacmn de

: algun otro dellto
 POR SU FORMULACION
Amplios. Contienen en su descripcion una hipdtesis tnica en donde

caben todos los modos de ejecucion. Aticulo 287, 288, 290 fracciones
Xll[, VI, IX; X; X1, V; entre otros.

g JCaus:sncos Sonv los art(culos 292, 293 enlre otros del Codlgo Penal :

- para el Estado de México:

! Jurxd\camente tutelado
-32.4 ATIPICIDAD
La Atipicidad Se presenta cuando falte alguno de los elementos

tipicos que acabamos de mencionar; dicho de otra manera cuando la

conducta realizada no se adecua al tipo penal.
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Ejemplos:

'Cuando na pe)sona se apodem a'e una. cosa mueble ajena,

: pe:o con . consennm:ento del dueno

Cuando algzuen se apode: ‘qa de un mmuebl

Cuando el apodel amzenro recae sobl e uya cosa propia

diseipulos; tna o ‘vanas personas armadas; el servicio piblico.

En otras palabras es la ausencia de calidad exigida por la ley en

cuanto a los sujetos pasivos.

Se presentara en los casos del articulo 290 fracciones VI, X,
cuando los sujetos pasivos no retnan la calidad de: dependientes o
domésticos; y, huéspedes o clientes respectivamente. Si fallara el

. objelo material o el objeto juridico.
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Sern causa de allplCldﬂd si la cosa no ‘cra. ajena 0 no se Iesmnara el

3.2.5 ANTIJURICIDAD

~ Quien cometa el delito de Robo estard realizando una conducta
antijuridica, es decir, contraria a derecho. Radica en | hecho de “violar

el bien juridico tuteado por fa leyfq"u‘é _ch este caso es el patrimonio.




bo la: ley enumero dos e]ementos uplcos' ‘

'_nonmatlvos en los cuales s ,destaca claramente la amuurldlcndad :

expresada en las sngulentes founas Elementos normatIVOS' sin derecho '3_ ,

‘y sm consenmmenlo, "Ambos referidos a la persona que legalmente

. puede dlsponel dela cosa” »

3.2.6 CAUSAS DE JUSTIFICACION

da

Estado de neces o hemos dicho, el estado de necesidad es

‘ del Codlgo Penal para el Estado de México el cual no castiga a:

Al que sin emplear la violencia se apodera por una sola vez de los
objetos estrictamente indispensables para satisfacer sus necesidades

personales o familiares del momento.

Cuanda el valor de lo robado no exceda de 20 veces el salario
mt’n(’nm vigente en la zona econdmica donde se cometio, se restituya
el bien espontdaneamente por el sujeto active, se paguen los dafios y
I)éljk}icios acasipnados, no se ejecute alguna de las causas a que se

.' wﬁaren I(is fr&cciones ITy V, del articulo 290 del Codigo Penal.

# AMUCIIATEGUI Requena, ma G. .Derccho Penal, Editorial 1larla , México 1993,. pagina 372.
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Se comefta por un ascendiente en contru de su descendiente o
viceversa, por un conyuge en contra del ofro, por el concubinario en

contra de la concubina y viceversa; y

Si se prucba la buena fe de su tenencia o propiedad del vehiculo de
que se trate. La buena fe se demostrard cuando en la documentacion
probatoria de propiedud se establezea la fechu de adquisicion y el
precio de su transmision, el nombre, el domicilio y nimero de
identificacion del vendedor con los datos de su credencial de elector

o pasaporte.

Cumplimiento de un deber.- Se encuentra regulado en la fraccion VI
del articulo 15 del Codigo Penal Federal; puede presentarse cuando
el agente encuentre a una persona herida que necesita ingerir ciertos
medicamentos, por lo que foma de una furmacia dichos
medicamentos  sin pagarlos, por la premura en que se encuentra
para ir a auxiliar a aquella persona. El agente estard actuando bajo

una causa de justificacion,

Obediencia jerdrquica.~ Esta causa de justificacion fue eliminada del
Cidigo Penal Federal en las reformas efectuadas el 10 de enero de
1994, no obstante, es indispensable analizarla doctrinariamente. Se
presenta cuando un  superior ordena a un  subordinado
Jerdrquicamente, apoderarse de la cosa ajena sin el consentimiento

de quien puede disponer de ella,
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327 CAUSAS EXCLUYENTES DEL DELITO Y LA
RESPONSABILIDAD

Segin el articulo 15 del Codigo Penal para el Estado de México

sefiala:

L-"La ausencia de la conducta, cuando el hecho se realice sin
intervencion de lu voluntad del agente por una fuerza fisica exterior

" irresistible,

II.- Cuando falte alguno de los elementos del cuerpo del delito de

que se trate.
H1.- Las causas permisivas como:

a) Que se actiie con consentimiento del titular del bien juridico
afectado, siempre que se llenen los siguientes requisitos:
1 Que se trate de un delito perseguible por querella;
2 Que el fitular del bien tenga capacidad de disponer libremente
del mismo y
3 Que el consentimiento sea expreso o ficito y sin que medie

algiin vicio de la voluntad.

b) Se repele una agresiin real, actual o imminente y sin derecho en

proteccion de bienes juridicos prapios a 0 ajenos, siempre que
89

TESIS CON
FALLA DE ORIGEN




exista necesidud de la defensa y racionalidad de los medios
empleados y no medie provocacion dolosa, suficiente o inmediata
por parte del agredido o de la persona a quien se defiende.

Se presumird como defensa legitima salvo prueba en contrario, el
hecho de causar duiio a quien por cualquier medio trate de
penetrar o haya penefrado sin derecho al hogar del agente, de su
Samilin o de sus dependencias a los de cualquier persona que
tenga la obligacion de defender, al sitio donde se encuentren
bienes propios o ajenos, respecto de los que existu la misma
obligacidn; o lo encuentre en alguno de aquellos lugares en
circunstancias tales que revelen la probabilided de alguna

agresion,

3.2.8 CULPABILIDAD

Respecto a la culpabilidad encontramos. que Pavon Vasconselos
dice que “el robo es un delito de necesana comision dolosa y requlere :

no solo el .dolo. genenco, consnstenle en representar y querer el

apoderamlenlo smo ademas el dolo especifico, ‘que consiste en- el

e dlsponer en su provecho la cosa objelo del ‘

fapoderamnenlo Por otra parte: Mezger, nos dice que el hecho de»-

o qunltarle a otro una cosa que le pertencce, requicre anic todo, para que S

sea un i jUStO tlplco la intencion de aduefiarse de la misma (y también .

por tanto, el conoclmlento de que la cosa pertenece a otro) Y Welzel

90:3
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especlﬁco del-hurlo $ino que ‘es sustracclon que se’ reallza‘vc‘:on'l S

ircunstancias ajenas a la voluntad del agente, resulta una

eXpresién sin sehtido‘ por lo que para que pueda tenerse por

consumado el dellto de robo, es preciso que haya en el inculpado, el

anlmo de lucrar o el de apoderarse de la cosa.

3 PORTE PETIT Candaudap, Celesting, Ob. Cit. pagina !5,
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< de qlg'ca_"se necesita la intencidn del activo’para la comision de éste,

4 ‘Dolo directo.- E| resultado’ producido. por el agente’con’su conducta :

gy ;;com de exa tame te con su volunta o

' .ba[b‘:i)idiréc‘to;- ‘Se,pvresenta cuando se ejecuta una coriducta sobre la

' cjué el 'Sujétq no.tienebel interés de cometer ¢! delito de robo, pero sabe
'Que‘ ljécesafiaménte se dard al realizar sus fines; por ejemplo cuando el

o . ageﬁte dééi'de secueétrar auna persona, cuando esta vaya en su auto; lo
: :,hara sublendose al mlsmo, qultandolo del volante, El agente quiere
=secuestrar ‘a dlcha persona, pero. sabe que para lograrlo tendra que

apoderarse de su automovnl

Dolo‘cvcn!ua vSé presenta cuando el agente para obtener sus fines .
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- El articulo 8 del C

primera -

patnmoma S 50N dolosos, xcep

1mprudencna o forma culposa,

3.2.9 INCULPABILIDAD

Error esencial de hecho invencible.- Se puede presentar por error de
licitud cuando ef agente piensa que ésta actuando bajo una causa de:

justificacion.

' No exngnbnhdad de otra conducta.- Cuando al agente‘no se le ‘pucde
'ob>llgar aun comportamiento contrario a la- naluraleza humana, se
pueden presentar los casos de los articulos 293 del Codlgo Penal para
el'il/isitq_(’io de México, en que se dan Ia; causas de imputabilidad en el

+ " delito de robo.
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Ahora blen el temor f undado Se puede presentar cuando el agente,
bajo cnrcunslancnas objetlvas y evidentes, esta obligado a actuar de

: determmada manera.

- 33 ELEMENT OS MATERIALES Y NORMATIVOS DEL DELITO
" DE ROBO

Segiin su estructura legal son: 1 Una accion de apoderamiento; 11,
De cosa mueble; [1I Que la cosa sea ajena; IV. Que el apoderamiento
se realice sin derecho; y V. Que ¢l apoderamiento se realice sin
Consentimiento de la persbn_zi qhe puede disponer de la cosa conforme

“ala ley. Examinare'mos por separado cada uno de esos elementos

""'Jurldlcos enla mtehgencla de que se necesita la reunion de todos los

i :enumerados para la existencia del robo.
 ELAPODERAMIENTO

Apoderamiento es el verbo reflexivo que mgmﬁca hacerse un dueno

de alguna cosa, ocuparla, ponerla bajo cl poder G

By Iél»apodvefar‘se“ de una cosa sigﬁi‘ﬁ‘cta que o agente tome posesion
- material de la misnia, la ponga bajo su control personal. En el robo, la
_. . édéa o se entrega voluntariamente al autor; éste va hacia ella, la toma
y lba arranca de la tenencia del propictario o detentador legitimo. La

" nocion de apoderamiento en el delito de robo se-{imita a la accion de
9



' aprehender a tomat.d

indirectamente a

osa.. Habré aprehension



el “moral. o’ interno -




mdeblda, es’:declr, n-el ;cambio: ilicito del destino de la cosa en

manejo sobre da cost,. Ia aprehensmn de la misma, para que se

consume el dellto, por supuesto, siempre que estén reunidos los demas

elementos de la infraccién

En nuestro sistema juridico, el interés juridicamente protegido por

el robo, es la‘posesién‘y no la propiedad, por lo que apoderase
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tiempo desapoderad_o, del “objeto antes -de- todo ,

desplazamiento” -

No mteresa, S

clandestmamente,

poderamien to, el hecho queda consumado, sin que se justifique

- dar sngmf cado prevalece al fin Gltimo que el autor se propuso al hurtar

Y cosa, como podria ser venderla, regalarla o quedarse con ella,

“GONZALEZ De La Vega, Francisco, Desecho Penal Mexicano, 31* edicion , ditorial Porrua , México 1999,. pgina
Ly )
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Marlano'Jlmenez lIuerta sefiala que “el apoderamienld de la ‘cosa'

coche-restaurante” 5

_acciones, la ‘de alejar por un lado y la de incorporar por otro, Y este es

el concepto que - le asignamos a la sustraccidn: quebrantamiento de una

‘ 'custodla ajena’y. fundamentacién de una nueva custodia. No es una

: ‘,_sustraccmn el snmple quebrantamiento de una custodia ajena, por

‘ejemplo, soltar aun pajaro ajeno” 5

apodex’al'sev;qué‘-gs.elv erbo- con que el nucleo del upo se formula, o

/o pucda dl_sponer de fa cosd aunque_ _solov sea o

requiere que el sujeto

” REYNOSO D.’mlu Roberlo, Dclnus Patrimoniales, Ob. Cn pAgmn 2.

* [dem. .
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“breves*: momentos, snendo indiferente para determinar el ‘momento

onsumatlvo delvrobo que al autor aproveche de las cosas sustrmd}as.,.'

i LA¢‘¢05A MUEBLE

Se puede decnr que. Cosa, es la realldad orporea’t incorpérea

suscepuble de ser materla consxderada como blen j ‘ idico

Resp cto dek cosa. Manzml, dlce ‘cosa es toda entidad material

ndwnduahzada'y susceptlble de detentacwn, temendo cualquier valor

como un blen patrlmomal Para Ranieri, cosa es,
del;‘mun(do. cxtemo que tiene cualquiera utilidad

ed'e‘ipvs»_ta‘lf;jélijét‘(‘) il pbder del hombre, nos dice

" e
2 Idem;
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Maggiore, que en sentido juridico podemos Ilamar cosas a todos los

objetdscd or'ale's?'u otras entidades naturales que tengan un valor

: economlco y.sean suscepubles de apropiacion o utilizacion”.

. - Las ‘cosas‘muebles ‘son tnicos objetos materiales en que pucde _-«

stas dos significaciones para delermmar on

exactitud lo que el leglslador penal quiso entender por cosas lnueblcs’""’f

ibirel de 1to de robo.

“De acuerdo con la naturaleza fisica intrinseca de las cosas, es decir,
: ;atendlendo excluswamente a su naturaleza material, se llaman muebles

L{m’oﬁible las cosas que tienen la aptitud de ser transportadas de un

»lugar a otro sin que se altere su sustancia; en otras palabras, las cosas

icnen fijeza'y son susceptibles de moverse de un espacio a

omo es el caso de los animales semovientes, o por
fuerzas extrafias. A contrario imperio, segun su
sé;;én inmuebles - inmoviles- las cosas fijas,
el espacno, no transportables, de un lugar a otro, tales

S y edl f' caciones asidas fijamente.

daudap, Celestino, Ob. Cit. pagina 30,
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'+ objetos de omamentaclon, colocados en edificios o heredades por el .

'du fio de mmueble, en tal forma que revele el propdsito de unitlos de

cun modo perramente al fundo; Los palomares, colmenas, estanques de
peces o cnaderos analogos, cuando el propietario los conserve con el
proposno de mantenerlos umdos ala finca y formando parte de ella de .

un modo pelmanente' Las maqumas vasos, mstrumentos y utensnllos i




: culuvo dc la ﬁnca mientras estén destmados a ese objeto, y el matermf L

elefom as y telegraﬁcas b las b

*“estaciones radiotelegraficas fijas.

»lelsxon de los blenes'en muebles ¢ mmuebles y le es 1nd1fcrente que la
10 da le su propla naturaleza o se produzca o

-determine:porel:hecho de apoderamlento. Lo tnico que interesa es

~Aque: la,cosa ea esplazable.»Por esta razon no es susceptible de ser

L sustlaldo m ueble y sf o son sus porciones, a condicion de que

' i«pueda dotal seles de n1ov1|1dad” 6

* JURISPRUDENCIA ROBO

Tratindose del apoderamiento de una cosa que se¢ encuenira

- adherida al suelo y que forma parte del mismo, como es el yeso, aun

o RLYM)SO Divila, Reberto. Delitos Patrimoniales, Ob. Cil. pigina 36.
I cm.
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cuando materiulmente se arranque, no puede esto considerarse como
el apoderamiento de una cosa mueble,
Tribunal, de lu H. Suprema Corte de Justicia, en tesis visible en el

tomo XXVII, pagina, 1525, Quinta Epoca,
LA COSA AJENA

Que la cosa sca’ ajena, ‘es: un elemcnto del dehto de robo]

ndlspensable de demoslrar en Ios procesos aun' cuando sea ‘por

op uebas mdncnarla 0 confesnonal porque el robo; como los otros dehtosj

e ‘I‘ederal sancnona la dxsposwlon o destruccién de la cosa mueble'

:,de nrlqueclmlento mdebldo,‘constltuy en:suesencia: juridica: un 1,4 Lo

2 'blenes propnos, estas conclusnones son evndemes, sin embalgo S
: suma 1mporlanc1a hacer notar que en el Distrito Federal en el capltul

de robo la fracclon I del articulo 368 del Cédigo Penal para el Distntof

ejecutadas por el duefio, si la cosa se encuentra dada e prend'\ 0

e merlos deposnos obhgalorlos, pero este atentado cometxdo po




una mterpretacnon 1amonal la que la cosa del objeto del delito no
peﬂenezcn al su1eto acllvo Para que se dé por comprobado este
elemento nm mauvo e, lmprescmdlble del robo, basta que se demuestre
por cualesqulera de los snstemas probatorios procesales que en objeto

‘mueble materlal de' la mfraccnon no pertenece al autor. Para la

o conﬁguraclon del dehto, poco interesa determinar con exactitud quién

‘es su leg(tlmo, rletarlo o poseedor, este dato tendrd sumo interés

i para determmar qulenes sor los perjudlcados a los que se deba reparar

ladron, pero no -es necesario para la

demostracion del delito”

. De todas maneras, conviene examinar algunas hipotesis que pueden
registrarse con motivo del apoderamiento cosas ajenas, porque de ellas

derivan especiales reglas juridicas.

Por su parle. Antonio Quintano Ripolles “considera que la cosa
‘ajena es sobre.todo la no propia, conocida como tal, no fijandose en

modo alguno la preclslon de pertenencia de otro. Orderigo afirma que

' ‘;la palab ajena denota dos conceptos: uno negativo, que indica que la

‘.cosa 0; ertenezca al -sujeto activo del delito, y otro positivo que

porta declarar que pertenece a alguien, Interesa a la ley penal la

"',;proteccmn del concepto positivo, en cuanto el robo debe lesionar el

pammomo de otro”,

# GONZALEZ De La Vega, Francisco. Ob. Cit. pigina 175.
* REYNOSO Divila, Roberto. Delitos Patrimoniales, Ob, Cit. phgina 47,
105



EL APODERAMIENTO SIN DERECHO

Asi mismo para que el apoderamiento para ser constitutivo de robo

necesita “cjercitarse sin derecho o antijuridicamente, asi también la

mueﬂc de otro para ser dellto de hOmlclle requlere que el acto sed

SIN DERECHO siéniﬁ_ca que el apoderﬁmientd de la cosa ajena B
mueble debe ocurrir sin que asista un legitimo derecho al activo, "en'

ello radica la antijuridicidad.

Rail F Cardanes hace notar que “la expresién sin‘deréého es un
elemento que consideramos i innecesario qQue se haya mcluldo en la,
‘ deﬁmclon de lObO ya que si se actia conforme a derecho, legitima o

. Juridlcamente exnste el dellto. Este o es un elemento privativo del

' obb, smo del dehto en gener'tl por lo que resitlta, tautolégico el

antuundlcamente es un clemento integrante de

cualqwera que sea su especie”. &

B ““GONZ/\I EZ DeLa Veg, Francisco, Derechd Penal Mexicano, Ob. it phgina 179,
<" PORTE PETIT Camhnd , elcslmu 0b, Cit. pbgmﬂl
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EL APODERAMIENTO SIN CONSENTIMIENTO

El apoderamlento‘sm consentumento de la persona que puede,- :

[ ,dlsponer de la cosa




e Ia entrega voluntana de la cosa como

l;resultado del error. de que | la tlene, o médiente enganos, falacias o

1cnqs: qlosos, surge el delito de fraude.

~.:"Al*igual que muichos autores considero que este requisito resulta
cuando -¢l duefio de una cosa mueble presenta su

" '_’consentlmlento‘para que otro se apodere de ella, no puede existir hurto

' loda vez que ese consentimiento implica, por parte de quien lo presta

- la dlsposwlon de un derecho alienable,

Francisco Carrara, dice: "es tan necesaﬁa‘ para el hurto la falta de
consentimiento del propietario, que Ulplano planlea la hipdtesis del
individuo que roba a otro una- cosa creyendo que éste no queria,

cuando en realidad estaba contentnsnmo,‘y'demde que no hay hurto en

: ese caso. Aqui ocurre lo que s¢ dlce acerca de la violacién de una

- mUJET ebrla 0 dormlda, ue al volver en si se declara de acuerdo con lo

sucedtdo. En este caso 'se’ trata de o que se ha denominado

' ,consentnmenlo virtual”, &

# REYNOSO Davils, Roberto, Delitos Patrimoniales, Ob."CiL pigina 58.
B ‘ N i08




EI consentnmento puede dwndxrse en expreso y tacnto presunto y o

: vn1ua| y en antenor, concomitante y posterior, Por lo que 1especta a

- esle,ulnmo a} adhesnon presenlada al hecho, después de la ejecuclon,

D! sona que sufre directamente sus consecuencias perjudlclales,

o “no: alcanza a neutrahzal Ias que se causan a la sociedad, ni-tiene .

anular la ejecucwn Jurldlca

aSOS ‘cuando no hay disposicion categorlca a’ la_.

v1olenta que mcapacnta a la victima para mamfestar l|bremente u

- "desnsumlento. :

'E‘l consentlmlento es presunto cuando el delincuente, por

antecedentes prlvados, relamonados con la amistad intima o con el

o ’:parentesco que fo une al duefio a poseedor de la cosa, o inducido por la

‘pwsmd'\d que estos han demostrado en apoderamiento anteriores,

“ veuﬁca la: sustraccion en el firme convencimiento de que no hay

" oposicién alguna, .

t‘qno es antuundlco por tanto no

‘constituye el fobo.
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a *Ia perSOna que puede dlsponer de la cosa con arreglo a la Iey, es uno de

los casos en que se actiia sin derecho o anluurldlcamente.

3.4. DIFERENTES TEORiAS SOBRE LA CONSUMACION
DEL DELITO DE ROBO

LA TEORIA DEL CONTACTO O DE LA CONCERTACION

El robo se consuma con el simple tocamiento de la cosa mueble

ajena, para apoderarse de ella. La aprecio ref o de la contrectatio (tocar

fican | aprehensio con la-

~ la cosa con la mano), Algu "

“contractio romana). Dando"al termino contrectatio el puro sentido.de.

10




Euseblo Gémer sefiala ue “el snnple hecho de poner las manos
le no v1ola la posesnori, como serfa el caso en que el
,apoderamlento s lmpomble, como ocurria, v.gr. con quien con dnimo

S pone la mano 'sobre la pesada caja de hierro”

‘Ay()nb 0 DE LA REMOCION.

Considera onsumado el robo cuando la cosa ha sido trasladada o

e, phgina 18,
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.y exnge que ‘la ‘cosa -sea
otro.lugar‘fuera de la esfera en que estaba

:cu_pab’le, de manera que tenga lugar la

La sustraccnon no que a consumada sino cuando el bien mueble es

sacado de la esfera de custodla de la v1g1|anc1a o de la actividad de!

tenedor. Esta tesis se; sustenta en un criterio juridico mds exacto, si
blen, como habra que dlstmgmr las cosas custodiadas de las que no lo

esl'm.

B Parté dela cbnsideracién de que en la ablatio deben distinguirse dos

O momentos de: la remocnon de la cosa: 1. La aprehensién de ella del

en que. e hallaba y 2. Su traslado a otro lugar diverso. Daa la

emocion de la cosa una extension determinada, que no es puramente

fisica o espamal, sino ‘que atine a las circunstancias de que se haya

' ’produc oel desapoderamlento de la victima.

12
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~has seleccionado

" consumacién de este delito

» Iidem. pagin 22,

14



CAPITULO IV

CRITICA A LA HIPOTESIS PREVISTA EN EL
ARTICULO 293 DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO
DE MEXICO

41 CRITICA A LAS EXCUSAS ABSOLUTORIAS QUE
PREVIENE LA LEGISLACION VIGENTE DEL CODIGO
PENAL DEL ESTADO DE MEXICO

4.1.1-EN CUANTO A LA HIPOTESIS QUE SE REFIERE AL
ROBO DE FAMELICO O INDIGENTE

ANTECEDENTES HISTORICOS

En cuanto al robo de FAMELICO o INDIGENTE, enconiramos
el antecedente en el articulo 714 del Cddigo Penal de 1835, para el

Estado de Veracruz en el que se exime de pena al que habiendo

venﬁque el robo 2 Haber antes agotado todos los medios de adquirir
, s



vlda y reputaci()n

Slendo sumamente nporlante senalar que lzmto el Codlgo Penal de -
187lv

-' leglamentaron el robo necesario,

como el proyecto de reforma de ‘este’ ondenamlento no

: tuﬁulo que puede conducir al

a observacion o' hechos pasmnales semejantes, sobre todo

- airebato,
e 116



= Pena 'Ti_pq‘kpa_r'ajla- RepL'lblica Mexicana de 1963, no tampoco

reglamenté ¢l robo de indigente o de famélico.
NATURALEZA JURIDICA DEL ROBO NECESARIO

Encuanto a la naturaleza del Robo necesario podemos sefialamos
los sngulentes puntos de “vista: que se trata de una causa de

Jusuﬁcacnon, que se trata de una causa de inimputabilidad, que se trata

i esnstlble que se trata de una excusa

™ PORTE PETIT Candaudap, Celestino, Ob. Cit. pagina 100.
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CAUSA DE JUSTIFICACION -

b)- QUE SETRATA DE UNA CAUSA DE INIMPUTABILIDAD

" La Suprema Corte de Justicia de la Nacién “ha establecido que para

© que: exista ]a causa de mlmputabllldad de estado de necesidad, se
S : 18




B 1equ1ele no solo,que el robo ‘sg cometa sin engaiios y sin violencias,

cbliﬂicto ntre la vv'idaly la propiedad pues ya que como Rodriguez

S Devesa senala una persona en trance de morir de hambre carece de

s ,'fuelms pala ahr por s{ mlsma de su inanicion, El conflicto no se

presenla enu v1da Y. propledad sino entre esta y un sufrimiento que

: p’ldecc el SUJeto actlvo Claro estd que la insatisfaccion de una

" thidem. pAgina (01,
R 119



necesndad pnmana, le.a la larga perjudlcan la-

rsallda y abrevnarla duraclon de la.vida, pero mblen puede ocumr que - ‘

o lranscumda la etapa de hambre 0 de ftio, elfquelo recupere sus fuerzas

sin dano para sus procesos vnales _Las consecuencnas mas unportanles,

ado hurto famehco v

-+ deeste punto de vista son: el problem del d

no se reduce a los estados de_ mis plmsla perdndo enla’

nieve, s¢ amplia el amito’dc efica al exunente ¥ o siempre
constituira una causa de Jusuﬁcamon por lo que serd admisible en

ocasiones la legmma defensa 4

¢)- -QUE SE 'TRATfA" DE_UNA FUERZA FiSICA* EXTERIOR
IRRESISTIBLE. i

En cuanto. al _enunciado referenite a una fuerza fisica exterior

irresistible La Suprer de Justicia de la Nacion ha establecido

/chonstltulr el terreno doctrmarlol na 'excluyente de responsabllldad

. propxamente dlcha, puede volver rreprlmlblemente el robo, siempre

: ique se acrediten loslgxlremos tos. por~el -articulo 341 del

ordenamiento legal en consiilta, al establecer que no se castigara a

n Ibidem. pagina 102,
o : 120



qmen, sin emple engafio'ni medlos vwlentos se apodera, una sola vez

oluntad constltuyendo una ausencia de

conducta,
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Asl mismo se considera como excusa absolutoria, el robo necesario,
Sin ‘embargo " tiene que aceptarse que la conducta realizada es
antijuridica, lo que puede sostenerse por tratarse de una causa de

liciuid La misma Suprema Coﬂe de'JUSiicia de: la Nacion ha

determmado que el robo necesano consmuye una excusa absolulona,

0 v10|erilo y sin engafios; 2) Limitacién: que sea por una sola vez; 3)

. ﬁn’llldad satisfacer necesidades apremiantes del agente o familiares, y
j,'4) Condlcmn‘ momentaneidad de finalidad por lo que si el

4p,ode1jamlento recayd sobre una vaca, los dos tltimos requisitos no se

.M thidem. pagina 103.
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"y, -exceder: el supuesto

a) Sin emplear la violencia;

b) Se apodere;
¢) Por una sola ve;
d) De los objetos estrictamente indispensubles para safisfacer las

necesidades, personales o familiares del momento.

A continuacion empezaré analizar cada uno de los elementos
especiales que requiete el tipo penal: al que se refiere la fraccion I del

articulo 293 dé_l Cédigo Penal para ef Estado de México.

™ fhidem. pagina 104,
123



W SINEMPLEAR LA VIOLENCIA

Ahora blen ‘para:que se. ongme e) robo necesano es basnco que el

olentos pues )a licitud de dicha conducta emerge de l

fomana do‘nde se gesta el derecho, aun cuando el apoderami

-.hmere por la fuerza o por engafio, cudntas- veces exnstlere una’
" 76 :

iaulentlca necesidad que obligare a salvar un interés pr eponderante

. Desprendiéndose que dada ta naturaleza del robo “necesario” como

- estado de necesidad, no se explica la exigencia legal de que el
. apoderamiento se efectué sin emplear violencia ni engafio. Como
puede admitirse que estando en peligro fa vida o la salud personal se
sancione el apoderamiento “de los objetos estrictamente indispensables
para satisfacer necesidades personales o familiares del momento”,
porque para adquirir los objelos estrictamente indispensables fueron

empleados el engaiio o medios violentos.

® [bidem, pigina 108,
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b)- APODERAMIENTO

Apoderarse significa “hacerse duefio de alguna cosa, ocuparla

mgmﬁca el tener sobre la

: cosa un poder,rea minio que ejerce el actwo sobre el pasivo, es

o "declr, tener ef poderio sobre la cosa,ﬁ sacandola de la dlspomblhdad del

tltular

¢ de. una cosa significa que el agente tome posesién

:materlal de la mlsma, Ia ponga bajo su control personal.. La nocion de

u-‘apoderamlento en el dellto de robo se limita a la accion de aprehender

mdlreptamente a cosa,

03 del éé"c‘l‘igo Penal para el Estado de México, sefiala
¢ parte del agente un apoderamicnto de los
al.estudio de este requisito todo lo expuesto

mento malerial de este delito.

‘¢)  POR UNASOLA VEZ
Sobre este particular podemos sefialar estos criterios:
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* Ibidem, IOS




enganos ni medlos violentos; se apodere‘ una sola vez, de los objetos

estuclamente mdlsp sables para satlsfacer sus necesidades personales

0.del mpmento s inaplicable si el delincuente cometié diversos robos,

“eritica‘el Maestro Paulmo Machorro no senala el tlpo penal el tlempo :

i vquue debe de transcurrir en el delito, es decir, sf en un dia, en una

: semana, en un mes, en un afio o bien s6lo una vez en la vida,

d)- OBJETOS ESTRICTAMENTE  INDISPENSABLES
PARA SATISFACER SUS NECESIDADES PERSONALES O
FAMILIARES DEL MOMENTO

En este aspecto considero que se desvirtia por completo el
concepto juridico del robo fame’lico pues traspasa ¢l limite aceptado y
esencial: de la ahmentacion, pues ya que se referirse a “objetos” para
satlsfacer necesndades personalesy familiares del momento”, crea una

deja lmpunes muchos verdaderos delitos y

.summlstra argumentos de defensa a los criminales, y comparandose
este’ prccepto con el del "Codigo de 1929 que introdujo como

mnovacxon del robo de famehco se apreciard el cambio radical”, ya
; ‘ 127



que “la disposicién, de 193 cfiere fa':'ob'jetos para satisfacer

necesndades ‘personales ‘famlhares del momento y al borrar los

‘hmlles (mdlgencna no i ndnspensable y hambre), autoriza el engafio, la

lénc |a y el obo en numerosos casos, que este precepto se refiere a

- necesndades y objetos en general no sefiala limite alguno.

Permitiéndomé tal precepto el apoderarme de un automovil ajeno

para trasladar a mi familia a otro lugar para satisfacer una necesidad

del momento, o que tome‘ U‘nos zapatos si los que tiene"ya‘eétén viejos,

si ‘es autorlzar a que un “necesitado” -pretexto de necesidad- haga
e un ycmdadano pacifico un verdadero Necesitado al que no se le
‘, esf;uch'ar ‘en’ sus: justas quejas”, preguntdndose ;se calculan los
dqu’é‘l"c.i:ei;es,ila anarquia y los atropellos qﬁc resultarian de aplicar el

o pl'ecebtblédn iilgunﬂ frecuencia? Asi, no se lucha eficazmente contra el

:_dmelo smo se le fomenta legalmeme Por otro lado Jiménez Huerta le

1a que realnza el apoderamlento o las de sus familias, como las
128




35 80

i lares del momento

specta ‘a - la  exigencia legal “estrictamente

_precepto quese refiere al apoderamiento de los objetos estrictamente

indispensables para satisfacer las necesidades personales o familiares

,,f'del acusado, y es evidente'que elfrobo“ de un mausser con su

: correspondlente camllera, no son Tos: objetos a que se contrae el

fplecepto cntado “No opera l'\ ustifi cacno , del robo de indigente, si no

s demueslm I'1 estrecha necesidad ,quey lmpello al reo a cometer el
! en’ atencion a la condicién del
esiva,para satisfacer las necesidades
ometid el delito, la responsable
tomar en cuenta la exculpaste en
a eximente de robo de indigente, si
vie fu objétb del robo, no aparece que fucra

lo estrictamente ndlspenS'lble ‘para satisfacer de momento sus

- nece51dades personales o famlllares y a mayor abundamiento, confeso

e Ibldcm pﬂgmn 107,
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el agente ser poseedor e bienes ldentlcos al molwo de la |lClllld en

que 56 coloco, la cual descarta la necesndad de hacer valer.

JURISPRUDENCIA AL RESPECTO

ROBO DE FAMELICO

La Suprema Corte de Justicia de la Nacion con relaciin al
robo necesario ha establecido: “El articulo 379 del Cidigo
Penal del Distrito Federal, establece que no se castigara al que
sin emplear engaiios ni medios violentos, se apodere unu sola
vez de los vbjetos estrictamente indispensables para satisfacer
sus necesidudes personales y familiares del momento. Como se
ve la excluyente sdlo fiene existencin legal, cuando se
comprueba  fehacientemente que el que delinque se ve
precisado, positivamente impelido por la necesidad fisioldgica
de alimentarse a ejecutar el acto, apoderdndose de objetos
miuebles como el pan, etc. Que directumente satisfacen sus
necesidades o las de su familia; pero es de todo punto
indispensable que el apoderamiento se verifique por una sola
vez, sin que empleen medios violentos ni se ejecute el ucto de
manera  furtiva  empleando engaitos  u  otros  medios
reprobables. Si consta de autos, que con anterioridad habia el
reo cometido otre robo, esta circunstancia basta para que no

tenga existencia la excluyente alegada.
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Semanario Judicial de la Federacion IXXXVII, pdginas 1582,
1583 y 3522, quinta época.

ROBO FAMELICO, ESTADO DE NECESIDAD

Si el acusado alega que el estado de necesidad en que se
encontraba lo obligd a efectuar el delito de robo, para que
puteda considerar esta eximente, es necesario que se demuestre
quie se apoderd de los objetos estrictumente indispensables
para satisfacer sus necesidades personales.

Semanario Judicial de la Federacion IXXXIV, pagina 765,

qutinta época.

ROBO FAMELICO

Si los acusados no se apoderaron de lo estrictamente
indispensable para satisfucer sus imperiosas necesidades
personales y familiares del momento, puesto que lo robado
rebasaba con mucho aquellos limites, no obraron forzados por
miedo grave y ftemor fundado e irresistible de un mal
imminente y grave en sus personas aun admitiendo la estrechez
en que se encontraban por faltu de trabajo, ln sentencia que
los condene no viola garantias individuales.

Semanario Judicial de la Federacion Volumen XXV, pdgina

4266, quinta época.
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ROBO FAMELICO, ESTADO DE NECESIDAD

S8i los distintos apoderamicnto se verificaron en nimero tal
que hacen evidente el propdisito contumaz de delinquir contra
lu propiedad, no puede decirse que en el caso, el agente robara
en estado de necesidad, con arreglo al cual el infractor no
pudiera desplegar otra conducta que la realizada,

Semanario Judicial de la Federacion Tomo CXXII, pagina

752, quinta época.

ROBO DE INDIGENTE

El robo de indigente constituye un caso especial del genérico
estado de necesidad, esto es, cuando un sujeto se apodera por
una sola vez, de objetos estrictamente indispensables para
satisfacer sus necesidades mds apremiantes o seq, que el sujeto
confronta una situacion tal, que no le queda otro remedio que
lu violacion de intereses ajenos, juridicamente protegidos para
salvar su existencia,

Semanario Judicial de la Federacion Tomo CXIII, pigina 33,

segunda parte,

ROBO FAMELICO. INOPERANTE

Para que opere la causa de justificacion del robo de indigente,
como caso especial genérico del estado de necesidud, necesario
es que el objeto de ataque, esto es, la cosa robada pudiera

considerarse como un objeto estrictamente indispensable para
132



satisfacer las necesidades personales de los imputados; y si
ademiis de faltar ese requisito, los reos, al rendir sus
declaraciones confesionarias, reconocieron lo antijuridico de
su conducta al propio tiempo que de manera espontinea
afrecian pagar el duiio habido, de ello se sigue que tal
comportamiento no puede encuadrarse dentro del tipo penal
que describe el robo de indigente. .

Semanario Judicial de la Federacién, Tomo CXXII pagina

1210, quinta época.

Habiendo estudiado los elementos referentes a la excusa absolutoria
referente a la fraccion I del articulo 293 del Cddigo Penal para el
- Estado de México misma que sefiala que no serd pinible el delito de

" fobo cuando;

- “Sin emplear violencia, alguicn se apodera por una sola vez de los
objetos estrictamente indispensables para safisfacer sus necesidades

personales o familiares del momento”.

Desprendiéndose de lo anterior que si bien es cierto nuestra
sociedad esta regulada por el régimen de la propiedad privada por
medio de la cual las personas tiene derecho a usar, gozar, disponer, de

un bien, con las limitaciones establecidas en la ley; también lo es que
: e 133



f,‘yde tomar en-un;; momento determinado anle una  situacion de

- "k"salvaguardar la v1da la-salud personal habiendo antes agotado todos los

: medlos de adqumr honestamente con que cubrir sus necesidad; sin
embargo a ml,e‘rlltender el precepto legal antes indicado deberia hacer

un: claro ‘sefialamiento de cuales son los bicnes estrictamente

indispensables: parasatisfacer las necesidades, siendo estos a mi
medicamentos y cobijo, no asi todos los de mas

n necesarios para satisfacer necesidades no ponen

© 412CRITICA AL ROBO EN LO REFERENTE A “MINIMA
‘. CUANTIA".

Siendo el punto referente al robo de minima cuantia muy
interesante ya que - muchas veces la accién del delito de robo se
proyecta sobre bienes de tan infimo valor que bajo ningiin concepto

justifican la incoacion de un proceso, a las conductas que afectan de
134



surgido vinculado'en clena forma alamisma”.®

‘consecuencnas que no son dignas de medicion, no son socialmente

n'sentldo material, quien por ejemplo para jugarle una mala

asada‘a otro le mantiene cerrada la puerta delante de las narices un

stan’te,' acttia. en forma formalmente inadmisible. Pero aqui el
o bérjuiicio no‘pesa seriamente, debiéndose negar una perturbacion de la
- ‘,vida comiin ordenada, de modo que excluya una coaccion punible, Eso

Juega un papel importante, especialmente en fugaces injerencias en el

traﬁco callejero™

. Carlos A, Tozzini “considera que mientras este problema no sea

o recdhdpidg y limitado por el legislador, permanecerd al dmbito de lo

o RkYNOSO DAvnIn, Roberto. Defitos I’mnmomnlcs, Ob. Cit. pégina 78,
! ‘.v“ Ihldcm p&\gmu
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‘obran eventualmente, sin  propdsito

que :loé"r aﬁto s:d

preconcebldo de' apodel se. de cosas de determinado valor, puede

suceder que el ladron, decepcnonado ante el real e inesperado valor

infimo de- la cosaf la- d vuelva este su3eto por su mayor codicia

1epresema may01 pellglo am la socnedad y sin embargo se beneficia

* Idem.
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del perdon: legal-corzy mayor: parte. e»los mtelos al cometer su

e equu:::: para -abarcarlo, estimamos que la -excusa

‘ 'vabsolutm ia es tamblz': splicable en los casos de robo de uso”.*

“ thidem. 80. -
137



‘l‘edenco Ptug Pena dnce que “en sentencias del tribunal espafiol se ha

L ’resuelto qu ”ratandose de decunos de loteria, no es valor en venta de

los mismos el'detelmmado, sino el importe de los ptemios si aquellos

sponden a otras tantas conductas asimismo diversas. De otra parte
conslder,a'ri valor inmutable al meramente latente en un billete de loteria
ale a otorgarle una cualidad de titulo al portador perfecto que en

si-no tiene, siendo mas bien imperfecto o aparente, segln las més

- “certefas caracteristicas. En efecto no hay que perder de vista que la

,‘fvdénuncia por sustraccion entorpece el pago, y que el azar puede ser

:"_.objelo de negocio juridico civil, pero no de delito por mucho que la

o ¥ ldem,

138
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voluntad del que sustrac el efecto sea de beneficiarse con el albur de

un premio.

Por otra parte, cuando la cosa materia del delito de robo no sea
valuable pecunidriamenle, el Codigo Penal Federal en su articulo 371

establece:

“Para estimar la cuantia del robo se atenderd inicamente el
valor intrinseco del objeto de apoderamiento, pero si por
alguna circunstancia no fuere estimable en dinero o si por su
naturaleza no fuere posible fijar su valor, se aplicara prision

de 3 dias hasta 5 aiios.”

Este precepto sirve para llenar el vacio de penalidad en aquellos
casos en que existe imposibilidad de determinar la valoracién de los
bienes sustraidos, sea porque la cosa no puede estimarse
pecuniariamente o por cualquier otra circunstancia que lo impida.
Tendra aplicacion cspecialmente para el caso de robo de actuaciones

- judiciales o administrativas o cuyos documentos cuyo valor no pueda,
, reducirse a una suma en dinero; asi se légra evitar indecision en la

penalidad.

. ‘También es conveniente hacer la critica que no se sefiala qué
autoridad es la que debe de tener conocimiento, es decir, el articulo en

comento sefiala que “antes que la autoridad tome conocimiento”, pero



el mismo articulo no-sefiala cual autoridad, es decir; si el policia de

; ;réhsild,: e‘l‘»pb.l:iéiaju ‘bl‘eﬁ_velj'M’inislerio Publico 0 a la propia

<. autoridad Judicial, razon por la cual considero que se debe de sefialar a

- Sefialo al respecto diversas jurisprudencias:

ROBO CUANDO LA COSA SUSTRAIDA CARECE DE
SIGNIFICACION ECONOMICA, NO SE TIPIFICA EL
DELITO DE

Si lu conducta del inculpado consistio en sustruer una hoja de
papel impreso con sello oficinl, para luego utilizarlo en los
delitos de fulsificacion y fraude es de concluir que, dada la
mercancia de los hechos, el apoderamiento de la hoja de
referencia no integra la conducta tipica de robo, puesto que, si
bien dsta se define como el apoderamiento de una cosa ajenu
muieble, sin consentimiento de la persona que puede disponer
de ella con arreglo a la ley, lo cierto es que el bien juridico
tuteado en este ilicito, lo es el patrimonio de lus personas, esto
entraiia que el sujeto activo del delito, por medio del
desapoderamiento furtivo, necesariamente cause un perjuicio
econdmico en el patrimonio del pasivo, de suerte tal que ¢
haberse procurado una hoja de papel para realizar con ella It
Salsificacion, no tipifica el ilicito de robo, puesto que tal hoja

de papel carece en lo absolute de significacidn econdmica para
10



quien sufre el desupoderamiento y, en cambio la conducta
encuadra con el diverso tipo penal de falsificacidn, pues el
haberse allegado el formato verdadero, constituye el medio
idéneo para consumar la propia fulsificacion,

Primer Tribunal Colegindo del Quinto Circuito,- Amparo

directo 148/89.- Noé Morales Samaniego.- 16 agosto de 1989,

ROBO, INDIVIDUALIZACION DE LA PENA CUANDO NO
SE FIJA EL MONTO '

Si no se determino plenamente el valor de los objetos robados,
debe estarse al individualizar ls sanciones, a lo mds favorable
al reo.

Suprema Corte de Justicia de la Nacidn.- Apéndice al
semanario Judicial de la Federacion, 1917-1995.- Tomo I1.- P.

173.- Tesis 313,

ROBO, DELITO POR CUANTIA INDETEMINADA

(Legislacidn del Estado de México).- Si al quejoso se le
sanciond en términos del articulo 298 fraccidn 1V del Cédigo
Penal para ¢l Estado de México, por el delite de robo, tomando
en cuenta la cuantio de dinero que dijo traer consigo el pasivo
el din de los hechos, pero no se encuentra debidamente
demostrado que efectivamente en el momento del robo,
Hevarse esa cantidad de dinero se debe sancionar conforme a

lo previsto en el articulo 299 del Codigo Penal para el Estado
141



de México, esto es robo por cuantia indeterminada, pues de lo
contrario se violan las garantias individuales en perjuicio del
quejoso.

Segundo  Tribunal ~ Colegiado en  materiu  Penal
Administrativa del Segundo Distrito.- I 2. P.A. 49.P. Amparo
Directo 29/97, 13 de marze de 1997.- publicada en la pdgina
807 del Semanario Judicial de lu Federacion ¥ Gaceta.- Tomo

VI.- Novena Epocn.- Agosto de 1997,

El comentario que sefialo al respecto es que de acuerdo a la fraccion II
del artfculo 293 del Codlgo Penal para el Estado de México que

; establece'

, lor de lo robado no exceda de 20 veinte veces el
salano mmlmo VIgente el la zona econdmica donde se cometio, se
'|eslltuya el blen “espontdneamente por el sujeto activo, se paguen los

' danos y perjumos ocasionados, no se ejecute con alguna de las

g 3 c1rcunstanc1as a que se refieren las fracciones I1'y V del articulo 290

| tf‘_.”[del Codlgo Penal y ain no tome conocimiento de! delito la autoridad”.

".Se desprende de esla fraccidn que sera punible si se ejecuta en el
" interior de una casa habitacion o en el interior de un vehiculo
particular, “independientemente de la sancidn aumentada por la

calificativa, asimismo la fraccion V del citado articulo refiere:
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“Cuando se cometa el robo de un veh(culo automotor, deunao

mas de las partes que lo conforman o de la mercancla transportada a

bordp de aquel”. .

De lo que observamos que ‘en el Estado de México cada zona

eco ‘mlca uenta 0 un salano minimo especnﬁco eslo es si se

: .cometlo enel mumclplo de Naucalpan de Judrez no serd el mismo que

observamos que | nos' encontramos ante la presencia de una excusa

: absolutona semlada por la misma ley.

En cuanto a la restitucion de los dafios y perjuicios, se debe de
entender que el pasivo deberd manifestar.su conformidad que le han
/"':51do cublerto cualqu:er dafio econdmico que pudo haber sufrido,
: ‘ jISIendo la umca ‘forma para que opere esta excusa absolutoria, es decir,

:h:'el hecho de “que el ofendido manifieste su conformidad con la

i lesutucmn en el dafio por parte del activo.
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4.1.3 EN CUANTO A LA HIPOTESIS QUE SE REFIERE AL
ROBO SE COMETA POR PERSONA CON CALIDAD
ESPECIFICA

En la hipdtesis que se refiere al robo con calidad especifica en Ia
persona al respecto sefialo antes que nada la descripcion del tipo legal

que prevé la fracclon 111 del citado articulo 203

" “No Seré punible cuando se cometa por un ascendiente en contra
de su descendlente o viceversa, por un cdnyuge contra el otro, por el
concublnarlo contra la concubina y viceversa y por el adoptante contra

el adoptado o viceversa”.

“Lafraccién antes sefialada tiene como fundamento a causas de no-
punicién del delito de robo que se comete entre familiares, pero antes
j ,de hacer el anahsns y critica sobre esta hipotesis, considero pertinente

k ,hablar de la famllm que es el niicleo principal de toda sociedad.

S F,AMIL’!Af

- escrlbe es expresion de un Bstado social que debe

.t cahﬁcarse de famlllar y aun se dice doméstico, dentro del cual se

Vﬁ_desenvuelven dlversas relaciones que lo integran: relaciones

o ‘patrlmomales entre padres e hijos; y en sentido lato, relaciones de

iy parentesco entre las personas que proceden de origen familiar comin,
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representan’a su julClO modalldades de una misma esencia a traves de
oble conc piuécién, siendo de la competencia del socilogo jurista

la exposicion ‘de 1a primera, auxiliindose de los® medios de -

'f’_conommlento que la historia . le  presta, - correspondlendo
exclusivamiente a la ciencia del derecho desarrollar ol segundo

. concepto” ¥

En cuanto al derecho de familia se puede sefialar que las relaciones
familiares que dan lugar a derechos y obligaciones de esta naturaleza
presentan fundamentalmente cardcter personal, pero que no cabe
desconocer que los vinculos personales resullantes de la familia se

" unen-relaciones de cardcter econdmico y patrimonial, de donde se

desprende la distincion entre el Derecho de familia puro y el Derecho . :

: '_de famlha aplicado,

“DEPINAY VARA, Rafacl. Elementos del Derechio Civi Mcx[cm !
ediclén, Editoriat Porrua, México 1975,. pigina 300.



e .'ﬁvrestrmgldo de la palabra

v 87

7de los hleS y.del:régimen de los bienes en el’matrnmbmo

- EL PATRIMONIO DE FAMILIA

Siendo de suma importancia para el tema en estudio un aspecto
ﬁj11damental como es el patrimonio ya que es el bien juridicamente
. tutelado en el delito en comento siendo el patrimonio de familia lo que
se quebranta tratandose de robo cuando se cometa por personas

: cspecnﬁcas perlenecnentes a una misma famllla

" bidem, phgina 302,
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: Itéqedcn_tek ndigena "la” -

ObJeto el 'patrlmomo famlllar de acuerdo con el Codigo ClVll son:

La asa mbllacm. ¥ en algunos €asos una palcela de la tierra

. Au cuando el Cédigo Civil solo refiere a la casa yala

ltlvable‘no podemos desconocer que otras disposiciones

»«Iegales se. reﬁeren a otros bienes como integrantes también de éste

: pa nmomo, por tanto y desde el punto de vista econdmico, estimo que
json varlos los bienes que integran, incluyendo el salario o sueldo que

; reclba ’el que sostiene la familia.

™ tbldem. pagina 309, ’
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‘Como fonnando parle del p'\lumomo familiar, se encuentran
\ ‘ ! orro y. prestamo y titulos de capitulacion,

10rT0 mtrqnsferlbles de una suma determinada

e Instituciones de Crédito.

~que»éun'cuando se reﬂeren al patrimonio
drian:q edar incluidos dentro del patrimonio de
‘ ,famllla al encontrarse dentro de la casa de familia estan exceptuados

de‘ amargo:

- El lecho cotidiano, los vestidos y los muebles de uso ordinario del
deudor de su conyuge o de sus hijos, no siendo de lujo a juicio del

Jjuez;

- Los Instrumentos aparatos y utiles necesarios para el arte u oficio a

que el deudor este dedicado;

- La magquinaria, instrumentos, animales propios para el cultivo
agricola en cuanto fueren necesarios para el servicio de ln finca a
que estén destinados a juicio del juez, a cuyo efecto oird el informe

de un perito nombrado por él;

- Los libros, aparatos, instrumentos y iitiles de las personas que

ejerzan o se dediguen al estudio de profesiones liberales;
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- Las armas y caballos de los militares en servicio activo,

indispensables para éste conforme a lus leyes relativas;

- Los sueldos y el salario de los trabajadores en los términos que
establece ln Ley Federal del Trabajo, siempre que no se trate de
deudas alimentarias o responsabilidad proveniente del delito, el
sulario es la restitucion que debe pagar el patrén al trabajador por su
frabajo y éste, atin el minimo, "deberd ser suficiente para satisfacer
las necesidades normales de un jefe de familia en el orden material,
social y cultural y para proveer a la educacion obligatoria a sus

hijos.

Es decir, se estima que el patrimonio de familia lo constituyen, por
- ~adiciéon a la casa habitacién familiar o a la parcela cultivable, los
bienes descritos pues todos ellos forman el complemento necesario

para que la familia pueda existir y cumplir su mision.
MATRIMONIO

Ahora bien toda vez que el precepto légal referente al articulo 293
del Cédigo Penal para el Estado de México sefiala que el delito de rebo
no serd punible cuando se cometa por un cényuge en contra del otro,

- considero que es de suma importancia hacer una referencia en lo que
B _respecvla a este punto, siendo importante sciialar lo que es el

matrimonio y sus regimenes en cuanto a los bienes a que se refiere.
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en

: -relaclones"de los conyuges creando un estado de vida permanente‘

s derlvado de un acto Jundlco solemne.

Desde el punto de vista civil se define “como un contrato solemne,

irtud del cual un-varén y una mujer se unen validamente para el

"_~mutuo auxmo, la procreacnon y la educacién de la prole de acuerdo

»n 89

mente objetada

del»encargado del registro del estado civil formula el Estado. Dicha

ntervenmon en opinién de este civilista es activa y no meramente

‘ cemﬁcatlva puesto que el encargado del Registro estd facultado para

examinar si existe o no obstéculo para la celebracion del matrimonio”,
90

YDE PINAY VARA, Rafacl. Ob. Cit. pagina 315.
* thidem, pagina 321,
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Podemos definir la naturaleza del mammomo como una comumdad
de vida, fundada en ¢l amor y constltmda con nrreglo a normas legales,

dirigidas al cumplimiento de los fmes que s¢ desprende naturalmente

de la relacion permanente entre dos perso de dlstmto sexo y sobre

todo con fa ﬁnahdad dela procreacmn de la especme

\SOCIEDAD CONYUGAL .

El Régimen denommado soctedad conyugal “establece una
verdadera comumdad entre los consortes, sobre la lotahdad de los-
bienes presentes 'y futuros o sobre unos u otros o blen, sobre parte de
< _elloé y sus frutos o solamente sobre éstos, seglin convengan las partes

E en las éapitulaciones correspondientes. Puede ademds incluir la -
‘fsiqc’i.e‘dad entre conyuges, una coparticipacion sobre los productos del

" trabajo de uno de los consortes o de ambos”.

Asn mismo encontramos que “la ley establece varias posibilidades,
dentro de las cuales Ia voluntad de las partes puede moverse
librelﬁente pafa ajustar la estructura de la sociedad conyugal,
adaptandola a los propdsitos de las partes, por fo que toca al aspecto
econdmico que va anexo al matrimonio. Pueden proponerse, formar un
acervo comiin con fa totalidad de sus bienes, de los frutos de éstos y
del producté de su trabajo, al que marido y mujer llevan cuanto tienen

ylo que obtenga cada uno en lo futuro (bienes, rentas, ganancias,
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- sueldos, salarios, emolumentos, etc.) para sufragar los gastos propios'

de la comumdad de vida que establecen entre si; en este. caso

ln 9l

L estaremos en presenma de la sociedad conyugal universa

. 0 solamente una’parte de ellos, podrd quedar constituida no solo con
" los ‘bienes que forman el activo del patrimonio de cada socio sino
también podra hacerse cargo de las deudas que en el momento de la

constitucion de dicha sociedad tenga cada uno de los consortes,
REGIMEN DE SEPARACION DE BIENES

Eneste regimen “los consortes conservan el dominio pleno de sus
 propios bienes y el goce y disfiute de los mismos; de los cuales queda

_excluido 'su .consorte, quien tampoco participa en los frutos o

MGALINDO Gatfias, Jgnacio. Derecho Civil, 17* edicin, Editortial Pdrun, México 1998, pagina 85..
BRI, . 152



rendlmlentos que, ellos produzcan De la misma manera que en la
sociedad conyugal la separaclon de bienes puede ser total o absoluta o
; snmplemente parclal es decir puede comprender la lotalldad de los
' blenes de los consortes 0 s6lo una parte de ellos, ya sea de los que sean

' duenos 0 de los que én futuro llegaren a adquirir”

| C"ONchINA‘ 10

‘ A51 ii:nismo o pasando por alto en el estudio de este tema la
G ‘_reﬂékiérijdé que al igual que el robo en el Estado de México no es
' puhiblé cuando se comete por un cényuge contra otro, tampoco lo serd
cuandbv‘se cometa por el concubinario contra la concubinaria o
.vichefsa; de lo que se desprende que este articulo le concede igualdad
de de'rcbhbs a los concubinos que a los cdnyuges en cuanto a la

- disposicion de los bienes patrimoniales se refiere.

 Por’ lo que junto al matrimonio de derecho, la legislacion mexicana
la existencia del matrimonio de hecho o concubinato, que se
‘define.como-la unién de un hombre y una mujer, sin formalizacion

egal, para cumplir los fines atribuidos al matrimonio.

‘En tal sentido la calificacion de matrimonio de hecho que se aplica
‘icyorrientemente al concubinato, no pretende negar que produce

determinadas consecuencias juridicas, negativa que por otra parte,

- [hidem. pagina 589,
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quedaria desautorizada con la simple lectura de algunos articulos del

© Codigo Civil,

e los hijos'de los cQﬁéﬁbiﬁbs.

La cohabttacmn entie un hombre y una mujer (si ambos son

: solteros) la v1da en comin méds o menos prolongada y permanente es

“~‘un hechosllclto, que produce efectos juridicos pero requiere, para que

'el concubmato sea reconocido como tal, que tanto ef hombre como la

Ilevan vida en comun sin estar casados entre s, sean

- célibes, La unién sexual que existe entre un hombre y una mujer,

e cuéndo‘alguho de ellos o ambos son casados, constituye el adulterio,

“El dkeréchd solo ciertos efectos a la vida en comén permanente que
de hé_chp,‘ sin formalidad alguna legal tiene lugar entre un hombre y
: funé}‘ 'hiujér. La permanencia de esta vida en comin, debe prolongarse

‘, por :c'inco afios como minimo, lapso en el cual debe tener lugar la

~ cohabitacion (el disfrute de una casa en comin entre los concubinos)
s requiere que ninguno de los concubinarios sea casado; solo en estas
‘circunstancias nace el derecho a heredar reciprocamente, el

concubinato da lugar a que se presuman hijos del concubinato y de la
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: concubma, los ]lleS concebldos por esta durante el tlempo que'

o f‘permanemeron juntos. Habitando bajo e} mismo techo; asi mlsmo se

. pr umen huos del concubinario y de la concubina los nacldos despues S

. ADOPCION 0 PARENTESCO CIVIL

Continuarido con el estudio de la fraccion 11l del articulo 293 del
- Codig ; Penal para el Bstado de México nos encontramos con el

concepto de adopcion ya que la referida fraccion scfiala que tampoco

S serd pumble el robo cuando se cometa por el adoptantc en contra del
- ’*_adoptado o viceversa. En ese sentido nos encontramos que la adopcion
“es un contrato, que produce relaciones puramente civiles de paternidad

- o' maternidad,
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Por la adopcnon una’ persona:mayor de 25, vemllcmco affos, por

propla declarac nd k'ciévnjudicial, crea

“un vmculq ‘c‘lej filidcion, con un merior dé edad o un lﬁCaipéiCi'tadb.‘
Medlante la adopcidn plena el adoptado: ‘éﬁtra ‘a formar parie dela
famllla del adoptante con o smds derechos de hijo consanguineo y
debe lleval los mlsmos'apellldos del adoplante o adoptantes. La
adopcnon plena extmgue la filiacién preexistente entre el adoptante y
§us proggmtoresy ‘el parentesco con las familias de éstos, salvo para

impedimentos de matrimonio.

Bl s il s o

e nace de la adopcién-existe entre el .




S o!ros’blenes constituyen el’ pammomo familiar, también lo es que cada

 punible o robos

Il.- Cuando se cometa por un ascendiente en contra de su
descendiente o viceversa, por un conpuge en contra del ofro, por el
concubinario en contra de la concubing o viceversa o por el

adoptante en contra del adoptado o viceversa.

Siendo sumamente interesante esta fraccién la que a mi entender es
una irregularidad al orden social, ya que excluye del castigo a personas

especlﬁcas perte11ec1entes a una mlsma familia, las que se apoderaron

; de cosa ajena sin derechio precepto que encuadra con el ilicito de robo;
ue el patrimonio familiar no abarca todos
o de los parientes consanguineos en primer

I es"cierlo la casa habitacion como algunos
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uno de los mlembros de una famlha (huos ¥y padres) tlenen sus blenes .

1entes a todo el niicleo famlllar. Por To que en ese

o proprosy no perten

' ,;senlrdo conmdergiuna aberracron al derecho penal el hacho de que no

‘:,’_'se'a‘ p nible el robo cuando se cometa por un ascendiente contra su

descendrente o v1ceversa por ¢l adoptante en contra del adoptado o

vrceversa

' alteracron al orden social pues si los consortes as( lo han decidido el

: uno tlaﬁe derecho sobre la totalidad de las cosas del otro de tal suerte
qu o se puede cometer el delito de robo sobre cosa propia; por otro
j:"lad(‘) si estamos ante la presencia de Sociedad Conyugal y uno de los
i ’c()‘n‘yu:ges diSpone para si de cosa pertenecienle al otrd en este caso si

: eslarlamos ante la presencra del. IllCllO de robo ya que en este régimen

las cosas peﬂenecnentes a uno le son

esp c1ﬁcos de

',ﬁ‘parentesco que senala la ley sl como' al - vinculo matrrmomal

: consrdero que seria propio requerir la querella para que. as( la persona
<afectada cuente con un respaldo que’ proleja a su palnmomo en

k delermmadas circunstancias arbitrarias,
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4.14 CRITICA DE LA FRACCION IV DEL ARTICULO 293
DEL CODIGO PENAL DEL ESTADO DE MEXICO, EN LO
REFERENTE A LA HIPOTESIS SOBRE ADQUISICION DE
VEH{CULOS ROBADOS

Al respecto deseo ante todo sefialar lo descrito en la fraccion 1V del

articulo 293 del Cddigo Penal del Estado de México, '

"Si se prueba la buena fe de su tenencia o propiedad de vehiculo de
que se trate. La buena fe se demostrara cuando en la documentacion
probatoria de propiedad se establezca la fecha de adquisicion y el
precio de su 1ransmi§ién, el nombre, el domicilio y el mimero de
identificacion del vendedor con los datos de su credencial de elector

o pusaporte.”

Considero ante todo que todo ciudadano tiene la obligacion de
cerciorarse de los bienes que adquiere para incrementar su patrimonio;

; en efecto en lo referente a bienes inmuebles el Notario Piblico que

4re ce‘la operamon tendrd la obligacidn de revisar minuciosamente la

£ documentaclon soporte para cualquier operacion, mas sin embargo en
. Io referente a bienes muebles, todo gobernado debe de tener la

obllgacmn de cerciorarse de su licitud de los mismos.
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Es muy comiin realizar operaciones de compraventa de vehlculos
entre paruculares, lo que con lleva a que los delincuentes traten en este :

- ubro des sacar provecho de sus actos ilicitos.

G Mextc no se eXIge tal cermoramlento sino Unicamente que se indique

L ,v‘en la operac:on la fecha de adquisicion y el precio de su transmision, el
'nombre, el domicilio y nlimero de identificacién del vendedor, con los

. datos de su credencial de elector o pasaporte.

; Pienso que debe de existir una reforma a la fraccién 1V del articulo
293 del Codigo Penal del Estado de México, en la cual no se presuma
la:buena fe con los datos que la misma fraccion sefiala, sino que se

oblxgue a todo comprador de vehiculos llevar a cabo una revision
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,mmucmsa del mismo

’,v'manera no-existe el riesgo de que en.un futuro el mlsmo resulte con

: r6porte de tobo,
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- Siendo el delito de robo uno de los mas frecuentes que
aquejan.a la-humanidad, ya que desde tiempos inmemoriales ha sido
causa de un desacuerdo social en las diferentes civilizaciones del globo
terraqueo, teniendo como antecedentes desde la antigua civilizacion
romana y en nuestro pais diferentes civilizaciones prehispanicas como
la’ azteca, maya, zapoteca, etc. Por lo que considero que en la
 “getualidad este delito es uno de los que con mayor incidencia se
- presenta y que afecta a todos los grupos sociales de nuestro pais.

‘SEGUNDA Es necesario buscar reformas legales que permitan
- castlgar con justicia y equidad este tipo de delito, tomando en cuenta
. clertas; caracterlstlcas de las personas que pueden intervenir en esta
i snuacmn de tipo penal, para no punir determinadas conductas que a
; fjuwlo de los legisladores por politica criminal se deban dejar sin

Se debe de ser més preciso en la elaboracién de los tipos penales que
" describan conductas que no sean punibles, para evitar con ello un
" "desacierto por parte de las autoridades que se encargan de procurar y
admmlstlar JUSllCla

TERCERA-f Considero adecuada la descripcion legal que realizan los
legisladores en lo referente al robo famélico, en razon de que desde
-tiempo mds remotos esta conducta no ha sido penada, atendiendo que
se protege a la sobrevivencia del activo y de su familia,

Cada dia el nivel econdmico de los gobernados va decreciendo en su
prejuicio, es por ello que acertadamente los legisladores no sciialan
sancion a esta conducta, pues consideran injusto aplicar pena alguna a
..persona que se apodera de cosa ajena mueble, con la finalidad de

“satisfacer sus necesidades inmediatas, urgentes y de sobrevivencia, ya
_sea de él o de su familia,
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‘ Esla excusa absolulona que descnbe la ley, no es con la finalidad de
que’; foda: persona que se. sienta sin recursos econdmicos pueda
, podelarse de-cosas ajenas muebles sin derecho, ni consentimiento de.
la persona que pueda disponer de ello con arreglo a la ley, sino més:

. bien e con la finalidad de que sea como la misma ley lo describe por»‘f S

““una ‘sola-vez y en'caso de urgencia, para salvar su v1da o la de U
: ‘famllla ~ S

Lo que es cnmcable y consldero que los leglsladores deb
claramente, es en lo referente a la frase "UNA SOLA  VEZ ;
: "dcscnben si es s6lo una vez en la vida, en la’ semana, en el mes o'en el
ano, razon por la cual existe 1mprec1snon enlo’ concelmente ala ftase :
~Muna sola vez", » L

“CUARTA.- Ahora bien critico la fraccién II del articulo 293 del
Codigo Penal del Estado de México, que sefiala lo siguiente;

"Cuando el valor de lo robado no exceda de 20 veinte veces
el salario minimo vigente en la zona econdmica donde se
cometid, se restituya el bien espontincamente por el sujeto
activo, se paguen los daiios y perjuicios ocasionados, no se
ejecute con alguna de las circunstancias a que se refieren las
Sracciones 1 y V del articulo 290 del Cédigo Penal y atin no
tome conocimiento del delito la autoridad,”

Pienso que es necesario que los legisladores sefialen claramente a qué
autoridad se refieren, pues si recordamos desde el policia preventivo
que por lo regular es la primera autoridad que tiene conocimiento del
delito, hasta el propio Juez o Magistrado que conozca del asunto en
definitiva. Son autoridades aunque de distinta naturaleza, Es por ello
que los legisladores deben de especificar a qué autoridad se refieren
- para que no exista imprecision o incertidumbre para el gobernado.

QUINTA.- Siendo sumamente interesante la fraccion II1 del citado
articiilo 293 misma que seiiala que el defito de ROBO no seré punible;
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"Cuando se cometa por un ascendiente en contra de su
descendiente o viceversa, por un cinyuge contra el otro, por
el concubinario contra lu concubina y viceversa y por el
adoptante contra el adoptado o viceversa".

Al respecto estoy de acuerdo con el punto que se refiere (inicamente a
la no punicion del delito de robo cuando se cometa por conyuge en
contra del otro siempre y cuando estos hayan contraido matrimonio
por el régimen de sociedad conyugal, no asi cuando estén casados por
separacién de bienes ya que en ese caso cada uno de los conyuges
cuenta con sus bienes propios y pertenecientes al otro, de manera que
al disponer uno de ellos para si de las cosas ajenas pertenecientes al
otro estard cometiendo el delito de robo.

De la misma manera considero dafioso para el orden social el hecho de
que un concubinario o concubina o viceversa se apropic o disponga de
bienes pertenecientes a su pareja de la que Gnicamente tiene relacién
de concubinato, misma que le acarrean derechos y obligaciones civiles
no asi el derecho a disponer de bienes muebles del otro.

Asi mismo estoy en desacuerdo con cn lo estipulado en la fraccion I
del muy referido articulo 293, que hace referencia a la no punicion del
robo cuando se cometa por ascendiente en contra de su descendiente o
- viceversa o por el adoptante en contra del adoptado a viceversa, ya que
-~ si bien es cierto los miembros pertenecientes a una familia cuentan en
corjunto con un patrimonio familiar, también lo es que cada uno de los
diferentes parientes cuenta con sus propios e independientes bienes,
por lo que considero dicha excusa absolutoria una aberracion al orden
social por fomentar las arbitrariedades dentro de el nucleo social
familiar, siendo que esta institucion deberia ser la base del buen
funcionamiento y orden social no asi servir de excusa para desaprobar
" a un pariente consanguineo o filial en linea recta en primer grado.

. Pienso que lo correcto en la hipdtesis que preveé la fraccion 11l del
artfculo 293 del Codigo Penal para el Estado de México, deberia ser
plinible; es decir si el activo en la comision del delito de robo es alguna

- de las personas especificas a que se refiere ef mencionado numeral, se
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= deberia requerir para la integracion del delito la QUERELLA de parte
ofendida, para asf el pasivo estar en la posibilidad: de proteger su
“patrimonio de toda persona ajena que no tenga derecho a disponer del,
¥ de ésta manera controlar de alguna manera las arbitrariedades dentro
del nicleo social familiar, y darle en su caso a la victima del delito la
oportunidad de decision entre solicitar el ejercicio de la accién penal o
en su caso desistirse de ese derecho.

SEXTA.- Toda vez que en el Estado de México el articulo 293
fraccion [V sefiala que no serd punible el delito de robo;

“Si se prueba la buena fe de su tenencia o propiedad de
veliculo de que se trate. La buena fe se demostrara cuando
en la documentacion probatoria de propiedad se establezca la
Secha de adquisicion y el precio de su  transmision, el
nombre, el domicilio y el nimero de identificacion del
vendedor con los datos de su credencial de elector o
puasaporte”,

Pienso que todo comprador tiene la obligacion de cerciorarse de que
los bienes que adquiere no son de procedencia ilicita por lo que
considero que debe existir una reforma a la fraccion IV del articulo
293 del ordenamiento legal antes mencionado, en la cual no se
presume la buena fe con los datos que la misma sefiala sino que se
obligue a todo comprador de vehiculos a llevar a cabo una revisién
minuciosa del mismo ante autoridades competentes, como podria ser
ante la propia Procuraduria General de Justicia del Estado.
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