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INTRODUCCIÓN 

El actual proceso de globalización ha llevado a una mayor 
' - . ·:~} - . . 

interdepenc:lenCia económica entre los estados y las 

emprnsas,'¡6',;~rit~~ior:tiene como su principal motor la 
, ··-,.· :~<-.·· . .-:_i_'.;:-··,'.=}~-'.~-.<.~~-:~->~·'~;::.:~::'.\.·-.·~··;,, ./. - , 

busque~a; de, rT"lélYºres bene~cios que no solo alcancen 

a lo~ e.TP~es~1ti,~~,·~ií~:~!~.~'~:~~P.:,~ 1~.~ consumidores finales, 
los cualesi·te~drán;:,mayores·opcion~s:para •.. la elección 

de 1os bi~~.~s,.·~·~;'r-Jr?r~'~q~~<'i~~'.~.~:í~'.f~D:~¿~. : .. · . 
. - ,'·:·:~;··:i '/ •'"\·::y· .··~ ··.:~.::·>-~.·.:.: .• ·:,·· ··: :.~.-- ': 

- - !,-~~ .. ; ~---·i~--~-~'.' -· 

La· glob~lifacióÍl ha traídoé:onsigo ca'rfbíÓ~jmportantes en 

los mei~a~~~; Jrueba de. ello~ es;, la~{'exteÍl~ión de éstos, 

en dondelos.~ercados nacionales'lí~g·6~s'6ado la manera 

de i~te1;)ra~se a las grandes· áreasfü~:::'cJltci'fcio, en donde 
.. ,-,._, __ .. _- . - ~· ' "•'\,."'.. . :: .. 

los . bienes y servicios otreciC:lo~Ese:: someten a . 1a 

competencia tanto en calidad cuah'to erí'precio, siendo el. 

consumidor final quien elija el pr6ducto que mejor. cubra 

sus necesidades. 

Bajo este contexto, México comenzó en la década de los 

ochenta un proceso de reformas estructurales que 
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INTRODUCCIÓN 

El actual proceso de globalización ha llevado a una mayor 

interdependencia económica entre los estados y las 

empresas, lo anterior tiene como su principal motor la 

búsqueda de mayores beneficios que no sólo alcancen 

a los.empresarios sino también é:l1os consumidores finales, 

los cuales •tendrán ma~?re~'·: ~p~iOnes para la elección 

de los bieri~s·y~:s,~1~i:~¡(j~'C1yé;¡:~tj~í~f'a~> , · ., ·r:-f.: <~:/ · _;~· ... <°":'· ·,,,,. · :1:.r:· · 
·· · ·. ·· .;. ~,;;:;.U·:~f<;·;• :. c;·;·Ú; 1::L.E:: t~~ ·•· 

La ... globa,li~a~ié>íl h,a,tr,;3f:99;c;ol")sig~ .. cªll'l.bios importantes en 

los .. ~erf:~~:*S,~fI~i~~[~··{,~~.~~1·~~~,~~~·I¿ f~~xt.~nsión de éstos, 
en donde los mercados''.nacionaleshan.buscado la manera 

::::.·~-. '.:-·.:~\~ :::~~~->::;{)o'.:·~:?-1~;.:::;f~:t\ ~'.;~~Y;~~'.tr.~."_.--. _:"~:i~) ',-.+~1·?··-~.-:t~~-'~ · . .,. . . ; 
de integrarse•a las grandes áreas de•comercio, en donde 

' :,:. - _,_ - - - ·- , ·-. ·.-. -.,. "·, '·' 

IOs bienes' y sel"Vicios ofrecidos se someten a la 

competencia tanto en calidad cuanto en precio, siendo el 

consumidor final quien elija el producto que mejor cubra 

sus necesidades. 

Bajo este contexto, México comenzó en la década de los 

ochenta un proceso de reformas estructurales que 
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permitieran a nuestro país aprovechar los cambios que en 

el mundo comenzaban a darse. 

Como parte de las reformas emprendidas se hacen 

patentes los cambios en la politica económica y comercial, 

se plantee la necesidad de una mayor apertura comercial 

dejando atrás la politica proteccionista que hasta entonces 

venía permaneciendo; además de esto se plantean los 

ajustes para sentar las bases para un mayor crecimiento y 

desarrollo económico. 

Los.cambios pronto se hicieron presentes, muestra de ello 

es el ingreso de México al GATT en 1986 y a la OCDE en 

1994, además de los acuerdos y tratados comerciales 

firmados por nuestro país en los últimos años. 

El Tratado de Ubre Comercio de América del Norte crtc;¿~) 
firmado con. Estado~·Únidos y Canadá y que entró er{'t,"i~or ·. 
en 199:4, se presenta como la oportunidad de Méxic~'.'pa'ra .. 

formar parte de un mundo cada vez más globalizado y que .. 

se plantea como la respuesta a la formación de los bloques 

comerciales que se han venido formando en el mundo. 

10 



El presente trabajo pretende analizar el impacto que el 

TLCAN ha tenido en las diferentes regiones del país. Para 

llevar a> cabó este análisis se han desarrollado tres 

capítul~s. <én ' el primero de ellos se plantean los 
. ,'".(. ·-"' "· -; 

antecedentes de· la globalización, se presenta la definición 

de este 'p~~c~~º•' y las ventajas y desventajas que este 

ofrece; <~~,;:'~C~egundo apartado del primer capítulo, se 

expone''cÓhiaise ha dado la inserción de México en el 

procesod~\~16balizació~. haciendo referencia a cuáles han 
. . . . -

sido los. cambios en la politica comercial de nuestro país,, 

las medidas que se han implementado y que ha~ p~~liií'ú~o. 
una mayor apertura hacia el exterior, se mencionan 

también los acuerdos y tratados que México ha firmado en 

los· últimos años, y los organismos de comercio de los que 

nuestro país es miembro; en el último punto del capitulo se 

presentan algunas de las teorías referentes al tema de la 

regionalización, y los criterios para las regiones en México, 

tomando para la elaboración de este análisis las regiones 

utilizadas por la' actual administración gubernamental. 

En el segundo' c~pítulo de la investigación se analizan el 

Producto Interno Bruto {PIB), los flujos comerciales, la 

inversión, el ~n1~ie~ y los salarios durante el periodo .. . . . ' 
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1994-1998, lo que nos permite observar el comportamiento 

de estas variables a partir de la entrada en vigor del TLCAN 

y qué sectores se han visto beneficiados o afectados por 

las medidas adoptadas, y los efectos que la crisis de 1995 

tuvo sobre el comercio, los empleos y la inversión. 

Las regiones en la que se divide el territorio nacional son 

estudiadas ~n ~I t~rc~r c~pítulo, ésta es la parte esencial 
,, ' ~•.- '· :_' ' ·.:"''· -· " ". ·,·· .· >, . 

de este trab~jo~', Es·~a'quí donde el análisis nos permitirá 
.... . :~ .. ·_'<'·\;";><- ·--'~<-\ ··:,2:>:: .<::._·~.-.-- - . :~-:". 

evaluar a:cada:región de acuerdo con su participación en 

el PIB nabi6'~k1,'~~ el comercio y en la elaboración de 

poÍíticas ~~:ci,~~~r~~llo implementadas por lb~ estados a fin 

de prornov~'r la; inversión en las entidades; se hace 

referencia t~~bÍén a la posición geográfic~:que los estados 

tienen y co¡:;¡c>césta ha jugado un pape(ii{¡p~rtánte en ~I 
desarr6116 d~ cada· región. 

12 



1.1 EL PROCESO DE GLOBALIZACIÓN MUNDIAL 

El fenómeno de globalización no es un P.roceso nuevo, pero no 

se puede negar que desde· mecliaclos/de I~ década de los . ···- ~.~ .,. .. . - .. 

ochenta el proceso de globalizadión'~n I~ ~6ohomí~ mundial se 

ha acelerado considerab.leme.nte';;·Yi.CIU,e< ~orno· parte de este 

proceso integración, ·las ; n'Ei9cicia6iones.> múltiléJterales, 

regionales o bÍlaterales, han.fto~~ÜéÚparc;; un rápido avance del 

.Una s~ft~I 'dori~id&;~b1ci<¿;, ~{br~~Ími~nto' del.comer6i~. mu~dial 

y ··1os .. ·iiG}o~lg~.'~~~~ci§1·z~~ii~~·i~~~¡J1f~.~a·~~~,-~~r,ii;~i~.~~~¿n~ .. ~e ··1as 

economías'desa~roll~~~·i;>;;lií iéorT\o. I~ ·· rnayor '¡~teideperidencia 
t .; .'.: .. ·. -~:~/>.·~\i>:-~_;}:1:: :::_, ;-}~::{:··::{~)-.:~·-: i-~~~}:.: t~~:;~ ..... ~;t;í\V~;,: --~:\~:\:·.:. j~:~;.;;}·;E{~·.: )~;-~~)-~- ;;~_111r:~--:~~g:~:-· 1:-~:-:;:.·-· ·/. • '. -

económica: que se: da entre . los ;:,estados; : por, lo:;: que; algunos· 

autores coh~id:~~a~ ·~es~~ /~11'~~~~~::~e.ªloba1/:i~~¡¿;,"C:b~~ "la 

13 



culminación a escala planetaria del proceso de expansión 

capitalista" .1 

La globalización como se menciona anteriormente se refiere al 

crecimiento de la interdependencia económica entre los 

estados, pero también hay que considerar el increme~to de los 
- . . , º.·'· .. ',,.,_ ' 

volúmeii'es y variedades de las transacciones,~ en·: bienes y 

servicios y sobre todo los flujos de capital, además de la rápida 

y generalizada difusión de la tecnología; esto nos presenta 

economías y políticas de mercado con nuevas oportunidades y 

nuevos cambios. 

De esto tenemos que la globalización puede ofrecer beneficios 
·- .·. 

y riesgos, por ejemplo: permitir a los países el movimiento de 
·:,e .: ~-

grandes volú111e&~s'.cie capital financiero (como inversionistas, 

que les pérmité .· tener acceso a una gran variedad de 
" .... './_··-.7~:~-;-. 

mayor grado ci'e. 2a~petencia de las firmas. 
. .·, :-· ·-. ., .. : '" . - ··~;,( 

:...'.; 

1 Vidal Villa José Mari~; .M;;ndialización diez tesis y otros artículos. Icaria, España. . . ·... .. . 14 



Esta integración entre las naciones no es un fenómeno nuevo; 

de hecho el incremento 'de la : integración de la ·economía 

mundial en las reciént~s cié~~das púede . eri mÜch~s séntié:los · 

ser un resúníerí' de la. intensa integración que. comenzó a 

mediadosdel si~io.~J1iiy co~cluyó con el inicio de la··~rimera 
. - . . 

Guerra Mundial.. 

Durante este periodo, las barreras artificiales i al comercio 
. \ ·. . . ·. ' 

exterior entre los_ país~s fuerori poca~; yco~o.re~ÚltadC>, lo~ 
flujos de bienes. y capital así como l~s flujos migr~toriosfueron 

enormes.2 

Las grandes diferenCias en el desarrollo de los.diversos países 

del mundo ~¡, los 'Últi~os 2Cf. años se d~ben a una serie de 

transf~rma~i~Mes flJ~d~;,.,ci~tales en la maner~ de producir 
. ·' ; .. ~::. . '·' : ~~- . . 

bienes .y servicios. ~Lo qua cambió no sólo fue la tecnología -. ,,. . .•;:.···.·. - ·- ·.. . 

2 Jeffey G. Willamso~ ; ;'Glob~li~tion, C_onvergence and History .. , Jo1m1al of 
Ecoi1omic Histo,:Y; vol. 56. (juité ,1996) · 
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esa siempre varía- sino el concepto de producción que dejó de 

ser nacional para convertirse en un proceso global". 3 

La globalización .• ha.· sido. · pues 

homogeneizació.~d~·proc.Í~ct~~· i!ec~ologfas y preferencias de 

los consumi~ores./~ '•ni~¡'1 VI~t~fnacional, la desregulación 

económica, · la ;disrninLciÓn /~;i~~fri(;ativa de los costos de 
··.,' .·.'!,"' 

estimulada por la 

transp~rte y Ji la~·~á#iSrii~a'6;6~k;s; muchas veces fomentado 
'.';: :·: >~~};·~:·. ·._, .. ,;,~~< - ::·i~~j.::~::~~¿~"' i-~·\:-. 

por los gobiernos, ;~coll\ el • fin: de·'. V'Olverse más competitivos - .·:-··.-:,.•,. -:,~.;_;.· ·.i;: . . ·~.~·::;,-,_,,.,,,.~ '·/;_·~' .· ... ' 

dentro lá e~~~~1:~ ~11~~?1·"t. ;;~.; .• · . 
-: ·.· .--,:_-,,.,, ·o-:·-:p·;>:·.c. -)~:::'.; ..• ,·.:.~.~-.'.: 

. :,,_:·",-·:_''.:' ··.':.:.o; -

Por tanto pod~foÓs 'd~;~i:~-qLl~·~~y,c;n'.:dí~~el motor· principal de la 

globaliz~·ci~~·~;~·(f ~I*~~~-~~~d~~~~!~l'~e·~~~:io; a. escala mundial 

tanto por l~s\erripré~as 'pri\Íadas cuanto por las públicas y. de 
.: ·- ' ::, ~ -~ :: :·~ 1 • ·'.)_. ,.- • : "' •• ·'-;·.·· 

forma rnás general, por los' productores y por los tenedores de 
. .. < .. : :/'• -~' 

activo$} .. ··• 

3 Rubio Luis. La Globalización.de la economía. 
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Además debe admitirse que la integración5 de los paises en 

desarrollo y los no desarrollados implica la cooperación entre 

los mismos (aunque debe advertirse que la cooperación no 

implica necesariamente una integración); de ahí que se admita 

que para que ésta se lleve acabo, es necesario que se 

desarrolle como una cooperación abierta y flexible con la libre 

participación de todos, que. además adopte normas 
- :- ' ·,;·.:_·',,,·; :\··· 

interri~~iónai~s: y. promueva': con . énfasis ; la ;'arrnónizaciórí de 
·': '·' • ',. :·~: • • :"·-,• ••• ::. T •• ~·,;(,:.':;y,· )f_\: '. :~y~{~':·~~;;f&';>'.:11~'' é{r~:' ,_"" ~'.':;? '-}::'ft~~~-~~l_/: • _,~,-

políticas macroeconómicas de .ros\ estados LITiiemi;>ros . y que 

además esta coopera~ión debe dar preferencia al~ intercambio 

4 UNCTAD. Informe del secretario general de la UNCTAD a la no\"ena sesión de fa 
conferencia, 1996. 
s En este punto es necesario hacer referencia a que existen diferentes teorías en las 
que se manifiesta la diferencia entre globalización e integración. Para algunos autores 
la globalización en sentido amplio abarcaría la expansión y liberalización del 
comercio internacional, la creciente interdependencia de las economías nacionales, y 
también las crecientes velocidades de circulación de capital, la tecnología, la 
información en general, y los procesos de difusión cultural. Todos estos procesos 
tenderían, en principio, a disminuir la importancia de las fronteras nacionales (véase 
América Latina a principios del siglo XXI: Integración, Identidad y Globalización. 
BID-PNUD 2001). Por su parte se pueden distinguir los diferentes niveles de 
integración económica: /) la zona de libre comercio: los miembros acuerdan la 
reducción o eliminación mutua de los aranceles aduaneros, pero cada país conserva 
su propio arancel frente a terceros países; 2) la unión aduanera: las economías 
agrupadas establecen un arancel aduanero común frente a terceros países; 3) el 
mercado común: se eliminan los controles a los movimientos de capital y trabajo, de 
manera que los factores y los factores puedan moverse libremente, y 4) la unión 
económica: se suman al mercado común las políticas regionales supranacionales y la 
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de experiencias como medio de aprender de los éxitos que se 

han tenido, ya sean éxitos regionales o intra regionales. 

El proceso de globalización trae consigo ventajas y 

desventajas; podemos añadir en este sentido que el procesó de 

globalización conjuntamente con la liberalización pueden llegar 

a tener algunas ~onsecuencias negativas .además cie plan.tear 

varios problemas· pa;a .~1 desarrollo.ºE~fre •. los más i~porta~tes 
',. "" , ' .,. ; ·:· .. · .·. . .... -, . . . - ',':' .•.·,·. 

cabe me~6io~aiff6~i"~'j~~¡~~~~~:" la ~ p·éré:tid~ éi~ ~Üt~~o,,;ia. eri ··. 

:::fi:~~1~i~~f~i~~~~~~~~~~~i~~~~1i?~~~t:·~: 
desarrollo; el·. riesgÓ~ de\ine~tabilidad · .. y .'pert'Úrbáéiories. a causa 

, . . . .,;~:. - -- ,.. • ._:_~'-· • ,~e ' $,; '·..,: _ oS 1 

de la ~p~rtura firi~~6Íer~; y ~I rl~sgo d~ ~~rgin~Ción". 6 
• 

coordinación de todas las politicas económicas (Lahera Eugenio, La nueva actualidad 
de la integración." Comercio Exterior, vol. 42, núm. 8, México, agosto de 1992. 
6 ldem. 
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Esto es sin duda la_ polémica que -se genera dentro de este 

ambiente globai,' donde; cada vez existe mayor integración,7 

pero_ que implica necesariamente la adecuación de las 

estrategias de crecimiento hacia las reglas dictadas por los 

organismos internacionales. 

Dentro de las ventajas, este proceso que se manifiesta en la 

internacionalización de la producción y de los mercados, ha 

dado un considerable impulso a la interdependencia de las 

economías nacionales. y también a las 'Vinculaciones entre las 

actividades -- económicas ~11 ester~s t~i~s ¿~()*~ el comercio, la 

inversión;'el;~_inero y las finanzas, ácrecerit~l1do y desarrollando 

el intercambio tecnológico y la profundización del comercio intra 

e inter industrias. 

7 Esta mayor integración de acuerdo con la cita en donde se hace referencia a la 
diferencia entre globalización e integración, implica que la integración de las 
economías conlleve a la formación de bloques de comercio que en ocasiones pueden 
presentarse como un fenómeno contrario a la globalización debido a los procesos que 
está integración implica, pero que en otras veces ambas han seri.;do para promover el 
comercio mundial. 
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La globalización de la economía es sin duda un fenómeno muy 

importante en el contexto económico mundial, debido a que 

éste es estimulado en gran parte por la liberalización de las 

economías, y aunque este fenómeno es importante para la 

integración de las economías, también resulta un tanto desigual 

en la liberalización de los sectores. 

La globalización económica, se puede definir como el proceso 
" ' ~.. - , _' ·: '· · .. -.,. : ' . ' ' 

de i~t~~re1~6ió'.ri compleja . entre diversos < mercados, 
•:_:.· 

generalmente pa'r;;c6~dUct6·• de agentes ... ·priv~cios.·.:y .:.'C:uyo 

primordial :::6'8n~t~~e en ensanch~r~· 1:i~ :;;~;ciara · de 
. ' '.'.<·. :1 \::~':_,-· :;;> . 

por·· 1~\:J~nta· ·de productos 

objetivo 

y servicios. o el ganancias 

establecimiento. di~~'ct~ de filiales con el fin de reducir costos o 

el de competir.~n rri~rcados protegidos.ª 

La globaliza~ión ha traído consigo grandes cambios, claro 

ejemplo de ~no es' la extensión de los mercados, en donde 

éstos de las economías nacionales tienen la necesidad de 
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:;Jandirse, integrándose de esta manera a grandes áreas de 
·- -· . ·- .. 

, . rnercio, en donde los bienes y servicios• que:: se ofrecen son 

• netidos a la competencia tanto. eri ~r,~cib C:C:>l11o ~n calidad, 

lo que sin duda el consúmt~º~:~~~I ;s,e'r~ quien elija el 

'. ;·.:Jducto que mejor se adecue ~. C:ub'ríi.'s~s necesidades . 

• (0 punto es.la creciente ésp~~i~;i~~ci6h. en donde los países 

sean concentrarse',en~i~?~¡~~~~t;la¡ eñ que puedan ser más 

,mpetitivos y de ~~ir' ~:~·~r~: h~cer de esto su mejor 

mamienta; ~~r~~:e§fre~tar·'la~cf rn¡:i~tencia en los mercados 

• ;nd;al~"c'.~fu~f,*2~~8~·%~~~~~~¡;;~. ': •· ~.ovllldad de los 
.pita les en donde las ;grand~s cor~~~~~iones exhortan a las 

· ·)cienes·· a '~eljll,{~~r]i.~~~~-ª~l¡~~;~i~i~;[ls'~~;~J~~e~as comerciales 

:1acia· sus pr6di.í'cta~/1()granc:lo cori esto ihgr~sar a los mercados 
-· .. -_ ,.,,,, .. ·. ·r, ,·: .• 

. ~acional~s ~~j~·l11-~Jorés condiciones de libre competencia . 

. ·. · lo anterior es que se ha hecho necesario la creación de 

;~tituciones y organismos que regulen o creen las normas que 

Villafañe Lopez, Globalización y regionalización desig11a/. México, 1997. 

21 



permitan el mejor funcionamiento de las actividades 

· comerciales y financieras. 

Las instituciones como el (GATT) General Agreement on Tariffs 

and Trad~~. remplazado por 1a>Organización Mundial de 

Comercici' (oiv16). ~r1 1994. harFsido. C:readas para el control, 
:· .<-, ·-.'.. ·.· . :·:. -:~:. _,, .. ,- -_.: - ::,:. '·''/;· .. · .-;~:-•' ·-·~:·' :.·,.. ·.: .. '"' ·. . 

~::~~:~!2]~~;~t:~:~1~t3'~i~~:ff rg;~~itf i:tª:f~s7~t:: 
comerCi~Jes d~l·s~8an~h'~fj~~~~;~,~~·d~··globalización . 

. . • ·<:.. ::;_-~ . ::·-~ < ·::~:i·~>.\··~·.;,\:• ~-;~~~::. ~::'-'~-.'. <":.'::--< .-'':~--:.- '; ,., '.' 
.. ~:·-: - •\;·-··- ·<.::·_·,.~· :.~:' ~- <~ ::~:>.~:\;/-~:·''j, -., . 

'~-.:e ·-:)~:._¡~>~· '~5{/~T/ · : _.,.,-;;';_ 

:::ºJ~~~ffef i~ltf~~íEd::::11::~:~~~::: 
ccime~daÍ~s'y fir;~~~~e'F~~;Y(ff81~que de la Cuenca Asia-Pacifico 

.•. -,.·.:·;/;:::- ·. --;.-~ ""- ,, ___ 3:•·:· 

(APEc);;el,deArl'lé;l·6ci~eiiNd·A~~:(TLCAN); el de América de Sur 
-·,·'."' ·,: ·'' /::·-·. ,, . ,. :e-;·:'·,< ,--<:. 

(Merc~sur)(y lá 'uniÓn Eu~~¡)~él;(uE), por mencionar algunos, 

que ~in c:ÍÚd~ ~st~:últimd'e~ el más. claro ejemplo de hacia 
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donde se dirigen las tendencias de integración de los estados 

en este proceso. 

La formación de. bloques se ha justificado en torno al concepto 

de que estos agrupamientos son el resultado de la creciente 

liberalizaciÓn ~e la-s economías en las que las fuerzas del 

mercado propician la complementación_ ~~tu~él1 de los procesos 

producti~C>s'~ nivel mundial; peró~~:~~~;f&~d se observa que los 
-_·,·~·{-~:?~.\> . -_.;::.~<' <> .-.~:.;.:>/ ;:::t; ... :.~:?/:~··:·/~(!_:.~.--~~t~'~(-)>{:·· -. -" 

bloques .y sus,' diferentes. magnitudes"y~:modalidades se han 

.· :::::::: l~·'~ti~~~f~1/~!'[~¡~J{~!~:ta:~~:::: 
·:,::':.,-.. ; ... -··.': ,·.-.· ;·_ .. '::·. -~ •. ·.:. •'i :· .• ;-.,_/ 

oligopólicas regio~~,~~ (qúéi: mucho 'tienen -que ver con el 
<;_L::,~; -···o:··-,,. i'._,;> ;;__;< -- - ""' • .. :· 

creciente des'c:?mplei'o V~r d~t°~ri;:,r~.cfel bi~~estar de la población 
' ,_.' ' . - ' ' . ~ . . . ' -. : -

La integraCión económica .de los países ha determinado los 

cambios éstrÍ.Jctl.lr~le~ 'cie los mism~~. de manera especial en la 
' - - · . ..- :<:·--· ·, ._ ,. ·>: <:·. " •/• .·: . __ . .. 

--------·----- .·. . .· 
9León Opalín Mielniska, Globa!iz'ación y Cambio Estructi1;a/, 1~1CP-IMEF, México, 
1998. . .. . . . - . - - . . 
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adopción de regímenes liberales de ··comercio e inversión, 

desreglamentación de la actividad ·económica · · interna y 

privatizaciones, dando así iÍÍ:U:~ ca'us~ a 1'as' fueíz'a~ c1¡;;1 mercado 

y permitiendo la m~Jor}as-i~~~'c-i¿~ ci~jos.re~~~s~~'esperando. 
lograr mayor .· 'pro~¿~Ú~i~~~·.;".:: la .. : ~16~~l¡z~~ié>l"l .•. ¿')<plica la 

transformaci6n .· • de ecan6·~;~s )~egir~iri~rít~· 'J1~ni~·~ádas a 

economías de mercado; 
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1.2 LA INSERCIÓN DE MÉXICO EN EL PROCESO DE 
GLOBALIZACIÓN 

Al igual que en el resto del mundo, en México también se 

hicieron patentes los cambios que se venían dando en la 

economla mundial en los años ochenta, por lo que fue 

necesario adopté!~ pollticas econó111icas y comerciales que 

permitieran qué ·e.1< país pl.Jdier~ apr01.iéct1ar los cambios que en 

el mundo ~bh,~gi~~~~·~ J~r~e.C .. 
~-' , ,-_- .. . ~; 

- ·,. -,~; .·)·'.~··~:-:. - ''. . 

•. -·· . ---· .-~.-- }:~--:- .-:~~- :. :.~~f,::.< -

Las politice!~ de 2omercio:exteríor de México han tenido dos 
- -~ ~;:~·.-, :. ··,:_;.~<,<· 

fases ímporiantesdúrante:e1.siglo.xx;. la.primera púede"réierirse 

al periodo ·~940~1~9~; ..• ~~·~a/~~~.16~ i~st~J~¿~l¿5~,g:~ ;::~¿lítica 
estaba~·-di~;~ici'()5 "ha~i'.~ :é1 ~roteccioriis~~:f0 la é~~9Ü~ci~ fase 

co~p_ré~did~.·~~ 19id:a· ~{Je~tr6i•·ciías/qu~s~ ~iaii~ií~a~bor ~1 
cambio ~~6i~· I~. ap~~ura :¡ -~xi~~i¿r :~s. de~·ir enfocada al 

librecambio;• 
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Durante el primer periodo (1940-1960) México mantenia un 

modelo de crecimiento basado en la sustitución de 

importaciones con una política altamente proteccionista, la cual 

tenía como propósito fundamental la protección a la planta 

productiva nacional; así, bajo este modelo, se crean las bases 

para una pronta industrialización del país. 

Sin duda .·· deben considerarse dentro · .. de este .. pedodo los 
. ' . ; • _,,_ .. ·.~-:,_-'. '~:,·'\ '.-·;:_.· :, ";•'; ,._ <- : - . 

sucesos···q~~·.·~~ clesarrollaban·en ~i'iniiríclb; d~b~ destacarse 

que la mayor p:~~--~cl-~ ~ I~ i~dú¡t~~- :~::~J*;d~~se estaba 

concentrada en .1~~~~~~~,g~¿;i~~i:{'~~;~~6~á~~ct~s'~éii6~~ d-~bicib••a1a 
Segunda Guerra· ~lí~:8¡~;~:-Jbi:¡: que sin·'una·coITí~~f~~Cia. de 

. ._·, ·'.?;'~<·;~,.'¿:--_,'.-t~t;">- .-"··-.. "- ._,._ --- ··----:-~,--.·- .. -'-

productos del . ex~eric:fr, la· industria nacional tenía para. sí un 

enorme mercado que5cubrir con productos que muchas .veces 
. . 

presentaban poca _o nula calidad, además de que los. precios 

que se pagaban por éstos eran en ocasiones muy elevados. 
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El proceso de sustitución de importaciones fue avanzando paso 

a paso dentro de las etapas que se consideran a continuación,10 

a) sustitución de importaciones de productos de consumo, así el 

plan era abocarse al desarrollo de la industria ligera, 

principalmente productora de artículos alimenticios elaborados, 

textiles y otros artículos de consumo final; b) sustitución de 

importaciones· de 1 bienes intermedios.:talei~ como: el ensamble 

de partes, mat~rii;!~ :'grir,nél~> y \~;uxHiares; o artículos 

semifacturadosi-:c}f's.~stitÜciÓn de :i·~P'.~rt~6i~nes de bienes de 
.-~,~') 

capital, que :~onsis1:¡a en la fabricación de maquinaria, equipo e 

implementab;ió~- de alta precisión, es decir, producir maquinaria 

para hacer inás maquinaria. 

La política proteccionista se acentuó aún más cuando se 

comenzó a poner mayores trabas arancelarias e incluso 

algunas prohibiciones para la importación de artículos; puede 
' . 

verse el increm_ento de las fracciones arancelarias de la tarifa 

10 Arturo Ortiz Wadgymar. Introducción al comercio exterior de México 
·¿proteccionismo o librecambismo?. IEEC-UNAM, editorial Nuestro Tiempo 1990. 
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del impuesto general de lniportación sujeta a permisos previos, 

de 44.3% en 19S6'. .al el~varse a 63% en 1966 y a 100% en 

México ccÍrniellza;a ser presa de presiones del exterior con el fin 

de· com.e.nzar.tína mayor apertura de economía ante los 

cambi~~ ~n _::el comercio 'que comenzaban a gestarse en el 
........ " "·' 

Un· ejemplo aun)má;;. c~~~~~~~ l~i.Rfi:JSiones externas son las 

::::th~~f ~~~~lWt~i~?ii~J[~~::: ·~:::;: c:l:n: 
convi-~ció;;·p~r) p;~~f ª~-~ ~é~;~~~.~~'-.r~visar. sus sistemas de 

protecciónl:iranéelaria y'ia'~ef&mulación'c:le los mecanismos de 

control carribiario 

11 Antonio Gaz~l, Hacia 11na po/Ítica de co;,troles al comercio exterior, documento, 
Méxicol977.. :-• .. •: : .:·.-'< _:,., - .-. _ , ,_, __ 
12 Nacional Financiera, El Ínercádo_de 'valore.<;num. 47, noviémbre 1982. 
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Pero no fueron sólo las presiones externas las que hacen 

pretender un replanteamiento de las políticas económicas en 

nuestro país, a esto hay que sumarle el agotamiento del modelo 

de sustitución de · importaciones que, como se dijo 

anteriormente, en un principio fue básico para la 

industrialización de la plarit~ productiva del país.· 
-~_;y:'• 

':.J.; ~\''.-e ... _,. • 
'>:.:·,· ·-~-,~;--,·.. ~{- .:~ .·:' ; ' . ' 

Se plantéa ent:Onces:Llna'refor~~ ~stri.Jdural, la reforma debería 

incluir úna 'B'61foc~'~g~:=~6i~1'f2gf~~~·~·· ~~~i: la mayor apertura 
,-~ '.~·... ·, 'j·. 

de la economía mexicana:con :·el éxteíior, eficiencia en la . .. .' 

asignación de lo recursos, y que lograra crear las bases para un 

mayor crecimiento y desarrollo económicos. 

De esta manera se hace necesario el inicio de negociaciones 

con el exterior a fin de lograr acuerdos que permitieran al pafs 

integrarse al proceso globalizador que comenzaba a gestarse 

de manera acelerada. 
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Ante esto el gobierno mexicano· decide comenzar · con la 

apertura ·. ha~ia ·· •. el .•. exterior/ se ; inici~ la elim.inaéión de los 

justificación que esto h~r~J.qJ~;.iá industria·n~ciónal pueda ser 

más competitiva ~-~~-~::j~:;i,"~~.;~\~~~d~!,~-~~~~· ;~~frentar a la 

compet~~c!~:\-7.~~?~.·~.:}~~~-; .:ff' ¡}/ A:;, .. •;;· (2i¡;,'•.('C • • 
_,___,,·;_:¿7 :J~.;.i-,.. ~ .. >·""' \-~tZ:-·- '._{?:.: ''-~:~_::,;;:,,::,\;º 

__ ,:_ ,.o::~i~ :- .-. ·- ·iv; .- . ~~-~-i :- -r1-< 
;__·, ., "',r:· .. ,.;;- :<'"• -·- : ~~-- . ' ·:...: '.· " • 1 

Como parte;,~::·sLJ'·~P~rt~~a:·g~rTiercial México inicia el proceso 
·--" -· . :.;º:_• - -: -~-·e~' ' . ':'-': , ' 

dé adhesión. ·~1~~~TI-1 <1~~~ 1985, ingresando formalmente en 

1986, eón esto el país aseguraba dentro de un marco 

multilateral de comercio el acceso estable de los productos 

13 OCDE, Trade Libera/isa/ion in Me.r:ico, 1996. 
14 El GATT es un organismo internacional creado en 1947 por medio de la Cana de 
La Habana, teniendo como objetivo central la expansión del comercio, la igualdad en 
los tratos referidos al intercambio comercial, liberalización del comercio mundial 
mediante la eliminación de barras cuantitativas y cualitativas al comercio, cláusula de 
la nación mas favorecida , que implica que las ventajas comerciales que se otorguen 
a un país, se hacen extensivas a todos los miembros del Acuerdo General. 
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mexicanos al extranjero, lo que~sin duda benefició de manera 
. . . 

importante a los' pro~~cfores m~xicé:l~bs; aquí debe señalarse 
~· '.": ·>··._.:· . . 

que durkntl3> el.. tiempo·:~que el /modelo de sustitución de 
·:-.2.-, '"./_' >}; ·,, : .. " -;;;:' ·,;~:> ::'): - t-:,· ..... 

importé3cion·e•s <58,ii.mant~yo·tviv(>.·+se···. crearon sesgos anti-

eoxr1·peonrtt:a.·.~dda~fh~ea1c'.',:'.af.'e0~;1q.:~m~:e::Jr;,1c;a;)d.~o~~ .• Y1·'n~rt•···e~~.rfn.ªo;,~.;:.~~::~e •·la producción estaba a'i?q~e era necesario que 

las . e~~;i~l·~:\1¿~l~r~~· .. ~·u~·: i~v~~ir ·~n · infraestructura para 

enfrentar': lo~ ~-G~Jos ~~io~ / exterior 

implic;b~n. ··;\;· 

Sin duda.aÍgt(na e~f~ proceso d~.aperturacomercia!o habría de 

traer. co~~ig() •.beneficios río·. sóld a. lo~ •. ernpr~sarios~ sin<J' á la 
- ·.•::, ¡~,,. .~- -~ . :·<·~ -.. _. ~· 

:º::::~z~{j~~~):~d~,~~º;;~t~f f ~·~r~~i!~~~(~::·• · 
variedad .. de {artícuJcis ~é:fe<mayor)calidád. ~a~'. lllenores costos, es 

-~~'•\:1' - ,-._~, -'._·:: ·-' -:~_-:· ·:~'.~-::_·-<·. -"-.~-~:.':...·-- :·,·;;:-;, ,:, .. , 

decir, . qu~·P,érmiu~;:Ciue existiéré:): Üna'::ITl~jo~ ¿,;;c(;ión·· er1 las 

prefer~n~i~s ~e l~s~~g~ul11:id6res. 
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La política de cambio estructural que se había planteado no 

incluía solamente el cambio de las políticas comerciales hacia 

el exterior; "los principales elementos del cambio que se aceleró 

y profundizó en 1988 fueron además la desincorporación de Ja 

empresas gubernamentales y la adopción de una regulación 

más eficiente de los mercados".15 

La desincorporación de empresas y organismos 

gubernamentales se dio mediante la fusión, transferencia y 

liquidaciónde}3stas': Erí cu~nfo a 1él r~gÚlaciÓn d~Jos mercados, 
,, .,,_ -_ - :,,-"'. :-· e:.;::_,.::,,/~)·::-,''.:=::: :~~. :.' i- -=;:· . . _ : J _ - · -- ,,-: . ~:- -, __ :··_.--·- · -:·· ,. _,. -.~-: ·:,;:-~ -·- , ,- e;_ -- ,~::- - . : ": -:. · -~'.; ~ _ .- . 

ésta. se. da. a. través de ·'ª.revisión' del marco. legál y íegulatorio 
,, '' - ·'-·"O'"'' ··"·"' •-»>·-' ---· . - ·;--:--;· .. ;;,;:,·,····, - - " . ' 

de Jos .·mer~~.dos~iQtern~sUs~foc)nOc~fcorno•de~~egulación) y 

· una segun~a ·~~J~~ ~~ I~· ~~~~Z·r~ ~o*e~~i~·J.:16 • '. ·., .. ·. . 

15Pedro Aspe, El camino mexicano de la transformación económica, Fondo de 
Cultura Económica. 1993. 
16 Véase, Pedro Aspe, op. cit. 
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El ingreso de México a la Organización para la Cooperación y el 

Crecimiento Económico (ocoe), es otro de los resultados de la 

inserción de México en este proceso.17 

La ocoe creada en 1960, 18 es.· un .• foro de consulta y 

coordinación intergubernamenta.I; c~~ I~ finalidad de expandir la 

economla .y'elernpleo, promover el bienestaí~'6onÓmico y 
- . __ .:,;-· ___ ,_··:.·: 

social medianté la coordinación de políticas económicas y 

sociales de sus estados miembros. 

17 Al ingresar a la OCDE, México estaría en posibilidad de participar como miembro 
en todas las actividades de la organización que convengan a sus intereses. Entre los 
beneficios pueden destacar los siguientes: a) la adopción de compromisos respecto a 
ciertos estándares internacionales de conducta garantizaría la consolidación de los 
avances que México ha realizado en materia económica; b) el intercambio de 
experiencias en el diseño de políticas con otros paises miembros, y c) al quedar 
considerado como un país de nlcnor riesgo, México podría aumentar 
significativamente su captación de inversión extranjera y tener acceso al 
financiamiento internacional en tém1inos más ventajosos. (Herminio Blanco, Las 
negociaciones comerciales de México con el Jo,fundo, México, FCE 1994). 
18 El origen de la OCDE fue la Organización para la Cooperación Económica Europea 
(OEEC por sus siglas en ingles), que fue creada en 1948 para administrar los fondos 
de la ayuda de Estados Unidos y Canadá, bajo el Plan Marshall para la 
reconstrucción de Europa después de la Segunda Guerra Mundial, y que estaba 
integrada por 18 países; actualmente conjunta 30 países. 
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Durante estas dos últimas décadas, México ha logrado suscribir 

acuerdos y tratados comerciales con varios países del mundo, 

respondiendo así al proceso de globaliz~ci~~ actual: 19 

Tratado de Libr~·comercio''con Bolivia. 

Tratado cori·~;,¡~;i~ ;(~~~iab;ón . Europea de Libre 
¡-~~~::,-·):; ,_+! _;.·.,i· - ;;~'.: .· 

e -' ·. ~ '•\/_ ·s.~:>;{:;-.·•-·.,~~.,,·· " -,-;·.·,·. 
omerc;rcF .~~·Z·;; ]:'>'•'' · .. ,:;J~.:·. 

Tratado dk Libr~'t(;~i,'.,~'~{;i6'~o~ chile} 
'• . ~·: ~::;:/·~:(~/);~~~~->-. ;:~5~~'<:~~.fh~.'.:~t~~,· ; ·:'-~~)>· ... ~:<::· - ;; >.~ : > 

Tratado.de Libre' Comerdó co'n Costa· Rica. 

Tratá~'c; ~·~ J~g~~'.::'a~íií~
0

~bib2 d~:~ ~stados Unidos y 
'-'.· . .:.º'.:~ .-'·-:-·,{;:· ·-··;,. -··~-~>F-_;,·¿·~:;:,:,-,-":·i··.·.-. 1 ,_.~, ,. :.; -~'--:\ __ + 

::~~!~~~i~f A~~;;~:~:~~~:~~mb;~ y 
:S:-~"'c>· ,1_;;':·: )-_-;_,·, ;,~<· <-." .• -: T;L -;-" ._ 

, ;::1~"Jl.~7!~ii~;i;~·}ci~1i,~~-. 
::r:~.~!il~f ~f r~~:º·~~~u:::.:::,:~·~, 

;·' :·~'.:·;~-,.- :;3~::·~-~:~:;::,:~_ ~;~,·:~'.-~; __ · ~?~'._'.~(~:· :>~< -
Salvador y Honduras .. 
'.: ·' - ': -_ ,.', '- ;·,:;· ':· . .-~~::-. :; _,,;: .. ;;,~:·. · .. __ ,;-· 

~~-{~-:- ' ;_ --

19 Secretarla d" Comercie> y Fo~eñÍ~ Ín~~~tti~t 
._. ' ' .. -,. 34: 



Acuerdo de Complementación Económica con 

Uruguay 

Además México es ·miembro activo de los siguientes 

organismos vincul~dos· ai coinercio:20 

. ~; '. 

Organi~ációr"I r0LiriC:li~I de Comercio (OMC). 
- >:~· .. ;.,··':': - ·\'· ,' ·. {··. 

Organiz;:iciÓ~ para·. la Cooperación y Crecimiento 

Económico ( OCDE). 
' ·.;.. ,. -: .,,~ .. 

EsqUema .de Cooperación Económica Asia-

Paciftco (Á~EC )'.•• 

Asoci~ción). ·.··.·Latinoamericana de Integración 

Sin duda; la posi¿ió~ qt.Í¡,; México ha logrado en el contexto 
-:-,_ : •.. t '·.. :· 

internacional~~'.Í;;ii~~s'~~ f~ firma de los tratados, le ha permitÍdo 

ocupar posicfo~é~·,~~¡:l ~~: consideran privilegiadas· dentro de los . --·-·- .- ,-. '. ,·,·' . . ' , 
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Puede decirse que México ha sabido aprovechar las 

oportunidades, que la globalización presenta, sin que esto 

quiera decir que el país se ha convertido' en una potencia 
. -· . -~.-

eéonómica. Sin embargo, en el contexto de( lá formación de 
. -: .,; :.-·· _,_,,· _··.·~1t:· ~·{/:-

bloques comerciales, el pals se encu,entra dentro de los tres 

más importantes (TLCAN, UE, APEC), lo que sin duda, representa 

grandes oportunidades de comercio con el exterior , mayor 

movimiento de mercancías, capitales, tecnología e inversión. 

La economía mexicana a nivel mundial es de gran interés 
,-- . 

debido a 'sus c~r~cterísticas geográficas y la variedad de ;sus 

climas' ·y e sd~1'ci~;,~resulta atractivo para.· invertir; {"p()~ su . 
•' ·'·' '","(: 

población de casr.foo millones de' habitantes, resuÍta ser un 

gran·, mercad~' p~r~ la comercialización de' product~~. bie~es y 

servicios. · 

20 !bid 
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1.3 REGIONALIZACIÓN EN MÉXICO 

Las tendencias a la internacionalización creciente de la 

economía en el marco de un sistema mundial cada vez más 

globalizado, han impulsado a no pocos estl.1~los0'~ ~e las 
,··: .-.,·, ' 

cuestiones territoriales a·anunciar,la desaparié_i0Íi;de
1 
la region 

como unidad·d·e/e~e~i~n~6:ia":~'1r~ .•• ~¡.~.~.~~li~,i~:ti·;~ii~i;:1· •. ~1···contrario·· 

:: :::::~;~~~~~~~~~~.'~~~:~:.~:~~~:~:,"~::~~~::· 
que, por tant~!e1 ~~áÍisi~·~e~ional debe estar en el centro de las· 

~· ~ ~-··_·. _.:'..·,, 

preocupacioríe~ d~ IÓs estudios territoriales. 

21 Nicolás Daniel Hicrnaux, Nuevas tendencias en el análisis regional. Lecturas de 
análisis regional en México y América Latina. Universidad Autónoma Cha pingo 
1995. . . . . 
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Puede decirse que el término región comparte dos significados 

fundamentales:22 el pri~ero, . habefref~rencia a la noción 

abstracta de un ámbit~ ein . cuyo , il"lt~rior se cumplen ciertos 
·: ;' - .,.,_ ·.' 1· ,._·-,·~J<" . • ' ' ·'• -- -

.. ;:-;' 

requisitos de semejaríza~éú homogeneidad, ya sea que éste se 
-·-,,.:t ,.,,,," 

conciba en el }rr{ur:lcfb mat~ri~I qúe conocemos o hasta en 
{: ·:·~~, 'VÍ. j:~~~-f.' 

cualquier h.ígar}del universo .. La amplitud de esta acepción nos 
, ~ . . .. .;··. -- ·' .· . :>'.:jI~ :~- :"· ,.- ... -

permite ~s~r · ~xp;es'íci'n~s que van desde región ganadera, 
;.·.::"_:'.;_-:~.'_, >,:- ::t<~: -- ._ 

', :: •. ; .· .• .·. !;'._ ;< .:. ;·>'··V:~, '.,· .. ·:·' __ ._ .. j';_. .: 

región cardiaca .en ·anatomía, región galáctica, entre otras. 
_-. -':~/ .· ::·. i <·-h,~-} .. ~;_\=_:·;.:-.:-
: <.,· . ·;: :~-~- .<::'.•.--:'-,·': '>~· . " 

- -<~ 

El segundo;l:lignifi~~da':~~ inscribe en uri nivel más reducido de 

generalid:/·'.g~,:~·~¡~~~·~~a~ ámbitos ~¿;;ri~;~;(;~·· de la realidad 

-: ·_· .. -.. =. - -;~,,:-:'.;-/"-> ~, :: ;, .... ~·.\·_·- ,,,,~~~" :¡:~\-~.:~-=-- .,_t';_;..:.· · :,::'-"· --~-{-'-~~:- .. -;~;.l..:·1:,~T-~-- -~·<: 
física .;. y, sus" elementos:·:,'_Concretainente;t: aquí el término se 

·; -. '_.~:,:;·_:~ ::~~}i. ··~~::~~'r:·;!;~0~,:~:iin'.<:;~~:?:·~·:·~~:~~t-:.:~t'.í~;;:1~u·: .. --·;~~.: ·";· ... ,~· · 
utiliza para'.:identificarXporciones' determinadas de la superficie 

, ,.. .,.'.A·'.:· . r~_; ,_,·. t'.·.~·- · ,,. -:>·,.e<"~::; ... :'..:::: ,· .. · .:,z~;> .,. :.·:.~ .:· . -:" 

tefrestre;;ci~fi~'í'cia~''!:i'{paHií,}:1~"cíiterios específicos y objetivos 

preco?~i~iJ~~~~~,1~~}<'€9.~f~~ ;,,p-Ú~den provenir de las ciencias 

naturaleS6de1~~ ~ie~'&i~rsociales. 

22 Juan José Palacios L:,El concepto de Región: la dimensión espacial de los 
procesos sociales. -· 
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Los criterios para la división de un territorio. son sin duda . - . ;· . . . 

diversos, .y van de a6uérdo a.·los obJetivos que se•quieran 
·, . ' - ··. :... - ,, . - - .- -· ·.-." .-

lograr; Es. po~ ello ~ue 'i:omo lo plcÍn'tea BcÍs~~ls2,3 pu°~d,en e~istir 
. . ,-.·' '"" ·"".•. '.:.,: .. .,.~..:-',; :~--". ·; .:.,,_,.,:. .. ·''"::''· <'\:!··-: .-~;:;· :.: ¡::';:.: :~:::;>'.·": -~'¡<' _:·;-:~. - \>:.-.:::_ ·.<·-,:: . "-". 

divisione~.d~'c~~é6t~r adriii~i~i~~uJ~.· ·~~ ·;;:.~6ie>~~~'j~ciiciales y. 

religiosas( ~jjh;:i~~/~ tiistóricas, lo mismo• qu~ e~·; i~cil ~ec6rdar 
- .. ;.:.. ... _:;~:. .,, . --

que la di~lsiÓ·~ é~ r~giones naturales (climáticas/de vegetación, 

hidrol~~i~~s. etc.), se presenta como una de l~s e~tendidas y 

necesarias. 

En la formación de las regiones geoeconómicas, existén' tres 
... -'.·- :.---".-·-.· .. ··.,, ··.· -. -

:::::Jt~Yi!~J~!iJ;Jít~~:1~;1~~~~~~~;~~~~?~f c~a~: 
cultural, .~~.~~i:~is:~fª;!~·~·f.~~~~f!/]~~:1;{.{~,,~lr':~t~~y~~r···irabajo, en 

donde··.·'ª º.c~g~~ión pri~cipal~s.eJ,ve?,a;~mpañada· por algunas 

más d~ t1P(),'.,~~~~·~,d~:1~--,g~~r·.·e>gZ~1··ofn~u;.~~:F~e~~~ '·i6r~an parte del 

conJunto'·próductivo'. de 'ª· . . y por, último las vías de 
-, ... ·<·:,·, 

23 Angel Bassols Batall~, ¿Divisióll E~~nómica~eg~o11a/ de México. Trillas 
México 1982.·-· · · - · · · · · · ·' · .· - - · 
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comunicación que permiten desarrollar los lazos internos entre 

las actividades productivas, conectando a las ciudades con el 

campo. 

Una región es parte de un p~ls en general y no se encuentra 

aislada de laf> oi~a~ qu~ ir'lteJra~ •una nación; debe desarrollar, 

por tanto; .. lazos \3~onÓmicos' cc:Írí sus·. vecinbs o incluso con 

region~s di~tcint~s.24: .. 

La divisiónregÍonale~•de.suma importancia p~ra los países ·en 

materia de ;pla~éaciórú ecOnómica/~ por ,,ejemplo; 'en''. países 

desarrollados.;' ~t~~;te~{· t~~·;¿, lo~•; ... fue~~~¡~~~~ .i-~e~W~ntes a 
':.·.:_ .';·· :/, :0'/>"'-. -~_;\--,.-~· .~oy </<:;··~::'.\'.;::;__,.'.·-,:'re:·:,.:~_<>,":.·:._·:~···-:..~:-:.:·> .. ··;·::· .. ,,;\º .;.:.c .. ':,:f:-:.,., .. ? ... · ·> 

localizar cor_f13~t~i;Jíe~~·\iíás ;:~_industrias; .•.. mejorar. cultivos, 

incrementa~ i las' , -~~,;:;G~i~~J¡·~~es, etc. Para los países 
·--· -- : . t :,: :.~) .. '. 

subde~ar~o1.1ados' está_ división puede servir de base para el tipo 

de planeación,dentrcí de sus condiciones específicas. 

24 Idem. 
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En México, la regionalización ha representado un gran reto 

metodológico para aquellos que han. querido· delimitar las 

regiones del país, como se citó' con ~nteriof"idad,. los criterios 
·.--:'.-: ._,;1·· 

pueden variar de acuerdo•.·¡;¡. los .. criterios de las diferentes 

investigaciones en este''can1~~; ' .. 
":\!.:· . ··;.' :'" 

. /·,;'' .,.:·· .. ·, · ... , ~ '. ,. . .· :~,·. ', ' . ,. . ., :;:~.: .. ·~·... . ';,,y~?J, 

Bassols Bat~Ua (i ~~ ¡f y :~~la;11i,j (~ 9.;a ),;en"e otros, h;c;eron 

::.::~: .. :·)~~~~~~·~·.~~ .• _·,'~t[I~:;~if 1::d::"::,~: 
:·.,·;,:;·'f:f··= -':.:.,.:-....... ~·: .. . ,·,,::t:· ··:.-,_V-<-· '• -

geográficas, _hidr~l.ógic~s.·,;y s°.cialés:·_có~o ;fesulta.do general 

de esto se obti~~~~-~~~~6.~;~8,r~~~~~~~;~:_s;,~e:Í;rrrii~~~tes: ~) i~mar, 
como base_.de'•.1ci~.r~'cortes'.territorial~s .. cierta .disposición· común 

::.":::;¡~~~~~1l!í~~{tg1f ::. ,:::"º~ª '~~::"'ªd: 
representar regiones! tíom'ógéneas .. dotadas de una "realida.d 

( .. ' . .. · .. i .. ~'-: <'·~'/'..:~~;,~ . 

estadfstica'', en' 18' qué:'~:b'"suelen tener cabida los procesos de 

polarización econórTlica ~ s~cial. 25 

»Femando Clavijo (comp.), "Reformas Económicas en México 1982-1999'', 
El Trimestre Económico, núm. 92, Fondo de Cultura Económica, 2001. 
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El segundo punto representa sin duda una opción, pero aquí se 

debe subrayar que la información estadlstica resulta en muchas 

ocasiones insuficiente para poder hacer comparaciones entre 

las entidades, de hecho d.ebe señalarse que en el país· existe 

una enorme cantidad ,de municipios (2 443 según el 1NEG126) que 

son dispar,es e/i población y territorio, lo que sin duda hace aún 

más dificil la taréa de llevar a cabo de manera detallada la 
.: ' •. :~·--~· ,_. <_·:_ -~:: 

regionalizaciórí del pals. 

para este trabajo se utiliza~á la 

división regiorí~I propuesta por el gobierno federal actual y que 

cons.idera seis regiones que a continuación se detallan. 

Las regiones son las -siguientes: 

1. Región Noroeste (5): Baja California, Baja California 

Sur, Durango, Sinaloa, Sonora. 
·" . . ' 

2. Región Noreste (4): Chihuahua, Coahuila, Nuevo León, 

Tamaulipas. 
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3. Región Centro Occidente (8): Aguascalientes, Colima, 

Guanajuato, Jalisco, Michoacán, Nayarit, San . Luis 

Potosí, Zacatecas. 

4. Región Centro (7) : Distrito Federal, 'Hidalgo, México, 

Morelos, Puebla, Querétaro; Tlaxcala. 
•, ·-.:: 

5. Región Sur (3): Chiapas, Gú~m3r(), O~xaca. 
6. Región Sureste (5): · ~~~p~c~~. · Quintana Roo, 

Tabasco, Veracruz, Yucatán; 

26 INEGI, Anuario estadístico por entidad federativa .2000. 
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2.1 PRODUCTO INTERNO BRUTO 

Como se mencionó en. el capltuíC,: uno;·la economía mexicana 

ha sufrido importantes cambioi:; ~strJctur.ales en la planeación 
,.'·I 

de la política. econó111ic~ y C~me~6ia1,·tjue hc:ln ~stado enfocados 

a un méjor crecimiento y des.arrollo ebon.ómié:os. 

Uno de los factores importantes e a considerar para eva,luar el. 

desenvolvimiento de las. econC>m11s ele ..• los· p~,í~e~ 'es· si~.· duda ... ' .. - ,_, __ ': . ;, --· - ., .. __ - •-" ...,-- ·- - -

el PIB, en el que ~Ú·~ reflejan' las e;~tadísticas de l~s acti~idades 
-·:·;_··:/- ;:·_ .. "'';:•:·. ·/:·:· _>.~:>. ·., .. 

económicas; · .. con •irifor1Tlación:'c6ntenida en' el PIB, se puede 
':'"• - ;,_:.t, - " ·--~;'-

analizar. el 'C::()rripc)rt~~i~nt~ de cada Úno de los se~tÚas que 

dan march~~ ia e~onomla~ 

consta~tesal~ibaJ?s'debidci~n~ranparte a las constantes crisis 

económicas qÜe ,sin du,da ~~~shfo el resultado de una mala 
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planeación en la políticas económicas, pero también han sido 
; . -

resultado de los factores externos que han afectado a nuestro 

país de mayor •· m~neí-a . por lo menos . en las dos últimas 

décadas. 

A partir de .1988 los cambios de la r~forma estructural se hacen 

sentir. de mayor manera, se deSf!lanteló la parafernalia de 

las políticas proteccionistas, .se privatizó gran parte de las 

empresas públicas, se liberalizaron las normas sobre inversión 

extranjera·· y 
~ ·: .. . :-.. ~: ~ 

. propiedad. ·.intelectual, y se combatió 

denodad~mente a la inflació~: 1 : • 

En conséC:uen~i~·.·1a(i pc;Üticas comienzan a tr~zarne'c~n el fi'n 

de logié3r·t~·;,~~t~: i~ter~am_bio comercial ccm '.el .•.• resto del 
.. 

mundo, los<:resultados de•. ésta política podemos . verlos en el 

ingreso de 'México a diferentes organismos·· de~édínercio como 
,,_, ._ ··, ~- :'" - . . . . - . .,;,," '. ,··,,. 

un miembí-?'á~ctivÓ; y sin duda otro resultado importante es el 

1lbarra. David, ¿Transición o Crisis? Las contradicciones de la politica económica y 
el. bienestar social, México, 1996. 

45 



gran número de acuerdos y tratados comerciales firmados por 

nuestro pals en los últimos Ciñas, sin duda podem()s d.ecir que el 

Tratado de Libre Comercio de Arnérica· del Norte (TLCÁN o NAFTA 

por sus siglas eninglés)ffirrnado por'. México; Estados/Unidos y 

Canadá, es el m¡3s • im·p~~~~te'pb'~ ¿I ~~lumen·· d:c i~~~r~~~bi~ 
.•:, ·-''.; -. ''.:"> - ;'.:;_-' _.;·,.,: 

A partir de estudiar el 

comportamie~to · d~I, ~IB I~ kntr~da en °vigor 'del TLCAN en 1994, 

analizarlos secto;es que.:~ han visto mejbr favorecidos y los 

que han ido disminuyendo su actividad productiva. 
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CUADR02.1 
PRODUCTO INTERNO BRUTO 1994-1998 

BASE 1993 
· Milesde pesos constantes 

Ar\10 Total Crecimiento Anual 

1993 1 155 132. 189 
1994 1 206 187,969 4.42% 
1995 1 124 470,749 -6.77% 
1996 1 177 178,127 4.69% 
1997 1 250 880,710 6.26% 
1998 1 323 924,990 5.84% 

Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto Informe de Gobierno. 2000 

Con · base en el cuadro anterior, podemos ver el 

comport~miento del PIB durante éste periodo. Aquí debemos 

hacer ~otar que si bien 1994 es el. punto de partida para éste 
~,7 .. ,. ··~;.;~-·-_,· , - ·, .- · · ·'" :~- .:;-:'.'·.-·-ce-~~:,-··-;:·.' .. -:.--, · 
"·· •• 1 ~ _, •••• - '.' - :. ,··-,'.~"'_ 

estudio>ls~· h~ce. hin'capié ·eri i1os~(súcesos ··políticos que 

::~~!::~ii]g~;~,~~tf~,~:J~li:f f ~:::~:b~e :.~·:: 
economía, 1(). ·~~e'•sin• dud~ ~a~,t~:rd~.'., ~~~~lnado con un 

- ' ... "' ';·: . .. ·--.. . ... · - . ··'"···· . ·-' ·-. - ·· .. ,., 
¡''.- -·::;: .-.-, 

desequilibrio externo, d'erivaría en la crisis de finales de 1994. 

47 



Como parte de los ajustes macroeconómicos llevados a cabo 

durante el sexeni() de Carlos Salinas se logró avanzar hacia 

una estabilidad· de precios y lograr un superávit en las finanzas 

públicas corría .porcentaje del PIB. 

Si bien puede observarse que la economía alcanzó un 

crecimiento de 4.42%·en1994.con respe;;tOal.año anterior, la 

crisis ·de di~ie~;br:d+j<1,;94:¡~R·ªctó~e ~agera i~portante en 

1995' en. dónde sé tuvo Ún refr()cesb •dé. 6;77o/o eñ ef prs> ... 
•~ ,:·.: .... , ,o-C ~·· ,;. •'~ ·>• :·'-'? <<:·,'i-:" <·:·,·.:,·~'·- .-,··;,, ;_i·~~' ;>" 

Es.impdrtant~ ~eñ~lar .. que ~·¡ bien:~1~co~p6rtami~nto de.la 
. . . __ _ ... : ~ _;:_-~~>e-~ .. ~:_:. :~:~!~~:~r-:·:~('.·:c;:;.::f(:.'·-.·:·[:,_:_;~-.J-~:~}, ·: -;i:~:;;--~- _ ~i-~;y;~~~~~~-:-~~~J~%i~.z~:7.~~~~iU~~xr_;'\~~-~:~~-~'.:;~~-:>'~ -~- ;-?::;---

econ o m r a •• : en ·.~u. c~njunt~, m~stró(~st,e.~~cr13c.imien,to ,\tafTlbién 

hubo ~ecto>~.~ ·g~~~~.~~~n;t~+:nj~r~~l~i~;,~'{;~~-~-()~~ii~~~i,':ta;•.:es·. el 

caso de 1a minérra.·:_c:¡Ll;e creció2o.9%i!~l:'.·,.n~M~iactUras:3:67%, 
los servici~s financi'3ros s:76%; (c~ad;c,). 
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CUADR02.2 
CRECIMIENTO DE LOS SECTORES 

Atila 1995 
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Es un hecho que la crisis de 1994 impactó de manera negativa 

principalmente en dos sectores estratégicos, la constr.ucción 
- ' - ,- ·, ' ~ 

(-28.29%) y en el sector de electricidad, luz y agua (-19.32%); . . . 

sin duda lo anterior puede encontrar resp;:.esta : en .. el 

debilitamiento del proceso de inversión pr()du6uJ~. ~ue frelló la 

modernización y ampliación de la capacida~ pl"6dJcuSaX 

implanta severas poi íticas .· restri6ti~~~-'"C:'ó~:. el 'ti~\ d~.· ~icanzar 
-·', .. • ':::--·.~- .;::._:.·'''··(;(:'-'.-:"'i.:::<;.::>-!"··~~- - .... ~,·' . ' 

nuevamente la estabilidad eco~óíriicia; de~tr6~8k'~st~i: m~CÍidas 
.. :..,,;:;. ,:;:._:.,,.t;;,:¡·_~~-----~:.._-.",· ~: -~ ... , > ._<..,;:~:; 

se pueden citar las sigu,i_~n.~~~-~]}Ci#J.~~~·~i~~:~~~-S~l\~~ p/~~~uso 
generar un s•up~\á;jt,/rJ;~:j'~iO)'.~~''.(:&~~~.i{d~~i{.p}:~/~~M~~~~i-~ir el 

gasto programableC:en!\_9.8%;. del •lado· de dos::¡( ingresos;· se 

:::::~:~C't~~~!rtt'f f ~~~,::::;:~i~º'~~~L!!;f~t~ 
2 Femando Clavija (corrip.), op. cit. 
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sector público (35 % gasolinas y diese!, 20% electricidad y. 

agua).3 

Como. puede verse en el cuadro 2.1, la~ medidas adoptadas por 

el gobierno. se}eriejaron en un credmieÍlto del producto de 

4.69% eA 1~96y de ~.26% en 1997;,este crecimiento se vio 
. . '' :<. '" «:. . .-

de nueva cuanta afectado erÍ 1 s9a. cuando la economía creció 
_, ·,::._.·-·:· 

sólo. 5~84% por ciento. 

Las razones fundamentales para este menor crecimiento en 

1998 pueden provenir del exterior, se debe recordar que 

durante ese año los precios internacionales del petróleo 

disminuyeron considerablemente, por lo que el gobierno realizó 

recortes en la inversión y el gasto público, lo que sin duda 

afectó las expectativas de crecimiento de la economía .. 

3 !barra David, op. cit. 
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2.2 FLUJOS COMERCIALES 

En México, el ajuste macroeconómico y estructural ha ocurrido 

en el contexto de una profunda transformación de la. economía 

mundial; bajo este contexto de cambio, el comercio se ha 

desplazado de un conjunto de mercados nacionales 
·:·. «::,.·, 

fragmentados, débilmente•· ligados entre sí por los flujos 
·~~.?'·· ' ';~. 

comerciales, hacia un ·mercado global mucho más amplio en el 
- -<,->"{:--·- :·-,·· 

que las empresas n() ·''tienen que estar cerca de su mercado 
:\:.~· 

natural para operar con éxito, sino que se pueden separar 

geográficamente Y· de manera rentable las fases de 

programación, producción, financiamiento y distribución de sus 

actividades. 4 

Bajo este concepto, debe mencionarse que el proceso de 
•'.·.· ' .. ·:·_-: 

integración d.~ i~ ~conomía mexicana hacia la economía 

mundial resuit~·~~r ~Gmamente complejo. 10 que ha implicado e1 
. ' - ' - '.. -~ ~ -·' .· -. ,· ; . . . -

establecirni~~to · te un conjunto de medidas de política 
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económica que permitan la armonización de los sistemas 

jurídicos, financieros y fiscales. 

Como se mencionó en el segundo apartado del capitulo uno, el 

proceso de apertura comercial d~ nuestro país lo ha llevado 
. . . . ' 

a suscribir diferentes acuerdos y tratados com~rcial~~" pero sin 
. . . . . . 

duda el de mayor importanCia es·e1 TLCAN. 

"-_ ·.-

Con el mayor intercambio comercial, lo primero que salta a la 

vista es el aumento sostenido del volumen total (exportaciones 
•. . . . 
, . . . 

más importaciones} intercambiado por México con el resto del · 

mundo en lo.s últimos años. 

De acuerdo con datos de Banco.:de México (varios años},_el 

valor. a precios Fes del total cor1'.iercia.CÍÍ:i por Mé:~ic~ entre 1992 

y 1998 creció más d~L CJ~bl~, ªJ ~~safd~ 1 oa~:32s a 242 832 

millones ·de·····d?.lares <Acici}: ·respe~ti,~a.gieiíte.'' oúrélnte• ese. 

período las im~~rt~ciones se. in~re;Ti~~ta~on ~n ~.7% anual (de 

4 Pedro Aspe, op:;cit • . 
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62 129 mdd en 1992 a 125 373 mdd en 1998), mientras que las 
" : ·- .·,: -"'-.- - ~:. '-: , . . 

exportaciones lo hiC?ieron a un .ritmo de 25.7% anual (de 46 196 

mdd en "Í992'a 117'460 m~d em 1998).5 
. .,:;,. __ 

: ··.\ ;-,, ;~ ,, 
- ·-; ,:,,_,:_·«~~ :-~;r··· 

- : :~-:.~':, .·.~:::_: <:i:;·: -'~;;· ,. 

Bajo ésta ópti~a:pac:lern·a~·:ab~e~~r que el comercio que México 
. : ... ;::---~·~;~,<;-,·-~:::::;'.-:,·;/;'.''· ;i,i-__ :;:-<;·f~;·,·.:·-;::.:~~·-: :}.,._; ·.,_. -

ha ejercido con •.el'·resto\:dél}rriundo•.•ªPªrenta ser favorable, 

::::~:.:od:.~~~11r1r,}l,;" papel ~da v= más 

Porcentaje de participaCión,de,EUy,Canadá, en el comercio de 
, ,. ;y:{; ·2:r··AJ,r/~~~.:~;5c 

Destino de las exporta clone;; '¡;,fi'Jcí~~f¡~';}~[;(~( 
1->•.,-, ·~'- .• ,_,.._,--' ·-· 

1994 1998 

Estados Unidos 84.9% 87.8% 

Canadá 2.5% 1.3% 

1994 1998 

Estados Unidos 69.0% 74.3% 

Canadá 2.0% 1.8% 
Fuente: Elaboración propia con datos de Banco de México 

s José Carios Ramírez, Los Efectos del TLCAN Sobre el Comercio y la Industria en 
México. Documento de trabajo núm. 176. División Economía. CIDE. 
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Según se observa en el cuadro 2.3, las exportaciones hacia 

Estados Unidos se han incrementado de 84.9 a 87.8% durante 

el periodo 1994-1998, de igual manera las importaciones 

provenientes de este país se incrementaron de 69 a 74.3% en 

el mismo periodo. El caso de Canadá es diferente, en este caso 

el comportamiento eri ambas actividades se inclinó hacia la 

baja, aunque ;sin)'cillcia. es más notoria en el caso de las 

exportaciones h~d~: ~·~é p~is.6 
.-·'; ·- '·- :...~_. -;·~ '"·'' 

·; ·' ~:::'5?'.:;_ . .. -~-,-~· "";?_ ~:: .. 
"~-<: ·,,r.~,; .. -;.·. ···.-:,.:-.:-:··-;-:~ 

~:::~;~;~~tt it~ie~1!~dJ{:::::: :~ec:~~~::::,::: 
13% anual desde la entrada. en .vigor del TLCAN, superando casi 

. -:. -< - . . ,_,.:. . "'-:,.:.:.·,- .. " -~ -··. ·"'-,'~--- . ~-- - . - - - . 

dos v~ce~ el in6~~iri~ritC> 8~1 'c'orli'er¿i~ de bienes con el resto del 

mundo.7 

6 Para distinguir los países o áreas geográficas destino de las exportaciones de 
México, así como el origen de las importaciones durante el periodo 1994-1998, 
consultar el anexo estadístico de este trabajo, en donde se muestran de manera 
detallada estos datos. 
7 José Carlos Ramírez, op. cit. 
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En 1998 México ocupaba ya el tercer lugar en la economla 

estadunidense como proveedor de bienes y servicios; y en el 

caso contrario México se había convertido en el segundo 

mercado más importante para el consumo de sus 

exportaciones; respecto a Canadá México ocupaba de igual 

forma el tercer sito como proveedor de bienes. 
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2.3 INVERSIÓN 

Dentro de las reformas estructurales que se han planteado 

durante los últimos años en nuestro pals, la inversión juega un 

papel de suma importancia, es por ello que ,se' ha tratado de 
:··'• 

e1 ~~étor .· privado. taAt6 : n~~i~na1 promover que cuanto 
'~::! ·,;:· 

extranjero, particip~~·~~·mayor manera •. · er( la fÓrníación de 

·" capital fijo. 

"- . ; .' 
- ·.... ' ,· ·, 

Dentro del capítulo_ de in\tersiories del TLC)\N ~~ especifica que 

los flujos.de·i~\l~rslón••secarializarán·a todos ·los ~eÍ:tbres de 

la ,.aqúellOs.•. exprisa~ente·'.· -impida la 

,· . - . ·' -

El TLCAN define el.con~epto de inversión en un··sentido amplio. 

Para efectos del trataci61~· in'\IE:lrsión ab~rca todas las formas de .. '~ -_ - ~ -· 

propiedad y particip~~fón accionaria en las empresas, es decir, 

todas aquellas ·formas de propiedad tangible o intangible y 

aquellas que derivan de un contrato. Los tres países acordaron 
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que los mecanismos de liberalización de la inversión están 

sustentados a dos principios: trato nacional y.trato de la nación 

más favorecida. 8 '
9 

Con el avance de las reformas y la disminución o eliminación de 

los obstáculos al funcionamiento .ele los mercados, se esperaba 

que. las ·decisiones de inversión se orientaran en función de 

señales validas ·en los mercados, y asi se suscitara una más 

eficiente asignación de los recursos. 10 

Aqui debe mencionarse que aún existen sectores estratégicos 

en los que el Estado mantiene una gran presencia, podemos 

citar como ejemplo que la exploración, extracción y 

comercialización del· petróleo es exclusiva del Estado. El gas 

8 Luis Rubio, ¿Cómo va a afectar a México el Tratado de Libre Comercio?, Fondo 
de Cultura Económica. 
9 El trato nacional implica que cada país signatario otorgará a los inversionistas de 
Jos otros un trato no menos favorable del que reciben Jos inversionistas locales. Esta 
disposición también se aplicará a niveles municipal, provincial y estatal. El trato de 
nación más favorecida implica que a los inversionistas de los países miembros del 
TLCAN se dará un trato no menos favorable que el que se otorga a los de naciones 
aJcnas al tratado. 
1 Femando Clavijo, op .• cit 
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funciona de manera parecida, pero al sector privado se le 
. ' 

permite la comercialización; la co.-.:iil:>ión Federal de Electricidad 

se encarga de la generaciónc:i~·:eriergla'eléctrica, aunque en 
, . o.'}.·,. -.,_-'.{' • ~"~·,· 

algunos casos se permite' la~cogeneración y autogeneración a 

los agentes privados; ~I servicio de provisión y saneamiento del 

agua también están a cargo del sector público; en el caso de las 
'' ... ·, 

caÍ-reter~s y. p~ertos existe ya una mayor participación del 

sector pri~ado. 

Esta p~ei~ncia del Estado en estos sectores es en ocasiones 

u ria cdhdidónante en la formación de. c~pital dentro de éstos, lo 
•. -- ... " . . - r:_·~:. . . . 

que las inversiones en estos rubros hari 1~sta'Cio ;supeditadas a 
-:· . :_¿::·:;::·;;ni:; . .::.+.L~~---·r<:_;; . · 

los controles presupuestales a fin de alca11zadas metas en los 
'-··.·-I;i:~J/<.·\.:: -·. -

recortes del gasto público asociados a q!_sminuir el déficit del 
--'.'-'· 

gasto publico; de ahí que sean estos sectbres IÓs que se vean 

mayormente afectados. 
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La inversión es un elemento determinante dentro del desarrollo 

económico de los países debido al importante papel que juega 

en la creación y expansión de las capacidades productivas, 

la introducción de nuevas tecnologlas y avances en la 

productividad de las empresas. 

En México durante el periodo de crisis de 1995 el descenso en 

el crecimiento económico fue' acompañado por el debilitamiento 

del proceso de inve~~i~n.' ló que frenó la modernización y 
,.,:-;.!· 

ampliaci~t -~~t~~~~T~~~a3ip~:1 ;!I'fa~~ctiva; durante 1995 la 

inversión i;\~-~~~1~~ts~~~j~~~~~;i~Br~fi~~~-~iade 1a caída del 

PIB en ese,mismo año;\en:et:período 1996:1998 logró alcanzar 
. '. :~ . :;;;~~~-.:.~ '}: ~~-'~- .. :.::·.·:·;!¡~\;:!{'.~.;:'.;.~~~} ::~;~f ~.'.;T:::~1.~;-.·:~-lil.~· ;·~:~~~~~"~;:y_i;·~~~-~ :::~}'~,.~-:~· <~ -

un creCiniiento p~cimedio anual 'de' 16 por ciénto.11 

. ; -. _- .<'.~ .. ; -.:~·t:.:;-· "\") ~--- :·_~{'---:::> ~-:-:-· .. í~·;:i~i~·;>·:)'.~~·:'-~::::·_-~~- _· --~_:::~~ ·,-
. __ , ~;.·,:·.<· -<:~:.~~:'.: __ :\~~,·-~- ><· 
:~ .. ' ':'~:i ,.-

La industria. maquiladora\de, exportación ha jugado un papel 

importante como atracción -de inversiones; la aparición de las 

11 Para un mayor análisis de las reformas estructurales llevadas a cabo desde 1982 y 
el impacto que estas han tenido sobre la inversión, se sugiere consultar el documento 
Inversión y crecimiento durante las reformas económicas, elaborado por Jorge Máttar 
para el núm. 92 de la revista El Trimestre Económico. 
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empresas maquiladoras de exportación (EME), comienza a 

mediados de los años sesenta, pero es a partir dé· los o~henta 

Por lo que se refiere a la in;,,.ersióri's~ JG~d~:!~e6itque el 
\,;: 

número de EME puede constituir ,un 'lr1c:fi2ad~;;:del ;~~iio 'de las 

reformas económicas pa~a~traer i~~ersión . 
. -. ·. . 

La puesta ~n 111archa dei T~C:AN ha
1

sido un Írlecanismo. efectivo 

para atraer .. in~er~i'ó~~ aii~6i:~ ª~ 16~ •. prograriiasXd~_'.maquila •de 

exportac.i.óri.'c~;~ •• nu:~J~s
71

i~v~~~sion~~··n~~1:iza~'as:·~.nce1. rnarc~:del 

:::~1~,~:~~;r~~if iit1~~jf t,;lf ¡~~·2~· 
anterioridad; : c6ní~{ ~~ '~'1 i:~~'d< ci'e1 ~~áen'~6 \:i'e·,:1~ \ inv~rsión 
asiática debid~ a las }¡~1~: ~:o,Ag~n y 1~,bon~titució~·del sector 

- ... ·- . - ' ___ , .,, - .· . .. - _,. --·· ._ ._ -· ;'-~ - .-., .. ~,- - - .. · - ' - -
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textil como el mayor exportador de prendas de vestir a los 

Estados Unidos.12 

12 Idem. 
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2.4 EMPLEO Y SALARIOS 

Durante el periodo 1994-1998, el empleo presentó un 

comportamiento poco estable como consecuencia de los 

diferentes ·escenarios que la actividad económica del país 

mantuvo en estos años. 

En 1995·1a ·actividad ~conómica presentó. una. contracción muy 

marcada, 1b ~¿e i~paci¿ de manera. irnportante 'en la. demanda 

de trabáj~; da'~cj() 'cori)oresultad~· qlJe \~ · mayp~ía •.. de. los 
-¡ '~,-_ '·. ·, .>· . 

indicador~s~ ··~~ .•.. ~fnpl~o ¡ mc:isfrarári' det~ri8ros ·• . en 

comporti:lriii~~i<:>:' :; ·., :\_ g' ' . 
, ·:·:·.A,,:~'::··_,"> .- "' -(~_·:: -~->'-.· .-.,·· 

Bajo 'este;·~~J~~·~jil:/1.~~\~ifras d2~p'er~ori~~ 'is~guí~das en el 

lnstituto' ... M~xia~nb'C:~~I •• SegLro.;s'o'.cial.(1Mss)'/most;ó,· i~ndencias 
negativ~s;;~~f.~'.2i:~}~.;Th~f }rr1··~c%E1~}.~i¡~~~~~~%.7.td~·.•••,º~. afiliados 

eventuales' fue menor,.que la., ~e: l,os. trab~ja~ores permanentes, 

este descerÍ~o··~é:hi~~ rlié¡~C:tbrio ~~hi~,i~·~~ ~n el sector de la 

su 
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construcción, actividad donde se da mayor ocupación a los 

trabajadores eventuales.13 

A diferencia de lo anterior, durante 1995 la industria 

maquiladora presentó un mayor dinamismo respecto al año 

anterior, alcanzó . un crecimiento de 9.9% 14 anual, lo que 

muestra la gran actividad que esta industria ha alcanzado en los 

últimos años .. 

Por su parteila;> remuneraciones en el sector· manufacturero 

tuvieron ~íl~;;~e~LJcción en términos reales de -19.2% 15 en 1995 

respectC>' al ;;;~6 a~i~rib~.' ésto como. consecuencia de la caída 
:: .. ~:·~-:;.'.lo :"'·,1<.(~t:'.~:!, ::·;1.=-~,;- - - -. 3'.c;:_ ' ~ 

de la ocupáción}d~ los -~~lal'ios reáles. 
_.:_-_ . . ;..: .: . f~--.:· -\;.':;:/ . ·,:~ - / •'. 

:._~ .. ~.< ·_\_._:.: __ ·_ ... ·.·.:'._.:'.: .. "\ ""' .... -·: ·'.'-:-.. ", ':··;.:·,c. -; __ <-::.:'; -:~: 

En 1996el ~6~~ortamierita d~I sectÓr lctboral~e~aracte~izó por 
. . ' -~ . -- - - - ·' ' . . 

una recup~r~ción de la dema~d~" de -~;ª~~jo • debido a la 

13 Para consultar el comportamiento anual (1994-Í9~S) d~ los:sectores q~e componen 
el PIB, pueden revisarse los anexos estadísticos al final de este trabajo. : · 
14 Fuente: Banco de México. · 
15 Fuente: Banco de México 
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recuperación económica, además de un mayor dinamismo en la 

actividad manufacturera, .aunque el aumento fue más notable 

en la zona frollteriza .. debido a la expansión de las 
. ' 

maquiladoras. 

El porceritaj~: di;i trabajadores asegurados en el IMSS creció 

8.8%' d~' dic;é~~re' d~ 19g5 a el mismo mes de 1996, 16 un 
. ~· , ·:· :; '; 

indicador clave. para esta ~ifra es el aumento en el número 

:b::::i~1~f~~i~~t¡~~~~['f ti~j::,~"8in:::::°':: 
ned~ti~t;;~~·'~[,fi~~~~&~~~i~t~:~.tí~~·;,tr~b~j~dores asegurados fue 

prábtid3rií~6t~.~~··~${;'ci~';_tod~slos sectores de la actividad 

econódii¿~; ·pera'~ rri~~~;ir;ente en las manufacturas, mientras 

que lacon'stÍú~ciÓn y ei'1 comercio mostraron estadísticas menos 

significativas: 
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Es importante destacar que a finales de diciembre de 1996 el 

empleo del sector manufacturero (medido por los trabajadores 

asegurados en el IMSS), >resultó >s~r ina~or en 251 mil 
.. 

asegurados con respecto. a· la cifra de diciembre1994, lo que 

significa que en 1996 no sólo se recuperaron los empleos 

perdidos en el sector en 1995, sino que se crearon más 

empleos.17 

Durante 1997 se. avanzó de manera firme en la consolidación 

de la recupe;}rá:ción económica, la·. cual abarcó a todos los 

sector~s pro'ciuC:úvos;sla ·producción se vio estimulada por una 

notable mejoría e~ Ías expectativas sobre el rumbo de la 

economía y por el fortalecimiento del clima de confianza. 

Esta mejoría impactó en una notable mejoramiento del empleo 

en el .sector. manufacturero y en las maquiladoras, además de 

16 Banco de Méxi~o. Informe anual 1996. 
17 Banco de México 1996 
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una reducción en la tasa de desempleo abierto en las áreas 

urbanas. 

En este año la creación de empleos en I~ industria maquiladora 

alcanzó la cifra de <135.4 miles ,de tré:jbajadores; lo que 

represento un .19.1 % ek el.·. inéreme~to' promedio • anual; 18 esta 

cifra es aún mayo~ (fte\a: g;~~enfadé/en 19~5 y 1997 ·con 11.2 
.. . • "" • • . ' ' - .. ¡. -~·,. . . - • • ., 

.. :' ·_·<:.''" :·{:>~::·_ ·>·. ,:;-; 
y 16.4% respectivamente. -

... .,,._.'.,--:,.t. ,i. 

' ,'<· ' ;~;:·::~;·:. :;:<:.: ::_-:·:,' {:~·.··.·.: ._·.-.:~.·.·· .... :·.', .. - ;;_~\:.'::· < ~~;·; ::'.. _- ,,' . : ' 
. - ~. \·_. ·::-::.-. - : ,. _'_::_ 

La economía ·-·mexica'na presentó'. dura¡,té '1998Jimp0rtantes 

logros, · .. · ai:~~;~~~~¿:::Óasa~::;(:~~ -. c;~6imie.~tfo <"del ~ ~,~> muy 

signific~~iv~~. J~:~~~f:;~qi"~~.~~<~n :· iiti~~rtant~ . i~~rem~~t(),~r,··1a · .. 
ocupaciÓ~; ~cc;Í"llp~fia'ci~' de iás mejo~i~s :en las' remun~~a6iones 

- i,_-. :~'...'..:· .<'. 
reales de los trabajadores, lo que resultó en el fÓrtaíE;ciÍniento 

del poder adquisitivo de la población. 

18 Fuente: Banco de México 
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Los trabajadores asegurados en el IMSS a.1 cierre , de 1998 

presentó un incremento de 303 30419 'con' réspécto á 1997; la 

demanda de la mano de obra se dio en la mayor parte de los 

sectores, pero se acentuó de mayor manera en la manufactura, 

la industria eléctrica y en transportes y comunicaciones. 

La indÜstria maquiladora fue la que más empleos generó en 

este élño (1998), 100 345 nuevas ocupaciones, el empleo 

en esta. industria creció a una tasa anual del 14.7 por ciento 

entre 1994 y 1998 y creó 438 200 plazas.2º 

.-.·. ' 

El ·· incr~rT1ento ' en •· · los:t s~:larios dentro de la industria 

manufactureri::i alcanzó s:8% y como respuesta a la mayor 

ocupación de mano de obra en la industria maquiladora de 

exportación los salarios se incrementaron 16.5 por ciento. 

19 Fuente: Banco de México 
20 Banco de México. Informe Anual 1998. 
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3.1 REGIÓN NORTE 

De acuerdo con la regionalización considerada para este 

trabajo, la macroregión norte está compuesta por dos regiones 

queson: 1) la región noroeste que contempla a)ossiguientes 

estados: Baja California, Baja California Sur, Dur~~go, Sinaloa y 
' ... e' .. :-. . \'!;-'·' .. • /: '. 

Sonora; 2) La región noreste que abarca: ChilÍÜalÍIJa.:coatiuila, 

Nuevo León y Tamaulipas. 

CUADR03.1 
CARACTERISTICAS GEOGRAFICAS, DEMOGRÁFICAS, 

Y TERRITORIALES DE LAS REGIONES NOROESTE Y NORESTE. 
(porcentaje del total nacional) 

. ., ::··· -- Población Estado y Región .· Territorio 1995 PIB 1998 

ReQión Noroeste 25.90 9.30 9.82 

Baia California 3.60 2.30 3.11 
Baia California Sur 3.70 0.40 0.55 
Duranqo 6.30 1.60 1.30 
Sinaloa 3.00 2.70 2.09 
Sonora 9.30 2.30 2.77 

Reqión Noreste 27.40 12.20 17.00 

Chihuahua 12.50 3.10 4.22 
Coa huila 7.60 2.40 3.12 
Nuevo León 3.30 3.90 6.71 

Tamaulioas 4.00 2.80 2.95 

Total de la rer::tión . 53.3 21.5 26.82 
Fuente: elaboración propia con datos de INEGI. 
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La extensión geográfica de esta región representa 53.3% del 

total del territorio nacional, lo que la hace ser la región más 

extensa territorialmente de nuestro país; por otra parte su 

población representa 21.5% de el total de los habitantes y su 

contribución al Producto Interno Bruto nacional alcanza 26.82 

por ciento. 

Las regione~ .noroeste. y noreste son de suma import~ncia 
. ¡: . ~·. . 

debido. a qlre abarcan p~á~ticameflte, toda la zona fronteriza;con 

Estad¡)li_u.rii~.~sKo~b~f-ci.e:~ifs~qt'.e ~s en est~· zcirya' por .• do~de 
:/-·~ -,:=·';~ . .: ·--:~.:-: ;: __ ~,~ti··:";~.:;>- '-.,·.: ~.~~;.- -··-·:;:--' --

se da el 'fnayor;'yolí.imen•cde''tréfico biriacional dé personas y 
.. -~.-::·>::-··· '.·"-;~>"··,_-(.;<; ~.h~"·:·' .. ¡¡-~f{ts·_,Z;-':-\. ( ·_· .. :·'- ._:·· . ·. -_ --> . 

mercanciás, esfoisin dud.;¡:ios coloca en un lugar privilegiado 
- :. .·<t.~':Í··~·>:;-~'.>-~~'i.·'.~.{~?#1:(·-.k~'<:~·_:;~:-'·._ <-· __ -, - --

debido al volÚmell de comercio entre los paises . 
. ·- .. --, -.:··_, ___ \,:<t:•_ ::': 

Con el TLC la región se vio rápidamente envuelta en un proceso 

de internacionalización que sin duda ha favorecido las 

estrategias regionales de desarrollo. 
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Bajo este contexto, dentro del análisis de los estados la zona 

conurbada de la ci~dad de Monterrey puede citarse como el 

complejo i'ñd~~t~i~I ~ás importante de la región, aunque en los 

últimos afios·:TaÍnauUpas se apuntaló con firmeza como uno 

de los e~t~dos del país más atractivos para la instalación de 

empresas maquiladoras, además de su importancia por su 

conexión fronteriza con Estados Unidos. 

Coahuila, por su parte que cuenta con dos ciudades fronterizas, 

que son consideradas de segL:Jndo orden, basa su economía. en 

la zona industrial de La Laguna, considerado el ·punto 

económico más importante del estado. 

Chihuahua es considerado uno de los estados en donde la 

industria automotriz tiene mayor concentración, además de las 

empresas dedicadas al.vestido, eljuguete y la electrónica, es 

en Chihuahua donde se Elncuentran las empresas maquilad oras 
,· .. - .. ·-·.-. '.",:• •'·.' . ,,. 

más grandes de la frontera norte. 
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Por lo que respecta a Si na loa y Sonora, el peso ··de la 

producción agrlcola juega un papel importante en esta región, 

aunque no debe dejarse de lado a Baja California el cual es 

considerado como uno de los principales productores de 

algodón en nuestro país, además de considerar que su frontera 

con Estados Un~dos es. uno de los pasos con mayor afluencia; 

Baja California SÚr, por su parte, puede considerarse como el 

prinCip!'ll d~stirío turístico de esta zona. 

CUADR03.2 
PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGIÓN 

(TASA DE CRECIMIENTO ANUAL) 
1994-1998 

ReQión I Año 1994 1995 1996 1997 
Reaión Noroeste 
Baia California 8.90 1.86 4.01 13.55 
Baia California Sur 1.98 -4.16 4.54 9.66 
Duranao 4.76 -6.79 8.25 2.99 
Sinaloa -1.66 -12.09 6.16 1.13 
Sonora 6.33 1.53 0.66 5.89 
Total 4.68 -2.92 4.07 7.14 
Realón Noreste 
Chihuahua 2.05 1.24 6.55 6.48 
Coahuila 3.64 7.62 4.08 5.86 
Nuevo León 6.64 -5.31 4.04 7.95 
Tamaulioas 7.44 -2.85 5.61 2.75 
Total 5.11 -1.01 4.93 6.27 

1998 

6.64 
5.85 
7.07 
4.97 
4.93 
5.85 

8.22 
6.45 
7.17 
7.54 
7.36 

Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto informe de Gobierno, Ernesto Zedollo, ano 2000. 
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En el cuadro anterior podemos constatar el comportamiento de 

la región en su conjunto durante el periodo 1994-1998; se 

puede observar que en 1994 a excepción de Sinaloa, de los 

estados que componen la región noroeste; todos los demás 

presentan un crecimiento del PIB estatal con respecto al año 

anterior, a pesar de esto esta primera región presenta en su 

conjunto un crecimiento de 4.68 por ciento. 

El efecto de la crisis de 1995 se hizo sentir de manera 

impo:rt~,ri'te · en estos estados, que coITJo ;se mencionó. están 

estre;;hamente ligados al comercio expÓrtador,. por . lo que el . 

efecto es sin duda mayor; así podernos'v~~ q;~eci'e'úó~~·cinco 
·-, ·- . . - '--',' .. . '~.:.-. . ';\ :·.:'.'. "-'~· -; ·,._; 'o·':;.• :·., • •. -

estados que componen la región··· norOeste';)' tresf'. m~·estrán 
claramente el retroceso en el crecimientc:i"é8ei'.lii'ú~~~bri~h:i'i~\ . 

Por su.parte los estados que en- este año alcanzaron tasas de 

· crecimiento positivas, éstas se situaron por debajo de 2%; lo 

qUe sigÍ1Iftcó q.Je la región en su conjunto tuviera un retroceso 
·,:.'.·' ·:.'··~ 

en el.~ré_cimiehto de su economía: Para el resto del periodo los 

estados"{que. componen esta región mostraron tasas de 

creCi~iEínto positivas, aunque puede verse claramente la 

dispa~id~d en el crecimiento, pues mientras Durango en 1996 

alcanza una tasa de 8.25%, Sonora no llega ni siquiera a 1 %, 
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en 1997 Baja California crece 13.55% mientras que Sinaloa 

apenas alcanza 1.13%; ya en 1998. el crecimiento es mas 

uniforme para todos los estados. 

La región noreste muestra, por su parte, un comportamiento 

más estable durante este mismo periodo; si bien al igual que en 

el resto del pais la crisis de 1995 impactó de manera sustancial 

en los estados que conforman esta región, puede decirse que 

en comparación con los estados que conforman la región 

noroeste, el comportamiento de éstos se mostró mucho más 

favorable; podemos observar que mientras Nuevo León y 

Tamaulipas muestran tasas negativas de crecimiento 

(-5.31 . y ;-2.85% respectivamente), Chihuahua y Coahuila 
' '.> - . . ~-:.: ~·· ' .~ '. ·. 

ITlantiéne·~·R~·.·~r~'C::¡~j~n~ó ~?si1iva; .· 
;'. ·,¿'.:~ ,.:_;,:: .. ~~~}~~;~-~".·;:~- /:'/ ( 

En el resto: del p~ri.0~0I1a ;evolución . de la tasa de crecimiento 

::~=~:=··!it~~~~~~~f ~!~~~º:lr:~~ :u:;~~~a~á;e:~;::~d~ 
tasas de . cre6iiiiÍ~rim'·: q°'J·~~·'6sbi1arorí . entre 5 y 8% de 1996 a 

1998. 

La región norte en su conjunto (noroeste y noreste), muestra un 
. . . 

comportamiento favorable a pesar de la cris.is de 1995, esto 
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como resultado de la actividad de la industria maquiladora 

situada mayoritariamente en esta región del país. 

Asimismo en el cuadro 3.3 podemos analizar cómo la 

pa~iC:ipacióndel PIB regional ha sido ¡~portante dentro del total 

nacio~al, además que esta p~rtigipaÍ::ión ha mantenido una 

tendencia.constante tjue da rn~esl:~as de la importancia de esta 
• , .. - - • . . -,'' ,-o.- ., •.• '·i· 

región dentro de la industria nacional: ' . '. _.• ·,_. "'·· ;..'··-, 

CUADRO 3.3 > ' ' 

PRODUCTO INTERNO BRUTO'. 
(PORCENTAJE DE PARTICIPACIÓN ÓE LAS REGIONES EN EL PIB 

NACIONAL) 
1994-1998 

Reaión I Año 1994 1995 1996 1997 1998 
Reaión Noroeste 9.59% 9.98% 9.92% 10.01% 10.01% 
Reaión Noreste 16.13% 17.12% 17.16% 17.16% 17.41% 
Total 25.72% 27.11% 27.08% 27.17% 27.41% 
Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto informe de Gobierno. Ernesto Zed1llo. ano 2000. 

Podemos notar entonces que esta participación de la regron 

norte dentro del PIB ha oscilado entre 25. 72% en 1994 y el 

27.41% en 1998. 

Sin duda esta región es de suma importancia para el país, por 

su cercanía , al mercado de Estados Unidos y por la gran 
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cantidad de empresas que han encontrado en esta zona del 

territorio nacional, las condiciones favorables para su 

instalación. 

Como parte de esta condiciones pueden citarse los esfuerzos 

de los gobiernos estatales, para crear políticas que impulsen y 

promuevan la inversión. de las empresas en sus estados. 

Un ejemplo de lo . ~ilterior es la estrategia implementada por 
y;.¡ 

Chihuahua cuya polfücél industrial se caracterizó por el proyecto 
• •• • : ' ~' >'7'.C .:'.. •• 

de desarrollo ecc::>nó'mico Chihuahua Siglo XXI, cuya orientación 

principal era el i,~pGJ~~ y promoción de "clusters industriales", 1 

básicamente b~jci!·e'irégimen maquilador; así la industria de los 

textiles, p~~n'a1s d;i. vestir e industria del cuero se vieron 

beneficiadas.2 · 
.. ··-· . . 

- . ; - . - -- -

De esta manera los'.e~t~dos fronterizos del norte del país que 
- -<:,r.·· 

poseen mano·de.c::>tir'amuy'barata comparada con los Estados 

Unidos, han tomado: completa ventaja de la transferencia de 

instalaciones productivas (plantas de ensamblado en general), 

1 Se entiende por c/usters la concentración de empresas de un solo sector en una 
misma región, con relaciones inter e intra firma, con relaciones entre sectores, con 
intervención de agentes locales gubernamentales y privados y con proyectos 
estratégicos de competitividad sistémica. 
2 Lourdes Ampudia Rueda, Localización industrial y reconfiguración económico­
espacial de Chihuahua, 1980-1999, en El mercado de valores, octubre 2000. 

76 



alentada por el sistema de maquila (una ventajosa situación 

fiscal concedida por el gobierno mexicano a estas fabricas).3 

Estas condiciones han alentado una prosperidad industrial que 

está permitiendo el desarrollo de la región mediante al 

aprovechamient() dé esté:ls v~ntajas, además de las que el 

Tratado de Libre Corii~~ciÓ'd~América del Norte (TLCAN) puede 

ofrecerles. · 

3 OCDE, Desarrollo regional y politica estnlCtura/ en Mé>:ico, OCDE, 1998. 
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3.2 REGIÓN CENTRO 

La región centro esta dividida en dos regiones: 1) la región 

Centro Occidente, que esta compuesta por ocho estados: 

Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacán, 

Nayarit, San Luis Potosi y Zacatecas; 2) la región Centro 

compuesta por 6 estados y el Distrito Federal, Hidalgo, México, 

Morelos, Puebla, Querétaro y Tlaxcala. 

Sin duda esta ·región es la que más estados abarca en su 

composición, 14 estados y el Distrito Federal, lo que equivale a 

casi la mitad de l()S ... estados que componen la República 

Mexicana, adernfs/d~~'contener al Distrito Federal que es 

consid~rad~ ~I esp~6i6?~ciri,~~bial má~ importante de nuestro 
- . ' '· ',. ,' ·.-.. ,.,,,._,é':., .. 

país. Én esta'misÍn~:~~giÓn se encuentra también Guadalajara 

qüe,;c~rij~n_t~rj;~"nte·k~~-Moriterrey, se clasifican como las dos 

ciudades ~ás l~port~nt~s después del Distrito Federal. 
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CUADR03.4 
CARACTERISTICAS GEOGRÁFICAS, DEMOGRÁFICAS, 

Y TERRITORIALES DE LAS REGIONES CENTRO OCCIDENTE Y CENTRO. 
(porcentaje del total nacional} 

Estado y Región Territorio Población PIB 1998 
1995 

ReQión Centro Occidente 17.60 21.90 16.93 
IAnuascalientes 0.30 0.90 1.11 
Colima 0.30 0.50 0.56 
Guanaiuato 1.50 4.80 3.34 
Ualisco 4.10 6.60 6.35 
Michoacán 3.10 4.20 2.46 
Navarit 1.40 1.00 0.58 
San Luis Potosi 3.20 2.40 1.72 
Za ca tecas 3.70 1.50 0.81 

Región Centro 5.00 33.50 42.67 
Distrito Federal 0.10 9.30 23.56 
Hidalqo 1.10 2.30 1.49 
México 1.10 12.80 10.63 
Morelos 0.20 1.60 1.36 
Puebla 1.70 5.10 3.40 
Querétaro 0.60 1.40 1.69 
Tlaxcala 0.20 1.00 0.54 

!Total de la Reaión 22.60 55.40 59.60 
Fuente: elaboración propia con datos de INEGI 

La extensión territorial de esta región representa 22.6% del total 

del territorio nacional. En esta región el estado más grande en 

términos geográficos es Jalisco cuyo territorio representa 4. 10% 

del total nacional. 
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En esta región el valor significativo lo tiene el porcentaje de la 

población que reside en estos estados. Si se analiza el cuadro 

3.4 podemos observar que la región en su totalidad concentra 

55.4% del total de Ja población nacional, aquí debe destacarse 

que de este porcentaje 33.5% está concentrado en los estados 

colindantes al Distrito Federal, que junto con el Estado de 

México, representan el 9.3 y 12.8% del total nacional, 

respectivamente. 

En este cuadro también podemos observar el porcentaje de 

participación de la región en el PIB nadogal; ~sta participación 

equivale a 59.6% del total nacional, ~1_6~~1 esta compuesto por 

42.67% de la región centro y 16:~:3'%<cie la región centro 

occidente; esto es sin duda consecuencia de la gran cantidad 

de empresas que se encuentran ubicadas en la Ciudad de 

México y el área conurbana. 

Dentro de Ja región centro occidente sin duda Jalisco juega una 

función importante, siendo el centro regional integrador y de 

atracción; esta función en ocasiones es desempañada cada vez 

con más dificultades, a pesar de seguir beneficiándose del 

dinamism.o de la agricultura de exportación y de los emigrantes 

hacia Estados Unidos, dejando atrás la siderurgia y el turismo.4 

4 Femiutd;Clavijo (comp.), op. cit 
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El segundo estado más importante por su participación en el PIB 

nacional en esta región centro . occidente . es. Guanajuato que 

participa con 3.34%, Guanaj~ato cu~rit~ < cbn tres ciudades 

como son lrapuato, Celaya 'y, Salaman~~. qu~ mantienen un 

nivel medio de comerCio; pe~ci Íá ciúdad ·importante es León, 

que es donde se ·cion·¡;i;;r;'fr~ I~ mayor industria, lo que la 

presenta como el punte/económico más importante del Estado. 
,,,·,: ·1 c •. , .. , ::~, ,: 

Michoacán,·;sari\Luis Potosi y Aguascalientes, son los otros 

esta~o~ c~n'mayor participación en el PIB nacional e6 laregión: 

En Aguasc~li~Ate~ que ha sido la zona en donde s~>cG'Íti~a· la 
. ,_ ; / '. . . . __ , ' - .. _-, -. '--·-. ¡··, ~ . 

vid para la pródúcción de vino y alcohol, actUa1rTleht~Yse;han 
- ·' • '--·,.:;_·_:::;-.,,e;--:· . '"-•. :·_ -

colllenzado a 'instalar la industria automotriz . de exportacióll. 

San Luis Potosí por su parte tiene colindancia con los estados 

del centro (Ó~erétaro e Hidalgo), del nort~ (Nuevo León y 

Tamaulipa~) y hacia ~I Golfo con Veracruz, lo que sin duda le 

permite t~~~r uri nivel de comercio importante, sobre todo 

enfocado h~cia'el mercado de Estados Unidos. 

En la regió~ centro las entidades con mayor participación son el 

Distrito ~ederal y el Estado de México, que participan en el PIB 

nacional con 23.56% y 10.63%, respectivamente. Ambas 

entidades constituyen el mercado de consumo mas importante 
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de los bienes y servicios que son producidos en el país. Puebla 

ocupa después del Estado de México el tercer lugar en 

importancia con una participación de 3.4% en el PIB nacional. 

CUADR03.5 
PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGIÓN 

(TASA DE CRECIMIENTO ANUAL) 
1994-1998 

Reqlón I Año 1994 1995 1996 1997 
Rei:lión Centro Occidente 
IAnuascalientes 8.89 -0.79 7.06 9.75 
K::olima 2.76 -10.10 6.32 5.86 
Guanaiuato 2.04 -6.86 6.42 3.17 
Walisco 3.88 -10.66 7.34 4.71 
Michoacán 5.14 -6.96 2.64 10.86 
Navarit 3.46 -19.91 4.08 5.22 
San Luis Potosi 7.05 -7.29 2.30 6.01 
Zacatecas 0.37 -1.85 1.01 2.58 
Total 4.08 -8.38 5.47 5.66 
Realón Centro 
Distrito Federal 4.72 -10.99 4.02 6.31 
Hidalqo 0.94 -15.42 8.23 4.60 
México 2.67 -7.76 7.94 7.15 
More los 1.95 -13.53 2.55 7.05 
Puebla 4.97 -4.46 7.32 10.79 
O u eré taro 9.32 1.71 6.80 10.23 
Tlaxcala 3.39 -5.91 7.58 7.87 
Total 4.15 -9.45 5.49 7.03 

1998 

6.53 
8.81 
5.48 
6.31 
2.54 
7.59 
3.77 
11.21 
5.71 

5.74 
9.62 
4.92 
8.31 

11.02 
9.72 
4.63 
6.34 

Fuente: Elaboración propia con datos del ~exto lnfonne de Gob1emo, Ernesto Zedilla, afta 2000. 

El cuadro 3.5 muestra el comportamiento de Ja reg1on en su 

conjunto durante el periodo 1994-1998; para 1994 podemos 

observar que la· tasa de crecimiento en ambas regiones fue 
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similar aunque de manera individual se muestran algunos 

estados en donde la tasa de crecimiento es mas alta en 

comparación con los demás estados. 

Un ejemplo de este caso son Aguascalientes y San Luis Potosi 

cuyas tasas de crecimiento son de 8.89 y 7.05%, 

respectivamente con respecto al año anterior, seguidos de 

Michoacán, 5.14%, Jalisco, 3.88%, y Nayarit 3.46%. De estos.· 

estados conviene destacar que en 1995-año de la crisis.: 

Aguascalientes presentó una tasa negativa de crecimiento de · 

(-0.79%), la tasa más baja en esta región para ese año; caso 

contrario es el de Nayarit que presenta una tasa de (-19.91 %) 

la más alta en 1995. 

En 1996 comienza la recuperación del crecimiento de las 

economías de estos estados. En la región centro occidente 

podemos notar que todos los estados muestran tasas de 

crecimiento p~~itivas, las cuales mantienen para el final del 

periodo; aq~Í d~bJ" mencionarse que si bien este crecimiento 

parece ser llaéÍ~ l:irriba, existen casos en donde no hay una 

constante de crecimiento; es decir, hay estados que muestran 
' ·.·-· -

una recuperación irnportante en el crecimiento de su producto 

en 1996, y en .1997 vuelve a disminuir, lo que nos indica que 

hay una serie de ;:¡ltibc::ijos en las economías de los estados; el 
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caso más marcado es el de Michoacán que en 1996 presenta 

una tasa de 2.64%; en 1997, 10.86% y, en 1998, apenas 

alcanza el 2.54 por ciento. 

En lo que respecta a la zona centro podemos observar que para 

1994 los porcentajes de crecimiento de las entidades son muy 

dispersos. Así, mientras el Distrito Federal alcanza una tasa de 

4. 72% -siendo la entidad mas importante de la zona, 

Querétaro tiene una tasa de 9.32%. Aquí cabe mencionar que 

en 1995 fue la única entidad de esta zona que mantuvo un 

crecimiento positivo (1.71%), mientras que el esto de los 

estados tuvieron imp¡;¡~tos negativos en sus tasas de 

crecimiento. 

En 1995 el mayorefectbÍl~gativo lo sufrió Hidalgo que presentó 

un retroceso del~(.{15:'4'2~). 'seguido de Morelos (-13.53%) y 

el Distrito Fede;~I: (~10:9e). El Estado de México que es el 

segundo ~n . import~nbia de la zona por su participación en 

el PIB, tuv6 u~ r~trÓC:eso menor (-7.76%). A partir de 1996 las 

tendencias de crecimiento de esta región muestran claramente 

el grado de recuperación alcanzado por la economía en su 

conjunto. 
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Es conveniente destacar que de 1996 a 1998 los estados que 

muestran un comportamiento más uniforme son Puebla y 

Querétaro, los cuales presentan tasas de crecimiento parecidas 

en este periodo; por su parte el Distrito Federal muestra un 

crecimiento con altibajos, en 1997 crece 4.02%, en 1998 6.31% 

y en 1998 su tasa de crecimiento respecto del año anterior es 

menor 5. 7 4 por ciento. 

En conjunto esta región centro que representa casi 60% en la 

participación del PIB nacional, muestra claramente los efectos 

del comportami~nto/ci~. la • eco~omia 'nacional, como puede 
. ,_"_ - ".,. . - , '1''. "'\ .· -

observa.rse, mientras qlJe en.1994 .la t~~a de.· crecimiento con 

respecto al añ~ irit~r¡o?'.t~~~Jé4{¡5·o/c;,.en··1995 el efecto de la 
. - _- - .. -. -.·. .. . '•' ' -- ,, ·'·· - -. ... ,·-. ·: .¡·.~-; ~-- . . ' 

crisis llevó á un rétróceso cie1 (~9~5%).; 1 pero a partir de 1996 el ....... ' _, -· ··,·· - . -- -

crecimiento ha mantenido t~sas de crécimiento favorables. 

La región total juega,;,~~e~. un papel fundamental en el 

desarrollo económico ~· del:: país, concentrando entre las 

entidades que la integrán a Jalisco, Estado de México y Distrito 
~. - --

Federal, los cuales por sus características económicas resultan 

ser de suma importancia, concentrando gran parte de las 

industrias más impoh~ntes, favoreciendo con esto al desarrollo 

de la región en la·q~~se encuentran. 
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CUADR03.6 
PRODUCTO INTERNO BRUTO 

(PORCENTAJE DE PARTICIPACIÓN DE LAS REGIONES EN EL P/B 
NACIONAL) 
1994-1998 

Reglón J Año 1994 1995 1996 1997 1998 
Región Centro Occidente 17.00% 16.70% 16.82% 16.73% 16.71% 
Región Centro 42.31% 41.09% 41.39% 41.71% 41.89% 
Total 59.30% 57.80% 58.21% 58.44% 58.60% 
Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto mfonne de Gobierno. Ernesto Zed1llo, ano 2000. 

En el cuadro anterior se muestra el porcentaje de participación 

de la región en .su conjunto dentro del PIB nacional, como aquí 

se muestra, esta región ha mantenido su participación de 

manera estable durante este periodo, como se puede ver la 

variación en la participación ha sido mínima en esta región, aun 

en 1995 el porcentaje de participación disminuyó de manera 

poco significativa. 

Aqui cabe resaltar. el pap~f gue e~ta región juega en la 

conformación del PIB na~io~~i)> su aportación de 58% en 

promedio anual; aunque seidebe decir que el peso recae 

básicamente en tres estados ele acuerdo a su participación en 

el PIB nacional, Distrito Federal que aporta en promedio el 23% 

al Producto Interno Bruto nacional; Estado de México cuya 

aportación promedio es 1 0.3% y Jalisco que contribuye con 

6.4%; de esta manera se puede ver la diferencia entre los 
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demás estados que conforman la región en cuanto a capacidad 

de producción se refiere. 
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3.3 REGIÓN SUR 

Esta región agrupa ocho estados del país: Chiapas; Guerrero, 

Oaxaca, Campeche,· Tabasco, Veracruz, Quintana Roo y 

Yucatán, estas ~ntldades representan la parte baja de la 

República Mexic;;.na y' agr~pan a las ciucj13d~s q:ue tienen mayor 

participación en la extra~~iÓr; de petról~o/~¿nque el turismo y el 

comercio son sin duda fuente importante de ·recursos para estos 

estados. 

CUADR03.7 
CARACTER/STICAS GEOGRAFICAS, DEMOGRAFICAS, 

Y TERRITORIALES DE LAS REGIONES SUR Y SURESTE. 
{PORCENTAJE DEL TOTAL NACIONAL) 

Estado y Reglón Territorio Población 
PIB 1998 1995 

Reciión Sur 11.90 10.60 4.98 

Chiaoas 3.80 3.90 1.77 
Guerrero 3.30 3.20 1.70 
Oaxaca 4.80 3.50 1.51 

Reciión Sureste 12.20 12.50 9.48 

Camoeche 2.60 0.70 1.14 
Quintana Roo 2.60 0.80 1.40 
tTabasco 1.30 1.90 1.22 
IVeracruz 3.70 7.40 4.40. 

IYucatán 2.00 1.70 1.32 

!Total de la Reciión 24.1 23.1 14.5 
Fuente. elaboración propia con datos del INEGI 
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Los ocho estados que componen esta región ocupan una 

superficie equivalente a 24. 1 % del territorio nacional, cuentan 

con 23. 1 % de la población y contribuyen con 14.5% al PIB 

nacional. 

Esta reg1on sin duda es predominantemente;,~ural, pero con 

excepción del café, no ha logradodesarrolla'?d~manera estable 

cultivos comerciales de exportaciÓ~; · 
.·. . .. ' 

Una delas ~aracterí~ticas e'structurales que históricamente han 

compartido las'. entidades que I~ iniegran es la ausencia de una 

dinámica. acum~latív~ de desarr~llo.5 

Con lo ant~d~f~~~~;:~~~~de~>;d~cif que esta reg1on del pais 

representa i: la ~:,~áf-t~'.~ mas ;•)'af~c;tada .. por la pobreza y la 

;~:~~:~~~~~i~~1~~~1~fr~:~~ne~1~scaso pa<centaJe de 

" (. ;~:(~<"~'> ' :·:.;J ~;·~<·;~:. 
;- -~ 

Si bien l·a región cuenta con abundantes recursos naturales, 
. ..,. . .' . .. .. '·"'·· _.,, ' 

esta 'situación ·no ha ·sabido aprovecharse a causa de la mala 

planeaciÓn~n las políti~~ de de~~~~ollo ~plicadas hasta ahora, 

por eJemplo, en Chiapas se pr~cluce ~na parte importante de la 

energía eléctrica que se consume en el resto del país, en su 

· 5 Clavijo Femando (comp.), op. cit. 
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parte norte Chiapas practica la explotación petrolera, pero no se 

ha logrado sacar provecho de esto. 

Como ejemplo de ésta falta de estrategias de desarrollo se 

pueden citar que en ésta parte del país existe la ausencia de 

polos de desarrollo con dinámica endógena de crecimiento 

económico. La combinación de lejanía con respecto a los 

principales centros dinámicos nacionales da lugar a desventajas 

de costo absolutas y relativas, inhibidoras de la actividad 

económica moderna, Chiapas Guerrero y Oaxaca carecen por 

completo de polos de desarrollo con capacidad de crecimiento 

endógeno.6 

Campeche, Veracruz y Tabasco se benefician de la producción 

de petróleo; aunque Campeche es sin duda el gran productor, 

aquí es importante destacar que es Pemex la encargada de 

administrar las riqueza petrolera. 

Veracruz aunque también es un importante de productor de 

petróleo, no se compara con Campeche, de ahí que parte de su 

industria esté basada también en la producción de ·café, 

además de los cultivos frutales, convirtiéndose estos en 

6 Francisco J. Alejo, El reto del equilibrio regional, en El mercado de valores, 
octubre 2000, Nacional Financiera. 
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mercancfas de exportación. Su extensión territorial le permite 

un mayor acercamiento hacia la frontera con Estados Unidos. 

La parte de la penfnsula {Yucatán y Q¿fr1ta Roo) se beneficia 

básic:amente por el turismo propi~i~do por el desarrollo de 

Cancún, aunque en .. · algun6s :.casos las maquilas han 
--.>'·,-:, 

acompañado éste desarrollo·.: 

REGION/AÑO 
Reaión Sur 
Chiaoas 
Guerrero 
Oaxaca 
Total 
Realón Sureste 
Camoeche 
!Tabasco 
Vera cruz 
Quintana Roo 
Yucatán 
Total 

CUADR03.8 
Producto Interno Bruto por región 

(tasa de crecimiento anual) 
1994-1998 

1994 1995 1996 1997 

5.46 -8.01 1.14 6.05 
3.63 -10.58 -1.36 4.17 
4.98 -9.99 3.27 1.10 
4.67 -9.53 0.94 3.84 

3.07 9.16 -1.25 1.09 
2.37 -4.34 2.10 4.84 
5.82 -3.60 2.73 1.53 
3.29 -10.04 3.78 10.61 
5.78 -11.96 6.30 7.95 
4.68 -4.14 2.67 3.87 

1998 

5.00 
8.39 
4.18 
5.89 

-9.52 
0.18 
-0.26 
10.73 
9.79 
1.42 

Fuente. Elaboración propia con datos del Sexto informe de Gob1emo, Ernesto Zedilla, ano 2000. 

Como parte de lo anterior podemos observar en el cuadro que 

las tasas de crecimiento de algunos estados que componen 

esta región son poco significativas si se comparan con las del 
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resto de los estados del país; pareciera, sin embargo, que el 

cuadro muestra cifras contradictorias respecto a lo expuesto en 

párrafos anteriores, como es el caso de Guerrero, Quintana 

Roo y Yucatán en donde las tasas de crecimiento en 1998 son 

superiores al 8 por ciento. 

Esto puede deberse a que en, l_os últimos años los servicios y 

turismo han alcanzado tasa~ de crecimiento muy significativas 

en el PIB nacional,< y · al ser estos estados importantes 

proveedores, es por eso ~~~-.tal tendencia puede ser el efecto 

directo de esta situacióriJ 

. Oaxaca ·y Chipas, pe;;/ ;J pii.:rte, muestran igualmente tasas de 

crecimiento 'Poiitiv~i-/;i·'aff~qSei ' en menor proporción que los 

demás. Sin< c:iiida'~ LI~ 'E~s~· ;~e' llamar la atención es el 

:.::~:~:~·~::c~r;~e'1_.cª_f1·co~_:0_ª···· ;e.~nf •_'_e_._,_f9~_.:1,!_~-6~'.º~·'.:_b·~rae;ns·······P. eet:c-,stoa:9a9d15ean~o~::a:n:tei:r1~o;r:, 
negativas, é~t~ .· " . 

mientras qu~_.en 1~i95·::P~~~~~.t~'-.üri)eiroceso de (-1.25%), para 

1997 presenta: Üna leve recÚperacié>n. pero en 1999 tiene una 

calda de (-9:s2%),· 16 q~~ ~Ín duda también impactó en su 

participación indÍvidual~íl el PIB nacional. 
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Un dato que debe. llamar la atención es que la escasa 

participación que tienen estos estados en la conformación del 

PIB total, pod~mos ·n,~~cio~ar que a excepción de Veracruz que 

promedié:l 4.sso/~é d~ participación en el periodo 1994-1998, los 

demás estados se :~n~uentran por debajo del 2% en 

participación nacional del PIB. 

CUADR03.9 
Producto Interno Bruto 

(porcentaje de participación de las regiones en el PIB nacional) 
1994-1998 

Reaión/Año 1994 1995 1996 1997 1998 
Reoión Sur 5.34% 5.18o/. 4.99o/. 4.88% 4.88% 
Región 
Sureste 9.64% 9.92% 9.72% 9.51% 9.11% 
h"otal 14.98% 15.10% 14.71% 14.39% 13.99o/c 
Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto informe de Gob1emo. Ernesto Zedilla. ano 2000. 

Si analizamos la participación por región en el PIB nacional, esto 

nos confirma la poca presencia de la región en este rubro, que 

en comparación con las demás, presenta porcentajes de 

participación muy bajos. 

Esto es resultado d~(ai~Íámiento absoluto y relativo en relación 

con los centros diriá0ic~rd~I pais y al interior de las regiones 
·- ,,., .~.-:-· ' --.,--: -~: - -:-

mismas. La combir1afióñ 'c;te)ejanía absoluta con respecto a los 

centros dinámicos d.el paÍs; y la carencia de infraestructura 

eficiente de transport~ y comunicación con dichos centros, así 
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como de una red de infraestructura eficiente de transporte y 

comunicación al interior de la propia región, más la ausencia de 

polos dinámicos de desarrollo internos, da- lugar a costos 

absolutos y relativos de transacción muy superiores a los del 

"resto del pais", lo que produce, como consecuencia, en las 

comunidades rurales, un incentivo muy alto para sustraerse a la 

economía de mercado como decisión racional.7 

7 Francisco J. Alejo, op. cit. 
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CONCLUSIONES 

La globalización puede pensarse como el proceso en el cual los 

mercados, las tecnologías y las comunicaciones muestran cada 

vez menos caracteristicas nacionales o locales. En este 

sentido, existen millones de decisiones diarias concernientes a 

la elección de tecnología, estructuras y preciosclem~rcado, y 

modelos de comunicación que el proceso ' de 

globalización. 1 

Este proceso de globalización ha Ue;,;,ado a una , mayor 

interdependencia entre los estádos y 1Ós ,ág~rites económicos, 
• <.' ••• •• • i •. . 

siendo su principal motor la búsqueda de mayores . beneficios a 

es~ara,rn~Q~i~I ~n las empresas privadas. 

E~ est~ gcinl:exto de globalización, ·México se vio inmerso en 

profund~s reformas económicas. Como parte de estas reformas 

el gobie~no .inicia un proceso de;·, á~~rtura comercial de la 
,,_. r:,, 

economía, además de las medi~a~ de ajuste estructural que 

permitieran la reduéción del;~ c:l~fii:if '~resupuestal; ajuste de 

precios, tasas públicas, salaria··n1ínimo, entre otras. 

1 OCDE, Economic globalisation. and ihit ';,~',;ir'amnent, OCDE 1997 
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Bajo este esquema el gobierno lanzó un programa a largo plazo 

de reducción en el gasto presupuestal, privatización de 

empresas públicas, y desregulación de empresas claves de la 

economla (especialmente en agricultura, transporte y 

telecomunicaciones).2 

Una vez iniciado este proceso de reformas, México ingresa al 

GATT en 1986, lo que permitió al país el acceso a los mercados 

mundiales, beneficiando no sólo a los empresarios sino también 

a los consumidores finales, por tener ari~'Ei;s'~~·<i3 una mayor 

variedad de mercancías de mejor. c~Úd~d ,;:y; co~. menores 
costos. ·. ">·.:: ·:~: ~).' . ·'~:~:::,'~ :~<·~~{~· e" •• ;:~.-~; '.~:·:;:, '.. _: • 

México se convierte en un miembro permanente de la OCDE en 

· 1994, además de alcanzar los diversos acuerdos comerciales 

firmados por nuestro país con diferentes países, e incluso los 

diferentes organismos de los que México forma parte. 

La firma del Tratado de Libre Comercio de América del Norte 

(TLCAN) con Estados Unidos y Canadá, que entró en vigor en 

1994, se presenta corno la oportunidad de México para formar 

parte de un mundo cada vez más globalizado, un tratado que 

2 Oc:oE, Desarrollo y Política Estructural, op, cit. 
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surge como una respuesta a los bloques comerciales que se 

han ido formando en el mundo. 

·El . TLCAN sin duda ha representado oportunidades para la 

industria nacional, aunque debe advertirse que estas 

oportunidades han estado sesgadas hacia aquellas empresas 

que con .los procesos de liberación han mantenido presencia 

gracias al capital invertido en ellas, porque debe recordarse 

que muchas .· emp~esas se .vieron desfavorecidas ante la 

competencia internciciopal que implica el comercio mundial. 

Esto nos lleva.a que las emp.r~sas.que se han mantenido en el 

=~:=~~~~~f ~!~f~~!17Jj~~~~~=:;::::::~: 
desde el puntó de ~vist~ s~ctÓrial/ t;mbién se aprovechan las 

ventajas de ca'cla'una ciE;'1as í€jgiónes:3 ... 

97 



En México las ventajas y desventajas entre las regiones son 

muy marcadas, por un lado, como se menciona en el capítulo 

tres de este trabajo, la región norte se ha visto mayormente 

favorecida de la firma del TLCAN, por su privilegiada posición 

geográfica, es decir, los estados que componen esta región 

abarcan prácticamente toda la zona fronteriza con Estados 

Unidos, lo que les permite tener la ventaja de la cercanía con 

este mercado; debemos recordar que las empresas tenderán a 

localizarse en aquellas regiones en donde se minimicen los 

costos de producción y distribución, estando determinados, 

estos últimos, por los costos de transporte;4 esto sin duda nos 

indica que . la , mayor parte de la actividad económica (se . 

concentrará en la· frontera. - '~: 

_ '· ,;~5~>~~:Lr·.~<,s_· 
Lo anterior lo refleja el análisis hecho para esta región;éi{dÓnde 

.:e;- \'-' .. ':;\ :- '-~-,~ .-

se puede observar que esta parte del país ademas de ser la 

más extensa territorialmente, también ha sido ei' lugar en donde 

las empresas maquiladoras se han instalado en su mayoría, 

además de que la industria automotriz también ha optado por 

estos estados para instalar sus fabricas. Aquí también juegan 

un papel importante no sólo las características de la región, sino 

además, la promoción que los propios gobiernos estatales 

3 Isaac Katz, La apertura Comercial y su Impacto Sobre la Eco11omia Mexicana, 
IT MI, 1998. 
4 Katz Isaac., op, cit. 
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ofrezcan a los inversionistas, que deben ir acompañados de 

políticas de desarrollo estatal y regional. 

Si bien lo estados que componen la región norte del país se han 

visto beneficiados con el TLCAN/es necesario evaluar cuál ha 

sido el caso de los estados _de ·ia parte centro-occidente y la 

parte central del país. c61T16 ~e mencionó en el apartado 

correspondiente a esa región, ella -representa un alto porcentaje 

de participación en el-Prodücto Interno Bruto total (PIB), aunque 

es notorio el papel. que juegan las entidades como Jalisco, 

Estado de México y el Distrito Federal que son, sin duda, las 

entidades.con mayor importancia económica de tal región. 

Jalisco, en:su .carácter de entidad con mayor industria dentro 

de la_ región centro-occidente, es sin duda el estado que juega 

el papel dEl C:griector con entidades de la región norte y la parte 

centro delipaís; si bien este estado no posee las mismas 

ventajas, cfo~-:::105 fronterizos en cuanto a cercanía con el 

mercado d-~ 16~' Estados Unidos, sí debe considerarse que gran 

parte de su producción está destinada a la exportación hacia 

ese país. 
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Es indudable que dentro de los procesos de cambio en el 

ámbito comercial, hay estados que han empezado a jugar 

papeles clave dentro de las regiones, como son Aguascalientes 

y Zacatecas, los cuales han empezado a formar parte de las 

entidades en donde los empresarios encuentran oportunidades 

de crecimiento para las empresas, debido a los estímulos que 

los gobiernos estatales conceden y, como se mencionó 

anteriormente, por la posición geográfica que poseen, lo que sin 

duda es un ·factor atractivo en la reducción de los costos de 

transporte cuando su producción tiene como punto de venta el 

mercado del norte. 

El Distrito Federal representan un gran merc.ado. para el 

consumo de los bienes y servicios que se producen en el resto 

del país; la infraestructura urbana e industrial existente en el 

Distrito Federal, las instituciones académicas y de investigación 

ubicadas en la misma, los perfiles de ingreso y las calificaciones 

laborales y profesionales de sus habitantes, así como su cultura 

empresarial, explican su importancia económica nacional. 5 

Podemos entender que debido a la importancia que el Distrito 

Federal tiene dentro de esta región, los estados aledaños 

podrán beneficiarse, siempre y cuando existan las condiciones 
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necesarias, además de · la infraestructura y una política de 

desarrollo de la región que P.ermita que los estados puedan 

aprovechar las ventaja's C:C>mparativas que cada uno de ellos 
' . , . , ' ' :~· 

posee en relació~. c~nlos dem~s; 

La región sursi~mpre' ha sido co,.;~iderada como la parte del 

país en la qu~ '.'se ;,;ncuentran los estados más pobres y con 

menor desarr~ll() respecto de los ubicados al centro o norte del 

país. 

La falta . de . políticas orientadas al 'impulso y desarrollo 

económicos de esta región por part€(d~ los gobiernos estatales 

y federales, además de la falta de c~pitales para la inver::iión en 

proyectos productivos, y la falta de- centros de desarrollo que 

promuevan la región, ha desembocado en el atraso de los 

estados que la componen. Si agregamos a lo anterior la falta de 

programas que puedan promover una mayor integración con 

aquellas entidades con mayor desarrollo, pues es innegable 

que estas entidades difícilmente puedan encontrar mejores 

condiciones de bienestar y crecimiento. 

Es innegable que el ingreso del México al fenómeno de la 

globalización ha sido trascendental en el desarrollo económico 

5 Alejandro Encinas, "La Economía del Distrito Federal: DÍagnóstico y Políticas", en 
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de nuestro pals, ·la apertura comercial ha marcado el cambio en 

la industria nacional, y sin duda cada uno de los acuerdos y 

tratados comerciales que México ha celebrado, dan oportunidad 

a que· nuestro país tenga mejores condiciones para un 

desarrollo más pleno y con mejoras de la población en su 

conjunto, y evitar lo que puede verse en este trabajo, la 

polarización de las regiones, donde los estados del norte y 

centro se han visto más beneficiados con el TLCAN, mientras 

que los estados del sur mantienen las mismas condi~i6~es de 

atraso y subdesarrollo. 

Lo anterior puede revertirse en la medida en· que se tengan 

políticas económicas que estén enfocadas a crear las 

condiciones necesarias para el desarrollo de los pueblos que 

componen . este pals, que mejoren las condiciones de vida de 

los · individuos · y que permitan a éstos satisfacer sus 

necesidades básicas: la creación de planes de desarrollo que 

promuevan la creación de polos de desarrollo entre todas las 

regiones. 

El Mercado de Valores. Nacional Financiera, noviembre 2001. 
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AÑO/SECTOR 
Agropecuario, 

Tolal sllvlculluray Mlnerla 
OEACTMOAD pesca 

1994 4.42% -l.80% -0.94% 
1995 -6.77% -11.07% 20.91% 
1996 4.69% 16.37% -5.88% - 1997 6.26% -3.26% 4.34% 
1998 584% -0.29% -7.71% 

Fuente: Elaboración propia 

TASA DE CRECIMIENTO DELPIB 1994-1998 
POR GRAN OMSION 

Industria Elecltlcldad, Comercio, 
Construcción restaurantes y Manufaclurera gas yagua. 

hoteles. 

2.86% 1529% -338% 1.16% 
3.67% -2829% -1932% -7.45% 
808% 6.88% -3.61% 7.54% 
571% 13.89% 856% 5.43% 
5.15% 11.47% 3.92% -0.75% 

Servicios Servicios Transporte, financieros, 
comunales, 

Servicios 
almacenamiento,) seguros y bancarios 

sociales y comunicaciones. bienes personares. Imputados 
Inmuebles. 

7.24% 6.59% 882% 16.36% 
-2.33% 5.76% ·11.37% 54.06% 
647% -14.32% -1.79% -51.81% 

10.54% -548% 10.16% -36.72% 
8.17% 9.15% 939% -21.45% 



REGION/ANO 
Retlión Noroesle 
Baja California 
Baía Cahfomia Sur 
Dura nao 
S1naloa 
Sonora 
Total 
Realón Noreste 
Chihuahua 
Coa huila 
Nuevo león 
Tamaul1pas 
Total 

ReolOn Centro Occidente 
AQuascalientes 
Colima 
Guana1uato 
Jalisco 
Michoacan 
Navarit 
San luis Potosi 
Zacatecas 
Toral 
Realón Centro 
Distrito Federal 
Hidaloo 
México 
Morelos 
Puebla 
Querelaro 
Tlaxcala 
Total 
Reqlón Sur 
Chiaoas 
Guerrero 
Oaxaca 
Total 
Reqi6n Sureste 
Camaoeche 
Tabasco 
veracruz 
Quintana Roo 
Yucatán 
Total 

lcran Total 

PROOUC7C .NTERNO BRUTO POR REGION 1994·1998 
Miles de Pesos constantes 1993 =.100 

1994 1 1995 1 1996 1 

35.153.938 35.807.542 37.243,877 
6.295.202 6.033.364 6.307.368 

15.709.776 14.643.331 15.851.357 
26.445.434 23.249.382 24.682.318 
32.055.380 32.5'4.632 32,760.532 

115,659,730 112,278,351 116,845,453 

46.153,078 46.726.703 49.785.461 
34.707.110 37.352.370 38.877.607 
78.989.026 74.791.037 77,814.015 
34.667.896 33.678.678 35.566.706 

194,517,109 192,548,788 202.043,788 

12.236,126 12.141.956 12,999.721 
6.533,678 5,673.977 6,245,343 

39.594,001 36.876.980 39.2'4.479 
78.755.924 70.363.570 75,526.161 
28.402.256 26,425.816 27.124.103 
7,885.403 6,315.290 6.572.760 

21.872.929 20.279.074 20.745.105 
9.725.275 9.545.254 9,641.296 

205,007,594 187,821,949 198,098,968 

289.524.359 257.701.639 268.062.136 
17,589.379 14.877.182 16,101.658 

122.682.005 ttJ,156.438 122. 136,446 
17.524.805 15,153.646 15.540.753 
39,Hl/,040 :~L:~-t~'.1~:\ ·lfl.l/l'.1lf.f, 
17.737,457 IU,U41.4/4 l!J.it.if.!JJ.I 
6.058.380 5.700.354 6.132.199 

510.308,424 462,075,BAS 487,426.291 

21.772.0271 20.027.3541 20.255.llül 
22.409.1951 20.038.8001 19.765.8061 
20.193.3581 ltl,17~!.1~121 111.7ti1!,l!liil 

64,374,5801 58,241.3051 58,789,7721 

14.116.885 15,.109 ?ll9 15}17.077 
15.210 361 14.550.13G 14.1155.7fül 
55.75tl.tl34 ~d.f~l,/11·1 '.ó.:' 1 r.~~rn 

15.335.949 13.795.598 14,316.913 
15.898-4tl:' 1J.9~1/,tili2 1·1,t!/9.11.1 

116,320.531 111,504,470 114,486,412 

1997 1 1998 

42.289.750 45.097,552 
6.916,505 7,320,B4t 

16.325.041 17,479,099 
24.962.273 26.202,088 
34.690.305 36.401.465 

125, 183,874 132,501,065 

53.014.020 57.373.600 
41,154.547 43.607.828 
63.997.919 90.023.208 
36.546.189 39.303.279 

214,712,676 230,507,915 

14.266.976 15.198,252 
6,611,108 7,193.251 

40.488.898 42.706.153 
79.086.720 84,077.589 
30.070.330 30.833,958 
G,915.~5G 7,440.424 

21.991.048 22.820.418 
9.890.523 10.999.730 

209,321.158 221,269,776 

284.979.894 301.339,509 
16.841.598 18.462.499 

130.867.611 137,307.528 
16.636.722 18,018.563 
·1·1 ~1:'1 r.:1; ·líl,.l:'fif"17 
.!1,.!J~.~4 ..'J,.J0..'.~{4 

6.615.102 6.921.174 
521,702,092 554,778.895 

21.4U0,4li0 22.553,870 
20.589.469 22.316.450 
IH.!l/.\.!1:1J l!l,71ill.ll2~ 

61.044.4521 64,637,142 

l~1)1ll·Hlll ll.919,.lfl.I 
--,~1.~17-1.!155 --,5.li02.453 

'.•li.(1110.f·~·' ~,~ •. !11 !i. ! l!IJ -
15.835.509 17.534.254 
11i.tlti,1,.!,l{l 1 ! .1 i.l·I. ~i.ltl 

118,916.458 120,606,704 

t.206. 187,9681 1, 124.470,7481 1.177.690,6851 1,250,680.7101 1,324,301,4961 

Fuente: Elaboract~ propia con datos del Sexto Informe efe Gobi2rnc, Ei; e:;!o Zed1llo. scpllcmbre 2000 
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REGION/ ANO 

Reqión Noroeste 
Reqión Noreste 
Reqión Centro Occidente 
Reqión Centro 
ReQión Sur 
Región Sureste 

Total 

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGION 1994-1998 
Participación por region en el PIB 

1994 1995 1996 
9.59% 9.98% 9.92% 

16.13% 17.12% 17.16% 
17.00% 16.70% 16.82% 
42.31% 41.09% 41.39% 
5.34% 5.18% 4.99% 
9.64% 9.92% 9.72% 

100% 100% 100% 

1997 

10.01% 
17.16% 
16.73% 
41.71% 

4.88% 
9.51% 

100% 

Fuente: Elaboración propia con datos del Sexto Informe de Gobierno, Ernesto Zedillo, septiembre 2000 

1998 

10.01% 
17.41% 
16.71% 
41.89% 

4.88% 
9.11% 
100% 



REGIONIANO 
Reglón Noroeste 
Ba1aCahfornia 
aa·a Cahrorma Sur 
Duranoo 
'.1111;1!11;1 

Sonora 
Total 

Región Noreste 
Chihuahua 
Coahu1la 
Nuevo León 
Tam:1u!1nas 
Total 
Región Centro Occidente 
flc u;i~ca!rc;itcs 
Colima 
Guana·ualo 
Jalisco 
Michoacan 
Navaril 
San Luis Polosi 
Zacatecas 
Total 
Rec Ión Centro 
D1slnto Federal 
HidalQO 
México 
More los 
Puebla 
Oueretaro 
Tlaxcala 
Total 

Región Sur 
Chiapas 
Guerrero 
Oaxaca 
Total 
Reglón Suresle 
Cama e eche 
Tabasco 
Vera cruz 
Quintana Roo 
Yucat~n 

Total 

!aran Total 

PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGlv:; 1994-1998 
Tasa de crecimiento 

1994 1995 1996 

890 1Jlfj 4 01 
1 98 -4.16 4.54 
4.76 ·6.79 8.25 
·1G!i ·12W 616 
633 153 066 
4 68 ·2.92 4.07 

2.05 124 6.55 
364 762 408 
6.64 ·531 4.04 
7.44 -285 5.61 
5.11 ·1.01 4 93 

8 89 .o 79 7.06 
2.76 ·10.10 6.32 
2.04 -686 6.42 
3.88 ·10.66 7.34 
5.14 -696 2.64 
3.46 ·19.91 4.08 
7.05 -729 2.30 
0.37 ·1.85 1.01 
4.08 -8.38 5.47 

4.72 ·10.99 4.02 
0.94 -15.42 B.23 
2.67 -7.76 7.94 
1.95 .13.53 2.55 
4.97 -4.46 7.32 
9.32 1.71 6.80 
3.39 -5.91 7.58 
4.15 -9.45 5.49 

5.46 -8.01 1.14 
3.63 ·10.58 ·1.36 
4.98 ·9.99 3.27 
4.67 .953 0.94 

3.07 9.16 ·1.25 
2.37 -4.34 2.10 
5.82 ·3.60 2.73 
3.29 -1004 3.78 
5.78 ·11.96 6.30 
4.68 -4.14 2.67 

4.42 ·6.77 4.73 

1997 

13.55 
966 
2.99 
1.13 
5.89 
7.14 

6.48 
586 
7.95 
2.75 
6.27 

9.75 
5.86 
3.17 
4.71 
10.86 
5.22 
6.01 
2.58 
5.66 

6.31 
4.60 
7.15 
7.05 
10.79 
10.23 
7.87 
7.03 

6.05 
4.17 
1.10 
3.84 

1.09 
4.84 
1.53 

10.61 
7.95 
3.87 

6.21 

Fucnlo. Elahoración propia con tfalo!: tlcl Scxlo l 1!vrme de Gobierno, Ernesto Zcd1J!o, septiembre 2000 

1998 

6.64 
5.85 
7.07 
4.97 
4.93 
5.85 

8.22 
6.45 
7.17 
7.54 
7.36 

6.53 
8.81 
5.48 
6.31 
2.54 
7.59 
3.77 
11.21 
5.71 

5.74 
9.62 
4.92 
8.31 
11.02 
9.72 
4.63 
6.34 

5.00 
8.39 
4.18 

1 5.69 

-9.52 
0.18 
-0.26 
10.73 
9.79 
1.42 

5.67 



PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REG10N PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGlON PRODUCTO INTERNO BRUTO POR REGION 
Tasa de crecimiento en el periodo 1988·1998 Tasadecreclmlenloenelperiodo19BB·1994 Tasa de creclmltnlo en el periodo 1994-199! 

REGION/ANO Tasa de cree. REGION/ANO Tasa de cree. REGION/ANO Tasadecrtc. 
RMlónNoroeste Reaión Noroeste Re iónNoroeste 
Sl a Cahlomia 8122% 9aaCalLfornia 4127% BaaCaldomia 2829% 
5.l.aCahforniaSur 6039% Ba¡aCal1forniaSur 37.92% 9ara Cal~omia Sur 16.29% 
Jura neo 3563% Duran o 2190% Duranoo 11.26% 
s.1a1oa 1929% Smaloa 2040% Smaloa -0.92% 
s...~ora 3515% Sonora 1902% Sonora 13.56% 
Totil 4523°/o Total 2677% Total 14.56% 
Re<liónNOf'tSlt ReqiónNores!e ReoiónNoresle 
C:-.1l'luahua 8047% Gn:huahua 4517% Chihuahua 24.31% 
üiat1u1IJ 4986% Coahui!a 1872% Coa huila 25.22% 
'•Jevolcón ~~30% Nucvolron 27-19% Nuevo león 13.97% 
ramauhoas 4650% Tamaul1oas 292lt,;, TalTliluhpas 1337% 
Total 5387% Total 2964% Total 18.50% 
ReolónCenlroOccldenle Re iónCentroOccJdente Re Ión Centro Occidente 
.:.Cuasc.ahentes 112.47% Aouascahen!es 7105% Aouascahentes 24.19'1. 
Cotima 37.60% Colima 2498% Col"" 10.09% 
Guana·uato 32.14% Guanaua!o 2251% Guanaiuato 7.86% 
Jill•SCO 2611"1. Jalisco 1874% Jalisco 6.76% 
1.!1d'loac.an 2567% Micnoacan 1575% M!Choac.an 8.56% 
'llaant 444% Navant 1069% Navant ·5.64% 
San Lurs Polos! 26.14% SanlU1sPotosJ 2091% SanluLSPolosi <.33% 
Zac.a!ecas 945% Zaca!ecas ·323% Zat:a!ecas 13.10% 
Tot:1/ 29.53% Total 2001% Total 7.93% 
ReoionCenlro Re lónCentro Re lónCentro 
iJ1stntofederal 4422% O.stn!ofederal 3856% DistnloFederaJ 4.08% 
Hodal o 1064"· Hodal o 56-0% H1dalnn 4.96% 

o Mé11Cll 2308% Ml!llCO 997% MéXICO 11.92% 
More los 44.23% More los 4021% Morelos 2.82% 

~ 
0ueb!a 5269% """"ª 2901% ''""' 26.11% 
Ouerelaro 81.45% Oul!felaro 38.11% Oueretaro 31.38% 
Tia1c.a1a 2381% na.e.ala 837'1. Tlalc.ala 14.24% 
Tol•I 3923"4 Total 2807% Total 8.71% 

R1giónSur Región Sur Re lónSur 
Chl.12;i!S 1852% Chliln.1s 1441% Chiaoas 3.59% 
Gue!l'MO 1111% Guc1rero 21.62% Gue1rero .(1.41% aa.aca·- --~--

Oa1,ir~1 200"4 Oaxaca ·2.11% 
Total 1921% TotJI 1872% Tola/ 0.41% 

R1 lónSurHll ReoiónSuresle ReolónSureslt 
Cama -36.09% Cama[)&l'le ·35.18% Cama- -1.40% 
Tabasco 0 14.14% Tabasco ·1630% Tabasco 258% 
Vo"""1 0.57% Veracruz 029% Veracruz 0.28% 
Quintana Roo 148.49% Quintana Roo 117.34% Quintana Roo 14.33% 
YuceUin 54.51% Yuc.a!An 39.38% YucalAn 10.92% 
ror•I ~1!1% To1111 203% Tot•I 3.68% 

IGr•nTole/ 3533% IGrenTot01/ 2326% !cr1nTol1f 9.79'4 

F uen11r Elabotaoón propia Fucn1c:Elabofaci6n propia Fuente: Elaboración propia 



AÑO/SECTOR 
Agropecuario, 

Toial sllvlculturay Minería 
DE ACTIVIDAD pesca 

1994 1,206,187,969 69.215.394 16,104.944 
1995 1,124,'70,149 61,553.433 19.471.896 
1996 m 71,631,684 18.326.407 
1997 69.294.008 19.122.006 
1998 69,092,838 17,648.239 

Fuen!e Sel1o Informe de Gobierno. Emeslo Zed11!0 2000 

PIB POR GRAN DMSION 1994·1998 
Miles de pesos constantes de 1993 

Comercio, Industria Electricidad, 
Conslrucclón restaurantes y Manufacturera gas yagua. 

hoteles. 

226.234.972 63.846,491 17.707,958 254,551.479 
234.531.518 45.785.762 14,287,612 235,595,835 
253.470.162 48.936.240 13.771,116 253,353.759 
267.948.BO!I 55.734.446 14.949.995 267.107.743 
281,757,863 62,128.218 15,535,526 265,093.895 

Servicios Servicios Transporte, financieros, comunales, Servicios 
almacenamiento, bancarios seguros y 

soclalesy comunicaciones. bienes Imputados 
Inmuebles. 

personales. 

115.265.944 195.288.097 287.193,906 ·39.221.216 
112.5110.642 206.538.080 254,550.769 -60.424.796 
119.860.480 176.952.540 249.996.378 ·29.120.662 
132.497.827 167.256.975 275.396,376 -18.427.475 
143.324.270 182.563.735 301.255.563 ·14,475.156 



PORCENTAJE DE PARTICIPACIDN EN EL PIS DE CADA UNA LAS DIVISIONES 1994-1998 

Servicios 
Servicios ANO/ Agropecuar!o, 

Industria Elcctrlcldad, 
Comercio, Transporte, financieros, 

comunales, 
Servicios 

SECTOR DE silvicultura y Mlnerla 
Manufacturera 

Construcción restaurantes almacenamiento, y seguros y 
sociales y bancarios Total 

ACTIVIDAD pesca 
gas yagua. y hoteles. comunicaciones. bienes Imputados 

Inmuebles. 
personales. 

1994 5.74% 1.34% 18.76% 5.29% 1.47% 21.10% 9.56% 16.19% 23.81% ·3.25% 100.00% 
1995 5.47% 1.73% 20.86% 4.07% 1.27% 20.95% 10.01% 18.37% 22.64% ·5.37% 100.00% 
1996 6.09% 1.56% 21.53% 4.16% 1.17% 21.52% 10.18% 1503% 21.24% ·2.47% 100.00% 
1997 5.54% 1.53% 21.42% 4.46% 1.20% 21.35% 10.59% 13.37% 22.02% -1.47% 100.00% 
1998 5.22% 1.33% 2128% 4.69% 1.17% 20.02% 1083% 13.79% 22.75% -1.09% 100.00% 

Fucnlc: El.1bor,1ción propia 
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