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La reclusién hace que todo se aleje, incluso la memoria inmediata
se aleja. Lo sucedido hace unos segundos es distante. Todo el
pasado es irreal. Solo vienen nitidas a la memoria remembranzas,
evocaciones: los primeros pantalones largos, los ajos alucinados
de los zapatistas a caballo entrando en la ciudad, [a inundacion de
la escuela preparatoria y la mezcla de asombro y. placer que nos
causaba ver los desagles botando agua en lugar de tragarla, el
heso robado a una sirvienta, un navajazo en la piel que se siente
sélo cuando la navaja ha salido y tu heridor y ti mismo contemplan
con estupor la sangre gue han causado. Lo sucedido en los tltimos
afios tiene un tufilo a viefa historia, retorno de eternidades,
irrealidad. Son reales, ¢lo son?, las ventanillas enrejadas, mi
mente enrejada enfre estas paredes acolchadas, mis falsos
recuerdos, mis verdaderos recuerdos, esta historia. ;Sélo las
verdades esenciales son reales? 4O son ellas acaso las mayores
mentiras?

Retornamos como sombras
Paco Ignacio Taibo II.
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INTRODUCCION

Desde los afios cincuenta del siglo XX, los estudiosos de los acontecimientos
internacionales se dividieron en “tedricos” e "historiadores”. La separacion surgié a
raiz de las diferencias en los métodos para interpretar el rico campo de las
relaciones internacionales. Ambas posturas se dirigieron a invalidar el campo de la
otra y caminaron por senderos diferentes, donde no se vislumbraba cuéndo y doénde
convergerian. Los teoricos reclamaban a los historiadores el pobre alcance cientifico
dé sus investigaciones porque sus métodos privilegiaban el relato diplomatico,
olvidando &l papel que jugaba el analisis de las estructuras, y porque centraban su
atencion en acontecimientos del pasado. Asi, los tedricos, alin cuando retomaran
algunos elementos aportados por la historia, sostenian que competia a ellos
estudiar el presente, pues solo ellos podian elaborar modelos practicos para la
accion.'

Por otra parte, los historiadores de las relaciones internacionales
construyeron también sus trincheras para defenderse de los tetricos, de quienes
cuestionaron su afan de encontrar “leyes”, su construccién insistente de hipotesis,
teorias y generalizaciones que encajonaban a fuerza en una realidad que
contradecia de principio a fin las interpretaciones. Esta divisién provocé por largo
tiempo un enfoque sesgado de las relaciones internacionales: de un lado aquellos

encargados de interpretar el presente desde la construccion tedrica y los otros

' Brunello Vigezzi, * “Teodricos” e “historiadores” de las relaciones internacionales.
Discusiones y perspectivas”, en Jean-Baptiste Duroselle, Todo jmperio perecerd. Teoria
sobre fas relaciones internacionales, México, Fondo de Cultura Econémica, 1998, pp.
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encaminados a una lectura desde el campo de la historia. No ha sido sino hasta
afios recientes que los esfuerzos se han dirigido a derribar dichos estereotipos, con
el fin de encontrar soluciones que tiendan a cimentar de forma sélida el importante
estudio de las relaciones internacionales. Esta renovacién tiende a reivindicar y
conciliar los aportes de los dos campos: la historia y la teoria.

En esa tarea se reconoce el trabajo del francés Jean Baptiste Duroselle
como el pionero en el intento de conciliar la historia y [a teoria, cuando propuso una
teoria de la historia de las relaciones internacionales. El hilo conductor del
historiador francés considera que todo estudio cientifico de las relaciones
internacionales debe fundarse en la historia. En ese sentido, evalia el caracter
histdrico de los acontecimientos para estudiar “la evelucién, 'a cadena indispensable
para comprobar las continuidades, las creaciones, la existencia eventual de las
regularidades”.? |

A partir dé Duroselle, los nuevos enfoques de la joven disciplina de la
historia de las relaciones internacionales intentan, sino dejar de lado el paradigma
estafocentrista, si ampliar los factores que intervienen en la toma de decisiones en
materia exterior. A partir del concepto de “fuerzas profundas” propuesto por los
internacionalistas franceses Pierre Renouvin y Jean-Baptiste Duroselle, se han
revalorizado otros aspectos como los factores geograficos, econdmicos, sociales,
institucionales, psicolégicos e ideoldgicos; antes abordados como elementos

aleatorios en las relaciones internacionales.’ La propuesta también considera

440-442,
2Duroseife Todo, op. ci., pp. 21-22
* Juan Carios Pereira, "La historia de las relaciones mternacwnales como disciplina
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infructuosa la discusion sobre politica interna y politica exterior. La predominancia
de la una sobre la otra es relativa. El acontecimiento, como suceso dnico, es el
que determina como se da la relacion entre los factores externos y los internos y
cémo influyen en las decisiones estataies en politica internacional.’

Con este breve bosquejo de la discusion imperante ponemos el acento en lo
complejo que atin resulta ofrecer un estudio integral que apunte a una interpretacion
tedrica e historica de las relaciones internacior)afes. Mas gue ofrecer un marco
tedrico para explicar la politica internacional de México durante el porfiriato, lo cual
implicaria otro tipo de proyecto, pretendemos explicar ¢como fue la politica del
régimen hacia Cuba a partir del andlisis de las “fuerzas profundas”; es decir,
encontrar los distintos factores y causas que influyeron en la planeacion de
estrategias despiegadas hacia la isla.

Un estudio desde la perspectiva histérica permite comprender cérmo México
ha planteado y disefiado las lineas a seguir en sus relaciones con la isla caribefia de
ascendencia hispana con la que comparte una amplia gama de intereses
geograficos, historicos y politicos. Asimismo, permite desentrafiar las causas y
condicionantes que han influido en la toma de decisiones respecto a la politica
exterior mexicana, y las continuidades o rupturas que el Estado mexicano ha
mostrado en su trato con la vecina isla del Caribe.

Nuestro estudio parte de la premisa que todo andlisis de politica exterior
tiene que contemplar las caracteristicas internas del pais y el tipo de proyecto
cientifica”, en Juan Carlos Pereira, (coord.) Hisforia de fas f;elaciones internacionales

conternporaneas, Barcelona, Ariel, 2001, pp. 19,20.
* Duroselte, Todo, op. cit., p. 55.



nacional, vinculandolos al ambiente externo en que operd. Desde ese enfoque se
tiene que analizar cémo se planed la politica exterior del gobiemo porfirista, con
base en las necesidades, recursos y objetivos del proyecto nacional. En este
renglon no se puede desdefiar el estudio detallado de otros elementos que
moldearon las decisiones gubemamentales hacia Cuba, como fueron los grupos de
presion econdmica y politica y los grupos de opinian, asi como el andlisis de los
factores ideolégicos y de percepciones que supusieron un grado de influencia al
interior del gobiemo de Diaz. En segundo lugar se debe estudiar, en aras de la idea
de la dualidad interna y externa, cémo pesaron los condicionantes externos, la
concepcion que se tenia de Cuba, la vecindad con Estados Unidos y las relaciones
gue México mantuvo con Espafia en el disefio de una determinada politica para la
isla.

La eleccion del pericdo se justifica por varias razones. Internamente, en los
afjos noventa de Ié centuria decimondnica, se habla consolidado el régimen de Diaz
resuitado de la dindmica econdmica que represento ia inversidn fordnea; de igual
forma, la politica oficial se inclind a la bisqueda de nuevas y dptimas relaciones con
el mundo como premisa para mantener las puertas abiertas a la inversién, y como
medio de equilibrar la influencia norteamericana. El desarroilo econémico v la férrea
voluntad del régimen de lograr la estabilidad poiitica y econémica, trajeron como
resultado 1a bisqueda de la proyeccion externa. En ese sentido, el gobierno intenté
una participacién mas activa en materia exterior para conseguir los objetivos

“planeados.



Asi, en la Gltima década del siglo XIX, la politica internacional implantada
habia sorteado exitosamente los obstaculos; se habia logrado un crecimiento
econémico considerable; la estabilidad politica parecia dejar en el pasado las luchas
violentas por el poder, y gracias a ello habia un consenso alrededor de la figura del
caudillo. En este contexto fue que el gobiemo de Diaz tuvo que asumir una politica
frente a los sucesos de la Cuba colonial. La guerra por la independencia de Cuba
en 1895, con todas sus implicaciones, entrafi¢ para México una serie de retos y
compromisos dificiles de manejar.

En primer lugar, destacaba el caracter mismo de la guerra colonial. La
discusién de la ruptura metropoli-colonia no fue un asunto netamente doméstico
para Espafa. La fuerte presencia econémica de Estados Unidos en la isla-y su
abierta politica expansionista irrumpieron en el conflicto de 1898, en el cual se
disputo el futuro de las posesiones espaiiolas que quedaban en el Caribe. Después
de tres arfios de dominio militar estadounidense, Cuba adquirié finalmente su
independencia, no sin asegurarle a Estados Unidos un dominio neocolonial por

~medio de la Enmienda Platt.

Mas alld de considerar e} entramado regional cbmo elemento determinante
en la decisién politica frente al asunto el gobiemo consideré otros factores de
importancia. Aparte de los intereses economicos y politicos gue México tenia
alrededor de Cuba, existian ofras influencias del escenario interno. Las posturas
divergentes en el escenario mexicano en torno a Cuba, sostenidas por grupos de

hispanistas y cubandfilos, requerian un cuidado especial para los hombres pablicos



encargados de decidir el rumbo. Dejarlas en segundo plano traerfa sin duda muchos
problemas para el régimen sobre todo porque Cuba se habia ganado, a fuerza de
los vinculos geograficos, politicos e ideoldgicos, un lugar importante en las

discusiones publicas mexicanas.
Estado de [a cuestién

Si bien es clerto que €l régimen porfirista ha ocupado a varias generaciones
de estudiosos de los cuales es reflejo la impresionante cantidad de investigaciones
sobre el tema, también lo es que demanda una urgente interpretacion de su
actuacién‘ internacional. Los primeros esfuerzos encaminados a suplir esta
necesidad pusieron él énfasis en el analisis de la relacién de México con Estados
Unidos. En orden secundario, se dedico la atencion hacia las relaciones entabladas
entre México y ios palses europeos con los que se habian‘ sorteado graves
problemas como Inglaterra, Francia y Espana.

Bajo esta corriente se inscribe la obra monumental de Daniel éosio Villegas
Historia Moderna de México,” en la cual se destinan dos tomos para explicar la vida
exterior del porfiriate. El primero dedicadeo a estudiar las relaciones de México con
los paises cenfroamericanos. En esta parte el autor hace hincapié en la serie de
problemas suscitados entre ios Estados centroamericanos y el gobierno porfirista, y
cémo la politica agresiva de Estados Unidos obligd a México a adoptar una politica

persuasiva en su trato con la region. E! segunde volumen estudia los vinculos con

® Daniel Cosio Villegas, Historia Modema de México. El porfiriato. Vida Exterior, 2 tomos,
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Estados Unidos, Francia, Espafa e Inglaterra. Segln el autor, privilegié éstos
porque "sélo con esos cuatro paises tuvo México relaciones politicas importantes”.
A lo largo del estudio se maneja la idea de qué ia politica exterior de Diaz siempre
estuvo supeditada a las acciones estadounidenses y que, por lo tanto, la actividad
de la diplomacia mexicana se hizo teniendo como principal interlocutor a Estados
Unidos. Esta idea subyace al abordar €l restablecimiento de relaciones entre México
y los paises europeos, donde la bisqueda de un contrapeso a la influencia
norteametricana fue el moévil principal para que el gobieme mexicano deseara
normatlizar sus relaciones con Europa.

El estudio de Daniel Cosio Villegas es rico en la interpretacion y en la
busqueda de fuentes para sustentar el andlisis de las relaciones mexicanas con
Centroamérica, Estados Unidos y Eurépa; alin asi, faltarfa una vision global de la
politica exterior de Diéz ¥ su trato con otros paises que, sin dejar de ser una relacion
confinua, puede dar pie para hacer un balance de los principales objetivos y logros
mexicanos en materia exterior. Sin duda, }a obra mencionada es un estudio de
caracter obligado para todos los interesados en la politica exterior del porfiriato. A
partir de este ejemplo, los investigadores nacionaies y extranjeros fueroﬁ realizando
valiosos aportes que brindaron una concepcion mas integral acerca de las
relaciones internacionales de México durante el (ltimo tercio del siglo XIX y Ia
primera década del XX.°
México, Editorial Hermes, 1963.

® Cabe citar como estudios representativos: James Callahan, American foreign policy in
mexicans relations, New York, 1967, Johnh Robert Deger Jr., “Porfirian foreign policy and
mexican nationalism. A study of cooperation and conflict in Mexican-American relations.

1884-1904" Tesis de doctorado, Indiana, University-of Indiana, 1874; Josefina MacGregor,
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En el caso particular del estudio de las relaciones de México con Cuba, como
objeto de estudio evidenciaba una seria laguna en la historiogr'aﬁa mexicana, a
pesar de ser inobjetable la idea de que existen vinculos historicos y culturales que
han unido al pais con la isla carbefia. En la década de I0s sesenta, los
internacionalistas acentuaban la relaciébn de México y Cuba tomando como
referencia ia revolucion castrista, dedicandole unos parrafos a la relacion histérica
en la parte de antecedentes; mientras que los estudios histéricos ponian de relieve
episodios especiales de la relacién. Por ejemplo, los intentos fraguados desde el
territorio nacional para liberar a la isla del dominio hispano, o los aportes realizados
por la migracion cubana en el terreno de fa cultura nacional.’

Para el caso del porfiriato, la oportunidad de revisar el rico acervo del archivo
de la Secretaria de Relaciones Exteriores descubrid un sinfin de informacion que
demandaba andlisis y permiti6 conocer a primera vista ‘que ja politica exterior
desplegada hacia‘ la isla habia sido més activa de lo que se crefa. En un primer
esfuerzo por agiutinar en una obra los aspectos més importantes de la relacién
entre estos territorios, el Centro de Investigacion Jorge L. Tamayo publicd en 1982
la obra en dos tomos titulada México y Cuba. Dos pueblos unidos en fa historia.t Ei
ambicioso proyecto fue producto de la labor de investigadores cubanos y mexicanos

de reconocido prestigio, entre los que sobresalen el doctor Julio Le Riverend,

Meésxico y Espafia. Del porfiriate a la Revolucion Mexicana, México, Institito Nacional de
Estudios Histéricos de la Revolucién Mexicana, 1892; Jirgen Buchenau, In the shadow of
the giant The making of Mexico's Central America policy, 18761 930 Tuscaloosa, Alabama,
The Alabama University Press, 1996.

7 El mas destacado es la compilacion de Luis Chévez Orozceo, Un esfuerzo de México por
la mdependencra de Cuba, México, SRE, 1971.

® México y Cuba. Dos pueblos unidos en la historia, México, Centro de Investigacion
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Ramén de Armas, Lucila Flamand y Boris Rosen Jélomer. El periodo estudiado
abarca desde el siglo XVI hasta la década de los ochenta del siglo XX.

Especial atencion nos merece el tratamiento que hace Ramon de Armas del
agitado periodo de las luchas independentistas cubanas y la postura que México
adopté. El autor enfatiza Ia actitud generosa de Congreso mexicano al reconacer la
beligerancia de los cubanos en ia Guerra de los Diez Afios, asi como ia solidaridad
mostrada a la causa independentista. En el analisis de la guerra dei 95, de Armas
pone de relieve la intensa labor de José Marti en fierras mexicanas, la organizacion
de clubes separatistas, asi como la tarea divulgadora en la prensa nacional que
favorecié a la causa cubana; sin embargo, no enconiramos en este apartado un
andlisis de la postura oficial del gobiernc porfirista distanciada de la tendencia
juarista. Una parte importante del estudio en cuestion la constituyen las
recopilaciones documentales incluidas al final de cada capitulo. La informacién
concentrada proviene de importantes acervos documentales y hemerograficos, tales
como ef Archivo Histdrico de la Secretaria de Relaciones Exteriores y de diversos
6rganos pericdisticos como el periddico Patria, editado por el exilio cubano.

Este estudio pionero fue secundado en varios centros de investigacion donde
se abrieron novedosas lineas destinadas a abordar el tema de las relaciones de
México con el area caribefia. El tema cobraria fuerza al calor de la llegada del
centenario de la independencia cubana y de la guerra hispanoaméricana. Las
historiografias espariola, norteamericana y cubana darian cuenta de un alud de

publicaciones destinadas a revalorar los aconfecimientos ocurridos a fines del siglo

Jorge L. Tamayo, 1982,
11



XIX. La mayoria de las interpretaciones pusieron el acento en la politica
intervencionista norteamericana, asi como en las relaciones con los paises
europeos interesados o involucrados’en el rejuego de los intereses caribefios,
minimizando las posturas de los palses latinoamericanos.’ Incluso, la historiografia
cubana, al analizar la conducta de las naciones latinoamericanas, la calificaba como
una actitud apatica sin profundizar en los factores internos y externos que aobligaron
a los gobiemos a asumir una politica cautelosa.™
La necesidad apremiante de sacar a la luz la posicién de estos paises, y en
particular de México, orillé a investigadores nacionales y extranjeros a revalorar las
_fuentes mexicanas. Asi, surgieron en la Gltima década estudios novedosos que
tocaban este punto. En ellos destaca la prolija labor de Laura Mufioz Mata, reflejada
en su estudio fitulado Ef inferés geopolitico de México por el Caribe como espacio
regional en el siglo XIX,"" en el que rinde cuenta de un interés ininterrumpido de
México por los acontecimientos caribefos en donde destaca un singular cuidado en

el estudio de la isla de Cuba. Desde el enfoque geopolitico, pone énfasis en la

® Los diferentes estudios historiograficos que se realizaron en la década del noventa del
siglo XX, apuntaban con precisidn las diferentes lineas de investigacién que han analizado
los sucesos caribefios ocurridos a fines del siglo XIX en donde se percibe una ausencia
visible de la posicién de los paises latinoamericanos. Véase la seccion "Historiografia”, en
Maria del Rosario Rodriguez Diaz, (coord.), 1898 entre la continuidad y la ruptura. Morelia,
Instltuto de Investigaciones Historicas UMSNH, 1998, (Alborada Latinoamericana, nam. 9)

° La historiografia cubana continué defendiendo las tesis sustentadas por estudios
anteriores que abordaban superficiaimente el papel de Latinoamérica durante el proceso
independentista cubano. Entre tales estudios sobresalen el capitulo de Herminio Portell Vila
en la obra La guerra de Cuba y Estados Unidos confra Espaiia, (1949); de Emeterio
Santovenia Armonias y Conflictos en torno a Cuba, (1955); y la parte de Philip $. Foner del
libro La guerra hispano-cubano-norteamericana y el surgimiento del imperialismo yanqui,
(1966). En los ochenta el internacionalista Miguel Antonio Pissani en su obra Cuba en lo
mtemacronal (1510-1898), (1982), sigue huscando respuestas en argumentos similares.

! Laura Mufoz Mata, "E} interés geopolitico de México por el Caribe como espacio
regional del siglo XIX", Tesis de doctorado, Universidad Nacional Autonoma de México,
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importancia geogréfica y politica de Cuba dentro de la percepcion de la seguridad
mexicana, y las distintas acciones emprendidas por ¢l gobierno para mantener una
red de informacion consular teniendo como centro el importante puerto habanero.
Su empefio por esclarecer los vinculos desde la perspectiva estatal se reifleja en
una nutrida base de informacién proveniente de acervos mexicanos y caribefios. El
estudio logra ofrecer una vision de conjunto sobre la practica politica mexicana
decimonénica y su incidencia en la Gran Antilla, lo que le permite hacer una
comparacion de las rupturas o continvidades que han moldeado el interés de
México por la region caribefia. Sin embargo, un. estudio por separado de cada
administracion mexicana que profundice en los cambios internos de cada periodo
nos daria un analisis mas certero.

El esfuerzo por analizar desde distintos planos las relaciones de México con
la mencionada isia fue alentado por otros que retomaron el asunto desde el enfoque
de la opinién publica. La tesis de Leticia Bobadilla, denominada "La opinién publica
en México frente a la guerra hispano-cubana-americana de 1898"," reconstruye, a
través de varios periodicos, ¢l abanico de posturas asumidas en torno de la guerra
del 98. No cbstante, y a pesar del cimulo de informacion periodistica, no se
vislumbran cabalmente las caracterisicas e intereses de cada publicacion,
elementos que aportarian datos importantes para la explicacion de las actitudes

antagdnicas. En el mismo enfoque, la obra de mi autoria titulada Ef Nacional y Ei

México, 1996.

' Leticia Bobadilla Gonzalez. "La opinion publica en México frente a la guerra hispano-
cubano-americana de 1899", Tesis de Licenciatura, Universidad Nacional Auténoma de
México, 1984,
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Hijo del Ahuizote: dos visiones de la independencia de Cuba. 1895-1898," compara
el caso de dos periédicos mexicanos y sus actitudes frente a los sucesos cubanos,
actitudes que reflejaban sin duda intereses ideolégicos. Sin embargo, el tema de la
actitud oﬁciai del régimen de Porfirio Diaz se toca muy superficialmente, lo que no
refieja el grado de incidencia gue tuvo en la tfoma de posicién de los periédicos
estudiados.

Un estudio consagrado a tratar el tema desde el enfoque particular de la
politica exterior de México durante el gobierno de Diaz y su ejercicio en Cuba es la
tesis de Gabriela Pulido Llano fitulada "Aproximaciones a la politica exterior del
porfiriato. La gestién diplomatica de Andrés Clemente Vazquez"." En ésta, la citada
historiadora revela como ia isla de Cuba fue un importante objetivo de la politica
mexicana reflejada en la trascendente labor consular realizada por Andrés
Clemente Vazquez. Descubre cuales fueron los méviles del gobierno' mexicano al
designar como consul a este cubano, nacionalizado mexicano, quien por su origen
mantenia nexos con los grupos politicos insulares. El estudio aporta un novedoso
aspecto de la politica exterior det gobierno porfirista Diaz, no obstante, demuestra la
necesidad de ligar la funcion de este consul con las demas actividades de dicha
administracion que rebasaron el ambito regional cubano.

En el afic de 1998 el cubano Salvador Morales Pérez dio a conocer una

" Margarita Espinosa. El Nacional y El Hio del Ahuizote: dos visiones de la
independencia de Cuba. 1895-1898, Michoacan, México, Instituto de Investigaciones
Historicas, Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo, 1998, (Alborada
Latinoamericana, num. 12)

** Gabriela Pulido Liano. "Aproximaciones a la politica exterior de! porfiriato. La gestién
diplomatica de Andrés Clemente Vazquez en Cuba”, Tesis de Licenciatura, Universidad

Nacional Autdnoma de México, México, 1997.
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coleceion decumental bajo el titulo Espacios en dispufa. México y la independencia
de Cuba.® En el ensayo introductorio, el autor analiza los aspectos mas relevantes
para explicar la conducta de México en torno a la independencia insular. Segun él,
la politica de Diaz, mas que fundamentarse en un proyecto de tinte nacional,
atendié a un sinfin de intereses grupales derivados de la dependencia econdmica
que ataba al pais con Estados Unidos, y de la presién gubernamental espariola
ligada a la preséncia de la fuerte colonia de hispanos residentes en el pais. Por lo
tanto, nos presenta una politica exterior carente de objetivos propios, supeditada a
los vaivenes v exigencias de los gobiernos espaiiol y norteamericano. Aungue en
parte dicha tesis tiene fundamento, habria que rastrear como estos factores
endbgenos se conjugaron o se enfrentaron con los intereses interncs, y como
incidieron en la toma de decisiones. Basada en una amplia consulta de fuentes
cubanas y norteamericanas, la obra resalta las relaciones informales entre el Partido
Revolucionaric Cubano y el gobiemo mexicano, relaciones gue, aunque nunca
pasaron del terreno informal, demuestran los pasos diplomaticos del gobierno
mexicano. De forma paralela, la obra rescata la valiosa actividad proselitista
desarrollada en México por ios clubes cubanos, asi como los distintos grupos de
opinién que adoptaron posturas encontradas frente al suceso finisecular. Los juicios
emitidos por Salvador Morales se sostienen en la seccién documental, donde se
retoma la actividad de Clemente Vazquez con la reproduccién de su vasta
correspondencia, enviada regularmente a la Secretaria de Relaciones Exteriores
durante los afnos de 1895 a 1898.

'* Salvador Morales Pérez, Espacios en disputa. México y fa independencia de Cuba,
15



En el mismo afio, Salvador Morales y Agustin Sanchez publicaron
Diplomacias en conflicto. Espafia y Cuba en el horizonte latinoamericano def 98"
obra dividida en dos partes. La primera de ellas aborda el tema de la politica exderior
espaﬁolé en Latinoamérica y el Caribe; mientras que la segunda se dedica a
explicar las distintas acciones emprendidas por el Partido Revolucionario Cubano
para lograr el respaldo oficial de los paises hispancamericanos.

En el primer caso, Agustin Séncﬁez replantea la cuestion de la diplomacia
espariola en Latinoamérica, rechazando la idea preconcebida de que ésta fue una
politica pasiva y carente de objetivos. Demuestra contundentemente como Espaiia
desplegd una politica habil para lograr, si no €l apoyo é su causa, si €l apego a la
neutralidad. En este aspecto resalta la habilidad del gobierno hispano para
aprovechar las distintas coyunturas y lograr los objetivos planeados. Esta politica
tuvo frutos bastante convenientes, pues le permitié al gobierno espariol controlar las
actividades de los emigrados cubanos y ademas, obtuvo una actitud conveniente
por parte de los gobiernos latinoamericanos. Al tratar el caso de México, sefiala que
la politica de Diaz enfrenté habilmente a los poderes espariol y norteamericano, y
sutilmente se inclind durante la guerra del 98 hacia la causa espafiola. Para aportar
esta vision interpretativa el autor se basé en valiosos acervos espaficles y
latinoamericanos.

Por su parte, Morales Pérez analiza la politica desplegada hacia

Latincamérica por las disfintas instancias del gobiermno revolucionario cubano

México, SRE, Centro de Investigacién Jorge L. Tamayo, 1998,
' salvador Morales Pérez y Agustin Sanchez Andrés, Diplomacias en confiictp. Espafia
¥ Cuba en el horizonte latinoamericano de 1898, México, Centro de Investigacion Jorge L.
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durante la guerra hispanc-norteamericana, basandose para hacerlo en informacion
documental y hemerografica proveniente de acervos cubanos y mexicanos. El autor
interpreta la cuestién desde dos enfoques: en uno explica los acercamientos
informales éncaminados a obtener el apoyo moral para el movimiento, y en segundo
apartado aborda los esfuerzos de la diplomacia cubana para adquirir el respaldo
oficial de las administraciones latincamericanas. Este Ultimo aporta valiosos
elementos criticos pues, mas que remitirse al argumento ya conacido, rastrea las
particularidades de las politicas latinoamericanas y justifica cabalmente por qué la
mayoria de los paises negaron el apoyo oficial, e incluso alguncs de ellos se
manifestaron a favor de Espafia. El historiador Salvador Morales, lejos de asumir
una critica condenatoria que enaltezca las actividades de la diplomacia cubana,
cuestiona la eficacia de sus dirigentes y los caminos que buscaron para obtener
apoyo de parte de los gobiernos latinoamericanos. Con ello, abre una nueva
posibilidad de encontrar respuestas convincentes. La obra finaliza con un breve
balance de ias politicas impuestas por Esparia y el movimiento cubano, balance que
se inclina a concluir que el gobierno espafiol contd con Gptimos elementos para
llevar a buen fin los objetivos politicos en detrimento de los intereses cubanos.

En el transcurso de los dos lltimes afios, otros investigadores han abordado
el estudio de este tema. Leticia Bodadilla presentd su tesis de maestria titulada,
“Asociaciones Politicas y Revolucién de Cuba, 1895-1898","" en donde se intenta

comprobar que los clubes politicos creados en México por cubanos y mexicancs

Tamayo, 1998.
" Leticia Bobadilla, “Asociaciones politicas y Revolucién en Cuba. 1895-1898", Tesis
de maestriz, UNAM, México, 1999. (Publicada recientemente por la Secretaria de
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fueron de vital importancia en el programa proselitista del Partido Revolucionario
Cubano. A pesar de que logra ubicar en términos cuantitativos la existencia de estas
agrupaciones politicas al sefialar el nimero de éstas, la ubicacién regional, su
marco legal y las actividades desarrolladas; no logra explicar los alcances reales y
su impacto al interior de la sociedad mexicana. Cabria comparar la labor e
infraestructura de estas agrupaciones con las de la opinidn y accién de los hispanos
residentes en México, para medir los alcances.de cada una de ellas en la sociedad
“mexicana. A pesar de lo anterior, la obra de Bodadilla es uno de los primeros
esfuerzos serios por desentrafar y ubicar la trascendencia de las asociaciones
politicas de los exilados cubanos.

A su vez el cubano Rafael Rojas, en su tesis de doctorado titulada "Cuba
mexicana: historia de una anexién imposible. 1810-1910"," también aborda el tema
de las relaciones mexicano cubanas. Rojas, a través de un amplio recorrido del sigio
XIX mexicano, va marcando los diferentes momentos en los cuales México puso en
practica politicas intervencionistas en la isla y como ésta constituyd un elemento
esencial en la vida internacional de nuestro pais. El trabajo esta fundamentado en
diversas fuentes norteamericanas, cubanas y espafiolas pero, sobre todo
mexicanas. Con éstas devela y conecta interesantes datos que dan soporte a su
tesis del suefio anexionista mexicano. Su novedoso enfoque ayuda a comprender

mejor otros aspectos de las ricas relaciones entre estos territorios durante el siglo

XX

Relaciones Exteriores)

" Rafael Rojas, "Cuba mexicana: historia de una anexion imposible. 1810-1910", Tesis
de doctorado, Colegio de México, México 1999.
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En el afio 2000 Maria del Socorro Herrera Barreda presenté una tesis de
doctorade dedicada al tema de la migracion cubana a tierras mexicanas durante el
porfiriato.”® Mas alla de ver el tema desde el enfoque cuantitativo, Herrera logra
calar a fondo en las diversas redes establecidas entre la inmigracidn hispanocubana
y la sociedad porfirista. Asimismo, establece los distintos medios por los cualés
estos inmigrantes pudieron establecerse legalmente en México, a la vez que
enfatiza coémo se vincularon al mercado nacional. Un aspecto interesante de este
estudio es el tratamiento brindado a las actividades politicas de los cubanos
residentes en México en &l contexto de las guerras independentistas de Cuba; con
ello demuestra, basandose en una importante documentacion, cémo fue el apoyo
de los cubanos a la guerra de su patria.

Las lineas apuntadas anteriormente han sido también temas de estudio en
las diversas revistas histdricas. En general, la mayoria de las colaboraciones han
sido investigaciones de autcres resefiados anteriormente, por lo cual
consideramos que con este recuento quedan establecidas las principales lineas
de investigacién que han privado en torno al tema. ?

Recapitulando, las investigaciones analizadas gue abordan particularmente
las relaciones cubanc-mexicanas han realizado valiosos aportes al tema. La

mayoria ha dado primacia ai pericdo de la guerra independentista de 1895, periodo

'? Maria del Socorro Herrera Barreda, “Inmigrantes hispanocubanos en México durante
el porfiriato”, Tesis de doctoradoe, Universidad Complutense de Madrid, Madrid, 2000.

% Sefalamos que el tratamiento del tema en la historiograffa cubana contemporanea
esta relegado entre los historiadores insulares, pues, fuera de aislados articules, la
atencion mayor se ha centrado en analizar el tema desde el paradigma de la injerencia
norteamericana en un afan por demostrar la serie de agresiones que ha sufrido Ia nacién
cubana. En ese sentido, la obra de los cubanos Salvador Morales y Rafael Rojas se ha
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que culmina con la avasalladora intervencion norteamericana en la guerra hispano-
norteamericana de 1898, Estos afios significaron para México un periodo dificil en
su trato con la isla, pero creemos que para tener una vision de conjunio es
necesario un estudio que abarque otros sucesos aledarios al conflicto.

Se requiere un andlisis que permita establecer fos objetivos que en materia
de bolitica exterior demuestren un interés de México por Cuba. Por lo tanto, se
tienen que analizar detenidamente las caracteristicas internas del pais, las
necesidades propias del régimen, los objetivos prioritarios de su politica exterior,
las condiciones en que se plantearon, asi como sus recursos para llevarlos al
terreno de la practica. Asimismo, cabria preguntarse ;hasta qué grado influyeron
las presiones de los gobiernos norteamericano y espariol en la toma de postura de
México?, ¢Meéxico logrd impulsar sus objetivos prioritarios?, ;realmente pudo
desplegar una politica auténoma en relacién a Cuba?, gobtuvo resultados
tangibles de su actuacion? 4c0mo manejo internamente su posicion?, ¢cudl fue la
reaccion de la intelectualidad mexicana en torno a la politica desplegada en
Cuba? Atender estas cuestiones nos permitira hacer un balance integral de la
politica exterior de México hacia la isla en la (ltima década del siglo XiX.

En atencion a estas interrogantes planteamos varias hipétesis desarroliadas
a continuacién. La conformacion politica de México durante el porfiriato nos hace
pensar que la politica exterior mexicana desplegada en Cuba fue disefiada y puesta
en practica con base en los factores internos derivados del proyecto nacional que

contemplaba, en materia exterior, el crecimiento econdmico y la busqueda de

realizado en el extranjero, particularmente en México.
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mayores espacios de participacion politica en el plano regional. En ese sentido,
Cuba fue una regién propicia para la ejecucion de dicho objetivo. Asimismo, la
planeacion y la préctica politica mexicanas estuvieron delimitadas también por los
acontecimientos externos que ocurrieron en el Caribe en la dltima década del siglo
XIX y los dos primeros afios del XX. La coyuntura de la guerra de independencia y
la guerra del 98 fue determinante para que México desplegara una politica activa en
los asuntos cubanos. Con ello buscaba ser un interlocutor importante para Estados
Unidos y para Espafia, naciones ansiosas de actuar como hegeménicas en Cuba.
Aunque la posicion oficial de México fue se enmarcd en neutralidad, la cancilleria
mexicana puso en practica una politica cautelosa en su trato con Estados Unidos y
con la peninsula, unas veces aceptandose como mediador al lado de los
norteamericanocs, otras prestando un sutil apoyo a la causa espanola.

La posicién geopolitica de México incidid en las politicas norteamericana e
hispana. Para los gobiemos norteamericano y espafiol era muy importante la
posiura que México asumiera en la cuestién cubana, pues la posicion geogréﬁca del
pais resultaba estratégica. Desde sus costas se podria abastecer a los ejércitos o
podrian salir contingentes de apoyo a los revolucionarios. Ademas, ef liderazgo del
pais podia influir en el resto de los paises latinoamericanes. Por esp, ambos
encaminaron sus politicas a mantener al gobierno mexicano en una posicion
conveniente a sus intereses.

La actividad diplomatica que México ejercié en torno a la cuestidén cubana

sufric cambios después de 1898. Esto respondid a la nueva calidad politica de la
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isla, ahora dominada directamente por Estados Unidos. De 1899 a 1802, México
siguié manteniendo interés por Cuba; no obstante, y, con base en los nuevos
condicionantes, el gobierno mexicano no implementé acciones que pudieran
lesionar su relacién con Estados Unidos.

En la puesta en practica de esta politica el gobierno mexicano atendié
convenientemente los factores internos que determinaban & priori una vigi!ancia
precisa. La existencia en México de una préspera colonia de inmigrantes hispanos
con una fuerte influencia en los circulos politicos, econdmicos e intelectuales, hacia

-previsible su decidida presion para que el gobiermno fuera favorable a los intereses
esparficles. El gobierno mexicano tampoco podia obviar el papel de Cuba en la
historia mexicana y la efervescencia tradicional que levantaba entre los sectores
liberales la idea de una “Cuba libre”. De ahi el empefio de! régimen de Diaz por
obtener un consenso conveniente en tormo a las politicas ejercidas hacia la isla. En
ese sentido, dura-nte el conflicto la administracion emprendié una ardua tarea de
consenso. Log resultados de la politica practicada hacia Cuba fue satisfactotia a
corto plazo, pues el gobierno salié bien librado tanto en las relaciones con Estados
Unidos y con Espafia como en el plano interno, en el sentido de que el conflicto de
Cuba no conlievé una crigis interna ni logré desestabilizar a la dictadura porfirista.

Con base en estas premisas hipotéticas consideramos necesario delimitar
varios objetivos que guiaron esta investigacion. En primer término, se analizé el
proyecto de nacion concebido por el gobiemo mexicano. El caracter intemo del

régimen porfirista nos permitié conocer a fondo fas condiciones en que se planet la
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politica exterior hacia Cuba. Asi, se investigd la vinculacion de México en el amplio
contexto mundial eﬁ que se desarrolié su quehacer externo. Se hizo especial
hincapié en el estudio del grupo oficial que estaba al frente de los asuntos
exteriores. De la misma manera, se analizaron los distintos grupos de presién que
incidieron en la posicion mexicana. Como segundo objetivo, se caracterizaron las
distintas actitudes asumidas por el gobierno de Porfirio Diaz en relacién a Cuba. Es
decir, se realizé un balance del periodo y se explicaron las causas infernas y
externas por las que Méxi;’.:o algunas veces adoptd una politica mas activa, y ofras
replegd su conducta. Finalmente, se analizaron los supuestos histéricos sobre los
cudles se construyeron percepciones particulares sobre la isla con el fin de explicar
como éstos pervivieron, se transformaron, se contrapusieron o se recrearon durante
el porfiriato, y quiénes fueron [os sectores que las reprodujeron y a qué intereses
politicos e ideolégicos respondieron. Ligado a ello, se explicd como se dio la tarea
de consenso al interior del pais a través de los discursos plblicos de la época.
Nuestra propuesta metodolégica se articuld en dos fases. A) En un primer
 momento se ofrecid una amplia descripcion de las condiciones internas del régimen
como requisito para entender como fueron planeados los objetivos hacia el exterior
con base en las necesidades econémicas y politicas del régimen. En ese sentido,
se atendieron tanto las estructuras legalistas para entender los espacios de
articulacién en donde se planeé y ejecutd la politica exterior, asi como el elemento
humano encargadc de su planeacion y ejecucién. En esta fase también se

considerarcn los factores externos que influyercn en la politica exterior del porfiriato.
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B) La segunda fase fue la esencial de nuestro estudio, porque en ella tomamos a
Cuba como centro del analisis e identificamos los elementos geogréaficos, historicos,
politicos, econdmicos e ideologicos presentes a la hora de planear y ejecutar las
decisiones en materia exterior.

Las fuentes utilizadas en la presente investigacion fueron documentales y
bibliograficas. Los archivos tales como el de ia Secretaria de Relaciones Exteriores,
el General de la Nacién y en menor medida el Archiv_o Nacional de Cuba. En estos
se puso énfasis en los distintos ramos de correspondencia diplomatica y constilar,
asi como en fos informes de los encargados de la Secretaria de Relaciones
Exteriores. También, se revisaron los informes de gobierno del periodo,
concretamente las partes relacionadas con la politica exterior.

Respecto a otro tipo de fuentes, destaca en el estudio la hemerografia. Para
ello se hizo una seleccion de la prensa de la época privilegiando los periddicos
representativos dé las diversas manifestaciones generadas al calor del conflicto
cubane, como El Nacional, Ef Mundo, La Palria, El Hijo del Ahuizote, El Continente
Americano, EI Correo Espariol, El Tiempo y Ef Pais; ademés de los diarios oficiales.
También se revisaron algunas obras de la época con el fin de reforzar ef analisis de
los grupos de opinidn.

De acuerdo a la propuesta metodolégica se estructuré el trabajo de la
siguiente manera: un primer capitulo profundiza en el proyecto nacional y las
caractgristicas generales del régimen potfirista. En éste se analizan los distintos

factores politicos, sociales y econdmicos que incidieron en la planeacion de la
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politica exterior. Este capitulo contempla ademds un apartado que hace referencia a
la Secretaria de Relaciones Exteriores como organismo encargado de los asuntos
externos de México. En él se explica el funcionamiento del organismo, asi como el
personal encargado de la materia.

Un segundo capitulo esta dedicado a ubicar fa posicién de Cuba en la politica
exterior de México. En éste se abordan las distintas percepciones y valoraciones
que se tenian acerca de la isla, tanto en el mundo oficial como en los sectores
intelectuales. Asi, destacamos los principales argumentos de caracter histdtico que
fundamentaron un interés por las problematicas cubanas. También sefialamos las
principales percepciones existentes dentro del &mbito intelectual, y se identifican fos
sectores que las sostuvieron, asl como las razones y argumentos de sus
interpretaciones.

Los dos Ultimos capitulos se centran en el anélisis de la practica politica de
México durante el periodo estudiado. En el primero de ellos se abordan los
principales episodios. en los que México desplegb una politica activa, traducida en
las multiples negociaciones y actitudes asumidas hasta la vispera del afic de 1898.
las que tenian como objetivo lograr una participaciéon efectiva en los asuntos
cubanos; a la par qgue se registran las diversas opiniones y jufcios pUblicos respecto
a la practica politica del régimen de Diaz.

El ultimo capitulo analiza ef cambio de actitud de México a raiz del
enfrentamiento entre Estados Unidos y Espafia en 1898. En éste, ademéas de

analizar las acciones diplomaticas, también se explican las diversas actitudes que
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generé en nuestro pafs la neutralidad asumida por Porfirio Diaz frente a la guerra
hispano-norteamericana. En uha se€gunda parte analizamos los afios posbélicos
hasta 1802, periodo caracteriiado por el despliegue de una politica de bajo perfil.
En él se explica como la situacion dependiente de la Gran Antila bajo el
protectorado norteamericano incidié en la politica exterior mexicana con la nueva'
Cuba republicana. Este capitulo también retomara las distintas interpretaciones que
hizo la prensa airededor de la problematica insular y los diversos juicios gue merecid

la conducta oficial de México. Finalmente se presentan las conclusiones del trabajo.
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CAPITULO 1

EL MEXICO DE PORFIRIO DIiAZ Y LA POLITICA EXTERIOR
1.1 Estabilidad y conciliacion: antesalas del progreso

Cualquier analisis de politica exterior debe considerar dos factores
centrales en Ia‘basqueda de las causas y razones de las decisiones que en
materia exterior adopta un Estado, a saber, los contextos internacionales y la
politica interna. Para los tedricos de las relaciones internacionales la conformacion
de poderes en el plano internacional es un elemento cardinal para explicar estas
politicas. Esto se entiende por la serie de vinculos, influencias, contrapesos y
correlaciones establecidas entre los Estados como sujetos de la comunidad
internacional. En cualquier decisién externa los gobiernos de los Estados deben
ante todo conocer el marco internacional y evaluar el grado vy aicance de sus actos
exteriores. Aun los Estados considerados con amplio margen de autonomia y
poder en la arena internacional, calculan dicho factor antes de emprender una
estrategia, con mas razon los Estados menores én el concierto mundial mantienen
tal premisa como condicién esencial en la agenda de politica internacional.’

Sin embargo, los factores externos como condicionantes de la politica
externa no scn suficientes como elementos de analisis, .es decir, aun cuando son

necesarios para explicar determinadas acciones adoptadas por el Estado

! Iris Mabei Laredo, “Incidencia de los grupos de presion en la formulacion y control de
la politica internacional’, Foro Internacional, Colegio de México, num, 1, julic-septiembre
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mexicano en materia exterior, por si mismos nos develan sélo una parte del
problema. En ese sentido, al ofrecer una metodologia los internacionalista parten
de aceptar la importancia de las condiciones externas, siempre y cuando
encuentren correspondencia y respaldo con las caracteristicas y necesidades del
pafis y del gobierno en estudio. Asi, se rescatan como factores internos mas o
menos inherentes a toda practica politica externa aguellos que hasta cierto punto
mantienen un cardcter permanente, como los geograficos y los histérico-
culturales. Por otra parte, resaitan otros factores privativos del periodo concreto

estudiado, como los politicos, econémicos, sociales e ideolégicos.?

Para el caso mexicano, durante el gobierno del presidente Diaz la politica
exterior tuvo caracteristicas especificas, gue correspondieron a las diversas
coyunturas internacionales y a las condiciones especificas del régimen. Las
necesidades internas y el provecte de tintes nacionalistas concebido por el
dictador y su en‘torno, supusieron el punto de partida para disefiar diversas
estrategias hacia el exterior. De tal forma, al tomar en cuenta el tipo de gobiernio
imperante, debemos analizar a fondo los principales factores internos gque
influyeron en la planeacion de una agenda exterior.” Para ello, se debe evaluar
como se fue desenvolviendo el gobiemo personalista de Porfirio Diaz, cudles
fueron los problemas centrales de la administracién, como concilié los intereses

de los diversos grupos y qué estrategias desplegé para hacerles frente.

Porfirio Diaz comenzé su carrera politica en las filas militares a mediados

de 1865, pp. 156,157.
Véase Rafael Veldzquez Flores, /nfroduccion al estudio de la politica exterior de
Meéxico, México, Nuestro Tiempo, 1995, (Los Grandes Problemas Nacionales)
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del siglo XIX y logré varios reconccimientos al defender la soberania mexicana de
los ataques externos, Desde los afios sesenta, durante la Replblica Restaurada,
manifestd interés por ocupar el poder ejecutivo. Después de varios intentos, tras
un golpe de Estado efectuado en 1876, el general de cuarenta y seis arios llegd a
ia silla presidencial y se mantuvo en el poder hasta 1910, si contamos dentro de
ese lapso el interregno presidencial de Manuel Gonzalez del 1880 a 1884.% La
prolongada estancia del militar en el Ejecutivo fue todo menos homogénea, debido
a la serie de problemas que enfrenté. A fines de los setenta el programa
gubernamental privilegid sobre todos los asuntos la cuestion de Ia
ingobernabilidad y la violencia, como condicidn esencial para emprender un
proyecto concreto nacional. Una vez resuelta la situacién ya fuera por medios
legales, consensados o coercitivos, el gobierno tuvo mayor margen para lograr
objetivos a corto y a largoe plazo. El éxito de las estrategias gubernamentales fue
bien recibido por la mayoria de los sectores de presion mexicanos, y asi el general
alcanzé la calidad de gobernante necesario y vitalicio. En ese sentido, coincidimos
con la caracterizacién cronologica de Daniel Cosio Villegas, para quien el periodo
de 1876 a 1888 fue de aprendizaje politico-administrativo, en ei que se trato de
conciliar las distintas fuerzas en pugna y de crear, alrededor de iIa figura del
gobernante, un grupo que lo secundara fielmente. Después de este lapso, Diaz
fogré un poder incontrastable.’

® Laredo, “Iincidencia”, op. cit., pp. 154-157.

* Friederich Katz, "México: La Restauracion de la Reptiblica y el porfiriato, 1867-1910",
en Leslie Bethell (ed.), Historia de América Latina: economia y sociedad, ¢. 1870-1830
Tomo 7, Barcelona, Critica, p. 27-28.

% Daniel Cosio Villegas, "Octava llamada particular’, Ef porfiriato. Vida politica interior,

Primera parte, en Historia, op. ¢it., p. XV.
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El primer objetivo del gobierno fue lograr, a cualquier costo, la pacificacién
del pais. La demanda del regreso a la legalidad y el descontento hacia el nuevo
gobernante, halldé cauce a través de distintos brotes.violentos de los grupos
Iidérados por José Maria lglesias y Sebastian Lerdo de Tejada quienes abogaban
por el apego a las leyes; sin embargo, tales manifestaciones fueron controladas
habilmente por las fuerzas porfiristas. Ademas, la conformacion territorial y politica
mexicana causaba una division tangible entre el poder central y las
demarcaciones estatales regidas por conductas caudiilistaé, lo cual creaba una
situacion propicia para las revueltas de caracter rural y politico.’ Los
levantamientos reclamaban la sujecion por parie de la autoridad central para
poner fin a una tendencia endémica, causa de inestabilidad politica, econdmica y
social. En los albores del gobierno, los graves pronunciamientos en algunos
estados del pais como Tepic, Sonora o San Luis Potosi, entre otros, fueron
sofocados a través de duras campaiias militares. Después de esta etapa de
violencia, el régimen logré cimentar una politica pacificadora a través de la
conciliacién de ias distintas facciones politicas. Por ello se considera que: Al
terminar el siglo XiX sélo habia dos formas de violencia: las revugltas de los indios
en la frontera y las de las comunidades campesinas que estaban dispersas,

IPT

principalmente en el norte." Entre éstas sobresalieron fa prolongada resistencia

de los yaquis, en la frontera norte y la rebelién maya, en el sureste, reprimidas a

inicios del siglo XX,

® Los censos del periodo consignan que en 1877 habia 9 389 461 habitantes en
México; en 1888, 11 480 830; en 1895 12 632 427; en 1900, 13 607 259. La mayoria de
la poblacién se agrupaba en el centro del pais, principalmente en [a capital. Moisés
Gonzéalez Navarro, &/ porfiriato. Vida social, en Cosio, (coord.), Historia, op. cit., pp. 6-7.
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La pacificacién no podia ser completa si no se controlaban las actividades
del ejército. El presidente, como buen militar, conocia de sobra el papei
predominante que tenfa el ejército en el Estado mexicano. De ahf su disposicion a
congratularse con los sectores castrenses como politica para someterlo. En dicha
conciliacion logro .atraerse la simpatia, no sélo de las fuerzas adictas, sino de
lerdistas e iglesistas a los cuales les reparti6 también parcelas de poder
nombrandolos gobernadores, jefes de =zonas militares, jefes politicos u
ofreciéndoles cargos en ia administracion.® Como lo sefialan distintos estudios,
fue durante el porfiriato cuando el Estado en aras de centralizar el poder
monopolizé la coercién al crear una verdadera estructura militar.’ Desde la
administracion de Manuel Gonzélez el gjército sufrié una reorganizacion con el fin
de concentrar en una institucion de caracter nacional las antiguas autonomias
locales -Guardia Nacional, Reservas, Cuerpos Rurales-, ademas se logré dotarlo
de una organizacién eficaz con base en 6rdenanzas, reglamentos, tribunales,
etcétera.™

Sin duda, el control politico fue la base del sistema mexicano bajo el
gobierno personalisia de Diaz, El meétodo para lograrlo fue bastante habil al
detectar cudles eran los grupos oligarquicos, politicos y econdémicos, y dirigirse a
ellos para negociar y cederles peguefios espacios de poder. Esta politica permitié
al presidente crear una esfera de influencia regional y nacional. A través del pacto

? Katz, México, op. cit., p. 41.

¥ Francois Xavier Guerra, México. Del Antiguo Régimen a la Revolucién, Tomo 1,
México, FCE, 1988, pp. 147-148. ’

® Mauricio Merino, Gobierno local, poder nacional. La contienda por la formacién del
Estado mexicano, México, COLMEX, 1988, p.78.

" Ibid, p. 132.
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o la destitucion, el gobernante pudo manejar y controlar los distintos hilos del
poder. Para poner coto a los tradicionales mandos regionales, reconfiguré la red
administrativa y politica, y designé en los cargos politicos a personas leales. No
obstante, los destituidos se vincularon facilmente al campo econémico y, gracias a
las prerrogativas del régimen se convirtieron en un sélido pilar de apoyo y

" La lealtad de los poderes regionales

consenso para el gobierno porfirista.
aseguré al gobernante el control politico y la defensa de la paz regional, y por
ende doto al sistema de un eficiente engranaje clientelista en el cual la autoridad
del Ejecutivo federal pudo manejar eficientemente ias demarcaciones politicas de
la Replblica, dandose asi una real concentracion del poder en manos de un solo
hombre.

El sistema presidencial también funciond en buena parte gracias a la
fachada constitucional porfirista. El control y las distintas acciones de coaccion
gubernamental sé hicieron con respaldo legal y se ampararon en un discurso
liberal. El robustecimiento del poder Ejecutivo se obtuvb mediante las continuas
reformas avaladas por un poder Legislativo controlado por sectores adictos al
gobierno, y con una oposicion débil y desorganizada, lo que permitié la
continuidad del presidente a la sombra de una aparente legalidad, es decir, su
mandato se daba en un marco de respeto a la constitucionalidad. " Este apego a
la legalidad formal se reflejo en la insistencia del gob;ierno por respetar

religiosamente los rituales electorales. Durante todo el periodo se registraron

! Guerra, México, op. cit., p. 43.
"2 Cosio, El porfiriato. Vida politica interior, Segunda Parte, en Historia, op. cit., pp.
596, 609, 629, 643.

32



elecciones federales, estatales y municipales, ademas de otros c_:argos de eleccion
popular, y, sin abandonar los cauces legales, el poder central controld también
todos los espacios de poder politico y de la administracion poblica desde el
Congreso vy los tribunales de justicia, hasta las secretarias de Estado.13 Tal
sujecién no se explica sin la participacion efectiva de los grupos oligarquicos en el
mantenimiento de un sistema que, en término de costos y beneficios, les era
bastante redituable.™

En este renglén de legitimacion y consenso fue muy importante ia labor
ideclégica y politica del grupo de los “Cientificos”, perfilado como circulo desde los
afos sesenta y con gran peso politico en los noventa. Este nacié ideoldgicamente
en el seno liberal, pero gracias a la difusién del positivismo transformé sus ideas y
postulados. La corriente resumia en su lema "Libertad, orden y progreso”, las
maximas de su propuesta. La libertad estaba supeditada a las necesidades de la
sociedad, en ese sentido, se oponié a la libertad individualista como origen del
desorden. El papel de Estadc se reducia a la salvaguarda del orden social y
politico, manteniéndose al margen del terreno economico. A diferencia del
pensamiento comtiano, el positivismo mexicano defendia el principio de una
ilimitada libertad econémica, como lo proponian Stuart Mill y Spencer.15Este grupo
comenzoé a postular sus ideas en el periddico La Liberfad, y paulatinamente fue
desplazando al grupe liberal adepto al gobierno, hasta trasformarse en un sector

importante en la estructura gubernamental, convirtiéndose en un resp'aldo

' Luis Gonzalez, "La dictadura de Diaz", en Julio Labastida Martin de! Campo (coord.),
Dictadores y dictaduras, México, Siglo XXI, 1986, p. 169.

" Guerra, México, op. cit., pp. 49, 55, 57.

' Véase Leopoldo Zea, El pensamiento latinoamericano, Tomo II, México, Pormaca,
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ideolégico esencial para el régimen.16 A la par de su peso ideolégico, el grupo
positivista participé y recibio los beneficios del desarrollo econdmico propiciado
por la dictadura, al ser parte importante de los sectores politicos y econdmicos
gue dominaban en el pais. En este cerrade grupo fue notable {a participacién y
liderazgo de José lves Limantour, Rosendo Pineda, Pablo y Miguel Macedo,
Joaquin Casasus, Justo Sierra, Enrique Creel y Francisco Buines."” En el ocaso
del porfiriato muchos de los cientificos estructuraron una critica efectiva al mando
dictatorial y demandaron la modificacién de las regias de juego politico, abogando
por una apertura democratica.'®

Dentro del programa de gobierno porfirista otros sectores fueron atendidos
como parte de la politica de conciliacién. El auge de una clase media critica y
defensora a ultranza de los principios liberales y el apego a ia Constitucion, y la
aspiracion de Diaz de mantener un gobierno con fachada liberal posibiiité el
acercamiento. La politica cenciliadora brinddé amplios espacios de participacion
econdémica y politica a estos sectores. En el aspecto politico, conservadores y

liberales de las capas medias encontraron en los campos administrativo y

1965,

'® El grupo de Francisco G, Cosmes, Eduardo Garay, Telésforo Garcia, Santiago y
Justo Sierra; se proponian al fundar el periddico La Libertad analizar la realidad nacional
por medio del positivismo comtiano y el organicismo espenceriane; los cuales daban las
bases para hablar de un método cientifico, “La tesis politica de la libertad, como ya ha
sido sefialado en muchas ocasiones, sirvio de justificacion ideoldgica a la prolongacién de
las presidencias de Porfirio Diaz y al grupo “cientifico” que lo apoyaba’. Abelardo Villegas,
México en el horizonte liberal, México, UNAM, 1981, pp.67, 68.

"7 Alfonso de Maria y Campos, “Porfirianos prominentes: origenes y afios de juventud
de ocho integrantes del grupo de los cientificos, 1846-1876", Historia Mexicana, Colegio
de México, niim. 138, abril-junio de 1985, pp. 610-661.

'® Guerra, México, op. cit., p.393. En los capitulos siguientes se profundizara mas en
las ideas de este y otros grupos y su influencia y poder de decisién en lo que se refiere a
la politica exterior.
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iegislativo la forma de hacer carrera politica e integrarse en cualquier nivel a la
clase politica.

Por otra parte, la resistencia de la oposicién liberal, atin cuando mermo en
fuerza y namero, no dej6é de ser una voz intermitente que de cuando en cuando
fue capaz de estructurar una agresiva respuesta a las actitudes dictatoriales del
viejo general. Los medios para controlar el resorte opositor fueron astutos. Ei
sector radical del liberalismo de vieja guardia gozé de un relativo margen de
independencia en tanto sus actividades no significaran una amenaza para el
gobierno, es decir, se les permitid tocar ciertos puntos en la critica siempre y
cuando no cuestionaran aspectos cenirales. Los criticos del régimen siempre
estuvieron conscientes de la fragilidad de su libertad, pues sabian que el regimen
tenia los medios legales e ilegales para hacerlos callar. Nada mas cierlo, el
gobierno poseia el aparato de coercidn para reprimir a los opositores, el cual se
amparaba en la consfitucionalidad como medio para castigar a los revoltosos,
pero si ésta no funcionaba se utilizaba el llamado “terror psicolégico”, mucho mas
efectivo para aplacar los animos de los detractores.'® Ademas, ofra razén para
opacar y hegar la presencia de la oposicion fue que el gobierno obtuvo, ya
gratuita, ya manipuladamente, un ampiio consenso de ia sociedad mexicana. Los
reiterativos gestos solidarios y la identificacién con el régimen pintaban un paisaje
armdnico, todo parecia indicar que el pais habia alcanzado por fin la calidad de
nacién moderna. La preeminencia de un discurso politico favorable al gobierno

opaco en cierta forma la labor ideclégica de los liberales de la oposicion.

' Katz, México, op. cit., pp. 63y 64,
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En este mismo enfoque congiliador se dio el acercamiento entre gobierno e
iglesia. A pesar de las pugnas suscitadas entre ambos poderes en los tiempos de
la Reforma, la politica de Diaz fue de acercamientio y folerancia: en fanto la
institucion religiosa respetara y avalara las decisiones gubernamentaies y retrajera .
su actividad politica, podria continuar con sus labores doctrinarias y educativas.
El “pacto entre caballeros” dio excelentes frutos porque a cambio de un sdlido

apoyo al gobierno, la Iglesia recupero antiguas prebendas.?’

1.2 Estados Unidos. Factor en la politica exterior de México

Pe acuerdo con los estudios de politica exterior, existen elementos mas o
menos permanentes que condicionan la politica exterior de los Estados. Estos
factores mantienen una continuidad, independiertemente de la orientacién
ideoldgica de los Qobiernos. Entre estos elementos destacan por su importancia la
geografia y la historia. Geogréaficamente, México se ubica en la parte central del
continente americano, donde comparte una extensa frontera con Estados Unidos,
y limita al sur con la regién centroamericana, ademas de poseer vastos litorales en
el Golfo de México y en el océano Pacifico.” En cuanto al factor histérico al
obtener la libertad politica de la metrépoli espariola en 1821, México naci6 sin los
recursos suficientes para cimentar un proyecto exterior que le asegurara una

posiciéon ventajosa en el terreno internacional, y.-mdas bien peleé porque se

» Guerra, México, op. cit., pp. 226 y 227.
# En el periodo se fundaron trece nuevas didcesis y diecinueve seminarios; de 3 232
sacerdotes que habia en 1851, aumentarcen a 4 461 en 1910, fbid, p.224.
? Modesto Seara Vazquez, La politica exterior de México. La préctica de México en el
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respetara su condicion auténoma e independiente. Asimismo, en el Jargo proceso
de fortalecimiento nacional, el pais se vio inmerso en graves luchas internas y
agresiones foraneas, donde sufiid flagrantes despojos territoriales .y onerosos
ataques a la soberania.” En el proceso histdrico nacional es evidente que el
convivir territorialmente con un pals con mejores recursos econdmicos y una
politica exterior ofensiva como Estades Unidos, ha colocado a México en una
situacion dificil, por lo que tal circunstancia se ha convertido en un factor
primordial en el despliegue de estrategias en el plano externo. Por ello, al analizar
el caso mexicano, debemos considerar la presion politica y econdmica que
representd la presencia hegeménica de Estados Unidos, y valorar hasta qué
grado determind o influyd en las actitudes y acciones desplegadas por México en
¢l carmnpo exterior. Para nuestro gobierno el hecho de compartir un espacio comtn
con un pais poderoso era en extremo importante para planear acciones. La
politica externa entonces tuvo como referente en buena parte a Estados Unidos
cuidando con esmero la relacion bilateral. La planeacién de estrategias no se hizo
sin recurrir a la experiencia historica; ademas, era evidente que cualquier
negociacion o estrategia deberia pasar por un ejercicio de racionalizacién y
prevencion.

Este factor de vecindad era ya un paradigma de la historia mexicana en

materia exterior; sin embargo, a fines del siglo antepasado confluyeron nuevas

Derecho Internacional, México, Esfinge, primera edicion, 1969, pp. 15, 19.

% El estudio de las relaciones internacionales del México-de la primera mitad del siglo
XIX ha sido bastante tratade en la historiografia mexicana. Véase Politica exterior de
México. 175 afios de Historia, Tomo |, México, SRE, 1985. Josefina Vazquez ha dedicado
buena parte de sus estudios a este tema. Véase Patricia Galeana (coord.), México y ef
mundo. Historia de sus relaciones infernacionales, Tomo 1, México, Senado de la
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aspectos gue determinaron una modificacién de la situacion especial. Mientras
Estados Unidos buscd con afan hacerse de un dominio continental efectivo, en
México las particularidades del pais y del gobietrno en turno con un proyecto
nacional concreto y metas especificas en materia exterior, supusieron de entrada
un escenario que determinaria la relacion de los dos paises. Antes de explicar
cdmo el grupo en el poder gjerci6 1a politica exterior teniendo como factor principal
a Estados Unidos, es conveniente hacer un breve compendio de las condiciones
de la nacion norteamericana a fines dei sigio XIX.

En el plano continental €l caso norteamericano destact en el escenario
americang. Desde la misma conformacion nacional empezaron a perfilarse los
rasgos esenciales de su politica exterior, En ese sentido, se estruciuré un objetivo
preciso en materia exterior que normaria la conducta externa del Estado
norteamericano: desplazar la influencia econémica y politica de Europa en el
continente. Las distintas medidas, resoluciones y pronunciamientos
norteamericanos tendieron a este fin y, asi, Estados unidos gradualimente fue
imponiendo su decision de erradicar por cualquier medio la presencia europea en
Latinoamérica.

En las Gitimas décadas del siglo XIX, fa naciéon experimenté un notable
crecimiento industrial llegando a superar en produccién a las potencias europeas.
Ello abriria el camino para incursionar en la disputa economica y politica
internacionales.” Las &lites politicas norteamerticanas revivieron anhelos

expansionistas y hegemonicos con el fin de romper el aislacioniémo tradicional y

Repablica, 1990.
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participar decididamente en la arena internacional. La adaptacién de las nuevas
corrientes y teorias filosoficas raciales y cientificistas de tinte darwinista
reinyectaron vitalidad al Destino Manifiesto y a la Doctrina Monroe para demostrar
la necesidad de implantar un proyecto de politica exterior acorde con las
exigencias de los tiempos para acceder a un nuevo stalus en la arena
internacional. Asi, los estrategas norteamericanos se encargaron de Ia
racionalizacion vy ejecucién de una politica de tipo expansionista, donde
delimitaron geopoliticamente las areas de interés estadounidense.®
Independientemente de los beneficios politicos y econdmicos de la politica
global desplegada en América Latina, en el proyecto geopolitico norteamericano
dos regiones despuntaban en imbortancia: el Caribe y Centroamérica, concebidas
en conjunto como areas imprescindibles en el proyecle expansionista
norteamericano y como zonas de seguridad nacional. Desde décadas atras,
Estados Unidos dedico una especial atencion a estas regiones, no obstante, como
carecia de recursos para ejercer una politica de dominio, mantuvo una conducta
alerta sobre la region, preccupandose por cuidar el statu quo de la zona, es decir,
sus medidas se dirigieron a contener las ambiciones externas. Desde mediados
- de los afios cincuenta la pauta seguida en Centroamérica fue debilitar el dominio

inglés a través de pactos con los gobiernos regionales, control de las economias,

# Henry Kissinger, La Diplomacia, México, FCE, 1995, pp. 31y 32.

Aunque para la época muchos hombres politicos norteamericanos se encargaron de
la construccion del discurso expansionista, destaca sin lugar a duda la extensa obra del
almirante de la marina Alfred Thayer Mahan. A fravés de articulos periodisticos y obras
especializadas realzé la necesidad nacional de la expansién. Véase The influence of sea
power upon history, 1660-1783, Boston, Little Brown and Company, 1890; The interest of
american in sea power. Present and future, Boston, Little Brown and Company, 1918;
Rosario Rodriguez Diaz, “El destino manifiesto en el discurso expansionista de Alfred
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intervenciones militares en los asuntos internos del istmo, o discusion abierta en
torno a los derechos de Inglaterra. Esta tendencia fue particularmente evidente en
los afios ochenta, cuando Estados Unidos decidié anular la participacion britanica
en los asuntos canaleros con la abrogacién del Tratado Clayton-Bulwer de 1850,
mediante el cual las dos naciones se comprometian a respetar sus intereses,
sustituyéndolo por el mas ventajoso Hay-Pauncefote firmado en 1901. Una vez
retirada la presencia inglesa, se tuvo el campo abierto para consolidar el proyecto
del canal por la via panamefia al comprar los derechos concedidos a la compafiia
francesa de Lesseps, vy, finalmente en 1903, mediante el apoyo a los
independentistas panameiios, Estados Unidos obtuvo generosas compensaciones
de la nueva repiblica, pues con la firma del tratado Hay-Bunau - Varilla Estados
Unidos se adjudicé la soberania de la zona del canal ®

Bajo el misma prisma expansionista se entiende las acciones realizadas en
el Caribe insula}. La heterogénea conformacion politica caractefizada por la
existencia de territorios coioniales y replblicas supuso matices en la practica
politica norteamericana. La atencion estadounidense se centré en el dominio y
control de las rutas consideradas de importancia maylscula en el plan de
seguridad continental como c¢ondicién: para robustecer el poderio naval
norteamericanc. En ese sentido, las rutas, pasos y bahias de la regién adquirieron
peso considerable en la politica hegemoénica de Norteamérica. Desde 1a mitad del

siglo, Estados Unidos desarrollé en el Caribe una actividad febril por controlar las

Tha!er Mahan. 1880-1914", Tesis de doctorado, UNAM, México, 2000.

** Rodrigo Espino y Rall Martinez, Panam4 2, México, Instituto de Investigaciones
José Maria Luis Mora / Universidad de Guadalajara / Nueva Imagen, 1988, (Textos de la
historia de Centroamérica y el Caribe), pp. 11-15.
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rutas maritimas, e intentd adquirir la Bahia de Samana, comprar las islas de Saint
Thomas y Saint John a Dinamarca, y en varias ocasiones intervino en Republica
Dominicana.? Por otro lado, en los territorios bajo sujecién espaniola, es decir, las
islas de Cuba y Puerto Rico, Estados Unidos a lo largo del siglo XIX establecio
una politica particular: mientras la nacion norteamericana no tuve los recursos
necesarios para luchar abiedamente por su dominio, se inclind a defender la
soberania espafiola.

Cuba tuvo un interés particular para los norteamericanos. Estados Unidos
demandaba la continuacién del dominio hispano en tanto no pudiera negociar la
cesion pacifica de la Gran Antilla por medio de la compra; sin embargo, las
condiciones fueron favorables al dominic militar. La metrépoli espafiola sufridé una
crisis politica y econdomica que le impidid adaptarse a las nuevas pautas
capitalistas, repercutiendo con fuerza en su sistema colonial. E! vacio de poder
econdmico fue paulatinamente ocupado por Norteamérica convittiéndose a fines
del siglo en la metropoli economica de la isla caribefia. Si bien tal situacion
suponia la realizacion de una parte del proyecto, atn faltaba el dominio politico
para tener el control total. La guerra independentista cubana de 1895 fue en todos
los sentidos ia coyuntura esperada. En 1898, el gobierno norteamericano intervino
en el asunto directamente con la declaracion de guerra a Espaiia, y la victoria le
asegurd la posesion informal de Cuba, ademas del dominio de Puerto Rico y las
Filipinas.?®

* Juan Bosch, De Cristébal Colén a Fidel Castro. El Caribe, frontera imperial, La
Habana, Ciencias Sociales, 1983, p. 310.

8 Véase John L. Offner, "La politica norteamericana y la guerra hispano-cubana", en
Juan Pablo Fussi y Antonio Nifio {eds.), Visperas del 98. Crigenes y antecedentes de la
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Después del 98, las élites politicas norteamericanas, alentadas por la
victoria de la Guerra hispano-cubana-norteamericana, decidieron abandonar el
tradicional aislacionismo de la politica exterior de su pafs e incursionar de lleno en
el sistema internacional, otrora manejado por los poderes europeos. El Corolario
Roosevelt a la Doctrina Monroe de 1904 establecié de forma tajante el respeto
incondicional a la hegemonia adquirida en el continente americano.” Asi pues, los
sucesos del 98‘ abrieron las puertas a una politica norleamericana agresiva y
asegurd a Estados Unidos un lugar primordial en la escena internacional. Este
nuevo enfoque de ia politica exterior de la Casa Blanca afectd profundamentes a
lLatinoamérica al convertirse en el escenario vital de las agresivas politicas
norteamericanas. Como puede observarse la politica exterior estadounidense fue
un factor esencial en la planeacién de acciones en el campo exterior de México
porque ambos paises compartian una region geografica, pero eran esencialmente
divergentes en desarrollo ¥ en sus proyectos de politica exterior. De tal forma, los
gobiernos mexicanos no pudieron cbviar la presencia norteamericana al planear

su politica internacional.
1.3 Las tareas impostergables de politica exterior

Al analizar la politica exterior del gobierno de Porfirio Diaz resulta riesgoso
ver ¢l largo periodo gubernamental de treinta afios como un bloque homogéneo

donde privaron objetivos inalterables en esta agenda, por lo que es mas acertado

crisis del 98, Madrid, Biblioteca Nueva, 1997, pp.195-203.
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marcar cortes en la prolongada administracion. De entrada, podemos sefialar los
objetivos privilegiados en el proyecto exterior, que a grandes rasgos serian:
salvaguardar la soberania, entendida comeo autocnomia politica e integridad
territorial, objetivo primario de todo Estado;. asegurar el desarrollo econdmico
sustentado por la inversion extranjera y nacional; diversificar las relaciones
diplomaticas, econémicas y politicas para contrarrestar la aplastante presencia
norteamericana; y buscar una proyeccion externa de potencia media en el plano
regional.e'0 ta consecucion de tales objetivos fue paulatina y acorde con las
necesidades internas y las coyunturas internacionales, segin lo testifican los
acontecimientos y las estrategias desplegadas en el campo exterior. Asimismo, se
pueden marcar tres grandes fases de la politica exterior: una de 1876 a 1890,
centrada en la blsqueda del reconocimiento al régimen y el establecimientc o
regulacion de las relaciones econdmicas y diploméaticas. La otra abarcaria la
década final del siglo XIX, cuando el desarrollo econdmico y la estabilidad politica
le brindaron al pais mejores recursos para incursionar en el terreno exterior;
mientras la Ultima fase comprendié los Ultimos afios del gobierno de Diaz,
marcados por la crisis continua en el plano doméstico, en el que ia administracion
buscd por todos los medios mantenerse en el poder.

Las distintas medidas frente al exterior demuestran cémo se fueron
ejecutando los objetivos. En un primer momento, el objetivo primordial en materia

2 Kissinger, La Dipfomacia, op. cit., p. 23.

Los internacionalistas definen el concepto de potencia media como "aguellos
Estados que carecen de la capacidad y/o voluntad de ejercer la hegemonia a escala
mundiai, pero que intervienen, econdmica, politica, ideclégica y militarmente de modo

eficaz en un area geopoliticamente mas restringida”. Rafael Calduch Cervera, Refaciones
Internacionales, Madrid, Ediciones Ciencias Sociales, 1991, p. 160.
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exterior se encamind a legitimar al gobierno constituide como requisito para
oblener crédito y poner en marcha el proyecto econémico, a la par de lograr el
reconocimiento como nacién sobrada e independiente. Esta situacién fue
fundamental al comenzar el gobiemo de Dfaz, pues al aislacionismo internacional
del pais se sumaba la desconfianza de la Casa Blanca, empefiada en negar el
reconocimiento del nuevo gobierno y en intervenir abiertamente en los asuntos
politicos de la frontera, condicionando ei reconocimiento a onerosas obligaciones
inaceptables a los ojos de la sociedad y del gobierno mexicanos. Adn cuando la
situacion se normalizé en 1878 con el restablecimiento de relaciones, no dej6 de
existir un frato, aunque cordial, siempre al borde del conflicto.”’ La normalizacion
de los nexos diplomaticos permitid el nacimiento de un poderoso vinculo al cobijo
de necesidades' econdmicas reci;:;rocas.32 Luego del reconocimiento, México
procurd establecer un dialogo franco y una politica exterior autonoma en los
miltiples aspectos de la bilateralidad y los temas derivados del contacto
geogrdfico, e intentd sortear las dificultades y desventajas que suponia mantener
una relacién con un Esfado con mayores recursos politicos y econdmicos.

Aun cuando el gobierno mexicano encontro cierta tranquilidad ai solucionar
el problema del reconocimiento y vislumbrar que el acercamiento redituarfa en
ayuda para el crecimiento econdmico que se pretendia, no deseaba depender
totaimente de Estados Unidos. Muchos aspectos entraban en juego, tanto Ia

propia visién de la clase gobernante come los sentimientos desfavorables que

* viéase Ralph Roeder, Hacia e/ México moderno, Tomo |, México, FCE, 1973; Maria
de Jesus Duarte, "Frontera y diplomacia. Las relaciones México-Estados Unidos durante
el porfiriato”, Tesis de licenciatura, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo,
Morelia, 1998.
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inspiraba la politica norteamericana en la sociedad mexicana en general. En ese
sentido, el gobierno guiso abrir puentes de comunicacion politica y econémica con
'Ios paises europeos con el fin de balancear su postura frente a Estados Unidos y
tener mayor margen de accion en la toma de decisiones. Un inconveniente era la
dificil situacion de México frente a las potencias europeas, palsés con los cuales
se pensaba obiener un apoye decisivo para la realizacién de los objetivos politico-
econdmicos.* El grupo en el poder concretd los proyectos de acercamiento con
Europa concebidos desde los setenta y la coyuntura mundial de los ochenta
favorecié el entendimiento.

En efecto, la administracién de Diaz coincidié con el despegue industrial de
las potencias europeas en el contexto de aceleracién capitalista. L.a necesidad de
agilizar la economia y sacarla de las fronteras nacionales obligd a los paises a
una lucha colonialista para hacerse de mercados donde colocar los excedentes de
produccion y capital.34 Paises como Inglaterra, Francia, Alemania, Austria-
Hungria, Italia y Rusia, se vieron inmersos en una febril y dura lucha por controfar,
salvaguardar o asegurar los territorios uitramarinos a través de una infinidad de
formas de dominio.*® En esta apretada competencia, Asia y Africa se convirtieron
en areas propicias para la carrera imperialista. A la par de estas conquistas, las
naciones industriaiizadas permanecian al acecho de los interesres mercantiles

localizados fuera de los territorios en abierta disputa territorial. Otra modificacion

“2 \iéase Coslo Villegas, £l porfiriato. Vida politica exterior, Segunda parte, op. cit.

* Desde la década de los sesenta el gobierno juarista rompié toda relacién con las
naciones que habian otorgado el reconccimiento al imperio de Maximiliano, por lo que no
se mantenian tratos comerciales ni diplomaticos con ellas.

* Pierre Renouvin, Historia de las relaciones internacionales (siglos XIX y XX}, Tomo
I, Madrid, Akal, 1998, pp. 357-358.
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importante en la arena internacional fue la insercién de Estados Unidos y Japén
como interlocutores emergentes, hecho que entrafid un cambio en el hasta ese
momento “"equilibrio europeo”, e! cual habia funcionado como sistema
internacional. La paulatina pérdida de hegemonia inglesa hizo necesaria una
revision de los pardmetros de poder aceptados. Tal proceso generd y revivio
antiguos recelos entre las potencias, las que emprendieron una serie de
negociaciones y establecieron alianzas multilaterales con el fin de impedir u
obstaculizar [a hegemonia de una de ellas. Tal esquema intemacional encontrd su
punto algido al estallar la Primera Guerra Mundial.® Los nuevos canones
impuestos por la dinamica internacional supusieron una buena oportunidad para
gue México se acercara a Inglaterra, Alemania y Francia, potencias recelosas del
avance hegemoénico estadounidense e interesadas en contenerlo y en participar
de la era de bonanza del régimen porfirista.>’

Esta necesidad era prioritaria para un gobierno como el de Diaz, puesto
que frente a Europa se encontraba aislado y sélo mantenia relaciones con

Espana, reguiadas desde 1871 durante la administracion juarista. La conveniencia

* Idem.

% Ef llamado "equilibrio del poder” naci6 con los Tratados de Westfalia de 1698 y fue
renovado en el Congreso de Viena de 1815, manteniéndose hasta 1870. César
Sepulveda, Derecho Internacional, México, Porrlia, 1970, p. 281. E! funcionamiento del
sistema del equilibrio estribd en la supremacia indiscutible de Inglaterra, que garantizaba
su existencia al dictar las normas del funcionamiento. Ekkehart Krippendorf, £/ sistema
internacional como historia (infroduccidn a las relaciones infernacionales), México, FCE,
1985, p. 95.

Bl pericdo de 1880 a 1914 vinculdé a los gobiernos liberales oligarquicos
latincamericanos -algunos de ellos convertidos en dictaduras- con el nacimiento del
imperialismo. En él, las potencias imperialistas instan a los gobiernos de los pafses
proveedores a impulsar y proteger una politica econdmica favorable a los intereses
capitalistas. Pablo Gonzalez Casanova, "Dictaduras y democracias en América Latina”,
en Labastida, Dictaduras, op. cit., pp. 222-239,
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de normalizar la refacion hispano-mexicana fue incentivada por el auge difusor de
un discurso hispanoamericanista tendiente a socavar la presencia abrumadora de
Estados Unidos. No obstante, habia puntos en la relacidn que no se habian
saldado, como el problema de la deuda, que se solucionaria hasta los afios
noventa. A partir de la normalizacion de las relaciones comenzaria una activa
etapa de negociaciones entre ambos paises amparada en la blsqueda de
intereses politicos debido a la grave crisis colonial enfrentada por la peninsula a
fines de siglo.38 Alin asi, las relaciones con la ex metrépoli no eran suficientes,
habia que buscar mas contacto con Europa, sobre todo con las potencias
imperialistas para emprender el desarrollo econdémico de México.

Los discursos enfatizaron la necesidad del acercamiento con ei mundo
como medio de defender a México del dominio norteamericano.®® En el caso de
Francia, e} encargado de negociar la relacion, Emilioc Velasco, marcaba con
precisidon cual era el motivo para regularla: "México debe salir del aislamiento
internacional en que vive, siquiera sea para tener una vida exterior mencs sujeta a
ia presion, por ahora sin freno, de Estados Unidos".* Asi, en un acuerdo mutuo
de invalidar las reclamaciones, México y Francia reanudaron sus relaciones en
1880, lo que trajo como resultado la participacion de capitales franceses‘en el
comercio, las inversiones v la banca, dreas importantes de la economia mexicana.
En ese contexto también comenzaron las relaciones con ltalia y Alemania, aunque

fue mas importante el segundo pafs en el aspecto comercial. Los alemanes

*8 Mcgregor, México, op. cit., pp. 38-39.

¥ Charles Hale, La trasformacién del liberalismo mexicano a fines del siglo XiX,
México, Vuelta, 1991, p. 76.

“ Citado en Coslo, Ef porfiriato. Vida politica exterior, Segunda parte, op. cit., p. 644.
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reconocieron al gobierno de Diaz en 1877 y comenzaron a interesarse en el
comercio, en controlar una ruta interocednica via terrestre y en incrementar su
influencia militar; sin embargo, sus mejores logros se dieron en el intercambio
mercantil.**

Al iniciar los afios ochenta, México ya habia arreglado sus relaciones con la
mayoria de los paises europeos, pero todavia quedaba por resolver el caso inglés,
y en tanto no se solucionara no se podrian emprender otras tareas. El chstaculo
de fondo era el de la deuda externa que, a diferencia de la francesa y de la
espafiola, sumaba casi setenta y cuatro millones de pesos. México se amparaba -
en el principio juarista de invalidar los tratados previos y negociar otros mas justos.
Inglaterra, por su parte, sopesé los inconvenientes de tener suspendidas las
relaciones con México, sobre todo cuando eran palpables los beneficios
econdmicos que estaban recibiendo Francia y Estados Unidos en detrimento de
los intereses ingleses, por lo que el gobierno inglés agilizd los tramites y
negociaciones para solucionarlas.? Finalmente, en 1884, se firmaron los
preliminares bajo el compromiso mexicano de hacer una depuracion de la deuda,
reconociendo sdlo la de caracter federal, otorgandole a Inglaterra las ventajas
comerciales de nacién mas favorecida. En 1886 quedaron restablecidas las
relacionés entre los dos paises, convitiéndose Inglaterra en un pais con

importantes nexos econdmicos en Meéxico. Para 1906 la inversién britanica,

*! Roberta Lajous, México y el mundo, op. cit,, Tomo IV, pp. 114-1 16.

“ Inglaterra habia tenide un pape! importante en la economia de México atn en los
tiempos coloniales, y después de la independencia acentud dicho papel. Sin embargo,
después de los setenta sufrié un cambio radical, por lo cual tratara de recuperar su
posicidn en la economla mexicana; no obstante, la hegemonfa norteamericana le dificulté
el objetivo. Paoio Riguzzi, "México, Estados Unidos y Gran Bretafia, 1867-1910", Historia
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invertida en ferrocarriles, empresas p_L'lbecas, mineria, bienes raices, comercio y
petréleo, se calculaba entre 100 y 150 millones de libras esterlinas.*

Estos acercamientos dei pais con los ¢entros comerciales mundiales no
eran gratuitos, respondian de forma exacta a los objetivos del proyecto
modernizador. Este dependia para su logro del arreglo de problemas de tinte
politico. En los primeros afios el gobierno se enfrenté al problema interno de la
carencia de fondos del erario, no habia capifar para los gastos apremiantes, por fo
cual era imprescindible buscar el crédito foraneo, pero éste estaba trabado por
deudas anteriores.” Desde los albores del régimen se plante6 como tarea
prioritaria crear una séiida infraestructura en el pais como premisa del desarrollo.*
En ese sentido, la nacién para ser moderna tenia que poseer un adecuado
sistema de comunicaciones ferroviarias y carreteras para impulsar el mercado
hacional e internacional. Asi, el primer objetivo fue unir el pais a través de una
vigorosa politica ferroviaria patrocinada por el capital extranjero y el subsidio
gubernamental. Esta politica cobréd fuerza durante el breve periodo de gobierno de
Manuel Gonzalez.”® El ambicioso proyecto econémico alcanzé sus primeros éxitos
a mediados de los ochenta y tuvo su auge en los noventa. Para ello €] gobierno

emprendi6é una campafa en el plano administrativo y legal con el fin de optimizar

Mexicana, Colegio de México, num. 163, enero-marzo de 1992, México, p.365.
- ® Lorenzo Meyer, Su Majestad Briténica contra la Revolucin Mexicana, México,
COLMEX, 1891, pp. 56-60.

* En 1875, la deuda exterior fue estimada en 83 068 pesos; sin embargo, a principios
de los noventa habla crecido a 52 500 000 millones. Jan Bazant, Historia de fa deuda
exterior de México, México, Colegio de México, segunda edicién, 1981, pp. 108, 110,
134,

% Carlos San Juan Victoria y Salvador Veldzquez Ramirez, "El Estado y las politicas
econdmicas del porfiriate”, en Ciro Cardoso (comp.), México en el siglo XIX. 1821-1910.
Historia econdmica y de fa esfructura social, México, Nueva Imagen, 1988, p. 279.
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la entrada del capital foraneo v agilizar la insercién de México en el desarrollo
capitalista. En este renglén, el régimen encontrd en las leyes de Reforma la mejor
via para hacerlo. Una de las medidas fue atacar ei antiguo régimen corporativista
de la tierra. A través de varias leyes se autorizd el deslinde de los baldios en
perjuicio sobre todo de las comunidades indigenas; ademas, las reformas
realizadas a las leyes de explotacion minera paulatinamente permitieron Ia
propiedad perpetua del subsuelo. Asimismo, Ja constante lucha del Estado por
suprimir las alcabalas termind con su abolicién en 1896.4

A partir de esta época comenzd a vislumbrarse un crecimiento real en el
pais. Gracias a Ila participacion de capitales principalmente norteamericanos,
ingleses, alemanes y franceses, se desarrollaron las industrias hidroeléctrica y
fabril, ademas de registrarse un aumento real en la produccién minera y agricola y
evidenciarse el crecimiento del &rea financiera reflejada en una dindmica actividad
bancaria. La creacién de una vigorosa red ferroviaria se tradujo en beneficios
- palpables para la economia. Hubo un robustecimiento del mercado nacional y una
mejor vinculacién con el mercade mundial. En este sentido, el mercado externo se
diversifico, pues, ademas de la tradicional exportacién de metales precioscs se
exportaron otros productos como café, henequén, plomo, cobre, caucho y
petroleo. Esta politica fue un éxito: segin las estadisticas el comercio exterior
crecié de 40 millones entre 1877-78 a casi 288 a\ﬁnaies del régimen. Ademas,

también se dinamizaron las importaciones mexicanas, que crecieron a un ritmo

46 .
hid, p. 114.
“La ley minera del 4 de junio de 1892 hizo posible la propiedad privada del subsuelo.
Mientras que la ley del 1° de julic de 1898 suprimid las alcabalas. Ernesto de la Torre
Villar, Moisés Gonzalez Navarro y Stanley Ross, Historia documental de México, Tomo H,
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considerable para las mismas fechas de 49 a aproximadamente 214 millones de
pesos.*®

El crecimiento dependié en gran medida de la apertura econdmica de
México que permitio el arribo de cuantiosos capitales, unos de forma individual y
otros respaldados por gobiernos extranjeros. Se considera que a fines del
porfiriato la inversién extranjera sobrepasaba los 3 400 millones de pesos.*
Aunque la politica del régimen en lo referente a inversiones fue de apertura
imparcial, es decir, procurd abrir el pais a capitales de diversas nacionalidades, no
logrd su objetivo al depender la economia mexicana en un gran porcentaje de
Estados Unidos. Desde la década de los ochenta el comercio exterior se dirigio
hacia Estados Unidos, pais que controlaba 67%, ascendiendo a 76% en las
postrimerias del régimen; por su parte, México importé de Norteamérica el 56%.%
La preponderancia norteamericana en las exportaciones vy el relativo equilibrio en
las importaciones se entiende, porque para las naciones europeas, México sdlo
era un punto de su extenso comercio y, ademas, la produccién de los territorios
colonjales les abastecia de materia prima, lo cual cerraba las puertas al mercado
de importacion mexiqano. La relacién cqmercial de Europa en México se

concentrd en la exportacion de materias primas y la inversion en distintas ramas

México, UNAM, 1974, pp. 379-380, 390-391.
“ Fernando Rosenzweig, El porfiriato. Vida econdmica, Primera Parte, en Cosfo
(coord.), Historia, op. cit., pp. 635-637, 671-672.

De la inversién extranjera 62% era capital europeo y 38% norteamericano. No
obstante, el capital europeo invertido en México representaba 5.5% de la inversion total
europea, mientras que el capital estadounidense era 45,5% de la inversién
norteamericana. Ibid, p. 637.

% Ibid, pp. 710-711.
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de la economia.”® Por otro lado, el capital estadounidense invertido en
ferrocarriies y demas industrias mexicanas, también alcanzé una participacion
significativa, al representar 45% del totai de las inversiones en el continente.*

Fuera de Europa y de Norteamérica, la actividad econdmica de México en
America Latina y otros palises no tuvo gran alcance ni representatividad. La
mayoria de los paises hispanoamericanos tenfan dinamicas econdmicas similares
a la mexicana, inclinadas a la biisqueda de relaciones econdmicas con los centros
ihdustrializados. En este sentido, las exportaciones e importaciones mexicanas
hacia Latinoamérica alcanzarcn proporciones modestas reduciéndose a la venta
de ganado y ciertos tipos de granos alimenticios o el abastecimiento de nitrato del
Cono Sur.” |

Al mediar la década de los noventa, la politica economica del gobierno
parecia haber aicanzado la meta, especialmente en 1896 cuando las estadisticas
hacendarias anunciaron pomposamente gue se habia logrado el equilibrio en el
presupuesto del pais. El desarrollo que se habia fundamentado en ciertos rubros
esenciales de la economia era, asimismo, en gran medida, un resultado de la

inyeccién de capitales externos. Por otro lade, los beneficios eran repartidos en los

* México se abastecia en Europa de telas, bebidas, papel, preductos qufmicos,
maquinaria, armas, explosivos, artefactos y otros productos metalicos. fden;, Luis Nicolau
D'Olwer, El porfiriato. Vida econémica, op. cit., p.1005.

%2 Al finalizar el periodo la inversion de ferrocarriles fue de 137 431 731 délares, 40%
del total del ramo. En servicios piblicos (teléfonos, agua, luz y fuerza) tenia invertido 13
473 000 dblares. ibid, pp.1077, 1089; Cathryn Thorup, "La competencia econémica
britanica y norteamericana en México 1887-1910", Hisforia Mexicana, Colegio de México,
m]r;n} 124, abril-junio de 1982, México, pp. 604-805,

™ Se considera que en porcentajes las exportaciones se redujeron al 1.1% y después
al 0.7% y las importaciones bajaron al 0.9%. Mientras que la participacion de los paises
de Asia, Africa y Oceania se dio sobre todo en la Gltima década def gobierno de Diaz, y
significé el 0.7% de fas exportaciones y el 2.1% de las importaciones. Rosenzweig, Vida
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grupos oligarquicos y asi el progreso no solucionaba en modo alguno las demandas
y necesidades de amplios sectores de la sociedad mexicana. Adn con ello, el
espectacular crecimiento fue apreciado como un verdadero milagro en la historia
nacional, que abria expectativas optimistas hacia el exterior y venia a demostrar por
aué Porfirio Diaz estaba en el poder, convirtiéndose en un argumento incontrastable

del “necesariato”.

1.3.1 Otras metas del porfiriato

Aun cuando la bisqueda de recursos econdmicos fue un objetivo prioritario
en el régimen de Diaz, hubo otros que se promocionaron a la par, entre ellos, el
arreglo definitive de los problemas fronterizos. En la frontera norte, el gobierno
mexicano debia negociar diversos tratados para regularizar tanto los asuntos
fisicos motivados por la movilidad constante de los limites territoriales, como los
de caracter sociopolitico que ocasionaban severos enfrentamientos bilaterales. La
carencia o ambigliedad de tratados fronterizos forzaron a los gobiermos a un
constante didlogo, donde ambos querian hacer prevalecer sus intereses.

Por ofra parte, en_ la frontera sur también existieron serios problemas
limitrofes y politicos, que se acentuaron con la injerencia norteamericana. £l valor
geopolitico de la zona central del continente modificd los intereses y objetivos
mexicanos. Las relaciones de México con América Central se desarrollaron en un

amplio marco de rivalidades e intereses caracterizados por los problemas

econdmica, op. cit., pp. 713-715. '
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limitrofes con Guatemala, la situacion inestable del istmo centroamericano, los
deseos de los gobiernos guatemaltecos de unificar politicamente la region y
encumbrarse como lideres, los temores y recelos guatemaltecos hacia México y la
constante intervencion de Estados Ur_lidos.54 Sobre todo, la presencia de Estados
Unidos orilld al gobierno mexicanc a asumir posturas tajantes en torno a los
asuntos centroamericanos y hacer valer sus derechos de interlocutor en una
region considerada vital para la seguridad nacional mexicana.”® La actitud firme de
México en cierta forma le permitid participar conjuntamente con Estados Unidos
en las negociaciones y resoluciones frente a los disturbios centroamericanos. En
1906 se firmo un pacto que establecia el tutelaje conjunto sobre Ia 1regi()n.56

En el caso de Belice, México soluciond con la Corona inglesa el asunto
fronterizo. A pesar de gue habia argumentos convincentes para reclamar su
soberania sobre una porcién del territorio belicerio, el gobierno de Diaz prefirid la
sojucién pacifica mediante la firma del Tratado de 1893, donde renunciaba a los:
derechos sobre el area, ratificando su postura en 1897.% Este caso ilustra el
pragmatismo de la politica exterior del pals. Desde el punto de vista mexicano, la
cuestion belicefia no ocupaba un lugar primordial como para entablar una lucha
abierta con _Inglaterra,

Por lo tanto, las cuestiones limitrofes fueron un programa esencial en la

4 Vease Cosio, Ef porfiriato. Vida Exterior, Primera Parte, op. cif.
® Las refaciones internacionales de México a través de los informes presidenciales,
desde la independencia hasta nuesfros dfas, Prologo de Alfonso Garcia Robles e
introduccién de Manuel Alcald, México, SRE, 1976, p. XXXVI,
Véase Buchenau, /n the shadow, op. cit.

7 Sobre ¢l tema de las relaciones de México hacia Centroamérica véase Veronlca
Gonzélez Arriaga, "La politica exterior de México hacia Centroamérica, 1860-1908", Tesis
de licenciatura, Universidad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo, Morelia, 1999.
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agenda exterior de México. Los informes presidenciales rendides al Congreso por
Porfirio Diaz en ios afios de 1895 a 1899 ofrecen claros indicios de la importancia
de estos factores en la politica exterior de México. Gran parte de ellos dieron
cuenta de la situacion fronteriza surefia y de las negociaciones que se hacian con
Estados Unidos y Guatemala.”® En ese sentido, poner en marcha el proyecto
econdémico por medio de la inversion y la activacion del mercado externo y
redefinir la soberania territorial del pais fueron los puntos centrales en fa politica
exterior mexicana.

Ya avanzados los afios noventa, una vez afianzada la estabilidad econémica

y resueltos gran parte de los asunios primordiales con el exterior, &l gobierno

mexicano consideré opeoriuno aprovechar la bonanza para emprender otros

objetivos en materia exterior. Uno de elios fue lograr una presencia efectiva en el
plano continental, la cual colocaria a México en un papel importante y le redituaria
beneficics politicos: mientras hacia el exterior jugaria un papel protagonico y de
liderazgo subcontinental, internamente afianzaria la permanencia del régimen. En
ese sentido, aln cuando €l gobierno de Diaz no perseguia desplegar una politica
abierta y contrapuesta a la de la Casa Blanca, si ambicionaba demostrar autonomia
en politica exterior y adoptar una posicion més o menos critica en torno a los

problemas comunes de los paises americanos, sin que ello implicara enfrentarse

* \iéase Informe del General Porfirio Diaz, Presidente Constitucional de los Estados
Unidos Mexicanos a sus compatriotas acerca de los actos de su administracion en los
periodos comprendidos entre el 1° de diciembre de 1884 y el 30 de noviembre de 1896,
México, Imprenta del Gobierno, 1896; Informe del General Porfirio Diaz, Presidente
Constitucional de fos Estados Unidos Mexicanos a sus compatriotas acerca de los aclos
de su administracion en los periodos comprendidos entre el 1° de diciembre de 1900 y el
30 de noviembre de 1904, México, Imprenta del Gobierno, 1904.
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con Estados Unidos.”® Otro objetive vinculado a esta nueva fase de la politica
exterior fue dinamizar las relaciones diplomaticas, buscando nexos con el resto de
las naciones para establecer coﬁtactos en el plano de la diplomacia formal —
tratados, convenios, reuniones, etc.- con el fin de proyectar al pais mas alla del
continente americano. El logro de estas metas haria crecer la imagen y presencia
de México en la comunidad internacional y, mas importante, la actividad exterior
reforzaria la pantalla de legalidad de Diaz y demostraria al interior del pais ¢cémo el
gobiemo personalista del viejo general habia logrado llevar por el camino de la
modernidad al pals y consensaria la continuidad del general en ef Ejecutivo,

Las condicicnes para emprender estos objetivos eran idoneas. Ef
asombroso crecimiento econémico de Mexico reditué en una respetable imagen
internacional. La opinién publica de varios paises era uniforme al definir a Porfirio
Diaz como el constructor del progreso mexicanc y afirmar como gracias a su
administracién México habia alcanzado Ia calidad de nacion moderna. Un ejempld
de estos fue la recepcion que nuestro pais gozéd en las diversas exposiciones
internacionales. Diversos periddicos halagaban el progreso mexicano y auguraban
una época bonancible. En el contexto de la Exposicion Internacional de Paris en
1889, el periddico el Francaise apuntd: “.. la exhibicion mexicana ha sido
extraordinariamente brillante y debe tener abiertos los cjos de muchos. El pais
estd admirablemente sitwado, entre dos océanos, con buen clima sobre el

altiplano central, posee fabulosas riguezas minerales y abundantes recursos

® Jurgen Buchenau, *México como potencia mediana: una perspectiva histérica”,
Secuencia, Instituto de Investigaciones Dr. José Marfa Luis Mora, nim. 41, mayo-agosto
de 1998, México, pp. 78, 79.
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agricolas”. Por otra parte, en la Exposicion de Chicago en 1882, nuestro pais
gasté 700 mil pesos en la exhibicién, con el derroche, se preveia que "por lo que
ha presentado en la exposicién, en un lugar de primera fila entre las naciones

"0 En ese

civilizadas (...), delante de muchos paises mas viejos y pretenciosos.
sentido, aon cuando en realidad [a posicion internacional de México seguia
manteniendo una influencia minima, si no es que nula como actor protagonico en
los diferendos infernacionales, se percibid como un adelanto considerable el
crecimiento econdmico y la estabilidad politica y se aventuraron predicciones
favorables en la escena internacional.

Ahora bien, en el plano americano, v particularmente hispanoamericano,
México fue objeto de percepciones benevolentes y esperanzadoras por parte de
los gobiemos de la region. Al cobijo-del progreso mexicano se pensaba que el
pais podria desplegar una verdadera politica latinoamericanista encaminada a
proteger los intereses comunes, y que sirviera de dique a las pretensiones
hegeménicas estadounidenses. En ese contexto, el gobierno emprendié una serie
de estrategias hacia Latinoamérica dirigidas a fortalecer la presencia e influencia
del pais. Fue memorable la actuacion.del presidente mexicano cuando, en el
contexto de los problemas limitrofes entre Inglaterra v Venezuela, en 1896, brind6
una interpretacion oﬁéial de la doctrina Monroe y manifesté que la tutela
continental no dependia solamente de la politica norteamericana, que cada pais

deberia de tener una declaracién simitar para defenderse de cualquier ataque

& Citado en Paolo Riguzzi, "México préspero: las dimensiones de la imagen nacional
en el porfiriato”, Historias, Instituto Nacional de Antropologia e Historia, ndm. 20, abril-
septiembre de 1988, México, pp. 150,151, :
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externo, con referencia, entre lineas, a la practica intervencionista
norteamericana.”’ A pesar de tales muestras de valentia, el gobierno mexicano
procurd que las declaraciones y posiciones un tanto provocadoras, no se
enfrentaran abiertamente a la politica continentalista de Estados Unides, sin
embargo, con estas acciones sf aparentaba una autonomia en politica exterior
frente a Washington.

Ei gobierno dio mucha importancia a la vida internacional y ain cuando la
mayoria de las negociaciones emprendidas no fueron trascendentes, demostraron
las nuevas capacidades del Estado mexicano y su lucha por insertarse en el
panorama internacional. México inicié relaciones con los gobiernos ruso, japonés
y chino, entre otros.% También intensificé su participacion en los distintos foros y
reuniones internacionales: asistid a la Primera Conferencia Internacional
Americana celebrada en Washington en 1889, donde cuestiond los intentos
hegemdnicos nérteamericanos; en ese mismo afo, fue el (nico pais
latinoamericano invitado a la Primera Conferencia de la Paz celebrada en La Haya
por iniciativa del zar Nicolas Il; y en 1901 fue sede de la Segunda Conferencia
Americana, donde defendié el principio de que el cobro por deudas publicas no
podia hacerse mediante la intervencion armada, aunandose a los esfuerzos del
jurista y diplomatico argentino Luis Maria Drago. También asistié a la Tercera
Conferencia Americana celebrada en 1906 en Rio de Janeiro.®

Otro aspecto atendido por el gobierne mexicano fue la negociacién de

Un siglo de relaciones, op. cit., p. 25.

®2 Hactor Cardenas, Historia de fas refaciones entre México y Rusia, México, Secretaria
de Relacmnes Exteriores / Fondo de Cultura Econdmica, 1993, p. 8.

% Véase Feliz Lavifia, £/ proceso histérico de la diplomacia interamericana y wgencra
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tratados de diversa indole. México suscribié una infinidad de tratados de tipo
comercial y cultural. En 1888 entr6 en vigor el Tratado de Comercio y Navegacion
~ celebrado con Jap()n.'34 Otros similares se acordaron con los Pajses Bajos, China,
Nicaragua, Republica Dominicana, Ecuador, Gran Bretaiia y Francia. Mientras con
la peninsula ibérica se suscribieron dos tratados, uno de extradicion de
criminales® y otro sobre propiedad cientifica y literaria.®® También el gobierno
firmé uno de arbitraje con varias naciones americanas.”’

Los Gltimos anos del porfiriato fueron dificiles, tanto en el aspecto interno
como en el externc. Desde inicios del siglo XX el descontento de importantes
sectores politicos y econdémicos hacia las formas dictatoriales del viejo caudillo
hizo tambalearse el sistema que habia funcionado por décadas. Cémenzaron a
criticarse los logros de la "pax porfiriana”, y se origind un fuerte movimiento de
oposicidn. La respuesta gubernamental ante tales eventos se tradujo en una
sistematica represion a Ios‘ grupos disidentes. De igual manera, el desarrollo
econémico que habia sustentado al régimen sufrié una aguda crisis derivada de

los problemas presentados en la economia internacional. Al mismo tiempo, el

de Sus principios, Montevideo, Fonde de Cultura Universitaria, 1978.

“ Vigase México y Japon en el siglo XIX. La politica exterior de Mséxico y la
consolidacion de fa soberania japonesa, Seleccidn y notas de Ma. Elena Ota Mishima,
México, SRE , 1975, ( Archivo Histdrico Diplomatico, nuim, 14)

® En 1881 durante la presidencia de Manuel Gonzalez se firmé el tratado. Decretos de
Relaciones Exteriores expedidos por los presidentes Porfirio Diaz y Manuel Gonzalez, (7
de diciembre de 1877 al 27 de octubre de 1882), México, Archivo Histdrico de ia
Secretaria de Relaciones Exteriores, México, (en adelante AHSREM), exp. L-E-1422, 1.

% Fue firmado en 1892, y ratificado por Mariscal y José Brunneti de Gayoso en 1894.
Decretos de Relaciones Exteriores expedidos por Porfirio Diaz, (10 de mayo de 1894 al 4
de dl(:lembre de18986), México, AHSREM, exp. L-E-1425, ff. 28-34.

" Véase Tratados y Convenciones vigentes, México, Secretaria de Relaciones
Exteriores, J.I. Guerrero Impresor, 1904.
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régimen perdia. el apoyo brindado por Estados Unidos y era escenario de las
disputés anglo-norteamericanas. Ante tal panorama, la conducta exterior de
México se replegé ante la evidente necesidad de solucionar los problemas
domésticos enmarcados en una abierta discusién del poder, que, conllevaria el

derrumbe del régimen.
1.4 La profesionalizacién del aparato exterior

La eficiencia del ramo exterior estuvo intimamente refacionada con el tipo
de régimen y sus modos de operar. Debido a la centralizacion del poder en manos
del caudillo, la politica exterior tuvo caracteristicas particulares. A pesar de que
legélmente las tareas del exterior estaban diversificadas en distintos organismos,
como el cangreso y varias secretarias, éstas fueron dictadas y controladas desde
el Ejecutivo. En el papel, las funciones de la vida internacional del pais estaban
repartidas entre diversos organismos de la administracién y, tedricamente, las
atribuciones del ejecutivo estaban supeditadas al Congreso. El primero deberia
aprobar los empréstifos y ratificar los nombramientos de los miembros de los

cuerpos diplomatico y consular,®® por io que las decisiones del presidente

“ Entre otras atribuciones de caracter internacional correspondia al Congreso: aprobar
los tratados, convenios y compromisos diplomaticos; declarar la guerra en vista de los
datos presentados por el ejecutivo; reglamentar las patentes del corso, expedir leyes de
derecho maritimo durante los periodos de paz y guerra; conceder ¢ negar la entrada de
tropas extranjeras al territorio nacional; consentir la estacién de escuadras de otras
potencias por mas de un mes en aguas de la Rep(blica y permitir la salida de tropas
nacionales fuera de la Republica. (Articule 126, fracciones XII-XVIi). Mientras al ejecutivo
le correspondia: nombrar los ministros, agentes diplomaéticos y consulares con aprobacion
del Congreso; remover a los agentes diplométicos, en los receso de la diputacion
permanente, podia disponer de las fuerza armada permanente de mar y tierra; declarar la
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deberian contar con el aval legislativo antes de ejercerse.”

A partir de ello, se puede entender también la importancia de la Secretaria
de Relaciones en el sistema de gobierno porfirista. En los noventa ya habfan sido
resueltos los problemas tipicos de las décadas anteriores, caracterizades por un
continuo movimiento del personal del servicio exterior y, existia una estabilidad en
el grupo encargado de estas |abores. La estabilidad del ramo exterior se dic al
igual que en los otros espacios del gobierno, En los primeros afios del porfiriato, la
administracién publica habia pasado por etapas de constante movilidad en los
diversos 6rganos administrativos, y de forma particular en el gabinete de gobierno.
La cartera de Relaciones, por ejemplo, en las primeras administraciones motivé
serias discusiones entre la opinion pablica por la inestabilidad que reinaba en el
ramo y los constantes cambios de secretarios.”

El ramo exterior era estratégico dentro del proyecto nacional del gobierno
personalista de Diaz, por ello exigia una direccién especial. Por {o tanto, la
eleccién del secretario era fundamental. La secretaria deberia estar controlada no
solo por una persona de probada lealtad, aparte de esb, necesitaba poseer una
vasta experiencia de los asuntos exteriores que asegurara el buen manejo de la
politica exterior. Para el gabierno liberal las decisiones en materia exterior eran un
guerra en nombre de la Republica, previa ley del Congreso de la Unidn; conceder
patentes de corso; dirigir las negociaciones diplomaticas y celebrar tratados con las
potencias extranjeras, con la ratificacion del Congreso Federal, y recibir ministro y otros
enviados de las potencias extranjeras. (Artfculo 85, fracciones |1, lll, VI, Vill, IX-XI) Javier
Patifio, “México”, en Daniel de-la Pedraja (recop.), Ef controf constitucional de fa politica
extenor en Aménca Latina, México, UNAM, 1973, (Estudios, nim. 37), pp.33-35.

Guerra Meéxico, op. cit., pp. 51-52, 56.
® Durante esos afios hubo varios secretarios como lgnacio L. Vallarta, José Maria

Mata y Miguel Ruelas, y en algunos breves periodos 1a cartera se quedd en manos del
oficial mayor. Cosio Villegas, Vida politica inferior, Primera Parte, op. cit., pp.
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punto central, la experiencia probaba que habia temas que levantaban los animos
de la opinion publica.” Por todo eflo, el nombramiento del secretario de relaciones
deberia ser demasiado racional, éste deberia mantener una buena imagen interna
y externa y las capacidades necesarias para dirigir al cuerpo diplomético. La
importancia del puesto se constata en la jerarquia que ostentaba el Vmismo, ya que
el secretario se reconocia como el jefe del gabinete presidencial.”

La eleccion de Diaz favorecié al abogado Ilgnacio Mariscal, quien estuvo en el
cargo desde el 19 de enero de 1885 hasta su muerte en abril de 1910.” Mariscal
era un politico oaxaquefio de la generacién de Benito Juarez, Diaz y Matias
Romero. A los veinte afios, en 1849, recibié el titulo de abogado. Desde. su postura
liberal fue testigo de los graves problemas de México; ademas, fue unc de los
constituyentes de 1857. Durante la administracion de Juarez se desempeind como
presidente de la Suprema Corte de Justicia del Distrito Federal. Su labor en el
exterior se constaté con el manejo que hizo de las relaciones bilaterales con

Estados Unidos como miembre de la Comision Mbda de Reclamaciones de México

273,281,654,

™ Como se observara en ef texto usamos el concepto de opinion pablica entendido en
lineas generales, como el gjercicio de comunicacion que surge en un espacio publico
come arena donde se ventilan los asuntos de interés colective. Es evidente que esta
opinion publica puede ser manipulada y deformada, pero gue es un eje importante de la
cohesion social. Este ejercicio de la colectividad requiere medios como lo son los
periédicos, revistas, radio, televisidn, etc, Véase Jurgen Habermas, Historia y critica de Ia
opinién publica, Barcelona, Gustavo Gili, 1982. Para nuestro caso podemos decir que si
existe dicho espacio publico.donde se da dicha comunicacién; pues si bien fue real la
vigilancia del régimen frente a ciertos “excesos” de los hombres publicos que discutian,
también lo es que mosiré cierta apertura en aras de las libertades pregonadas por el
liberalismo. Aun cuandc este egjercicio fue asunto de la “ciudad letrada” ello no niega la
existencia de una opinién pablica.

2Cosio Villegas, Vida politica interior, Segunda Parte, op. cit.,, p. 150.

® La fecha inicial estd en la protesta donde Mariscal asume el puesto. Decretos,

circulares y disposiciones-del Ministerio de Relaciones Exteriores 1885-1900, México 18
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y Estados Unidos y Enviado Extraordinarioc y Ministro Plenipotenciario en
Washington. Sus estancias en Estados Unidos fueron decisivas para la vocacion
diplomatica del oaxaquefio. Con Sebastian Lerdo de Tejada fue Secretario de
Relaciones Exteriores en 1872. Mas adelante regresé a Estados Unidos como
nuestro representante. En ese cargo enfrentd el problema del reconccimiento al
gobiermno de Diaz y su éxito frente al pago de la deuda le merecié aplausos en el
pais. Entre 1880 y 1883, con Manuel Gonzélez en la presidencia, se encarg6 de
negociar el restablecimiento de relaciones con Inglaterra.”

Mariscal no tenia ambiciones politicas, parecia estar conforme con sus
funciones diplomaticas. Ademas, en términos de intereses compartia las metas del
proyecto modernizador del caudillo.”® Por otro lado, el vigjo liberal gozé de buena
aceptacion entre la opinién publica, donde se le considerd como el politico idéneo
para ef manejo de las relaciones internacionales de México. La opinidn puablica fue
generosa con la labor de Mariscal, su caracter frente a los problemas exteriores le
ganaron la aprobacién de los sectores de opinién y pocas veces enfrentd la critica.
Fue considerado en su tiempo como un gran estadista, y en ocasiones llegé a
compararsele con Bismarck, el canciller de hierro prusiano.

Ei secretario cohesiond un grupo de trabajo atrayendo a otros politicos de
renombre en quienes delegd importantes actividades. Eligid a personas de
sobrada capacidad y lealtad al gobierno para representar a México fuera del pals,

en especial a los que desempenarian cargos en puntos geograficos de interés,

de enero de 1885, AHSREM, exp. L-E-1461, tomo XVI,.f. 14. La fecha del deceso del
ministro en Lajous, México, op. cit. p. 167.
™ Duarte, "Diplomacia”, op. cit., pp. 28-31.
® Alfonso Luis Velasco, Porfirio Diaz y su gabinete. Estudios biogréficos, México,
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como en Estados Unidos o Espana, donde fungieron Matias Romero y Vicente
Riva Palacio respectivamente. En las representaciones consulares y diplomaticas
situadas en la regién del Caribe y Centroamérica ejercieron Clemente Vazquez,
Manuel de Aspiroz, Federico Gamboa y Carlos Américo Lera, entre otros.”

Los logros sefalados no hubieran sido posibles sin una infraestructura
institucional y humana que respondiera eficazmente a las necesidades y objetivos
de la politica exterior. El gobierno mexicano hizo acopio de esfuerzos para adaptar
sus recursos a las nuevas dinamicas de las relaciones internacionales y realizé
importantes reformas en los ramos administrativo y legislativo con el fin de agilizar
y modernizar el servicio exterior, Asi, las secretarias vinculadas a las actividades
econdmicas sufrieron transformaciones para maximizar su eficiencia. Desde 1883,
fecha de expedicién del Reglamento para el Régimen Interior de la Secretaria de
Relaciones Exteriores, se erigidé un departamento comercial encargado de la
proteccion y fomento del cémercio, asi como de los asuntos consulares.”” El
reglamento especificaba que los fondos recaudados por el departamento serian
administrados por la Tescreria General de la Federacion dependiente de Ia
Secretarfa de Hacienda. Otro punto significativo en la reestructuracién fue la

delimitacién de tareas puramente exteriores designadas a la secretaria de asuntos

tipggrafia de los editores, 1889, pp. 83-97.

Véase Guia diplomética y Consular, México, Francisco Diaz Impresor, 2a. Edicién,
1902. i
- " En 1883 un decreto especificaba; "habiéndose establecido en esta secretaria ef
"departamento comercial" dedicado exclusivamente a los asuntos que se relacionan con
el comercio ¥ la industria...", Decretos, circulares y disposiciones del Ministerio- de
Relaciones Exteriores durante 1883 y1886, Tomo XV, México, AHSREM, exp. L-E-1460,
tomo XV, f. 9. cfr. Decretos de Relaciones Exteriores expedidos por los presidentes
Porfirio Diaz y Manuel Gonzalez, (¥ de diciembre de 1877 al 27 de octubire de 1884),
México, marzo de 1884, AHSREM, exp. L-E-1422, ff. 95-103.
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externos entre las que destacaban las negociaciones con las naciones, la
elaboracion de los tratados, la direccién de los cuerpos diplqmético y consular,
ademas de las cuestiones de extranjeria.”® Estas serian repartidas en los
diferentes departamentos: Ameérica, Asia ¥ Oceanla, Europa y Africa, Consular,
Cancillerfa, y el de Archivo y Biblioteca.” En lo referente a los cuerpos diploméatico
y consular, a pesar de que ya existian regulaciones anteriores, se modificaron los
reglamentos adecudndolos a las exigencias modernas incluyendo articulos mas
precisos sobre funciones, limites, derechos y obligaciones de los representantes
mexicanos.® Estos dos cuerpos cumpiieron con tareas especificas, y en aigunas
ocasiones alternaron sus funciones con las del campo diplomatico pues, a la par
de promover el comercio, realizaban tareas diplomaticas convirtiéndose en un’

. . . . . a1
valioso instrumento para la diplomacia mexicana.

"8 Decretos de Relaciones Exteriores expedidos por Porfirio Dfaz, (31 de mayo de 1889
al 2 de diciembre de 1893), México, AHSREM, exp. L-E-1424, f. 54.

" Omar Guerrero, Historia de la Secretaria de Relaciones Exteriores, México, SRE /
Instituto Matias Romero de Estudios Diplomaticos, 1993, pp. 97-98-188.

* Respecto al cuerpo consular éste se regia por el reglamento emitido a principios de
los setenta por Ignacio Mariscal. Se componia de ciento catorce articulos divididos en
cinco tituios donde se establecian las categorfas del cuerpo asi como las distintas
disposiciones relativas al servicio. Leyes, Decretos y Ordenanzas que forman el Derecho
internacional Mexicano o que se relacionan con ¢l mismo, México, Edicion oficial,
Tipografia litografica de Filomeno Mata, 1878, pp.505-522. Mientras que el cuerpo
diplomatico se regia por la Ley Reglamentaria del Cuerpo Diplomético Mexicano de 1888,
~ compuesta de nueve capitulos y setenta y cuatro articulos. Ley que fue respaldada en
1896 por fa Ley Organica del Cuerpo Diploméatico Mexicano que constaba de seis
capitulos y cuarenta y nueve articulos, asi como el Reglamento de la misma. Decretos de
Relaciones Exteriores expedidos por Porfirio Diaz, (22 de diciembre de 1884 al 15 de
febrero de 1889) México, AHSREM, L-E-1423, ff. 63-69; Decretos de Relaciones
Exteriores expedidos por Porfitio Diaz, (10 de mayo de 1894 al 4 de diciembre de 1898)
Mexico, AHSREM, L-E-1425, ff. 63-74, 93-108.

" De acuerdo con las definiciones aceptadas la representacién consular se entiende
como la representatividad de un Estados en el territorio de otro y se establece para la -
proteccion administrativa de los intereses del Estados y de sus nacionales, mientras que
la representacion diplomatica se encarga de las negociaciones de caracter politico. Xilotl,
Ramén, Derecho Consular Mexicano, México, Porriia, 1984, p.4. No obstante, la practica
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Esta campafia de profesionalizacién fue precisa al regular el servicio civil de
carrera, Para ello se puso en practica un programa para el ingreso a las carreras
diplomaticas y consulares. En él se contemplaban exadmenes de idiomas y de
conocimientos generales sobre derecho internacional, legislaciéon mexicana,
derecho maritimo, etc. Sin embargo, &f punto determinante en la seleccion era la
postura politica del aspirante, es decir, gue mostrara leaitad al régimen de Diaz y
se alienara a las exigencias y planes de éste hacia &l exterior.

Asi, gracias a estas reformas el gobierno pudo extender sus
representaciones diplomaticas y consulares. E! palis estaba representado
diplomaticamente en Alemania, Bélgica, Espafia, Portugal, Estados Unidos,
Francia, Inglaterra, ltalia, Japén, Rusia, Guatemala, Honduras, Nicaragua, Costa
Rica y El Salvador, entre otras:®* ademas, mantenia una red consular conformada
por ciento treinta y seis oficinas consulares.®

Como puéde observarse, dentro del amplio proyecte nacional .que se
elabord durante el régimen de gobierno de Porfirio Diaz, se le dedicé una especial
aiencién a la poiitica exterior. En un principio la necesidad econémica fue el hilo
conductor para entablar o restablecer las relaciones diplomaticas; sin embargo,
conforme avanzé la administracion, y se palparon los beneficios del desarrollo
econdmico para el pais, el gobierno puso en marcha otro tipo de acciones hacia el

exterior, donde buscd la participacion efectiva en los problemas continentales con

demostraba que en ocasiones especiales a los consules se les delegaban tareas
diplomaticas, y asi quedé especificado en el Reglamento en los articulos 13 y 37 al exigir
al representante consular el envio de minuciosas resefias politicas de cuanto pudiera
interesar al gobierno mexicano. Leyes, decretos y ordenanzas, op. cit., pp. 505,510

? Datos de 1896. Cuerpo diplomatico acreditado en el extranjero, México, 28 de julic
de 1898, AHSREM, exp. 44-6-54, s/f.
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el fin de lograr, por un lado, un margen de autonomia nacional frente a Estados
Unidos, y por el otro, demostrar al interior del pais los logros internacionales de su
gestion y la necesidad imperante de legitimar su ininterrumpida estancia en el

poder.

® Guia diplomaética, op. cif., pp. 144-155.
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CAPITULO 2

CUBA: IDEAS Y PERCEPCIONES DE LA EPOCA PORFIRISTA

2.1 La fuerza de 1a memoria

Entre los factores importantes que influyen en Ié creacion de percepciones
colectivas sobre los “otros” —paises, naciones, culturas, territorios, etc.- destacan el
contacto geografico, los vinculos historico culiurales y los intereses politicos v
economicos. Por ejemplo, durante el porfiriato hubo regiones ¢ paises que al cobijo
de una conciencia de vecindad geografica fueron objeto de una percepcién continua
como Estados Unidos, Cuba y Centroameérica —especialmente Guatemala-; otras
petcepciones, sin tener la geografia como referente obligado, nacieron al calor de
nexos econdmicos o historicos, como fueron los casos de Francia, Inglaterra y
Espana, entre las.més importantes.

Si bien el proceso de la construccién de una percepcion sucede de ‘muchas
maneras, usa diversos canales o vehiculos, puede chedecer a distintos fines y los
enfoques para analizarlo scn heterogéneos, para nuestro andlisis nos interesa
explorar solo una parte del proceso. Es decir, no nos detendremos a examinar los
diferentes modos de operacién y recepcion de estas representaciones; nos interesa
incidir en los emisores, en los grupos constructores de estas, dicho de otra forma,
buscamos las razones vy fundamentos de las diversas imagenes que circularon
sobre la isla y tratamos de dilucidar los intereses defendidos, asi como el uso y
manipulacion de los referentes v discursos histéricos, |

Desde ese punto de vista, partimos de la consideracion de que las
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construcciones sobre Cuba realizadas durante el porfiriato, no fueron novedosas, en

el sentido de que existian representaciones anteriores sostenidas én argumentos

geograficos, historicos, politicos, sociales y culturales, pero se alteraron o

modificaron en sintonia con las condiciones del momento. Por un lado, las

condiciones mundiales, y particularmente cubanas, posibilitaron otro tipo de juicios .
sobre la isla y, por otro, las circunstancias mexicanas caracterizadas por el

crecimiento econémico y la movilidad politica de los sectores de opinién, motivaron

nuevas apreciaciones en el gjercicio de evaluar a “los otros”, a los de “afuera”.

E! nacimiento de las percepciones sobre Cuba es dificil de situar
cronolégicamente. Para algunos estudiosos el ejercicio de imaginar la isla se inicid
con los contactos del pericdo precolombino, demostrado por los vinculos de los
pueblos prehispanicos; en la vision de otros, por la trascendencia histérica, es
mas preciso sefialar la Conquista como punto de enlace entre estos territorios,
acontecimiento que permitié percepciones mutuas.’ Asi pues, a partir de la
extension de la conquista y posterior colonizacion, dio principio un continuo
gjercicio de intercambio multifacético . entre las dos areas dominadas por la
metrépoli hispana el cual, con el transcurrir de los siglos coloniales, fue creando
un cédigo de valores y actitudes que permitié construir ideas especificas sobre la
isla en la Nueva Espafia.

Una de las primeras tareas impuestas a los conquistadores europeos fue
sin duda aprehender el espacio descubierto como requisito para su dominio. Las

islas del Caribe por su posicién geografica tuvieron un papel relevante en las

' Julio Le Riverend, “Antecedentes: siglos XVI-XVIII" en México y Cuba, op. cit., pp. 1-
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reiterativas empresas e incursiones hacia Tierra Firme. Las expediciones
constataron la necesidad de conocer palmo a palmo la conformacion territorial y
maritima del continente extrafio al cual era preciso reconocer para impedir que
otros poderes se adelantaran y lo dominaran. Las continuas exploracicnes
realizadas dieron cuenta del amplio litoral mexicano y develaron la importancia del
escenario maritimo del Golfo, asi como de los territorios insulares en la gran
aventura de dominacion continental 2

Una vez fundada la colonia de la Nueva Espafia, se establecié una red de
relaciones impuestas desde la metropoli entre ésta y Cuba, que acentuaron aln
mas la idea de pertenencia a un mismo espacio geografico y poiitico.3 Las
relaciones coloniales crecieron a la sombra metropolitana, y se cred asi una red
compleja de enlaces comerciales entre los puerlos mexicanos de Veracruz y
Campeche con el de La Habana, situacion que pervivio con diferentes
modalidades ha§ta los inicios de la guerra de independencia mexicana. Las
relaciones no se dieron en un marco de igualdad porque el Virreinato de la Nueva
Espafia, con mayores recurscs, representd un papel nada despreciable en el

mantenimiento colonial de Cuba. Mediante los situados Nueva Espafa enviaba

19.

% La importancia de! Goifo de México conocido como “Mar Catayum”, “Golfo Florido” ¢
“Golfo de Fernando Cortés” se refleja en las Cartas de Relacién de Hemnan Cortés a
Carlos V. Cristina Trevifio Urquijo, “La cartografia en la Nueva Espafia®, Seminario de
Cartografia Histrica, México, Secretaria de Programacion y Presupuesto, Coordinacion
general de los servicios nacionales de estudios geogréaficos e informaticos, 1982, p.286,

® Esta pertenencia se refleja en diversos documentos coloniales, como por ejemplo en
.. ciertos mapas eurcpeos de los siglos XVIE y XVIIl que contemplaban a las antillas
denominandolas Archipiélago Mexicano o Archipidlago de México. Johanna von
Grafenstein, “El Caribe en la vision imperial de Espafia. Espacio, geopolitica y
nacionalismo econdémico”, en Rosario Rodriguez (coord.), El Caribe. Intereses
geopoliticos vy dominacion colonial, Morelia, Institulo de Investigaciones Histéricas,
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remesas de capital para solventar los gastos militares y administrativos de la isla.*
Cabria analizar si esta condicién de proteccién y dependencia influyd en las
interpretaciones posteriores, es decir, si cred una idea o sentimiento en México de
“protector” © “guardian” de los intereses cubanos.

Otro factor importante en ésta primera percepcion de la region insular fue
su calidad geopoiltica como escenario disputado por intereses internacionales.
Las potencias, al cobijo de sus rivalidades imperiales, se enfrascaron en agudos
enfrentamientos territoriales con el fin de mantener, resguardar o hacerse de un
papel hegeménico, envolviendo en sus querellas a los territorios coloniales.” Asi
pues, desde los comienzos la historia de la amplia region caribefia estuvo sighada
como zona de conflictos internacionales.®

Tal proceso se hizo mas complejo en el siglo XIX con el inicioc de los
movimientos independentistas de los territorios coloniales en poder de Espana. En
Nueva Espafia la lucha por la separacién magnificéd la vulnerabilidad dei litoral
caribefio. El hecho de que las posesiones espafiolas de Cuba y Puerto Rico —sin
contar a Santo Domingo cedido a Francia en 1775- por diversos motivos y

diferencias coloniales, se mantuvieran al margen del proceso emancipador

UMSNH, 2000, (Encuentros, nim. 7}, pp. 50-51

* Sobre este punto cons(itese Julio Le Riverend, “Relaciones entre Nueva Espaiia y
Cuba (1518-1820) Revista de Historia de Ameérica, Instituto Panamericano de Historia,
ntims. 37-38, enero-diciembre de 1954, México, pp. 45-108.

Estas pugnas intercoloniales entre la Nueva Espafia y Cuba han sido
exhaustivamente abordadas por la historiografia, en donde resaltan los estudios de
Matilde Souto Mantecén y Johanna von Grafenstein.

® Silvio Zavala, “Rivalidades imperiales en el Nuevo Mundo”, La formacion de América
Latina en la época colonial, Introduccion y seleccidn de Manuel Mifio Grijalva, México, El
Colegio de México, 1992, ( Lecturas de Historia Mexicana, nim. 8), pp. 6-7; cfr. Orlando
Pefia, Estados y terriforios en América Latina y ef Caribe, México, Ediciones Era, 1989,
(América Latina), p. 15.
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continental entrafié un dificil conflicto. Al convertirse Cuba en importante bastion
para la reconquista hispana, adquiri6 sin duda ofra connotacion en las
percepciones y actitudes de los insurgentes. La necesidad de conjurar la amenaza
metropolitana llevo a la dirigencia mexicana a emprender riesgosas empresas las
cuales buscaban la posesién o la independencia de la isla.” Las intenciones de
extender el confliicto hasta Cuba forzaron al gobiernc espafol a negociar la
posicién de México y reconocer en 1836, con ia firma del Tratado de Paz, la
separacién absoluta de su antiguo territorio.® Asi, se creé una percepcién
geopalitica &n €l supuesto de que la region insular era un flanco de ataque para la
- estabilidad y defensa de la independencia mexicana; en ese sentido, los primeros
gobiernos evaluaron la situacion en términos temerosos porque eran conscientes
de ia vuinerabilidad de un pais que no contaba con una estructura sélida para
defenderse de los ataques militares. Mas alld de la idea de ver a la regiéh como
un espacio riesgoso para la seguridad nacional, también estaban presentes
consideraciones econdmicas. Aln cuando la ruptura colonial significd la quiebra
” La serie de argumentos esgrimidos estan documentados en Un esfuerzo de México
por fa independencia de Cuba, Prélogo de Luis Chéavez Orozco, México, Porria, 1971,
{Archivo Historico Diplomatico Mexicano) En ese contexto 0s separatistas mexicanos no
escatimaron esfuerzos para unirse con los demds territorios sublevades. En 1815 tuvo
lugar en México una reunion de separatistas cubanos, puertorriquefics, y dominicanos en
la que se planeaba una expedicidn independentista al mando de José Alvarez de Toledo,
En dichos esfuerzos se buscaba el apoyo de Estados Unidos, el cual no se consiguid.
Maria del Rosario Sevilla Soler, Las Antillas y la independencia de la América espariola
- (1808-1826}, Madrid, Consejo Superior de Investigacién Clentificas, 19868, pp. 6, 18-28;
cfr. Rafael Rojas, “La independencia de Cuba desde México”, Memorias de fa Academia
Mexicana de fa Historia, Tomo XXXV, Academia Mexicana de la Historia, 1992, México,
pp. 7-110.
En dicho tratado quedan expuestos los intereses que tenia Espafia de obligar a
México a mantenerse alejado de los asuntos insulares y la reticencia de la diplomacia

mexicana a aceptar una norma, que, mas tarde, podria ser un obstaculo en su actuacion.
El Tratado de Paz con Esparia (Santa Maria-Calatrava), Prologo de Antonio de la Pefia y
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en las relaciones comerciales entre México y las colonias caribefias, en concreto
con Cuba, la region era imprescindible para la activacién comercial al ser el enlace
natural con Europa y Estados Unidos. Tal calidad de ruta de transito fue creciendo
en importancia conforme transcurrié el siglo XIX, pues un gran porcentaje de la
economia exterior salia y entraba por ia costa del golfo mexicano.’

La independencia de México no confuré la amenaza proveniente del litoral
caribefio, al contrario, cobré impetu por los innumerables episodios suscitados
entre México y las potencias europeas, en primer término, y después con Estados
Unidos. Asi, a la inestabilidad politica y econdmica vinieron a sumarsele las
agresiones y conflictos bélicos de Francia, Inglaterra, Espéﬁa y Estados tUnidos,
paises que ulilizaron el mar Caribe para hostilizar al pais. No obstante,
paulatinamente Estados Unidos representd por sus politicas expansionistas y
ubicacién geografica respecto al Caribe, el principal temor para los mexicanos. La
politica estadounidense, respondiendo a un proyecto nacional hegeménico, dirigia
sus objetivos a dominar el area y delimitarla como una esfera de influencia
geopolitica en la cual se intentaba alejar la presencia europr:aa.10 Para México, con
una experiencia reciente donde habfa perdido una enorme porcién territorial en
una guerra desastrosa con Estados Unidos, los eventos en el Caribe eran el
preludio de futurcs peligros para la sobierania mexicana."

Una de las primeras tareas impuestas al pais desde el logro de su

Reyes, México, Porria, 1971, (Archivo Historico Diplomatico Mexicano, nim. 22, pp. 79-
83, 103-108, 156-157.

? Inés Herrera Canales, £/ comercio exterior de México, 1821-1875, México, El Colegio
de México, 1977, pp. 81-83, 86, 95, D9.

' Bosch, De Cristébal, op. cit, p. 310. Para el caso exclusivo del interés
norteamericanoc véase Rodriguez Diaz, “El destino”, op. cit.
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independencia estuvo relacionada con la defensa territorial. La extension de éste
con sus amplias fronteras terrestres y litorales maritimos, hacian impostergabie su
‘estudio como medio de legitimar la soberania territorial de México frente a las
continuas discusiones y altercados que pretendian socavarla. En ese sentido, se
evidencio la necesidad de conocer palmo a palmo la geograffa nacional, y
particularmente el area caribeiia. De ahi se entienden los sucesivos proyectos
estatales para realizar cartas cartograficas con el fin de rectificar o ampliar los
conocimientos geograficos. En dicha empresa se privilegiaron los estudios
frdnterizos del norte y sur, asi como los maritimos que comprendian os litorales
del Pacifico y del Golfo Caribe.?

En el caso particular de la region Caribe, Ia tarea de “visualizar” y concretar
los espacios insulares y las rutas maritimas adyacentes a la soberania territorial,
cobré auge a partir de la segunda mitad del siglo XiX. Las empresas patrocinadas
por el Estado o bor iniciativa individual, hicieron estudics sobre las ricas islas

mexicanas situadas en el mar Caribe.'® Resalta en tal esfuerzo fa proiija labor del

" Véase Murioz Mata, "El interés”, op. cit

Las consecuencias de la legitimacion territorial del México independiente fueron
discutidas durante el resto del siglo XIX. En el sur, el hecho de que el territorio
centroamericano fuera considerado por los insurgentes mexicanos como extension
territorial y que en 1823 fas provincias regionales decidieran separarse, fue constante
motivo de debate limitrofe entre Guatemala y México. Pero en el norte la situacion
también se presentaba dificil, la separacién de Texas en los afios treinta sélo fue el
comienzo de una desmembracién continua que ocasionaria una reduccidon considerable
del territorio mexicano, Pefia, Estados, op. cit., pp. 16-18,

" Entre los estudios de norteamericanos destacan los mapas de Cabo Catoche,
Cozumel, bahias de la Ascensién y del Espfritu Santo y la de isla Mujeres. En México
José Rafael Celerayn realizé un plano de la bahia de Espiritu Sante, mas tarde José
Maria Prieto dibujé la parte superior de Yucatan registrando las islas adyacentes.
Fernando Zertuche, "Las islas del Caribe mexicano”, en Martin Reyes Vayssade (coord.),
Cartografia historica de las isfas mexicanas, México, Secretaria de Gobernacion, 1992, p.
33.
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ingenierc Antonio Garcia Cubas, quien en su Affas geografico, estadistico e
histérico de Ia Repiiblica Mexicana resumia afios de estudio y presentaba asi una

amplia descripcion de la conformacion territorial del extenso espacio mexicano. ™

2.1.1. Los lazos de la historia

En el largo proceso de conformacién de la nacién, a la par de las pugnas
internas surgidas del enfrentamiento de proyectos nacionales antagénicos, el drea
Caribe y en particular Cuba, tuvieron un significado especial para las distintas
administraciones gubernamentales. Con el derrumbe del breve imperic de
Iturbide, uno de los primeros objetivos del nuevo Estado fue afirmar su caracter
auténomo e independiente en la comunidad exterior, y particularmente frente a la
ex metropoli, es decir, habia que legitimar al pais como un territorioc con los
elementos necesarios para ser nacion e integrarse a ta comunidad internacional
decimonénica. En esta blsqueda de la aceptacion y afirmacién de lo propio, se
evidencid la necesidad de marcar la ruptura y alejamiento de Espafia. Por ello se
reivindicaron los principios liberales y republicancs del pais independiente como
medio para demostrar la calidad diferente respecto a la herencia monarquica
hispana. Tal ambiente fue propicio para generar un poderoso lazo ideolégico entre
los sectores liberales mexicanos y los grupos cubanos, que sostuvieron a lo largo
del siglo la defensa de la independencia de la isla.

Desde el inicio del siglo XIX nacié una fuerte unidn entre mexicanos vy

* Ibid, p. 34.
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cubanos amparada en id.eales liberales que perduré con diferentes matices e
intensidades, a lo largo del! siglo. Al calor de la guerra de reconquista espariola se
fueron tejiendo gruesos hilos alrededor del ideal emancipador entre los dirigentes
mexicanos, protagonistas de una batalla real con miras a lograr el reconocimiento
al nuevo pais, y aquellos cubanos desecsos de aprovechar la coyuntura
continental y unirse al carro de la libertad. Al amparo de un compromiso ideolégico
muchos intelectuales antillancs —artistas, escritores, pericdistas, politicos etc.-
recibieron el impulso individual o institucional, dependiendo del momento
mexicano, para hacer del pais su trinchera y su segundo hogar. Estos inmigrantes
encontraron amplias libertades no so6lo para exteriorizar sus motivaciones poiiticas
a través de ia difusion literaria y el proselitismo, sino gue también vieron abiertas
excelentes oportunidades para introducirse en la cosa publica, participando
activamente en diversas actividades durante los gobiernos liberales. Estas
prerrogativas las fograron por su adhesion irrestricta a las causas de la Republica
que les daba abrigo. Muchos cubanos tomaron parte en ia defensa de la nhacion
ultrajada por los amagos externos, y ocuparon posiciones politicas de importancia
en las diferentes instancias del gobierno y la administracion de México. Asi
descuellan los nombres y las actividades de José Maria Heredia,15 José Francisco
Lemus, Antonio Uzueta Salazar y Simén de Chavez vy de la Luz, entre otros,
protagonistas de los planes conspirativos de inicios de siglo. Mas tarde, los

' José Marfa Heredia (1803-1838), cubano que participd en la conspiracién de Rayos
y Soles de Bolivar. Mas tarde Guadalupe Victoria lo invitd a radicar en México donde
realizé una prolija labor, destacandose su participacién en periddicos y revistas como &f
Iris y Misceldnea. Aparte recibié el apoyo para [a publicacién de varias cbras y tuvo una
participacién destacable en la politica. Lucila Flamand, “La emancipacion de México y la

lucha independentista de Cuba” en México y Cuba, op. cit., tomo |, pp. 16-18.
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hermanos Manuel y Rafael Quesada, Domingo Goicuria ¥ particularmente Pedro
Santaciiia,'® se distinguieron en las guerras de Reforma e intervencion luchando
al lado de Juérez.

Con el advenimiento de la Repdblica Restaurada los vinculos entre
cubanos y mexicanos fuercn mas fructiferos gracias a la coyuntura representada
por la vuelta al poder del grupo liberal y la marginacion - de los sectores
conservadores. El grupo politico € intelectual de linea liberal ie dio a su discurso
pro independentista un tinte de politica oficial. Al calor de la Guerra de los Diez
Afios contados a partir de 1868, México se convirtié en escenario propicio para
alentar las actividades de ios insurrectos antillanos. Ademas, fue el refugio de un
contingente calculado entre dos y tres mil insulares que huian de la isla
perseguidos por los estragos de la represiva politica peninsular.'” Entre ellos
sobresalieron importantes intelectuales comprometidos con la  lucha
emancipadora del terrufio, como Victoriano Betancourt, José Migue! Macias,
lidefonso Estrada y Zenea, Alfrede Torroella, Nicolas Dominguez Cowan, Andrés
Clemente Vazquez y José Marti,"® quienes encontraron como aliados naturales a

los liberales mexicanos de la talla de Ignacio Manuel Altamirano, Guillermo Prieto,

¥ pedro Santacilia fue secretario particular de Benito Juarez y diputado al Congreso de
la Republica. Fue un asiduo escriter sobre cultura ¢ubana y un critico literario. Entre sus
obras destacaron, las Leyendas cubanas, £l genio del mal y La clava del indio, asi como
el estudio literario titulado El movimiento literario en México. Murié en México en 1910,
Miguel Angel Argielles Espinosa, Temas cubanomexicanos, México, Universidad
Nacional Auténoma de México, 1989, pp. 69-70. Peor otro lado, la participacién de los
Quesada se dio en el terreno militar, Rafael Quesada obtuvo los puestos de corone! y
teniente coronel por sus méritos en la guerra de Intervencion. Graclas a ello pudo
organizar diversas actividades a favor de la libertad cubana. Maria del Socorro Herrera
Barrera, "Inmigrantes”, op. cit.,, pp. 190-191.

7 idem.

*® Ramén de Armas, “Las guerfas cubanas: lucha y solidaridad”, eh México y Cuba, op.
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Francisco Zarco, Joaquin Baranda, Santiago y Justo Sierra, Dario Balandrano, e
Hilarién Frias vy Soto, entre ofros; para quienes la guerra de los cubanos era en
esencia la misma sostenida décadas atras por México contra la monarguia
hispana.

La identificacion de intereses y las posiciones liberales encontraron
espacios en el auge de un discurse pro cubano. Publicaciones como Ef Siglo XIX
y El Monitor Republicano, apoyados por una pléyade de publicaciones regionales,
lograron convencer a una buena parte de la opinién pablica en torno a un objetivo
comiin: Méxice apoyaria la independencia de Cuba y pediria el cese del
colonialismo hispano. Durante la Guerra de 1868 la solidaridad se tradujo en el
apogeo de actividades y gestos a favor de los insulares; mexicanos y cubanocs se
unieron en defensa de la libertad, éstos, a la sombra gubernamental, tuvieron

_bastante oportunidad de organizarse para enviar auxilios a Cuba."” La solidaridad
- crecié con mayof fuerza en las regiones mexicanas con inmigracién cubana,
donde se dio un rico intercambio sociocultural que motivd una verdadera
interrelacién de intereses; sin embargo, a pesar de amalgamarse con las
tradiciones locales, estos inmigrantes mantuvieron presente perseverantemente la
exaltacion de su cubanidad.”®

El periodo de solidaridad durante el juarismo respondid a causas

particulares. Desde la Optica oficial el hecho de haber vencido a los poderes

crt p. 253-289,

Arguelles Temas, op. cit., pp. 41-46.

® Para el caso de Veracruz véase Yolanda Juarez Hernandez “Las migraciones
cubanas a Veracruz en la segunda mitad del siglo XIX', en Patricia Galeana (coord.),
México y sus relaciones con el Caribe, México, Asociacién Mexicana de Estudios
Internacionales, Gobierno de Quintana Roo, Universidad Nacional Auténoma de México,
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foraneos suponia también la terminacion de una larga lucha entre conservadores
y liberales y ia instauracion de un régimén amparado en principios liberales;
acorde con ese espiritu, el gobierno de Judrez otorgé garantias a la guerra de los
cubanos al permitir el arribo a las costas nacionales de buques con bandera de
Cuba Libre. Ademas, en el mismo seno legislativo se generd una rica discusion en
torno al reconccimiento de beligerancia, lo cual se concratd en 1869 cuando el
Congreso, facultd al Ejecutivo a reconocer el estado de beligerancia de los
combatientes.”’ Este episodio ha sido registrado como uno de los mejores
momentos de solidaridad oficial hacia Cuba, sin considerar que, en UGltima
instancia, los intereses del gobierno liberal juarista tomaren un camino diferente a
los cubanos. Los gobiernos de la RepUblica Restaurada privilegiaron otras
consideraciones de politica exterior mas importantes en el proyecto nacional,
como era el espinoso asunto de {a reanudacién de relaciones con Espania, tema
nodal en la agenda de ambos Estados. Finaimente ias negociaciones dieron fruto
satisfaciendo las exigencias de los dos paises: Espafia aseguraba la nsutralidad
mexicana frente a la guerra de los cubanos, y México lograba una importante
prorroga en el asunto de la deuda espaiiola, ademas de que daba continuidad al
objetivo de romper con decoro el aislamiento con Europa.22
Este episodio no socavo la idea de solidaridad oficial durante el juarismo.

En este periodo la percepcion favorable a los cubanos sostenida por el grupo en
1998, pp. 35-43.

* Jorge L. Tamayo, “El grito de Yara resond en México”, en México y Cuba, op. cit.,
seccién documental, pp. 171-173.

2 para el asunto consultese Antonia Pi-Sufier, México y Espafia durante la Repiblica

Restaurada, México, Secretaria de Relaciones Exteriores, 1985, (Archive Histérico
Diplomatico Mexicano)
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el poder y fa opinién liberal obtuvo un consenso mayoritario frente a las otras
visiones y juicios sostenidos por los grupos conservadores y pro hispanistas.”®
Esta imagen serd muy importante, porgue en los afios noventa se retomara con
fuerza para evidenciar la acfitud apatica del gobierno de Diaz como un régimen

opuesto a los principios de politica exterior establecidos por el juarismo, vy

particularmente su postura continentalista y pro cubana.

2.2 Cuba en el enfoque oficial del porfiriato

Analizar la percepcion sobre Cuba sostenida por el grupo gobernante
precisa plantearla como un asunio complejo. Esta imagen o valoracién no fue
evidente como para enconifrarla explicita en un documento especifico que
contemple los argumentos sobre los que se construyd;, empero, es posible
encentrarlos por \;'arias vias: por medio del analisis de la practica mexicana en el
exterior, en el legado documental oficial del periodo y en los discursos oficiales y
oficiosos. También remarcamos como la percepcion estuvo mezclada con las
ideas manejadas frente a ios otros actores participantes en &l diferendo regional,
como Espafia y Estados Unidos. En ese sentido, una de ias primeras
apreciaciones respecto a esta imagen sobre Cuba estriba en comprenderla como
una vision eminentemente estatal y particularmente gubernamental, enmarcada
en el amplio esquema de la politica internacional del régimen porirista. Esta

imagen fue racionalizada, construida y difundida por el grupo gubernamental

* Véase el apartado sobre la posicidn de la prensa mexicana frente a la Guerra de los
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dirigido por Diaz y su asesor en asuntos exteriores, lgnacio Mariscal, Asi, el
equipo diplomatico formado por hombres expetimentados en el manejo de las
relaciones internacionales que habian demostrado poseer los conocimientos
necesarios para analizar las diversas circunstancias ¥y los elementos con que
contaba el pais para accionar en el exterior; fueron al final de cuentas los
encargados de definir el significado de Cuba en los intereses nacionales.,

En esta percepcién del "otro” jugd un rol importante la percepcién “propia”,
en la cual los hombres del gobierno se pensaban y actuaban como el Onico grupo
capaz de darle estabilidad politica y econdmica al Estado mexicano, al grado dé
que habian crecido los recursos y capacidades para maniobrar en el terreno
externo. Al analizar el caso de Cuba, no se debe olvidar el objetivo pricritario del
proyecto nacional en materia exterior, el cual era salvaguardar a toda costa el
programa de desarrolio econdmico como condicidn para legitimar y perpetuar la
administracién porfirista. A partir de éste se estructuré una agenda global de
politica exterior. En ese sentide, la percepcion de la isla por parte de la clase
gobernante mexicana se inscribio dentro del propdsito general de proyeccion
nacional patrocinado por el régimen, el cual perseguia por un lado, robustecer la
imagen nacional como territorio estable politicamente y con los recursos éptimos
para recibir la inversion de capitales; mientras por otro, pretendia modificar el
estatus mexicano en la arena internacional que dejara en el olvido la calificacién
de México como un pals atrasado, envuelto en una anarquia crénica y con una

poblacién incapaz de autogobernarse. Esta nueva imagen nacional deberfa

Diez Afios. Ibid, pp. 78-90.
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resaltar las nuevas condiciones de México, como un pais estable, con un Estado
desarrollado y moderno capaz de decidir auténomamente, aln cuando conviviera
y mantuviera una dependencia econémica respecto de Estados Unidos.** Sin
duda, esta auto percepcién influyd al momento de evaluar a los otros paises. En
los planos continental y regicnal, México fue calificado como un pais prospero, y
aungue no se comparaba a Estados Unidos, si aventajaba en mucho a los demas
paises y territorios continentales, sobre todo a sus vecinos centroamericanos y

" caribefios.

2.2.1 Los argumentos geopoliticos

Como lo hemos afirmado, la percepcién oficial fue ante todo una vision
correspondiente con los intereses nacionales interpretados por el grupo en el poder.
Conforme a la pra'ictica internacional decimondnica, el gobierno de México dio a la
politica exterior una orientacion geopolitica al privilegiar y evaluar la conformacion
de poderes regionales desde el &mbito de los intereses mercantiles, geoestratégicos
y politicos.25 Desde el enfoque de estos factores los esfrategas mexicanos
construyeron una percepcion de la isla que estara presente en las decisiones
tomadas alrededor del conflicto independentista ~tratado a detalle en paginas

posteriores-.

 yéase Paolo Riguzzi, “México préspero”, op, cit., pp. 137-157.

* Sin entrar en una historizacién del término geopolitico, aludimos a la geopolitica en
uno de sus sentidos como la tendencia de los Estados a planear su politica exterior con
base en factores geograficos y conforme a sus recursos politicos y econdmicos. Ademas,
esta geopolitica no se basa en ambiciones territoriales, solo usa los elementos
geopoliticos como base en sus relaciones internacionales, Laura Mufioz, “El interés”, op.
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Si un elemento de importancia para definir el sentido geopdlitico de la vision
oficial fue de tipo econdmico, veamos ahora cuales eran los intereses de México
respecic a la isla. Desde el aspecto econdmico, México no mantenia relaciones
comerciales de envergadura con Cuba, con excepcion del tréﬁco de uncs cuantcs
productos, no habja una relacion directa como para pensar en un mercado insular
importante que proteger. Ambos territorios producian mercancfas similares como
azlcar y tabaco; sin embargo, México no logré competir con el mercado cubano.
Aln con el desamrollo econémico del porfiriato y el intento de vincular la industria
azucarera al mercado internacional, nc se dieron resultados ventajosos. Durante
dicho periodo el dulce alcanzé el 1% en el porcentaje del mercado exterior. La crisis
cubana del altimo Iustr.o del siglo XIX supuso la mejor oportunidad para hacerse de
la posicién que dejaba la isla, no obstante, no fue asi. Paradéjicamente, en los afics
de 1897 y 1898 la venta de aziicar mexicana descendié en correspondencia con la
crisis mundial que sufrié el producto. Las consecuencias de la guerra del 98
cerraron toda posibilidad para una verdadera insercién del azlicar mexicano en el
mercado mundial.?® Respecto a la. producciéon tabacalera, tampoco se pudo
competir con _el tabaco de las vegas cubanas, si bien el producto labrado encontré
ciertos mercados en Europa, a finales del gobierno porfirista su importancia decling
tanto por la competencia cubana y holandesa, como por el descenso en su precio.*’
cit., p. 31. .

“36lo en ciertos periodos superd el porcentaje, en 1904 a 1905 llegd a 2,6%. Los
compradores del dulge mexicano fueron Inglaterra y Estados Unidos, y otros paises -
Alemania, Espafia, Francia, Guatemala, El Salvador, ltalia e Indostan- tuviergn una
participacién minima. Se exceptUa el caso de Canada que en 1807, acaparé un 38% del
dulce mexicano. Horacio Crespo, el. al., Historia del azticar en México, Tomo |, México,
Fondo de Cultura Econdmica, Azlcar S.A. de C.V., 1988, pp. 271-274, 282-283.

¥ Rosenzweig, £l porfiriato. Vida Econdmica, Primera Parte, op. cit., p.673.
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Asi, la relacién econdmica entre los dos territorios estibo en la comercializacion de
unos cuantos productos que México exportaba a Cuba, como el garbanzo, el cual
representaba tan solo 1% de las exportaciones mexicanas de principios del siglo
XX; la venta de ganado y otros bienes de consumo, pero en una cantidad minima.?

La importancia de Cuba desde el terreno econémico la constituyé sin duda su
ubicacién geografica respecto a México. Aungue el area del Caribe en general
siempre mantuvo una importancia como regién de transito para el comercio
mexicano, a fines de! sigio XIX se acrecent6 ¢l valor del area como la ruta mas
idonea para comerciar con Europa y Estados Unidos. En tal dinamica destacé el
papel de los puertos caribefios de Kingston y La Habana, enlaces necesarios en la
conexién con los de Nueva York y Liverpool. Ademas, crecid la importancia de ofros
puertos cubanos como Matanzas, Cienfuegos y Santiage de Cuba, unidos a los
puntos portuarios de Barlovento y Trinidad y Tobago. Sin embargo, el puerto
habanero continu;s ocupando un lugar privilegiado; era también el segundo puerto
importante después del neoyorquino, Esta importancia de la ruta caribefia fue
manifiesta en las. estadisticas comerciales. En ios setenta, 14% del toneiaje
proveniente del Golfo de México procedia de Europa, y, por la misma ruta, salia
hacia dicho continente un considerable 45% del comercio de exportacién.zg En la
época, aunque Estados Unidos alcanzd un lugar hegeménico en la economia

mexicana, México mantuvo relaciones comerciales con Europa, de dicho continente

“ ibid, pp. 668, 714, 727. Aunque en la prensa mexicana, durante el conflicto de 1895
y los afios posteriores se hablé mucho de la exportacién de ganado hacia la isla, la
histzgriografia no lo registra como un dato importante.
Inés Herrera, £l comercio exterior de México, México, El Colegio de México, 1977.
pp. 99-107. .
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el pais recibia por la ruta caribefia el 42% del mercado de exportacion europeo.”
De tai forma, los intereses mercantiles en el Caribe se circunscribian ai intercambio
mercantit porque el pais, a diferencia de otras naciones con intereses en la regién
maritima caribefia, no poseia una marina mercante para las actividades
comerciales. En general, las mercancias mexicanas utilizaban los servicios de
cabotaje de empresas extranjeras inglesas, espafiolas y norteamericanas. Por lo
tanto el objetivo central de México en el terreno econémico fue mantener abierta la
ruta comercial.®’

En esta vision destacéd como punto central la posicion geopolitica de Cuba en
el tablero regional, como territorio codiciado por su ubicacién geografica en el
archipiélago. Desde ese enfoque, en la visidon oficial mexicana continué fa tradicion
heredada de administraciones anteriores de considerar a la isla como un iugar
desde e! cual podria peligrar la soberania nacional y. por ello, se imponia Ia
necesidad de observar los acontecimientos y evaluar cémo afectarian Ioé intereses
mexicanos. Pese a la condicidén colonial de la isla, México y Cuba establecieron
nexos. Si bien durante el siglo XIX el didlogo hispano-mexicanc habia sido
interrumpido durante varios periodos, los gobiernas mexicanos lograron mantener
una presencia legal en Gran Antilla por medio de las representaciones consulares.
A fravés de ellas se cuidaban las actividades mercantiles, al tiempo que se
observaban de cerca las conmociones insulares para medir el impacto ¥ las posibles

repercusiones para nuestro pais.32 No obstante, tal presencia no es argumento

:': Rosenzweig, Ef porfiriato. Vida Econémica, op. cit,, pp. 712-715.
idem.
% Mufioz, & inferés, op. cit., pp. 243-245. Maria Elena Barcena Coqui, “E} servicio
consular mexicano durante el siglo XIiX y el porfiriato”, Proa, Publicacién de la Asociacién
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contundente para dotarle a la politica exterior mexicana de un sentido de actividad,
en todo caso estos gestos fueron sélo practicas regulares del ejercicio diplomatico y
consular dictadas por la evidente necesidad de conservar abiertos los canales
mercantiles y obtener informes fidedignos del acontecer cubano, Para hablar de una
planeacion de estrategias politicas desplegadas en la isla hay que analizar los
diferentes episodios decimonénicos, donde México realmente adoptd una politica
activa. Los diversos momentos del siglo XIX en que México ejecuté una politica
directa hacia Cuba demuestran cémo los gobiernos se interesaron por los asuntos
cubanos en tanto éstos amenazaran con violentar la soberania mexicana,
Ampliando la idea, la experiencia en materia exterior testimonia que Ia isla provocd
la participacidn de México sdlo cuando peligraba el esquema de poder regional, y en
tanto éste afectara ya fuera la independencia o los intereses econbmicos y politicos
pacionales. Asimismo, indica que la Gran Antilla fue un espacio de negociacion
mexicana en sus. tratos con ofros palses, principaimente con Espafia y Estados
Unidos.™ Esta tendencia de la politica mexicana fue refrendada durante la época
porfirista cuando Cuba nuevamente fue vista como espacio donde se dirimian
conflictos de poder regional, conflictos que podrian envolver a México,
En esta idea enmarcamos la participacién mexicana en Cuba a raiz del
levantamiento  insurreccional de 1895, suceso que por sus implicaciones
| continentales amenazaba la estabilidad y seguridad nacionales porque la ubicacion

geografica, a unos kildmetros de la zona bélica, colocaba a nuestra nacidn en una

del Servicio Exterior Mexicano, nim. 20, primavera-verano de 1990, México, p.33.

% Estas tesis han sido explotadas y fundamentadas por Rafael Rojas y Laura Mufioz
Mata, que han dedicado sus analisis a demostrar el lugar de Cuba en la agenda exterior
mexicana.

86



posicion riesgosa. Asi, el conflicto necesariamente desperté el interés del gobierno
de Diaz y supuso una postura acorde con las caracteristicas implicitas en el proceso
finisecular. Evidentemente el suceso hacia aflorar nuevamente el temor nacional de
ver socavada la soberanfa del pais al observar la conformacién de fuerzas que
peleaban por el dominioc de Cuba. Ademas, la posicién geografica de México lo
convirtid en foco importante de las negociaciones emprendidas por Espafia y
Estados Unidos en su lucha por dominar a la Gran Antilla sublevada. No obstante,
la situacion favorable del gobierno de Diaz supuso una modificacién en materia
exterior y en su postura frente a la isla. La época de progreso engendrd un
sentimiento de autosuficiencia que hacla posible un mayor margen de accién en el
plano exterior. A pesar de ello, lejos de asumir una conducta improvisada, la
practica revela que la accion del gobierno se respaldd en el andlisis de la serie de
factores vy los limites que deberian vigilarse en su politica exterior para salir bien
parado de la situacion.
Por un lado, conviene no soslayar el peso que implicaba para nuestro pais
Ia intervencion velada o abierta de Estados Unidos, porque a todas luces se
evidenciaban los deseos de dominar el territoric insular. Tal heche colocaria a
México en un lugar desventajoso, tanto en los negocios bilaterales con Estados
" Unidos como en sus tratos comerciales internacionales, al condicionarle o cerrarle
su salida natural hacia Eut‘opa.34
La trascendencia y complejidad de la problematica fronteriza, haria pensar

gue la politica a seguir era de alianza o condescendencia con la potencia

% Mufioz, E/ interés, op. cit., pp.54 y 57; “El Caribe”, op. cit., pp. 86-87; Cardoso,
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hegeménica, lo que permitifa a México salvaguardar sus intereses geopoliticos,
tanto en el plano de fa defensa temitorial como en los aspectos econdmicos. No
obstante, consideraciones de ofro fipo estuvieron presentes para tomar decisiones
respecto a los asuntos antillanos, elementos que si bien tomaron fuerza en el
contexto de la guerra, ya estaban presentes como tendencias de la politica exterior
mexicana.

Las relaciones con el gobierno hispano fueron determinantes para definir la
percepcicn oficial de Cuba y determinar las acciones a ejecutar. La reconciliacién
hispanomexicana comenzé a darse una vez restablecidas las relaciones
diplomaticas durante la Replblica Res_taurada y alcanzaria sus mejores
momentos durante el porfiriato, particularmente en los anos noventa cuando
quedd saldado el problema de i{a deuda. Sin embargo, desde los setenta se
comenzo a reflejar un nuevo ambiente en la reconciliacion caracterizado por e}
afianzamiento dc:z los lazos socio-culturales, el cual fue patrocinado por los
gobiernos de los dos paises y alentado por grupes politicos e intelectuales de
ambos lados del Atlantico. La empresa tenia objetivos precisos como crear una
coalicion de naciones hispanchablantes, reivindicar fa herencia racial y cultural de
Espafia en América, revitalizar el comercio y estimular la fobia a los
norteamericanos. En los paises hispanoamericanos, y particularmente, en México,
el proyecto fue bien recibido por la tradicional ala conservadora, pero también cald

en €l animo de los liberales moderados, muchos intelectuales entre ellos, que

Mexico, op. cit., pp. 86-87.
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velan con alarma el avance estadounidense.® Muchos personajes plblicos del
mundo de la politica o de las letras se vincularon rapidamente al proyecto cultural
hispano.” EI ambiente también se respiré en las esferas diplométicas donde se
acrecentaron los vinculos histéricos y culturales, pues los representantes
mexicanocs a la par de las funciones protocolarias, se empeiiaron en relacionarse
con el mundeo intelectual espafiol. Asi lo testimonian las actividades de Vicente
Riva Palacio, Francisco Antonio de Icaza, Juan de Dios Peza y Manuel Payno,
entre ofros.” Los resultados de esta politica se reflejaron en el &mbito cultural con
la firma de tratados de proteccion literaria, exenciones fiscales a la circulacion de
obras culturales y un auge de celebraciones plblicas encaminadas a afirmar los

lazos histérico-culturales, asi como la creacion o extensién de instituciones

® Carlos Rama, Historia de las relaciones culturales enire Espaia y la América Latina.
Sigio XIX, México, Fondo de Cultura Econémica, 1982, pp. 174-175.

* En 1875 se cre6 la Academia Mexicana de la Lengua Correspondiente de la de
Madrid. Destacd también la funcidn realizada por la Unién [beroamericana, que en 1884
formd comités patrocinadores en Latinoamérica, resaltando por su importancia la filial
mexicana en [a que fungié como presidente el influyente politico y suegro del presidente,
Manuel Romero Rubio; en 1890 se fusiond con la Unién Hispanoamericana, En 1892 al
calor del IV centenario del descubrimiento inauguré su sede oficial en el pasec de los
Recoletos, y en 1900 promociond el Congreso Social y Econdmico Iberoamericano
realzado por el apoyo importante del gobiero de Diaz. /bid, pp. 132, 180-181.

¥ Vicente Riva Palacio fue el representante de México en Espafia. Gracias a su
posicidén pudo relacionarse con politicos hispanos de la talla de Praxedes Mateo Sagasta
y Antonio Canovas del Castillo, pertenecié ademas a diferentes asoclfaciones literarias.
Francisco A. De Icaza (1836-1925), llegd a Madrid en 1886 como segundo secretario de
legacién y fue miembro de varias asociaciones literarias en 1889 fue nombrado
vicepresidente del Ateneo de Madrid. Juan de Dios Peza (1852-1910) llegé a Madrid
como segundo secretario de legacidn en 1878 y estuvo hasta 1900. Public6 en Espaiia La
lira mexicana y Poesias escogidas. Manuel Payno (1810-1894) en 1882 fue nombrado
"agente colonizador” en Europa, en 1886 fue nombrado consul en Santander y después
en Barcelona, donde escribe Los Bandidos de Rio Frio y edita en Espaia su importante
Barcelona y México en 1888 y 1889. En 1871, junto con Juan A. Mateos y Riva Palacio
escribié El Libro Rojo. Fernando Rosenzweig, “Presencia de México en Espafia 1886-
1936" en Roberto Blancarte (coord.) Cullura e identidad nacional, México, CONACULTA,
Fondo de Cultura Econdémica, 1994, pp. 167-169; cfr. Rama, Las refaciones, op. cil., pp.
268-270.
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dedicadas a difundir este discurso.

En este ambiente hispanista la colonia espafiola de Mexico jugd un roi
importante al congeniar en intereses politicos y econdmicos con el gobierno
mexicano y espariol que le permitieron una mayor participacion en la promocion y
defensa de sus intereses, Como se ha demostrado, pesé a su reducida presencia
cuantitativa del 1% de la poblacion, en el plano cualitativo su presencia fue
signiﬂcativa.” Y aunque no hayan sido un blogue homogéneo ni en el plano
econdémico ni en el poiitico, un grupe considerable de estos peninsulares logré
establecer nexos econdmicos, sociales, culturales y politicos, y mezclarse con el
grupo gobernante.40 Se considera que al incrementarse el comercio enire los dos
paises, el grupo espaiiol se ocupd del negocio de importacién de productos
peninsulares y, al mismo tiempo, es probable que también controlaran el comercio
exterior hacia Espafia.*’

Asl pues, lé irrupcién de la guerra de independencia en Cuba a inicios de
1895 coincidié con un momento idifico de las relaciones hispano-mexicanas. En la
vision del grupo liberal en el poder, era la mejor oportunidad para encontrar el

equilibrio frente a la hegemonia norteamericana.*? Este acercamiento posibilité el

% - Ibid, p. 176.
® Clara E. Lida sefiala las cifras de peninsulares residentes en México durante el
porfmato 6,400 en 1877, 7,000 en 1880, poco mas de 13,000 en 1895, y unos 29, 500
hacia 1910, “E! perfil de una inmigracién: 1821-1930" en Clara E. Lida (coord.), Una
inmigracién privilegiada, Comerciantes, empresarios y profesionales esparioles en México
en los siglos XIX y XX, México, Alianza Editorial América, 1994, p. 30.

“ La representatividad del grupo peninsular durante el periodo porfirista puede en
analizarse a detalle en Clara Eugenia Lida, (coord.) Tres aspectos de la presencia
espafiola en México durante ef porfiriato, México, El Colegio de México, 1981; Inmigracién
yexmo Reflexiones sobre el caso espafiol, Mémco siglo XXI, Colegio de México, 1997.

MacGregor México, op. cit., p. 56.
* Hale, La transformacion, op. cit., pp.75-77, 80, 89.
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cambio de percepcion respecto a la ex metrépoli. Para muchos intelectuales y
politicos porfiristas, la politica de acercamiento promovida por el gobierno espafiol
parecia haber dejado en el olvido las ansias de reconquista, con la excepcion de los
recurrentes reclamos “anacrénicos” de los “jacobincs” a nadie parecia preocuparle
esta cuestién; en la mente del gobiemo y sus asesores, €l caso cubano nho
engendraba peligros para la soberania del pais, al menos la amenaza no provenia
de Espafia sino de Estados Unidos. No cbstante. a pesar de ser una idea aceptada,
durante el conflicto caribefio, en algunas declaraciones estuvo presente el temor de

la reconquista territorial, como se apreciara paginas adelante.

2.2.2 Cuba, sustento del mito liberai

Aungue desde el aspecto pragmatico el gobierno privilegié en sus decisiones
de politica extsrior los factores geopoliticos, mantuve hasta cierto punto una

proyeccion ideolégica® conveniente a los intereses internos y externos. Fn ese

** Sin pormenorizar en el agudo debate que levanta el concepto de ideologia,
anotamos desde cuél enfoque lo tomamos en el presente trabajo. Norberto Bobbio sefiala
que hay dos significados de ideologfa: uno débil y uno fuerte. El primero se define como
el conjunto de ideas y valores concernientes al orden politico gue tienen la funcién de
guiar los comportamientos politicos colectivos, Mientras que el segundo, tiene origen en
el concepto de Carlos Marx entendido como 1a falsa consecuencia de las relaciones de
dominacién entre las clases, destacandose el factor de falsedad. Los dos enfoques han
privado en las ciencias sociales. Nuestro estudio se apegaria mas al enfoque “débil’ si
tomamos en cuenta la definicion de David Easton quien define las ideclogias “como las
interpretaciones y los principios éticos explicitos y elaborados que definen los objetivos, ia
organizacion y tos limites de la vida politica y ofrecen una interpretacién del pasado, una
explicacién del presente y una visién del futuro. En ese sentido Easton clasifica las
ideclogias en partidarias, dirigidas a organizar el consenso hacia tipos particulares de
lineas politicas y de practicas de gobierno; legitimantes, dirigidas a sostener ¢ a impugnar
el régimen politico y el derecho de los gobernantes a gobernar. Dicha clasificacion no es
més que un aspecto de ideologias mas generales (como el conservadurismo, el
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sentido, intentd proyectar una imagen liberal y continentalista con el fin de encubrir
la preponderancia de los intereses geopoliticos como dnicos fundamentos de su
posicion, y reivindicar el legado fiberal en la lucha por la soberania y construccidn
nacional. Manejar un discurso radical que descubriera el cariz abierto de una
postura antagdnica a los ideales sustentados por el movimiento cubano, significaba
cortar de tajo con esos ideales, a todas luces presuntucsos, que habian hecho
posible un lazo irompible entre México y Cuba, convirtiéndose en un principio rector
de los gobiemnos liberales mexicanos. Soslayar la fuerza de tal imagen enardeceria
a la oposicién y le daria excelentes argumentos para evidenciar fa linea anti cubana
del gobierno. Alejarse del discurso solidario y latinoamericanista implicaba también
perder abruptamente la careta de princibios y posturas asumidos en torno a los
problemas americanos, los cuales habian redituado pingiies beneficios al régimen;
pues, aunque velada y retéricamente, el gobiemo esgrimia un discurso con tintes
antinorteamerican‘os, que le habia colocade en una posicion favorable. en el
escenario continental.**

En conclusién Cuba fue interpretada desde dos enfogues paralelos. Desde la
geopolitica fue un territorio estratégico ufilizado como recurso de negociacion
encaminado a la preservacion de los intereses politicos y econémicos; es decir, no

merecié una politica particular en tanto no conmocionara la regién en perjuicio del

liberalismo, el socialismo, etc.) Norberto, Bobbio, Diccionario de politica, México, Siglo
XXl, 1990, pp. 755-757.

“ Recuérdense los vaticinios y opiniones que merecié la conducta de Méxica frente a
los anhelos hegemonistas norteamericanos expresados en la Conferencia Panamericana
realizada entre 1889 y 1880. De forma particular destacan los testimonios de José Martf,
donde otorgaba a México el deber continental de erigirse en defensor de los pueblos
hispanoamericanos frente a los apetitos estadounidenses. Véase Rolando Garcia,
Diplomacia contra diplomacia. Marli y México en América, México, Camara de Diputados/
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pals, o en tanto no se le viera como medio para lograr otros objetivos. En ese
sentido, las estrategias fueron precisas al identificar los poderes con los cuales
dialogar y. negociar como premisa de mantener la ruta comercial abierta. Por otro
lado, desde el terreno ideolégico, la isla fue un espacio mitico para recrear los
ideales libertarios continentales y reafimar el sentimiento nacionalista como
necesidad estatai para preservar un gobierno, a la par que sirvidé para sustentar los
valores culturales e historicos de la nacidn y dar fuerza a una idea americanista que
contrarrestaba el influjo de la penetracion anglosajona. Al analizar la practica en
torno al conflicto de 1885, veremos el valor que cada unc de estos factores tuvo y
analizaremos céomo los manejd el gobiemo mexicanc en la planeacion de

estrategias y en el discurso politico
2.3, Las representaciones sobre Cuba en el cierre de siglo

Las imagenes o percepciones sobre la isla caribefia construidas y difundidas
en el México poffirista muestran una gran riqueza tematica. Estas no fueron
imagenes aisladas del coniexto nacional ni estuvieron desprovistas de una
‘manipulacion. Durante la época el gjercicio de “pensar sobre Cuba” presento una
infinidad de causales por la serie de cambios operados en el campo de las ideas y
del posicionamiento de los grupos de opinién, sobre todo en el terreno de los
liberales, donde se experimentd una madificacion de los postulades y un cambio en

la ubicacion politica. El hecho de que una parte de éstos -nombreseles liberales

Porr(a, 1995, pp.88-100.
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puros, cientificos o liberales-moderados, segin !a tipologia politica de la época-
estuvieran vinculados en diferentes grados al gobierno, mientras ctros continuaran
ocupando los espacios de la oposicién y defendiendo principios de antafio como el
respeto a ultranza de la ley y las politicas liberales del régimen juarista; rompio en
cierta manera la percepcion sobre la isla. Pues si bien en décadas anteriores habian
existido matices en el ala liberal al emitir juicios sobre las cuestiones cubanas, si
existia un eje rector que los amalgamaba: la defensa incondicional de la libertad
politica y la exigencia del apoyo gubernamental a la causa independentista. Por lo
tanto, la modificacién en las formas delpercibir al “otro” fue bastante compleja
dentro del pensamiento liberal de fines de siglo XIX;

Por ofra parte, a pesar de las nuevas condiciones de los sectores
conservadores —catdlicos, conservadores, pro hispanistas, etcétera-, no se modifico
la esencia en si, pues los juicios sobre Cuba continuaron argumentandose en
supuestos anteric;res que reivindicaban el derecho de Espafia de defender sus
posesiones coloniales, a la par que recurrieron a los vinculos histéricos culturales
para luchar contra el agresivo empuje norteameticana.

Ademas de las posiciones antagodnicas de los intelectuales, otros factores
permearon fas percepciones. La influencia de teorias 'y tendencias filosdficas como
el darwinismo social y el positivismo posibilitaron otra interpretacion de la realidad
acorde con supuestos cientificistas. En este ejercicio cobré auge la necesidad de
aprehender el pasado como legitimador del presente; diversas disciplinas como la
sociologia y la historia se encargaron de eflo, pero se hacia desde un terrenc en el

que era dificil reconocer las fronteras entre el cardcter supuestamente cientifico y el
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imperativo ideolégico de justificar el régimen existente. Pero ademas, las
interpretaciones finiseculares respondieron también a circunstancias reales, tales
como la preponderancia y lugar hegeménico de Estados Unideos en el tablero
continental, que revivieron en México antiguas expetiencias como la guerra de 1847
la cual causé la desmembracién territorial y el socavamiento de la soberania. Los
eventos en Cuba no hicieron mas que acrecentar fos sentimientos
antinorteamericanos de algunos sectores de opinién mexicanos que los utilizaron
como recurso en la defensa de la “latinidad”, en un contexto nacional en que aun se
-discutian los elementos culturales e histéricos que daban razén de ser a la identidad
nacional mexicana y no terminaba de aceptarse el caracter mestizo del pais. Esta
discusion cald hondo en el pensamiento finisecular y parecid zanjar mas las
diferencias entre los liberales, pues mientras unos avalaban, en conjuncion con la
politica oficial, la influencia benéfica de Espafia en México, otros liberales la
calificaban como el peor de los males, razdn por la cual habia que arrancar de la
identidad para hacerle justicia al pasado prehispanico como mito de origen de la
nacion mexicana.” Todos estos elementos anotados se reflejaron con fuerza en las

diversas percepciones alrededor de la guerra de independencia de Cuba,
2.3.1 Las miradas colonialistas

El acercamiento de México con Esparta permitid hasta clerto punto conciliar

* Charles Hale, “Los mitos politicos de la nacidn mexicana: El Liberalismo y la
Revolucion®, Historia Mexicana, Colegio de México, nim. 184, abriljunio de 1997, México,
pp. 824-825.
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ios intereses y amalgamarlos en torno a la defensa de la antigua metropoli. Sin
embargo, esta actitud respondié a muchos intereses, de ahf que los argumentos
sustentados presenten diversos matices y modificaciones a lo largo del conflicto
bélico y sus secuelas. Por un lado, se dio una valoracién de Cuba emitida por
diversos vehiculos entre los que sobresalid la prensa, subvencionada o no por el
gobierno, que dio una vision ‘acorde con los requerimientos del régimen. Las
interpretaciones en general siguieron, paso a paso, los lineamientos oficiales, es
decir, respondiercn a los ritmos de la practica diplomatica mexicana, de ahl que los
argumentos empleados fueran similares. La coberiura de esta imagen oficialista fue
amplia si consideramos las capacidades del régimen para mantener una red de
opinién oficial y oficiosa.”® En esta camparia gubernamental destacaron en primera
fila los organcs oficiales federales y estatales obligados a legitimar la postura
presidencial; después, con un discurso méas abierto estuvieron los érganos oficiosos
como Ef Nacfonal'de Gregorio Aldasoro; La Patlria, de lreneo Paz; El Parfido Liberal,
dirigido por Apolinar Castillo; El Universal, de Ramén Prida, y El Imparcial y El
Mundo, de la émpresa de los hermanos Rafael y Octavio Reyes Spindola, entre

otros.¥’ La mayoria de estos diarios tenia un tiraje considerable, tan sélo las dos

* Llamamos prensa oficiosa aquella que presumia de ser independiente; pero que en
realidad se sostenia gracias a las generosas subvenciones federales y estatales. En ia
prensa de la época era el adjetiva comUn para calificar a los dérganos de este tipo.

# Muchos de estos diarios surgieron a fines de los setenta y principios de los ochenta.
La Palria, de Ireneo Paz en 1877, La Libertad fundado por Telésforo Garcia en 1878 y
durd hasta 1900; E/ Nacional dirigido primero Gonzalo A. Esteva y luego por Gregorio
Aldasoro, nacid 1880 y se publicd hasta 1800. En 1888 se fundd El Universal bajo los
auspicios de Rafael Reyes Spindola. Méas tarde dirigido por Raman Prida fue identificado
como el periddico del “partido cientifico”. Ef Partido Liberal databa de 1885 fecha en que
lo fundd Jose Vicente Villada, y se pubiicd hasta 1896 cuando fo dirigia Apolinar Castillo.
En €l escribian Rafael de Zayas, Adalberto A. Esteva, Manuel Caballero y Francisco
Cosmes, entre otros. En 18968 con la creacion de & Imparcial el gobierno redujo
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publicacicnes de los Spindola llegaban a 50 000 ejemplares; mientras que los
demas alcanzaron en conjunto los 7 500 nimeros diarios.*® Si dejamos de lado las
diferencias y el desigual grado de dependencia hacia el gobierno, podemos afirmar
que fueron homogéneos frente al tema cubano y respetaron en gran medida la linea
impuesta encaminada a considerar el asunto cubano como contingente.

Otra interpretacion colonialista provino de los grupos esparioles y sus
seguidorés, los cuales se vieron favorecidos en sus actividades por fa conducta
oficial de régimen, pues a pesar de la neutralidad legal, hubo una estrecha
colaboracién con los intereses peninsulares y se favorecieron subrepticiamente las
actividades proselitistas pro hispanas. La fuerza de esta posicién de los grupos
hispandfilos renuentes a la independencia de Cuba se refleja en la copiosa red de
publicaciones periddicas, obras y folleteria encargadas de extender y difundir una
imagen de Cuba acorde con los intereses Edeolégicos.4g Entre los periddicos mas

importantes que sirvieron como trinchera de esta posicién destacaron £/ Correo

considerablemente las subvenciones para sostener en gran medida el diario de Spindola.
Maria del Carmen Ruiz Castafieda, “La prensa durante el porfiriato”, en Ruiz Castafieda,
ef al. El periodismo en México 450 afios de historia, México, Editorial Tradicion, 1974,
PP 212 215, 223.

Cosno Villegas, Vida politica interior, Segunda Parte, op. cit., pp 539-240,

Entre 1895 y principios del siglo XX se publicaron en Méx:co un sinfin de obras
dedicadas a reivindicar a Espafia. Algunas de éstas fueron compilaciones de los debates
periodisticos. Véanse Carlos de Olaguibel y Arista (comp.) La independencia de Cuba, en
relacion con el criterio americano y los intereses de México. Coleceidn de notables
articulos sobre esta cuestién de distinguidos escritores mexicanos, México, Imprenta
Avenida Juarez, 1897; Agustin Aragén, Espafia y los Estados Unidos a propésito de la
guerra, México, Eusebio Sanchez Editor, 1898; el mismo Aragén, tradujo del inglés la
. obra del positivista Malcolm Quin, titulada La Guerra Hispanoamericana. Disertaciones
Politicas, México, Eusebio Sanchez Editor, 1898; Indalecio Sanchez Gavito, La catastrofe
del Maine, México, 1898; Enrique Mendoza y Vizcaino, Hisforia de la Guerra
hispanoamericana, seguida de algunas protestas de las colonias espafiolas de México,
Prélogo de Francisco G. Cosmes, México, Barral, 1902,
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Espariol*™ La Raza Latina, El Tiempo, La Voz de México. y El Pais,”" sin contar con
los numerosos 6rganos creados en los estados de la Republica con idéntico fin. Los
escritores hispanistas claramente identificados fueron Telésforo Garcia,” Luis
Juliete Elizalde, Delfin Sanchez, Carlos de Olaguibel y Arista, Francisco G.
Cosmes™ y Trinidad Sanchez Santos.**

Las valoraciones de Cuba construidas por el ala conservadora
correspondiercn a sus supuestos ideoldgicos. Para ellos la colonia no merecia la
libertad bajo muchos aspectos. En primer lugar resalté la defensa de las politicas

ultramarinas dirigidas a solucionar los problemas politicos de las colonias, asi hubo

£t Correo Espafiof fue fundado por Luis Juliet de Elizalde en 1889, Tuvo una larga
vida, pues estuvo en cirgulacién hasta 1914. Durante el periodo que estudiamos o dirigid
José Porriia y Moreno del Villar. Raul Figueroa Esquer, “Ef Correc Espafiol. La prensa
espafiofista mexicana y el 98" en Cuadernos Hispanoamericanos, Agencia Espaficla de
Cooperacién Internacional, ntims, 577, 578, julic-agosto de 1998, Madrid, p.89.

* La Voz de México se publics desde 1870 y fue el érgano oficial de la Sociedad
Catélica. E/ Tiempo fue fundade por Victoriano Aglieros en 1883. Colaboraban en él
muchos perlodistas conservadores como Francisco Mesa, Ricardo Jiménez, José Joaquin
Arfiaga, Alejandro Villasefior y Trinidad Sanchez Santos. Este Ultimo creé en 1899 &/
Pais, el cual sostuvo hasta 1912. Castaieda, "La prensa”, op. cit., pp.213-214, 223.

%2 Telésforo Garcla (1844-1912) Originario de Puentenansa, Santander, Espafia. Llegd
a México en 1845, en donde se casd con la mexicana Luz Castafieda y Néjera. En 1873
fundd La Colonia Espariola que polemizd con el Diario Oficial, cuatro afios mas tarde
publicd un folleto donde defendia a los hispanos inmigrantes. En 1879 fundé Ef Centinela
Espafol. Solicité ta nacionalidad mexicana, peticion que le fue negada. La Colonia fue
dirigida por el polémico espafiol Adolfo Lianos y Alcaraz quien escribié No vengais a
América. Libro dedicado a los pueblos europeos, 1o que le valié la deportacion. Mac
Gregor, Esparia, op. cit., pp. 63-64.

* Francisco G. Cosmes, (1850-1907) Nacié en Hannover, Alemania. Periodista,
historiador y politico. Colabord en E/ Federalista, La Libertad, EI Partido Liberal, El
Universal, La Repiiblica, EL Diario, Ef Eco de Ambos Mundos, El Siglo Diez y Nueve, y El
Mundo Hustrado, entre otros. Maria del Carmen Ruiz Castafeda y Sergio Marquez
Acevedo, Diccionario de seud6nimos, anagramas, iniciales y ofros alias usados por los
escritores mexicanos y extranjeros que han publicado en México, México, UNAM, 2000, p.
205,

* Trinidad Sanchez Santos, (1859-1912), originario de Tlaxcala y adalid del catolicismo
mexicano. Empezé su labor periodistica en ias columnas de La Voz de Espafia, luego
fundé El Heraldo. Entre 1892 y 18956 dirgio La Voz de México. Hizo algunas
colaboraciones para Ef Nacional. Ibid, p. 760.
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una constante recurrencia a explicar el sistema de gobierno espafiol desde el
Ambito legalista poniendo énfasis en los diversos reglamentos emitidos que daban a
la colonia insular una serie de derechos similares a los de las provincias espafiolas.
También se exaitd la latinidad como lazo cultural e historico y como el legado a
proteger frente a Jas ambiciones territoriales de los sajones. En virtud de ia custodia
de la soberania hispana, el problema independentista cubano fue reducido a una
cuestion de demandas econdmicas de los sectores anexionistas a Estados Unidos,
mientras a los insurrectos se les negd cualguier mérito militar y politico; pues,
reconocer la existencia de un programa politico de amplios alcances, implicaba
otorgar ofro caracter a aquellas “insignificantes pequefias partidas de negros” que
no formaban parte de la sociedad cubana y que estaban condenados al fracase. Se
proyectd asi una imagen condenato.ria de Cuba y de Estados Unidos, a cambio de
la exaitacion de la imagen de Espafia. Sin embargo, no se debe olvidar que estos
valores estaban justificados por los sentimientos nacionales y la idea imperial
defendidos por los espaficles; pUes' aungue muchos ya tenian una vida propia en
México, no dejaron de ser y sentirse espaficles y asi, ia amenaza de un
desmembramiento territorial de la nacion espafiola tenfa que calar honde en el

orgullo hispano.
2.3.2 Las voces independentistas

Ahora bien, en el periodo existid también otra imagen de Cuba dedicada a

legitimar la independencia y opuesta tenazmente a toda tentativa que pretendiera ir
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en contra de los deseos emancipatorios, ya fuera promovida desde la politica
metropolitana o auspiciada por la politica oficial del gobierno mexicano en
contubernio con los grupos hispandfilos. Esta _imagen fue sustentada en su mayoria
por los liberales de la oposicidn, pues aunque algunos hombres publicos
comprometidos en otro tiempo con la libertad cubana, ya ligados al régimen se
vieron obligados a plegarse a la conducta sefialada pér el gobierno, como fueron los
casos de Andrés Clemente Vazquez vinculado al servicio exterior, y Justo Sierra con
un papel preponderante en ia politica porfirista. En esta percepcion liberal favorable
a los cubanos, se manejaron antiguos argumentos que fueron enriguecidos al fragor
de los sucesos finiseculares. La preeminencia & influencia del grupo hispano y sus
relaciones con el gobierno, despertaron antiguos recelos de los liberales que
criticaron con acritud las formas de actuar de los peninsulares y demandaron
siempre su salida definitiva de nuestro pais. Asimismo, el apego de estos grupos a
la herencia Iiberaf del juarismo y su actitud frente a la guerra cubana de 1868, los
hicieron volcar sus simpatias hacia e} levantamiento de 1895. Tarﬁbién pesaron las
ligas que habla entre estos liberales y los intelectuales cubanos como Nicolas
Dominguez Cowan, Pedro Santacilia™ y José Marti y los mexicanos Juan A.

Mateos, Remigio Mateos, Filomeno Mata, Daniel Marla Islas y Daniel Cabrera, entre

* Nicol4s Dominguez Cowan (1840-1898) cubano de nacimiento, llegd a México en ios
setenta a raiz de sus actividades conspirativas. En la guerra de 95 fungié como miembro
supremo del Consejo General de la Replblica Cubana. Fue el encargadeo de reglamentar
las actividades de los clubes mexicanos y vincularlos con el Parlido Revolucionario
Cubano. De Armas, Las Guerras, op. cit., p.267. Por su parte Pedro Santacilia en los
noventa ya era reconocido por sus vinculos personales con Benito Judrez y su activa
participacion politica en México, asi en la guerra del 95 apoyé entusiastamente a sus
compatriotas. Arglelies, Temas, op. cit., p. 68.
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otros.”®

La fusién de principios liberales posibilité una articulada organizacion en
torno a la independencia de Cuba. En México proliferaron los clubes de apoyo a
Cuba vinculados con el Partido Revolucionario Cubano, calculados entre treinta y
cuatro y cuarenta y tres, y localizados en diversos puntos de la Republica como
Puebla, Tampico, Tabasco, Veracruz, Yucatan, la ciudad de México y Guadalajara.
Estructuralmente, los clubes estaban supeditados al Cuerpo de Consejo
dependiente del Partido Revolucionario Cubane ubicado en Veracruz y diffgido en
1893 por José Miguel Maclas, y posteriormente por Nicolas Dominguez Cowan.
Estos cubrieron una amplia gama de actividades, desde las reuniones proselitistas y
la planeacién de expediciones a la isla, hasta la colecta de dinero para auxiliar af
ejército mambi.”’ Contaron para ello también con una estructura de opinion
sostenida por diversos organos periodisticos de alcance nacional como £} Hijo del-

Ahuizote, diario encarnizadamente oposicionista del belicoso Daniel Cabrera; £/

% Entre los més reconocidos destacaron Filomeno Mata, Daniel Cabrera ¥ Juan
Antonic Mateos. Filomeno Mata, (1845-1911), potosino de nacimiento. Apoyé el triunfo de
Tuxtepec, pero después fue uno de sus maximos criticos, usando las paginas de &/ Diario
del Hogar. Fundd en 1895 el Grupo Liberal Reformista para organizar la oposicion liberal.
Luis Mata, Filomeno Mata. Su vida y su labor, México, Secretaria de Educacion Publica,
1945, pp. 41-42. Cabrera “Figaro™ (1858-1914), estudid en ia Academia de San Carlos.
Su oposicion le causé una persecucion continua por el régimen de Diaz. Ruiz Castafieda,
Diccionario, op. ¢it, p. 141. Juan Antonio Mateos (1831-1913) Abogado y novelista
capitalino identificado politicamente con los liberales. Participé activamente eh la guerra
norteamericana y en la de Intervencién. Se gand un importante lugar con el regreso de
Juarez al poder. Ocupd una diputacién durante todo el porfiriato. Tuvo una produccion
{iteraria extensa, destacdndose sus novelas Memorias de la intervencion y Sacerdote y
caudifio. Colaboré en muchos periédicos liberales y ya durante el porfiriato en Ef
Imparcial. José Barragan, Juan A. Mateos. Periodista liberal, México, Departamento del
D[stnto Federal, 1983, pp. 9-16.

7 Leticia Bobadilla consigna la cantidad de 43 clubes, mientras que los datos de
Socorro Herrera consignan 34. Leticia Bobadilla, “"Asociaciones”, op. ¢ff., pp. 143, 151-
155. Herrera, "Inmigrantes”, op. ¢it., pp. 240-241.
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Diario del Hogar de Filomeno Mata y El Continente Americano de Daniel Maria islas
y dirigido por Remigio Mateos.”™® Esta red fue apoyada por las publicaciones
regionales con poblacion cubana dedicadas también a la defensa moral y material
de la Antilla insurrecta.

Los argumentos esgrimidos por los liberales pro cubanos fueron de diversa
indole, pero se destact entre ellos el sentimiento hispandfobo. Amparados en la
expetiencia de la conquista y la colonia, los escritores asiduamente sacaron'a la
luz los episodios crueles utifizados para someter al territorio americano, y
condenaron el exterminio de la poblacién aborigen. En esta tonica, de manera
tenaz agredieron la herencia cuitural hispana, perc sobre todo la religiosa, pues de
acuerdo con sus principios liberales, la religién catélica habia sido un obstaculo
para la conformacién nacional en América. Sin atender a los cambios internos de
la peninsula que durante el sigio XIX habia modificado sus practicas imperiales,
para estos Hberafes no habfa cambios: desde el siglo XVI hasta el XIX, Ia politica
ultramarina habia sido opresiva y perjudicial en todos los aspectos. Por ello
justificaban la lucha cubana con base en las diversas gestas desairolladas a lo
largo del siglo XIX, como antecedentes histdricos aque daban plena legitimidad a la
separacion politica.

La percepcion andloga de los procesos independentista se testimonia en
los nombrés elegidos para los clubes: “Miguel Hidalgo®, “Josefa Ortiz de

Dominguez’ como adalides de inicios de siglo que legitimaban la lucha

*® El Diario del Hogar en un principio fue porfirista. Aparecié en 1881 y dejo de
publicarse en 1912, Ef Hijo del Ahuizote fue fundado por Daniel Cabrera —porfirista en los
inicios del régimen,- sobrevivié hasta 1914. Cosio Villegas, Vida politica interior, Segunda
Parte, op. cit., pp. 212-214,
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independentista insular. AGn cuando en algunos momentos del proceso cubano se
emitieron criticas hacia la politica norteamericana, por lo general, se apoyd la
injerencia de Estados Unidos en el asunto cubano. Esta actitud bien podria
responder al sentido que le daban a la solidaridad continental, y pensaban que la
ayuda notteamericana vendria a acelerar la independencia cubana. También
cuestionaron al gobierno mexicano por su posicion hispandfila. Este ejercicio
influyd sin duda en la vision de muchos mexicanos que, sin tener un contacto
fisico, sintieron a la isla como propia, como parte de un mismo ser histérico,
geogréﬁco,-‘ cultural y politico que hizo nacer un espiritu de sclidaridad.

Como puede observarse, en el México finisecular Cuba fue objeto de varias
miradas con distintos moéviles y fines politicos. Es evidente. como éstas se
fundaron en factores economicos, politicos, sociales y culturales que crearon
juicios antagonicos en el momento de exteriorizar valoraciones sobre la isla. En
las construcciones estuvo presente una importante presenéia del pasado como
recurso justificador para construir percépciones particulares acordes con los
intereses de los grupos de opinién. Sin embargo, este pasado fue manipulado
para adaptarse a las visiones recientes, En ese sentido, cada emisor tomé de &
datos, paisajes y acontecimientos para reforzar sus argumentos.

. En el plano oficial, Cuba tuvo una significacion primordialmente geopolitica.
El régimen interpreté los problemas regionales con un sentido eminentemente
geopolitico, hecho reflejado no sélo en los cerrados espacios de la diplomacia,
sino difundido en la opinién pliblica y, aunque el gobierno traté de suavizar sus

actitudes, no siempre lo logro. Ademas, la percepcion oficial en cierto sentido hizo
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mancuerna con ia de los grupos hispandfilos, pues aunque los propodsitos de éstos
fueron distintos en fines y objetivos politicos, y en algunas ocasiones inciuso
suscitaron enfrentamientos, mantuvieron un discurso con bastantes afinidades.
Por otro lado, la imagen independentista, fundada en la tradicion histérica
formada a lo largo del siglo XIX, fue defendida por algunos sectores de opinidon
liberal y argumentada alrededor de la idea de la solidaridad histdrica entre
cubanos y mexicanos. Estas imagenes contrastantes sobre Cuba encontraron
cauce natural al calor del confiicto independentista de 1895. En los siguientes
capitulos se analizaran deta[fadamente los juicios y las diversas lecturas de las
percepciones y se evaluaran los alcances que éstas tuvieron al interior de la
sociedad mexicana. En ese sentido, se quraré establecer una rica comparacion
enire dos momentos de las reléciones cubano mexicanas; aquel del juarismo
cuando el gobierno vy los fiberales confluyeron a favor de Cuba, y el de finales dei
siglo XIX caracte;"izado por la amalgamacion de los intereses hispanos y los del
gobierno, reflsjados en el ambiente hispancamericanista de México que inclinaria

la balanza al lado de la causa peninsular.
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CAPITULO 3

UNA POLITICA DE CONTRAPESOS
3.1 La politica de espera: informar para prever

En el sigio XIX, las relaciones oficiales de México y Cuba se dieron en un
marco especial dada la condicién politica de ambos territorios. Mientras el Estado
mexicano tenia el status para establecer relaciones oficiales con el resto de la
comunidad internacional, Cuba en el plano legal seguia dependiendo del control
de la politica peninsular; pese a esto, los distintos gobiernos mexicanos pudieron
relacionarse con la colonia por medio de oficinas consulares. Si bien entre ellas
destacd la de la capital habanera, en diversos periodos del siglo se exiendieron
las representaciones mexicanas a otras regiones cubanas como Cardenas (1859),
Matanzas y Santiago de Cuba (1860) El coﬁsulado de La Habana fue fundado en
1837, un aifio después del reconocimiento espafiol a la independencia mexicana, y
aun cuando no funcionéd regularmente desde su fundacion, si significé la apertura
legal de relaciones entre México y Cuba, lo cual seria continuado en el transcurso
del siglo XIX por las administraciones mexicanas.’

Por lo tanto, durante el pericdo analizado, nuestro pais no inauguré el
contacte oficial con Cuba, mas bien hizo uso de los estilos heredados. Asi desde

' Laura Mufioz Mata, “Los testimonios del consulado mexicano en La Habana. Una
fuente olvidada para la historia def siglo XIX", Secuencia, Instituto de Investigaciones Dr.
José Maria Luis Mora, ndm. 36, sep-dic. de 1996, México, pp. 214, 218, 221; cfr. Mufioz
Mata, “El inferés geopolitico de México por el Caribe en Ja segunda mitad del siglo XIX",

Cuadernos Americanos, Universidad Auténoma de México, nam, 58, julio-agosto de 1996,
México, p. 221.
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la prinera administracion del general Diaz, en los afios setenta y principios de los
ochenta, el consulado de La Habana mantuvo sus funciones dirigido por Ramon
Carvallo.? Durante la estancia consular de Carvallo se atendieron algunos casos
de proteccion a mexicanos residentes en La Habana, ademas, se envié valiosa
informacién sobre la situacion politica, econdmica y social de la Gran Antilla.®

La oficina consular fue ocupada desde mediados de |a década del ochenta
por el cubano nacionalizado mexicano Andrés Clemente Vézquez. Este era
originario de Guines, Cuba, donde nacidé en 1844; mas tarde, sus posiciones
independentistas frente a la Guerra de los Diez Afios lo obligaron a exiliarse en
México. En el pais que le dio asilo, réapidamente se identificé con el gobierno de
. Benito Juarez y pude participar en los espacios politicos y piblicos. Fue un asiduo
colaborador en £l Monitor Republicano y en el Diario Oficial. En 1871 recibio la
naturalizacion mexicana e ingreso al servicio exterior. Fue representante diplomatico
en Centroamérica y también trabajé como jefe de seccidn de la secretaria. En 1886
flegd a L.a Habana a ocupar €l consulado, representacién que en 1888 fue elevada
a Consulado General, ahi Vazquez estuvo hasta 1901.* En su funcién diplomatica
se caracterizd por llevar un excelente orden de los asuntos comerciales y
consulares implicitos en las tareas de todo cénsul, pero a la par fue un eficaz

cronista de los sucesos insulares, donde dej6 constancia de ricas interpretaciones

? Correspondencia diplomética cambiada entre el gobierno de los Estados Unidos
Mexicanos y los de varias potencias extranjeras. Desde el 1° de julio de 1878 a 30 de
junio de 1881, Tomo |, México, Tipografia de Gonzalo A. Esteva, 1882, pp. 443-470.

Estos testimonios se pueden seguir en la correspandencia oficial intercambiada entre
la Secretaria de Relaciones Exteriores y la representacién habanera. Véase Archivo
General de la Nacion (en adelante AGN), Libros copiadores de la correspondencia del
Consulado de México en La Habana, Tomos L~ (729, 1-5) 37-39.

Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 7 de febrero de 1898,
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y opiniones que cotidianamente hizo llegar a la Secretaria de Relaciones
Exteriores de México.

Las cuestiones esenciales de politica exterior a inicios de la década, a
juzgar por los informes presidenciales, fueron las relativas a las fronteras norte y
sur de México.® En este perii:do, si bien no existid un punto central que
demandara una atencién especial por los asuntos cubanos, si hubo una creciente
expectativa ante futuras eventualidades. La presencia de una activa agrupacion
insular pro independentista exigia al gobierno mexicano una acuciosa vigilancia de
los quehaceres de los exiliados, exagerada ante la presién de las autoridades
hispanas que constantemente denunciaban los movimientos fraguados en contra
de la soberania peninsular en Cuba®

Consciente de las probabilidades de un conflicto en la colonia cariberia, el
gobierno quiso conocer a detalle [a situacion de ésta, el sistera administrativo, los
principales problemas sociales y, no podia pasar desapercibida, la constante
presencia norteamericana reflejada en las acciones politicas y economicas
tendientes a obtener un predominio real. En este ejercicio de politica exterior
fueron muy dtiles los informes de Vazquez, que, junto con los remitidos desde
Washington y Madrid, daban una idea bastante acertada de los acontecimientos
cotidianos de la regidn, y con ellos el gobierno mexicano estaba al tanto en caso
de posibles contratiempos en el area.

En sus informes Vazquez daba demasiada importancia a las cuestiones

AHSREM, Exp. L-E-2268, ff. 148-175.
% Informe del ciudadano (1884-1896), op. cit. pp. 11-29.
® Herrera, “Inmigrantes”, op. cif., pp. 244-245,
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politicas de la isla. En ellos rendia cuenta precisa de los cambios operados en la
administracidén colonial, los movimientos politicos, los nuevos nombramientos de
capitanes generales, las politicas implementadas y los nexos entre los sectores
econdmicos y politicos insulares y metropolitanos. Varios de estos informes del
representante mexicano denotaban su inclinacién a mostrar cordialidad con las
autoridades espariolas, lo cual, seglin sus juicios, égradaba en sumo grado a la
coroné.

Un tema a todas luces importante en la agenda de politica exterior
mexicana hacia Cuba, era la politica norteamericana, La preeminencia de Estados
Unidos en los asuntos econdmicos y politicoslde la region, demandaban una
atencidn maylscula de los representantes de México. A la par de enterarse de los
pianes politicos, era vital conocer las politicas econdmicas de la Casa Blanca,
encaminadas a lograr mayores prerrogativas comerciales. A inicios de los
noventa, las negéciaciones hispano-norteamericanas para la firma de un tratado
comercial provocaron serias alertas sobre los intereses mexicanos. En La
Habana, Vazquez observaba defenidamente el camino de las negociaciones y no
dejé de especular sobre las desventajas que traeria para México el proyectado
tratado econdémico. Mientras que Matias Romero, mejor enterado de las politicas
comerciales norteamericanas, enviaba desde Washington extensos informes
sobre las condiciones comerciales del tratado.” Segun Romero, tal acuerdo

" De Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 7 de octubre de 1890, AHSREM,
Leg. 2-2-2044, f. 1; de Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 7 de enerc de
1891; de Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 6, de abril de 1891; de Matias
Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 18 de abril de 1891; de Matias Romero a Ignacio

Mariscal, Washington, 25 de abril de 1891, AHSREM, Leg- 1-1-286, ff.13, 29-31, 40-50,
54-56.
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encerraba desventajas arancelarias para México, de ahi reflexionaba:

“No sé hasta que punto pueda perjudicar a nuestros cosecheros de cafia y café, el
tratado... De todos modos Ud. determinara lo mas acertado, a fin de evitar esos males
en lo posible, o con el objeto de obtener oportunamente para nuestros productos en
los mercados de los Estados Unidos, iguales o parecidas ventajas a las que Espafia
pueda alcanzar... 8

Aungue los reportes de ambos representantes contenian informacion
valiosa, éstos no recibian més que escuetos acuses de recibo por parte del
secretario Mariscal.’

Otra labor cumplida por Vazquez en tierra cubana fue reforzar el programa
de difusion emprendido por su gobiemno. Cotidianamente hizo uso de cuanto
medio tuvo a su alcance para difundir una imagen conveniente a los intereses dei
gobierno, o en su caso rectificar las valoraciones contrarias. En Jos medios
impresos fue donde mejores resultados obtuvo, pues en éstos ademas de
seleccionar los articulos que haria llegar a México, también colabor6 a menudo.'
Entre los periédicos mas importantes destacaron, £/ Diario de la Marina, organo
del partido conservador sustituido en 1887 por La Unién Constitucionaf, y los

organos autonomistas Ef Triunifo, Ef Pals y Ef Nuevo Pais."

® De Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 29 de enero de 1891, AHSREM,
Le% 1-1-286, ff. 16-18.
Para las respuestas enviadas desde México, véase AHSREM, Correspondencia de
esta Secretaria con el consulado de México en La Habana, Leg. 3-3-4013 () (1) y (1)
® Todos estos asuntos pueden verse en la correspondencia que el Consul envié a
México. Para el primer lustro de los noventa véase AGN, Fondo Documental. Libros
copiadores de 1a correspondencia del Consulado de México en la Habana. Tomos: L (729.
1-5)18, 17 y 19. Las colaboraciones del consul fueron muy importantes y en muchas
ocasiones fomentd subrepticiamente los articulos que alababan al gobiemo que
representaba. En una misiva confesaba: “Como debe usted suponer yo he tratado de
inspirar esos articulos, procurando que en ellos hubiere pequefios errores de hechos, de
nombres o de fechas, para que asi no-se pudiera sospechar el lugar de donde emanaban
las noticias que habian servido para su confeccién”™. Andrés Clemente Vazquez a Ignacio
Manscal La Habana, 29 de mayo de 1889, AHSREM, Exp. 15-4-44, sif.
! Maria del Carmen Barcia, “"Los primeros partidos politicos burgueses en Cuba’, en
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El problema de 1895, asi como sus implicaciones internacionales y sobre
todo regionales, fue anunciado constantemente a través de la correspondencia
consular. En ésta ya se presentaban a grandes lineas los actores e intereses
enfrentados afios més tarde. Desde los albores del conflicto, el gobierno mexicano
consciente de que se avecinaba una crisis en la Antilla mayor, se inciin6 a
sondear las posiciones de los grupos de presion insulares con la intencion de
conocer sus planes politicos y evaluar si podian congeniarse con los intereses
mexicanos. Desde tal enfoque, Vazquez buscd afanosamente enterarse de las
propuestas hispanoamericanistas de los sectores insulares y evaluar su viabitidad
y si podian ser de utilidad para los objefivos nacionales.”” No obstante, los
proyectos mencionados nunca llegaron a cuajar en realidades ni posturas
concretas. "

La situacion econdmica de la colonia, fue también un aspecto muy
'importante abordado en las misivas oficiales remitidas desde el consulado. La

dinamica de la economia cubana dependienté de los flujos y cambios operados en

Carmen Almodévar (comp.), Cuba y Espaiia. En torno af 98, La Habana, Editorial
Ciencias Sociales / Centro cultural de Espafia, 1996, pp.84-87.

La Union Constitucional al referirse a las relaciones entre México y Espafia dijo que
con Diaz y Marigscal se habia iniciado una era de conciliacion y de cordialidad en las
relaciones con Espaiia y que ésta comenzaba a dar sus mejores frutos. Andrés Clemente
Vazquez a Manuel Aspiroz, La Habana 30 de agosto de 1890, AGN, L- (729. 1-B) 17, f.
878.

'3 Vazgquez Informaba que segun La Unidn Constitucional hubo una conferencia en
Barcelona para hacer una Unién Hispanoamericana que contrarrestara los trabajos del
Congreso Panamericanista. Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 8 de
noviembre de 1889, AGN, L (729. 1-5) 18, f. 1563. Mas adelante serialaba que ia Camara
de Comercio de La Habana retomé el proyecto del Sr. Antean sobre alianzas entre Espafia’
¥ sus ex colonias. Enviaba un impreso del comerciante Celestino Blanch que abordaba ef
proyecto de la Confederacién Iberoamericana aprobado por la Camara de Comercio,
Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana 5 de marzo de 1890, L (729. 1-5) 17, {f.
184-186, 224-228, '
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los mercados mundiales, constantemente tuvo ciclos negativos debido a su
caracter de centro abastecedor de azlcar en maycr medida y del tabaco en
segundo término. Vazquez siempre atento a estas crisis hacia sus propias
valoraciones y analizaba como podian afectar o beneficiar a la economia
mexicana. No obstante, v a pesar de observar que tales probelmas podrian en
cierto sentido favorecer la produccién azucarera y tabacalera mexicana, estaba al
tanto del poder econdmico de Estados Unidos y su injerencia en los ramos
productivos de la economia insular.™

La impertancia de la plaza habanera se reflejaba en ia intensa actividad
consular desplegada por las representaciones de los demds paises. A través de
los informes, la secretaria dirigida por Mariscal se enteré de los movimientos,
estrategias y vinculos entre los sectores cubanos y los representantes extranjeros.
Consciente de los modos de operar de la politica de cabiideo, Vazquez deseaba
equiparar la presencia consular mexicana en el mismo rango protocolario de las
mas altas representaciones, como la norteamericana y la alemana, porque, desde
su visién, ello daria mayores oportunidades de cabildeo y negociaciones en
beneficio de México. Por eso se regocijaba de su cargo de decano del cuerpo
consular instalado en tierras cubanas,'® y pedia constantemente mayores
recursos para realizar actividades protocolarias —fiestas, convites, brindis ete.- con
el fin de hacer explicita y lucida la representacion mexicana.

Por otra parte, en el ambito interno de México, los asuntos coloniales de

" Vazquez a Mariscal, La Habana, 16 de agosto de 1891, AGN, L (729. 1-5) 19, ff.
272-282.
' Clemente Vézquez a Ignacio Mariscal, La Habana 4 de abril de 1880. AGN, L (729.
1-5) 17, ff. 313-23.
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Cuba eran abordados someramente. La opinién publica dei pais reflejada en el
quehacer periodistico como medio idéneo para el debate y la circulacion de
informacién, estaba orientada hacia otros asuntos. En los tempranos afos
noventa, los peribdicos capitalinos, insertaban extensas resefias de los
acontecimientos internacionales, entre las cuales sobresalian los prob!emas'
continentales como la discusion de los alcances de la Conferencia Panamericana
y los temas de la agenda bilateral mexicano-norteamericana, materias seguidas
con interés por los lectores mexicanos. En ese sentido, las noticias sobre la isla se
remitieron .a las secciones internacionales, y sélo hubo breves referencias al
estado econdmico o politico de Cuba en artfculos dispersos; pero, en términos
generales, no se estructurd un debate periodistico alrededor de la colenia.

En El Nacional se publicaron noticias cubanas en las secciones
cablegraficas y a pesar de registrarse datos importantes como diversas
conspiraciones in;iependentistas y los fuertes rumores de gue eran fraguadas por
los exiliados residentes en Estados Unidos, no merecieron un tratamiento
éspecial.16 Mientras tanto, en Ef Partido Liberal los editoriales se interesaron en
genalar como la politica norteamericana se encaminaba a adquirir 1a isla por el
medio que fuese, ya fuera por la compra, ya por la anexién. El periodico informaba
sobre la muititud de intereses econdmicos que daban razdén a los movimientos

anexionistas patrocinados tanto en Estados Unidos como en Cuba'’ De cualquier

forma, los sucesos cubanos eran tratados como temas alejados de la politica

' Ef Nacional, México, 22 de marzo, 21 de abril, 3, 5, 7 y 9 de mayo de 1893; 10 de
abrﬂ, 6 de septiembre y 14 de diciembre de 1894,
El Partido Liberal, México, 9 de enero de 1889.
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internacional de México.

3.2 La busqueda del equilibrio. 1895-1897

Ahora bien, el aiio de 1895 modificd la postura mexicana. De un aparente
estado de pasividad, el conflicto metropoli-colonia llevé a México a asumir una
politica de decisiones. La busqueda cubana de la separacién politica de la
metrépoli habfa sido una demanda externada durante todo el siglo XIX y habia
dado lugar a importantes movimientos separatistas. El antecedente inmediato era
la guerra de los Diez Aros, solucionada con el convenio de 1878 conocido como
el Pacto de Zanj6n, medfante el cual Espaﬁé logré mantener su scberania en la
ista. Sin embargo, la negociacion al dejar sin resclver importantes renglones
administrativos y politicos de la colonia, dio continuidad y fuerza a las demandas
de los grupos independentistas. En 1890, aunque las colonias ultramarinas fueron
consideradas como provincias, tenian condiciones politicas particulares al estar
gobernadas por leyes especiales. Aunado a eilo, la situacion econdmica insular
dependia en gran medida de las inversiones estadounidenses, al grado que era
un lugar coman adjudicarle el adjetivo de metropoli econémica. La politica colonial
hispana mas que inclinarse por una apertura administrativa y politica, se obstiné
en negar a la colonia libertades politicas oponiéndose a implantar el sufragio
universal, entre otras medidas. Al cerrar el siglo sb6lo existian dos fuerzas politicas
importantes en Cuba: de un lado estaba la corriente autonomista, aglutinada en el

Partido Liberal, defensora de la apertura pacifica basada en reformas y opuesta al
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rompimiento del sistema colonial, por otro, figuraban los conservadores, ricos
hacendados y comerciantes, que, desde el Partido Unién Constitucional,
reclamaban la continuacion del statu quo. Poco margen de accidén politica
quedaba para quienes luchaban por una fotal separacidn de la metrépoli —
miembros de los sectores medios, obreros, negros libertos e intelectuales-. Por o
tanto, éstos comenzaron a pedir la separacién por medio de las armas. Después
del Tratado del Zanjon suscrito en 1878 entre los independentistas y la metropoli,
hubo distintos levantamientos como la “Guerra Chiquita”, liderada por Mdaximo
Gomez."® Estos levantamientos no fueron sino el preludio de la decisiva guerra de
1895,

La_guerra independentista inmediatamente alerté a Espafia y Estados
Unidos. Ei gobierno peninsular traté por todos los medios de conjurar el peligro y
retener a ia colonia sublevada, mientras Estados Unidos rapidamente encaminé
su politica a fa ‘defensa de intereses y a la persecucién de sus objetivos
imperialistas. Asimismo, en el plano continentai la guerra incidi¢ de modos
diversos él interior de los paises. Los gobiernos asumieron posicicnes particulares
basadas en condicicnes especificas, mientras en las esferas de las
colectividades, la guerra fue objeto de interpretaciones de variada intensidad.

Las negociaciones diploméficas, las alianzas y la bisqueda de apoyos o
neutralizaciones, pasaron por distintas etapas en el transcurso del conflicto. En

ese sentido Espaia, como el pais afectado por la sublevacion colonial, emprendié

" Rolando Rodriguez, Cuba. La forja de una nacion, Tomo 2, La Habana, Editorial
Ciencias Sociales, 1998, pp. 1-8; cfr. Javier Rodriguez Pifia, Cuba, México, Instituto de
Investigaciones Dr. José Maria Luis Mora, 1988, pp. 94, 99-101.
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diversas gestiones tanto en Europa como en América Latina para privar del apoyo
alos insurrectos y encentrar la forma de que las naciones adoptaran una postura
reprobatoria frente a la politica norteamericana. £En Europa, la monarquia
espaficla intenté que las potencias iniciaran una accién colectiva al mando de
Inglaterra y conjurar asi las amenazas de una intervencién abierta
norteamericana. No obstante, los sondecs esparioles se toparon con la tajante
decision del ministro inglés Salisbury para quien el problema cubano no merecia
ia atencion de Inglaterra, interesada en un acercamiento con los estadounidenses
en contra de los planes imperialistas de Rusia. Asi, las reticencias inglesas
' obstaculizaron toda intencién conjunta para apoyar a Espaﬁa.19

Por otro lado, En América Latina, Espafia dirigié una diplomacia eficiente y
tuvo una recepcion favorable gracias al clima reconciliador que privaba en las
relaciones de los paises latinoamericanos y la ex metrépoli. La monarquia ibérica
habia logrado un acercamiento importante con los sectores gubernamentales,
quienes aliados a los grupos de residentes peninsulares, veian con buenos ojos el
ambiente de entendimiento como via para resolver afiejos problemas. Espafia
salié bien parada con tal politica, pues en términos generales obtuve una actitud
conveniente de las cancillerias latinoamericanas y &n algunos casos como en
Argentina, Colombia y Uruguay, logré el apoyo irrestricto a su causa.”®

En este contexto México merecid una politica particular por diversas

® Rosario de la Torre, “La situacién internacional de los afios 90 y la politica exterior
espariola”, en Fussi y Nifio (eds.), Visperas, op. cit., pp. 184-189.

» Agustin Sanchez ha lograde hacer un seguimiento cabal de la politica espafiola en
Hispanoamérica en el contexto de la guerra de independencia cubana. Véase Sanchez y
Morales, Dipfomacias, op. cif., pp. 15-184; cfr. Sergio Guerra Vilaboy, “la revolucion
independentista de Cuba y la guerra de 1898 desde la perspectiva de América Latina”,
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causas. En primer lugar la cercania territorial conla algida zona colocaba al pais
en un lugar primordial para el despliegue de estrategias miltares. Desde ahf los

cubanos descontentos podian emprender campafias y expediciones con el fin de
auxiliar a la guerra independentista. Ademads, la isla constituia histéricamente un
lugar de choque y territoric de negociacion en la politica exterior de Mexico. La
precaucion la dictaba también la inclinacion que existia en México hacia los
movimientos libertarios de los cubanos, inclinacién que habia sido patrocinada y
alentada por las clpulas del poder, especialmente por las administraciones
liberales. El gobierno de Diaz, si bien consideré que el pais deberia asumir
posiciones frente al disturbio, también conocia la necesidad de ia cautela y el
equilibrio necesarios en politica exterior. En cualquier decision deberian
considerarse tanto por los factores externos —la vigilancia estadounidense y la
presion de Espaﬁa- y los internos —los objetivos especificos del gobierno, la
diversidad de posiuras de los gfupos de opinion y de presién-, elementos donde
mediaban riesgos politicos y econdémicos. Por lo tanto, la diplomacia mexicana se
desplegé de diversos modos. En un primer plano traté por todos ios medios de
buscar el equilibrio hacia el exterior, en sus negociaciones y acciones con Espafia
y Estados Unidos; mientras en otros territorios informales ejecuté una politica
bastante activa, y en algunos casos hasta parecié ser contradictoria entre lo
manifiesto en el plano visible-formal y las actitudes desplegadas en los espacios
invisibles-informales. En suma, la politica ejecutada alrededor del conflicto

regional del 95, fue una politica basada en el consenso v la negociacién que cuidd

Tareas, num. 80, septiembre-diciembre de 1994, Panama,
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los dos frentes para la planeacion: el exterior y el interior. La practica nos muestra
como hubo en ella un ejercicio concienzudo de planeacién, no de improvisacion ni
de respuestas impulsivas; es decir, el gobierno mexicano respondié a un plan

determinado que se fue adecuando de acuerdo al desarrello del conflicto.
3.2.1 ¢ Una politica prevista?

La posicion de la administracion porfirista fue calculada teniendo ante todo
presente una concepcion geopolitica del problema. En ese sentido, el confiicto
cubano fue visto como parte del inferés nacional mexicano, el cual se cimentaba
en congideraciones de carécter econdmico y politico. México tenia que vigilar su
posicion geografica a unos kilémetros de la zona bélica con el fin de preservar su
seguridad en la zona, y a la par buscar oportunidades para participar de algun
modo. No obstante, habia que buscar un camino idéneo para hacerlo, debido al
interés norteamericano en la cuestion cubana: Los nexos economices, y la
aparente buena vecindad existente entre México y Estados Unidos, no eran
garantia para asegurar que Washington veria con buenos ojos qué México
activara su politica frente a los sucesos en Cuba. Ademas, las politicas
hegeménicas estadounidenses tocaban muy de cerca los intereses territoriales de
México. La frontera compartida no cesaba de representar una linea de encuentros
y desencuentros que hacian obligado un incesante ejercicio diplomatico vy la
permanencia de fuerzas militares para prevenir, denunciar y conjurar los

reiterados movimientos politicos que pretendian socavar la estabilidad del
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gobierno mexicano.?’ Ademas de eso, en el flanco surefio, la situacif'an no parecia
tampoco nada facil. Las constantes intervenciones norteamericanas en la zona
centroamericana vy las fricciones bilaterales de México y Guatemala eran asuntos
que merecian especial atencion.”

En ese sentido analizada desde el terreno de los riesgos y beneficios, la
guerra de los cubanos era solo una pieza mas del entramado regional a la que no
convenia desatender pero tampoco habla que sobre valorarla al grado de
_colocarla por encima de otros intereses nacionales como eran conservar los
vinculos econdmicos con Estados Unidos, para sostener el desarrollo econdmico;
fortalecer los lazos internacionales, donde entraba Espaiia y promocionar a
México como un lider latinoamericano. Asi, cualquier deci.sién respecto a Cuba se
| tendria que trabajar con base en estos objetives. Las negociaciones y estrategias
mexicanas son precisas al cuidar los objetivos sefalados. Veamos las
negociaciones a fondo.

A lo largo del siglo, los distintos gobiernos mexicanos e ibéricos adn cuando
defendieron proyectos polfticos de variado cariz, vieron en la isla un territorio de
enfrentaﬁwiento y negociacién. En dos ocasiones la colonia constituyd un punto
cenfral de las relaciones bilaterales. En 1838 al reconocer Espafa la
independencia de su colonia, se firmé un Tratado con un articulo adicicnal de

# véase Daniel Cosio Villegas, Historia Moderna de México. El porfiriato, vida politica
extgrfor, .Segunda parte, op. cit,, pp._3-259; Duarte, "D_i;_)lomacia", op. cit. _

La importancia de Centroamérica como una region mas de Iz geopolitica continental,
ha sido objeto de variados estudios. Viéase Cosio, El porfiriato. Vida exterior, Segunda
parte, op. cit.; Buchenau, In the shadow, op. cit., Thomas D. Schoonover, "Los intereses
europeos y estadounidenses en las relaciones México Guatemala (1850-1930)",

Secqencia, Instituto de Investigaciones Dr. José Marfa Luis Mora, nim, 34, enerc-abril de
1996, México, pp. 7-30; Gonzalez “La politica”, op. cit.
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cardcter secreto donde el pais independiente asegurd a Espafia una neutralidad
favorable respecto a Cuba. El gobierno mexicano lo aceptd para conjurar las
amenazas de reconguista. En la vision de México la disposicién no lesionaba en
nada al pais “por no tener en sus términos nada de iregular y ser conforme al
espiritu del derecho publico vigente en todas las naciones”.® En el documento las
partes contratantes se comprometieron a impedir toda magquinacion dirigida en
contra de [a otra, a mas de, ofrecerse la ayuda irrestricta en caso de una guerra
con un tercerc. Aungue se daba como un hecho la mutua cooperacion el texto
preciso; |

sin embargo, el gobierno mexicano deseando dar un testimonio expreso de su decidida
disposicién a cumplir y hacer cumplir religiosamente la citada obligacién y atendida la
proximidad en que se hallan situadas respecto de las cosas de México varias de las
posesiones ultramarinas espafiolas, promete impedir y reprimir con la mayor eficacia
en cuanto le sea dable, todo acto de los sobredichos que se dirija confra ella o contra
alguna de ellas, o contra otro u otros de ios dominios espafioles; y se obliga ademas, a
que en el caso de gue se hubieren introducido o introdujeren en territorio mexicano
alguna o algunas personas que hayan excitado o promovido o fomentado ¢ intenten
excitar, promover o fomentar conmociones o intrigas con objeto de sustraerlas de Ia
fidelidad y obediencia al Gobierno de S. M. Catdlica, no permitird que residan en los
puertos o costas de la Repulblica, sino antes bien tomara todas las medidas
convenientes para que desde luego se les haga internarse un nimero de leguas
suficientes a impedir que desde aquellos puertos puedan hacer mal a Esparia.®*

La reciprocidad aludida era ilusoria al llevar las disposiciones un claro
mensaje para el gobierno mexicano, en tanto que era en el espacio regional del
Caribe y en particular en Cuba, donde la monarquia hispana deseaba hacer
respetar el status quo. Se ha discutido bastante la inconveniencia que entrafiaba

el articulo secreto para México ya que con él, el gobierno mexicano cerraba una

2 Véase Jaime Delgado, Espaiia y México en el siglo XIX, Tomo 2, Prélogo de C.
Pérez Bustamante, Madrid, Consejo de Investigacion Cientifica, Instituto Gonzalo
Fernandez de Oviedo, 1250.

* Ef Tratado de Paz, op. cit., pp. 103-108.
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puerta de negociaciones, si bien en los afios anteriores se habia contemplado la
posibilidad de hostigar al territorio cubano ya fuera para liberarlo o anexarlo,
creemos que tal estrategia fue una forma inteligente de presionar a Espafia y
acelerar el reconocimiento para reactivar el comercio mexicano y, a la par,
establecer nexos politicos con Europa cuando ya era evidente la gestacion del

problema texano vy la intervencion ablerta de Estados Unidos.

Después de la firma de este tratado, las relaciones hispano mexicanas se
vieron alteradas debido a las crisis internas y los problemas internacionales de
ambos paises. La inestabilidad reinante obstaculizd la regularizacion de las
cuestiones pendientes como el asunto de la deuda, maxime cuando las fricciones
politicas reflejadas en las multiples alianzas de los sectores conservadores y
monarquicos que alimentaban en Espafia deseos de reconquista, eran alin un
gran obstaculo. En estos afios criticos la isla de Cuba fue un centro importante de
las disputas de los dos paises. Asl, buena parte del siglo las relaciones no
pudieron avanzar, y en varias ocasiones conlievaron inciuso el cese de |a
refacion.?® El punto algido del alejamiento fue la Intervencion francesa. Al
reconocer Espana el gobierno imperial de Maximiliano de Habsburgo, sentd

precedentes de peso para la futura politica que asumiria el gobierno de Benito

% La cuestion de la deuda espafiola que pesaba sobre México y las reclamaciones de
los subditos espaficles siempre generaron conflictos serios entre los dos paises. En 1851
se firmé una convencidn para pagarla. Después Santa Anna decidi6 saldarla por medio
de bonos, sin embargo, durante la presidencia de Comonfort en 1856 se descubrit que la
deuda estaba alterada y se suspendieron, lo que trajo consigo el rompimiento de
relaciones. Durante la reforma el gobierno conservador de Miramén al esfrechar los
vineulos con Espaiia, firmé el tratado Mon-Almonte, donde se ratificaba la cenvencién de
1853 y prometia la indemnizacién de los slibditos esparioles. Sin embargo, una vez con la
liegada de los liberales al poder, Ocampo rompié de nuevo las relaciones en 1861. Pi -
sufier, México, op. cit,, p. 31.
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Juarez.”®

La derrota del imperic a manos de los insistentes liberales comandados por
el presidente Juarez, trajo consigo un replanteamiento de la politica exterior. El
distanciamiento con los gobiernos europeos inclind a México a buscar fa alianza con
Estados Unidos, pais opuesto a la dominacién de Maximiliano por considerar que la
politica panlatinista de los franceses significaba una discusion abierta a su 4rea de
influencia en el continente. Ambos pafses adoptaron una postura antieurcpea, al
grado de que México parecia amparar su politica exterior en principios monroistas.?’
Toglo indicaba que el gobierno triunfante defenderia el proyecto liberal y buscarfa
por todos los medios hacerlo valer en el plano internacional, sobre todo después de
afirmar el presidente ocaxaquefio que el pais no buscaria los nexos externos y
anularia los tratados mantenidos con los gobiernos que habian reconocido ai
imperio, en tanto no fueran restablecidas sobre bases justas. No obstante, las
circunstancias orillaron a Espafia y a México a buscar nuevamente el arreglo de las
relaciones, Estas empezaron a negociarse desde el reestablecimienio de ia
Repuiblica acelerandose con el estallido en 1868 de la guerra de independencia en
Cuba, conocida como la Guerra de los Diez Afios. En dicho afio, ademas, fue
detrocada la monarquia de Isabel Il & inicié el Sexenio Revolucionario ~Regencia,
Monarquia democratica, RepUblica- que culminaria en 1874 con el regreso de los
Borbones al poder.®®

Ante el disturbio colonial, el gobierno espafiol se interesé en la blsqueda

® Para una descripcion méas detallada de estos avatares de la relacion bilateral y el
lugar de Cuba como escenario de conflicto, véase Rafael Rojas, "Cuba mexicana®, op.
cit. -, PP 122, 325-330, 349-357.
ihid, p.362.
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del apoyo mexicano. Aunque en los inicios de ia sublevacion las medidas
mexicanas anunciaban una politica pro cubana, al otorgarse la beligerancia en el
congreso y permitir el arribo de buques insurrectos a las costas nacionales; los
intereses del gobierno cambiaron de rumbo al enfilarse al reestablecimiento de
relaciones con los gobiernos liberales hispz’anic:o;-‘..29

En 1871, en plena efervescencia de la guerra colonial cubana, se
reénudaron las relaciones. Los puntos principales de las platicas fueron la
cuestion de la deuda confraida por México, talén de Aquiles de la relacién
hilateral, v Ia posicion de México en la guerra colonial. Las entrevistas sostenidas
entre Felipe Herreros de Tejada e Ignacic Mariscal, demuestran cémo ambos
gobiernos consiguieron sus objetivos. Por un lado, Espafia dejaba de lado la
discusién de la deuda como medio de acelerar la neutralidad mexicana, aspecto
conveniente para nuestro pais que no podia solventar en esos momentos los
pagos. El representante sspafiol precisé la exigencia de su gobierno:

la neutraiidad més perfecta; evitando que sus costas sirvan de puerio de reunién a los
enemigos de Espafia, sus puertos de almacenes de depdsito para armamentos y
equipos de expediciones y su territorio en todo o en parte para ia formacién de
asoctaciones que tengan por objeto menoscabar los derechos de Espafia u ofender a su
gloriosa bandera...

En su intervencién Mariscal confirmaba a Hemeros que adn estando
suspendidas las refaciones esa habia sido la politica mexicana en la materia; pero
era claro que una vez restablecidas, México asumiria una “estricta neutralidad”

frente a la insurreccién, llevada segin las leyes internacionales y “en cuanto

% pi Sufier México, op. cit., pp. 34-44.
* ldem. Estas noticias circularon en La Habana. Archivo Nacional de Cuba (en
adelante ANC), Asunto: Donativos y remisiones, leg. 155, niim. 37-11, f.1.
Segunda entrevista Ignacio Mariscal-Herrercs de Tejada, México, 21 de julio de

122



dependiere de la accion del gobierno”.”! Esta postura mexicana se afianzé al llegar

al poder Lerdo de Tejada quien no favorecid el plan ideado por el gobierno
colombiano de crear una coalicién para pedir la independencia de Cuba. Todavia en
1873, los separatistas cubanos buscaron el apoyo de México, pero José Marfa
Lafragua, en su calidad de secretario de Relaciones Exteriores, contesté que no se
podia hacer nada a favor de Cuba porque el protocolo de 1871 firmado con Esparia
lo impedia.32 En los afios anteriores al porfiriato, tal acuerdo continuo funcionando
como base de las relaciones, aln con los cambios politicos hispanos que

culminarian con el regreseo de la monarquia de Alfonso XII.

3.2.2 La aplicacion del pacio

Cuando el general oaxaquefio asumid el poder en 1876, obtuvo el
reconocimiente espafiol rapidamente y continuaron las relaciones en un nivel

cordial. En México el representante espariol Emilio de Muruaga siguié en funciones;

-

mientras que el gobierno mexicano despachd a Ramén Corona como representante
sox - o 33 . . .
de México en Espafia.™ Para la metropoli peninsular era vital refrendar con el

gobierno emanado de Tuxtepec el compromiso de 1871, porque aan tenia

1811. AHSREM, leg. L-E1412, fojas, 84-86.
! Idem.

*2 José Maria Lafragua a Ramén Céspedes, México 21 y 22 de marzo de 1873, ANC,
Donativos y Remisiones, Leg. 158, nium. 52-12,

* Las relaciones diplomaticas conservaron un curso normal, pese al contratiempo
ocurrido durante la presidencia de Lerdo y el regreso de Alfonso Xl Los dos paises
tenian sus representaciones diplomaticas. En Madrid, México envi® a Ramén Corona
quien estuvo en el cargo hasta 1886, mientras que Espafia tuvo varios representantes a
- pesar de los cambios politicos, pero una vez reconocida la monarquia, llegd a México,
Emilio de Muruaga quien estaria hasta 1883. Pi-suiier, México, op. cit, pp. 57-59.
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sublevada a Cuba. En estos arios el régimen de Diaz se defendié la neutralidad y, a
pesar de las acusaciones hispanas de que México permitia que un buen nimero de
cubanos adquiriese la nacionalidad mexicana, logré mantener la imagen y la postura
neutral. La conclusion de la guerra en el afo 78 suavizé en gran medida las
presiones hispanas y las relaciones fueron reencauzadas hacia el entendimiento y

ia cot::peratcic')rl.3‘1

ambiente que fue creciendo hasta lograr, en 1894, solucionar
convenientemente un objetive que se habia peleado en el transcurso del siglo XIX:
poner iérmino definitivo a la deuda espariola que México cargaba como lastre. En
ese afic ambos paises negociaron la fransaccién de la deuda publica en deuda
interna con base en la ley del 22 de junio de 1885.%°

El estaliido en 1895 de una nueva guerra colonial en Cuba enconiraba a
México y Esparia mas afianzados que nunca. A inicios de marzo del mismo afio,
llegd a México José Brunneti y Gayoso como énviado extraordinario y ministro
plenipotenciario, y sin preambulos diplomaticos obtuvo del minisiro de Relaciones
Exteriores de México, Ignacio Mariscal, la garantia total de la neutralidad y el
compromiso de impedir las agresiones hostiles a Espaﬁa.36 El clima cordial de las

relaciones hispano mexicanas fue difundido en la prensa oficial. Las notas

periodisticas anunciaban el recibimiento del representante espaiiol y las reiteradas

* Ibid, pp. 60-62; cfr. Mac Gregor, México, op cit., p. 33,

% En 1894, se hizo el arreglo mediante la transaccién realizada por Pablo Macedo quien
comprd los bonos de los tenedores espafioles y celebré el convenio con Hacienda.
Mediante la ley del 22 de junio de 1885 se canjed el capital por deuda interior en la
proporcion de 100 por 145. Con ello se resolvia un asunto espinoso que habia sido causa
de muchos altibajos en la comunicacion bilateral. Cosio, Ef porfiriato. Vida exterior, Segunda
parste, op.cit, pp. 578-581, 592-595.

Dugue de Arcos a Ministerio de Estado, México, 4 de marzo de 1895. Citado en
Sanchez y Morales, Diplomacias, op. ¢it, p.20,
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manifestaciones de apoyo intercambiadas entre éste y el general Diaz.¥’ En este
periodo, dado gue el movimiento bélico estaba localizado en la parte oriental de la
" isla, Espafia considerd tener los recursos militares necesarios para sofocar
rapidamente a ios insurrectos. Por eso, Ia tarea primordial era impedir que desde los
territorios contiguos llegaran apoyos logisticos a los rebeldes. Por otra parte, queria
limitar la propagacion del ideario independentista al interior de los paises con el fin
de menguar la importancia de la guerra y rebajar las posibilidades de que los
gobiernos se vieran presionados y cambiaran su paﬁtic:a.38

El hecho de que el gobierno mexicano no haya manifestado claramente en
qué tratado o pacto fundamentaba la neutralidad, ha dado motivos para especular
alrededor del asunto. La confusién surgié atin entre &l mismo grupo diplomatico. Al
parecer, sélo Mariscal tenia en claro que los protocolos de 1871 y no fa clausula
secreta de 1836 eran la base para asumir ia neutralidad. Todavia en 1890 un
diplomatico tan fogueado en los temas internacionales y en la vida exterior de
México como Andrés Clemente Vazquez, abrigaba dudas acerca de la vigencia del
tratado de 1836. La confusion se generd cuando Antonio S. Bustamante, presidente
de la seccién de derecho internacional de La Habana, consulté a Vazquez para
indagar si habla un arreglo que permitiera a los representantes esparioles en

Meéxico tener injerencias judiciales y si éstas estaban avaladas en los tratados

% Aunque la referencia anterior esta fechada el 4 de marzo, el intercambio de
credenciales y presentaciones fue el 5 de marzo de ese afio. En tal acto el dugue de
Arcos reiterd que Espaiia estaba interesada en todos los acontecimientos mexicanos; por
su parte el presidente Diaz sefalé: “También nosotros vemos como algo que nos
pertenece cuanto pueda interesarle a Espafia, cuya suerte préspera o adversa, jamas nos
serd indiferente... no sera diffcil la realizacidén de nuestros amigables propdsitos, v para su
logro podéis contar desde ahora con [a cooperacion del Gobierno Mexicano®. Periddico
Oficial, Morelia, 10 de marzo de 1895
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hispano-mexicanos. En una extensa respuesta, nuestro cénsul le explico las
regulaciones consulares, y en una cuarta anotacién a manera de articulo, sefialé
que sodlo habia dbs tratados vigentes entre Esparia y México: el del reconocimiento
de la independencia mexicana de 1836 y el de extradicién signado en 1881. Méas
adelante reafirmaba; “los demas quedaron rotos y de ningGn valor, como
consecuencia de la muy conocida declaracién del gobierno de don Benito Juarez,
por haber sido Espafia una de las naciones que constituyeron alianza para la
convencion tripartita de Londres...”, pero consideraba que las relaciones no
presentaban dificuliad pues: “sin necesidad de otros tratados formales, se conceden

mutuamente las ventajas politicas, civiles y comerciales que cada una de dichas

»39

naciones reconoce a las potencias amigas mas favorecidas.”™™ Al pedir la

aprobacion de la conducta seguida, Vazquez recibid una respuesta de Mariscal
totalmente contraria. En opinidn del secretario de Relaciones Exteriores no cabla
duda de la caduc'idad del documento de 1836, sobre todo porque é! habia sido el
encargado dé ese asunto en los setenta, por eso, tajantemente corrigio:

fos tratados sin excepcion de los de comercio que nos ligaban con los Estados cuyos

gobiernos faltaron a la neutralidad favoreciendo [a intervencién extranjera, fueron

declarados insubsistentes... Cuando se restablecieron después de la guerra de

Intervencién v de la caida del lamado Imperio Mexicano, las relaciones diplomaticas

entre la Republica y Espafia, el acuerdo previo y expreso, de no considerarse vigente -
el Tratado de 1836 ni ningdn otro, fueron las bases aceptadas por Espaiia.*

*% Sanchez y Morales Diplornacias, op. cit., pp. 20-23.

% Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 12 de septiembre de
1890. AGN, L (729, 1-8) 17, ff. 939, 941.

“° De Ignacio Mariscal a Andrés Clemente Vazquez, México, 26 de septiembre y 25 de
octubre de 1820, AHSREM, Leg. 3-3-4013 (lil), f. 13-20. Estas notas encierran una duda,
si consideramos que la nota de Vazquez se envid el 12 de septiembre y fue contestada el
26, pero en el dia 15 del mes, Mariscal arriba a La Habana después de un viaje por
Europa. Posiblemente hablaron del asunto y luego ya una vez instalado en su puesto le
contestd oficialmente al consul habanero. En el viaje de ida también habla hecho un
arribo en el puerto, donde se habia entrevistado con las autoridades espafiolas, en esa
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La confusion de Vézquez no era atipica, si consideramos que las
recopilaciones documentales sobre cuestiones diplomaticas y de politica exterior
publicadas por instancias gubernamentales de la administracion publica, se
editaron con el fin de actualizar ios conocimienios del cuerpo diplomatico vy
consular; no obstante, extrafiamente tales recopilaciones no incluyen los
protocolos del restablecimiento de relaciones hispano-mexicanas. Cabe entonces
la posibilidad de que el asunto haya sido intencionalmente ocultado para no dar
lugar a .Ias criticas. Independienfemente de las intenciones o confusiones que
generé el asunto, es evidente que la neutralidad de 1895 se fundd en los
protocolos de 1871 Mas interesante que discutir la fuente de la neutralidad es
definir las caracterfsticas que tuvo. Mariscal sefialaba que ésta se regiria de
aéuerdo a las leyes internacionales y en “cuanto dependiera de la accion del
‘gobierno”, segln se observa en los protocolos de 1871. De acuerdo con las
regulaciones internacionales, la neutralidad era la adopcién de un tercer Estado
frente a un confli(;to externo, lo que conl!évaba el reconocimiento de los
beligerantes y el compromiso del neutral de no dar ventajas a ninguno. Asimismo,
la neutralidad no afectaba el libre ejercicio de expresion al interior de los paises
neutrales. Segun legalistas internacionales como Ramén Dalmau y de Olivart y
L. Opperheim habla varios tipos o formas de neutralidad. La perpetua o
permanente adoptada mediante tratados; otra parcial, cuando un estado tenia -
ocasion reiterd al capitan general Chinchilla "la buena disposicién de México para
Espafia”. De Andrés Clemente Vazquez a Manuel Aspiroz, La Habana, 22 de mayo y 15
de septiembre de 1890, AGN, Leg. L- (729. 1-5) 17, ff. 488-497, 973-981.

* Para Salvador Morales estos protacolos fueron el sustento de la posicién mexicana.

Sanchez y Morales, Diplomacias, op. cit., p.343.
*2 Revista Latincamericana, México, 15 de diciembre de 1896.
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solo una parte del territorio neutralizado; la voluntaria simple o natural, fa que
adoptaba un estado aunque no mediaran tratados; la armada cuando el estado
tomaba medidas militares para evitar el uso de su territorio y salvaguardar su
neutralidad; la benévola, cuando se aplicaba discretamente con el proposito de
beneficiar a alguno de los beligerantes; la cualificada o imperfecta, cuando se
brindaba asistencia a uno de los beligerantes en razon de alg(in acuerdo previo y,
finalmente, la neutralidad absoluta o perfeg:ta que no favorecia de ninguna forma a
los contendientes.*

Ante estos argumentos del derecho internacional, el gobierno beneficid a
Espafia con su decisidon porgue interpretd la neutralidad como un privilegio a
otorgarse o negarse frente a las querellas de dos Estados, no frente a un
problema considerado de pelitica interna. Con la resolucién también daba cabal
cumplimiento a los protocolos de 1871, en tanto que en éstos Mariscal habia
precisado que eI' pais observaria dicha neutralidad “en lo que se refiere a los
insurrectos de la expresada isla”, jcémo? negandoles el derecho de
beligerancia.™ Para la metrépoli era necesario detener cualquier reconocimiento a

la beligerancia de los insurrectos porque ello otorgarila dimensiones

*® 8anchez y Morales Diplomacias, op. cit., p. 441. Segln Rojas el hecho de que México
no reconociera la beligerancia, revela su postura favorable a Espafia porque: “el derecho
internacional comprendia el reconocimiento de la beligerancia como practica juridica neutral
de terceres paises, para la cual se exigia, al interior de la guerra abierta, el trato humanitario
de los prisioneros contendientes, el canje de prisionercs, el respeto a las treguas, los
parlamentos, la instalacion de hospitales donde se curan heridos de ambos ejércitos, ete, Y
en cuanto al dmbito exterior del conflicto, los terceros paises se vefan obligados a dar
proteccion en aguas nacionales y acceso libre a sus puertos a las embarcaciones de los
beligerantes. De modo que el reconocimiento de la beligerancia no sélo no alteraba en nada
el principio de ta neutralidad diplomatica, sino que era uno de sus compaonentes esenciales”.
-Rojﬁs, “Cuba mexicana’, op. cit., p. 384.

Segunda entrevista Ignacio Mariscal-Herreros de Tejada, doc. cit.
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internacionales al conflicto colonial. La opinion pdblica hispana en su labor de
convencimiento utilizd ampliamente el argumento de la guerra interna para impedir
la participacién internacional. En ese afo La Epoca, periédico madrilefio,
aseguraba:
Mientras los insurrectos no se apoderen de una parte de territorio haciéndose firmes e
impidiendo que en & funcionen los tribunales de justicia del soberano, no puede
calificarse la insurreccién de guerra civil, y por consiguiente, ni se puede reconocer la
beligerancia de fas partes contendientes, ni exigirse a las naciones extranjeras la
neutralidad, porque es un principio inconcuseo e indiscutible de derecho internacional

que no habiendo guerra no hay beligerancia, y no habiendo beligerancia no hay
deberes de los neutrales ni contrabando de guerra...*

Ei derecho de beligerancia segin la interpretacion realizada por la opinién
publica, encerraba varios inconvenientes para extenderlo. En primer fugar era dificil
reconocer si la causa de los insurrectos gozaba de apoyo al interior del pais, “no
basta que en una comarca se levanten hombres reclamando su independencia para
reconocer que esa comarca... pide una libertad que le pertenece por derecho”.*® No
obstante, si los insurrectos demostraban razones convincentes de su lucha:

los reclamantes tienen derecho a que los Estados... funddndose en su derecho de ser
meros espectadores de la lucha obedeciendo a la obligacién que tienen de respetar la
soberania de los demas no interviniendo en su vida interior, a menos de ser por ellos
invitados, y basé&ndose en los derechos de estricta justicia, concedan a los rebeldes unos
cuantos derechos de los que pertenecen sdlo a los Estados constituidos, se los otorguen

¥ reconozcan por toc‘lg el fiempo que ellos conserven las circunstancias que a ello les ha
hecho acreedores...”

Una vez asegurado que México no daria ef reconocimiento de beligerancia a
los cubanos y seria neutral, Espafia emprendié una campaiia diplomatica con
objetivos de corto y largo alcance. La diplomacia metropolitana se interesd por

.atajar hasta donde fuera posible las actividades y propaganda pro cubana y procurd

“ Citado en Sanchez y Pérez, Diplomacias, op. cit., p.63.
8 Cristébal Vallin, Revista Latinoamericana, México, 15 de diciembre de 1896.
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echar a andar los mecanismos de accidn y difusion de los grupos hispanistas. La
orden enviada desde Madrid, era clara al momento de explicar como deberia
dirigirse la vigilancia:
Distinguira las manifestaciones y trabajos filibusteros realizados por simples particulares
de aguellos que puedan llevar a cabo corporaciones o individuos mas ¢ menos
intimamente ligados con [a entidad del gobierno; en la primera hipdtesis procedera con
prudente cautela y ejercitard solamente la via confidencial y oficiosa y en la segunda,

segun su importancia podra llegar hasta la protesta, dando inmediatamente cuenta a
este Ministerio. *®

Las negociaciones entabladas entre el representante de Espaia y las
autoridades mexicanas —presidente y secretario de Relacionas-, dieron la impresién
de llevarse en un terreno bhastante discreto, ¥ aun en el cuerpo diplomatico en el
exterior habia algunas incertidumbres alrededor de [a iinea de conducta del
gobierno mexicano frente a la insurreccion. A fines de 1895, los periédicos insulares
debatieron scbre la vigencia de las prerrogativas otorgadas a los cubanos durante la
Guerra de los Difez Afos por el congreso mexicano. El mismo VéthJez abrigaba
reservas sobre la aplicacidén del privilegio y, alerfado, sefialaba que no estaba
derogada la facultad brindada por el Congresc de 1869 al gjecutivo para reconocer
la beligerancia o la independencia de la isla, de ahi la insistencia del Consul de
pedir instrucciones precisas de México para ajustar sus declaraciones publicas. Sin
embargo, en una escueta nota Mariscal le ordené que cuando se le cuestionara

sobre el asunto, dijera no tener instrucciones al resper:to.49

7 1dem.

“ Circular del Ministerio de Estados a los representantes espafioles en
HisPanoamérica, 7 de diciembre de 1895. Citado en /bid, p. 17.

® Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 6 de diciembre de 1895;
Mariscal a Vazquez, 9 de diciembre de 1895, AHSREM L-E-515, ff 169, 172; Andrés
Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, 20 y 25 de enero, 19 de febrero de 1896,
AHSREM, L-E-517.
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Si ia linea inaugurada por Mariscal estaba inclinada hacia Esparia, los
representantes diplomaticos mexicanos, particularmente Vazquez y Romero,
evaluaban y aconsejaban otro tipo de estrategias a seguir. Ambos coincidian en
recomendar que aunque México fuera neutral, buscara la posibilidad de mediar
diplomaticamente en el asunto y no apartarse muchoe de la politica seguida Casa
Blanca. El consul de La Habana en sus informes daba entender que la mejor
posicion paré el pais era la de aliarse con Estados Unidos, porque en su vision
Espaiia atin ambicionaba deseos de reconquista. A raiz de los enfrentamientos
suscitados entre Inglaterra y Venezuela en 1895 que generaron un debate a ia luz
de la doctrina Monroe, Vazquez desconfiaba de las actitudes europeas sobre todo
espanolas. Desde su opinién, la guerra de Cuba podria ser:

el pretexto para una especie de coalicidn contra los Estados Unidos y las republicas
hispancamericanas, por parte de las monarquias europeas. E! embrollo perpetuo de
Belice, hace pensar seriamente en que a México le conviene de modo muy esencial que
se sostenga con extraordinaria y firmisima energia el credo de Monroe. Por otra parte no
puede ser olvidada la conspiracion que ocasiond el pacto tripartita de Londres, para
erigirle un falso trono al Archidugue Maximiliano de Austria, porque hasta la invasién de
Barradas en Tampico ¥ los bombardeos de Valparaiso y el Callao por naves espaiiolas
presentan de buito el hecho palpitante de que Espafia se conforma, pero no se olvida de
sus antiguas conquistas asi como sus inalterables ideas de injustas reivindicaciones en
los territorios del Nuevo Mundo... a mi juicio los colosales armamentos enviados a Cuba
por el Gabinete... no tienen por objeto tnico la derrota de los insurrectos creo que hay en
fa sombra de todo ello alguna cosa mas grave.. le remito dos interesantes documentos
relativos a las fuerzas de mar y fierra que estan operando en esta isia. Si llegase a
estallar la guerra entre Esfados Unidos e Inglaterra con motivo de la americana o
continental bandera de Monroe, nosotros tendriamos que estar del lado de la gran
repUblica ¥ Espaia les formarla comitiva a las escuadras britanicas: La Habana, en esa
emergencia, nada improbable, seria un arsenal dispuesto a hacernos todo el mal posible,
procurande socavar los cimientos de la soberania e independencia...

Como puede observarse, la descripcion de Vazquez tiene que ver ante todo

con una concepcion geopolitica de la situacién, en dénde la amenaza a la soberania

* Andrés Clemente Vazquez a lgnacic Mariscal, La Habana, 20 de diciembre de 1895,
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de México aun sigue teniendo rostro de reconquista hispana, y Estados Unidos es el
mejor recurso para proteger la independencia de probables empresas europeas.
Una vez solucionado el conflicto con la mediacién norteamericana, los temores de
una hipotética alianza entre Espafia e Ingiaterra se disiparon. En ofras
intervenciones, el consul habanero, hizo publico su juicio respecto a la revolucion y
a la politica metropolitana, calificandola como la responsable principal de la
sifuacién al no reconocer la necesidad de implantar las reformas necesarias y
modemizar asi ¢l sistema de libertades en la colonia. Aﬁnque sabla perfectamente
cual era la politica de México, en varios momentos se quejo de que no se auxiliara a
los cubanos de una forma mas solidaria, por lo cual expresaba: “...sufro mucho en
las no raras ocasiones que aquf me dicen que México se ha manifestado egoista o
frio ante las horribles desgracias de este pueblo hermano”.® Para e! consul
nacionalizado mexicano debe haber sido dificil dejar en el olvido su vocacion
' independentista y'ceﬁirse a la politica oficial del gobierno que representaba.

Durante el afio de 1896, la cancilleria mexicana fue mas participativa,
atendiendo a las estrategias cocinédas en Relaciones Exteriores. Atentos a los
cambios continentales que anunciaban una mayor presion diplomatica
norteamericana en torno al caso colonial, Romero y Vazquez insistieron en la
necesidad de que México buscara un espacio mas amplio de intervencidon que
reditvara mayores logros, Mas que optar por una politca contraria a la

norteamericana se pensaba en un tipo de alianza para darle seguimiento a los

AG;:I. Leg. L (729. 1-5) 20, #f. 1-18.
Andrés Clemente Vazquez a lgnacio Mariscal, La Habana, 3 de febrero de 1896,
AHSREM, Leg. L-E-2266, f. 85.
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objetivos de la politica exterior. En el sentir del representante habanero la doctrina
Monroe era un principio de politica continental que deberia ser asumido y practicado
efectivamente por los paises latinoamericanos y no dejar la gjecucion nada mas a
Estados Unidos. Por ello, aconsejaba al gobierno usarla como arma diploméatica en
el caso cubano.* Esto es importante porque la idea de Vazquez remitida en febrero,
seria la esencia de la declaracion de Diaz en torno al principio monroista, en su
mensaje al congreso en abril de 1896.% La pluralidad y multilateralidad que el
ejecutivo mexicano ofrecia como nuevas formas de entender la doctrina
norteamericana aplicada en un sentido unilateral, abria nuevas expectativas frente
al confiicto cubano en tanto se creyera que México modificarfa su politica exterior y
asumiera una postura antieuropea. No obstante, la pracﬁca‘conﬁrmé que no era asf,
La oportunidad para que México practicara fa declaracion Diaz —como se le
nombré en la opinion publica- sobre la Doctrina Monroe vino con la invitacién de un
congreso panameficano promovido por el gobierno ecuatoriano, en el cual México
seria el pais anfitrion. La reunién americana proyectada desde diciembre de 1895
se celebraria en agosto de 1898, y en elia los representantes formarian “un derecho
americano que reivindique la Doctrina Monroe y procure el desarrollo de estos
n 54

paises”.”™ La reunion fue realizada en agosto, pero no se cumplieron las

expectativas porque sélo asistieron Ecuador y las repiblicas centroamericanas, con

2 Ibid, ff. 93-95; cfr. Laura Mufioz Mata, “La posicion mexicana ante los
acontecimientos de 1898 en el Caribe”, en Patricia Galeana (coord.), México ¥ sus
relac.'ones con ef Caribe, México, AMEI / UNAM / Gobiemo de Quintana Roo, 1998, p. 23

Un siglo de relaciones infernacionales de México a través de los mensajes
presidenciales, prélogo de Genaro Estrada, México, Secretaria de Relaciones
Exterlores 1970, p.190.

* Guayaquil 26 de diciembre de 1895. Invitacién al Congreso. AHSREM, Leg. 7-2-39.
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fa excepcién de Nicaragua.®™ Un punto importante tocado en la apertura de
sesiones se refirié a la interpretacién de la doctrina Monroe y su aplicacién en Cuba.
En el discurso de inauguracion se prohibia el colonialismo europeo, pero, ademas la
prohibicién era extensiva para los paises americanos y mas claro no podria decirse:
“Cuba y Puerto Rico, por ejemplo, no podrian pasar al dominio de México, ni al de
Estados Unidos, supuesto que no deben sufrir ofro cambio en sus condiciones de
existencia que el de constifuirse en paises independientes”.56 La ausencia
norteamericana quiza frustré los deseos del gobierno mexicano de participar en el
derrotero de Cuba siempre y cuando fuera en alianza con Estados Unidos. Los
resuitados del congreso se vieron deslucidos, tanto por lé débil recepcion que tuvo
en las cancillerias latinoamericanas, como por la contracfensiva diplomatica
peninsular tendiente a rebajar los brios independentistas del presidente liberal de
Ecuador, Eloy Alfaro. Finaimente, los resuitados favorecieron a Espafia debido a
que el régimen ec;Jatoriano afianzo sus relaciones con la ex metrépoli.57

En este contexto del afio de 1896 México no cejé en su intencion de
participar en el diferendo mediante una alianza con Estados Unidos, o de manera
unilateral frente a la metrdpoli. Desde diciembre de 1895, Vazquez recomendaba
una alianza con Estados Unidos para pedir la pacificacién sobre la base de la
Doctrina -Monroe.®® Ya en marzo de 1896 Vicente Riva Palacio, representante
mexicano en la peninsula ibérica, sonded la posibilidad de gue México mediara

ofreciendo la autonomia politica para la isla, oferta rechazada por Espaia al

-8 tbid, sif.
% Ibid, sif. .
57 Santovenia, Armonias, op. cit., pp.223-228.
® Andrés Clemente Vazquez a lgnacio Mariscal, La Habana, 28 de diciembre de 1895,
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considerarla innecesaria en un conflicto contemplado como intemo.*’Los rumores
soﬁre una posible alianza mexicano-norteamericana llegaron hasta La Habana,
situacién que desagradaba en sumo grado a las autoridades y a los sectores pro
hispanos, quienes deseaban del gobierno mexicano la total adhesion a Espafia. I;I
consul Vazquez fue bastante precavido al dejar clara la politica mexicana en el
sentido de mantenerse neutral, y precisaba que alin cuando México se interesaba
por llevar una relacién cordial con la ex metropoli, no deseaba, en aras de ello,
distanciarse de Estados Unidos. *

Después de la negativa de Espafia, México vio abierta una vez mas la
oportunidad de ofrecer sus buenos oficios cuando en el mes de mayo los cubancs
pidieron su colaboracion. Gonzalo de Quesada, en nombre de Tomas Estrada
Palma, delegado del Partide Revolucionario Cubano, pedia a México, en su calidad
de “naciéon latino-americana mas poderosa en el Nuevo Mundo”, promover una
mediacidn conjunta para pedir la independencia de Cuba a cambio de una
indemnizacién a Espaﬁa.61 Al parecer el presidente Dfaz expresé su buena
voluntad, pero, mas alld de una timida accién de Riva Palacio, donde asentaba que
si Espafa vendia la isla a los Estados Unidos, México io veria como un acto

inamistoso, no se avanzo en la oferta del Partido Revelucionario Cubano.®

AHSREM, Leg. L-E-1335, ff. 6-8.

% AHSREM, leg. L-E-519, f.42.

% Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 18 de marzo de 1896,
AHSREM, L-E-519, ff. 1-10.

Correspondencia diplomética de fa delegacién cubana en Nusva York de la guerra
de independencia de Cuba, 1895-1898, prefacio de José Agustin Martinez, Tomo [, La
Habana, Publicaciones del Archive Nacional de Cuba, 1843, p.36.

®2 Archivo de Gonzalo de Quesada. Epistolario If, Recopilacién, introduccién y notas de
Gonzalo de Quesada y Miranda, La Habana, Academia de la historia de Cuba, 1948-
1965; Morales Pérez, Diplomacias, op. ¢f., pp. 345-348.
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La propuesta de ios cubanos se empalmé con los sondeos de Washington
dirigidos a pedir el apoyo de México para una accion conjunta. Richard Olney,
secrefario de Estado norteamericano, le comunicé a Matias Romero que su
gobierno deseaba unirse al de México y entablar una mediacion conjunta. Mariscal
ordend al representante mexicano aceptar la propuesta sin cortapisas, pero ésta
tampoco fue realizada porque Estados Unidos no hizo mas por el asunto.* Para
octubre, los cubanos nuevamente buscaron el auxilio mexicano. El gobierno
constituido de la Cuba en armas, a través del secretario de Relaciones Exteriores de
la repiblica, Rafael Portuondo Tamayo, buscéd oficialmente el apoyo de los
gobiernos hispanoamericanos, en el sentido de que en conjunto pidieran la
independencia de la isla a cambio de una indemnizacion® En la excitativa
Portuendo aludia al pasado colonial para convencer a los gobiernos del continente
de la necesidad de apoyar la independencia cubana en consideracion a que en ella
se jugaba la libertad continental, de ahi que el texto fuera encaminado a que las
naciones latinoamericanas:

Afirmaran una vez mas su adhesion al principio a que deben su existencia como Estados
y su derecho a ser ofdas en un asunto internacional... Cuba quiere demostrar a los
pueblos hermanos de la América [ibre su disposicion a la paz e invita a sus gobiernos
para que interpongan sus buenos oficios con Espafia, a fin de poner término a la guerra

en condiciones que nos aseguren a nosotros nuestra soberania, y a Espafia las
compensaciones que pueden hacerle menos gravosa la pérdida territorial que de todos

* De Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 21 de mayo de 1896; de Ignacio
Mariscal a Matias Romero, México, 1 de junio de 1896, AHSREM, L-E-1335, ff. 19-22, 23
y24.

* La guerra de Cuba contdé con un aparato de gobierno. En la constifucion de
Jimaguayll se acepté la forma republicana, creando para ello los cargos de presidente y
vicepresidente, mas cuatro secretarios de Estado, que se encargarfan de los asuntos de
guerra, inferior, hacienda vy relaciones exteriores. Este tltimo coordinaria sus actividades
junto con el delegado en el exterior Tomas Estrada Palma. Ademdas, en la parte militar se
respetaba el cargo de general en jefe de Maximo Gémez. Rodriguez, Cuba, op. cit., p. 66.
El manifiesto esta fechado el 8 de agosto de 1896, AHSREM, L-E-528, f. 230. '

136



modos ha de sufrir.%

Sin embargo, no tuvo una buena recepcion en las esferas oficiales. Segiin
los informes de Romero, al sondear a los representantes de las otfras republicas
americanas comprobd que no le darian seguimiento a la nota del gobierno de Ia
Republica de Cuba en Amas.%®

Tedavia a fines de este aiio se ventild en la opinidn plblica una oferta de
mediacion conjunta mexicano-norteamericana.l El periédico New York Herald,
proponia al gobierno mexicano unirse al estadounidense para pacificar la isla bajo
proteccidn mutua. Al ser una invitacion no oficial, Mariscal objetd que Diaz no podia
contestar a una cuestion que compelia a gobiernos extranjeros sin contar con el
consentimiento de éstos.” Un ultimo ofrecimiento mexicano fue en enero de 1897,
cuando otra vez Mariscal ofrecié a Espafia los oficios de mediacién, que no fueron
aceptados bajo el mismo argumento de ia oferta de 1896.%°

El recuento de los intentos de mediar en el conflicto, demuestra fielmente la
linea de actuacion del gobierno de nuestra nacién. La mediacién como estrategia
merecié atencién especial en cuanto fuese consentida por Espafia o Estados
Unidos comoe interlocutores, si éstos hubieran aceptado, sin duda, México hubiera
mediado. Lo anterior se refuerza con la actitud demostrada hacia las invitaciones de

los insurrectos, éstas obligaban en cierto sentido a asumir una decision de liderazgo

8 g gobierno provisicnal de la Republica de Cuba a las Repibiicas de la América
Latina", Rafael Portuondo Tamayo, Camagiiey, Cuba, 7 de agosto de 1896; ANC,
DonatwosyRemlsmnes Leg. 143, nim. 3.

® De Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington,12 y 17 de nowembre de 18986,
AHSREM, L-E-528, ff. 225.227.

¥ periédico Oficial, Morelia, 25 de octubre de 1896; AHSREM, Ieg L-E-527, ff. 108-

113
Rolas, “Cuba mexicana”, op. cit., p. 403,
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latinoamericano que el gobierno mexicano no estaba dispuesto a adoptar
unilateraihente, al menos esta conclusion parece derivarse de las intenciones
mediadoras de México.

A fines de 1897, ia direccién del conflicto orillo a México a la maxima reserva.
La continuacion de la insurreccion cubana y el viraje que supuso la adopcion de una
politica represiva en manos del general Valeriano Weyler, dieron otro tono
internacional al comenzar a intervenir Estados Unidos en el conflicto, modificandose
la politica de Cleveland inclinada a la neutralidad y limitada al ofrecimiento
reiterativo de mediar en el diferendo con base en la autonomia.®® La cuestion
colonial cubana fue recurrente en el ambiente politico norieamericano, demdcratas
y republicanos conscientes de los sentimientos y fuerza de la idea de “Cuba libre”
entre la opinién plblica norteamericana, deseaban usarla como arma politica. En tal
contexto el reconocimiento de la beligerancia fue una oferta e_sgrimida por
demdécratas y reéublicanos. Reflejo de ello fueron los debates en las camaras
legislativas que culminaron en la resolucidn de abril de 1896 cuando el Congreso
norteamericano, con base en la resolucion presentada por el senador Donald
Cameron, reconoci6 la beligerancia de Cuba e insto al Ejecutivo a mediar en el
asunto.”® Esta incidencia de los asuntos cubanos y la tendencia hacia la
intervencion abierta cobrarian forma con la victoria electoral de los republicanos, al
liegar William McKinley a la presidencia,

Con el cambio politico se endurecié la pelitica observada hacia Cuba. Aln

cuando el congreso presionaba al ejecutivo para que reconociera la beligerancia,

® Ibid, pp. 378, 377.
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éste no actud en tal direccion. Se dedicé a exigir a Espafa, en vista de las
consecuencias de la politica represiva del general Weyler, terminar con ia guerra.
Estas medidas en cieta manera fueron satisfechas por Espafia al conceder la
autonomia a Cuba.”' Asi, el ejecutivo norteamericano no reconocié la beligerancia y
dio un plazo para esperar los resultados de la autonomia.”® Para 1897, la directriz
agresiva de la politica norteamericana fue irreversible. En mayo se aprobd la
resolucion del senador Morgan donde se reconocia la independencia de |a isla y se
pedia la intervencidn abierta de Estados Unidos, y en el discurso anuai de
diciembre,'MckinIey reconccia la necesidad imperante de la intervencion militar,
pero no el estado de beligerancia de los cubanos, pues éste "podria perjudicar a los
cubanos y también a Espafia, sin ayudar a la terminacion de la guerra y con grave
peligro para la neutralidad”.”® Estos acontecimientos obligaron al gobierno mexicano
a mantenerse alerta. Las posibilidades para seguir participando diplométicamente a
través de las ofertas de mediacion se quedaban atras, pues los sucesos ordenaban

otro tipo de estrategias en materia diplomatica.

3.2.3 La practica y los discursos de la neutralidad mexicana

Aunque las decisiones y estrategias frente al conflicto regional fueron

planeadas en un espacio de decisidn bastante cerrado, tanto que nos atreveriamos

’® Santovenia, Armonfas, op. cit., pp. 228,229,

™ Enrique Collazo, Los americanos en Cuba, La Habana, Editorial Ciencias Sociales,
1972, p. 25.

7 John L. Offner, “La politica®, op. cit., pp. 196, 197.

& Miguel Antonio Estefano, Pisanni, Cuba en lo internacional, (1510-1898), La Habana,
Editcrial Ciencias Sociales, 1988, p. 335.
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a asegurar gue éstas nacieron del didlogo presidente-secretario de relaciones
exteriores, porque parece ser evidente la confianza incondicional que el presidente
deleg6 en Ignacio Mariscal para atender los temas de politica internacional; si hubo
un arduo trabajo de legitimabién y consenso al interior de!' pais. La élite
gubernamental empled un discurso conveniente para justificar su actuacién en
Cuba. La tarea era apremiante para el gobierno mexicano en un pais donde los
asuntos cubanos exaltaban los animos de a opinién publica. Desde inicios de
1895 los periddicos comenzaron a reportar las primeras noticias sobre la guerra y
a aventurar soluciones en torno a ella, y ya eran perceptibles las tomas de postura
entre hispanistas, pro cubanos y una ambigua posicion autodenominada patridtica
defensora de los intereses nacionates.™ Independientemente de los juicios
particulares que merecié el problema cubano, la postura del gobierno de Diaz
generd varias preguntas entre la opinién publica mexicana: ;Cuél seria la actitud
del gobierno de biaz ante ¢l conflicto cubano?, ;seria favorable al deseo de los
independentistas?, ¢apoyaria a Espana?, ;buscaria alianza con Estados Unidos
para intervenir en el asunto?

Si en el plano diplomético el gobiemo pudo mantener la imagen neutral,
internamente el manejo de la postura presenté dificultades, pues a pesar de que la
administracion porfirista habia tratado de ser cautelosa al respaldar a Espafia, ello
no evitaba a [a opinién plblica enterarse de las medidas represivas en contra de las
actividades pro cubanas, v su .desenfado 0 ambivalencia al tratarse de los

movimientos favorables a Esparia. Por lo tanto, durante este periodo, la sui generis

" Bobadilla, “La opinién pablica”, op. cit. Espinosa, £l Nacional, op. cit.
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condicion neutral del gobierno tuvo diversas recepciones y efectos en los sectores
de opinion mexicanos.

Las criticas de las voces defensoras de “Cuba Libre”, estaban sustentadas
en las practicas gubernamentales propensas a patrocinar la causa espafiola y evitar
hasta donde fuera posible las actividades de apoyo a la independencia de Cuba.
Las pracficas oficiosas se dieron desde la misma clpula de poder reflejadas en las
manifestaciones de apoyo a Espafia por parte de los hombres publicos de la talla de
Diaz y Mariscal que ho dudaron en hacer evidente su posicién y hacerla circular en
los medios de difusién nacionales e internacionales, y las insistentes reiteraciones
del representante espaficl de contar con el apoyo total de los hombres del
gc>bierno.?5

Mas alld de la retérica propia de los discursos semioficiales, &l gobierno
emprendié Una verdadera cruzada contra el movimiento pro cubano. Se emitieron
bandos y érdenes a los gohernadores de los estados para que iﬁspeccionaran en
detalle las actividades de los exiliados cubanos y los mexicanos que les seguian, la
vigilancia ademas de hacer efectiva la neutralidad favorable a Espafia, lleg6 hasta el
grado de prohibir las manifestaciones publicas y denunciar a los periddicos

“insurrectos”.”®

" Porfirio Diaz e Ignacio Mariscal constantemente participaron en eventos publicos
promovidos por los hispanistas y afirmaron la comunidad de lazos y la fe en la victoria de
Espafia sobre los insurrectos. Por su parte, el Dugque de Arcos no dudaba en extenderles
las gracias publicas y en exigir que el gobierno controlara los “excesos” de los
cubandfilos. Duque de Arcos a Mariscal, México, 9 de febrero de 1896, AHSREM, L-E-
527, ff. 4-11.

™ En Yucatén se ordend al gobernador José Palomique que investigara si en el periddico
La Libertad, habla empleados del gohierno, atendiendo asi una queja del representante
espaniol, igual suerte corrieron El Continente Americano y El Noticioso acusados de violar la
neutralidad. También se dicté un bando que establecia que en la conmemoracion del 15 y
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Los cubanos y los mexicanos simpatizantes de la independencia tuvieron que
sortear los obstaculos para llevar a cabo sus actividades. La idea de “Cuba Libre”
sin tener la magnitud de afios anteriores, era un icono para las filas liberales. Las
regiones con poblacidn cubana -—Yucatén, Veracruz, Campeche, etc.- mantenian
una estrecha colaboracién con politicos liberales locales, quienes hacian uso de sus
prerrogativas para colaborar con la causa cubana. A su modo, estos hombres
vigjaban a contrasentido del gobiemo central ¥ eran motivo de las reprimendas
diplomaticas de Espafia. Aun asi, para los esparfioles, estas acciones no
representaban un grave problema porque los hombres que las patrocinaban
carecian de recursos pecuniarios para emprender ataques contra Ia isla, y porque
no tenian un apoyo popular de gran envergadura.77 En términos cuantitativos quiza
los espanioles no especulaban en vano. Si hos basamos en las cifras existentes que
consignan para €l pericdo la existencia de cuarenta y tres clubes cubandfilos en
México, y cada uno éontaba con aproximadamente veinte miembros registrados, sin
contar con los esporadicos visitantes que asistian a los actos y participaban en las
manifestaciones, fenemos que alrededor de mil personas cubanas y mexicanas
estaban registradas como incondicionales promotores de ia guerra caribefia.”®
Quiza habria que agregar este dato como factor de analisis al abordar el impacto del

movimiento del 95 al interior de la sociedad mexicana.,

16 de septiembre de 1896 estaban prohibidas las manifestaciones ofensivas en contra de
fos espanoles. En 1897 Mariscai prohibio actos hostiles a Esparfia. Joaquin Baranda a
Ignacio Mariscal, 19 de febrero de 1897, /bid. ff. 32. Sobre las actividades de espionaje en
contra de los cubanos, constltese Rojas, "Cuba mexicana”, op. ¢ff., pp. 397-403.

7 Herrera, “Inmigrantes”, op. cit., pp.253-255,262, 276,

™ Las actividades de los clubes cubanos en México en México han sido muy bien
documentados en diversos trabajos, sin embargo, cabe resaltar la investigacion de Leticia
Bobadilla. Véase Bodadilla, “Asociaciones”, op. ¢it,, pp. 132-143; 151-155.
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Por otro lado, la situacion fue muy diferente para los hispandfilos, pues
aparte de contar con el favor del gobierno, tenian amplios recursos humanos y
materiales para auxiliar a su pafria. Su quehacer no se limité a la constante
propagacién plblica de discursos de adhesion a Espafia, sino que fue mas alla, al
promover camparias con el fin de enviar todos los apoyos posibles para la guerra,
desde contingentes armados, pertrechos y viveres; hasta cuantiosas sumas para
apoyar la guerra de su patria. Todas estas actividades estuvieron coordinadas
desde Espafia a través de organizaciones y organismos creados para tal fin, como
La Unién theroamericana. En el plano continental, México fue el centro coordinador
de. las actividades a fravés de la Asociacién Patridtica Espanola de América. En el
pals también nacid la Junta Patridtica Mexicana, la cual albergaba a acaudalados
esparioles y mexicanos como Telésforo Garcia, Antonio Escandén, Francisco Prida
y Félix Cuevas.” Se considera que ia suma total de los fondos reuni'dos por los
peninsulares fue de 1 049 477. 64 pesos mexicanos, entre colectas destinadas a la
compra de mulas y caballos, viveres y la susctipcion especial para adquirir un bugue
de guerra. %

A pesar de los roces suscitados entre los grupos pro peninsulares y pro
cubanos, y de la intervencion reiterada de las autoridades porfiristas para cuidar que
éstos no llegaran a provocar incidentes mayores, en general el gobierno mexicano

logré legitimar sus decisiones respecto a Cuba. Independientemente de la camparia

® Aimer Garcia Granados, “Las juntas patriéticas de espafioles en México ante el 98;
patriotismo, disidencia y proselitismo politico” Historfa Mexicana, El Colegio de México,
nam. 195, enero-marzo de 2000, México, pp. 390-393; cfr. Sara Ortelli, “La colonia
espafiola frente a la guerra hispanoamericana®, Cuadernos Hispanoamericanos, Agencia
Espaiicla de Cooperacién Internacional, nims. 577, 578, julic-agosto de 1998, Madrid,
pp.75-78.
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oficial, muchos sectores cofaboraron de buena gana para ello echando mano de
argumentos similares a los esgrimidos desde la cupula oficial. Por su parte los
liberales de la oposicién si bien exigian mayor apoyo del gobierno, tambien avalaron
la conducta neutral, inclinandose a demandar que ésta se aplicara imparcialmente.
El gobierno encontré un franco respaldo entre los no pocos intelectuales de
tendencia conservadora quienes se dieron a la tarea de resefiar el problema
regional caribefio. En lineas generales, su discurso fue antinorteamericano. Asi,
apoyados en los episodios nacionales como la guerra del 47, exaftaron los lazos
hispancamericanos para demostrar la necesidad de una alianza encaminada a
frenar Jos apetitos expansionistas de los anglosajones. Entre los ejemplos de estos
discursos sobresalid el trabajo del ingeniero Agustin Aragén, quien desde el
enfoque positivista dedicé su obra a condenar la politica norteamericana y a
exonerar a Espana de foda culpa.81 La Iinea adoptada por Aragodn fue seguida por
otros intelectuale;s como Francisco G. Cosmes, quien en 1896 escribié La
dominacién espafiola y la patria mexicana, obra prologada por Telésforo Garcfa y
dedicada a enaltecer el pasado _colonial y su determinante infiuencia en la identidad

nacional mexicana,®

% Garcia Granados, “Las juntas”, op. cif,

* Después de los sucesos de 1898 escribio Esparia y Estados Unidos a propésito de
/a guerra, obra donde exoneraba a Esparia de la cuipa, la cual hacfa recaer por entero en
Estados Unidos. Maria de Lourdes Alvarado, “El imperialismo norteamericano bajo el
prisma positivista. El caso de Agustin Aragon”, Estudios de Hisioria Moderna y
Contermnporénea, Universidad Nacional Auténoma de México, nim. 17, México, 1996, pp.
35-39, :

¥ 1 a dominacién espafiola y la patria mexicana, México, Imprenta de El Partido Liberal,
1898. Carlos Claguibel y Arista tenia amistad con Francisco Cosmes y Telésforo Garcia
porque trabajaron como redactores en La Libertad y antes junto con los hermanos Sierra
habian estade en Ef Bien Publico periddice antilerdista en 1876. En todo el porfitiato estos
hombres y sus partidarios fueron constantes en su defensa de afianzar los nexos con
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Et mismo sello tuvo la recopilacién de articulos realizada por Carlos de
Olaguibel y Arista,83 politico, periodista, diplomatico y ferviente admirador de la
causa espafiola.®* De entrada justificaba la postura oficial de Porfirio Diaz y hacia
votos por el clima de reconciliacion hispano-mexicana. Con esa idea, arremetia
contra “la nunca hastantemente (sic) maldecida insurreccién cubana”, porque habia
dado a los “elementos del desorden”, representados por los intelectuales pro
cubanos, un magnifico argumento para perturbar fos animos v alterar el orden y la
paz logrados por el régimen, resucitando antiguos odios. En su visién, este “grupo
de locos vy escritorzuelos ievantiscos” ponian en riesgo las relaciones cordiales entre
Espafia y México.

De Asista se empenaba en demostrar coémo el gobierno mexicano tenia que
velar por los intereses nacionales, y reprimir al maximo las muestras de apoyo por
parte de los liberales “jacohinos” que lastimaban las susceptibilidades hispanas. El
argumento primordial de su defensa fue la influencia de la colonia espafiola en la
economia hacional, y la aportaciéon histdrica y cultural de la ex metrépoli a la
nacionalidad mexicana. Por ello se preguntaba j;qué ganaria México con la

independencia cubana? Nada. Por un lado, los cubanos no retribuirian los

Espafa. Charles, Hale, La fransformacién, op. cit., pp. 51-53, 89

*® Carlos de Olaguibel y Arista (1840-1907) Fue secretario particular de Sebastian
Lerdo de Tejada. Durante la presidencia de Manuel Gonzélez ejercid como secretario de
Fomento y posteriormente trabajé en Relaciones Exteriores. Su labor perigdistica fue
profija: escribié para E! Observador, El Periddico Oficial, &I Proteccionista y El Pais.
AHSREM, Expediente personal de Carlos Olaguibel y Arista, Leg. L-E-1797, ff. 194-200;
Humberto Musacchio, Diccionario enciclopédico de México, México, Andrés Ledn Editor,
1989, p. 1397. Seglin otra fuente Olaguibel y Arista fue miembro honorario de la
Sociedad Literaria Cuauhtémoc, agrupacién fundada en los noventa con el fin de exaltar
¢l legado indigena. Su presidente fue Guillermo Prieto. Alicia Perales Ojeda, Asociaciones
literarias mexicanas. Sigio XIX, México, Universidad Nacional Auténoma de México, pp.
169-170.
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beneficios reportados por la colonia peninsular, por otro, desde el bunto de vista
geopolitico, al pafs no le convenia tener como vecing a un palis débil como Cuba,
porque desde ahi se podrian fraguar ataques contra México. Amparado en estos
razonamientos caiificaba al discurso opositor como sentimental o mera sensibleria,
argumento compartido por Francisco Cosmes, quien sostuvo que avalar la
independencia de Cuba que era una lucha sin principios, significaba arriesgar fa
estabilidad y progreso de México, y favorecer de alguna manera la tendencia
angléfila de los cubanos en perjuicio de fa pretendida latinidad.®® Juicio empefiado
en socavar fa pretendida solidaridad latinoamericana, y particularmente la cubano-
mexicana.

De forma paralela, hubo intentos aislados que abogaron por un cambio en
la lineé oficial y reclamaron el reconocimiento de la beligerancia a los
independentistas cubanos. Con base en la doctrina Monroe, estas peticiones, la
mas de las veces-de iniciativa individual, solicitaban el reconocimiento porque:

... conforme a las opiniones de algunos tratadistas de derecho internacional, séle es
beligerante una colonia rebelde cuando tiene ciudades y un gobierno de facto. Cuba
tiene ese gobierno, si bien carece de cludades... sostiene su aciual guerra de
independencia conira una metropoli de dieciséis a diecisiete millones de habitantes, un
gjército disciplinado de doscientos mil, con mas de treinta -generales. Escuadra de
setenta y ocho buques de guerra,.. no estuvo tan justificado como lo estaria hoy el
reconocimiento de la beligerancia.®®

También se presentaron solicitudes grupales a favor del reconocimiento
promovidas por los periodistas. El Heraldo de Guadalajara veia una oportunidad
Unica para definir una politica continental liderada por el pais, era: "La oportunidad

de gue Jos mexicanos nos anticipernos a los pueblos de raza sajona... y que antes

% | a independencia, op. ¢it.
*® Ibid, pp. 160-166.
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que ellos nosctros o de raza latina... reconozcamos el caracter de beligerantes a

los independientes cubancs, por medio de nuestra representacién nacional, por

n 87
nuestro poder publico, por nuestro gobierno”.

En este sentido, se reprochaba al gobierno el tipo de neutralidad desplegada:

Es inconcuso que al evidenciarse a los revolucionarios cubanos que dentro det territorio
de la Republica se alijan expediciones, se forman cuerpes de tropas y se facilitan todo
género de recursos a los opresores de la libertad, a ciencia y paciencia del pueblo y
gobierno mexicanos, es natural que crean y con razon, que en vez de encontrar
hermanos y aliados... seamos nosofros enemigos y mal podrian avenirse a unir su suerte
alanuestra.. y tal vez... optarian por la anexion a los Estados Unidos de América, puesto
que ellos son los que hasta ahora Unicamente han ayudado, moral y materialmente, de
un modo eficaz a la revolucion.™

Por otra parte, la opinion publica también registré una posicion intermedia
defensora del estado neutral porque éste cuidaba dos frentes importantes:
resguardaba los vinculos econdémicos con Estados Unidos al tiempo gue promovia
el acercamiento hispancamericano. Desde ese enfoque, se encomiaba al
gobierno a reSpeiar las fronteras de ia amistosa relacion con Espafa y no violentar
la calidad neutral de México:

Se han respetado aqui en lo posible, conteniendo los sentimientos de un pueblo
patriota, las leyes internacionales; por consideracion a Espafia, se ha guardado la mas-
estricta neutralidad, ni siquiera sabe el gobierno que exista guerra en Cuba, alin
cuando todas las clases sociales tienen su pensamiento puesto en ella. [Por eso
instaban al gobierno a no ceder ante una alianza con Espafia en caso de una guerra
con Estados Unidos] La nacion espariola... quiere aprovechar la posicién geografica de
México, con la promesa de devolverle sus territorios del Norte. Preguntan estos
candidos diplométicos, en el caso de realizarse la terrible conflagracién: ¢ Cudl sera la
actitud de México?. Muy simple es la respuesta: Dejar a cada cual que se la componga
como pueda jqué le importa a Mexmo el arbol de la justicia espaiiola, ni que
necesidad tiene de procurar su sombra?®

EI Nacional, 17 de julio de 1896.
Bokadilla, “Asociaciones”, op. cif., p. 91. &l Continente Americano, 3 de noviembre
de 1895 y 24 de noviembre de 1895,
EL Nacional, 25 de octubre de 1895,
Ib:d 12 de agosto de 1896.
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Ademas, se insistia en la conveniencia de salvaguardar los intereses
comerciales frente a Estados Unidos, que se verfan lesionados si se apoyaba a la
peninsula incondicionalmente.® Asi, se planteaba el interés econémico como pilar
esencial de la politica exterior mexicana.

Las quejas sobre la aplicacion de la neutralidad vinieron légicamente de las
voces pro cubanas. El Hijo del Ahuizote fue tenaz al reprobar las actividades de
los espaficles. Ante los constantes reclamos del representante peninsular en
contra de las actividades de cubanocs y mexicanos que violaban el estado neutral,
sefiald acaloradamente la imparcialidad de la neutralidad mexicana.®’ Sin
embargo, respaldaba también la postura oficial del gobierno mexicano, En ese
sentido reivindicaba los apoyos civiles: “Los gobernantes de nuesiro pais, asi
como los de todas las naciones latinoamericanas simpatizan intimamente —asi lo
creemos- con aquella revolucion, ain cuando por formalidades internacionales y
convenciones de neutralidad tengan que parecer indiferentes a su suerte”.*?

En diciembre de 1895 el semanario trajo a discusién el reconocimiento de la
beligerancia aprobado por el congreso durante la Guerra de los Diez Afos. El
recordatorio era una prueba mas del sentimiento de solidaridad; sin embargo, no
hubo una continuidad para exigir que la administracion de Diaz renovara la politica
juarista en materia cubana.®

Por otro lado, el discurso de la prensa oficial y oficiosa se dedico a enaltecer

los gestos diplomaticos que sucedian entre México y Espafia. Las actividades

" 1demn.

:; Eil Hijo del Ahuizote, México, 7 de marzo de 1897.
ibid, 8 de octubre de 1895.

* jbid, 1 de diciembre de 1895,
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protocolarias y festivas entre las autoridades mexicanas y la colonia de residentes
hispanos, fue un tema constante en los periddicos. Asi, encontramos resefiadas
diversos actos como entrega de medalias, reconocimientos otorgados al presidente
mexicano, entrevistas de los hombres del gobierno con los diplomaticos,
ceremonias, bailes de asociaciones, etc. Tal linea politica robustecia los contactos
- R . 04 o .
entre los dos paises v legitimaba las actitudes oficiales.”™ Vista como bloque, esta
actitud homogénea de la prensa oficial y oficiosa si respondié a la politica impuesta
desde las esferas del gobierno.

El Partido Liberal fue elocuente en sus comentarios respecto a la politica
exterior del gobierno de Diaz. En su vigion, tal postura no era atipica en tanto que
correspondia a una inclinacion hispancamericana:

Tampoco creemos que los pueblos hispancamericanos apoyen directamente la
revolucion, primero porque todos mantienen relaciones intimas con Espafia; segundo,
porque ninguno de ellos tiene nada-que ganar con la independencia de la isla; tercero,
porque nhinguno de eflos tiene elementos para apoyar con éxito a los insurrectos, v,
cuarto, porque todos se encuentran enredados en cuestiones interinas y por grandes que

sean las simpatfas que abriguen hacia la independencia de las colonias, siempre
consideraran que la came esta mas cerca de la camisa.”

El estado favorable de la opinion plblica ante las practicas gubernamentales,
parecia ser una verdad compartida y legitimada. El gran porcentaje de prensa
filchispana convivia con otro que se movia en la indiferencia y ia reprobacién de la
guerra antillana, y ambos, representaban una competencia considerable frente a los
organos periodisticos que abogaban por [a causa cubana. En 1895, se e atribuyd a
un cubano esta desilusionada opinién de la solidaridad mexicana:

Ni una palabra de simpatias ha tenido la prensa de México... muy al contrario, las
columnas de los periddicos se ven llenas de absurdas nolicias que publican los

* Perigdico Oficial, Morelia, 6 de diciembre de 1896.
¥ £1 Partido Liberal, 30 de marzo de 1895,
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espafioles en contra del movimiento insurreccional; llamando la atencién sobre todos £
Monitor Republicano, que a diario reproduce las inexactitudes y calumnia que da... Las
Novedades de Nueva York que como es sabido es organo dispueste siempre a destruir
cuanto tienda al progreso de las ideas republicanas. No sabemos a qué obedece
semejante conducta... No es por respeto a los tratados internacionales, porque esto sélo
serfa concebible cuando fuera el érgano del Gobierno General el que guardara silencio...
No es tampoco por las buenas relaciones gue hoy unen a México con Esparia... nos
llenan de regocijo... las justas y bondadosas frases de El Hijo del Ahuizote, EI Diario del
Hogar y la Revista de Puebla... sigan éstos tres periddicos la valiente linea de conducta
que se han frazado... la humanidad premiara con creces... ,Adelante campeones de la
libertad; que el triunfo de la luz sobre las tinieblas no esta lejos!™

El sentimiento justo imputado al cubano era compartido por los periodistas
mexicanos. Daniel Marfa Islas desde la trinchera de EI Continente Americano se
alarmaba de la terrible indiferencia de la prensa mexicana. Si bien entendia la
postura de las publicaciones oficiosas, le parecia inconcebible la de aguellos que se
decian defensores de los principios liberales, como Ef Partido Liberal y su reaccion
ante el espectaculo caribefio.”

Pero el periddico oficioso de linea liberal contestaba impasible;

Quéjase un cubano... de que nosotros y los demas colegas no salgamos a la defensa del
movimiento revolucionario de Cuba, limitandonos a publicar los cablegramas que a ese
movimiento se refieren. Exisliendo entre Espafia y México las relaciones més cordiales
no es nuestro animo enturbiarlas por ningdn motivo, y por eso nos ocupamos
Unicamente en dar las noticias de Cuba sin comentario alguno... Dejemos pues a los
cubanos y a los espafioles luchando cada cual con sus principios..™

No obstante su pretendida imparcialidad chocaba al resefiar favorablemente
las actividades de los esparfioles, y avalar las medidas gubernamentales tendientes
a reprimir el sentimiento pro cubano.

Los discursos manejados‘ en la opinion plblica y entre los grupos

intelectuales mostraron, pese a sus diferencias, una congruencia con los objetivos

% EI Diario del Hogar, México, 30 de junio de 1895,
EI Continente Americano, 9 y 16 de febrero de 1896.
% Ei Partido Liberal, 2 de julio de 1895.
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oficiales. En ese sentido destacd un empefio por visuaiizar y discutir la cuestién
desde el enfoque geopolitico, donde mas alld de la pretendida solidaridad, el
deber del gobiernc era cuidar los intereses nacionales. También los argumentos
gue sustentaron el quehacer de difusion fueron coincidentes con los del gobierno
y respondieron fielmente a los ritmos de la diplomacia mexicana. En ese sentido,
la exacerbacion del discurso tendié a menguar en los pericdos en que el gobierno
mexicano replego sus actividades en el diferendo. Por ejemplo, en 1897 fue muy
pobre el debate, que se volveria a avivar.al afio siguiente, con la confrontacién
hispano—estadounidense. También cabria sefialar que las muestras de sclidaridad
proclamadas por fos hombres plblicos, entre ellos Justo Sierra, no pasaron de
encendidas diatribas y asistencia a las reuniones pro cubanas. La mayoria de los
antiguos defensores de “Cuba Libre” si no mudaron en ideales si en intereses, y
mostraron la lmayoria de las veces una alineacion total al régimen. Ni siquiera en
el plano legislativo se discutié el problema cubano, entendible en unas camaras
manejadas por senadores y diputados enfrascados en disputas menores,
encargados de dar una apariencia de legitimidad democrética a! sistema de
gobierno, y en buena medida satisfechos con las prebendas y con sus pequefias
parcelas de poder y, por ello, prestos a obedecer los mandatos presidenciales. El

sistema de orden y conciliacion al parecer funcionaba perfectamente.
3.3 La anexién como alternativa oficiosa

En la bisgueda de recursos y estrategias, surgié a mediados de 1895 un
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proyecto anexionista patrocinado subrepficiamente por figuras vinculadas al
gobierno, entre las que sobresalio Carlos Américo Lera, secretario particular del
- titular de Relaciones Exteriores, el anteriormente éitado ignacio Mariscal.”® Aunque
el gobiero mexicano se declard al margen de la idea anexionista, en varias
ocasiones acaricid la posibilidad de que se llevara a Ia practica. El quehacer
propagandistico de los promotores fue arduo en demostrar el caracter pacifista de la
oferta anexionista, interesandose por conocer la opinién de los gobiernos vy la
prensa extranjera. En los {litimos afios los estudiosos del tema han logrado
establecer los diferentes méviles del pensamiento anexionista mexicano, llegando,
en su mayoria, a la cqnclusién de que fue utilizado como una estrategia vinculada
con las ofertas de mediacidén de 1895 y 1896.'%

Los sentimientos expansionistas mexicanos no nacieron en el contexto de la
guerra independentista cubana. Con la consolidacién politica v econémica del
régimen se comeﬁzé a percibir una imagen nacional diferente que preveia un futuro
prospero para el pais. En ese sentido, dicha auto valoracion modificé también la
vision sobre los ofros paises. Estos rasgos nacionalistas de tipo-agresivo fueron
explotados al maximo, sobre todo respecto a los paises considerados débiles. En el
primer lustro de los noventa, al calor de los problemas con Centroamérica, se
encendié la flama expansionista. En lineas generaies, se avalaba la idea de un
“destino manifiesto” mexicano, el cual consistia en extenderse hacia & sur, en el

j:(}Véase John Robert, Jr. Deger, "Porfirian’, op. cit. .

Con distintos argumentos los estudiosos del tema se han inclinado por la tesis de
que el proyecto anexionista de los mexicanos, si bien no fue una empresa abiertamente
gubernamental, si fue patrocinada por hombres publicos ligados al poder. Véanse los

trabajos de Laura Mufioz Mata, Rafael Rojas, Jirgen Buchenau, John Robert Deger,
Salvador Morales, entre los més importantes. (Ver bibliografia)
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entendido que los pequefios paises de la zona requerian proteccic’m.m1 Muchos de
ios argumentos sostenidos cobraron vigencia en la oferta anexionista del 95,
Ef proyecto anexionista comenzb a circular a partir de junio de 1895 y hasta

fines de 1896, no hubo dia en que no apareciera como articulo de primera plana en

los periédicos E! Nacional y La Patria.®Particularmente éste dltimo le dio al

proyecto una difusion excesiva, dedicandole no sdlo la primera plana y los
editoria!esf:rya qgue sus paginas fueron ricas en brindar las interpretaciones de la
prensa internacional. La arriesgada propaganda fue apoyada por E! Continente
Americano, The Mexican Herald y The Two Republics, periddicos editados en
nuestro pais. Los argumentos que sustentaron la idea estaban concentrados en un
folleto escrito por el cubano mexicano Carlos Américo Lera, aunque la prensa

capitalina le adjudicd la autoria a Aristides Fernandez Pinto, cubano nacionalizado

103

francés. ™ Segln las noticias el escrito anexionista databa de los ochenta, pero se
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Gonzalez, “La politica exterior”, op. ¢it., pp.73-76.

"2 Ff Nacional fue creado en 1885 bajo la direccidén de Gonzalo A. Esteva, quien més
tarde formd parte del cuerpo diplomatico mexicano donde ejercié el cargo de enviado
extraordinario y ministro plenipontenciario de México en Italia. AHSREM, Leg. 7-15-69. En
los noventa, dicho érgano periodistico fue dirigido por el diputado Gregorio Aldasoro. Los
editoriales fueron firmados por Aldasaro bajo el seudénimo de "Spectator”. Ruiz Castafieda,
Correcciones y adiciones al catélogo de seuddnimos, anagramas, iniciales y olros afias
usados por escritores mexicanos y extranjeros que han publicado en México, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1990, pp.8,42. Los colaboradores fueron
Francisco Sosa, Manuel Gutiérrez Najera, Angel del Campo, Manuel Caballero, Carlos Diaz
Dufoo, José Joaquin Amiaga y el cubano Juan Antigas, entre otros. El érgano
financieramente se sostenia de la subvencién gubernamental asi como de la publicidad y
suscripciones. Cosio Villegas, Daniel. Historia Moderna de México. &/ porfiriato. Vida Politica
Interior, op, cit., pp. 230, 592. El periddico La Patria fue fundado en 1875 por Ireneo Paz,
quien lo dirigié durante los treinta y ocho afios que circuld. Paz desempefié los cargos de
regidor del Ayuntamiento y diputado al congreso de la unidon. Escribi® en 1888 la obra
titulada Los hombres prominentes de México. Asimismo dirigio la Biblioteca de cien tomos.
Enrique Cardenas de la Pefia, Mif personajes en ef México def siglo XIX, tomo lll, México,
Banco Mexicano Somex, 1979, p. 69,

" Cuba Mexicana. México, .imprenta y encuadernacién de F.P. Hoeck, 1896, 139 p.
Américo Lera nacié en Cuba, pero luego se naciohalizé mexicano. Fue secretario
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publico en 1895, aunque no se ha logrado establecer con precision esta
informacién. A pesar de la negativa del gobierno mexicano de no estar inmiscuido
~ en el proyecto, hubo actitudes oficiales que comprueban que si se acaricio esta idea
como una estrategia factible y como un espacio alternativo. La diplomacia porfirista,
coordinada por Mariscal, lejos de sofocar la idea anexionista la alentd, y hasta dejé
abierta la posibilidad de que se llevara al terreno de la practica, en cuanto [os
actores implicados la vieran como una aiternativa conveniente.

La postura de Mariscal fue abierta, y por consecuencia conté con el aval
presidencial. En una entrevista concedida al periddico New York Herald, sostuvo
que el gobierne no podfa ir en contra de los “gestos patridticos” de los mexicanos, y
si las partes interesadas se acercaban a México, el tema adquiriria cardcter oficial y
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se buscarian los medios para llevarlo a las negociaciones. ™ A la par, encomié al

representante en La Habana a dar seguimiento a la idea. En un principio, Vazquez
dejé traslucir su obosicién, en su opinion, al pais no le convenia comprometerse con
la anexion de un territorio practicamente devastado y con una deuda enorme a
cuestas. Ademds, la unién entrafiaria graves problemas politicos y raciales que
harian dificil la administracién. Estos juicios causaron el enojo de Américo Lera,

quien le reprocho al coénsul su posicién contraria a la linea oficial de la politica

particular de ignacio Mariscal y director del Boletin Oficial de la secretaria. Autor de los
proyectos de la Ley Orgdnica def Cuerpo Diplomatico Mexicano y de su Reglamento,
también redacté el Primer Escalafon del Cuerpo Diplomético Mexicano y de la primera
edicién de la Gufa Diplomética y Consufar. AHSREM, Coleccin de articulos publicados
en México en 1896, Leg. 6-4-96. Ademas de ello, Lera mantuvo un contacto importante
con Mariscal y se convirtid en su biégrafo, escribié: Notas biogréficas de don Ignacio
Mariscal, México, José Maria Sandoval Impresor, 1883, y Biografia de Ignacio Mariscal,
México, La Discusion, 1883. Mientras que los datos de Aristides F. Pinto demuestran que
era un ciudadano francés que remitia colaboraciones al periddico Ef Continente
Americano. Ef Nacional, México, 24 de agosto de 1895 y 30 de marzo de 1896.
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mexicana. Clemente VAzquez, consciente de que Lera era un subalterno de
Mariscal, pidié expresamente éste que le ordenara cual deberla ser su proceder. La
respuesta del secretario de Relaciones Exteriores fue contundente, no deberia dejar
_ traslucir nada, y le dejaba en claro que:

La idea de la anexién de Cuba a México es una iniciativa extraoficial, debatida por la
prensa con toda la libertad y amplitud que garantizan las leyes; y sélo debo afiadir, que
esa iniciativa en sl misma, bajo las condiciones que supone para su realizacién, no
puede ser reprobada por el Gobierno de México, porgue entrafia una aspiracion
patriética y una conveniencia pracfica, y en nada lo compromete, pero tampoco podria el
mismo Gobierno, mientras no se le propusiera formalmente por las partes directamente
interesadas, expresar ninguna opinion al respecto. %

Una vez enterado, Vazquez se aline6 a la pauta de Mariscal. Seguramente
debid ser muy dificil para el representante mexicano mantener la postura ambigua
de nuestro pais. Aparte de sus propios recelos en torno a la descabellada idea de
anexién, tenia que enfrentar los constantes reproches de los grupos insulares que le
cuestionaban sobre el asunto. En los repories enviados a Mariscal, Vazquez dejé
constancia de las interpretaciones que hicieron los habaneros: ” Aqui se recibid con
extraordinario desagrado, la noticia... y como los espafoles mal informados
suponen que nuestra patria se halla hasta tal punto bajo la presidén gubernamentat,
que alla todo lo que sucede tiene gue ser en concepto de ello, el resultado de la
voluntad de las autoridades...””® Como se ve esos espafioles no estaban tan
desinformados, De ahi que Vazquez rapidamente se encargara de modificar la
percepcion asegurando que su gobierno no patrocinaba la idea. Para sorpresa del

representante, el asunto no era tan facil como para solucionarlo con visitas y charlas

% cuba Mexicana, op. cit., pp. 107, 108. AHSREM, leg. L-E-520, . 70.
95 Andrés Clemente VAzquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 3 de abrit de 1896,
AHSREM, Leg. L-E-520, f. 56.
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de café. Los acontecimientos subsecuentes dieron mayores razones para dudar de
la postura del gobiemoc frente a la anexion. En el mismo mes llegaron a Cuba
trescientos folletos de “Cuba Mexicana®, dirigidos a “personas conocidamente
liberales en la isla”, los cuales no circularon porque entraban en pugna con el
Tratado de Reciprocidad Postal. Vazquez alarmado seguia sin entender las
pretensiones de su gobierno, ¢qué hacer cuando no estaba al tanio de las
intenciones de Mariscal?. Nuevamente solicitd instrucciones para el caso, pero
secamente Mariscal aprobé la actitud del consul en el sentido de dejar que las

autoridades se hicieran cargo del asunto.'”

Como puede observarse, para el
ministro mexicano, los temores de Viazquez eran exagerados. En ese sentido, se
refuerza la idea de que la anexion si fue vista como posibilidad por las altas
autoridades mexicanas; pues un diplomatico tan avezado como Ignacio Mariscal
sabia a ciencia clerta que el hecho de permitir que ¢ircularan estos folletos en la isla,
despertaria los reéelos del gobierno peninsular. Por otra parte, parece increible que
las acciones del secretario particular del ministro se hicieran en la clandestinidad,
sobre todo porque el ministro conocia de sobra a sus célaboradores y tenia toda la
autoridad para reprimirlos.

Al parecer, Vazquez finalmente tuvo que acatar la linea ordenada desde
México. Asi, tuvo gue modificar su postura frente a la anexién. Entonces se dedico a

difundir la idea al interior de la "buena sociedad habanera”. En los informes de

noviembre de 1998 en una misiva reservada, el cénsul informaba:

108
107

idem.

Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariseal, La Habana, 10 de abril de 1896; De
lgnacio Mariscal a Vazquez, México, 21 de mayo de 1896, AHSREM, Leg. L-E-520, ff.
108-111.
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En la buena sociedad habanera.. muchas personas ilustradas y juiciosas, tanto
indigenas como peninsulares, me han preguntado si era cierto que en México habia un
partido que proclamaba la anexién de Cuba a México. Les he contestado, por supuesto,
afirmativamente, aunque haciendo la salvedad de que el gobierno mexicano no tomaba
en ello parte. Ademas he explicade con taco, y de modo confidencial, las mutuas
ventajas que habria para los mexicanos y los habitantes de Cuba, en que liegase tal
solucién, y me parece que la idea cunde aqui como reguero de pélvora... o

En ‘estas, ademas sefalaba el procedimiento: primero un protectorado
compartide con Estados Unidos, y posteriormente, mediante un plebiscito, los
cubanos decidirian la anexion a México. En ese sentido, nuestro representante
buscaba influir en los grupos insulares favorables a la anexién, que eran al fin de
cuentas quienes pudieran incidir en ef gobierno metropolitano para que la propuesta
se encarrilara por la senda de la negociacién diplomatica, lo cual en esencia era la
base del programa de los mexicanos. De tomar ese rumbo el consul se
comprometia a desplegar “los mas extraordinarios recursos de actividad, persuasién
¥ propag’.:mda".109

Por otro lado, desde Washington Romere informaba cémo era discutida la
idea entre la opinién publica norteamericana. Ademas, dejaba traslucir cual era su
opinidn respecto a las especulaciones que hacian los periddicos, y no pocas veces
criticod las ideas expansionistas de los norteamericanos. Asi lo demostré en una nota
enviada del Chronicle-telegraph, donde animosamente dio su punto de vista al
articulo del periddico:

en él se asienta la peregrina teoria de que los Estados Unidos deberian aceptar la
anexion... siempre que México los compensara con la cesién de Sonora, Chihuahua y
uno o dos més de nuestros estados septentrionales. Si Cuba fuera parte integrante de
fos Estados Unidos y se tratara de hacer un cambio, habrfa motive para hablar de

%8 Andrés Clemente Vazquez a lgnacio Mariscal, La Habana, 9 de noviembre de 1898,

AHSREM, Leg. L-E-522, ff. 172-174.
% tdem.
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compensaciones; pero en el estado actual de cosas esa idea no demuestra sino el deseo
de procurar en todo caso, y sin tftulo ninguno, la adquisicién de territorio.'®

Aln cuando Mariscal vefa con buenos cjos las muestras de apoyc de un
sector de la‘ opinién norteamericana, aconsejé a Romero mucha prudencia en sus
comenta_rios, pues la prensa era un medio ideal para adulterar las noticias y podria
ser fuente de problemas para el pafs, sobre todo con la Casa Blanca.'"!

Ahora bien, la propuesta, lejos de causar una actitud de paranoia o recelo por
parte de los cubanos independentistas, fue vista cén suma indiferencia, a pesar de
las amonestaciones de Nicolds Dominguez Cowan en el sentido de sospechar del
apoyo gubernamental. Dicho agente considerd imprudente levantar una protesta
seria ante las autoridades mexicanas, posicién avalada-por el delegado Estrada
Palma, para quien:

Tal idea extrafia a toda realidad, no tiene importancia y me parece que lo mejor es no
entran nosotros en discusiones que sélo servirian para darle calor y notoriedad, si no
dejar que se entretengan en debatirla sus actuales sostenedores. No me sorprende que
semejante pensamiento esté apoyado por “algunos paisanos especuladores”, segiin el
dicho de V., ni que e} Dr. Antigas se haya declarado su mantenedor, alin con ef concurso
de ellos no pierde el movimiento su insignificancia actual, pero si acaso llegare a
extenderse mas y fuera necesario nuestra intervencién, yo le comunicaria mis
instrucciones. '**

Paima le recordaba a Cowan que “el Partido Revolucionario tiene por base y

objeto la independencia de Cuba, y que dentro de &l no caben los que la contrarien

. P
0 combatan en cualquier sentido”.

" Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, 26 de septiembre de 1895,

AHSREM, Leg. L-E- 528, ff. 16.17.
""" De Ignacio Mariscal a Matias Romero, México, 20 de diciembre de 1895, AHSREM,
Correspondencia intercambiada entre la representacion diplomatica de Washington y la
. Secretarfa de Relaciones de México, Tomo 441, f. 601.
"2 De Tomas Estrada Palma a Nicolds Dominguez Cowan, Nueva York, 13 de mayo de
18%533. Correspondencia, op. cit., p. 38.
Idem.
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triunfo electoral dei general y, con la victoria, la campania anexionista perdio toda

fuerza.!"®

Coincidencia o no, a fines del afio el secretario particular del ministro de
Relaciones Exteriores, Américo Lera, fue removido de su cargo y enviado a la
representacion guatemalteca,116 y por orden presidencial se ie retird la subvencion
al periédico The Mexican Herald, creado en septiembre de 1895, a escasos dos

meses de iniciada la propaganda.”?
3.3.1 Una geopolitica a la mexicana

El analisis del discurse anexionista permite dilucidar claramente los
-argumentos geopoliticos de -la propuesta. El enfoque geopoiitico enfatizo el
problema regional como parte del interés nacional. Asl, el eje rector fue exponer
como la politica expansicnista nortearnericana era una amenaza real, que obligaba
a México a revisar las bases de su politica exterior en aras de conjurar los peligros
futuros.

En la exposicién de motivos existia una idea clara de pertenencia geografica
vinculada al area caribefia, y en particular a Cuba. Asimisme, subyacia una
demanda para que el pais asumiera la responsabilidad de cuidar los intereses
nacionales arriesgados en el litoral del Golfo-Caribe. Sin embargo, se estaba
consciente de que la politica deberia contener tintes pacifistas, asi lo establecian los
Exp. L-E-528. .

"% Cosio, £l porfiriato. Vida politica interior, Segunda parte, op. cit., pp. 530, 597.

'"® Sanchez y Morales, Diplomacias, op. cit., p. 27.

" El Partido Liberal, 5 de septiembre de 1895; Cosfo, /bid, p. 602; Segun Ralph
Roeder, este periédico era propledad de José Ives Limantour y Pablo Martinez del Rio.

Roeder, Hacia, op. cif., p. 335.
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promotores al afirmar:

México... ni necesita, ni pretende, ni desea aumentar su territorio. No es una nacién
conquistadora, ni mucho menos aspira a colonizar ajenos territorios, pero aceptaria
cuaiquier sacrificio antes que ver amenazada su autonomia, cerrados sus puertos y
dominadas sus costas;... y si la independencia de Cuba debe conducir a la anexidn, es
claro que antes de americana preferiria verla mexicana.’"

En aras de la amenaza a la seguridad nacional enfatizaban: "De alli salieron -
como podria volver a suceder - las distintas expediciones que pretendieron despojar
a México de su autonomia. Conviene pues a los intereses de éste que la perla
antillana sea independiente o mexicana, pero nunca americana o espar"wla”.119
Amparados en esta idea, juzgaban que la polfitica mas idonea para México se
basaba en [a prevision, y no en la ambicion. Asi, mientras Espana habia controlado
fa isla, la seguridad mexicana estaba a salvo, pero los sucesos anunciaban un
cambio en perjuicio de nuestra Republica, por lo cual deberia intervenir. '2°

Sin duda, la percepcion e interpretacion del interés nacicnal y las nuevas
responsabilidades en el escenario continental no eran gratuitas, si consideramos
como él desarrollo econémico obtenide bajo el gobierno porfirista generd un espiritu
optimista que auguraba para el pais un crecimiento y una proyeccién internacional.
E| fortalecimiento nacional creaba entre las éiites expectativas de dominio
continental, y, a semejanza de las potencias expansionistas de fines de siglo, ia
anexién de Cuba era concebida como punto nodal que transformaria a México en
una potencia naval. A partir de las ventajas geogréficas se apuntaban los beneficios
de Ia hipotética union "...por la falta de puertos en el Golfo, nunca podremos tener

una marina considerable, por eso... la anexién nos daria 10s mejores puertos del

"8 Ff Nacional, 23 de agosto de 1895.
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aﬂutlénticca...""21 El dominio de la regién insular redituaria en una posicion geografica
mas ventajosa. "Cuba vendria a ser un estado insular, y el centinela avanzado en el
mar... México serd una nacion poderosa y grande, y la muralla que protegera a la
América Latina contra el avance de la raza de Norte".'” Para los anexionistas la
proyeccion de México como nacion prospera estribaba en su poderfo maritimo, idea
que se acercaba al discurso mahaniano: “El Continente Mexicano (sic) y la isla de
Cuba, ambas por su posicion geografica, por su rigueza.,.estén llamadas a ser...una
gran nacién. La utilidad de ésta unién es reciproca, pues siendo Cuba la isla méas
rica del mundo y su posicioh geografica la mas ventajosa, México seria
inexpugnable poseyéndola”.'’

Existia un objetivo bien claro: demostrar que el pais deberia concretar y
practicar la conciencia maritima y aplicarla en los principios de politica externa, sélo
asi México se beneficiaria de su ubicacién geografica: "; Por qué nuestré RepUblica
no habria de tenef escuadras como, necesitandolas menos, las tienen Chile, Perq,
Buenos Aires y Brasil? El principal obstaculo que es la falta de puertos en el Golfo,
£no quedarfa vencido con la anexién de Cuba?".'®

En las apreciaciones de los anexionistas mexicanos el espacio geografico
caribefio se concebia come zona de conflicto internacional donde distintas fuerzas

en pugna amenazaban una reconfiguracién geopolitica. Por esta razon, Cuba fue

vista como un teatro de operaciones donde se dirimian las querellas de muchos

119

Ibid, 25 de julio de 1896.
:20 Ibid, 30 de septiembre, 18 de octubre de 1885,
Idem.
::i Cuba Mexicana, op. cit., p.44.
124 EIINacfonaI, 2_5 de octubre de 1895,
1hid, 6 de septiembre de 1895.
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actores internacionales, entre los que sobresalian dos poderes: el norteamericano y
el espafiol. Mientras que el movimiento independentista, enfocado desde ia
geopolitica, era una fuerza menor con escaso margen para convertirse en un actor
de la lucha imperial.

El temor & que los Estados Unidos se apoderaran de la isla, y que con esto

bloquearan el Golfo de México y cerraran o controlaran el comercic maritimo, fue

125

uno de los fundamentos mas resaltados. =~ Con ese supuesto se hacia énfasis en el

factor geografico:

Cuba cierra el Golfo mexicano, dominando todo nuestre litoral de tal manera, que en
poder de una nacién rival, podria ésta bloquear nuestros puertos sin necesidad de
escuadra, interrumpir nuestras comunicaciones .con Eurcpa... En toda esa parie de
nuestras costas, no posee México un sélo puerto, radas abiertas e inseguras, expuestas
sin defensa al azote de los elementos como a los ataques del enemigo. Y mientras la
reptblica se veria privada de Marina por falta de puertos donde abrigar sus bugues, ia
potencia que dominara Cuba dispondria en el Golfo mismo de los mejores puertos del
mundo. ;Hemos de permanecer indiferentes y tranguilamente resignados... a una
dominacion efectiva de nuestras costas, de una posesion absoluta e indisputable del
Unico paso para Europaé de una vergonzosa sujecion del comercio y del poder maritimo
de México en lo futuro?'®®

Para el diario la guerra en suelo cubano lesionaba gravemente los intereses

127
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norteamericanos; por ello, tarde o temprano se verfa obligadc a anexarsela. a

dominacion de Cuba daria a Estados Unidos las mejores posiciones maritimas del

. Caribe, construyendo "un puente que uniria a La Florida con la peninsula de

Yuca\tém",128 cerrandole a México la salida al Atlantico. El dominio norteamericano

se traduciria en "la aceptacion de toda América Latina al protectorado de los

Estados Unidos. Habriamos adquirido un tutor que no necesitdbamos, y duefio del

'5E} Nacional, 12 y 23 de agosto, 25 de octubre, 16 de noviembre de 1895, 8 de enero,

3 de marzo, 4 de mayo, 3 de julio, 13 de junio de 1896.
" Ibid, 16 de noviembre de 1895,
2 Ibid, 12 de agosto, 4 y 19 de diciembre de 1895; 7 de enero y 3 de julio de 1896.
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Golfo nos impondria su hegemonia politica como nos ha impuesto lenta y
gradualmente la comercial".'® Las previsiones no eran pueriles si se considera que
Estados Unidos s6lo esperaba que la fruta madurara: “... si en muchas ocasiones el
Gobierno de Washington no ha estirado audazmente el brazo hacia el Golfo y
apoderarse de !a isla, ha sido porque siempre ha creido que al fin vendria a sus
manos sin viclencia y lo suficientemente exhausta por las guerras y las revoluciones
para poderla americanizar sin dificuitades”. ' |

Entre los argumentos para respaldar la anexién, sus promotores recwrieron a
la Doctrina Monroe y a la interpretacion que el presidente mexicano habia hecho en
1896. Valiéndose del caracter extensivo expresado por Porfirio Diaz, abogaron
porque México la utilizara en el caso cubano. Desde su punto de vista éste era un
argumento legal en el cual se podria amparar México para intervenir a favor de la
anexion.'!

Los fundémentos colaterales de la proposicion fueron abordados
superficialmente. Amparados en los vinculos histérico-culturales, los promotores,
argumentaron que si la isla pasaba a dominio de Estados Unidos, perderia toda
ﬂsohomia cultural porque no seria compatible con las instituciones y costumbres del
pueblo anglosajon. En contraparte, si se unia a México no se ponia en riesgo la
herencia lafina, ya que ambos ferritorios eran parte de esa latinidad heredada de

Espafia, y ademas, de todos los pueblos latinos eran los que mas vinculos tenian

por su situacion geografica y por sus relaciones marcadas por la historia colonial.

'# thid, 23 de agosto de 1895.
ﬁz Ibid, 30 de julio de 1896.
fbid, 3 de julio de 1896.
1 Ibid, 18 de mayo, 20 de junio y 18 de julio de 1896,
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Sin fundamentos sodlidos, los promotores argumentaban que la unidn resoclveria los
problemas politicos, econémicos y sociales de la isla. Los grupos independentistas,
se sentirian satisfechos al tener influencia en los circulos politicos; los econémicos
tendrian amplias facultades y privilegios para realizar sus actividades; y en cuanto a
los sectores de poblacidn negra, se contentarfan con ser “elevados al rango de
ciudadanos”, ™%

A pesar de los argumentos contundentes sobre la politica norteamericana,
los anexionistas mexicanos estaban conscientes que enfrentarse a las ambiciones
estadounidenses no era la mejor estrategia. Por ello, el discurso se encamind a
convencer a Espafia para negociar sobre la base de la anexion. El proyecto para
conseguiria no se aparté de esa linea. Este contemplaba tres puntos principales: Un
plebiscite para conocer la voluntad de los habitantes de Cuba, una indemnizacion
pagada a Espafa por los bienes nacionales como fortificaciones, arsenales y
edificios publicos, un tratado en que Espafia consintiera en la anexion y México
concediera al comercio espaiiol, por un tiempo determinado cierfos privilegios a fin

133

de que la separacion no perjudicara sus intereses. ™ Segtin el plan Cuba seria

dividida en tfres estados mexicanos: La Habana, Puerto Principe y Santiago de

Cuba,™

132 1hid, 12 y 23 de agosto de 1895; 3 junio de 1896.

B 1bid. 23 de agosto, 6 de septiembre, 16 y 23 de noviembre de 1895, Cuba Mexicana,
op. cif., p.105.

4 Ibid, p.28.
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3.3.2 Los antianexionistas en México: los argumentos

La recepcion que tuvo la idea anexionista entre la opinidn puablica mexicana
fue hasta cierto punto ambigua. A pesar de que la propuesta discutia abiertamente
las bases de la guerra de independencia de Cuba y mostraba un discurso que, fuera
de la retdrica nacionalista y pacifista, evidenciaba ideas expansionistas, calé bien
poco al intetior de los grupos liberales de la oposicion, recalcitrantes abogados de
“Cuba libre”. Fuera de unas tibias y aisladas protestas, como la del diputado Juan A.

'3 1o se estructurd una

Matecs realizada en un aniversario de la muerte de Marti,
posicion como blogue, ni hubo interes en debatirla a fondo. Asimismo, la postura
antianexionista de E! Partido Liberal, o los comentarics de Ef Monitor Republicano o
de El Diario del Hogar, fueron voces sin eco entre los liberales. Fuera de ahi el
debate fue protagonizado por los periddicos hispanos, destacandose en las
querellas £/ Tiembo y El Correo Espariol. Aparte de los argumentos légicos como
defender a todo trance la permanencia de Espafia en Cuba y mostrar la escasa
capacidad de los cubanos para el autogobierno, la defensa de la prensa hispanéfila
hizo severos juicios acerca de los recursos mexicanos y su mal disfrazada poiitica
anexicnista. En primer lugar adujo que para emprender ese tipo.de politica exterior,
los paises requerian de ﬁn ejército poderoso, el cual no existia en México. Ademas,

replico a los promotores que antes de pensar en futuras anexiones deberian

analizar concienzudamente que el gobierno mexicano todavia no era capaz de

 De Estrada Paima a Dominguez Cowan, Nueva York, 6 de junio de 18986,
Correspondencia, op. cit., pp. 51-52.
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gobernar cabalmente la nacion.'® De ahi el consejo: “México no esta todavia en las

condiciones que se requieren para ser pais colenizador, debe concretarse a cuidar

n 137

sus fronteras y a robustecer sus organismos politicos”. EI Tiempo fue mas alla al

remarcar que México sufifa de “impotencia internacional”.'*®

Tal conciencia sobre
las capacidades y recursos del pais para convertirse en una nacién expansionista
fue compartida por Ef Partido Liberal.
Ademas del ridiculo papel que se nos hace representar codiciando territorios nuevos,
que somos incapaces, por ahora, absolutamente incapaces de mantener bajo nuestro
dominio, que para nada pueden servirmos, que no corresponden a la satisfaccion de
ninguna necesidad, ni geografica siquiera, que nadie nos ofrece, ni los mismos cubancs

insurrectos... ademas de ofrecernos a la vista del rirgémdo aténito como unos verdaderos
locos, gue sofiamos con expansiones ferritoriales...

Por su parte, £/ Correo Espariol fug mas agudo. Por ejemplo, enfrentd a los
anexionistas sobre el futuro de una Cuba mexicana, ;podria México satisfacer fos
deseos independentistas de los cubanos?, ;coémo lograria convencerlos? ¢coémo
administraria una poblacion tan heterogénea como la cubana? En la visién de los
promotores, estas cuestiones eran aleatorias al problema central, todo se resolveria
cuando los cubanos disfrutaran de los beneficios del siétema de gobie}no
mexicano."*® Ello demuestra la escasa racionalidad del proyecto de Lera y da mas
pautas para esclarecer la funcién subterrdnea de utilizarse como medio para
promocionar y buscar un mejor espacio de negociacion de México en ios asuntos

regionales. En ese sentido, el discurso tenia remitente hacia el exterior, era un

discurso de disuasion.

136 . El Correo Espaiol, México, 26 de junio de 1895

!brd 15 de agosto de 1895.
% £ Nacional, 22 de enero de 1896,
"% £ Partido Liberal, 11 de octubre de 1895.
“ El Nacional, 31 de agosto de 1896.
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Otro punto de la reyerta entre hispandfilos y anexionistas se refirié a la
supuesta viblacién de los tratados que entrafiaba la oferta de la unién. Carlos de
Olaguibel y Arista fue el encargado de discutir el punto. Desde su enfoque, el
pensamiento anexionista trasgredia los tratados hispano-mexicanos, sin mencionar
cuales, e iba en contra de las amistosas relaciones entre ambos paises. Pero
ademas, desde un punto de vista constitucional se infringia el articulo noveno de la
Constitucion mexicana que prehibia a los extranjeros participar en cuestiones de
politica nacional, en clara alusién a los cubanos que lideraban la idea. EI Nacional
fue certero en su reépuesta. En primer lugar no se ponian en entredicho los
tratados, ya que solo existian los de extradicidn de criminales y el de propiedad
artistica y literaria, tampoco se alteraban las amistosas relaciones hispano-
mexicanas, dado el caracter pacifista del proyecto.'¥!

Ahora bien, debemos preguntamos cuéles fueron las actividades de los
anexionistas, es decir, fuera de la intensa campafa de propaganda qué mas
hicieron para concretar la anexion. Recordemos que en 1896 nacié una agrupacion
de caracter politico con el nombre de partido Cuba Mexicana. Este contaba con un
comité organizador, conformado por treinta y tres miembros mexicanos, cubanos,
norteamericanos y espafioles; vinculados a la vida piblica mexicana -diputados,
comerciantes, abogados, industriales y periodistas de distintas tendencias politicas-.
Entre estos Ultimos cabria sefialar que périodistas de raigambre liberal como

Manuel Castro y Daniel Maria Islas, colaborador el primero de £/ Diario def Hogar'y

" ibid, 13, 26 y 27 de mayo, 6 y 8 de junio de 1896,
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director el otro de £l Continente Americano,’ fueron miembros del comité, a pesar
de que los periddicos donde escribian eran de la oposicién y férreos defensores de
la independencia cubana y, por lo tanto, opuestos a la anexion.'®

Aparte de la noticia de la creacion de la asociacion y las firmas del comité
directivo, no hubo mayor informacién de las actividades dei grupo. Lo que
demuestra una vez mas el cardcter especulative y estratégico del pensamiento
anexionista. En unas breves notas informaron de la retractacion pablica de Benito
G. Noriega debido a las agresiones que merecid su firma a favor de la anexion.™
En cuanto a la participacion de los periodistas liberales, aungque Manuel Castro
escribia en £/ Diario del Hogar no representaba la politica editorial dei perigdico, aln

con ello, en E/ Nacional su opinion personal fue identificada con el periddico, dando

145

por sentada la posicién anexionista del diario pro cubano. ™ Este hecho obligb a

José Primitivo Rivera, director del Diario, a desmentir la noticia y a reafirmar la
l f - 46
postura pro cubana de la publicacion.’
En cuanto a la participacién de espaficles en el comité, si bien no hemos

encontrado datos de ellos, suponemos que no eran del grupo de acaudalados

"2 E1 Continente Americano, 3 de mayo de 1896.

¥ | os demés miembros eran Aristides Fernandez Pinto, Juan Antiga, Patricio Sirgado,
Domingo Elizaurdia, Victor Garcia, Abelardo Antiga, José |. Pérez, Juan Villonga Noriega,
Lorenzo Jorda, Emilio M. Serrano, Juan Bouvet, Enrique A. Mgjia, Ireneo Paz, Manuel
Dominguez, Gregorio Aldasoro, G. Mendizabal, Cirilo Gutiérrez, Agustin Arroyo de Anda,
B. Urueta, A. Lépez Hermosa, Ernesto Ritter, Agustin Verdugo, Francisco Alvarez, Rafael
Carpio, W. W. Blake (director de The Two Republics), F. R. Guernsey, (director de The
Mexican Herald), Chass E, Cummings, R. B. Gorsuck, Edw. H. Whorf, C. B. Brisbin y H.
T. Roberts. “El partido Cuba Mexicana”, EL Nacional, 2 de mayo de 1886. Para el caso
de Manuel Castro, la directiva del periddico hizo |la aclaracién de que la posicién del
periodista no reflejaba la de la publicacion. “Cuba Mexicana”, ibid, 12 de mayo de 1896.

4 ibid, 22 de mayo de 1896,

5 Ihid, 19 de septiembre de 18095,

"8 Ibid, 12 de mayo de 1896.
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espaficles de la talla de los Garcia, los Sainz o los Basagoiti. En ese sentido es
interesante analizar la postura de los esparioles como grupo. Aungue la prensa
filohispana estructurd un discurso coherente y radical que demandaba el cese de la
propaganda y el justo derecho de Espafia de impedir la pérdida de la colonia
antillana, no es un parametro fiel para concluir que el grueso de la poblacion
peninsular estuvo en contra de los anhelos unionistas. Al interior de la colonia hubo
también roces politicos, econdmicos e ideoldgicos. Sin duda, no todos los
espafioles radicados en el pais gozaban de prestigio econémico y politico, aparte de
una minoria acaudalada con pasaporte en ias esferas gubemamentales existia un
grueso de la poblacion peninsular compuesta de peones y trabajadores urbanos,
diferencias que motivaban fricciones en sus relaciones.'”’ En ese sentido, aun
cuando no podemos establecer los intereses particulares de los peninsulares
adeptos a la causa anexionista, sf se advierte en su posicion un alejamiento de la
linea politica impz:lesta desde la metrépoli y puesta en marcha por la élite que la
rehresentaba en nuestro pais.

En resumen, la poiitica exterior desplegada en los tres primeros afios de la
guerra independentista de Cuba fue complicada y caracterizada por un amplio
espectro de actitudes de la clpula de gobiemno. Se pueden establecer varias
conclusiones. En primer iugar, el gobierno mexicano amparé sus decisicnes de
politica exterior en los convenios de los setenta al restablecerse las relaciones
hispano-mexicanas. Tal enfoque reditu6 buenos dividendos y permitio darle

continuidad a los objetivos del programa nacional y exterior. El gobierno mexicano

Y Garcia Granados, “Las juntas”, op. cit., pp. 392-309.

170



sustentaba su politica manejando un discurso que privilegiaba el interés nacionai y
la defensa a ultranza de la soberania territorial y politica. Este interés nacional se
traducia antes que nada en la ‘defensa del progreso econdmico sostenido en gran
medida por la inyeccion de capitales foraneos, principalmente norteamericanos y en
defender la integridad temitorial. En orden jerarquico, después de estas pricridades,
se consideraba una amplia gama de objetivos politicos a promocionar en &l exterior.

Asl, la realidad del México de los noventa impelia al gobierno a defender su
proyecto econémico Yy a salvaguardar la soberania politica y territorial que peligraba
con los renuentes diferendos que sucedian en las fronteras territoriales. En ese
sentido, la discusion violenta ‘del poder en la Antilla mayor, si bien en teoria
amenazaba la seguridad nacional, no llegaba al grado de'considerarse como asunto
vital de los intereses nacionales, a pesar de lo alarmante que pudiera sonar el
hecho de que Estados Unidos dominara la regién del Caribe y obstaculizara las
actividades mercantiles del pais. Tal consideracion se comprobara
contundentemente en la postura posterior del gobierno mexicano frente al
desenlace del diferendo. Por lo tanto, la neutralidad encubierta fue el recurso
optimo. Sin salirse de ella, el gobierno mexicano puso en practica una politica que le
permitio sortear los peligros externcs e internocs.

Hacia el exterior la linea impuesta evitd roces importantes con los Estados
Unidos y permitié a México ejecutar sus objetivos pro hispanistas. Por otro lado, en
el plano interno, el.gobiemo contd con el beneplacito de sectores econdmicos,
politicos e intelectuales, que por distintos medios avalaron la postura ante el

conflictc nacional y dieron el visto bueno al subrepticio apoyo gubernamental a
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Espafia. Si bien es cierto que entre los dirigentes cubanos la po[iﬁca porfirista
merecié agudas recriminaciones, el gobierno mexicano marcé con acierto los
inconvenientes geopoliticos para asumir una posicion mas radical, y timidamente
refrendd ante la organizacién independentista su apego a los ideales libertarios,
logrando con ello, si no un consenso incondicional, si la aprobacién por parte de la
oposicion filocubana. En conclusion, el balance fue favorable. La participacién de
México en el diferendo regional de fines de siglo vino a comprobar que el Estado
mexicano tenla la capacidad suficiente para ejercitar una politica exterior integral,
con rasgos nacionalistas y auténoma frente al exterior. En ese sentido, el gobierno
de Porfirio Diaz, supo ejecutar una politica mas rica en propuestas en torno a Cuba
que las administraciones anteriores, es decir, México buscd los espacios de
negociacion y se propuso como uh interlocutor que deberia ser tomado en cuenta

en los asuntos continentales.
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CAPITULO 4

LA GUERRA DEL 98 Y SUS SECUELAS
4.1 La guerra hispano-cubano-norteamericana de 1898

Como se ha visto en las paginas anteriores, el gobierno mexicano desplegé
diversas tacticas en el plano diplomatico encaminadas a posicicnarse en un papel
coparticipe. México ofrecid los buenos oficios tanto a Espafia como a Estados
Unidos, cobijado en el objetivo anteriormente descrito. Tal actividad se cerrd
abruptamente al calor de los sucesos de 1897, cuando la Casa Bianca,
presionada por diversos factores, comenzd a ejecutar una politica mas agresiva,
de tintes eminentemente intervencionistas. Asi, las soluciones pacifistas, como el
finico territorio factible para que el gobierne mexicanc participara, fueron
clausuradas. Por lo tanto, México después del 97 y en la guerra hispano-cubana-
norteamericana del 98 ya no peled por un pape! protagénico; sin embargo, eflo no
significé un aislacionismo real, por diversos motivos fue campo de negociacion
donde actuaron las diplomacias estadounidense e hispana. Asimismo, las
decisiones tomadas provocaron una serie de problemas en el plano interno. La
razén principal que pesd en la decision del gobierno de mantenerse en cierto
modo alejado de la cuestion cubana fue la modificacién de la politica
estadounidense.

En Estados Unidos la llegada al peder de los republicancs en 1897 supuso

un cambio en la politica nortearnericana en lo referente a los acontecimientos
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cubanos. En el transcurso del afio la cuestion insular fue centro de debate en las
instancias gubernamentales norteamericanas, principalmente en el Senado y en la
Camara donde habia una enconada lucha por hacer de Cuba una bandera
politica. Mckinley, atn cuando endurecid la politica hacia Espana, reflejada en las
distintas amonestaciones en torno al tipo de guerra realizada en la isla,
calificandola de desgastante e incivilizada; permiti¢ al gobierno de Sagasta
ensayar la autonomia como solucion politica del conflicto. La medida peninsular,
sin embargo, no distendié la situacién, al contrario aceleré la intervencion
estadounidense. Varios sectores insulares estaban en contra de la férmula
autonomista considerandola una amenaza a sus intereses y se dieron a la tarea
de demostrario violentamente. La respuesta furiosa de la fraccion castrense
protagonista de los motines de La Habana, asi como la antipatia de los
insurrectos a Iar medida metropolitana, y después, la explosion del bugue
horteamericano Maine en aguas cubanas, los informes recabados por los
norteamericanos respecto a la deplorable situacién cubana, y, un cada vez mas
dificil dialogo entre las diplomacias; fueron argumentos de peso para que en
Estados Unidos se lograra el consenso necesario para recurrir a fa intervencion
militar.’

Estos eventos no pueden entenderse sin tomar en cuenta la serie de
equilibrios y recursos diplomaticos empefiados por la corona espafiola para evitar
la intervencién norteamericana. Si desde 1895 Espafia tratd de influir en las

cancillerias europeas para lograr el respaldo a su causa, la necesidad fue

! Offner, “La politica”, op. cit, pp. 199-201.
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imperiosa a fines de 1897, cuando todo parecia anunciar el enfrentamiento militar
con la potencia americana. La regente emprendié una serie de negociaciones y
acercamientos con Rusia, Francia, Austria-Hungria, Alemania y Gran Bretaiia. A
pesar de las negociaciones, los paises europeos adoptaron una politica de espera
en tanto Inglaterra no liderara la iniciativa colectiva. A inicios del 98, con las
presiones norteamericanas, Espafia acudid a la mediacion eclesiastica como
medio moral para detener {a inminente guerra, al tempo que las potencias en
accién conjunta pretendian enviar una nota al ejecutivo norteamericano, la cual
fue detenida en el Foréign Office inglés con conocimiento de la oposicién de
Washington a la iniciativa europea.2 Resulta evidente como las potencias
europeas adoptaron una actitud vacilante y apatica, mas preocupadas por las
guerellas desatadas a raiz de‘ la discusion territorial de las areas africana y
asiatica que por las ambiciones hegeménicas norteamericanas, parecia un hecho
tacito la decision de no intervenir en el asunto caribefio.® Asi, Estados Unidos se
desembarazé faciimente de la vigilancia europea y el once de abril del 98 el
presidente McKinley envid al congreso el documento de declaracion bélica, la cual
fue aprobada el diecinueve con el nombre de Resolucién Conjunta. La lucha por la
“fruta madura” llegaba al punto decisivo.

En vista de los débiles intentos de la diplomacia europea, y una vez con la
guerra eﬁ puerta, Espafia volvio los ojos hacia las naciones latinoamericanas.

Consciente del poco margen que tenian para ejercer un papel determinante en e}

2 de 1a Torre del Rio, “La situacion”, op. cit., pp. 190-193.

® Luis Alvarez Gutiérrez, “El concierto de las naciones y 1a quiebra colonial espafiola a
finales del sigio XIX", en Maria Teresa Cortés, et al, (eds.), Ef Caribe y América Latina. EI
98 en la coyuntura imperial, Tomo |, Morelia, UMSNH/ Instituto Michoacano de Cultura/
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conflicto se esforzé por conseguir, si no el franco apoyo a su causa, si el favor de
la neutralidad y el compromiso de una alianza informal. Con ésta la monarquia
lograria importantes objetivos, como evitar la ayuda a los insurrectos cubanos,
fomentar la organizacion de la inmigracion espafola en América para auxiliar a la
patria, y emprender, en conjuncién con los sectores oligarquicos, una campafa
hispanoamericanista amparada en el uso excesivo de un discurso anti
norteamericano.*

El desarrollo de la guerra, en su corto periodo dé hostilidades —de abril a
agosto del afio- demostré la superioridad de las fuerzas norteamericanas, éstas
aliadas con el gjército cubano, derrotaron en ciento doce dias al ejército espafiol.
En e_I mes de agosto Esparia comenzd las negociaciones de paz por medio del
diplomatico francés Jules Cambon, y el doce se firmo el protocolo del cese de
hostilidades. Con él se abria un largo periodo de discusién en torno a la situacion
de los territorios en disputa. A fines de afo se firmé el Tratado de Paris, donde
Espafia renuncid a la soberania de las islas de Cuba y Puerto Rico en el Caribe, y

del archipiélago filipino en Asia’
4.1.1 La neutralidad. La mejor arma diplomatica

La guerra entre Estados Unidos, la Cuba en Armas y Espafia modificé sin

Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 1998, pp. 24,25.

Agustin Sanchez Andrés, “Crisis colonial ¥ politica exterior espariola en la cuenca del
Caribe, 1878-1898", Revista Mexicana del Caribe, Universidad de Quintana Roo, num. 5,
1999 Quintana Roo, pp. 25; cfr. Redriguez, Cuba, op. cit., Tomo |, pp. 66,67.

® Rolando Rodriguez ha logrado un analisis detallado del proceso bélico y el curso de
negociaciones entre los implicados: Estados Unidos, Espafia y La Republica Cubana en
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duda ia politica mexicana. A primera vista, la guerra del 98 no conllevé dificuitades
serias para México, pues gracias a la adopcién de la neutralidad el gobierno
mexicano pudo conjurar los riesgos que conllevaba asumir una postura radical, ya
avalando la injerencia norteamericana, ya presentandose como un aliado
incondicional de Espafa. Fuera de algunos breves incidentes diplomaticos,
México logro salir airoso del conflicto.

Durante fa confrontacion el régimen continud ejerciendo una alianza
informal ‘con Espaiia manifiesta en distintos géstos. En el ambito del manejo
interno, el gobierno conté con el apoyo eficaz de diversos circulos politicos y de
opinién que legitimaban la conducta del gabinets, y en términos generales el
régimen obtuvo una aprobacion considerable de su posicién en la guerra, en tanto
gue la neutralidad fue vista como la mejor salida para el Estado mexicano. Las
polémicas y atagues internos surgieron a raiz del pacto informal hispanc-
mexicano. Para el gobierno mexicano fue complicado mantener ocultos fos nexos
ante el cumulo de evidencias que demostraban las intenciones de tal alianza. Eilo
causo verdaderos debates que alcanzaron tintes violentos entre los grupos de
opinion que le valieron al gobierno de Diaz agrias reprimendas. _

En & aspecto externo el gobierno actud de acuerdo a las circunstancias. La
conversion de la guerra colonial en un conflicto internacional redujo el margen
para que México se obstinara en hacerse de un papel estelar. Asi queda
demostrado al analizar los movimientos diplomaticos de la cancilleria mexicana en

los preambulos de la guerra. En los inicios del afio, acorde con los objetivos de la

armas. Idem.
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diplomacia espafiola, se intentd un apoyo mas abierto de México. Con la guerra
en puerta, Espafa reforzé mas que nunca los nexos con Diaz porque lo precisaba
de su lado. En el plano ideolégico, la diplomacia espanola tratd de fomentar el
discurso pro hispanista y de hacer del diferendo una causa continental para
demostrar la necesidad de la unidn frente a los apetitos norteamericanos, tarea en
donde México llevaria el liderazgo latinoamericano. Ademas, la posicidon
geografica del pals o convertia en un actor potencial nada despreciable en la
guerra. Con estos objetivos en mente, llegé a México el marqués de Bendaia
quien sustituyé al dugue de Arcos en el puesto de ministro espafol ante el
gobierno mexicano. A su llegada, procuré poner en practica las instrucciones del
ministerio madrilefio. En ese sentido, detecté primero al grupo hispanc vy tratdé de
entablar alianzas con diversos sectores de presion mexicanos, interesdandose por
influir en los espagioé de opinion. Si bien, no todos los planes espafioles se
flevaron a la pr‘éctica debido a neutralidad, si se concretaron algunos de
importancia como el de la amplia difusién en la prensa de la causa espafiola y el
auxilio del gobierno mexicano en materia de vigilancia.®

A la par de la presidén hispana, los diplomaticos mexicanos instruian a
Mariscal del escenario prebélico para que el septuagenario secretario lo valorara y
tomara la decision conveniente. Desde los centros politicos y de opinién
norteamericanos, Romero no dejaba pasar oportunidad para estar cerca de las

discusiones de los grupos norteamericanos y de las distintas reacciones de las

® Las instrucciones que traia Bendafa eran precisas segin esta constatado en Ia
circular del 8 de febrero de 1898 enviada por el Ministerio de Estado al representante.
Citada en Sanchez y Morales, Dipfornacias, op. cit.,, pp. 28, 29.
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representaciones diplomaticas y reflexionar como deberia actuar el gobierno
mexicano ante la contingencia. Por estas vias, hasta Mariscal liegaron extensas
crénicas de los debates del Congreso americano donde se discutia la situacién
cubana.” Al mismo tiempo desde La Habana, el infatigable Vazquez enviaba los
reportes de los sucesos habaneros y, tan importante era la cuestion, que viajé a la
capitai mexicana durante febrero y marzo para fratar asuntos “en contra de
nuestros intereses y los de Espafia”, los cuales no podian abordarse en las
misivas diplomaticas, no solo por la premura de la cuestion, sino por el
presentimiento del consul de que la correspeondencia era \rigi]ada.a Por su parte,
Mariscal como encargado de los asuntos exteriores del pais, fue sumamente
cauteloso, sabia que cualquier improvisacién podria significar un paso en falso,
De ahi que haya privado ia opcién de esperar el desarrollo de los acontecimientos.
Esa parece haber sido la razén principal para haber rechazado la invitacién de
Gonzalo de Quesada en los Gitimos dias del algido mes de marzo. Este le pedia,
en vista de las probabilidades del enfrentamiento militar y la probable anexién de
Cuba y Puerto Rico, la participacion de México en el sentido de presionar al
gobierno espafriol a reconocer la inde[:;endencia.9 El gobierno mexicano considerd
inviable la medida, ya era tarde para mediar, pero por costumbre la cancilleria dio
una laxa respuesta a los cubanos; "sin embargo, en caso de que México
encontrare un medioc prudente de interponer sus buenos oficios... lo pondra en

" Matias Romero a Ignacio Mariscal, Washington, @ v 10 de febrero de 1898,
AHSREM Leg. 27-3-29.

Vazquez a Mariscal, La Habana, 18 de enero de 1898, AHSREM, exp. 40-2-111 (V).

¥ Matias Romero a ignacio Mariscal, Washington, 25 de marzo de 1898, Ignacio

Mariscal a Matias Romero, México, 30 de marzo de 18988, AHSREM, Leg. L-E-1335, ff.
42-45,
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"% E| régimen porfirista esperaria hasta saber la

gjecucién con fa mejor voluntad.
conducta de los gobiernos espafiol y norteamericano.

La espera no duré mucho. En abril, Mariscal fue informado por Powell
Clayton, represehtante norteamericano en México, del estado de guerra entre su
nacion y el gobierno espariol y reclamo la neutralidad del pais. Sin vacilaciones, el
secretario Mariscal rapidamente confirmé la exigencia norteamericana: México
serfa neutral.'’ En el mismo mes, el gobierno mexicano otorgé el reconocimiento
de beligerancia a Espafia y a Estados Unidos e hizo difundir, mediante circulares
avaladas por Gobernacion, el estado de guerra y la actitud neutral del pais para
gue los gobernadores se apegaran a ella en sus respectivas jurisdicciones. El
mandato presidencial no podia ser mas expresivo de cémo entendia ia neutralidad

el gobierno mexicano:

reprimiendo con firmeza cualquier contrario intento, a fin de evitar que ya sea en actos
oficiales o en lo privado, se lieve a efecto demostracion alguna que no vaya de
acuerdo con la actitud que México debe de guardar ante el lamentable conflicte de dos
naciones amigas, evitando iguzlmente o reprimiendo, cuando no sea posible evitarlo,
colisiones entre los nacionales de los dos paises contingentes."”

La misma excitativa fue hecha a los representantes de México en el
exterior. Vazquez llevé a cuestas la tarea de declarar la neutralidad mexicana en el
territorio insular, lo cual no era facil debido al clima de incertidumbres y recelos que
levantaba ia politica mexicana. Ei representante mexicano hacia cuanto podia para
asegurar que su pais adoptivo: “se esforzara en permanecer neutra!, dentro de la

mayor correccion posible, con dos naciones amigas, y procurando hacer esfuerzos

'® idem.

! powell Clayton a Ignacio Mariscal 20 de abril de 1898, AHSREM, L-E- 530, ff. 113,
114, ‘ :

2 Circular de Gobernacién, nam. 1, 233, £l Mundo, México, 28 de abril de 1898, £/
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en lo que deba y pueda, a favor de la paz”. B la prudencia guiaba la conducta de

Vazquez, pues al calor del conflicto mas que nunca deberia cuidar los intereses
mexicanos. Por esta razén aclaraba:

Yo he procurado, como siempre, conservar con las autoridades la mejor armonfa, pero
me he negado terminantemente a hacer protestas en contra de los actos realizados por
los americanos, no stlo porque no he visto en esos actos nada que no sea comun en
todas las contiendas armadas entre naciones cultas, sino considerando la actitud neutral
que a nuestra patria conviene... Por eso no quise presentarme a dar patentes
provisionales de navegacion, a buques antes esparioles, que varios mexicanos estaban
dispuestos a adquirir, para abanderarlos definitivamente en Veracruz. Vi en lontananza
peligros de dificultades internacionales con tales abanderamientos, entre México v los
Estados Unidos, y en consecuencia dije secretamente a este gobiemo (interesado més
que nadie en el particular) que primero me defaria cortar las manos antes que firmar
nada que redundase en perjuicio de mi gobiemo y de la gloriosa nacién de quien
dependo."

Fuera de las percepciones externas, en términos generales, la neufralidad
fue el mejor procedimiento del Estadoe mexicano, carente de recursos para
adoptar otra medida. En ese sentido, México evitd verse involucrado en un
conflicto en donde las condiciones aconsejaban la prudencia y la abstencion. La
presencia de Estados Unidos y sus evidentes anhelos de hacerse de un poder
hegeménico en la region, fueron un factor determinante en la decision
gubernamental de retirar las manos y dejar de buscar medios diplomaticos para
estar en el conflicto. La neutralidad sirvié como un escudo con el cual el gobierno
sorted las diversas contrariedades generadas tanto por la ubicacion geografica

como por las actividades desarrolladas en el territorio dirigidas a auxiliar a

Nacional, México, 29 de abril de 1898.
** Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 4 de abril y 24 de mayo
de 1898, AHSREM, L-E-5286, ff. 169, 198-200.
Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 24 de mayo de 1898,
idem.
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Espafia.”® Empero, la neutralidad cerraba de tajo toda posibilidad de respaldar
oficialmente a los insurrectos caribefios, y claus‘uraba el timido dialogo sostenido
en el periodo previo entre la dirigencia insurgente y la élite porfirista. Para los
lideres cubanos la neutralidad evidentemente favorable a Espaiia era una clara
sefial del retraimiento oficial y una confirmacion de sus sospechas: el México
oficial favorecia la continuacién del dominio espariol en la Perla de las Antillas, y
no estaba dispuesto a arriesgar sus nexos con Estados Unidos ni con Espafia en
aras de una lucha ajena.

La neutralidad ademas, no obstaculizd el apoyo disimulado a Espania.
Oficializar la postura favorable, hubiera agradado tanto al gobierno peninsular
como al grupoe de inmigrante hispanos y a otros sectores mexicanos, pero, hubiere
significado un enfrentamiento nada conveniente con Estados Unidos al mismé
tiempo que alentarfa las criticas de la oposicién liberal. Por otro’ _Iado, si el
gobiemo cambial;a la estrategia en el sentido de beneficiar al movimiento cubano
~lo cual no fue un objetivo de la politica exterior- la medida alegraria al grupo
liberal mexicano, sin embargo, tal tactica ocasionaria la repulsa de la Casa Blanca
por la intromisién de un tercero en un asunto que consideraba de interéé

unitateral.
4.1.2 |a aplicacion de la neutralidad

Mucho se ha discutido acerca del tipo de neutralidad asumida por el Estado

'* Deger, “Porfirian”, op. oit.
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mexicano en la guerra del 98, si fue una neutralidad enmarcada en la
reglamentacion del derecho internacional, si fue benevolente o parcial, etcétera.
No obstante, sin recurrir a un profundo andlisis de las reglas del derecho
internacional, ya apuntadas en el capitulo anterior'*, en el terrenc de Ia practica se
advierte el caracter que tuvo la neutralidad mexicana durante la guerra hispano-
cubana-norteamericana. Dicha practica denota distintas interpretaciones vy
aplicaciones de los derechos y deberes de un Estado neutral. Mientras que
Estados Unidos reclamé de México una neutralidad absoluta y exigio sobre todas
las cosas que se respetaran los deberes y obligaciones en materia maritima y
territorial, es decir, €l gobierno mexicano debfa prohibir que en su zona del Golfo-
Caribe se élijaran expediciones con pertrecho para el ejército espariol violando el
blogueo norteamericano, asimismo, se obligaria a reprimir los movimientos
fraguados en‘ el territorio encaminados a agredir a Estados Unidos. Por ofro iado,
Espana exigia del gobierno de México una tenaz vigilancia sobre ios grupos de
mexicanos y cubanos gue armaban expediciones de hombres y municiones para
la cau;sa independentista amparada mas en el pacto informal, que en el principio
de la neutralidad perfecta.

Notamos que la posicién neutral del gobierno fue entendida en un marco
legal, es decir, México decretd la neutralidad absoluta. en consonancia con los
principios del derecho internacional. Por ello, las medidas subrepticias a favor de
Espafia se cuidaron en extremo de forma que éstas no rebasaran el estado

neutral. En el discurso oficial -informes, discursos vy declaraciones del grupo en el

*® Cristobal F. Vallin. Revista Latinoamericana, México, 30 de octubre y 156 de
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poder- México siempre navegd con esta bandera sin importar que en los canales
ocultos mantuviera un didlogo constante con la diplomacia espafiola y mostrara
una disposicion efectiva para auxiliarla.

Este Gltimo aspecto fue el que brindd un estilo particular a la neutralidad
mexicana. Si este respaldo del pais habia tenido buenos dividendos en los afios
anteriores, durante la guerra ocuparia un lugar central para la monarquia. En los
meses violentos de 1898, de abril a agosto, las autoridades mexicanas
colaboraron, o al menos .tuvieron conocimiento, de las empresas militares
espar’iolas.17 Entre estas camparias, destacé la presencia de la Comision de
Compra de Viveres compuesta por militares espafioles patrocinados por el
gobierno sagastino y enviados por Ramon Blanco capitan general de Cuba. Los
objetivos eran fraguar ataques desde la frontera mexicana en contra de los
norteamericanos con el conocimiento de las autoridades mexicanas.'® Estos
hechos no pasa.ron desapercibidos para Powell Clayton e insistentemente
presiond y exigio a Relaciones Exteriores el respeto a la neutralidad contraida.

Los excesos de los espafioles contrariaban flagrantemente la condicién
neutral de México exaltando los animos de la Casa Blanca y de una parte de la
prensa mexicana. Durante la guerra Washington en varias ocasiones reclamo a
México por permitir que su teritorio, siendo neutral, fuera utilizado como un
escenario mas de la guerra.19 Los casos mas sonados fueron la excitativa de los

funcionarios aduanales y del ayuntamiento de Veracruz para reprender

diciembre de 1896.

'" Sénchez, “Crisis”, op. ¢it,, p. 22.

** Rojas, “Cuba mexicana”, op.cit., cfr. Sanchez “La normalizacion”, op. cit., pp. 739,
740. :
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comercialmente, mediante un blogqueo aduanero, a Estados Unidos, y el rumor de
una partida armada dirigida por Joaquin Marti que hostigaba a los fortines
estadounidenses en la linea fronteriza de Tamaulipas.”® México atendid las
peticiones de Clayton y fueron capturados los cabecillas de la insurreccion. Otro
asunto parecido fue el protagonizado por los comerciantes de Acapulco, quienes
prohibieron abastecerse de carbon al barco norteamericano Alert. Ante la
denuncia, el gobierno de Porfirio Diaz ordend que se le diera el mineral necesario
para arribar a {as costas norteamericanas, pero no emprendié ningun castigo para
los sujetos.?' Presionado, el gobierno mexicano, se vie en la necesidad de reforzar
la vigilancia de las fronteras terrestres y los litorales, oficializando la medida
mediante una declaracion abierta.”

Otro de los puntos fragiles de ia neutralidad mexicana se refirié al trafico
maritimo de barcos de bandera espafola que transportaban material de guerra
cobijados por su condicién de naves mercantes. Tal fue la sifuacion enfrentada
por México con motive de la estancia en Veracruz del barco "Montevideo”,
propiedad de la Companfia Trasatlantica Espafiola, empresa que por contrato
deberia auxiliar a Espaiia en caso de guerra. El reclamo norteamericano estribo
en denunciar que el barco estaba pertrechado y demandé la investigacién de

México logrando que el gobierno reconociera a los barcos de la Trasatlantica

' Sanchez, “Crisis", op. cit., pp. 25-28.

“ Rojas, “Cuba mexicana”, op. cit., p.416

# Sanchez, “La crisis de 1898 en el horizonte y las relaciones hispano-mexicanas”,
Cuadernos Hispancamericanos, Agencia Espaiiola de Cooperacion Internacional, nims.
577{; 578, julio-agosto de 1998, Madrid, p. 55.

* Rojas, "Cuba mexicana” op. cit., p. 417.
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como auxiliares de la marina de guerra hispana.® Las trasgresiones a la
neutralidad, no solo se redujeron al munde de la diplomacia. La prensa estuvo
presta para la denuncia, particularmente la de vena liberal fue insistente al exigir
castigos severos para los sujelos, sobre todo hispanos, implicados en las
actividades. En La Patria se dieron a conocer los diversos incidentes -por los
cuales Estados Unidos requeria explicacion de México:

Un telegrama de Washington dice: La legacién mexicana le ha comunicado a! gobierno
mexicano el pretendido amribo del vapor mexicano *Villaverde” a La Habana con un
cargamento de provisiones, rompiendo el bloqueo establecido por los Estados Unidos,
y también el rumor de que dos oficiales espafioles fueron a México en el vapor
"Bergen” a provocar enilstar a los mexicanos simpatizantes de Espafa y si es posible
invitarlos a invadir Texas.?

El periédico, fiel at. diécurso gobiernista, desmentia los rumcres y
refrendaba la imparcialidad de Ig neuiralidad del gobierno de Diaz. Sin embargo,
en un ncta anterior, Vazquez advfrtié a Mariscal que los “Villaverde”, "Montevideo”
y “Santo Domingo” habian salido de |.a Habana y sefialaba: "Habia la gravedad de
ser notorio que los dos primeros estaban armados™. La Patria reportd otros casos
similares en el mes de agosto. El bugue vapor mexicano “Tabasco” de la casa
espafiola Romano y Berreteaga habia sido capturado en Sagua la Grande, Cuba,
con un cargamento de carbdn y otro barco de fa misma compariia amenazaba
zarpar desde Veracruz con provisiones para La Habana. Estos hechos

confravenian la neutralidad mexicana y el periédico pedia a las autoridades

% El caso del “Montevideo” se dio entre los meses de julio y agosto. AHSREM, Exp.
39- ‘12—3 sff.
* | a Patria, México, 13 de julic de 1898.
% Clemente Vazquez a ignacio Mariscal, La Habana, 5 de Ju[lo de 1898, AHSREM,
Exp. 39-12-3, si.
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mexicanas mayor vigilancia en Ia materia.®® Adn cuando los espafoles
aseveraban que los barcos llevaban viveres, para La Pafria era una evidente
mentira si s& analizaban las rutas de los barcos. Primero viajaban a puertos no
biogueados en Haiti, Dominicana o Jamaica; ya en el mar cambiaban de ruta para
La Habana burlando el bloqueo.?

La noticia né tardd en causar la réplica de El Hijo del Ahuizote, dirigido por
el infatigable Daniel Cabrera:

Con motivo de un contrabando de carbén y provisiones que mandé fa ¢casa gachupina
de. Romano Berreteaga con rumbo a Sagua y que fue capturado por un buque
americano, dice asi un diario;: “En nombre de nuestra bandera (mexicana) asi usada
por extranjeros, v de nuestros nacionales asi engafiados, asi arrojados por sorpresa a
una prision extranjera, protestamos enérgicamente, de semejante audacia, cometida
por la casa espafiola de Tabasco”. Pues nosotros no solamente protestamos, sino que
pedimos el 33 de Ia Constitucion para esos gachupines perniciosos.?

Los motivos de la presencia de los oficiales de! Bergen, pronio se
descubrieron. La Patria informaba que los hispanos prominentes de México
habian extendido una invitacién a los oficiales para implantar un programa de
colonizacion con conocimiento del gobierno de Diaz. Aproximadamente llegarian
cuarenta mil espafioles con este fin. La noticia se baséd en los i.nformes del ednsul
habanero enviados a Relaciones. Exteriores donde asentaba el deseo de varios
jefes v oficiales del ejército de venir como colonos al pais.”® No era todo:
Efectivamente los militares viajarlan a México, pero Vdazquez temia que
proyectaran enlistarse en el ejército nacional en el menor de los casos y, en el

tiltimo, maquinar un movimiento sedicioso y revanchista en contra de los Estados

% | a Patria, 3 y 5 de agosto de 1898.
% Ibid, 10 de agosto de 1898. .
% El Hijo del Ahuizote, México, 7 de agosto de 1898.
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Unidos. Ante esto Mariscal mandé el informe a las Secretarias de Gobernacion,
Fomento y Guerra, instandolas a tomar las prevenciones pert.inentes.e'o

El Hijo del Ahuizote dio una crénica mas detallada de la presencia y
objetivos del general Luis Pando, tripulante del Bergen. Diche militar al arribar a
Veracruz quiso guardar el anonimato, pero no lo logré. Al llegar a [a capital
conferencié con la oligarquia hispana con el propésito de “fraguar o de llevar a
cabo alguna premeditada violacion a la neutralidad”, quiza, argumentaba el
semanario, ia finalidad de Pando era emprender ofensivas militares contra los
norteamericanos.®’ El rumor no era inocente si consideramos que este objetivo de
crearle complicaciones a Estados Unidos desde territorio mexicano fue acariciado
constantemente como una factica de guerra por parte de las autoridades
espafiolas. Sin embargo, para octubre, la prensa dio como un hecho que Pando
estaba en e} pais para poner en marcha el programa colonizador difundido por la
prensa oficiosa, p.;slrticularmente por El .fmparcial.:”2

El Nacional de Gregorio Aldasoro también atacd con ahinco toda sospecha
que comprometiera el estado neufral sin importar si eran hispanas o
norteamericanas.” Asimismo, dedico tiempo vy espacio para congratularse de la

tarea del cuerpo diplomatico y consular de México porque gracias a los

La Patria, 15 y 18 de agosto y 20 de octubre de 1898.

% Andrés Clemente Vazquez a Mariscal, 10 de octubre y 10 de noviembre de 1898,
AHSREM, exp. 15-8-2, s/ff. Todavia en 1899 el consul informaba que le llegaban cartas
de militares interesades en ingresar a las filas del ejército mexicano, entre éstas cartas
estaban las de Adolfo Delgado, Manuel Cisneros Rosende y Modesto Sanchez Pinillo.
AHSREM exp. IV-747-17, ff- 6.7 y11.

EJ' Hijo del Ahuizote, 21 de agosto de 1898.

Ibrd 28 de agosto y 23 de coctubre de 1898.

% EI Nacional, 23 de abrit de 1898. El periédico recordaba la norma de la obligacion de
un neutral de dar el abastecimiento necesario para que los barcos alcanzaran un puerto
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representantes Ja comunidad internacional tenia en claro el actuar de México. De
forma especial, felicito al ministro mexicano en Francia Antonio Mier porgue
rectificé con energia la noticia publicada por diario parisino La Liberté, sobre
presuntos planes de invadir a Estados Unidos desde territorio mexicano. El
ministro ponfa en claro la posicién neutral y las medidas gubernamentales para
impedir tales intentos. Comprometido con la linea oficial, el diario defendid a capay
espada la hispanofilia del régimen: México era imparcial y no podia reprimir los
gestos de los extranjeros —léase esparioles- porque ello significaria infringir las leyes
mexicanas que amparaban los derechos de libre asociacién y expresic')n.34

Como se aprecia los puntos principales que cuestionaron la neutralidad
mexicana en el plano de sus relaciones exteriores fueron aguellos ¢onvenidos
para una neutralidad perfecta como los envios de pertrechos de guerra desde las
costas mexicanas y las empresas militares planeadas en territoric nacional. AGn
con ello, el gobierno mexicano logrd conservar el estado neutral. De tal forma, las
amonestaciones de Washington y las apuradas medidas de Mariscal para
satisfacerlas, asi como el hecho de no comprobarse del todo las trasgresiones;
evitaron complicacicnes para México. Por su parte, la diplomacia espaiiola poco
tenia que rebatirle al gobierno mexicano si habia logrado ponerlo de su lado.
Sobre este renglon c;abria preguntarse hasta que grado el gobierno mexicano se
vio rebasado por la situacion en su intento de apoyar informalmente la causa
espanola. Si bien fueron ciertas las facilidades y privilegios otorgados a la

monarquia peninsular, también es muy posible que la diplomacia espariola tomara

de su nacién. /bid, 18 de mayo de 1898.
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iniciativas a contrapelc de los objetivos pactados con el gobierno de nuestro pais.
Habria que analizar la capacidad de la administracién porfirista para detener o
impedir el deseo de los esparioles de hacer del pais un territorio bélico, lo cual iba
en contra del objetivo mexicano de salvaguardar su relacién con Estados Unidos,
No obstante, tales excesos o contratiempos fueron esquivados y México libré el
problema de su politica internacional.

Estados Unidos reconocia al terminarse las hostilidades, la postura
guardada por México en la guerra.®® Y en enero de 1899, Clayton ratificaba la
postura neutral de México y Diaz confirmaba:

Es cierto que en cumplimiento de un deber sagrado, el Gobierno de México guardé e
hizo guardar la més estricta neutralidad, durante la Gltima guerra entre dos naciones
igualmente amigas de esta Republica. Celebro que vuestra excelencia asi o reconozca
guiado por el buen sentido que, entre otras cualidades, tanto lo distinguen.®®

4.1.3 Una politica ae CONSensos

Mucho se ha debatido si la politica exterior durante el porfiriato consideré el
consenso como medio de legitimacion de sus decisiones exteriores, El analisis
confirma cémo, a pesar de no ser un factor determinante, si habia una conciencia
de los posibles alcances que tendria una medida que no contara con un respaido
considerable de los grupos de opinién. La cuestion cubana merecia ese
tratamiento. En esa idea de legitimidad interna, el gobierno emprendié una ardua

campafia propagandistica para justificar su postura neutral. Por un lado, la prensa

% £l Nacional, 23 de mayo de 1898.
% | a Pairia, 19 de agosto de 1898.
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oficiosa, liberal y conservadora, hizo suyo el discurso oficial y fue una guardiana
efectiva en la busqueda de aprobacion. Por su parte, la pro hispana, ain con su
radicalisme, respetd también la postura gubernamental. Con otres argumentos, la
prensa independiente liberal también avalé ia conducta del régimen. El debate
acalorado del campo periodistico se estructurd sobre todo alrededor de las formas
en que el gobierno aplicaba la neutralidad en el plano interno. De tal forma, la
prensa liberal independiente fue dura y critica al denunciar la alianza informal que
solapaba a la colonia de inmigrantes, mientras la prensa oficiosa y filohispana
trataba de demostrar lo contrario. Sin embargo, las prerrogativas del gobierno
hacia los esparioles eran conocidas por la opinién publica.

La prensa resulté un eficiente vehicule para registrar y descubrir los actos
de los hispandfilos. A pesar de Ia enconada lucha ideoldgica mantenida entre
hispanistas y pro cubanos, los periodistas exteriorizaron juicios particulares
respecto a la conducta gubermamental en ia cuestidn cubana. lLa prensa,
independientemente de sus diferencias politicas, parecié ponerse de acuerdo al
menos en un aspecto: el gobierno mexicano habfa actuado favorablemente en el
diferendo, la neutralidad era la mejor salida. Por supuesto, los argumentos para
sostener tal afirmacion fueron variados como variada era la posicion politica de
cada emisor.

La prensa identificada con el gobierno —oficial y oficiosa- estuvo alineada
con los objstivos de éste. Los diarios oficiales federales y estatales resbaldados

“por una pléyade de publicaciones “independientes”, fueron los mas esforzados en

% Et Continente Americano, México, 6 de enero de 1899.
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promocionar las razones del régimen. Estos periodistas infatigablemente alabaron
el acercamiento con fa ex metrépoli y exaltaron la presencia del rico empresariado
espafiol como pilar fundamental de la era de bonanza porfirista. No faltd espacio
para detallar e patriotismo de los peninsulares y la serie de diligencias realizadas
por la “Madre Patria.” £/ Mundo y El imparcial de la empresa Reyes Spindola
fueron representativos de tal tendencia periodistica.”

Un caso particular fue La Patria de Ireneo Paz. A pesar del alineamiento
mostrado hacia el gobierno, Paz quiso ofrecer, desde su posicion liberal-oficial,
una argumentacién a partir del concepto de interés nacicnal. En sus argumentos,
el aguerrido intelectual demostré tener mas en claro qué significaba el interés
nacional en tiempos porfiristas, por lo menos sus explicaciones tuvieron mas
analisis que las de sus colegas oficiosos. En el caluroso julio, mientras caia
Santiago de Cuba y la fortaleza El Morro en Puerto Rico era hostigada por las
tropas del generél Miles, Paz libraba una guerra propia con José Primitivo.
Rivera,” director en turno de El Diario del Hogar y colaborador en El Hijo del
Ahuizofe y en otros periddicos cubanotfilos. La protesta de Rivera consistia en
hacer evidente la posicién anticubana de Diaz y su grupo, calificandola como
repraochable en un gobierno con pretensiones liberales y continentalistas. Para
Rivera, el coimo era la sumisién de la diplomacia mexicana frente a las exigencias

*" El Mundo, 14 al 24 de abril de 1898.

% José Primitivo Rivera Fuentes, (1869-1915 o 1916). Politico y periodista
- veracruzano. Escribié en muchos periédicos liberales y en su natal Veracruz fue director
de la Biblioteca del Pueblo y profesor del Instituto Veracruzano. Fue coautor al lado de
Daniel Cabrera de Liberales flustres. Ruiz, Diccionario, op. cit, p. 709. Cinco dias
después de la pelea entre Paz y Rivera, £/ Hjjo anuncié que Rivera dejaba de colaborar

en el semanaric para atender unos compromisos literarios. £f Hijo del Ahuizofe, 10 de
julio de 1898.
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metropolitanas y las del grupo hispanc. Pero el reproche era extensivo, al escritor
liberal le molestaba la conducta de la intelectualidad mexicana porque era apatica
e insensible ante las desgracias de un pueblo hermano. Rivera reconocia con
pena que la causa cubana habia tenido pocos adeptos en México, 1o que se
reflejaba en el minimo porcentaje de periddicos combativos, y en la ausencia de
estrategias de los hombres publicos que no haclan nada por influir para cambiar la
politica del gobierno. En sus respuestas, Paz dejé un reflejo preciso 'del
pensamiento del grupo gubernamental y las razones para no participar en el
diferendo regional. Para él “la proximidad nunca es causa bastante para comprar
pleitos ajenos”, y menos cuando estaba de por medio la independencia nacional.

Supongamos, pues, a México indignado contra la dominacidn espafiola en Cuba, y
tomando como suya la causa cubana. El resultado Unico, inevitable, preciso, porque no
hay otro, serfa la guerra con Espafta. México podria mandar a Cuba una expedicion de
mil hombres, aue con certeza no llegarfan a pisar el suelo cubano; si alguno pisaban
serfa el fondo del mar. Por este esfuerze indti, tendriamos nuestros puertos
bombardeados, porque nosotros ni nos hubiéramos apoderado de Manila, ni
hubiéramos hecho encerrarse a Cervera en Santiago de Cuba... Para los Estados
Unidos esto no es una locura... para México serfa sencillamente un crimen.*

A tono con su posicién liberal renovada, para Paz México era ajeno a los
intereses norteameéricanos, ési como a los intereses perseguidos por los
independentistas insulares, pero también lo era frenie a los metropclitanos. De
ahi, su critica a los hispanistas por su reiterada idea de gque sdlo la alianza
hispano-mexicana salvaguardaria la independencia mexicana. El comentario al
parecer llevaba remitentes: los "Cosmes” los “Garcias” y los “Olaguibeles”

....2s pueril el miedo de los que sienten como una calamidad el triunfo de los Estados
Unidos; y es pueril los que esperan nuestra salvacion del triunfo de Espafia. Miedo a
los Estados Unidos ¢por qué? Como nacion fronteriza a la nuestra, Espafia no nos la

* | a Patria, México, 5 de julio de 1898.
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quitara de ahi, y no quitandola el peligro no cambia. México sera independiente sobre
el desastre de Espafia y sobre el triunfo de los Estados Unidos, porque su
independencia no depende en modo alguno, de la suerte de Esparia ni del capricho de
los Estados Unidos; depende de nosotros los mexicanos...*

Desde ese enfoque, el pericdista liberal cuestionaba los radicalismos de los
mexicanos, tanto de aguellos defensores de Espaia, como de los fiberales
“enviciados” con la independencia cubana: defender una causa extraterritorial por
encima de los intereses de la patria era propio de pseudo mexicanos. Tal adjetivo
mereci® Alberto Santoscoy,”’ quien en las paginas del E/ Correo de Esparia,
editado en Guadalajara, insistia en afirmar que el temor a Estados Unidos, habia
sido el principal mévil de la neutralidad. Paz arremetia: "México no se ha metido
en la cuestion hispanoamericana, porque no tenia porque meterse en ella, ni le
~ importaba que Espafia recibiera mas o menos palizas; pero quien diga que por
miedo se ha declarado neufral nuestra nacién, MIENTE si es extranjero y, es un
TRAIDOR MISERABLE si es mexicano."*

Al finalizar los enfrentamientos bélicos en el mes de septiembre, se desaté
en México una ardua lucha entre las voces hispanistas. Por un lado, para los
radicales, Espafia no deberia detener el combate ni ceder ante el agresivo ejército
norteamericano; para otros, era [a hora de terminar un conflicto dende no existian
posibilidades de éxito. Para La Patria, l fin de la guerra anulaba la neutralidad y
con ello daba por terminade el compromisc de respetarla, era el momento de

expresar "lo que la neutralidad no le habia permitido”.

“® | a Patria, 7 de julio de 1898.
41 . . - . .
Alberto Santoscoy, (1857-1906). Nacié en Guadalajara. Periodista, literato e
historiador, director de la Biblioteca Publica de Jalisco y encargado del Archive del
Gobierno Eclesiastico de la Sagrada Mitra. Ruiz, Diccionario, op, cit., p. 764.
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jA Meéxico le conviene que venzan los Estados Unidos!...si venciera Espafia se
avivarian las ansias intervencionistas de Europa y tal vez Espafia quisiera retener a
Yucatan. Los Estados Unidos victoriosos se concentraran en los territorios
conquistadag no en México, éste padra estar tranquilo. Aceptamos sin doior la derrota
de Espania.

Por otra parte, E/ Nacional, diario oficioso, pero de linea conservadora, fue
también una de las trincheras utilizadas por Diaz para legitimar las medidas
adoptadas en la guerra del 98. Este fue uno de los periodicos donde mejor se
reflejaron las pautas de ia vision oficial, el discurso se adaptdé al ritmo y los
tiempos diplomaticos. Aldasoro y sus colaboradores, reivindicaron la neutralidad
mexicana utilizando varios recursos. Desde los albores de 1898, los editoriales de £/
Nacional prepararon el terreno para la futura neutralidad.** En el mes de abril al
concer el mensaje enviado al Congreso por el presidente Mckinley, en el que pedia
la autorizacion para intervenir militarmente en Cuba, el periédico explicé el deber del
pais: "México fiene que ser estrictamente neutral en esta contienda. Huelgan por
conocidas y evidentes, las razones que a esa neutralidad nos obligan... Por fortuna
para nosotros las principales peripecias de esa guerra se realizarén en el Aflantico y
en el Mar de las Antillés. No es facil que las escuadras enemigas selbusquen en el
Golfo de México.*® Asimismo, el diario aconsejaba at gobierno mexicano resguardar
. las fronteras maritimas tanto en el Golfo como en el Pacifico, escenarios hipotéticos
de la guerra.*® En el mismo tenor enfatizaba la politica del pals: "Para nadie es un

misterio la delicada situacién internacional de México y la correccién suma con que

*2 | a Patria, 16 de julio de 1898. (Las maytsculas son del editorialista)
*3 Ihid, 14 de septiembre de 1898.
** £t Nacional, 1 de marzo de 1898.
:: ibid, 20 de abril de 1898.
Idem,
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fiene que proceder para evitarse futuras complicaciones... tomar partido en tales
circunstancias, seria una falta de politica gravisima. La mas estricta neutralidad se
impone a nuestro pais."’

Fiel al credo conservador, Ef Nacional basd su defensa en una constante
exposicion de motivos que exaltaban las amenazas visibles para México en vista del
poderio norteamericano.  Sin embargo, independientemente de la visiébn pro
espafiola y anti norteamericana, los escritores estaban conscientes de la muititud de
intereses y de vinculos entre México y Estados Unidos que hacian imposible la
puesta en practica de una politica diferente a la neutral. La neutralidad, la cohesion
nacional y la defensa de los intereses, eran los Onicos medios, "para no dar pretexto
a una intervencion humanitaria”.*®

Ahora bien, la prensa hispanista en cierta forma también colabord a
legitimar la direccién del gobierno. En general, con excepcidn de expresiones
aisladas, los éréanos hispandfilos tendieron, ya por convicciones propias, ya
presionados por 6rdenes superiores, a respaldar en fodo momente al gobierno de
Diaz. No podian hacer lo contrario en vista de las prerrogativas dispensadas por
los hombres del regimen. El Correo Espafiol, 6rgano ultramontano del hispanismo,
tomé una actitud Uil a los intereses mexicanos. En sus editoriales continud
avalando la reconciliacién hispano-mexicana y tuvo el acierio de mostrar las
actividades de la colonia espafiola como independientes de !a administracién

porfirista. Salvaguardd asimismo, la neutralidad del pais y enaltecid la era de

bonanza, paz y estabilidad del gobierno en manos del caudillo como premisas

* Ibid, 26 de julio y 9 de mayo de 1898.
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para que el pais ejerciera una politica exterior autonoma sin verse presionado por
Estados Unidos. Hispandfilo al fin, denuncié tenazmente los planes
estadounidenses de establecer estaciones carboneras en territorio mexicano, y
elogié la decision del gobierno de no ceder ante estos deseos.*’

Estas dos posiciones eran entendibles por los ‘estreg:hos vinculos y
clientelismos entre grupos de periodistas y hombres del gobierno; pero, incluso los
periddicos liberales pro cubanos avalaron la neutralidad, atin cuando sus criticas e
interpretaciones variaron. Para Ef Hijo del Ahuizote, la neutralidad mexicana sélo
ponia en evidencia la debilidad del gobierno ante Estados Unidos y Espafa, no
obstante, era la mejor alternativa porque: “Somos pais débil y debemos proclarﬁar
a gritos nuestra neutralidad. Seria peligroso exhibir nuestras gallas intestinas si
otra conducta siguiéramos™.” Y ofrecia una explicacién de su interpretacion de la
politica exterior porfirista: “Al gobiermo tuxtepecano es a quien mas conviene el
pudor internacional: ayudémoslo a cubrir sus debilidades, porque vistas desde
- afuera, no parecen_exclusivas de ese bando personalisté, sino nacionales...”’
Este comentaric denotaba una conciencia de unidad nacional y la intencion de
mantener hacia el exterior una buena imagen del pais, sin importar la oposicién de
la publicacion al régimen personalisté.

El semanario proponia que si México entraba sin desearlo en la guerra, el

gobierno deberia asumir la neutralidad y observaria imparcialmente. De esta

manera, no cuestionaba la estrategia en el campo externo, sino cémo eran

*® Ibid, 26 de abril de 1898.

“® Figueroa, “El Correo”, op. cit, pp.95-97.

% £1 Hijo del Ahuizote, 15 de mayo de 1898.
 Idem.
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apl'icadas las normas de esta heutralidad en el Ambito interno, céme el gobierno
en aras de mantenerse neutral, emitia una serie de decretos y circulares para
reprimir las manifestaciones y tareas realizadas a favor de la isla. Segun el juicio
de} escritor la practica gubernamental se basaba en diversos mecanismos de
coercion con el fin de uniformar a los mexicancs en forno a la defensa espafiola.
Por eso esta neutralidad sui géneris levantaba la mofa:

E! ministro de Gobernacién prohibe manifestaciones en lo privade. jCanastos! Esa
interpretacion estd mas negra que la noche en que se perdié el cochino... (Me va a
sacar la policia de mi casa, si 2 mi se me antoja reunir a cuatro amigos, y todos nos
damos a alabar a Maximo Gémez o al almirante Dewey... El secretario de Hacienda
expide también su circular, y prohibe a su vez, terminantemente, que sus empleados
hagan manifestaciones de cualquier género —aqui entran las privadas-... Es decir, el
sefior Limantour se imagina que sus empleados, por el mero hecho de serlo, ya no
pueden pensar con su cabeza...

En defensa de la neutralidad imparcial, Ef Hjjo, junto con El Continente
Americano, incitaban al gobierno a ejercerla correctamente, haciendo uso de los
mecanismos policiales para evitar los excesos de los grupos extranjeros. Ambos
secundaron la indicacién de La Patria para gue la prensa no colaborara a exaltar
los animos de aquellos residentes en el pals. EI Continente agregaba al
comentario de Paz:

s Teme acaso La Pafria que los espaficles de México, con sus influencias, con su
dinero y con su insolencia, se entreguen a extremos deplorables? ;Cree tal vez que
los ciudadanos norteamericanos podrian enardecerse y provocar conflictos? No
queremos creerio, porque conocemes su buen juicio. Pero si posibles fueran tales
cosas debemos creer que la policia, a falta de ofros medios mas enérgicos, sabria
hacerlas mas insignificantes.

Por demés esta decir que como La Pairia “consideramos que |2 prensa extranjera
en el pais, es bastante amiga de México para procurar no causarle disgustos y que la
prensa nacional es bastante patriota y levantada, para secundar invariablemente en
estos sucesos lamentables, la politica juiciosa y honrada de nuestro Gobierno, que se
ha impuesto ante el conflicto hispanoamericano, la tarea de guardar la mas estricta y

%2 Ibid, 8 de mayo de 1898,
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absoluta neutralidad.™

En sintonia con la linea politica, £/ Hijfo del Ahuizote utilizd el lenguaje
grafico como un magnifico recurso para desenmascarar a los espafioles y
comprobar los disimulos gubernamentales. En ese sentido, continuamente hizo
mofa del grupo espafiol y ridiculizé la crientacion hispanista del gobierno de Diaz,
pues, ésie, en un juego malabar se veia condicionado a sortear los peligros
externos y obtener el beneplacito norteamericano y espaniol, ¥, al mismo tiempo,
ios excesos de los espafoles lo hacian, estar siempre al borde de perder la
neutralidad, en una cuerda floja en donde era imposible el equilibrio. Por
supuestp, las herramientas graficas fueron el mejor pretexto bara explayarse en

estereotipos sobre los esparioles y log hombres pt'xblicos.s"4
4.2 México ante el nuevo status cubano

El cese de las hostilidades en agosto de 1898, fue el preambulo de un largo
y accidentado proceso de negociaciones entre Esparia y Estados Unidos, el cual

finalizé a fines del afio con el traspasc de la soberania espariola de sus reductos

% ibid, 1 de mayo de 1898.

% Sobre el tema de la caricatura de la guerra véanse Patricia Galeana, “La caricatura
politica en México y el 98 visto por la prensa mexicana”, en La Gréfica Politica del 98,
Madrid, Centro Extremefio de Estudios de Cooperacidon con lberoamérica/ Casa de las
Américas/ Universidad de Puerto Rico, Recinto Rio Piedras, 1998, pp. 33-36; Margarita
Espinosa, "La guerra hispano-norteamericana de 1898 en la caricatura de £/ Hijo def
Ahuizote”, Tzintzun, Revista de Estudios Histéricos, Instituto de Investigaciones
Histéricas, UMSNH, nim. 24, julio-diciembre de 1996, Morelia, pp. 114-129; Jorge Lizardi,
"Entre la espada y la peninsula: representaciones de Espafia en México y Puerto Rico a
fines del sigio XIX", Revista Mexicana del Caribe, Universidad de GQuuintana Roo, nim. 7,
1999, Quintana Roo, pp. 108-129.
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coloniales del Caribe —Cuba y Puerto Rico- y las Filipinas en Asia, a dominio
norteamericanc. Para los paises observadores, sobre todo los de la region, se
confirmaban los vaticinios expansionistas y hegemonicos de la politica
norteamericana. Efectivamente, el 98 americano fue un parteaguas en la historia
continental. A partir de éste, Estados Unidos ejecutaria una potitica pacia América
Latina mas agresiva. Prueba de ello fueron los continuos ataques a la soberania
de los paises centroamericanos y caribefios. En el periodo posbélico a la par de
negociar los medios de dominacién sobre las recientes adquisiciones, Estados
Unidos particip6é activamente en los asuntos latinoamericanos, ostentando mas
que antes el papel de policia continental. En el caso particular de Cuba, después
del traspaso de soberania se implanté un gobierno militar provisicnal hasta el‘aﬁo
de 1802, cuando finalmente se constituyé la Reptblica Cubana. El proceso asi
resumido, no esconde la serie de contradicciones y proyectos disimiles con las
gue se desenvolv:lé el proceso.

Para el gobierno mexicano la culminacion del conflicto desarroliado a una
kilometros del territorio nacional, alivié a la tensién diplomatica y el gobierno
podria atender otros asuntos externcs y de politicé nacional. No cobstante, el
cambio de dominio en Cuba implicitas una serie de regulaciones y arreglos
diplométicos en cuanto México aspirara a mantener su representacién consular en
la isla. Para ello, era necesario de entrada asumir una postura frente al gobierno
interventor. La practica politica de México confirma que esta fase de transicién fue
relativamente pasiva, al reconocer México el estado de dominic militar

estadounidense y abstenerse de cualquier pronunciamiento en contra de las
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politicas establecidas por la Casa Blanca. Asimismo, entre la opinion puablica
sucedié un fendmeno particular: mientras algunos sectores radicales dei
hispanismo se negaban a aceptar sumisamente la inevitable derrota de la madre
patria, y buscaban el consenso de los suyos para preparar la revancha; para los
grupos pro cubanos la lucha habia acabado, los prolegdmenos y los
acontecimientos después del cese de hostilidades fueron vistos como una fase

necesaria de la definitiva libertad politica de Cuba.
4.2.1 El gobierno de Méxice frente al cambio insular

L.a oportunidad de participar activamente en los asuntos cubanos se habia
cerrado para México desde la vispera de la guerra del 98, volviéhdose nula con la
derrota militar espariola y en los meses subsiguientes a las negociaciones. Después
de la capitulacion, el gobierno mexicanc se mantuvo informado del proceso a través
de sus cohtactos; sin embargo, ya no desplegd acciones concretas. En este sentido,
el asunto cubano pasd a un segunde plano en los intereses mexicanos, privando el
pragmatismo por los escasos recursos del pais en el terrenc internacional. Ademas,
el gobierno mexicano considerd prioritario cenfrar la atencién en los asuntos
istmicos y contrarrestar en ese flanco la presencia norteamericana. También
influyeron sin duda los compromisos internacionales de México. En 1899 el pais
mandd representantes a la Conferencia de La Haya. Comenzaron también los
preparativos para la segunda conferencia internacional de 1201, donde México

seria el anfitrién; mientras que en el plano interno se echaba andar desde el
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noventa y nueve ia maquinaria para organizar otra reeleccion presidencial.
Respecto a la problemética cubana, las noticlas llegadas a México desde
‘Washington y Espaiia rindieron una informacién detaliada del sentir y pensar
generados por la nueva situacién en los circulos politicos, econdmicos y sociales.
Desde la Embajada Mexicana en Estados Unidos, -antes legacion- dirigida por
Manuel Aspiroz, tras la muerte de Matias Romero a fines de 1898, la Secretaria
administrada todavia por Mariscal, se enter6 de las discusio_nes entre los
imperialistas y sus contrarios, asi como del proceso de dominacion de los nuevos
territorios; a la par que de la representacion espafiola fue puesta al tanto, de fas
medidas destinadas a resarcir los dafios de la guerra. Aln cuando los reportes
fueron ricos al abordar los puntos centrales de la discusién, no existié un interés por
refiexionar acerca de cémo afectarfan a México los cambios regionales y menos se
evidencio alglin género de estrategias para enfrentar la situacion emergente.*

Por otro Ia;:io en ia representacion de La Habana, plaza importante para la
planeacién de estrategias mexicanas, continuo fa actividad a cargo de Clemente
Vézquez. Las cartas del consul manifestaron una preocupacién constante para
regutarizar la representacion diplomatica mexicana en la isla, porgue con los
cambios politicos perdia legalidad. Empero, en la vision del secreiario de
Relaciones Exteriores era prematuro el movimiento diplomético en tanto no se
restableciera la paz y no hubiera un gobiemo con el cual negociar.56 Para Vazquez,

% Francisco de lcaza a Ignacio Mariscal, 4 de agosto de 1898, Madrid, AHSREM, exp.
1-14-1584. Véanse también los exps. L-E-2218 (siste partes); L-E-2218 (1), (1), (IV); 15-8-

* Andrés Clemente Véazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 18 de agosto de 1898,
Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, |.a Habana, 21 de enero de 1898, 'gnacio
Mariscal a Andrés Clemente Vazquez, México, 6 de febrero de 1898, AHSREM, Exp. 40-
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tan puntilloso en las formas legales y con una amplia visién politica, era necesario
un entendimiento con las autoridades norteamericanas para no dar margen a la
sospecha de que las actitudes mexicanas eran contrarias a las politicas de
Washington. Si no se actuaba asi:

los Estados Unidos levantarian una verdadera cruzada en contra de México si llegaran a
sospechar que por culpa del consul mexicano en La Habana los representantes de las
potencias europeas en Cuba, se abstienen de reconocer y apoyar la obra que ellos
consideran tal vez, como la mas grandiosa y trascendental de sus empresas
diptomaticas.”

Si cbviamos la exagerada importancia atribuida al decanato consular, resuita
irrebatible fa seriedad y el cuidado observados por Vazquez al fijar a priori la
disposicion det gobierno mexicano a reconocer la politica norteamericana. Por eso,
ante la peticién de un corresponsal del Jounal, el cubano-mexicano se adelant6 a
precisar la politica futura  de México: “el gobiemo mexicano veria con jubilo ia
libertad de Cuba, realizando el ideal de todas las nacionalidades del Nuevo Mundo y
que aplaudiria el generoso esfuerzo del pueblo americano en cooperar al
establecimiento en esfa isla de una paz duradera, cimentada en la dignidad, en la
justicia y en el derecho de las democracias”.*®
Ante los reclamos, Ignacio Mariscal autorizé a Clemente Vazquez a otorgar el

reconocimiento al gobieme norteamericano como el Unico de facto en la isla.” Este

hecho agilizo el reconocimiento de la representacion mexicana y el cargo del consul

2-111 (V). .

7 Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 10 de marzo de 1899,
AHSREM, Idem. '

%8 Vazquez a Mariscal, La Habana, 21 de enero de 1899, AHSREM, 40-2-111 (IV).

% |gnacio Mariscal a Andrés Clemente Vézquez, México, 17 de marzo de 1898,
AHSREM, /dem.
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como Decano del cuerpo consular por las autoridades interventoras.* Las nuevas
condiciones imperantes en el paisaje habanero motivaron un cambio de vision del
representante mexicano. Antes del 88, se habia inclinado por mantener un dialogo
con los altos mandos espafioles mostrandose interesado en afianzar los vinculos
hispano-mexicanos y en reiterar en todo momento el deseo del gobierno mexicano
de mantener una estrecha cooperacién, sin embargo, la derrota de Espafa v el
establecimiento de un nuevo esquema de poder en la isla, hicieron ver al consul la
necesidad de adaptarse para continuar amparando los intereses mexicanos. Los
informes de 1900 concuerdan con esta posicion. Vazquez se dirigid a detectar y
ponerse en contactoc con los sectores emergentes, entre ellos, el elemento cubanc.
La dificil fransicion motivdé una seria division ideologica entre las fuerzas
revolucionarias la cual escindid en grupos y tendencias politicas diversas a los
hombres que unos afios antes habian peleado hombro a hombro bajo un objetivo
comun. En estas aivergencias tuvo un papel central ei jefe del Ejército Libertador, el
generalisimo Maximo Gémez, quien alejado y adn enfrentado con la Asamblea de
Representantes, se convirtid en pieza clave del proceso dominador estadounidense.
La imagen fuerte del lider caribefio, aunada al respaldo de las autcridades
norteamericanas, finalmente motivaron la disolucién de la Asamblea en 1899 y

Goémez se convirtid en interlocutor principal de las negociaciones con la Casa

® Desde marzo de 1899, los norteamericanos le dieron el reconocimiento informal pero
fue hasta octubre cuando lo ratificaron. De Clemente Vazaquez a Ignacio Mariscal, La
Habana, 27 de marzo de 1899, Vazquez a Mariscal, La Habana, 17 de abril de 1898; de
Andrés Clemente Vazquez a Mariscal, La Habana, & de julio de 1899, de Domingo
Méndez Capote a Andrés Clemente Vazquez, La Habana, 2 de octubre de 1899,
AHSREM, exps. 40-2-111 (lV) L-E-2218 (V), ff. 129-130; y IV-747-6; cfr. La Patria, 5 de
diciembre de 1899.
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Blanca.®! El espacio politico del generalisimo no pas6 desapercibido para Vazquez.
En los informes despachados a su superior consigné apreciaciones faverables de

Gomez:

Creo que es tan sabia como justa la politica que propala este insigne libertador, o sea el
olvido de lo pasado, la concordia entre cubanos y espafioles, la mayor cordialidad con las
replblicas hispanoamericanas y el decidido y firme propésito de insistir en que se
establezca en Cuba, una replblica totalmente independiente... yo naturalmente
presencio con regocijo &l espectaculo de que desvanecida poco a poco la falsa creencia
de qgue nuestro pals y nuestro gobiemo eran enemigos de los cubanos, llegamaos al fin a
cultivar con ellos relaciones cordiallsimas sin perder la amistad y simpatia de americanos
¥ espaﬁoles.62

El cénsul cubane-mexicanc buscaba, ante todo, restablecer la confianza y el
entendimiento entre México y los lideres cubanos, puestos en duda por las actitudes
ambiguas de la cancilleria mexicana en el periode previo. Particularmente Gémez le
habia expresado a Vazquez: "Durante la guerra comprendi los poderosos motivos
gue tuvieron las repiblicas hispanoamericanas para no auxiliamos decididamente

en contra de Espana; pero en lo adelante confié en que nos ayudaran con todo

empefio, en bien de ellas y de la isla de Cuba”."® Para el representante mexicano

estos comentarios eran un buen preludio para una total reconciliacion.
Pese a la importancia de las apreciaciones del cénsul habanero, éstas no
merecieron ninguna instruccidn o aprobacion por parie de la Secretaria de

Relaciones mexicana. Parece cierto el alejamiento entre el representante y las

® Concepcién Planos Vifials, “La primera ocupacién norteamericana; objetivos y
resultados”, en Oscar Zanneti Lecuona et al. (coords.), La neocolonia. Organizacion y
crisis. Desde 1899 hasta 1940, La Habana, Instituto de Historia de Cuba/ Editora Politica,
1998, pp. 7-11; cfr. Vazquez A Mariscal, 13 de marzo de 1888, La Habana, AHSREM, &-
E-2218 {IV), ff. 116-118.

5 Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 28 de febrero de 1899,
AHSREM, exp. L-E-2218 (V), ff. 110-114. El subrayado es nuestro.

® De Andrés Clemente Vazquez a Ignacio Mariscal, La Habana, 13 de marzo de 1899,
AHSREM, exp. L-E-2218 V, ff. 116-118.
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autoridades del pais, confirmado a fines de 1900. En noviembre fue aceptada la
renuncia del consul y la Secretaria llamo al ingeniero Gilberto Crespo y Martinez
para cubrir la vacante, éste, seglin los informes de-Vazquez, estaba en la isla en
1899.% En plena Nochebuena de 1900, el consul habanero remitié apesadumbrado
un parrafo de La Lucha donde se enteraba de su remocion por la via publica.®® La
causa visible en la decisién de Mariscal respecto al despido del representante
habanero fue un problema de malversacidn de fondos.® No obstante, ésta no
satisface del todo, si tenemos en cuenta las capacidades demostradas por Vazquez
en el cargo y su empefio por apegarse a los intereses de la patria adoptiva. Por otro
lado, si bien el cubano-mexicano tenia convicciones propias y un juicio particular
sobre los destinos de la tierra donde nacié, y constantemente dejé entrever sus
deseos de ver la a fa nacién cubana libre de la tutela espaiiola, lo cual chocaba con
la politica porfirista, también lo es, que en su labor consular mostré una disposicidn
incondicional al g(;bierno que representaba y, de manera particular, a Mariscal como
jefe superior. Por ello, la decisién politica de removerlo de su cargo deja algunas
dudas, puesto que las ideas independentistas de Vézquez no habian sido obstaculo

para permanecer en el cargo consular casi quince afios, qué factores determinaron

* Vazquez se encontraba con Crespo y Martinez el 15 de abril, cuando recibieron la
visita del gobernador Brooke y de Domingo Méndez Capote, entre los cuatro sostuvieron
una amena charla "respecto de las cuestiones generales de Cuba y del importante papel
que en su porvenir habra de tener sin duda la Republica Mexicana”, Vazquez a Mariscal,
La Habana, 17 de abril de 1899, AHSREM, L-E-2218 (V), ff. 128-130,

Crespo y Martinez tenia experiencia en la plaza habanera. En 1875 fue consul
general, posteriormente fungié como cénsul interino en La Habana a mediados de 1885,
para dejar en eso afio como cdnsul general a Vazquez quien estuvo como tal hasta fines
de 1900. Nuevamente Crespo ocupd el carge hasta 1905 cuando fue nombrado ministro
plenipotenciario en Austria, 22 de noviembre y 22 de diciembre de 1900, México,
AHSREM, exp. 1-9-11 (1), ff. 122,123, cfr. Ef Pais, 7 de enero de 1901.

% Pulido, "Aproximaciones”, op. cit., p. 111.
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apartarlo de la plaza habanera. La escasa informacién en torno al tema ayuda a
fomentar las dudas sobre el caso. Por ofra parte, el cubano-mexicano no dejo
constancia de ello, pues al poco tiempo murié, a la edad de cincuenta y siete afios.*”

Independientemente del oscuro caso de la remocién de Vazquez, la postura
oficial mexicana después de los eventos del 98 fue clara: México no se manifestaria
en modo alguno en contra o a favor del dominio norteamericano y reduciria su
presencia al protocolo diplomatico. De ahi, la ausencia de manifestaciones u
opiniones oficiales respecto a la condicién politica cubana. En caso de otra opcion el
gobierno mexicano tenia abiertos los espacios pafa desplegarla, perc no ocurrié. La
reunién panamericana de 1901 se presentaba propicia para la accién, sin embargo,
la cuestién cubana no merecié punto de debate, cén excepcion de la breve mocién
presentada por el delegado estadounidense en el sentido de felicitar a la nueva
republica, no hubo méas comentarios.?

Las acciones siguientes confirmaron la politica pragmatica del gobierno de
México. Después de la proclamacion de la republica cubana en mayo de 1902,% al
otorgar nuestro pais el reconocimiento al nuevo gobierno,m se suprimio el antiguo
consulado creandose la Legacion de México dirigida por Crespe vy Martinez en
calidad de Enviado Extraordinario y Ministro Plenipotenciario, mientras que las

labores consulares quedaron en manos de un consulado particular comandado

¥ idem.

® £1 Pais, 26 y 27 de enero de 1902.

% Leonard Wood, representante del gobiemno militar estadcunidense hizo entrega de
los poderes a Tomas Estrada Palma, el 20 de mayo de 1902, ANC, Donativos y
Remisiones, Leg. 436, niim.3.

7 Diario Oficial, 21 y 24 de mayo de 1902.
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por Arturo Palomino, antiguo colaborador de Vazquez.”' Los informes de los afios
posteriores a 1902 son bastante parcos, ademas de ios quehaceres comunes del
ramo consular, en lo politico los representantes mexicanos se limitaron a remitir a
México los cambios ministeriales en Cuba, el curso de las relaciones
internacionales de la nueva Republica y comentarios aislados sobre la situacion
politica y econémica.”™

Por ofra parte, el nuevo status de ia isla no alterd las formas y los vincuios
entre México y Cuba. México mantuvo con la Republica Cubana las relaciones
comerciales en el mismo nivel que habian oscilado antes del cambioc politico v la
isla continué con su papel de ruta de transito para el pais. Los informes de la
Legacién habanera confirmaron un intenso movimiento maritimo.” Por ofra parte,
el comercic entre los dos paises tampoco experimenié un cambio notable. A
pesar de que la prensa mexicana veia una buena oportunidad para diversificar el
comercio con la Qantigua colonia espafiola, no se concretd ningdn proyecto. En
1899, El Continente Americano, basandose en un supuesto informe de Hacienda,
aseguraba que en el primer semestre de 1898 Cuba habia ocupado el cuarto
lugar en las exportacicnes mexicanasr llegando alcanzar fa suma de 2 880 680
pesos, despues de Estados Unidos, Inglaterra y Francia™ .Cifra asombrosa si la
comparamos con ofras publicadas por £/ Mundo en 1898 que, afirmaba que

durante julio, agosto y septiembre de 1897, México habia exportado productos a

14 de junio de 1902, México, AHSREM, exp. 4-8-10 (1), f. 5.
z Véanse: AHSREM, exps. 15-9-107, 11-7-132,15-12-46 y 11-6-234.
Sobre el asunto véanse AHSREM, exps. IV-747-10, IV-747-18, IV-747-7, IV-747-19,
W-747-21.
™ EI Continente Americano, 17 de febrero de 1899,
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uba por un valor de 209 987 pesos.” Adn por confirmarse lo dicho por la prensa,
los estudios contemporéneos nos muestran ofros resultados. Segin los datos la
isla, junto con las Antillas, durante los afios de 1902 y 1903, tuvieron un infimo
comercio con Mexico de tan sélo 323 889, lo que representaba 0.17 % del total
que fue de 189, 782, 019.

Ahora bien respecto a Espafia, la alianza informal pocos logros reportd
para México. Las relaciones diplomaticas se mantuvieron estables. Francisco de
Icaza, el representante mexicano que tenia el cargo de encargado de negocios,
fue removido en noviembre de 1899, cuando Manuel lturbe del Villar fue
nombrado enviado extraordinario y ministro plenipotenciario de 1899 a 1904.”" La
prensa difundié el nombramiento del rico propietario presentandolo con un pasado
desconocide en el campo diplomatico, ello corroboraba como: "Nuestras
relaciones con la ex madre patria van teniendo escasisima importancia. No

» 78

necesitamos en Madrid hombres de 1a talla del Licenciado Aspiroz”.'” A su vez, la

representacion espafiola también sufr16 cambios. En abril dimitid el marqués de
Bendafia y lo sustituyé y Alfonso Bustos y Bustos, marques de Cervera y las
Almenas en 1900.”° De tal forma, las relaciones diplomaticas se constrifieron a
materias de poco peso. Aparte de los tratados ya existentes como el extradicion

de 1881, y el de propiedad cientifica, literaria y artistica, firmado en 1895; se

s ™ El Mundo, 29 de enero de 1898,
" Mufioz Mata, “El interés”, op. cit., p. 245.
77 Manuel Iturbe del Villar a Mariscal, Madrid, 18 de noviembre de 1899, AHSREM, exp.
22-20-2.
® +~ Ei Continente Americano, 3 de mayo de 1899.
™ | uis Miguel Diaz y Jaime G. Martini, Relaciones diplomaticas México-Espafia 1821-
1977, Tomo 2, México, Porrlia, 1977, pp. 503, 515; £/ Continente Americano, 7 de abril de
1898.
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concretd solamente oftro de validez de documentos vy legalizacion de firmas en
1901. Mientras que en el terreno comeréial, las platicas sobre un tratado comercial
se habian interru‘mpido desde 1892. Como puede observarse, las relaciones se
circunscribieron al ambito literario y cultural con la celebracion de reuniones y
congresos, los cuales tampoco fructificaron en un proyecto hispanoamericanista.”

Los beneficios se dieron en el terreno interno al consolidar;e mas la
relacién entre el gobierno y la colonia espafiola. Los empresarios peninsulares se
convirtieron con mayor razén en un pilar esencial del régimen porfirista. Para la
reeleccion de 1900, éstos patrocinaron diversas actividades proselitistas a favor
de la prolongacién dei presidente en el Ejecutivo. Las campafias a favor de la
continuidad de Porfiio Diaz en el poder fueron coordinadas por el Casino
Espaiiol, donde la {abor de importantes banqueros y comerciantes esparioles
como Ricardo Sainz, Félix Cuevas, José Sanchez Ramos, Telésforo Garcla, Ifiigo
Noriega, entre ot;'os, fue una importante fuente de proselitismo.®' Los favores se
regresaban.

Por otro lado, las relaciones con Estados Unidos se mantuvieron activas.
Ambos paises sostuvieron una serie de negociaciones bilaterales donde el
gobierno mexicano presionaba para acelerar la reforma del tratado de extradicion,
porque en €l la exclusion de los delitos politicos impédian reclamar a los
sediciosos mexicanos allende el Bravo. Finalmente, en febrero de 1889, México

logrd la firma de un nueve tratado de extradicidn donde figuraba un articulo que

8 Sanchez, “La normalizacion™, op. cit., p. 747.

*' Opiniones acerca del Sr. General Porfirio Diaz y de su reeleccion para presidente de
la Repiblica publicada por la prensa nacional y extranjera, Tomo 1, Guanajuato, Imprenta
del Estado, 1901.
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comprometia a ambos gobiernos a entregar a los ciudadanos que hubieran
cometido agresiones contra el otro pafs.”? De esta manera, el gobierno mexicano
se aseguraba que Estados Unidos no fomentaria los actos sediciosos de los
mexicanos desafectos al régimen. Asimismo, en el ambito centroamericano
México continué participando activamente en los asuntos de los paises de la
region y ahi puso empefio en ser un interlocutor junto con Estados Unidos en la
resolucion de los conflictos istmicos.

La linea oficial de esta etapa resulta ambigua porque en el lustro
precedente, el principal temor de la ciputa gubernamental lo constituyo el posible
dominio norteamericanc de la isla y las consecuencias para la seguridad
mexicana. No cbstante, cuando ya era un hecho la hegemonia norieamericana en
Cuba, la respuésta oficial fue nula, notandose un hermetismo y una ausencia de
estrategias. La aceptacion tacita del gobierno mexicano de las imposiciones
norteamericanas da pauta para apreciar cémo los asuntos insulares habian perdido
interés para México, o en todo caso se consideré poco viable adoptar otras
estrategias que contravinieran o cuestionaran al poder emergente. Esta tendencia
parece reforzar la idea de que el gobierno mexicano guid su participacion en los
asuntos cubanos cuidando al maximo la relacidn bilateral con Estados Unidos, por
elio su posicion fue propositiva en un primer momento, cuando se sabia con poder
negociador y se replegd cuandoe fue indiscutible la participacion militar de la potencia

de! Norte y su decision de dominar la isla. Quiza otro factor considerado en la

¥ Maria de Jesls Duarte, “La participacion de Ignacio Mariscal en los problemas
fronterizos entre México y Estados Unidos, 1880-1910", en Alfredo Uribe, Ma. Teresa
Cortés y Consuelo Naranjo (coords.), México frente al desenlace de 98. La guerra
hispancnorteamericana, Morelia, UMSNH/ Universidad de Puerto Rico/ Instituto
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politica mexicana fue la actitud mostrada por la comunidad internacional -
particularmente europea y latinoamericana- en el sentido de que los gobiernos no
cuestionaron Ias formas y los medios ejecutados por la Casa Blanca para erigirse

como el poder hegeménico en el area caribefia.

4.2.2 ; Cuba liberada o dominada? La discusion mexicana
!

Ahora bien, si en la éptica oficial privd el hermetismo, qué pasd en las
esferas de la opinién, como fue la reaccién ante los cambios cubanos, cudl fue la
opinién ante la actitud oficial, cual fue el sentir de la prensa después det 98. En el
terreno periodistico, los acontecimientos insulares dejaron de ocupar los lugares
centrales de los peritdicos. Para el afio de 1899, incluso muchos de los érganos
nacidos al calor de la independencia cubana clausuraron sus trabajos en medio de
encendidos discu;'sos por jCuba Librel, como fue el caso del periédico La Estrefia
Solitaria en agosto de 1898.%° Esta politica concordaba con otros eventos de la
diplomacia informal emprendida por los cubanes, pues en diciembre de ese afio,
Tomas Estrada Palma anuncid, el cese de actividades del Partido Revolucionario
Cubano.® Con Ia orden fueron disueltos los vinculos y funciones de los clubes
revolucionarios diseminados en el continente. En México se apagaron en gran
medida las actividades de los clubes pro cubanos.”

Para 1899 los sectores de opinidbn se mostraron preocupados por debatir

Mlchoacano de Cuitura, 1999, pp. 173-175

Ramon de Armas, “Las guerras”, op, cit., (documentos) p. 367.

* Circular firmada por el agente A. Hevia y el secretario Eduardo Hevia, Puebla, 28 de
diciembre de 1898. Ef Continente Americano, 6 de enero de 1899.

212



otras materias. En politica nacional, el pais estaba en visperas de un proceso
electoral federat que por su magnitud acaparaba la atencion tanto de la prensa
patrocinadora de la reeleccidén de Porfirio Diaz, como aquella que, a fuerza de
constancia, demandaba el cese de las practicas politicas monopolizadoras y el
relevo det viejo caudillo. Por su parte, la vida exterior estaba llena de compromisos:
la participacion de México en la Conferencia de La Haya, el Congreso
Hispanoamericano reunido en Madrid, o la visita proyectada por Diaz con su
homélogo norteamericano, asi como el asunto de capital importancia de la Segunda
Conferencia Internacional reunida en México en 1801. No obstante, en menor
medida, la cuestion cubana siguié despertando interés entre diversos sectores
para quienes el silencio oficial no era razén de peso para concluir el debate. Entre
lineas existié un interés por reflexionar como seria el futurc del pais en el nuevo
cantexto regional y se expusieron una serie de alternativas para afrontar los retos
de la alborada del siglo XX,

Para la prensa abogada de la causa hispana, en su mayoria conservadora,
los eventos consecuentes le merecieron un juicio especifico. La ambigua situacion
posbélica en cierta medida hacia realidad los vaticinios de dominacién y abria una
excelente oportunidad para la critica. El Universal, dedicé una columna especial
para detallar las actividades de los norteamericanos en la isla y el proceso de
negociaciones. La critica la dirigié contra los cubanos a quienes reprochd su
sumision y aceptacién de la tutela estadounidense. Al referirse al licenciamiento

del ejércitc mambi censuraba como "con tres milloncejos de dollars los yanquis

* Bodadilla, "Asociaciones”, op. cit.,, pp.157-160, 167.
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han comprade la feroz Antila"® Ademas, la resistencia en las Filipinas

comandada por Emilio Aguinaldo, daba al editorialista, un argumento contundente
para mostrar su recelo a los cubanos:

Aqui salta a la vista la diferencia que hay entre la conducta que siguen los filipinos y la
que en igualdad de circunstancias siguen los cubanos. Aquellos para conseguir su
independencia, no han comprado el auxilic de una nacion poderosa al precio de la
misma independencia que pretenden conseguir, éstos si lo hicieron. Y la razdn de tan
notable diferencia est en que en uno hay una raza, un pueblo capaz y di%no de ser libre,
y en el otro sdlo habfa aventureros animados de una codicia sin nombre... g

Los reclamos de El Universal nunca llegaron a tener el énfasis inquisidor de
El Pais, diario creado en 1899 y difigido por el hispandfilo y recalcitrante catdlico
Trinidad Sanchez Santos, antes colaborador de periddicos como £l Tiempo y La
Voz de México, entre ofros. La estrategia del dial;io catdlico fue crear a partir de la
situacién de Cuba, una paranoia nacional que pronosticaba la absorcién de México
por Estados Unidos y la necesidad de fomentar la unidad nacional para hacer frente
al peligro en puerta,

Para darle credibilidad a sus vaticinios de la inminente absorcién, el diario
constantemente reprodujo articulos, obras y declaraciones de politicos e
intelectuales norteamericanos donde manejaron juicios alarmantes sobre el porvenir
mexicano, dirigidos a demostrar cémo Estados Unidos planeaba la anexion.® La
idea era compartida por Ef Tiempo, otro organo catdlico, que desde su trinchera
avivaba los temores y daba ric—;nda suelta a las especulaciones sobre cémo se daria

la anexion. Para el diario de Agiieros, el disfraz humanitario de Estados Unidos no

* Ef Universal, México, 15 de marzo de 1899.

* Ibid, 10 de febrero de 1899.
% Ef Pais, México, 26 de febrero de 1901. También reprodujo los comentarios de
Henry C. Carey, David Starr y John W. Foster propugnadores de la expansién hacia
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escondia sus ansias de dominio politico y econdmico y sus ganas de erigirse en
juez de los asuntos continent_ales.ag

Lejos de hacer mella en el animo publico, las advertencias catdlicas fueron
objeto delcorrosivas criticas. Para los drganos oficiosos e independientes de signo
liberal, "el peligro del Norte" era una treta de los catdlicos para cobrar venganza
contra los Estados Unidos por la derrota espaiiola del 98. Para la oposicion liberal
tal imagineria no era fortuita, respondia a las ligas de la iglesia y el régimen de
Porfirio Diaz, empefiadas en no entorpecer el rumbo y cuidar la paz de toda
alteracién utilizando la parancia como panacea de la unién nacicnal. En ese
sentido, cavilaba como la presencia de una oposicion tenaz y persistente, forzaba al
gobierno de Diaz a recurrir a los simbolos de unidad, estabilidad y progreso como
“recursos para mahtenerse en el poder. Para los catdlicos eran inconcebibles la falta
de vision y la actitud de benevolencia de los liberales hacia la nacién vecina
después de la politica aplicada en Cuba, Puerto Rico y Hawai.® A pesar de aceptar
la influencia norteamericana en las repiblicas latinas, la fraccién catéiica reconocia
al 98 como un parteaguas, después de este aito, el pais del Norte habia dejado de
ser un ejemple para convertirse en un enemigo poderoso.”’ Para £/ Pars, el proceso
de dominacion era gradual, después de la conquista econdémica seguia la total
entrega de la soberania.® En aras de agradar al régimen las voces catdlicas

presentaban la enunciacién del presidente mexicano a la doctrina Monroe como la

Latino América. Ibid, 6 de junic de 1901 y 1 de julio de 1902,
% E1 Tiempo, México,1 de enero de 1902
% Ef Pais, 20 de abril de 1901,
*! Ibid, 12 de junio de 1901; 4 de enero de 1902,
*2 fbid, 11 de mayo; 18, 20y 21 de junio de 1901; Ef Tiempo, 6 de enero de 1902.
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Onica para fa defensa de Latinoamérica.*

Esta tendencia de los sectores catélicos no era gratuita en un periodo
caracterizado por el establecimiento de relaciones convenientes entre éstos y el
gobierno.g" Por ello, tales vinculos obligaban a Sanchez Santos a legitimar la
administracién, acusando a los grupos oposicionistas de poner al pais al borde de
una crisis nacional. En la vision de los catdlicos, los liberales —fuera y dentro del
poder- representaban el mal cronico de México gue siempre amenazaria la
estabilidad y el progreso. Sin embargo, las criticas de’ los catdlicos fueron
cautelosas al respetar la figura presidencial de Diaz, lejos de descalificarlo alabaron
sus virtudes politicas y administrativas.®®

La vision - particutar sobre Cubé emitida por el grupo catélico fue dura al
evaluar la situacion. En la alborada de la instauracién de la replblica, en plena
discusion de la asamblea constituyente, al conocerse las estipulaciones de la
Enmienda Platt, EI Pals no duddé en demostrar la carga de tal enmienda y la
perspectiva de la replblica a formarse la cual carecia de un sentido soberano por
estar sujeta a los caprichos estadounidenses, pero mas le molestaba el

comportamiento de los cubanos. En la vision del editorialista la situacion colonial

% El Pais, 22 de noviembre de 1901, 15 de febrero de 1902. La interpretacion de
Porfirio Diaz, aunque abiibuida a &l, fue, seguin la fuente que citamos, realizada por
Ignacio Mariscal en su caracter de secretario de Relaciones Exteriores, hecho probable
debido a que este funcionaric tenia un amplio conocimiento de las cuestiones
internacionales y era. un pilar fundamental del funcionamiento de la politica exterior
mexicana. Federico Fusco y Félix Maria lglesias, Los hombres que rodean al Sefior
General Pordirio Diaz, México, Tipografia “La Paz Pdblica”, 1898, pp. 14-16.

# Jorge Adame Goddard, Ef pensamiento politico social de los cafdlicos mexicanos
186?—1914 México, UNAM, 1981, pp. 158,159.

* Claude Dumas, "El dlSCUI’SO de oposicién en la prensa clerical conservadora en la
época de Porfirio Diaz (1876-1910)", Historia Mexicana, Colegio de México, nim. 179,
enero-marzo de 1996, México, pp.252-254.
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habria dado mejores resultados porque:

soportando el gobierno de Espafia y tolerdndose mutuamente sus defectos, pudieron los
cubanos abrigar esperanzas de ser algin dia independientes y constituir una nacién
soberana; pero al llamar al extranjero - ¥ a qué extranjero? al anglosajén - en auxilio de
ellos contra su propia sangre, no hicieron més que sacrificar a una pasidn maldita, a la
pasién de un odio ciego, aquella hermosa esperanza, y con ella todo el porvenir; por
inconsiderados y locos, dejan a sus hijos por herencia la dominacién, la servidumbre y
quiza el exterminio...”

Para este y para E/ Tiempo, era una farsa la representada entre Estados
Unidos y los lideres cubanos, donde los Gltimos acataban sin reserva el papel de
titeres en la re[:)resentac:i'én.97 En un large editorial Sanchez Santos, reprobé
asperamente el discurso de Bartolomé Masod, quien, al aceptar la candidatura para
el primer gobiemo independiente, ponia sobre la mesa la dificil situacién de la isla y
la decision de aceptar la participacion estadounidense en los asuntos cubanos, este
criterio del libertador era reprobable porque:

Respetable es un pueblo que lucha patridticamente por su independencia; pero da una
idea muy triste el que por boca de sus pro hombres confiesa que no puede conguistar su
libertad, v que acepta sumiso el yugo extranjerc. Por entregarse a los enemigos de su
raza y de sus tradiciones, no necesitaba Cuba haber derramado tanta sangre, y en los
proce%Lmientos de sus hijos, mas que amor a la independencia, se presume traicién a la
patria.

El Tiempo tecurrié a una parabola para ilustrar la realidad cubana. La
republica nacia atada como hijo de familia con permiso de poner su cuarto aparte
en la misma casa, donde el tutor decidia todo lo que se hacia, al grado humillante
de tener la llave del cuarto. Triste era la situacion cubana si la repUblica no podia
decidir cdmo llevar su politica internacional, y ademas no poseia la soberania

politica ni teritorial al ceder a Estados Unidos valiosos territorios para bases

% £} Pafs, 6 de marzo de 1901.
% El Tiempo, 25 de enero de 1902.
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navales.”

Las reflexiones de los diarios catdlicos, mas alla de su radicalismo, no
carecian de razones, pues en ese sentido tuvieron mas vision que los liberales. Sin
embargo, tampoco calaron demasiado en las diferentes fuerzas y grupoes internos
de Cuba que debatian sobre el futuro de la nacion. Exponer la problematica en toda
la- extension le quitaba coherencia y contundencia a las declaraciones de los
intelectuales catéljcos, obligados a negar cualguier mérito a las actividades y luchas
politicas presenteé en el proceso cubano de conformacion nacional. Con ese
obietivo, el discurso pro gubernamental y panhispanista de los catdlicos, mantuvo
los mismos argumentos de las obras publicadas en el periodo caracterizadas por su
tono maniqueo que pretendia reivindicar a Espafia de la injusticia de la guerra.'®

Ahora bien, para los liberales tode era un permanente festejo, desde el
triunfo contundente de Estados Unidos hasta la forma en que Cuba se convirtié en
republica. Con ho.nrosas excepciones, ese fue el fono Iiberalf Uno de los pocos
liberales preocupados por hacer un analisis concienzudo del acontecer de la isla
hermana fue Justo Sierra, guien ocupaba el cargo de subsecretario Educacion del
Ministerio de Justicia e Instruccion Publica. En los articulos publicados en Ef

Mundo liustrado bajo el titulo de El Exterior, este intelectual dedicd un espacio al

% El Pais, 21 de noviembre de 1901.

*® £/ Tiempo, 20 y 25 de mayo de 1902. _

'® En el prélogo al libro de Enrique Mendoza y Vizeaino, Cosmes auguraba que la
derrota militar, y la pérdida de los reductos coloniales en el Caribe no significaban el
alejamiento total de Espafia en América; “... perdamos cuidado. los latino-americanos:
todavia la partida no esta ganada por el sajonismo, todavia pasaran siglos y mas siglos,
antes de que nuestro esplritu, nuestra lengua, nuestras costumbres y nuestra civilizacidn,
latinas todas ellas, sean arrastradas por la oleada del Norte. Espafia vencida en el campo
de los hechos, sigue siendo la dominadora de mas de las tres cuartas parte del
Continente Americano, en &l terreno moral.” Mendoza, La Guerrs, op, cit., p.8.
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tema. Con atinadas reflexiones en torno a los acontecimientos posteriores a la
guerra del 98, Sierra preveia las consecuencias de la politica norteamericana y
sefialaba la multitud de intereses vy ia divergencia de opiniones que generarian las
adquisiciones territoriales. En su opinién, respecto a Cuba, la Casa Blanca deberia
respetar [a palabra empgﬁada a los cubanos y darle una libertad total a la isla, sin
embargo, lo consideraba improbable debido a la inmensidad de intereses
econdémicos que, aunados al divisionismo cubano, presagiaban un futuro nada
optimista.101 Al cobijo de tal idea, Sierra concluia:

Y este sl es nuestro desideratum ardiente y reflexivo; que siga siendo solitaria la
estrelia. jAy! lo dudamos, fememos, 1o hemos diche mucho antes de la guerra con
Espafia... tememos que no sea. Seria una barra negra fija en nuestro canal de salida
al munde europeo, con el cual necesitamos y deseamos estar en fntimo contacto, una
Cuba negrosajona...

Sin duda Justo Sierra tenia un vasto conocimiento histérico del desarrollo
norteamericano y, amparado en él, concebia con ciaridad la serie de obstaculos
que impedian la formacién de una nacién soberana. De ahi sus reiterativas
peticiones a los gobiernos latinoamericanos, para que regularan a tiempo el
derecho continental, pues esta era la lnica alternativa para preservar la integridad
y la independencia,

Enfre las ofras voces liberales, El Hijo del Ahuizote, El Diario del Hogary El
Continente Americano, dedicaron extensas planas a la discusién del tema cubano a
través de la reproduccién de articulos, cartas, pronunciamientos, actividades de las

asociaciones cubanas y un rico lenguaje grafico — esto dliimo en el caso del

' Justo Sierra, Obras Compietas. £I Exterior, tomo VI, México UNAM, 1977, pp.26,
133-136.
%2 Ibid, p. 91.
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Ahuizote- hicieron de la cuestion cubana un asunto personal. A pesar de la cruda
represidn sufrida por E/ Hifo del Ahuizote, causada por su reincidente y mordaz
fiscalizacién de los actos del gobierno,103 el periédico siguid publicAndose con
regularidad y los encargados en turno intentaron mantener el mismo programa
editorial de Cabrera. El semanario continué con su caracteristico odio clerofébico e
hispanofobo convirtiéndose en uno de los mas enérgicos criticos de las ideas
“absorcionistas” propagadas por la fraccion catdlica. Para el semanario, los catdlicos
aprovechaban cualquier ccasion para enfrentar los énimds de los mexicanos contra
Washington,'® como una forma revanchista de vengar la derrota espafiola. Desde
ese enfoque el deseo de los catolicos era: "malquistar a las naciones
latinoamericanas con los Estados Unidos, predicandoles la defensa y hasta fa

agresion del elemento yankee, para salvar nuestra autonomia, que, segin los

espafolizados, esta a punto de naufragar".105 En el sentir del semanario, los

temores no tenian sustento, al contrario ia victoria estadounidense conjuraba toda
amenaza europea y abria nuevas expectativas para América porque:

Nuestro continente estd ya en condiciones de proclamarse fuera de esa tutela
vergonzante que de muchos siglos aca la caduca Europa le viene imponiendo en |a
religidn catdlica, en el comercio, en las costumbres, en todo. Es tiempo de hacer practica
en todo lo que a este continente liga con el Viejo Mundo, la doctrina esclarecida de
Monroe: |; América para los americanos!! '®

®la represién fue directa y tenaz contra el director y propietario de la empresa Daniel

Cabrera. Esta situacion obligd- al periodista a alejarse de la direccién, la que confio
aternadamente a Filomeno Mata, Remigio Mateos, Néstor Gonzalez y finalmente a Juan
Sarabia. Este empez6 su quehacer periodistico en los noventa. Fue cofundador de £/
Demdcrata y en unién con Camilo Arriaga cred Ef Porvenir, Mas tarde actud hombro a
hombro al lado de los Flores Magén, en la gesta revolucionaria. Eugenic Martinez Nufiez,
Juan Sarabia. Apostal y martir de la Revolucion Mexicana, México, INEHRM, 1965, pp.
27,29, 75.

"% B Hijo def Ahuizote, 23 de abril de 1899.

"* Ibid, 19 de noviembre de 1899, 25 de febrero de 1900.

1% rdem.
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Estas ideas fueron respaldadas por la pluma de Daniel Maria Islas desde Ef
Continente Americano. Para el combativo Islas el ascenso hegeménico
norteamericano tendrfa beneficios continentales porque Estados Unidos no se
apartaria de los principios americanos, hi s& harfa un pais militarista como los

. europeos; al contrario, a la par de fomentar su desarrollo econdmico y politico

107

colaboraria en el crecimiento y prosperidad de las naciones latinas.™ Mas adelante,

teorizaba:

Los anglosajones han elevado la teoria de Darwin al rango de dogma politico, estan
proclamando la seleccidn de las naciones: en la lucha por la vida la extirpacion de los
débiles, de los ineptos, es fatal e inevitable; la ley de progreso se cumple... nosotros
nada temeremos porque, felizmente vamos siendo aptos... digase lo que se quiera
estamos en plena desespariolizacion, nos desinfectamos a toda prisa.

Al cobijo de la idea de progreso darwinista, £/ Confinente veia muchas
posibilidades para el crecimiento mexicano y le parecia que el gobierno habia
desaprovechado una magnifica oporunidad para acelerarlo. La posicion neutral no
habia sido la mejc;r opcion. Ni los mismos esparioles beneficiados por la neutralidad,
sabian agradecerlo porque llegaban al extremo de atacar al presidente, lo cual al
Confinente & parecia €l colmo de los cinismos:

El general Diaz ha sido magnanimo con el gobierno de Espafia, proclamando una
“neutralidad” que nosotros hemos combatido, porque seguimos creyendo que la causa
de la independencia de Cuba es una causa continental y de civilizacidn y que México
hubiera hecho un papel distinguido en ia historia al unir sus esfuerzos a los de la Unién
Americana, para realizar una obra demandada por la humanidad, por el progreso y por
los destinos de América. En cuanto a los gachupines de México, el General Diaz les ha
dispensado una amplia proteccién —En cuanto a las ofensas precisaba- El General
Diaz, sentira como hombre esos ultrajes, pero como gobernante es invulnerable, ¥y mas
cuando estos insultos vienen de los que no han sabido defender a su patria, ni
derramar sangre por ella, y han wsto desde aqul desgarrar su bandera entre las
manos poderosas de Mckmley

1o - El Continente Americano, 29 de enero de 1899.

Ibrd 3 de febrero de 1899.

108 Ibid, 13 de enero de 1899,
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Congruente con su programa opositor el grupo redactor de Ef Hijo def
Ahuizote, no abogaba por la unidad nacional ni por el respeto a la figura
presidencial, al contrario prolongé la tradicion de contrarrestar los discursos que
ensalzaban la personalidad del presidente y su grupo. Por ello, en la vispera y
desarrollo del Congreso Panamericano reunido en México, atacéd sin reservas a la
administracion.'® Desde su punto de vista, los gastos empleados en el
embellecimiento de la ciudad vy los demas preparativos eran indtiles, la reunién sélo
serviria para que: “al Caudillo Pacificador le hagan la corte todos los gobierncs
americanos y contemplen de cerca su gloria y su grandeza, y le den el dictado de
Héroe de la Paz, de Conciliador, de hombre mas grande que el Pichincha v el
Chimborazo..."

Independientemente de los atagues a la personalidad megalémana del
dictador, coincidié con la apreciacién de Ef Pais en el sentido de respaldar los
esfuerzos de la reunion donde sé fratarian temas de incumbencia americana sin la
participacion y patrocinio de los paises europeos.112 Asimismo, precisé la necesidad
continental de hacer un dialogo un didlogo propio ajeno a los intereses europeos, en
clara alusién at congreso Latino Americano reunido en Madrid en 1900, porque:

resulté perfectamente indtil, puesto que desprendidas para siempre las republicas
americanas que tuvieron la desgracia de ser subyugadas por Espanfa, de esta senil y
caduca metrépoli con tan desairade papel en la politica del mundo y en el concierto de
los paises cultos, ningin motivo ni interés han tenido de estrechar con ella lazos de
ninglin género, como no sean los ficticios e ilusorios de sangre, religion y costumbres tan
traidos y llevados por los que tratan de agachupinarnoes...""®

""® Ef Hijo del Ahuizote, 11 de agosto de 1901 y 22 de septiembre de 1901.
:1; Ibid, 25 de agosto de 1901.
irs lb{d, 13 de octubre de 1901.

Ibid, 3 de noviembre de 1901.
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Al contrario de la imagen de Europa y en especial de Espafia, una optimista
valia frente a Estados Unidos. Para el semanario el liderazgo norteamericano de la
reunién panamericana era garantia para llevar a la practica las resoluciones
tomadas en el congreso, e} cual:

Mucho ha de crecer, indudablemente, tanto por su propia y natural fuerza expansiva
como por la poderosa trabazén de intereses llamada solidaridad, la influencia
norteamericana en los palses latincamericanos; pero eslo lejos de ser un pefigro para
ellos, servira eficazmente para contrabalancear la perniciosa adulacidn espafiola, rémora
de todo progreso en la América Latina, y para efectuar en elia, si no la
desespﬁﬁoiizacién, &i la descatolizacion, de la que depende la futura grandeza del Nuevo
Mundo.

Los juicios respecto a la situacién cubana llevaron el mismo hilo conductor.
Tanto Ef Hijo def Ahuizote como EI Continente Americano avalareon el proceso final
de la independencia cubana. En la opinién del primero, la abierta imposicion -
norteamericana dirigida a establecer un protectorado bajo la promesa de ayudar al
establecimiento de la reptblica, no era punible porcjue al final de cuentas la isla
adquiriria su libertad politica y manos cubanas dirigirian los destinos del nuevo pais,
cumpliéndose el objetivo pricritario de la guerra de independencia emprendida en
1895.""® Para £/ Continente, la injerencia estadounidense era una fase necesaria
porgue solo por este medio Cuba seria totalmente independiente, “no a la usanza
de nuestras pobres republicas latinas sino inspirdndose en el ejemplo glorioso de la
Gran RepL'lbI.ica de los Washington y los Lincoln”."" Los cubanos tenfan asegurada
la libertad “"con la promesa de una nacién seria, que no miente, que no embauca,

que no hace de la chicana y del embuste arma diplomatica, que no celebra Pactos

" Ibid, 26 de enero de 1902. El subrayado es nuestro.

% 1bid, 19 de marzo de 1899.
" Bl Continente Americano, 10 y 17 de febrero de 1899.
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del Zanjén, ni fabrica autonomias engafiosas”.'”

Por eso, al instaurarse el gobierno republicanc en 1902, los liberales de la
oposicion se alegraron en exiremo. Para Ef Hijjo nacia una replblica mas, que
demostraba la ineficacia del sistema mondrquico. Y18 £1 Diario def Hogar también se
congratuld con el nacimiento republicanc de Cuba y reéonocié su ardua labor y sus
excitativaé para que la Casa Blanca colaborara en la lucha independentista de los
cubanos."”® También resefié los eventos realizados para dar la bienvenida a la
Republica caribefia, como la manifestacion de los estudiantes de medicina vy
jurisprudencia en la que Juan Mateos Cejudo ley6 un discurso a favor de Cuba,™ y
publicod los agradecimientos de fa colonia antillana al gobierno porfirista:

Sin caracter oficial alguno y sélo como cubanos emigrados que fuimos en ese hermoso
suelo del Anahuac en los afios de 1868 y 1895, a Usted dirigimos nuestra voz como
digno representante y hoy préspero puebio mexicano, invitdndolo a que envie a nuestro
puerto un bugue de su flotilla para enlazar su bandera con la nuestra y juntos brindar per
la gloria de México y la felicidad de Cuba. ™'

Las interpretaciones de los liberales presentaron ricos factores de andlisis. Si
bien es cierto que fa percepcién de los acontecimientos posnoventayochistas deja
entrever una admiracién por la nacién norteamericana, la estructura principal del
discurso liberal de los mexicanos fue de exaltada defensa de las luchas
antimonarquicas e independentistas. En el caso especifico del tama, la guerra por la
independencia de Cuba era claramente una pelea contra la tirania y explotacion

*" Iid, 1 de enero de 1899.

"8 £t Hijo del Ahuizote, 2 de marzo de 1902

"% £ Diario del Hogar, 21 de mayo de 1902,

%0 1bid, 22 de mayo de 1902.

2 México, 16 de abril de 1902, firmas de: Luis M. Catala, Pedro J. Catala, Carlos A.
Ortega, C. Crtega Gonzalez, Hipdlito Martinez, Lucio Sastre, Juan Hernandez, Miguel
Jacobsen seguidos de 80 mas. Ibid, 6 de mayo de 1902,
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metropolitana amparada en una idea de libertad continentalista. En ese sentido,
Estados Unidos todavia era el principal referente de la idea de modernidad y
progreso; mientras que Espafia era la esencia del anguilosamiento, monérquico v
colonialista, la parte negada y oscura de las identidades latinas. Ademads, para los
mexicanos liberales de la vieja guardia, la realidad imperante en México demostraba
cémo habia que seguir atacando los privilegios y prerrogativas de los hispanos
residentes en el pais, los cuales trataban de influir en las decisiones
gubernamentales y tenian el control de ramos importantes de la economia nacional.
Asi, pelear a favor de los cubanos, era pelear contra todo vestigio socio-histérico de
la ex metropoli y la victoria cubana en cierto sentido cerraba el ciclo de la lucha
anticolonialista de los latinoamericanos. !

L.a guerra hispano-cubana-norteamericana y los eventos posteriores fueron
para la politica exterior porfirista un tema central de la agenda, tanto por los
alcances en el plano regional como por los problemas generados internamente, Ei
gobierno mexicano adopté la neutralidad como norma de comportamiento frente al
diferendo de Estados Unidos y Espana y esta politica, a pesar de los breves
episodios provocados por las flagrantes violaciones a [a figura del derecho neutral,
mantuvo al pals alejado del conflicto. Sin embargo, la neutralidad tuvo un manejo
bastante furbioc con la aceptacién del gobierno mexicano de ayudar
subrepticiamente a la causa espafiola, decision nacida tanto de los objetivos de
acercamiento diplomatico, como por las presiones del grupo esparfiol vinculado

con los circulos gubernamentales. Con todo, los mecanismos de coercion y
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consenso tuvieron buenos dividendos y el régimen obtuvo legitimidad interha de
sus politicas hacia Cuba. Esta legitimidad se notd en el manejo y discusion que se
hizo de la guerra en la opinién publica. En términes generales, las diversas
tendencias pbliticas se manifestaron a favor de la neutralidad adoptada por el
régimen, y hubo una demanda constante para que ésta se aplicara correctamente.

La neutralidad en la guerra fue sefial de la futura politica mexicana alrededor
de los sucesos cubanos. La politica exterior mexicana entre 1898 y 1902 modificd el
caracter de Cuba como territorio propicio en la consecucion de metas, inclinandose
por mantener la vigilancia en la regién centroamericana vy fograr un acercamiento
con Estados Unidos para lograr la participacion conjunta en los asuntos regionales
del istmo. Esta mutacion de intereses es dificil de explicar si tenemos en cuenta los
juicios ermitidos por los artifices de fa diplomacia mexicana en los afios anteriores,
en los cuales siempre estuve presente un discurso activo que preveia la dominacion
del 4rea caribefia por Estados Unidos en detrimento de los intereses mexicanos,
pero cuando esto es una realidad ya no se discutieron las consecuencias que
entrafiaba la nueva conformacion de poderes en la region, ni existié una planeacion
de estrafegias mexicanas acorde con los nuevos tiempos. Conviene insistir en que
México, por su posicion geopolitica, dirigia su politica exterior con base en una lucha
de pesos y contrapescs, en los cuales resultaba predominante la presencia e
influencia norteamericana.

Por otra parte, en el ambito de la opinién publica, la discusion del tema
cubano adquirid otras variantes en el contexto de la guerra del 98 y sus secuelas.

Durante la guerra, la cuestién cubana caus¢ una efervescencia inusitada producto
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del caracter internacional que adquirid con la intervencion militar de Estados Unidos
y por los multiples aspectos e intereses relacionados con México gque fueron
discutidos en la arena de las colectividades. En témminos generales, se manifestaron
nuevamente las tendencias hispanistas, pro cubana y las voces defensoras de la
postura oficial, las cuales dejaron constancia de los multiples enfoques vy visiones de
la guerra; sin embargo, con diversas argumentaciones, respaldaron fa neutralidad
de México. Ya en los afios posbélicos, a pesar de que no existid el debate
apasionants, las posturas ideolégicas antagénicas confinuaron discutiendo la
problematica cubana desde un enfogue nuevo, entre éstas sobresalieron las
discusiones generadas entre el sector catlico, que denuncié la politica
norteameticana impuesta en Ia isla y no vacild en demostrar el caracter
expansionista y agresivo de la potencia nortefa y la necesidad de que México se
protegiera de un futuro ataque del vecino. Mientras que las voces liberales, pese a
la prueba fehaciente del dominio norteamericano en la isla, se inclinaron a defender
en aras de su postura antihispanéfila y de defensa de fos ideales liberales
republicanos, el derecho de los cubanos a tener un pais libre sin cuestionar los
medios en que se habia conseguido dicha libertad. Resulta indiscutible como las
distintas lecturas de los hechos cubanos no nacieron inocentemente. Los sucesos
de la isla fueron utilizados por los periodistas para reconsfruir una imagen que
coincidiera con los ideales y principios politicos propios, y ese proceso entrafd

innegablemente una manipulacion de la opinion publica.
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CONCLUSIONES

Al iniciar el estudio sobre la politica exterior entendimos que ésta se definia
como la serie de actitudes, decisiones y acciones que adopta un Estado en su
trato internacional. Asimismo, a lo largo del trabajo insistimos que fueron muchos
los factores internos y externos que incidieron en' la planeacion de estrategias
frente al exterior. Dentro de la amplia gama de intereses manifestados por México
en el campo externo, enfocamos la mirada a un acontecimiento especifico: La
politica exterior desplegada por México en Cuba en el contexto de la transicion de
colonia hispana a repfiblica independiente; es decir, de 1895 con el inicio del
movimignto armado independentista, a 1902 cuando nacié la Republica Cubana.
En estos siete afios el proceso de independencia pasé por diversas etapas en las
que fue determinante la intervencion constante de Estados Unidos, ya diplomatica
presicnando al gobierno hispano, ya francamente intervencionista al declarar la
guerra a Espafia en 1898, guerra de escasa duracion gue le permitié a la Casa
Blanca hacerse de los dominjos caribefios de Cuba y Puerto Rico y del
archipiélago filipino en el Pacifico.

En tal periodo el gobiernc mexicano al mando de Porfirio Diaz, se declaro
neut'ral. tanto en la guerra colonial como en la confrontacién del 98. Esta postura
respondié a mdltiples intereses y razones sefialadas en ef texto. Ademas, la
neutraiidad no fue obstéculo para que el Estado mexicano patrocinara una politica
intervencionista~en el conflicto, es decir, el gobiernoe no permanecioé aislado y

promovid por diversas vias la mediacidn diplomatica. Tampoco fue imparciai en
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tanto asumio subterraneamente una conducta favorable a la causa hispana. jPor
qué México asumid esta postura?, ;cuales factores incidieron y determinaron el
rumbo de la politica ejercida frente a los sucesos caribefios?.

A lo largo de! estudio establecimos cémo la politica seguida por México no
estuvo desvinculada en ningin momento del proyecto nacional, el cual
contemplaba cbjetivos precisos en materia interior y exterior. En este altimo
campo el objetivo lbgico del programa de gobierno fue salvaguardar la soberania
como condicion necesaria para la sobrevivencia estatal, aunado a ello, habia que
mantener ia integridad territorial constantemente amagada debido a la
ambigiledad de los limites fronterizos en el horte y sur del territorio. En segundo
lugar, en consonancia con los principios liberales de fines de siglo, la tnica forma
de lograr el desarrollo nacional era vincular al pais a las dindmicas capitalistas y
abrir los cauces legales para la inversion foranea; asi, se privilegiaba la
diversificacion de relaciones politicas y econdmicas con los paises para no
depender exclusivarﬁente de Estados Unidos. Asimismo, el gobierno pretendia
ampliar su influencia en el plano continental v lograr un mejor papel en los asuntos
de incumbencia americana en la idea de que ello le daria una imagen de
autonomia frente a Estados Unidos sin que fuera necesario adoptar una politica
antinorteamericana, y ademas, tal estrategia reforzaria la legitimidad interna
puesta en duda constantemente por los grupos opositores que no cesaban de
pedir la apertura politica v el relevo del caudillo.

Entre estos objetivos, la bisqueda del desarrollo econdmico se instituyd

como meta esencial de la administracion. Los otros se realizarian en cuanto el
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régimen demostrara la capacidad para sostener los logros econdmicos, tarea
imperiosa en un mundo regido por la idea de que el progreso era sinénimo de
crecimiento econdmico y modernidad. La apertura diplomatica y la regulacion de
las felaciones con los centros financieros como inglaterra, Francia y Alemania,
reditud en un crecimiento econdmico considerable, adn con elle, México no logrd
¢l equilibric deseable porque el entendimiento en el terreno comercial, no fructificd
en un afianzamiento de las relaciones diplomaticas. Asi, el éxito del plan
econémico del porfiriato termind por depender del capitalismo norteamericano.
Para Estados Unidos, México fue uno de los escenarios privilegiados para la
inversion publica y privada, v, ademas, la circunstancia geografica posibilitd el
estrechamiento de los lazos comerciales.

Ante esa situacién, el gobierno mexicano intentd contrarrestar la
dependencia econémica por medio de la diversificacién de relaciones con el
mundo. En ese sentido, la poiitica se encamino a seguir fomentando los vinculos
econdmicos con Estados Unidos; pero también pretendia asumir una postura
independiente en materia exterior que permitiera encontrar contrapesos frente a la
injerencia norteamericana. No obstante, tal estrategia deberia ser sutil porque
México estaba obligado a mantener las relaciones con Washington en buenos
terminos, tanto por los factores econdmicos como por los problemas derivados de
la contigliidad geografica y por el lugar hegeménico gue Estados Unidos tenia en
el continente.

En el intento de busca.r contrapesos, nuestro pais encontro en la monarquia

espaficia un excelente aliado, porque Espafia estaba interesada en mantener su
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soberania en suelo caribefio y requeria para ello el respaldo mexicano en su lucha
contra la hegemonia norteamericana. El acercamiento iniciado durante las
administraciones de Benito Juarez y Sebastian Lerdo de Tejada, se afianzé de
forma definitiva en los noventa logrando sus mejores dividendos en el contexto de
la guerra independentista de los cubanos. Los acuerdos entablados cobraron
mayor €nfasis porque tanto el presidente Porfirio Diaz como su asesor en asuntos
exteriores Ignacio Mariscal, fomentaren con emperio el entendimiento hispano-
mexicano y refrendaron la posicion favorable a Espafia frente a los movimientos
insumisos encaminados a discutir el dominio metropolitano. Ademas, esta politica
de gobierno fue aplaudida y defendida entusiastamente por la colonia espaiicla de
‘México y por diversos sectores hispanistas.

En ese contexto fue que surgid el tema de Cuba gracias al estallido de la
guerra independentista que discutia abierta y violentamente la soberania
espafiola. Ante el acontecimiento regional, el gobierno mexicano deberia asumir
una posfura enmarcada en sus objetivos de politica interna y exterior. Muchos
factores entraban en juego y tocaban muy de cerca a México como para aislarlo
del conflicto. Fuera de los tintes internacionales que coloreaban el conflicto, la
realidad anunciaba que Estados Unidos y Espafia se enfrentarian en la lucha por
el dominio de la estratégica Antilla. Visto desde el enfoque parcial de los factores
externos, para el gobierno mexicano era evidente cudles eran los paises a
negociar el diferendo y con los que habia que tratar.

Ahora bien, en términos de intereses mexicanos relacionados con Cuba, el

gobierno mexicano tenia de antemano un interés conciso sobre el territorio, es
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decir: mantener abierto el trafico mexicano que transitaba por la ruta cubana. A
diferencia de ofros periodos de la historia nacichal, cuando era imprescindible
alejar del todo &) poder espafiol de Cuba por la amenaza constante a la soberania
e independencia mexicanas, para los noventa la situacién era otra. Espafia habia
perdido poder vy la amenaza de una intervencion militar parecia conjurada. De ahi
gue e! gobierno mexicano haya visto con buenos ojos la permanencia de la
metropoli en suelo carihefio. En el cierre de siglo, el nuevo temor lo representaba
Estados Uﬁidos y sus apefitos expansionistas en la zona, sin embargo, frente al
poderio estadounidense poco podia hacer el Estado mexicano para evitarlo. Asi
pues, lo verdaderamente importante era salvaguardar a toda costa las
prerrogativas comerciales de la ruta caribefia. La practica mexicana _comprueba
que las decisiones sobre la cuestion se ampararon en parle scbre esta
consideracién, la cual se entiende a todas luces si no se olvida el proyecto
econdmico del régimen sostenido en buena medida por la inyeccion de capitales
foraneos, principalmente norteamericanos, y la efectividad del comercio
internacional. Desde tal ambito, una decision conveniente para México hubiera
sido, en vista de que las circunstancias eran favorables al poderio
estadounidense, secundar rapidamente a la Casa Blanca, lo cual aseguraria de
antemano los intereses mexicanos en el area caribefia. No obstante, habia un
serio obstaculo que lo impedia; las relaciones comprometidas entre México vy la
monarquia hispana obligaban al gobierne de México a dar seguimiento a las
estipulacionesrentabladas en los setentas, las cuales establecian el apoyo de

México en contra de cualquier movimiento que pretendiera romper el vinculo
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colonial. En este plano el gobierno mexicano supo ejercer una politica cautelosa
tendiente a sortear tanto los problemas con Espafia como con Estados Unidos y
en cierto sentido pudo ofrecer una imagen auténoma en la lucha de estos dos
paises.

Estos factores externos y def campo diplomatico, solo fueron determinantes
en un sentido, pues las decisiones ejercidas alrededor del diferendo colonialista
tuvieron que contemplar otros factores de caracter interno. En primer lugar Cuba
en su calidad de escenario geogréfico e ideolégico, habia significado en la historia
mexicana un punto central de las querellas de los gobiernos mexicanos frente al

-

exterior y en muchas ocasiones habia sido utilizado como recurso en las

.
negociaciones diplomaticas del México independiente. Ademas, al calor de los
ideales liberales se habian fortalecido los nexos entre los grupos insulares y
mexicanos defensores de un préyectd continentalista de corte liberal.

Respecto a los asuntos de la ista hermana, el gobierno de porfirista tenia como
referente peligroso ia toma de postura del juarismo cuando el gobierno con una
decidida inclinacion pro cubana habfa hecho alianza con los grupos iiberales
mexicanos y favorecia abiertamente la guerra desatada en Cuba en 1868, la de
los Diez Afios. Y aln cuando los gobiernos de la Republica Restaurada finalmente
se inclinaron a respetar el status hispano, no quedé duda del sentido de
solidaridad para con Gran Antilla. Era por tanto, un antecedente demasiado
reciente como para desdefiarlo. La planeacion de estrategias y su ejecucion

demuestran que el régimen- supo congeniar los intereses propios con los de los

grupos de presion, y asi logré sortear con habilidad a cuestion cubana.
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En primer lugar la reconciliacién hispancamericana promovida desde un
plano diplomatico, favorecié el acercamiento y el entendimiento entre el grupo
gobernante, los sectores conservadores vy la floreciente colonia de inmigrantes
hispanos. En términos generales, sin contar los matices que cada grupo tuvo
respecio a !a nueva fase de las relaciones hispano-mexicanas, todos parecian
estar de acuerdo en lo beneéfico que era hacerlas progresar tanto por los intereses
econdmicos representados por los ricos empresarios hispanos, como una forma
de dique que reafirmaria la herencia hispana frente al voraz expansionismo
norteamericano. Esta conjuncién de intereses fue determinante a la hora de
implementar estrategias en torno a Cuba. Estos grupos mantuvieron una
homogeneidad al calificar positivamente la politica mexicana desplegada en la
isla.

Por otro lado, los pro independentistas, cubanos exiliados Yy mexicanos
liberales de ta oposicién continuaron reclamando la libertad politica del suelo
antillano. Con ese fin organizaron amplias campafias de difusion y actividades a
favor de la guerra de Cuba. Sin embargo, estos promotores de la libertad, al estar
fuera de los espacios de poder, no tuvieron los recursos politicos ni econémicos
para lograr una proyeccién mayor, a diferencia de la fuerte infraestructura de las
voces hispanistas y progubernamentales. A ia par, otros motivos influyeron en
dicho fenémeno. La represién gubernamental fue tenaz con las actividades de los
filocubanos. Haciendo uso de las capacidades del aparato estatal, el gobierno
tendio una efectiva red de vigilancia para que estos pro cubanos no violentaran el

pacto informal con la monarquia hispana. Por otro lado, estos grupos se tuvieron
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que plegar a las ordenes enviadas desde la sede neoyorkina del Partido
Revolucionario Cubano y eso en buena medida también coartd sus posibilidades
de organizacion. Sin duda alguna, un analisis detallado de estos elementos nos
dara una interpretacién mas acabada sobre el papel de los exili_ados cubanos y su
proyeccion en Meéxico. Masta ahora sélo se habia apuntado la represion
gubernamental como causa para la escasa representatividad del movimiento
cubano. Sin embargo, fuera de estos comentarios, a pesar de sus constantes
amonestaciones al gobierno para que apoyara decididamente a los mambises, los
el circulo filocubano aceptd en cierta forma la postura oficial en los diferentes
momentos del conflicto. Para ello, ayudé que el régimen a(n cuando fue
evidentemente filohispano, en ningin moménto hizo una declaracién encaminada
a socavar los ideales de los independentistas cubanos, al contrario, si bien
timidaments, mantuvo un contacto con los lideres cubanos y les manifestd la serie
de obstaculos que impedian a México apoyar decididamente el movimiento. Esto
le permitid no enemistarse y le evité serias criticas, pero quedér claro que; E!
México gobernado por Porfiio Diaz no moveria las manos a favor de la
independencia cubana.

Estos elementos apuntados se fueron reflejando en cada una de las
estrategias seguidas en el diferendo cubano. En los tres primeros afios, de 1895 a
1897, se notd con fuerza cémo el gobierno mexicano de alguna forma deseaba
ser un participe importante en la cuestién cubana. En este primer momento sin
frasgredir los protocolos vigentes con ‘la monarquia, nuestro pals intentd la

injerencia a través del ofrecimiento de distintas mediaciones ya en afianza con
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Estados Unidos, ya con la metropoli espafiola; pero al mismo tiempo ejercid una
politica subterranea con el fin de obtener el consenso interno que avalara la
necesidad de que el pais tomara otra actitud frente a los problemas cubanos. En
ese sentido, entendimos el patrocinio velado de la idea de Cuba Mexicana. La
tactica del régimen de permanecer alejado del proyecto y defender[b bajo el
argumento constitucional del derecho de libre expresion, salvé al gobierno tanto
de los atagues de los hispanistas como de los pro cubanos, v, a la par, le evitd
represalias oficiales por parte de Estados Unidos y Espafia.

La guerra del 98 fue un poco mas dificil de manejar para el gobierno
mexicano. Si bien es.cierto que hacia el exterior logrd sostener su postura neutral
a pesar de las represalias norteamericanas generadas por las infracciones
cometidas por los sectores hispanistas; al interior el gobierno enfrenté a una
critica constante de los sectores liberales por la permisividad mostrada hacia las
actividades de los hispanos en conira de las medidas represivas dirigidas a
menoscabar la causa cubana. En este renglén, debemos sefalar que las
prerrogativas mexicanas favorables a Espafa no llegaron al exceso de dejar que
los grupos hispanos violentaran la neutralidad del pais de forma abierta, ya
fomentando insurrecciones desde el territorio, ya infringiendo las leyes maritimas,
lo cual si hubiera acarreado graves peligros para nuestro pais. Por otro lado, en el
terreno de los consensos y legitimacion, el presidente y su grupo obtuvieron un
excelente respaldo de la opinidn publica de variada posicidn. Conservadores,
hispandéfilos, liberales en e] poder y de la oposicion, bajo diversos argumentos,

avalaron la neutralidad del gobierno en la guerra hispano-cubano-americana,
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Ya en los afios posteriores, en el nuevo contexto politico de Cuba, bajo
dominio norteamericano, el gobierno mexicano habia marcado de antemano cual
seria la postura ante los acontecimientos. Sin hacer una declaracion abierta
aceptd tacitamente el nuevo esquema de poder y rapidamente negocio la
permanencia det consulado mexicano luego transformado en legacion. En 1902
finalmente entablé relaciones diplomaticas con el gobierno de Tomés Estrada
Palma. Pero ademas, esta postura tampoco altero el estado de benevolencia de Ja
opinién publica, pues por un lado, los sectores liberales pro cubanos se mostraron
regocijados con el “final feliz" de la contienda, era el desenlace esperado; por otro,
para los grupos hispandfilos si bien les desagradé la derrota hispana se mostraron
agradecidos con las prerrogativas porfiristas afianzandose con mayor fuerza la
adhesion incondicional al caudillo; mientras que los sectores progubernamentales
se ufanaron de la correcta conducta de la administracion y dei acierio de las
decisiones del binomio Diaz-Mariscal. Fue interesante notar que en este periodo
la critica mas fuerte a la condicién cubana devino de los sectores conservadores
quienes no dejaron de alertar sobre los peligros que entrafiaba el ascenso
hegemoénico de Estades Unidos, ellos fueron los que mas se esforzaron en
denunciar las practicas expansionistas y las consecuencias que tendrian para
Latinoamérica.

Como balance final concluimos que la politica exterior de México hacia
Cuba fue méas racional de lo que a primera vista pudiera percibirse. Fue una
politica basada ante todo en el interés nacional interpretado como la defensa y el

mantenimiento del crecimiento econdmico y la soberania. En aras de este interés
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el grupo en el gobierno -en especial el instinto politico y la &ficiencia en materia
internacional de lgnacio Mariscal- supo detectar con tino los diversos elementos a
tomar en cuenta en una planeacion de politica internacional. A pesar del caracter
cerrado y las practicas dictatoriales del régimen se dio la suficiente atencién a las
demandas y exigencias de los distintos grupos de presién. En ese sentido la
politica internacional fue un punto central en el mantenimiento del gobierno y en el
caso particular de Cuba, por las miltiples implicaciones del caso, merecié todo un
gjercicio de planeacién y ejecucion,

Cuba al ocupar un lugar importante en las decisiones del Estado mexicano,
merecié una politica especial por parte del gobierno mexicano. Por el caracter
historico y el papel que ocupa en el paisaje continental y latinoamericano, la isla
continGla, hasta la fecha, manteniendo un pa;‘)el especial en la politica
internacional e interna de México. Y sin lugar a duda, aln seguird ocupando la

atencion de los académicos y despertando agrias polémicas.
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