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«Una armonia invisible es mas intensa gue ofra visible. La autentica
naturaleza de las cosas suele estar cculta. No comprenden como esto,
dada su variedad, puede concordar consigo mismo; hay una armonia
tersa hacia atras, como en el arco y en la lira {...) Una sola cosa es la
sabiduria: conocer con el juicio verdadero como fodas las cosas son
gobernadas a través de todas las cosas»

Heraclito

«Buscad el logro de buena ley; no seéis un bufén gue hace sonar sus
cascabeles. La razén y el verdaderc sentimiento se expresan ellos
mismos con escaso artificlo; v si desedis decir alguna cosade
importancia s qué necesidad tenéis de ir a caza de palabras? 81;
vuestros discursos, que tan brillantes son, y en los cuales rizais
recortes de papel para la humanidad, son pesados como el brumosc
viento de otofic que murmura a través de las secas hojas {...} ;Crees td
que un arido pergamine es la fuente sagrada que, con s6lo heber de
elia, apague la sed para siempre? No hallaras refrigerio alguno si no
brota de tu propia alma»

Goethe
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introduccion

E{ debate sobre tas diferentes teorias de la comunicacion se ha desarrollado en
México desde una wvision peculiar Hasta bien entrada la década de los 90 en el
siglo XX, distintas Facultades universitanas y escuslas se movieron bajo un
esquema que dividia en tres campos & las diferentes teorias explicativas,
Interpretativas o descriptivas de los fenémenos de comunicacion o de los medios

de comunicacién colectiva.

Se ensefiaba que ias teorias se agrupaban en tres cerrentes de pensamiento, a
saber. el mateniahsmo histdnco o dialéctico. &l funcionalismo y el estructuralismo, e
incluso hubo casos en los que se hablc de una cuarta opcién constituida por el

«estructural-funcionahsmos»

Este esquema de explicacdn de las teorfas implicaba diferentes dificultades,
principalments relacionadas con una permanenie confusién generada en [os
estudhantes al establecer «delgadas lineas diviscrias» entre las diferentes
corrientes, asf como el encasillamiento tedrico de autores gue escapaban a lo que

se entendia ya fuera por funcionatismo, estructuralisme o materiahsmo histénco

Este es el caso de los autores que escriben sobre la posmodermidad En sentido
estricto, a pesar de que edifican sus teorias sobre diferentes concepciones dei
lenguaje ¢ la antropologia frosdfica, no corresponden a lo que se habla definicio
por estructuralismo’, & pesar de tener raices en el pensamiento marxista, tampoco
concurrian en el matenalismo rusténico y. finalmente, a pesar de hablar de
relaciones y funciones. no «cabian» dentre de o que se entendia por

funcionalismo

En diferentes manuaies de mewodologia de las ciencas se hablaba de estructuralismo como la cormenic
cor1ca que buscaba la delinicion de las estructoras fas medipoienss gue peimiban 2l desarrolio de las
sociedades

h



Ante estz dificultad, se opta en este trabagjo por ia propuesta que reslizan
Mardones y UrsGa al distinguir. no tres cormentes de pensamiente sinc tres
grandes posturas de conocimiento o tipos de ciencia

Esta forma de organizar el conocimiento es novedosa Partendo de algunos
posiulados de Jurgen Habermas y Gadamer? se hace énfasis sobre el interés de
conocimiento que persiguen las diferentes disciphinas en el émbito de io social
Asi, las ciencias se organizan por el interés que persiguen, es decik por la

intencionahdad de quien investiga y el fin que busca a través de la investigacion®

Esla caracterzacion del saber permite 1dentficar lineas que separan la forma de
investigar de los diferentes autores y de las diferentes corrientes de pensamiento
ya gue identifican fos postulados y principios generales que se asumen schre el
mundo v los conceptos de verdad y realidad. en ese sentido. esta propuesta
genera un esquema sobre |a produccién del saber que toma en cuenta el perfii,
personalidad y formacion de los autores. Este marco posibilita. en sintesis,
conocer las visionas del mundo de que parten ios autores, asi come el método

mediante el que generan el conocimiento sobre {o social.

ta primera de las posturas se denomina empinco-analitica. se refiere
fundamentaimente & una forma de conccimienta que flene sus rajces en el sigio
XV, y que parte de las obras de Nicoids Copémico, Galileo Galiler. Gicrdano
Bruno, Juan Pice De la Miréndola y ofros autores Tiene como base una idea de la
verdad como algo alcanzable y verificable a través del método cientifico por el
que pueden establecerse nexos de causalidad entre dos o mas fendémencs y en el
que se entiende que un conocimiento se acerca a fa verdad en la medida en que

se adecua el contenido del pensamiento a la realdad empirica®.

T 1. Gadamer, Hans-George. | erdad 3 Mfétodo. (ntroduccion). Cltedra, Espafia. 1999
* Vid. Habermas. Jurgen. Conocimuento e wateres, Teenos. México, 1993
'vid Mardones v Ursua. Frlosofia de las crencias hmanas 1 sociales, Fontamara. Meénico. 1994
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Esta forma de pensamiento asume gue existen regularnidades y que por lo tanto
puaden deducirse o construirse leyes y principios generales de conocimiento. En
ese sentdo se tene una idea lineal del tempo que se mbricaria como s& verd

mas adeiante con la 1dea del progrese vy los valores dej camdio y |2 iInnovacion

La winvenciény» del métode cientifico genere una nusva forma de hacer la ciencia,
que apelaba a la verficacidn empirica de los hechos y fendmenos para garantizar
el estatuto de verdad: para elio se disefaron conceptos Y categorias que baje el
eje articulador de una nueva nocion de «razény. acufada por Descartes en el sigio
XVIL propiciaron un conooimiente nstrumental téonico v con criernos de valdez

cientifica estnictamente construidos.

Dentro de {a postura empirico-analitica, se encontraran diferentes perspectivas
tearico metodologicas, que constituyen constructos con aparatos metodoldgicos
arvculados con una logica de pensamients miermna, y coherenies con ios principios
sefialados para este tipo de ciencias. Enfre ias perspectivas mas mportantes se
encuentran &l funcionahsmo. el empinsme. el racionalismo el organicismo vy otras

méas

De éstas se derivaran diferentes teorias y conceptos gue intentan dar cuenta de la
constitucion de la realidad El interés que busca este tipo de ciencia es un interés
practico y su conocimiento esta dingido al éxito. en el sentdo de que busca la
comprobacién de las hipdtesis por la via expenmental y que mntenta generar un
conocimiento Util v aplicable a la solucion de preguntas, problemas y fendmenas

espeacificos

La segunda postura de conocimiento o upo de ciencia es la llamada Linguistco-
hermenéutico-fenomenolagiea® Parte del supuesto de que el mundo se estructura

de ia misma manéra en come lo hace el lenguage humano

" vid, Lumbreras Casiro. Alejandro. Posturas de conacinmente en comuneocon. SULA Miwico 2001
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Por ello, la actitud gue asume es interpretativa y comprensiva de ias relaciones
humanas y del sentido de la accion de los sujetos sociales. Tiene sus raices en el
pensamiento griego antiguo y se alimenta de diferentes corrientes a lo jargo de los

siglos. tales como la filologia, las etimologias y fa gramatica

Es pertinente sefialar que este tipo de clencias asume que os hechos humanes
son producto de fendmenos del espiritu, con esta base, se afirma que el método
de conocimiento scbre lo humano no puede partir de lo empinico Nt muchc menos
del método con el que se estudia a ios fendmenos naturales, como resultado. de 1a
reformulacion del concepto de fendmeno surgiran nuevas formas de entender a

diferentes disciplinas.

Al gual que en la postura empirico-analitica. este tipo de ciencias deriva en
diferentes perspectvas tedrico-metodolégicas, como son el ideaiismo =1

existencialismo. la fenomenologia, la hermendutica y el estructuralismo

El interés que busca este tipe de ciencias es interpretativo o comprensivo desde
esta logica se pretende crear un saber gue dé cuenta del estado de cosas sobré el
mundo, bajo la optica del espintu humano; en paiabras de Diithey abria que

sefialar que donde hay un hombre, habra siempre interpretacion

Para las clencias o postura  linguistico-hermenéutica-fenomenclogica.  es
importante conocer de las religiosidaces. las ftradiciones. jas costumbres [as
modas, estructuras simbdélicas y codigos de significacién que permitan conocer lo
que los sujetos plensan, creen o establecen con criterios que van mas alia de Io

racicnal o mnmstrumental

La tercera postura o tipo de ciencia es la Sistematica de la Accion Tiegne como
finalidad la emanciacién del hombre y la construccion de espacios de igualdad y
de libertad



Esta postura se origina en el pensamiento gnego y asume que la reaiidad estd en
constante mavimiento y cambio, pero no de manera lingal y progresiva. sino
dialéctica. prefada de contradicciones que pueden ser superadas desde g
espacio de la critica Para ia postura sistematica de la accion es indispensable el
conocimiento de ias condiciones objetivas existentes en un determinado momento
de Ia histonia, y a partir de ahi. establecer abstracciones cada vez mas «elevadas»

gue den cuenta de la realidad y la complejidad social

En este tipo de ciencias, se encuentran perspectivas teérico-metodologicas como
& materialismo histérico. el psicoandhisis y el historicismo. Todas ellas tienden a
una actividad transformadora de |as caracteristicas reales de la existencia y de las
condiciones objetivas de desarrallo o las fuerzas preductivas en una sociedad. asi
como los dierentes estadios de critica cultural y superacién critica dei modo

capitalista de produccion y la culfura que genera

En este marco tedrico, se entiende que el planteamiento scbre la posmodernidad
se genera desds la postura [ngUistico-hermenéutico-fenomenclogica, ya que parte
del principie de que la sociedad estd construida & manera de un relato y con las

caracteristicas y reglas que se siguenen la forma® constitutiva de un lenguale

A pesar de que hay numerosos autores que abordan el problema centrai de este
trabajo. se optd por el andlisis de los planteamientos de Jean Francois Lyotard y
Gianni Vattimo, debido a que son quienes de una mansra mas fehaciente se han
nronunciado por la defensa y articulacion de una teoria sobre la posmodernidad
que posibilite una libertad duradera para los seres humanos hasada en la
capacidad del lenguaje y comunicativa, y gue al mismo tempo se oponga a la
tradicidn gue afirma la posibiidad de continuacion del proyecto critico de lo

moderno.

“ Se enniende al concepte de forma al modo plaomace. es Gecir no como 115 CAracienisteas enermaes b
geométricas de un objeto stno comao el cardcter constitutivo de la csencia final de una cosa basade cn los
Dhalogoes de Platon. en cspecial el Craulo. Gorgias. Replblics v Sofista o de! Ser id Platon. ihdfagos.
Porrli. Mésico. 1995



Ambos autores defienden la existencia de una «época» que puede dencmmarse
como posmoderna, y lo hacen desde dos metodologias especificas, uno Jean
Francois Lyotard, basado la filosofia del lenguaje desarrollada por Ludwig
Wittgenstein vy la nocidn de «juegos del lenguaje»; y el otro, Gianm Vattimo
recuperando la herencia de la hermenéutica a través de Nielzsche vy

fundamentalmente de Heidegger.

De acuerdo con ambos autores, & problema de la posmodernidad se debate en
torno a los diemas éticos del munde de fines del siglo XX y principios det siglo
XX, La diferenca, ia desiguaidad y las formas en como se concentra &l poder en
ias diferenies sociedades. son las notas predominantes Gue se contextualizan en
un amblente de interconechvidad, aite flujo de informaciones y expansion de las

capacidades tecnolégicas para la fransmision de dates y conocimiento

En la base del planteamiento de la posmodernidad se encuentran las formas de
articulacion de las redes del poder vy la dominacian, por 1o que resulta necesario,
seguin Lyotard y Vattimo, abordar la condicién de posibilidad de nuevas formas de

convivencia sin dominacion, asi como nuevas alternativas para la libertad

Esta tesis desarrclia, en un primer momente, el contexio histérico en ef que surge
sl planteamiento de la pasmodarnidad, y las posibies razones que Justificaron a 10s
autores que lo sustentaron, posteriormente, s& hace una breve descripcion de los
conceptos fundamentales de los pensadores que son fuentes directas para la

elaboracion del planteamiento posmoderno

En ias conciusionas del texto s ofrece un pancrama general sobre las posibles
respuestas y critcas que pueden hacerse a los escritores que rewvindican 2 1a
posmodernidad, y bien pudiera decirse que la respuesta mas fuerie proviene de

flldsofos que se sittan en la postura sistematica de la accion

10



Quienes con mayor insistencla han criticado a la posmodernidad son Jurgen
Habermas, Karl Otto Ape! y José Maria Mardones; de manera general plantearan
como alternativa la creacidn de una éuca de la solidandad o de la responsabiidad.
basados en la recuperacion de la critica de Kant y la wdea de una filosofia

trascendental que fundamente una moral universalmente valida

La posmodernidad es un problema que compete al émbito de estudio de los
fendmenos de la comunicacidn v el ienguaje, pues implica. como condicion de
existencia, la «expansidne» de la presencia y capacdad de difusicn de la
informacion por parte de los medios de comunicacién colectiva y alguncs privados

como lo podria ser el internet

En efecto, si en la Segunda Guerra Mundial la capacidad ampliada para difundir
mensajes a través de tecnologias como &l altavoz, © aplicaciones come & radio. el
cine. transformé de maners acelerada diferentes concepoicnes &n tomo & 1o
social. a lo econdmico e incluso en tormo a lo politico. la expansion de los medios
de comunicacién y otras tecnclogias de fransmision de la informacidn han
generado cambios importantes en la forma en cémo ios seres humanos al menos

en Occidente, entienden y procesan la realidad

Transformacicnes en los habitos reproductivos y sexuales, de higiens, de
prevencion de la salud o de educacién, han sido producto, en una parte
importanie, de ja influencia de los mensaies e informacidn gue se fransmite a
fravés de las tecnologias y ios mediocs de comunicacién colectiva Todos esios
cambios han impactado, sin duda, las formas de pensarnos sobre el mundo. Las
transformaciones en ios indices de crecimienio poblacional han posibitado a
numerosos gobternos atender de manera mas efecliva a su poblacidn. v en oftros
casos tener la posibilidad de redisefiar las politicas gubernamentales en torne a la

pobreza o la prestacien de servicios basicos



Sin embargo, ia potencialidad de las tecnologias de la infurmacion generan
tamién tensiones entre lo global v lo local” existe evidencia de gue en algunas
comunidades en las que se da la penetracidn de medios de comunicacion gue
difunden valores ajencs o contradictoros a los que se practican en el ambito de lo
local erosionan las redes sociales de cooperacidn, solidandad o, simplemente,
transforman algunas de las costumbres, tradiciones o valores que se tenfan como

validos

St se piensan estos fendmenos de manera ampliada, se tendré como resultado la
vision de un acelerado cambio en las scciedades de finales del sigio XX vy
principios del sigic XX Las hambrunas las tragedigs producidas por fenomenos
naturales y hasta acciones de terrorismo y desempefic militar de un géredo en
guarra, son los elementos cotidianos que se encueniran en las agendas de o3

medios de comunicasion

Imagenes ds «aviones caza v bombarderos» destruyende «blancos miiitares»
ncursionss de tanques de guerra en Medio Oriente en territorios ocupados por
uno U otro bando. se mezclan en las carteleras de la television, la radic y otros
espacios informativos, con las noticias deportivas o bien con el estado del hlempo

y l0s espectaculos

i as dimensiones de lo real se han fransformado y de elio son responsables. en
cierta medida, las actuaciones vy estrategias de amplhacion de mercados gus
siguen las empresas que dingen v producen los programas gue se difunden por
todo tipo de tecnoicgia, capaz de trasmitir sefiales de imagen. sonido © esquemas
ilamados multimadia. que conjugan la aplicacién de diferentes medios elecirénicos

qus hacen mas eficaz la fransmisidon de los datos



En esta i6gica, pensar la posmodernidad deriva en un planteamientc que va ce lo
atice a lo polihco St se ha reconocide por diferentes escuelas y cormientes de
pensamiento que la capacidad comunicaiiva de 10s seres humanos nos determing
en cuanto a seres sociales y al propio estatuto de ser humanos, entonces las
reflexiones gue se realizan en torno a lo comunicativo y las posibiiidades humanas
de mejorar nuestras condiciones de vida a través de este acto. estan directamente
relacionadas con |a construccion de espacios para la cenvivencia y la realizacion
de proyectos de vida en ambitos colectivos (munde de lo politico), as! como con la
dimensién de la pragmatica de ias relaciones humanas y las diferentes formas en
que las personas nos asumimos en el mundo y a partir de esta idea nicial.
entablamos relaciones a través, basicamente, de actos de habla cotdianos

(mundo de la &tica)

A lo fargo del sigio XX, se dieron diferentes discusicnes en torne a la evaluacion y
resultado de los diferentes intenios por realizar el proyecto de la modernidad

planteado desde ef Siglo de las Lucss.

Esta tesis intenta rastrear como diferentes postulacicnes en torno a la cnsis y
fracaso del proyecto de la modernidad, desembocaron en una discusicn en tome a
las posibilidades comumicativas de los seres humanos, <omo fundamenic ©
alternativa de un proyecto que, para aigunos autores, debe ser rechazada e niclar
desde una nueva concepciGn acerca de nuesiro estar en el mundo. o bien. por
otro lado, como desde las posibilidades de consenso y diaiogo de las perscnas
pueden rescatarse algunas fradiciones modernas y reconstruir y redireccionar las

capacidades y aperturas de sentido que nos da la razon humana

Este es el contexto en el que se piensa el presente trabajo Y la pretension es
comprender cdme diferentes discursos que se elaboran desde la filosoffa intentan
abordar este fenémeno de suyo compigo y GUe en ocasionss pareciera tener

aristas nasiples



Se afrma pues, que ios planteamientos sobre la posmodernidad constiiuyen un
oroblema de comunicactdn y lenguaje porque las interpretaciones que existen al
respecto sostienen desde algunos estudios sobre el mundo de ios significadas.
desde ia filosofia del lenguaje y desde algunos gjercicios hermeneuticos que la
expansion y aplicacidn de tecnologias de informacion en practicamente todos ios
ambitos de la vida humana, han transformado nuestra forma de concebimcs y de

entendernos en nuestro munde y en nuestras refaciones con ofras personas.

Ei planteamiento sobre la posmodernidad asume gue, desde la filoscfia y desde el
estudio del lenguaje. pueden ofrecerse soluciones y propusstas para evitar que el
fendmeno de expansidn de las capacicades comunicativas a escala planetana
terminen por atrapar a ios hombres en Iégicas de dominio, exciusidn y gjercicio de
un nuevo autontansmo regido y demarcado por la difusién, manejo y posesion de

la informacion



Capitulo 1. Las fuentes de la posmodernidad.

1.1. Planteamientos Generales sobre la posmodernidad.

1.1.1. El contexto histérico en el que surge [a llamada posmodernidad.

LLa Segunda Guerra Mundial produjo distintas consecuencias para ia organizacién
del mundo y la vida del hombre En primer termino, la composicion pelitica y
econdmica se dwvidid en dos bloques: el llamado socialista u orental y el

captalista o democratico-occidental.

En el terreno de las 1deas, el mundo se dividid en dos bandos 1) el que hacla la
apologia de la postura marxista-lerinista y, por o tanto una defensa tedrico-
idecltgica del biogue sowalista y, 2) la cornente defensora de 1a postura hberal-
democratica. que sirvic como defensa tednicc-ideoitgica del blogue capitalista.
Empero, la fransformacidn del munde no sOlo se operd en  esas
«macrodimensionasy que son la potitica, la economia y el mundo de la cultura &l
cambic se manifestd en la expansion del uso de ia ciencia y sus aplicaciones la
tecnologia desarrcliada durante la guerra seria utihzada en el desarrolle Industrist
en la investigacion en salud, en la produccion de alimentes v en general, en todes

los campos de la vida humana.

En ia época de la posguerra, «el suefio de la llustracion» parecia reahzable luego
del aprendizaje que significod el trauma de las dos Guerras Mundiales: por un lado
la «promesa occidentaly, y por el otro, €l de la Unidn Sovigtica y sus satélites,
anunciaba la inevitable expansidn del «paraiso en la terra» 1a sociedad sin clases

y el sociaiisme como forma de organizacion de la vida



Pase a lo antenor, as propias condiciones abjetivas de desarrolio comenzaron a
delinear un escenano paradojco y contradictonio con lo planteado por ambas
deologias, a partir de 12 década de los cincuenta el desarrollo de disciplinas tales
como la informatica, fa robdtica v fa telematica produjo el micio de una acelerada

expansion de los medios elecironicos de comunicacion en el mundo

La tecnologia aplicada en los simuladores de vuelo destnados al entrenamiento
mulitar vy las técticas de guerra, provocaron importantes avances en ia llamada
teoria de la informacion y en et desarrollo de tecnologias aplicables al desarrollo

de ios medios de comunicacidn colectiva’

En |la década de los sesenta se presentaron fendmenos que determmarian el
futuro de ios medios de comunicacidn y er gran medida de la forma en como las
sociedades de finales del siglo XX se organizaban A partir de la transmision de
mensajes via satélite el mundo pudo apreciar y vivir de manera simultanea
nechos acascidos a miles de kidmetros de distancia, conjuntando en un s&lo
aparato técrice (la televisién), imagen, sonido y movimiento. sin fa necesidad de
salir de casa Como un gemplo en los afios finales dei sigio XX puede citarse a
transmision de la caminata sobre la luna de un astronauta norteamericano. Este

hecho marcd el Inicio de o que seria liamado «ia aldea globai»”

vid. Martinez Gamelo Arture. Realidad 1irmed, tests de licencratura, FCPYS, UNAM Méwico. 1997

* «En un dra de agosto del afio 1969 un nimerd cstimado de 600 mollones de personas en todo of munde
sicron come Neil Annstrong daba ¢l priier paso sobre a luna Scntades frenlc a sus televisores. no eran
americanos. franceses, alncanos o japoneses. sing sumplemente habdantes de la berra que scian con temor
reverencial como uno de sus semejanies aaba ¢l priner paso sobre otro plancta (sie) » Hachien. William £V
privma mundial de las noncias. Pnsma. Mexico. 1982 p 9. Mas adelante el autor afirma «Una aucii
socicdad global estd cmergiendo mexorablemente 3. los medios de comunicactdon. aunados a lds
telecomumcaciones de orden global. ast como la transportacidn aérea estdn proporcionando los pumos de
entace que hacen posible esa mieraccidnl 3 cooperacion. Io MISMe que las fricciones Una comprension total
de Iz naturaleza de csta socicdad requere que los cstudiantes de la comumeac:on mternacional de hos esten
s crsados on los asuntos mundiales. melusendo los acontccinucntes de 1a lustoria 1Ccicnte » que scan capaces
de reconocer 3 entender ks tendencias sigmficatnas conforme yayan ocumendon» Ihidem, pp 11-12
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No obstante el opfimismo que pudieron generar los acontecimentos y hechos
someramaente mencionados hasta aqui, -y que propiciaron una sere de
expectativas en las que se afirmaba que el hombre llegaria por fin al progreso real
y el desarrollo generalizado- muy pronto aparecieren tensiones y contradicciones
que pusieron en duda fa reahizacion de la felicidad anunciada por las grandes

potencias

La realidad desbordd a la idea, v después de la Segunda Guerra Mundial mas aila
de desaparecer los conflictos belices, éstos continuaron nublando el pancrama
general del mundo de la posguerra Por mencionar aigunos. se sefiglaran solo tos
conflictos de Vietnam. Corea del Norte. la Guerra Arabe-lsraell y mas
recientemente los lamentables conflictos en Africa, Medio Ornente, el Golfo Pérsico

vy la intervencion norteamericana en Afganistén?

Los suefios v las promesas significaron sélo una parte de la nueva realdad
mundial La creacion de dos bioques ideoldgicos significod la aparicion de la
«guerra fria» y. con ella, la amenaza constante de la guerra nuclear El poder
destructivo mostrado en Japdn amenazaba al mundo entero®, la proliferacion de
armas gu/micas y nucleares se enmarco por la continua disputa sostenida entre
Estados Unidos v la Unidn Soviética.

3 «La creacion de las Nactones Umdas tras la Segunda Guerra mundial alenié la esperanza de una nueva <ra
de paz El opimismo fue excesivo Entre 1945 ¥ 1992 ha hatrdo 149 guerras. que han matado a mis de 23
nullozes de personas En términes de promedio anual. la cifra de muertes por causa de guerra duranic esic
periodo dobld con creces la de todo el siglo XIX ¥ ha sido sicle yeces mavor qué la del siglo XV1lIx furado
\undrad de la Infancia 1996, UNICEF, Nueva York, Estados Unides. p 13

! Marcuse realiza una severa critica a la situactén creada por el peligro o la posibiirdad rcal de una catastrofc
atdmuca. sobre todo haciendn énfasic en gue esta misma postbiiidad redunda en una herramuenta de
dominacién s de perpetuacién del sistema. en el contexto de ta Guerra Fria escnibe ¢ La amenaza de una
catastrofe ardmica gue pucde borrar z 1 raza humana no sirve tambrén para proteger ias mismas fucrsas que
perpefiian este pehgro? Los esfuerzos para prevemr esta catdstrofe cubren la bisqueda de causas polenciales
en la sociedad mdustnal contemporénes Estas causas permanecen i, ser identificadas. eapucstas » atacadas
por ¢l pliblico porque retroceden antc 1a obvia amenaza externor del Occidente para el Orneme. dew Onente
para ¢} QOcefdenic [gualmente obvia es la necesidad de estar preparado a Ia enlla del abismo. para enfrentar ¢l
reto | ) S mientamos relacionar este peligro con fa manera cn que la sociedad cstd orgamzada v organiza a
sus wuembros. nos yemos obligados a enfrentarnos mmediatamente con ¢l heeho de que la sociedaa industnal
avanzada cs cada ve7 mds nica. grande v megor conforme perpetua el peligros Marcuse, Herbert. 1./ hombre
wiehmrensional Joagquin Mortiz, México. 1968, p 11



£l auge vy 1a reconstruccidon que vivid el capitalisme a partir def modeio del «Estado
de pienestars no produjo la esperada mejoria en las condiciones generales de
vida de la humarudad Las distancias enire los paises nces y [os paises pobres se
hicieron cada vez mas notables La marginacion, ia pobreza, el hambre vy ia
muerte fuercon disemindndose por terrenos cada vez mas ampiios América Lating
y ia mayoria de las nacicnes de Asta y Africa se convirieron en los grandes

centros de acumulacidon de la pobreza en el mundo®.

S| la década de los sesenta mostrd la pesibilidad de una aldea global unida y tal
vez sclidana, al mismo tiempo fues testigo de movimientos socio-politicos,
impulsadoes por ios «herederos de la guerray: los jovenes que esta vez decian no
al conflicto. a la violencia y a ia represién del Estado Se presentd en 1988 una
serie de revueltas juveniles por todo el mundo Francia. Estados Unidos,
Alemania, China v Méxco, pais en el que, dias despusgs de la represidn vy el
asesinato de cientos de jovenes que se manifestaban en contra del sistema

politico y econémico, daban intcic los Juegos Qlimpices de 1988°

* wAungue en los Olumos tres decenros ha habide logros imporiantes ¢n cuanlo a desarrollo humano la
rcalidad es que todavie sigue excluyéndose & mucha genic Mds de 1000 millones de personas siguen
padeciendo la pobreza absoluta, v el 20% mas pebre se encuertra con que ¢f 20% mds rico goza de un ngreso
que cs mds de 150 vcces supenior al suvo » [nforme sobre desarrollo hwnano. Programa de las Naciones
Urndas para ¢l Desarratlo v Centro de Comumcacion. [nvestigacion y Documentacién enire Europa. Espaiia 3
Aménca Latina. Madrid. 1993, p 1 Y mas recientemente. el Bance Mundial sefialaba que en el afo 2000,
mas de 1400 pullones de personas viven en condiciongs d¢ eatrema pobreza. v on total . cerca de 4 800 de los
& mil miflones de personas que habitan ¢ planeta viven con menos de dos ddlares =l dla Vid Horld Bank
Liuad Report WY . 2000

* Las Ohmpradas de 1968 son sign:ficatrias para la historia mundial. por pruncra vez deporlstas negros
conseguian medaitas de oro. y ¢l moyumiento de «las panteras negras» 3 ¢l «black powers se rmamiesiaron en
cada ocasion que un atleta de color negro subia al podio de las medallas De acucrdo con varios autores e
esta Olimpiada se sintetizaron difersntes moyruuenies como ¢l de liberacion africana. la Incha por fa rgualdad
de los derechos humanos cn los Estados Umdos. el femmusme 3 otras mamfestacionss socinles gue
revolucienaron las formas de sery vivir



A partir de la década de los setenta inicié una severa y prolongada cnsis
econémica a nivel mundial, que con el decrecmiento de Ios indices de las tasas
del PNB de la mayoria de las nacionas representé el inicio de la reconversion
econdmica mundial y el cambio de paradigma hacla la exacerbacion de las tesis

de ia economia de! libre mercado’.

En este coniexto. no sdlo Ocoidente se exigia a s mismo una revisidén y una
crivca; el blogue socialisia comenzaba a dar muestras de una <nsis estructural En
1985 sucedid lo que para muchos seria nesperado. en plena carrera
armamentistica y de competencia econdmica. Mijall Gorvachov. Presidente de iz
Unidn Soviética, anuncid una serie de cambios radicales en la organizacion
pclitica y econdmica de aquel pais y meses despuss se realizaria la Primera
Cumbre Mundial para detener el armamentismo y la produccion de armas

nucieares®

la Perestroka nicisba no sdlo el cambio iniermo de la URSS, sino la
transformacion tetal de la composicion mundial creada a paryr de la Segunda
Guerra Mundial. Afios mas tarde, en 1889, &l Muro de Berlin fue derribado. v en la

década de los noventa, Garvachov fue destifuido de su cargo

" «Fn la década de los sesenta la economia mundial crecié a un ntmo del 3% arual (una ez corrcgido por la
wllacién) En los afios scienta. el crecimuento disminuyé en un 3.6% anual En los afios ochenta hubo una
desaceleracion mas hastz un 2.8% anual v en la prunera xutad de la década de los noenta ol mundo ha
experimentado un ritmo de crecimuente de apenas el 2% anual En dos décadas el caputaismo perdio un 60%
de su mpnlso » Thurow Lester. £ fitturo def capitalismo. Tavier Vergare Editor. Argeniing. us pp 13-16

¥ El planteamiento de Gonachov al rospecto &5 el sigmente «Cuando en abrid de 1985 aceple cncabezar cl
Comité Central del PCUS en catidad de Secretano General, sabia que me esperaba und grat 1abot de
transformacién  Nuestro pais s¢ habia desgastado en upa carrera ammamenbsts extenuante Los mecamsmos
econdimicos funcionaban cada ez pear Bl rendunienta de la producerdn bajaba Los frutes del pensamuento
cientifico 1 téenico quedaban anulades por una ecenomia totalmente burocrauzada El nnel de vida de Ia
peblacidn cafa a gjos vista La cormepoidn atacaba descaradamente 2 lodos los escalones del sistena
admmisirativo La descomposicidn afectaba también a la vida espirital bajo 1a capa extenor de ung unidad
1deoidgica monelinca de la somedad. cada vez asomaban méds la mentiea oficial. 1z tupocresia v ¢l ciusmo »
Gonachov. Myail, Vemorias. Planeta. México. 1993.p 8



Ei bioque socialista se habla «derrumbado» y la promesa del paraiso comunista
se vic disuelta. Este fendmenc dio pie para que en Europa Estados Unidos v olras
regiones del mundo se anunciara el «fin de las ideologias», «la muerte de las

utopias» e inclusive «el fin de la historian’,

El «fin del comunismo» suscitd una exigencia de critica y revision sobre &l estado
de cosas imperantes en |as socledades «modernas» A partir de los noventa se
hizo evidente una sene de nuevas siuaciones que se gestaron desde haciz dos

décadas Los mas importanies.

1 Crecimiento demogréfico acelerade A partir de los setenta la poblacién mundial
crecié a ritmos nunca antes vistos Este mcremento en los indices poblacionaies
ha obiigadc a replantear los modeles de desarrollo econdmicas vy soctales de la
mayoria de los Estados nacionales, ya que el crecimiento poblacional genera otro
tipo de preblemas y demandas, como son la alimentacidn, la generacion de
servicios publicos basicos, y la creciente demanda de servicios de salud vy

vivienda'"

? Uno de los textos que mas influyé en csta postura fuc el de Francis Fukuyama. titulado precisamente. 7 fin
de ia hestorte, Bsta postura ha recibido diversas criticas «El neoliberalismo no es sélo un pensanuento
eCOnNONUCO SN0 A Visidn conservadora de la realidad Sus tebricos postulan en su apoyo la lupdresis del “fin
de 14 lustoria™. nucsa Biblia de Ia derccha norteamericana Francis Fukuyama -nfimero des en [a oficina de
plamtficacion del departamento de Estade norteamericanc- €5 quien sistematiza cste pensamienio s lo formala
como la defensa de I tesis del fin del conflicto ideolégico v de untversalizacién de la democracta Iiberal
occidenal. como forma final del gobteme hwmano Na e he llegado a un “fin de Lz ideclogla” -sostiene el-.
n: Sigquiera @ una convergencia entre capitalisme v soclalismo, sne a una inquebrantable viciona del
likeraiismio polities v econdmuco. Este trnfo de Occidente. de 1a 1dea occidental. queda patente ante fod en
¢! agotanuento total de alternativas sistematicas viables al Liberahismo ocaidental. y también en la mevitable
expansién de ia coitura consymusta occidental No cs simplemente cl final de la Guerra Fria -conciusc- smo
el [inal de la Iustona en &, es decir, el litmo pasc de la evoiucion 1deckogica de Ta humenidad » Fermander.
Thavid. SJ.. “Fl actual escenano wternacional”. en Neoliberales ¥ Pobres (El debate contmenial por ia
Justieia CINBP. CRT. SIC y CRAS, Colemina, 1993.p 85

1" «La poblacién del munde est cn crecimiente. s¢ desplaza ¥ envejece. El mas alto rapido merementa se
da en 1as naciones mds pobres del mundo El apremro por las condiciones mserzbies cn el hogar de ongen
la milucncma de los mds altos mveles de vida cn cl extragjero estan Nevando a decenas de mitlones de
personas a trasladarse de las naciones pobres a las ricas. precisaments cuando 12 mano de obra no cahficada
1o es necesaria on ¢} mundo industnal desarrollade B mundo también estd desarrollandoe vna uueva clase de
seres humanos oo grupo mmuy numereso de personas de edad avanzada. relatvamente creciente. o mazor
parte de los coales no wrabaja s depende para sus mgresos de las pensiones estatalesy Thurow Lester /1 futuro
det capiraitano, op ait. p 23



1 Eidesemplec Junto con el problema del crecimuento demografico acelerado
se presenta e desemplec como una condicion mundial generalizada sobre
todo en lcs paises en vies de desarroilo donde los niveies de
endeudarmiento, pobreza, ineficacia de las plantas productivas, la corruncion vy
el narcotrafico, generan dificultades para responder a la demanda cada vez
mas apremiante, de mas y mejores empieos por una creciente poblacién en
edad de trabajar”’

Ei desempleo se agrava por la aparicion de comple|os ordenaderes que sustituyan
a los seres humanos en fanto fuerza labcral Este proceso se refuerza por |a
«reingenieria», en la que se busca optimizar y hacer mas eficiente los procesos
produciivos determinados por una tendencia a la sustitucion de humanos por

nueves v poderosos hardwares y soffwares'”

U «El desempleo en el rumdo ha alcanzado cnt la actualidad su nivel mis alte desde 12 gran depresion de los
afios 30 Mas de 800 mmitones de seres humanos cstén en b actvalidad desempleados o subetupleados ¢n el
mundo Esia cifra puede crecer dramdticamente entre hoy v cl final del siglo. puestc que nullones de recien
legados al mundo laboral se encuentran sin posibilidades de trabajo. muchos de cllos vietimas de ung
revolucién tecnolégica que esia susiituyendo. a pasos agigantados. a los seres humanos en la practica wiabdad
de secrores econdmiicos e industriag de nuestra economia global Despues de zfios de previsiones optimistas
de falsas expectatrs as. las nuevas tecnologias cn. los campos de los ordenadores v de las telecomumicaciones
estAn. finalmente, produciendo los Impactes largamente anunciados sobre ¢l mercado laboral » sobre las
economias nacionales. llcyvando a 1as diferentes comunidades que conforman nuestro mundo actuai al mcio
de umna tercera gran revolucion industnal De hecho. mullones de trabajadores sa han sido eliminados de los
procesos econémicos y los diferentes tipos cspecificos de empleo han sido reducidos en nnporiancld o bien
reostructurados o han desaparecidor Rifkan. Jeremy. Y fin del trabapo Pardos. Mévico. 1996.p 17

1* GEl concepto de “reingenieria” sc extiende a través de la comumdad formada per las aircccrones
cmpresariales convenciendo incluso a los consejeros generales s escépticos Las empresas han mcrado
rapidos procesos de reestructuzacidn de sus OrganIzaciones para adaptarlas al uso de ordenadores En ¢l
proceso. se elmunan pucstos tradicionales de direccién, sc concentran categorias laborales. creando equipos
multidisciphnarios de trabajo. se wstruye a los empleados cn disuntas babilidades acortando stmphficando
los procesos de produccrén v de distabucion. ¥ perfeccionando los procesos admuustrativos Los resultacos
han sido unprestonanies en los Estados Unzdos. la productrvidad global se incrementd en un 2.8%6 o 1492 el
mavor aumento registrado en las dos Ultrmas décadas Estc cnorme incrémento en fa productnwad hae
representado fuertes rednceiones ca la masa laboral Michel Hammer. antiguo profesor del Massachusel(s
Tngtitnte of Technology (MITY 3 pruner unpulsor de fa reestracturactén de 1os proceso empiasaniates. afuna
que la reingenucria produce nermalmente como resultado una dismnucion del 40% en los cmpleos de wna
empresa v del 75% en su masa laboral Los mandos intcrmedios son por regla general. el niel mas alecado
POT cste proceso Hammer estima gque mds del 80% de las personas urplicadas ¢n responsabilidades de upo
medio pueden resullar afectadasy bidem. p 27



3 Procesos de globakzacidn econdmica A part de las décadas de los ochenta y
los noventa, se habla de un proceso de globalizacion de la economia, que se
acomparia de tendencias hacia la formacién de blogues economicos, liberalizacion

de s mercados e ntegracdn de regionas interdependientes.

Estos cambios en lo econdmico han generado distintas polémicas. si por un lado
pusde hablarse de los beneficios del mercada. de la mayor productividad que
generan economias competiivas, vy de que la informatizacion y las
comunicaciones nternacionales han agiizado el transito y el intercambio de
mercancias y servicics por otra parte se hace evidente que también se generan
practicas de exclusion en la toma de decisiones dependencia tecnoldogica por
parte de los paises pobres, y un aumento constante de ias deudas nacionales con
los organismos financieres inlernacionales que implica. a la vez, asumir medidas y
recomendaciones para el desarrollo, que la mayoria de las veces han resultado,

por decir 1o menos contraproducentes

En sintes's, el cuestonamiento basico esta en que la economia globalizada y
basada en el desarrolio tecnolégico, no ha logrado reducir la brecha entre los
paises ricos y los pobres ni entre los ciudadanos nces y los pobres ai interior de

las sociedades'.

5 Seamos serios Ei escandaio consiste en que. lgos de ver a las regiones siniestradas saltr del desastre »

alcanzar g las naciones prosperas -como s¢ pudo Creer. Como s¢ creyd que sc podia Creer-. S€ asisie 2 la
instatracién del desastee en socledades hasta ahora en expansion y en tode ¢aso lan ncas como antes. pero
donde los modos de apropracidn de las ganancias sufficron transformacioncs  Algunos didn que lhan
progresado En tode caso. esos modos se Afirman en el sent:do de una capacidad acrecentada de aproplacion
cn direccién (mea. concentrada en un niimere de beneficianos cada vez mis hmitado. a la ver que decrece fa
presencia acty a considerada necesana. ¥ pot clio retabuida. de los demas actores Es un hecho que la riqueza
de un pais no conduce forzosamenic a su prospendag Corresponde a [a ngucza de unos poces cnas
propiedades solo estdn localizadas en apanencia. inscrifag e un patrimofio. en una masa financicra nacional
En verdad parucipan de otra orgamizacion. dc un orden emierainenie distmio- €} de los jobkes de la
mundiahizacion Sélo desemboca en esa economia. a affos luz tanto de la politica oficial de un pais como del
bronestar © swuiera la supensvencia de sus habitantes Es siempre el mismo fenomeno. el del pequefio
numero de poderesos que ya no ticnen neceswdad del trabajo de los demds. los cuales (;les habran bajado la
guardia?) pucden 1rse & olra parle CCn Sus cslados de Anumo v boletines médicos Desgraciadamentc no exsie
olra parte Y para [0S Cleyomies, no eXiste en esia vida No ienemos gengrafia de recambia . olro suclo que el
de ¢sic plancta. con sus Lemitornos que van de los Jardines a los comentenos» Forrester Viviane Fi horvor
ceontnnen. FCE. México, 1997, pp 46-37
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4 Procesos de democratizacion v expansion de la ideologia fiberal En el mundo
de hoy mas paises asumen formas democraticas de gobiemne, gue se hen
convertido en «ei ideal polittcos de Occidente, v que se estan extendiendo a

diferentes regiones de Asia y Africa’

Con base en el argumento de que otras formas de gobierno caen en excesos
totalitanos © autorianos. la democracia na sido adoplada Como 1a mejor manera
de generar consensos, acuerdos y justicia sccial, a finales del siglo XX el discurse
democrafico se convirtié en el paradigma dommnante, a grado tal cue algunos
autores hacen llamados a la construccion de un nuevo paradigma alternativo gue

responda al reto soclal que enfrentan diversos gobiernos15

Es pertinente sefialar que el proyecto iiberal-democratico ha sido llamado por
algunos sectores peliicos y académicos COMO neoliberz!. frente al que
argumentan. ha generado contradicciones tales como. @) menor crecimiento
econdmico de ios paises pobres y en desarrolio, b) mayor concenracién del
poder, d& fa informacion y de la nqusza: ¢) al contranc de los postulados nberales,
se afirma gue hay una creciente intervencion estatal en los asuntos econémiIcos,
d) aumento del desempleo, &) mayor pProteccionismo y practicas desleales en ei
contexto de acuerdos y tratados de libre comercio, f) inoperancia de los sistemas
de cambio de monedas: g) mayor regulacidn institucional, h) nexistencia del
equilibnio competitivo, 1) mternacionalizacion y desorden del sistema financierc
mundial y: ) mayor misena al interior de ios paises con £CONOMias en expansion o

pabres’®

"' Hununglon mues(za que a pesar e que eXIste i "iercera oleada democratica” los gobicrnos de corte
crudadane o democrauco. se han descubicrio wncapaces de construr ¢squemas de distrbucton de [a nqueza
basados en nociones de pusticra consensadas s aceptadas por la mayoria La no mejoria en la caiidad de vida
de las personas. adsserte este autor. pucde generar una “aleada ¢n sentido contianio” a fa democracia v llamar
nues aruente @ la teracién antortara on un afin de restablecer ol orden y una distribuctdn del mgreso més
justa Vid. Huntnglon etal ff resurginneito global de la democracra. UNAM-Potrla. Mévce. 200¢

" vid Gonziles. Fohipe “En busca del paradigma’. Revsla Nevos, cdicidn del mes de marro de 2061
iexico

ovid Nendiherales v Pobres, op ot pp 27-30
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Aunque puede argumentarse que estes son problemas de la economia y no de la
democracia. ja stuacién €s que en estas tendenclas se generan cuestones
ciudadanas de reclamo y exclusion, es decir, la exclusidn econdmica saca de la
«jugada» politica v social a millones de personas; hay quienes afirman gue con
estos procescs se estdn genserande sectores poblacionales que, aun con 2|
derecho ds ser ciudadanos, y por ko tanto partiaipantes de la «cosa publicar, ss

han convertido en «fantasmas sociales»’’

5 El fin del comunismo. La caida del blogue socialista produpo en distntos
sectores del mundo una reaccitn que se onentd en dos sentidos: 1) el desencanta
ante el agotamiento de una alternativa viable frente al capitalismo, y por lo tanio se
dectaré muerta toda posibiidad de cambio; y 2) a pesar de la «derrctar del
socialismo real, hubo quien se abocd a reformular la propuesta socialista,
retomando la idea de un «somialismo democraticor, incluyente y generador de

justicia social.

" Al respecto, Dahrendorf habla de procesos en los que las contradicciones a las que se hacen alusion. s¢
manificstan sobre todo en procesos de exclusidn. marginacign y violencia sobre ndn iduos rechazados o
extrafios al desarrollo. asi. el autor argumenta «El proceso se ha vuelto todas fa mas grave ante ¢l surgimenio
de una porcidn reducida. pero no por elo menos sigmificatva de la poblacién. que parece haber perdido todo
contacto con Ia esfera de la ciudadania El subprolctariado {underclags) -como CONGEplo 3 fenomeno- ¢s
obyeto de amphas discusiones No a todos les gusta el término. ¥ ¢s claro que. cuando s le constdera desde [a
perspectiva de la teoria de clases, resulta impreciso Los imarginados sociales no conforman una clase: a lo
sumo son una categoria de individuos caractenzados por lustorias de vida profundamente diiersas Es verdad
quc algunos logran escapar a esta condicion, pere muchos viven en un &stado en que no existc nngun
contacto con el mundo “oficial”. el mercado de trabayo. 1a comunidad politica o la sociedad en general jDe
que porcentage se trata? (Del 5%7  Del 10%7 Aungue Jas cifras cambian, en cast todos los paises de la OCDE
hay actualments “verdaderos perjudicados” - como 1os Namaba Witham Julms Wilson-. presuntos cuxdadanos
que cn su ambiente. son en realidad no ciudadanos. lo que resulta usa viva acusacidn para todos los demas
Mnchios de cstos “verdaderos perjudicades™ no son marginados stlo ccondmucamente. su exclusion cairafia
también ofras Tazones: son “extrafios” por su raza. su nacionalidad, su religon o por cualquier ofro rasgo
distintin 0 escogdo como prefeto para la discruninacién. la xenofobia y. a menudo. la violencia (0 W
Dahrendorf, Ralf. La cuadranra del civeulo (Bienestar econdmico, cohesion social v hbertad politiedy FCE.
\iévico. 1996, pp 44-45  Desde la Iteratura. la denuncia ha sido todavia mds critica + aguda. Bukownsks sc
pregunla. « Ha habido alguna vez mn msianie de jasticia para los pobres? Toda esa mucrda de la democracia y
1as opormnidades con las que los alumentaban cra solo para gvitar que quernaran palacios Claro. de vex en
cuando habia un tpo que salia del vertedero 3 Io conseguia Pero por cada uno que lo conscguia habia cientos
de miles enterrados en los barmos bajos o cn a carcel o en ¢f mamcomio o swicidados o drogados 0 bormchos
Y muchos més trabajando por un sueldo de musera desperdiciando sus vidas por la mera subsisicncia La
esclan riud 1o ha sido abolida. solamente se ha expandido para mclmr a nuey & dECimas parkes de la poblacion
En todas partes Sznta Mierda» Bukowsky . Charles. “accion™. en 1y se Satanas. Avagrama. Espafia. 1999
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Sin embargo, independientemente de las discusiones deoidgico-polibcas que se
han suscitado a raiz del derrumbe de la Unidn Sovigtics, es innegable aue &l «fin

del comunismoy ha transformado la geografia econémica y politica mundiai'®

5. £l deterioro ecoldgico. El desarroilo tecnoldgico. la expansidn de los mercados y
la globahzacidn de la economia. asi como los mecanismos y peiiticas que se
siguen en &l mundo han provocada un innegable proceso de detencro ecoidgico
que preocupa vy amesnaza a todos'® A finales del sigle XX pueden observarse
notables desastres ecoldgicos, por ciar algunos ejempios los graves danocs
causados en el Amazconas, el deterioro en la capa de 0zZono, las pruebas vy
expenmentos nucleares (considerando que en 1988, 1a india se declard como un
pais nuciear dispuesto a utilizar su poderio en contra de sus paises vecmnos, y que
en el 2001 Estados Unides anuncid la suspensién unilateral def Protocolo de Kioto.
gue da pasc a una nueva carrera armameniista), 1a contaminacién de distintos
mares y parte de algunos ccéancs generada por desastres petroleros el
recalentamienio de las aguas oceanicas y el posible deshielc polar y la

comammasién en las grandes cludades.

¥ wCon el fin del comumsmo un tercio de la humarudad 3 un cuarto de la superficie total de la tierra que
solian estar controlados por ese sisiema s¢ incorporarn al vigo mundo capwalisia  Aquellos que
orngmaniamente vivian bajo el comumsmo viviran en un munde con una serte de criterios mn diferentes en
coanto 31 éxito 3 al fracase. pero aquellos gue va estdn vuviendo bago el capitalismo descubrirdn quc asmmular
csta masa de humanidad y geografiz altera profundamente la alteracion de su mundo econdmicor Thurew.
Lester. opcut.p 22

1% «Se calcula que cn los proximos 40 afios. perfodo en el gue la poblacion mundial avwmerntard en dos 1erc1os.
la demanda de alimentos. combustibles v fibras crecerd enormemente Para atender fal demanda serd
necesanio cwplotar de manera mas intensiva 1 extensiia muchos tecursos naturales. cspecialimente las tierras
agricolas. los bosques, ¢l agua v los recursos pesqueros Cuanto més sc pucda auvmentar el rendmmiento de los
recursos que 1a se utthzan mediante una ordenaciOn cuidadosa v sostemuble. més fhail resultard resistir fas
Presiones por aprovechar oros recursos nuevos mediante. por efemplo. ¢l dienaye de uerras humedas. el
despeyc de bosques v la mvasion de hibitats naturales Tres obstaculos s¢ mtcrponen cn ¢l cambio de una
ordcnacion de recursos sensata: el no reconocer la escasez de los recursos naturales. el no asegurarse de que
las mstituciones a cargo de la ordenacion de esos recursos nndan cuenta de su gestion + la meapacidad para
movilizar los conocimientas con objeto de hacer frente a los problemas ambientales A fin dc superar €s0s
obstacnlos. las personas fenen que tener accese @ COTOCLMIENtOs 3 TeCurses (para poder efectuar i ersioncs
acertadas) v lambién ncentivos {para asegurarse dé que sus actividades no umpongan costos a otios) La
gestidn comunitaria de log recursos requicre un mArco furidico bren defimde » senicios de apove Los
aobiernos deben traspasar la responsabilidad de la ordenacion de algunos Tecursos a 1os mdn dues. las
comunidades 1 los servicios piiblicos responsables en materia financiera Deben recurnr mas a la fijacidn de
precios para 1a disiribucion de los Tecur-ts. profeger las derechos de propiedad v apotar la unestigacin y 1a
drulgacién de conocimmentos sobre practicas amenizles aceriadass [nforme sobre of desarrallo mandal,
1997 (desarrolla v medio ambienic). Banco Mundial Washington. DC .p 13t
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7 los movimientos sociales. En las udltimas tres décadas, los movimigntos
sociales de protesta, resistencia y demandas ciudadanas han tomado un auge
nunce anies viste Movimientos de liberacion como el asi llamado «movimiento
negro» el femiismo vy la revolucion sexual han provocado un cambio en la

apreciacion de los valores y las pautas morales de la sociedad.

Estos movimientas representan la pluraiidad y la multipolandad ideoldgico-culivral
que existen en nuesiras sociedades, y su expresion sociat ha dado ple para que el
discurso de la iolerancia vy el didlogo tomen un lugar predominante en la discusion
internacional  Paralelamente, se ha desarrollado en las Ultmas decadas una
nueva culiura de fomento y difusion de los derechos humanos, en tanto valores

que posibilitan et advenimiento de una sociedad mas justa y solidania™

Pero no sdlo esc. el surgmiento de tales movimientos ha permitide la aparicion de
sectas v grupos, certaments minornitarios. pero gue esconden tras sus exigencias
de libertad y tolerancia los discursos de |z exciusién, el racisme, la xenofobia el
nacionalismo y otras patologias sociales que en Occidente han dado lugar a

verdaderas catastrofes humanas®’

» vid. Foucault. ot al. Las Dereciios Humanes. compilacton. Ediciones del Milendo. México. 2000

% En relacién con 2l tema de los derechos humanos el literato v perrodista Gabriel Garcia Marques comenta
«Vigilar I purcza de sus propdsitos ¥ sus métodos es también una manera de defender los derechos humanos
Por es0 es Oporiuno preguniarnos st etlos Iisimos 1o estdn amenazados por el riesgo de ser usados como un
nstrumento de intervencién cn el fuero mterno de otros pueblos Preguntémonos chasta qué punto los
(2% ores humanitarios a las naciones débiles podrian enmascarar €l 1nterds de nmponerles un modclo cultural
diferente del sy o? Preguntémonos. (hasta qué punto el discurso pradoso sobre 1os derechos fundamentales
podria encubrir en algunos casos ticticas comerciales v politicas peligrosas para la paz 3 la comssencia?
Preguntémonos hasta qué punte puede ser un discurso de distraceion para ¢l Proleccionismo cConoiice Ia
venta de armas 2 1os pafses pobres. la xenofobia. el racismo o la discruminacidn de enngrantcs perseguidos de
los suburbios del mundo? En el nombre de uma de las causas mds justas s nobles de la lustoria humana.
lralemos de contestamnos ton la mano en ¢l corazon éstas v otras pregumtas de abogades del diblo En sus
solas respuestas puede estar ¢l remedio » Garela Marquez. Gabrel “Vigilar la purcsa de sus meclodos cs
lambién una manera de defender los derechos humanos . cn Cordera Campos. Rafacl v Hueria Fugoma
tcoords V. La [ nnersidad v la toferancia, UNAM. México 1996, p 63



8 La expansi6n de las comunicaciones y la informacion La comunicacion via
satélite [a unhzacion de fibra Optica. la nmensa red computacicnat que se ha
formado con la aparcion de internet y las dilimas aportaciones de la «reaidad
virtual» han posibiitado gue estén concreténdose fluios vy canales de informacion
innovadores, por donde corren de manera vertiginosa datos, codigos. simbolos y
referentes de conducia Esta posibiidad, segln algunos autores oerra e circulo
de |z modermidad y provoca la apancidn de una nueva era y una nueva

«condiciany de vida de la humanidad®.

Todos estos cambios en las relaciones sociales politicas y culturales son las que
nan marcado la pauta para que una sene de auteores, dentro del analisis v la critica
al devenir hustérice de la segunda mitad del sigle XX hablen de una «posthistonas,
de una era del «posmercado» © de una era de «posmodernidad» En efecto, las
condiciones de vida generadas a partir de una era tecnotrénica® han propiciado

un cambic en casi todos los ambitos de [as relaciones humanas

Sin embargo, no debe oividarse que junto a esto, perviven distintas tradiciones,
ideoiogias. costumbres y otras manifestaciones que rebasan la logica medidtica y
globalizante que Impera en el mundo. Este ditime ha generado un intensc debate
similar no en su conterndo sino en sentido y construccidn, al gue se habia

presentado entre epocalisme v esencialsmo

2 wAun cuando las diferencias de orden hnguistico, politico. econdimico, cuitural ¢ weoldgico nos separan cn
wchas cuestiones. ¢l sistema mternacional de noticzas ha provocado que nos volvames una sola comumdad -
5 aun cuando solo sea Gurante momentos breves- como cuando Neil Armstrong o ese Tpaso KIANTESCO” o
nombre de o humamidad ¢ cuande ia rdgica realidad del Challenger cra grabada en las figuras que hacia ¢l
humo en e! ciclor Hachten, Willtam, Y prisma mundial de las noticias. op cit. p 13

T «La sociedad posundustrial se esta comarnendo on via soticdad teonoirdnica wna socsedad conformada
cnftural. psicoldgica. social 3 economucamienic por el mmpacto de la icenologia v la clectromca -
particularments en ¢l drea de las computadoras v de las comumeacioncs. Pero cn tanto que nuestra reahdad
mmedita estd fragmentindose. 1a reahdad global estd absorbiende cada ver mas al indis iduo. wn olucrindolo
3. en ocastones. rebasindelo Las conwancaciones son la causa obvia mmediata Los camlbios orginados por
ias comunicaciones v las computadoras apunian hacia una sociedad oxtraordinanamente catretenda. cuy oS
MICoToS CiGn on contacio audion 1sual COTeand v coninug -interactuando constantemente. compartiendo en
forma inmediata las expenenctas socialcs mas mtensas 3 motivados a un 1 olueranuento personal atn con
respecio a los problemas mas distantes  Para 1985, Ta distancia no serd und excusi para que haxa retrasos cn



Cn este debate se encuentran dos bandos a) por un lado se da por muerta toda
posibllidad de «rescatars el proyecto de racionalizacidon del mundo vy se dedlara
finalizado el proyecto modernizante que nace con la Revolucion Francesa y &l
predominio de concespclones como el progreso el desarrolic v, sobre todo, la
razén. b) Por ofro fado se advierte una cnsis de la racicnalidad occidental y se
propone el rescate de los logros politico-sociales del proyecto lustrado asf como
la potencialidad de construccion postiva que tiene 1a razén en tanto gercicio de

una ractonahdad critica

Esta es una épcca y un momento crucial parg el mundo La tarea es inmensa:
frente a los grandes problemas que hoy enfrenta la humanidad ne pueden darse
respuestas coyunturales El hombre y la humaridad requieren oy de propuestas y
soluciones esenciales y radicales, ya que los dilemas a los gue nos enfrentamos

exigen acclones inaplazables.

De esta forma, el planteamiento del debate modernidad — posmodemidad. recas
necesanamente en la pregunta ética v politica de como vivimos y COMo queremos
vivir en Ocoidente Los riesgos de los totalitarismos y la barbarne comstida desde
la racionalidad instrumenial deben bastarnos para saber gue apsgarnos en sentido
sstricto a un proyecto de naturaleza meramente racionat es wviable, pere por otra
parte los fanatismos, la xenofotia vy la capacidad de destruccion basada en la
tradicion los simbalismos, las religiosidades o incluso solo 1a irracionalidad,
también deben ponernos alertas scbre qué fradiciones queremos gua perduren, y

cudles pueden resultar catastroficas para todos.

Un mundo interconectado y sumide en ja «simultaneidady, requiere espacios para
la reflexion y el papel que hemos de asignarle a los medios de comunicacion y su
funcion como difusores promotores o transportadores de condiciones Y pautas

para la convivencia y ef respeta de la diferencia

la mformacién provemente de cualquier parie del mundo hacia fos poderosos neryies centrales urbanos que



1.1.2. La aparicion del planteamiento sobre de ia posmodernidad

Las condiciones histdncas que se esbozaron en ef apartado antenor suscitaron an
el ambito académico un debate tedrico-filasofico, mediante ef cual se imenta
dilucidar e! estado general de cosas que impera scbre & mundo en especial se
aporad la posibilidad de una nueva revisidn critca de Occidente, asumiendo que
hay una nueva forma de ser scbre el mundo algjadzs del proyecio de la

modernidad y del movimiento llustrado del siglo XV

Quiza una de !as lineas mas soélidas del analsis es la que se ha propiciade en
torno al probiema de ia modernidad que, a partr la segunda mitad del sigio XX
cobra una vigencia y una legalidad tal, que se convirtid en uno de los temas de
discusién sociolégica, artistica, cuitural, politica, filosdfica, y hasta religicsa mas

compleje de los dltimos des siglos

Es a partir de la identificacion de una época basada en [z conciencia v en la
experiencia de «ser modernos», que un grupo de autorss plantearia el fracaso de
esta conciencia y de ia sociedad que se basa en ella; adn mas, plantean el «ovido
de la modernidad» y afrman una nueva condicién de exisiencia  ia

posmodernidad

1.1.2.1. €l problema de la modernidad,

El término modernidad es un concepto que se caracteriza por ser sobre todo,
ambiguo En efecto, en Ocadente casi todas las sociedades. aproximadamente a
partir de! siglo VI han tenido su propia modernidad Es decir, cada época cada
ctapa histérica ha poseide una nocion de lo que significa ser moderno significado
que se determina en funcidon de las dupias compuestas por lo vigjo ¥ 1o nueve 1o

antiguo v ‘o modernc®.

dotermmarin concentracionges tuportanics de personas sobre la uerta » Bresesmshy it por Toidem p 27



Al respecto es pertinente senalar que esta discusion se define en ia oposicidn que
hay entre pasado y presente De acuerdo con Le Goff. a partir del siglo VI en
Oceidente se clarifica una oposicién entre lo anuguo vy 10 modemo. defimdos por

criterios de posicion tempoeral en el ambito de la mentafidad colectiva

Sobre el asunto se encuentran posturas diversas y en ccasiones encontradas. en
distintos autores de la Edad Media Unos aforan el pasado, considerandolo como
el acervo de los pueblos y dg las culturas, asi como una rica fuente de sabiduria
heredada por medio de la tradicidn. ofros. comenzaran a exaitar lo nuevo, aunque
todavia sin el rechazo hacia el pasado. Posterorments, ssta concepcidn se
modificé hasta convertirse en una franca disputa enfre quienes impregnan a la
nocién de lo pasado de un sentido peyorativo, y quienss [0 defienden aludiendo a

la tradicién v el valor de lo acumulado en ef tiempo™

Esta dupla de oposiciones persistid hasta aproximadamente el siglo XV, -al siglo
del Renacimiento- época en la que se da un cambio radical en las posturas
relativas al valor de lo presente y lo pasado Con el movimiento renacentista se
naugura en Occidente una nueva forma de pensar y de estar en el mundo,

srovocando el primer paso hacia lo gue se ha denominado como «medernidad»

Sin embargo, antes de sefialar algunos de ios significados de que se ha dotado ai
térmuino «madarnos. es precisc identificar, siguiendo a Dilthey, tres motivos
metafisicos que dieron consistencia al discurso que se amalgamaé a partir del siglo

XV, primero en Eurcpa. y después a todo el Occidente®™

2y, Le Gofl. Jaques. Pensar le ustoria, Padés. Espafia, 1990

~ Tdem

> «Despucs que cf realismo filosélico se disgrega poco a paco. 2 partir de! siglo XV. surge en la nueva
sociedad curopea una sinacién wdeologica que constituse la subestructura de 1oda la filosofia modema. pere
que no es contemplada por esta. por lo general, en su verdadera naturaleza En el europeo persiste todania esa
trama de 1deas segii la cual ¢l fundamento del mundo lo consttive una intcligencia suprera, legisladora de
las costumbres 3 yucz. que se revela en cf corazon del hombre Ya vimos que sa trama cstaba lustoricamentc
condicionada. pero ads ertunos también que i ella fa metafisica humana no uzo smo cobrar madurcz. pues
aquellas sdeas no cran mas que la expresién de la conciencia metafisica en CONceplos que. en delimiva.
represcriaban ung eseruura smbolica. ak estiio humano. de lo vive ¢ mefable de la experiencia. que no puede
ser agotado mediatie representaciones » Dilihes. Wilhclm, fombre v mundo en los siglos X173y A1 FCE
México, 1978 p 3
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Ei primero de ellos es el motvo religioso. Este motivo metafisico como e ilama
Dilthey. penetra en el mundo occidental con la apanicion de la vision judsocnstiana
de la wida, sblo a partr del cnshiamismo es posible hablar de una moraldad-

religiosidad basada en la 1dea de la «revelacion»

Fsta concepcidn es importante porgue rewvindica la nocidon de la voluntad a partir
del mito de la creacion expresado en el Génesis se rompe con la relacitn de
necesidad entre causa y efecto que habia dominado al pensamiento antiguo ef
acto generador inicial no se da como acto puro regido por la naturaleza. sinc que
es un acio deliberado. producio de la voluntad dwina, en la cual se confia, sobre
todo. s esta nohcia ha venido por revelaclén al ser «noticia reveiada vy
reafirmadas en la encarnacion de la divinidad la corfianza en la potencia de ia

voluntad se ve reforzada®.

El segundo motivo metafisico determinante del pensamiento occidental es la
acttud cientifica-estética intreducido por la cultura grega clasica Esta actitud tiene
su fundamenio en la concepoién de un cosmos ordenado, reguiado no por el azar
o el cosmos, SING por una inteiigencia arquitecta ¢ constructora de mundo  Tal
actitud explicada a partir del pensamiento socratico platémco anstotélico v de la
sfog se difundiria a lo largo del Mediterréneo y, de ahi al reste de Eurcpa su
importancia radica en la influencia gue ejercic en los sistemas metafisicos creados
a parur de la Edad Media

 «Fste dogma de la ¢reacidn cxpresa. scgun ia mrerpretacion de los IS VICI0S CSCTHOTCS CrISHANOS. (Ue 110
se halla en ¢l origen del mundo un fenomeno natural smo un fenémeno de la voluntad de sueile que 58
renuncta a la relacén de necesidad entre causa y cfecto gue domina en los fendmenos natueales Y asi como
¢ste simbolo conceptual de la creacion ha sustraido 4 lo driino a la Tov cousal. o mismo ha hecho el del
renacimiento con ol fendmene rehigroso de s oluntad que tiens lugaren cl wndn iduo tumana Por ¢l contrarto.
al concepte de emanacien comesponde la idea de descacarmnacidn v del regreso a Dios por medio del
ascelisimo s de la contemplacidn. como s¢ contiene on i teologia de la Indm vy cn la ncoplaiomca
ViodHicacioncs miinilas en 1 concepeidn de la ascendencia divina delamspracidn v de fa comumeacion del
espintu arvno. draiden y separan 4 las teologias do las diversas naciones En esic simbeolising concepiual
metafisce se ha volcade oda tn profundidad de la enpenenaia religiosa AL Rusmo Uempo s¢ camile o 2l
campo de batalla de un sutilisime escolasticismo conceptual ¥ este ha de colocando bajo o no real por
naturalesa. siempre nueras entidades no reales » fndem. p 14
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El mundo griego deduce la racionalidad humana del supuesto de la existencia de
una inteligencia ordenadora, la razon del hombore es tal por su contacio con la
razén o logos cosmico «lLa razén divina constiuye el principio gue condiciona o
racional de ias cosas y con él que se emparenta la razon humana, prnciplo que
hace posible el conocimiento del cosmos en su razan, en su constitucion logica y,
por otra parte ofrece cimiento y seguridad para el actuar creador del ser e razon

que es el hombre»®

Finaimente, se encuentra &l motwvo meiafisico del mundo de lo legal que intreduce
1a forma de vida y la postura frente al mundo de la sociedad romana. Sien Roma
no se desarrollaron «importantes» sistemas filosoficos™ si se genera una singular
pragmauca de la existencia. Esta concepcion se organiza a partir de fa creencia en
un ser superior gue regula y ordena tedo, pero, a diferencia dei motivo religiose,
tendra fundamento en la nocion de la «ley» como reguladora de la voluntad

humana. a partir de la idea det equilibro y el orden naturales

Tsta postura nfluird notoriamente en la cultura europea al enfazar Ias deas de
ibertad responsabilidad y abligacion En una sociedad dende el orden juridico
predomina sobre cualquier otro, &l papel desempefadce por la voluniad v 1a libertad
en el gercicio de las acciones humanas se vuelve central, pues a partr de estos
conceptos se lograra censtruir la idea de la voluntad de dominio y. sobre todo, de

la existencia movida por concepclonas eminentemente vitalistas y realistas

«Pero esta voluntag de dominic no es un arbitno vacio y formal, sino que el derecho sive al
aseguramiento de la utiidad, ael disfrute, de 105 intereses. Reconoce su principic real en ia uliidad
y en la adecuacion ai fin {.. ) De este modo, surge de las entrafias del derecho romano MISMo &i
concepto de una rafio naturalis. Segn ésta, en el mismo concepio de la vida se halla en razén

Jitima de que algo sea justo en el derecho cvil o de gentes»™’

* Ibidem. p 13

¥ \Jg se desconoce 1a cxistencia de aportaciones filosoficas de relevancia como fas obras de Marco Aurclho ¢
12 propuesta de San Agustin en la Baya Edad Media. o ben. de Santo Tomds San Alberto Magno. Guillermo
de Okham o olros pensadores de la Adta Edad Mediz Sin cmbargo. no aparcclo una obra orrginalistna que
pudicra dar pi¢ & una ruptura episiemeldgica que transformara a vision del mundo dc Dios ¢ de la nawuraleza
* Dilthes Wilhelm Hombre v munde en fos siglos A v opatp 20



Estos tres motivas metafisicos permean vy determinan e pensamento de
Ocaidente a lo large de varos siglos Su importancia radica en que al identriicarios
ce avanza hacia una caracterizacién de la conciencia de la modermidad
prefigurada a partr del siglo XVi que se consolida en los siglos XVilly XIX Aun
con las ambigiedades que rodean al término «modernidad» es posible. con lo
dicho hasta aqui, aftrmar gue la modernidad que vivimos hasta finales del siglo XX
y principios det sigio XX, tiene sus origenes en tres «momentos husténicosy que se

gestan entre fines del siglo XV y mediados del XV

El primero de ellos es el descubrmiento y la conguista de América Este suceso
comprobé las afirmaciones de Copérnico, Galileo y Grrodano Bruno respecto a ia
forma v estructura de la tierra. Con el descubrimiento del America el mundo es por
primera vez mundg en el sentido de la nterconexidn que surge entre aquella vy

Europa.

La conquista del «Nuevo Centinente» modificd la configuracién geopoiluca
prevaleciente hasta el siglo XV y posibilité el desarrolio de las ciencias empincas y
experimentales. con el consiguiente despliegue de la economia capitalista en su

orimera fase mercantilista™

Ei segundo de los momentos metafisicos se dvide en dos movimientos culturales

a) Ei Renacimiento, que marca la separacion con la filosofia medieval v la enirada
a una nueva forma de pensar la humamdad. A pesar de constfur un
movimiento que en su vertiente humanistica proclama un retorno a los clasicos.

representa al mismo tiempo una forma inédita de valorar el presente

3
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Ejempio de ello es la obra de Juan Lus Vives. quien en sus texios pedagogicos
explicana la importanciz de ensefar Latin, empero. resaliaba ia importancia de la
lengua materna o nacional. ya gue ias lenguas romances na tenian menor vaior
comparadas con los 1diomas de los clasicos, llegd a afirmar inclusec la preferencia

de que los estudiantes aprendieran fundamentalmente en su lengua materna™

£l Renacimiento represenia el primer movimento filosofico-cuitural que asume una
postura definida y consciente frente a su época predscesora; por glio el término
«Edad Media» es inventado para crear un «puenter entre 1a «Antiguedads» y &l
propio Renacimiento Esto representd la primera ocasion en que un movimiento
cultural y filosofico logré penetrar en todas las esferas de la vida social y provocd
que una socledad tomara conciencia de su historicidad y se definiera v fyara

Bi

postura frente al pasado prefinendo a la «condicidn actual»

b) La Reforma Protestante Este movimento. que onginaimente se desarrolla
dentro del ambito religiose, impregnara y dotara a Occidente de la ética necesana
para el desasollo del modelo econdmice capitalista. el protestantismo fundameni¢
una cultura en donde «el saber» no seria mas patrimonio exclusvo de la Iglesia
Catclica, y dio paso a fa conschdacén de las unversidades y la consiguents
defensa de Ia 'benad de pensamiento y creencia, asi como & una escisidn del

poder de Roma y su alianza con fas monarquias absotutas™

" Sbre la apancion del capiialismo en su fase mercantilistz en Burspa it Roil, Enck. Histerie de fas
doctrinas econdmicas. FCE. Mévico, 1989

vnd Vises. Juan Lus. Tratado de la ensefianza. Porria. Méxco. 1984 En el misme sentido wrian las obras
de awlorcs como Erasmo. Bagon v Campanella. afirmando ademds. un nuevo espinte de afinhaciones
naclonales. pronunciamicnfos hacsa una nuesa racionalidad 1 sobre todo. la conciencia de una nueva forma
de ser en of mnndo Vid tamibién. Garin. Bugenio, fedivevo v Rengtinnanto, Taurus, Espafia. 2001

** En algunes de sus ensasos sobre ia nflucncia de la Reforma protestante Weber comenta. «Lgs aspectos de
ias religrones que son sigraficativos para Ja £t1ca condmica 10s uNpor@i fundamentaimenic desde un punto
de wista delcrminado nos mteresamos en su mode dé relacién con el racionafismo econdInIco
Preferentemente. aludimos al tipo de ractonalismo ccondmico que. desde los siglos XVI v XVIL ha sido
predommante on Ocoidente. como elemenio de la especifica racionahizacion de la vida civica. que se ha vuelto
famihiar en osta regéon del mundon Weber. Man. Sociologia de la refigion. Colofdn. México. 1991 p 43 Por
atra partc, al respecto de la obra de Lutero. Dilthey afitma «La consecucnora ivmediata de esta dociring
acerca del fenomeno del insisibie ¢ {ntimo de la fo ¢s la hbertad regra del cnstiano 3 ¢l sacerdocio on general
Leta Iibertad no sdlo es evionor con respecto & la disciphng eclesiastica. smo también una hibeitad nenor
respecta a todo ¢l poder del wundo en to que comeide con el concepto estoico de libertad ~Un crnishano
queda cxaliado de tal sucrte por la {t sobre todas las cosas. que s¢ bace sefior csparitual de ellas. pucs ningumna
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Ei tercer momento que da enirada a la modernidad occidental es la secularizacion
total del poder politico y la apancion det Estado-nacion gue se da practicamente
de manera smultfnea a la Reforma Prolestante, y s Espafa o e
Conrareforma en muchos de los nuevos Estados europeos la ibertad religiosa ya
se habia esiablecido. Este fendmeno pesibilifard el desarrollc de sistemas
filossficos que wan modelando el universo intelectual ocaidental, gobernado en
gran parte, por &l espintu racionalista y empinsta Estos tres momentes. junto a los
tres motivos metafisicos mencionados con antenoridad configuraron la mentalidad
occidental, que puede definirse en términos del domimio de la fe, la tradicion y

paraddjicaments. la razon y el poder

Esta e3 la nota esencial de lo moderno la ambiguedad, 'a contradicoién, la
paradoja Sdlo en Ocoidente se amalgaman de una manera tan sdlida el poder, (a
tradicidn  la religasidad v la razon, hechc que para algunos parece todavia
contradictorio pensar en una posible concepcidn teista del universo de Descartes

o en la religiosidad de Hobbes™

De esta forma. 2 la pregunta .donde comienza nuestra modernidad, fa
modernidad del siglo XXI?, puede responderse gue sus arigenss se encuentran en
las Cltimas décadas de! sigio XV y las primeras del XV| Empero, la datacion no es
suficiente para definir a la modernidad Con o hasta agui dicho puede construirse
apenas una pnmera aproximacion. (Qué sucede a partir del sigio XVI? Cudles
son 108 elementos gue s suman & jos ya indicados vy de los cudles somos adn

herederos en sigle XXI1?

le puede dafiar en su sahacion Si. todo le cstd pemutido 3 ke avudara a la e enturanza” La hbertad dat
“hombre nteror” s su sefiorio sobre todas las cosas consisie cn que cada cosa lc sing paia bien 3. sin
cmbarge no necesuc de mnguna Los cristanos son de esla sucis independrentes por virlud de su fe El
sacerdocio cs general Ei oficio eclesifstico es solo un officio. un servicio. uml ‘procuraduria” v hav que
condenar ¢l “domumo secular onterior. magnifico. termble. ¢n que s¢ ha convertrdo » Dilihey. Withelhu
DTombre  mundo en tos siglos i1y XTI opcitp 70
¥ No se desconooe ¢l \alor de 1a obra que antenormente hatha eserito Maquianelo Pese a cllo. Hobbes s
QUICn CONSIMITC. PO PIONErd 1L Ui (ratado sistematico s metodico cn donde so cstudian [as caracteristicasy
14 comngsicion del Estado Vid Hobhes. [ ey iawian, FCE Mévico. 1980



En el siglo XVl aparecen las primeras obras hilosoficas que, tras de la rafutacion
de las teorias fisicas anstotélicas por ias investgacionas de Nicolds Copernico y
Galileo Galler comstiurian la contestacidn flosofica del paradigma aristotélico
mismo que habia liegado a los siglos XV y XV «amalgamados con [as

aportaciones de Tomas de Aquino. de Averroes Avicena, Guillermo de Okham®

En el contexto del siglo XVi ia obra de René Descartes se opone directamenta con
la de Anstdteles por medio del Discurso del Metodo y las Meditaciones

Metafisicas™

La obra cartesiana es importante en el curso gue sigue la formacion de ia
conciencia moderna pues a partir det Discurso del méfode la ciencia moderna
tiene un fundamento filosofice. SI bien existian ya obras como la de Hobbes, éstas
carecian, en io generai. de! fundamento tecldgico de la obra carfesiana hecho que
ia hacia. adsmés de filoséficamente sustentable, politica vy religiosamente

tolerable™.

* Sobre la mterpretacton del texto anstotélico en Averrocs vid Rovira Gaspar. Carmen. [fsiora de fo
Fulosofia 1, Fdad medig v Remacimento (Seleccién de lecturas). Drvision SUA, Faculiad de Filosofia v
Letras. UNAM. México. 1997. Sobre la interpretacion de Tomds de Aquino con respecto a Arstoteles vid
Tomas de Aqume. Opisciios flosafices selectns, SEP. Méuco, 1990

3 «Descaries ¢s va plenamenie “modemo”. como Gahleo y Bacen también €l se ve conscicniemente
cufrentada a los antigm al anstetelismo escoldstico €N s¥s Y CTSIONES mas o menos rencyadas conecidas por
¢l ¢n cf colegio jeswita de La Fleche. » al naturalismo magico renaceniista. de base fundamettalmenic
platémuca. pero con elementos tamién de orngen anstotélice Al 1gual que Bacon v Galileo. Descartcs concibe
al nuevo pensaimiefto como algo cualiatn amente distinto de esas dos vananics de la Antignedad. como algo
no basado %4 cn la autondad del libro mpreso (caso de las tradictones umanstas. platonica 3 anstotéhca).
smo cn la rmzon 3 la experigntia. on una fueva arhculacion de ambos(  Miguel Angcl Granada cn.
Descartes. René. Discurss del 1 fétodo RBA cditores. Espafia. 1994, p XXII (Introduccion)

¥ «Descaries constnn e, por tanto. la primera filosofia modema porque nos da la primerz filosofia dc v para la
nucsa clencla De collo podemos ya extraer una conclusion imporiante no € puede comprender
histércamente lz nuesa filosofia sin la nueva cigncla v s la batalla que por sy construccion 5¢ HENG
cniablada desde ¢l Renacimiento Por ofra parte. la concepeion cartesiana de la ciencia como uir sisicma
unitario. aruculade v completo del saber (como una enciclopedia o «mathests unrsersalisy) transpoma ¢l
suchio de la tradscibn enciclopedisia a ta reahidad de la nuova encla presentaadose come aliernatn a al crror
anstoléheo v naturalista 5 como perfectamente acepiable por et poder politico-religiose pues ef cartCstamsme
comtenia (con su domostracion de la exisicnoa de Bros ~distinte del mundo- 5 de la separactdn v autonoemiy
def alma ) 2 base de una apologétiea de Ia fo cristiana frente a ta meredulidad de escépticos. libcrlinos
naturalistass lidem p XX (Introducciény



Descartes inicia su sistema con el principio de la duda e interroga de inmediato per
el ser de las cosas, se pregunta si to observado no es un enganc de los sentidos o
de la propia mente «el genio maligno» que ofusca |2 razon pudera en un
momenio lograr convencer al hombre de que lo captado por los sentidos es
verdadero De fa idea del genio maligno, que pusde enganarnos con respecto de
lo que vemos o de ia naturaleza y contenido de lo que pENSamaos, queda sin
embargo probado que «st me engafia» puede hacerio «porgue exisioy S no
estoy presenie para que pueda enganarme, No es posible mingun razonamento

posterior

Dice Descartes: «si él engafa, es indudable que yo también existo. v bien puede
engafiarme cuanto quiera. pues nunca lograra que yo no sea nada en wanto piense
quie soy algo De modo que, tras haber sopesado tedo €n forma exhaustvamente,
es preciso establecer por Ultimo que esta proposicion, yo Soy. yo existo se hace
necesariamente verdadera cada vez que mis labios la profieren o la concibe m

mente»™®

En la segunda de las Mediteciones Metafisicas, Descardes afirma que el
psnsamiento tiene un asidero indubitabie Este es el de la conciencia de la
existencia. garantizado por el acto de pensamiento  De esta forma Descartes
considera que el hombre es una cosa especial, una cosa gque se diferencia de las

demas en el haecho de que puede pensarse a si mismo

No es casual que se conciba como Necesario iniciar Un proceso de ntrospecadn
en ¢l cual la busqueda se dinge hacia la accion raconal v recesanamante
ndubitable, para lograr sostener la posibilidad de la existencia a partir de ta razon

y no de ia evidencia que ofrece la realidad o la revatacion

¥ Descartes. Rend. Mediacioncs Metafisicas. fdioral panamer ana Calombil, 2000 p 27



Afirma Descartes «eso es el pensamiento, he aqui lo Gnico gue no puede separarse de mi Yo
soy yo existo, es cierfo Pero (por cuanto tiempo? Por clertc mientras piense, pues quiza podria
acontecer que, st dejase de pensar wotalmente, dejaria de ser & nstante. Ahora ne reconozes nada
gue no sea indispensablemente verdadero. por lo tanto, para hablar con precision, soy tan sélo una
cosa pensante. es declt una mente, 0 un alma, 0 un entendimiento © una razon, palabras cuyo

significada ne conocta yo antes Asi, pues. soy una cosa verdadera, y verdaderamente existente,

mas .qué Lipo de cosa” Ya estd dicho una cosa pensantes

De acuerdc con Rorty hay sutores que soshenen due la propuesia cartesiana
relativa a que la distncién entre mente y cuerpe es asequible solo por meaic de la
Intuicidn, continlia en pie v no pusde resolverse por medios empincos Para Rorty
el probiema consiste en conocer como es posible saber que 1as cosas se dividen
en dos especies ontolégicas reductiblemente distintas, a saber la distincion entre
mente y cuerpo, ia cual lleva a un abismo ontoldgico gque ne puede supsrarse por

medio del duahsmo

La conclusion de Rorty es que no se puede establecer el criteno de la no-
espacialidad, como el crnterio para definir a los estados mentales «Ladea de gue las

entidades mentales son no-espaciales y de que tas eniidades fisicas son espaciales s es que
tiene algun sentido, s6io fo tiene en relacion con fos particutares, con los sujetos de la predicacion,

y nc en relacién con la posesion de propiedades por tales sujetos» ™

De esta manera Rorty sostiene que es innecesario establecer la distincion entre
cuerpo y mente, pues extste un vincuio indisociable en el ser humano por lo gue
solo puede hablarse de tal divisibn en un sentido estnctamente académico En
otros campos esta division sdic genera dificultades y obstaculos epistemolégicos

gue no podrian ser resueltos de manera satisfactora

lbidem p 29
* Rors. Ruchard La filosofia 3 ¢l espyo de la naturaleza. en Martiner de la Escalera. Ana Maria
Introdeodn a fa {ilosolie 11, Selecodn de lecturas. FRL, UNAM Mévico 1996 p 21
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Asi Descartes define al hombre como una cosa pensante SN embarge {6do o
cue plensa estd sujeto a dudas, debido a que no es posible tener de manera
nmediata, piena certeza de aquello que se piensa. Para Descartes una cosa que
piensa es sindrumo de una cosa que duda, gue comprende que afirma que niega.

que desea, que no desea, y que también imagina y siente™

En tanto que yo soy quen tiene todas estas cualidades y que en si nusmas
apuntan a la conclencia que tenge de mi, la duda se disipa en torno en pnimar

lugar, a la posibilidad de mi existencia.

A Descartes le asalta 'a duda de como distinguir aquelle que es pensado de
aquelio que es imaginado tal y como sucede con |os suefios Sostiene que 2l
criterio de verdad o falsedad sélo puede aplicarse a las materias gue se piensan.
es decir, a lo que se predica de las cosas, sin embargo. este crnteno no opera

sobre el mismo acto de pensar.

Dice Dascartes sobre el conoomiento sensitive; «Tales cosas son falsas, ya que duermo
Mas es cierto que me parece ver, escuchar, y sentir cafor Tal cosa no puede ser falsa es esto lo
que en ms se llama propiaments sentir, y s se reconsideran con exacirtud, esto no es cira cosa que
pensan® Queda claro que desde el planteamiento cartesianc puede audarse del
contenido del pensamiento, para no de éste porque «soy yo mismo pensandoy es

ia conciencia que se despliega a través del acto del razonamiento

Descariss cuestionaria la pretensidn de que el conooimignto se adquiere por
medio de los sentidos, esto es, a través de la percepcidn iInmediata de ios objetos
gue nos rodean, de la realidad factica que os venficable empincamente Las
caracteristicas de la matena, la extension la flexiplidad, la posbiidad de
mutacién. harian imposible la generalizacion conceptual detido a gque seria

necesario conocer cada caso particular gue se presenta en la naturaleza

1 yid. Descarles. Rend. Aediincrones metgfisicas. op al. p 30
 vid. Descarics. Rend. Alediraciones metafisicas op it p 31



Por este mativo no puede imaginarse qué es la matena que se tene enfrente aino
sdlo percioirla con 1a mente™ Sobre la COSE (5 Precso Notar que Su PErCeRcion No
consiste en ia visidn, nt en el tacto, nien la imaginacion, v nunca censistio en ello, st ien antes asi
lc pareciese, sino s6lo en fa mspecaidn mental, la cual bien puede ser mprecisa y confusa. tal

como era antes. o clara y nitda. como lo es anora, dependiendo de la medida en que yo rapare en
1as cosas de las cuales consta»™. Puesio que sé lo que soy puedo entender que el
conocimiento es construide no por las capacidades sensitivas que paseo, sino por
la facultad del entendimiento Puede suceder que lo que veo, por fo que pienso

que veo no sea tal cosa, pero no puede ser que no esté pensando en ello

De lo antenor la obra cartesiana implica que, «puesto que ya sé que no son propiamenie
los sentidos. ni ta capacidad de imaginar [os medios por los cuales son percibidos ios obetos. sino
solamenie el entendimiento, y ya se gue dichos cuerpos no se perciban ai verios ¢ al tocanos, smo

solamente porque se entienden y por lo tanto conozco en forma clara que no e es posible
percibir otra cosa con igual faclkdad y evidencia que i propra mente»™ Descartes abre una
nueva forma de entender el proceso de elaboraciéon del conoamiento v rescatara
la tradicién idealista inaugurada por Platdn, que a partr de Descaries es
denominada como racionalismo, en tantg que colocara a la razdn como la facultad
mas extendida entre los hombres y como el unico medio seguro con &l que se

cuenta para conocer la realidad

Es pertinente sefalar que en Descartes la duda es aclarada solo megiante un
recorride hacia el espacio metafisico de Dios quien le da no solo ia facultad de
entender sino de que e entendimento Mismo es una construccion vélida e
nobjetable. de tal forma gue séio puede aceptarse cemo verdadero aquello gue ha

sido verificado en su constitucion epistemolégica

“Ipdem. p 33
T Ibidem. pp 3331 32
© Ibrden. pp
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El método que propone Descartes consta de cuatro principios generales «El primero
era no recibir jamas por verdadera cosa alguna qué ne 1a reconociese evidentemente como fal es
decir, evitar cuidadosamente 1a precipitacion y fa prevencion y no abarcar en mis JuIcios nada mas
gue aguello gue se presentara a i espiritu tan clara y distintamente que no tuwviese ocasidon de
ponerlo en duda. E segundo, dividir cada una de las dificuilades, que examinara en fanas
parcelas como fuere postble y fuere reguendo para resolverias mejor La tercera. conduclr por
orden mis pensamientos, comenzando por los objetos mas simples y més faciles de conocer para
subir pocc a poco, como por grades, hasta el conocimiento de los mas complejos, mcluso
suponiendo un orden entre aguelios quée no se preceden naturalmente los uncs & los otros Y el
Gitrno hacer en 1o6o enumeraciones tan completas y revisiones tan generales que quedase

seguro de no omitir nadas®

De estas reglas se derivan dos consecuencias 1) La aplicacidn y el predominio de
la razdn sobre todas las cuestiones humanas. Como se vera mas adelante. ia
razén ha sido considerada por muchos autores como uno de los grandes relatos
gue han nutrido la conciencia de Occidenta. es decir. la razdn dejd de ser un mero
instrumento humane para convertirse en la condicién sine qua non de la existencia
en sociedad, asi, la razén adquind derecho de supremacia sobre cualquier otro
cniteno de wicio scbre ias cuestionss del hembre, & tal grado que, ya en los sigles
XVIilly XIX llegé a considerarse que la sociedad habia alcanzade su mayor grado
de desarrollo por estar fundada en la utiizacion pura de la razon y. 2) La
consecuente idea de orden y regularidad que nace a partr de la utiizacion de la
razén en el discernimiento de todas las cosas; pues si la razdn puede dar orden a
lo naturalmente desordenado, la razén se convierte en ia condicion de exstencia

del hombre sobre ei mundo®

\f Descartes. René, Discurso del Método. op cit. p 16

" La idea rclathva a que Descartes proporciona la filosofia de Ia ciencia moderna s¢ complementa con la aqui
veritda, debe recordarse que Descartes ademas de filosofo sc ha formado en el pensamiento crenufico Asi la
refuizcién de ia geometria cuclidiana csté dada cn la geometria analitica. y las corlas griegas v mediciales
clatinas al movimento. la forma terrestre v &l orden chsauco. encontiardn su refutacién en las ot ¢ weas
de Bruno de ia Mirdndola. Rogerio Bacon, Nicolds Copérnico. Galilco Galiler. Rene Descarics v. afios mis
larde. en las teorias fisicas de Isaac Newlon St se considera el contenido de [as obras de estos peasadotes no
sera difict] descubrir que a ellas subvace la pretension de un uniserso ordenado o contioiado on sus
MON HIentos 1 causas a rands de Ya razon. postura sustertable (por &l contexto soctal rehiglese v polinco)
solo o tran s de un sistema filoséfico con las caracteristicas del cartestano

4t



Descartes afirma que todo hombre es sujeto de razon, y la diferencia entre lo
aceriade o lo eguivocado de un jucie estd en funcdn del uso cada 3 la
inteligencia®™® Descartes es quizé unc de 10s pnmeros hombres modernos gue
impiica que la diferencias de costumbres de los pueblos no esta determimada por
una menor capacidad en lg inteligencia, sno por la diferencia entre cresncias,

usos y costumbres™.

Postarior a Descartes la produccion filosofica cientifica y literana continuaria
aportando mayores elementos & ia racionalidad conformada a partir de {0s siglos
XVI1y XVII Después en los sigios XVIil y XIX [a razon v la ciencia se convertrian
en parte central del proyecto de la «iluminaciony, expresado en los autores de la

llustracion™

El movimiento de llustracion significé. para muchcs el advenimiento de una nueva
era, basada en la razén y en e} continuo pregreso humano. ! sigio XVill con su
liustracion. significod el punto de sintesis del espiritu de una época. esto es si en el
siglo XV ya estaba presente la oposicidn entre antiguc y modemo. esta dupla se
«agudizay y se da priondad a la idea de lo moderno; a partir del siglo XV, el 1deal
socral. intelectual y cientifico consistird en «ser modernos, entendiendc esta

condicion como o mas avanzado, 1o més desarroiiado, io mas nuevo.

¥ LTl buen sendido os la cosa mejor repartida def mundo, puss cada uno piensa cstar tan bien pravisto de ella
que 1ncluso aguellos que son los mis dificiics de conteniar cn cualquier olra cosa no ticnen en cslo costunbre
de desear mas del que tienen. En lo cual no es verosimil que todos se engafien. mas bien esio lesttmonta que
la facultad de juzgar bien v de distmgur lo v erdadero de 1o falso. que cs proplamenis lo que se nombra buen
sentide o azdn. es naturalmente 1gual en lodos los hombres. v ast. que la diversidad de nuestras opimoncs 1o
viene de que unos scan mds razonables que otros. sino solamente de que conducimos nuestros pensanicntos
por diversas vias v no consideremos las mismas cosas» Descaries. Reac. Drscurse del Wdtodo op et pp 3-4
"? Afinna Descames <«Bueno s saber algo sobre las costumbres de drersos pucblos. para jusgar mas
acertadamente de las muestras 3 no pensar que (0do 1o que €s contranc a muestras fonmas sca ndicuic 0
rrraranable. coma suelen hacer los que no han visto nadax Imdem. p 7

* S bien no sc desconoce que hay autores de suma imporlancia para la formacién del pensamicnto dustrado
{Baruch de Spoza. John Locke. W. Leiprez. David Hume) la naturalesa v ¢l objctno de csic trabajo
permiten no revisarlos o mencronarios explicitamente.



S en ios siglos XVi y XVt se formaron algunos de ios principaies Estados
nacionales europeos. en el XVII! la idea de nacionalidad cobra plena vigencia, en
tanto resultado de la racionalidad humana y, @ mismo tiempo COMo producto de

una reconciliacidn entre el mundo secular y el reino de lo sagrado.

Basado en lo anterior, puede afirmarse que no seria extrafic encontrar en la
Hustracidn continuos pronunciamientos conira la religidn y la fe, al mismo tiempo
que ssfuerzos titanices por demosirar la no contradiccion entre Dios v la razén
humana, en palabras de Lefebvre, la modernidad es la época de la contradiccidn,

de la negacién v ia afirmacién simultédnea de si misma, de la ronfa permanente51

La llustracion del siglo XVIll fue el movimiento social, cultural y politico que. al
menos en principio, consolidd una dindmica gue refutd diferenies concepcionss

sefialadas como «metafisicas» del hombre en la hustoria

Lc que mas tarde seria Hamado el «proyecte de la llustracicny» consistio, en una de
sus lineas, en la separacdn del hombre frente al control normativo cultural y
politico que condensara la institucionalidad rehgiosa en el medioevo vy durante una

parte del absclutismo en Europa.

© «No afinmamos aqul. de entrada. que la wonia basic para defimr 2 la Modermdad Nos basta para sugenr
una wiea ,no sera la modermdad la época de lawrenfa? { ) La ronia toma distancia con respecto al presente.
este actual que agobia, que swmerge @ tanta gente. porgue quieren cstar atentos a io actual + sicmpre al dia La
ironia toma distencta n: demasiado lejos i demasiado cerca Limita, como la vig)a sabrduria. no de la misma
mancra la voluntad de poder Discierne lo que cucnia 3 10 que cucnia poco. culic los acontccrmientos v la
ecule Rechaza lo importante que s4lo tiene umportancia csta semana o csla temporada { » Lefebire. Henrw
Intractue cicn a la modernidad. Tecnos. Espaiia. 1971



llustrarse fue sintesis de un humanismo cclocade en el epicentro del universo.
intencién v mentahdad que tuvo sus crigenes en los descubnmientos arrojadcs por
el numanismo renacentista {Leonarde Da Vina 1452-1519 y Miguel Angel 1475-
1564) especialmente en la fisica (Copérnico 1473-1543, Galileo 1564-1842,
Newton 1642-1727 y posteriormente Laplace 1748-1827): asi como en el desgaste
de un modo de producaién autdrguico v atomizado gue cedio ante la formacion de
los Estados-Nacién: la calda del absolutismo y los desarrollos del comercio v de ia

técmea™

Humanismo enciclopedismo, desarrollo técnico y econdmico, fueron elementos
que en e siglo XVill se fundieron en una composicion que significd  un
rompimiento dramatico entre lo subyacente y lo transcendente; tal ruptura colocd
en el punto de partida el avance de un hombre que se considert a si misme como
entidad racional. A la vez, esta racionaiidad devenla no sdio de la razdn como
potencia y acto puro, sine que se afirmaba en la naiuraleza, en sl espacio. en la

susiancia en el equilibric universal, o en Dics.

Al engrrse en 108 siglos XVilL y XIX el aparente reinado de (& razén en el mundo.
se generd una concepcidn decisiva para el ulterior desarrailo de la clencia y de la
filosofia, fue asi porque una parte del proyecto de la llustracion, al refutar las
concepoiones miticas, simbdlicas y metafisicas, trataba de liberar al hompre de la
fe y del atraso técnico. y a la vez lo condenaba & la tierra, al cbjeto, & la medicion,
aun mundo sin cielo, sin dicses vy sin esencias  Significé un procesc donde alo NG
tacnico o clentifico se le restd legiimidad, tanto en fa filosofia como en |os estudics

referentes a las relaciones sociales

{2 mentalidad que surge 2 parny del siglo X'V ¢s una forma de pensamiento que privilegia lo muen o frente a
lo anhguo Fsa es quizd 1z nota predommnante de la Modermdad, sa algjamtento det pasado y ¢l abandono de
lo gue cs considerado como fuera del presente. en esencla lo que s¢ encuentra en conflicto es la oposicion
crwre dos mancras distiadas de concebnr las posibilidades del progreso En palabras de Le Goff «nds
precisaniente. la apuesta conceptual que oculta la oposicidn antiguo/moderno ¢s que antigue designa un
perzode una o ihizacton que no sélo tiene cl presigio del pasado. smo también la aurcola del Renacimiento.
del que fuc idolo ¢ nsirumento Bl confhcio entre ~aphiguo” 5 “modemo” no serd tanto entre pasado ¥
presente. tradicidn v aovedad, come el conflicto entre dos formas de progreso el progreso cicheo. cucular.
quc coloca la anhigredad en la cuna de la rueda, ¥ €l progreso por € olucidn rectilinea. lincal. que povilegra 1o
que s¢ alera de ta antiguedady. Le Gofl' Jacques Pemsar la fstoria Opoit p 149

£l



«Ei nudeo de la fe moderna es la confianza en la Hustracion { ) cofrece la posilidad y [a
convemenca de un mundo desmtificado { } el mundo encubierto estaba embozado por la
irracionalidad y en consecuencia por el sufnmiento desde el mito promitvo hasta la compleja

- 53
metafisica del Cristiarusmas”

En este compromiso con la razdn, otras esferas propias de la produccion cultural
humana fueron desplazadas las tradiciones y los mitos, el munde intersubletivo y
el universo de lo sagrado fueron vistos por vanos pensadores comprometdos con
la secularizacian de las nsttuciones, ef poder politico y la economia hberal, como

st constituyeran conjeturas 1mpresiones psicologicas ¢ supercherfas

Este intentc de primacia de ia razon sobre el mundo desembocd refativamente en
lz negacion de las construcciones simbolicas. emotivas e imaginanas™ Los
hombres de ia llustracidn depositaron su esperanza en la razdn, en prnciplo
como negacion de lo metafisico, despugs como deaies universales, gue
paradéjcamente habrian de culminar en un llamado a la metafisica, y en et
posttivismo como primacia del objeto. Asi se levanto una nueva fe un dogma

racional donde poeo podia escapar a su potencia

E! procesc de la ifustracion se hgé al desarrofio de las fuerzas productvas, al
grado de organizacién social y a la generacion de una nueva ideclogia Aparecid
una nueva clase -la burguesia- vinculada con los centros mas dinamicos dei
comercio ¥ de fa industna, que para el siglo XIX estaria configurada v tendria un

poder econdmico y politico fundamental

* Fredmar. George La Jiosefia Polinca de la Escueln de Frashjure FCE Miéwco. 1989 p 115

" «Todos los pensaderes de la lustracidn habian considerado al muto como unag cosa barbara. como una masa
0sca § oniraia de ideas Confusas v supersticiosas. como una stmple monspuosidad Entre el mvto s la
filosofia no podia haber punlo algune de contacto El nuto tenmita donde cmpteza la filosofia como ia
oscurdad sc desy ancee cuando sale ¢l soln Cassirer Brmst Bf muo ael i'ads FCE Moo, 1997 p 216



Con las revolucionas burguesas de los sigios XVII y XIX se vivié el fransito hacia
un Estado racional de Derecho -a llemada nacidn-contrato- gue partid del
wsnaturahsmo vy que desde sus origenes se debatd frente al proyecto del
Estado-nacidn, en el que resuifaron centrales e histdricamente decisivas las
caracteristicas singulares de Ia cultura de los pueblos. El Estado racional, que tuvo
su simiente en el individualismo. el naturalisme deista vy en el contractualismo
{Hotbes. Locke, Rousseau), tuvo consecuencias précticas, gue en comainacion
con cambics en las economias. la organizacion social y con las consecuencias del
desenvolvimiento de nuevas eticidades, definid una forma de organizacion poiitica
bajo premisas como (a regulacion democratica, la representacion, la soberania, la
secularzacion, el Estado de derecho y la divisién de poderes: con tedo ello fueron
el territorio, el pueblo v el gobierno los elementos basicos que conformarian el

Estado™®

** Una de las principales obras que infloyeron en fa formacidn de las nuevas formas de goblerno 3 de
organizacion del poder es la de Emanuel Sieves, gumen con su genio practice disefia toda una cstructura dc
organizacién estatal basada en la divisidn de poderes Vid Pantoa Moran. (comp). Obras de Loranue! Stevés
FCE. Mévico, 1993
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1.1.2.2. Modernidad y Crisis de la Modernidad.

«Porvenir y progresc son conceplos en apariencia vecinos, divergentes en realdad Todo cambia,
claro estd, pero raras veces, por no decir famds, para mejorar La fe en la evolucitn, en la dentidad
del porvenir y del progreso, desviacion del malestar original, de esa falsa inocencia que despert6 ef

deseo de fo nuevo en nuestro antepasado, no se derrumbard hasta que fras llegar al fimite. al
axtremo de su extravio, el hombre, inchnado por in hacia & saber que conduce a la liberacién y no
al poder. esté en condiciones de oponer irevocablemente un no a sus hazafias y a su obra

(E M Cicrén, La caida en el fiermpo}

Se menciond con anteriondad que son basicamente cuatro los sucesos que
definieron e transito a la medernidad. a saber el descubnmiento de América. la
reforma protestante, el Renacimiente y la formacién del Estado-nacional. cuyo
desenvolvimiento colocd a la Razon en el sigio XVIll como la gran promesa de

emancipacién humana™

Progreso, clentificidad. emancipacion del misticisme. libertad y el advenimiente de
una sociedad verdadera. fueron las promesas de un nuevo orden gue se ancld
defintivamente «en Occidente» desde la segunda mitad del siglo XVIll. La
modernidad surgié como conciencia de tempo, la novedad y el cambio
permanentes constituyeron la afirmacién de Io nuevo™, ser moderno fue un
compromiso con la apertura, con los derechos individuales vy el Estado ractonal de
derecho La modermidad como matniz civiizadora se afirmd unwversal, y como

nroyecte se considerd &cnicamente universalizante

En la modarnidad se trazaron slgunas de las coordenadas fundamentales de la
vida contemporanea; la racionalidad del horizonte «cutiural cecidentals tuvo los
nucleos de su expansion en el racionalisme filesofico, el liberalismo econdmice™ y

en la cultura de la educacion y de la instrucaién

* Pico. Josep (comp). \fodernidad v Posmodernidad. Abanza, Mévico 1990. pp 13-3

" «Mrentras que en el occidente cristiano la "nova actas” habia significade la cdad todasia por venur. la astas
venidera que despuntara ¢l (ltime dia —comeo ocurre en todavia ex la filosofia de las edades de Scheihing- el
concepto profans de epoca moderna expresa la conviccion de que e futuro ha empezado ya significa 1a ¢poca
que s 1v e onentada hacia &l firturo, que se ha ablerto a lo nueve futuror Habermas abunda sobre la nocidn del
tempo moderno. bajo tres conceptos lo profano. ol cambio necesano 3 la renovacion permanente  Vid.,
Habermas Jurgen. Y discurso filocofico de la modermdad Taurus. Argentina. 1989 pp 16-17

" A pesar de que cste trabajo sc zboca basicamente al analisis de un problema de comunicacton ne puede
desar de hacerse una referencra mimima @ algunas de las corrtentes que en cl campo de la cconomia s¢
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El Renacimiento. la Reforma v la llustracion articularon las dinamicas y los
rompimientos que dieron origen al proyecto y conciencia de ser modernos
Durante varios siglos, el avance registrado en las fuerzas productivas en g
organizacion social y en una cuitura fincada en el universo de las posibilidades
abogaron por integrarse -aun en su Oposicitn inmanente- a lo histérice v lo

cultural

Esa integracion se sintetizo en el Estado historico-racional-cultural, hasta hoy
basamento de una forma de producir y organizar fo putlice™ Ei consenso, la
democracia, la plurakdad, y la diversidad se convirtieron en las antitesis legitimas
para renovar un proyecio que enconiréd en éstas la posibilidad para continuar

sliendo modemo

desarrollaron durante los siglos XV, X VI, XVILy XVII, pues deterinaron en buena medida la configuracién
de Occidente Por lo que se refiere al liberalismo. debe sefialarse que tiene sus pnmieras raices en la
fistocracia. a partir de las construcciones conceptuales de Adam South. Dawvid Rucardo. v Jean Bapuiste Say

surge 10 que ha sido Namade «economia politca clasica» Se entenderd por liberalisme econdmice. a los
sistemas de ideas filosoficas. teistas. morales y propiamente econdmicas que surgieron antes de la res olucién
industsal «Los fundadorcs del Iiberalismo econdmice fizeron un grupo de cscriteres franceses de mediados
del siglo XVIIL () cuya denominacion se debe a la obra de uno de sus miembros. Dupont de Nemours

wiulada Physiocracy, or the Nataral Constitution of That Form Government Mast Advantageous fo Human
Race 1776). Su doctrina fundamental procede de los tefstas ingleses v de Jos phiiosophes franceses. en cuanto
a que los fendmenos sociales. politicos ¥ econdmicos estan gobernados por las nusmas leyes naturales que el
unrerso matenal. segin creian haber demostrado Newton v sus partidarios». Entre los fisidcratas 3 liberales
més reconocidos se encueniran Francisco Questay. Gournay, Mirabeau. Dupont de Nemours. Mercier de la
Ruviere Sus ideas hacen eco en Turgot, que trata de llevarlas 2 la prictca mientias era funcionans en
Francia. v finalmentc son refomadas v sistematizadas bajo muevos conceptos 3 elementos con Adam Smith
Las 1deas del economista ingles fueron desarrolladas por pensadores también liberales como Tonzas Robert
Malihns. David Ricarda. James Mills, John Ramsay MacCullock 3 Nassan William Semor, guenes rcahizan
diferentes aponaciones a la teorda econdmuca de Smith Serd hasta John Stuart Mill (1806-1873) que <l
liberalismoe enfrentara sus prmeras criticas v objeciones. sus cstudios estuvieron en Ja base de «una cniensa
legislacién para regular fos salarios. los mntcreses, la renta y los pros echos» vid. Barnes. Harry. [istoria de Ja
ecoramia del munde occidental. Uthea, Méxrco. 1973 pp 481-488

¥ «Es verdad. sin duda. que Ta critica a nuestra modermdad. ¢ sea de la modernidad asociada al procese de
mndustnalzacién -0 pucslz en movimiente por ésie- se mckd cuando osta modemided muswa o desde
cntonces no ha desado de difundirse» Kolakowski, Lezek, La wmodermdad siempre a prueba. Vuelta Ménco
1993, p 21



Sin embargo, el Estado-racional-cuitural vive tensiongs permanentes gue se
muestran tanto en el sentido en gue se adoptan los imagmarics colectivos de un
grupo humano invocando a la historia | cultura y a las singulandades, como en la
produccidn politica, flasdfica y tedrica, la cusl recupera o legiima estas fuerzas
fundantes de la vida de los pueblos, trata de adaptarlas, modificartas o dejarlas
fuera de provectos comprometidos con la modernizacion {en su sentido técnico y

cosmopeiita) v la racionalidad de la vida social

El debate enire epocalsme y esencialsme, hstoria y modermizacion, v
untversalidad v singularndad, estd en la base de la historla de Occidente La
modernidad no se comprende sin hacer referencia a las distintas posiciohes
tedricas. filosoficas y polilicas que se han encontrado en este cammo, bien

eligiendo la senda de la Wdeniidad. bren invocando a la universalidad

Esta comprenston resulia especiaimente signficativa para un siglo XX
profundamente autoritaric, y un sigic XX en el que las humanidades estéan
llamadas 2 explicar y preventr contra poderosos relatos cuya ldgica de exclusion
puede comprometer la cultura v la organizacidn sccial de fos pueblos, v aln ta

propia existencia del hombre.

La modernidad consituye una categoria que designa tanto un periodo historico y
cultural, como la ewidenciz de los avances dados en ia practica social mediante el
desarrolio técmco, el cual ha alcanzado sus mayores iogros al {ado del infortunio y

el desencanto.

La modernidad pareciera estar dentro de un proceso en que ia filosofia y la
produccion  centifica han mostrado  una tendencia @ instrumemalizarse,
imponiéndose en ocasiones como nueavas fuentes de continuidad y legiimidad del
orden social. Esta tendencia hacia ia identidad en que fa razon se aproximd a la
gsfera del Estado para terminar reconciiada en él, evidencid el despojo de su

poder critico
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La crsis de iz modernidad se ha expresado paraddjicamente no en su disolucion
sine en sy continwidad, esta cnsis no ha tenido su traduccion en la fragmentacion
de las estructuras directrices de organizacion social ¢ de las nstifucionaes v de la
cultura antes bien parece configurarse un escenario de crisis permanents en que

cada coyuntura es parte de un proceso ampllado

La crisis de la modermidad se expresa en sus producios, en las promesas
incumplidas y en la desesperanza La razén como ndclec de conccimientc vy
promesa de un orden juste vy arménico, fue en el sigio XX precisaments una de las
fuentes. al lado de los nacionalismos excluyentes gQue nuineron coh mayor

abundancia la barbarne

La Filosofia, la poética y la estética mantuvieron su presenca dentro de la
modermidad, pero en espacios cada vez mas restringidos, su potencialidad para
que el hombre tome conciencia de su fugar en el mundo {Eduardo Nicol} ha sido
apenas un breve espacio ante una sttuacion en gue mi el Estado ni las sociedades

han logrado criticarse en sus actos historicos ni en su presente

Una parte relevante de la produccion filosdfica moderna resultd inactual en su afan
de ser moderna, porque no ha tratade del hombre y de fa libertad como practicas
sfectivag, porgue no ha buscado el argumentc de ia vida, porque la propia vida se

volvio organizacidn, sujeta al orden y & la irrelevancia



1.2. Las fuentes del pensamiento posmoderno.

| & breve exposicion que se ha heche en torno al problema de fa moderniaad tiene
carma finalidad establecer cudles son los principales nucleos de ordenacion y de
legalidad interna de la civilizacion occidental a saber ia dea de una sociedad que
puede liegar a «ilustrarse» en su fotalidad siempre a través de los conceptos de
razén, progreso, desarrallo, ciencra e identidad, que van de l& mano de una moral
defensora de la nocion de «humanidads sustentada en jos valores de |z igualdad,
la libertad y la fratermidad asl como un sistema economico basade en el

individualismo, 1a compatencia €l libre mercado y la acurmulacion

. En dénde pueden encontrase las fuentes tedricas y filoséficas de los pensadores
lamados posmodernos? Sin lugar a dudas, los autores gue mfluenciaron a ios
creadores de fa ieoria de la posmodernidad son NUMeErosos y pertenscientes a
distintas cormentes y escuelas de pensamiento, sin embarge, hay la posibilidad de
sefialar algunas raices comunes, instaladas en dos universos intelectuales el arte
v la filoscfia. En el arle habra elementos de las obras de Charles de Baudalare® y
ios asi llamados «poetas maldies» (Rimbaud, Veriaine, Lautrermnont) asi come de

\as teorias estéticas de Walter Benjamin®

" Baudelaire nacd en 1821 v morto ¢ 1867 Su obra constituve un punto de ruptura con ¢l romanucisme. a
[a ves que un punta de partida hacra ¢l modermusme v 1a pocsia occidental Baudelaire trafa los temas de lo
moderno. de 1o urbano. del trabajo s de fa medioendad del arte que. ya cn ol siglo pasado. comenzaba 4
productrse de manera masiva Tal vz sea esa una de las mayores criticas de Baudelaire. {rente a una sociedad
mastficada. no cabe mas que {a desolacidn y. sobre tode. una postura radical que. como resullado represents
nnz negacton de una sociedad basada en el consamo, en la explotacion en ¢l trabaye. en el egoismo mdvidual
s cn el ohida del arte En el Spleen de Paris de lec «No a lodo mundo le es dade tomar un bafio de
multitndes  gozar de la muchedumbre ¢s un arte. v 1an solo puede darse a una francachela de vuahdad a
cxpensas del género humano. aquel al que un hada le Ia msuflade en la cuna el gusto del disfars y de la
mascara el odio al domicihio v la pasion al vige Multnud. soledad térmunos rgnales v controveriibles para el
pocla acino y fecundo» Baudelare Charles de. “Muchedumbres™. en 7/ Spleen de Parin Fonlamara.
Menico. 1996, p 39 Baundelawre concentra su obra sobre los temas del momento pasajero « sobre ta moda. Ia
moral v 1as cmociones vriales ASHnIsmo. expone la utopia que conpunta ¢l progreso maiersal con ¢ espirttual
v cuseguida lo mega para negar con ello la idez nmsma del progrese. Critica cf hecho de que «¢l gusto
cclusno de 1z vordad opruna el gusto por lo bello () La realidad modorna es asi profundanente odrosa.
vacia 1o solamente de bellera sino que prerde también su potencial para ser bella El progreso definido puede
sor su tortura mas crucl ¢ mgemosas Pico. Josep, Vodermdad v pasodermdad. op e p 21 d también.
Baudclare Charles. Obras sefectas Edumat. Espaity, 2000

© Walter Bempamun se centta en desclar la «cosificacion de la cded modernay pucs 1o ol mundo Como
constrindo por una milelogid. aisa accplacion generalizada suponc ta aceplacton del mundo nuaceo de los
simbolos cn o mn munde soiado «Su andlisis s¢ propone Cxplicar comoe. & tausa de esla 1OPLASCIATION
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$in embargo, para ios fines de este trabajo es necesario establecer que la linea a
nvestigar es la que se desarrolla en el conocimiento aportado por la filosofia pues
es ahi donde puede fundamentarse que los planteamientos de la tearia
posmoderna constituyen en esencia un problema®™  del lenguzje y  por

consiguiente, de comunIcacion

Asi resulta fundamental revisar la cbra de tres fildsofos que de manera decisiva
influyeran en el pensamiento de [0S autores gue CON Mayor énfagis han afirmado
ia existencia de una «condicion posmodernay Federico Nigtzsche, Martin
Hetdegger y Ludwig Wittgenstewn. de cuyas obras se hard una breve sintesis y se
destacaran ios elementos que. a juicio de quien estc escribe, contribuyen a

realizar una oritca a la modernidad

cosificadors de 1a cultura las nucvas formas de vida ¥ ias nucvas creacones del sigio pasado. condicronadas
por la produccién de mercancias. entran ent ¢l umverse de la [anmsmasgoria. 3 niostrara como estas
creaciones sufren una “transfiguraczén” no sdlo en el sentido 1deoldgico. a través de la claboracion tedrica.
sing también con la inmediatez de su presencia sensibteyr Pico. Josep. Modermdad v posmodernidad op L p
26 Vid. Bempamin, Waller, Ensavos escogidos. Covoacan, Méxco. 1999

> Diche schialarse agui que sc entiende al concepto de problema en su sentido filosofico. «El probiema es la
situacién que constiiuve el punto de parnda de cuaiquier imvestigacion, es decir. Ja siuacién defermmada La
suactén no roeueli o mdeterpunada podria llamarse situacion probleméducea (L) Abagnanc. Nicola.
Liccionario de flosofia. FCE. Méaco. 1986, p 954 Asimsmo a parir de estd nocidn quere cstablecerse
una conenién con los conceptos de lenguage ¥ comunicacidn pues. ubiear a {a posmodermdad como objeto ©
sttuacion problematca pornule ubicarla como un preblema de discurso. esto es, «Se debe enanunar los
conceptos v 1os problemas como acontecirmientos de discurso s eventos de naturaleza ¥ con funcidn histonca.
ames de exanmnar su capacidad de adecuacidn o represeniacion de 12 reahidad Procedrendo on cste orden. la
relacion de adesuacion. de representacion deja de aparesr coma algo evidente. de scatido coman 1 se aparcce
como lo que cs para la filosofla un problema. una forma de pensar que uvo cigrgencla hustorica poro que
como todo 1o Lustérico es contngente» Martines de la Escalera. Ana Maria. Itroduccdn ¢ o Friosoffe I
(Guin de cotudios) SUARL UNAM Méwco 1996 p 7
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1.2.1. Nietzsche®™ vy su critica a la modernidad.

En su genesis y desarrollo la modernidad propicié a sus teoncos v aefensores
todas ellos arropados baje la figura del intelectual, empera, al mismo tiempo hubo
guienss desarroilaren lineas de «pensamienio peligrosoy para el supuesio orden

progreso vy desarrollo alcanzado enla época

Uno de los principales diemas a los que se ha enirentado la modermdad™
consiste en aue paraddépcamente ha sido su cultura la gue ha posibibtade la
aparicion de critcos y opositores al modo de cvilizacidn que ella consuiuye No es
casual que, en el mismo 2ho en gue Marx escribié sus Manuscritcs econbmico-
filosdficos del 44, haya nacido uno de los critcos méas severos de la cuitura
accidental maderna Fedence Nietzsche Si a jo largo de los siglos XV y XIX se
nabian elaborado criticas en confra de la cultura moderna occigental  sera
MNistzsche e! primer pensador gue l2 niega de manera radcal y defintiva
Nietzsche no elgbora un sistema fiosofico para superar @ un masslro 0 a un
antecesor, tampoco se ubicara deniro de una de las escuelas o correntes
existentes haste el siglo XiX, més bien. este autor reccoro un esulo de

pensamiento basade en el método filolégico apiicado al pensamiento filosdfico v
social

Alejade del empirismo, del racicnalismo vy del idealismo, Nielzsche propusc una
nueva forma de abordar el problema de lo humano y de (a filosofia en general, el
fiidsofo de Rocken sostenia que sdlo a partr de ia afirmacién de la existencia y de
un profundo estudio de las condicicnes morales de la sociedad podia legar a
comprenderse al comple)c del hombre Para realizar una critica a la mocernidad
son tres las vertientes que puaden rescatarse de Nietzsche 1) el método 2) critica

a la moral oco:dental 3) eritica a la razdn v la ciencla

% Fedenico Mictrache nacio en ol afio de 1844 on la giudad de Rocken. Alemanta Vid Maetssche Fedenco
Y adla wel bien s el mal Porra, Mévico 1993 p XITI
“" No esta demas msiste or que la Modermdad ¢s eniendida en tanto epocit al misiio LEmMpo que on 1o
modo de cnnliacadn Vid Ulira tedo ¢l apartado antenar



1) El Método.

Quiza una de las aporiaciones mas Inferesantes de la obra de Nietzsche sea la
apropiacién v radicalizacién de un método que con anterioridad no s& nabia
utilizado para construir una propuesta filoséfica, y menos aun para una refutacidn

total a la flosofia de Occidente

Es commente afirmar que el pernsamento de Nietzsche es desordenado, no
coherente vy quizé hasta contradictorio, esta posicion parte. fundamentalmente. del
desconocmiento del método gue emplea en sus (nvestigaciones filoséficas; a
pesar de lo que algunos autores han afirmado, Nietzsche si aphcd de manera

reguiar y ngurosa un métedo en la construcaién y redaccion de sus textos™

El método aludido en estas lineas no es otro que el empieado por la Filologia,
cuyo nexe con la Investigacion filosofica se expondré a continuacion, imictando con

ja precision de algunos conceptos

La Fiiclogia significa, en su sentido sumologico, amor a ta palabra (de puue amor,
v novoc, palabra®™) En este ambito, el fildlogo es simplemente aquel que siente

amor por las palabras y su estudio

{2 Piologia puede entenderse también como una discipina que. en tanto actividad
sistematica es una de las mas antiguas de las que hoy conocemos, esto npuede
afrmarse tomando en cuenta que sus primaras raices se encuentran en 1a Grecia
delsigloViaC

5 vid. Reboul Olnier. Vieizsche crinco de Konr. Anthropos-UAM. México. 1993

“ Meede of dmbito académco se ha gencrado consense en darle este sigmficado af térmuno loges, cnmperd en
drferentes pensaderes de la Grecia antigua. ¢l concepto de logos tenia diferenies acepciones scntidos o
imphcactones  Garcia Bacca, por mengionar un Giso. da cinco concepciones difercintes det irming cn
Herachite. v Kirk s Raven cplican ¢f concepte desde diferentes espacios de wterpretacidn, pensando solo en
refmenci ab propro Herdcide  Vid Garca Bacea. David (comp ). Los presocraticas FCE. Méwcn, 1991 pp
110274 Vid tambeén, Kark. Raven v Schoffeld. Los fildsefis presocraticos, Gredos. Espafia. 1987 pp 265-
310



Debe destacarse que en esta época al fildlogo no se le flamabz asi sino
gramético, es decir un experio en el esiudio de la palabra. su signricado de
acuerdo con al contexto en el gue fue escrita v su retacion con todo el texto en ei

que se situaba

La tarea filoldgica se ha modificado con el pasc de ios siglos asi como sus
métodes y formas de sistematizar el saber que construye. v existe una discusion
acerca de cuando nace oomo tal y con ese nombre vy Cudles son exactamente 103

campos a ios que debe abocarse su analisis

A pesar de elic. puede aftrmarse que es a partr del Repacimiento cuando
comienza a designarse de manera generalizada como «flldlogo» al estucioso de la
palabra v Filologia al analists, en distintos niveles de la interdiscipima. v a los

estudios que se hacen en torno a la palabra®

Como puede verse la filologia reviste especial importancia en o gue foca al
estudio de la cultura y de tz histona humana No puede conccerse al pasado y &
culturas ya extintas, sino a través de los documentos gue han iegado Por gemplo.
seria sumamente dificll conocer a la Grecla antigua de no ser por ios texios de
Hemero, Hesiodo, Tucidides. o buena parte ds la cultura judia, a no ser por los

textos biblicos; y qué decir de la India o las culiuras precolombinas

" Resunuendo o dicho. sélo hav que asentar que la filologia. que tuvo sus antecedentes desde el siglo VI a
C . cn la época alcjandrma. quica baje el wnflygo 3 cn CoRAcle Con Olras CICNCLIS 3 SUS IESPecin os metodos.
stetematiz6 sus acin idades en una discipling especi{ica del saber bago ol titulo de gramatica. y que los irabajos
de los gramatscos (fildlogos) cran ya mus semeganles a los de la filolog actual La filologia. pues como casy
todas las ramas de nuestro saher ocaidental. nacié en Greowa. 3 nacte clasica. nacio. recordando tempos
algjandrmos { ) S1s¢ accpta que Ja filologia tene que ver con la palabra ¢s decir con el 7.ovol con ol 1ento
c.on la tengua. v que ta fancion prunordial de la lengua es la comupucacion. pucde decirse que las funciones

1 filologo sc centran en o forma dei tene {gramduca. lexicogralia v comentane linguisticod. s cn
comprendcr adecozdamente dicho tento dentro de su upo c‘;pccxﬁ\,o de blemtura  (uverpretacdn.
hermenduticay Es. pucs filologia. como dice Fraedrich, el rabaye en lorno a la palabra™ Probablemente a
uno Si. v a otros no nos satisfard dicha defincion. W Jaeger decia que hay tnias Olologiss como bucnos
fildlogos. 1 paralclamente puede decrse que. como buenos fildlogos. hay muchas defimciones ac filologlas
Lo crerto os que solo 2 partir del renacimicnto COMCNZAron a usarse tas palabras * fildlogo™ » ~Tilologia ™ para
designar 4 csa ciencta s a csos crentiicos que (rabajan o oo & la pakabras Tapuy Pedro «Los amantes de la



Enfocado de esta manera. puede decrse que el fidlogo es el guardian de la
meamonia de la humanidad de su cultura, de sus cresncias El filclogo se encarga

de preservar el clmuic histérico gue el hombre produce y guarda en los textos™

£1 métedo del fildlogo esta basado fundamentaimente en fa interpretacion. no sdio
de la palabra y del texto. sno también del significado que tienen  en sus
determinaciones locales y temporales, los documentos que se producen a o 1argo

de ia hustong®™

Este es precisamente el mélodo que emplea Nietzsche, el cual, en su propia
l6gica. adguiere matices particulares La busqueda del filéscfo de Rocken no
comenza en un «lexior propiamente dicho. sino en ideas, en imaginarios

presentes en las colectividades que han conformado a Occidente.

Asi visto. en Nietzsche se encuentra una genealogia interpretativa de fa historia
occidental  construida no a través de grandes sucesiongs 0 contnuidades
Ristéricas ni tampoco a través de grandas rupturas cientificas o epistemologicas.
Mas bien, la onginalidad de este autor radica en gue rastrea los mperaiivos
morales. desde una genealogia, que han predominade en las culturas
ocoidentales a partr de la Grecig del sigio IV a.C " para encontrar en ellas las

fuenies para ios principales constructos vy sistemas filoséficos v clentificos

Palabras. en. Cohca, Esther (Eduora). Aproxinationes Lecturas del Texto {[F, UNAM. Méxco. 1995, pp
3335

* «( ) 1a que s toco ¢l punte de la cultura. vale la pena anolar que como ia culturz es el espintu de un
pueble la {ilologia cs cl alma de la cultura 51 s¢ remwicia a ia filologia o se la descwda. se corre ¢l nesgo de
comertr la vida del mundo en puro espacio vacio s on loco mosvumiento sm umbo S maguR pris
posternss Tordem, p 37

“ «Hay ~arios puntos de vista acerca de la filologia. pero en uxm gran parte de cllos no se picnsa scparada de
ia busqueds de senudo de los texlos como tal. Cs nna ClencH lsténica Y ta relacidm cnue los cstadios
fiteranos 1 1a lustoria aparcee cuando se loma ¢n cuenta una NOCHSN Sicmipre presente en ambos dominios del
conocimiento o interpretaciony Genraler. César. «La mterpretacion ¥ la hustonaxr, fhiden. pp 93-96

'S¢ habla aqu de Ocodeme a partr de ja Culura Gniega Clasica, esto es. la Grema que se desarrolla
princepaimente a partir de fincs del sigle V. ¥ pnincipos del 1V a ¢ Se toman como pardmetros cstas fechas
porque ¢s ahi en donde se «imvemtans las nocloncs de Reazon v de Conceplo musIAS (ue PredOmmimaran
dommaran on twdos 1os errenos de la vida umana A partir de las nocjones aludidas se crea un modo de
e tlizacion que, pot [as 1asenes ya expuastas e 1os apartados anleriores. generd ¢l predomnumo de deas como
la de progreso. Clencla rason y racionalidad. entre otras Sobre o parteular Chitelet afna «Cieo que 5¢
pucde hablar de um mencion de fa razon Para cmender como la filosoffa ha podido surgir como genero
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Ahora bien. el método nitzschesano de ia nterpretacion no se guecdz en ia
rvestigacidn filoidgica, sne que al construr 8 obra el método v (a 1ogica del
métedo se provectan hacia la propia redaccion y forma de la escritura del texic
Nietzsche sin duda, escribia como pensaba Esta es la razon por 1a gue la obra
nitzschena no se haya «masificado», puss la exposicion de sus deas adopta [a
forma aforistica. utilzada con la finalidad de encriptar al mensaje pero sobre todo
de darle un peso y orientacion contranas a ia tradicion flosofica Y es gue
Nietzsche intenia. desde la misma escritura, mostrar su principal tesis el mundo
antes que real, es una metéfora Si esto es asi, debe expresarsele mediante un

recurso linguistico que dé cuenta de fa naturaleza artificiosa del mundo

Nietzsche interpreta y busca ser interpretado, esa es la naturaleza de su cbra Una
busqueda Incesante de signos, un desplazamiento del centro hacia las perifenas
inguishicas y sociales, y ain mas, la teoria nielzscheana no busca i al centro
porque el centro ne existe, &s una pura mvencion, por ello fa metafora tiene tanto
valor para Nietzsche, pues es solo a través de ella como puede construrse una
descripcién, un nombrar adecuado al mundo que nos rodea Al respecto de su
método de exposicion Nietzsche comenta. «{ la forma aforistica de mis escritos
ofrece una certa dificultad; pero procede de que hoy no se toma en serno Un
aforismo cuya forja y cufio son o que deben ser no esta atn descifrado porgue se
le haya leido, muy lejos de eso, pues la "mferpretacion” entonces es cuando

comienza, y hay una arte de la mterpretamén»”

Ef métode de Nietzsche nada tiene que ver con la epistemolagia tradicional de
Occidente No afirma ningun “a prier’ ni tampoco afirma ninguna clase de

fundamento sisiematico para sus teorias

cultural nueto, optara por refenrme a wna siuacidn privtegada i Greera Clasica Y no €§ (ue v0 prensc
que toda filosofia es gnega Pero es claro que Grecia ha conocido. per fasoncs contigenies tusioncas
acontecimientos tales que algunos hombres ban podide hacer aparccer 8¢ genero Qrigmal (uc nd lenia
cquivalente en la época. v que se umpuso en un debate con Olros aéneros culturales que tambien puscaban la
PICCIMNGNEI Y. POT OlEas T3£07CS CONIgentes -5t 1erd luego de ne modo- i un eio sormonderiies
Chélclet Francois, (wa hdora de la razon, Nucva Vision Argenuna 1993 pp 15-16



Fsto es porgue. segun Nigtzche, el pensamiento no estd dingido nunca hacia si
mismo  sino hacia las cosas hacia las manifestaciones y signos gue estan &
nuestro alrededor El punto de partida de Nietzsche esta en la consideracion de
que ias estruciuras del pensamiento occidental se han roto En palabras de Whai
pusde decirse aue «{ } las estructuras han saltado en pedazos. De hecho. va no
hay estructuras, v hasta las cosas mismas que habia en estas estructuras han
desaparecido Nos encontramos, pues frente & una marana de fendmenos de gue
las filosofias clésicas na nos dan idea. Estamos en presenclta dg una uerra de

nadie. Incluso de una tierra para la que no hay pa]abras»72,
2) La critica a la moral cccidental.

. Puede una moral condenar a toda una cvilizacon a la decadencia®. ¢llevarla a la
ineptitud para vivir, a la negacidn de si misma®. carrastrarla a una vorégme
negadora de la vida? De acuerde con Nigtzsche, todo esto es posibie. y no sdlo

es0, sinc que ha sucedide durante 2, 400 anos.

No es casual que una de sus principales obras rastree los origenes de ta moral
occidental Una moeral que ha negado de manera consciente y reiterada a la
sensuaiidad. a la potencia vital, al reconocimiento de fa diferencia y sobre todo, &

una tendencia a o incierto, al movimientc y a la indefinicion del azar

Parg Nietzsche. la moralidad cristiana significa la muerte del real humanismo ia
muerte del individuo. no hay que olvidar su obra es la radicalizacion del Ndividuo,
y sin embargo, esta radicalizacidn es, antes gue un principio social, una condicion

ontolégica de todo ser

" Nietssche. Federico Gencadopa de la mmorad Pormia, Ménico, 1993, p 146



Parg este aulor, el sujeto no se afirma desde la negacion del ofre, sino desde la
afirmacion da si mismo™, expresada en su voluniad de paderio, debido a que solo
el hombre, en scledad, es capaz de desgarrarse y convertrse en factor de su
oropia fransformacién’® Esta postura lleva a Nietzsche a plantear que un hombre

que se juzgue ial iene que colccarse mas silé del bien v del mat

Paro . Gué tiene que ver todo esto con la moral de la religion cristiana? Para el
filésofo de Rdcken era sumaments importante el mundo de la sensualidad celocar
a los sentidos v al goce que éstos pueden producir en el hombre. en el prmer
plano Para Nietzsche. la moral cnistiana es 1a antitesis de la vida, fa negacién fotai
del mundo sensuai. Y es en Grecia en donde descubre los primeros «sintomas»
de una cultura negadora de la sensualidad, expresados en la figura de Sécrates
Asl, en E/ Crepdsculc de ios idolos, critica la férmula inventada per Socrates en fa
que se afirma que Razdn ss igual a la Virtud {se entiende al término gual en su
sentido matematico) v ta Virtud 1gual a la Feiicidad De acuerdo con Nietzsche,
esto es un engano pues. de ningun principio 18gico. estétice o maral pueds ser

valide, ni siquiera pensable formular esta triogia

«Los desarreglos que confiesa y la anarquia en los instiritos, son {os Gnices indicics de decadenca
en Socrates, también s un indicio de superacién de [6gica y aguella malicia raguitica aue e
distingue No olvidemos tampoco las aluCinaciones del oido que, bajo el nombre de demonic de
Socrates, han sido obieto de una interpretacion religiosa. Todo era en &l exagerado bufon,
caricaturesco, lodo, ademds, lleno de segundsas intenciones, de subterraneos. Quisiera adwinar de
qué idiosincrasia pudo nacer & ecuacion socrdbica” razén=virtud=felicidad ia mas extravagante de

las ecuaciones y contrafia, en particuiar, a todos los instintos de los antiguos helenoss

_: Whal. Jean, K ser, la existencia v la reafidad. FCE. México, 1997, p 17

 Sobre 1z voluntad de poderio como sindruno de 1a vida afirma Nietzsche «Los fisidlogos deberian vacilar
en creet que el msiinto de consen acidn &5 ¢l msunto fundamental de rode ser organizado Amic todo 8 algo
130 que guicre expandir su fuerza La vida misma s voluntad de poderio La conservacton de st mismo €s
una de las consecuencias widirectas mas frecuentes En resumen agui, como cn olrg parte. guardaocs de tos
principios teleoldgicos superflios. fales como el instto de conservacién {el esfuerzo de perseverar cn ¢l ser.
que se debe a fa inconsccucncia de Espinosa) Pues asi cs como lo exige ¢l méode, que debe ser. anie 1ode.
CCONOIMICO € Sus principros » Nigtzsche Fedenco. Wy alla del hen v del mal opat.p 12

* Sobre Ia postura d¢ Nictasche sobre el mdnaduo ver Gonziles, Juahana. Bf herce en el alma FEyL.
UNAM. Méwgo. 1997

“Nictzsche Federico 5l crepiscuto de los wolos. EMU. Méwico. 1988, p 20



Esta filosofia que apunta hacia una debididad del espiniu v hacia una negacion de
ja instintuahdad humana se conjunta con el cnstanismo para formar o que
Nietzsche llama ia «moral de rebafio»’°. Alif es donde nace la meral de Cccidente
se oponen los conceptes pobre y rico, y se les iguata con las nocicnes de bueno y

malo, respectivamente.

En ese mismo sentido. los juicios morales propios de los poseedores de una
«moral de ssclaves» fueron propagandose poco a poce y, de pronto, las nociones
de felicidad, virtud y verdad se convirtieron en ios eles reguiadores de la vida
occidental  Empero, refutaria Nietzsche, ni la felicidad ni fa wirtud son
argumentos77' «El caso de Sdcrates representa un error, toda la moral de perfeccionamiento,
incluso la moral cristiana, ha side un error. Buscar 12 luz mas viva, 1a razdn a toda costa. la vida
ciara. fria prudente, consciente, despojada de mnstintos y en {ucha can ellos, no fue mas que una
enfermedad, una nueva enfermedad, y en manera alguna un regreso a la virtud, a la salud, & ta

dicha. Verse obligado a luchar con los instintos, es la formula de ta decadencia, mientras gue, en la
vida ascendente, felicidad e mstinto son idénticoss™

De esta forma, ja moral crishana se volnid predominante sobre el mundo, trayendo
consigo nuevos valores gue negaron. desde la raiz. el espiritu anstocrdtico que
vivia, por eemplo, entre los griegos antiguos, Este tipo de moral niega al individuo,
ia idea de «una comunidad integrada en un sélo yo», come puede Interpretarse la
comunidad creada en torno de Cristo, sélo es posibie cuando se da una disolucion
completa del sujeto individual. de aquel que tiene dessos y principics proplos, No
es que con ellos niegue la unidn de un grupo, pero si, en cambio, niega la totalidad

del espacio de comunidad”®.

" «Los judios han realizado ia maravilla de ta imversibn de 1os valores. gracias a 1a cual la vida en la verra.
por glgunos mulcs de afios, ha tomadoe un mievo 3 paderoso atractive Sus profetas han hecho ahanza con los
térmnos ~rco”. “implo”. “male”. “vsolento”. “sensual”. pata actuar por pnimera vez la palabra ° munde” con
una ofigie de verguerza. En estz unversidn de los valores (de Ia que forma parte la 1dea de emplear la palabra
“pobre’ como sinédnimo de “santo” v de “amigo”) <8 donde reside 1a importancia del pueblo judio con &
comicnza 1a “nsurreccidn de los esclavos en la moral™» Nietrsche, Federico. Mds alla del bren v del mai. op
cit. p 63
_vid fbrdem

¢ Nictzsche. Fedenco. & crepusculo de los idolos op cit p 20
™ «Los mstintes mas cleyados v mas fucrtes, cuando se mamfiestan con arebato. que mnpulsan al indeiduo
hacta afuera y muy per encuna de la media y de los bajes fondos de [a conciencia de rebafio. son los que
lacen perceer la nocdn de autonomia en fa comumdad y destruyen csa fe en si misma. o que se puede ilanwar
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Y es gue esta «moral de rebafio» no es sélo un aspecio de la vida Individual de
cada sujeto, sino que se proyecia a los espacios sociales y en las formas de
organizacion politica y econdmica de las socliedades. Asi en ia obra nietzscheana
se encuentran elementos para afirmar que su critica a la moral es una critica de;

poder constituido en Occidente bajo tres eles moralidad. refigién y poder politico

« La moral es hoy en dia, en Europa, una moral de rebafic No es. por consiguiente a nuestro
juicio, mas gue una especie de moral humana, al lado de la cual. ya antes. ya después. otras
morales. sobre todo morales “superiores”. son adn posibles o lo “deberfan ser® Perd contra tal
posibilidad, contra taf “deberfa”, esta moral emplea todas sus fuerzas en reatcionar, y dice con
terquedad despladada: “1Yo soy la moral mismag, fuera de mi no hay moral,” Ademas, con ayuda de
una rehgion que satisface los mas sublimes deseos del rebafio v halaga estos deseos se ha
llegado a gncoatrar, aun en fas instituciones politicas y sociales una expresion cada vez mas visible
de esta moral el movimiento “democratico” continda la herencia del movimente cnistiang»™

Y de aqufl mismo se deriva una de las criticas més severas que Nietzsche nara a
Iz flosofia de Occidente, basada en la idea de «la cosa en si». Desde el andlisis
gue el autor hace de la moralidad, se cbservan fuertes «golpesy a la dea del
absolutc moral «No hay fendmenas morales, no hay mas gue interpretaciones

morales de ios fendmenos»®’

Con esta frase, el autor pone en cueshén la existencia de una sola moral con
validez universal, lo que es mas, pone en cuestion la posibiidad de la vahdez de
los juicios morales, cualesquiera que estos sean. pues al decir que no hay mas
que interpretacionas morales de los fendmenos, cuestiona la dea misma de la

verdad, problema filosofico planteade desde hace mas de 2000 afos

su espina dorsal He aqui per qué estos mstinios serdn los escarnccidos 3 fos calummados Le miciecuatidad
superior ¢ independiente. la otuntad de la soledad. la gran razén. aparccen \a coma peligros. todo lo que
cleva al mdrvidne por encima del rebafio, todo lo que mete nuede 2l projmo se Hama desde enmonces malo”
El cspirtu tolerante, modesto. sumrso. 1gualitario, que posec descos “medidos mediopTes” ST ocongnsta i
renomibre 1 1lega 2 alcanzar honores morales » Nictzsche. Federico. Vas alle ol bren y del s op e p 67
¥ lbidera. p 68

! lndem, p 54
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3) La critica a la razdn y a la ciencia occidental.

Dara Nistzsche, e resultado histérico de una contnuada expansidn de los
principios morales del cristianisme flegd hasta la conciencia moderna en forma de
una «actiud decrépitar frente a la vida De la moral se desprendid una
determinada veluntad de saber, con base no en el instinto en el acto de la poiesis,
sino en prnciplos de mera moralidad Esta forma de pensar resuld denutana.
carente de crifica vy de capacidad mtrospectiva, a tal grado que no se percibit |a
manera en camo surgic «el hombre rebafior, aguel que es incapaz de proponer ni
de proponerse «el desgarre» del munde, su mundo Ef conocimiento moral gue se
teniz sobre la vida se extendid a manera de actiud frente a la naturaleza de 13l
forma que e conocimiento mismo se vio impregnado de tal espintu Alrma

Miatzsche

«No se nos oculta que pasa por una injuna el que s& incluya &l hombre entre los amimales, pero se
considera casi como “ur cnmen” emplear de ordinano, precisamente respecto del hormbre de las
‘deas modernas’, los témminos de ‘rebafio” y de “instinto de rebafic” y otras expresiones
semejantes 1Qué importaj Nosotros no pedemos proceder de ofra manera, pugs precisamente
esta es nuestra vision. Hemos notado qgue, en los principales juicios morates. en Europa y en {os
paises sometidos a la influencia europea, reina la urtamimidad en Europa se sabe” evidentemente
10 gue Sécrates confesaba no saber v 10 que la antigua y famosa serpiente ensefiaba se “sabe”
hoy lo que es bueno y 10 que es malo Pues bien' nuestra insistencia en repetir estas cosas debe
parecar dura para el oido y dificit de comprender el instinto def hombre rebafio es el de creer saber

aqui, el que se glerifica a si mismo por sus censuras y sus elogios y se aprueba a si mismost

En las pnimeras paginas de este apartade se afirmd cue Descartes es uno de los
nauguradores de fa modernudad filosofica, y es unc de 10s primeros pensadores
contra los que arremete Nietzsche -después de Socrates, como es evidente- A
Descartes le critcara haver colocado a la razén humana como principio universal

explicativo del mundo y del hombre™

* Ioidem. p 67

¥ Y desde Platon. todos los tedlogos v todos los filgsofos siguen la musma via cs decir que en moral el
nstinie. 0. como dicen los cnstanos “Ja [, . como digo yo. “¢l rebafo”. la triunfado hasta ¢l presente
Habria que exceptuar a Descartes. padre del racionalismo (3 por consiguienic. Aouelo de la Rovotucion). que
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Y es que a partr del principio de «pienso, fuego exisior, descartes coloca como
principio de conocimiento al syeto Es precisamenta el mdwviduo guen al no
poder dudar de su propia duda. se coloca como voluntad de saber y. por tanto

voluntad creadora y ordenadora del mundo

Frente a esto. Nistzsche argumentara que el hombre no es principio del saber, sl
acaso., es un generador de conocimientos como resultaco de una actividad
nterpretativa que rechaza ia pretension totalizante de lo racional y la construccion
de la verdad del munde a partir del conocimiento y el establecimiento de «leyss
de la naturalezas, esto es, of conotimients humano es resultado de un largo

procese historico que se cnistaliza en actos de miterpretacion. Afirma el autor

«Todos 1os filésofos tienen en su activo esta fatta comun. partir del hombre actual y pensar gue en
virtud del analists pueden llegar hasta &l fin propuasto { .} La falta de sentido hustdnco es el pecado
ongtnal de los fitdsofos, muchos liegan hasta a tomar en su ignerancia, como forma fija de que es
necesanec partir la forma mas reciente del hembre, tal como se ha producido bajo ia forma de las
religiones determinadas v aun de talas o cuales sucesos paeliticos No quieren comprender gue et
hombre, que la propa facultad de conocer, es resultado de una evolucion, sin que falten algunos

B4
que hacen denvar el munde enterc de esta facultad de conocer»

Y es que al criicar a Descartes y su idea de «nocion mmediata del sujetos,
Nietzsche critica a la gran mayoria de fildsofos occidentales. pues. el dear «yo
piensos Implica que debe haber una cosa {causa prnmera del conocimiento) gue
plensa y por lo tanto gue ha sido estableaido, desde ya, gue se sabe 1o gue es el
pensar, v lo que es mas, que este juicio, de acuerdo con la afirmacion individual,
debié haber sido comparado con ofras sensaciones que No son el pensamiento vy
por ello mismo identificado como tal con lo gue se cierra el circulo v se habia de fa

certeza inmediata de |2 achividad de saber™

no conocio oira autoridad mds que la razén. pero la razon no ¢s mwAs quc un msiumento. v Descartes cs
superficial » Iidem. p 61

¥ Nyetzsche. Federtco. Hfumane, Demasiado humane. EMU Méxco, 1977, pp 16-17

" «Hay aun obsen aderes bastanic ingenuos para creer que existen cerbdumbres ‘mmediatas” () Pero so
repetifa ci1en veces que la “cerrdumbre inmediata”™  asi come of “conocmuento Jbsolute”. 2 cosa en si.
CNCICTTAN UNa confradictio i adiecto. sera. pucs, preciso escapar a la mdgica falacta de las palabras Cosa del
nuchlo ¢s creer que ¢l “conectiuento’ ¢s €1 hecho de conocer wna cosa hasta cf in El Glosofo on cambno.

6%



Es agui donde se unen ia concepcion del mundo, ia critica a fa moral v |a critica 2
la razén y el saber occidental lineas arriba se habia expuesto que para Nietzsche
las fenémenos no existen, solo exisien interpretaciones de fendmenos v gue esto

en esencia, constituia un acte de enjuictiamiento moral

En esa légica, se afirmaba que 1a proposicion «yo pienso» estd basada en una
supersticion la supersticion del «yC» Como principio del conoamiento Y enonces.
si no es |a voluntad o el yo los que generan ef acto del pensamiento ,cémo es que
conocemos? Frente a esto, la respuesta de Nietzsche es estremecedora
conocemas no por voluniad  sino como  producto de unz  especie de
«espontaneidad» de las 1deas un «venir cuando ellas guieren» y no «cuando yo

quIEro»

De esta manera, & filésofo de Rocken cimbra al aparatc filoséfico-conceptual
existente hasta su época, debide a gus el principlo dsl que todos los pensadores
partian para elaborar sus teorias sobre la ciencia. el mundo y lz naturaieza a
saber. la idea del yo como causa nacesana. se ve de buenas a primeras refutada
nasta la médula debido a que aguelio gue se suponia lo mas intima. propic y
dominado por el «yo» a voluntad, se ve de prontc presentado como o mas

efimero involuntario y extrafio al sueto™

debe decirse st vo descompango el proceso idgico expresado ¢n la frasc 7vo plenso”, obtengo una sene de
sfinmaciones amesgadas cuve fundamente es dificil. quiea nnposible de establecer: por ciemplo. que s03 30
quien prenso. que debe haber en general una cosa quc plensa. que “pensar” es [a actividad y el efecto de un ser
considerado como causa. que existe un “vo . en fin. que ya ha sido establecrdo lo gue hay que entender por
pensar. ¢s decir. que yo 8¢ 1o que quiere declr pensar Y s1 30 £0 hubiera dilacidado el criterio para saber Io
que sucede. no equivale a “querct ~gentir™? En suma. este “vo piense’ Presupone gque va CCcompare T
csiado momernAneo cor Otros estados que yo conozeo on mi. para establecer do este modo lo que dicho estado
cs A causa de este retorno a an “saber’ de origen diferente, mir estado no me proporciona una “ceriidumbre
wmedimta” En sez de csta “certidumbre 1nmediata” e la que el pucblo creerd quizd en cf case dado cl
filésofo se apodera asi de una sene de cuesliones metafisicas. verdaderos problemas de conciencia tales como
este , De donde sace 3o el concepto de pensar?  Par qué creo cn la causa ¥ ¢l cfecto? (Qué es 1o que me da
derecho a hablar de sn ~ve” s de un ™ve” como cansa intelectval” El que apovado cn una cspecie de
inumcion del conocimento. se aventura a responder mmediatamente esta cucsion metafisica. como hace ¢l
que dice "vo plenso. 3 $¢€ que al menos esto .S verdadero real clerto, éste provocard hov en el fildsofo una
sonnisay dos preguntas Cabaliere -le dird quza cl filésofe- parcce verosimil que no 0§ podds equivocar. mis
L pot que querdis taerdad a todo precio”» Nictzsche Federico. aperip 14

~ «Por to que se refiers a la supersticion de los 1dgicos. quiero subratar. toda [u. sin desalento. un pequeiio
heche que csos espinius superslic1osos no confiesan sino a la fuerza A saber, que uit pensamiento no viene
sino cuando quicre s no coando sov 1o ¢l que gmere. de suerte que ¢s und alteracion de los hechos pretender
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Como resutado de esta forma de ver el mundo, Nietzsche se lanzd a una criuca
de todo agusilo que significase «pensamiento modernoy arremetiendo en contra,

principalmente. de fas ideas de Ser. Verdad y Crencia

Al respecto del primer concepto, el de Ser. Nietzsche mega rotundamente su
existencia. Con elio anuncia la muerte de fa metafisica en tanto clencia due
estudia el ser, concepcidn aceptada. por distintas vias, desde Anstoteles hasta
Kant® Al respecto, Nistzsche no sélo negara los fundamentos de la metafisica
occidental y moderna de conocimiente del Ser, sino que. al «filosofar con el
martillo, negara de una vez por odas. al concepio mismo en debate, esto quiere
decrr. si que el fildlogo Nietzsche niega la existencia del ser en cuanto esencia en

cuanto unidad y en cuanto principio de todo conocimiento y de toda verdad®

que ¢l sujeto "o es la condicadn del atribuio “yo piensa " Hay algo que picnsa. pero creer que este algo cs ¢l
antiguo v fameso “vo~ €5 tma purz suposicidn. una afirmacion quizd. pere no clertamente una “cerudumbre
mnediata”. Bn fin de cuentas. va es avanzar mucho decir "algo que piensa”. pucs he ahi ka micrpretcion de
un fendmeno. en vez de un fenomeno 2 secasy foidem. p 14

¥ Para Anstételes. la metafisica era la crencia que cstudia al ser en cuanto que ser. 3 Ie atbwa a éste. come
caracterisica escncial la umdad Y st bien Aristoteles cntendia por metafisica al menos dos cosas
diferenciadas. si puede afinmarse que la eatendia como la ciencia que estuda ol ser «Hay una ciencia que
estudia el ser en tanto que ser v los accidentes propios del ser () El ser sc entiende de muchas mangcras, pero
esios diferentes sentidos sc refierer a una sola ¢osa. a una nusma naturaleza. no habiendo eatre cllos sOlo
comumdad de nombres { ) Es evidente pues. que una sola ciencra estudiard 1gualmente los seres cn tanto gue
scres (. ) 51 por una parte. cf ser v la urudad son una misma cosa. s constiuy en una sola naturaicsa. puesto
que se acompafian sieMpre mutamente come princimo v COME causa. siu cstar. s embargo. comprendidos
bajo una MuSma2 necidn. iIMportard Poco para ROSOIros que ralcmos simultineamente del ser s de ia csencia
{ ) Es evidente que €l ser no s¢ separa de la viudad. nr en la produccien ni ¢n la destruccidon Asnmsmo. 1a
umdad nace v perece con el ser. Se ve claramente que la unidad no afiade nada at ser por su adpmcion . por
tltmo. que la umidad no es cosa alguna fuera del scr » Anstételes. t/etafisica Porria. Méwco. 1992, pp 33-
56

¥ «Lo que £8. 10 deviene, ne se hace. v 1o que deviene ¢ 3¢ kace. no ¢s Todos creen desesperadamiente on ser
Pero cotno no pueden apoderarse de él. buscan las razones dcl por que sc fes cscapa “Es forzoso que hava ahi
una apariencia. un cngatio por efecto del cual no podemos perctbir ¢l ser  donde esta ef unpostor™ "Ya lo
tencmos cogido -gntan alegremerte- s la sensuahdad!l Los scnudos (i€ por orra parte son ran
mmorales Los senndos son quicnes nos cngafian acerca acl mundo serdadero Consecucncia hay gue
desprenderse de la duston de los sendos. del deverr. de la lustora. de la mentira 12 hustona no ¢s mds que
la fe en los sentidos. a fe cn la mentira Consecuencia negar todo lo que supone fe en los sentidos. negar todo
¢l resto de la humamdad. cso periencee al pueblo Han que ser filésolo, hay que ser mowia hay gue
representar €l monotenoteismo (SiC) con una minuca de sepulturero Y ante todo que pererca ¢l cucrpo. ¢sa
lamentable sefeer fya de los sentidos el cuerpe contamumnado de todos los delectos que puede descubrie la
logica. refitade. hasta lo unposible. §1 s¢ quiere. aungue Cs (an IMPCIINCIC GUC SE POMA COMO & fucea
real’ » Nietssche, Fedenico F erepliscale de fas idolos op ail pp 26-27




Cuando se dice que en Nistzsche la idea de verdad es refutada. se gsta hablande
de un sentido de verdad «fuerte». en el que se pretende que es el equivalente al
conocimiento o aprehendimiento de la esencia de las cosas por medic de la razon

o bien la adecuacion del pensamiento con la realidad empiricamente venficada

Con esto, & autor negaré la exstencia de la umidad, ia resiidad, la sustancia |a
duracién la permanencla y todos los accidentes gue son atriputbles &l Ser
anstotélice a causa de una Razon que nunca «aprendid» a reconocer la

arfersncia de ella consigo misma, y de elia con los otros

«La razon es la causa de gue falseemos el testimonio de los sentidos. Estos no
mienten cuando nos muestran el venir a ser de las cosas, la desaparicidn, el
cambio Mas en su afirmacidon de que el ser es una ficcidn, Herachto tendra
otermamente la razdn E/ mundo de las apanencias es el Unico real. el mundo

verdad ha sido afiadido por la mentira»™

En esie punio puede observarse, de manera mas o menos clara, ia relacon entre
los puntos gue apretadamente se han tratado sobre Nietzsche Su postura
filoldgica desemboca en una afirmacidn del mundo como un conjunto de
apariencias a las que hay gue mterpretar, dando como resultado lo que en
términos contemporaneos podria llamarse una «polisemia de 1a reaildad», ¢, en
palabras de Eco, el mundo resulta para el filbsofo una «obra abierta» cuyo

desciramiento dependera del nivel de fustracion de! lector™

Asi se conjugan ios elementos de método, la critica a la moral y a la razon, para
refutar 1as ideas de yo, y como denvado de asie, el ser, y de éste, la cosa en sl
Todo como resultade de la aplicacién de la razdn al conccrmiento del mundo. nada

mas dafuno y pervarse para Occidente, segun Nietzsche®.

* lbidem. p 28

W \yd. Eco. Umberlo. (bra aherta. Plancta, Espafia. 1991

) por lo deutas. Mictzsche dard. a partir de 1os clementos sofialados. algunas herranuenias para suciar uhd
oritica de Ia teoria del lenguaje que como s¢ verd on apartados futuros. generd lo que Michel Foucault Uamd
«cl retorno del lenguajer. v con elo. un seno cucstionamiento 2 1a idea de equivalencia entre ¢l conocumiento
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Con respecto a la razén y a la voluntad. el autor dice

«E| mundo vino a ser para ella una multiplicidad de prncipios activos y en caaa acentecimiento
latia un prnciee activo (un syjeto} ELhombre proyectd en tamo suyo sus tres datos intenores, en
los cuales crela firmemente: ia voluntad, el espintu el yo Pnmeramente dedujo la nocidn del ser
de fa nocién del yo, representandose las cosas como existencid a su imagen y semeanza, con
arreglo a su nocidn del yo, en cuanto causa. (Qué Hene de extrafic que después no haya
enconirado en las cosas mas gue aquello gue & mismo habla puesto en ellas La cosa msma
repitémosio, i2 nocidn de ta cosa, no es mas gue un reflejo de la creencia en el yo como causa Y
en vuestro mismo Atomo sefiores mecanicos y fisicos cuanta psicologia rudimentana hay
todavial No guiera hablar de la cosa en si, del horrendum pudendum de tos metafisicos Bl emor
del espintu como causa confundido con la teahidad. conswerado como medida de la realdad v

denominado Dios'»™

Después de esto. no es dificil pensar en un conclusion acerca del mundo gue se
pasa en la aparenciatidad. en la interpretacién y en la preferencia del artificio sobre

las nociones de verdad y realidad natural

Por ello, Nigtzsche formulard, como una especie de anuncio profético a la vez que
conclusivo de buena parie de su obra. gue el mundo-verdad na dejado de existrr
Nietzsche se decidid a hablar en un mundo en & que la ndustnalizacion, la
macanizacién v 1z masificacidn de fa vida eran mas que evidentes y esto no fue

otra cosa sina la hustona de como el mundo-verdad. devino en fabula

del Set 2 Lra és del conocinento de las estructuras gramaucales que permuien nombrarlo Afirma Nietrsche.
«Por su ortgen. pertenece el fenguaje a la ¢poca de las formas mds rudimentarias de la psicologia penetraimos
en el campe de un grosero fetichismo cuando nos hacemos cargo de las condiciones primeras dc la mctafisica
del lenguaje. es decir. de la razdn Vemos cntonces. dondequIera. &CCIONCS v COSAS ACHIVAs CIEEmos oft ia
voluntad (sic) como causa gencral. creemos en el 3o, en el yo come scrocn el 30 como substancia. v
proyeclamos Iz substancia del 30 v 1a creencia cn €l sobre todas las cosas-— ast es COIMO creamos el congeplo
de cosa El ser smaginado en todas par(cs como <ausa pucsto €a et lugar de 1a causa v del concepto delhvo
et como una dern acion simplemente [a nocién de ser () Mucho despues. en un munde mil 1coes mas
itustrada. a wegurrdad. Ja cerfeza subjetra en el manejo de las categorias de ki ras0n. <ino a la concienca da
los {ilosofos. sorprendicndolos Dedwieron eltos que esas categorias no podia \enir empilicamente. pueslo
que todo lo cmpineo estd cn contradiccion con ellas ¢ De donde vomeror enonces? En la India como n
Greia, S¢ recurné o mismo error “Es necesano que hayamos morade anicnormente ¢n un mundo supsrior
fen lugar de decu en un mundo mu inferior. como cn la verdad) Es forsoso gque havamos sido divinos.
pueslo que pescemas 1a rardn’ (1 Hasta los nusios adversarios de tos Eleams se nndizion a ta seduccion
del concepto del ser que aquéllos sostenian | La razom cn cl lenguaje qué vieie cmbustera' Temo que no 1nos
Iibremos amds de Dios, puesto que creemos todavia en la gramatican Nicissche Fedenco Fi cropusculo de
Jos adelos opal p 32



Tal afirmacidn es dosificada v presentada en sers aforismos. en los cuales. paso a
paso. describe lo que & llama la historia de un error, en el que incluye a las mas
fuertes posturas filosdficas presentes en su tiempo, asi como sus raices vy las

posibles consecuencias que tales sistemas filosoficos podrian tener

En sintesis estos seis aforismos podrian ser comprendidos de la siguenie

manerd.

1 E| mundo-verdad, creacion v realidad subjetiva de quien habla de tal mundo,

como giemplo puede presentarse la filosofia socratica y platénica,

2 £l mundo-verdad, inaccesible at sablo, pero prometide para un posible futuro;
esto es. la cristianizacidn del pensamiento. union de la razén y la fe. depositadas

en la confianza de un mundo mejor, fuera de este mundo:

3 El mundo-verdad. ya no desmostrable m promisible, pero aUn permanente como
un consuelo y un imperative Esto represents una critica al idealismo cartesiano y
fundamentalmente al Kantizno, el cual esteblecs la indemostrabilidad y, al misma

yempo. a probamidad de la exsiencia de Dios,

4. E] mundo-verdad, inaccesible y desconacido, per ello. negado y desterrado del
mundo, con lo que se presenta la muerte de la metafisica y su sustitucion por una

filosofia posttiva, materialista,

5 Ej mundo-verdad, una idea que se convirtid obsaleta y, por lo tanto suprimible

en un mundo en el que han muerto j0s «M&s puros nstintos» de la humanidad vy

7 Idem p 30
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& A partir de la muerte del mundo-verdad, no queda tampoco un mundo de
apariencias con la muerte de! primero, ha guedadc abclide como consecuencla,

el segundo™

Lz obra filosofica de Nietzsche no podia dejar de lade a ofro de los elementos gue
se sefialaron al principio de este trabajo como fundamentales de la modernidad el
Fstado S bien en este fildsofo no se encuentra una teoria del Estado acapada, si
hay en su obra elementos para elaborar una critica a la forma de orgamzacidn
estatal que adopta la modernidad. La critica que Nietzsche le hace al Estado
puede verse desde dos angulos: urnc en el que habla del Estado como un
monstruo, un nuevo idolo, producto de la razén. el cual apnsiona a los hombres.

los lleva a la masificacidn v, por ends, a su negacion &n tanto humanos

Esta primera vision, puede encontrarse en el Zaratustra. en la gue, pnmero, se
nabla del Estado como un instrumento del poder. pero un poder superfluo basado
an el amasamiento de fropas y soidados, un poder poliico que no es ™ por
mucho, producto de una voluntad fuerte, de una voluntad de supernombre® En
Nietzsche puede entenderse al Estado como una aglemeracidn de impotentes,
que se rinden y sucumben ante el peso del poder despético, y por lo tante con

aima esclava

9 Torualmente. 1os seis aforismos rezan como signe: «I El Mundo-verdad accesible al sabio al rehigioso. al
wisto. vive en €L &/ musmo es cse nundo (Esta es ia forma mas antigua de la 1dea relatnamente racional.
sencilla, convincente, Perifrasis de la proposicion “Yo Platén. sos la serdad” I El Mundo-terdad.
inaccestble por el momento. pero prometido al sabio. al religloso. al Justo. al pecador. que hace perutencia
(Progrese de la 1dea. mas mcocraible. se vielve muyjer. se hace cristiana Y I El Mundo-verdad mnccesibie.
mdemosirabic. gue no se puede proueter. perd que ain suponrende que fucsc 1magmana. es un consielo. un
mmperativo (£l sol antigne luce en cl fondo. mas obscurecdd por la ruebla v [2 duda. Ia wdca se ha vuclto
palida. septentrional. keemigshergronay V. El Mundo-verdad maccesible” Por [0 menos no alcanzado en
case alguno Luego. desconoeido Por eso comsuela. nt salva, m obliga a nada (como puede obhigar a algo
una cosa desconocida® (Alba gns, primer vamdo de 1a razon, camio de galle del postnismoy A El Mundo-
verdad. mna 1dca que no sirve 3a de nada. una idea que s¢ ha vuclto ! v superflua. por consiznenie, una
wdea refirada supnmamosiat (Dia clare. printer almucrzo del senndo comun v de ta alegria Platon se pone
colorado de verguenza ¥ todos los espiritus Tibres arman una batahola <o mul demomoes) VI El Mundo-
<crdad ha guedado 2bolide (qué mundo nos queda” (El nmindo de las apanencias® Pere no con ¢f \fundo-
verdad hemos abolida el munde de las apariencias! (Melodia, mormenlo en gue ¢s wis breve B sombra fin
det error mas delatado. punto culnunante de la humanidad INCIPIT ZARATUSTRAW Ibndemt p 53430
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Esia concepcién del Estado conlieva ia idea de un ente. metafisico. gue sustiuye
al ndividuo, To mata en tanto fin de & mismo Por ello, decia el fildsofo «Llamese
estado (sic} al més frio de todos los monstruos frios Y miente friamente. siendo su
mentira esta “vo el Estado, soy el pueblo”»g‘? En esta concepcion el Estado
representa un sustifuio de Dios, un «espintu abscluto» que miente sobre si mismo
y que engana al hacer creer que es productor y producto de todo bien o de todo
mal®®. Empero. es preciso sefialarle, la mentia no proviene de «fueray sino de los
propios hombres que en su creencia en las entidades metafisicas, construyen

edificios amentados en el ideal

Lo que es mas, el aborrecimento mstzscheane sobre el Estado radica en que, en
la modarnidad, este «monstruo» se acompafia de «un encantd dulce» que ha
hecho a los hombres aln mas superfluos. El Estado es el lugar a donde acuden
todos aquellos gue han perdido toda ilusién de vivir en la libertad. «Yo le llamo
Estado donde se envenenan todos los buenos y malos; donde se pierden todos,

los buenos y los malos; donde &l suicidio lento de todes se llama “la vida’»®’

Y sobre el dinero. elemento constitutive de la modernidad y &l modelo econdmico
de lo Estatal en las socledades modernas, dice « Mirad a esos superfluos!
Constantemente estan enfermos se fes exalta 1a bilis y le llaman a esto diano Se
devoran unos a otros y ya no pueden nv siguiera digerirse. Mwad a esCs
superfiuos! Se hacen ricos y, sin embargo, empobrecen. Codician poder y. antes

que nada, la palangueta del poder mucho dinerc -;pobres de ellos!»*

' «Hombres destruclivos arman trampas para airapar tmnltrtudes s e Haman Estado. suspenden scbre clla una
espada v cren apetios » Nigtzsche, Fedenco. Ast Hoblaba Zaratsira. EMU. Méxice. 1976.p 30

* Idem

¥ «Pers el Estado mucnte en tades los lenguaes del bien v del mal. cuanto dice es mentiza - 3 Cudito enc. a
titulo 1legitime lo tienc () Ruge ¢l monstruo "Nada mds grande que 30 cxiste sobre la ticnna. sov ¢l dedo
ordenador de Dios™ [Y o sdio los que lenen las orgras largas v La vista corta doblan la rodilla’ ( ) JAdnyma
¢l también a vosotros que habdis vencido al antigne Dios' La lucha os ha cansado. 3 ahora aun vuestro
cansancio sirvé sl nuevo idelos Idam

¥ Mndem. p 51

™ Idem



Finalmente, en esta visién del Estado, solo hay una especie de hombre aue puede
escapar a la seduccion del idolo, v éste es el hombre gue no es superfiuo el que
se atreve = ser hbre, ef que es capaz de mirar los «los puenies del arcoinsy» y volar

a las altas cimas de! pensamiento y la voluntad scberanas™.

Por (ltimo. resta sefiglar la segunda perspectiva de andlisis que scbre el Estado
se abre en |a obra de Nietzsche, esta segunda vision se relaciona cen la culura de
Occidente, en su senido estético Para Nietzsche no era un secralo que ia

producclon en masa estaba generando un gusto «de rebafio» en todo Eurcpa

Esta consideracion llevd a Nietzsche a pensar que la modernidad. y en particular
el hombre moderno. habia perdido todo buen gusto, toda capacidad estética para
generar obras basadas en la sensughidad y en &l poder de la seduccion de los
sentidos, Ei Estado moderno, con su idea de universidad y educacion superor,
terminG con la alta cultura de Europa, sl 2s que existié una vez alguna Ef Estado
en tanto totalizacion del mundo, absorbid la capamidad podtca y filosdfica,
dejandola hecha una pittrafa y una aclividad dedicada a generar remedos de «lo

natural»

Esta parece ser ia prnncipal critica de Nietzsche al Estado: la impesibllidad de
establecer una concepcion apolitica de la estética’®. es decir, el arte no puede
estar al servicic del poder, de lo que se deriva oro punto de atague en conira del
Estado. a saber, lz utilizacion de ia educacidon superior. institucionahizada y

enmarcada en carreras, lo cual minimiza el espiritu del hombre'®’

» «Todaviz cstd abierta a las almas grandes una wida hibre Qwen poce posee COrre poco peligio de sor un
poseso. (Loada sea su pobreza! Donde termina ¢l estado cripreza el hombre que no es superfluo [a cancién de
lo necesanio. la melodia dmica e msustnuble . Donde tennina el estado -jnurad herimanos’- (no veis ¢l
arcoinrs v los puentes del superhombre™ Asi hablg Zaratustira » Ibidem. pp 531-32

" «La cultura ¥ ¢l Estado son térmmos antagénueos -no hay que darle sucllas- £5rado chrlizadds wo cs mas
que una wlea moderna Lo uno vive de lo atro. lo uno prospera a costa del otro Todas las grandes zpocas de la
cultura. son épocas de decadencia politica. Jo que ba sido grande en ¢l senirdo de la cullure o ha sido
politico ¥ hasta ha sido annpolitic. E corazén de Goethe se abrid ante el fendmeno Napoledn v se cerrd anmte
las guerras de independencic » Ngirsche Fedenico. Ei erepiisculs de los wdolos. op at pp T0-T1

! Nuestras escuelas supertorss estdn organizadas con arreglo @ una medioeridad ambigua con profesores
progrimas v un resultade provisto { ) Hav una cspecie de hombres superiores dicho sca con VUSSITD DETNIso



Y no es que no se requiera de educacion superior™, lo que sucede (aun en
nuestros dias) es que la maycria de las universidades de Occidente se han

dedicado a «producirs profesionaies al servicio del Estado

Esta critica es devastadora porgue denuncia la complicidad entre el poder (politico
y econdmico) y una forma de racionalidad que busca reproducir tal esauema de
cosas Con esto, Nistzsche arremete seguramernite en contra de la dea hegelizna
de lo absoluto estatal v la idea comflana del Estado positivo en tanto producto de
la clencia y de la razon. Una idea del Estade como monstruo, alimentado por los
intelectuales -sobre fodo en su propia patna- no podia resuitar menos gue

repugnante para un autor como ei gue aqui se analiza.

Asi afirmaba; «Lo gque las escuslas superiores alemanas saben nhacer
efectivamente es un adiestramiento brutal para hacer ull y explotable para el
servicio del Estado a una legidon de jovenes en el mas breve tempo posible
Educacion superior ¥ legidn san cosgs gue encierran una  contradiccion

primordial»'®

Con esto se hacia una critica a una de las notas esenciales de !a racionalidad
occidental” efectividad y productividad, es decir, la reduccion de cosios y tempo
que ya de por si se hacia despreciable en el campo de la produccion industnat
(por las consecuencias sociales que traia), con mayor razén se pensaba comae una
aberracién que tales criterios se aplicasen a ia educacidn {en Nwiewzsche

desespintualizacion) de la juventud

que 1o gusta de fas carreras. precisamente porque sc sienten llamados Esta especie de hombres tiene tiempo
s¢ Lo Hiempo. no piensa e acabar. a 1os trenta afios se cs precisamente un mie ( Ow»lmdem p 73

"7y presentaré desde luego las tres tarcas para las cuales necesitamos cducadores. Hay que aprender a ver.
han que aprender 2 pensar. hay que aprender & hablar v eseribir. ¢l fin de estas tres cosas cs una cudtura
anstocraticar idem. p 74

" Ibidem. pp 72-73
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Por Uiimo, solo resta decr que con esta exposicidn No se pretende agotar ia obra
de Nietzsche, sino sdle sentar un panorama general de las deas gue, como se
vera mas adelante, nutren el pensamiento, en una de sus lineas, de aguelios gue
se autoadscriben a ia llamada posmodernidad, y a guenss pretenden reglizar una

critica a esta postura
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1.2.2. Martin Heidegger.

Martin Heidegger nacid en el afio de 1888 y mund en 1976 Es heredero de una
tradicién critica de la modernidad v de la cultura cccidental. St bien Hedegger
simpatizd en algin momento con gl nazismo. afios después declararia
pablicamente su error y su voGacion por ia ibertad humana™*. Esta situacion e ha
valido diversas criticas y es pertinente sefialar que o que agui interesa es la
aportacion y alcances que su 0bra tiene en el sigio XX, tanto para la filosofia como

para otras ramas del saber.

La obra Heideggeriana resuita importante para a tradicion filossfica y humanistica
de del sigic XX y en los inicios del XXI. pergue constituye un imporianie
cuestionamiento a uno de los pilares del pensamiento metafisico que se ha

generado a través de mas de 2 400 a2fos.

Anstételes definia a la ontologia como parte de fa metafisica, entendiende a =
primera en tanto el estudio del ser en general, y comprendiendo & ambas como
clencias de la mas aita estimaciéon, puesto que tratan de principios, y no ae hechos
o cosas matenales, fisicas En ese sentido. Aristoteles consideraba gue i
metafisica, vy la ontologia, constituian las bases de todo conocimients, pues nos

aproximan a 1o que es en esencia, al aclo puro.

Desde Parménides hasta Arisiteles, y de éste al siglo XX se ha considerado que
la ontalogia constituye el elemento central de todo sistema de pensariento. pues
es la disaiplina que permite llegar al ser de las cosas, sin embargo. a partir de
Nietzsche y hasta Heidegger, esta concepcion de la metafisica v la ontoiogia

comenzo & modificarse. en cuanto a sus alcances y métode

" Y. Hewdegger. Maniin, Carta sobre ef fuugnrsmo. Ediciones Petia. Ménico. 1963



Para Heidegger, 12 ontologia constituye un saber necesarnio para el desarrolio de
cualquier ofra disciphina: sin embargo, en Heidegger la oniologia se ve mas alla de
la meiafisica. es decir, Ia concepaion del Ser deja de ser ahustdrica o intemporai y
es traida al munda de la hustoricidad, del hombre y de su hacer, por medic de un

nuevo método y de una nueva metafisica

Heidegger es otro de los autores fuente del pensamiento que se autodenomina
como posmoderno. y ai igual que la obra de Nietzsche, en los textos de Heidegger
pusden encontrarse tres temas a través de los que puede articularse una

explicacion de su pensamiento el metodo, la entologia y el arte.

El método.

El método empleado por Heidegger para realizar sus investigaciones es el de 1a
fenomenologia Ei término de «fenomenclogia» no es un invento o construccidn
completamente novedosa de Heidegger. En realidad, el primer auter que le otorga
al concepto de fenomenologia un estatuto cientifico y filosdfico pleno es E.

Husser|'®

En Husserl, el términc «Fenomenologiar representa, sobre iodo, una llamada a
«volver sobre las cosas mismas», un retorng, o si se quiere, un vigje en zig-zag en
donde tiene que redescubrirse aguello que esta frente a los ojos, al lempo que se
le oculta La sospecha scbre algo subyacente a las cosas, no en un sentido
substancial, sino Interpretativo. es lo que nutre. y simulténeamente marca, las

lineas de Investigacién que més tarde desarroilaria Heidegger'®.

U5 e Independientements de su utilizacién mas antigua en 12 terminologia filoséfica que se remonta a Lambert.
Kant. Ficlie Hegel. Lotze. y £ Von Hartmann. ¢l lermno tal como aparcee cit i estigadores naturalistas
como E Mach. L Boltzmann. o G R Kurchhoff. formaba parte del dia a dia centifico cuande sc trataba de
oponer la descriperén de los “fendmenos™ a una explicacion tedrica de los musmoes () Pero s0lo en Husser! el
términe sube de categoria pasando de una mera etapa del saber cientiffco. o de una samante metddica de la
imestigacton cientifica. & la determmacién central de una filosofia que se declara a i misia como
fenomenologia. al prinetpio todas ia de manera poco decididar Waldenfelds. Bernhard. De Husser! o Dervida
(Inireduccién a la fenomenologia) Pardds Espafta. 1997.5 15

" «Las cosas musmas 4 que aqul Se frata [o SC presenian anle nuestros o)os descubertas cstan ahi v no
cstan. conocidas 1 desconocidas al musmo nempo Vislo negatn amente. su descubrumiento  significa ¢l
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Desde el wuco de su pnncipal cbra (Ser y Tiempo), Heidegger aplica el mismao
método al concepto de que se trata es decir, el desarrollo de fa fenomenoiogia
requiere & mismo de una exégesis que permita encontrar al sentdo

correspondiente a su propa estruciura

La fenomenclogia salo puede ser desarrollada a partr de una analitica de la
estructura interna del concepto Para ello, Heidegger parte de una exégesis
filoldgica que «descubres lo que debe ser entendido por «fendmenon '’
Heidegger dferencia ia concepcion de fendmeno en su senhdo de kparecer sery,

del fendraenc como «aquelio que se muestra en si mismo» '

Por estz razon sera importante destacar la atencidn que Heidegger dinge a la
Hermenéutica, la apariencia, el «parecer ser» de algo no debe ser visto como un
engafo. sino comae el mdicio de «algo que se anuncia a través de otra cosa que ne
es & mismo» Heidegger apunta que «Todos los indicios. signos, sintomas y
simbolos tienen ia ndicada estruciura basica formal del aparecer, por distintos gque

sean entre si»'®

Para este autor, una real filosofia. v mas, una real ontologia sélo puede fundarse
en un desarroiio formal, [dgico v, aungue se escuche redundante, fenomenolégico

del concepto vy la nomén de «fendmeno»

clercicio de una epocké fenomenclégica en senido ongemal (. ). un trabago de desmantslamiento que aim s
puede ohsernar en la destruccidn de la metafisica llevada a cabo por Heidegger, y on la desconstruceson (SIc)
de tentos clésicos realizada por Dernda Fste movimiento de desmontaje origina distntas lineas fronterizas
donde la fenomenologia liene que comprobar sa fuerza de renovacidm: dem. p 20

T «La capresion gnoga govéuevov. @ la que se remonta ¢l térmmo “fenbmeno”. se denva del veroo
eunveodui cue sigmfica mostrarse eouvipgvoy quiere por ende decir Jo que se mmcsira. lo patente.
ruy sl por su parts o5 una forma media Ge pouve. POnST © sacas a I luz del diz 0 a g lnz general {2
Como significacién de la eapresion “fendmeno™ hay por ende que fijar esta. Jo gue se puiesiro ¢n s mismo, lo
paentc () los " fendmenos . son enlonges la totalidad de lo que est o puede ponerse a la lue lo que los
gnegos dentificaban a veces sunplement? CoMQ To VI flos entesy» Heidegger. Martin. £/ Ser v of Trempo.
FCE. Ménico. 1997 p 39
'Y Nosotros reservamos termunoldgicamente ¢l nombre de “fendmeno” a fa stgmiicacion primiating + postina
de e ousvoy, v distngurmos fendmeno do “parccer ser T oo la modificacion provatna de fendmeno »
{dem

[ELV

ibrdem p 40



S no se comprende que por «fendmeno» debe enienderse «aquelic gue se
muestra en s Mismor, se corre el nesgo de permanecer, adn dentre de las
clenclas empincas en una concepaién vulgar del término que no alcanza para
desarrollar una cienciz que llegue a un posible fundamento sGido para e

pensamiente'*

Ademas del esclarecimiento del concepto de fencmeno, Heidegger advierte la
necesidad de precisar el concepto de Logos {Rovog} EN la deconstruccidn del
concepio, se liega a ia conclusidn de que Logos se entiends en tanto simit de fa
estructura de ia sintesis, logos significa un «dejar var». un mostrar ¢ «un mastrar a

través de»'"!

En tanto gue la funcon del logos consiste en «un permiis ver puede también significar juicio,
percepcion racional o «razdnx» en ef sentide en que los moderncs entienden fal concepto Para
Heidegger el logos cobra legiimidad para significar aquells que fundamecia toda postbitdad para
«decrr aige de» Finalmente, en cuanto posibfidad de significar aguelio de que se dice alge en
cuanto que «resulta visthles o «es ante los cjos», e l0gos también puede ser tomado como
relacion y proporeion' '+ La fenomenclogia pues, resuita no sdio de la unidn exegética
de ips dos términos analizados, sinc tambien de una consiruccidn que indica ia

manera de tratar a las cosas desds la analitica de tal discipiina

' «Fendracno ¢l mostrarse en st mismo- significa una sefialada formna de hacer frente algo Aparrencia. por
ol contraro. nuenta uaa relacion de referencia dentro del ente mismo % s que &s alla mesn ur ente-. de tal
suerte que fo que face referencia (lo que anancia s6lo puede cumplir su posible functén cnando so muestra
en ¢ mismo o es “fenomeno”. La apanencia v el “parccer ser 7 cstin ellos musmos fundados de modo
distinto on ¢l fendmens La embrotlada molaplicidad de los “fendmenos™ designades con los nombres de
fenomeno. “Darecer ser . apatienci. shnple apariencia. sflo se deja desenmarafar cuando se ha
cowprendida desds el prncipio ol conceplo de fendineno 1o que se muestza en Si fusmo » Indem. p 41
" «El hovac permate ver algo (). 2 saber, aquello de que s habla. v lo perimuie vor of que habla (o7 media)

o a los que lablar unas con otros El habla “permite ver” ( ) partiendo de aquelio musmo de que sc iabla En
¢l habla ¢ ) s es genuma. debe sacarse /o que se habla de aqucilo de que se habla. de suerte que la
comumicacidn por medto del habla hace on lo que dice patente asi accesible al otro aquellode que habla (. } Y
sélo porque la funcion del A0vog COMO GmOPE vty CONSISIC en el permuirr ver algo mostrandolo, puede tener
el revos ta forma estructural de la owBeoig Sintesis o quierd decir agui wmédn w cnlace de
reptosentacioncs. un andar mampulando con proceses psiquicos. umoncs respecio de las cuales cs preaiso que
suria el "preblema " de su concordanca. siendo mnteriores. con lo fisico del exteriorn Imdem. p 43

T Ihdem. p 45 Sobre la (luma sigmficactdn de relacion proporcion. er Garcia Bacca, Juan. Jaos
JHONITT (U'FCOR‘_ op it
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Asi, la Fenomenologia resulta ser el estudio del ser de los entes. ,cdmo es esio
posible? Al deconstrur el concepto de fendmeno, se vio que significa «aquelio gue
se muesira en si mismoy, v a la vez, e concepto de logos se caractenzd como
aquello que «permite ver a través de» con base en esto la fenomenciogia se
constiiuye como una disciplina que realiza una analfica de «aguello gue se
muestra a sf mismo» a fraves de ese alge que nos permite «ver aquelo de lo que

se hablay e inclusive «aguelic a fraves de io gue se hablax.

En palabras de Hewdegoger «Al representarse de una manera concreta 1o puesto de manfiesio
en la exégesis de los términos “fendmene” y “ogos”, salia a la vista una intima relacion entre lo
mentade con elios. La expresién “fenomenoclogia” puede fommularse en griego asf. revwew
poas Gpeve. Pero aeymyv quisre deciy omopoivesSour. “Fenomenologia’ quiere, pues, decin
arooaives$on o pavOpeve permitir ver {0 que se muestra, tal como se muestra por sf mismo,
efectivamente por si musmo Tal es el sentido formal de la disciplina a que se da el nombre de
fenomenclogia Pero de esta suerte no se da la expresidn a otra cosa que a {a maxima formulada

mas arriba. “ja las Cosas msmast’'

La fenomenclogia, a diferencia de ofras disciplinas, no determina el contenide de
su objeto, no ai menos de manera directa, pues se limita a indicar como «mostrars
y tratar o que se estudia en la disciphna misma. La fenomenociogia wmplica un
«olvidoy de todo lo circundante, un alejamiento de foda predetermmacion o
prejuicio, & ia vez que un abordaje deconstructivo v analitico de aquelio que se
presenta ante los gjos © gue, €n cuanto signo, se presenta anunciando un algo

gue no es & msmo'

" Heidegper. Matin, £ Ser v ef Tiempoe. ep ot p 45,

"« Fenomenologia® nt designa el abjeto de sus inwestigaciones. ni es un térumo que caracierce cl
contenido general de este objcto La palabra se hinuta a mdicar como mosirar v iratar /o que debe tratarse en
esia ciencta Cigncia ~de™ los fendruenos quere decir raf forma de aprebender sus objetos. que tode cuanio
esté a discus10n sobre cllos ticne que tratarse mostrindolo drrectamente v demostrandolo direciamenics ldem
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Para Hewdegger, la fenomenoclogia es |a via por excelentia para 1a construcoion de
conceptos fundamentales Y les da este nombre porque quiere acotar al térming
dentro de la fenomenciogia que, como se verd estd en busca del fundamento de

todo™®

S! se observa la nota al parrafo antenior, puede caerse en la cuenia de que para
Heidegger el concepto. en tanto representacién de ambitos generales constituye
una especie de «liamada a cuentas». esto es, el conceplo ae ante la vista
aquello de lo que se habla, no como lo que aparece, sino como la esenca
constivniva del fendmeno Bl concepto. siguiendo & Heidegger es ia sintesis y

expresidn (logos) de io constitutivo esencial de un fenémeno.

Por esta razén es necesanc adieftvar al término «concepio», pues asi como
aparece «a secas» no da cuenia de gue lo pretendido es llegar hasta las raices de
la constitucion ontoldgica de un fendmeno'™® Heldegger propone este método
porque esta clerto en gue es el Unico que puede permitiv acceder a un

conccimignto conforme a ia esencia de las cosas.

Sélo a través de la fenomenclogia puede liegarse a la construccién de verdaderos
conceptos fundamentaies Y &s que mientras no sg liegue a conocimienios
esenclales, se correrd el riesgo de continuar en el vacio de saber real v, sobre
todo de decadencia intelectual y moral en el que se encuentran las scciedades

cortemporéneas’

"* «Se ltaman conccptos a las representacioncs eft 1as que tracnos ante nosoires un objeto o la totahdad de
los domtmos de objetos en general "Conceptos fundamentales™ son, puss. representaciones mas gencrales de
Ambatos o mas amphos posble Tales dmbites son la naturaleza, la mstona, “el estade”™. “el derecha™. ol
hombre. el anumal o cualguier otra cosar Hetdegger, Martin, Concepros Fundamentales Alanya-Uniaisidad
Espaiia, 1994, p 23

' «Pam nosolros conceptos-fundamentales” significa concebir ¢l fundamenta. sleanzar ¢f sucle. llegar a
estar alli donde sdlo mora una eslancta ¥ una constancia. donde ocurren todas las decisiones. pero de dondc
tantbien Ja mdecision 1oma prestado su escondiie Concebir ¢ fundamento dice alcanzar el fundamento de
todo en nn conocer que no sdlo tene nociones de algo sino que en cuAnLo Saber. CS un Cstar v una actitud
Este saber del [undamento es mds ongmano, o sea. mds dispuesto a tomar impulse que ¢l conacer carriente.
pero tambicn es mas origmane ¢sio ¢s, mds decisno que cualguier “querer” habitual 3 mas origmano csto
cs. imas intimo que cualquicr senimuents “al use™» Ibhidem. pp 27-28

" «la posesion dol saber que aporta la juventud de nucstro uempo ne corresponde nd a la maginiud moa la
seriedad de las tareas La rumna del saber s proporcional a ln wares de Ja “época” slo en ur respecto s




Los conceptos fundamentales sin embargo. no son los gue tratan de cualguier
matera, son mas hien conceptos que estan dirigides en una direccion especifica;
ya se dyo, se busca liegar al fundamento a la base, (pero de que? Ante esto sdlo
hay una respuesia. 10s conceptos fundamentales son los gue «muestran» las
notas asenciales del ser, de esta categoria ontolbgica por excelencia y a la que
Hewdegger desmistifica y la devuelve al mundo de la histona, esto es io que se
vera a continuacién

La ontologia'™®

Continuando con la radicén nitzscheana, Heidegger refuta a toda la ontologia vy
metafisica occidenial Pero a diferencia de Nietzsche, Heidegger crea un sistema

fiiosdfico para fundamentar su critica a la concepcién de la metafisica tradicional

En efecto, Heidegger parte de la reconstruccidn del meétode por gl cual se
desarrolla todo conocimiento metafisico” el ya resefiade método fenomenclogico.
A partir de &, Heidegger liegara a la conciusion de que en el egtudio del ser se ha
partido de un planteamiento erréneo, vy esto quiere decir que se ha abordade la
cuestién del ser desde una sene de prejuicios que, en sintesis, no han permitido
una analitica defintiva del ser Al respecto Heidegger encuentra tres prejuicios

fundamentales

decadencia, al 1gual que Ia warca es ggamesca { ) Lo que se hace preciso os. por 10 PrOft0. Que COMENncemos
de muen o a aprender “el aprender” ¥ a lener un saber de los critertos » Ibidem, p 42

“* g térounes generales ha sido aceprado que I owtologia cs parte o sinonymo de la metafisica Abbagnano
explica lo siguicnte «La segunda concepaion fundamental cs la de Metafisica como antologia o doctrina que
estudia los caracteres fundamentales del ser. los caracteres que todo ser uenc y no puede dejar de tener. Las
propesiciones principales de 12 Metafisica ontoidgica son las sigmentes 1) Ewsien delermmaciones
necesarias del sor. esto es. defermunaciones que ninguna forma o woda de ser puede dejar de tener 2) Tales
deicrmnaciones sc hallan en todas las formas y on todos los modos de ser particularcs 3) Ewisten ciencias
que neng por objeto un modo de ser particular, aisiade eq virtud de principios adecuados 4) Debe cxastir una
ciencia que tenga por objeto las delenmunacioncs necesarias del scr. también reconocibles ¢n virtnd de un
principlo adecuade 5} Esta ciencia precede a todas las demas v cs. por 10 tanfo. Clencia Pruncra cn cuanto su
objeto csta 1mplicito cn los objetos de todas las OAs CICTICIAs 3 ©ff CUANIO A (ue. POt COnSIZuane. su principlo
condiciona Ia v aldez de wdo srnmpio » Abbagnano. Micola. Diccianario de filosofia. op cit p 793
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1. El ser es el mas universal de todos los conceplos Desde esta afirmacion,
elaborada por Platdon, mejorada sustancialmente por Aristoteles, pasando por ia
Edad Media y liegande hasta la contemporaneidad, se ha sostenido que el
concepto de Ser es el mas ciarc y por tanto, ef mencs menesteroso de discusion y
anélisis Sostiene el autor «{ ) la unwversalidad del “ser” no es la del genero. El
“sar’ no acota la mas alta regién de los entes en cuanto articuléndolos a éstos con

arreglo a los conceptos de género y especier’ ?

2. El concepto de “ser” es indefinidle Esta fue la conclusién necesara que se
derivd del prejuicio anterior es decir, si «ser» €s el mas universal de los
conceptos, no cabe entonces definirle de ninguna manera puesto ia defincidn
obliga. de manera necesaria a delimtar, a establecer fronteras cosa mpostble
fremte a lo mas universal e infinito en cuento a defimicion  En palabras de
Heidegger «El “ser’ no puede. en efecto, concebirse como un ente enfe non
additur aliqua natura. et “ser’ no puede ser objeto de determinacion predicando de

&l un ente»'®

3. F| ser es ¢ mas comprensile de todos los conceptos  Desde el
«descubnimiento» que hicieron los griegos de la caracteristica de la intransitividad
verbal. fue posible asegurar que el concepto de «ser» era el mas comprensible de

todos

La relacién entre la transitividad verbal y el conceplo de «ser» estriba en que
cuande se habla de algo como «el perro es grande», «la camisa es azuly,
«Socrates es perverso», el t&rmino «es» se entiende gsi, sin mas, «todo mundo»
entiende lo que este «es» significa «Pero esta comprensibllidad ‘de termno
medio” no hace mas gue maosirar ia ncomprensitilidad Hace patente que tode

conducirse y ser relativaments & un ente en cuento ente hay a pror un enigma

' ¥ Heideggor. Marun. £ Ser v el Tiempo. op cil. p 12
Y ibdem p I3



Ei hecho de gue vivamos en cada caso ya una comprension del ser sea embozado
en la oscuridad. prueba la fundamental necesidad de reiterar la pregunta que

Interroga por el sentido del término»™'

Estos tres prejuicios metafisicos Hlevaron a Heidegger 2 plantear la presminencia
ontolégica de reformular la pregunta gue interroga por el ser Y es gue desde &l
mismo preguniar estd ya marcado de suyo un cierto sentido, una direccionahdad
que le viene a la pregunta de fo buscado mismo'™ Esta es (a tarea a la que se da,
en primer término. Heidegger Esclarecer y formular nuevamente la pregunta que
interroga por el sentido del ser es dar ya ios primercs pasos haciz la solucidon del
problema Mientras no se desarrolle fenomenologicamente la pregunia todos los
progresos que se han alcanzado a lo large de siglos de nvestigacion filosofica no

podran continuar con su desarrclio

Pero, .a quién o a gué ente en particular debe drrigirsele la pregunta que interroga
vor el ser?, es decir, si se esta en busca del concepto que englobe y sahisfaga el
cusstionamiento relativo al ser de todas las cosas, debe entonces haber uno ©

varios entes que permitan iegar a una respuesta satisfactona'”

Aqui es en donde se halia una de las pnncipaies aportaciones de Heidegger Y es
que al ente que debe dirigirsele la pregunta gue interroga por el sentido del ser es

el ente que somos en cada uno de nOsotros MISmos

L
Idem

= «Todo preguntar es un buscar Todo buscar Hcne su direccidn previa que ke viene de lo buscado Preguniar
cs buscar conocer “qué &5 1 “cdmo es” un enie El buscar este conocer pucde soiverse un “wmnestigar O
poner en libertad y determinar aguello por Io que s¢ pregunta El preguntar icne en cuanto  preguntar por
su aquello de que se preguria Todo ~preguntar por “es de zlgim modo “preguntar a . Al preguntar es
mherenie, ademas del aguello de que se pregunta, utt agueello a que se pregunia En g pregurma que nnestiga
es decir. especificamente teorética. se trata de determmar 3 traducir en conceptos aquclio de que s pregunta
( ) El preguntar mismo tiene, ¢n cuanto conducta de un cnie. de aquel que pregunta. un pecultar “cardcter de
ser” » Ibidem. p. 14

13 En tanto el ser constituye aquello de que se pregunta y scr quicre doalr Ser de Los entes. rosuita wer aguello
a que se preguiria ¢l la preguntd que nterroga por el scr de los entes mismos A ¢stos s¢ les micrroga. cabe
decir, acerea de su ser» Indem. p 16



Y es que s6lo puede preguntérsele a un ente que tenga la capacidad de
responder, desde &l mismo, esto significa, al mismo tiempo, que la pregunta debe
dingirsele a aquel que tenga la capacidad del «logos» y aun mas, que el «logos»
constituya una nota esencial {natese. no una caracteristica) en la estructura de su

«forma de ser»'®

A este ser que se le pregunta Heidegger fe llama «ser ahi», este concepto implica
una concepcién histérica del ser, pues el ser ahi es un ente histoncamente
determinado, vivo en una cierta circunstancia y en un cierto espacio de ia
temporalidad. Es precisamente este ente el gue tiene la posibilidad y hace real |z

posibilidad det preguntar'®

No es la intencién de este frabajo agotar las aporfaciones heideggenanas a la
ontclogla. La pretensién es solo mostrar que a partir de Heidegger hay un grupo
de pensadores {entre ellos fidscfos. cientificos, historiaderes) que aceptan la tesis
de que mientras no se realice y se dé unz respuesta satisfactona a la pregunta
que interroga por el ser, cualquier nvestigacién que parta de aprofnsmos
ontologicos, carecerd, por necesidad, de una fuente conflable de conceptos
fundamentales FEn efecto «El verdadero “movimiento” de las clencias es la
revisién de los conceptos fundamentales, gue puede ser mas ¢ mencs radical y
“ver a traves’ de si mismo también mas o menos. E! nvel de una ciencia se
determina por su capacidad para experimentar una crisis de sus conceptos

fundamentales»'®

'8 ha de hacerse expresaments la pregimta que interroga por el ser. y ha de hacérsela en forma de wer a
rands” de clla plenamente. ¢l desarrollo de esa pregunta con arreglo a lo dilucidado hasta aqul mde que s¢
exphiguen los modos det “dirtgr la visia® al ser, del “comprender” 5 “apresar en conceplos ol sentido, pde
que s¢ haga posible la recta cleccion del enle ejfemplar, que se ponga de mamfiesto la gemuna forma de
aceeso a esic ente “Dingir la vista”. “comprender”. ¥ “concepios’ “elesar’. Tacceso” son modos de
condueirse constuus os del preguntar 3 por tanto. ellos musmos modos de ser de un determuado enie. de
aguel enle que semos cn cada Gaso nosotres mismos. los que preguntamoes Desarroliar a pregunta que
mtcrroga por ¢l ser quiere. segun este. decir hacer “ver a través™ de un ente ~¢l que pregunta- baro el punto de
vista de su ser» Thidem. p 15,

= «Este care que $0mos on cada ¢aso nosotros mismos ¥ que ene entre otfos rasgos la ~posibilidad de ser”
del preguntar. lo designamos con el térimno de “ser ahi” El hacer en forma cpresa s de veraraves decila
i picguita que wierroga por ol sentdo del ser. pude el previo y adecuado andlisis de un ente el ser ahi™
ponicndo la mra en su sers [bidem. p 7.

* Tordem. p 19



Esta es una aportacidn de radical importancia para los pensadores que se
aufonombran «posmodernos», pues en esta linea de pensamiento hov no es
pesible realizar clencia sin una previa preparacion fllosofica, y viceversa las
implicaciones de las elaboraciones cientificas obligan al hidsofo a partopar v a
realizar reflexianes acerca de las efaboraciones meramente cientificas En este
sentido. toda ciencia que se digne de poseer un estatuto de validez cognoscitive
importante. asi como un estatuto de legalhidad en el terreno de lo humano. no
puade partir sino de una previa comprension det ser Esto se debe a gue toda
ontologia debe preceder a tada disciplina énfica: lo cual no es una cuestion de
moral. sinc de un previo «reconocimiento» acerca de aquello gue le otorga ia
nosibllidad de «ser», es decir, de existenciariedad y despliegue historico a

cualguier tipo o clase de entes

Fn palabras del autor: «La pregunta que interroga por el ser apunia, por ende no s0l0 @ una
condicidn aprioristica de posibilidad de las ciencias que escudrifian los entes en cuanto tales o
cuales entes, moviendese en cada caso ya en una cierta comprension del ser, sino a la condicién
de posibiidad de las ontologias mismas que son antenores a las ciencias énticas y las fundan
Toda ontologia, por rico que see y bien remachado que esté el sistema de catégorias de que
disponga, resulta en el fondo cigga y una desviacién de su mira mas peculiar, i antes nc ha
aclarado suficlentemerite el sentido del ser, por no hiaber concebido ef aclarario como su problemsa

fundamentaly™".

En Heidegger hay ademas, una distincién entre lo ontico y lo ontolégice Lo
primero investiga acerca de los entes particulares, en su determinacicn hustonca
temporal y Imitada Lo ontolégico indaga acefca del trascendens que implica
pensar en la esencia de o exisfencial, aguello que le oterga a todos los entes
particulares el estatuto de «ser en el tiempox. «ser en la nistona» o simplementa

tener la posibilidad de la afirmacion de fa existencianedad'®

' Todem. p 21

128 .81 “gor ahi” se defcrmiga como citle, cn cada caso, partiendo de una posibilidad que el es v que en su sCT
comprende de alguna mmancra Este es el sentido formal del tener &l “ser ahi™ por constrtucién de la evisienciar
fbigem. p 33



Heidegger afrmara, en sintesis, que la esencia del «ser ahi» radica en su
existencia con lo que da un circulo en la definicién del ser, pues. si el ser se
encuentra en la indagatoria que se le hace al «ser ahi», y éste se define en su
existencia  se encuentra una circulandad que, a  parecer no  queda

completamente resuslta por Heidegger .

La mpeortancia que tene Hewdegger para ios autores de {a asi llamada
posmodermidad, radica en su posiura frente al ser. ya que o devuelve a la esfera
de la histona vy lo hace depender del hombre [que no es SN0 & «ser ahi») con
ello la mayoria de los autores pesmodernos coinciden en afirmar que Heidegger
consigue de una vez y para siempre, la muerte de la metafisica, entendida en su

sentido moderno y dentro de la tradicion filosdfica de Occidente.

Con su chra. Heidegger inaugura un nueve humanismo, gue mega al surgido del
pensamienic de lz modernidad, sobre fodo al humanismo producto de ia
fiustracion, gue convierte al hombre en un sueto gue se conctbe como un fin en si
rmsme vy, con elio, un sujsto autdnomo capaz de dominar a ia naturaleza y que, en

io fundamental, cae en &l olvido del Ser™®

Y £y sus cometartos a la Carta sobre ef humamsmo de Heidegger. Sncher Vazquez hace notar lo sizuiente
«Por lo que toca 2l hombre. va hemos visto 1a respuesta de Ser v Tiempo. “La esencia del ser-aff tadica en su
anistencia”. respuesta que so reformmla en la Carfe 2l introducir -como ya sefialamos- el téruno “ek-
sistencia” Justamente para subravar que ¢l hombre es esencialmente tal en cuanto ewiste para 1a vcrdad del
Ser. en cuante gque -comoe su guardian o pastor- escucha su voz Asi pues. el hombre solo ewiste propamentc
cn su relactén con el Ser Pero. a su ver. cabe preguntarse como queda afectado el Ser en su ser cn esta
relacién con ol hombre™» AdoMo Sancher Vizguez, “Hewdegger entre dos olnidos™. en Yafics, Adrnana
{eoord). Dudiagos sobre ontologio v estdnca. UNAM, México, 1995, p 33

Y e Aungue la critica de Heidegger se extiende a todas las formas de humanismo hasta ahora cvistenies. al
que apunta sobre tode con ella es al humansme que. en la modernidad. ha convertido al hombre en centre.
rais o fundamento frente a toda rascendencia o mstancia suprahumana Es al humanismo que. desde la
{lusiracton. concibe al hombre como fin en si, que s¢ da a si nusmo su propia ey, que se sienic ame 3 seiior
de la naturaleza v que. como swjeto autdnemo. cs la fuente de todo valor Este humanismo que proclama como
‘mancra humana de ser” la autonomia o ndependencia del hombre con respecto a toda instancia suprema



El arte.

La dimension estdtica de la obra de Heidegger alude. sobre todo, a una blsqueda
de la relacién del hombre consige mismo. Y es que para Heidegger el arle se
constituye de tal forma que permite encontrar la verdad del ente. Como liega

Heidegyer a esta conclusion es lo que a continuacion se expondra,

Para Heidegger, el arte no ha sido completamente explicado en Occidente debido
a que las diferentes posturas gue 1o han abordado no han realizado un
planteamiento adecuado para la dilucidacidn del problema de la chra artistica. En
general, Heidegger identifica tres grandes teorias la sustancialista, la matenalista

y la sensuaiisia™

Se encuentra en Heaidegger una propuesta en la cual se afirma gue tanto el artista
como la obra de arte son tales s6lo en cuanio que el arte es. €8 decir existe.
Heldegger construye una piramide originana dque va del arte al artista, de este
modo, tenemos que el arte es el origen de ia obra de arte vy del artista, y éstos,

dependen de si muluamente

Asi lo expiica el autor, «E! arhista es el origen de la obra. La obra es el ongen del
artista. Ninguno es sin ¢l otro. pues el artista v la obra son cada unc en siy en su
reciproca relacion por virtud de un tercero, que es lo pnimordial. a saber el arte &l

cual ef artista v la obra deben su nombres'™

A partrr de esta determinacion, Heidegger inicia Iz blsqueda de la esencia de la
obra de arte y. con ello, la esencia propia del arte, su aguello que le hace ser 1o
que es En principio, Heidegger afirma que para conocer ia esencia de la opbra s

recesano conocer lo que tiena de cosa, fo cosico que hay en ella

{1l4mese Dios o Espinty o Ser) es precisamente &l qus cae bajo el hacha heideggeriana por odvidar iz relacion
csencial del hombre con ¢l Scre Ibider. p 40

s yer Ramos. Samuel. en el prologo a Hedegger, Martin, Arfe v poesia. FCE. Méxace. 1992

" Hedogger Martn, Arfe v Peesta op eil.p 37



Empero. el sutor se da cuenta de nmediato de gue a fravés de lo cosico de 1a
cosa o sea de ver a la obra de arte como una cosa no puede liegarse de pronto

a la «intimidad» de la obra'™

Este impedimanio ne detiene al autor, y contintia en su empefic por desantranar o
que el concepto de cosa «puede querer decir» Para sllo, comienza un analisis
fenomenclogico del concepto y nocion de cosidad. Un primer concepto encontrado
en la tradicién flosofica es ia de la cosa como la sustancia con sus acaidentes™,
concepto gracias al cual se puede idenfificar la teoria sustancialista del arte, un
segundo concepto de cosa es el que 1a define como la uridad de la multiphaidad
que se da en los sentidos. definicion que da sustento a ia tecria sensualista del

arte!™

Finalmente Heidegger habla de un tercer concepto de cosa, en el cual se funda la
teoria materialista dsl arte. Aqui, 1a cosa es definida como ia union de materia y
forma es decr la cosa es materia formada'™. A esta concepcion de la cosa,
Heigegger cpondra 1a siguiente argumentacion”  «En efecto, 1a dishnmon de maieda y
farma. en ios mas diversos modos. es nada menos que ¢l esquema conceptual para toda teoria del
arte y toda estética Pero este hecho indiscutibie no prueba ni que la distincidn de materia y forma

esté sufiientemente bien fundada, ni que pertenezca onginalmente ai dormmo del arte v ia obra de

arte { ) Forma y contemide son conceptos vulgares bajo los cuales se puede poner todon

" «En suma la palabra cosa pombra agui todo lo gue simplemente 1o es nada Segln esta sigruficacion
(ambrén Ia obra de arte ¢s Ina COs4. Cn tanto que ¢s un ente Sin embargo. ¢ste concepto de cosa no nos ayuda.
a1 menos unmediatamenic a nuestro proposito de destindar al ente del modo de ser de 1a cosa. del ente del
modo de ser de la obra » bidem. p 42

' wer [bidem. p 45

A esta sceunda defimeren Heidegger realiza la signicnie crifica «Para off un purd Tudo necesuamos afr
aparte de las cosas. quitar nuestro oido de cllas. ¢s decir. oir abstractamente En ¢l concepto de cosa ahora
criado. 0o hay {anto un ataque a 1a cosa sino mas bien ¢l micnto enagerado de traer la cosa i nosotros en la
masama inmediate, Pero a ello no llega mpnca usa cosa. ¢n fante qué I¢ asignemos como i cosico de clla lo
percibido por medio de la sensacidny fhdem. p 49

¥ lpdem. p 30

¥ Idem. p 51
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E's en este punto en donde Heidegger introduce !a distinGion entre la cosa, el Gl v
la obra E| Gtf es, en este ¢caso. aquello que «sirve para algo», perc a la vez es
rtad cosa y mitad obra «Asi, el util es mitad cosa porque es determinade por la cosidad y
sin embargo, mas, al mismo hempo mitad obra de arte y, sin embargo, Menos, porgue no hene ta
auto-suficiencia de la obra de arte. El Ol tiene una peculiar posicién intenmedia entre 1a cosa y ta
obra, siempre que se permita esta senacion matematca. Pero a estructura matena-forma con la
cual se determina por 1o pronto el ser del i, se ofrece facimente como la composicion de todo )
ente, comprensible de inmediato. porque el hombre productor parficipa aqui en &l mode como el dtil

llaga a sers '™

En sintests, para &} autor la historia de 1as deas con respecto a la verdad del ente.
en realidad obstaculizan la investigacion que se hace sobre el ser de |z obra de
arte Con io que Hedegger realiza una critica, desde la estética, a la ontoiogia que
en sus nexos y relaciones coinciden en la develacion de la verdad del ente'™ En
medio de esta critica, Heidegger opta por contnuar su investigacion a través de
una anslitca det ser del ser-Gtl En principio. define a éste como aguello que
«sirve para algo» Y este servir para algo es mas genuino, en tanto gue aguel que
usa al util rv siquiera se percata de fal utilidad Perc este ser il radica. a su vez,

en aigo mas esencial que fe otorga su utihdad esto es el «serde confianzas'®

Todo esto ;qué relacion fiene con la obra de arte” La respuesta estriba en que s
en la obra de arte donde 1a esenca del ser il de las cosas se muesira tal cual es,
as deor. se desoculta en la cbra de arte ef ente sale & un estado de

desocultacidn. se hace patente

¥ Thadem, pp §3-54

1™ Los tres mados eitados de determmar la cosidad conctben ta cosa come portadora dé sus netas como 1
yridad de una maltiphicidad de sensacioncs, como la materia conformada En ¢l curso de la mstoria de la
verdad sobre ¢f ente. las ctadas imterprolaciones se han acoplado. lo que ahota se puede pasar por alta En
esie acoplantiento se ba raforzado su tendencra a extenderse. de modo que vale de tgual mancra para la cosa.
cl Gttt v la obra (..) Fsta manera do pensar. desde hace ucmpo comente. se anticipa a toda mmediata
eapetiencia del ente Asi sucede que los conceptos de cosa dominantes nos cbslus en < caming paa conocer
10 chsico de la cosa ¢ 1gualmemic para 1o que tenc de il <l fwd v was todavia para lo que tiene de abra la
obrar Ibidom. pp. 35-56

" El ser del qul el ser de confianza. concentra e 5 todas las cosas a su medo 3 segin su alcance El servir
para afgo ¢l ul sélo es. en ngor. k consccuencia csencial del ser de confianza Aquél cstd dentro de éste s sin
&1 no serfa nada Un Ghil determmado so gasta + consume () Tal obliucracidn del ser aul cs ¢l desaparecer del
ser de conflanza Pero osta desapancion a la que deben las cosas de uso. su mondtona ¥ pegajosa abiualidad.
solo ¢s un testrmomo mas de la csencia onginal def sot abl » findem. p 61

88



De esta manera, Heidegger sefala gue en la obra de arte, al mostrarse el ente en
la radicalidad de su esencia, se pone en operacion la verdad Afirma. pues
Hewdegger «Fn ia obra de arte se ha puesto en operacion la verdad del ente El

arte es el ponerse en operacion fa verdad»' ¥

Pero aqui surge un nuevo problema St bien en ia obra de arte se pone en
operacidn (a verdad, si el arte es ia puesta en operacion de la verdad ,como es
que el arie sea el ongen de lacbra y no al contrano? Ha de decirse que en este
punio ia obra de Heidegger comienza 2 tornarse «oscura» pues comienza a
Introducr termimos que bien pueden ser calificados de misticos. Tales conceptos
son los de mundo v de tierra. Y agqui mundo na significa lo que en Sar y Tiempo,
aqui e mundo se enhende como una desgarradura que estd en constante lucha

por desocultarse. por hacerse pa‘n’teme1 2

Por su parte. la terra se define asi «La tierra es donde &l nacer hace tode o
naciente volver, como tal, & albergarse. En &l nacer es ia hierra oMo o que
alberga»'® Y es que en ia obra. slempre de acuerdo con Heidegger, se establece
un mundo, v establecer significa aqui. abnr ia posibiidad de mostrarse aguelic
que esta. por sf oculto «La tierra es el empuje nfatigable gue no bende a nada. E!
hombre histérico funda scbre la tierra su morada en el mundo. Al establecer la
obra un mundo, hace la tierra. El hacer esta entendido aqui en sentido estricto La
obra hace a la tierra adelantarse en la patencia de un mundo y mantencrss en

)
olla La obra hace a la tierra ser una terray

" Idem. p 68

P2 L Fl munde no es el mere comqunto de cosas exisientes contables o 1ncontables. conocidas ¢ desconocidas
Tampoco ¢s ¢l mundo un marco imaginado para encuadrar el comunto de o existente El mundo sc
rumdaniza b ¢s s sastonte que o aprchensible v lo perceptible. donde nes cregmos encasa { ) El nundo
sc mundanira ahi donde caen las decistoncs esenciales de nucstra hustona. unas \coes aceptadas por nOSOTos.
ofras abandonadas. desconocidas 1 nuehamenie plavicadas La piedra no tiene mundo, las plantas v los
anmales tampoco Io fienen. paro st pertenecen al impulso oculto de un ambiente en gue Cstd sumac gidosy
fhidem. pp 74-73

" ldem p 72

idem p 77
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Este lenguaje oblige & hacer un alio y recapitular primero ta cbra guisc ser
estudiada a partir de una analitica de la cosidad de las cosas, analitica gue se
ahandona por resultar insuficiente: segundo, a partir de la busgueda de (a cosidad
de las cosas, se identificd un algo, llamado «ser Ull» al cual, al igual que en Sery
Tiempo. se interrogd por el ser cosa de la cosa; tercero. el ser Gl del Otil consiste
precisamente en el servir para algo. que a su Vvez esta  determinado
esencialmente por el «ser de confianza», cuaito, el ser (it comparte con las
«meras cosas» &f ser hecho, pero se diferencia de la obra de arte, porque ésta es
autosuficiente, quinto, el ser Ctil, lievé a Heidegger a platearse 12 esencia de la

obra de arte. la cual es el poner en operacian la verdad del ente

Hasta aqui todo parece estar claro, sin embargo, a partir dei replantsamiento de ia
relacion y diferencia que hay entre la cosa, sl Gl y [a cbra de arte, se ntrodujeron
dos conceptos fundamentales el de la tierra y el del mundo. Lz obra dice
Heidegger, establece un mundo, jqué guiere decir esto? S se pone atencidn,
Heldegger parece decir gue la obra de arte crea, en su sentida literal un espacio
que aisla al hombre de su cotidianidad, a través del cual el hombre puede percibir

la verdad y el desocultamiento de su habitualidad

Asi, al establecer la obra un mundo, produce un desgarramiento en lo que ha
conceptuahzado como la tierra. siendo ésta aguellc que se oculta a si mismo' %
La obra, puses, aungue no guede de! todo clare, es la posibiidad v ia puesta en
marcha de una lucha entre aquelio que se muestra y aquelio que, esenciaimente,

se oculta. no se musestra a si mmo

3 «La tierre hace que toda penciracion a su mierier se estrelle contra clla. Convierie a ta unpertinenca del
calculo on destruccién Aungue ¢sto tenga la apaniencia de domimio v progreso. bajo 1a forma de objetrvactén
técnrco-crentifica de la naturaleza. tal domimo resulta wna impotencia del querer. La vierra solo s abre e
umina como ¢s ecila misma alli donde se preserva ¥ SC COBSCria Como esenciahmente infranqueabic.
retocedicndo anle cada descubrimento. es dectr, siempre so mantiene cerrada { ) La ticrra &5 lo que yenc
por esencia ¢l ocultarse a si pusma Hacer la nema quicre decir hacerla patente como ocultame de elia
nusmax Ihidem. p 78
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En ssta logica. el ser-obra de ia obra consiste en establecer un mundo y hacer la
verra Ef establecimiento consiste en una ereccion gue consagra y glonfica'®, y
con esto se rebasa el sentido del establecer como un mere colocar, un mero situar

algo, por su parte, el hacer se toma en su sentido literal

La obra de arte instiga a la iuche, su ser consiste en pelear una lucha entre gl
munde v 1a fierra, entre aguellc que es movil. aguella aperiura gue se abre en los
caminos de las decisiones esenciales en los destinos de los pueblos, v guiza
también de los hombres'™ . por su parte, al tierra es Io siempre inmovil, lo que no

impuisa a nada, lo siempre auto-ccuitante.

Y aqui surge una nueva cuestién, gue embrolia aln mas el asunto, sl en la obra de
arte, mediante esta lucha entre mundo vy tierra, se pons en operacien a verdad del
ente .qué es lo que debe entenderse por verdad? A esta cuestion Heidegger
responde construyendo un circulo, pues a la verdad la entiende en un sentide
griego. es deair, como el descculiamiento dsl ente; esto, que quede clarc, significa
un rechazo de la definicion de la verdad como la concordancia del conocimientc

con la cosa, o la concepeidn de la verdad como sindrumo de ie que es correcta.

La verdad es entendida como un acontecimiento, na come algo estético o como un
estado existente™® La relacion de la verdad con el munde vy la fierra se construye
a partir de gue el mundo no sdlo es lo abierto, sINo ia lluminacidn de los caminos
del ente: v Ia trerra, por su parte. no sélo se concibe como lo cerrado, siNc como

aquello que aparece cerrédndose a si mismo.

" Tmdem pp 71-T4
" Todem. p RO
*ibidem. pp 871 ss



{ a verdad. en términos linguisticos, no debe expresarse en ndicativo, como io que
es sinc en gerundic como aige sende En este sentido, para Heidegger. «La
verdad acontece como la lucha prmordial entre el slumbramientc y 1a
oculacieny % En consecuencia en la obra de arte estd en operacidn la verdad, v
no una verdad en particular; esto cuiere decir que la obra, en ngar. no da a
conocer rada. su contenido no tene una correspondencia fenomenica. SN0 que
permite esencialmente, que la verdad acontezca en relacion con &l ente en
totalidad’®® Lo que se encuentra es que, al final, Heidegger no logra resolver
plenamente la cuastion de como el arte es productor de la obra Si bien el fildsofo
ntroauce el concepto de la contemplacion, como realizacion de la posibiiidad de la
verdad er |2 obra. y ademas agrega gue todo arte es, en ssencia un acto poético,
as decir un acto de creacién (el hacer algo que desocuita a la tierra), diferenciado
de la produccidn (hacer algo gue sirva para algo, un (i), con todo esio no se logra

resclver el problema planteado

El are concluye Hexdegger «permite brotar la verdad. El arte brota como la
contemplacion que instaura en la obra la verdad del ente Lo gue signfica la
paiabra ongen es que alge brota, en un salte que funda, de la fuente de la esencia
al ser El origen de fa cbra de arte, es decrr a la vez de los creadores v 103
contempladores, de fa existencia historica de un puebic, es el arte. Esto es asi
porgue &l arte en su esencla &s un ONgen y no ofra cosa una manera

extracrdinaria de llegar a ser la verdad y hacerse historicar'™"

Pero la no solucion al preblema en realidad agui no imporia Lo gue s micresa s
que la concepcidn estética de Heidegger no es una que busaue a la belleza, sino
que esta relacionada con &l problema de la ontoicgia, 2 través del problema de la
verdad Tal concepcion estara reflejada. en muchos sentidos, en comjunto con toda
la obra de Heidegger, en muchas de las ohras de los aulores autodenominados

como posmodernos

" e p 89
T idem. p 90
™ lidem. p HES




1.2.3. Breves apuntes sobre Wittgenstein.

Ludwig Wittgenstein nacié en Viena, en et mes de abril det afic 1889, y mund &n
Cambridge en abril de 1951"% Su obra es extensa y abarca numerosos temas.
todos, o casi todos. refacionados con cuestiones de la flosofia del lenguase
Wittgenstein nfluyd notablemente a muchos fitdsofos vinculados al Circule de
Viena y a distinias comentes nofteamearcanas y europeas, fundamentalmente, al
asi llamado positivismo I6gico Entre fos autores mas destacados sobre los que
Wittgenstein tuve clerta influencia estan Bertrand Russell G E. Moere Whitehead
Anscombe, Ayer, entre otros Debe dejarse claro que un breve repasc de la obra
de Witigenstein es necesano para e desarrolic del presenta trabajo puss, en
algunas de sus lineas ha sido recuperado sobre todo, por Frangois Lyotard en o

referente al tema de los Juegos del lenguaje o Juegos iinguisticos

Para analizar el mencionado tema de los egos del lenguaje hay que tomar en
cuenta que la obra de Wittgenstem no es un todo monociitico v, singularmente, es
uno de ios autcres que mas critica ejercieron sobre si mismos, a tal grado que hay
quienes afirman que en realidad este autor debe leerse en dos contextos distintos
el prmero, gue hablando en términos de produccion debe ser considerado hasta la
publicacion del Tractatus fégico-phifosophicus. y el segundo gue inciuye a toda la
obra posterior a este texto, de éste Uitimo periodo sobresalen las [pvestigaciones

Filos6ficas, las Observactones Fifosdficas, Gramatica Filosofica y Zeftfel.

A la «primera etapay de Wittgenstan corresponden  conceptualizaciones
fundamentales para el uitenor desarroilo tanto de sus obras, como de tos ofros
autores. y agui vale hacer una actaracion” los temas que maneja Wittgenstein a 1o
largo de toda su obra, son practicamente [0s MismMos, sin embargo, el motivo por
al que se considera una «segunda etapa» &n su producaién filosofica, radica en la
reformuiacidn, replanteamiento y la apertura de nuevas lineas tematicas de

nvestigacion en el terreno del lengugje v et pensarmianto

" ver Witlgenstem Ludwig. Dario Flesdfice. Ongeny Plancta cditores Movice 19806
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De manera muy general, en suU primera etapa Wittgenstein expone una tesis
basica a saber, gue el mundo tiene una estructura égica. similar a la estructura

gue en su interior tiene el lenguaje humano

Logico, aqui. tene el significado literal. es decir. una forma con base en una
estructura gue se puede reducir a esquemas similares de explicacion formal. En
ese sentido, resulta fundamental la frase ael tractafus en donde afirma que &f

mundo esta compuesto por hechos'™

La importancia del Tractatus en ia obra de esté autor radica en gue pang las bases
para la distncion de las proposiciones y las pseudo-proposiciones. Las primeras,
constituyen la expresién linguistica de un nacho, las segundas, consideracicnes
emotivas acerca del munde Esta diferencia se establece, asimismo. para

determinar qué es aguello que verdaderamente pedemos conocer

Para Witigenstein. sélo pueden conocerse hechos, porque corresponden a una
estructura l6gica, que perfectamente puade formalizarse en expresiones linguistica
y gramaticalmente bren construidas Asi, de lo Unico que puede hablarse con

certeza es de hechos, y lo demés. sdlo puede ser mostrado.

Esto significa que las cosas, e mundo y todo lo que hay en &l, solc pueden ser
conocidos en cuante constituyan un hecho; no importa que existan sifuaciones ©
creencias que pueden nomprarse pues no corresponden a i esiruciura logica del
mundo'® Por esto la conclusion a la que llega Wittgenstein en el Tractatus es tan
contundente «de lo que no se puede hablar, s mejor caliarse»'™ Esto significa
que tode aquello que estéd mas alid de ya no una explicacton, sino fuera de la
postbiidad de estructuracidn logica, tiene la capacidad de sdlo «mostrary mas no

explicar al mundo

" Wiltgenstem. Ludwig. Traciats fogrco-phulosophicus. Aliansa. Espafia, 1990
v, idem
T vid Hdem
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En la segunda etapa de Wittgenstein, se abrirdn, como ya se habia afirmado,
nuevas rutas de explanzcion en el terreno de 1a filoscfia v. parlicularmente en
materia de filosofia del lenguaje De estas nugvas problematicas se refomaran
tres a) =f problema del mundo v la certezs, b} el problema del suleto v, ¢ el

problama del lenguaje.
a) El problema del mundo y la certeza.

En el Tractatus, Witggenstein afirma gque gl mundo es un conmunto de hecnos, sin
embargo, en su «segunda etapa» habtara del mundc en un sentide radicalmente
distinto; en efecto, el segunde Wittgenstein concibe al mundo como un trasfondo

sobre el cual se puede habiar de lo verdadero y lo falso

Pero este trasfondo rno es algo construido, ni siquiera algo pensado. es mas bien
algo que nos «sobreviene», alge que de pronto nos hace caer en la cuente de que
es sobre lo Gnico que podemos pensar En este sentido, ia concepaidn gel mundo

es incuestionaple

Esto es. no puedo preguntarme nada acerca del mundo pues mi saberme sobre &l,
en & es lo que posibilita cuglquier pregunta uiterior Y tammén por ellc mismo
debe entenderse que no puede hablar nada que pueda ser pensado mas aia del
mundo, no puede hablarse de nada que no asté, de micio. contenido en &l El
mundo resuiia ser entonces el fundamento, y no sé puede preguntar nada acerca

del fundamento de los fundamentos

Asi «E! mundo. en cuanto incuestionable e indubitable fundamento-sistemna o
sistema-fundamento, nos resuita obvio Esa obviedad se manifiesta precisamente
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en gue no se manifiesta es decrr en gue &l MuNdo no liama la aenciéns Es
preciso advertir, pues que todo se da en el mundo, que no hay nada de &l y no lo

hay porgue no existe nada que puada ser sigruficado més alia de &l mismo

“ Brand. Gelard  Los textos fundamentales de IF irgenen. Alanza. Espaia 1990 p 29



E! lengugle no puede «en absolutc, significar algo diferente del mundo Pero no
nabla, en absoiuto, de ello, precisamante porgue no puede significar algo distinto.
El mundo nos resulta obvio porgue el lenguaie sdlo puede significario a é»™ Por
estas mismas razones, no puede hablarse de que el mundo es aige empirico, es
méas bien un elemenio necesario del pensamiento, es su condicidn  Pueden
pensarse cosas diferentes de cada unc de los elementos particulares qus estén en
ei mundo, pero no podemos, de ninguna manera pensar diferente la existencia de

este mundo.

«Puesto que el mundo es incuestionable y necesario, nc puede emprender su busqueda Es 1o
dado de principio, que da sentido a cada uno de fos particulares. Es decir, gue toda representacion
trata, en reafidad, del mundo. “Si digo que la represantacién debe trafar de mi mundo. no se puede
decir “porque si no no lo puedo verificar” sing, porque si no, no tiens sentido para mi desde un

principio” Asi también, a través de cada particular, se comprende el mundo que esta en su bases ™

Si del mundo no se pusde dudar. ¢en gué situaciones cabe la duda? En pnimer
lugar, solo se puede dudar de los contenidos que estan en el munde. En segundo
lugar, habria que decir que hay dos tipos de dudas, las irracionales y dudas
idgicamente imposibles, aunque, paraddjicamente, es practicamente imposible
distinguirias en el sistema filosofico de Witigenstein. Y aqui se plantea una nueva
cuesion s es verdaderc gue hay dudas, aungue no pueda delimitar a ciencia

clerta sus fronteras ¢como puedo superar la duda cuando ésta se presenta”

Prmero cebe dejarse claro que hay cosas dubitables o razonablemente
dubttables, por ejlemplo. si un hombre duda que sus manzanas tiene gusanos, v
tiene mil manzanas, puede dudar de que todas estén bien, per lo que procederia a
revisar una a una. Ciertamente puede dudar del buen estado de sus manzanas,
pero. (no seria igualmente razonable dudar de su pretension o, adn mas. dudar

de su propia duda?'®

Tbrdem p 29
Hlbidem p 30
Y ibidem po 23
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Planteado esto, debe pasarse a un segundo nivel, v es el de ia superacion de la
duda por la propia Wndubitabiidad de |z accién Es decr. si estoy sentado en
determinado momento, y de pronto me decido a caminar, antes de levantarme no
me pregunio si todavia tengo mis pies, simpiemente lo hago porgue hay algo que
sé de antemano Esta es la naturaleza de la certeza en el ser humano, la cerieza
no es algo que se comprueba o que requiere de la verificacion empinca consisie

en algo que se realiza o mejer, se hace patente en la accion  «la certeza no es
necesaria para la accidn en el sentido de que deba ser determminada de antemana. Sino que estd en

] obrar mISmMo. es inmanentie a la accion. Por £50 podemos decr consolados al principo fue g

accionn '

b} el problema del sujeto.

El sujeio es tomado en Wittgenstemn, desde una postura que refuta a la tradicién
ocaidental, a saber, la idea de sueto en tanio syglo cognoscente. que COMO se
vio en el apartado de Nietzsche, se basa en la idea fundamental del Yo, heredado

a partir de la filosofia cartesiana.

Al respecto Witigenstein considerz lo siguente ya se hablé de que el mundo
constituye algo fundamental, pues bien, st se toma al mundo como espacio visual,
este mundo esta solo; no hay en él sujetc alguno. el mundo esta dado por si
mismo no requiere del sujeto cogroscente pues es precisamente lo que posibilita
gl planteamienio de un conocimiento, gue, al no llegar a su fundamento. no seria,

desde Iuego, onginano ni fundador.™’

U Thidem. p 23
U GEl espacio visual en efecto, no tieng csenciabmente duciio algune 3 no confience cl menor rastro de un
sueto Cuando semos el cspacio visval no vewes ¢l 010 ¢ ) Pero mu espacio visual tiene una forma ¢std
consttmdo de modo diferente segim Ja longnud que segin la anchura. v 10 1MSMo WC CHCUCHITD Si€HIpre en
deternunado punto de nu espacio visual, de medo gque me podria preguntar su st {orma no sicne de mi de
determunado mode lateral. o megor dicho. dorsal podria toparme CONMIZO MISHIO COMO Sujete A pesar de
elio 10 me 1 co como sujeto No has sweto cognoscente alguno en i mundo  “Pero s cmbargo s verdad
que na 2o al suieto Es verdad que el sulo cognoscenle no ¢sia en ¢l mundo que no has swjete cognoscente
algeno w fbidenu p 34
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Witigenstein denuncia un hecho critico radical frente a casi teda fa epistemcliogia
de Occidente cuando me enfrento al mundo, percibo en & objetos pero no los
miro comeo s fueran conocidos ¢ puestos para ser tales A los objetos se les

percibe inmediatamente, i0s veo inmediatamente, sin nada entre ellos y mi vision.

«Tampoco encusntro en parte alguna sujeto gue conoce a 'os objetos por el
hecho de conocerlos»'®. Esto representa una feroz negacién de la 1eoria kantiana
sobre la dualidad sueto-chjeto. Y es que cuando se afirma que se percine al
propio yo, se comete un error. Se puede percioir una mancha roja, un leon, un
camibn, pero esto mismo muesira gue el percibir, e ntur, el observar, son
términos que pertenecen a un lenguaje y a una idgica de pensamiento fisicalista.
asi al deocr ayo percibo a mi yow, lo convierto de facto en una cosa «El yo,
precisamante. no es NINgUn objeto Y clertaments No es ningln objeto, porgue no

puedo estar frente a &'

En sintesis, el vo es un sujeto que estd inserto en e mundo de la metafisica:
pasee un mundo y a la vez es frontera de ese mundo. esto s asi. porgue mis
fronteras, las fronteras de aquel que afirma «yo», estan dadas por el lenguage’™
Por lo anterior, puede decirse que ef yo cognoscente &s un engafio, un enungiado
errénec. En efecto puede hablarse fiosoficamente del sujeto metafisico y se
habla de &l mediatamente Por el contrano. se habla de un supeto de voluntad éste
si de manera inmediata, en tanfo que es el sujeto de la accién. pues su prncipio
no es el «yo pienso» SINO el «yo qLieroy; porgue en efecto. resuita iogice decir
«ello piensa». pero no es el caso en &l decr «ello quiers». sino que &l senfido

ibgico esta determinado per el «yo quiercs

" Idem

Y imdem. p 55

" «No puedo cfectnamente trazm {ronteras de my mundo, perd el munde es metado v 10 MISMO say s
frontera , Como se muestra esto” En of tenguaye Las froaeras de nlengua)e son las fronteras de mi munda”
Todo lo gue pucde ser descrifo Linglesticamaite csla cn ¢l mundo Por lo tanio. st pudwera desernint [ fontera
del munde. no seria frontera alguna La hmuacion del mundo no ¢s algo cvlenso. ¢ mherendc a ol mMIsmo
ldem



Estas deterrminacionss llevan a Wittgenstein a afirmar que el sujeto volente es el
centro del mundo, en tanto que sa torna transformador y gjecutor de acciones en
el mundo. Es por ellc gue el problema de la ética debe ventilarse en el sujeto de ia
voluntad «El yo, 2n cuanto volente en cuanto soporte de la éfica, es &l centro de

mi mundo’®

c) el problema del lenguaje.

El problema del lenguaje en Wittgenstein tiene que abordarse desde una cueshdn
previa. la de la duplicacion de! mundo. Pare Wittgensten la realidad esta
dupiicada, no por un efecto de captacion sensonal, sinc por aplicacion iinguistica
es dear, el mundo se duplica cuando se nombra Pero esta duplicacion no
significa gue haya dos mundos, uno real y uno gue nembyg, sin una camplejidad

unida en &l proceso de la percepcion y la significacion’™

Pero  significa que el mundo stlo exista en tanto que se nombra, que la realidad
es tal en cuantc que es nombrada? Si y no Si. porgue el proceso del
conccimiento v el pensamiento del mundo se da solo a traves de la utiizacion del
lenguaje {armba se hizo notar como el lenguaje es la frontera del mundo). no,
porque «&! lenguaje es el vehiculo del pensamients Por elio, el lenguaje es el

medio en &l que yo y el mundo se duplican y se refleren unc a otron'®’

Asf surge una nueva cusstion ¢ se piensa sélo cuando se &s capaz de nombrar de
usar ef ienguaje, o &l pensamiento es anterior a la expresién {Inguistica de o que
ya se ha pensadc? En primer término, debe afirmarse que séio se plensa cuando
se tienen expresiones articuladas, con sentido. pero, (de dénde le viene esteé
sentido o por qué asumo que estan articuiadas y que asi debe ser? Precisamenté
el sentdo le viens del lenguaie. cuando afirmo algo, presupongo que el oo

comprende o que digo, porque el fenguaje es un sistema de usc comun

" Ibidem. p 36
“ Todewn. pp 39-60
" Iudem. p 68
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De esta forma Wittgensten llega a la conclusion de que el lenguaje vy el pensar
forman una umdad (ndtese el lenguage como sistema, NO COMo actividad

nominativa). el lenguae no puede estar contenido en el pensar ni wiceversa

«El lenguaie no es aigo en modo alguno efective &s esencialemnte latente»' ™ £
pensar No se da ru antes 1 despugs ri al mismo tempe que el lenguaje porgue no
se trata de una cuestion de temporalidad. sino de identidad Cuando por ejemplo
se formula aigo asi cuande dijiste tal y tal .pensaste que ? la respuesta mas
certera serfa, por elempio, «solo pensé 1o que diye». pues no hay, debe insistirse,
diferencia de temporaiidad en el pensar y ¢l lenguae, no hay un pensar antes del

pensar

Sentado lo anterior, Wittgensten estd en pesibilidad de afirmar que el lenguae es
un poder nstitucionalizado Hablar y pensar son fenémenos probables cuandc se
hace desde el propio lenguaje, no hay nada fuera de &l. ef lenguaje es un algo
presupuesto a mi pensar y mi hablar, ademas de que, esto gue piense o hablo, es
del dominio comtn Especficando, no es que 1o gue penso es compartido por los
otros sine que puede sser entendide porque también conacen el lenguaje en &i que

estoy situade

«Fl lenguae es. pues, un poder institucionalizado  Solo se puede decr algo
cuando he aprendido a hablar Si quiero deair alge. he de dominar un lenguage» '™
Pero, (opor qué es importante platear estas cussticnes acerca dei lenguae?
Firalmente, ,no se reflere todo esto a una discusion academicista o meramente
enistemclogica® No, porque el problema det lenguae remite a plantear que el
actuar humano esta posibiitado por agquello «que se puede decir», ya no en el
sentido mistico que manga en el Tractalus, sino en al sentido de la posibilidad de

parucpar de una praxis comunitana

S lden. p 69
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Puede plantearse que e mero actuar no existe. sdlo se actua dentro de la
comunidad Es decir. et lenguaje es praxis vital comunitana de los hombres sin
jenguaie no podernos nfiuenciar de un modo u olro a las demas persenas no

podemos construrr calles ni magquinas

Asimismo sin el usc del habla y de la escrntura no pusden entenderse los
hombres. ,se pusde decir: sin lenguae no podriamos entendernas unos a otros?
Eso suena como si hublera entendimiento sin lenguaje Pero el conceptc de
lenguaje reposa en el concepto mismo de entendimiento, en el concepto de forma
comun de vida «&f ndcleo de la comurnicacion ingilistica nc es la transmision de

una informacion, sino el enfendimiento dentro de un actuar comins' ™

En estos términos, se descarta toda posibhidad de la existencia de un lenguaje
privado, porque, el hecho mismo de expresarlo, me obligaria a traducirlo a un
lenguaje comprensible a otros; 1o gue es mas un lenguaje privado presupone.
necesartamente, el ienguaje comun y pubiico «No hay lenguaje privado, ya que el
lenguaje es un poder insttucionalizado, ya que desde un prncipio él es el

slemento de Ia praxis vital comun»'"

A qué lenguaie se refiere Wittgenstein? Se dijo al principio de ests apartado que
&l autor se refirié en la primera parte de su creacion ntelectual, a un lenguaje
ideal, sin embargo. en esta segunda etapa, recompone su pensamiento v sostiene

gue ei ienguate no es otro sino el de fa vida cotidiana

Lo anterior porgue no se puede hablar del lenguaje como si se estuviera fuera de
&l Solo y por el lenguaje puede hablarse de & S: se crearan lenguajes idealss
con determinados fines, ese mismo hecho los alejaria de ese ser ideal NI siquera

la l6gica puede ser ese «lenguaje normador» det lenguaje celidiano

168 -
T ldem. p 71
' 'lbidem p 73 (las cursnas son propias)
e, p 71
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£n efecto, la 16gica puede mostrarnos cudl es su estruciura intemna. pero ia misma
Idgica «no subsiste en un espacio vacio, $iNG que muestra cémo funciona &l

lenguaje ordinarios’

O sintesis. «E! lsnguale es el Grico lenguate El lenguaje en el que hablo sobre el lenguaje. es
el lenguaje misma “Antes crela gue exisie el fenguaje en el gue todes hablamos usualments, y
ademas un lenguaje prmano que expresa 1o que realmente sabemos, es decir, 105 fendmenos.
También hadlé de un primer sistema y de un segundo sistema { .) Creo que, esencialmente sdlo
tenemos un lenguaje y que este fenguaie es el iengusje ordinarios’ ™.

" ibidem. p 73
* Yitgenstein. cit por Tbdem. p 79
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1.4, Comentarios generales sobre el Capitulc 1.

1 La modernidad debe entenderse en distintos niveles basicamente dos el
primero como un periedo histdnce que pusde identificar sus origenes en &
descubnmiento y conquista de América. en la Reforma Protestante. en el
Renacimiento y en la formacién de los Estados Nacionaies, el segundo, como
un mada de cwilizacdn v como conclencia de €poca, gue tiens como eles. una
fe en lg ciencia como garante de la felicdad humana: la creencia en el
progreso una concepcton lineal del tiempo que lleva a la necidn de desarrolio,
entendido como un procesc de mejeramiento constante del hombre y sus
condiciones en el mundo. una nocian fuerte, filosdficamente hablando de la
verdad el ser y el sueto, y una morakdad que, en o general, estd basada en

un cédigo ético-maral denvade del cristanismce,

2. El planteamiento sobre la posmodernidad tiene distintas fuentes, entre las que

destaca sl pensamiento de tres autores’ Nietzsche, Heidegger y Wittgenstein;

3 Cada uno de los avtores considerados en este irabajo aportan elementos gue
permiien realizar una critca z los ejes que atraviesan al discurso de la
Modernidad, tal y come se le define en el punto nimere dos de estos

comentarios,

4 (Con base en el andlisis de las obras de los autores mencionados en ei punto
dos puede sostenerse gue &l planteamienio de {os pensadores que afirman ia
existencia de una nueva etzpa de € ser en e mundo, a 2 gue denominan
como «condiién posmodernas, puede enfocarse como un problema de
comunicacion, pues en el fondo sus analisis confluyen en la problematica del
jenguaje en tanto sistema v posibilidad de ia existencia de ia comunidad

humana' ¢

" Se intenta que aqui ¢ témuno de comumdad esté Libre de una carga meral posuna o afivmatng 3¢ quiere
solo hacer nowr gue of lenguage v la camumicacion son aquclic que postbiluna el cslabiccinuenio 3 1a

permancncia de las disuntas sociedades que bay en el mundo



5 Los autores que afirman la posibiidad de plantear una nueva condicron
humana, denominada posmoderna, han desarrollado un nuevo proyecio de
civilizacion y de cultura, basado an un planteamiento «debiitado del sers una
dea del «fin de 1a tustona v de lz hneahdad dei tempoy y un gratorno a las
juegos  del  lenguaey  COMo uUna caracterisica de las  sociedades
informatizadas, en la que 08 grupos minoritanos han consegudo la «tcma de
la palzbra» y con eilo su integracién a un espacio publico que. en rerminos de

McLuhan, puede entendsrse como la «aldea global».

Finalmente. ha de sefalarse que la posibilidad de estudiar desde la filoscfiz el
vinculo existente entre el andlisis del lenguaje y & andlisis de la construccion de ia
sociedad y lo que puede llamarse «la realidag socialy, permite sostener que en &l
mundo contemporaneo una de ias prncipales rutas de estudio de to humano esta

precisamente en el abordaje de los procesos y fendémenos de ComUNICacIon.

Como se ha sostenido, las telecomunicacionss, y en general las diferentes formas
de actuacion de los meadios de comunicacién colectiva, han creado nuevas
maneras de relacionarnos y de entender la diferencia; de reconocer a los alros y
encontrar en la alteridad la posibiidad de la convivencia, el consenso y ia

existencia solidana con los demas

S, e concepto de verdad gus ofrece Heidegger, en el septde del
«desacultamiento» es sostenible. entonces puede afirmarse que la verdad del
mundo se constituye solo a través de procesos da comunicacien mediados por €l
lenguaje; esto situaria al hombre como un ser ssenciaimente inguistico vy verbal
Ef hombre entonces, no es sine palabras gue se despliegan, memona critica que
desde su esancia posibilita disoiver idolos y s&r suefio en Wbertad como afirmaria

Cctavio Paz
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La posmodernidad no es solo un movimiento artistico o un planteamiento teénco
que tenga como sustento la «nformatizacidn de las sociedades» sinc que
constituye una categoria que INvoiucra la radicalidad de la pregunta gue nterroga
pOr COMO €5 qUe SOMOSs ¥ VIVIMOS en sociedad, y como es que queremos vivir y

ser

Ei problema pues, no es sélo la acelerada expansion de las capacidades
tecnolbaicas para la transmision de datos e nformacién, sino de fa constiucion
éntica v ontoldgica de los hombres ene el mundo La historicidad. la situacion
actualidad de los seres humanos, se debate desde su capacidad para establecer
procesos de didlogo, que si bien utilizan como herramientas a las tecnologlas v
deméas insirumentos disefadcs para la transmisién de datos tenen como

fundamanto al fundamento de la posibilidad de ser humanos el lenguaje



Capituio 2. La posmodernidad.

2.4. Las formas son fondos. A manera de introduccion, un bieve ensayo.

£1 mundo es un céncer que se devora & si mismo .
Pienso en que, cuando e gran silencio descienda
sobre todo y per doquier, ia midsica triunfara per
fin. Cuando todo vuelva a retirarse 4 1a matnz

del iempo, remnara el caos de nuevo, y el caos es
1a partitura en la que esta escrita la realidad
(Henry Milier, Tropice de Cancen)

Se ha convertido en un argumento cornente ta dea de que la modernidad se ha
agotado. que el ndividuo, el ienguaje y los relatos de identidad que le dieron
vigenciz a la concigncia de ser moderno se han agotado Esto. dicen alguncs, ha
dado paso a una desgarradura del pensamiento y de las estructuras que. desde

una pretendida estabdidad epistemoldgica, sostenian et andamiaje filosoéfico de la

modernidad

Asi el planteamiento sobre la «debilidad del ser» ha llevado a diversos autores a
afirmar la debilidad del pensamiento. de ias letras y de todo aquello que tenga que
ver con lo humane Esto conlieva algunas implicaciones que debieran analizarse:
la primera tiene que ver con ia cuestion de si realmente el Ser se ha debilitado o,
presos de jas usiones representativas e interpretativas, algunos han quendo
pensar que existe el Ser y que en su devenir ha flegado a ser sélo una
presentacién debilitada de alguna extrafia regién del pensamienio La segunda
tlene que ver con la cuestidn de qué es o humano, siendo ésta la que, por el

momento de la investigacion que aqui se realiza, interesa més abordar

Hace pocos afios comenzo a circular en Mexico una cinta fituiada Trauma cuyo
contenido muastra una colecsidn de sucesos de exirema viglencia, provenientes

de diversas partes del mundo
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En la lengua espanola, el Ermino «traumas puede tener multiples significados, sin
embargo. en todos ellos se encuentra presente un elemento comdn la asignacion
del sentido del dafio Y eso es precisaments 1o que esta cinta revela, el dano que

los hurmnanos somos capaces de infingir a nuestro propmo’

A riesgo de asumir un discurso «escandaloso», ha de mencicnarse gue en la cinta
se muestran fusitamientos, ewidencias de masacres y holocaustos humanos,
asasinatos a sangre fria, enfrentamientos callejeros, autoinmolaciones, vichimas
del terrorismo, ejecucionas pubiicas Y la razén para hablar de eilc esta en invitar
3 la reflexion sobre las siguentes pregunias ¢son todos estos acfos realmente
humanos? cexiste ta posibiidad de juzgar desde cualquier posicidn  como
inhumanos tales hechos? ;0 acaso hemos de decir y asumir gue $on resultado de
condiciones especificas de ser y vivir, de formas particulares y locales de ver el

munda?

Estas son las preguntas gue se abordan cuando se piensa en la posmodernidad
No cabe duda de que se enfrenta uno a un dilema Desde dénde vy cémao pensar la
posibilidad de consiruir una ética universalmente v&lida o bien. s exsie ia
condicion de posibilidad de plantear esta pregunta, desde ddnde v cOmMo pensar a
la drferencia cuando ésta implica la posibilidad de destruccion def otro, y méas aun
cuando ese otro puede ser uno mismo; desde donde y cémo debe abordarse la
pregunta que interroga por el Ser cuando, al parecer, ha quedado claro que el Ser

es una categoria histérica y no algjada del mundo de la vida

Las sociedades posindusiriales se enfrentan a estos y otros problemas ds
organizacion social y politica Y en medio de eflas se generan otras tensiones y

enfrentamientos que llevan al desgarramiento socal y en ocasiones al exterrminio

! Pienso en este término en su sentido radical: el projune es mi proximo, ¢l que es o igual
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El trauma parece ser la nota caracieristica de jas sociedades contemporaneas
trauma ecoldgico, trauma social, frauma numanc Y es que quiza lo traumatico no
sea la apancién en si misma de estos actos de violencia y destruccion sino las
condiciones de vida que han permitido su presencia; como afirma Adela Cortina.
no son los monstrucs de la Iteratura {os que deben asustar y causar terror a los
lectores, sino SUS Droptos creadores {que no los literatos), aquellos gque han
llegado a la paradoja de crear a los seres que fraguaran su propid destruccion’.

asi un Frankestein, asi un Dr. Moureau.

El frauma es el equivalente del dano, si, pero también dei sufrimiento y del dolor.
Hoy vivimos en un mundo interconactado por multiples vias y quiza cienios O
millares de cansles de comunicacion Y a pesar de ello. seguimos afirmando que

los que no piensan como NOsCtros viven en el error.

El catolicismo, hasta aproximadamente el siglo XV, estuvo dispuesto & matar y &
castigar a los ¢paganos», a los no fieles a la figura de Jesus. 2l Cnsto® No debe
olvidarse que desde el Oriente, hay quienes afirman la posibilidad de la guerra
santa y de pelear y rmorii por 1& Y hoy. en pleno siglo XXI, hay quienes coeniindan
en una postura similar, sin tomar en cuenta que las mas grandes religiones del
mundo (gue son tres) llegan a aglutinar, cada una, a poco mas ds 800 o mil

millones de personas; apenas la sexta parte de la poblacion mundial.

Esta postura es de fundamentalistas y grupos extremstas de todo el planeta. A las
autoinmolaciones las abrazan diversas socledadss, y asi, las ejecuciones
publicas, las torturas a quienes disienten, son apenas alguncs de ios gemplos

mas notorios del clima de vioiencla e intolerancia que se vive en nuesiro mundo

e

I ver, Corana, Adela, Cidadanos del Munda, Paidos, Espatia, 1998
* Sobre el punto basta pensar qué todavia en cf siglo XVl s¢ excomulgd a Baruch de Spinosa por cl contemco
supucstamente herético de su ¢bra
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£l sigle XXi, en sus albores, se enfrenta a la mas dura de sus pruebas
autoevaluarse no solo a si mismo, sino & todo el mileno que concluye Y si hasia el
siglo XIX el camino marcado y determinado por la dea de progreso llend de terror
a muchos pensadores. los totalitarismos” y los autoritanismos gue construimos en
el siglo XX, exigen una profunda reflexién y un llamado a nuastra vocacion de ser

hombras®

Porque, en efecto. no se puede hablar de que el sigio XX haya concluido en medio
de un ambiente de reconciiacion de las culturas y 1as sociedades gue habitan el
mundo: al contrario, la década de los 90 ha sido una de las mas violentas vy,
paraddjicamente, productora de una violencia difundida can alcances hasta hace

unos afios Inimaginados

Por su parte. el 2001 ha iniciado con una nueva guers iniciada a rziz de ios
atentados terroristas en contra de las Torres Gemelas en Nueva York y ei conflicto
amenaza con extenderse a otras naciones vecinas de Agfanistan Las pugnas
entre la India y Pakistan afloraron y se intensifico e conflicto entre 1sraelies vy

palestnos

Los humanos que vivimos el fin del siglo XXy el principio del XXI. hemos sido
testigos de la enorme capacidad comunicativa que se ha generado a lo largo y
ancho del globo, pero que, al parecer, esta misma capacidad sirve
mayoritariamente para vender espacios publicitarios y generar efectos jlusorios en

los espectadores”.

+ gobre las condiciones totalitanas que se han vivido a fo largo del siglo XX se recomienda Alponte, Juan
Marfa, Rerrato de una famihe babélica. UNAM, México, 1998

* Otrezco de antemann wnd dscalpa a quen se siena ofendide por la utilizacin del maszuline “hombre™,
pero crzo. s un @rming gue alcanza, dentre de 1z lengua espafiola, a expresar de la mejot manera el
carfcter més profundo de un ser humano.

¢ Enta afirmacion requicre de al menos un COmenLantc Los efectos de tlusidn a los que se hace referencia
<on fos eusmos a los que alude fa Teoria de la Agenda Setting. es dectr, los medios warcan la agenda de la
discusion piblica y. sin embargo, no SON capaces de generar 1a partcipacén de las comunidades v
sociedades 1o que es mas, el individuo informado. cree que por estarlo forma paree d2 [a accidn sotal.
Ver: Lumbreras Castro, Jorge A.. Curso de Teorias de los medios de comumicactdn, up Ci
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Al principio de la década de los 80, millones y millenes de nabitantes de todos los
paises del mundo presenciaron la primera guerra altamente tecnificada de la
historia. Absortos, observabamos, practicamente en el momento mismo de los
combates, |z forma en como aviones «caza» de ios Estados Unidos y las asi
llamadas fuerzas aliadas, telediigian misiles «nieligentes» en canira de cludades,
puentes y otros cbjetivos militares en Irak La historia practicamente se ha repetido

en los intensos bombardeos de Estados Unidos contra Afganistan

Cierto que la capacidad técnica y cientifica desarrollada es para maravillar a
cusiquiera: sin embargo. queda la pregunta de hasia dénde seremos capaces de
svanzar los humanos en materia de una tecnologia y una clenciz de la
destruccion. Es sintoméatico que se hable de maquinas de guerra, cuando el
concepto de maquina, por lo general, se aplica al campo de la produccion; en
sfecto paraddjico porque lo que estas nuevas maguinas producen es destruccion
y muertos Notese que ya no se habla aqui de muerte en abstraclo, sine de
muertos de carne y hueso Esos mismos muertos que hace menos de 10 anos
fueron descubiertos en una fosa comun en Yugoslavia; o bien los muerios de las
guerras regionales en Africa, de los atentados terroristas en fodo el mundc,
muertos producto de luchas ancestrales, pero también de Intereses politicos
actuales, tan actuales que afectan a la vida de miles y miles de personas gue, baje

el concepto de «enamigo identificado» son susceptibles de ser exterminadas’

En ese contexto, las armas biolégicas, por ejemplo, son un algo que no debiera
existir mas sobre nuestra casa llamada Tierra. y sin embargo, hoy, en los
iaboratorios de las naciones altamente industrializadas, se realizan estudios sobre

como crear plasmas con capacidad destructiva exponenCial8

7 tablando sobee el caso Dreyfus, Alponte seiiala: «Las perversidades rotalitanias. hajo la axiologia de que
todo s vdlido contra el “enemigo identificado”, comenzaba a poblar, con sus méscaras. el horizonte del
hombre y de la mujer para todo e siglo XX Alpone, Juan Maria, op cit, p. 8 El coniexto del siglo XX
permmte afirmar que tales mascaras contindian encubriendo wmtereses politicos y econdmicos que se disfrazan
del bien comin, de defensa de las libertades o cimicamente bajo [a férmula de la defensa «de upa ijbertad
perdurable»

® Pe 1z peligrosidad de las armas biologicas se da restimoio en la revista_ Come Ves” . publicacion de
difusion crentifica de o UNAM, No 15, México, Febrero del 2000.
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La medicina y la tecnologia se han convertido en instrumentos para fa muere, y
no para la vida. La barbarie, a pesar de los apologistas del progreso cientifico.
sigue recorriendo los grandes laboratorios y centros de estudic de las naciones

mas poderosas.

Expertos en cuestiones de tecriologia y asuntos militares afirman que cada vez
mas nos acercamos a una nueva clase de guerras que tendran dos facetas Ia
primera, siempre con capacidad destructiva letal, y la segunda, en el terreno de ta
informéatica y la computacidn Nuevas batallas se iibrarén a través de la
supercarretera de a informacién y a través de la diseminacion de «virus
informaticos» capaces de alterar los sistemas de informacién estratégica de
naciones enteras. Estas condiciones reales de wvida de las sociedades
contemporaneas posibifitan y a iz vez hacen evidente que ¢l problema de la
comuricacion dejd de ser un asunto de mero Intercambio de informagcion. para
convertirse en un factor determinante y quiza, demasiado riesgoso para la vida de

millones de millones de personas.

Es estg la razon gue impulsa a pensar el el problema de |a comunicacion como
un problema de la condicion de vida del género humano en la tierra. ;,Como
enfrantar la diversidad interconectada en un mundo «globalizado»? ¢ Céme saivar
las diferencias en un mundo marcado por {a pluralidad de cufuras, tradiciones ¥
cosmovisiones? ;Como generar lazos de cooperacion y brechas de reduccion de
las diferencias entre los paises ncos y Ios paises pobres, y cOma reducir 1as
enormes desigualdades entre ricos y pobres dentro de sociedades especificas?
& Como construir una moral publica mundial® que permita la convivencia de 1as
diferencias y permita erradicar la barbarie vy el exterminio? Y finalmente, (es

legitimo preguntarse acerca de la atica en el mundo contemporaneo?

¥ En México, una propuesta de moral piiblica mundial, basada enla capacidad de las reformas Estatales ¥ la
sengracion de administraciones justas y eficientes, se encuentra en Fuentes, Mario Luis y Lumbreras

Castro, Jorge A, La reforma del estado Mexicano en los nuevos escenarios mternaoionales, Thama,
México, 1996.

111



Esias son apenas unas cuantas consideracicnes acerca de un problema que a
todos compete La condicion de humanidad es una, y por lo tanto el compromiso
con fodas es uno E! debate modernidad-posmodernidad no es una cuestion de
moda tedérica. se trata. y @ manera personal se afirma, que debtera tratarse de un
debate sobre cémo vamos a vivir en un planeta que cada vez reduce mas las
distancias y que. al mismo tempo, pareciera aumentar las dificultades para

construir espacios de convivencia y solidaridad humana
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2.2. J. Frangois Lyotard y la «Condicién Posmoderna»

1979 Tres afios después de ia muerte de Mao Tse-Tung y de la ilegada de dos
naves norteamericanas no tnpuwiadas a Marie 1878, ef mismo afio en que el
presidente Sadat de Egipto viajo a Israel para firmar los tratados de paz entre esas
dos naciones, afio de la caida de la dictadura de Somoza en Nicaragua: del
anuncio de la OTAN acerca de |a colocacion de armas nucleares estadounidenses
en Europa Qccidental; de ia invasion de la extinta URSS a Afganistan y del
darrocamiento del Ché de Irdn, en ese afo, un destacado profesor francés
presentaba, ante el Conseil des Universites del gebierno de Quebec, en Canada,
un nforme sobre e estade dei saber en las scoiedades mas desarroliadas. se

trataba de La condicién Posmoderna de Jean Frangois Lyotard

Desde las pnmeras décadas del sigio XX, se habia anunciado una transformacion
radical de las formas y métodos de produccidn del saber en Occidente, que se
correspondian con |a puesta en crisis de las fundamentaciones desarrclladas en el
siglo de la llustracién y & través de la renovacién de sistemas fiiosoficos basados
en e ideshsmo. o bien, a través de aportacionss que «superabany los
planteamientos de antecescres y maestros. tal es el caso de Marx frente a Hegel,
o de éste mismo frente a Kant Los planteamientos sobre el agotamiento del relato
dominante desde la liustracion, apuntaban hacia la transformacion del saber. a la
par de ios cambios en las mentalidades sociales. y scbre todo en la conciencia de
como es gue vivimos en un mundc deminado por ef saber técnico y tecnolégico

dervado de las aportaciones de las ciencias denominadas como de |a naturaleza

En ese contexto, el infarme presentado sobre la condicidn del saber en las
sociedades contemporéneas de Lyotard. desaté una polémica en torno a si
dejamos de ser una sociedad moderna y transitamos hacia una manera de
eniendernos distinies, denominada posmoderna basada en |a tesis del abandono
de los fundamentos de la modernidad. en tanto conciencia de época, y en tanto

procesc histérico

|
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Para imiciar el debate, Lyotard expone en su texto una distincion entre {a ciencia
moderna vy 1a ciencia posmoderna La primera, dice el aulor, s aguela gue busca
o construye discursos de legitimacion al rededor de sus resultados «Ese era el
relato de las luces, donde el héroe del saber trabaja para un buen fin épico-

politico, ia paz universai»'®

La segunda_ la clencia posmoderna, se constituye por ia « incredufidad con respecto a
105 metarrelaios Csta es, sin duda, un efedo del progreso de las clencias, perc ese progresa, 4 su
vez, la presupone Al desuso del dispositivo metanarrative de iegitimacién corresponde
especialmerte a la cnsis de ia filosofia metafisica, y de la nstitucidn universitana que dependfa de

- . - i1
ella. La funcidn narrativa pierde sus funciones .»

Como puede verse |z discusidn que establece Lyotard es de inmediato con la
farma «tradicional» de hacer conocimiento en Ocaidente Un conocimiento técnico-
cientifico que busca legitimarse, ya ni siquiera en sf mismo, smno a partr de

principios rectores que le son externos el bien y la felicidad humana.

Lyotard inicia su texto con un capitulo dedicado al saber en las sociedades
informatizadas Y la pregunta obligada es, por qué abordar el problema de la
posmodernidad a partr de la nocién de «saber». Esto es asi. porque segun
Lyotard, en las sociedades posindustnales el saber esta basado en la Iogica dei

lenguaje

Afirma el autor: «El saber cientifico es una clase de discurso Pues se puede decir que desde
hace cuarenta afios las ciencias y as t&cnicas Ramadas de punta se apoyan en el lenguaje la
fonologia y las teorias lingliisticas, log problemas de [a comunicacion y {a cibernética. tas dlgebras
modemas y la nformatca los ordenadores y sus lenguajes () he ahi testmonios evidentes. y la

2
lista no es exhaustivas™

" Lyotard, Jean-Frangois, La condicidn posmoderna. Plaveta, Espaa, 1993, p. 9.
* Ibidem, p 10
“ibdem, p 14
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Pero . qué implica afirmar que el saber, y en especial el saber crentifico. constituye
un discurso? En evidencia se rebasa el hecho de que las ciencias se basen en gf
lenguaje. y se asume gue fa ciencaia al menos la ocaidental. se ha constituido ella
misma a partr dg legitimaciones aimentadas en un espacio de legitimacion de una

forma de ser la civilzacion moderna

51 la posmodernidad, implica el olvido de los grandes relatos. v el primero que
requiere ser abandonado es el de la clencia, afirma Lyotard que hasta bien
entrado el sigioc XX el saber era visto indisociablemente con la formacion del
espinty humano. Hoy esa caracterizacién del saber se ha visto anulada por ung
nueva forma de apreciarlo {en el sentido estricto del término). es decir, el saber es
producido para gue alguien io compre v lo consuma El saber, en las sociedades
posmodernas, deja de pertenecer. al igual que todo, al mundo de 1o sagrado y se

convierte en una mercancia mas™

«En su forma de mercancia internacional indispensable para la polencia productiva, e saber ya es,
y lo serd atin mas, un envite mayor, quizd el mas importante, en la competicidn por el poder lgual
que los Estados-naciones se han peieado por dominar terntorios, después para domunar la
explotacidn de matenas primas y de mano de obra barata, es pensable gue se peleen en ei
porvemr por gominar as nformationes Asi se abfe un npuevo campo para las estratepias

industnates y comerciales y para las estrategias mitares y poiincas»‘c

Este planteamiento de t.yotard desembocaria en el debate sobre la disolucion del
concepto de soberania nacional Sin embargo -y esto se anota a manera de
discusién preliminar- tal disoiucion puede ponerse en duda sl se asume que la

soberania no puede pensarse solo a partir de la delimitacion de un territano

© Habrfa que penar, atendiendo a la dwaléctca de Man. stoeve laicizacdn del saber uno {leva,
paradojicamente, 4 convertirlo en un nuevo fdolo Sabemos por Marx que la mercancia, por ser lo mis
conereto. ¢s a la ver lo mds abstracto, una relacidn social. En ese senudo, el saber. en want que no es una
miercancia comun, estaria converndo en una relacion social de compra-venta, si, pero rambién en un dmbio
de domumactdn y de gjercicio de poder, 1o cuat, 1 bien en su gjerecio corresponde al mundo de Yo protano,
su fundamentacién conania persenecizndo, pese a muchos, en ¢l dmbito de fo sagrado. en el dmbir del
SECTELO

“ Ihedem, p 17
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La saoberania debe pensarse, amnies bien, en tanto gque constituye un espacio
mental del sujeto, espacio que éste mismo sede ante el Estado en respuesta a un
mandato o a una necesidad cualesquiera que esta sea Por esta razdn. puede
pensarse que la soberania es aquellc que en los intersticios del poder politico
pudiera sehalarse como lo que «nG se ceder, espacio vital del cual se apropia el

Estado

Lyotard propone al respecto que poco a poco los Estados-nacicnes se iran
concibiendo como entidades que generan opacidad en el entornc comunicacional,
y el antiguo derecho gue ostentaban en tanto rectores de la produccidn cientifica
de una determinada sociedad. seré transfendo a espacios sociales que escapan al

poder de los Estados nacionales

Plantea el autor que las nuevas formas comunicacionales e informatizadas de las
saciedades contemporaneas inplican nusvos problemas de derecho internacional,
privade y de pérdida de control por parte de los Estados'®. lo cual resulta al

menos de inicio, ncuesticnable.

Empero, las afirmaciones de Lyotard conilevan un viso ideoldgico que implica
afirmar que la primacia del mercado o la «iransparencia del liberalismo»
constituyen factores, no sblo determinantes en el proceso de informatizacion del
saber, sino postivos para el desarroilo de una «iransparencia comunicativa

internacional»

1 «Bsras formas implican que las decisiones relativas a la fuversidn escapan, al menos en parte. al controt
de los Bstados-naciones. Con la tecnologiz informacional v relemdnica, esta cuesudn amenaza con
convertirse en mas espinosa agn. Admitamos. por ejemple. que una firma como IBM sea auiorizada 4
ocupar una banda del campo crbital de Ia Tierra para colovar en ella saélues de comunicaciones yio (sic)
de banco de datos. ;Quién tendrd acceso 4 ellos? jQuién defimrd los canales o los datos prohimdos? (Serd
el Estado? ; O bien éste serd un usuano entre owos? Se plantean asi nuevos problewas de derecho y 4 traves
de eflos 1a cuestion ,Quién sabid? Ibident, p 18
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Con tode, hay que reconocer que los planteamientos que Lyotard exponia desde
finales de fos anos 70 se han wvisto realizados en parte, y se ha cumplido 1a
hipoiesis del predominioc del conocimiento cientifico a grados incluso
mimaginables para cualquisr persona que haya vivido antes de [a segunda guerra
mundial. En la primera década del siglo XX[ es claro que o vigente s el «reinado»
de lo tecnoldgico, en términos no sole de prachica cientifica. sine de egjercicio del

poder politico y econdmico en los ambitos nacionat e internacional.
Frente = tales fendmenos habria que preguntarse lo siguiente

a) S es el caso de que hoy la ciencia no se legitime medianie metarrelates
.resulta vaiide pensar que el ambito de legitimacion se da a través séio de
determinaciones locales gue se mundializan a través de las supercarretraas de
{a nformacidn? v,

b} 8I se asume que &l saber es hoy nada mas gue un valor de cambio inc seria

pertinente analizar su pertenencia a ctros émbitos?

Lo que es mas, & debate con Lyotard obliga a amphar el escenario y desiinqar
entre distintos tipos de saberes gue hay en el mundo y, en ese sentido. no basta la
distinciéon enfre el saber o conocimiento de pago16 y el saber ¢ conoccimiento de
inversidn que propone Lyotard. Este hecho lleva a pensar en una vision parcial de
Lyotard en torno al saber, pues parece que Unicamente considera la existencia del
saber técnico-instrumental, deiando de lado ofras formas existenciarias que ef

propio saber asume’’

" Esta distincién se establece de la siguiente manera: «En lugar de ser ditundidos en virtud de su valor
“formative” o de su nmportancia politica {administrativa, diplomética. militar) puede imaginarse que los
conocimisnios sean puesios en circulacidn segin las musmas redes que la moneda. y que la separacidn
permite a ellos deje de ser saber/ignorancia para convertirse., ¢omo la moneda en “conocimientos de
pago/conocimientos de inversién”, es decir: conocimientos niercambiades en ¢l marco del mantenumieno
de la vida cotidianz (reconstitucién de la fuerza de trabajo, “supervivencia™), versun crédios de
conocimientos con vistas a optimizar (sic) ias actuaciones de un programa En ese caso, éste tendria la
transparencia del hberahsines Ihidem, p. [9

7 Pienso el térmimo «existencianass en el manejo gue le daria Heldegger ¢ hasta ¢l musmo Jaspers Estas
formas de saber estarian representadas tipicamenie por la hermencutica ¢ la fenomenologia
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Una cuestidn mas que abordard Lyotard serd |a de la «legitimacions, & ia cual
identifica como ! problema de fondo de su texto. Asi, esta legitimacion es
contextualizada en un mundo en el que el saber, y en especifico las formas de
produccicn del saber. tienen repercusiones efectivas sobre [os poderes pdblicos y

las instituciones civiles'®

En esta idgica. Lyotard realiza una critica al saber cientifico occidental por su
tendencia cuasinatural @ dentificarse con las ideas de desarrollo, progreso y
acumuiacion, lo cual, como hipdtesis, resulta iniciaimenie falso pues el saber
cientifico no constituye el Unico tipo de saber y, por ello. siempre ha estado en
conflicto con otras formas que, en el esquema det autor se insertan en el ambito

de lo «narrativo»

El problema radica, segln Lyotard, en el mecanismo de legitimacion que asume el
saber clentifico: fa legitimacion es el proceso por el cual el legislador se encuentra
autorizado a promulgar esa ley como una norma Sea un enunciado cientifico.
«Esta somehdo a la regla; un enunciado debe presentar tal conjunto de condiciones para ser
aceptado como cieniifico Aqul, {a fegtimacion es el proceso por el cual un “legislador” que se
ocupa del discurso cientifico esta avtonzade a prescrbir las condiciones convenidas { ) para que
un enunciado forme parte de este discurso, y pueda ser tenido en cuenta por la comunidad

clentifican ™.

Para Lyotard existe un hermanamiento enire el discurso cientifice y el discurso
llamado, segun él, de ia ética y la poiitica, este <hermanamientox» proviene de una
misma perspactiva, a la cual puede denomindrsele Occidente Para dilucidar el
problema planteado, Lyotar¢ acude al método de los «uegos det lenguae»” al
poner. de acuerdo con sus propias paiapras. el enfasis en el analisis de ios actos

de habla scbre todg desde su aspecto pragmatico”™

¥ ver Lyotard, Jean-Francots, La condicion posmoderna, op cit, pp. 20 y ss

" {mdem, p. 23

Y Egle 16p1c0 va se explicd brevemente en el apartado dz este trabajo sobre Wittgenstem

> Lyotard rescata esta dimensién de ta obra de la propuesta que hace Morris a partr de la obra de Peirce
De Morris hay una version castellam titwlada Fusndamenios de la teoria de los signos, pussta eu cucnfanon
por varias editonales,
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Desde esta wvisidn, Lyotard identfica tres tipos distintos de enunciados. el
denotativo, el performativo y el prescriptiva. El primero simplemente afirma o niega
algo- el segundo, tiene la peculiaridad de situar at destinador en el «puesto» de
gjecutor de io cortenido én ei enunciado, es decrr, el efecio sobre el referente
coincide con su enunciacion®, y finaimente el tercero pone a! destinador come una
autoridad. en el sentido amplio del térming, sobre ef destinatano, de guien se

espera gue ejecute o acate [o contenidoe en el enunclado

Esta clasificacion de tipos de enunciados tiene su base en el efecto que causa el
mensaje sobre el destinatario Este sfecio, afirma &l autor es e! que determina el

caracter de «juego» que tiene foda practica enunciativa o comunicativa

Asi. un miego del lenguae significa que «cada una de esas diversas categorias de
enunciados debe poder ser determinada por reglas que especifiquen sus propiedades y el uso gue
de ellas se pueda hacer, exactamente como &l juego de ajedrez se defing por un grupo de reglas
que determinan las propiedades de las plezas y el modo adecuado de moverfasy®

Scbre los juegos del lenguaje se apuntan, ademas, fres caracteristicas™ a) sus
reglas no tenen legitimacién en ellas mismas, forman parte de un «centraio»
explicito o no, entre los jugadores. b) a falta de reglas no hay juego. cualquier
modificacién a las reglas lo modifica y cada jugada «fusra de reglay no pertensce
al juego gque se juega, ¢) todo enunciado debe ser considerado como una
¢jugada» dentro de un juego® El juego no debe ser entendido neutro, sinc como
una agonistica, una especie de «combatesr linguistico frente 2 la lengua misma E|
lazo social depende del lenguaje porque esta hecho de jugadas del lenguaje. idea
que se contrapone a dos visiones que, segun Lyotard, tienen sus raices proximas
en el siglo XIX y que se constituyeron en el siglo XX como dos referentes

obligados en el estudio de lo social

2 ver: Lyotard Jean-Frangois, La condicion posmoderna, op cit. p 28
* Iudem, p. 29.
T Ver Idem, p 29
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La primera de estas visiones esta identificada con el nombre de Talcot Parsons y
la escuela que se deriva de su obra, que traia de fundamentar y censoldar a la
feoria de sistemas Lyotard critica a esta vision de la sociedad, pero sostiene que
ta idea de Parsons de la realidad como un «tode totalizado» no puede ser
califficada como cinica, pues no muestra sino una tendencia desesperada por
construrr referentes estables de |a realidad y elementos de imposicion del erden en
un mundo dominado por la tecnocracia, economias glcbalizadas y modos de vida

completamente tecnificados™.

La critica de Lyotard hacia esta visién del mundo se refiere a la negacién de un
mundo ordenado, v a la justificacién que este pensamientc hace, bajo el nombre
de «hberallsmo avanzado», de ios intentos de las sociedades industriales por
hacerse cada vez mas competitivas en la gusrra econémica que se desplegd a

partir de la década de los 60°.

Afirma Lyotard «Maés alla del inmenso cambio que lleva del pensamiento de Comte al de
Luhman, se adiina una misma 1dea de fo social que la sociedad es una totalidad unida, una
«unicidad». Lo que Parsons formula claramente: “La condicién més decisiva para que un analisis
dmamico sea valido, s que cada problema se refiera continua y sistematicamente al estado del
sistema considerado como un todo (.} Un proceso o un conjunto de condiciones o bien
“contribuye” al mantenimiento (o al desarrello) del sisfema, o bien, es “disfuncional” en lo que se

refiere a la integridad y eficana del sistemax»” . La credibilidad que el sistema construys
sobre si misme se basa en la supuesta legalidad v capacidad de «administrar» las

pruebas necesarias para demostrar su estatuto de «realidad».

% Afirma Lyotard que «En Parsons, el principio de sistema es todavia. digdmoslo asi, optimusta
corresponde a la estabilizaci6n de las economias de crecimiente y de las sociedades de la abundancia bajo
la égida de un welfare state moderado. En 1os teéricos alemanes de hoy, la Systemtfieoric es tecnocrdtica, e
decir, cinica, pot no decir desesperada: la armonia de las necesidades y las esperanzas de los individuos o
grupos con las funciones que asegura el sistema sélo es un componente adjunte de su funcicnamiento; la
verdadera fiabilidad del sisterna, ese para lo que €l mismo se programa como una nidquna ineligenie, es a
optimizaci6n de la relacién global de sus mpur con sus oulpuz, €5 decir, su performanvidad» Ihidem. p. 34.

“ ver Ibidem, p. 35

¥ parsons, Talcot, cit pot: Tdem.
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En esta idgica. la teoria tradicional siempre estd en nesgo de ser utilizada en la
optimizacién para la legitimacion de una vision del mundo unitarnia y {otalizadora en
la que lo mportante es proporcionar estabilidad al estatus De otra parte, ia
segunda visién del mundo gue Lyotard wdentifica como predominante a partir del
siglo XIX v hasta un poco mas allé de la década de los 80 es la que se dernva de ia
tooria marxista En tanic que ésta tiene como caracteristica esencial ser una
«teoria oriicas, escapa v desconfia de las reconciliaciones y las sintesis

sistémicas

Para Lyotard. esta visién nace de !a identificacion de las luchas sociales que
surgen frente al poder y el asedio de las socledades capitalistas sobre la sociedad
Sin embargo, esta forma de enfocar al mundo desemboct en una forma de
enmascarar nuevas pretensiones totalizadoras y que, el principio de la lucha de
clases devino en una utopia. eliminanda consigo la radicalidad gue proporciena el

planteamiento de ias oposiciones

«Sin duda, el modela critico se ha mantenido y se ha refinado de cara a ese proceso, en minorias
como la Escuela de Frankfurt o como el grupo de Socialisme ou Babane. Pero no se puede ocuitar
que la base social del prncipio de la divisién, la fucha de clases, se difumingé hasta el punto de
perder toda radicalidad encontrandose finalmente expuesio al peligro de perder su estabilidad
tednca y reducirse a una “utopia”, a una esperanza”, @ una protesta en favor del honor ajzado en
nombre del hombre, o de la razdn, o de la creatividad, o inciuso de ia categoria social afectada in
extremis por las funciones ya bastante improbables del sweto oritico, como el tercer mundc o ia

juveniud estudianil»®®

Estas dos visiones, expiica Lyotard. conllevan a asumir un determinado papel del
saber. es decr, no se puede asumir que &l sabsr hene ung funcion ordenadora st
no se concibe al mundo como un todo unitano, por el conirario, no se puede
pratender que of saber tiene un poder critico y que se tiene gue seguir un principio
de contestacidn s1 no se asume que & mundo estd constrwido con base en

contradicciones

“ thidem. p. 37
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Lyotard afirma que se requiere ascapar a las alternativas gue plantean estas dos

posturas  «distinguendo dos tipos de saber, uno positivista que encuentra facimente su

expiicacion en [as técnicas relativas a los hombres y a los materiales y que se dispone a
convertirse en fuerza productiva indispensable del sistema, otro critico o reflexivo o hermeneéutico

que, al interrogarse directa o indirectamente sobre log valores o l0s abjetives, cbstaculiza toda

w, 29

‘recuperacion’»

Un posible escape a ambas aiternativas lo constituye el planteamiento de la
«perspectivas posmoderna. y con base en ella el analisis de la naturaleza del lazo
social y fa constituaidn de las instituclones del saber, las cuales son nstituciones
gue se vinculan de manera estrecha y objetiva con las instituciones gque detentan
el poder El pianteamiento de una perspectiva posmoderna cbedece al hecho de
que hoy los Estados tienen nuevas formas de configuracion y de realizar sus
funciones, formas que no son producto sino de un «redespliegue» econdmico y
una aceleracibn sin precedenties de las mutaciones en las técnicas y en las

tecnologias™

En esa légica, la naturaleza del lazo social se ve radicalmente modificada,
comenzando por quién toma las decisicnes & nivel central y quiénes se convierten
an la nueva clase de «decididoress. Las sociedades contempordneas se acercan
cada vez mas a estar organizadas por aquellos que tengan mayor dispesicién
sobre las informacionas y por expertos en temas que no necesariamente son {os
de la polftica tradicional sino los de las empresas, los grandes organismos

profesionales, sindicales o confesionales™.

Este fendmeno produce un «deshizamiento hacia afusra» que se manifiesta en una
carencia de identificacion popular con las esferas del poder, la identificacion del
«pueblo» con los héroes, con e Estado-nacion. y con las tradicicnes historicas

pierden vigencia pues dejan de ejercer atraccion ante las personas

* Ibidem, p. 38
* Ver: Ibidem, p. 41.
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Este fendmeno es descrito por Lyotard como un darse cuenta cada uno, del poco
valor del uno mismo Poco representa el ndividuo frente a la logica del sistema La
cuestién estriba en que los grandes relatos que tenian legitimudad en el mundo
Occidental. se enfrentan a una descomposicion, qué puesde dentificarse con ia
disolucidn del lazo social, que tene como efecto el paso de una sociedad basada
en colectivos, hacia una compuesta de atomos individualizados, dejados al azar y
dentro de un juege cadtico de posibilidades mfinitas, reguiadas, o determinadas
por las circunstancias también azarosas de los sistemas de informacion a través

de los cuales circulan todos los dias™

Esta caracteristica de los atomos individualizados, de tos en si mismos, los hace
vivit en situaciones cada vez mas complejas como guedd expresado, estaran
atrapados en crcuitos de comunicacion Las configuracion de las sociedades
contemporaneas parmite hablar de que los juegos del ienguaje constituyen el
minimo exigido para que haya sociedad, son los juegos det lenguae los que le
indican ai indviduo hacia donde debe dingir sus actuaciones, le hablan de las
regias de «pariicipaciony social y le informan acerca de los elementos qus le son

funcionales para mejorar sus actuaciongs dentro del sistema™

E! lazo social constituye un problema de juegos def lenguaje «la cuesudn del lazo
soctal, en tanto cuesudn, es un juego del tenguaje, el de la interrogacion, gue sitda inmediatamente

a aquél a quien se dinge, y al referente que interroga esta cuestion ya es, pues, ellgzo socialy

De acuerdo con Lyotard, para entender lfa logica del lazo social desde la
perspectiva posmoderna debe comprenderse que mas alla de las teorias de la
comunicacian que afirman gue las relaciones sociales se construyen con base en
la transmisién de enunciadoes, éstos actian de manera distinta dependiendo de si

son prescrplivos, denotativos. valorativos o performativos

* wer Ibidem. p. 4142
2 yer Ibidem. p 43.
* Ver. Idem
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81 el enfoque del lazo social se entiende en términos de las ieorias de la
informacion, debe aclararse que la transmision de los mensajes en circultos
informativos se da a fravés de «cruces» en las que estan situados {08 «atomos
sociales» y gue funcionan en légicas nragmaticas, pero sobre todo, que estos
Atomos son desplazados por los mensajes que los atraviesan, en una especie de

«movimiento perpetucy

£n palabras de Lyotard. «o gue se precisa para comprender de esta manera las relaciones
sociales, a cualguier escaia que se las tome, no 5 Gnicamente una tecria de la comunicacion, sing

una teoria de l0s juggos que incluya la agonistica.en sus presupuestos»35

Segln Lyotard, asumir al fazo social como resultado de juegos del lenguale, se
opone el cuestionamiento de una postura que defiende a ias instifuciones como
aquellas entidades que lmitan al lazo social en términos de limites en el «ndmero
de jugadas posibles» Sin embargo, fal postura serfa el extremo de la
purocratizacidn pues st bien existen limites y reglas dei iuego {hay cosas gue no
se pueden decir en espacios especificos, por gjemplo en el lenguaje de la 16gica,
en las instrucciones de los ejércitos), bastaria con observar que las mismas
instituciones son resultado de determinados juegos que crean, a su vez, las reglas

mnternas de lo stifuido

Para Lyotard, el tazo social y su naturaleza estan determinados por el tipc de
saber que los legitima En esa l6gica, Lyotard diferencia enire el saber tradicional,
propio de las culturas premodernas™ y el saper clentifico, predominante en fa era

maoderna.

* Ibidem, p. 44

* thidem, p 45.

* Se entiends por premoderno a las formas de organizacidn social que se desarraliaron con anterioridad a o
que en el capitulo uno se definid como la Modernidad. De ninguna manera esie concepto tene alguna carga
de valorativa negativa 0 positivd,
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£l saber tradicicnal adopta sobre todo la forma narrativa. Quién narra aigo
describe come se debe hablar para ser escuchado y al mismo tiempo determina
gqué es lo que se tiene que escuchar para converirse en el narrador En la
pragmatica del saber tradicional la forma narrativa transporta significades y
tradiciones asi como el conjunto de reglas pragmaticas a través de las cuales se

construye el lazo sccial”

Hay otro aspecto a considerar en el saber narrativo, y es la incidencia que tiene
sobre ef tiempe Para el saber narrativo, o para sus usuarios, el iempo constituye

alge que no importa en términos de si sucedid ayer u hoy «Simplificando
:maginanamente, se puede suponer que una colectividad que hace del relato la forma-clave de la
competencia no tiene necesidad, en contra de lo que se pudiera esperar, de apoyarse en su
pasado Encuentra la matena de su lazo social no $6lo en la significacion de ios relatos que cuenta,
sino también en el acto de contaros { ) Es el acto presente el que cada vez despliega la
temporalidad efimera que se extiende entre el he oido decir y el vais a oir™

£1 saber cientifico obedace a una serie de reglas de construccidn y argumentacion
distintas Supone que nay algo que saber, para 1o cual existen msirumentos Este
es el papel del investigador, quien parte de la premisa de que puede conocer (¢

que es verdadero y expresario conforme a esa cuahdad™.

En tanto que se asume que se puede saber la verdad de algo, ese aigo tene que
ser comprobado, se requiere que el investigador sea capaz de someter a debate y
defender refutar © aceptar un argumente, conforme a una logica de
argumentacién, construida dentre del juego de regias que el ‘conunte de

investigadores (la comunidad en consenso) han determinado como vélidas®

“ Ver: Iideny, p 34
* Ibidem. p 53.

¥ Ver. Ibidem, p. 60.
“ Idem
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Con un s=ber cientificamente probado, &l sabedor pude ensefar o gue sabe; lleva
de esta forma al estudiante a un grado en el que éste podra iniciar el juego de
preguntas y respuestas en ef que esta inmerso e investgador y, en es& momento,
formar parte del grupo de investigadores (hablando el lenguaje que les es propio)

y comenzar una nueva légica de argumentacion y cuesticnamients™

Para Lyotard, el saber cientifico posee cinco caracteristicas que lo diferencian del

saper narrativo.

«1. El saber cientifico exige el aislamiento de un juego de lengugje, el denotativa; y la exclusion de
ios demas El criterio de aceptabifidad de un enunciade es su valor de verdad (.}

2 Ese saber se encuentra asi aislado de los demas Juegos de lenguaje cuya combinacion forma el
lazo social (.}

3 En ¢l seno del juego de la investigacian, 1a competencia requenda se refiere solo al puesto del
snunciador Este no tiene competencia particular en cuanio destinatanc (..) ¥ tampoco fene
competencia como referente. Incluso cuandc se trata de ciencias humanas, el referente, gue es
entonces un determinado aspecto de la conducta humana, estd situado externormente con refacidn
a los “companeros” de la dialéctica cientifica {...)

4. Un enunciado de ciencia no consigue ninguna validez de lo gue informa (. }

5. El juego de ia ciencia impiica, pues, una temporalidad diacrdnica, es decir, una Mmemona y un
proyecto. El destinador actual de un enunciado cientifico se supone que hene conocimiento de 10s
enunciados precedentes a propésito de su referente (bibliegrafia) ¥ sélo propone un enunciado

sobre ese mismo si difiere de ios enunciados precedentess™

Con base en lo anterior, Lyotard plantea que |z existencia del saber cientifico ya
nc requiere de la existencia del saber narrativo Los dos estén hechos de
enunciados, de |ugadas que se realizan con diferentes reglas y en distintas
temporalidades, sin  embargo. resultaria una inconsecuencla s$toen la
posmodernidad se planteara que el saber cientifico ya no es narrativo y mas aun
querer derivar que la existencia del saber narrative dic como resultade el
surgimiento del saber clentifico, como s! éste estuviess contenide en agual en

estado de embridn.

1 Wer Thadem, pp. 69-61.
2 Ibidem, pp. 62-63.
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En efecto, el saber cientifico cuestionz al narrativo, lo interroga y constaia que
nunca sus enunciados han estado sujetos a la argumentacidn y a la prueba Esto
muestira que ef saber cientifico descansa y se distingue de los demas saberes y
juegos del tenguaje por una constante «estd dominado por la exigencia de ia

legittimacion » ¥

Pese a lo anterior, el saber cientifico ha recurndo, desde sus origenes al saber
narrativo para garantizar su legitmidad: la ciencla o el saber cientifico si bien
exigen como prueba de verdad la verficacién empirica de los hechos. en tanto
relato scbre el mundo, requiere de otro saber gue fe dé lo que de si misme no
puede mostrar® El saber cientifico necesita «ser contado». ya sea a manera de
historia, epopeya o en los términos de los medios de comunicacidn
contemporéaneos, como nota informativa, requiere recurry a lo que &l misme
considera como el no-saber, la narracion de si mismo, ef saber clentifico solo seria
legitimo y lo es en las sociedades confemporaneas, soic S es mostrade por el
saber narrativo. porgue la estructura mental de nuestras sociedades no se ha
medificado en términos de los mecanismos de legalidad vy legitimidad de nuestros

saberes®.

La ciencia moderna plantea dos problematicas La primerza se refiere a la negacion
de toda fundamentacion Gltima del saber, vy ia segunda a la capacidad de generar
consensos enitre grupos de expertos calficados como sabedores del asunto en
cuestidén La ciencia no acepta ningln elementc de tegiimidad que no esté
inscripte dentra de su propia estructura. sin embargo, en tanto producto socio-
histdrico, la cliencia no se debe ni se agota en sf misma, sino que s un producto

socio- politico que requiere saiir nuevamente de su esfera a una 16gica narrativa

* Imdem, p 64,

# Ver Imdem. pp. 68-69. Sobre el problema de la legitimidad de la clencias es perunente revisar 108
enfoques que hacen, Gaston Bachelard, en Lo formacion del esplriti crensifico, S XXI, México, 1999, »
George Cangiltham, E{ conocinuento de fa vida, S XXI, Méxica, 1985

“ ver: Lyotaid, Jean Frangois, La condicion posmoderna, op at, pp 65 v s
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«E! relato de legitimacion del que habiamos, que remiroduce el relato como validez del saber,
puede tomar asi dos direcciones, segdn represente al sujeto deif relato como cogniive 0 como
practico’ como un héroe del conocimiento o como un hérce de la libertad Y, en razon de esta
alternativa, no sofo la fegiimacidn no tiene siempre el mismo senfido, sino que el propio relato

aparece ya como insuficiente para dar una version comgletas™®

Esta forma de legiiimacion se da basicamente por dos vias, la primera, vinculada
con las ideas del Estade y la Nacién, gue protegen vy educan al pueblo para
alcanzar el ideal superior, que se expresa en ia idea total del sistema; ia segunda
se relaciona con la idea del sujeto como entidad libre € impelda constantemente a
su propia realizacién y hbertad, cuyo saber descriptivo deriva en una postura
practica con referencia a la eticidad' es el planteamiento de! sujeto ilustrado de
Kant Al primero, Lyotard le #ama ef relato especulativo, al segundo, relatc de

emancipacion”

Para las culturas posmodernas sin embargo, estos dos relatos han perdide su
credibifidad ni las universidades m el Estado, pueden arrogarse el papel de
legitimadoras del saber, la ciencia no puede legitimar otros ambitos de accion, por

eiempic el nrescriptive, ligade a la idea de progreso y felicidad
5 # &

Hoy ia ciencla es mas un medio que un fin en si mismo, y el avance tecncldgico vy
de las clencias, ha flexilizado las fronteras entre unas y ofras disciplinas,

sometiendo & consideracion su papel en el seno de la vida social®®

La misma pretension de legitimar y el posible trauma por haberla perdido, son
cosas que han desaparecido de la esfera del saber y de las crencias Se entiende
que puede haber distintas vias y mecanismes para la construccion de la

legitmidad porle que

“ Ihidemn, p 71.
“ ¥Yer- Ibidem. pp. 73-81
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«Con ella se las debe entender ¢l mundo posmodemo. La nostalgia del relato perdido ha
desaparecido por si misma para la mayoria de la gente. De lo que no sSe sigue que esién
entregados a la barbarie. Lo gue se io impide es saber gue la legitimacion no puede venir de otra

parte gque de su practica kinguistica v de su interaccion somunicacional. Ante cualguwer ofra

creencia, I3 ciencia “que se rie para sus adentros” les ha ensefiado la ruda scbriedad del

realismon™.

En la sociedad posmoderna se pasa de un metalenguaje universalizante de
validacién del saber, a una pluralidad de lenguajes y axiomaticas que cambian las
reglas del juege linguistico de la ciencia, o bien abren nuevas rutas de
investigacién para las jugadas establecidas, con lo que el juego se modifica o

Surge uno nueve

De esta forma, dejan de ser validos los principios uriversales y primeros. y se
privilegia la comunidad de consenscs construidos a la iuz de la vanedad de
Jugadas y juegos que se abren en una forma argumentativa denotativa v no
prescriptiva Los juegos del lenguaje que oforgan validez a la prueba. ya no son
ios que se basan en la verificacién de los sentidos (ni los impregnados por valores
tales como “lo verdaders’, “lo justo” o “lo bello”), sinc en lo efictente, en termincs
de que funciona mejor y «gasta menos», que otra rama explicativa en términos de

economia explicativa™

Esta forma de legitimacion del saber, obedece a un esquema de input-cufput en el
que la prusba mas competente y fa optimizacién de las actuaciones esta en
funcién de! aumento del output (informaciones modificadas u obtenidas) y la
)S1A

disminucién del input (energia gastada para obtenerlas Sin embarge, ta

compieydad de la ciencia exige la presentacion de pruebas mas compiejas

* 1bidem, pp. 83 v ss.

* Ibidem, p. 88

*yer Imdem, pp 94-95
* ldem
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Los juegos del lenguaie se hacen cada vez mas ricos, va que el que esta
construido con mayores elementos de juicio, tiene mas oporiunidades de contar
con ta aprobacdn de la comunidad de experios por una relacion mas estrecha
entre su riqueza de informacion, eficiencia, pertinencia y verdad™. Este esquema
es el que, segun Lyotard, ha parmitide que ia ciencia sea cada vez mas funcional
2l sistema capitalista, ya que la investigacién cientifica ha entrade a la |ogica de |a
produccién. No hay técnica sin desarrciio scondmice ¥ productiva, y & suU vez, no
nabria éste sin téenica y ciencias apiicadas. La ciencia es un producto méas dentro

del mundo de las mercancias capitalistas. «¥ se puede cerrar e sistema de la manera
siguiente una parte del producto de {la} venta es absorbido por el fondo de investigacion destinado
a mejorar todavia mas la actuacion £s en ese momento preciso en el gue ia clencia se convierta

en una fuerza de proguccidn, es decir, en un memento de la circulacion del capital»saA

De estz forma la investigacion cientifica depende y se ve supeditada al poder
economice y al poder politico. La busqueda de legitimidad y de administracién de
la prueba ya no estd cenirada en el destinatario ante el gue se presentz, sinc en
su performatividad y utildad, es decir, en su papel dentro det juege del input-
oufput. Con &llo, a quien detenta el poder econdmice o politico no le importa el
estatuto de verdad de un descubrmiento sinc su capacidad de incrementar su

propio poder™.

En este punto. es preciso establecer la diferencia entre los distintos juegos vy
niveles de jusgo que se da en términos de {a legitimacién del conocimiento, a
saber a) el Juego denotativo en donde la pertinencia pertenece al juego de lo falso
y 1o verdadero. b) el prescriptivo, en el que esta entre lo |usio 0 lo injusto vy, c) &l
Juege técnico, en el cual la lucha se da entre o eficiente v io ineficiente La fuerza
sélo es posible dervada de la dlitma forma de juego, de la técnica, pues en fa
competencia no se pretende dar un mgjor argumento, o ConVencer de una cosa,

sinc eliminar al compafierc de juego, cada vez gue esto sucede, se entra en {a

% yer. [bhidem, p. 96
* [dem.
¥ [biderm, p 98.
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fzse del terror auspicada siempre por el poder «Ast adguiere forma de jegiimacion por
el poder. Este no es solamente la buena performatividad, también es la buena venficacion y el
huen veredicto. Legiima la ciencia y el derecho por medio de su eficacia, y ésta por aquélios Se
autolegitima como parece hacerio un sistema reguiado sobre la optimizacion de sus actuaciones
{ ) Asi e incremento de poder, y su autolegtimacidn, pasa ahera por la produccidn, la

memonzacion, ta accesibilidad, y 1a operacionabilidad de las nformacioness >

Con esta forma de actuacion de las empresas y de los Estados, tcda forma de
saber o de produccion de Investigacion gue no cumpla con las logicas de
incremento del poder a través de su accesbiidad y su eficacia tende a
desaparecer: de tal forma que los sabsres que no pusden defender su capacidad
para incrementar las optimizaciones de las actuaciones del sistema, tienden

necesariamente a su decrepftud™

Después de este analisis, el autor aborda el problema de {a transmisién del saber,
y afirma que ésta se realiza primordiaimenie tomando en cuenta la teoria de
sistemas, en donde lo que prevalece es la sene de oreguntas que elabora
Lasswell: (quién dice qué?, ca qui#n?, ipor qué medios?, jcon qué finalidad? y
;con gué efectes?”’ Este sistema de preguntas se responde a través del andiisis
de las estructuras universitarias, gque deniro de la teoria de sistemas, son
consideradas como subsistermas del sistema sooial, por lo que ss aplica

nuevamente el criteno de ia performatividad

Con ello. «io gue se pretende es obtener la contnbucién éptima de fa ensefianza supernor a la
mejor petformatividad del sistema social Una ensefanza que debera Tormar las competencias gue
ie son mdispensables a este dtimo»® Al respecto, Lyotard atind al sefialar, desde la
década de ios ochenta, que la ensefianza estaria cada vez mas enfocada a las
disciphinas técnicas como la telematica, la informatica, la robbtica y las dishintas

ngenierias

> [bidem, p. 99

“ fhidem, p 100

¥ Vid, Moragas, Miquel de, Soctologia de la comunicacion coleciiva, Gusave Gili, México, 1990
* Lyotard, Jean Frangois. La condiadn posmaaerna, op o, p 103
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Lo anterior se observa tanto en los paises altamente industrializados como en los
pafses con las flamadas economias emergentes. los cuales participah en un alto
porcentaje de la distribucion de la tecnologia mundial Las instituciones de! saber
son solicitadas para que «fuercen su saper y no sus deasy», en esa Iogica, se
cuantifican y se planifican las diferentes carreras universitarias de {al forma que la
«produccion» de profesionistas (jugadores del sistema), se dé en funcion de fas
necesidades del sistema. es decrr, se crea un esguema de enseflanza supenor
capaz de garantizar la pertinencia pragmatica de ios syjetos de que las diferentes

Institucicnes tenen necesidad

Las inshiucionss de educacidn cuyo objetivo estaba centrado en la difusion
ampliada del saber y el fortalecimiento de fas numanidades dejan de tener sentido;
y las nstituciones en las que se afirmaba categbricamente la necesidad de
generar la emancipacion humana, abiertas a amplios sectores de la poblacion y en
las que el costo por estudiante resultaba «alto» para el Estado, aparecen al

sistema como poco performativas®™.

Lyotard afirma que a partir de que el saber ya nc tiene «un fin en si mismo, como
realizacién de la idea o como emancipacion de los hombres, su fransmusién escapa a la
responsabilidad exciusiva de los ilustrados y los estudiantes»™®. De esta forma, la autonomia
unversitana que se les otorgd a los grandes centros de enseflanza a partr de [a
década de los sesenta, hoy se ve limitada sdlo a la administracién de los

volimenes de inversion que pueden caplar.

Por estas razones. incluso |z figura de la didactica guiada por los «ensenantes»
camienza a ser reempiazada por la didactica operada por maguinas, sin el ideal de
emancipacion o de! fortalecimiento de la vida del espinty, la educacién tiene como
resorte impulsor g poder, por 1o que el aspecto humano de 1a ddactica deja de ser

perimente

“vid, Thidem, p 105
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Dor allo también en los cenhtros del saber, la pragunta en torno al conocimiento ya
no es ,eso es verdad? Sino .para qué sirve?, en la logica del mercade ia

pregunta es . se pusde vender? Y en la ibgica del poder serla (es eficaz”?

En las somedades posmodernas, seria necesano que ia ensefianza no sdlo
garantizara la produccion del saber, sino su progreso; la transmision del saber
deberia exienderse a la capacitacion para que los gque intervienen en estas
«ugadas» de ensefianza- aprendizaie puedan contribuir & mejorar los procesos de
produccién del saber v de las redes que pueden hacer mas eficaz su transmision y

utilizacion

o que Lyotard anuncia es el fin de la «era del profesor» pues éste NC es mas
competente que las redes de memoras para transmitr informacidn NI mas
competente gque los nuevos equipos Interdisciplinanos que son capaces de
imaginar «nuevas jugadas 0 nuevos juegos»®’ Afirma también gue la clencia y el
saber posmodernc tienen en realidad, en su pragmatica poca afinidad con la

perfomatividad «Lo que ya no tiene vigencia no es preguntarse o gue es verdadero y lo que es

faiso, ©5 representarse a ia Ciencia como postivista, y condenada a este conocumuenta sin legiimar .,

a este semi-saber gue le ainbuian los idealsias alemanes»™

Esto es. porque la idea de actuacién dentro dei sistema implica siempre la idea de
astabilidad, de condiciones conocidas y hasta controladas de modo tal que la
inseraidn de nuevos datos (input) nos llevaria necesariamente a un determinado

resultado en su salida en el sistema {output)

Esia postura afirma Lyotard, ha sido refutada por distintas teorias entre eifas 12
de las catastrofes de Rend Thom. er la gue muestra que &n el lenguae
matematico existen tiscontinuidades que pueden dar lugar a resuitadas totalmenie

inesperados

* fhidem. p 107
*vid, Thidem, p 112
“ Ibidem. p. 116



«La 1dea que se saca de esas mvestigaciones (y de bastantes otras) es que ia premunencia de la
funcién continua derivada como paradigma dei conoaimiento y de fa previsidn esta en camino de
desaparecer interesandose por los ndecibles, los limites de la precisién del control, ios cuanta [0S
conflictos de informacién no completa, los fracta, las catastrofes, las paradojas pragmaticas, fa
ciencia posmoderna hace la tecria de su propia evolucién comoe discontinua, catastréfica, no
rachificable, paraddjica Cambia el sentido de ia palabra saber, y dice cébmo puede tener lugar ese
cambio Produce, no lo conocide, sino fo desconocido Y sugiere un modelo de legitimacion gue en

absoluto es ef de la mejor actuacion sine €l de la diferencia comprendida como p:araiogia»53

£n sintesis, la propuesta de Lyotard rechaza la teorfa del consenso oblemido a
través del didlogo entre los expertos en torno de un tema, o bien la idea de la
eficiencia que enarbola Lhumann A final de cuentas, ambas teorias, segun
Lyotard, justifican el juego del poder La busqueda del saber posmoderno se dinge
a indagar st es posible la simple legitimacion de {a clencia a través de la paralogia.
que es diferenciada de la innovacion La paralogia, mas que crear nuevas ideas,

es Una «jugaday hecha en la pragmatica de los saberes™.

En tanto que el consenso se ha vuel{o una practica sospechosa, Lyotard afirma
que una via para una nueva legiimacién del saber puede basarse en una 1dea de
Ja justicia (que no esta desgastada en la mentalidad de las sociedades
posmodernas). De esta forma, el reto es encontrar jugadas que se dirjan hacia

una Justicia no ligada a la teoria o la necesidad del consenso.

«El reconocimiento del heteromorfismo de los juegos del lenguaje es una primer paso en esta
direccién. Implica, evideniemente la reruncia al terror, gue supone & intenia Hevar a cabo su
isomoarfismo. El segundo es el principio de que, st hay censenso acerca de 1as reglas que definen
cada juege y las “jugadas” que se hacen, ese consenso debe ser iocal, es decir, obtemoo de oS
“jugaderes’ efectivos, v sujete a una eventual rescision. Se onenta entonces hacia multiplicidades
de meta-argumentaciones fintas o argumentaciones que se refieren a metaprescriptivos y

limitadas en el aspacio-iempo»®™

*Ihidem, p 124
“dem, p 128
“ihidem, p 136.
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Estas caracteristicas del saber posmoderno apuntarian. en las sociedades
informatizadas. hacia una politica en fa cual seran igualmente respetados el deseo
de justicia. v el de lo desconocido. Empero, [a pregunta obligada ante esta postura
es naca donde nos dinge Lyotard? O mas aun ;exste siquiera un haca donds?
Este planteamiento as, antes que un punto de llegada, un punto de partida desde
el cual Lyotard avanza en la construccion de la propuesta o descripeion del mundo

posmoderne

£l camino es la derwa A partir de las obras de Marx y Freud, el pensamento y ia
tearia social se dingen hacia una multiplicidad de sentidos, argumentaciones y
narraciones dificiles de controlar y conocer El praoblema desde entonces ha sido
que la conceptualizacion del mundo pasa por un necesario descentramienio de las
ideas y del mundo sociai en general Lyotard afirma en uno de sus textos que

para describir exactamente el titulo «Hubiera sida necesanc escribir Denvas Pero el titulo
ya es asi bastante literario En efecte no es una oriffa que se abandona, sino vanas a la vez,
tampoco una carriente gue arrastra y empuia, ni un Treiben o diff, SIN0 muchos empues y
tracciones. No es tampoce un individuo, nmt un colective de mdividuos que es embarcado siNno mas
tien, comao |2 nave de Bosch. una coleccién de locos, siendo cada loco una parte exagerada de un

secuaz norma, investida la ibido en tal nncén del cuerpo, reunida en tal dispositive del deseon™®

Este "puerto” desde ef cual navega Lyotard tiene como principales muelles a Marx
y Freud, ambos instalados en el lado critico de la razdn y que ponen al descublerto
las estructuras ocultas de la dominacion én las sociedades contemporaneas ef
kapifal vy la hbido del hombre, ambas estrucluras cue subyacen en la
aparencialidad cotidizna del sujeto y que dominan y restringen la capacidad de
vida de ios seres humanos A estos dos elementos abria gue agregar el de ia
razon, gue en su manfestacidn mundana se franshgura en poder y ejercicio de
poder Dice ef suter «Y la razén esta ya en el poder en el kapital Y nosotros no gueremos
destruir el kapital porque no es racional, sine pergue lo es Razon y poder 3 lo mismo  Se puede

disfrazar a la primera con la dialéctica o la prospectiva. permanecera, no obstante, la otra-

prisiones prohiciones, bien publico, seleccion, genocrdlo»a"

“ Lyotard, Jean Frangols. 4 parnir de Mara vy Freug, Fundanentos, Bspafia, 1975, p, 11
“ Ibidem, p 17.
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Sin embarge, afirmara ef autor, no puade darse toda la conflanza, nt a la razdn, ni
mucha menos a su mas poderosa herramienta la critica, pues desde la dptica
hegeliana hasta distintas posiciones liberales. la critica ha jugado el papel de
legitimacion del estado de cosas existentes en el mundo. La propuesta de sste
fl6sofo francés se refiere a la falta de capacidad de negarse y destruirse a si
misma. lanto de la dialéctica hegehana comoe de diferentes canstrucciones

tedricas de la llustracion v de la sociologia del siglo XX

Para Lyotard. la salida a los dilemas de las sociedades posmodernas se
encontraria fundamentamente en una reconstruccion de las capacidadas y de ias

lineas argumentales & través de las cuales se ha estudiado el problema de la

diferencia

Por lo anterior. Lyotard construye el texto La Diferencia, en el que desarrolla una
nueva Interpretacion del fendmeno de ia exclusién y el genocidio, desde el método
de los juegos del lenguaje, a través del cual intenta mostrar como a lo largo de la
historia de las ideas, la discusidn giré en torno a juegos narrativos gue no han
podido conciharse porque estan construidos cesde lenguajes distintos, esto es,
desde grandes narraciones que parten de estructuras fingliisticas y gramaticaies
diferentes. lo cusl no permite el establecimiento de reglas comunes para la

practica dialégica

& .Es necesano decirlo con claridad: no es verdad que upa posicién politica, filoséfica, artistica, sea
abandonada porque “estd” superada, no ¢s verdad que la expenienciz de una posicidn signifigue
inevitahlemente =l desarrollo hasta el agotamienio de todo su contenido y, por consiguiente. su conversion
en otra posicidn que estd conservada-suprimida; no es verdad que en la experiencia y en ¢l discurso la
defensa de una posicion se acompaiie necesariaments de su critica y conduzca 2 ocupar una pusicién que
contenga negatvarente a la primera. superandola. Hsta descripeidn, que es la de la dizléctica del espiritu
en Hegel, s rambidn la del ennquecimiento del kapitalismo en Adam Smith, fa visién de la vida del buen
alumno: y rambién la grussa cuerda a la que los papeles de la vida polihica cuelgan sus promesas de
felicidad v con ia que nos aorcans [dem, p. 17.
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Desde esta postura. Lyotard construye un concepto de realidad vinculado con el
fenémeno del poder pues. afirma el autor, el poder del Estado esia en funcion de
su capacidad de detentar el monapolio y determinar, a traves de juegos narrativos,
los parametros de la realidad. Asi planteado, «la reaidad no es algo que "se da’ a este o
aguel “sujeto™; la realidad es un estado del referente (aquelle de que se habla} que resulta de
efectuar procedimientos de establecerla definidos por un protocolo unanimemente aceptado y de la

posibifidad que cualquiera tiene de recomenzar esa realizacidn tantas veces como lo desee La

— - P ]
edicion seria uno de esos protocolos, la ciencia histdrica, atron®.

Como meta de este texto, Lyotard establece que busca «convencer al lector { ) de que
el pensamiento. el conocimiento, la ética, la polifica, (a histona, el ser, segln el caso estan en
juego en ia coordinacidn de una proposicion con ofra proposicion Refutar el prejuicio, anciade en
el iector por sigios de humanismo y “ciencias humanas”, de que existe “el hombre”, de que existe
“el lenguale”, de que aquél se sirve de éste para sus fines, de gue si aquél no logra aicanzarios se
debe a la falta de un buen control sobre el lenguaje mediante un lenguaje “mejor” Defender e
itustrar la filosofia en su desacuerdo con sus dos adversanos en el extenor, el género de discurso
econémico {el Intercambio, ef capdal), v en el interior de si misma el gérero de discurso académico

(el magis’terro)»70

A lo anterior se agregaria que &l problema de la coordinacion de las proposicionss
y de su anciaje y compatibilidad es un asunte problematice. y que a su vez, esta
problemética se relaciona directamente con la politica: en esa idgica. es necesario

apartar |a politica de la filosofia. mostrar y dar testimonio de ia diferencia’’.

De ssta forma «lLa exgencia de tener que establecer la realidad del referente de una
proposicién segin &l profocolo del conocirmento, si esa exigencia S2 extiende a Cualquees
proposicion, especialmente a las propssiciones que Se refieren a un fodo. esa exigencia es pues
totaitana en su prncipo Por ese es wportante distinguir regimeneas de proposiciones y esfo

equivale a fimitar la competencia de un determinado trbunal a una determmada clase de

proposicionasy

® 1 yotard, Jean Frangois, La diferencia, Gedisa, Espafa, 1991, p 16,
* Idem, p. L1

7 idem, p. 1.

" Imden, p. 17
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Lz cuestidn gira asimismo en torno a la existencia de la sinrazon: ésta consiste en
la jmposicidon de un género de proposiciones, sin tener ta posibilidad de mostrar ¢
aportar evidencia de que se es victima de algo. o bien, porque se carece de un

tribunal facultado ante ef cual exigir el establecimiento de la justicia™

Lyotard presenta ! caso de la sinrazdn a fravés de lo gue llama “la noticia
Protégoras. por la que muestra el caso de Antistenes, alumno de aquel Por este
ejemplo. el auter sefiala que [a diferencia se vive en e] momento en que se

establece una sINTazZoN «Un caso de diferencia se vive ectre dos partes; se produce cuando
el “reglamento” del conflicto que los opone se desarrolla en el idioma de una de las partes, en tanto
que |z sinrazdén de que sufre la ofra no se significa en ese idioma {. .} En efeclo, la diferencia 1o es
objeto de litigio, el derecho econdmico y social puede dirimir el Itigio entre as panes econdmicas y

sociales, pero no I diferencia entre 1z fuerza del trabajo y el capitals™.

La disputa que Lyotard sefala en el caso de Protagoras, no es salo una cuestion
de légicas de argumentacién, sino de ia ética y la pertinencia de un determinado
tipo de saber en unz civilizacidn La transicidn entre los sofistas y Platon se
resuelve en una agonistica entre diferentes formas de saber; entre |z palabra oral
y la paiabra escrita, y es este debate ei que se resueive en el werreno de 1o politico,
pues en adelante solo la Ley que esta escrita puede tener pretensidn de validez
pues estd hecha para que funcione independientemente de su redactor, tal y como
el medicamento es prescrito por el médico para que pueda suminisirarse en su

ausencia

El punto de discusion se sitia en el dmbito del saber y sus formas de
construccion De esta forma, Lyotard exige, para que exista una discusion. la
existencia de un comun denominador, un mismo universo, en el cual estén
situados los conjuntos de proposiciones gue se elaboran ya sea en la agonistica o

en el didlogo

T .0 somos victimas de la sinrazén o ne lo somos. Si no lo somos. nos engafiamos (o mentimost al
sestimoniar que 10 somos. $1 10 50108, puesto que podemos awwstiguar esa sinrazon. ella a0 ¢s una siarazdin,
y nos engafiamos (0 menamos) al declarar que somos victimas de una sinrazén- Idem.

* Ibidem, p 21
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De esta forma, «Ei universa en el que pensamos seria un universg anterior a {as proposiciones,

universe en el cual éstas se encontrarian; pero es nuestra proposicidén 1o que presenta ese
universo Lo presenta como existente antes de toda proposicion Esa es la paradoga que
caracteriza en general & 1a realidad todo lo que es, aun cuando no exista ningln testimonio que
pueda ser validade por los procedimientos cogaitivos No, o digo que esg universo sea la realidad,
digo tan sdlo que es la condicion de encuentro de las proposiciones y por {o tanto la condicién de

las diferencias o 1as dxvergenc‘sas»fs_

Esta cuestion corresponde a2 una condicion frascendental, no empirica, involucra
concaptos que solo indican ta existencia de dos géneros de proposiciones
diferentes la proposicion filosdfica y la proposicion cognitiva. ,Cémo entonces
existen eslabonamientos de proposiciones de diferente género o de diferentes
familias? La respuesta se encuentra en el hecho de que existen reglas para el
eslabonamiento y validacion de los distintos géneros de proposicicnes Aunque
debe tomarse en cuenta gue ninguna proposicion puede ser validada desde el

intenor de su propio regimen

Por gemplo, una proposicion descripiva sblo puede validarse desde una
nroposicién cognitiva que indique ef estade dsf referente de la primera, y en ia
medida en gue aquélla se aproxime a tal estado, mayor serd su grado de verdad.
sin embargo. esta solucién de Lyotard pareciera inexacta cuando se piensa qus la
validacion solo puede darse en términos de aproximacion a la realidad, es decir,
se privilegia |z validez real y objetiva de una proposicién con su validez puramente

formal o fégica’™

Ante elio, Lyotard precisa gue nc se conoce un «fin» en general de un género a
ofrc. por e gue «del hecho de que un referente esta estabiecido como real no

puede seguirse que uno debe decir o hacer algo en relacion con ese referente»’”

* lbidem, p. 43
™ vid Iidem., p. 44
7 haden, p. 45
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Empero, sobre ef punto debiera establecerse a! menos un cuestionamiento: s el
conocimiento no pusde mover necesaramente al deber, ¢no es esto una
valoracién de un género de discurso sobre ofro distinto?, ¢no es la imposicion de
la l6gica, sobre la creencia. la fe o 1a convicoién de la acoidn como refato de
transformacién social? Al parecer existe en ssta paradoja una diferencia

irresciuble.

En elio debe censiderarse que el problema quiza no radique en laz existencia de
géneros de discurso heterogéneos y diferentes, sino que, slendo consecuentes
con Witigenstein, habria que preguntar si en las distintas formas de articujacion
del lenguaje es valido hablar de una sinrazén. Sino hay nada fuera del lenguaje,
como muestra Wittgenstein. entonces tampoce puede haber géneros de discurso
privados y por lo tanto. en tantc que el urniverso real de la agonistica o dg los
didlogos esté constituido sdlo por el Universal “Lenguaje”, no pueden existr, en
sentido sstricto una sinrazdn tal y como la concibe Lyatard. Porgue una sinrazén
ne es un sinsentido, que en la légica de Wittgenstein tampoco podria existir
probablemente, pudieran darse propesiciones fuera «de lo que es el caso» cuya
vahdez cognitiva estarfa ubicada dentro de la falsedad, y su pertenencia al mundo
de lo «real empirico» estaria desfasada, perc esto no implicaria, de ninguna
manera, la incapacidad de mostrar su existencia o simplemente que se esfs

siendo agraviado ¢ se es victima de lo que Lyotard llama una sinrazon.

En todo caso, fo que pudiera existir s una razon cinica que s& niega a reconocer
que es arbitrana e intolerante frente a quien vive la diferencia, ya no entendida
como el sinsentido. sinc como condicidn existenciaria fuera de ic aceptado
mayoritaniamente en una sociedad, mas alla del didlogn y mas alla de los

CONSENSOS
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Es pertinente sefialar que Lyotard establece una distincion clara entre /o que la
proposicion es, y 1o que es; planteado de otro modo, podria decirse que la realidad
de una proposicidn no se corresponde necesariamente con la realidad de o real,
cuya definicién queda establecida como un estado especifico de un referente. Por
ello Lyotard niega ia proposicién de Hegel en el sentido de que todo lo racional es
real pues esto supondria que todoe lo que esté asentado en una proposicion es. Y
en efecto. es por cuanto gue es nombrado, pero su valor cognitivo es nuio en tanto
gue su enunciacion no se corresponde sfectivamente con el estado de mngun

referente’™®

Lyotard considera que los géneros de discurso producen eslabonamientos que
buscan una finalidad determinada. De fa imposibilidad de fijar la realidad a partir
de Io que se dice que es, viene el cuestionamiento sobre si eso que se dice tiene
alguna finalidad, lo gue lleva & cusstionar si esta finalidad, al contrario de io que
afrma la tradicidn moderna, busca la discrepancia y no el consenso o el
antendimiento dialdgico. Lo gue se pone en juege en esta cuestidn es la misma

pertinencia de la accion comunicativa

De esta forma, la pregunta recae sobre la posibiidad de gue una sinrazén se
aplique de una propesicion a otra, y mas aln, de un genero de proposiciones a
otrc S ya guedd establecido que la pertinencia de un genero no permite la
inclusidn de una proposicién de geénero diferente. lo que queda es gue una
proposicion puede, anticipando a la sinrazon, prohibir a ofra proposicion gue

quiere o pudtera enunciarse’

* Toda frase es” ;Y todo lo que es frase? Es no es lo gue es. Es tampoco es real. No se puede decir
Todu frose ¢s reel Y menos adn se puede dectr Todo lo ractonal e real. La realidad es una propiedad de
un referente que hay que establecer (..} fa realidad no es ni siquiera la realidad de unz frase. Que wdo o
real sea raciomal, si. si racional significa: de contormidad con el procedimiento para establecer la realidad
de un referente. ~En foda frase es, toda frase sigrifica, rodo lo que ocurre, e significa bay, ocurre, s¢ da.
Pero ello ocurre 1o &5 1o que ocurre en ¢l sentide de que quod no es quid {. ) Per 1o tamo, &5 no sigmiia
esii presente y menos ain 2 reqd. £s no significa nada; designarfa el suceso antes de la sigmficacion (el
contenidoy del suceso. Lo designaria y en realidad uo lo designa pues al desiguarlo lo swda (antes de la
sigmficacidn) v por fo tanto lo oculta { . ) £5 serfa mas bien jocurre? () ibudent, p 98

"yid Thidem. pp 104 y 1035
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Empero, esta posibilidad nunca seria real pues la prohibicion y {a autoridad para
establecer prohibiciones, no viene por lo general de una capacidad Onicamente de
decir sino de hacer. lo cual estd crcunscrito al terreno de la polifica. No se
reprime con la palabra si no se tiene un medio eficaz para nacer callar a quien
estd enfrente. La sinrazén no pertenece a un género de discurso. sino de
organizacién y distribucion social del poder real que, no deja por ofro lado de
justficarse siempre a través de un génerc de discurso y de relatos que bien

pueden ser dentificados

En sintesis. fa propuesta de Lyotard se resume en el caso Auschwitz como la
méaxima expresion de la existencia de una diferencia y que sobre todo, ilustra no
s6l0 |a decadencia de las sociedades occidentales, sino el agotamiento de los

grandes relatos de legitmacion del poder y del modo de civilizacion occidental

Los relatos del progreso, el desarrollo, la clencia y fa histonia, ven su fin en las
sociedades informatizadas an las cuales |a tnica opcion para |a realizacion de la

ibertad humana esté precisamente en el fin del humanismo y su ideal lustrado

Esta forma de asumir la realidad histérica contempordnea significa, al mismo
tiempo, asumir una critica al modo de produccion capitalista, asi como a su 1deal
generador de una historia lineal marcada por la 1dea dal destino, tai y como lo

propone la tradicion Judeocristiana®™

® Fl captralismo no hace una histona umversal, stmplemenge trata de hacer un mereado rundial (sin dejar
empero de diferirlo pues tiene también necesidad de brechas entre las comunidades nacionales). Si existe
algo como unz historia umversal, ésta s¢ sefialaria por signos de historia. Dichos signos serian sentimientos
universalmente compartidos en principio, sentimientos desinteresados v “vigorosos” gue se manifestarian
en ocasién de ciertos acontecimientos (...} pero Una pregunta previaz serfal spodemos “nosotros” aun hoy
aplhicar el concepto de signo de la histeria?» Ihidem, p. 205
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La cuestion gue Lyotard abre sobre el fin de la histona en tanto fin de los reiatos
que legitiman su presencia como un  metarrelalo  omnabarcador  y
cmnicomprensivo de la realidad® es abordada desde sus primeros trabajos, en
los que afirma que la caracteristica de [as scciedades posmodernas se encusntra
en su deriva hacia el descentramiento de los discursos y. siguiende a Foucauit, de

las tecnologias legiimantes del yo©

Pero Lyotard no se detiene en una critica a las pretensiones universalizantes gue
supuestamente enarbolan ofros autores, y centra su juicio sobre el concepto de lo
humano. A partir del sigie XV, la nocidn de progreso fue dificiimente refutada,
empero, a finales del siglo XX, es posible por primera vez identificar un elemento
que verdaderamente puede detener el crecimento y la expansion de la vida del
hombre. la destruccian del sistema solar Dentro de algunos millenes de afics. el
sistema solar no serda nada, vendra ia inevitable explosion de nuestra estreila
llamada sol y con ello se dara el fin rotundo, contundente, de nuestro planetay la

vida gue en él habita.

Esto, gue nc es una posibilidad, sinc una certeza fulura, oblhiga a replantear el
concepto de to humano, Lyotard afirma gue es necesario llegar a lo iInhumano para
liberarnos del concepio del progreso, histonca y clentificamente agotado por una

realidad que pareciera ser tragica para una especie como ia nuestra

Lo inhumano al igual que lo humano «puede y debe ntercambiarse entre la
indeterminacidon natal y la razdn instituida y que se mstituye»83 a lo largo de la
existencia de las personas Perc este proceso de institucionalizacion, gue es
producto efactivo de iz tradicidn dustrada, a pesar de apeiar al mas alto sentide de
o humano se convierte, por una cierta dialéctica, en su opuesto, porque toda
educacion msttucional supene ai menos en algin graco, coaccidn vy &l ejeraicio

del terror

#yid, Lyotard, Jean Francots. La posmodernidad explicada a lov miios, Gedisa, México, 1991
™ Vid, Lyotard, Jean Frangows, A parnr de Marx v Freud, op it
™ Lyotard, Frangols, Lo infumano. Manannal, Argenting, 1998, p. 12
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Para Lyotard. la metafisica del desarrollo —producto de la ideclogia del progresc-
es sorprendente porque su infinitud radica en la ausencia de «una idea», y no
persigue fin alguno. El desarrollo esta abandonado de las i1deas de la
emancipacion o ia razan, estd apandonado incluso de si mismo. En ello radica la
oposicion de la finitud del tempo y del espacic habitable que se mericiond con
anteriondad Luego de ia gran explosion del sistema solar. se agotard, al menos

aqui en la herra, la posbilidad de toda conciencia gque se piense a si misma®

La pretension de lo que el autor llama las “fecnociencias”, de preservar a toda
costa la inteligencia pensante ain después de la explosion fotal del sistema solar,
resulta absurda, porque el hecho de intentar generar inteligencia a partiv solo de
un lenguaje binario, combinado con un sistema almacenador de datos esta alejads
de toda realdad linguistica. Pensar, dice Lyotard, implica el sufrimianto, €l dolor
producido por «la falta de algo» que se expresa en todo lenguaje, porque dentro
de ellos no es posibie agotarlo todo; existe siempre un vacio que cbiiga a pensar
en «lo no dicho» y en lo que puede o ha de decirse, juege interminable que no le

es posible jugar. al menos por anora, a las «maquinas pensantes»SS.

Esta discusidon debe enmarcarse en los dos conceptos que Kant identificd como
ios «a prion» del pensamiento. el espacio y el tiempo, para Kant ambos conceptas
eran estables vy lineales, sujetos a leyes universales y de certeza, hoy. esta
cencepcion ha sido refutada por la fisica y otras disciplnas, lo que obliga
necesaramente a replantear los fundamentos del pensar y conocer a pariir de

estas dos condiciones de fa cognicion

De esta forma, io que hoy mueve a ias tecnoctencias no es unicamenie ef desec
de conocer. transformar o «apropiarse y dominars el mundo, sinc una
crounstancia cosmica, abierta por la carrera espacial, iniciada con la puesta en

arbia de los primeros satélites en los anos sesenta.

= {idem, pp 14-20
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LQué es o que viene con estas criticas? Si bien Lyotard hablo del fin de los
grandes reiatos de la modernidad y &l imcio de fa etapa posmoderna. en & texto
de Lo Inhumano se detiene y “flexibiliza” su postura al afirmar que el reto esta en
reescribir a {a modernidad, mas alld de los diferentes ideoidgicos que se han

planteado al respecto

No es la posmodernidad una nueva epoca SN0 «a reescriura de algunos fasges
revindicados por la medernidad, y en pnmer lugar de su pretension de fundar su legitimidad en el

proyecio de emancipacion de toda la humanidad a través de la ciencia v la técnican™

L & modernidad puso en accion por s{ misma su propia reescntura desde hace ya
mucho tiempe, esto sitla al debate més alld de modas :deoldgicas y coloca,
nuevamente, la discusian en el plano de ia reflexion filosdfica sobre el ser y el
estar del hambre en el mundoe, al tiempo que intenta colocarse en una postura que

niega el caracier epistemologizante de la filosofia

Esta postura posibilita piantear que ia obra de Lyotard tiene dos etapas la primera
estaria expresada por fa produccion filosdfica que se remorta a los primeres anos
de los sesenta v que se proyecta hasta finales de los 70 y principios de los
ochenta, cuyo punto culminante se sitda en la publicacion de La condicion

posmaderna

La segunda imctaria con los comentarios hechos en La posmadernidad expiciada
a los mifios que abre una relectura de Lyotard sobre si mismo La apancion de La
diferencia marca un viraje hacia un enfoque de la modernidad en tanto crisis del
modelo civilizatorio ocoidental v del modelo de organizacion scaial, de produccién

y distribucion del saber.

™ Tdem, p.

28
* Ibidem, p 42
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Lyotard, ya cerca de su muerte, sostendria que la modernidad es crificable, no por
sus Intenciones de emancipacién, sino por el énfasis puesto en la idea del
orogreso, en la clencia y la tecnologia. aungue, hay que decirlo, nunca renunciaria
a |z idea de un munda en el cual los grandes relatos se han agotade v por {o tanio
tampoco abandonaria la idea de una nueva y vigorosa posibilidad de liberar 2 los

hombres
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2.3. Gianni Vattimo v el planteamientc del fin de ia modernidad

Gianni Vattimo es uno de jos principales alumnos de Hans G Gadamer Ha sido
profesor de estética de la Universidad de Turin, y centra sus estudios las obras de
Nietzsche y Heidegger: a partir de una releciura de ambos autores, Vattmo afirma
que puede hablarse de una nueva condicion de ser en et mundc distinta 2 la
modernidad, que se caractenza por el «debllitamiento de la idea de! suletor y de la
idea de la «verdad» que, de acuerdc con sus planteamientos. subyacen a toda

meiafisica de Occidente

Vatimo afirma que a partir de Nietzsche y Heidegger puede decretarse la muerie
de la metafisica Este hechc marca, de acuerdo con el aufor. una nueva
oportunidad para la libertad y la emancipacion humanas, ya gue inaugura una
forma de ser en & mundo poshistorica y que significa, quiza el dlime «chances»

de las sociedades ocaidentales para construr una sociedad basada en la libertad

Al 1gual que Lyotard, Vattimo atribuye a los medics de comunicacién un papel
fundamental en la «disolucion del sujeto» v sl «dsbifitamiento» de los relatos
legitimantes de la modernidad, a saber, fa idea del progreso, la fe en ia clencia y
su capacidad para «descubrir la verdad», 1a idea Iineal del uempo, y la confizanza

en gue puede existir un fundamento etico universal

Vatime propone la creacidn de una hermeneubica ontoldégiea que recorre ta
propuesta de la multiphicidad de fos universos morales de Gadamer. asi como las
posibilidades de una ética basada en el didlego v la interpretacion que parte de [os

estudios de Apel y Habermas

Para este autor el sstudio de cualquier harmenéutica o fillosofia del ser, pasa
necesariamente por el estudio de ia cbra de Heidegger. quien es el primer fildsofo
gue rompe exitosamente con {a metafisica tradicional y genera {a prmerd gran

ontologia hustdrica
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Para Vattimo, la imporiancia de Heidegger radica en que es el fildsofo gue «trae
de vuelta a |z filosofia al mundo de {os hombres® En su historicidad, el «ser ahi»
planteado por Heidegger, es un ser que a partir de la conciencia de su «ser para la
muerte» evita la idea de la trascendencia y la infinitud De esta forma, el
rompimiento con la concliencia histénica. entendida como «trascendens», o bien
como el proceso contnuado gue se cnenta haca el progreso se diuye vy
transforma en una idea de la historia como lo actual esto es, aqusilo que se

actualiza en el momenio de discurrir por el mundo

Esta idea intenta alejarse de la concepcion ineal def iempo para Instalarse en una
forma de interpretacion que. de acuerdo con Vattimo. dictamina el fin de la tustoria
como proceso lineal y continuado «ad infinitums», s perspectiva critica y sin

posibilidad de revision hermenéutica™

£l planteamiento sobre el fin de la histona proviene de una doble lectura Por un
lado, rescata los principales postulados que vierte Nietzsche en £/ crepusculo de
los fdolos v Aurora. ¥ por el otro retoma a los postulados que Heidegger expone
en Ser y kempo y en los Conceptos fundamentales Vatimo denva de ellc |2
propuesta de que el saber come tal, es una idea, en ese sentido. si se asume que
el mundo es lo que sabemos de él, entonces ef mundc es puramente las Ideas que

nos hemos formado de &%

Sin embargo, tal concepcion no puede entenderse come la realizacion de la 1dea
ética en Hegel, sino al contrario, como la ruptura de una idea finalista del mundo v
la historia. Desde esta perspectiva, cualguier definicion teleoigica o progresiva

del munde resuita una paradoja

¥ vid, Vatamo, Giani, Inrroduccion a Herdegger Gedisa, Espaild, 1697
* Vid, Ibideni.
¥ vad. Thidem



El mundao as idea y devenrr, tcdo lo que es, fo es porque ha venido a ser, vy ese
llegar a ser, es resultado de una manifestacion de lo absoluto y probablemente de
ia intencionahdad de una entidad suprema. gue pude regirse, ya bien por los
designios del imperative categdnco, come en Kant, o ya bien por las «astucias de

la razon» en Hegel.

La ruptura de ia idea del ser como &l frascendens por exceiencia, deja al hombre
desnudo Sin dios y sin 1dea metafisica sostenible, el hombre se reencuentra con
la naturaleza y con su realidad historica, se convierte, por dearlo asi, en un ser

del momento®™.

La ruptura con la «conciencia historica» proviene de una cnsis epistemoldgica que
cuestiona la nocion de la verdad De acuerdo con Gadamer. el mundo no es sno
su propia narratividad convertida en accion la 1dea de Nietzsche de como &f
mundo devino en fabula cobra toda su vigencia vy fuerza pues, o gue se
consideraba como el en si, no es sino una ficcion construida con el consenso del

conjunto civilizatoric®

Para Vattimo, el mundo. desde una postura hermenéutica es un texto gue se ha
escrito con la técnica v la perspectiva de la narrativa Ef mundo rsal es el mundo
que se cuenfa. El mundo es histona sélo porgue ha sido contade, con la misma
estructura con la gue se cuenfa un cuenio o una ncvela La narratvidad del mundo
consiste en la constante pretension de los hombres por asignar © construir
conexionas de sentido entre un fendtmeno y otrc con una idea finalista del mundo,
por lo que o acontecido «seria algo» previamentie disefado por una intehgencia
anterior a todo, o bien. construido con miras a una mejor sociedad o condicion

emancipada de las sociedades

T Vad, Thidem
’ Sobre {a wdea del mundo comoe narratividad del mende ver: Giuddens, Anthony., Las awevas reglas del
métode socroldgico, Amoirate, Argentina, 1993
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La hermenéutica permite establecer un vincuto y una conechividad tedrica entre ia
obra de Nietzsche y Heidegger, que concluyen en la radicalidad critica de |a

moderridad y que permiten establecer un “corte” con respecto a la metafisica.

En efecto, «estamos ante una manifestacion caracteristica de esa atmosfera culturat donde se
hace posible reconocer la continuidad Nietzsche-Heidegger Pues. en efecto, la hemenéutica
unifica de hecho, en un sentido a la vez vago y permisivo, la herencia tednica de Nietzsche vy

Heidegger a pesar de las tesis interpretativas del Hewdegger lecior de Nietzsche»™

El fin de la hustoria, planteads desde Nietzsche y Heidegger, y visto desde una
postura hermenéutica contemporanea, se abre como una posibilidad de reedicion
de la aivibzacion en Occidente, porgue encierra guiza el «litimo chance» para que
los seres humancs erradiquen las oretensiones totalizantes de la clencia, por un

lado. y por el otro, la tecnificacion y el sentido esencialista del mundo

Si se {ogra el reconocimiento de la diversidad come fundamento de toda sociedad
se estard generando en realidad una nueva historia en un nuevo mundo, que
tomard conciencia de la condicdn posmoderna de las sociedades, gue radica
fundamentalmente en ser altamente mformatizadas y estar basadas en un "sujeto

débil

Para Vattimo, la historia ha sido mosirada como una sucesiOn pregresiva de
momentos., hiados mediante relaciones de causalidad y orentados en un
movimiento ascendente Esta visidn de la histona, afirma el autor ha dejado de

tener sentido v se ha convertido en un espacio de mcredulidad

£l problema que pone en evidencia el planteamiento de | posmodernidad es el de

a
una sociedad en la que los relatos sobra el mundo han dejado de tener vigencia

tas sociedades posmodernas tienen como caracteristica la incredulidad sobre los

relatos que estuvieron vigentes sobre el mundo & partir def siglo XV
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A diferencia de Lyotard, Vattimo piensa que en {a posmodernidad no hay el
agotarmiento totai de los relatos de identidad gue se construyeron en Occidente
Para Vattimo existe un "sujeto débil”, y como consecuencia el proyecio ilustrado

de la modermidad se ha reigjads

De acuerdo con este autor. ias 1deas fundantes de la modernidad ss han
desgastadc a tal grado. que de ellas quedan sdio algunas sombras vy

representaciones en las que las sociedades dificiimente pueden creer © confiar®

Para Vattimo, la posmodernidad tiene dos caracterishcas la informabizacion v ia
alta industrializacion que genera vincules y la presencia publica de diferentes
relatos y discursos en tormo a lo gue es el mundo La convivencia de dderentes

voces y formas de ser, permiten la pervivencia de lo diferents

La posibildad de que los relatos de la modermidad se desgasten. permite la
aparicién de una nueva conciercia y forma de plantearse el mundo ds la wida. El
‘pos’ antepuesto al concepto de la modernidad, cobra en Vattimo un sentdo
similar al que expresaba Lyotard. una nueva condicion de ser sonre el mundo hize
su implosién, en gran medida, gracias a la diseminacion de ias tecnologias de iz

informacidn gue permiten la interconeciividad a escala planetana
El método.
Para Giann Vatimo la pesmoderidad constituye una nueva forma de ‘verdad

epocal” gue puede ser penefrada en su constitucion & través del metodo de 1a

hermenéutica, categoria que retcma de la obra de Martin Heidegger

2 Yatwmo, Gianm, Eaca de la mrerpreracedn. Paidds, Espaiia, 1991 p. 119

¥ Al respecto afirma Vartimo «Los “grandss relaos”, aquellos que no se lumiaban a fegptmar en senndo
narrative  una serie de hechos y comportamientos, sino gue en la modermdad y bajo el empuje de una
filosotia clenusta han buscado una legittmacidn absoluta en 1a estructuta meeativica del curso histérice, hau
perdido credibihidad. Esta pérdida, para Lyotard. ¢s irremediable, ¢ mdica ol tracaso del proyecto moderno:

—
o
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Come se vio con anterioridad |a hermenéutica se entiende como smoénimo de ia
fenomenoiogia, que constituye en la iteratura heideggenana una cntologia
genealdgica en tanto que acude a una construccion originalisima del concepto de
«sers. y gue desemboca en una ontologia que lleva z la critica y a ia radicaldad

frente ai proyecto de la modernidad

| 2 hermanéutica se presenta en |a sociedad posmoderna come una nueva coing.
frente a la techné que suponia la razén y el concepto de sujeto de ia tradicion
epistemologica clasica y que sefala precisamente el fin de la histona como relato

del devenir de ia “hustana de la humanidad”

«Decir que 1a hermenéutica es una etapa decisiva en el camino a través del cual el ser se susirae
{también Iteralmente reduciéndose, disolviendose) al dominio de las categorias metafisicas de la
presencia desplegada, coloca al pensamiento hermenéutico en una posicién gue no es
contemplahiva, sino comprometida con respecto a ese MismMo camino, lo cual le abre, ademas, vias

y criterios capaces de gperar opciones de contenidos ™

La concepoidn de la hermendutica come estudio del ser o como un retomo al
entendimiento da! ser como categoria fustérica y frente a la metafisica tradicional,
implica radicalizar la seculanzacidon de la sociedad occidenial, o cuai conileva a
una critica del cristamisme, en los térmnos en que MNieizsche se baso para

cimentar su negacidn de la filosofia moral cristiana occidental. «Tomarse en serio et
“desfendarse” del ser parece requerir que. contra cualquier retorno al ser metafisico, por mucho
que solo sea en términos de teclogia negativa, s¢ siga hasta el final de la via de la

seculanzacions™

la hermenéutica cobra as! un seniido de suma imperiancia en el esgquema de
Vattimo Se convierte no sdlo en Ia «actiiud comprensivar gue permite el angiisis y
el entencimiento con la allendad sino un camine abwerto hacia una posible

alternativa del ideal de la comumdad comunicativa

un fracaso con el que. se sohreentiende no se pierds nada, pues, en realidad, wles "metarrelatos®
legitimantes no han sido nunca oira cosa que eapresidn de [a viclencia ideologicar Ibidem, p 17
™ Ibidem, p. 70
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En palabras de Vatlimo «£l Weal hermenéuico de la continudad requiere ser defindo mas

explicitamente como alternativa al modelado sobre la comunidad y la ientificacién, a nesgo, si no,
de hacer imposible gue la hermenéutica se abra reaimente espacio a la fustona. a la nnovacion y a

" il
las “revoluciones” { )»”

Todo esto lleva a la develacion de una actitud ética y emancipatona de Vattimo
que lo posibilita, en su esquema tedrico, a plantear e! fin de la historia, pero sobre
todo. la posibilidad de construir una altemativa al ideal del hombre y del
humanismo como productores de un mundc de hbertades tienestar y felicidad

para todos,

Para Vattimo. la idea habermasiana® de generar una ética de la comuricacion
conllevariz a dos cosas, a saber 1} a la continuacion del proyecto moderno que
implicaria la continuacion de una racionalidad critica, superadora de si misma
madiante la via del lenguaje, pera que caeriz en pretensiones epistemologizantes
y universalizantes del discurso vy del relato de la modemidad y, 2} a la
reinstauracion de la metafisica como destino y coma postura finalista del mundo,
io cual genera la continuacion de un modelo ontoldgico que no permite una
adecuada mnterpretacion del ser i [a superacion de ia paradoa del sueto gque

conoce y el abjeto que es conocido

Por |0 anterior. afirma Vattimo, «En la medidz en que la hermenéutica se reconoce como
procedencia y desting como pensamiento de la época final de la metafisica y del niilismo, accede
a encontrar en la “negatividad”, en el “disclverse” como destino det ser —que no como presencig del
arché, sing sdlo como procedencia-, un prncipio onentader que le permite llevar a cabe su propia
vocacion ética ofiginana sin necesidad de restaurar ia metafisica nr de abandonarse a la futlhdad

de ser una mera flosofia relativista de 1a culturan™®

* Idem, p 94.

* Ihidem., p. 164

" Fundamentalmente. la ciitica de Vattino se dirtge a {o planicado por Jurgen Habermas ¢u sy ento. Teorna
de la Accidn Comumicanva publicado por la cditorzal Taurus

% Vatamo, Glanm. op o, p 224



Una ética de la interpretacién seria preferible, en este sentido, a una ética de la
comunicacion, puesto que ésta Ultima apuntaria a la construccion de una
racionalidad dialdgica que no escapa a la linsalidad o a la tendencia a la 1dentidad
que genera la razdn individual y fundamentada a través de los principios

epistemoldgicos kantianos.

Para Vattimo el problema que representa el planteamiento de los aufores
neokantianos™ es gue no permiten la creacién de una ontologia —como base de
todo conocimiento ulterior- que supere la posicion de! individualismo metodologico.
En efecto, reconstruir una linea de contiruidad entre la critica a 13 metafisica de
Nietzsche y Heidegger, tiene como afan mostrar que siempre &l estucho del ser
estuvo determinado por el planteamiento de! «ser» en tanto cosa, come objeto que

se instalaba frente al sujeto para ser conodido.

Pensando en la obra de Heidegger, Vatimo afirma  «Pretender sustituir el concepto
metafisicc del ser (fundamentalmente, simple presencia; per un “‘concepto” mas adecuadoe
significaria aceptar como bueno precisamenie uno de 10s efementos caracieristicos del error
metafisico, esto es, la 1dea de que el ser es de algdn mode un “cbjeto” dej cual el “suyjeto” pueda
tenar una nocién mMas o menos apropiada Pnmero el analisis de Ser y Tiempo y luego la reflexién
sobre la historia de la metafisica mostraron gue nunca se puede hablar del ser como un “objete”; fa
relacian con ei ser es mucho mas radicalmente y profundamente constitutiva del propio Dasein del
hombre, de manera gue en la superacién de la metafisica no puede tratarse de buscar un nuevo
concepto de ser sino que ha de buscarse primerdiaimente un modo nuevo de ejerotar el
pensamiento mismo, que no se considere ya, frente al ser, como elaboracién de conceptos

adscyados, es decir, verdaderamente en ef sentide de "conformidad” con lo “dade’» '™

 a hermenéutica como estudio del ser se constituye come una forma de pensar
que se algja y rompe con la tradicion flosdfica, ya de la filosofia del lenguaje como
la pensaban los “positivistas 6gicos’, ya de la filoscfia de la comunicacion gue
tendria sus primeras raices en Kant y una de sus expresiones mas acabadas en al

Teoria de la Accion Comunicativa de Jurgen Habermas

“ Com este término. ¢l antor sc refierc fundamentalmente a Jurgen Habermas 3 Kart Owo Apel
g p
0 Vagtimo, Gilam, Introduccion ¢ Herdegger. op cit. pp. 93-54
4 p Cil. P
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Ei fin de la modernidad v el fin de la historia.

Ya se menciond que para Vattimo los relates que fundamentan a la moedernidad rno
se han agotado del tado; sin embargo, la incredulidad que se mece sobre elios es
tal que se abren posibilidades innéditas para la libertad humana La crisis de la
moderridad v de sus elementas constitutivos esta marcada por la «negacion» de

tas «estructuras estables del ser»

Tal disolucidn genera una «desconflanza» generalizada en la propia «conflanza» y

frenesi «por ser moderno». «Lo posmoderno se caractenza no sdlo como novedad respecto
de lo moderno, sino también comao disolucion da fa categoria de lo nuevo, como expenencia del “fin
de la histona”, en lugar de presemarse como un estado diferenie {mas avanzado o més retrasado,
no importa) de la historia mismax»'"’

Entender la nocién def fin de |a historia es fundamental para comprender el sentido
de la critica que Vaitimo hace a la meodernidad. El autor entiende «fin de ia
historia» en un sentido radicalmente opuesto a como lo harfa Fukuyama, o como
lc pudo entender Marcuse al exponer el riesgo de una guerra atdmica o la
destruccién del mundo a través de una catéstrofe nuclear. Lo gue Vattimo expone
as que ia posibilidad del nesgo nuclear forma parte de una forma de vivir y de
pensar ai mundo que consiste en dejar de creer que Iz historia es un preceso

urnitanc

Desde esta optica. la disolucion de la unicidad de la histona rompe con 1a nocion
de progreso y desarrofio infinito, en la logica de la ciencia y {a tecnologia™ quiza lo
novedose del planteamiento de Vatumo radica en que ne intenta «superary al
concepte de la medernidad o a la nocidon misma de «concepto», pues estaria
ta misma dgica gue ha gerantizado la reproduccion de ta

o
conciencia y deseo de ser moderncs de 10s Ultimos 500 afos

' Vatimo, Glanm, E! fin de la modernidad, Plantea, Espafia, 1994, p 12



Para Vattimo, «Disolucion significa, por cierfo y ante todo, ruptura de la unidad y 1o puro y
simple fin de fa histonias e hombre actual se ha dado cuenta de que la histona de fos
acontecimientos —politicos, militares, grandes movimuentas de (deas- es sole una histona entre
otras: a esta historia se le puede aporer, por gjemplo, la historia de los modos de vida, que se

desarralla mucho mds leniamente y se aproxima casl a unza ‘husteria natural® de las cuestiones

humanass "

Lz disolucién de la histona no se da Gnicamente por un cambio en la conciencia de
la multiplicidad de historias existentes sabre el mundo; tal diversidad estaria
determinada por la Iintervencidn de los medios de comunicacion masiva, en
especial por la television, que en la sincronia de fa transmision de datos, genera la
instantaneidad y con eflo |z deshistorizacién dei mundo y de la experiencia sobre

el mundo'®.

Parz Vattimo. salir de la modernidad por la puerta de la disolucién de la historia
tiene varias ruias, entre las mas importantes, las de la retérica y el arte, que
pueden situarse mas alld de modelos generalizadores y defensares de una nocidn
de verdad fuerte que debe ponerse en duda «Se trata (. ) de abrirse a una concepcion ne
metatisica de la verdad, que la interpreie, no tanio partiendo del modelo positivo del saber cientiiico
{..) partiendo de la experiencia del arte y del modelo de la retérica, por gjempio. En términcs
mucho mas generales y con un conjunio de significaciones apenas se comienza a explorar, se
puede decir que la experiencia posmoderna (. .y de la verdad es, probablemente, una experiencia

= e 4
estética y retorican’™.

Esta experiencia se plantea desde una supuesta radicalidad que parte de aceptar
que la Ultima posibilidad que nos queda para ser libres esté dada por convertirnos
en «nihilistas consumados». esto es, en seres gue aceptan gue el proximo

movimiento de! espintu es el desplazarse del centro afa «X»'®

2 Tbidem, pp. 15-16

g, Thidem, p. 17

"% Thidem, pp. 19-20.

05 experiencia qué se ofrece al nifilista consumado no es en cambio una experiencia de plenitud. de
eloria, de onros or . S0 que se tata de uta eaperiencia desligada de presuntos valores dltimos v refevida de
manera emancipada en cambio a los valores que la radicidn metaffsica siempie constderd bejos (sich €
innobles y que de este modo quedan rescatados y vueltos a su verdadera dignidad» [dem, p. 28.
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Debe considerarse ademds, aue la desmuificacion y desnaturalizacidn de la
historia conilevan a un «debditamiento» real del ser. El sueto ha llegado
sumamente «desgastadoy a la posmodernidad y por ello puede piantearse que el
sueto posmoderno es «esencialimente» un sujeto debil que se convierte en &l
anuncic de una nueva epocalidad del ser, no ligada ni atada a los lastres de la
metafisica Como puede observarse, la idea de la debilidad del sujeto se liga a la
critica mietzscheana de F/ crepdsculc de fos idolos, &l insistir en que teda la
realidad se habria convertido en una fabula. Si se tiene un susto débil y por tanio
a un sujeto conciente de su condicidn de nihilista consumade, no puede siNo
generarse una concepcién de la realidad que niega ef sentido teleolégico del

conocimiento y que ademas, relativiza por completo al concepto de realidad.

En efecto, «E! ninlismo acabado, como et Ab-grund heideggeriano, nos llama a
vivir una experiencia fabulizada de la realidad. experiencia que es tambien nuestra
anica posibilidad de libertad»'™. El nitilista consumado avanza haca la denuncia
de una crisis del humanismo, rasge determinante de la modernidad, y propone
como salida al arte: dado que en la modemidad tanto la moda como ia
seculanzacién de ia expresitn se convierten en valores positives, debe gensrarse
una légica distnta una forma que salga de esta concepcidn del mundc como
transformacion de sentido necesaria que apunta paraddjicamente a ta unidad del

sentido, «Ef pamer nexo, muy claro y evidenie, entre modernidad, secufarizacion y valor de fo
nuevo se revela pues cuando se pane de manifiesto que &) la modernidad se caracteriza como a
gpoca de la Diesseitig-Keit, del abandono de Ya vision sacra de la existencia y de la afimacion de
tas esferas de valor profano; en suma, se caracteriza por la seculanzacion, b) el punte clave de la
seculanzacién en el plano conceptual es la fe en el progreso (o ia ideclegia del progreso) que se
constituye en virtud de una readopeidn de la vision judeo-cristiana de la historia, en la cual se
elimnan ‘progresivamente” todos los aspectos y referencias trascendentes, puesio que
precisamente para escapar al nesgo de teoiizar el fin de la histona { ) el progreso se caracteriza
cada vez mas como un valor en si, et progreso es tal cuando se encaming a un estado de cosas en
el cual es posible un uftenor progreso; ©) seculanzacdn sxirema de ia wision providencial de fa

histona equivale simplemente a reafirmar lo nuevo como valor y como valer fundamentals'"".

% fdem, p 32
7 Thidem, p. 93.



ia salida 2 esta mirada progresiva, estaria garantizada por una EXpenencia
estética que respondiera a reglas del lenguaje distintas a la narratividad de la
modernidad La potencia liberadora y la capacidad de independencia metafisica
de la estética y la retérica, abren el camino hacia la constifucidon de lo posmoderno

cOMmo una manera de ser alternativa a la modernidad.

Dice Vattimo «Y creo que éste es el sentido de lo posmoderne, en fa medida en que no se deja
reducir @ un hecho de meda culiural en un senndo despectivo, De la arquitectura a la novela, 2
poesia y las artes figurativas, el periodo posmodernc muestra como su rasgo comun y mas
imponentes el esfuerzo por sustraerse a ia ibgica de la superacidn, del desarwolio y de la
tnovacidn {.) La experiencia posmoderna del arte, mirada a Ia fuz no sé6lo de la “voluniad de
poderio cemo arte” de Nigtzsche, sino también y sabre toda desde et punte de vista de ia ontologia
metafisica de Heidegger, se manifiesta como el modo de darse el arte en la época del fin de la

metafisican'®

El arte suspende de algin modo ia continuidad de la historia v la identificacion del
sujeto consigo mismo, tal y como se pensd al ser desde Parménides hasta Platon,

y de éste a Kant y a los autores identificados come «neoilustardos»

De esta forma, el arte rompe con la histericidad, y al convertirse en «algo» puesto
por abra de la verdad, coma lo entenderia Heidegger, el arie rompe lambien con fa
historicidad, situando al dasein fuera del ideal de o novedoso o lo histéncamente

progresivo'™

La actiud critca de la posmodernidad intenta rebasar ia nocibn clasica de
«superacién critica» de fos conceptos y fa forma de pensamiento basada en &l

principio de identidad

%% Thidem, pp. 96-97

% (Lo que s¢ da en la obra de arte es un peculiar momento de ausencia de fundamento de la historicidad.
que se presenta como una suspencidn de la contnuwidad hermenéutica del sujeto consigo mismo y con la
histona. La punmalidad de la conciencia estética es el modo en que el sweto vave el salto al Ab-grund de su
propia mertalidad. Tbidem, pp. 111
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Tarto en Heidegger como en Nietzsche, se encuentran elementos para una
formulacidn distinta a la i6gica def lenguaje v la estructura narrativa de lo moderno,
para transitar hacia una concepeidn basada en {a hermenéutica critica. A partir de
la obra de estos autores, Vattimo plantea gue hay tres alternativas para generar
una nueva forma de pensamiento. liore de la racionalidad instrumental, lineal y

finalista de la modermidad:

1 Un pensamiento de la fruicion, que implicaria enfrentar una ética de los bienes

a una ética de los imperativos

2 Un pensamienic de la contammnacion, gue implica una redistribucion de los
saberes. en especial 10s difundidos a través de los mass media, qua rearicuie
a la diversidad y a la multiplicidad de dimensionas de los diferentes sentidos de
fa vida gue eliminaria &l dogmatismo de los sistemas filoséficos basados en

concepclones metafisicas tradicionales

3. Un pensamiento del Ge-Stell, con lo que se trata de descubrir y preparar la

manifastacidn de las chances ulirametafisicas ¢ posmetafisicas de la

tecnologia mundial'*®

Visto de esta manera, para Vattimo existe solo una oportunidad para dejar atras a
ia modernidad® «Creo que en esta situacidn se debe hablar de una “ontologia débil” como {a
unica posibiidad de salir de la metafisica por et camino de una aceptacién-convatecencia-thstorsion
que ya nada tiene de ia superacion critica caracteristica de la moedernidad Podria se que en esto
consista para el pensamiento posmoderno, la Chance de un nuevo, débiments nuevo,

comenzoy

¥ Para un andlisis mas detaliado de eswos tres puntos vid, thidem, pp 135-138
! hidew, p. 139
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Para Vattimo, a pesar de que existen diferentes criticas al concepto de lo
posmoderno, éste tiene wiabilidad y sentido. En tanio que en la sociedad en que
vIVimos es una sociedad de ia comunicacion generalizada, pueds decirse que se
ha construido una sociedad de los mass media que genera la interconectividad del
mundc y el intercambio y puesta pubiica de los diferentes relatos que exsten
sobre el mundo. Con base en io anterior, lo que Vaitimo pretende defender es «a)

que en el nacmiento de una sociedad posmoderna desemnpefian un papel predominante fos
medios de comunicacion: b) que eses medios caracterizan a esta scciedad no como una sociedad
mas “transparente”, mas consciente de si, mas “ilustrada”, sino com¢ una sociedad méas compleja,

incluse cadtica, y, por Gltimo, ©) que precisamente en este relativo “‘caps” residen nuestras
112

esperarzas de emancipacions
Vattimo encuentra un valor positivo de los medios de comunicacion en el sentido
de que a pesar de los esfuerzos hechos por los grandes capitalistas, duefios de
los medios, por generar culturas uniformes o formas de pensamiento unitarias, 1o
que en realidad ha sucedidc es que ias minorias y formas diversas de
pensamiento han conseguido su entrada al espacio publico mundial; por primera
vez, como producto de ia tecnologia moderna, se ha posibiitado la interaccidon
entre diferentes oculiuras, relatos y formas de pensar. Este hecho permite
cuestionar y negar las ideas de la historia y del progreso, asi como la vision
unitaria de! mundo y del destino del mundo, pues al percibir que «mi relator &3
salo uno mas de los muchos existentes, de manera necesaria aprendo gue no es
postoie la unicidad det pensarmento ni de un proyecto universalizante sobre ia

ética. la ciencia o a filosofia.

«E] hecho es que la légica misma del “mercado” de la informacidn postula una ampliacién continua
de este mercado y &Xge Bn CONSeCUenTia Qua Tioud, en ierio modo, venga & sar objeto de
comunicacdn. . Esta multiplicacian vertiginosa de las comumicaciones, este nimero creciente de

sb-culturas que iomian ia palabra, s el efecto mas evidente de los medios de comunmicacidn y es a

w

su vez el hechio que, enlazado con el ocaso 0, al menos, la transformacion radical del impenahsmo

suropen, determina el paso de nuestra sociedad a la posmodernidads ™

12 Vatime, Giannt. el al. Ex torno a fa posmodernidad, Anthropes, Espafia. 199G, pp. 12-13
7 Ibident, p. 14
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Para Vatimo. la emancipacion en la posmodernidad podria significar la liberacion
de las diferencias. de los elementos locales, de los dizlectos y de ias formas
narrativas caracterizadas por ta espectficidad v la diferencia, lo cual no implicaria
ta erradicacidn de la posibilidad de ser diferentes ni la ausencia iotal de reglas
Cada dizlecto 0 cada lenguae local posee una preplia gramatica que permiie la

autorreguiacion

«La hberacion de las diversidades es un acto por el cual éstas “toman {a paiabra”, se presentan, es
decir, se “ponen en forma’ ge manera que pueden hacersa reconocer, algo totalmente disunto de

una manifestacion iracional de la esponianeidads ™

La preocupacion de Vattimo estd en expresar, en conclusion, gue no existe una
forma «acabada» del ser, ni tampoco existe la unicidad de la realidad. Lo que se
busca mosirar es come la realidad también es cueshonada desde la postura
posmoderna y que lo que existe es producto del consenso y de la propia invencion
humana, lo cual, desde la optica posmoderna genera paraddlicamente la

deshumanizacion

«Fiiosofos nimlistas como Nietzsche o Hedegger (y también pragmatistas como Dewey o
Wittgenstein), mostrandonos que el ser no comeide necesariamente con lo que es estable, fijo,
permanenie, que tiene que ver mas bien con el acontecimiento, el consenso. et didlogo, la
interpretacion, se esfuerzan por hacemos capaces de captar esta experiencia de osciacion del
mundo posmoderno como oporiunidad (chance) de un nuevo mode de ser (quiza: por fin}

numanos»’

" fdem, p 17.
NS Vattmio. Gianm, et al. Ea forao a la posmodersdad, Anthropos, Espafia, 1990, p 19
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Conclusiones Generales.

El problema de la posmodernidad remite z diferentes idgicas de explicacidn e
interpretacién del mundo desde la revision de autores y filésofos clasicos. hasta
autores contemporanens gue estudian la realidad de finales dei siglo XX y

principios del XXI.

La pertinencia de un estudio sobre {a posmodernidad estd determinada por la
actualidad del tema, por un lado, pero sobre todo porque involucra planteamientos
relativos & una posible refundacidn de la manera en cdmo se piensa vy organizan

las sociedades en Ocaidente

Para diferentes autores la posmodernidad impiica un retorno al conservadursmo
pues, s1 comoe se vio con anteriorndad, [os juegos del lenguaje, ¢ la «toma de la
palapra por las minorias» justifican la apslacidn a un discurse localista que
reivindica la tradicidn o las formas autorreferenciales, éticamente hablando de
acluacion, entonces las capacidades para establecer normas generales de

conductas. validas para culturas distintas. se agota ¢ se limita en grado sumo

Esta actiud llevaria a un necconservadurismo gue podria generar la perpetuacion
de ias diferentes formas de exclusidn. intolerancia y marginacion que imperan en

diferentes localidades

Al planteamiento de ia posmodernidad se han opuesto diferentes argumenios vy
propugstas teoricas, entre las mas importantes, las teorfas de Jurgen Habermas v
Kari Otto Apel Para amboes autores, el plantearmiento de 1z posmodernidad implica

al menos dos cosas

1) una justificacion a ulfranza de las formas locales de vida y la eliminacion, por
completo, de lg posbilidad de establecer principios éticamente valdos para

todas las culturas v,
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2) la renuncia rresponsable a la racicnalidad occidental que st bien ha generado
distorsiones o hechos de harbarie. también brinda la posibilidad de la iberacién
mediante la radicalizacion de sus potenciahdades criticas La razon, de
acuerdo con estos autores, no es siempre nstrumental o técnica por lo que ef

reto esta en construir formas de racionalidad alternativas

En esa linea, José Maria Mardones zpunta gue «la espersnza de acceder a una
‘estetizacion general de la vida” come alternativa al funcionaiismo imperante en Ia sociedad y ef
pensamiente acluales. se puede transformar en la llegada de un suieto tan débd v fatgado para la
rememoracion de las ambiguedades y barbarte de Iz histona, que nos abandone a la invasion de lo
que hay»'

l.a preocupacion de Mardones, que pasa por el ojo critico de Habermas es que e
sujeto débil que plantean Lyotard y Vattimo, implica un sueto sin memoria
histérica La historicidad del ser conlieva a un olvide del pasade vy ia generacion de
un «presentismo» que se aleja de toda mirada critica de la realidad v se dinge 2 ia

pérdida de una mirada preclara sobre la dureza de la vida

S1 Vattimo propone un sujeto amnidtico, fundamentade en la fruicién y clvidado de
la histonia, lo que podriz aparecer, dice no sin wonia Mardones. es un sueto
amneésico, clvidado de si. de su mundo v de la responsabilidad €uca con la
alteridad

Un plantsamiento como el da Vattmo, y en general at que hace (a posmodernidad
en cuanto al agotamento de 10s relatos de ia moderndad. provaca no solo el
olvido sino el ccullamiento de las propras barbanes que 105 posmodernos

pretenden dejar atras

Mardenes José Maria © El ncoconsen adunsmo de fos posmodermos o vattumo Guanne ot al oo oy 0
20
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«{ 3 el sujelo débil entregado a l1a fruicidn del manantal de la vida, perdido el wigia cribco de la
raz6n, s un ser peligroso por desmemoriado y acritice No perabe la dureza de la wida, i ta
sttuacion de los que en esta sociedad y en nuestro mundo apenas alcanzan la categoria de seres
humanos Hay una carencia de sofidandad con los maltratados de |a histona y ta sccledad que da
gue pensar a adnde conduce una iteligencia sin histona, sin pasien por el sufnmienio evitable de
ta humamidad y sin morals®

El debate sobre 1a pesmodernidad alude a una discusion sobre [a pertinencla ética
de QOcoidente que se estructura sobre dos verlientes' la renuncia al proyecio de la
Hustracton, o bien la afirmacion de su negacion, vista & través de aulores como

Nietzsche y Heidegger

Un munde en el gue ios medios de comunicacion colectiva, y en general todas las
tecnologias de comuricacidn determinan fa mayoria de las relaciones vy virculos
de sentidos de la vida humana, invita a un debate ético. La capacidad cadea vez
mayar de fransmitic de informacion en menor tiempo y con el menor numero de
recursos estd determinando, por la forma como los seres humanos 1nos
relacionamos, por fas formas de generacion del bisnestar, de los intercambios
scondmicos v, sobre todo, por cdmoe se vive en el mundo Las tesis sobre la
posmodermdad son en efecto, un tema central para las discipinas que estudian
ios procesos de comunicacén. pues ponen de manihesto fa configuracién de un
nuevo mundo marcado por los procesos de integracion muiticultural, . gue hene en

su base la capacidad amphada de 1a transmision de los datos.

«Posmodernidad vy globalizacidn aluden por tanto a una cultura que se ha vuello en extremo
sensible a 10s tenguajes, a su radical contingencia € histontidad Ya no es 2 reahdad como sea
que se la defing, lo que wnponia Ancra son los lenguales que (a constiuyen y [e comumnican o que
interesa No el mundo, sino las visiones de munde No el texto sino sus contextos No la verdad

Gcas v 108 géneros a través ae tos cuales ella se expresa (. ) el complejo industrat
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massmediatico de la nformacién de 1a enlretencidn y ias telecomunicaciones esta conviriéndose
rapidamente no solo en el pnncipal sector de la economia posindusinat sino gue, ademas, esta en

tren de convertirse en el gje de una nueva estructuracidn de la conciencia en ei mundos”

lbdem p 27
"Bruner José Joaquin. (Hobahzacon caiturai v posmedernidad FCE. Clule, 1999 p 13
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Esto provoca una sociedad nunca antes wvista y que en complicidad con un
ststema econdmico sumamente violento. ha ilevado al empobrecimiento y a la
miseria a mas de cuatre mil miilones de personas“‘ por lo que el debate sobre Iz

ética se hace naplazable

lLa ommipresencia de los instrumentos de comunicacidn es practicamente
innegable cada dia se suman nuevos usuanos de ielefonia aldmbrica mavil,
celular y via satéte, cada vez se registran mas usuanos de ntemet v como
corrglato, mayor ndmero de «dominios» en la carretera de la mformacion cada dia

s€ genera un mayor numero de canales de television y emisoras de radio

Hasta hace 20 afios se afirmaba que a mayor nimsro de datos. menor posiilidad
de error; sin embargo. la complendad y diversidad del mundo obligan a pensar que
la refacién se da a la inversa a mayor cantdad de dstos e informacion.
paraddjicamente, se incrementa la posibiidad del error debido a que cada vez, se
dejan de tomar mas decisiongs. St locs medios de comunicacidn se han convertdo
en un espacio de relevancia insustiwble, si permiten la amplacion gz los
mercadas econdmicos y politicos, st posibilitan un debate pablico mas abierta e
incluyente, y s\ en mucho detarminan las formas de relacdn enire las naciones,
entonces debe considerarse gue se esid frente a mstrumentos v procssos gue

inciden directamente en ta cahdad de vida de miles de millones de personas

Esta problematica no s menor apunta como ya se vio a ia forma de conocer a
nuevas formas de platear los dilemas dei conecimiento y 1a epsstemolog'ia De esta
manera, la posmodermidad apuntaria hacia una dimensién pragmatica de la vida v
la existencia, que desemboca. sin duds. en un problema de la ética v de ia
posibiidad de generar formas de convivencia solidania en ef mundo a través ae 1a

comprensién

YNad ot fank Reporr 2000
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En el estudic del planteamiento sobre la posmodernidad debe considerarse gus
durantz siglos ef estudio de la realidad se oriento a fravés del estudio del
lenguaje Grosse modo puede decirse gue para los griegos anuguos y los
medievales. el conocimento del ser se dio ineludiblemente a través dei

conocimiento del lenguaje v las formas de expresidn de los seres humanos

SI bien a partr del siglo XV se generd una nueva dinamica de las ciencias y del
conocimiento, el analisis del lenguaje no caeso en sus pretensiones de conocer o
que en esencia «son» las cosas Empero a partir del sigloe XIX. teniendo como
base a los autores que Michel Foucault llama los fildsofos de la sospecha, la
filosofia detl lenguaje fue retomada pero ya no como el estudio del ser, sino como

un elemenic constituttve mas de ia realidad y la sociedad

Ei giro del lengugie, como le llema Foucault marca el termine de un penodo de
pensamiento basado en supuestos meramente metafisicos {que no por ello eran
desechables en si mismos) y se transita hacia el estudio de las estructuras y las
diferentes dimensiones de lo constitutive de la modernidad v sus conceptos
fundantes

Todo este debate gira en tornc a la posibilidad de establecer, 0 no, una ética
mundialments aceptable, o blen, de aceptar que existe una comunidad imitada de
comunicacién, compuesta por diferentes juegos v giros inguisticos, poseedores de
sy propia gramatca vy sintaxis, y  analizables sdlo  desde conmexios
autorreferenciales.

La pluralidad, la diversidad y la informatizacion de las sociedades contemporaneas
hacen mmpostergable e debate de la élica v la meral en un mundo en el que
efectivamente se encuentran desgastades muchoes de los referentes gue daban

orieriacidn v sentido a la accidn de los sujetos sociales
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Aunado al problema de la ética, el planteamiento de la posmodernidad invita al
analisis de toda una gama de problematicas colaterales” de que forma conccemos,
cémo nos comunicamos, e incluse s es siquiera posible generar iogicas
Iinguisticas transculturales v que permitan la comprension y convivencia entre las

culturas

£n efecto. fa posmodernidad es un problema de lengueje, porgue reabre —aun sin
quererto- 1a discusidn scbore 10 que puede ser o no cbjeto de verdad. La cuestion
es la sigurente st 1o real 0 lo gue es objeto de conocimiento a través de la
validacion o vernficacidn empirica, puede ser “sujeto de verdad” Unicamente a
partir del “estade del referents, o de “lo que es el caso”, de acuerdo con
Wittgenstein o bien. “la condicidon de verdad” de un cierto referente puede ser

flada, o no, sdlc a través del lenguaje.

Aungue esta reflexion fue planteada desde hace ya varios siglos, {a diferencia que
puede enconirase en las sociedades de principios del siglo XX, es que ahora se
abre un sinnumero de pesibilidades a través no sélo de la neurolinguistca sno
por medio de una serie de aphcaciones de ia técnica medica y las dierenies
disaplinas gbocadas a la mveshigacion de ia biotecnologia, ta genduica ¥y en

particular al estudio del genoma humano®.

Lz manera en come se determina lo que puede o no ser objeto de la filosofia o Jo
que puede ser planteade como un «probleman, las capacidades o posibilidades de
conceptuar a ia reakdad se ven cuesiionadas en el discurso posmoderno Si el
problema, dicen Vattimo y Lyotard, se encuentra en la nocidn de superacion critica

de |z realdad, esta consideracidon bien puede extenderse al terreno del

" Tres som ks noticias que en el dmbito de diferentes disciphinas cientificas han conmaciotado on el marce de
fa cienaia. of concepto del hombre v la + 1da sobre la tierra. & pucio de quen esto cseribe. a) Ia posibilidad de
In clonacien de cspecics 3 del propro ser humano, b} el descubrimiento de la posibrhdad de la cxisiencia de
crertas formas de vida en Marte s la custencia de agua en ¢l espacio 3. ©) i haber completado el mapa del
gcnoma humano Estos tres [actores. revolucionaran. sm duda. la discusion ética. social 3 politca. on escafa
planciana. de las prévias decadas
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