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INTRODUCCION.

El desarrollo del presente trabajo de investigacién, va
encaminado a realizar un analisis respecto del desahogo de {a prueba
pericial en el Estado de México, en atencion a la reciente reforma que
entré en vigor el veintiséis de marzo del ano dos mil, la cual en mi
opinidn resultd ser una violacion al procedimiento y por io tanto
también una violacion a las garantias individuales que se encuentran
consagradas en nuestra Carta Magna.

En atencién a lo anterior, en el capitulo primero hablaremos de la
importancia del derecho penal y consecuentemente del derecho
procesal penal, se realizard un desarrollo histdrico de éste Ultimo asi
como un estudio de la etapa probatoria.

En el segundo capitulo, se estudiara la prueba, la cual se
encuentra inmersa en la Constitucién ya que resulta ser una garantia

individual de los gobemados.

Posterioomente en e capitulo tercero, se analizara
especificamente la prueba pericial, analizando sus generalidades y
naturaleza juridica, asi como el dictamen y el certificado, para concluir
con |a prueba pericial en el proceso penal mexicano.

En el Glimo capitulo se analizara nuestro tema de tesis, es decir
las reformas que hubo respecto de Ia prueba pericial en el Estado de



México asi como la violacidn procesal y constitucional en la que se
incurre,

Es por ello que el objeto de la presente tesis es realizar un
andlisis del proceso penal y de |a etapa probatoria, estudiando el
derecho gque tienen las partes en el desahogo de la prueba pericial,
para determinar la inequidad en dicho medio probatorio, ya que con
las reformas vigentes, el articulo 225 del Cddigo de Procedimientos
Penales para el Estado de México, limita a las partes a realizar
preguntas que consideren convenientes a los peritos y se faculta para
ello, solo al servidor piblico que practique las diligencias. Con lo
anterior, propongo que se autorice a las partes preguntar a fos peritos
en relacion al dictamen que emitan.



CAPITULO I. EL PROCESO PENAL.

Sumario: 1.1 Derecho penat y derecho procesal penal, 1.2 Resefia histérica del
derecho procesal penal. 1.3 Proceso penal. 1.4 Etapa probatoria.

1.1 DERECHO PENAL Y DERECHO PROCESAL PENAL

El derecho intenta proteger intereses que son de gran importancia,
existen algunos cuya tutela debe ser asegurada, por ser fundamentales
para garantizar la supervivenda del orden social. Por ello, el derecho
penal resulta ser de mayor trascendencia, dada su naturaleza, pues esta
en relacién constante con el hombre.

El derecho penal tiene como misidn proteger la convivencia humana
en la comunidad. Tal convivencia se desarrolla conforme a las normas,
que a su vez integran el orden social; para ello existe un sistema de
control sodal cuyos titulares son las instituciones tales como familia,
escuela, iglesia, etcétera, sin embargo, el orden social no puede
asegurar por si solo la convivencia, por ello, debe reforzarse a través del
orden juridico, garantizando la obligatoriedad de las normas vigentes.
Resultando ser la sociedad titular del orden social y el Estado titular del
orden juridico.

El derecho penal Unicamente garantiza la proteccién de la sociedad
asegurando ia paz publica. La proteccion de la paz pablica significa que



"se rompe con el dominio del mas fuerte y se posibilita a todos los
ciudadanos el libre desarrollo de personalidad mediante la conscienda de
la seguridad general™

Por otra parte, el derecho penal, tiene una doble funcién, represiva
y preventiva, la primera castiga las infracciones ya cometidas, como
defensa de la sociedad; la sequnda previene las infracciones juridicas de
comisidn futura, debiendo entenderse como una unidad a través de la
conminacién, la imposicion y ta ejecucidn de la pena.

Asimismo el derecho penal tiene como finalidad proteger bienes
juridicos, tales como la libertad, la dignidad, el honor, la integridad fisica,

el patrimonio e incluso la vida.

El Derecho Penal es una rama del Derecho Publico Intemo, porque
estudia las relaciones entre la colectividad y el individuo, es decir, entre
el Estado y los sibditos de un Estado que existen dentro de su
jurisdiccion. Las disposiciones del Derecho Penal van encaminadas a
mantener el orden social, a través de la reprension de los delitos por
medio de las penas.

Existen diversas definiciones del derecho penal, a continuacion se
hace mencidn de algunas:

! HEINRICH JESCHECK, Hans. Tratado de Derecho Penal. Parte General. Editorial Comares-
Granada. Espafia 1993.Traduccidn de José Luis Manzanares Samaniego. Pg. 2.



El autor Porte Petit, menciona que el derecho penal es "el conjunto
de normas juridicas que prohiben conductas o hechos u ordenen dertas
conductas, bajo la amenaza de una sancion™.

Von Lizst define el derecho penal como el conjunto de normas que
asocian al aimen como hecho, la pena como legitima consecuenda.

Para Diaz de Ledn el Derecho Penal es "conjunto de normas
juridicas que fijan el poder sancionador y preventivo del Estado, en base
a los conceptos de delito, responsabilidad del sujeto y pena".

Mezger, sefiala que el derecho Penal es, "el conjunto de las normas
juridicas que vinculan la pena, como consecuencia juridica @ un hecho
cometido”, como consecuencia de la anterior definicién el Derecho Penal
es también “el conjunto de aquellas normas juridicas que, en conexion
con el derecho penal antes definido, vinaulan al hecho cometido
consecuendas juridicas de otra naturaleza, para el castigo del hecho o
para la prevencién de delitos futuros™

En lo personal, debemos entender al Derecho Penal como el
conjunto de normas juridicas impuestas por e Estado, que prohiben
ciertas conductas, bajo la amenaza de una sancién.

2 ANGELES CONTRERAS, Jestls. Compendio de Derecho Penal. Universidad Auténoma del Estado de
Hidalgo. Editorial Lito impresos Bemal, 5.A. Mayo 1985. Pag. 22.

3 DIAZ DE LEGN, Marco Antonio. Diccionario de Derecho Procesal, Editorial Porriia. 39 Edicién. México,
1997. P4g. 648

4 MEZGER, Edmund. Derecho Peral. Editorial Cirdenas Editor y Distribuidor. Mayo 1985. Pag. 27.
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Por otra parte, debemos hacer una distincion entre Derecho Penal
objetivo y subjetivo:

Derecho penal objetivo es el conjunto de reglas ordenadas por el
Estado, que estabtecen la pena correspondiente a cada delito, definiendo
el delito, su aparicion, drcunstancias y la personalidad del delincuente.

Derecho Penal subjetivo, es la facultad que tiene el Estado de
definir los delitos, de determinar, imponer y ejecutar las penas
impuestas, siendo asi el ius puniendi, el derecho de castigar, el cual solo
lo puede ejercer el Estado.

El Derecho penal hace refererxia a la pena, es la consecuencia
obligada del delito, de ahi que ha llegado a adjetivar la rama del
derecho, la que es objeto de estudio, no hay pena sin delito y no hay
delitos sin una actividad consciente llevada acabo por la persona del
delincuente.

DERECHO PROCESAL PENAL

El Derecho procesal penal tiene diversas denominaciones, tales
como: derecho adjetivo, procedimientos penales, procedimientos
criminales, practica forense, derecho formal, etc.



El derecho de procedimientos penales se dasifica en objetivo y
subjetivo; el primero es e conjunto de normas juridicas que regulan los
actos y las formas necesarias para hacer posible la aplicacién de la pena,
tomando como presupuesto del ilicito penal. El derecho de
procedimientos penales subjetivo, es la facultad que reside en el Estado
para regular y determinar los actos y las formas que hagan factible la
aplicaddn del derecho penal sustantivo.

Algunos autores han definido al derecho procesal penal como:

Manzini considera que “el derecho procesal penal es el, conjunto
de normas, directa e indirectamente sancionadas gque se fundan en fa
institucion del drgano jurisdiccional y regula la actividad dirigida a la
determinacion de las condiciones que hacen aplicables en concreto el
derecho penal sustantivo™

Para Diaz de Le6n el Derecho Procesal Penal es e "Conjunto de
normas juridicas que tienen por objeto ia regulacidn del desarrolio y
eficacia de ese conjunto de relaciones juridicas, denominadas proceso
penal"®

Javier Pifa y Palacios dice que “el derecho procesal penal es la
disdpfina juridica que explica el origen, funcion, objeto y fines de las

5 MANZINI. Derecho Procesal Penal, Editorial Egea, Buenos Aires. Pag. 107,
¢ Op. Git. DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Pag. 648.
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normas mediante las cuales se fija ef “"quantum” de fa sancién aplicable
para prevenir y reprimir el acto u omisidn que sanciona la ley penal” 7

El derecho procesal penal para Claria Olmedo es “a disciplina
juridica reguladora de la efectiva realizacidn del derecho penal. Establece
los principios que gobieman esa realizacidn y determina los érganos, 1a
actividad y los procedimientos para actuar la Ley Penal sustantiva™

Guillermo Colin Sanchez a su juicio el Derecho de procedimientos
penales es el conjunto de normas que regulan y determinan los actos,
las formas y formalidades que deben observarse durante el
procedimiento, para hacer factible la aplicacion del derecho penal
sustantivo™

Manzini entiende por Derecho procesal Penal al conjunto de
normas, directa o indirectamente sancionadas, que se funda en la
institucién del érgano junsdiccional y regula la actividad dirigida a la
determinacion de la condiciones que hacen apiicable en concreto al
derecho penal sustantivo.

7 PINA Y PALACIOS, Javier. Derecho Procesaf Penal. México. 1948. PAg. 7.

® CLARIA OLMEDG, Jorge A. Tratado de Derecho Procesal Penal. Editorial Ediai. Argentina, 1960.
Pag. 49.

® COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Editorial Porra,
México 1985. Pag. 3.



Forian considera al derecho procesal penal, como el conjunto de
normas juridicas que regulan y disciplinan el proceso, ya Sea en
conjunto, o en los actos particulares que la integran .

Para Prieto Castro y Cabiedes el derecho procesal penal es el que
establece las normas sobre los sujetos del proceso penal y sus
capacidades, regula los objetos del mismo y sefiala los requisitos
atafientes a los actos procesales penales y su eficada.

Desde el punto de vista doctrinal cientifico, “la disciplina que
expone, analiza y critica las normas componentes de esa rama juridica™®

Concluyendo, debemos entender al Derecho Procesal Penal como
el conjunto de normas juridicas que determinan los actos que deben
observarse —formal y formalidades- regulando eficazmente el proceso, y
haciendo efectivo el derecho penal.

El Derecho de Procedimientos Penales se caracteriza por ser
publico, intermo, accesorio, formal, instrumental, adjetivo y auténomo.

Pdblico, ya que regula las relaciones entre el Estado y los
particulares infractores del ordenamiento penal, armonizando la accién
desarrollada por e Estado, con la del individuo, por medio de los
drganos jurisdiccionales,

1 GARCIA RAMIREZ, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal. Editorial Porriia. 52 Edicién. México,
1989. Pag. 36.
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Se dice que es intemo ya que sus disposiciones son dirigidas a
tutelar la conducta de una colectividad, para un ambito determinado al
cual han sido dictadas.

Se oonsidera accesorio, porque se actualiza hasta que se ha
cometido e delito, para provocar ia imposiddn de Ja pena prevista para
el caso conareto y para hacer posible la pretension punitiva.

Es formal porque es complemento indispensable de derecho penai
que se considera como material .

Al llevar a cabo la individualizacién de la pena, se considera
instrumental.

El caracter adjetivo surge como contraste a la denominacién de
derecho penal sustantivo otorgada a este Ultimo.

Es autdnomo ya que es independiente, a pesar de que tiene un

cardcter accesorio atribuido a sus disposiciones y a l2 reladon que
mantiene con otras ramas de derecho.

<11 -



1.2 RESENA HISTORICA DEL DERECHO PROCESAL PENAL

El Derecho Procesal Penal, a través del tiempo, se fue
desarroliando en diversas etapas, logrando de tal forma un desarrolio
histdrico.

En tiempos remotos, existié una etapa conocida como "venganza
privada”, & cual no es considerado propiamente como un periodo, dada
la naturaleza de los actos que ocurrian, pues asando se cometia un
conducta con la cual se lesionaba los intereses particulares o
comunitarios, el ofendido 0 en su caso los familiares, aplicaban la ley del
Talién, es decir, regresaban ia ofensa en los mismos términos y en
algunos casos en forma mas severa. La venganza, esencialmente, se
caracteriza porque se realiza por el propio ofendido y en nombre propio.

Esta etapa, sirve como antecedente mas remoto del Derecho
Procesal Penal, aunque no existia poder estatal que regulara los sucesos
ilicitos que ocurrieran; sin embargo, existian sacrificios suplicatorios, con
el objeto de desagraviar a la parte ofendida, de tal manera que no
puede considerarse como un procedimiento penal.

PROCEDIMIENTO GRIEGO.

En el Derecho Griego, de acuerdo a las viejas costumbres
observadas, el Rey, el Consejo de Ancianos y la Asamblea del Pueblo,

-12 -



sancdionaban a quien atentaba en contra de las costumbres, a través de
juidos orales y publicos; para poder sancionar, era necesario que el
ofendido o cualquier ciudadano presentara su acusacion ante el Arconte
(representante del Estado).

Aun no existia defensa -propiamente dicha- por parte del
acusado, ya que debia defenderse por si mismo y sélo ocasionalmente
era auxiliado por algunas personas. Cada una de las partes aportaba
sus pruebas y formulaba sus alegatos, para que con posterioridad el
Tribunal, ante & pueblo, dictara su sentencia.

PROCEDIMIENTO ROMANO.

Varias fueron las etapas por las que curso €l procedimiento penat
romano. Inicialmente, los romanos adoptaron las insttuciones del
Derecho Griego, otorgandoles con posterioridad caracteristicas
peculiares, con ello, el Derecho romano constituyd la cimentaddn del
Derecho de Procedimientos Penales modemo.

Inicialmente, el proceso fue privado, las funciones recaian en un
representante del Estado, facultado para resolver el conflicto,
considerando lo manifestado por ias partes. En la etapa correspondiente
a las legis acctiones, la funciones estatales se realizaban tanto publicas
como privadas; en ésta ultima, el juzgador actuaba como arbitro,
escuchaba lo que las partes alegaran y basandose en ello resolvia.

-13-



Consecuentemente, este proceso evoluciond hacia el régimen
publico, en donde el Estado solo intervenia en los delitos en los cuales
se amenazaba el orden y la integridad politica. De este derecho
represivo, quedaron huellas, en la persecudién de algunos delitos.

En el régimen de proceso penal publico, el juzgador tuvo una
actitud dinamica, pues realizé investigaciones necesarias para fundar su
pronunciamiento. En esta época, se distingue la cognitio y la acusatio;
la primera fueron los poderes amplios del magistrado y en la segunda
entregd a los ciudadanos la facultad de acusar y reprimié severamente.

En la cognitio, el Estado ordenaba las investigaciones que fueran
necesarias para llegar a la verdad de los hechos, sin que existiera
consideracién alguna al procesado, pues se le deba intervencidn
después del pronunciamiento del fallo, con el fin de que solicitara al
pueblo la anulacidn de |a sentencia. En caso de que fuera aceptada la
peticidn, se tenia que someter al anquisitio, que era un procedimiento
por medio del cual se desahogaban algunas diligencias para dictar una
nueva resolucion.

Por lo que respecta a la acusatio, dice Colin Sanchez "surgio en el
(timo siglo de la Republica y evoluciond las formas anteriores; durante
su vigenda, la averiguacion y el ejercicio de la acddn se encomendd a
un acusator representante de la sociedad, cuyas funciones no eran,
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propiamente, ofidiales; Ia declaracién del derecho no era competencia
de los comicios, de las questiones y de un magistrado."!!

Durante la etapa mondrquica, los encargados de administrar la
justicia eran los reyes; si se cometia un delito de tal gravedad, quienes
debian conocer era los questores parricidii; y los delitos de alta traicién,
conodan los duovirri perduellionis; sin embrago, la decision era tomada
por el monarca.

Posteriormente, el procedimiento inquisitivo recayd, inicidndose e
uso del tormento, aplicandose al acusado y en diversas ocasiones a los
testigos. A través de drganos determinados, el estado imponfa penas
corporales y multas, patentizando asi la ejemplaridad.

Al principio de la época imperial, los encargados de administrar la
justicia era el senado y los emperadores; a los tribunales penales junto
con los consules, les correspondia la informacidn preliminar, la direccidn
de los debates judiciales y la ejecucidén del fallo.

En el imperio, aparecen funciones de pesquisa a cargo de figuras
tales como los curiosi, nunciatores y stationarii, avanzando hacia el
procedimiento extraordinario, de esta forma el magistrado reunié las
funciones acusadora y jurisdiccional, es decir, al fallar la acusaddn
privada, obligatoriamente tenian que llevarlo acabo.

11 Op. Cit. COLIN SANCHEZ, Guillermo, Pég 17
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PROCEDIMIENTO GERMANO

El proceso era publico, oral, contradictorio y ritualista, su objeto
era obtener la composiddn para evitar la venganza de sangre; la
jurisdiccién radicaba en la asamblea de los hombres libres, presidida por
€l juez director de debates; el fallo lo proponia el juez permanente.

Una vez fundada la demanda ante e tibunal y citado el
demandado, si éste se allanaba sobrevenia sentencia. En ¢aso contrario
mediante resolucion probatoria se condenaba o absolvia
provisionalmente, determinandose quien debia probar; la prueba se
referia al derecho y no a los hechos. La inconformidad con el proyecto
de sentencia se resolvia en duelo. La ejecucion era extra procesal, en ia
cual el condenado prometia solemnemente mediante fide sacta bajo
pena de perdida de la paz.

PROCEDIMIENTO CANONICO

Este procedimiento se caracterizaba pormque era inquisitivo,
instaurado en Espafia por los visigodos. Inocencio 1II introdujo la
inquisitio ex officio ante las jurisdicciones eclesiasticas. En el Condilic de
Tolosa se reglamenté la inquisicién episcopal, la cual se componia con
un eclesiastico y dos laicos para perseguir y denunciar a los herejes, el
proceso se iniciaba por acusacidn, delacion o pesquisa.

-16-



La acusaddn se formulaba por el procurador del Santo Oficio o
promotor fiscal. Ante el Santo Oficio la denuncia era obligatoria,
invocando el edicto publicado en Tenochtitlan el 3 de noviembre de
1571; maldecia a quien no hidera tal cosa apurando un voto de males

para sus hijos.

La denuncias no podian ser andnimas; ios inquisidores eran los
encargados de recibirlas, practicaban pesquisas y aprehensiones.

La confesion era la prueba por excelencia y para llegar a obteneria
torturaba al delincuente; existia la prueba testimonial, ya que hadan
comparecer a toda clase de testigos, que fueran necesarics.

No se permitia la defensa, los juicios se realizaban en forma
privada y escrita, gozando € juez de los poderes mas amplios para
juzgar.

PROCEDIMIENTO ESPANOL.

Este procedimientd no alcanz0 un caracter propiamente
institucional, pero en algunos de sus ordenamientos se dictaron
disposiciones procesales importantes como:

En relacion a la acusacidn, en el titulo I del libro VI se establecen
los requisitos para formulara; las garantias del acusado frente al
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acusador y al juez, la necesidad que existia por parte del acusador para
aportar las pruebas necesarias que acreditaran su dicho y sobre la
confesién por parte de! delincuente. En el titulo V, se hace referencia a
la acusacién popular contra el homicida.

Se consagra la garantia de libertad individual, en el libro VII, en el
sentido de que quien delinque no pueda ser detenido en casa del que le
prendié méas que un dia 0 una noche, entregandolo con posterioridad al
Juez.

En las Leyes, en cuanto a las pruebas, existia e deber del
juzgador para examinarlas con minuciosidad, y valorar cada una de
ellas. Si con ellas no se acredita el hecho constitutivo del delito v si el
acusado era considerado como un buen hombre, deberia absolverse por
tal delito, por el contrario, si de las pruebas existentes se deducia aigin
indicio, el juzgador tenia la capacidad de atormentar al acusado para
que se dirigiera con la verdad.

PROCEDIMIENTO MEXICANO.

En el Derecho Prehispanico

El Derecho Prehispanioo era consuetudinario, la facultad delegada
a los juzgadores se transmitia en forma hereditaria. Los encargados de
la funcién jurisdiccional obligatoriamente, para imponer penas y

-18-



castigos, debian llevar a cabo un procedimiento que justificara las
imposiciones de las penas.

En México, especificamente en el Derecho Azteca, el monarca era
la autoridad judicial maxima, quien delegaba facultades a un magistrado
Supremo para conocer de apelaciones en materia aiminal; éste
nuevemente delegaba funciones a un magistrado para ejercer las
mismas atribuciones en determinadas ciudades, dependiendo del
numero de habitantes, y por Ultimo este magistrado, designaba a los
jueces asunbtos civiles y caiminales, tomando en consideradon las
infracciones penales leves 0 graves.

Existia el derecho a favor del acusado para nombrar defensor o lo
podia hacer por su cuenta. Los ofendidos podian presentar directamente
su acusacién, asi como sus pruebas y en su oportunidad presentaban
sus alegatos.

Las pruebas que existian, eran: el testimonio, la confesion, los
indicios, los careos, la documental; en materia penal, prevalecia la
prueba testimonial y sdlo en algunos casos se permitia el tormento con
el fin de obtener [a confesidn, ello solo en casos de adulterio o cuando
existian sospechas de que se habia cometido algin delito.

En esa época, ya existan algunas formalidades en o
procedimiento, verbigracia, en la testimonial, quien rendia juramento,
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se obligaba a poner la mano sobre la tierra y llevarla a los labios, lo
anterior, significada que se comia de ella.

En el Derecho Maya, dice Juan de Dios Pérez Galas: "hay
probabilidad de que hubiesen usado las siguientes: confesional, ya que
Landa dice de ellos, refiriéndose a los casos de peligro de muerte:
«confesaban su pecado», y en otra expresion: «ellos confesaban sus
flaquezas», hecho que indica el conocimiento que tuvieron del valor de
las confesiones, que no es remoto hubiesen empleado en materia
judicial; la testimonial, ya que hemos visto el uso de los testigos en el
perfeccionamiento de toda indole de contratos; y la presuncional pues

echaban maldiciones al que presumian mentiroso"*2

En la Epoca Colonial.

Durante ia época colonial, el procedimiento penal se caracterizd
porque el juicio de Residencia constaba de dos partes: una secreta,
realizada de oficio y, otra publica para tramitar las denuncias de los
particulares.

Acreditada la personalidad del residenciado, se iniciaban los
interrogatorios acerca del cumplimiento de {as obligaciones del
funcionario, asi como las buenas costumbres y proteccién indigena.

2 PEREZ GALAS Juan de Dios. Derecho y Organizacion Social de los Mayas. Ed. Gobierno
Constitucional del Estado de Campeche, 1943, Pag. 83. Citado por COLIN SANCHEZ, Guillermo.
Derecho Mexicano de Procedimientos Penales. Editorial Porriia. Novena Edicion. Méxdco, 1985. Pag.
23
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La prueba testimonial tenia gran trascendencia procesal, ya que
se tomaban infinidad de medidas para que la verdad no se desvirtuara,
con motivos de intereses.

Durante la parte secreta, el juez formulaba la lista de los cargos
gue se presentaban en contra del delincuente, para que este pudiera

presentar una defensa.

Por lo que respecta a la parte publica, los agraviados
presentan sus demandas y querellas, siguiendo los mismos tramites
que el juicio ordinario, asi el juzgador estaba en aptitud de dictar
sentencia. Posteriormente era remitido a! Consejo de Indias, para
realizar los tramites de sequnda instancia.

Las sanciones consistian en multas, inhabilitaciones ya sea
perpetuas o temporales para desempefiar cargos publicos.

En {a Independencia.
Las leyes espafiolas siguieron vigentes, desde la época en que se
prodamé la independenda nadonal, hasta que se publicé e Decreto

Espafol de 1812 ef que contenia, consagradas las siguientes garantias:

Art. 287. Ningin espafiol podrd ser preso sin que preceda
informacion sumaria del hecho, por el que merezca, segin la ley,
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castigado con pena corporal, y asimismo un mandamiento de juez por
escrito, que se le notificara en el acto mismo de la prisidn.

Art. 300, Dentro de las veinticuatro horas se manifestara al tratado
como reo la causa de su prision y e nombre de su acusador, si lo
hubiere.

Art. 301. Al tomar la declaracién al tratado como reo, se le leerdn
integramente todos los documentos y las declaraciones de los testigos,
con los nombres de éstos, y si por ellos no la conodere, se le dardn
cuantas noticias pida para venir en conocimiento de quiénes son.

Art, 302, El proceso de ahi en adelante serd publico en & modo vy
forma que determinen la leyes.

Posteriormente fue promulgado el Deareto Constitucional para la
Libertad de América Mexicana, el 22 de octubre de 1814, basdndose en
prindpios filoséficos y juridicos de la revolucddn francesa y de la
Constitucién de Espania; sin embrago, éste no llegé a tener vigencia.

Para 1824, la administracion de justida en los Estados, se sujetaba
de acuerdo a las siguientes bases, previstas en la Constitucion de esa
época, en donde sefalaban que se prohibia la confiscacidn de bienes,
tormento, la detencién sin que haya "semi-plena prueba o indicio” de
alguien que es delincuente, la detencién por indicios que se haya

-22 -



decretado no debe exceder de 70 horas, & cateo sin orden expresa y
fundada legalmente; el juramento a declarar sobre hechos propios en
materia ciminal.

En 1836, se decretaron las Siete Leyes Constitudionales, en las que
contenian |as siguientes garantias: ... Una ley fijara los tréamites que,
como esendales, no pueden omitirse en ningun juicio; en las causas
criminales, su falta de observancia es motivo de responsabilidad contra
los jueces que la cometieran.

Por lo que respecta a las pruebas, sefialaba que: ...Para proceder a
la prision se requiere: 1. Que proceda informacién sumaria, de que
resulte haber sucedido un hecho que merezca, segun las leyes, ser
castigado con pena corporal. I que resulte también algin motivo o
indicio suficente, para creer que tal persona ha cometido & hecho
criminal, para proceder a la simple detencidn hasta alguna presuncion
legal 0 sospecha fundada, que indine al juez contra persona y por delito
determinado; ...dentro de los tres dias en que verifigue la prevencién o
detencidn, se tomara al presunto reo su dedaracién preparatoria; en
este caso se le manifestara la causa de este procedimiento y el nombre
del acusador si lo hubiere; y tanto esta primera declaracion como ias
demas que se ofrezcan en la causa , seran recibidas sin juramento del
procesado, por lo que respecta a sus hechos propios; en la confesion y
al tiempo de hacerse al reo los cargos comrespondientes, deberd
instruirsele de los documentos, testigos y demés datos que obran en su
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contra, y desde este acto el proceso continuara sin reserva del mismo
reo; jamas podrd usarse del tormento para averiguacion de ningin
género de delito...

En 1843, se dictaron las Bases Organicas de la Republica
Mexicana, en donde prevalederon los fueros edesiasticos y militar; los
tribunales superiores de justicia y los jueces superiores son los
encargados de la administracién de justicia.

Por otra parte, se prohibe ¢l juramento en materia penal sobre el
hecho propio, quedando obligados los jueces, dentro del término de tres
dias en que se encuentre a su disposicidn €l reo, a tomar su dedaracion
preparatoria, manifestandole con antelacion; el nombre de la persona
que presentd la acusacién que obra en su contra, en caso de que ésta
existiere; la causa por fa que se encuentra detenido y los datos que
obren en contra de d; lo anterior, se encuentra previsto en el articulo
177 de tales bases organicas.

También, en dichas bases, se encuentra establecido que la falta de
la observancia en los tramites esenciales de un proceso, produce una
responsabilidad para e juez.

Posteriormente, y de acuerdo a los decretos y bases

constitucionales existente, surgidé la constitucion de 1857 la que en
materia penal, consagraba las siguientes garantias: "Que se le haga
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saber e! motivo de procedimiento y el nombre del acusador si Io hublere;
que se le tome su declaradidn preparatoria dentro de 48 horas, contadas
desde que esté a disposicion del juez; que se le careé con los testigos
que depongan en su contra; que se le faciliten los datos que necesite y
consten en e proceso, para preparar su descargo; que se le oiga en
defenso por si 0 por perscna de su confianza, o por ambos, segun su
voluntad. En caso de no tener quien lo defienda , se le presentara lista
de los defensores de oficio, para que elija el que o los que le

convengan".®?

Ademds mencionaba que la prisién no podrd exceder del término
de tres dias sin que se justifique con un auto de formal prision
debidamente motivado y con los requisitos previamente establecidos por
la ley.

1.3 PROCESO PENAL

La palabra proceso deriva de procedere, que significa "caminar
adelante”.

Debe quedar daro, que no debemos confundir los términos
proceso y procedimiento; se debe entender al procedimiento como los
actos sucesivos enlazados unos a otros, que son necesarios realizar para
el logro de un fin determinado.

13 Op. Cit. COLIN SANCHEZ, Guillermo. Pég. 47.
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Existen diversos conceptos tanto de proceso como de
procedimiento, los cuales analizaremos a continuacdién:

A juicio de Rivera Silva, e proceso penal es "el conjuntc de
actividades, debidamente reglamentadas y en virtud de las cuales los
drganos jurisdiccionales resuelven sobre una relacién juridica que se ies
plantea"™

Segun Claria Olmedo sefiala que: "el proceso penal es el Unico
medio legal para la realizacion efectiva del Derecho Penal integrador, es
el instrumento proporcionado al Estado por ef Derecho Procesal Penal,
como Unico medio idéneo para que sus drganos judiciales y particulares
interesados colaboren, frente a un caso concreto, para € descubrimiento
de la verdad, y en consecuencia, actiie la Ley Penal Sustantiva™®

A consideracion de Jiménez de Asenjo, el proceso es: "el desarrolio
que evolutiva y resolutivamente ha de seguir la actividad judidal, para
lograr una sentenda”*®

Eugenio Forian, considera que es "& conjunto de actividades y
formas, mediante las cuales los drganos competentes pre-establecidos
por la ley, observando ciertos requisitos, proveen juzgando a la
aplicadén de la ley penal en cada caso conareto, para definir la reladén

1 RIVERA SILVA, Manuet. E] Procedimiento Penal. Editorial Porriia. 3a Edicidn, México 1963. Pg. 159.
15 Qp. Git C OLMEDO, Jorge A. Pag. 390.

16 Derecho Procesal Penal. Pég. 66. Obra citada por COLEN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano
de Procedimientos Penales. Editonial Pomrlia. Novena Edicidn. México, 1985, Pag. 57-58.
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juridico-procesal concreta y eventualmente, las relaciones secundarias
conexas"

Tomas Jofre define al procedimiento penal como: "una serie de
actos solemnes, mediante los cuales el juez natural, cbservando formas
establecidas por la ley, conoce del delito y de sus autores, a fin de que la
pena se aplique a los culpables”.*®

Para Maximo Castro: "e! procedimiento penal es el que se ocupa
de los medios y formas de investigacion de los hechos que caen bajo la
sancién de] Cédigo Penal"**

Considera Juan José Gonzdlez Bustamante que: "el procedimiento
penal estd constituido por un conjunto de actuaciones sucesivamente
ininterrumpidas y reguladas por las normas del Derecho Procesal Penal,
que se inida desde que Ja autoridad tiene concdmiento de que se ha
cometido un delito y procede a investigario y tesmina con el fallo gue
pronuncia el tribunal"®

Colin, considera que "el procedimiento es & conjunto de actos y
formas legales que deben ser observados obligatoriamente por todos los
que intervienen, desde & momento en que se entabla la relacidn juridica

17 ALORIAN, Eugenio, Elemento def Derecho Procesal. Editorial Bosch. Espafia, 1934. Pag. 14.

1% JOFRE, Tomas. Manuzl de Procedimiento {dvil y penal). 5a Edicién. tomo II, Buenos Aires, 1941.
Pag. 12.

19 CASTRO, Méximo. Curso de Procedimientos Penales, 1. £ditorial Editores. Argentina, 1946. Pég.
173.
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material del derecho penal, para hacer factible la aplicacidn de la ley a
un caso concreto"

Tomando en consideracién, lo anterior desde el punto de vista
Idgico & procedimiento, es un sucesidn de fendmenos vinculados entre
si a través de relaciones de causalidad y finalidad. Y desde el punto de
vista juridico es una sucesidn de los actos que se refieren a la
investigadon de los delitos, de sus autores y a la instruccidn del proceso.

Por elio se determina que, €l procedimiento un concepto general
que envuelve al proceso, y consecuentemente esta al juicio.

En el momento mismo en que se comete un hecho ilicito, surge
una reladién juridica material, entre el Estado y & delincuente, pues
primero, tiene las facultades necesarias para aplicar sanciones al
delincuente. El Estado como representante de la colectividad, aplica la
ley, naciendo de esta forma la pretension punitiva, es dedr, e Estado a
través de una institucion vinoulada con el sujeto ofendido, sancionard al
autor del delito, ejercitando la acddn penal, dando pie a la relacién
juridico procesal.

Por lo anterior, nuestra legisladon, considera al proceso como la
relacion juridica procesal pablica, que se lleva acabo en forma progresiva

0 GONZALEZ BUSTAMANTE, luan José. Principios de Derecho Procesal Penal Mexicano. Editorial
Porria. México 1959. 3a Edicion. Pag. 122.
21 Op, Cit. COLIN SANCHEZ, Guillermo. P4g.59.

-28-



entre el Grgano jurisdicdonal (juzgador) y los demés sujetos que
intervienen, los cuales estaran ligados por un nexo juridico, por ello, lo
actos de unos, dardn lugar a otros actos, mas en todo momento estaran

regidos por la ley.

Como ya se menciond para que surja la reladon procesal, sera
necesario que se ejercite la accon penal. La cuat debera realizarse por el
Estado, a través del Ministerio Publico, quien se encargara de acusar
ante el drgano jurisdiccional (juez), dando lugar a una vinculacion entre
el Estado (a través del Ministerio PUblico), el delincuente y el Organo
jurisdiccional (el juzgador).

El objeto fundamental del proceso dice Forian: “H una
determinada relacién de Derecho Penal que surge de un hecho que se
considera delito, y se desamolla entre el Estado y el individuo al cual se
atribuye el hecho, con el fin de que sea aplicada a éste ultimo la ley
penal. Desde luego, no es necesario que la relacion exista como verdad
de hecho, basta que tenga existencia como hipdtesis”. Asimismo, senala
que “"el fin general mediato del proceso penal se identifica con el
Derecho Penal en cuanto esta dirigido a la realizacién del mismo gue
tiende a la defensa social, entendido en el sentido amplio, contra la
delincuencia."®

El proceso penal, tiene fines especificos, como:
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1. Buscar la verdad histdrica de los hechos, esto significa
aseguramos de la realidad de determinados actos ¢ acontecimientos
realizados en el tiempo y espacio, tomando en consideracion que la
verdad es la afinidad entre un hecho real y la idea que de él se forma
nuestro entender.

2. La personalidad del delincuente, que es el estudio psicosodal
del delincuente, tomando en cuenta los conocimientos sobre el sujeto,
sus familiares, ambientales y una investigacion sodal que debe
realizarse, con el fin de que el juzgador analice todos estos elementos y
determine cual es la sancién aplicable al caso conareto, para que ocurra
una debida rehabilitacidn social de quien delinque.

El proceso en México se rige por diversos principios procesales,
entre los mas relevantes encontramos:

La inmediacién es e prindpio por el cual & drgano jurisdiccional,
obtiene el conocimiento de los hechos, a través del contacto con los
sujetos, para con ello adquirir los medios probatorios necesarios para
emitir un fallo.

La concentracion procesal, implica un desenvolvimiento
interrumpido de los actos procesales, de tal manera que unos actos dan
lugar al nadimiento de otros para llegar a la sentencia,

2 Op, Cit. Pag. 79. FLORIAN, Eugenio
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Las formalidades esendales de los actos procesales, significa la
observancia de aspectos basicos, es decr, que se cumplan todos
aqguelios actos considerados como garantias y que por tal motivo son
esenciales. Estas formalidades se encuentran previstas por el articulo 14
Constitucional, que a la letra dice:

“Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunaies previamente establecidos, en
el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho”.

Ahora bien, atendiendo a las funciones que desempefian los
sujetos del proceso, existen principales, necesarios y auxiliares.

Por lo que respecta a los primeros, tenemos:

1. Ministerioc Publico. Es el drgano de acusacion, es la
institucion que depende del Estado, a través de la cual representa los
intereses de la sociedad, al momento de ejercitar la accén penal v la
tutela sodal, en todos los casos que le sean asignados por las leyes.
Esta instituddn posee como funcidn primordial la persecucion de los
delitos. Se encuentra fundamentado en el articulo 21 Constitucional en
el que sefiala que : “La investigacion y persecucion de los delitos
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incumbe al Ministerio Piblico, el cual se auxiliard con una polida que
estara bajo su autoridad y mando inmediato”.

2. El juzgador como 6rgano jurisdiccional, es aquella persona
que decdde & fondo del asunto, durante la secuela procesal;
necesariamente tiene que ser un tercero extrano e imparcial.

ta funcién jurisdiccional es delegada por e Estado en el
juzgador, es un sujeto importante en la relacion procesal y al ser un
representante del Estado ejerce la funcidn de jurisdiccion (decir el
derecho) en el proceso penal.

3. H indidado o sujeto activo, forma parte de la relacion
procesal, es el sujeto contra el cual se dirige la pretensién punitiva del
acusador (Ministerio PUiblico). Es aquel sujeto que comete un hecho
delictuoso, mediante una conducta, que se encuentra tipificada. Existen
diversos términos que se le da a quien delinque, pero cada una de ellas
correspondera a cada una de las etapas procesales, citando las
siguientes: indiciado, presunto responsable, imputado, inculpado,
encausado, procesado, inaiminado, presunto culpable, enjuiciado,
acusado, condenado, sentenciado, reo, etc.

4. El ofendido o sujeto pasivo en el proceso es aquella persona

que rediente los dafios causados o la lesidn juridica en aquellos aspectos
tutelados por el derecho penal. Esta persona tiene facultades para
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presentar su denuncia o querella ante € Ministerio Publico o ante el juez
los medios probatorios que serdn convenientes para acreditar su dicho
también tene derecho a la reparaddn del dafo. Achla como
coadyuvante en el proceso, ya que actuara en forma conjunta con €
Ministerio Publico.

5. €l defensor, sefiala Manzini es “el que interviene en el
proceso penal para desplegar en & una funddn de asistencia en favor
de los derechos y demds intereses legitimos de un sujeto procesal en |2
aplicaddn de una finalidad de interés pablico y no solamente para el
patrocinio del interés particular ™

Por lo que respecta a los sujetos necesarios, tenemos entre otros;
a los testigos, a los peritos, intérpretes y los drganos de asistendia a los
incapacitados; todos éstos son los sujetos que van a intervenir,
generalmente con el fin de aportar todas ias pruebas necesarias, en
favor del acusado o en su caso del ofendido.

Por Ultimo, los sujeto auxiliares son aquellos que como su nombre
lo indica ayudaran a las partes principales en el procedimiento, estos

son: la policia, los secretarios, los oficiales judiciales, los directores, etc.

ETAPAS PROCEDIMENTALES

3 MANZINL Citado por Obra c¢itada por COLIN SANCHEZ, Guillermo. Derecho Mexicano de
Procedimientos Penales. Editorial Pormia. Novena Edicién. México, 1985. Pag. 189.
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Debemos considerar al proceso como un conjunto de actos
procesales, que se encuentran ligados entre si, como una reladdn
juridica, por medio del cual el Estado otorga su jurisdiccién con objeto
de resolver los litigios relaciones de derecho sometidos a su decisidn-.

El proceso penal se divide en las siguientes etapas:

1. Averiguacion Previa,

2. Preinstruccion.

3. Instruccién.

4. Primera instancia {conclusiones y sentenda).

El codigo de Procedimientos Penales para el Estado de México,
divide el procedimiento en dos etapas que son: la averiguacidn previa y
la instruccidn.,

AVERIGUACION PREVIA
Lta averiguacion previa, es el conjunto de actividades que
desempefia el Ministerio Publico, para reunir los presupuestos y los

requisitos de procedibilidad necesarios para ejerdtar la accién penal.

También se le ilama fase preprocesal, que antecede a la
consignacion de los tribunales. El objeto de esta fase es investigar los



elementos de cuerpo del delito y la probable responsabilidad del
inculpado.

En esta etapa la autoridad investigadora, recibe las denuncias o
querellas, presentadas por los particulares o cualquier autoridad, sobre
los hechos delictivos, siempre y cuando estén previstos por la ley;
también practica las primeras diligencias y busca la probable
responsabilidad penal de quienes hayan participado en la comisién del
tal ilicito.

Debemos entender por denuncia, la partidpacion hecha de la
autoridad competente, sobre ia comision de un delito que se persigue de
oficio.

También debe entenderse por denuncia la noticia, ya sea en forma
oral o0 escrita, que se da a la autoridad investigadora, 0 en su €aso a
diversa autoridad, de haberse cometido un delito perseguible de ofido.

Al respecto el Cdodigo Procesal Penal para e! Estado de México
sefala en su articulo 98: "Toda persona que tenga conodmiento de la
comision de hechos posiblemente constitutivos del delito perseguible de
ofidio, esta obligada a denunciarlos de inmediato al Ministerio Pablico”

La querella para Diaz de Ledn, "es un derecho potestativo del
gobemado, por e cual tiene la facultad de acudir 0 no ante & Ministerio
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Publico, para los efectos de presentaria ante éste y asi se pueda inidar el
procedimiento de {a averiguacién previa dei delito a que se refiere dicha
querella"*.

Podemos sefialar que es una declaradén de la voluntad, formulada
por el interesado ante la autoridad pertinente, a la que hara de su
conocimiento sobre la comision de un delito perseguible a instanda de
parte.

La querella, estd prevista en el articulo 102 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, el que seiiala: "Es
necesaria la presentacién de la quereila del ofendido solamente en los
casos en que asi lo determine el cédigo penal u otras leyes”.

La averiguacion previa encuentra su fundamento constitucional en
el articulo 16 que a la letra dice: "...No podra librarse orden de
aprehension, sino por la autoridad judicial y sin que preceda
denundia o querella de un hecho que la ley sefiale como delito,
sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y existan datos
que acrediten el cuerpo del delito y hagan probable la responsabilidad
del indiciado."

También, nuestro ordenamiento procesal penal vigente en el
Estado de México, encuentra su fundamento legal en & articulo 97, en el

# Op. Cit. DIAZ DE LEON, Marco Antonio. Pag. 1847.
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que sefiala que el Ministerio PUblico esta obligado a proceder de ofido a
la investigacién de los delitos del orden comin de que tenga notidia.

La actividad investigadora del Ministerio Piblico culminara con dos
tipos de conclusiones, que tiene importancia para seguir o
procedimiento y estas son la consignacion o ejercicio de la accion penal,
o el no ejercido de la accion penal, también llamado archivo, que
constituird un sobreseimiento administrativo.

Previamente a estas determinaciones puede surgir la reserva, que
es una decisién, por medio de la cual no concluye & procedimiento, es
decir, seguird ante el Ministerio PUblico.

En la consignacidn el drgano investigador, se obliga a sefialar la
comprobacién del cuerpo del delito vy la probable responsabilidad, es
decir, indicard con predsion a quien consigna, y por qué, expresando 10s
nombres del delincuente y el delito que motiva el ejercicio de la accidn
penal. La consignacién podra ser con o sin detenido.

Garcia Ramirez, recomienda que "en e denominado pliego de
consignacion, € Ministerio PUblico analice (relacionando la norma penal
con los hechos delictuosos y las pruebas recabadas) cada uno de los
elementcs o datos del tipo, en forma sistemdtica. De modo similar,
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seguin resulte adecuado, se puede proceder para la demostracién de la
probable responsabilidad"®

La consignacion es & acto por & cual el drgano investigador, en
forma escrita:

a) ejercita accion penal; dirigida hacia el juez, para que cumpla con su
deber jurisdiccional de iniciar el proceso, prevista por los articulos 157 a
162 del Ley Procesal Penal vigente para el Estado de México.

b) expresa la pretensidén punitiva, dirigida contra & inculpado, hadendo
el pedimento al juzgador que le imponga la sancién que le corresponda,
por ser responsable del ilicito cometido.

Lo anterior, encuentra su fundamento iegal en e articulo 16
constitucional segundo parrafo, asi como en e articulo 156 del Cédigo
Procesal Penal para el Estadc de México el que sefiala: " Tan pronto
como aparezca en {a averiguacion previa que se ha acreditado el cuerpo
del delito y la probable responsabilidad det indiciado, en téminos del
segundo parrafo del articulo 16 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicancs, € Ministerio Pablico ejercitard acddn penal ante el
organo jurisdiccional, sehalando drcunstanciadamente el hecho o hechos
delictivos, los motivos y los fundamentos legales en que apoye su pliego
de consignacién...".

% Op. Cit. GARCEA RAMIREZ, Sergio. Pag. 494.



LA INSTRUCCION.

El Ministerio P(blico al haber comsignado las actuaciones y
consecuentemente ejercitado acdén penal ante el drgano jurisdiccional,
da lugar a que se inicie & proceso, propiamente dicho, iniciando con la
fase de instruccion.,

En esta etapa se llevara acabo actos procesales a través de los
cuales se comprobaran los elementos del cuerpo del delito y la inocenda
o responsabilidad de quien delinque. El drgano jurisdiccional, se
encargara de cumplir con los fines del proceso ya mencionados, es dedr,
conocerd la verdad histdrica de los hechos y la personalidad del
indiciado, para resolver en su momento la situacién juridica del
procesado.

Esta fase abarca dos etapas una a la que se le denomina
preinstruccddn y la instrucddén propiamente dicha. La primera abarcara
desde el auto de inicio o de radicacion, también conocido como cabeza
de proceso, hasta el auto de formal prisidn.

El auto de radicacion, es la primera resoluddn que emite el érgano
jurisdiccional en la que, libra o niega la orden de aprehensién o de
comparecencia, siempre y cuando se haya aceditado el cuerpo del
delito y la probable responsabilidad del inculpado. Lo anterior, se hara
siempre que de las actuadones de la averiguacion previa se solicite
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orden de aprehension o comparecenda al inculpado para que rinda su
declaracion preparatoria. Art. 164 del la Legislacion Procesal Penal para
el Estado de México.

El Cddigo de Procedimientos Penales para el Estado de México,
menciona en su articuio 164 parrafo segundo que el auto de radicacién
contendra: "...una reladdn sudnta de los hechos que la motivan, sus
fundamentos legales y la dasificacién basada en e ejercido de la accién
penal y se transcribird inmediatamente al procurador general de justicia,
para que éste ordene a la polida judicial su ejecucion.”

En el caso de que la consignacidn se reciba con detenido, el juez
determinara si la detencidén estuvo apegada a lo que sefiala nuestra
constitucion, si ello resulta, procederd a ratificarla y en caso contrario,
ordenard su libertad con las reservas de ey.

Cuando sea procedente se fijara el monto de las garantias que
deberé exhibir el indiciado para que pueda gozar de su libertad
provisional.

La Constitucidn, sefala en su articulo 16 como requisitos para
dictar una orden de aprehension: 1. Que exista una denuncia o querella,
de un hecho delictivo, que sea sancionado cuando menos con pena
privativa de libertad; II. Que existan datos que acrediten & cuerpo del
delito y hagan probable la responsabilidad del indiciado.
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El auto que niega la orden de aprehension, se dicta cuando no
existen elementos suficientes para acreditar la probable responsabilidad
del sujeto. Quedando abierta la averiguacidn para que el Ministerio
Publico aporte datos posteriores para que pueda ser dictado.

Por exclusion, fa orden de comparecencia, procedera cuando el
hecho delictivo no sea sancionado con pena privativa de libertad, para
que d indiciado rinda su declaracién preparatoria.

La declaracién preparatoria es una garantia constitucional prevista
en o artculo 20 fraccidén III. 8 indicado, comparecera ante el érgano
jurisdiccional y se le hard saber en audienda publica, y dentro de las
cuarenta y ocho horas siguientes a su consignacién, € nombre de quien
lo acusa, la naturaleza y causa de la acusacion, a fin de que conozca el
hecho que se le atribuye y pueda contestar el cargo, rindiendo en este
momento su declaracion preparatoria,

De lo anterior, se concluye que la declaracion preparatoria tiene
como finalidad informar al inculpado sobre el procedimiento judidal
instaurado en su contra para que conteste los cargos. Bl Cédigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México, contempla esta
garantia en su capitulo II del titulo quinto, ademas menciona que se
nombrard defensor al inculpado, si no tuviere particular fo sera & de
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oficio, pero este acto debera realizarse antes de que rinda su declaracion
para que el indidado no quede en estado de indefension.

Del articulo senalado con anterioridad, se desprende que el drgano
jurisdiccional debera resolver la situacién juridica dictando una nueva
resoluddn, ello tomando en consideracion los datos amrcjados por la
averiguadon previa.

Esta nueva resolucion se puede dictar de tres formas distintas, a
continuacion analizarernos cada una de ellas:

1. Auto de Formal Prisién. Al vencerse e! término de setenta y dos
horas sefialado por la Constitucion en su articulo 19 el que a la letra
dice: "Ninguna detencién ante autoridad judicial podra exceder dei plazo
de setenta y dos horas, a partir de que el indidado sea puesto a su
disposicién, sin que se justifique con un auto de formal prision en el
lugar que se expresaran; & deito que se impute al acusado; e lugar
tiempo v draunstancias de ejecucion, asi como los datos que arroje la
averiguacidn previa, los que deberdn ser bastantes para comprobar el
cuerpo del delito y hacer probable la responsabiiidad del indiciado”.

De lo anterior, Garcia Ramirez estima que e auto de formal
prisién, "es la resolucién jurisdicdonal, dictada dentro de las setenta y
dos horas de que & imputado queda a dispesicion del juzgador (plazo
que puede duplicar a solicitud del inculpado o su defensor y en benefido
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de la defensa) en que se fijan los hechos materia de proceso,
estimandose acreditado plenamente el cuerpo del delito y establecida la
probable responsabilidad del inculpado"*

Para que proceda e auto de formal prisidn, previamente deberd
reunir los requisitos gue establecidos en el articulo 177 del Cddigo de
Procedimientos Penales para el Estado de México.

2. B auto de sujecién a proceso, sera aquella resolucién que dicte
el juzgador, en la que solamente habra restriccion de libertad, ello
tomando en consideracidn que el delito es sancionado con pena no
corporal o altemativa, es dedir el procesado esta privado de su libertad,
sujetandose al proceso y sometido a la jurisdiccidn respectiva.

3. H auto de libertad por falta de elementos para procesar se
dictara, si dentro del término constitucional no se retinen los requisitos
necesarios para dictar el auto de formal prisidn o de sujecion a proceso,
sin perjuido de que con datos posteriores de prueba se proceda
nuevamente en contra del mismo inculpado. Art. 184 del Codigo
Procedimental Penal para el Estado de México.

Dictada cualquiera de las anteriores resoludones, terminara la
etapa de preinstruccion e iniciara la segunda etapa de instruccion, es
decir la instruccidn propiamente dicha.

% Op, Cit. GARCIA RAMIREZ, Sergio. Pag. 521.
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En esta etapa, se llevaran acabo ias audiencias de prueba, es decir
cada una de las partes, se encargaran de ofrecer las pruebas que sean
necesarias para acreditar, & inculpado su inocencia y el Ministerio
Pablico junto con e ofendido la responsabilidad del inculpado. Esta
etapa cuiminaré cuando el drgano jurisdiccdonal declare cerrada ia
instruccion, siempre y cuando no existan pruebas pendientes que
desahogar.

Esta etapa probatoria se analizaréd con mayor detenimiento en los
subsecuentes capitulos, por ser base del estudio de la presente tesis.

Previamente 3 la audiencia final, se presentaran las conclusiones
acusatorias por parte del Ministerio Publico y después por la defensa, un
vez expresadas se dedara visto el proceso y se procederd a dictar
sentencia dentro de los quince dias siguientes.

La sentencia es la resolucion judicial que fundada en los elementos
del ilidto y en las drcunstancias objetivas y subjetivas del delito,
resuelve la pretensidn punitiva estatal individualizando e derecho,
poniendo con ello fin a la instancia. Las sentencias pueden ser
condenatorias o absolutorias.



1.4 ETAPA PROBATORIA.

Debemos entender como procedimiento probatorio al conjunto de
actos procesales coinddentes entre si y coordinados para obtener un fin
comun -determinado y reglamentado en la ley-, consistente en probar
los hechos que constituiyen {a materia del proceso.

Las partes deben ofrecer las pruebas tanto al érgano investigador
como al jurisdiccional, ya que desde que es presentada la denuncia o
querella, constituye un medio para afirmar que ocurrieron determinados
hechos, sin embargo, tal acusacién debe ser corroborada con otras
probanzas para verificar que los hechos que denuncian son dertos o en
Su €aso que existe falsedad en tal declaracion.

El ofrecimiento de las pruebas es una etapa a través de fa cual o
juzgador analizard si admite las procedentes conforme a derecho o
desecha las pruebas improcedentes ofrecidas por las partes. Las pruebas
que deben ofrecerse seran respecto de los hechos que sean cbjeto del
proceso.

Nuestra Legislacion Procesal Penal mendona que después de
dictado el auto de formal prisidn o de sujedon a proceso, «
procedimiento se desamrollara en audiencias de pruebas, las cuales seran
publicas. El juez ctard a las partes a una primera audienda de
ofrecimiento de pruebas.
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Se admitird como prueba todo elemento de convicddn que se
ofrezca como tal, siempre que pueda constituifa a juico del juez.
Cuando el juez lo juzgue necesario podra por cualguier medio constatar
la autenticdidad de dicha prueba,

Durante dnco dias anteriores a la celebracion de la audiencia, las
partes podran presentar ios documentos que estime convenientes, asi
como solicitaran las citaciones de testigos y peritos, expresando los
nombres y domicilios de los mismos.

La audiencia se celebrard forzosamente con asistencia de las
partes. En la primera audienda se ofreceran las pruebas,
inmediatamente se procederd al desahogo de las ofreddas y admitidas.

Después de desahogar las pruebas, el juez preguntara a las partes
si iene alguna nueva que ofrecer, Si las partes ofrecen alguna nueva
prueba, o el juez estima necesario la préctica de alguna otra diligencia,
citara a una nueva audienda. Si conduida la audiencia en que se hayan
desshogado las pruebas ofrecidas por las partes, no se ofrece ninguna
otra, el juez estimara agotada la averiguacion y cerrada la instruccion.

El procesado tendra las siguiente garantia en cuanto a pruebas,
consagradas en ¢ articulo 20 fraccién V de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos: Se le recibiran los testigos y demés pruebas
que ofrezca, concediéndole el iempo que estime necesario al efecto y
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auxiliandosele para obtener la comparecenda de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que se encuentren en el lugar del proceso,
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CAPITULO II. LA PRUEBA.

Sumario; 2.1 L2 prueba en general. 2.2 Concepto 2.3 Principio de equidad y
adquisicién probatorios. 2.4 Fracciones V y VH del articulo 20 Constitucional.

2.1 LA PRUEBA EN GENERAL.

A continuacidon hablaremos brevemente de los antecedentes
histéricos de la prueba.

Durante la Republica en e Derecho Romano, para resolver las
situaciones aiminales, se tomaba en consideracion alguncs actos de
prueba, como los testimonios, la confesion y el examen de documentos,
ante la ausenda de pruebas, no realizaban un examen juridico sobre el
mismo.

En 1532, la Constitutio Generalis Carolina, establecié un sistema,
para lograr el conocimiento de las verdad, regulando legaimente las
pruebas, en cuanto a su valor y prindpios por los cueles debian
gobemarse.

En el derecho espariol, no se implantd ningln sistema probatorio,
sin embargo, prestaron atencién a las pruebas.
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En el Derecho Mexicano, & Cédigo de Procedimientos Penales
para el Distrito Federal de 1894, previd un sistema de los medios de
prueba, fij6 reglas de valoraddn y en caso excepcionales oconcedia
facultades especiales al juzgador para apredar libremente los
dictamenes de peritos y la presuncién.

El proceso germano origind a la prueba legal, en el que se
crearon reglas para que e juez pudiera determinar en que casos se
consideraba o no probado un hecho, debia atribuir fe a un testimonio.
Posteriormente en el derecho moderno se rechazd tal sistema, y adoptd
aquel en el que el juzgador debera formarse libremente un juido.

Debemos entender por probar, convencer al juez de la existencdia
0 no de los hechos, que son importantes en el proceso,

Para & Derecho Penal, |a prueba penal tiene espedal
trascendenda, pues para la realizadon de su objeto y fines, esta
condicionado en todo a la prueba.

Todo el procedimiento, se basa en la prueba, ya que desde ¢
nacimiento del proceso, su desenvolvimiento y la realizacién de Gitimo

fin, dependera de la prueba.

Lo anterior, se desprende de las actuaciones de cualquier proceso
penal, pues desde que se inicia la averiguacién previa, se toman diversas
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declaraciones o se practican diversas diligencias, como: certificados
médicos, fe de dictAmenes, objetos, cadaveres, etc.,, todo ello
constituyen medios probatorios, que, adjuntdndolos con los que se
ofrecen en la etapa probatoria, a la postre servirdn para que el juzgador
se forme un juicio y pueda determinar sobre la situacion juridica de
quien delinque.,

De lo anterior, deducdimos que el legislador, en la prueba legal,
fij]a de modo abstracto {a manera de obtener determinados medios
probatorios, ello en base a lo preceptuado en los diversos ordenamientos
procesal penales, y por su parte el juez debera tomar en consideracion
las pruebas aportadas para formarse determinado convendamiento.

Dice Chiovenda que "“la prueba en el proceso, a diferencia de la
prueba puramente légica o dentifica, experimenta una primera limitacién
por la necesidad social de que el proceso tenga un término; una vez que
la sentencia es firme, la investigacion sobre los derechos de la causa
queda definitivamente cerrada, y desde ese momento e derecho no
vuelve a ocuparse de si los hechos estimados por el juez corresponden o
no a la realidad de las cosas."”

Para e drgano investigador, las probanzas recabadas, sirven para
justificar su actuar, es dedr, para determinar si ejercita o no accion
penal. Ante el drgano jurisdiccional, la prueba sirve para determinar su

27 CHIOVENDA, Giuseppe. Curso de Derecho Procesal Civil. Editorial Pedagégica Tberoamericana,
Traduccidn y Compilacién Enrique Figueroa Alfonso. México 1995, Pag. 441.
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veredicto final, es dedr, € juez analizard en forma pormenorizada las
pruebas, de esta forma determinara si existe responsabilidad o inocencia
de un sujeto en la comisién de determinado hecho delichuoso. Ademéds
las pruebas le ayudaran en cierta forma al momento en que se
individualiza la pena.

Al respecto la Legislacion Procesal Penal, en su articulo 120
sefiala que el Ministerio Publico y el érgano jurisdiccional podrén tener
por comprobado & cuerpo del delito y a probable responsabilidad penal
por cualquier medio probatorio nominado o innominado no reprobado
por la ley. Ademas en el articulo 121 se contiene que: La probable
responsabilidad penal del inculpado, se tendra por acreditada cuando de
ios medios probatorios existentes se prueba directa o indirectamente su
participacion dolosa o culposa y no exista acreditada en su favor alguna
otra causa de exdusion del delito,

2.2 CONCEPTO DE LA PRUEBA.

Prueba, eumoldgicamente, viene de probandum, que significa:
patentizar, hacer fe, criterio derivado del Viejo Derecho Espaniol.

Probar, significa demostrar que existid una determinada conducta
o un hecho.
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Para Forian, "En el lenguaje juridico la palabra «prueba» tiene
varios significados. efectivamente, no sélo se llama ast a lo que sirve
para proporcionar la conviccion de la realidad y certeza del hecho, o
cosa, sino también este resultado mismo y el procedimiento que se sigue
para obtenerlo"?®

Carrara, opina que: "En general se llama prueba todo {0 que sirve
para damos certeza acerca de la verdad de una proposicién. La certeza
estd en nosotros; la verdad, en los hechos. Aquella nace cuando uno
Cree que conoce a éste: mas por la falibilidad humana, puede haber
certeza donde no haya verdad, y viceversa. Unicamente en Dics se
unifican fa una y la otra, y la certeza deja de ser completamente objetiva
y la verdad subjetiva del todo."?®

Por lo que hace a Manzini, sefiala que: "La prueba penal es la
actividad procesal inmediatamente dirigida a la obtencién de obtener |a
certeza judicial, segun el criterio de la verdad real acerca de la
imputacion o de otra afirmacién o negacidn que interese a una

providencia del juez"®.

Al respecto, Colin considera que prueba es, "todo medio factible
de ser utlizado para el conocimiento de la verdad histdrica y

20p. Cit. FLORIAN. Pég. 305.

BFrancisoo Carrara. Programa de Derecho Criminal. Editorial Temis. Bogotd 1957, Vol IL. Pag. 380.

X MANZINI, Vicenzo. Tratado de Derecho Procesal Penal. Editorial Ediciones Juridicas Europa-
América. Tomo 111. 1952. Pag. 197.



personalidad de delincuente, para de esa manera estar en aptitud de
definir la pretensién punitiva estatal™!

Para Martinez Silva "Probar es establecer la existencia de la
verdad; y las pruebas son los diversos medios por los cuales la
inteligencia llega al descubrimiento de la verdad"*

Al realizar un andlisis de los anteriores conceptos, se obtiene uno
propio, la prueba es todo aquel medio por el cual se llega a la realidad
histdrica de los hechos, es decir, se llega al conodmiento de {a verdad.

2.3 PRINCIPIO DE EQUIDAD Y ADQUISICION PROBATORIOS.

El principio de equidad, se puede ver desde dos puntos de vista, el
primero de ellos consiste en la igualdad de posibilidades en el ejercicio
de la accién y en el de la defensa, de acuerdo con & axoma que dice:
no debe ser ficito para el actor, lo que no se permite al reo, es decir que
no se haga concesion a una de las partes sin que se haga lo mismo con
la otra.

El segundo, se basa en e de aplicacion de la llamada garantia de
audienda, cuando se dice que toda pretensidon o peticién formulada por
una de las partes, se debe necesariamente comunicar a la otra, para que

31 Op. Cit. COLIN SANCHEZ, Guillermo. Pag. 317,
32 MARTINEZ SILVA, Carlos. Tratado de Pruebas Judiciales, Editorial Ariel. Espafia 1968. Pag. 15.
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esta la acepte 0 en su caso se oponga a ella. En este sentido el juez no
se encuentra facultado para resolverla de plano, sino que podra hacerlo
hasta oir a la otra parte, en el caso de que exista oposicion,

Por ello se estima gue en la actuacidn procesal de ofrecimiento de
pruebas, se aplica este pringpio. Y especificamente en & desahogo de la
prueba pericial en el Estado de Méxdco, considero que debe aplicarse
pues debe darsele oportunidad a ambas partes para formular las
preguntas que considere necesarias a los peritos respecto de los
dictdmenes que emite.

Et principio de adquisicdn procesal consiste en que las pruebas
rendidas por una de las partes, pueden ser aprovechadas por la otras,
aunque no sea esta la que las haya ofrecido ni rendido. Se basa en que
la conviccion del juez sobre la existencia o la eficacia de las pruebas no
puede ser dividida.

“La actividad que las partes desarrollan en e proceso se influye,
reciprocamente, en e! sentido de que no sdlo beneficia a quien ejecuta el
acto y perjudica a la parte contraria, sino que también puede ésta
beneficiarse del acto en cuanto pueda perjudicar a su actor. De ello
resulta que el acto procesal es comun y que su eficacia no depende a la
parte de ia cual provenga, sino de los efectos que produzca.



Este principio tiene numercsas aplicaciones practicas; asi, la
demanda importa una confesidn de los hechos que en ella se aducen y
en ella no podria el actor negarlos si el demandado los invocara en su
provecho; el pliego de posiciones (como el interrogatorio para los
testigos) equivale al reconocdmiento de los hechos que se afirman y no
puede e oferente desconocerios si e absolvente los invoca mas tarde;
las declaradiones de los testigos benefician y perjudican tanto el que los
presenta como at contrario; la prueba instrumental tiene eficada tanto
contra quien se opone como respecto del que la presenta, etc,; por sus
efectos es. uno de los principios que mas pueden contribuir a la
aceleracidn del proceso, porque, bien entendido, evita la dupliddad inutit
de la prueba, tan frecuente en nuestra practica judicial™

2.4 FRACCIONES V Y VII DEL ARTICULO 20 CONSTITUCIONAL.

En nuestra Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos,
especificamente en su articulo 20 podemos observar gue se encuentran
consagradas una serie de garantias individuales, a los que se encuentran
procesados penalmente. De las cuales estudiaremos, solo las fracciones
Vy II que rezan:

"..V. Se le recbiran los testigos y demdas pruebas que ofrezca,
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y

3 VIZCARRA DAVALOS, José. Teorla General del Proceso. Editorial Porria. Tercera Edicién. México
1999. P4g. 181.
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auxilidndose para obtener la comparecencia de las personas cuyo
testimonio solicite, siempre que se encuentren en & tugar del proceso;
-.VIL. Le serén fadlitados todos los datos que solicite para su defensa y
que consten en e proceso;”

“El articuio 20 del proyecto de Constitudon de Venustiano
Carranza, constituia un catalogo muy completo respecto de las garantias
de la persona sujeta a un proceso penal vy fue motivo de una amplia
discusién en el congreso Constituyente, gue o aprobd con algunas
modificaciones, expresandose en sus diez fracciones un conjunto
sobresaliente de normas protectoras de caricter procesa!, tendentes a
evitar la consumadién de injusticias penales.

lLas fracciones V y VII, establecen un conjunto de garantias
tendentes a crear verdaderas posibilidades de defensa para el imputado.
Se procura con estas disposiciones eliminar las practicas inguisitoriales,
empleadas en el pasado que imposibilitaban la debida defensa al no
contar € acusado con las con datos que le permitieran conocer con
precision los hechos que se le atribufan.®*

Por ello se considera que estas dos fracciones consagran la
garantias de defensa. Este derecho a defenderse, es aquel que tiene el
procesado para oponerse a la acusacion.

¥Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Comentada. Rectoria
Instituto de Investigaciones Juridicas. México, 1985. Pags. 51-53.
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La fraccién V, garantiza que se reciban los testimonios de guienes
puedan dedarar a favor del acusado asi como las demés pruebas que
éste ofrezca. Por supuesto, se entiende que las pruebas deberdn
ajustarse a los prindpios generales en materia probatoria, como puede
ser el que sean iddneas, posibles o juridica y moralmente procedentes.
En este punto la ley procesal ordinaria fija las normas aplicables al
respecto, pero estas deberan reconocer un tiempo prudente para que las
pruebas puedan ser efectivamente recibidas y posibilitar el auxilio al
acusado para que comparezcan aquellos cuyo testimonio han solicitado.

La garantia de audiencia comprende también el derecho de ofrecer
pruebas, la cual constituye una de las formalidades esenciales en el
procedimiento. al respecto Ignacio Burgoa sefiala que "...toda resolucidn
jurisdiccional debe dedr ef derecho en un conflicto juridico apegandose
a la verdad o realidad, y no bastando para ello fa sola formacidn de {a
controversia {litis en sentido judicial) mediante la formuladdn de la
oposicidn del presunto afectado, es menester que a éste se le ofrezca
una segunda oportunidad dentro del procedimiento en que tan funcidn
se desenvuelve, es decir, la oportunidad de probar los hechos en los que
finque sus pretensiones opositoras (oportunidad probatoria). Por ende,
toda ley procesal debe instituir dicha oportunidad en beneficio de las
partes del conflicto juridico y, sobre todo, en favor de la persona que va
a resentir en su defensa de derecho un acto de privacién."*

* BURGOA, Ignacio. Las Garantias [ndividuales. Editorial Porriia. Octava Edicién. México 1973.
Pig. 554,



La fraccién V del articulo 20 constitucional, establece dertas
caracteristicas, en e sentido de que afirma que se le recibiran las demas
pruebas que ofrezca, es decir todas. Con lo anterior y como lo menciona
JesUs Zamora "en el procesc penal, el acusado tiene garantizado el
sistema de prueba libre, y queda en absoluta libertad para escogerios
medios con que depende obtener la convicdon ded juez respecto de los
hechos del proceso; por oposicion el sistema de prueba legal, que limita

las admisibles a aquellas taxativamente enumeradas en la ley™®

Bl primer derecho del procesado consistente en conocer la
acusacién que exste en su contra, si no se le hace de su conocimiento,
se e estarfa negando en derecho de defensa por ello, el la fraccién VII
del articulo 20 constitucional, ordena que se le faciliten todos los datos
que solicite para su defensa, los cuales constaran en el proceso.

Al respecto la Ley de Amparo sehala en su articulo 160 fraccidn
VIII, que: “en los juicios del orden penal se consideran violadas las leyes
del procedimientos, de manera que su infracddn afecte a las defensas
del quejoso; ...VIIL. Cuando no se le suministren los datos que necesite
para su defensa...”,

De lo anterior, se estima que ninguna actuacion deberad ocultarse
al acusado, ya que tanto éste como su defensor, tienen acceso a todas y

% ZAMORA-PIERCE, Jesis. Garantia y Proceso Penal (Los Articulos 20 y 23 constitucionales). Editorial
Porria. Segunda Edicidén. México 1987. Pig. 165.
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cada una de las constancias de la causa, pueden leerlas, pueden tomar
notas de su contenido pueden solicitar copias de las mismas.

Actualmente, al amparo de este derecho, el acusado puede
obtener copias fiel e integra del expediente del proceso. De hecho, todo
abogado debe iniciar su labor como defensor haciéndose de esa copia,
para conocer la acusacion y preparar su defensa.

-59-



CAPITULO II1. PRUEBA PERICIAL.

Sumario; 3.1 Generalidades. 3.1.1 Certificado. 3.1.2 Dictamen, 3.2 Concepto. 3.3

Naturaleza Juridica. 3.4 La prueba pericial en el proceso penal mexicano,

3.1 GENERALIDADES.

En la relacidén procesal, surgira ia pericia cuando fa apredacion de
un suceso requiere de parte del observador una preparadon especial,
obtenida por la experiencia personal que propordona una profesion, arte
u oficio.

Frecuentemente, surgen situaciones que se deben explicar, por
medio de saberes especializados, para llegar a conocer la verdad, por
ello es necesario que concurran peritos, para efecto de dictaminar sobre
las ciendas, arte u oficios que dominen.

Por otra parte, no es posible que un juez que tenga todos oS
conocimientos necesanos, por ello y como lo sefiala Marco Antonio Diaz
de Leodn, "los peritos son terceras personas, diversas de las partes que,
después de ser llamadas a juido, conourren a la instancia para exponer
al érgano jurisdiccional no solo su saber, sus observaciones objetivas 0
sus puntos de vista personales acerca de los hechos analizados, sino,



también, sus inducdones que se deben derivar de esos hechos que se
tuvieran como base para la peritacdén"’

A continuaddn se hace mencion de lo que sefiala la Corte de la
Nacién:

“"PRUEBA PERICIAL, APRECIACION DE (A. Los
peritos son testigos que deponen sobre hechos
que requieren conodmientos especializados, sin
que sus opiniones sean obligatorias para €
juzgador, quien, en uno de su arbitrio, puede
concederles valor probatorio, 0 negérselos,
segun las razones que le asistan:
consecuentemente, tratdndose de peritos
practicos cuyo dictamen dasifica determinadas
lesiones como de las que pusieron en peligro la
vida, por haber provocado abundante
hemorragia, si el juzgador acepta como valido tal
dictamen, corroborado por la fe prejudicial, no
hace mas que usar correctamente de su arbitrio,
fundado en que toda hemorragia abundante
constituye un peligro para la vida.™®

3 Op. Cit. Tratado sobre las pruebas penales. Pag. 396

¥ Amparo directo 6549/55. 10 de marzo de 1956. Unanimidad de cuatro votos. SEMANARIO
JUDICIAL 52 EPOCA. TOMO OOVIL 13 SALA. PAG. 8§70
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Los peritos deben tener cierto aimuio de estudios, conocimientos
tedricos o practicos, o bien aptitudes en especiales areas, de tal forma
que pueden considerarse a peritos como personas practicas, a condicion
de que sus dictdmenes versen sobre la materia cuestionada en €
proceso.

Se considera a la peritacidn una actividad que se desarrolle en el
proceso por solicibud de parte o en virtud de encargo judicial y que es
desarrollada por personas ajenas al proceso, a través de la cual se
ponen en conocimiento del juez opiniones que le sirven para formar su
convicdén sobre ciertos hechos, de los cuales séio él puede tener
conocimiento a diferencia de personas comunes.

La pericia también se presenta como medida procesal previa,
durante {a averiguacion en donde el Organo Investigador ejercita accién
penal, se ve obligado a recabar dictdmenes u opiniones de expertos en
determinados hechos, que exigen conodmientos especiales para
acreditar e cuerpo del delito o la probable responsabilidad del
procesado.

Gonzalez Bustamante, al respecto considera que “En el desarrollo
de los actos procesales surgen algunas cuestiones que por su indole
técnica o cientifica no estan al alcance del comin de las gentes,

porque son el resultado del juicio y de la experimentacién. Entonces se



recurre al auxilio de los peritos con el fin de que ilustren a la justicia
con conocimientos facultativos que posean™,

Existen diversos tipos de documentos publicos, siendo estos los
instrumentos o medios para probar. Este tipo de documentos deben ser
redactados con estilo, método y légica, siendo estas las caracteristicas

mas comunes.

El estilo es la forma de expresar los pensamientos, cuando se sabe
sobre lo que se esta hablando o escribiendo, siendo aconsejable redactar
frases cortas, |0 que permitird una expresion clara.

El método es el modo de hacer con orden y permite hacer facil lo
que en un momento determinado resulta complejo.

La ldgica nos debe permitir descubrir la verdad con el conjunto de
datos reunidos, estableciendo las relaciones de unos hechos con otros.

Estos documentos tienen tres partes en comun:

El predAmbulo en el que se van a proporcionar dos clases de datos:
los relativos al perito y los concemientes al problema que se plantea y
que determina su intervencion, exponiendo también e lugar, hora y
circunstancias en que se realiza.

» GONZALEZ BUSTAMANTE, Juan José. Principios de Derecho Procesal Pemal Mexicano. Editorial
PorrGia. Quinta Edicién. México 1971. Pdg. 353.
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La parte expositiva debe ser descriptiva, objetiva y clara, ya que es
la parte sustancial del documento.

La Ultima parte serd la mas importante ya que contendrd la
consecuenda o la respuesta a las preguntas planteadas y terminara con
la formula final de cortesia.

3.1.1 CERTIFICADO.

Los documentos que con mayor frecuencia se redactan por los
peritos en el ejercicio de sus actividades profesionales son: oficos,
dictdmenes y certificados.

Ahora bien, por cuanto hace a los oficios, podemos dedr en forma
muy genérica que son documentos que emplean como medio de
comunicacion para hacer del conodmiento de las autoridades hechos en
reladdn a las actividades profesionales o formulando peticiones,
constando de preambulo, objeto del oficio y férmula final.

En reladén a los dictdmenes, serdn motivo de estudio del préximo
inciso, por lo que se analizara con minuciosidad en lineas posteriores.



Por lo que respecta a los certificados, motivo del presente estudio,
podemos dtar al catedratico Alfonso Quiroz Cuardn, quien menciona
que:

"Certificar quiere decir ser cierto; consecuentemente es este el
documento en que se afima o asegura la verdad de uno 0 mas hechos
de cardcter médico y de sus consecuencias; es & documento médico
que mas se usa y del que més se abusa. No se extiende a peticién de
autoridad y no entrana un compromiso legal, sino el compromiso técnico
y moral de decir la verdad™®

Para Diaz de Ledn, certificado es el "instrumento preconstituido,
publico o privado, que demuestra el acto para el cual fue creado, y que
por tanto se le atribuye valor de prueba plena respecto de los terceros
en cuanto a la veracidad de un acto o hecho"

Podemos concluir diciendo que el certificado es el instrumento con
el que se demuestra la verdad de un hecho, al que se le debe atribuir
valor probatario.

Al respecto |la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, sefiala que
el certificado médico no requiere ninguna formalidad especial, de

acuerdo a lo sustentado en la tesis de sala cuya voz dice:

“ QUIROZ CUARON, Alffonso. Medicina Forense. Editorial Porrlia, S.A. Segunda Edicién. México
1980. Pag. 189.

41 Op. Cit. DIAZ DE LEON, Marco Antonio, Pig. 384.
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“"CERTIFICADO MEDICO, FORMALIDADES DEL.
No le resta valor probatorio al certificado
médico de lesiones que obre en el proceso el
hecho de que se encuentre expedido en una
simple hoja de papel, ya que se trata de un
dictamen que no requiere de ninguna
formalidad especial.™*

Asimismo, respecto de la validez de los certificados, la siguiente
jurisprudencia, sefala:

"CERTIFICADO MEDICO, VALIDEZ DEL, SI NO
FUE OBJETADO OPORTUNAMENTE. No se
violan garantias en perjuicio del gquejoso, al
haberse tomado en consideracion en la
sentencia el certificado médico, firmado por un
solo legista, pues independientemente de la
validez que le correspondiera, las objeciones
que existan en su contra, deben hacerse ante el
juez del conocimiento.™?

“*Amparo directo 1011/72. Benjamin Zambrano Sakedo. 3 de agosto de 1972. Unanimidad de 4
votos. Ponente: Ezequiel Burguete Farrera. SEMANARIC JUDICIAL 73 EPOCA. VOLUMEN 44.
SEGUNDA PARTE, PRIMERA SALA. PAG. 17.

“ PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO. Amparo directo 1625/92. Salvador
Gonzalez Aldama. 26 de noviembre de 1992, Unanimidad de votos. Ponente: Victor Ceja Villasefior.
Secretaria. Teresita del Nifio JesGs Palacios Iniestra. SEMANARIO JUDICIAL. OCTAVA EPOCA.
TOMO XII. JULIO 1993. TRIBUNALES COLEGIADOS. PAG. 172.



3.1.2 DICTAMEN.

Para Witthaus, el dictamen pericial “es ia opinién fundada del o
de los peritos acerca de los puntos sobre los que se debe expedir.
Necesariamente debe contener los principios cientificos en los que se
funda y la explicacién detaliada de las operaciones técnicas realizadas,
ya que en su defecto carece de valor de prueba y en realidad no
constituye un dictamen™

Los dictamenes periciales deben contener los antecedentes,
explicaciones y razonamientos légicos que justifiquen su conviccion

sobre la materia que verse.

La finalidad es prestar asesoramiento al organo jurisdiccional,
quien se va a encargar de valorar el acierto de las conclusiones
periciales arribadas. El perito tendra el deber de exponer las diligencias
que practicd y las opiniones que ellos aprecien, manifestando sus
razonamientos que fundamente la opinidén técnica a que se llegs,
conforme a los principios y leyes cientificas, de tal modo que sirvan al
juzgador para apreciar las consecuencias procesales.

El érgano jurisdiccional, al encontrarse a lo largo del proceso con

un hecho o circunstancias especiales que requieren la intervencién de

“* WITTHAUS, Rodoffo E. Prueba Pericial. Editorial Universidad. Buenos Aires. 1991, P4g. 53.
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personas conocedoras de cierta técnica o arte, nombra peritos; es por
ello que “terminadas las investigaciones y perfeccionadas las
opiniones, es necesario que todo sea llevado al conocimiento del juez
y, por consiguiente, de las partes, para su utilizacién procesal. Aqui
termina el fin practico de la peritacion. De ahi la necesidad de
redactar el dictamen propiamente dicho™*®

El informe generalmente se realiza en forma escrita, y puede
rendirse en forma inmediata aungue en 1a practica se presenta dentro
de cierto tiempo, dependiendo de la naturaleza de la peritacién, de su
contenido, de su objeto, del nimero de investigaciones que se han
efectuado

El aporte que ha de dar el dictamen pericial, debe ser doble; por
una parte la narracidn y descripcion de las averiguaciones que se han
efectuado, de los métodos empleados y de sus resultados obtenidos;
por otra parte, las conclusiones, 1as opiniones esto es las respuestas al
cuestionario, y su consideracion definitiva.

El peritaje es la opinidn que emiten los peritos sobre el aspecto
técnico, cientifico o artistico que se les pidié examinar o analizar, asi
para autores como Caferrata Nores el peritaje es el acto procesal del
perito en e cual previo examen de la persona, cosa o hechos

“> FLORIAN, Eugenio. De las pruebas penales. Tomo II. De las pruebas en particular. Editorial
Temis. Bogotd Colombia, 1990. P4g. 439



relacionando las operaciones practicadas, resultados y conclusiones de
acuerdo a su conocimiento.

Es este orden de ideas, “el perito da a conocer al juez su opinion o
criterio, asi como el medio que emplea en el dictamen a juicio pericial.”*

El peritaje tiene su fundamento en el conocimiento que el perito
tienen para analizar cierta situacion desde el punto de vista técnico o
cientifico, ello a efecto de que e juzgador comprenda circunstancias
inmersas alrededor de un hecho ilicito que a simple vista no se percibe.
El perito debe limitarse a dar una opinidn técnica, lo cual encuentra
sustento en 1a tesis:

“PROCESOS, PRUEBA PERICIAL EN LOS. Los
peritos deben concretarse a resolver la cuestion
de indole técnica que se plantea a su
consideracion, con e fin de ilustrar el criterio
judicial, y no invadir la funcidon netamente
jurisdiccional, haciendo una calificacion virtual de
las declaraciones rendidas por el inculpado y por
fos testigos, para llegar a la conclusion de que el

% GARCIA RAMIREZ, Sergio. Derecho Procesal Penal. Editorial Porriia. 5 edicidn. México 1989. Pég,
345.



acusado obrd con imprudencia, en e accidente
que dio origen al proceso.™’

Por otro lado, el dictamen pericial contempla todos los
razonamientos y motivadones que observéd el perito para apoyar su
opinidn fundada desde luego de acuerdo a las reglas cientificas o
técnicas sequin e caso concreto; asimismo tiene la obligacion de allegar
al dictamen fotografias, esquemas, dibujos, y todo |0 necesario para su
mejor comprension por parte del érgano jurisdiccional.

“El dictamen pericial consta de tres partes: La primera contendra
los datos relatados de manera detallada de la persona, cosa hecho o
circunstancia examinadas por e perto antes y después de su
intervencion, ello de conformidad con los numerales 234 del Cddigo
Procesal Federal y 175 del cuerpo legislativo que rige al Distrito Federal;
la segunda parte del peritaje esta integrada por las consideraciones que
el perito establece tales como el sistema dentifico y téonico que haya
adoptado y cual fue la razon de ello, igualmente expresara con libertad
su opinidn sobre las cuestiones que a su saber se deben destacar; la
Gltima parte del dictamen en comento contiene las conclusiones que el
perito plasma como parte final de su intervencién y no son otra cosa que
las respuestas a las preguntas que le fueron puestas a consideracion,

47 pmparo penal directo 9102/38. Villarreal Blancas J. Jesis. 31 de marzo de 1939, Unanimidad de
cinco wotos. La publicacién no menciona e nombre del ponente. SEMANARIO JUDICIAL QUINTA
EPOCA. 13 SALA. TOMO LTX Pag. 3387.
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dichas condusiones pueden ser en sentido afirmativo, negativo o bien
dubitativo, segin e resultado del analisis, estando debidamente
motivado y vinculado con €l hecho o cosa que se examingd, esta parte es
la més importante del peritaje ya que son el medio probatorio del
conocimiento cientifico o artistico que incorpora al proceso para su

valoracion por e juzgador.™®

Por lo anteriormente anotado, se deduce que la pericial va a
aportar un dato inductivo de conodmiento en el animo del juez, por 1a
confianza que le inspiran las personas dotadas de aptitudes cientificas o
artisticas.

“El peritaje en general consta de los siguientes elementos:

a) Un objeto que es desconocido para el drgano jurisdiccional.
b) Un sujeto que necesita conocer ese objeto extrano para él.
¢) Un sujeto que tiene los conodimientos necesarios para captar un

objeto mediante el examen y andlisis de} perito.”*°

La omision de alguno de los requisitos ya sea de fondo o de forma
del dictamen pericial tendré como consecuenda la privacion de validez
técnica, cientifica o tecnoldgica del propio dictamen asi como su carencia
de valor probatorio.

% ORONOZ SANTANA, Caros M. Las pruebas en materia penal. Editorial Pac S.A Primera Edicién.
México 1993. Pag. 73

% GONZALEZ DE LA VEGA, Francisco. El procedimierto penal. Editorial Cajica. Séptima Edicidn. México
1976. Pag. 238.
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Ahora, en cuanto a la apredacion juridica del dictamen peridal,
nuestra legislacién sefiala que se apreciard por parte del tribunal incluso
el de peritos cientificos, segin las circunstancias del caso esta afirmacion
Nno es una pauta para su eficacia.

Segin Eugenio Forian, € juez debe examinar y aprecar el
dictamen del perito de manera libre y dicha apreciacion podra ser parcial

o total, o0 en su ¢aso rechazar las conclusiones que le presentan.

El ribunal realiza la apredacién juridica verificando si el dictamen
llena todas las formalidades de rigor tanto procedimentales como de
forma, independientemente del contenido del peritaje, ademas el juez
examinara el juicio pericial verificando y comprobando su coordinacién
Iégica cientifica.

El juez fincard su apreciacion en relacion al fin procesal del
dictamen y la falta de motivacion llevara a su aclaraddén o incluso a su
anulacion.

Asimismo, e tribunal que ordene la prueba pericial por la
comprobacién de un hecho o drcunstancia no podra despreciar sus
resultados o rechazarlos llanamente, porque sera contradictorio a la
actividad procesal.
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Ahora bien, en el caso de que el Juzgador considere necesario no
aceptar el dictamen, expondra las razones por las que no admite las
conclusiones de dichas opiniones, evidentemente, existen varios factores
que influyen en la apredacion del juez, desde luego se observara el
desarrollo alcanzado por la disciplina sobre la cual versa el dictamen.

“La libertad de apreciacion se extiende a todas las materias que
50

pueda abarcar la prueba de peritos.

La Suprema Corte de Justicia de la Naddn ha determinado en
cuanto a la apreciacidn que e drganc jurisdicdonal no puede ser
sometido a un dictamen proveniente del drgano especializado de
prueba, asimismo siendo "los peritos 6rganos de prueba auxiliares del
juzgador como asesores técnicos a cuestiones que requieren
conocimiento especiales, esta debe pronunciarse en favor de aquelios
que merezcan mayor confianza; y si un dictamen esta en demas
constancias procesales 0 parte de aspectos o situaciones no acreditadas
en autos y fue desestimado por el juzgador, no puede ella pretender que
éste valord incorrectamente esta prueba, puesto que se encuentra en
contradiccion con las constandas en autcs precisados™!

T ALORIAN, Eugenio. Op. Cit. P4g.446.

5t Séptima Epoca. Vol. S6. Pag. 57. AD 1081/73. Juan Villanueva Zufiiga. 5 votos.
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El juzgador durante la instucddn se aflegara de dos peritos
nombrados por & a fin de aclarar algun punto de divergencia en el
proceso atendiendo o no a la opinion emitida por 1os expertes.

Respecto de lo anterior, la Suprema Corte de la Naddn en ia
siguiente tesis de sala dice:

"PERITAJE, DESESTIMACION DE LOS,
VIOLATORIA DE LAS LEYES DE
PROCEDIMIENTO. Se violan las leyes de
procedimiento en perjuico del inculpado, si la
autoridad responsable no explica las razones que
tuvo para desestimar e peritaje de la defensa,
indinandose por el rendido por los peritos de {a
procuraduria, pues al existir discrepancia entre
los dictdmenes periciales debe citarse a una
junta, y en caso de desacuerdo, nombrar a un
tercero en discordia, de conformidad con los
articulos 170 y 178 det Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal.”™*

52 Amparo directo 5834/74. Andrés Flores Romén. 4 de septiembre de 1975. Unanimidad de 4
votos. Ponente: Mario G. Rebotledo. NOTA (1): En la publicacién original de esta tesis aparece la
leyenda: "véanse: Quinta Epoca, Suplemento 1956, Pag. 385, Sexta Epoca, Segunda Parte:
Volumen X, Pag. 100". SEMANARIO JUDICIAL. 78 EPOCA. VOLUMEN 81. SEGUNDA PARTE.
PRIMERA SALA. PAG. 27.
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“La libre apreciacidn junisdicdonal se condiciona a la preparacién
de los peritos en la materia sometida a estudio, o bien al nimero gue se
ellos intervengan en la elaboracién del dictamen.’®

Considero relevante tratar a quien le ocoresponde valorar el
peritaje:

En primer lugar al juez mediante un razonamiento que justifique
su criterio, valorandolo en las distintas etapas de la secuela
procedimental, siendo de mayor repercusion a la hora de resolver en
definitiva. Asimismo, e agente del Ministerio Plblico y la Defensa

valoraran la peritacién a fin de fijar sus posiciones juridicas de acuerdo a
Sus intereses,

El juez dard al dictamen el valor probatorio que considere de
acuerdo a sus conocimientos juridicos, y que la fuerza probatoria de
todo juicio peridal sera calificada por el 6rgano jurisdiccional segin las
circunstancias del caso concreto. La Corte seriala:

"PRUEBA PERICIAL APRECIACION DE LA, EN
MATERIA PENAL. Los jueces gozan de amplio
arbitrio para valorizar la prueba de peritos, cuyos
dictamenes no le son obligatorios, si no le sirven

de guia u orientacién para normar su citerio, el

53 ARILLA BAS, Femando. El Procedimiento Penal en México. Editorial Kratps. 142 Edicidn. México
1992. Pag. 133.
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cual no tiene maés taxativa que la observanda de
los prindpios fundamentales de la Idgica.™

Ahora bien, Guillermo Colin manifiesta que & juzgador considera
un doble aspecto en el momento de valorar los dictamenes. & subjetivo
que implica la personalidad del perito atendiendo a la impardalidad en la
emisién del dictamen; y, el objetivo que se relaciona directamente con el
dictamen, su coherencia y sentido l6gico en el analisis y examen de los
sujetos u objetos materia del mismo, asi como Ja fundamentacion de las
afirmaciones realizadas en el documento que podran ser demostrables
en cualquier momento que sea necesario; de igual forma la peritacién
tendré que ser relacionada con las demds pruebas exhibidas en autos.

El dictamen pericial cuando va precedido de una mecanica
cientifica, prueba el hecho o circunstancia puestas a consideracion.

La libre apreciacién del peritaje cuenta con aigunas excepciones,
COMO son:

En los casos de lesiones, envenenamiento u otra enfermedad
proveniente del delito en los que basten los dictAmenes periciales para
dar por comprobados los elementos del cuerpo del delito; en hechos de
homicidio en el que se dan por comprobados 10s elementos del cuerpo

* Amparo penal directo 2007/51. "Guanos y Fertilizantes de México", S, A 6 de febrero de 1953.
Unanimidad de cuatro votos. La publicacion no menciona el nombre del ponente, SEMANARIO
JUDICIAL QUINTA EPOCA. 12 SALA. TOMO CXV. Pag. 212,
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del delito cuando se emite un dictamen por los peritos médicos que
practiquen la necropsia, de igual forma en los casos de aborto.

En suma, todos 10s cddigos procesales en Méxco, sostiene el valor
probatorio del peritaje queda a la libre apredacidn del juez ya que con la
intervencion de! perito podra estar en condiciones de apreciar e
interpretar los hechos y hacer juicio sobre los dictamenes.

Tomando en cuenta que el peritaje es una opinidn fundada y
debidamente motivada emitida por los expertos de la materia objeto del
mismo, el juzgador de acuerdo a su razonamiento podra emitir su juicio
y valorar dicha opinién pericial de una forma imparcial al momento de
dictar la resolucion final.

Para Javier Pifia Palacics, "El valor de la prueba pericial depende
de las siguientes drcunstancias, {as primeras con relacién al perito y las
segundas con relacién a la personas que debe apreciar la prueba.

1. Circunstandas de aptitudes del perito:
a) Aptitud fisica dei perito.
b) Aptitud psiquica del perito.
¢) Capacidad técnica del perito.
d) Amplia practica del perito en e arte o cienda.
e} Amplio tiempo de ejercicio de esa experienda.
f) Adelantos de la cienda o arte.



g) Frecuendia de la renovacion de los conocimientos.
h) Habilidad en el empleo de su arte o ciencia.

i} Honestidad en ef empleo de la ciencia o arte.

j} Claridad en el planteamiento del problema.

k) Estricta aplicaddn de la ldgica en el razonamiento,

1) Precision en las condusiones.

I1. Gircunstancias de aptitudes de quien emplea el dictamen,
a) Aptitud fisica.
b) Aptitud psiquica.
¢) Facultad de anélisis.
d) Precision en el empleo del dictamen.
e) Razonamiento 1dgico en el empleo.
f) Razonamiento de las conclusiones.
g) Honestidad y habilidad en la aplicacién de los conocimientos
adquiridos por el dictamen.
h) Conclusiones claras sobre las razones por las que se llega al
conocimiento de la verdad">>

Las materias sobre las que versa un dictamen son multiples y
variadas, en ellos debe existir una adecuacion del perito al problema vy a
la forma de presentar el planteamiento y [a solucién del caso, misma que
se hara tan daramente como sea posible, en razén de que estos
dictamenes tiene como finalidad ilustrar, aclarar y convencer.

33 Op. Cit. QUIROZ CUARON, Affonso. Pag. 248, 245.



A continuacidn hablaremos en forma especifica del dictamen
médico-forense que es uno de los mas frecuentes que se presentan en
la practica.

Para e Doctor Quiroz Cuardn, los dictamenes médico-forenses,
"son los documentos que se escriben con reladdn a toda intervencion
médica, mediante la cual se pretende aclarar dentificamente algin
problema médico con e fin de auxliar a la justida. Es la intervendon
solemne del médico; es cuando su cienda y su técnica se visten de gala
para llegar a los tribunales bajo protesta de fiel desempefio del cargo
peridial”, continda diciendo "los peritos practicaran todas las operaciones
y experimentos que su ciencia o arte les sugieran, y expresaran los
hechos y circunstancias que sirvan de fundamento a su dictamen, y que
los peritos presentaran su dictamen por escrito y lo ratificaran en
diligencia especial.'"*®

Las partes importantes que comprende un dictamen médico-
forense son las siguientes:

1. PREAMBULO Y PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA. Aqui se van a
proporcionar dos dases de datos, primero los relativos al perito y
después los concemientes al problema que se plantea y que determina
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% Op. Cit. QUIROZ CUARON. Pag. 214 y 216.



su intervencion, exponiendo también el lugar, hora y circunstancias en
que se realiza.

El planteamiento del problema es conveniente hacero en los
términos que predisa la autoridad que dispone la intervencién, se debe
tomar en cuenta gue los peritos deben interpretar a la luz de la medicina
forense la peticion que formulan los abogados.

El perito no debe pronunciarse sobre conceptes juridicos, tales
como culpabilidad, inocenda o responsabilidad, pues esta es una funcion
exclusiva del juzgador, debiendo, el perito limitarse a diagnosticar,
partiendo de un planteamiento correcto del problema. Siendo aplicables
los siguientes criterios jurisprudenciales:

"PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL. La
prueba pericial solo debe poner al alcance del
juzgador conocimientos que ignora, paro de
ninguna manera implica apreciaciones decisorias
que sélo competen al Juez.”™’

"PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL. No
corresponde a los peritos, sino a la autoridad
judicial, hacer apredaciones vy asentar

7 TOMQ OI¥, Pig. 769. Toca nimero 19753, Sec. 12, 2 de febrero de 1954. Cuatro votos.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPOCA. 13 SALA. TOMO CIX. Pé4g. 769.
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determinaciones sobre la responsabilidad de los
acusados.™®

II. LOS ANTECEDENTES. los cuales se pueden obtener
basicamente de tres fuentes: del expediente judicial, es dedr de la causa
penal, del sujeto al que se le esta examinando y los datos que resultan
de la propia observacién.

II1. LA OBSERVACION Y LA EXPERIMENTACION. Son los factores
basicos de la fundon pericial, y la parte basica del dictamen; por ser la
parte mas técnica de éste documento y por sus caracteristicas, es
posible valorar la calidad cientifica del documento y de quien lo emite, se
puede dedr que es la parte que corresponde al estado actual del sujeto.

IV. PRUEBAS DE LABORATORIO O GABINETE. es aqui donde el
perito debe formular su esquema de trabajo debiendo ser acorde a la
naturaieza del problema y de la personalidad del sujeto que debe
estudiar.

V. LA INTERPRETACION Y DISCUSION. El perito debe convencer,
dando razones que sirvan de fundamento a sus afirmaciones, es en esta
parte donde el perito debe discutir, valorar vy aclarar aquelics hechos
que no se ajustan o que discrepan con el diagndstico que se haya
establecido.

% Amparo penal directo 2280/50. Mozo Morales Leonardo. 24 de septiembre de 1951, Unanimidad de
cuatro votos. SEMANARIO JUDICIAL QUINTA EPOCA. 12 SALA, TOMO CIX. Pig. 2598.
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VI, CONCLUSIONES. Deben ser reflexionadas y justas, expresadas
en forma dara, concreta y ordenada, dando respuesta a las cuestiones
que se plantearon al principio del dictarmen, en el preambulo, teniendo
muy presente el perito, que es servidor de la verdad y de la justicia.

Entre e certificado y el dictamen, existen diferencias de forma,
entre las cuales podemos mencionar.

CERTIFICADO DICTAMEN
- Inroduccidn. - Introducdén,
- Descripcidn o expasicién - Descripcion o exposicion de hechos.
de hechos.,
- Discusién.
- Condlusiones

Por lo que respecta a las diferencias de fondo, estén las siguientes:

- Afirmacion categdrica de un - Se dan opiniones fundadas. Se
hecho médico que nos "conste”  dan comprobaciones.

-Solicitados generalmente por - Solicitados generalmente por
particulares o por autoridades autoridades judiciales de
judiciales de caracter civil, caracter penal.



-Casi siempre se refieren a - Por lo general se refieren a
heches presentes. hechos pasados.

3.2 CONCEPTO.

Desde un punto de vista gramatical la palabra perida proviene de
la voz latina peritia, que significa sabiduria, practica, experiencia y
habilidad en un dencia o arte.

El anterior concepto hace alusién a los conocimientos que poseen
algunas personas en cada rama cientifica, artistica o en cuestiones
practicas, las que por su amplitud no pueden ser conodidas por un solo
hombre y por ende tampoco los podria conocer en su totalidad el
juzgador, ya que en muchas ocasiones se requieren de técnicas
especializadas, ilustrandose, entonces, con los conocimientos de los
peritos, resolviendo sus dudas o instruyéndose sobre su ignoranda

Para Witthaus “La prueba pericial es la opinién fundada de una
persona especializada o informada en ramas del conodmiento que el
juez no esta obligado a dominar.



La persona dotada de tales conocimientos es el perito, y su opinidn
fundada, el dictamen.™®

Segun Camelutti “Las operaciones periciales no son otra cosa que
los actos mediante los cuales se procuran las experiendas Gtiles para
responder a las cuestiones que se le han planteado por el juez™®

Para Colin Sdnchez, la peritacion es el acto procesal en el que el
téanico o especialista es un arte o cienda (perito), previo examen de una
persona, de una conducta o hecho, o cosa, emite un dictamen
conteniendo su parecer y los razonamientos técnicos sobre la materia en
la que se ha pedido su intervencién,

Manzini estima que la “Pericia, en el derecho procesal penal, es
una dedlaracion jurada, Gtil para la valoracion de un elemento de prueba
de la imputaddn o para los fines del procedimiento de ejecucion,
ordenada por el Magistrado penal y hecha a él por personas (peritos)
distintas de las que por otros titulos intervienen en el proceso penal,
acerca de observaciones técnicas ejecutadas por ellos, a encargo de la
autoridad judicial procedente y durante el proceso, a propdsito de
hechos, personas o cosas que deben examinarse también después de la
perpetracion del delito, con referencia al momento del delito por el que

se procede 0 a los efectos ocasionados por é1°6L,

* WITTHAUS, Rodolfo E. Prueba Pericial. Editorial Universidad. Buenos Aires, 1991, Pag. 17.

% CARNELUTTI, Francesco. Leccones sobre el Proceso Penal. Tomo IV. Ediciones Juridicas
Europa-América, Buenos Aires, 1950. Pag. 39.

8! Op. Cit. MANZINI. P4g. 376.



En opinidn de Betti, la pericia es una actividad representativa,
destinada a comunicar al juez percepciones o inducciones obtenidas
objetivamente merced a una apreciacion técnica de la cosa, persona o
actividad que constituye e objeto de la inspeccion directa en el proceso,
a fin de fadilitar al juzgador la comprensién de aquello que representan.

Para Horian la peritacion es el medio para transmitir y adoptar al
proceso, nociones témicas y objetos de prueba, para cuya
determinacidn y adquisicion se requieren conocimientos especiales y
capacidad técnica.

El procesalista italiano Giovanni Leone, considera que “lLa
peritacion es una indagacidn concemiente a materia que exige
particulares conocimientos de determinadas ciencias o artes (los
Hamados conocimientos técnicos).”™? Presupuesto de ella es una prueba
a cerca de la cual el perito emitira su juicio técnico; de manera gue la
peritacion puede definirse como una declaracion técnica acerca de un
elemento de prueba.

Para Rodriguez, Ricardo “La prueba pericial puede definirse
diciendo que es una especie de reconocimiento judicial, practicado sobre

datos suministrados a los Tribunales por personas entendidas, para que

%2 \FONE, Giovanni. Tratado de Derecho Procesal Penal. Traduccién Santiago Sentis Melendo.
Ediciones Juridicas Europa-América. Buenos Aires, 1961. Pag. 195.
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los mismos Tribunales puedan apreciar mejores los hechos, cuyo
examen ha sido encomendado a los peritos™?

El procesalista Pina y Palacios, considera que “Atento el
significado, podemos definir la prueba pericial, diciendo que es el medio
de llegar al conocimiento de la verdad, valiéndose, quien frata de
obtenerla, de la experiencia de un tercero en un arte o dencia de la que
carece é|"**

3.3 NATURALEZA JURIDICA.

Existen diversas opiniones en relacion a la naturaleza juridica de la
pericial, algunos autores consideran que es un medio de prueba, otros
senalan que es un testimonio, y también existen autores que [o
consideran como el auxiliar de la justicia. Sin embargo, la naturaleza
juridica, solo consiste en establecer si la peritacion e€s un medio de
prueba o no.

Algunos autores consideran que la pericial es un elemento de juicio
que complementa el saber de Juez sobre cuestiones témicas o
especializadas.

53 RODRIGUEZ, Ricardo. El Procedimiento Penal en México. Oficina Tip de la Secretarfa de Fomento.
Segunda Edicién. México 1900. Pég. 337.
% Op. Cit. PINA Y PALACIOS, Javier. Pag.165.



Para algunos autores como PRIETO CASTRO, MANIZNI, LEONE vy
BETTI, el considerar a la pericia como prueba, resulta ser contradictoria
con el enunciado legal y con el destino del dictamen, pues quien ha de
poseer la posibilidad de apreciar el hecho es e juez y el dictamen
persigue suministrarsela, por otro lado, éste no suministra prueba
alguna, sino que constituye un elemento libre de valoracion de los
hechos, por ello es que la actividad del delito es considerada como
auxiliar del juez.

Ademds, la peritacion es considerada como una operacidn o
procedimiento utilizado, para completar los medios de prueba y su
debida valoracién.

Manzini considera que "es un elemento subsidiaro para la
valoracién de la prueba™®

Para Dorantes Tamayo, los peritos también son auxiliares de la
justicia, y considera que "El peritaje es una funcidn publica en los
asuntos judiciales. En esa virtud, los profesionales, los técnicos o
practicos en cualquier materia cientifica o en cualquier arte u oficio, que
presenten sus servicios a la Administracién Pablica, estan obligados a
prestar su cooperacion a las autoridades de ese orden, dictaminando en

5 Op. Cit, TRATADQ DE DERECHO PROCESAL PENAL, P4g. 379,
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los asuntos que se les recomienden, reladonado con su cienda, arte u
oﬁdolrﬁﬁ

El perito como auxiliar de los 6rganos de justicia, solamente tendra
intervencidn cuando existan cuestiones de tipo téonico referidas a una
ciencia o arte determinado, de esta forma la existencia de un dictamen
se condidona a la existencia de pruebas imperfectas, que son
susceptibles de calificarse con la peritacion.

También algunos autores consideran que el perito es un sujeto
secundaric a quien se encomienda desentrafar aspectos técnicos-
cientificos, materia del proceso, lo que solo es factble con el
conocimiento especializado vy la experienda.

Entonces desde este punto de vista en donde se le niega el
caracter de medio de prueba a la pericial, se puede decir que el perito
solo interviene como mero asesor del juzgador en & conocimiento de los
hechos, y en la valoracién de las pruebas, es dedr, el juez se ilustra con
la opinidén que emite el perito, sobre experiencias que conoce, auxiliando
al juez con conocimientos y cultura para que éste administre la justicia.

Ahora bien, como ya se ha dicho existen procesalistas que
consideran que la peritacion si es un medio de prueba, ya que se
produce en el proceso y para e proceso, a fin de demostrar los

% DORANTES TAMAYO, Luis. Elementos de Teora General del Proceso. Edionial Porriia, 5.A. Segunda
Edicidn. México, 1986. Pag. 193.



elementos probatorios que habran de ser valorados primero por las
partes y con posterioridad por ¢ juzgador. Es un medio de prueba
autdnomo, que presenta notas exclusivas que lo personalizan en su
individualidad.

Para Silva Melero Valentin, en su obra La Prueba Procesal, ia
pericia en definitiva aparece con su caracter instrumental, como
actividad que ha de determinar en el juez, la persuasion en tomo a la
existencia o inexistencia de la veraddad o no de los hechos.

El procesalista Javier Pifia Palacios, estima que "Dada la naturaleza
de la prueba pericial, procede su uso cuando el Ministerio Publico o e
Juez, o & procesado o la victima estiman que, para obtener la verdad, es
necesario examinar una persona, un objeto o un lugar, examen que
requiere conocimientos especiales y experiencia en la aplicacién de esos
conocimientos, de los que carece el Ministerio Publico, el juez, el

srocesado o la victima. "’

3.4 LA PRUEBA PERICIAL EN EL PROCESO PENAL MEXICANO.

El objeto de la perida puede recaer sobre alglin hecho, una
PErsona ¢ una cosa.

&0p. Cit. QUIROZ CUARON, Alfonso, Pag. 249
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Ocupandose de situaciones que pueden ser pasadas, por ejemplo
las pericias que versan sobre la forma en que se produjo un accidente
de trénsito, la actividad industrial, la construccion, el tratamiento vy
evalucion del un enfermo, como y porqué se origind un incendio y su
propagacion, entre otros.

Presentes, entre los casos mas comunes estan los riesgos
provenientes de emanaciones u olores de residuos, de un depdsito, de
una actividad industrial, escapes de gas, radiactividad, ruidos molestos.

Sobre hechos futuros, estan e dafio temido por una construccidn
gue amenaza dermmumbarse, conductores eléctricos sin la debida
instalacién, propagacién de probables enfermedades.

Con respecto a las cosas, con frecuencia deben realizarse
dictdmenes periciales sobre la calidad de productos industriales, de agro,
de mercaderia en general, documentos, etc.

En relacion a personas, en algunos casos la perida es necesaria e
impuesta por {a ley, como en los casos de [os procesos de declaracion de
incapacidad, de inhabilitacion y en los de rehabilitacion.

La pericia sera admitida siempre que para el examen de una
persona 0 un objeto se requieran conocimientos espediales, tal y como



lo establece el articulo 217 del Cédigo de Procedimientos Penales para el
Estado de México, el que sefiala; "Siempre que para el examen de
personas, hechos u objetos se requieran conocimientos espediales, se
procederad con intervencion de un perito en la materia, sin perjuicio de
que puedan ser dos".

Segun el aiterio de Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
respecto del objeto de la prueba pericial sefiala:

“PRUEBA PERICIAL. El objeto de la prueba pericial
es el de consignar o estudiar hechos que requieran
conocimientos especiales o cientificos, a fin de
ilustrar el criterio del juzgador; no estd en las
atribuciones de los peritos valorar constancias
judiciales, para determinar la responsabilidad o
iresponsabilidad de un acusado, lo que es funcion
privativa de aquél.”™

En nuestra legislacidn procesal penal, por regla general, refiere
que los peritos deberan tener titulo oficial, sobre 1a materia sobre la cual
versa su dictamen, al respecto € articulo 218 de la Legislacion procesal
sefiala: "Los peritos deberan tener titulo oficial en la ciencia o arte a que

se refiere e| punto sobre el cual deba dictaminarse, si la profesion o arte

% TOMO DOV, Pag. 202. Femos Villegas Manuel. 5 de abril de 1945. Cinco votos. SEMANARIO
JUDICIAL QUINTA EPOCA. 12 SALA TOMO LOXAV. Pag. 202.
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estdn legalmente reglamentados. En caso contrario se nombraran
peritos practicos.

Por o que respecta a los peritos practicos, podemos referir que el
perito no es solo la persona que posee un acervo considerable de
conocimientos cientificos, técnicos o artisticos que se adquieren por el
estudio, sino que también el peritaje puede consistir en una técnica 0
practica empirica, es por ello que también nuestra legislacidn contempla
este tipo de peritos. Asimismo nuestra legisiacion penal en su articulo
219 refiere que: "Seran nombrados peritos practicos cuando no hubiere
titulados en el lugar en que se siga la instruccién; pero en este caso, se
librard exhorto ¢ requisitoria al érgano jurisdiccional de! lugar en que los
haya, para que designe un titulado y en vista del dictamen de los
practicos emita una opinién”.

Por otra parte, los peritos tienen como deber, una vez aceptado el
cargo, de presentarse ante el juez o fundonario plblico que practique la
diligencia para que les tome la protesta legal al respecto del
ordenamiento procesal establece: "Articulo 223. Los peritos que acepten
el cargo tienen obligacién de protestar su fiel desempefio ante el
servidor publico que practique las diligencias. en casos urgentes la
protesta la rendiran al emitir o ratificar su dictamen”.

También tienen la obligacién de rendir el dictamen en el plazo que
les hubiere sefialado la autoridad, sino lo hicieren se les apremiard, si a
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pesar de ello no lo hacen se les procesara por el delito de desobediencia,
tal y como lo sefiala el articulo 224 del Codigo Procesal, " servidor
publico que practique las diligencias fijara a los peritos el tiempo en que
deban cumplir su cometido. si transcurrido ese tiempo no rinden su
dictamen o si legalmente citados y aceptado e cargo, no concurren a
desempefiario, se hara uso de alguno de los medios de apremio.

Si a pesar de haber sido apremiado el perito no cumple con las
obligaciones impuestas en el pamrafo anterior, se dard vista al Ministerio
Pdblico para que proceda por el delito a que se refiere el articulo 117 del
codigo penal”.

Los peritos deberan presentar por escrito y ratificar su dictamen,
en el caso de peritos oficiales no necesitaran ratificar su dictamen. Al
respecto el articulo 229 nos sefiala: "Los peritos emitiran su dictamen
por escrito y lo ratificaran en diligencia especial.

Los peritos oficiales no necesitarén ratificar sus dictdmenes, sino
cuando el servidor publico que practique las diligencias lo estime
necesario”,

El perito debera predisar todas sus consideraciones, al respecto
sefala e articulo 226 "En el dictamen los peritos deberds predsar los
puntos a dictaminar y todas las consideraciones o motivaciones que
funden su opinién, concluyendo en proposiciones concretas.”
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La pericia en el proceso penal mexicano, tiene lugar desde la
averiguadén previa, en donde el Ministerio Publico se awdlia para
determinar la existenda del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del inculpado, sin embrago, generalmente se presenta
ante el Organo jurisdiccional durante la instruccién pues se cuenta con
mayor tiempo y elementos para su elaboracién, pueden ofreceria tanto
la defensa como la representaddn social, y en caso necesario se
ordenara de oficio.

Respecto de lo anterior, nuestra Legislacion Procesal sefiala:
"Articulo 220, La designacidn de peritos hecha por el Ministerio Pablico o
por el drgano junisdiccional, debera recaer en las personas que
desempenen ese empleo por nombramiento oficial.

Si no hubiere peritos oficiales titulados, se nombraran de entre las
personas que desempedien el profesorado del ramo correspondiente en
las escuelas oficiales, o bien de entre los servidores publicos ©
empleados de caracter técnico en establecimientos o corporaciones
dependientes del gobierno, que sean especialistas en la materia de que
se trata". En concordancia con e articulo precitado, el articulo 221
sefiala que: "Si no hubiere peritos de los que menciona e articulo
anterior y el Ministerio Publico 0 el drgano jurisdiccional lo estima
conveniente, podran nombrar oros. En estos casos los honorarios se
cubrirdn segun lo que se acostumbre pagar en los establecimientos



particulares del ramo de que se trate, a los empleados permanentes de
los mismos, teniendo en cuenta el tiempo que los peritos debieron
ocupar en el desempefo de su comision.”

El articulo 222 de la Ley procesal penal para el Estado de México,
sefiala que: "Cada una de las partes tendrd derecho a nombrar hasta
dos perito. El Ministerio Publico o el érgano jurisdiccional les hard saber
a los peritos su nombramiento y les ministrara los datos necesarios para
que emitan su opinidn, quedando a cargo de las partes la presentaddn
de sus peritos.

Si las opiniones de los peritos discreparan el juez nombrard un
tercero tal y como lo sefiala el articulo 230, "Cuando las opiniones de los
peritos discordaren, el servidor publico que practique las diligencias
nombrara ademas un tercer perito, procurando que €l nombramiento de
éste recaiga, cuando sea posible, en persona ajena a la institucion u
oficdna de los peritos en discordia y los citard a una junta, en la que
aquéllos o quienes los hayan sustituido y el perito tercero, discutiran los
puntos de diferencia, haciéndose constar en el acta el resultado de la
discusion."
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CAPITULO 1V. DESAHOGO DE LA PRUEBA
PERICIAL EN EL ESTADO DE MEXICO.

Sumario: 4.1 Como garantia constitucional. 4.2 Reformas al articulo 225 del Cédigo
de Procedimientos Penales del Estado de México, (marzo del 2000). 4.3. Inequidad

en el desahogo de la prueba pericial en el Estado de México.

4.1. COMO GARANTIA CONSTITUCIONAL.

Al estar gobemados por un Estado de Derecho, encontramos
plasmados en la Constitucién Politica de jos Estados Unidos Mexicanos,
nuestras garantias individuales, las cuales por ninguna causa pueden ser
violadas. Siendo aplicable al respecto la siguientes tesis
jurisprudenciales:

“"GARANTIAS CONSTITUCIONALES. Por su
naturaleza juridica, constituyen en la generalidad
de los casos, limitaciones al Poder Publico y
entre ellas se encuentra el articulo 16 de la Carta
Federal, que establece derechos del hombre que
no pueden ser vulnerados por las autoridades, y
constituye limitaciones impuestas a aquéllas y no
a los particulares, por io cual estos no pueden
violar esas garantias, ya que los actos que

ejecuten y que molesten en su persona,
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domicilio, familia, papeles y posesiones a otros
particulares, encuentran sus sanciones en [as
disposiciones del derecho comin.™

“"GARANTIAS  INDIVIDUALES. NO  SON
DERECHOS  SUSTANTIVOS, SINO QUE
CONSTITUYEN EL INSTRUMENTO
CONSTITUCIONAL PARA  SALVAGUARDAR
ESTOS. Las garantias individuales que se
encuentran consagradas en los articulos 14 y
16 constitucionales, como lo son la del debido
proceso y la de fundamentacion y motivacion
en todo acto de autoridad, como su nombre lo
indica, garantizan la aplicacion de la ley en
cuanto a los procedimientos seguidos ante
tribunales, con el objeto de proteger Ia
integridad fisica, la libertad y los bienes, siendo
éstos, los derechos fundamentales del
gobernado, entre otros; es decir, las garantias
individuales, no son derechos sustantivos, sino
que constituyen el instrumento constitucional
establecido por la propia Norma Fundamental
del pais, para salvaguardar tales derechos."™

% TOMO XXVII, Pag. 1063. Amparo directo, Gutiérrez Peliez Higinio. 16 de Octubre de 1929.
SEMANARIO JUDICIAL. QUINTA EPOCA. 13 SALA. TOMO XXVII. Pag. 1063.

SEXTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca.
Tribunates Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de [a Federacion y su Gaceta. Tomo IV.
Qctubre de 1996. Tesis 1.60.C.28 K. Pdgina 47.
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En materia penal y en espedifico al tema en estudio, tenemos que
en todo proceso, el inculpado goza de garantias, entre las cuales esta la
garantia de defensa, que es el derecho que tiene el procesado para
oponerse a la acusacion que se plantea en su contra. Dentro de esta
garantia, encontramos plasmados diversos derechos entre los de mayor
relevancia esta el derecho a ofrecer pruebas.

Ahora bien, en el articulo 20 Constitucional se consagran las
siguientes garantias, las cuales deben ser gozados por € inculpado.

“Articulo 20. En todo proceso de orden penal, tendra e inculpado
las siguientes garantias:

... V. Se le redbiradn los testigos y demas pruebas que ofrezca
concediéndosele el tiempo que la ley estime necesario al efecto y
auxiliandose para obtener la comparecencia de las personas cuyo

testimonio solicite siempre que se encuentren en el lugar del proceso.

... VIL Le seran facilitados todos los datos que solicte para su
defensa y que consten en el proceso”.

Respecto de la garantia de defensa, podemos aplicar la tesis:

“"DEFENSA, DATOS PARA LA. La fraccién VII
del articulo 20 constitucional, no exige que los



datos que el acusado o su defensor soliciten,
para preparar la defensa y consten en el
proceso, sean pedidos precisamente por escrito
y ministrados en forma de copias; sino que el
expediente original debe ser puesto a la vista
de las partes, para que puedan tomar sus
apuntes y el defensor formular sus escritos de
descargo.”™

Los garantias consagradas son formalidades esenciales en el
procedimiento penal, y son consideradas como garantias

constitucionales de caracter procesal penal. Al respecto se cita la
siguiente tesis:

"GARANTIA DE DEBIDO PROCESO LEGAL
CONTENIDA EN EL ARTICULO 14
CONSTITUCIONAL, DEFINICION. La garantia
de debido proceso legal consagrada en el
articulo 14 constitucional, en la parte relativa a
que los juicios deben llevarse a cabo ante
autoridad competente, cumpliendo con “... las
formalidades esenciales del procedimiento...”

implica necesariamente que los procedimientos

" Semanario Judicial de la Federacidn, Quinta Epoca. Tomo 1II. Pagina 823.Queja en materia
penal. Ldpez Juregui Jasé,. 17 de septiembre de 1918. Unanimidad de diez votos. Ausente: Enrique
Garcla Parra. La publicacidn no menciona el nombre del ponente.
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jurisdiccionales seguidos ante las autoridades
respectivas, se tramiten conforme a las
disposiciones procesales exactamente aplicables
al caso concreto, pues de lo contrario se
transgrede el derecho positivo y, por ende, se
actualiza la infraccidn a la garantia de que se
trata."”

Seriala MANCILLA que: "El poder constituyente consagra el
derecho probatorio como una formalidad esencial del procedimiento,
estableciendo la obligacién del juzgador de brindar procesalmente el

auxilio que se requiera para obtener el desahogo de las pruebas
ofrecidas"”>

Ahora bien, el articulo 225 del Cédigo de Procedimientos Penales
vigente en el Estado de México, es una formalidad del procedimiento
que resulta ser contradictoria con nuestra Constitucion, en razon de que
no solo se limita a las partes, sino se les prohibe hacer las preguntas gue
consideren necesarias.

72 DCTAVO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca.
Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo I11. Junio
de 199. Tesis 1.80.C.13 K. Pagina 845. Amparo directo 154/96. Rafael Nicolds Quezada. 22 de
marzo de 1996, Unanimidad de votos. Ponente: Marfa del Carmen Sanchez Hidalge. Secretaria:
Matrfa Concepcin Alonso Flores.

73 MANCILLA OANDO, Jorge Alberto. Las Garantias individuales v su Aplicacén en o Proceso Penal
{Estudio Constitucional de Proceso Penal). Editorial Porrdia S.A. México 1988, Pag. 197.
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Con lo anterior, se violan la garantia de seguridad juridica a los
gobemados sujetos a proceso penal, pues con la omisién o prohibicidn
de tal desahogo produce un estado de indefensidn en & reo, por vicar
su garantia de audiencia y por lo tanto su garantia de legalidad, tal y
como lo senialan los siguientes criterios:

"AUDIENCIA, GARANTIA DE. De entre las
diversas garantias de seguridad juridica que
contiene e segundo parrafo del articulo 14
constitucional destaca, por su primordial
importancia, l@ de audiencia previa. Este
mandamiento superior, cuya esencia se traduce
en una garantia de seguridad juridica para los
gobermados, impone la ineludible obligacién a
cargo de las autoridades para que, de manera
previa al dictado de un acto de privacion,
cumplan con una serie de formalidades
esenciales, necesarias para oir en defensa de
los afectados. Dichas formalidades y su
observancia, a las que se unen, ademads, las
relativas a la garantia de legalidad contenida en
el texto del primer parrafo del articulo 16
constitucional, se constituyen como elementos
fundamentales dUtiles para demostrar a los
afectados por un acto de autoridad, que la
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resolucién que los agravia no se dicta de un
modo arbitrario y andrquico sino, por el
contrario, en estricta observancia del marco
juridico que la rige. Asi, con arreglo en tales
imperativos, todo procedimiento o juicio ha de
estar supeditado a que en su desarrollo se
observen, ineludiblemente, distintas etapas que
configuran la garantia formal de audiencia en
favor de los gobemados, a saber, que el
afectado tenga conocimiento de la iniciacion del
procedimiento, asi como de la cuestion que
habra de ser objeto de debate y de las
consecuencias que se produciran con el
resultado de dicho tramite, que se le otorgue la
posibilidad de presentar sus defensas a través
de la organizacion de un sistema de
comprobacidn tal, que quien sostenga una cosa
la demuestre, y quien estime lo contrario
cuente a su vez con el derecho de demostrar
sus afirmaciones; que cuando se agote dicha
etapa probatoria se dé oportunidad de formular
las alegaciones correspondientes y, finalmente,
que el procedimiento iniciado concluya con una
resolucion que decida sobre las cuestiones
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debatidas, fijando con claridad el tiempo y

forma de ser cumplidas. ™

“GARANTIA DE LEGALIDAD. QUE DEBE
ENTENDERSE POR. La Constitucién Federal,
entre las garantias que consagra en favor del
gobernado, incluye la de legalidad, la que debe
entenderse como la satisfaccion que todo acto
de autoridad ha de realizarse conforme al texto
expreso de la ley, a su espiritu o interpretacion
juridica; esta garantia forma parte de la
genérica de seguridad juridica que tiene como
finalidad que, al gobernado se proporcionen los
elementos necesarios para que esté en aptitud
de defender sus derechos, bien ante la propia
autoridad administrativa a través de los
recursos, bien ante la autoridad judicial por
medio de las acciones que |as leyes respectivas
establezcan; asi, para satisfacer el principio de
seguridad juridica la Constitucion establece las

garantias de audiencia, de fundamentacion vy

 Tribunales Colegiados de Circuito, Octava Epoca. Semanario Judida! de la Federacién, Tomo Vil-
Enero. Pagina 153. Amparo directo 513/90. Dulkees y Chocolates Alejandra, S.A. 5 de junio de 1990.
Unanimidad de votos. Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretario: Alberto Pérez Dayan.
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motivacion, las formalidades del acto
autoritario, y las de legalidad.™

“El articulo 20 del proyecto de Constitucion de Venustiano
Carranza, constituia un catdlogo muy completo respecto de las garantias
de la persona sujeta a un proceso penal y fue motivo de una amplia
discusién en d congreso Constituyente, que lo aprobo con algunas
modificaciones, expresdndose en sus diez fracdones un conjunto
sobresaliente de normas protectoras de caracter procesal, tendientes a
evitar la consumacién de injusticias penales.

Las fracciones V y VII, establecen un conjunto de garantias
tendientes a crear verdaderas posibilidades de defensa para el imputado.
Se procura con estas disposiciones eliminar las practicas inquisitoriales,
empleadas en el pasado gue imposibilitaban la debida defensa al no
contar el acusado con los datos que le permitieran conocer con predision

los hechos que se le atribuian."”®

75 CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO.
Tribunales Colegiados de Circuito. Octava Epoca. Semanaric Judicial de la Federacién, Tomo XI.
Pagina 263. Amparo directo 734/92. Tiendas de Conveniencia, S. A. 20 de agosto de 1992.
Unanimidad de votos. Ponente: Hilario Barcenas Chavez. Secretaria: Elsa Fernandez Martinez.

% Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Comentada, Rectoria Instituto de
Investigaciones Juridicas, México, 1985. Pags. 51-53.

- 104 -



4.2 REFORMAS AL ARTICULO 225 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS PENALES DEL ESTADO DE MEXICO, (MARZO
DEL 2000).

Al haber realizado un andlisis comparativo entre las reformas que
ha sufrido el articulo en estudio, no encontramos que tal precepto legal,
no habia sufrido reforma alguna. Sefialando dicho numeral lo siguiente:

Articulo 239 “El funcionaric que practique las diligencias podrd
hacer a los peritos todas las preguntas que crea oportunas; les dara por
escrito o de palabra, pero sin sugestion alguna, los datos que tuviere, y
harg constar estos hechos en el acta respectiva”,

De acuerdo a lo anterior, se deduce que no se limitaba ni el
inculpado y su defensa ni al Ministerio PUblico v & ofendido, para realizar
las preguntas que consideraran necesarias, para lograr ya sea una
legitima defensa o en su caso una acusacion. Al no existir mandato
expreso que sefialara “sdlo e funcionario o servidor publico”, como

ocurre en el codigo que rige nuestra entidad, el cual a la letra sefiala:

“Articulo 225. Sdlo e servidor plblico que practique las diligencias
podra hacer a los peritos todas las preguntas que crea oportunas”
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4.3, INEQUIDAD EN EL DESAHOGO DE LA PRUEBA PERICIAL
EN EL ESTADO DE MEXICO.

Como ya se ha mencionado, el desahogo de la prueba pericial
corresponde a cargo de los peritos designados mismos que procedan a
practicar todas las operaciones y experimentos que su cencia o arte les
aconseje a fin de llegar a una conclusion debidamente fundada sobre la
materia que les fue indicada por el drgano jurisdiccional, siendo
obligatorio para las personas que poseen conocimientos espedales
prestar su colaboracion a las autoridades para e cumplimiento de sus
funciones como administradores de justicia.

Igualmente los peritos en la diligencia respectiva
quedaran sujetos a las preguntas que el tribunal les formule
sobre la materia objeto de la peritacion ya sea por escrito o de
palabra haciendo constar todo ello en el acta correspondiente

Lo anterior, en la especie no ocurre ya con las reformas que
entraron en vigor el dia veintiséis de marzo del afio dos mil, surgié una
limitante a las partes en el sentido de hacer las preguntas que estime
procedente y necesarias para sus intereses, pues con la palabra “solo”,
se entiende que el Unico autorizado para realizar preguntas lo sera el
servidor publico que lleve a cabo la diligencia, pero aqui surge una

interrogante: Si e servidor pldblico no tiene interés juridico en el
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procesc, ¢éQué preguntas podra realizar a los peritos, sobre el dictamen
que se emitié?.

Por otro lado, debemos hacer mencidn que en diversas ocasiones
los dictdmenes emitidos por los peritos son excesivamente técnicos,
usando un lenguaje propio de la materia en la que se emite, quedando
las partes sujetos a diversidad de dudas, las cuales no podrén ser
resueltas, pues no tiene derecho a preguntar en la diligencia al respecto.

Con la reforma realizada al articulo en estudio, podemos deducir
que se viola por principio la garantia de seguridad juridica, pues el
gobernado no podréd proporcionar los elementos necesarios para que
esté en aptitud de defender sus derechos, ante la propia autoridad
judicial; es decir, las partes se limitardn al peritaje emitido, sin allegar
mas datos de conviccidn al juzgador para que valore correctamente la

prueba y en consecuencia emita un fallo justo y equitativo.

“"AUDIENCIA. GARANTIA DE. ALCANCE. la
garantia de audiencia que consagra el articulo
14 de la Constitucidn Federal, no sélo consiste
en otorgar al interesado un plazo para rendir
pruebas, sino que estriba también en que las
pruebas ofrecidas sean desahogadas en los
términos de ley y tomadas en consideracion,
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pues de no ser asi, se viola la citada garantia
individual. "™

De acuerdo a lo anterior, no se satisfacerd el principio de seguridad
juridica establecido en la Constitucién el cual implica las garantias de
audiencia, de fundamentacién y motivacion, las formalidades del acto
autoritario, y las de legalidad.

Por lo que respecta al procesado, se le dejara en un estado de
indefensién, pues se violaran formalidades esenciales en e
procedimiento, ya que el inculpado no estara en posibilidad de
presentar su defensa a través de la organizacion de un sistema de
comprobacidn tal, que quien sostenga una cosa la demuestre, y quien
estime lo contrario cuente a su vez con el derecho de demostrar sus
afirmaciones; que cuando se agote dicha etapa probatoria se dé
oportunidad de formular las alegaciones correspondientes v,
finalmente, que el procedimiento iniciado concluya con una resoiucién
que decida sobre las cuestiones debatidas. Es por elio que se estima
incongruente o establecido en la presente reforma. Acorde a lo

anterior se citan los siguientes criterios:

7'séptima Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judidal de la
Federacion. Tomo: 59 Sexta Parte. Pigina: 19. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 326/73. Alejandro Aburto y coags.
16 de noviemnbre de 1973. Unanimidad de votos. Ponente: Gilberto Liévana Palma. Nota: En €
Informe de 1973, {a tesis aparece bajo el rubro "GARANTIA DE AUDIENCIA, ALCANCE DE tA."
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"PRUEBAS EN EL PROCESO, FALTA DE
DESAHOGO DE. Sino consta que se hubieran
desahogado todas las pruebas que el reo
ofrecié y que se mandaron practicar, se hace
patente la violacién de la garantia establecida
en la fraccion V del articulo 20 de la
Constitucion General de la Republica,
originandose de alli la transgresién del
procedimiento, que causa la indefensién de
dicho reo, enunciada en la fraccion VI del
articulo 160 de la Ley de Amparo, con cuyo
fundamento procede mandar reponer el
procedimiento. ™

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL
PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE GARANTIZAN
UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA
PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. ia garantia de
audiencia establecida por el articulo 14
constitucional consiste en otorgar al gobernado
la oportunidad de defensa previamente al acto
privativo de la vida, libertad, propiedad,
posesiones 0 derechos, y su debido respeto

8 Quinta Epoca. Instancia: Primera Sala. Fuente: Semmanario Judicial de la Federacién. Tomo; XCIV.
Pagina: 263. Amparo penal directo 4290/45. Camacho Luis. 10 de octubre de 1947, Unanimidad de
cuatro votos. Ausente: Carlos L. Angeles. La publicacién no menciona el nombre del ponente.
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impone a las autoridades, entre ofras
obligaciones, 1a de que en el juicio que se siga
"se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento”. Estas son las que resultan
necesarias para garantizar la defensa adecuada
antes del acto de privacidn y que, de manera
gensica, se traducen en los siguientes
requisitos: 1) La notificacidon del inicio del
procedimiento y sus consecuencias; 2) La
oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas
en que se finque la defensa; 3) La oportunidad
de alegar; y 4) El dictado de una resolucion que
diima las cuestiones debatidas. De no
respetarse estos requisitos, se dejaria de
cumplir con el fin de la garantia de audiencia,

que es evitar la indefension del afectado.”™

Novena Epoca. Instancia: Pleno. Fuente: Semanario Judidal de la Federacion v su Gaceta. Tomo:
11, Diciembre de 1995. Tesis: P.f). 47/95. Pagina 133. Amparo directs en revisién 2661/90. Opticas
Deviyn del Norte, S.A. 12 de marzo de 1992, Unanimidad de diecinueve votos. Ponente: Marianc
Azuela Gitrén. Secretaria: Ma, Estefa Ferrer Mac Gregor Poisot. Amparo directo en revisidn 1080/91.
Guillermo Cota Ldpez. 4 de marzo de 1993. Unanimidad de dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz
Romero, Secretaria: Adriana Campuzano de Ortiz. Amparo directo en revision 5113/90. Héctor
Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994. Unanimidad de diecisiete votos. Ponente: Juan Diaz
Romero. Secretario: Rail Alberto Pérez Castilio. Amparo directo en revisién 933/94. Blit, 5.A. 20 de
marzo de 1995, Mayorfa de nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Gitrdn. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer MacGregor Poisot. Amparo directo en revision 1694/94. Maria Eugenia Espinosa Mora. 10 de
abri! de 1995. Unanimidad de nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Gitrdn. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot. Bl Tribunal Pleno en su sesién privada celebrada ei veintitrés de
noviembre en curso, por unanimidad de once votos de los ministros: presidente José Vicente
Aguinaco Alemdn, Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Mariano Azuels Gitrdn, Juventino V. Castro y
Castro, Juan Dfaz Romero, Genaro David Gdngora Pimentel, José de Jesls Gudio Pefayo, Guillermo
I. Ortiz Mayagoitia, Humberto Romén Palacios, Qlga Maria Sanchez Cordero y Juan N. Silva Meza;
aprobd, con el nimero 47/1995 (%a.) la tesis de jurisprudencia que antecede; v determind que las
vataciones de ks precedentes son idéneas para integrarla. México, Distrite Federal, a veintitrés de
noviembre de mil novecientos noventa y cinco.
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CONCLUSIONES.

Finaimente y del estudio de los temas anteriormente desaitos he

llegado a las siguientes condusiones:

1. Como protector de los intereses tanto individuales como sociales,
surge el derecho, ya que existen algunos cuya tutela debe ser
asegurada, para garantizar la supervivencia del orden sodal.

Al ser el Derecho Penal de mayor trascendencia al estar en relacion
constante con el hombre, y siendo su fin la convivenda humana en la
sociedad, consecuentemente debe ser aplicado el Derecho Procesal
Penal como el conjunto de normas juridicas que determinan los actos

que deben observarse regulando eficazmente el proceso.

2. Al transgredirse una norma de caracter penal, es decir cometerse
un hecho ilicito, surgira el proceso, lo cual se traduce en una
relacion entre el Estado y los gobernados gue intervienen al estar
ligados por un nexo juridico, dando lugar a actos que estaran
regidos por 1a ley.

Los fines especificos del proceso penal, son en primer término

buscar la verdad histérica de los hechos, y en segundo lugar
conocer la personalidad del delincuente.
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3. La institucién de la prueba es una de 1as mas importantes dentro del
procedimiento dada su calidad decisiva, ya que en ellas se va a
apoyar el juzgador a efecto de emitir una resolucion justa y

ecuanime.

Asimismo la prueba es le medio que utilizan las partes a fin de allegar
al proceso los elementos que preduzcan la verdad real de los hechos
0 circunstancias de que se trate.

4, Las garantias individuales, no son derechos sustantivos, sino que
constituyen el instrumento constitucional establecido por la propia
Norma Fundamental del pais, para salvaguardar tales derechos,
mismos que no pueden ser vulnerados por las autoridades.

Resulta ser una garantia constitucional el derecho de ofrecer pruebas
en el procedimiento y el hecho de al procesado le sean facilitados los
datos necesarios para una debida defensa.

5. Dentro del proceso en el momento que aparezcan cCircunstandas que
por su naturaleza requieran de conocimiento especiales para su
comprobacién, es cuando ia ley prevé la prueba pericial.

Por lo tanto, la prueba pericial es el medio probatorio por el cual se

va a examinar personas, ¢osas u objetos que necesiten de
conocimientos especiales en determinada dencia o arte.
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6. La prueba pericial es desarrollada por una persona especializada en
cierta técnica, ciencia o arte denominada perito, el cual podra ser
puesto por la defensa, asi como por el Ministerio publico, cuando
asi se crea pertinente, mediante el procedimiento establecido por la
ley procesal.

Asimismo el perito de la defensa podra ser particular o en su caso
oficial, el cual debe de reunir {os requisitos de capacidad y aptitud a
fin de que pueda rendir un dictamen correcto y favorable para la
defensa del indiciado.

7. Resulta trascendente que el gobernado proporcione los elementos
necesarios para que esté en aptitud de defender sus derechos, ante
la propia autoridad judicial.

8. La limitante en estudio es una formalidad del procedimiento que
resulta ser contradictoria con nuestra Constitucion, en razén de que
no solo se limita a las partes, sino se les prohibe hacer las
preguntas que consideren necesarias, violandose fa garantia de

seguridad juridica a los gobemados sujetos a proceso penal.
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Siendo esencial que se modifigue nuevamente el articulo en
estudio, para que autorice a las partes a preguntar a los peritos y
de esta forma lograr una debida defensa de sus derechos.
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