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Resumen

La presente investigacién tuvo como propésito, evaluar la “riqueza” ambientai
que propotcionaba Casa de Cuna-DIF a los nifios residentes. Para lo cual, se utilizo el
"RIA" (Instrumento Conductual para Evaluar la “Riqueza® Ambiental de Centros de
Cuidado y Desarrollo Infantil, Quiroga 1980) disefiado e integrado, a partir de los
trabajos originales de Cataldo y Risley (1973 y 1974) dentro de una fundamentacién
tedrica y metodoldgica derivada del Andlisis Experimental de la Conducta y del enfoque
de “Organizacion Ambiental” (Risley, 1972; Twardosz, 1984) o "Programacion
Ecolégica” (Hart y Risley, 1976). En total participaron 80 nifios y nifias con un nivel
socioeconémico bajo, cuyas edades variaron de 1 mes a 5 afos de edad con una
media de 2 afios 4 meses y 22 miembros del personal de la institucién (2 médicos, 2
enfermeras tituladas, 4 auxiliares de enfermera, 10 nifieras, 2 psicélogas y 2
educadoras. Los principales resultados encontrados sefalaron, en general, “pobres”
niveles de estimulacién ambiental en téminos de los porcentajes promedio de
participacidon de los nifios en las actividades planeadas (25.6%); interaccién de los
ninos con los materiales educativo y/o recreativos (13%); interacciones nifios-personal
(36.4%); supervision de los nifios por parte del personal (9.2%); verbalizaciones de!
personal hacia los nifios (5.5%) observandose que, en general, los nifios se localizaron
mas de las cuatro quintas partes del tiempo dentro del pabelldn (84%); mas de una
tercera parnte del tiempo de vigilia carentes de estimulacién visual (34.6%); mas de la
mitad del tiempo carentes de estimulacion tactil (52.7%); mas de la mitad del tiempo de
vigilia dentro de sus cunas (58.6%) por lo cual, se concluye que Casa de Cuna DIF no
ofrece a los nifios un ambiente lo suficientemente estimulante para el desarrollo
adecuado de sus capacidades caracterizandose como una institucion de custodia en la
que las cuestiones de desarrollo, recreacion y educacion se encuentran sensiblemente
disminuidas. Para el andlisis estadistico de los datos se empleé el Andlisis de Varianza
de una Via (ANOVA Oneway), ia prueba t de Student y otras pruebas estadisticas. La
confiabilidad global, entre observadores, del instrumento fue de 97.14%. Las
recomendaciones a las autoridades de la Institucion se hicieron en dos niveles: 1)
planeacién, organizacién y operacion; y 2) capacitacién del personal. Finalmente, se
analiza la importancia que tiene el ambiente en el desarmollo de los nifios
institucionalizados, documentandose un cambio hacia una perspectiva interaccionista
" organismo-medio ambiente y se discuten las ventajas y problemas qué representa el
empleo de la evaluacion ambiental por medio de procedimientos de observacién
directa de la conducta en la evaluacién de la calidad de los centros de cuidado infantil,
sugiriéndose el empleo de una evaluacion de tipo multidimensional.

Palabras Clave: Evaluacion Ambiental, Calidad Ambiental, Cuidado Infantil,
Desarrollo Infantil, Estimulacién y Privacién Ambiental.



Introduccién

Como resultado del creciente interés que se le ha dedicado al mejoramiento de
la tecnologia dedicada al cuidado, atencién y educacién infantil, lo cual se ha puesto en
evidencia por la serie de trabajos realizados por multiples investigadores e
instituciones, entre los cuales destacan los desarrollados originalmente por LeLaurin y
Risley (1971, 1972); Cataldo y Risley (1973; 1974) y, posteriormente, por Herber-
Jackson, O’Brien, Ponterfield y Risley (1977); O Brien, Porterfield, Herbert-Jackson y
Risley (1979); Francis y Self (1982); Olds (1989); Striniste y Moore (1989); Wachs
(1989); Bekery Feuerstein (1990; 1991}); Lubeck y Chandler (1990); Rosenthal (1990);
NAEYC (1991),; Ogitvy (1992); Wetzel (1992); Futterweit y Ruff (1993); Howes, Phillips
y Whitebook (1993); Lee (1993); Harms (1994); Karrby y Giota (1994); Moore (1994);
Trancik y Evans (1995); NICHD (1996); Bredekamp y Copple (1997); Mooney, Munton,
Rowland y McGurk (1997); Oren y Ruhl (1997); NAEYC (1998); Ghazvini (1998);
Munton y Mooney (1999); Blau (2000), ha originado que las instituciones que se
encargan de proporcionar estos servicios sean vistas, por los gobiemos de una gran
cantidad de palises, como una respuesta altemativa adecuada a la privacién matemal
inevitable, asi como una solucién potencial en el remedio de déficits educacionales de
niflos abandonados, huérfanos, extraviados, etc.

Uno de los aspectos mas importantes a considerar en cualquier institucion de
cuidado infantil, es el grado de "riqueza" ambiental (cantidad y calidad de estimulos
fisicos y sociales) conque cuenta para estimular a los niios, ya que como
atinadamente sefialan Cataldo y Risley (1978): “Es basico, para el funcionamiento de
casi todos los jardines de nifos suponer que, cuando el nifio esta jugando, cuando se
estd concentrando en algin objeto o suceso particular, por cierto tiempo, gana
habilidad y comprensién” (pag. 73).



Introduccién

Sin embargo, los ambientes institucionales difieren, generalmente, tanto en la
cantidad como en la calidad de estimulacién de que disponen vy, si bien es cierto, que el
numero de instituciones dedicadas al cuidado infantil se ha venido incrementando de
manera sorprendente; también es cierto, que la expansién en el nimero de éstas no ha
sido acompafiado, desafortunadamente, por el desarrollo de programas apropiados
que estimulen el desarrollo fisico, social, emocional e intelectual de estos nifios.
Caracterizandose, una gran mayoria, por dejar a los niftos con sus escasos recursos
propios dentro de un ambiente "empobrecido”, pasando el tiempo en actividades de
“relleno”, en lugar de actividades de ensefanza, recreacién y preparacion para €l
futuro.

A este respecto, diversas evaluaciones sobre el cuidado infantil, realizadas a
gran escala, han encontrado que las experiencias de alta calidad no constituyen la
noma (Whitebook, Howes, y Phillips, 1989; Howes Phillips, y Whitebook, 1992; Cost,
Quality, y Child outcomes Study Team, 1995). Cada uno de estos estudios ha incluido
observaciones del cuidado y educacién infantil, encontrando que una buena calidad
que apoye la salud y el desarrollo social y cognoscitivo es proporcionada por tan sélo
un 15% de los programas, en tanto que de un 12 a un 20% de los nifios ha sido
encontrado en escenarios considerados como dafinos para su salud y seguridad, asi
como para su desarrollo social y cognoscitivo. Un niimero alamante de lactantes y
maternales (de 35 a 40%) fueron encontrado en escenarios inseguros (Cost, Quality, y
Childhood Outcomes Study Team, 1995).

Esta situacion es producto, en parte, del atraso en el arribo de [a tecnologia en
el darea del cuidado infantil y, por otro lado, a los pocos conocimientos que algunas
instituciones tienen sobre las practicas mas efectivas de crianza infantil. En este
sentido, el conocimiento sobre las caracteristicas de los periodos de desarrollo del
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nifo; de su capacidad de atencién; de su habilidad en ejecutar ciertas conductas; de
las cosas que lo atraen; asi como del conocimiento sobre los criterios para disefiar el
ambiente y organizar el personal encargado de su cuidado (v.g. como seleccionar,
presentar y regular los juguetes y actividades de juego; cémo incrementar la
participacién del nifio con su entomo fisico y social) son cuestiones de origen reciente,

y de ahi su desconocimiento para una gran mayoria de dichos Centros.

Ahora bien, independientemente de la causa o causas que expliquen este
estado de cosas, la realidad es que el problema resulta inquietante, dada la abundante
evidencia sobre el efecto deteriorante de aquellas instituciones que proporcionan
estimulacién deficiente a los nifios que tienen a su cargo. Asi, existe informacion sobre
problemas fisicos y/o psicol6gicos en nifios criados en orfanatos, casas-cuna, centros
de desarrollo infantil e instituciones semejantes (Ver: Lowrey, 1940; Dennis y
Goldbfarb, 1945; Dennis, 1951; 1960; 1973; Spitz, 1965; Hemandez, 1973; Ugalde y
Rios, 1976; Pereira, 1981; Damborska y Stepanova, 1981; Woloszynova, 1981;
Boostani y Tashakkory, 1982; De la Cruz, 1984; Aguilar, 1986; Ramirez, 1986; Haces,
1987; Garcia, 1988; Cruz y Galindo, 1989; Zigler y Hall, 1989; Galiguzova,
Meshcheryakova y Tsaregorodtseva, 1990, Powers, Mooney y Nuiio, 1990; Lamb,
1991; Chattopadhyay, De y Biswas, 1993; Kelly, Brant y Waterman 1993; Tabassam y
Hamayun, 1993; Sevilla, 1994; Ortiz, 1994; Guevara y Ramos, 1995; Cruz y Juarez,
1997; Klee, Kronstadt y Zlotnick, 1997; Eslava y Ruiz, 1998; Russel, 1999; Shaw, Beli,
Richard y Gilliom, 2000; Shaw, Owens, Giovannelly y Winslow, 2001). Sus aspectos
mas impactantes son una aita taza de montalidad y retarde "mental" severo. Otras
caracteristicas incluyen un retardo marcado en el desarroillo de habilidades
perceptuales, motoras y de lenguaje, asi como incapacidad de adaptarse a estimulos
novedosos; pensamiento concreto; disrupcidn de la atencion, incluyendo la

incapacidad de separar los aspectos irrelevantes que componen el medio y una
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inadecuada responsividad al reforzamiento social (Ver: Dennis, 1960; Yarrow, 1961;
Taylor, 1968; Gibson, 1969; Zigler y Butterfield, 1968).

Spitz (1945) realizé el primer estudio, a larga escala, sobre nifios
institucionalizados cuyas edades eran de menos de un afio. En dicho estudio se les
proporcioné, a un grupo de nifos, diversos juguetes para que los manipularan,
ademas, podian ver fuera de sus cunas y un grupo de nifieras interactuaban con ellos
todo el tiempo. En tanto que, a un segundo grupo de nifios, se les privé de estimulacién

perceptual y sdlo interactuaban con adultos durante la hora de la comida.

Las observaciones hechas a los 19 y 12 meses de edad de los nifios, reportaron
retardo motor en el segundo grupo. De la misma manera, se encontré una baja en el
coeficiente intelectual (C.l) de dichos nifios. Resultados semejantes han sido
reportados por Davis (1940, 1947}, Goldfarb (1955); Freedman y Brown (1968); Curtiss
(1977); Tizar y Hodges (1978), extendiéndose las consecuencias negativas a las dreas

cognoscitiva y social (Russell, 1999).

A lo largo de los estudios con nifios de Casa-Cuna reportados por Spitz (1965)
se ha encontrado que la privacién emocional, ya sea parcial o total, produce efectos

fisicos y psicolégicos importantes en los menores. Asitenemos que:

Durante el primer mes los nifos se vuelven Horones, exigentes y tienden a
asirse al observador. Durante el segundo mes el Horiqueo, muchas veces se cambia en
gemidos, se inicia la pérdida de peso y letargo en el desarrollo. Durante el tercer mes
se niegan ai contacto, yacen postrados en sus camitas, se inicia el insomnio, persiste
la pérdida de peso. Hay una tendencia a contraer enfermedades, el retraso motor se
generaliza y se inicia la rigidez facial. Después del tercer mes la rigidez facial queda

formalmente establecida, tos lloriqueos cesan, siendo reemplazados por los gemidos,
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el retardo motor se acrecienta y el indice de desarrollo empieza a decrecer.

En la segunda mitad del primer afio de vida, algunos nifios criados en Casa de
Cuna mostraron conductas lloriqueantes, que luego dieron paso al retraimiento,
negandose a tomar parte en la vida de su alrededor. Esta conducta solia persistir dos o
tres meses, durante los cuales, algunos de esos infantes perdiah peso y sufrian de
insomnio. Este sindrome empeoraba, progresivamente, decreciendo después el
lloriqueo, siendo reemplazado por una especie de rigidez facial en la expresién, con los
ojos inexpresivos muy abiertos, las facciones inméviles, congeladas y una mirada
distante; el contacto con estos nifios se volvia cada vez mas dificil. Cuando se lograba

un acercamiento con ellos, se observaba un apego de desesperacion hacia el adulto.

En las evaluaciones realizadas, el promedio de indice de desarrollo se detiene
en un 45% de lo normal, que corresponde al nivel de idiota. Las cifras de mortalidad
crecen, el aumento de la propensién a las enfermedades llevan a un porcentaje

tristemente elevado de casos de marasmo y muerte (Spitz, 1965).

En el segundo y tercer afio de vida, la respuesta emocional a la separacién es
igualmente severa, ademas de que las nifieras se ven rechazadas y el nifio se angustia
durante un periodo de dias, una semana o aun mas sin descanso. Durante gran parte
de ese tiempo se encuentra en un estado de agitada desesperacion, grita y se queja.
El alimento y el consuelo se rechazan por igual, sélo el agotamiento trae el suefio.
Después de unos dias se vuelve mas callado y puede caer en la apatia, de la que sale
lentamente al empezar a interesarse en un nuevo medio ambiente. No obstante,
durante algunas semanas o0 meses, su conducta puede ser la de un lactante, moja su
cama, se masturba, deja de hablar e insiste en ser castigado. Esto ocasiona que las

nifieras poco experimentadas lo consideren deficiente mental (Spitz, op.cit.).

13
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En México y, muy particularmente, en los Centros de Desarrollo Infantil
(CENDI), se han estudiado las relaciones afectivas de los nifios con privacién parcial
de la madre, encontrandose que existen diferencias entre los nifios que pasan medio
tiempo y tiempo completo, siendo que a los primeros se les facilita establecer mejores
relaciones sociales, presentan menor dificultad para separarse de su madre y se
sientes mas aceptados. En cambio, los nifios que pasan tiempo completo se dirigen
mas hacia las nifieras, presentan dificultad para separarse de su madre, dificultando el
desapego y aceptacion de sus madres. Presentan mas dafo psicoldgico que se
observa en la alteracion del procesc de desapego, identificacion y aceptacion de
rechazo y autoridad. El dafio varia de acuerdo a la edad en que el nifio ingresa al
CENDI, si a edades tempranas se produce una separacion los afectos son mas

profundos y duraderos (Cruz y Galindo, 1989).

Hemandez, Barranco y Gonzalez (1993) identificaron factores de alto riesgo en
nineras del CENDI que en la practica cotidiana atiende a los lactantes de 45 dias a 1
afo 6 meses. Analizando la atencion que reciben los nifios en estas instituciones de
cuidado infantil en México, encontraron que la edad de las asistentes educativas se
ubica entre los 20 y 55 afios; la escolaridad fluctua entre secundaria y primaria no
terminada; la estructura familiar reflejaba, en la mayoria de los casos, familias
numerosas, desintegradas y, s6lo en un caso, relaciones afectivas cercanas y
adecuadas. La mayoria expresé poca capacidad para manifestar afectos positivos y
una comunicacion limitada con sus seres queridos, en dos casos se reporté separacion
de {a pareja, ninguna mostré interés por continuar estudiando o'participar en otras
actividades que le pemnitieran un desarrollo personal, en ningun caso se observd
optimismo, deseo de superacién y logro de metas personales. En la actitud hacia el
trabajo la preocupacion principal se dio en relacién al sueldo, sin mostrar interés alguno

por esforzarse y superar su desempefo actual. Asimismo, se encontré que durante las
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horas de vigilia de los nifios se realizaban actividades que no implican contacto con
ellas, estas se refieren basicamente a charlas entre ellas, a su arreglo personal, etc.
corroborandose, asi, los datos reportados por Huitrén (1981).

Vinculando los resultados, tanto de la conducta de las asistentes educativas
hacia los infantes bajo su cuidado, como de la valoracién personal de éstas, podria
asegurarse que en las instituciones donde prevalecen condiciones como las descritas
existen factores de riesgo que ponen en peligro el desarrollo intelectual y emocional de
los infantes asistentes a ellas. La literatura de investigacién documenta, ampliamente,
los efectos de la sub-estimulacion y la falta de afecto en el desarrollo de los nifos.
Otros factores de alito riesgo investigados son los problemas personales y sociales, la
baja escolaridad, la no utilizacion de estrategias de ensenanza y los problemas
emocionales, de los cuales, todos se encuentran en mayor o menor proporcion en las
asistentes educativas evaluadas (Hemandez, Barranco y Gonzélez, 1993).

Escalona y Ramirez (1989) encontraron que, en Casas de Cuna, prevalece un
51.8% de interacciones indiferentes de las nifieras hacia los menores. Es notable que
las conductas registradas se encaminaban hacia actividades que implicaban cambios
de pafiales, alimentacion, traslado de un lugar a otro. Al realizar dichas actividades las
oficiales de puericultura platicaban entre ellas o pemanecian distraidas, pero sin
establecer mas que el contacto fisico minimo que requeria esta actividad. Cada
momento de interaccion deberia ser un momento de aprendizaje para el nifio
perdiéndose, asi, la oportunidad de hacerlo y quedando sélo con cuidados higiénicos
en general. Durante esas actividades no se le proporcionaba estimulacién, era un

contacto fisico que no se aprovechaba como un momento de aprendizaje para éi.

Asimismo, se encontré que existen factores de alto riesgo en la atencién que se

les proporciona en los centros de cuidado infantil derivados de caracteristicas de
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personalidad de las nifieras que afectan la crianza de los lactantes en las instituciones
de cuidado infantil, siendo estos factores de alto riesgo en la interaccién adulto-infante,
los que ponen en peligro su desarrollo como individuos. Entre ellos, se encontraron
actitudes indeseables como agresividad que incluyé regafios, gritos, jaloneos, siendo
preocupante observar dicho comportamiento hacia los menores, aun cuando en las
instituciones de cuidado infantit esta prohibido. Por otro lado, se encontraron tiempos
de no interaccion donde los nifios, ante esa situacién, presentaron conductas

autoestimulatorias.

En este mismo estudio se aplicé una evaluacion a las nifieras sobre sus rasgos
de personalidad encontrandose que: en el 46% de la poblacion existen trastomos en la
dinamica familiar que requieren intervencion terapéutica, en el 39% hay patologias que
ellas mismas son capaces de manejar sin tener mayor conflicto y, por uGltimo, sélo el

15% tiene un nucleo familiar satisfactorio.

En lo referente al area sexual, cerca de la mitad tiene necesidad de terapia
profesional, ya que no logran establecer relaciones heterosexuales adecuadas, el 35%
tiene problemas que ellas mismas pueden resolver o superar y sblo el 17% establece
relaciones adecuadas en esta drea. En autoestima, la imagen se encontré bastante
deteriorada ya que, unicamente, el 2.5% estuvieron satisfechas consigo mismas. Se
observé, también, que los programas de estimulacién temprana no se aplicaban, atn
cuando hay registros para la anotacién de los avances del nifo, estos se Henan como

un simple tramite administrativo.

En las instituciones de cuidado permanents, como es el caso de las Casas-
Cuna, la problematica es mayor, ya que, si a lo anteriormente citado se adiciona que
los ninos, en su mayoria, tienen antecedentes de rechazo matemo y malirato, Ia
problematica de los nifios puede incrementarse influyendo, directamente, en su
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carencia afectiva sobre las demas areas de desarrollo (Hemandez y Gonzdlez, 1988).

Todo esto resulta inquietante con base en lo sefialado hace mas de 15 afios por
Santiago Ramirez (1985) en el prélogo de su libro <Infancia es Destino>, “la infancia es
el troquel temprano que imprime su sello a los modelos de comportamiento tardio; que
en otros téminos, praxis es devenir o la infancia es el destino del hombre”. Asimismo,
ha sefialado que “Los afios infantiles se han olvidado; a pesar de ello, quedan como en
las ciudades perdidas, restos que nos sirven para construir su arquitectura” (p.11).
“Infancia es destino”, es una frase que habla de la formacion de un individuo, donde la
infancia es la pauta a seguir para el desarrollo de su vida (Guevara y Guzman, 1995).

Diversas investigaciones han demostrado el efecto duradero que tiene el
ambiente y las experiencias tempranas sobre la cognicién y el desarrollo del cerebro de
los nifios (Chugani, Phelps, y Mazziotta, 1987; Caine y Caine, 1991; Kuhl, 1994). Cabe
senalar, al respecto, que informes tan influyentes como Years of Promise (1996);
Starting Points (1994, Beck, 1997} y Rethinking the Brain (Shore, 1997) de la Camegie
Corporation de Nueva York, asi como de ia Rob Reiner Foundation (Kyle, 1997,
Barton, 1998) describen y documentan la importancia fundamental que tienen ias
influencias iniciales del entomo en el desarrollo infantil posterior. Resultados reportados
por Creps (1998) apoyan la hipdtesis de que las experiencias tempranas de los nifios

tienen influencias duraderas en la adolescencia.

El conocimiento de tales resultados ha originado una preocupacion creciente en
conocer, a fondo, los verdaderos alcances de la efectividad de los programas que
instrumentan dichas instituciones. Por lo cual, tanto la evaluacion como proceso que
supone el andlisis de una serie de variables conductuales y ambientales relevantes, en

un momento dado, en un sujeto o grupo de sujetos Y la valoracién como proceso que
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implica la estimacién del valor de un determinado tratamiento, programa o intervencion
que se ha aplicado en un contexto a un sujeto o grupo de sujetos especificos
(Femandez- Ballesteros, 1987), ha recibido, a ultimas fechas, un mayor énfasis en su
aplicacion a estos tipos de instituciones.

De entre los modelos mas frecuentemente utilizados, a fin de determinar la
calidad del cuidade fisico y de los alcances que tienen los distintos programas y
actividades que se desarrollan dentro de las mismas, en lograr que los nifios se
desarrollen normalmente, tanto fisica como emocional ‘e intelectualmente, se

encuentran los modelos médico, psicométrico y multidimensional.

El modelo Médico se basa, fundamentalmente, en instrumentos de tipo clinico
(diagndstico y prescripcion médica), en el que factores tales como: enfermedad, salud,
seguridad, nutricién, etc., constituyen los principales indicadores de éxito y fracaso de
dichos programas, descuidandose elementos de tipo ambiental, instruccional y

recreativo, con lo cual, en si mismo, resulta ser un enfoque cietamente limitado.

De la misma manera, el Modelo Psicométrico utiliza a los tests psicoldgicos,
tales como el Goodenough (Goodenough, 1926); el Vineland (Doll, 1953), el Harris
(Harris, 1963); el Wippsi {(Wechsler, 1967), el Stanford-Binet (Terman y Metril, 1972),
etc. cémo Unicos métodos de evaluacién presentando, por lo tanto, una limitacién

similar.

Por otro lado, los modelos multidimensionales emplean, como su nombre lo
indica, una diversidad de dimensiones o componentes en los que se consideran tanto
aspectos relacionados con aspectos basicos como son la alimentacion, la higiene, la
salud, la séguridad y el ambiente fisico y social como el desarrollo fisico, social,

emocional y cognoscitivo de los nifios.
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Como ejemplo de este tipo de modelos cabe seifialar el esfuerzo realizado por la
Asociacion Nacional para la Educacién de Nifios Jévenes (National Association for the
Education of Young Children de los Estados Unidos de América NAEYC), que desde el
afio de 1981 ha venido desarrollando y actualizando un conjunto de componentes y

criterios de alta calidad para evaluar los programas de cuidado infantil.

Los criterios {v.g. “el personal interactia frecuentemente con los nifos”; “se
provee a los nifios de una variedad de actividades, experiencias y materiales
apropiados desde el punto de vista de su desarrollo”; “el personal responsable del
cuidado de los nifios tiene, al menos, un cerificado en desarrollo infantil o uno

equivalente”; “el nimero de nifios en un grupo se encuentra limitado de tal forma que
facilita la interaccién adulto-nifo y la actividad constructiva entre los nifios”; “los
ambientes intemo y extemo se encuentran seguros, limpios, atractivos y espaciosos”;)
fueron originalmente desarrollados de 1981 a 1984 con base en la revision de
aproximadamente 50 documentos de evaluacién, asi como de la revision de la
literatura de investigacion sobre el efecto que tienen en los nifios los diferentes
componentes de los programas de cuidado infantil. Y después de varias revisiones
posteriores los criterios fueron sometidos a prueba de campo en 32 centros de cuidado

infantil en cuatro areas de la Unién Americana, siendo adoptados en Jutio de 1984.

La validez de los criterios originales como indicaderes de buena calidad del
programa, fue probada al someterlos a un conjunto aproximado de 250 especialistas
en infancia temprana a lo largo de los 50 estados que conforman la Unién Americana,
asi como de diversos paises, por lo que representan el actual consenso sobre {o que

se define como alta calidad de un programa de cuidado infantil

Dicha Asociacion considera que un programa es de alta calidad si satisface las

necesidades y promueve el desanollo fisico, social, emocional y cognoscitivo de los
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nifios. Y establece, que un determinante critico de la calidad de un programa es el
grado en el cual es apropiado desde el punto de vista del desarrolio. Esto es, si
contribuye al desarrollo de los nifios. Los componentes a evaluar son los siguientes: A.
Interacciones entre el Personal y los Nifios; B. Curriculo; C. Relaciones entre el
Personal y los Familiares; D. Nivel Académico del Personal y Desarrollo Profesional; E.
Administracion; F. Personal; G. Ambiente Fisico; H. Salud y Seguridad; 1. Nutricion y
Servicio de Alimentacién; y J. Evaluacion. (NAEYC, 1998). En tanto que los criterios
son 68, los cuales son evaluados por medio de la escala de Observacion del Sal6n de
Clases de la Primera Infancia (the Early Childhood Classroom Observation scale).

Sin embargo, un amplio sector de investigadores ha venido cuestionando
diversos aspectos conceptuales y metodolégicos que conlievan algunos de los
instrumentos de evaluacion que emplean dichos modelos, lo que ha dado lugar a que
investigadores, tales como Cataldo y Risley (1974) propongan que estos instrumentos
sean complementados con técnicas directas de observacidn conductual ya que, segtin
ellos, dichos instrumentos no constituyen técnicas suficientes para poder obtener una
respuesta amplia y satisfactoria, en tanto que “restringen la ejecucién del nific a una
situacion de prueba especifica que no corresponde, necesariamente, con la situacion

de ejecucién diaria” (p. 203).

Un argumento similar ha sido esgrimido por Linn (1979) al sefalar que: "la
habilidad del infante en emitir conductas aisladas a peticion de un extrafio en una
situacion de prueba estructurada, puede no ser el mejor indicador de progreso en el
desarrollo. Diversos procesos pueden interferir; el nivel tipico de responsividad del nifio
puede ser suprimido dada la situacién poco familiar; ef conjunto de reactivos puede no
abarcar un repertorio conductual que el niiic ha encontrado que es adaptativo a su

medio; aun mas, suponiendo que las capacidades cognoscitivas puedan ser medidas
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en forma precisa en la situacion de prueba, pudiera ser que el ambiente del nifio no
fuera de tal naturaleza como para que las mantuviera en su repertorio y, por lo tanto,
no se puede esperar que las diferencias individuales permanezcan estables cuando
son evaluadas longitudinaimente. De cualquier manera, un efecto de bias puede

encontrarse en los resultados” (Pag. 6).

Un segundo factor es el que se refiere a la falta de predictibilidad de los tests de
inteligencia sobre el funcionamiento cognoscitivo posterior del nifio lo que ha llevado, a
diversos investigadores, a cuestionar el valor poco recompensante de la bisqueda de
una estabilidad conductual. Tanto Kagan (1971) como Scamrr-Salapatek (1976) han
propuesto diferencias cualitativas entre la inteligencia sensorio'motriz en la infancia y la
subsecuente inteligencia simbdlica, lo cual explique los patrones de desarrolio
discontinuo. Richards (1977) y Sameroff y Chandler {1975) han sugerido que la
predictibilidad podria ser alcanzada si se toman medidas combinadas del ambiente y

del nifio.

En distintos lugares y desde hace algun tiempo, se ha puesto de manifiesto, que
dentro de los desarrollos actuales de la evaluacion psicolégica, uno de los mas
prometedores es aquel, que podria englobarse, bajo la ribrica de “evaluacién de
ambientes, contextos o situaciones” entendiéndose, por tal, el analisis cientifico de
partes especificadas del medio entomo al sujeto humano (Femandez-Ballesteros,
1979; 1980).

La importancia que el medio ambiente tiene, a la hora de explicar la conducta,
ha sido resaltada desde los distintos paradigmas a lo largo de la historia de la
Psicologia (Carpintero, 1981) desde el funcionalismo hasta el conductismo. Asi, de

acuerdo con Carpintero, op.cit. pags. 25-26, William James sostuvo que “los hechos
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mentales no pueden ser adecuadamente estudiados si se los aisla dei medio fisico del
que toman conocimiento” y, asimismo, para Watson las respuestas de los sujetos

estan en dependencia funcional con las condiciones ambientales.

A pesar de que resulta imposible referirse a un {nico paradigma en Psicologia
Ambiental que permita abordar el problema de la evaluacién desde un modelo Unico, si
podemos encontrar las orientaciones tedricas que han desarrollado los principales
enfoques evaluativos aplicables al analisis de contextos, situaciones o ambientes.
Dichos enfoques teéricos son, segin Femandez Ballesteros (1987): la psicologia
acoldgica, la ecologia social, el conductismo y el enfoque cognitivo perceptivo.

Consideremos, brevemente, estos cuatro enfoques:

La psicologia ecolégica plantea el estudio de los escenarios de conducta o
“behavioral settings”, a través del cual, se pretende estudiar los patrones de conducta
que se dan en delimitados contextos naturales dependientes, por tanto, de las
caracteristicas fisicas y sociales del ambiente en el que se producen. Sus principales
exponentes son Wright (1960) y Barker (1968) en su version descriptiva y Wicker en su

version interventiva (Wicker, 1981).

En la ecologia social, cuyo exponente principal es Rudolf Moos, el interés se
centra en un amplio grupo de variables fisicas, sociales y psicosociales. Asi, se tienen
en cuenta variables ecoldgicas, dimensiones estructurales de la organizacién,
caracteristicas de los habitantes del contexto, asi como dimensiones psicosociales de
grupos e instituciones. El concepto clave de este enfoque es el del “clima social’ y sus
objetivos son, fundamentalmente, descriptivos y clasificatorios (Moos, 1973; Insel y
Moos, 1974; Moos e Insel, 1974; Moos, 1976).

El enfoque conductista, o conductismo ecolégico, se centra sobre el anélisis de
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las relaciones funcionales entre el ambiente y la conducta. Tal enfoque no se limita,
exclusivamente, al estudio del comportamiento anommal y de las variables ambientales
que lo mantienen o controlan sino que, en los ultimos afios, esta extendiendo sus
presupuestos y metodologia (Krasner, 1980) a los mdas distintos campos de la
psicologia ambiental, en los que se esta probando su enome importancia (Greene,
1981 y Winett, 1981). Tal acercamiento es, fundamentalmente, de tipo interventivo
(Buss, 1979; Cone y Haynes, 1980 y Pelechano, 1981, entre otros).

El enfoque cognitivo-perceptivo, asi llamado por Stokols (1978), centra sus
objetivos en el estudio del ambiente percibido y, a través de el, pretende llegar a

formular una Psicologia ambiental descriptiva y clasificatoria (Magnusson, 1981).
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L

La importancia que tiene la “riqueza” ambiental o entomo “enriquecido
(cantidad y calidad de estimulos adecuados de tipo visual, auditivo, tactil, verbal, fisico,
social y afectivo administrados a los nifios en forma de juguetes, materiales educativos,
cantos, juegos, actividades, etc, que permita que cada nifio explore el entomo y pueda
desarrollar al méximo sus capacidades, Ver: lbuka, 1977; Children Today, 1985;
Begley, 1996; Kotulak, 1996; Newman, 1997), ha sido documentada por estudios
desarrollados tanto en animales infrahumanos como en humanos.

Investigaciones realizadas con animales desde hace mdas de 50 afios,
principalmente con ratas y monos, han encontrado que animales criados en entomos
enriquecidos tienen mas capacidad de aprendizaje, resolucién de problemas y mds
sinapsis en ciertas partes del cerebro que los animales criados en condiciones
austeras (v.g. Hebb, 1947; Rosenzweig, 1966; Volkmar y Greenough, 1972;
Greenough, Volkmar y Juraska, 1973, Greenough y Tumer, 1985; Diamond, 1988).

Efectos similares en el &mbito del comportamiento, rendimiento escolar y nivel
inetelctual han sido encontrados con nifios por una gran cantidad de programas de
enriquecimiento precoz iniciados en la década de los afnos setenta destacando, de
manera particular, el proyecto Abecedarian de Carolina del Norte, iniciado bajo los
auspicios del Centro de Desarrollo Infantil Frank Porter Graham de la Universidad de
Carolina del Norte y et Programa de Desarrollo y Salud infantil, de alcance nacional,
financiado por organismos federales y fundaciones privadas de los Estados Unidos de
America (Ver: Ramey y Campbell, 1984; Campbell y Ramey, 1994; Brooks-Gunn, Liaw
y Klebanov, 1992; Brooks y cols, 1993; Campbell y Ramey, 1995; Russell, 1996;
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Clinton, 1996).

Con el fin de estudiar el comportamiento de una manera objetiva y sistematica,
se han desarro!lédo sistemas de medicién directa de la conducta. Las técnicas de
observacion sistematica y cuantitativa de la conducta no son nuevas. Tales técnicas
han sido empleadas cientificamente, al menos, desde la época de Darwin (1872) para
el estudio de la conducta del hombre y otros animales. La observacién y el registro
directo de la conducta, particulammente la conducta infantil en escenarios naturales,
florecié entre los afos 20°s y 30s. Resulta claro, a partir de las excelentes revisiones
de Olson y Cunningham (1934) y Amington (1939; 1943} que muchas de las técnicas
de medicion empleadas en el pasado son muy similares a las empleadas en la
actualidad. La revision de Armington de 1943 resulta importante no solo por su
significancia histérica sino, también, por su convincente discusion de la necesidad de
investigar, dentro de esta area, gran parte de la cual todavia tiene que ser continuada,
debido al decremento observado, durante los afios 40°s y 50’s, en la medicién
observacional de la conducta dentro de escenarios naturales y a una alta preferencia
por manipulaciones experimentales ejecutadas dentro de escenarios de laboratorio

mas controlados.

Sin embargo, a finales de los afios 50s e inicios de los 60°s, se inicié una
vigorosa actividad dentro de una rama de la psicologia que ha sido etiquetada como
modificacién de conducta. Los psicélogos de esta orientacidn demostraron un
renovado interés en la investigacion aplicada conducida fuera del laboratorio.
Consecuentemente, la observaciéon y medicién directa de la conducta (cuantitativa y
comparativa) ha asumido nueva importancia y se ha sefialado la necesidad de una
mayor atencion a los procedimientos de observacién para la evaluacién de la calidad

de los ambientes institucionales (v.g. Mordock, 1994) con lo que se ha vueito, una vez
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mas, presente en afios recientes (Ver: Phillips, McCartney y Scarr, 1988; Gobbo y
Nicolini, 1989; Hemadndez, Barranco y Gonzdlez, 1989; Goémez, Sos, Randall y
Vaquero, 1991; Liddell Rapodile y Masilela, 1991; Odom y Ogawa, 1992; Zarcone,
Iwata, Rodgers y Volimer, 1993; Lee, Shin y Rha 1994; Fink 1995; Aurely y Colecchia,
1996, Beller, Stahnke, Butz, Stahl y Wessels, 1996; NICH, 1996; Petrogiannis y
Melhuish, 1996; Oren, y Ruhl, 1997; Ghazvini, 1998; Kwan, Syiva y Reeves, 1998;
Van, Tavecchio, Stams, Verhoeven y Reiling, 1998; Cervalho, 2000; Detting, Parker,
Lane, Sebanc y Gunnar, 2000; National Institute of Health, Naticnal Institute of Child
Health y Human Development, Center for Research for Mothers y Children, 2000).

El analisis Experimental de la Conducta ha hecho una contribucién Unica en
términos de un conjunto de consideraciones conceptuales, metodoldgicas y
tecnoldgicas para el estudio del ambiente y la conducta. A un nivel teérico ha
conceptualizado al ambiente como un conjunto complejo de estimulos, esto es,
eventos extemos a la persona que directamente elicitan o probabilizan su conducta
(Ver: Skinner, 1954). Ahora bien, no se debe pasar por alto que, como ya sefalaba el
mismo Skinner (1938), el estimulo no es ni mas ni menos que una parte del ambiente.
Esto implica que el ambiente ha de ser concretado, necesariamente, a la hora de su
analisis funcional, por lo que para su estudio, tiene que ser atomizado o fragmentado
en unidades denominadas estimulos. A un nivel metodolégico es la variable
independiente, por excelencia, del cual la conducta es funcién. Por otro lado,
conceptualiza a la conducta como aquella actividad del organismo modulada por la
experiencia; en tanto que a un nivel metodolégico, es la variable dependiente y
propone su estudio en témminos de condiciones ambientales fisicas observables,

medibles y cuantificables de manera objetiva o real (Ver: Skinner, 1953).

No obstante, es hasta finales de la década de los 70°s, en que se emplea el
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Analisis Experimental de la Conducta para el disefio ambiental de grupos de infantes
dentro de centros de cuidado diumo (Ver: Cataldo y Risley, 1972) y se demuestra la
factibilidad de utilizar técnicas de observacién directa, dentro del andlisis conductual
aplicado, en la evaluacion de la “riqueza” ambiental de escenarios, tales como:
guarderias, centros de educacion preescolar, escuelas, instituciones para retardados,
etc. (Ver: Jacobson, Busshell and Risley, 1969; LeLaurin and Risley, 1972; Cataido and
Risley, 1972; Doke and Risley, 1972; Krantz and Risiey, 1972; Valdivieso, 1972,
Benefield, 1973; LelLaurin, 1973; Quilitch and Risley 1973; Pierce and Risley, 1974,
Twardosz, Cataldo and Risley, 1974). A partir de entonces, se han desarrollado una
gran diversidad de instrumentos de medicién que poseen una alta confiabilidad y
validez lo que ha pemitido, que en la actualidad, se pueda contar con una tecnologia
para poder analizar y evaluar los programas con base en crterios sélidos desde un
punto de vista metodoldgico, tal es el caso de los Sistemas de Evaluacién Eco-

conductual desarrollados por Greenwood, Carta, Kamps, Barbara y Delquadri (1994).

Uno de los instrumentos de evaluacién de la "riqueza" ambiental que ha
demostrado ser sensible en detectar ambientes "pobres" versus "ricos" o de alta
calidad y cantidad ambiental, es el denominado "RAM" (registro de actividades
manifiestas), desarrollado originalmente por Cataldo y Risley (1973 y 1974), con el que
se ha determinado que aquellos ambientes que se caracterizan por una "pobreza” de
estimuiacidn fisica y social (v.g. no se administran materiales a los nifios para que los
manipulen u observen; hay un nimero muy reducido de interacciones nifiera-nifio; hay
ausencia de actividades planeadas, etc.), traen consigo que los nifios que los habitan

sufran déficits en su desarrollo.

Un segundo instrumento es el "RIA” (Instrumento Conductual para Evaluar la
"Riqueza" Ambiental de Centros de Cuidado y Desarrollo Infantil), disefiado e integrado
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por Quiroga (1980), a partir de los trabajos originales de Cataldo y Risley (1973 y
1974), el cual fue piloteado y adaptado dentro de una institucién mexicana dirigida al
cuidado y educacién infantil,

La fundamentacién tedrica y metodolégica en que se basan estos instrumentos
de evaluacién, se deriva del Andlisis Experimental de la Conducta y del enfoque de
“Organizacién Ambiental” (Risley, 1972; Twardosz, 1984) o "Programacién ecoldgica"
(Hart y Risley, 1976) que enfatiza el arreglo de los aspectos fisicos y humanos de los
ambientes que establecen la ocasion para la ocurrencia de las conductas deseadas y
que considera que es la organizacién ambiental de las variables fisicas, sociales y
programaticas del contexto de la conducta la que establece la ocasion para su
ocurrencia. Los aspectos del ambiente fisico incluyen la arquitectura, mobiliario,
equipo, materiales de juego y actividades. Aspectos del ambiente social y programatico
incluyen la presencia y localizacion de la gente, la division de responsabilidades entre
el personal, el programa de actividades y la presentacién de las tareas académicas.

Los sistemas de observacién que emplean dichos enfoques consideran que a
través de medidas directas de la conducta y del ambiente, es que se puede obtener
informacion objetiva y confiable que permita evaluar, con precision, lo que se pretende,
evitando por lo tanto, la subjetividad que comiinmente acompafnia a las medidas
indirectas de la conducta y del ambiente, cuyo pronéstico y diagnéstico son limitados y
poco precisos, desde un punto de vista estrictamente metodolégico. Asi pues, el tener
datos sobre lo que experimentan los nifios a lo largo de sus actividades diarias dentro
de las instituciones de cuidado, ha resultado ser extremadamente util para poder
determinar la calidad del ambiente, como asi lo han indicado los estudios de Cataldo y
Risley (1974). Y esto, a su vez, ha sido valioso, dado que se ha encontrado que la
estimulacién ambiental es una variable influyente y predictora del nivel de desarrollo,
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maduracion y/o nivel intelectual de los nifios (Ver: Wachs, Uzgiris y Hunt, 1971;
Beckwith, Cohen, Kopp, Parmalee y Marcy, 1976; Yarrow, Pedersen y Rubistein, 1977;
Phillips, McCantney y Scarr, 1988; Wachs, 1989; Williams, Wiliams y Griggs, 1990;
Dunn, 1993; Johnson, Swank, Howie, Baldwin, Owen y Luttman, 1993; Beller, Stahnke,
Butz, Stahl, 1996; Broberg, Wessels, Lamb y Wang, 1997; Fowler, Ogston, Roberts y
Swenson, 1997; National Institute of Health, National Institute of Child Health y Human
Development, Center for Research for Mothers y Children, 2000; Chen, Zhang y Chen,
2001), con esto, se ha podido establecer un marco de referencia altemativo y

complementario para evaluar las instituciones de cuidado infantil.
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y Pregunta de Investigacion

A causa del abandono, extravio u orfandad a que se ven enfrentados, dia con
dia, un numero cada vez mas creciente de menores, ya sea por falta de -
responsabilidad de sus padres, 0 a una economia familiar debilitada, se ha venido
observando en México un interés muy particular de parte del Gobiemo Federal, de
ofrecer proteccién temporal a dichos menores, a través de la creacién de centros de
cuidado y desarrollo infantil, como es el caso de la "Casa de Cuna DIF", creada por
decreto presidencial del 15 de julio de 1968, bajo la operacién de un organismo publico
descentralizado denominado Institucion Mexicana de Asistencia a la Nifiez (IMAN), e
inaugurada oficialmente el 28 de enero de 1969. Esto ha originado que los nifos que
residen en dicha estancia, coman, duerman, estudien y jueguen dentro de los confines
del medio ambiente definido por la institucidn, legando a significar su Unico hogar,
lugar de trabajo y recreacién. Por tal motivo, dicha institucién ha contraido la delicada
responsabilidad de proporcionar a estos nifios un ambiente tal que atienda y propicie
su desarrollo fisico, emocional e intelectual apropiado, de acuerdo a ciertas normas de
desarrollo y adaptacién social. '

Al igual que la mayor parte de los centros de cuidado infantil, “Casa de Cuna
DIF" emplea, como métodos para evaluar la calidad de sus servicios, una combinacién
de los Modelos Médico y Psicométrico (v.g. indicadores de morbi y mortalidad, tests
psicométricos y escalas de desarrollo y maduracién), por lo que carece de
evaluaciones con caracter empirico a nivel de observacion y medicién directa, sobre la
efectividad de su ambiente en propiciar un cuidado y estimulacion adecuada.

Ante la anterior situacién y dada la necesidad de determinar si "Casa de Cuna
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DIF" estaba ofreciendo a los nifios que tenia bajo su cuidado, un ambiente lo
suficientemente atractivo y estimulante para que se desarrollaran sus capacidades a un
nivel aceptable, o si por el contrario, era tan ‘pobre” que estaba propiciando un retraso
.en su desarrollo, es que se planteé la presente investigacién. Esta era una pregunta
que requeria de una respuesta oportuna y precisa, dada su relevancia social, en tanto
que un gasto prudente de las sumas de dinero que se erogaban en su mantenimiento,
requeria de informacién confiable, en téminos del costo que ocasionaba y de los
beneficios medibles que proporcionaba a los nifios y, consecuentemente, beneficios a

largo plazo a nuestra sociedad.
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Sujetos. Fungieron como sujetos, 80 nifios y nifias de “Casa de Cuna DIF" del
Distrito Federal, distribuidos en 5 pabellones de la institucion: admision (8), enfermeria
(14), lactantes (18), matemales (14) y preescolares (26), quienes llegaron victimas del
abandono por orfandad (muerte de los padres); ilegalidad de los hijos (hijos de padres
desconocidos); irresponsabilidad y egoismo de los padres (conducta antisocial);
enfermedad o prision de los mismos; falta de recursos econémicos para su
manutencién o por ser hijos de madres solteras. La gran mayoria provenia de un nivel
socio-econdmico bajo y sus edades variaban de 1 mes a cinco afios con una media de
2 anos cuatro meses. Asi como por 22 miembros del personal de la Institucion: 2
médicos, 2 enfermeras tituladas, 2 psicélogas, 4 auxiliares de enfermera, 10 nineras y
2 educadoras que intervenian directamente en la preservacion de la salud de los nifios,
en su atencién y cuidado y en su educacién. Con respecto a la edad de las nifieras se
encontré que un 30% de ellas fluctuaban entre los 20 y 40 afnos y un 70% entre 41 y 55
anos. En cuanto a su estado civil el 75% estaban casadas y 25% solteras, con una

escolaridad de secundaria el 65% y técnico puericulturista el 35%.

Escenarios. La presente investigacién se realizé en los siguientes escenarios
de la institucién: Pabellones (Admision 2A, Enfermeria, Lactantes 3A, Matemales 1By
Preescolares 2B); Comedor General de Nifios, Area de juego libre (patio o jardin), Sala
de Cantos y Juegos, Salén de Clases y Pasillos de Traslado. A continuacién se

presenta una descripcién de cada uno de dichos escenarios.

Pabellén de Admisién (2A). Este pabellén se encontraba locaiizado en una
planta alta. Originalmente, este Pabellén fue disefiado para albergar a lactantes
mayores (nifios de 1 a 2 afios de edad}, por lo que fue adaptado, temporalmente, para
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albergar a los nifios recién llegados. Este pabellon contaba con las siguientes
dimensiones fisicas: 23.00 m. de largo X 9.55 m. de ancho X 2.50 m. de alto. Se
encontraba dividido en las siguientes areas: Area de Domnitorio, en la cual habia 40
cunas; Area de Control de Registros; Area de Lavabos para el Personal; Area de
Lavabo para Nifios; Area de Evacuacién para Nifios; Area de Bafio o Bafieras; Area de
Cambio de Pafales; Area de Aseo para el Personal; y Area de Abastecimientos para la
limpieza. El personal a cargo estaba conformado por: Auxiliares de enfermera, nifieras
y afanadoras. (Ver el PLANO 1 del Apéndice A Escenarios).

Pabellén de Enfermeria: Este pabellén se encontraba localizado en la planta
alta y tenia las siguientes dimensiones fisicas: 24.90 m. de largo X 11.70 m. de ancho
X 2.50 m de alto. Se dividia en las siguientes dreas: Area de Dormitorio, en la cual
habia 18 cunas; Area de Control de Registros; Area de Lavabos; Area de Cambio de
Pafales; Area de Barfio; Area de Abastecimientos de Limpieza; Area de Bafio del
Personal; Area de Almacén de Ropa; Area de Consultorio; Area de Farmacia; Area de
Curaciones; y Area de Preparado de Fémulas. El personal a cargo estaba conformado
por: Enfermeras tituladas, Nifheras, Afanadoras y Educadoras. (Ver el PLANO 2 del

Apéndice A Escenarios).

Pabellon de Lactantes (3A). Este pabelién se ubicaba en una planta alta y
tenia las siguientes dimensiones fisicas: 23.00 m. de largo X 9.80 m. de ancho X 2.50
m de alto. Se encontraba dividido en las siguientes 4reas: Area de Domitorio, en la
cual habia 30 cunas; Area de Control de Registros; Area de Lavabos; Area de Cambio
de Pafales; Area de Bafo; Area de Abastecimientos de Limpieza; Area de Bafio del
Personal; Area de Almacén de Ropa; Areas vacias y Terraza. El personal a cargo
estaba constituido por: Auxiliares de enfermera, nifieras y afanadoras. (Ver el PLANO 3

del Apéndice A Escenarios).
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Pabellén de Maternales (1B). Este pabellén se localizaba en una planta baja y
tenia las siguientes dimensiones fisicas: 17.50 m. de largo X 16.50 m. de ancho X 2.50
m, de alto. Estaba dividido en las siguientes areas: Area de Dommitorio, en la cual habia
40 cunas; Area de Control de Registros; Area de Vestido, Area de Cambio de Pafales;
Area de Lavabo para Nifios; Area de Comedor; Area de Juego Libre y T.V; Area de
Abastecimientos de Limpieza; Area de Bafio del Personal; Area de Bafieras; Vestidor;
Area de Evacuacién de los Nifios o0 W.C; y Area de Guardarropa. El personal a cargo
estaba conformado por: Auxiliares de enfermera, nifieras y afanadoras. (Ver el PLANO
4 del Apéndice A Escenarios).

Pabellén de Preescolares (2B). Este pabellén se ubicaba en una planta baja y
contaba con las siguientes. dimensiones fisicas: 28.070 m. de largo X 8.750 m. de
ancho X 2.50 m. de alto. Se encontraba dividido en las siguientes areas: Area de
Dormitorio, en la cual habia 35 cunas; Area de Control de Registros; Area de Lavabos
para el Personal; Area de Comedor Especial; Area de Lavabo para Nifios; Area de
Evacuacién para Nifios; Vestidor; Area de Bafio o Barieras; Area de Aseo para el
Personal; Area de Abastecimientos para la Limpieza; Area Vacia; Area de Juego Libre
y T.V; y Area de Guardarropa. El personal a cargo estaba conforrnado por: Auxiliares
de enfermera, nifneras, y afanadoras. (Ver el PLANO 5 del Apéndice A Escenarios).

Sala de Cantos y Juegos. Esta sala se encontraba en una planta baja y
contaba con las siguientes dimensiones fisicas: 13.50 m de largo X 8.15 m de ancho y
2.50 m. de altura. Contenia los siguientes elementos: Un estrado para realizar
funciones de teatro guifiol, 7 mesas pequefias, 35 sillas pequefias, dos closet para
guardar equipo o materiales, dos gabinetes para guardar material educativo y un
aparato de televisién (Ver el PLANO 6 del Apéndice A Escenarios).
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Comedor General de los Nifios. Este comedor se localizaba en una planta
alta, contando con las siguientes dimensiones fisicas: 11 m. de ancho X 12 m. de largo
y una altura de 2.70 m. Contenia los siguientes elementos: 8 mesas pequefias, 48
sillas pequefas y una area de lavabos para los nifios (Ver el PLANO 7 del Apéndice A
Escenarios).

Saldén de Clases. Este ocupaba un cuarto de 3.50 m. X 5 m. X 2.50 m de altura
y se encontraba en una planta alta (segundo piso), arriba del Comedor General de
Nifios. Contenia un pizarrén, cuatro mesas pequefias, 12 sillas pequefias, un escritorio,
un gabinete para guardar material y 9 cajones para guardar material localizados en la

pared lateral.

Area de Juego Libre (Jardin). Esta drea se encontraba localizada al lado oeste
de la Institucién y ocupaba una extensién de 1110 metros cuadrados (30 X 37). En
esta area se localizan los juegos dirigidos a proporcionar la coordinacién motora
gruesa, y especificamente fueron los siguientes: 2 juegos de columpios, 2 “Tubo-
Tdneles", 2 "resbaladillas”, 1 "jungla®, 2 "sube y baja“, un "carrusel de caballitos", y 2
"Cajones de Arena“. Cabe sefalar que toda el area estaba cubierta por pasto. (Ver el
PLANO 8 del Apéndice A Escenarios).

Materiales. Los materiales estuvieron comprendidos, principalmente, por los
distintos registros que componen el "RIA" (Instrumento Conductual para Evaluar la
"Riqueza" Ambiental de Centros de Cuidado y Desarrolio Infantil), disefiado e integrado
por Quiroga (1980); 6 cronémetros, 50 lapices, 6 tablas de registro, 6 sacapuntas
portatiles, el "Manual de Instrucciones para el Personal®), el “Programa de Actividades -
del Personal de la Institucion; y el "Calendario de Actividades de los Registradores".
(Ver los Apéndices B, D y E).
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Tipo de Estudio: El estudio realizado fue de tipo descriptivo, ya que se
busco evaluar la “riqueza” ambiental de la institucién, asi como la especificacién de
aspectos importantes de la conducta de los nifios y personal de la misma (Ver:
Dankhe, 1986) y de campo, ya que se trabajé directamente en los escenarios naturales
donde se desenvuelve la poblacién estudiada (Casa-Cuna-DIF).

Variables Estudiadas. La “Programacién Ambiental”, que estuvo integrada
por variables fisicas, sociales y programaticas en forma de recursos del entomo,
entendiéndose por tales, aquellos estimulos fisicos y sociales a los cuales pudieron
acceder los nifos de manera directa o mediada por el personal de la institucién, a fin de

servirse de ellos para realizar determinada actividad. De manera especifica incluyd:

1. Las actividades planeadas por el personal de la institucion (suefo, alimentacién,
aseo personal, atencion médica, actividad educativa, actividad recreativa y transicion
de actividades en los escenarios del jardin, comedor general, salon de clases, salén
de cantos y juegos, pasillos de la institucién; banos, domitorios, areas de juego,
vestidores y comedores de los pabellones, el autobus, la calle y el parque). Estas
actividades estan senaladas en los programas de rutinas del personal de casa cuna
DIF para cada uno de los tipos de nifios (Ver: el Apéndice D Programa de
Actividades del Personal de la Institucion).

2. La disposiciéon de materiales educativos y recreativos por el personal para que los
ninos interactuaran con ellos en los siguientes escenarios: pabellones, jardin,
comedor general, pasillos, salén de clases, salon de cantos y juegos, autobus,

parque y calle.

3. Actividades del personal con los nifos a nivel de interaccién y vigilancia, asi como

de interaccion con materiales y no relacionadas con su trabajo, en los escenarios de
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area de juego libre, comedor general, salén de clases, salon de cantos y juegos,
pasillos de la institucion, bafios, domitorios, areas de juego, vestidores y comedores
de los pabellones, asi como del autobus y calle; y

4. Verbalizaciones de aprobacién, desaprobacién, instruccionales y neutras que el

personal de la institucién emitié hacia los nifios.

Definicion y Registro de las Variables Estudiadas. Las conductas a

partir de las cuales se evalué el ambiente institucional sobre los nifios, estan
contenidas en el "RIA", el cual estd conformado por los siguientes cinco registros de

observacion conductual:

|. Un Registro de Participacién de los Nifios en las Actividades Planeadas por el
Personal (v.g. enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas) con el fin de mantener

la salud o estimular a los nifios.

Esta medida estd basada en un registro tipo pla-check (registro de actividades
planeadas), el cual consiste en contar el nimero total de nifios que estan participando
en las actividades planeadas por el personal, e inmediatamente después, contar el
numero total de nifios presentes en el escenario, y por ultimo, anotar la categoria (tipo
de actividad) a la que corresponde la actividad observada. Para lo cual, se utilizaron las

siguientes cinco categorias:

(1). participacion de los nifios con los materiales;

(2). participacion de los nifios con una persona;

(3). participacién de los nifios en una actividad dirigida por el personal (v.g.
enfermeras, nineras, educadoras, psicélogas});

(4). participacién de los nifios en una actividad de auto-cuidado y;
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(5). ausencia de actividades (esta medida se incluye para poder tener una estimacion
del grado en que se efectian actividades planeadas).

(1) Participacion de los Nifios con los Materiales. Se considerd que los nifios
estaban panrticipando con los materiales, si al momento de realizar la observacion, los
nifnos estaban:

1). viendo los materiales. Cuando se traté de materiales, tales como: cuadros,
espejos, pinturas, dibujos, ilustraciones, méviles, y todo tipo de materiales semejantes,

que no requerian de una manipulacién para poder recibir su estimulacion;

2). viendo y manipulando los materiales. Cuando se traté de materiales, tales
como lapiz y papel, plastilina, camioncitos, juegos de té, mufiecas, rompecabezas,
pinturas de agua, arillos apilables y todo tipo de materiales semejantes que requerian,
dada su naturaleza, tanto de la observaciéon como de su manipulacién para poder

recibir su estimulacion;

3). manipulando y subiéndose en ellos. Cuando se traté de materiales tales
como volantines, junglas, triciclos, columpios, y en general, todos aquellos materiales
disenados para producir actividad motora gruesa. Cabe sefialar, que el uso inadecuado

(no estaba disenado para tal fin), disruptivo o potencialmente peligroso de los

materiales nunca se tomé como participacion.

(2). Participacion de los Nifios con una Persona. Se consideré que los nifios
se encontraban participando con una persona, si al momento de realizar la
observacion, existia contacto visual reciproco entre ellos (personas y nifios) durante
una actividad planeada por el personal (enfermeras, nineras, educadoras, psicdlogas).
Cuando la actividad estaba siendo dirigida por algan miembro del personal, y por lo
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tanto, ei contacto visual reciproco fue con él, entonces, y sélo entonces, se registrd

dentro de la categoria (3) participacion en una actividad dirigida por el personal.

(3). Participacion de los Nifios en una Actividad Dirigida por el Personal
(v.g. enfermeras, niferas, educadoras, psicélogas). Se consideré que los nifos
estaban participando en una actividad dirigida por el personal, si al momento de la
observacion, lo estaban viendo o haciendo lo que el personal les estaba indicando que
hicieran en ese momento. Si en una tarea intervinieron materiales, entonces se clasificé
dentro de la categoria (1) Participacion de los nifios con los materiales. Cuando no
intervinieron materiales de observacioén ¢ manipulacion individual, se clasificé dentro de
la categoria (3), que es precisamente ésta. Se habla de materiales de manipulacién
individual, ya que si un miembro del personal tenia un libro, a partir del cual les estaba

leyendo, se hizo la anotacion en (3).

(4). Participacion de los Ninos en una Actividad de Auto-cuidado. Se
considerd que los ninos se encontraban participando en actividades de auto-cuidado, si
al momento de reatizar la observacion, estaban involucrados en actividades, tales como
durmiendo, aseandose, comiendo, vistiéndose, defecando, efc. de una manera no
disruptiva (v.g. jugando con los materiales y/o elementos que se estaban utilizando),
por ejemplo; jugando con el agua o jabén, en caso que se estuvieran aseando; jugando
con la comida o cubiertos, en caso de que estuvieran comiendo, etc. eran actividades
disruptivas, y por lo tanto, no se tomaron como participacion. Se consideré como
actividades de Auto-cuidado, todas aquellas necesarias para mantener la vida y la

salud,

(5). Ausencia de Actividades Planeadas. Se consideré que los nifios se

encontraban bajo una condicién ausente de actividad planeada, si al momento de
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realizar-la observacién, existian indicios de que el personai no habia programado una
actividad planeada. Tales indicios fueron tales como: 1) el personal no habia dado
instrucciones para que los nifios llevaran a cabo una actividad; 2) el personatl no se
encontraba en el escenario; 3) la mayoria de los nifios estaban haciendo cosas

diferentes; 4) los nifios no tenian materiales para que participaran con ellos.

Reglas para Registrar: En relacion con éste Registro, se les proporcioné las
siguientes indicaciones a cada uno de los 12 registradores:

"Es importante que respete la hora que se le asignd en su calendario de
actividades para cada dia de registro, de tal manera que las observaciones cubran todo
el dia de actividades en las 12 horas de registro. Usted debera estar 15 minutos antes
de las dos horas que le toca tomar sus datos, con el fin de que se adapte a la situacién
y para determinar si se esta llevando a cabo o no, una actividad planeada. Para
determinar esto, hay tres altemativas: (1) ver si todos los nifios tienen materiales
didacticos o de recreacion, o al menos una gran mayorl'a de ellos; (2) que usted haya
escuchado una instruccion por parte de algin miembro del personal, referente a que
los nifios realicen una actividad planeada; y (3) qué el trabajo que estén realizando
todos los nifios, 0 al menos una gran mayoria, sugiera que estan realizando una
actividad planeada. Por ejemplo, que estén cantando y llevando el ritmo con palmadas,

siguiendo a la educadora”.

"Un instrumento que le facilitara la deteiminacion de actividades planeadas, sera
el denominado Programa de Actividades del Personal de la Institucion (Ver el Apéndice
D), el cuai se le proporcionara con el fin de que usted se dé una idea de lo que va a
observar, y que cuando realice su registro, pueda tener un marco de referencia de las
actividades que normalmente se llevan a cabo durante el dia. Dicho instrumento le
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indicara, por ejemplo, a qué hora se programan las siestas, comidas, clases, juegos,

chequeos médicos, etc."

“En el preciso momento en que usted inicie la toma de datos, ya deberd estar en
condiciones de determinar si existe © no una actividad planeada, y en caso de que lo
sea, de qué tipo. Al momento que accione su cronémetro, cuente rapidamente de
izquierda a derecha (todos los registros se haran en este orden) a los nifios que estan
participando en la actividad planeada (en caso de que exista). Si le toma méas de un
segundo decidir si un nifio esta participando o no, entonces lo mas probable es que no
lo esta haciendo; si se presenta este problema no lo registre como participacion y
continde contando a los participantes. Cuando termine de contar, anote ese nimero en
el primer renglon del registro que corresponde al encabezado "ACTIVOS™
Inmediatamente después, cuente en el mismo orden, a los nifios presentes en el
escenario y anote el numero en el renglon y columna ‘PRESENTES®. Anote la
categoria a la que corresponda la actividad observada en la columna correspondiente,
de acuerdo a la clave que viene en la hoja de registro. Finalmente, anote el tipo de
escenario en donde est4 realizando sus observaciones, asi como el tipo de actividad
planeada (si este es el caso) que se esta efectuando, en la columna correspondiente.
Deje que termine el minuto, antes de iniciar el REGISTRO DE INTERACCION DE LOS
NINOS CON MATERIALES. La hoja de Registro (ver la Fig. | que se encuentra en el
Apéndice B Registros de Evaluacién), tiene cuatro renglones que corresponden a cada
una de las cuatro vueltas &e registro que usted realizard en cada sesién de
observacion, lo cual significa que usted llenard una hoja de registro por sesién de
observacion de 2 horas. Cada observador realizarda 2 sesiones diarias en forma
sucesiva, para evitar fatiga, aburrimiento, etc. completando asi, 10 hojas de registro

durante 5 dias de observacion".
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“Al anotar el nimero de nifios presentes, incluya a todos los nifios que estan en
.6l escenario. En caso de que haya mas de una actividad desarrolléndose, usted
anotara tinicamente aquella categoria en la que esta participando la mayoria del grupo.
Por ejemplo: si 12 nifios estan dibujando y 5 estan atendiendo instrucciones del
personal y el grupo se compone de 20 nifios, usted debera registrar de fa siguiente
manera”.

ACTIVOS PRESENTES CATEGORIA % PARTICIPACION ESCENARIO ACTIVIDAD
17 20 1 85% SALON  DIBUJANDO
' CLASES

‘Por ofro lado, para que se pueda registrar la categoria de Ausencia de
Actividades Planeadas (5), es necesario que todos los nifios se encuentren en esta
condicién y no solamente unos cuantos. Por ejemplo: supongamos que en un
escenario hay 15 nifios, de los cuales sélo 7 estdn pegando recortes (actividad
planeada), en tanto que 8 restantes se encuentran haciendo"distintas cosas, ya sea
porque no quieren empezar a recortar, o bien, a que ya terminaron de hacero
(indicador de ausencia de actividad planeada, usted debera de registrar de la siguiente

manera”:

‘ACTIVOS PRESENTES CATEGORIA % PARTICIPACION ESCENARIO ACTIVIDAD
7 15 1 1% SALON PEGANDO
CLASES RECORTES

"Como se podra observar, los 8 nifios que en realidad estaban en una condicion
de Ausencia de Actividad Planeada, se les registré dentro de no participacion. Esto es

lo que usted debera hacer, en caso de que se le presente un problema similar”.
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"También es igualmente importante sefialar, que nunca debera de registrarse
mas de una categoria en un intervalo de observacién, sino que se registrara aquelia en
la que estan participando la mayor cantidad de nifios, con excepcion de la categoria (5)
Ausencia de Actividades Planeadas, que como ya se sefialé TODOS los nifios deberan

estar en esta condicion para que pueda registrarse”,

"Una vez que usted termine su sesién de 2 horas de observacion y registro, se
debera de reunir con su compafero de registro y se procedera a obtener la
confiabilidad de los registros, de acuerdo a las indicaciones que se proporcionan en la
seccion correspondiente a CONFIABILIDAD".

Il. Un Registro de Interaccién de los Nifios con los Materiales Educativos y/o
Recreativos, dispuestos en el escenario por el personal (v.g. enfermeras, niferas,

educadoras, psicélogas), con el fin de que interactien con ellos.

Esta medida estd basada en un registro de muestreo de sujetos de tipo
descriptivo, el cual consiste en reseiiar, brevemente, qué es lo que esta haciendo cada
nino en relacion con los materiales educativos y/o de recreacion que el personal
dispone para que interactien con ellos. Ademas, se incluye en la reseia, informacién
acerca de los materiales que se estan empleando y el tipo de relacién que el nifio tiene
con los mismos. Este tipo de datos se analiza a través de una persona que califica las
frases u oraciones descritas por el observador, sobre ciertos aspectos de la conducta
registrada, teniéndose dos categorias principales: 1) Contacto con materiales; y 2)

Interaccidn con materiales.

1. Contacto con los Materiales. Se consideré que los nifos estaban haciendo
contacto con los materiales, si al momento de realizar la observacién, estaban tocando,

sosteniendo o cargando algtun material educativo y/o recreativo, sin que lo estuvieran:
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(1) viendo. Cuando se traté de materiales tales como cuadros, espejos,
pinturas, dibujos, ilustraciones, méviles, y todos aquellos materiales que por su

naturaleza requerian de su vision;

{(2) viendo y manipulando. Cuando se traté de materiales, tales como lapiz y
papel, plastilina, camioncitos, juegos de té, muiecas, rompecabezas, pinturas de agua,
arillos apilables y en general todos aquellos materiales que para recibir su estimulacion

requerian de su vision y manipulacién;

(3) manipulando y subiéndose en él. Cuando se traté de materiales tales
como volantines, junglas, triciclos, columpios, y en general todos aquellos materiales

disefiados para producir actividad motora gruesa.

2. Interaccion con los Materiales. Esta categoria se definié exactamente de la
misma manera en que se definié la categoria 1 (Participacion con los materiales) de la
primera Medida General. Por lo cual, se consideré que los nifios estaban interactuando

con los materiales, si al momento de realizar la observacion, estaban:

(1) viendo los materiales. Cuando se traté de materiales, tales como: cuadros,
espejos, pinturas, dibujos, ilustraciones, maviles, y todo tipo de materiales semejantes,

que no requerian de una manipulacion para poder recibir su estimulacion;

(2) viendo y manipulando los materiales. Cuando se tratd de materiales, tales
como lapiz y papel, plastilina, camioncitos, juegos de té, muinecas, rompecabezas,
pinturas de agua, arilios apilables y todo tipo de materiales semejantes que requerian,
dada su naturaleza, tanto de la observacién como de su manipulacién para poder

recibir su estimulacién;
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(3) manipulando y subiéndose en ellos. Cuando se traté de materiales tales
como volantines, junglas, triciclos, columpios y en general, todos aquellos materiales

disefiados para producir actividad motora gruesa.

-

Reglas para Registrar. En relacién con éste Registro, a cada uno de los 12
registradores se les proporciond las siguientes indicaciones:

“L.o primero que usted debera de determinar, antes de iniciar la toma de datos,
es ver si los materiales que se encuentran en el escenario pueden clasificarse dentro
de la categoria “educativo-recreacional’, para lo cual, le proporcionaremos unos

ejemplos que le ayudaran a realizar esta discriminacion”:

1) materiales "educativo recreativos": mufecas, cobhecitos, rompecabezas,
pelotas, sonajas, libros, pinturas, ilustraciones, avioncitos, lapiz y papel, colores,
columpios, resbaladillas, ositos de peluche, canicas, triciclos, television,
trastecitos, dados, plastilina, cubos, etc.

2) materiales "no educativo-recreativos”: mesas, sillas, cunas, platos, vasos,
zapatos, ropa, botes de basura, cubiertos, biberones, comida, agua, pasta de
dientes, jabdn, papel de baiio, etc., a menos que algin miembro del personal
los utilice con fines de educacién o recreacién, en cuyo caso, pasaran a formar

parte de la primera categoria.

"Antes de iniciar su registro, usted ya debera haber anotado los sujetos que va a
registrar, asi como el orden en que lo hara (todos los registros se haran de izquierda a
derecha). En el momento que accione su cronémetro, observe a su primer sujeto por
un periodo de 3 segundos, sin quitar la vista a lo largo del intervalo. Una vez que pasen

los 3 segundos de observacion, usted tendra como maximo 12 segundos para notar el
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tipo de relacién que tiene el sujeto con los materiales (si es que los hay), asi como de
las caracteristicas de éstos. Por ejemplo, “la nifia x esta cargando su mufeca de
trapo”. En caso de que no haya materiales "educativo-recreativos” en el escenario,
usted anotara "no hay materiales®. No obstante, si existen materiales, pero el nifio no
tiene ninguna relacion con ellos, de acuerdo a como se han definido las dos categorias,

usted anotara “no hay relacién®. Proceda asi con todos y cada uno de los nifios".

"Como usted ya sabe, este registro tendrd una duracién no mayor de 12
minutos. En caso de que le sobren minutos, agételos sin registrar, pero siempre deje
pasar exactamente 12 minutos, antes de empezar su tercer medida: REGISTRO DE
ESTIMULACION AMBIENTAL. El cuadro del registro tiene 30 renglones por hoja de
datos, que corresponden a cada una de las observaciones que hara (una por cada
nino) en cada vuelta de registro. (Ver Fig. Il que se encuentra en el Apéndice B
Registros de Evaluacién). Lo que significa que usted llenara cuatro hojas de registro
por sesion de observacién de 2 horas (cada observador realizara dos sesiones diarias,
en forma no sucesiva, para evitar fatiga), completando asi, 40 hojas de registro

durante sus 5 dias de observacién (de lunes a viemes)".

lit. Un Registro de la Estimulacién Ambiental que cada Escenario Proporciona a los
Nifios, con base en las actividades que el personal (v.g. enfermeras, niferas,
educadoras, psicologas) desarrolla, y a las caracteristicas fisicas propias de cada

ambiente.

Esta medida nos proporciona informacién diferencial sobre el grado de
estimulacién proporcionada a los nifios por los distintos escenarios que conforman su
medio ambiente. Lo cual nos va a permitir, en un momento dado, determinar el rango

de ambientes que existen dentro de la Institucion.
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Esta basada en un registro de muestreo de sujetos de tipo descriptivo, el cual
consiste en anotar en palabras exactas, o bien, a través de frases breves, los
siguientes aspectos de cada nifio:

(1) existencia de Vocalizacion;
(2) cual es el objeto que esta visualizando (mirando);
(3) cudl es el objeto que esta tocando con fas manos;
4) cual es su postura fisica; y

(5) en que lugar se encuentra localizado.

Esta informacion es anotada en palabras exactas, o bien a través de frases
breves. Se deben anotar las cinco categorias para cada nifio, antes de que el siguiente
sea observado.

(1) Vocalizacidn. Se consider6 que los nifios estaban emitiendo
vocalizaciones, si al momento de realizar la observacion emitieron sonidos con ayuda

de la boca lo suficientemente audibles a 1 metro de distancia del observador;

(2) Visualizacion. En nuestro caso, se definié la visualizacién en términos
de hacia a donde dirigieron su mirada los nifios, al momento de la observacion. La
visualizacion pudo ser efectuada hacia un objeto, persona, alglin miembro o parte del

cuerpo del nifto o hacia "nada" (ojos cerrados);

(3) Contacto Manual. En nuestro caso, el contacto manual se definié en
términos de lo que estaban tocando los nifios con las manos (o mano) al momento de
hacer la observacidn. El contacto se efectué hacia un objeto, persona, su propio

cuerpo, o bien hacia “nada" (manos al aire),

(4) Postura Fisica. Esta categoria se definio como: 'posicion" en que se
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encuentran las distintas partes del cuerpo {principalmente la espalda y las piermnas) al
momento de realizar la observacion. Algunos ejemplos fueron; "sentado”, "acostado’,

"agachado®, "hincado”, "comiendo”.

(5) Localizacion. Esta categoria se refirié al lugar del escenario en que se
encontraban los nifios al momento de hacer la observacion. Algunos ejemplos fueron:

“en la cuna®, "en el bafio", "en el salén de juego”, "en el corredor”.

Reglas para Registrar. En relacién con éste Registro, a cada uno de los 12

registradores se les proporciond las siguientes indicaciones:

"Antes de iniciar su registro, usted ya debera haber anotado a los sujetos que va
a registrar, asi como el orden en que lo hara (todos los registros se efectuaran de
izquierda a derecha). En el momento que accione su cronémetro, empiece a observar
y a registrar a su sujeto en forma casi simultanea, empezando con la primera categoria
"VOCALIZACION", después con la "ATENCION", y asi proceda en forma sucesiva,
hasta completar las cinco categorias en cada sujeto. Una vez de que terming con su
primer sujeto, proceda de la misma manera con todos los sujetos que se encuentren

en el escenario”.

"Como usted sabe, este registro tendra una duracién no mayor de 12 minutos,
agoételos sin registrar, pudiendo utilizar su tiempo para hacer correcciones, sacar punta
al lapiz, etc. Pero siempre deje pasar exactamente los 12 minutos antes de empezar su
cuarta medida: REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL. El cuadro del registro
tiene 15 renglones por hoja de datos. En caso de que se encuentren en el escenario
mas de 15 nifios, utilice las hojas que sean necesarias. Cada renglén corresponde a
cada una de las observaciones que usted realizara (una por cada nifio) en cada vuelta

de registro. Lo cual significa que usted llenard, como minimo, cuatro hojas de registro
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por sesion de observacion de 2 horas (cada observador realizara dos observaciones
diarias) completando asi, como minimo, 40 hojas de registro durante 5 dias de
observacién (de lunes a viemes)” (Ver Fig. il que aparece en el Apéndice B Registros
de Evaluacion).

“Es de suma importancia que los dos observadores (principal y secundario)
realicen cada una de las observaciones en un mismo tiempo, siendo el observador

principal el que proporcione las indicaciones para iniciar y terminar las observaciones”.

IV. Un Registro de la Actividad del Personal (v.g. enfermeras, nifieras, educadoras,
psicélogas), tanto en su relacién con los nifios como con otras tareas relacionadas y no
relacionadas con su trabajo.

Esta medida esta basada en un registro tipo flash (muestreo breve de tiempo),
el cual consiste en observar a un miembro del personal (v.g. enfermeras, nifieras,
educadoras, psicélogas) durante un segundo, aproximadamente, y describir,
brevemente, la actividad que esta desempeiando, en el momento justo de la
observacién, y finalmente, anotar la categoria a la que correspondié la actividad

observada, para lo cual, se consideran cuatro categorias de actividad:

1. personal interactuando con los nifios;

2. personal vigilando a los nifios;

3. personal interactuando con materiales
de trabajo; y

4. personal involucrado en otra actividad.

1. Personal Interactuando con los Nifios. Se consideré que el personai

estaba interactuando con los nifios, si al momento de hacer la observacion, éste se
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encontraba realizando alguna de las siguientes actividades: 1) dandoles instrucciones;
2) hablandoles; 3) recogiéndoles un trabajo; 4) pasando lista de presencia; 5)
escuchéndoles; 6) jugando con ellos; 7) leyéndoles algo; 8) dandoles de comer; 9)
cambiandoles panales; 16) arrullandoles, etc.

2. Personal Vigilando a los Niflos. Se consider6 que el personal estaba
vigilando a los nifios, si al momento de realizar la observacion, éste sélo los estaba

mirando, sin realizar ninguna otra actividad en relacién con ellos.

3. Personal Interactuando con Materiales de Trabajo. Se consideré que el
personal estaba interactuando con matenales de trabajo, si al momento de realizar ia
observacion, éste estaba efectuando alguna de las siguientes actividades: 1) llenando
reportes; 2) limpiando el pabellén o aspectos del mismo; 3) preparando alimentos; 4)
preparando material de trabajo; 5) programando material; 6) hablando con otro(s)
miembro(s) del personal sobre algo relacionado con su trabajo (v.g. estado de salud

del nifio); 7) cargando biberones, etc.

4. Personal involucrado en Otra Actividad. Se considerd que el personal se
encontraba realizando otra actividad, si al momento de realizar la observacién, éste
estaba efectuando cualquier otra cosa que no estuviera incluida en alguna de las tres
categorias anteriores. Por ejemplo, que estuviera hablando con otro(s) miembro(s) del
personal, sobre algo no relacionado con su trabajo, comiendo, distraida de sus
actividades, viendo la ventana, etc. Si el miembro del personal estaba haciendo algo
que pudiera registrarse dentro de dos categorias, entonces se registré siempre bajo la

categoria del nimero menor.

Reglas para Registrar. En relacién con este Registro, a cada uno de los 12

registradores se les proporcioné las siguientes indicaciones:
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"Antes de comenzar el Registro de Actividad del Personal (inicio del minuto
numero 26), usted deberd tener anotado en su hoja de registro el nombre o clave de
todos los miembros del personal que va a registrar, asi como el orden en que los
har4, para que de esta manera, al momento preciso en que su crondmetro marque el
minuto numero 26, voltée a ver al miembro del personal que aparece en primer
término en su lista, durante un segundo o menos, ya que se trata de un registro de
tipo flash, en el que se debe registrar, exactamente, la actividad del miembro del
personal en ése segundo. Procure no quitar la vista de su cronémetro después de
haber localizado al miembro del personal, para evitar contaminar su registro con lo
que esta haciendo el miembro del personal durante todo el lapso. Es muy
importante que soélo se registre la actividad de ése segundo de observacién. Una vez
que termine el segundo de observacidn, usted tendra catorce segundos para anotar
lo que se observé. Esto implica que cuando su crondmetro con segundero marque el
segundo nimero 15 de este minuto 26, usted debera observar al sequndo miembro
del personal que aparece en su lista de registro y repetir el mismo procedimiento que
se efectud con el primer miembro. Esto se hara con los cuatro miembros que usted
anoté en su hoja de registro, o cuatro veces con un mismo miembro en caso de que
s6lo haya un sélo miembro. En caso de que el miembro que le toco registrar, segin
el orden que aparece en su hoja, no se encuentre presente en ése momento,
proceda a registrar al que seguiria y asi sucesivamente. Esto significa que en el
momento que su cronémetro sefiale el término del minuto 26, usted debera haber

realizado cuatro observaciones sobre la actividad del personal”.

“Es igualmente importante que en la Seccién de su hoja de registro denominada
"ACTIVIDAD", anote usted, claramente, una descripcién objetiva (en témminos
observables) de lo que el miembro del personal esta haciendo evitando, dentro de lo

posible, la utilizacion de palabras que se presten a mas de una interpretacion. Por

51




Método

ejemplo, téminos tales como: ‘“estd pensativa’, 'feliz’, "enojada’, "los esta
consintiendo®, *no les hace caso”, etc., y en su lugar, deberan anotarse expresiones
tales como: "los esta mirando”, "esta meciendo a un nifio”, "estd cambiando de panales
a un nino", etc.

"En el encabezado referente a "CLAVE DEL PERSONAL" (CP), anote el
nimero del personal que va a observar en ése momento. En la columna
correspondiente a "CATEGORIA" (CAT), apunte el nimero de la categoria a la que
corresponde la actividad que emitié el miembro del personal en el momento que usted
lo observd. Al igual que en todos los registros, es fundamental que ambos
registradores (principal y secundario) inicien sus observaciones a un mismo tiempo.
Por otro lado, es muy importante que ambos registradores tengan muy bien aprendidas
las definiciones de cada una de las cuatro categorias de registro, ya que en dicha hoja
solo aparecen los nombres de las categorias. En la Fig. IV (ver el Apéndice B
Registros de Evaluacién), se presenta la hoja de registro con base a la cual realizara la
toma de datos comespondiente a esta cuarta categoria (ACTIVIDAD DEL
PERSONAL). Como podra observar, en dicha hoja aparecen los registros

correspondientes a las cuatro vueitas de registro que usted realizara en cada sesion"”.

V.Un Registro de Verbalizaciones del Personal (v.g. enfermeras, nifieras,

educadoras, psicélogas) en su relacion con los nifos.

Esta medida esta basada en un registro de frecuencias, que en nuestro caso
consistira en anotar el niumero de veces que ocurre cada uno de las verbalizaciones
que realice el personal en su relacién con los nifios, para lo cual se utilizaran las

siguientes cuatro categorias:

1. verbalizacion de aprobacién;
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2. verbalizacién de desaprobacion;
3. verbalizacién de tipo instruccional; y
4. verbalizacién de tipo neutro.

Se definié como Verbalizacion, cada vez que un miembro del personal hizo
contacto verbal de tipo vocal con un nifio o grupo de nifios, sin importar quien inicio el
contacto. La Verbalizacion pudo ser tan larga como una oracién, o tan corta como una
palabra.

1. Verbalizacion de Aprobacién (A). Fue aquella que emitid un miembro del
personal con uno 0 mds ninos, con el fin de elogiarlos. Por ejemplo, si un miembro del
personal {e dijo a un nifio: "qué nifio tan bonito”, o a varios niflos: "estan trabajando

muy bien", son ejemplos que se registraron en esta categoria.

2. Verbalizacion de Desaprobacion (D). Fue aquella que hizo un miembro del
personal con uno o mas ninos, con el fin de amonestario(s). En algunos casos la
verbalizaciéon tuvo como fin impedir que los niitos se comportaran de una manera
determinada, ya sea porque estaban molestando a otro nifio, tirando materiales o
realizando algin ofro tipo de conducta disruptiva. Por ejemplo, si un miembro del
personal le dice a un nifo: 'no seas cochino”, o bien, a un grupo de nifios: "se estan

portando mal®, son ejemplos que se registraron dentro de esta categoria.

3. Verbalizacion Instruccional (l). Fue aquella que emiti6 un miembro del
personal con uno 0 mas niiios con el fin de que realizaran una actividad, o para que
continuaran realizando lo que estan haciendo. Por ejemplo, cuando un miembro del
personal le dijo a un nifio: "haz un dibujo en este papel", fue un ejemplo de esta
categoria. Fue importante que la verbalizacion que emitié el personal no estuviera

relacionada con una actividad disruptiva por parte del nifio o nifios, ya que en este caso
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se registr6, automéaticamente, dentro de la segunda categoria (D).

4, Verbalizacién Neutra (N). Fue aquella que emitié un miembro del personal
con uno o mas nifios, y que no tuvo como fin amonestaro(s), aprobaro(s), ni
proporcionarle(s) instrucciones, sino que fue un comentario incidental, como por
ejemplo decirle a un nifio: "buenos dias”.

Reglas para Registrar. En relacién con éste Registro, a cada uno de los 12
registradores se les proporciond las siguientes indicaciones:

“Antes de comenzar el registro de verbalizaciones del personal {inicio del minuto
numero 27), usted debera tener ya anotado, en su hoja de registro (ver Fig., V, en el
Apéndice B Registros de Evaluacion), los nombres y claves de los miembros del
personal que va a registrar, asi como el orden en que lo hard. Cada miembro sera
observado por un periodo continuo de 30 segundos, hasta completar dos minutos de
registro total. Por lo cual, no podran registrarse mas de cuatro miembros del personal,
por vuelta de registro. En caso de que sélo haya un miembro del personal presente en
el escenario, registrelo todos los minutos de una manera continua. Este registro, como
ya se dijo, es de Frecuencias, por lo tanto, usted anotara tantas verbalizaciones como

ocurran en su muestra de 2 minutos. La manera de hacerlo es como sigue:

A) Al iniciarse el minuto nimero 27, usted anotard la primera verbalizacién que
ocurra de parte del miembro del personal observado y un nifio o0 nifos, marcando un
circulo (O) en ta primera columna del espacio de anotaciones para este registro, en el
renglén adecuado, de acuerdo al tipo de verbalizacién. Suponiendo que la primera que
ocurriera se tratara de una verbalizacion de aprobacién, la anotacién seria de la

siguiente manera, tal y como se presenta en la Tabla A:
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TABLA A.

B) La siguiente anotacion debera hacerse en el momento que ocurra la segunda
verbalizacion, que puede ser después de un rato, o bien, inmediatamente después de
la primera. Para saber si se trata de un diferente objeto de interaccién, usted debera
fijarse muy bien a quien va dirigida la verbalizacion. Esto es, si el miembro del personal
se dirige a un nifto diciéndole: "Arturo, ven a ensefarme tus zapatos nuevos”, "Qué
nifio tan lindo y obediente”, pero lastima que sea tan tonto". En este caso, el objeto de
interaccion fue el mismo nifno, pero hubo tres diferentes tipos de verbalizaciones, por lo
tanto, las anotaciones que usted debera hacer en su segunda columna seran: Una en
|, otra en Ay la tercera en D, ver la Tabla B: |

TABLA B.

cjo]lojiwn

C) Si inmediatamente después de decirle lo anterior a Arturo, el miembro del
personal se voltea y le dice a ofro nifio: ) sya viste?. Aqui ya cambio el objeto de
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interaccién, por lo cual usted deberé hacer su siguiente marca en la tercera columna, y

sera concretamente un circulo (O) en el rengléon N. Ver la Tabla C:

TABLA C.
CAT 1 2 3 4 5 6 7
A o] o
o
I o
N o

En resumen, se hardn anotaciones en la misma columna, cuando el objeto de
interaccion sea ef mismo. Si son varias verbalizaciones del mismo tipo, usted debera
anotarlas todas {una en cada cuadro), en la categoria comrespondiente. Si son
verbalizaciones de varios tipos, usted anotarda un circulo (O) en cada categoria,
conforme se vayan presentando. Para decidir si ha termminado una verbalizacion y ha
comenzado una nueva, usted debera fijarse en las siguientes cuestiones:

Si se tratan de verbalizaciones de un mismo tipo, ponga atencion de cuando
termina una verbalizacion. Por ejemplo, si un miembro del personal le dice a un nifio lo
siguiente: "Eres un nifio muy tonto....mira el cochinero que hiciste......vete de aqui, note
quiero ver mas aqui®. Es ciaro, que aun cuando solo existié un episodio verbal, se
emitieron varias verbalizaciones de un mismo tipo y que fueron: 1) "Eres un nific muy
tonto"; 2) "Mira el cochinero que hiciste"; y 3) “Vete de aqui, no te quiero ver mas por
aquf". Por lo tal, deberan de registrarse tres verbalizaciones en D. El registro quedaria

de la siguiente manera, tal y como se presenta en la Tabla D:
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Ziw]O)»
o
o
o

Si se tratan de verbalizaciones de tipo diferente, usted debera poner atencién al
objeto o funcién que tiene cada verbalizacion. Por ejemplo, si un miembro del personal
le dice a un grupo de ninos: "Nifios, ya dejen de gritar®; "Ti Rosita, trdeme tu dibujo”;
"Te qued6é muy bonito". Como se podra observar, en este episodio verbal hubo tres
verbalizaciones que tuvieron diferente objetivo. La primera fue amonestar al grupo; la
segunda fue una instruccién a Rosita; y la tercera fue un elogio al dibujo de Rosita. Por
lo cual, deberan registrarse tres verbalizaciones: La primera en D, la segunda enlyla

tercera en A. En la Tabla E, se muestra como deberia quedar el registro en cuestion™

TABLA E

ZiH|O >
=
o
=]
[}

Secuencia de Registro

Las cinco medidas de!l instrumento de registro estuvieron ligadas en el tiempo,

de manera tal, que para efectuar la recoleccién de los datos durante 12 horas diarias,
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en la presente investigacién se anotaron datos de 24 vueltas de registro. Se consideré
una "vuelta de registro", a la-obtencién de datos en forma sucesiva de cada una de las

cinco medidas o registros. La distribucién de cada vuelta de registro fue:

1. Durante el primer minuto de observacion, se anotaron los datos del primer
Registro (I. Participacion de los nifios) y se empezé a hacer en el preciso momento en

que se puso a funcionar el cronémetro.

2. Exactamente, al comenzar el segundo minute de cbservacion, se obtuvieron

los datos del segundo Registro (Il. Interaccién de los nifios con los materiales).

3. En el momento en que se inicié el minuto Nimero 14 en el cronémetro, se
empezaron a tomar los datos correspondientes al tercer registro (lll. Estimulacién
Ambiental).

4. Al momento preciso en que el crondmetro marco el inicio del minuto nimero
26, se empezo a recolectar los datos correspondientes al cuarto registro (IV. Actividad

del Personal).

5. Una vez que el crondmetro marcé el inicio del minuto nimero 27, se
obtuvieron los datos correspondientes al quinto y dltimo Registro (V. Verbalizaciones
del Personal). En este momento (finalizacién del minuto nimero 28), se concluyé ia

primera vuelta de registro.

Por razones de facilidad para hacer las anotaciones, y de tener un lapso de
preparacion para la siguiente vuelta de registro, se dejaron pasar dos minutos sin
tomar registro, e inmediatamente después, al comenzar el minuto 31 6 nimero 1, se
inicié la segunda vuelta, y asi se continué hasta completar 24 vueltas en un lapso de

12 horas diarias. Durante los 2 minutos que se dejaron pasar, entre vuella y vuelta, se
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pudieron hacer anotaciones u observaciones especiales, tales como: concluir

anotaciones pendientes, sacar punta a un lapiz, etc.

Secuencia de Escenarios y poblacion considerada. La secuencia

en que se registraron los escenarios y poblaciones considerados fue la siguiente:

1. Pabellén de Admision 2A (mezclados); (primera semana)
Comedor Gral.
Area de juego libre (patio)
Sala de cantos y juegos
pasillos de traslado
Niferas, auxiliares de enfermera, educadoras, psicélogas,
Enfermeras titulares, médicos y afanadoras.

2. Pabellén de Enfermeria. (incubadora) (segunda semanay)
enfermeras titulares, auxiliares de enfermeras, nineras,

médicos.

3. Pabellén 3A (Lactantes); (tercera semana);
Nifieras, auxiliares de enfermera, psicélogas, enfermeras

titulares, médicos y afanadoras.

4. Pabellén 1B (Matemales); (cuarta semana)
Comedor pabellén
Comedor General de Nifios
Area de juego libre (patio)
Sala de cantos y juegos
Pasillos de traslado
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Nifieras, auxiliares de enfermera, psicologas, enfermeras
titulares, médicos y afanadoras.

5. Pabellén 2B (Preescolares); (quinta semana)
Comedor General de Nifios.
Area de juego libre (patio)
Sala de cantos y juegos
Salén de Clases
Pasillos de traslado
Nifieras, Auxiliares de enfermera, educadoras, psicélogas,
enfermeras titulares, médicos y afanadoras.

Instrucciones Generales de Registro

Previo a fa obtencién de datos se les proporcioné a los 12 registradores un
documento con las siguientes instrucciones generales:

“Durante la semana de recoleccion de datos con cada uno de los cinco grupos,
se obtendran un total de 5 series de 24 vueltas de registro cada una. La duracién de
cada serie (24 vueltas de registro) es de 12 horas y se tomaran los dias de lunes a
viemes de 7:00 A.M. a 7:00 P.M., en forma continua. Cada sesién de registro, de las
seis que se efectuaran diariamente, tendra una duracion de 2 horas cada una, por lo

cual, cada sesién de registro implicara 4 vueltas de registro de 30 minutos cada una".

"Antes de que se tome algin dato, debe asegurarse de haber llenado, en la hoja
de registro, toda la informacién que se solicita, ya que esto permitira realizar un

analisis posterior adecuado de los datos".

"En caso de que alguno de los nifios desee interactuar con ustedes le
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explicaran, brevemente, que estan realizando un trabajo muy importante en ese
momento y que no pueden hablar con él. Después de esto, no haran ningun contacto
visual con ellos, ni responderdan a mas contactos. Por otro lado, deberan localizar un
escenario apropiado para que de ahi hagan las observaciones, sin interrumpir, pero

dominando perfectamente la situacién®.

Confiabilidad

Para asegurar que los datos que se recolectaran fueran objetivos y exactos, ios
seis grupos de dos registradores obtuvieron la confiabilidad de los mismos. Por lo
tanto, cuando se efectuaron los registros los registradores no se comunicaron, uno con
otro, mas que para darse instrucciones o sefas discretas de cuando iniciar o detener
las observaciones. Tampoco vieron la hoja de datos del otro registrador, o discutieron
la forma en que registraron ciertos incidentes. Cada pareja de registradores estaba
separada entre si, aproximadamente a un brazo de distancia (de 60 a 80 cm), y
colocaron su tabla de registro con su hoja de datos, de tal fooma que no les diera
tentacién de ver al otro registrador. Por otro lado, ambos registradores siempre
comenzaron a observar, simultaneamente, a los nifios que iban a registrar,
conservando el mismo orden, de tal manera que sus registros reflejaran el mismo
objeto en ambos casos. De ahi que cuando el “Registrador Principal” estaba listo para
comenzar el registro, le preguntara al segundo observador ) ;Estas listo?, y una vez
que el "Registrador Secundario” decia "si" entonces se empezaba con la observacién o

el registro, segun fuera e! caso.

Por otro lado, con el fin de determinar el grado del acuerdo efectivo mostrado
en los datos recolectados por los observadores del maximo acuerdo posible, se obtuvo
el Coeficiente de Concordancia de Kendall (W) para cada uno de los registros’

considerados.
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Confiabilidad Obtenida y Formulas empleadas:

l. Registro de Participacion de los Ninos. La confiabilidad promedio obtenida a
través de este registro fue de 97.54%, (W = .8321; gl = 37; Sig. = .0000) y la férmula

que se utilizdé para obtenerla fue la siguiente:

Frecuencia Menor
X100

Frecuencia Mayor

A fin de que aplicaran dicha férmula para obtener la confiabilidad de los datos se

le solicité a cada uno de los 12 registradores consideraran los el siguiente pasos:

1. En la parte superior derecha de su hoja de confiabilidad {ver FIGURA 1 del
Apéndice C Registros de Confiabilidad), escriba el nombre de los dos observadores, el
escenario {(v.g. pabellon, comedor, salén de clases), la fecha de la toma de los datos, y

la hora en gue se aplicé el registro.

2. Transcriba los datos correspondientes del *observador principal” en lo que se
refiere a la categoria de ACTiVOS, en la columna "Op®.

3. Transcriba los datos del "observador secundario” de la misma manera, en la

columna "Os" de |a tabla.

5. Para obtener la confiabilidad de la primera observacién (hilera 1), calcule el
porcentaje de acuerdo entre los observadores, dividiendo el nimero menor de
nifios activos, entre el nimero mayor de estos, y multiplicando el resultado por
100.
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6. Anote este nimero en Ia columna de % de acuerdos de su Tabla. Repita este.
mismo procedimiento para obtener la confiabilidad de cada una de las cuatro

observaciones que componen cada sesién de registro.

Il. Registro de Interaccién de los Nifios: La confiabilidad promedio obtenida a través
de este registro fue de 97.34% , (W = .8918; gl = 17; Sig. .0000) y la férmula que se
utilizd para obteneria fue la siguiente:;

Numero Total de Acuerdos
“ X100
numero total de Acuerdos
+ el Numero Total de
Desacuerdos.

A fin de que aplicaran dicha férmula para obtener la confiabilidad de los datos se

les solicité a cada uno de los 12 registradores consideraran los pasos siguientes:

1. En la parte superior derecha de su Hoja de Confiabilidad (Ver FIGURA 2 del
Apéndice C Registros de Confiabilidad), escriba los nombres de los dos observadores,
el escenario (v.g. pabelldn, comedor, salén de clases), fecha de la toma de datos y

hora en que aplicé el registro.

2. Compare las descripciones de los dos observadores, relacionando la hilera 1

del “observador principal” con la hilera 1 dei "observador secundario”.

3. Cuando las dos descripciones sean iguales © muy semejantes, en cuanto a

las definiciones de CONTACTO e INTERACCION CON MATERIALES, anote un
circulo (Q) en el cuadro que se presenta al final de cada DESCRIPCION DE

CONDUCTA. En casc de que haya desacuerdo, entonces se anotara un tache (X) en
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dicho cuadro de ambos observadores.

4. Continie con este procedimiento con todos y cada uno de los nifios
registrados.

5. Cuente el numero de acuerdos obtenidos y divida este nimero entre el

numero total de desacuerdos + el nimero de desacuerdos y multipliquelo por 100.

6. Anote estas dos cifras (5/7) en la parte superior de su hoja de registro en la
columna correspondiente a CONFIABILIDAD.

7. Anote el porcentaje obtenido en la hilera correspondiente a su primera
observacion de las cuatro que componen su sesidn, y que aparecen en su hoja de
confiabilidad.

8. Repita este procedimiento con las tres observaciones restantes.

lll. Registro de Estimulacion Ambiental: La confiabilidad promedio obtenida a través
de este registro fue de 98.18%, (W = .8207; gl = 40; Sig. .0000) y la férmula que se

utilizé para obtenerla fue la siguiente:

Numero Total de Acuerdos
X100

Numero Total de Acuerdos
+ el Numero Total de
Desacuerdos .

A fin de que aplicaran dicha férmula para obtener la confiabilidad de los datos se

les solicitd a cada uno de los 12 registradores consideraran los siguientes pasos:
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1. En la parte superior de su hoja de confiabilidad (Ver FIGURA 3 del Apéndice
C Registros de Confiabilidad), escriba los nombres de los dos observadores, el
escenario (v.g. pabellén, comedor, saién de clases), fecha en que se toman los datos y

hora en que se aplicé el registro.

2. Compare las descripciones de los dos observadores referentes a la primera
categoria (Vocalizacién), relacionando la hilera 1 del observador principal con la hilera

1 del observador secundario.

3. En caso de que las dos descripciones sean semejantes, en cuanto a si estan
o no vocalizando, de acuerdo con la definicidn de vocalizacién; anote un circulo en el
cuadro que se presenta al final de cada descripcion. En caso de que haya desacuerdo,

entonces anote un tache (x) en dicho cuadre de ambos observadores.

4. Continle con este procedimiento con todos y cada uno de los nifios

registrados.

5. Cuente el numero total de acuerdos obtenidos para esta categoria
(vocalizacién) y divida este nimero entre el nimero total de acuerdos + el nimero

total de desacuerdos y multipliquelo por 100.

6. Anote estas cifras (4/5) si este es el caso, en la parte superior de su hoja de

registro en la columna correspondiente a Confiabilidad.

7. Anote el porcentaje obtenido en la hilera correspondiente a su primera
observacion, de las cuatro que componen su sesidn, y que aparecen en su "Hoja de
Confiabilidagd" (Ver el Apéndice C Registros de Confiabilidad).
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8. Repita estos procedimientos en las cuatro categorias restantes.

9. Repita esta secuencia en las tres observaciones restantes.

IV. Registro de Actividad del Personal; La confiabilidad promedio obtenida a través
de este registro fue de 97.63%, (W = .8906; gl = 8; Sig. = .0000) y la férmula que se

utilizé para obtenerla fue la siguiente:

Numero Total de Acuerdos
X100

Numero Total de Acuerdos
+ el Numero Total de Desacuerdos
A fin de que aplicaran dicha formula para obtener la confiabilidad de los datos se

les solicité a cada uno de los 12 registradores consideraran los siguientes pasos:

1. En la parte superior de su "Hoja de Confiabilidad" (Ver FIGURA 4 del
Apéndice C Registros de Confiabilidad), escriba los nombres de los dos observadores,
el escenario {v.g. pabellon, comedor, salén de clases), la fecha de la toma de los datos

y la hora en-que se aplicé el Registro.

2. Compare las categorias descritas por los observadores, relacionando la hilera

1 del observador principal con la hilera 1 del observador secundario.

3. En caso de que las dos categorias (y por supuesto las descripciones) sean
iguales o muy semejantes, anote un circulo (O) en el cuadro que se presenta al final de
cada "descripcion de actividad". Por otro lado, si hay desacuerdo, entonces anote un

tache (X) en dicho cuadro de ambos observadores.

4. Continte con este procedimiento con todos y cada uno de los registros de

Actividad del Personal, hasta completar las cuatro observaciones de esta parte de su
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sesién o vuelta de registro.

5. Cuente el numero de acuerdos obtenidos y divida este nimero entre el

namero de acuerdos + el nimero de desacuerdos, y multipliquelo por 100.

6. Anote estas dos cifras (4/4) en la parte de su "Hoja de Registro"
correspondiente a la columna Confiabilidad.

7. Anote el porcentaje en la hilera correspondiente a su primera observacion, de

las cuatro que comprenden su sesion, y que aparecen en su "Hoja de Confiabilidad".

8. Repita este procedimiento con las tres vueltas de registro restantes.
V. Registro de Verbalizaciones del Personal: La confiabilidad promedio obtenida a
través de este registro fue de 95.03%, (W = .8324, gl = 5, Sig. .0000) y la formula que

se utilizé para obtenerla fue la siguiente:

Frecuencia Menor

X100
Frecuencia Mayor
A fin de que aplicaran dicha férmula para obtener la confiabilidad de los datos

se les solicité a cada uno de los 12 registradores consideraran los siguientes pasos:

1. En la parte superior derecha de su "Hoja de Confiabilidad", (Ver FIGURA 5
del Apéndice C Registros de Confiabilidad), escriba los nombres de los observadores,
el escenario (v.g. pabelldén, comedor general, salén de clases), fecha de la toma de

datos y hora en la que se aplicé el Registro.
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2. Transcriba los puntajes totales obtenidos por el observador principal en las

columnas O, para cada una de las cuatro categorias: A, D, | y N, respectivamente.

3. Transcriba los puntajes totales obtenidos por el observador secundario, de la
misma manera, en jas columnas 0 para cada una de las cuatro categorias: A, D, 1 y N,

respectivamente.

4. Para obtener la confiabilidad de la primera categoria (A}, calcule el % de
Acuerdos entre observadores, dividiendo la frecuencia menor obtenida, entre la

frecuencia mayor, y multiplicando este nimero por 100.

5. Anote dicho nimero en la hilera 1, correspondiente a la columna % de Ac. de

la primera categoria (A).

6. Repita este mismo procedimiento para obtener las hileras restantes de esta

categoria.

7. Sume los 4 porcentajes de acuerdo (% de Ac.) parciales que registrd para la
categoria (A), y ponga el resultado en el cuadro que aparece al fondo de esta columna.
Divida este nimero entre el nimero total de casos (4), y multiplique este resultado X

100. Registre este numero como la confiabilidad promedio de (A).

7 . Usando esta misma secuencia de procedimiento que se utilizé para la categoria
(A), calcule y registre el porcentaje de acuerdos (% de Ac.) para las
observaciones de las categorias D, | y N, asi como las confiabilidades promedio

de dichas categorias.
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El andlisis de los datos de la presente investigacion se llevé a cabo por

computadora, tomando en consideracién el nivel de medicién de las diferentes variables

y la distribucién muestral de los datos. El tratamiento estadistico de los datos que

arrojaron las diferentes medidas generales derivados de la aplicacion del “RIA”, incluyé

los siguientes analisis:

1.

Un primer analisis estadistico, a nivel descriptivo, para cada una de las variables
tomadas individualmente, en el que se obtuvieron las distribuciones de frecuencias vy
porcentajes para cada categoria, presentados en forma de histograma o graficas.
También se calcularon las siguientes estadisticas descriptivas para cada variable:

media, modo, nimero maximo y minimo, rango, desviacién estandary varianza;

Un segundo andlisis, a nivel inferencial, incluy6 la crostabulacién de frecuencias; un
analisis paramétrico de vananza de una via (ANOVA One way), el coeficiente F, la
prueba de Tukey HSD y la prueba t de Student. De manera particular se realizé lo

siguiente:

Un andlisis de varianza de una via, con un alfa de 0.05 entre las diferentes
categorias registradas en el “RIA” para cada uno de los pabellones considerados
(Admisién, Lactantes, Matemales, Preescolares y Enfermeria). Dichas categorias
fueron: 1) Porcentaje de Actividades Planeadas; 2) Porcentaje de Participacién en
las mismas; 3) Porcentaje de existencia de matetiales educativos y recreativos; 4)
Porcentaje de contacto con materiales educativos y recreativos; 5) Porcentaje de
interaccion con materiales educativos y recreativos; 6) Porcentaje de
Vocalizaciones; 7) estimulacién visual {ocho categorias); 8) estimulacién tactil (seis

categorias); 9) postura corporal (once categorias); 10) actividad del personal (cuatro
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categorias); 11) Verbalizacion del personal (cuatro categorias). Posteriormente se
aplico la prueba Tukey HSD a fin de determinar en qué grupos (Pabellones) existian
diferencias estadisticamente significativas.

Con el fin de determinar si los niveles de estimulacion a gue estaban siendo
expuestos los nifios de acuerdo a sus edades eran diferentes, fueron reagrupados
en: Grupo 1 (Nifios Menores, que incluyo a los de Admision, Lactantes y
Enfermeria); y Grupo 2 (Nihos Mayores, que incluyé a los de Matemales y
Preescolares), se aplicé la prueba t de Student con un nivel de significancia del 0.05,

empleandose las mismas categorias del punto anterior.

Un anadlisis de vananza de una via, con un alfa de 0.05 entre cada uno de los
pabellones (cinco) con: 1) participacion de la actividad planeada genérica (cinco
categorias); y 2) patticipacion de la actividad planeada especifica (siete categorias).
Posteriormente también se aplicé la prueba Tukey para determinar en qué grupos

existian diferencias estadisticamente significativas.

Se obtuvo el coeficiente de correlacién de independencia para tabulaciones
cruzadas (coeficiente eta) entre tipo de pabellon (cinco) y las siguientes categorias:
1} Participacion de las Actividades Planeadas genéricas; 2) Porcentaje de

participacion en las actividades planeadas y 3) porcentaje de vocalizacion.

Se obtuvo el coeficiente de cormrrelacion de Pearson () entre las siguientes
categorias: 1) Porcentaje de existencia de materiales educativos y recreativos; 2)
Porcentaje de contacto con materiales educativos y recreativos y 3) Porcentaje de

interaccion con materiales educativos y recreativos.

Se obtuvo el Coeficiente de Concordancia de Kendall para todos los registros.
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Las cinco medidas generales que componen el "RIA" (. Registro de
participacion de los nifios en las actividades planeadas por el personal; |l. Registro de
interaccién de los nifios con los materiales educativos y/o recreativos; lil. Registro de
estimulacién ambiental; IV. Registro de la actividad del personal; y V. Registro de las
verbalizaciones del personal), permitieron la obtencién de informacién relevante en
cuanto a la "riqueza” ambienta! con que Casa de Cuna DIF Coyoacén de la Ciudad de
México, D.F., estimula a los nifios. A continuacién se describe la informacién relevante
que fue posible derivar y el tipo de andlisis que se efectué:

l. Registro de Participacion de los Nifios en las Actividades

Planeadas por el Personal.

A partir de este registro se obtuvo informacién concreta en cuanto a las

siguientes cuestiones:

a) grado en el cual el personat (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas,

auxiliares de enfermera y médicos), efectuaron actividades planeadas;

b) qué tan atractivas y estimulantes resultaron ser para los nifios las actividades
planeadas por el personat (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de

enfermera y médicos);

c) cudl fue la naturaleza (de qué tipos fueron) de las actividades pianeadas por
el personal {enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y

médicos);
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d) qué tipo de actividades planeadas efectué el personal {enfermeras, nifieras,

educadoras, psicologas, auxiliares de enfermera, y médicos) con mas frecuencia;

e) qué tipo de actividades planeadas por el personal (enfermeras, nifieras,
educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos) fueron las mads atractivasy

estimulantes para los nifios a quienes estuvieron dirigidas; y

f) qué tipo de escenarios generan los mas altos niveles de participacion de los
niflos en las actividades planeadas por el personal {(enfermeras, nifieras, educadoras,

psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos).

De acuerdo con este sistema de observacidn, se obtuvieron datos dentro de una
escala intervalar, que fueron los porcentajes de participacién de los nifos en las
actividades planeadas por el personal a lo largo de la rutina diaria. Por lo tanto, el
andlisis de dicha informacién se hizo en términos del Porcentaje de Tiempo de
observacion para cada categoria registrada (1. Participacion con los materiales; 2.
Participacion con una persona; 3. Participacién con una actividad dirigida por el
personal; y 4. Participacion en una actividad de autocuidado) por pabellon y de manera
grupal. Asi, se obtuvieron las veces que se presentd cada categoria y el indice de
participacién promedio de cada categoria. Dado que el tiempo total de observacién por
pabellén estuvo dividido en 120 vueltas de registro (24 vueltas diarias por pabellon a lo
largo de cinco dias), entonces tenemos que 120 intervalos de observacién por pabellén
equivalieron al 100% de observaciones realizadas. Este tipo de andlisis nos informé si
el personal planeé o no actividades, y en su caso, a qué categoria pertenecieron éstas

y en qué porcentaje se proporciond cada una de ellas.
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Descripcion de Resultados por Pabellén

Pabellén de Lactantes (3A)
(Actividades Planeadas y Porcentaje de Participacion)

En la Gréfica 1 de la Fig. 1, se presentan los porcentajes de tiem.po de
observacion en que se detectaron actividades planeadas para los nifios del Pabellén
de Lactantes (3A) por parte del personal, incluyendo el porcentaje de participacion
de los nifios, asi como los distintos porcentajes para cada una de las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Gréfica, se detectd un
71.2% de actividades planeadas. La forma en que se distribuyé dicho porcentaje en
las distintas categorias consideradas fue la siguiente: un 17.6% en “actividades con
materiales”; un 0% en “actividades con una persona”; un 0% en “actividades
dirigidas por el personal” y un 53.6% en “actividades de autocuidado”. Por otro lado,
el porcentaje de participacion de los nifos de dicho pabelion en las actividades

planeadas por el personal fue de 23%.

(Actividades Planeadas Especificas)

En la Grafica 2 de la Fig. 1, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas especificas para los nifios del
Pabellon de Lactantes (3A) por parte del personal, de acuerdo a las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, los porcentajes
detectados para la actividad de autocuidado fueron los siguientes: “suefio” (20.8%);
“alimentacion” (16.8%); “aseo personal’ (16%); en tanto que para “atencion médica”
(0%); “actividad educativa” (4.8%); “recreacién” (12.8%) y “transicion entre actividades”
(0%).
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Resultados

(Escenarios)

En la Gréifica 3 de la Fig. 1, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron a los nifios del Pabelién de Lactantes (3A) bajo el
registro de actividades planeadas, en los distintos escenarios considerados. Cémo se
puede observar en dicha Gréfica, los porcentajes detectados fueron los siguientes:
“‘jardin” (0%); “comedor general’ (0%); “salén de clases” (0%); “salén de cantos y
juegos” (0%); “pasilios de la institucion” (0%); “bafios del pabelién® to%); “dormitorio del
pabellon” (88.8%); “area de juego del pabellén” (0.8%); “vestidor del pabellon” (6.4%);
“comedor del pabellén” (0%); “autobls” (0%); “calle” (0%); y “parque” (0%).

Pabellon de Maternales (1B)
(Actividades Planeadas y Porcentaje de Participacion)

En la Grédfica 1 de la Fig. 2, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas para los nifios del Pabellon
de Matemales (1B) por parte del personal, incluyendo el porcentaje de participacion,
asi como los distintos porcentajes para cada una de las distintas categorias
consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, se detecté un 68.8% de
actividades planeadas por el personal. La forma en que se distribuyé dicho porcentaje
en las distintas actividades consideradas fue el siguiente: un 13.6% en “actividades con
materiales”; un 0% en “actividades con una persona”; un 21.6% en “actividades
dirigidas por el personal” y un 33.6% en “actividades de autocuidado’. Por otro lado, el
porcentaje de participacion de los nifios de dicho pabelién en las actividades planeadas
por el personal fue de 30.1%.
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Resultados

(Actividades Planeadas Especificas)

En la Gréfica 2 de la Fig. 2, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas especificas para los nifios
del Pabellén de Maternales (1B) por parte del personal, de acuerdo a las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, los porcentajes
detectados para la actividad de autocuidado fueron los siguientes: “suefio” (1.6%);
“alimentacion” (15.2%); “aseo personal” (19.2%); en tanto que para “atencién
medica” (0%); “actividad educativa” (4.%); “recreacion” (15.2%) y “transicion entre
actividades” (14.4%).

(Escenarios)

En la Grafica 3 de la Fig. 2, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron a los nifios del Pabellén de Matemales (1B) bajo el
registro de actividades planeadas, en los distintos escenarios considerados. Cémo se
puede observar en dicha Grafica, los porcentajes detectados fueron los siguientes:
“jardin” (16.8%); “comedor general” (8.8%}); “salén de clases” (0%); “salén de cantos y
juegos” (1.6%); “pasillos de la institucién” (5.6%); “bahos del pabelléon” (15.2%);
“dormitorio del pabellén” (9.6%); “area de juego del pabelldon” (24.8%); “vestidor del
pabellon” (1.6%); “comedor del pabelldn” (4.8%); “autobus” (4%); “calle” {(0.8%); y
“parque” (2.4%).

Pabellon de Preescolares (2B) .
(Actividades Planeadas y Porcentaje de Participacion)

En la Gréfica 1 de la Fig. 3, se presentan los porcentajes de tiempo de

observacion en que se detectaron actividades planeadas para los nifios del Pabellén
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de Preescolares (2B) por parte del personal, incluyendo el porcentaje de participacion
asi como ios distintos porcentajes para cada una de las distintas categorias
consideradas. Como se puede observar en dicha Gréafica, se detecté un 73.6% de
actividades planeadas por el personal. La forma en que se distribuyd dicho porcentaje
en las categorias consideradas fue la siguiente: un 24.8% en “actividades con
materiales”; un 1.6% en “actividades con una persona”; un 20% en “actividades
dirigidas por el personal” y un 27.2% en “actividades de autocuidado”. Por otro lado,
el porcentaje de participacién de los nifios de dicho pabellén en las actividades
planeadas por el personal fue de 29.71%.

(Actividades Planeadas Especificas)

En la Grafica 2 de la Fig. 3, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectaron actividades planeadas especificas para los nifios del
Pabellon de Matemales (2B) por parte del personal, de acuerdo a las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Gréfica, los porcentajes
detectados para la actividad de autocuidado fueron los siguientes: “sueno” (0.8%);
“alimentacion” (13.6%); “aseo personal” (12%); en tanto que para “atencién médica”
(0%); “actividad educativa” (2.4.%); “recreacion” (30.4%) y “transicién entre actividades”
(14.4%).

(Escenarios)

En la Gréfica 3 de la Fig. 3, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectaron a los nifios del Pabellon de Preescolares (2B) bajo el
registro de actividades planeadas, en los distintos escenarios considerados. Cémo se
puede observar en dicha Grafica, los porcentajes detectados fueron los siguientes:
“jardin” (24.8%); “comedor general” (10.4%}), “salén de clases” (2.4%); “salon de cantos
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y juegos’ (3.2%); “pasillos de la institucion” (6.4%); “bafics dei pabellon” (10.4%);
“dormitorio del pabellon” (0.8%); “area de juego del pabellon” (29.6%); “vestidor del
pabellon” (0%); “comedor del pabellon™ (1.6%); “autobus” (2.4%); “calle” (0.8%); Y
“parque” (3.2%).

Pabellén de Admisién (2A)
(Actividades Planeadas y Porcentaje de Participacion)

En la Grafica 1 de la Fig. 4, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas para los nifios del Pabelldn
de Admisién (2A) por parte del personal, incluyendo el porcentaje de participacién,
asi como los distintos porcentajes para cada una de las distintas categorias
consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, se detecté un 52.8% de
actividades planeadas por el personal. La forma en que se distribuyé dicho
porcentaje en las distintas actividades consideradas fue la siguiente: un 4% en
“actividades con materiales”; un 0.8% en “actividades con una persona”; un 0.8% en
“actividades dirigidas por el personal” y un 47.2% en “actividadeé de autocuidado”.
Por otro lado, el porcentaje de participacion de los nifios de dicho pabelién en las

actividades planeadas por el personal fue de 17.8%.
(Actividades Planeadas Especificas)

En la Grafica 2 de la Fig. 4, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas especificas para los nifios
del Pabellén de Admision (2A) por parte del personal, de acuerdo a las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, los porcentajes

detectados para la actividad de autocuidado fueron los siguientes: “suefio” (12.8%);
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“alimentacién” (15.2%); “asec personal” (19.2%); en tanto que para “atencién
medica” (0.8%); “actividad educativa” (0%); “recreacion” (4%) y “transicién entre
actividades” (0.8%).

(Escenarios}

En la Gréfica 3 de la Fig. 4, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectaron a los nifios del Pabellén de Admision (2A) bajo el
registro de actividades planeadas por el personal, en los distintos escenarios
considerados. Cémo se puede observar en dicha Gréfica, los porcentajes detectados
fueron los siguientes: “jardin” (0%); “comedor general’ (0%); “salén de clases” (0%);
“salén de cantos y juegos” (0%); “pasillos de la institucion” (5%); “bafios del pabellon”
(14.4%); “dormitorio del pabellén” (73.6%); “area de juego del pabellon” (0.8%);
“vestidor del pabellén” (0.8%); “comedor del pabelién” (2.4%); “autobls” (0%); “calle”
(0%}); y “parque” (0%). )

Pabellén de Enfermeria

(Actividades Planeadas y Porcentaje de Participacion)

En la Grafica 1 de la Fig. 5, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas para los nifios del Pabellén
de Enfermeria (Incubadoras) por parte del personal, incluyendo el porcentaje de
participacién, asi como los distintos porcentajes para cada una de las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Grafica, se detecté un
71.2% de actividades planeadas por el personal. La forma en que se distribuyé dicho
porcentaje en las distintas actividades consideradas fue la siguiente: un 0% en
“actividades con materiales”; un 0.8% en “actividades con una persona”; un 0.8% en
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“actividades dirigidas por el personal” y un 69.6% en “actividades de autocuidado”.
Por otro lado, el porcentaje de participacion de los nifios de dicho pabellén en las
actividades planeadas por el personal fue de 28.7%.

(Actividades Planeadas Especificas)

En la Grafica 2 de la Fig. 5, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectaron actividades planeadas especificas para los nifos del
Pabellén de Enfermeria (Incubadoras) por parte del personal, de acuerdo a las distintas
categorias consideradas. Como se puede observar en dicha Gréfica, los porcentajes
detectados en la actividad de autocuidado fueron los siguientes: “sueio” (37.6%);
“alimentacion” (13.6%); “asec personal’ (12.8%); en tanto que en “atencién médica”
(5.6%); “actividad educativa” (0.8%}); “recreacién” (0%) y “transicion entre actividades”
(0.8%).

(Escenarios)

En la Grafica 3 de la Fig. 5, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectaron a los nifios del Pabellon de Enfermeria
(Incubadoras) bajo el registro de actividades planeadas, en los distintos escenarios
considerados. Cémo se puede observar en dicha Grafica, los porcentajes detectados
fueron los siguientes: “jardin-juego libre” (0%); “comedor general” (0%); “salon de
clases” {0%}); “salén de cantos y juegos” (0%); “pasillos de la institucién” (1.6%}); “bafios
del pabellon” (0.8%); “dommitorio del pabelién™ (88.8%); “area de juego del pabelln”
(0%); “vestidor del pabellén” (4.8%); “comedor del pabellon” (0%); “autobus® (0%);
“calle” (0%); v “parque” (0%).
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Descripcién de Resultados Grupales
Actividades Planeadas

En la Grafica 1 de la Fig. 6, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nineras educadoras, psicologas, auxiliares de enfermera y
médicos) en los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales,
Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se puede observar en dicha grafica, los
porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (71.2%); Matemales (68.8%);
Preescolares (73.6%); Admision (52.8%); y Enfermeria (71.2%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 67.5%, con un rango de 52.8 a
73.6%, observandose diferencias estadisticas significativas entre los pabellones por
medio del Andlisis de Varianza de una Via (gt = 4, F = 4.501; Sig. = .001} y
especificamente entre el pabellén de Admisién y ios deméas pabellones (con Lactantes
Sig. = .009; con Matemales Sig. = .035; con Preescolares Sig. = .002 y con Enfermeria
Sig. = .009) con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F1 en el Apéndice F

Tablas Estadisticas).
Porcentajes de Participacion de los Nifios

En la Gréfica 2 de la Fig. 6, se presentan los porcentajes de. participacion de los
nifios de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares,
Admision y Enfermeria) en las actividades planeadas por parte del personal de la
institucién (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos). Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los
siguientes: Lactantes (23%); Matemales (30.1%); Preescolares (29.1%), Admisién
(17.8%); y Enfermeria {28.1%). Por consiguiente, el porcentaje de participacion
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promedio fue de 25.6%, con rango de 17.8 a 30.1%, observandose diferencias
estadisticas significativas entre los pabeliones por medio del Andlisis de Varianza de
una Via (gl = 4; F = 4.363; Sig. = .002) y, especificamente, entre el pabellén de
Admisién y los pabellones de Matemales (Sig. = .034); Preescolares (Sig. = .010} ¥
Enfermeria (Sig. = .029), pero no asi con el de Lactantes (Sig. = .559), con base en la
prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F2 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Porcentajes por Categoria de Actividad Planeada
{(Con los Materiales)

En la Grafica 1 de la Fig. 7, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada con los materiales, por parte dei personal de la institucion
(enfermeras, nifieras, educadoras, psicologas, auxiliares de enfermera y médicos).
Como se puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (17.6%); Matemales (13.6%); Preescolares (24.8%); Admisién (4%); y
Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién
fue de 12%, con un rango de 0 a 24.8%.

(Con una Persona)

En la Grafica 2 de la Fig. 7, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Maternales, Preescolares, Admision y Enfermeria) en una

actividad planeada con una persona, por parte del personal de la institucion
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(enfermeras, nifieras, educadoras psicélogas, auxiliares de enfermera, médicos y
afanadoras). Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los
siguientes: Lactantes (0%); Matemales (0%); Preescolares (1.6%); Admisién (0.8%);
y Enfermeria (0.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de

observacion fue de 0.6%, con un rango de 0 a 1.6%

(Actividad Dirigida por el Personal)

En la Grafica 3 de la Fig. 7, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron a los nifos de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisiéon y Enfermeria) en una
actividad planeada dirigida por el personal de la institucion (enfemmeras, nifieras,
educadoras, psicdlogas, auxiliares de enfermera y médicos). Como se puede observar
en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales
(21.6%); Preescolares (20%); Admisién (0.8%); y Enfermeria (0.8%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 8.6%, con un rango de 0 a
21.6%.

(en una Actividad de Autocuidado)

En la Grafica 4 de la Fig. 7, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria} en una
actividad planeada de autocuidado, por parte del personal de la institucion (enfermeras,
nifieras, educadoras, psicologas, auxiliares de enfermera y médicos). Como se puede
observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (53.6%);
Matemales (33.6%); Preescolares (27.2%); Admision (47.2%); y Enfermeria (69.6%).

Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 46.2%, con
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un rango de 27.2 a 69.6%.

Al realizarse la agrupacion de pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria
en el “Grupo 1” o Nifios Menores y pabellones de Matemales y Preescolares en “Grupo
2" o Nifios Mayores se encontraron diferencias estadisticas significativas entre ambos
grupos (t = 6.219; gl = 399; Sig. = .000) con respecto a estas Categorias de
Participacion, con base en la prueba de t de Student. (Ver: Tabla F3 en el Apéndice F

Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Analisis de Varianza de una Via entre la
Categoria de Participacién de los pabellones considerados, se encontraron diferencias
significativas (gl = 4; F = 2.944; Sig. = .020) entre las categorias de Autocuidado y
Ausencia de Actividades Planeadas (Sig. = 0.26) (Ver: Tabla F4 en el Apéndice F

Tablas Estadisticas).

Se realizé un Analisis de Correlacion entre la categoria de participacion en las
actividades planeadas y el tipo de pabellén mediante el Coeficiente Eta, observandose
que esta fue baja (Eta = .139) {ver Tabla F5 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Porcentajes por Actividad Planeada Especifica

(1. Sueio)

En la Gréfica 1 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisiény Enfermeria) en una
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actividad planeada especifica de suefio, por parte del personal de la institucion
(enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos).
Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (20.8%); Matemales (1.6%); Preescolares (0.8%); Admisién (12.8%); Y
Enfermeria (37.6%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de
observacion fue de 74.7%, con un rango de 0.8 a 37.6%.

(2. Alimentacién)

En la Grafica 2 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de alimentacién, por parte del personal de {a institucién
(enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos).
Como se puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (16.8%); Matemales (15.2%}); Preescolares (13.6.%);Admision (15.28%); y
Enfermeria (13.6%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de

observacioén fue de 14.8%, con un rango de 13.6 a 16.8%.

(3. Aseo Personal)

En la Grdfica 3 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron a los nifos de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de aseo personal, por parte del personal de la institucién
(enfemmeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos).

Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes:
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Lactantes (16%); Matemales (19.2%); Preescolares (12%); Admision (19.2%); y
Enfermeria (12.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de
observacion fue de 15.8%, con un rango de 12 a 19.2%.

(4. Atencion Médica).

En la Grafica 4 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de atencién médica, por parte del personal de la
institucion (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos). Como se puede observar en dicha gréifica, los porcentajes fueron los
siguientes: Lactantes (0%); Matemales (0%); Preescolares (0%); Admision (0.8%); y
Entermeria (5.6%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién
fue de 71.2%, con un rango de 0.8 a 5.6%.

(5. Actividad Educativa)

En la Grafica 5§ de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de tipo educativo, por parte del personal de la institucién
(enfermeras, nifieras, educadoras, psiclogas, auxiliares de enfermera y médicos).
Como se puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (4.8%); Maternales (4%); Preescolares (2.4%); Admisién (0%); y Enfermeria
(0.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de

2.4%, con un rango de 0 a 4.8%.
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(6. Recreacion).

En la Grafica 6 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observaciéon en los que se detectaron a los nifos de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de recreacion, por parte del personal de la institucion
(enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos).
Como se puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (12.8%); Matemales (15.2%); Preescolares (30.4%); Admision (4%); Y
Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion
fue de 12.4%, con un rango de 4 a 30.4%.

(7. Transicion entre Actividades).

En la Grafica 7 de la Fig. 8, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria) en una
actividad planeada especifica de transicion de actividades, por parte del personal de la
institucién (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos). Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los
siguientes: Lactantes (0%); Matemales (14.4%); Preescolares (14.4%); Admisién
(0.8%); y Enfermeria (0.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de

observacion fue de 6%, con un rango de 0 a 14.4.

Al realizarse la agrupacion de pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria
en el “Grupo 1” o Nifilos Menores y Matemales y Preescolares en “Grupo 2" o Nifios
Mayores se encontraron diferencias estadisticas significativas entre ambos grupos
{t = -8.137; gl = 549; Sig. = .000) con respecto al tipo especifico de actividad, con base
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en la prueba t de Student. (Ver: Tabla F6 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via entre el Tipo de
Actividad entre_ los pabellones considerados, se encontraron diferencias significativas
(gl = 7; F = 5.699; Sig. = .000) entre las actividades de Suefio y Ausencia de actividad
(Sig. = .000); Suefio y Alimentacién (Sig. =.021); y Suefio y Aseo Personal
(Sig. = .002); Ausencia de Actividad y Atencién Médica (Sig. = .001); Alimentacién y
Actividad Médica (Sig. = .006); Actividad Recreativa y Atenciéon Médica (Sig. = .009);
Aseo Personal y Atencién Médica (Sig. = .002); Actividad Educativa y Atencién Médica
(Sig. = .027) (Ver: Tabla F7 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Porcentajes de Actividad Planeada

En los Distintos Escenarios
Jardin

En la Grafica 1 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, niferas, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el jardin, con los nifios de los distintos pabeliones considerados
(Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria). Como se puede
observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales (16.8%);Preescolares (24.8%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por,
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 8.3%. con un
rango de 0 a 24.8%.
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Comedor General

En la Grafica 2 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifieras, educadoras psicélogas, auxiliares de enfermera y
meédicos) en el comedor general, con los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes
(0%);Matemales (8.8%); Preescolares (10.4%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 3.8% con un
rango de 0 a 10.4%.

Salén de Clases

En la Grafica 3 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifheras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el salon de clases, con los nifios de los distintos pabellones considerados
(Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se puede
observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales (0%); Preescolares (2.4%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 0.4%. con un

rango de 0 a 2.4%.

Salon de Cantos y Juegos

En la Gréfica 4 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de

observacién en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
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la ins_titucién (enfermeras, niferas, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el salén de cantos y juegos, con los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales (1.6%), Preescolares (3.2%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 0.9% con un
rango de 0 a 3.2%.

Pasillos de la Institucion

En la Gréfica 5 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en los pasillos de la institucién, con los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matermales (5.6%); Preescolares (6.4%); Admision (4%); y Enfermerfa (1.6%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 3.5% con un

rango de 0 a 6.4%.
Baiio del Pabellén

En la Gréfica 6 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parnte del personal de
la institucion {enfemeras, niferas, educadoras, psicologas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el bafio del pabellén, con los nifos de los distintos pabellones
considerados {Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
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Matemales (15.2%); Preescolares (10.4%); Admisién (14.4%); y Enfermeria (0.8%).
Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 8.1%. con
un rango de 0 a 15.2%.

Dormitorio del Pabellén

En la Grédfica 7 de la Fig. 9a, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el dormitorio del pabelion, con los nifos de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes
(88.8%); Matemales (9.6%); Preescolares (0.8%); Admisién (73.6%); y Enfermeria
(88.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de
52.3% con un rango de 0.8 a 88.8%.

Area de Juego del Pabellén

En la Gréafica 8 de la Fig. 9b. se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucién (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el area de juego del pabellén, con los nifios de los distintos pabeliones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como
se puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes
(0%); Matemales (24.8%); Preescolares (29.6%); Admision (0.8%), y Enfermeria (0%).
Por consiguiente, el porcentaje de observacion promedio fue de 11.2% con un rango
de 0.8 a2 29.6%.
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Vestidor del Pabellén

En la Grafica 9 de la Fig. 9b, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifleras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el vestidor del pabellon, con los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes
(6.4%);, Matemales (1.6%); Preescolares (0%); Admision (0.8%); y Enfermeria
(4.8%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de cbservacién fue de
2.7% con un rango de 0 a 6%.

Comedor del Pabelion

En la Grafica 10 de la Fig. 9b, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucidon (enfermeras, nifieras, educadoras, psicdlogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el comedor del pabellén, con los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Maternales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se
puede observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemnales (4.8%); Preescolares (1.6%); Admision (2.4%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 1.7% con un
rango de 0 a 4.8%.

Autobis

En la Gréfica 11 de la Fig. 9b, se presentan los porcentajes de tiempo de

observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
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la institucién (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el autobus, con los nifios de los distintos pabellones considerados
(Lactantes, Matemnales, Preescolares, Admision y Enfermeria). Como se puede
observar en dicha grdfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales (4%); Preescolares (2.4%); Admisidon (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.2% con un
rango de 0 a 4%.

Calle

En la Grafica 12 de la Fig. 9b, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucion (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en la calle, con tos nifios de los distintos pabellones considerados (Lactantes,
Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria). Como se puede observar en dicha
grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes {0%); Matemales (0.8%);
Preescolares (0.8%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.3% con un rango de 0 a 0.8%.

Parque

En la Grafica 13 de la Fig. 9b, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectaron actividades planeadas por parte del personal de
la institucién (enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y
médicos) en el parque, con los nifios de los distintos pabellones considerados
(Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y Enfermeria). Como se puede
observar en dicha grafica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales {2.4%); Preescolares (3.2%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por
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consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.7% con un
rango de 0 a 3.2%.

l. Registro de Interaccion de los Nifios con los Materiales
Educativos y/o Recreativos.

A partir de este registro, se obtuvo informacién concreta en cuanto a las

siguientes cuestiones:

a) grado en que se dispuso de materiales educativos y recreativos para que los

ninos interactuaran con ellos;

b) grado en que los nifios mantuvieron contacto e interaccidon con los materiales

educativos y recreativos existentes en los escenarios;
¢) tipos de materiales con los que interactuaron mas los nifios;

d) escenarios en los que ocurrié un mayor grado de interaccion con los materiales

educativos y recreativos,

El analisis de dicha informacion se hizo en términos del Porcentaje de Tiempo
de observacion para cada categoria registrada {1. Contacto con materiales; y 2.
Interaccion con materiales) por pabelién y de manera grupal. Asi, se obtuvieron las
veces que se presenté cada categoria y el indice de participacion promedio de cada
una de ellas. Dado que el tiempo total de observacién por pabelldén estuvo dividido en
120 vueltas de registro (24 vueltas diarias por pabelldn a lo largo de cinco dias),
entonces tenemos que 120 intervalos de observacion por pabellon fueron equivalentes
al 100% de observaciones realizadas. Esta medida estuvo disenada de tal manera que

fuera muy sensible en describir 1a interaccion del nifio con su medio, asi como de las
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interrelaciones que el nifio tuvo con objetos y eventos. Concretamente nos proporcioné
Porcentajes de Tiempo en que los nifios estuvieron en contacto con materiales e

interactuando con ellos.

Descripcion de Resultados por Pabellén

En las Gréficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 10, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detectaron cada una de las distintas categorias
del registro, a saber: existencia de materiales educativos y/o recreativos; contacto con
materiales educativos y/o recreativos; e interaccién con materiales educativos y/o
recreativos, con los Nifios de los distintos pabellones a saber: Pabellén de Lactantes;
Pabelion de Matemales; Pabellén de Preescolares; Pabelldon de Admisién; y Pabellon

de Enfermeria.

Pabelldn de Lactantes

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 10, se detecté existencia de
materiales educativos y/o recreativos en un 34% de observaciones; contacto en un

13.7%; e interaccion en un 11.8%.

Pabelléon de Maternales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 10, se detectd “existencia”
de materiales educativos y recreativos en un 41.6% de observaciones; “contacto”

en un 28.3%: e “interaccion” en un 19.4%.
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Pabellon de Preescolares

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 10, se detecté “existencia” de
materiales educativos y recreativos en un 51% de observaciones; “contacto” en un

31.1%; e “interaccion” en un 17.9%.
Pabelion de Admision

Como se puede observar en la Grafica 4 de la Fig. 10, se detecto “existencia” de
materiales educativos y recreativos en un 34.3% de observaciones; “contacto” en un

16.2%; e “interaccion” en un 11.2%.
Pabeilén de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 10, se detecté “existencia” de
materiales educativos y recreativos en un 12.5% de observaciones; “contacto” en un

6.6%; e “interaccion” en un 4.9%.

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 11, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacién en que se detectaron a los nifios de los distintos pabellones
(Pabellén de Lactantes 3A; Pabellén de Matemnales 1B; Pabellén de Preescolares 2B;
Pabellén de Admision 2A; Pabellén de Enfermeria) “interactuando con los materiales

educativos y/o recreativos” en los distintos escenarios considerados.

Pabellon de Lactantes

Cémo se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 11, los porcentajes
detectados fueron los siguientes: pabellon (100%); jardin (0%); comedor general (0%);

pasillos de la institucion (0%); salén de clases (0%); salon de cantosy juegos (0%)
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autobus (0%); parque (0%); y calle (0%).

Pabelién de Maternales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 11, los porcentajes
detectados fueron los siguientes: pabelidn (76%); jardin (12%); comedor general
(0%); pasillos de la institucion (3%); salon de clases (0%); salén de cantos y juegos
(0%)}); autobus (9%); parque (0%); y calle (0%).

Pabellon de Preescolares

Cémo se puede observar en la Gréfica 3 de la Fig. 11, los porcentajes
detectados fueron los siguientes: pabellon (44%); jardin (22%); comedor general
(17%); pasillos de la institucion (2%); salén de clases (3%); salén de cantos y juegos
(4%); autobus (5%); parque (3%); y calle (0%).

Pabellon de Admision

Coémo se puede observar en la Grafica 4 de la Fig. 11, los porcentajes
detectados fueron los siguientes: pabellon (100%); jardin (0%); comedor general (0%);
pasillos de la institucién (0%); salon de clases (0%); salén de cantos y juegos (0%);

autobus (0%); parque (0%); y calle (0%).
Pabellon de Enfermeria

Cémo se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 11, los porcentajes
detectados fueron los siguientes: pabellén (100%); jardin (0%); comedor general (0%);
pasillos de la institucidén (0%); salén de clases (0%); salén de cantos y juegos (0%);

autobus (0%); parque (0%); y calle (0%).
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Descripcion de Resultados Grupales

En las Gréficas 1, 2 y 3 de la Fig. 12, se presentan los porcentajes de tiempo
de observacion en los gue se detectaron cada una de las distintas categorias del
registro, a saber: “existencia de materiales educativos y/o recreativos”; “contacto con
materiales educativos y/o recreativos”; e ‘interaccién con materiales educativos y/o
recreativos”, respectivamente, en los Nifios de los distintos pabellones considerados

(Lactantes, Maternales, Preescolares; Admision y Enfermeria).

Existencia de Materiales

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 12, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd “existencia de materiales educativos y/o
recreativos”, en los nifics de los distintos pabellones considerados, fueron los
siguientes: Lactantes (34%); Matemales (41.6%); Preescolares (51%); Admision
(34.3%); y Enfermeria {12.5%). Por consiguiente, el porcentaje de observacion
promedio fue de 34.6%, con un rango de 12.5 a 51%, observandose diferencias
estadisticas significativas entre los pabellones por medio del Analisis de Varianza de
una Via (gl = 4; F = 17.748,; Sig. = .000) y especificamente entre el pabellon de
Admisién y Preescolares (Sig. = .001); Admisién y Enfermeria (Sig. = .007); entre
.001); Entre
Matemales y Enfermeria (Sig. = .000) y entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .000),

i

Lactantes y Matemales (Sig. = .001) y Lactantes y Preescolares (Sig.

con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver. Tabla F8 en el Apéndice F Tablas

Estadisticas).

Contacto con Materiales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 12, los porcentajes de tiempo
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de observacién en los que se detectd contacto con materiales educativos y/o
recreativos, con los nifios de los distintos pabellones considerados, fueron los
siguientes: Lactantes (13.7%); Matemales (28.3%); Preescolares (31.1%);Admisi6n
(16.2%); y Enfermeria (6.6%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de
observacion fue de 19.1%, con un rango de 6.6 a 28.3%, observandose diferencias
estadisticas significativas entre los pabellones por medio del Andlisis de Varianza de
una via (gl = 4; F = 16.916; Sig. = .000) y, especificamente, entre el pabelién de
Admision y Matemales (Sig. = .014); Admisién y Preescolares (Sig. = .001); entre
Lactantes y Matemales (Sig. = .000) y Lactantes y Preescolares (Sig. = .000); entre
Matemales y Enfermeria (Sig. = .000) y entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .000),
con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver. Tabla F9 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).

Interaccion con Materiales

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 12, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detect6 interacciébn con materiales educativos y/o
recreativos, con los nifios de los distintos pabeliones considerados, fueron los
siguientes: Lactantes (11.8%); Matemales (19.4%); Preescolares (17.9%); Admisién
(11.2%); y Enfermeria (4.9%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de
observacion fue de 13%, con un rango de 4.9 a 19.4%, observandose diferencias
estadisticas significativas entre los pabellones por medio del Andlisis de Varianza de
una Via (gl = 4; F = 11.271; Sig. = .000) y especificamente entre el pabellén de
Admision y Matemales (Sig. = .008); entre Lactantes y Maternales (Sig. = .000) y
Lactantes y Preescolares (Sig. = .001); Entre Matemales y Enfermeria (Sig. = .000) y
entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .000), con base en la prueba de Tukey HSD.
(Ver: Tabla F10 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).
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Se realizaron correlaciones entre las categorias: a) Porcentaje de Existencia de
Materiales Educativos y/o Recreativos; b) Porcentaje de Contacto de Materiales
Educativos y/o Recreativos; y ¢) Porcentaje de Interaccion de Materiales Educativos
y/o Recreativos mediante el Coeficiente de Correlacion de Pearson (r), observandose
correlaciones aitas: Porcentaje de Existencia de materiales Educativos y/o Recreativos
con Porcentaje de Contacto con Materiales Educativos y/o Recreativos r = .781;
Porcentaje de Existencia de Materiales Educativos y/o Recreativos con Porcentaje de
Interaccion con Materiales Educativos y/o Recreativos r = .619; Porcentaje de Contacto
de Materiales Educativos y/o Recreativos con Porcentaje de Existencia de Materiales
Educativos y/o Recreativos r = .781; Porcentaje de Contacto con Materiales Educativos
y Recreativos con Porcentaje de Interaccion con Materiales Educativos y/o Recreativos
r = .876; Porcentaje de Interaccién con Materiales Educativos y/o Recreativos con
Porcentaje de Existencia de Materiales Educativos y/o Recreativos r = .619; y
Porcentaje de Interaccion con Materiales Educativos y/o Recreativos con Porcentaje de
Contacto con Materiales Educativos y/o Recreativos r = .876; vy significativas al 0.01

(ver: Tabla F11 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Escenarios

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 13a, y 6, 7, 8 y 9 de la Fig. 13b, se
presentan los porcentajes de tiempo de observacion detectados en los distintos
escenarios institucionales cons'iderados (pabellén, jardin, comedor general, pasillos de
la institucion, saldn de clases, salon de cantos y juegos, autobus, parque y calle) en los
que se detectaron cada una de las distintas categorias del registro (existencia de
materiales educativos y/o recreativos;. contacto con materiales educativos y/o
recreativos; e interaccién con materiales educativos y/o recreativos); con los Nifios de

los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales, Preescclares; Admision
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y Enfermeria).

Pabellon

Como se puede observar en la Gréfica 1 de la Fig. 13a, los porcentajes de
tiempo de observacion detectados dentro del pabellén fueron los siguientes:
Lactantes (100%); Matemales (76%); Preescolares {44%); Admisién (100%); y
Enfermeria (100%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de
observacion fue de 84%, con un rango de 44 a 100%.

Jardin

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 13a, los porcentajes de
tiempo de observacién detectados dentro del jardin fueron los siguientes: Lactantes
(0%); Maternales (12%); Preescolares (22%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 6.8%, con un
rango de 0 a 22%.

Comedor General

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 13a, los porcentajes de
tiempo de observacion detectados dentro del comedor general fueron los siguientes:
Lactantes (0%); Matemaies (0%); Preescolares (17%); Admision (0%); y Enfermeria
(0%). Por consiguiente, el porcentaje de observacién promedio fue de 3.4%, con un

rango de 0 a 17%.

Pasillos de la Institucion

Como se puede observar en la Gréfica 4 de la Fig. 13a, los porcentajes de
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tiempo de observacion detectados en los pasillos de la institucién fueron los siguientes:
Lactantes (0%); Matemales (3%); Preescolares (2%); Admisién (0%); y Enfermeria
(0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1%,
con un rango de 0 a 3%.

Salon de Clases

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 13a, los porcentajes de
tiempo de observacion detectados dentro del salén de clases fueron los siguientes:
Lactantes (0%); Maternales (0%); Preescolares (3%); Admisién (0%); y Enfermeria
(0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de
0.6%, con un rango de 0 a 3%.

Saldén de Cantos y Juegos

Como se puede observar en la Grafica 6 de la Fig. 13b, ios porcentajes de
tiempo de observacion detectados dentro del salén de cantos y juegos fueron los
siguientes: Lactantes (0%); Matemales (0%); Preescolares (4%); Admision (0%); y
Enfermeria (0%). Por consiguiente el porcentaje promedio de tiempo de observacién

fue de 0.4%, con un rango de 0 a 4%.

Autobus

Como se puede observar en la Grafica 7 de la Fig. 13b, los porcentajes de
tiempo de observacion detectados dentro del autobus fueron los siguientes: Lactantes
(0%); Materales (9%); Preescolares (5%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 2.8%, con un

rango de 0 a 9%.
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Parque

Como se puede observar en la Grafica 8 de la Fig. 13b, los porcentajes de
tiempo de observacion detectados en el parque fueron los siguientes: Lactantes
(0%); Maternales (0%); Preescolares (3%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.6, con un
rangode 0 a 3.

Calle

Como se puede observar en la Grafica 9 de la Fig. 13b, los porcentajes de
tiempo de observacién detectados en la calle fueron los siguientes: Lactantes
(100%); Matemales (0%); Preescolares (0%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observaciéon fue de 0, con un
rango de 0 a (0.

. Registro de Estimulacion Ambiental.

A partir de este registro, se obtuvo informacién concreta sobre las siguientes

cuestiones:

a) qué escenarios proporcionaron mayor estimulacién ambiental;

b) cudl fue el nivel de vocalizacién que propicié cada escenario;

¢} qué objetos, cosas o personas del ambiente controlaron una
mayor parte del tiempo la atencién del nifio (qué cosas mird);

d) en qué cosas u objetos del medio ambiente tuvieron ocupadas
sus manos los nifios la mayor parte del tiempo;

e) cudl fue la postura corporal en que se encontraron los nifios

ta mayor parte del tiempo;
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f) en qué escenario(s) se encontraron la mayor parte del tiempo
los nifos;

El andlisis de dicha informacién se hizo en términos del Porcentaje de Tiempo
de observacion para cada categoria registrada (1. Vocalizacién; 2. Atencion; 3.
Contacto manual; 4. Postura Fisica; y Localizacién) por pabellén y de manera grupai.
Asi, se obtuvieron las veces que se presenté cada categoria y el indice de participacion
promedio de cada categoria. Dado que'el tiempo total de observacion por pabellén
estara dividido en 120 vueltas de registro (24 vueltas diarias por pabellén a lo largo de
cinco dias), entonces tenemos que 120 intervalos de observacion por pabellon
equivalieron al 100% de observaciones realizadas. Esta medida nos permitié identificar
aquellas situaciones extremadamente pobres de estimulacion ambiental de la

institucion.

Descripcion de Resultados por Pabellén
Vocalizacion

En ia Grafica 1 de la Fig. 14, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detecté vocalizacion en los distintos; pabellones
registrados, a saber: Lactantes; Matemnales; Preescolares Admision y Enfermeria.
Como se puede observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes:
Lactantes (9.4%); Matemales (13.5%); Preescolares (13%); Admisién (10%) y
Enfermeria (10.3%).
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Visualizacion

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 15, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detecté visualizacion por parte de los nifios de
los distintos pabellones considerados (Lactantes, maternales, preescolares,
admision y enfermeria) a diversos aspectos de su medio ambiente, de acuerdo a las
siguientes categorias registradas: “ojos cerrados”; “mirada dispersa”; “mirar al

nou

ambiente fisico”, “mirar al ambiente social”’, “mirar al material educativo”, “mirar al

material recreativo”, y “mirar su cuerpo”.

Pabellon de Lactantes

Como se puede observar en la Grdfica 1 de la Fig. 15, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd visualizacidon para las distintas
categorias registradas fueron los siguientes: “ojos cerrados” (28.5%); “mirada
dispersa” (17.7%); “mirar al ambiente fisico” (19%); “mirar al ambiente social’
(20.7%); “mirar al material educativo” (0.3%); “mirar al material recreativo” (7.3%); y

“mirar su cuerpo (6.2%).

Pabellon de Maternales

Como se puede observar en la Grafica 2 de fa Fig. 15, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté visualizacion para las distintas
categorias registradas fueron los siguientes: “ojos cerrados” (3.5%); “mirada
dispersa” (11.6%); “mirar al ambiente fisico” (28%); “mirar al ambiente social’
(49.9%); “mirar al material educativo” (1.9%), “mirar al material recreativo (2.9%); y

“mirar su cuerpo (2.2%).
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Pabellén de Preescolares

Como se puede observar en la Gréfica 3 de la Fig. 15, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd visualizacion para las distintas
categorias registradas fueron los siguientes: “ojos cerrados” (1.1%); “mirada
dispersa” (11.1%); “mirar al ambiente fisico™ (24%); “mirar al ambiente social” (54%),
“mirar al material educativo” (2.3%); “mirar al material recreativo” (4.7%); y “mirar su
cuerpo” (2.8%). A

Pabellon de Admisién

Como se puede observar en la Grafica 4 de la Fig. 15, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectdé visualizaciéon para las distintas categorias
registradas fueron los siguientes: “ojos cerrados” (19.1%); “mirada dispersa” (16.6%);
“mirar al ambiente fisico” (25.2%); “mirar al ambiente social” (30.1%); “mirar al material
educativo” (0.2%); “mirar al material recreativo (3.7%); y “mirar su cuerpo (5.4%).

Pabellon de Enfermeria

Como se puede observar en la Gréfica 5 de la Fig. 15, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd visualizacion para las distintas categorias
registradas fueron los siguientes: “ojos cerrados” (55%); “mirada dispersa” (9%); “mirar
al ambiente fisico” (14.5%); “mirar al ambiente social (15%); “mirar al material educativo

(0%); “mirar al material recreativo” (2.1%); y “mirar su cuerpo (4.4%).

Contacto Manual

En las Gréficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 16, se presentan los porcentajes de

tiempo de observacién en los que se detecté contacto manual por parte de los nifios de
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los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y
Enfermeria) con diversos aspectos de su medio ambiente, de acuerdo a las siguientes
categorias registradas: “contacto manual con el ambiente fisico”, “contacto manual con
el ambiente social”, “contacto manual con el material educativo”, “contacto manual con

el material recreativo”, “contacto manual con su cuerpo” y “manos libres”.

Pabellon de Lactantes

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 16, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd contacto: manuat para las distintas categorias
registradas, fueron los siguientes “contacto manual con el ambiente fisico” (25.2%);
“contacto manual con ef ambiente social” (1.5%); “contacto manual con el material
educativo” (0.3%); “contacto manual con el material recreativo” (6.1%); “contacto

manual con su cuerpo” (35.3%); “manos libres” (31.6%).
Pabellén de Maternales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 16, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd contacto manual para las distintas categorias
registradas, fueron los siguientes: “contacto manual con el ambiente fisico” (56%};
“contacto manual con el ambiente sociai” (3.4%); “contacto manual con el material
educativo” (4%); “contacto manual con el material recreative” (5.7%); “contacto manual

con su cuerpo” (17%); “manos libres” (13.9%).
Pabellon de Preescolares
Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 16, los porcentajes de tiempo

de observacién en los que se detectd contacto manual para las distintas categorias
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registradas fueron los siguientes: “contacto manual con el ambiente fisico” (48%);
“contacto manual con el ambiente social” (4%); “contacto manual con el material
educativo” (3%); “contacto manual con el material recreativo” (13%); “contacto manual
con su cuerpo” {(17%); “manos libres” (15%).

Pabellon de Admision

Como se puede observar en la Gréfica 4 de la Fig. 16, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté contacto manual para las distintas categorias
registradas fueron los siguientes: contacto manual con el ambiente fisico (45.3%),
contacto manual con el ambiente social (1.3%); contacto manual con el material
educativo (0%); contacto manual con el matenial recreativo (5%); contacto manual con
su cuerpo (24.1%}); “manos libres” (24.3%).

Pabelléon de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 16, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detectd contacto manual para las distintas categorias
registradas fueron los siguientes: contacto manual con el ambiente fisico (12.6%);
contacto manual con el ambiente social (0.5%); contacto manual con el material
educativo (0.2%); contacto manual con el material recreativo (1.7%); contacto manual

con su cuerpo {63%); “manos libres” (22%).

Postura Fisica

En las Gréficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 17, se presentan los porcentajes de

tiempo de observacién en los que se detectd a fos 6 nifios de los distintos pabellones
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considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria) en
diversas posturas fisicas de acuerdo a las siguientes categorias registradas: “parado”,
“sentado”, “caminando”, “comendo”, “en cuclillas”, ‘“trepandose’, “de rodillas’,

“arrastrandose”, “gateando”, “brincando”, “acostado” y “cargado en brazos”.

Pabellon de Lactantes

Como se puede observaren la Gréfica 1 de la Fig. 17, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a los nifos de este pabellon en las diversas
posturas fisicas registradas, fueron los siguientes: “parado” (0%); “sentado” (8.5%);
“caminando” (0%); “corriendo” (0%); “en cuclillas” (0%); “trepando” (0%); “de rodillas”
(0.6%); “arrastrandose” (0%); “gateando” (0.5%); “brincando” (0%}); “acostado” (86.4%)

y “cargado en brazos” (4%).
Pabellon de Maternales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 17, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté a los nifios de este pabellén en las diversas
posturas fisicas registradas, fueron los siguientes: “parado” (35.8%); “sentado” (40.3%);
“caminando” (8.6%); “corriendo” (0.6%); “en cuclillas” {1%), “trepando” (0.3%); “de
rodillas” (2.2%); “amrastrandose” (0%); “gateando” (0.6%); ‘brincando” (0.3%);
“acostado” (9.6%) y “cargado en brazos” (0.7%).

Pabellon de Preescoiares

Como se puede observar en la Gréfica 3 de la Fig. 17, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecto a los nifios de este pabellon en las diversas

posturas fisicas registradas, fueron los siguientes: “parado” (33%); “sentado” (37%);
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“caminando” (10.5%); “corriendo” (2%); “en cuclillas™ (2.3%); “trepando” (1.5%); “de
rodillas” (6.2%), “arrastrandose” (0%); “gateando” (0.2%); “brincando” (0.3%);
“acostado” (6.8%) y “cargado en brazos” (0.2%).

Pabelion de Admision

Como se puede observar en la Gréfica 4 de 1a Fig. 17, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté a los nifios de este pabellén en las diversas
posturas fisicas registradas, fueron los siguientes: “parado” (15.7%); “sentado” (15.3%);
*caminando” (2%); “corriendo” {0%); “en cuclillas” {1%); “trepando” (0%}); “de rodillas”
(3%); “arrastrandose” (0%); “gateando” (0.2%); “brincando” (0%); “acostado” (62%) y
“cargado en brazos"(0.8%).

Pabelldn de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 17, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a los ninos de este pabellén en las diversas
posturas fisicas registradas, fueron los siguientes. “parado” (5.3%); “sentado” (9.8%);
“caminando” (0%); “corriendo” (0%); “en cuclillas” (0%); “trepando” (0%); “de rodillas”
(0%); “arrastrandose” (0%); “gateando” (0%); “brincando” (0%); “acostado” (79.5%) y

“cargado en brazos"(5.4%).
Localizacidon Fisica

En las Gréficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 18, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detecté a los nifios de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales Preescolares, Admisién y Enfermeria) en

diversas localizaciones fisicas, de acuerdo a las siguientes categorias registradas:
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“comedor general”, “bafio del pabellén”, “area de juego del pabelién”, “dormitorio del
pabellén®, “cunas del pabelion”, “vestidor del pabellon”, “pasillos de ia institucién”,

“jardin”, “salén de clases”, “salén de cantos y juegos”, “autobiis”, “parque” y “calle”.

Pabell6n de Lactantes

Como se puede observar en la Gréfica 1 de la Fig. 18, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detect6 a los nifios de este pabelléon en las diversas
localizaciones fisicas registradas, fueron los siguientes: “comedor general” (0%); “bafio
del pabellon™ (0%); “area de juego del pabelldn” (2.7%); “dommitorio del pabellon”
(3.4%); “cunas del pabellén” (90.7%); “vestidor del pabellon” (2.8%); “pasillos de la
institucién” (0.4%); “jardin” (0%); “saldn de clases” {(0); “salén de cantos y juegos” (0%);
“autobus” (0%); “parque” (0%); y calle (0%).

Pabellén de Maternales

Como se puede observar en la Grafica 2 de la Fig. 18, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a los nifios de este pabelién en fas diversas
localizaciones fisicas registradas, fueron los siguientes: “comedor general” (8.1%);
“bafio del pabellén” (16.2%); “area de juego del pabellon” (16.6%); “dormitorio del
pabellén” (4.2%); “cunas del pabelldén” (22.3%); “vestidor del pabellon” (2%); “pasillos
de fa instituciéon™ (9.6%); “jardin” (14%); “salén de clases” (0.6%); “salén de cantos y
juegos” (0.7%); “autobls” (2.1%); “parque” (3.6%); y “calle” (0%).

Pabellon de Preescolares

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 18, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a los nifios de este pabellon en las diversas

localizaciones fisicas registradas, fueron los siguientes: “comedor general® (14%);
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“pafio del pabelldn” (7%); “4area de juego del pabellén” (30.5%); “dormitorio del
pabellon” (1.5%}); “cunas del pabellén” (5%); “vestidor del pabellén” (0.5%); “pasillos de
fa institucion” (5.5%); “jardin® (25%); “salén de clases” (2%); “salén de cantos y juegos”
(4%); “autobus” (4%); “parque” (1%); y “calle” (0%).

Pabelion de Admisién

Como se puede observar en la Gréafica 4 de la Fig. 18, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a los nifios de este pabellén en las diversas
localizaciones fisicas registradas, fueron los siguientes: “comedor general” (0%); “bario
del pabelldn” (6%); “area de juego del pabellén” (0%); “dormitorio del pabellon” (2%);
“cunas del pabellon” (82%); “vestidor del pabellon” (2%); “pasillos de la institucion”
(8%); “jardin” (0%); “sal6n de clases” (0%); “salon de cantos y juegos” (0%); “autobus”
(0%); “parque” (0%); y “calle” (0%).

Pabellén de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 18, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a los nifios de este pabellén en las diversas
localizaciones fisicas registradas, fueron los siguientes: “comedor general” (0%); “bafio
del pabelién” (0.3%); “area de juego del pabelién” (0%); “dormitoric del pabellén” (1%);
“cunas del pabellon” (93%); “vestidor del pabelldn” (1.7%); “pasillos de la institucion”
(4%); “jardin” (0%); “salon de clases” {0%); “salon de cantos y juegos” (0%); “autobis”
(0%); “parque” (0%); y “calle” (0%).
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Descripcion de Resultados Grupales
Vocalizacion

En la Grafica 1 de la Fig. 19, se presentan los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detecté vocalizacion en los distintos pabellones registrados,
a saber: Lactantes; Matemales; Preescolares; Admision y Enfermeria. Como se puede
observar en dicha gréfica, los porcentajes fueron los siguientes: Lactantes (9.4%);
Matemales (13.5%); Preescolares (13%); Admision (10%) y Enfermeria (10.3%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 171.2%, con un
rango de 9.4 a 10.3%, observandose diferencias estadisticas significativas entre los
pabellones por medio del Andlisis de Varianza de una Via (gl = 4; F = 5.910;
Sig. = .000) y, especificamente, entre el pabellon de Admisién y Matemales
(Sig.
(Sig. = .011); Entre Maternales y Enfermeria (Sig. = .014), con base en la prueba de
Tukey HSD. (Ver: Tabla F12 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

.023); entre Lactantes y Matemales (Sig. = .000) y Lactantes y Preescolares

Se realiz6 un Andlisis de correlacién entre el porcentaje de vocalizacion y los
tipos de pabellén considerados (Admision, Lactantes, Matemales, Preescolares y
Enfermeria) mediante el Coeficiente Eta, observandose que esta fue baja (Eta = .195)
{ver: Tabla F13 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).
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Visualizacion

En las Gréficas 1, 2, 3, 4, 5, 6 y 7 de la Fig. 20, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté visualizacion por parte de los nifios de los
distintos pabellones considerados (Lactantes, matemales, preescolares, admision y
enfermeria) a diversos aspectos de su medio ambiente, de acuerdo a las siguientes
categorias registradas: “ojos cerrados”, “mirada dispersa”, “mirar al ambiente fisico”,
“mirar al ambiente social”, “mirar al material educativo”, “mirar al material recreativo”, y

“mirar su cuerpo”.

(Ojos Cerrados)

Como se observa en la Grafica 1 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté con los ojos cerrados a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (28.5%), matemales (3.5%),
preescolares (1.1%), admision (19.1%) y enfermeria (55%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 21.4%, con un rango de 1.1. a
55%.

(Mirada Dispersa)

Como se observa en la Grafica 2 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté con mirada dispersa a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (17.7%), matemales
(11.6%), preescolares (11.1), admisién (16.6%) y enfermeria (9%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 13.2%, con un rango de 9 a
17.6.%.
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(Mirar al Ambiente Fisico)

Como se observa en la Gréfica 3 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté mirando al ambiente fisico a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (19%), matemales (28%),
preescolares (24%), admisién (25.2%) y enfermeria (14.5%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de observacién fue de 22.1%, con un rango de 14.5 a 28%.

(Mirar al Ambiente Social)

Como se observa en la Grafica 4 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectd mirando al ambiente social a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (20.7%), matemales
(49.9%), preescolares (54%), admisién (30.1%) y enfermeria (15%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 33.9%, con un rango de 15 a
49.9%.

(Mirar al Material Educativo)

Como se observa en la Grafica 5 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectd mirando al material educativo a los nifios de los

distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0.3%), matemales

(1.9%), preescolares (2.3%), admision {0.2%) y enfermeria (0%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.9%, con un rango de 0 a 2.3%.

(Mirar al Material Recreativo)

Como se observa en la Gréfica 6 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté mirando al material recreativo a los nifios de los
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distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (7.3%), matemales
(2.9%), preescolares (4.7%), admision (3.7%) y enfermeria (2.1%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 4.1%, con un rango de 2.1. a
7.3%.

(Mirar su Cuerpo)

Como se observa en fa Gréfica 7 de la Fig. 20, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectd mirando a su cuerpc a los nifos de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (6.2%), matemales (2.2%),
preescolares (2.8%), admision (5.4%) y enfermeria (4.4%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 4.2%, con un rango de 2.2 a
6.2%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifos Menores) y Pabellones Maternal y Preescolar en et Grupo 2 (Nifios
Mayores} y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en las categorias consideradas: “Estimulaciéon Visual Baja” (“ojos
cerrados”, “mirada dispersa”, “mirar su cuerpo”) y “Estimulacion Visual Alta” (“mirar al
ambiente fisico”, “mirar al ambiente social’, “mirar al ambiente educativo”, “mirar al
ambiente recreativo”), se observaron diferencias estadisticas significativas en ambas
categorias (“Estimulacién Visual Baja” t = 22.270; gl = 594; Sig. = Sig. .000);
(“Estimulacién Visual Alta” t = -22.197; gl = 595; Sig. = .000) y, mas especificamente,
en las categorias de “ojos cerrados” (Sig. = .000); “mirada dispersa” (Sig. = .000);
“mirar al ambiente fisico” (Sig. = .000); “mirar al ambiente social” (Sig. = .000); “mirar al
ambiente educativo” {Sig. = .000) y “mirar su cuerpo” (Sig. = .000), pero no en mirar al
“ambiente recreativo” (Sig. = .737), con base en la t de Student. (Ver: Tabla F14 en el
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Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, el Andlisis de Varianza de una Via efectuado sobre los niveles de
estimulacion visual “Baja” y "Alta” en los diferentes pabellones considerados (Admision,
Lactantes, Matemales, Preescolares y Enfermeria) sefialé diferencias estadisticas
significativas (“Baja” gl = 4; F = 157.138; Sig. = .000) y (“Alta” gl = 4; F = 157.222,
Sig. = .000). Se encontraron diferencias estadisticas significativas entre todos los
pabellones con excepcion de entre los pabellones de matemales y preescolares para
ninguno de los dos niveles de estimulacidn visual considerados, por medio de la
prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F15 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Contacto Manual

En las Graficas 1, 2, 3, 4, 5 y 6 de la Fig. 21, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté contacto manual por parte de los niiios de
los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admisién y
Enfermeria) con diversos aspectos de su medio ambiente, de acuerdo a las siguientes
categorias registradas: “contacto manual con el ambiente fisico”, “contacto manual
con el ambiente social’, “contacto manual con el material educativo®, “contacto manuat

con el material recreativo”, “contacto manual con su cuerpo” y “manos libres”.
(Con el Ambiente Fisico)

Como se observa en la Grafica 1 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté contacto manual con el ambiente fisico a los nifios de
los distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (25.2%),
Matemales (56%), Preescoiares (48%), Admision (45.3%) y Enfermeria (12.6%). Por

consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 37.4%, con un
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rango de 12.6 a 56%.

(Con el Ambiente Social)

Como se observa en la Grafica 2 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté contacto manual con el ambiente social a los nifios de
los distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (1.5%),
Matemales (3.4%), Preescolares (4%), Admisién (1.3%) y Enfermeria (0.5%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 2.7%, con un
rango de 1.3 a 4%.

(Con el Material Educativo)

Como se observa en la Grafica 3 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detectd contacto manual con el material educativo a los nifos
de los distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0.3%),
Maternales (4%), Preescolares (3%), Admisiéon (0%) y Enfermeria (0.2%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 1.5%, con un

rango de 0 a 4%.

(Con el Material Recreativo)

Como se observa en la Grafica 4 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectd contacto manual con el material recreativo a los nifios
de los distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (6.1%),
Matemales (5.7%), Preescolares (13%), Admisién (5%) y Enfermeria (1.7%). Por
consiguiente, el porcentaje promedic de tiempo de observacién fue de 6.3%, con un

rango de 1.7 a 13%.
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(Con su Cuerpo)

Como se observa en la Grafica 5 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté contacto manual con su cuerpo a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (35.3%}),
Matemales (17%), Preescolares (17%), Admision (24.1%) y Enfermeria (63%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 31.2%, con un
rango de 17 a 63%.

( Manos Libres)

Como se observa en la Grafica 6 de la Fig. 21, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté "manos libres” o contacto manual con nada a los nifios
de los distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (31.6%),
Matemales (13.9%), Preescolares (15%), Admision (24.3%) y Enfermeria {22%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 21.3%, con un
rango de 13.9 a 31.6%.

Al realizarse tanto una reagrupacién de pabellones en Grupo 1 o Nifios Menores
(Lactantes, Admisién y Enfermeria); y Grupo 2 o Nifios Mayores (Matemales y
Preescolares), asi como de las categorias de estimulacion tactit en “Baja” (“contacto
con su cuerpo” y “manos libres”) y “alta” (“contacto con el ambiente fisico”, “contacto
con el ambiente social”, “contacto con el material educativo” y “contacto con el material
recreativo”) y determinarse fa existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos tipos de nifos con respecto a dichos niveles de estimulacion tactil, se
encontraron diferencias significativas (“Baja” t = 7.584; gl =278; Sig =.000); ( “Alta”
t =-23.716; gl = 579; Sig. = .000) y en todas las categorias consideradas (“contacto con

el ambiente fisico”, “contacto con el ambiente social’, “contacto con el material
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educativo”, “contacto con el material recreativo”, “contacto con su cuerpo” y “manos
libres”), se observaron diferencias a un nivel del .000, con base en la t de Student. (Ver:
Tabla F16 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, el Andlisis de Varianza de una Via, efectuado sobre los niveles de
estimulacién tactil “Baja” y “Alta” en los diferentes pabellones considerados (Admisién,
Lactantes, Matemales, Preescolares y Enfermeria) sefial6é diferencias estadisticas
significativas (“Baja” gl = 4; F =34.392; Sig. =.000) y (“Alta” gl = 4; F = 291.256;
Sig. = .000). Se encontraron diferencias estadisticas significativas entre todos los
pabellones con excepcién entre los pabellones de matemales y preescolares para
ninguno de los dos niveles de estimulacion tactil considerados, por medio de la prueba
de Tukey HSD. (Ver: Tabla F17 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Postura Fisica

En las Graficas 1, 2, 3, 4, 5y 6 de 1a Fig. 22a, y Gréaficas 7, 8,9, 10, 11y 12 de
la Fig. 22b, se presentan los porcentajes de tiempo de observacion en los que se
detecto a los 6 nifios de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales,
Preescolares, Admision y Enfermeria) en diversas posturas fisicas de acuerdo a las
siguientes, categorias registradas: “parado” “sentado”, “caminando”, “corriendo”, “en
cuclillas”, “trepandose”, “de rodillas”, “arrastrandose”, “gateando”, “brincando”,

“acostado” y “cargado en brazos”.
(Parado)

Como se observa en la Grafica 1 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
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observacion en que se detectd parados a los nifios de los distintos pabeilones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (35.8%), Preescolares
(33%), Admisién (15.7) %) y Enfermeria (5.3%). Por consiguiente, el porcentaje
promedio de tiempo de observacion fue de 17.9%, con un rango de 0 a 35.8%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifos Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determinarse ia existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, s @ observaron diferencias significativas
(t =-18.112; gl = 329; Sig. = .000), con base en la t de Student. (Ver Tabla F18 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse una Analisis de Varnanza de una Via entre esta
postura fisica y los tipos de pabelléon considerado {Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfemmeria), se encontraron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 137.715; Sig. = .000) entre todos los pabeliones con excepcién entre
Lactantes y Enfermeria (Sig. = .086); y entre Matemales y Preescolares (Sig. = .347),
con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F19 en el Apéndice F Tablas

Estadisticas).

(Sentado)

Como se observa en la Grafica 2 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectd sentados a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (8.5%), Matemales (40.3%),
Preescolares (37%), Admision (15.3%) y Enfermeria (9.8%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 22.7%, con un rango de 8.5 a
40.3%.
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Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determminarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
{t = -16.123; gl = 299; Sig. = .000), con base en la t de Student. (Ver: Tabla F20 en el
Apendice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse una Analisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admisién, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), se encontraron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 88.757; Sig. = .000) enfre todos los pabellones con excepcion entre
Admision y Enfermeria (Sig. .262); entre Lactantes y Enfermeria (Sig. = .949), y entre
Matemales y Preescolares (Sig. = 821), con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver:
Tabia F21 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

(Caminando)

Como se observa en la Grafica 3 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté caminando a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (8.6%), Preescolares
(10.5%), Admisién (2%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio
de tiempo de observacion fue de 4.2%, con un rango de 0 a 10.5%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifos Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre

ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
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(t =-10.663; gl = 307; Sig. =.000), con base en la t de Student. (Ver: Tabla F22 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse una Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
" postura fisica y los tipos de pabelién considerado (Admisién, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(g = 4; F = 38.437; Sig. = .000) entre todos los pabellones, con excepcion entre
Admisién y Lactantes (Sig. = .458); entre Admision y Enfermeria (Sig. = 267); entre
Lactantes y Admision (Sig. = .458); entre Lactantes y Enfermeria (Sig. = .997); entre
Maternales y Preescolares (Sig. = .867), con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver:
Tabla F23 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

(Corriendo)

Como se observa en la Grafica 4 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté corriendo a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (0.6%), Preescolares
(2%), Admisién (0%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de

tiempo de observacion fue de 0.5%, con un rango de 0 a 2%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifnos Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en ei Grupo 2 (Nifos
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
(t = -6.499; gl = 247; Sig. = .000), con base en la t de Student. (Ver. Tabla F24 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).
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Por ofro lado, al efectuarse una Analisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfemmeria), s e observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 21.129; Sig. = .000) entre todos los pabellones con excepcion entre
Admisién y Lactantes (Sig. = .998); entre Admisién y Matemales (Sig. = .057); entre
Admisién y Enfermeria (Sig. = .998); entre Lactantes y Enfermeria (Sig. = 1.000); entre
.998), con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla
F25 en el Apendice F Tablas Estadisticas).

Enfermeria y Admisién (Sig.

(En Cuclillas)

Como se observa en la Grafica 5 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté en cuclilas a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (1%), Preescolares
(2.3%), Admision (1%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de

tiempo de observacion fue de 0.8%, con un rango de 0 a 2.3%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisiéon y Enfermerfa en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Maternat y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
{t = -5.002; gl = 330; Sig. = .000}, con base en la t de Student. (Ver: Tabla F26 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via) entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfemmeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 15.154; Sig. = .000) entre pabellones y, especificamente, entre Admisién y
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Preescolares (Sig. = .000); entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .000); entre
Matemales y Preescolares (Sig. = .000); entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .000);
con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver. Tabla F27 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).

(Trepandose)

Como se observa en la Grafica 6 de la Fig. 22a, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté trepandose a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (0.3%), Preescolares
(1.5%), Admision (0%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de
tiempo de observacion fue de 0.3%, con un rango de 0 a 15%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
(t = -5.712; gl = 253; Sig. =.000}, con base en la t de Student (Ver: Tabla F28 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfemmeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 23.722; Sig. = .000) entre pabellones y, especificamente, entre Admision y
Preescolares (Sig. = .000); entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .000); entre
Matemales y Preescolares (Sig. = .000); entre Preescolares y Enfermeria (Sig. =.000),
con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F29 en el Apéndice F Tablas

Estadisticas).
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(De Rodillas)

Como se observa en la Grafica 7 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté de rodillas a los nifios de los distintos pabeliones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0.6%), Matemales (2.2%),
Preescolares (6.2%), Admision (3%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje
promedio de tiempo de observacion fue de 2.4%, con un rango de 0 a 6.2%. Al
reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria en el Grupo 1
(Niﬁos Menores) y Pabellones Matemnal y Preescolar en el Grupo 2 {Nifios Mayores) y
determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre ambos grupos
en la presente categoria, se observaron diferencias significativas (t = -5.965; gl = 354;
Sig. = .000), con base en la t de Student. (Ver: Tabla F30 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Entermeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 24.986; Sig. = .000) entre pabellones y, especificamente, entre Admision y
Lactantes (Sig. = .041); entre Admisién y Preescolares (Sig. = .000); entre Admisién y
Enfermeria (Sig. = .000); entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .000); entre
Matemales y Preescolares (Sig. = .000), entre Matemales y Enfermeria (Sig. = .010),
entre Preescolares y Enfermeria kSig. =.000) con base en la prueba de Tukey HSD.
(Ver: Tabla F31 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).
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(Arrastrandose)

Como se observa en la Grafica 8 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectd arrastrandose a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%}, Matemales (0%), Preescolares
(0%), Admisién (0%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de
tiempo de observacién fue de 0%, con un rango de 0 a 0%.

Al reagruparse a los pabeliones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifos
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, no se observaron diferencias significativas
(t = .239; gl = 597; Sig. = .811), con base en la t de Student. (Ver: Tabla F32 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admisién, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), no se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 1.552; Sig. = .186) entre pabellones ni con fa prueba de Tukey HSD. (Ver:
Tabla F33 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

(Gateando)

Como se observa en la Grafica 9 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detecté gateando a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0.5%), Matemales (0.6%),
Preescolares (0.2%), Admisién (0.2%) y Enfermeria {0%). Por consiguiente, el
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porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 0.3%, con un rango de 0 a 0.6%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifios
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, no se observaron diferencias significativas
(t = -.973; gl = 502; Sig. = .331), con base en la t de Student (Ver: Tabla F34 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), no se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 1.763; Sig. = .135) entre pabellones ni con la prusba de Tukey HSD (Ver:
Tabla F35 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

(Brincando)

Como se observa en la Grafica 10 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté brincando a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%), Matemales (0.3%), Preescolares
(0.3%), Admisién (0%) y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de
tiempo de observacion fue de 0.1%, con un rango de 0 a 0.3%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admision y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 (Nifos
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre

ambos grupos en la presente categoria, se cobservaron diferencias significativas
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(t = -2.905; gl = 268; Sig. = .004), con base en la t de Student (Ver: Tabla F36 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellon considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfenmeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(g} = 4; F = 3.578; Sig. = .007) entre pabellones y, especificamente, entre Admisién y
Matemales (Sig. = .015); entre Matemales y Admisién (Sig. = .015); entre Enfermeria y
Matemales (Sig. = .015); con base en la prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla F37 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

(Acostado)

Como se observa en la Grafica 11 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacion en que se detectd acostados a los nifios de los distintos pabeliones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (86.4%), Matemales (9.6%),
Preescolares (6.8%), Admision (62%) y Enfermeria (79.5%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 48.9%, con un rango de 6.2 a
86.4%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisién y Enfermeria en el
Grupo 1 (Nifios Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grupo 2 {Nifios
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
{t = 44.037; gl = 583; Sig. = .000), con base en la t de Student (Ver: Tabla F38 en ol
Apéndice F Tablas Estadisticas).
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Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via, entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 481.264; Sig. = .000) con todos los pabellones, con excepcion entre
Lactantes y Enfermeria (Sig. = .083); entre Matemales y Preescolares (Sig. = .832);
con base en la prueba de Tukey HSD. (Ver: Tabla F39 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).

(Cargados en Brazos)

Como se observa en ja Grafica 12 de la Fig. 22b, los porcentajes de tiempo de
observacién en que se detecté cargados en los brazos del personal a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (4%), Matemales
(0.7%), Preescolares (0.2%), Admisién (0.8%) y enfermeria (5.4%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 2.2%, con un rango de 0.2 a
5.4%.

Al reagruparse a los pabellones de Lactantes, Admisiéon y Enfermeria en el
Grupo 1 (Ninos Menores) y Pabellones Matemal y Preescolar en el Grubo 2 (Ninos
Mayores) y determinarse la existencia de diferencias estadisticas significativas entre
ambos grupos en la presente categoria, se observaron diferencias significativas
(t = 6.638; gl = 375; Sig. = .000), con base en la t de Student (Ver: Tabla F40 en el
Apéndice F Tablas Estadisticas).

Por otro lado, al efectuarse un Andlisis de Varianza de una Via entre esta
postura fisica y los tipos de pabellén considerado (Admision, Lactantes, Matemales,
Preescolares y Enfermeria), se observaron diferencias estadisticas significativas
(gl = 4; F = 9.556; Sig. = .000) entre pabellones y, especificamente, entre Admision y
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Lactantes (Sig. = .040), entre Admision y Enfermeria (Sig. = .036), entre Lactantes y

Matemales (Sig. = .000), entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .000), entre
matemales y Enfermeria (Sig. = .000), entre preescolares y Enfermeria (Sig. = .000);
con base en la prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla F41 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).

Localizacion Fisica

Enlas Graficas 1, 2, 3, 4, 5,6 y 7 de la Fig. 23a, y 8, 9, 10, 11, 12y 13 de la Fig.
23b, se presentan los porcentajes de tiempo de observacion en los que se detecté a
los ninos de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales,
Preescolares, Admisién y Enfermeria) en diversas localizaciones fisicas, de acuerdo a

n oaL

las siguientes categorias registradas: “comedor general’, “bafio del pabellén®, “area de

” 1]

juego del pabellon”, “cunas del pabelldn”, “vestidor del pabellén”®, “pasillos de la

institucion”, “jardin”, “salén de clases”, “salén de cantos y juegos”, “autobts”, “parque” y

“calle”.

(Comedor General)

Como se observa en la Grafica 1 de la Fig. 23a, los porcentajes de. tiempo de
observacién en los que se detecté en el comedor general a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (8.1%);
Preescolares (14%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje
promedio de tiempo de observacion fue de 4.4%, con un rango de 0 a 14%.
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Resultados

(Baio del Pabell6n)

Como se observa en la Gréfica 2 de la Fig. 23a, los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detecté en el bafio del pabelién a los nifios de los distintos
pabeliones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (16.2%);
Preescolares (7%), Admision (6%); y enfemmerfa (0.3%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 5.9%, con un rango de 0 a
16.2%.

(Area de Juego del Pabellén)

Como se observa en la Grafica 3 de la Fig. 23a, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectd en el area de juego del pabellon a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (2.7%}); Matemales
(16.6%}); Preescolares (30.5%); Admisioén (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 9.9%, con un rango de 0 a
30.5%.

(Cunas del Pabellén)

Como se observa en la Gréfica 4 de la Fig. 23a, los porcentajes de tiempo de
observacidén en los que se detecté en las cunas del pabellén a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (80.7%); Matemales
(22.3%}); Preescolares (5%); Admisién (82%); y Enfermeria (93%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 58.6%, con un rango de 5 a
93%.
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Resultados

(Vestidor del Pabellén)

Como se observa en la Grafica 5 de la Fig. 23a, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectd en el vestidor del Pabellén general a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (2.8%); Matemales
(2%); Preescolares (0.5%); Admision (2%); y Enfermeria (1.7%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.8%, con un rango de 0.5 a
2.8%.

(Pasillos de la Institucion)

Como se observa en la Grafica 6 de la Fig. 23a, los porcentajes de tiempo de
observacién en los que se detectdé en los pasillos de la institucion a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0.4%); Matemales
(9.6%); Preescolares (5.5%); Admision (8%); y Enfermeria (4%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 5.5%, con un rango de 0.4 a
9.6%.

(Jardin)

Como se observa en la Gréfica 7 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectd en el jardin a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (14%); Preescolares
(25%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de

tiempo de observacion fue de 7.8%, con un rango de 0 a 25%.

(Salon de Clases)
Como se observa en la Grafica 8 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo
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Resultados

de observacion en los que se detectd en el jardin a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (0.6%); Preescolares
{(2%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de
tiempo de observacion fue de 0.5%, con un rango de 0 a 2%.

(Salén de Cantos y Juegos)

Como se observa en la Grafica 9 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detecté en el salon de cantos y juegos a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Maternales
(0.7%); Preescolares (4%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 0.9, con un rango de 0 a 4.

(Autobus)

Como se observa en la Grafica 10 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detecté en el autobis de la institucién a los nifios de los
distintos pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales
(2.1%); Preescolares (4%);Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.2%, con un rango de 0 a 4%.

(Parque)

Como se observa en la Gréfica 11 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectd en el parque extramuros a los nifios de los distintos
pabellones considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (3.6%);
Preescolares (1%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguients, el porcentaje
promedio de tiempo de observacion fue de 0.9%, con un rango de 0 a 3.6%.
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Resultados

{Calle)

Como se observa en la Gréfica 12 de la Fig. 23b, los porcentajes de tiempo de
observacion en los que se detectd en la calle a los nifios de los distintos pabellones
considerados, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (0%); Preescolares
(0%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el porcentaje promedio de
tiempo de observacién fue de 0%, con un rango de 0 a 0%.

IV. Registro de Actividad del Personal.

A partir de este registro, se obtuvo informacién concreta sobre las siguientes

cuestiones:

a) tipos de actividades que realizé el personal a lo largo de la rutina diaria;

b) tiempo que dedicé el personal a actividades relacionadas con su trabajo;

c) tiempo que dedicd el personal a actividades relacionadas con materiales de
trabajo;

d) tiempo que dedicod el personal a actividades directamente relacionadas con los
nifios; .

e} tiempo que dedicé el personal a actividades de vigilancia {observar {inicamente
a los nifios);

f) Tiempo que dedicé el personat a actividades no relacionadas con su trabajo.

En este sistema de medicién se obtuvieron datos dentro de una escala ordinal
que se refieren a la incidencia de cada una de las cuatro categorias de actividad
consideradas. El andlisis de dicha informacién se hizo en términos del Porcentaje de
Tiempo de observacion para cada categoria registrada (1. Interactuando con los nifios;

2. Vigilando a los nifios; 3. Interactuando con materiales de trabajo; y 4. Involucrado en
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Resultados

otra actividad) por pabelién y de manera grupal. Asi, se obtuvieron las veces que se
present6 cada categoria y el indice de participacion promedio de cada categoria. Dado
que el tiempo total de observacion por pabellén estuvo dividido en 120 vueltas de
registro (24 vueltas diarias por pabellén a lo largo de cinco dia_as), entonces tenemos
que 120 intervalos de observacién por pabellén equivalieron al 100% de observaciones
realizadas.

Descripcién de Resultados por Pabellén

Actividades

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 24, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detecto al personal de la institucion {enfermeras,
niferas, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos) relacionado con
los nifos de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales,
Preescolares, Admisién y Enfermeria) en diversas actividades, de acuerdo a las
siguientes categorias consideradas: “interactuando con los nifios”, “vigilando a los

nifos”, “interactuando con los materiales” y “otras actividades”.
Pabellon de Lactantes

Comoco se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 24, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del, personal de la
institucion realizando actividades con los nifios de este pabellén, de acuerdo con las
diversas categorias consideradas fueron los siguientes: “interactuando con los nifios”
(32.2%), “vigilando a los nifios” (3%); “interactuando con los materiales” (32%}) y “otras
actividades” (32.8%).

162



FIG. 24 V. REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL
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Resultados

Pabellon de Maternales

Como se puede observar en la Gréfica 2 de la Fig. 24, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucién realizando actividades con los nifios de este pabellén, de acuerdo con las
diversas categorias consideradas, fueron los siguientes: “interactuando con los nifios
(44.3%), “vigilando a los nifios” (12%); “interactuando con los materiales” (16.7%) y”
“otras actividades” (27%).

Pabellon de Preescolares

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 24, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion realizando actividades con los nifios de este pabellén, de acuerdo con las
diversas categorias consideradas, fueron los siguientes: “interactuando con los nifios”
(42%), "vigilando a los nifios” (24%); “interactuando con los materiales” (10%) y “otras
actividades” (24%).

Pabellon de Admision

Como se puede observar en la Grafica 4 de la Fig. 24, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion realizando actividades con los nifios de este pabellon, de acuerdo con las
diversas categorias consideradas, fueron los siguientes: “interactuando con los nifios”
(31.8%), “vigilando a los nifios” (3.5%); “interactuando con los materiales” (25.8%) y

“otras actividades” (38.9%).
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Resultados

Pabellon de Enfermeria

Como se puede observar en la Gréfica 5 de la Fig. 24, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucién realizando actividades con los nifios de este pabellon, de acuerdo con las
diversas categorias consideradas, fueron los siguientes: “interactuando con los nifios”
(31.7%), “vigilando a los nifios” (3.9%); “interactuando con los materiales” (44.8%) y
“otras actividades” (19.6%).

Escenarios

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 25, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté al persbnal de la institucion (enfermeras,
nifieras, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos) relacionado con
los nifios de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemales,
Preescolares, Admision y Enfermeria) en diversos escenarios, dentro y fuera de la
institucion, de acuerdo a las siguientes categorias registradas: “area de juego libre”,

n 111

“‘comedor general’, “salén de clases”, “salén de cantos y juegos”, “pasillos de la
institucion”, “baiio del pabellon”, “domitorio del pabellén”, “area de juego del pabellén”,

“vestidor del pabellon”, “comedor del pabellon”, “autobis” y “calle”.
Pabelion de Lactantes

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 25, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detectd a diferentes miembros de! personal de
Ja institucion relacionado con los nifios de este pabellén en diversos escenarios,
dentro y fuera de la institucién, de acuerdo a las diversas categorias registradas, fueron

los siguientes: “drea de juego libre” (0%); “comedor general” (0%}); “salén de clases”.
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FIG. 25 IV. REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL
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Resultados

(0%); “salén de cantos y juegos” (0%); “pasilios de la institucién” (13.3%); “bafio del
pabellén”. (16.9%); “dormitorio del pabellén” (61.3%); “drea de juego del pabelién”
(4.8%); “vestidor del pabellon” (3.7%); “comedor del pabellén” (0%); “autobus” (0%); y
“calle” (0%).

Pabelldn de Maternales

Como se puede observar en la Grafica 2 de la Fig. 25, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd a diferentes miembros del personal de
la institucién relacionado con los ninos de este pabelion en diversos escenarios, dentro
y fuera de la institucién, de acuerdo a las diversas categorias registradas, fueron los
siguientes: “area de juego libre” (15.4%); “comedor general” (11.2%); “salén de clases”
(0%); “salén de cantos y juegos” (1.5%); “pasillos de la institucién” (6.7%); “bafio del
pabellén” (18.9%); “dormitorio del pabellén” (22.2%), “area de juego dei pabellon”
(11.6%); “vestidor del pabelléon” (1.5%); “comedor del pabellon” (3.7%); “autobus” (4%},
y “calle” (3.3%).

Pabelion de Preescolares

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 25, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion relacionado con los nifios de este pabellén en diversos escenarios, dentro y
fuera de la institucién, de acuerdo a las diversas categorias registradas, fueron los
siguientes: “drea de juego libre” (23.4%); “comedor general” {11.5%); “salon de clases”
(1.4%); “salén de cantos y juegos” (5.4%); “pasillos de la institucién” (3.5%); “bafo del
pabellén” (10.8%); “dormitorio del pabellén” (13.2%); “area de juego del pabelidn”
(25.3%); “vestidor del pabellén” (0.8%); “comedor del pabellon” (0%); “autobus” (2.9%);
y “calle” (1.8%).
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Pabellon de Admision

Como se puede observar en la Gréfica 4 de la Fig. 25, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucién relacionado con los nifios de este pabellén en diversos escenarios, dentro y
fuera de la institucién, de acuerdo a las diversas categorias registradas, fueron los
siguientes: “area de juego fibre” (0%); “comedor general’ (0.8%); “salén de clases”
(0%); “salén de cantos y juegos” (0%); “pasillos de la institucion” (12.1%); “bafio del
pabellén” (40.5%); “dommitorio del pabellén” (43.4%); “area de juego del pabellon”
(1.7%); “vestidor del pabellén” (1.5%); “comedor del pabellén” (0%); “autobus” (0%); y
“calle” (0%).

Pabellén de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 25, los porcentajes de tiempo
de observaciéon en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion, relacionado con los nifios de este pabellén en diversos escenarios, dentro y
fuera de la institucion, de acuerdo a las diversas categorias registradas, fueron los
siguientes: “drea de juego libre” (0.7%); “comedor general’ {0%); “salén de clases”
(0%); "salén de cantos y juegos” (0%); “pasillos de la institucién” (7.7%); “bafio del
pabellén” (21%); “dormitorio del pabellon” (64.1%); “area de juego del pabellon” (0.7%);
“vestidor del pabelldn” (6%); “comedor del pabelién® (0%); “autobus” (0%}); y “calle”
(0%).
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Resuitados

Descripcion de Resultados Grupales

Actividades

En las Gréficas 1, 2, 3 y 4 de la Fig. 26, se presentan los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detect6 al personal de la institucién (enfermeras, nifieras,
educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos) relacionado con los nifos
de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Maternales, Preescolares,
Admisién y Enfermeria) en diversas actividades, de acuerdo a las siguientes categorias
consideradas: “interactuando con los nifics”, “vigilando a los nifios”, “interactuando con

los materiales” y “otras actividades”.

(Interactuando con los Nifios)

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 26, los porcentajes de tiempo
de observacidén en los que se detectdé a diferentes miembros del personal de la
institucién interactuando con los nifios, fueron los siguientes: Lactantes (32.2%);
Matemales (44.3%); Preescolares (42%); Admisién (31.8%); y Enfermeria (31.7%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 36.4%, con un
rango de 31.7 a 44.3%., observandose diferencias estadisticas significativas entre el
personal de los distintos pabellones considerados por medio del Andlisis de Varianza
de una Via (gl = 4; F = 2.992; Sig. = .018) y, especificamente, entre el pabelién de
Admisién y Matemnales {Sig. = .008), con base en la prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla
F42 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

169



FIG. 26 V. REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL
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Resultados

(Vigilando a los Niinos)

Como se puede observar en la Grafica 2 de la Fig. 26, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucién vigilando a los nifios, fueron los siguientes: Lactantes (3%); Matemales
(12%); Preescolares (24%); Admision (3.5%); y Enfermeria (3.9%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 9.2%, con un rango de 3 a
24%., cbservandose diferencias estadisticas significativas entre el personal de los
distintos pabellones considerados por medio del Andlisis de Varianza de una Via
(gl = 4, F = 4.598; Sig. = .001)} y, especificamente, entre el pabellén de Admisién y
Matemales (Sig. = .034), entre Admisién y Preescolares (Sig. = .009), entre Lactantes y
Preescolares (Sig. = .015) y Matemales y Admisién (Sig. = .034) con base en la prueba
de Tukey HSD (ver: Tabla F43 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

(interactuando con Materiales)

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 26, los porcentajes de tiempo
de observaciéon en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion interactuando con materiales, fueron los siguientes: Lactantes .(32%);
Maternales (16.7%); Preescolares (10%}); Admisién (25.8%); y Enfermeria (44.8%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 25.8%, con un
rango de 10 a 44.8%, observandose diferencias estadisticas significativas entre el
personal de ios distintos pabellones considerados por medio del Analisis de Varianza
de una Via (gl = 4; F = 5.669; Sig. = .000) y, especificamente, entre el pabellon de
Admisién y Preescolares (Sig. = .003), entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .004),
entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .006), con base en la prueba de Tukey HSD
(Ver: Tabla F44 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).
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(Otra Actividad)

Como se puede observar en la Gréafica 4 de la Fig. 26, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en otra actividad, fueron los siguientes: Lactantes (32.8%); Matemales
(27%); Preescolares (24%); Admision (38.9%); y Enfermeria (19.6%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 28.4%, con un rango de 19.6
a 38.9%. observandose diferencias estadisticas significativas entre el personal de los
distintos pabellones considerados por medio del Andlisis de Varianza de una Via
(gl = 4; F = 7.715 Sig. = .000) y, especificamente, entre el pabellon de Admisién y
Preescolares (Sig. = .000), entre Lactantes y Preescolares (Sig. = .000), entre
Preescolares y Enfermeria (Sig. = .038), con base en la prueba de Tukey HSD (Ver:
Tabla F45 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Escenarios

En las Gréficas 1, 2, 3,4,5y 6 de la Fig. 27a,y 7, 8, 9, 10, 11 y 12 de la Fig.
27b, se presentan los porcentajes de tiempo de observacion en los que se detecto al
personal de la institucién (enfermeras, nineras, educadoras, psicélogas, auxiliares de
enfermera y médicos) relacionado con los nifnos de los distintos pabellones
considerados (Lactantes, Matemales, Preescolares, Admision y Enfermeria) en
diversos escenarios, dentro y fuera de la institucion, de acuerdo a las siguientes
categorias registradas: “drea de juego libre”, “comedor general”, “salén de clases”,
“salén de cantos y juegos”, “pasillos de la institucion”, “bano del pabellén”, “dormitorio
del pabellon”, “area de juego del pabellén®, “vestidor del pabelion”®, “comedor del

",

pabellén”, “autobuls” y “calle”.
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(Area de Juego L.ibre)

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion en el area de juego libre, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matermales
(15.4%); Preescolares (23.4%);Admision (0%); y Enfermeria (0.7%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 7.9%, con un rango de 0 a
23.4%.

(Comedor General)

Como se puede observar en la Grafica 2 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en el comedor general, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales
(11.2%); Preescolares (11.5%); Admision (0.8%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 4.7%, con un rango de 0 a
11.5%.

{Salon de Clases)

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en el salon de clases, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales
(0%); Preescolares (1.4%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el

porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.2%, con un rango de 0 a 1.4%.
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Resultados

(Salén de Cantos y Juegos)

Como se puede observar en ta Grafica 4 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de obsetvacion en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en el saldén de cantos y juegos, fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Maternales {1.5%); Preescolares (5.4%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.3%, con un
rango de 0 a 5.4%.

(Pasillos de la Institucion)

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en los pasillos de la institucion, fueron los siguientes: Lactantes (13.3%);
Maternales (6.7%}); Preescolares (3.5%); Admisién (12.1%); y Enfermeria (7.7%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién fue de 8.6%, con un
rango de 3.5 a 13.3%.

(Baios del Pabellon)

Como se puede observar en la Grafica 6 de la Fig. 27a, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucién en los bafios del pabellén, fueron los siguientes: Lactantes (16.9%);
Maternales (18.9%); Preescolares (10.8%); Admision (40.5%); y Enfermeria (21%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 21.6%, con un
rango de 10.8 a 40.5%.
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(Dormitorio del Pabelldn)

Como se puede observar en la Gréfica 7 de ia Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecto a diferentes miembros del personal de la
institucién en el dommitorio del pabelién, fueron los siguientes: Lactantes (61.3%);
Matemales (22.2%); Preescolares {13.2%); Admision (43.4%); y Enfermeria (64.1%).
Por consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 40.8%, con
unrango de 13.2 a 64.1%.

Area de Juego del Pabelién).

Como se puede observar en la Grafica 8 de la Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detectd a diferentes miembros del personal de la
institucion en el area de juego del pabellon, fueron los siguientes: Lactantes (4.8%);
Maternales (11.6%),; Preescolares (25.3%); Admisién (1.7%); y Enfermeria {0.7%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de obsefvacién fue de 8.8%, con un
rango de 0.7 a 25.3%. |

(Vestidor del Pabellén)

Como se puede cbservar en ia Grafica 9 de la Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion en el vestidor del pabellén, fueron los siguientes: Lactantes (3.7%);
Matemales (1.5%); Preescolares (0.8%); Admision (1.5%); y Enfermeria {6%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 2.7%, con un

rango de 0.8 a 6%.
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Resultados

(Comedor del Pabellon)

Como se puede observar en la Gréfica 10 de la Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucion en el comedor del pabellon, fueron los siguientes: Lactantes (0%);
Matemales (3.7%); Preescolares {0%); Admisién (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo observacion fue de 0.7%, con un rango
de0a3.7%.

(Autobiis)

Como se puede obser\}ar en la Gréfica 11 de la Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detecté a diferentes miembros del personal de la
institucién en el autobls de la institucién, fueron los siguientes: Lactantes {0%);
Matemales (4%); Preescolares (2.9%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por
consiguiente, el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1.3%, con un
rango de 0 a 4%.

(Calle)

Como se puede observar en la Gréfica 12 de la Fig. 27b, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detect6 a diferentes miembros del personal de la
institucion en la calle, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales (3.3%);
Preescolares (1.8%); Admision (0%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente, el

porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 1%, con un rango de 0 a 3.3%.
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V. Registro de Verbalizaciones del Personal.

A partir de este registro, se obtuvo informacién concreta sobre las siguientes
cuestiones:

a) grado en el cual ei personal (v.g. enfermeras, niferas, educadoras, psicdlogas)

emitio verbalizaciones de aprobacion a los nifos;

b) grado en el cual el personal (v.g. enfermeras, niferas, educadoras, psicélogas)

emitid verbalizaciones de desaprobacion a los nifios;

¢) grado en el cual el personal (v.g. enfermeras, nifieras, educadoras, psicdlogas)

emitid verbalizaciones de tipo instruccional a los ninos;

d) grado en el cual el personal (v.g. enfermeras, nifieras educadoras, psicélogas)

emitié verbalizaciones de tipo "neutro" a los nifios.

e) una estimacién de la cantidad de verbalizaciones que el personal (v.g.
enfermeras, nifieras, educadoras, psicélogas) emitié, en su relacion con los

ninos:

El analisis de dicha informacién se hizo en términos del Porcentaje de Tiempo
de observacién para cada categoria (1. Verbalizacion de aprobacidn; 2. Verbalizacion
de desaprobacion; 3. Verbalizacién instruccional;, y 4. Verbalizacion "Neutra") por
pabellén y de manera grupal. Asi, se obtuvieron las veces que se presentd cada
categoria y el indice de participacién promedio de cada categoria. Dado que el tiempo
total de observacion por pabellén estuvo dividido en 120 vueltas de registro (24 vueltas
diarias por pabellén a lo largo de cinco dias), entonces tenemos que 120 intervalos de

observacién por pabelién equivalieron al 100% de observaciones realizadas.
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Resultados

Descripcion de Resultados por Pabelién

En las Graficas 1, 2, 3, 4 y 5 de la Fig. 28, se presentan los porcentajes de
tiempo de observacién en los que se detectd al personal de la institucion
(enfermeras, niferas, educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y medicos)
relacionado con los nifios de los distintos pabellones considerados (Lactantes,
Maternales, Preescolares, Admision y Enfermeria) emitiendo diversos tipos de
Verbalizacion hacia dichos niflos, de acuerdo a las siguientes categorias
consideradas: “verbalizacion de aprobacion”, “verbalizacién de desaprobacion”,

“verbalizacion instruccional”, y “verbalizacion neutra”.

Pabellon de Lactantes

Como se puede observar en la Gréfica 1 de la Fig. 28, los porcentajes de,
tiempo de observacién en los que se detect6 al personal de la institucion relacionado
con los niflos de este pabellén, emitiendo diversos tipos de verbalizacién hacia
dichos nifios, de acuerdo a las diversas categorias consideradas, fueron los
siguientes: “verbalizacion de aprobacioén” (0.3%); “verbalizacion de desaprobacion”

(0%), “verbalizacion instruccional” (0.2%); y “verbalizacion neutra” (1.8%).

Pabellon de Maternales

Como se puede observar en la Grafica 2 de la Fig. 28, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectd al personal de la institucién, relacionado con los
nifos de este pabelldn, emitiendo diversos tipos de verbalizacion hacia dichos nifios,
de acuerdo a las diversas categorias consideradas, fueron los siguientes:

“verbalizacion de aprobacion” (0.6%); “verbalizacion de desaprobacién” (15%),
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FIG. 28 V. REGISTRO DE VERBALIZACIONES DEL PERSONAL
EN SU RELACION CON LOS NINOS
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RHesultados

“verbalizacion instruccional” (1.4%); y “verbalizacién neutra” (5%).
Pabellén de Preescolares

Como se puede observar en la Gréafica 3 de la Fig. 28, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté al personai de la institucién, relacionado con los
nifios de este pabelldn, emitiendo diversos tipos de verbalizacién hacia dichos ninos,
de acuerdo a las diversas categorias consideradas, fueron los siguientes:
‘“verbalizacion de aprobacion”™ (0.3%); “verbalizacion de desaprobacién” (2%),
“verbalizacion instruccional” (3%}); y “verbalizacion neutra” (4.7%).

Pabellén de Admisién

Como se puede observar en la Grafica 4 de la Fig. 28, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté al personal de la institucion, relacionado con los
nifios de este pabelldn, emitiendo diversos tipos de verbalizacion hacia dichos nifios,
de acuerdo a las diversas categorias consideradas, fueron los siguientes:
“verbalizacién de aprobacién” (0.1%); “verbalizacion de desaprobaciéon” (0.4%),
“verbalizacién instruccional” (0.1%); y “verbalizacién neutra® (3.2%).

Pabellon de Enfermeria

Como se puede observar en la Grafica 5 de la Fig. 28, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detecté al personal de la institucion, relacionado con los
nifios de este pabelldn, emitiendo diversos tipos de verbalizacion hacia dichos nifios,
de acuerdo a las diversas categorias consideradas, fueron los siguientes:
“verbalizacién de aprobacion® (0.3%); “verbalizacién de desaprobacién” (0.2%),

“verbalizacién instruccional” (0%); y “verbalizacion neutra” (2.5%).
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Resultados

Descripcion de Resultados Grupales

En las Gréficas 1, 2, 3 y 4 de la Fig. 29, se presentan los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detectd al personal de la institucién (enfermeras, nifieras,
educadoras, psicélogas, auxiliares de enfermera y médicos) relacionado con los nifios
de los distintos pabellones considerados (Lactantes, Matemnales, Preescolares,
Admisién y Enfermeria) emitiendo diversos tipos de Verbalizacién hacia dichos
nifios, de acuerdo a las siguientes categorias consideradas: “verbalizacién de
aprobacién”, “verbalizacion de desaprobacién’, “verbalizaciéon instruccional’, y
“verbalizacién neutra”, observandose diferencias estadisticas significativas entre el
personal de los pabellones por medio del Analisis de Varianza de una Via
(gl = 4, F = 40.155; Sig. = .000) y, especificamente, entre el personal de los
siguientes pabellones: pabellén de Admisién y Maternales (Sig. = .000), Admision y
Preescolares (Sig. = .000), Lactantes y Materales (Sig. = .000), Lactantes y
Preescolares (Sig. = .000}, Matemales y Admisiéon (Sig. = .000), Matermales y
Enfermeria (Sig. = .000) y entre Preescolares y Enfermeria (Sig. = .000), con base
en ia prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla F46 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Verbalizacion de Aprobacion

Como se puede observar en la Grafica 1 de la Fig. 29, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detecté al personal de la institucion emitiendo
verbalizacion de aprobacién, fueron los siguientes: Lactantes (0.3%); Matemnales
(0.6%); Preescolares; (0.3%); Admision (0.1%); y Enfermeria (0.3%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.3%, con un rango de 0.1 a
0.6%., no observandose diferencias estadisticas significativas entre el personal de los

pabellones por medio del Andlisis de Varianza de una Via (gl =4; F = 1.678;
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FIG. 29 V. REGISTRO DE VERBALIZACION DEL PERSONAL
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Resultados

Sig. = .153) con base en la prueba de Tukey HSD ( Ver: Tabla F47 en el Apéndice F
Tablas Estadisticas).

Verbalizacién de Desaprobacion

Como se puede observar en la Grifica 2 de la Fig. 29, los porcentajes de tiempo
de observacion en los que se detectdé al personal de la institucion emitiendo
verbalizacién de desaprobacién, fueron los siguientes: Lactantes (0%); Matemales
(1.5%), Preescolares; (2%); Admisién (0.4%); y Enfermeria (0.2%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 0.8%, con un rango de 0.1 a
2%., observandose diferencias estadisticas significativas entre los pabellones por
medio del Analisis de Varianza de una Via (gl = 4; F = 35.750; Sig. = .000) v,
especificamente, entre el personal de los pabellones de Admisién y Matemales
(Sig.
(Sig. = .000), Lactantes y Preescolares (Sig. = .000), y entre Preescolar y Enfermeria
(Sig. = .000), con base en la prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla F48 en el Apéndice F
Tablas Estadisticas).

il

.000), Admision y Preescolares (Sig. = .000), entre Lactantes y Matemales

Verbalizacién Instruccional

Como se puede observar en la Grafica 3 de la Fig. 29, los porcentajes de
tiempo de observacion en los que se detectd al personal de la institucién emitiendo
verbalizacion instruccional, fueron los siguientes: Lactantes (0.2%); Matemales
(1.4%); Preescolares; (3%); Admisién (0.1%); y Enfermeria (0%). Por consiguiente,
el porcentaje promedio de tiempo de observacidon fue de 0.9%, con un rango de 0 a
3%. observandose diferencias estadisticas significativas entre los pabellones por
medio del Andlisis de Varianza de una Via (gl = 4; F = 29.549; Sig. = .000) y
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especificamente, entre el persocnal del os pabellones de Admisién y Matemales
(Sig.

.001), Admision y Preescolares (Sig. = .000), Lactantes y Matemales

(Sig. = .003), Lactantes y Preescolares (Sig. = .000), Maternales y Preescolares
(Sig. = .000), Matenales y Enfermeria (Sig. = .000), Preescolar y Enfermeria
(Sig. = .000) y Enfermeria y Maternal (Sig. = .000), con base en la prueba de Tukey

HSD (Ver: Tabla F49 en el Apéndice F Tablas Estadisticas).

Verbalizacion Neutra

Como se puede observar en la Gréfica 4 de la Fig. 29, los porcentajes de tiempo
de observacién en los que se detectd al personal de la institucion emitiendo
verbalizacion neutral, fueron los siguientes: Lactantes (1.8%); Matemales (5%});
Preescolares; (4.7%); Admisién (3.2%); y Enfermeria (2.5%). Por consiguiente, el
porcentaje promedio de tiempo de observacion fue de 3.5%, con un rango de 1.8 a 5%.
observandose diferencias estadisticas significativas entre los pabellones por medio
del Analisis de Varianza de una Via (gl = 4; F = 11.899; Sig. = .000) y, especificamente,
014),
Lactantes y Matemales (Sig. = .000), Lactantes y Preescolares (Sig. = .000),

entre el personal de los pabeliones de Admision y Matemales (Sig.

Matemales y Enfermeria (Sig. =.000), Preescolar y Enfermeria (Sig. = .001) con
base en la prueba de Tukey HSD (Ver: Tabla F50 en el Apéndice F Tablas
Estadisticas).
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Analisis de Resultados

l. Registro de participacion de los nifios.

Investigacion desarrollada ha sefialado que uno de los factores substanciales
del porque el desarrollo general de los nifios es reducido, es la incapacidad de! medio
en involucrar a los nifios en las actividades planeadas por los centros de cuidado
infantil, y en general, en su poca capacidad de lograr que el nifio participe activamente

con su entomo fisico y social.

De acuerdo con los estudios desarrollados por Cataldo y Risley (1974), el grado
de participacién de los ninos en las actividades planeadas, refleja el grado de
estructuracion de las mismas, y éste a su vez, constituye el indicador méas alto de
‘riqueza” ambiental. De esta manera se puede decir que, entre mayor sea el grado de
participacion de los niflos en las actividades planeadas por el personal, mayor sera la

“riqueza” ambiental a la que estan siendo expuestos.

A juzgar por el porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se
detectaron actividades planeadas en los distintos Pabellones (67.5%), y el porcentaje
promedio de participacién de los nifios en las mismas (25.6%), nos encontramos con
una situacion preocupante, caracteristica de las instituciones que proporcionan una

deficiente estimulacion ambiental a sus residentes.

Dicha participacion es particularmente “pobre” en los pabellones de Admisién

(17.8%) y Lactantes (23%), en los que se obtuvieron los porcentajes mas bajos.

En relacion con la naturaleza general de las actividades planeadas por el
personal de la institucion se detectd, que de las 67.5% en promedio, las de
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“Autocuidado” marcaron la pauta, al observarse un 46.2%, siguiéndoles las de “Con los
materiales” (12%); “Actividad dirigida por el personal” (8.6%)" y “Con una persona”
(0.6%).

Considerando la edad de los nifios, se espera que las actividades de
autocuidado sean las que jueguen un papel central dentro de estas instituciones, sin
embargo, no deja de {lamar la atencién los “pobres” porcentajes promedio de tiempo de
observacion detectados en las categorias de “Actividad dirigida por el personal” (8.6%)
y “Con una persona” (0.6%). En relacion con la primera categoria, resultan
preocupantes los pabellones de Lactantes (0%); Admision (0.8%); y de Enfermeria
(0.8%). En relacion con la segunda categoria, fueron notorios los pabellones de
Lactantes y Matemales, en los cuales se observé 0% en la planeacién de dichas
actividades.

En relacién con la naturaleza especifica de las actividades planeadas en las
que se encontrd a los nifios participando, el “aseo personal”, “la “alimentacion”, el
“suefic y en menor medida la “recreacion”, fueron las categorias que acapararon los
mayores porcentajes promedio (15.8%; 14.8%; 14.7%; y 12.4%, respectivamente).
Cabe destacar los altos porcentajes de “suefo” detectados en los pabellones de
Lactantes y Enfermeria (20.8% y 37.6%, respectivamente) y los practicamente nulos
porcentajes de “actividad educativa” en todos los Pabellones, observandose su
caracter més preocupante en los Pabellones de Admisién y Enfermeria (0% y 0.8%
respectivamente) y un caso realmente extraio, fue e hecho de que los nifios
preescolares obtuvieron porcentajes menores de “actividad educativa® que los
lactantes y matemales (2.4% vs. 4.8% y 4%, respectivamente). En cuanto a la
“actividad de recreacion”, son preocupantes los tan “pobres” porcentajes promedio

observados en los Pabellones de Admisién y Enfermeria (4% y 0%, respectivamente).
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Finalmente, cabe sefialar los altos porcentajes promedio observados en la categoria de
“transicién entre actividades” por parte de los nifios de los Pabellones de Matemales y
Preescolares (14.4% y 14.4%, respectivamente).

En cuanto a los escenarios en los cuales se encontrd a fos nifios en actividades
planeadas, el “dormitorio del pabeilén”, el “drea de juego del pabellén”, el “Jardin”, el
“pafio del pabellon”, el “comedor general” y el “vestidor del pabelion”, fueron las dreas
que acapararon los mayores porcentajes promedio de tiempo de observacién (52.3%,
11.2%, 8.3%, 8.1%, 3.8% y 2.7%, respectivamente). En tanto que el “salén de clases” y
el “saldén de cantos y juegos”, presentaron porcentajes promedio practicamente nulos
(0.4% y 0.9%), dandose el caso de que los “pasillos de la institucion” mostraron

mayores indices (3.5% en promedio).

En general los resultados obtenidos con este registro urgen de contar con
programas que generen y mantengan mayores niveles de panticipacién de los nifios

con el medio ambiente.

Il. Registro de Interaccion de los niilos con los materiales

educativos y/o recreativos.

El porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detectd existencia
de materiales educativos y/o recreativos en los nifios de los distintos pabellones
considerados fue de 34.6%, por lo cual, en general, el personal de Casa de Cuna DIF
si dispone de materiales educativos y/o recreativos relativamente suficientes para
estimular a los nifios, con excepcidn de los nifos del Pabellén de Enfermeria en los
que se detectd tan sélo un 12.5% de tales situaciones. Sin embargo, vemos que la

mera existencia de materiales no garantiza el contacto con ellos, ya que se obtuvo, en
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promedio, un 19.1% de contacto con ellos, detectandose niveles preocupantes en los
nifios de los Pabellones de Lactantes y Enfermeria (13.7% y 6.6%, respectivamente).

Por otro lado, cuando analizamos la categoria de “interaccién con materiales”, 1a
cual refleja el mas alto nivel de “riqueza ambiental”, encontramos que tampoco el
contacto con dichos materiales nos garantiza el beneficio de su estimulacién
apropiada, observandose que la categoria de “interaccién con materiales” arrojo un
promedio de 13%, detectdndose porcentajes preocupantes en los nifios del Pabellon
de Enfermeria (4.9%).

En relacion con el escenario en el que se identificé el mayor porcentaje
promedio de tiempo de observacién de existencia, contacto e interaccién con los
materiales educativos y/o recreativos por parte de los nifios de los distintos Pabellones,
fue sin duda alguna el escenario “Pabellén” (84%); quedando los restantes escenarios
con porcentajes promedio sumamente bajbs. Cabe destacar que dos de los escenarios
que tipicamente son de los mas apropiados para la emisién de este tipo de conductas
(“salon de clases” y “salén de cantos y juegos”) captaron sélo el 0.6% y 0.4%. El otro
escenario (el jardin), capturé el 6.8% de tiempo promedio de tiempo de observacion.
Esto nos habla de los altos porcentajes de tiempo que los nifios pasan en el pabelion,

subutilizindose otros tan importantes como los senalados anteriormente.

Ill. Registro de Estimulacién Ambiental.
Vocalizacién

El porcentaje promedic de tiempo de observacién en que se detectd
vocalizacion en los nifios de los distintos Pabellones fue de 11.2%, observandose

porcentajes relativamente menores en los Pabellones de Lactantes, Admision y
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Enfermeria (9.4%; 10% y 10.3%). Al cruzarse estos datos con los porcentajes de
tiempo de observacion en los que fueron ubicados los nifios en ios distintos escenarios,
no se detectaron diferencias significativas en los niveles de vocalizacion propiciadas
por los distintos escenarios, por lo que, aparentemente, los ambientes a los que estan
expuestos los niflos no cuentan con situaciones particularmente programadas para

propiciar vocalizaciones en ellos.
Visualizacion

Para el analisis de las siete categorias que conforman esta dimension se
consideré la siguiente sub-clasificacion: 1) Las de “bajo nive! de estimulacion ambiental
visual’, en las que se encuentran las categorias de “Ojos Cerrados”; “Mirada Dispersa”

y “Mirar a su Cuerpo”); y 2) Las de “alto nivel de estimulacion ambiental visual”, en las
que se encuentran las de “Mirar al Material Educativo”; “Mirar al Material Recreativo”;

“Mirar al Ambiente Social’; y “Mirar al Ambiente Fisico”.
(Ojos Cerrados)

De las tres categorias consideradas de esta sub-clasificacién, se considera a
esta categoria como la de mas “bajo nivel de estimulacién ambiental visual”, en tanto
que supone que los nifios con ojos cerrados dificilmente pueden estarse beneficiando,
visualmente de estimulacion ambiental alguna. Ahora bien, si consideramos el
porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detecto a los nifios de los
distintos pabellones con los “ojos cerrados” (21.4%) y de manera particular, los altos
porcentajes detectados en los pabellones de Lactantes (28.5%) y de Enfermeria (55%),
resulta preocupante el panorama general detectado y de manera particular el de estos

dos pabellones.
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(Mirada Dispersa)

En esta categoria, segunda categoria de mas “bajo nivel de estimulacion
ambiental visual’ de las tres consideradas en esta sub-clasificacion, se detecté un
porcentaje promedio de tiempo de observacién de 13.2% en los nifios de los distintos
pabellones, observandose porcentajes promedio mayores en los pabellones de
Lactantes y Admision (17.7% y 16.6%).

Aparentemente, el porcentaje promedio obtenido no resulta alto, sin embargo, si
lo sumamos con el porcentaje promedio obtenido en la categoria anterior, tenemos un
porcentaje promedio de 34.6%, el cual es indicativo de preocupacion, lo cual se ve
especialmente preocupante en el caso de los nifios de los pabeliones de Lactantes
{46.2%); Admisidn (35.7%) y Enfermeria {64%]}, que en promedio representa casi la
mitad del tiempo de observacién (48.6%}).

(Mirar su Cuerpo)

Esta categoria, tercera categoria de mas "bajo nivel de estimulacion
ambiental visual’ de las tres consideradas en esta sub-clasificacién, fue detectada
en los nifios de los distintos pabellones con un porcentaje promedio de tiempo de
observacién de 4.2%, registrandose los mayores porcentajes en los pabellones de
Lactantes (6.2%); Admision (5.4%) y Enfermeria {4.4%). Al igual que la categoria

anterior, los porcentajes promedio obtenidos no resultan altos.

Sin embargo, si sumamos los resultados de las tres categorias que integran
esta sub-clasificacion, entonces tenemos un porcentaje promedio alto (38.8%) y por
ende preocupante, sobre todo en los nifios de los pabellones de Enfermeria (68.4%);

Lactantes (52.4%) y Admision (41.1%) quienes pasan, en promedio, mas de la
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mitad del tiempo (54%) bajo situaciones practicamente nulas de estimulacion
ambiental visual.

(Mirar al Material Educativo)

Se considera a esta categoria como la de mas “alto nivel de estimulacién
ambiental visual” de las cuatro consideradas en esta sub-clasificacion, en tanto que
se privilegia lo educativo versus otras formas de relacion. Al analizar el porcentaje
promedio de tiempo de observacién en que se detectd a los nifios de los distintos
pabellones mirando al material educativo (0.9%), registrandose porcentajes muy
pobres en los pabellones de Lactantes (0.3%); Admisién {0.2%) y Enfermeria (0%},
resuita sumamente preocupante que la categoria de mas “alto nivel de estimulacidn

ambiental visual” tenga un porcentaje promedio tan bajo, el cual no llega al 1%.
(Mirar al Material Recreativo)

Se considera a esta categoria como la segunda de mas “alto nivel de
estimulacion ambiental visual”. El porcentaje promedio de tiempo de observacién en
que se detectd a los nifos de los distintos pabellones mirando al material recreativo
fue de 4.1%, observandose porcentajes menores en los pabellones de Maternales
(2.9%) y Enfermeria (2.1%). Resultan evidentes los bajos porcentajes promedio de
observacion registrados en esta categoria en los distintos pabellones considerados,
lo cual resulta preocupante, pues ain sumando este porcentaje promedio con el

obtenido en {a categoria anterior, el resultado sigue siendo muy bajo (5%).

(Mirar al Ambiente Social)

Esta categoria constituye la tercera més “alta de nivel de estimulacion

ambiental visual" de las cuatro consideradas en esta sub-clasificacién. El porcentaje
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promedio de tiempo de observacion en que se detecté a los nifios de los distintos
pabeliones mirando al ambiente social fue de 33.9%, observdandose porcentajes
menores en los pabellones de Lactantes (20.7%); Admision (30.1%) y Enfermeria
(15%) y mayores en los pabellones de Maternales (49.9%) y Preescolares (54%).
Los datos obtenidos en esta categoria nos sefialan que, en general, los nifios
cuentan con un ambiente social “suficiente”, a partir del cual puedan verse
beneficiados, con excepcién de los ya citados pabellones de Lactantes, Admision y

Enfermeria.
(Mirar al Ambiente Fisico)

Esta categoria constituye la cuarta categoria de mas “alto nivel de
estimulacién ambiental visual” de fas cuatro consideradas en esta sub-clasificacion.
El porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detectd a los nifios de
los distintos pabellones mirando al ambiente fisico fue de 22.1%, registrandose
porcentajes menores en los pabellones de Lactantes (19%); y Enfermeria (14.5%).
Al igual que la categoria anterior, el porcentaje promedio de observacion registrado
es, en términos generales, aceptable, con excepcién de los pabellones de Lactantes

y Enfermeria.

Si sumamos las cuatro categorias de esta sub-clasificacion, nos da un
porcentaje promedio de 61%, es cual es apenas aceptable, no obstante cabe sefalar
que no son precisamente las categorias de mas “alto nivel de estimulacion ambiental
visual" (“Mirar Material Educativo” y “Mirar Material Recreativo”) las que aportan los
mayores porcentajes, ya que en conjunto solo aportan el 5% del total de la

estimulacion registrada, io cual es preocupante.
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Contacto Manual

De manera similar que con la dimensién anterior, para el andlisis de las seis
categorias que conforman esta dimension, se consideré la siguiente sub-clasificacion:
1) Las de “bajo nivel de estimulacién ambiental tactif”, en las que se encuentran las
categorias de “Manos Libres”; y “Con su cuerpo”; y 2) Las de “altc nivel de estimulacion
ambiental tactil’, en las que se encuentran las de “Con el Material Educativo”; “Con el

Material Recreativo”; “Con ambiente Social”; y “Con el Ambiente Fisico”.
(Manos Libres)

Esta categoria, considerada como la de mas “bajo nivel de estimulacién tactil”
fue detectada un 21.3%, en promedio, en los nifios de los distintos pabellones,
observdndose porcentajes mayores en los pabeliones de Lactantes (31.6%),
Admisién (24.3%) y Enfermeria (22%). Lo cual nos indica que mas de una quinta

parte del tiempo de observacion, los nifios no tuvieron estimulacion ambiental tactil.
Contacto Manual (con su Cuerpo)

Esta categoria, considerada como la segunda categoria de mas “bajo nivel de
estimulacién ambientai tactil”, fue detectada en 31.2% de observaciones, en
promedio, en los nifios de los distintos pabeliones, observandose mayores
porcentajes en los pabeliones de Lactantes (35.3%) y Enfermeria (63%). Estos datos
nos indican que los nifios reciben estimulacién derivada solamente de su propio
cuerpo mas del 30% del tiempo de observacion, el cual puede considerarse como un

porcentaje significativo y digno de preocupacion.

Ahora bien, si sumamos el porcentaje promedio de tiempo de observacién

registrado en esta categoria (31.2%), con el obtenido en la categoria anterior
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(21.3%), tenemos un 55% de tiempo de observacién en la que los nifios se
encuentran a expensas de sus propios recursos, carentes de estimulacion ambiental

externa de tipo tactil, el cual es un porcentaje muy preocupante.
Contacto Manual (con el Material Educativo)

Se considera a esta categoria como la de mas “alto nivel de estimulacién
ambiental tactil” de las cuatro consideradas en esta sub-clasificacion, en tanto que
se privilegia lo educativo versus otras formas de relacion. El porcentaje promedio de
observacion en que se detectd contacto manual con material educativo por parte de
los nifios de los distintos pabellones fue de 1.5%, observiandose porcentajes
promedio menores en los pabellones de Lactantes (0.3%); Admision (0%) y
Enfermeria (0.2%). Estos datos son sumamente preocupantes, ya que nos sefalan

una estimulacién tactil con material educativo, “sumamente pobre”.
Contacto Manual (con el Material Recreativo)

Esta categoria, considerada como la segunda categoria de mas “alto nivel de
estimulacién ambienta! tactil”, fue detectada en los nifios de los distintos pabellones
en un promedio de 6.3% de observaciones, registrandose un porcentaje
“extremadamente bajo” en el pabeliéon de Enfermeria (1.7%). De manera similar que
con la categoria anterior, dichos porcentajes son juzgados como preocupantes en

tanto que suponen una estimulacion tactil “muy pobre” con material recreativo.
Contacto Manual ( con el Ambiente Social)

Esta categoria constituye la tercera mas “alta de nivel de estimulacién
ambiental tactil” de las cuatro consideradas en esta sub-clasificacion. El porcentaje

promedio de cbservacion en que se detectd contacto manual con el ambiente social
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en los ninos de los distintos pabellones fue de 2.1%, observandose porcentajes
menores en los pabellones de Lactantes (1.5%); Admisién (1.3%) y Enfermeria
(0.5%).

Al igual que con las dos categorias anteriores, los porcentajes obtenidos
resultan “bastante pobres” y por ende preocupante en cuanto a la estimulacién social
tactii a la que estdn expuestos los nifios. Por otro lado, al relacionar estos
porcentajes con los obtenidos por los nifios en la categoria de “Mirar al Ambiente
Social”, en la cual obtuvieron, en promedio, un 33.9%, nos permite apreciar que a
pesar de que existe en potencia un ambiente social del cual se pueden ver
beneficiados los nifos, en la realidad se ve muy disminuido, ya que sélo se hace

contacto tactil en un 2.1% de observaciones.
Contacto Manual ( con el Ambiente Fisico)

Esta categoria constituye la cuarta categoria de mas “alto nivel potencial de
estimulacién ambiental tactil” de las cuatro consideradas en esta sub-clasificacion. El
porcentaje promedio de observacién en que se detecté contacto manual con el
ambiente fisico en los ninos de los distintos pabellones fue de 37.4%, observandose
porcentajes menores en los pabellones de Lactantes (25.2%) y Enfermeria (12.6%).
El porcentaje promedio de observacidon registrado es, en términos generales,

aceptable, con excepcién de los pabeliones de Lactantes y Enfermeria.

Si sumamos las cuatro categorias de esta sub-clasificacion, nos da un
porcentaje promedio de 47.3%, lo cual no es aceptable. Por otro lado, cabe sefalar
que no son precisamente las categorias de mas “alto nivel de estimulacién ambiental
tactil” (“Tocar Material Educativo” y “Tocar Material Recreativo”) las que aportan los

mayores porcentajes, ya que en conjunto solo aportan el 7.8% del total de la
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estimulacion registrada, lo cual es preocupante.

Postura Fisica

De las doce categorias que se registraron en relacién con esta dimension,
resulta destacable sefialar que la categoria de “Acostado” fue detectada en los nifos
de los distintos pabellones en un 48.8% de las observaciones efectuadas, en
promedio, observandose muy altos porcentajes promedio en los pabellones de
Lactantes (86.4%), Enfermeria (79.5%); y Admision (62%). Resulta particutarmente
preocupante que los nifios, en general, pasen cerca de la mitad de su tiempo de
vigilia (48.8%) en una postura fisica tan limitadora de estimulacion ambiental como
es la de estar “acostado”, lo cual resulta particularmente preocupante en los nifios de
los pabellones de Lactantes, quienes de acuerdo con las observaciones podian estar
sentados, de rodillas, gateando, o bien cargados por las nifieras y cuyos porcentajes
de observaciones registradas fueron bajos (0%; 0.6%; 0.5%; 4%, respectivamente),
Enfermeria, quienes podian estar parados, sentados o bien cargados por las
nineras, y cuyos porcentajes promedio de observaciones registradas fueron muy
bajos (5.3%; 9.8% y 5.4%); y los de Admisién, quienes podian estar parados,
sentados, caminado, corriendo, en cuclillas, de rodillas, gateando, o bien cargados
por las niferas y cuyos porcentajes de observaciones registradas fueron bajos
(15.7%; 15.3%; 2%, 0%; 1%; 3%, 0.2% y 0.8%).

Localizacion

De las trece categorias registradas en relacion con esta dimensién, destaca la
de “Cunas del Pabellén”, la cual fue detectada en los nifos de los distintos
pabellones en un 58.6% en promedio, observandose los mas altos porcentajes en
los pabellones de Lactantes (90.7%), Admisidn (82.7%) y Enfermeria 93%), siendo
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marginal la localizacién de los nifios de estos pabellones en las dreas de juego y
vestidor, y practicamente nulas en todas las demds, observandose que en general,
los nifics pasan mas de la mitad de su tiempo de vigilia (58.6%) en las Cunas del
Pabellén, lo cual es una situacién limitadora de estimulacién ambiental, y
particularmente preocupante en los nifios de los pabeliones de Lactantes, de
Admisién y de Enfermeria (88.8%, en promedio).

Los datos obtenidos a través de este registro nos dan un panorama
comunmente encontrado en la mayoria de instituciones en fas que los residentes se
encuentran por largos periodos de tiempo en un mismo lugar, exhibiendo muy poca
conducta motora gruesa, casi no ocupandose en interacciones sociales y no
participando en actividades productivas (Ver: McClanahan y Risley ,1975; Cataldo,
Bessman, Parker, Pearson y Rogers, 1979).

IV. Registro de Actividad del Personal
Personal Interactuando con los Nifos

Existe un acuerdo generalizado en el sentido de que el personal debe pasar la
mayor parte de su tiempo en actividades directamente relacionadas con los nifios, por
lo cual, la categoria de "Interaccion con los Nifios", resulta ser la mds deseable a ser
observada en dicho personal (Ver: Lubeck y Chandler, 1990; Rosenthal, 1891, Ogilvy,
1992). De acuerdo con los resultados obtenidos, el personal de los distintos pabellones
fue detectado interactuando con los nifios un 36.4%, de observaciones, en promedio.
Al comparar dicho porcentaje con los obtenidos en las otras categorias consideradas,
efectivamente resulté ser el mayor, sin embargo, no es lo suficientemente alto como

para que pueda ser considerado como satisfactorio. En consecuencia, resulta
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ligeramente preocupantes los porcentajes observados en ios pabellones de Matemales
(44.3%) y Preescolares (42%) y preocupantes en los pabellones de Lactantes (32.2%);
Admision (31.8%); y Enfermeria (31.7%).

Personal Vigilando a los Nifos

Se ha juzgado que la categoria "Personal Vigilando" debe ocupar el segundo
lugar, en términos de deseabilidad, en tanto que es otra de las actividades de trabajo
directamente relacionada con los nifos, y que se espera haga el personal con cierta
frecuencia. De acuerdo con los datos obtenidos, el personal de los distintos pabellones
fue detectado vigilando a los nifios un 9.2%, de observaciones, en promedio, lo cual a
todas luces es un resultado muy pobre, que inclusc es menor que el registrado en las
categorias de Personal “Interactuando con Materiales” y Personal “En otra Actividad®,
que son de menor deseabilidad. Son particularmente preocupantes los porcentajes
promedio observados en el personal de los pabellones de Lactantes (3%); Admisién
(3.5%); y Enfermeria (3.9%) y relativamente aceptable el del personal del pabellén de

Preescolares (24%).
Personal Interactuando con Materiales de Trabajo

En tercer lugar de la jerarquia se considera a la categoria de Interaccién con
los Materiales de Trabajo. Esto se debe a que implica que el miembro del personal
deje de atender a los nifios para dedicarse a preparar materiales, pero que sin
embargo, se trata de algo relacionado con su trabajo. De acuerdo con los resultados
obtenidos, el personal de los distintos pabellones fue detectado interactuando con
materiales de trabajo un 25.8% de observaciones, en promedio, el cual es un

porcentaje aceptable en general y en particular para el personal del pabellén de
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Admision (25.8%), siendo preocupantes los del personal de los pabellones de
Maternales (16.7%); Preescolares (10%}); y Enfermeria (44.8%).

Personal en Otra Actividad

Finalmente, se encuentra la categoria de Personal en Otra Actividad, la cual, en
realidad, constituye una actividad o categoria no deseable, ya que se refiere a todas
aquellas actividades del personal que no estan relacionadas con su trabajo. De
acuerdo con los resultados obtenidos, el personal de los distintos pabellones fue
detectado realizando otra actividad no relacionada con su trabajo un 28.4% de
observaciones, en promedio, el cual es un porcentaje alto, porque significa que casi un
tercera parte de su tiempo lo dedica el personal en actividades no relacionadas con su
trabajo. Observandose porcentajes muy preocupantes en el personal de {os pabellones
de Lactantes (32.8%); y de Admisién (38.9%).

En cuanto a los escenarios en los cuales se detectd al personal de los distintos
pabellones, el mayor porcentaje de tiempo de observacion recayé en et “Dormitorio del
Pabellon” (40.8%); siguiéndole los “Bafios del Pabellén” (21.6%); el “Area de Juego del
Pabellon” (8.8%), los “Pasilios de la Institucién” (8.6%); el “Area de Juego Libre” (7.9%);
el “Comedor General” (4.7%); el “Vestidor del Pabellén” (2.7%), el “Salén de Cantos y
Juegos” y “Autobuis” (1.3%); la “Calle” (1%), Y con menos de 1% el “Comedor del
Pabellén” (0.7%) en el que sélo fue observado personal del pabellén de matemales
(3.7%); y el “Salén de Clases” (0.2%), en el que sdlo fue observado personal del

pabellén de preescolares (1.4%).

Al cruzarse los datos correspondientes a los escenarios, en téminos de los
porcentajes de tiempo de observacién en que fueron localizados los miembros del

personal con los escenarios en que fueron localizados los nifios, se encontraron mas
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consistencias que inconsistencias. Asi, por ejemplo, el personal fue localizado en el
“Area de Juego del Pabellén” 8.8% de observaciones y los nifios 9.9%,; fue localizado
en los “Pasillos de fa Institucion” 8.6% de observaciones y los nifios 5.5%; fue
localizado en el “Area de Juego Libre o Jardin® 7.9% de observaciones y los nifios
7.8%; fue localizado en el “Comedor General’ 4.7% de observaciones y los nifios 4.4%;
fue localizado en el “Vestidor del Pabellén” 2.7% de observaciones y los nifios 1.8%;
fue localizado en el “Salén de Cantos y Juegos” 1.3% de observaciones y los nifios
0.9%; fue localizado en el “Autobus” 1.3% de observaciones y los nifios 1.2%; fue
localizado en la “Calle” 1% de observaciones y los nifos 0%; fue localizado en el
“Comedor del Pabelldn” 0.7% de observaciones y los nifios un 1.7%; fue localizado en
el “Salén de Clases” 0.2% de las observaciones y los nifios 0.5%. Solo en el caso de
los escenarios “Bafos del Pabellén” se encontré una discrepancia significativa, al
detectarse al personal 21.6% de observaciones, mientras que a los nifios 5.9% y en el
escenario de “Dormitorio o Cunas del Pabellén” que fue el escenario en que se localizé
méas tiempo al personal (40.8%) y también a los nifios (58.6%) pero con una
discrepancia significativa de 17.8%.

V. Registro de Verbalizaciones del Personal

Diversos autores sostienen que el habla dirigida al nific por la madre o
cuidadores del nifio, juega un papel esencial en la adquisicién lingtistica o indicador
critico de la calidad del cuidado infantil (Chapman, 1981; Furrow, Nelson y Benedict,
1979; Furrow y Nelson, 1986; Masur, 1982; Snow, 1978;1981; Phillips, McCartney y
Scarr, 1988). En términos de cantidad de estimulacién se considera, en general, que
entre mayor el numero de interacciones Personal Nifios de tipo verbal, mejor. Esto es
especialmente cierto con las interacciones de tipo “Instruccional" y de “aprobacion”. Sin

embargo, en el caso de las interacciones originadas por conductas disruptivas Ia
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relacion es inversa. Es decir, entre mayor nimero de interacciones originadas por
conducta disruptiva, peor es la cuestion. De esta manera, existen criterios de
calificacién a dos niveles: (1) en términos de la cantidad de interacciones; y {2) en

términos del tipo o naturaleza de las interacciones.

Verbalizaciones en General

Al analizar el porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se
detecté al personal de la Institucion emitiendo verbalizaciones a los nifios de los
distintos pabellones (5.5%), resulta notoria la baja frecuencia con que el psrsonal
emite verbalizaciones hacia los nifos, comparado con el promedio de 20 y 26
palabras por minuto que emiten las madres nomales (Miller et al., 1981 en Rondal,
1990; Retherford et al. 1981 en Rondal, 1990), y por lo tanto inaceptable,
independientemente de la naturaleza de las mismas, observandose menores
porcentajes en los pabellones de Lactantes (2.3%), de Enfermeria (3.0%); y de
Admision (3.8%), con diferencias significativas en el personal de Matemales {8.5%);
y de Preescolares {10%}).

Verbalizacion de Aprobacion

El porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detectd al personal
de la Institucion emitiendo verbalizaciones de aprobacidon (0.3%), resulta
extremadamente bajo y preocupante de los niveles tan “poco estimulantes” que tiene el
personal en su relacién con los nifios para motivarios y reforzar comportamientos
apropiados, comparado con el 10 y 20% reportado por Rondal (1990) en nifios de
normales de 18 a 36 meses, no encontrandose diferencias relevantes entre el personal

de los diferentes pabellones.
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Verbalizacion de Desaprobacion

E! porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detectd al
personal de la Institucién emitiendo verbalizaciones de desaprobacion (0.8%)
resultd, al igual que la categoria de aprobacién, relativamente bajo, para corregir a
los niflos en conductas inapropiadas, comparado con el 7% reportado por Rondal
(1990) con nifios normales y consecuente con la vision de que mas bien ignora a los
nifios, no encontrandose diferencias significativas entre el personal de los distintos
pabellones.

Verbalizacion Instruccional

El porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detectd al
personal de la Institucién emitiendo verbalizaciones de tipo Instruccional (0.9%)}),
resulta, al igual que las otras categorias anteriores, “muy pobre”, y por ende
preocupante, en lograr instruir a los nifios en la emision de una diversidad de
comportamientos, no encontrandose diferencias significativas entre el personal de

los distintos pabellones.
Verbalizacion Neutra

El porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detectd al
personal de la Institucion emitiendo verbalizaciones Neutras (3.4%), fue el mayor
detectado de todas las verbalizaciones, y por lo cual, es considerado relativamente
preocupante, en tanto que es una Verbalizacion meramente circunstancial que
aporta muy poco, desde el punto de vista instruccional, correctivo y/o motivacional,
observandose porcentajes mayores en el personal de los pabellones de Matemales
(5.0%); y Preescolares (4.7%).
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A partir de los resultados obtenidos y el andlisis de los mismos, es posible

derivar las siguientes conclusiones:

» Aun cuando Casa de Cuna DIF no presenta, en general, un problema a nivel de
planeacion de actividades (67.5%, en promedio), no ofrece, sin embargo, a los
ninos que tiene bajo su cuidado, un ambiente lo suficientemente atractivo y
estimulante para que se desarrollen sus capacidades a un nivel satisfactorio, y
por lo contrario, es tan “pobre” (25.6% de participacién) que seguramente no

esta propiciando un avance en su desarrollo.

» En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacién detectado en la
categoria de “autocuidado” resulta aceptable {46.2%), sin embargo, resultan
“muy pobres” los porcentajes promedio observados en las categorias de
“Actividad dirigida por el personal” (8.6%) y “Con una persona” (0.6%). En
relacion con la primera categoria, resultan particularmente preocupantes los
porcentajes observados en los pabellones de Lactantes (0%); Admision (0.8%);
y de Enfermeria (0.8%).

> Casa de Cuna Dif se caracteriza, en el mejor de los casos, como una institucion
fundamentalmente de Atencién y Cuidado Infantil (68.4%), en la que los
aspectos de desarrollo, recreacién y educacién se encuentran sensiblemente
disminuidos (12.4%).

> En general, el personal de Casa de Cuna DiF si dispone de materiales
educativos y/o recreativos relativamente suficientes (34.6%) para estimular a los

nifios, sin embargo, tanto su tipo como la programacién para su presentacion,
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no resultan lo suficientemente atractivos para los nifios (13% de interaccién), de
tal forma que les permitan obtener la estimulacién adecuada para beneficiarse
de elios.

En general, los nifios de la institucidon se localizan mas de las cuatro quintas
partes del tiempo de observacién dentro del pabellon (84%), sub-utilizandose
escenarios tan importantes como el “saldn de clases” y el “salén de cantos y

juegos” (1%), altamente generadores de estimulacién ambiental.

Los ambientes a los que estan expuestos los nifios no cuentan con situaciones
particularmente programadas para propiciar vocalizaciones en ellos, al no
observarse diferencias relevantes entre los porcentajes registrados en los nifios
de los distintos pabellones: Lactantes (9.4%); Admisiéon (10%); Enfermeria
(10.3%}); Matemales (13.5%) y Preescolares (13%).

En general, los nifios de la institucion pasan mas de una tercera parte del
tiempo de vigilia (34.6%) carentes de estimutacién ambiental visual, lo cual se
ve especialmente preocupante en el caso de los nifios de los pabellones de
Lactantes (46.2%); Admisién (35.7%) y Enfermeria (64%), que en promedio

representa casi la mitad del tiempo de observacion (48.6%).

Los nifios de los pabellones de Lactantes (52.4%), Admision (41.1%) y
Enfermeria (68.4%) pasan, en promedio, mas de la mitad del tiempo (54%)

bajo situaciones practicamente nulas de estimulacién ambiental visual.

En general, la estimulacién visual proporcionada por los diversos materiales y
ambientes de Casa de Cuna DIF es apenas aceptable (61%), y muy

preocupante que categorfas clave como son las referidas “a materiales
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educativos” y “a materiales recreativos” aporten sélo el 5% de la estimulacién
visual total.

En general, la estimulacion tactil proporcionada por los diversos materiales y
ambientes de Casa de Cuna DIF es inaceptable (47.3%) y muy preocupante
que categorias clave como son las referidas “a materiales educativos” y “a

materiales recreativos” aporten sélo €l 7.8% de la estimulacion tactil total.

En general, los nifios pasan cerca de ia mitad de su tiempo de vigilia (48.8%)
en una postura fisica tan limitadora de estimulaciéon ambiental como es la de
estar “acostado”, lo cual resulta particularmente preocupante en los nifios de
los pabellones de Lactantes (86.4%), de Admision (62%); y de Enfermeria
(79.5%).

En general, los nifos pasan mas de la mitad de su tiempo de vigilia (58.6%)
en las Cunas del Pabellon, lo cual es una situacion limitadora de estimulacién
ambiental, y particularmente preocupante en los ninos de los pabellones de
Lactantes (90.7%}); Admision (82%) y Enfermeria (93%).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion en que el
personal de la institucion “interactaa con los niflos” es insatistactorio (36.4%),
resultando particularmente preocupantes los porcentajes observados en los
pabellones de Lactantes (32.2%); Admision (31.8%); y Enfermeria (31.7%).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion que el personal
de la institucion “vigila a los nifios” es insatisfactorio (9.2%), resultando
particularmente preocupantes los porcentajes observados en los pabellones de
Lactantes (3%}, Admision (3.5%) y Enfermeria (3.9%).
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En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacién que el personal
de la institucién ‘“interactda con materiales de trabajo” es aceptable (25.8%),
siendo preocupantes los detl personal de los pabellones de Matemales (16.7%);
Preescolares (10%) y Enfermeria (44.8%).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion que el personal
de la institucién realiza actividades no relacionadas con su trabajo resulté
excesivo (28.4%), resultando particularmente preocupantes los porcentajes
observados en el personal de los pabeilones de Lactantes (32.8%) y Admision
(38.9).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detecté
al personal de {a institucion emitiendo verbalizaciones hacia los nifios fue “muy
pobre” (5.5%), siendo preocupantes los porcentajes observados en el personal

de los pabellones de Lactantes (2.3%); Enfermeria (3.0%) y Admisién (3.8%).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detectd
al personal de la institucion emitiendo “verbalizaciones de aprobacién” hacia los
ninos para motivarlos y reforzar comportamientos apropiados fue “muy pobre”
(0.3}, no encontrandose diferencias estadisticas significativas entre el personal

de los distintos pabellones.

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detecté
al personal de la institucion emitiendo “verbalizaciones de desaprobacién” para

corregir a los nifics en conductas inapropiadas fue “muy pobre” (0.8).

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se detecté

al personal de la institucién emitiendo “verbalizaciones instruccionales” hacia los
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niftos, a fin de ensefarles una diversidad de comportamientos, fue “muy pobre”
(0.9)

En general, el porcentaje promedio de tiempo de observacion en que se
detecto al personal de la institucion emitiendo “verbalizaciones neutras” hacia
los nifios fue el mayor detectado de todas las verbalizaciones (3.4%), y por lo
cual, es considerado relativamente preocupante, en tanto que es una
Verbalizacion meramente circunstancial que aporta muy poco, desde el punto

de vista instruccional, correctivo y/o motivacional.
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Con base en los resultados, andlisis de los resultados, conclusiones,
observaciones efectuadas en la presente investigacién y sugerencias que suelen
hacer programas y especialistas dentro del campo del cuidado del nifio y la
educacion inicial (v.g. Doke y Risley, 1972; LeLaurin y Risley, 1972; Quilitch y Risley,
1973, Cataldo y Risley, 1974; Herbert-Jackson, O Brien, Porterfield y Risley 1977;
Cataldo y Risley, 1978; O’Brien, M., Ponterfield, Herbert-Jackson y Risley 1979;
Alvarez, 1996), se hacen las siguientes consideraciones y recomendaciones a las
autoridades de la institucion de casa de cuna DiF, para lo cual se ha considera
conveniente agruparlas en dos niveles: 1. A nivel de Planeacién, Organizacién y

Operacidn; 2. A nivel de Capacitacion del personal:

1. A nivel de Planeacion, organizacién y Operacion

a) Resultaria fundamental que se planearan las actividades considerando los
servicios multidisciplinarios a nivel pedagégico, médico, social, psicolégico vy
nutricional que permita proporcionar educacion integral al nifo que estimule su
desarrollo fisico, cognoscitivo y afectivo-social, ya que al parecer se ha prestado
demasiada importancia a necesidades de tipo asistencial (cuidados fisicos,
higiénicos y de alimentacién) y se han descuidado los aspectos psicolégicos,
sociales y pedagégicos, que por lo menos son tan importantes como lo primero.
Esto es, se deberia de tener una concepcién amplia en donde se combinara,
adecuadamente, tanto la concepcion tedrica del desarrollo del nifio como aquella
relacionada con los aspectos de la salud, la nutricién, la seguridad, la cultura y

los valores de nuestra sociedad.

b) Para la organizacién de las actividades es importante que participe activamente
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h

9)

el personal de los diferentes servicios que conforman cada unidad, de manera

que las ideas y decisiones sean compartidas por quienes las aplican.

Las actividades y juegos para los nifios se deberian de disefiar tomando en
consideracion las caracteristicas de las etapas de desarrollo en que se
encuentran los ninos y con respeto a la disposicion que tenga el nifio para

realizarlas.

Las actividades y juegos que se sugieran se deberian de realizar tomando en
cuenta las actividades formativas y la relacion que tienen con los juegos,
actividades y otras acciones que apoyen las actividades (eventos especiales,
visitas, festejos, etc.). '

El trabajo se deberia de organizar mediante un plan que se realice
periédicamente (v.g. quincenalmente), el cual contenga las actividades sugeridas
para llevarse a cabo en cada uno de los espacios ambientados y areas de

ambientacion de la institucion.

El personal deberia de seleccionar las actividades y juegos mas idéneos,
tomando en cuenta la edad y caracteristicas de los ninos, las cuales debe

organizar en un formato para cada una de las salas.

Todos los dias el personal de cada sala deberia de llegar a un acuerdo entre si
para que el desarrolio de las actividades y juegos se realice en forma equitativa y
en las mejores condiciones, cuidando que todos los nifios y el personal tengan
las mismas oportunidades de participar. Por o tanto es necesario que exista el
trabajo en equipo, lo que permitiria una buena coordinacién entre el personal de

la sala, lo cual repercutiria, a su vez, en las actividades y juegos que se realicen
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h)

k)

con los nifos.

Cada miembro del personal deberia buscar el momento propicio para trabajar
con cada nifio e invariablemente realizar los tres momentos implicitos en cada
actividad o juego, lo invitara, desarrollara el juego o la actividad y le avisara
cuando hayan terminado. Es importante sefalar que !a actividad y juego se podra
concluir, cuando el nifio muestre cansancio, suefio o desinterés o repetir en

varias ocasiones la misma actividad o juego de acuerdo al deseo del nifio.

El plan de actividades se deberia de definir mediante dos reuniones durante el
mes, a la que asistan el Director de Casa de Cuna, cada Jefe de Servicio y un
representante de cada sala. En estas reuniones se deberian de seleccionar las
actividades ¢ juegos a desarrollar en los espacios ambientados, asi como el
material que se va a requerir. Asimismo, cada mes se deberian de reunir todos
los Jefes de Servicio de Casa de Cuna, para poner a consideracién las

propuestas de actividades educativas.

Para que el trabajo de Casa de Cuna sea mejor aprovechado, seria necesario
que se estableciera un procedimiento para consolidar la organizacion intema y un
mecanismo de vinculaciéon con el entorno, buscando enriquecer, sistematizar y
orientar las acciones, a partir de lo que Casa de Cuna realiza cotidianamente,

utilizando para ello diversas estrategias que guien la operacion.

Estas estrategias serian: la realizacion de un Plan de Accidn, utilizado para
organizar y desarrollar las actividades de los nifios con la participacion de todo el
personal, a través de los siguientes momentos: 1) Deteccion de las necesidades
de los nifios; 2) Establecimiento de prioridades; 3) Revision y eleccion de los

conienidos correspondientes marcados por el Programa de Actividades

212



Recomendaciones a la Institucién

Institucional, el cual constituyera un marco de posibilidades de acciones para
realizar con los nifios en Casa de Cuna, determinando una amplia gama de
contenidos, los cuales serian divididos, a su vez, en ejes, que concentran los
esfuerzos y permiten crear un sinfin de actividades en toda Casa de Cuna. La
eleccion de los ejes deberia estar sujeta a las necesidades y prioridades
establecidas; con ello se buscaria mantener una linea de trabajo en la cual se
puedan articular las rutinas con el personal que labora en la institucion. Estos
ejes constituirian un esquema de actividades que puedan aplicarse a las
diferentes secciones de los nifios; no es una actividad en si misma, sino una
fuente de multiples experiencias de aprendizaje; 4) Distribucién de ejes; 5)
Asignacién de responsabilidades; 6) Planeacion y realizacion de actividades y 7)
Supervisién y seguimiento permanente. La operacién del Programa marca
también la conformacién de un consejo técnico consultivo, el cual debera
constituir un érgano de apoyo a los trabajos que se realicen en Casa de Cuna;
por su composicién multidisciplinaria conjuntaria toda la vida de la institucion y
permitira integrar acciones en beneficio de todos. Las funciones del Consejo
Técnico de Casa de Cuna contemplarian la captacion de intereses, verificacién
de necesidades, elaboraciéon de alternativas, eleccién conjunta de ejes de
contenido, seguimiento del Programa, supervision de su ejecucion y asesoria

permanente, de acuerdo a la profesion laboral de los integrantes.

El servicio que se proporciona en Casa de Cuna deberia estar organizado a partir
de las necesidades e intereses de los nifios en sus diferentes edades. Por lo
general ios contactos entre los nifios y los adultos son insuficientes en calidad y
cantidad para satisfacer las necesidades sociales del nifio y menos aun para las

necesidades afectivas
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m) Se requiere de un nuevo modelo de atencién para Casa de Cuna, en donde el

programa educativo tenga mayor relevancia y esté acorde con los adelantos
cientificos que en materia educativa existen, asi como de las distintas disciplinas

que tratan con el desarrollo biolégico, fisico, psicolégico y social del nifio.

Para la estructuracion y elaboracion de dicho Programa Educativo resultaria
necesario que se conjuguen las experiencias y conocimientos de las distintas
disciplinas sefaladas, asi como del conocimiento de las nuevas aportaciones
tedricas que estudian el desarrollo infantil. Para tal fin, se deberia de conformar
un equipo multidisciplinario que trabaje dentro de Casa de Cuna y tenga amplia
experiencia en la aplicacion de programas, con personal normativo que haya
participado en la planeacién y disefio de los programas anteriores.

Este programa educativo deberia de ser el instrumento rector de dicha practica y
el cuai permitiria organizar y planear las actividades mediante un plan de accién
que establezca objetivos y propésitos claros, especificando sus resultados con el
fin de asegurar las labores. Ademas, este Programa Educativo deberia ser el gje
conductor de las actividades que se realizan en la institucién. Para su planeacion
tendria que tomar en cuenta los siguientes aspectos: a quiénes esta dirigido, el
personal que lo instrumentara, el marco tedrico que lo sustentard, los
procedimientos para su aplicacién, la forma de valorar al nifto y en qué condicion
fisica ambiental se realizard. Su organizacién, entonces, permitiria estipular cada
una de las acciones a realizar por las personas que intervienen en el proceso, en
este caso los nifios usuarios de Casa de Cuna y el personal que labora en ella y
que interactia con los nifios. También resultaria necesario que el Programa
Educativo conceptualizara e identificara cada una de sus pantes, sus objetivos,

fundamentacion, enfoque, estructura, metodologia para su desarrollo y la forma
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p)

q)

de evaluacién que permita conocer la efectividad de las acciones realizadas.

Se deberia modificar la funcidn y rol del psicéiogo dentro de la institucién, ya que
se detecté que las actividades que con mas frecuencia son demandas por Casa
de Cuna para que realice el psicologo tienen que ver basicamente con la
atencién a problemas ya existentes, entre los que se encuentran principalmente
la atencién de nifios con problemas de conducta o con alteraciones en el
desarrollo. Con ello se limita su intervencion a un nivel remedial Unicamente,
dejando de lado la prevencién de posibles problemas. La intervencion del
psicélogo dentro de la orientacién y conduccién de dicho Programa resultaria
determinante, por contar con una visién integradora de los elementos teéricos y
metodolégicos que lo constituyen, por conjugar los aspectos individuales,
sociales y culturales y por poseer experiencia en la instrumentacion de
programas desde diferentes niveles. y tener una vision critica de los mismos.
Dependiendo de la situacién particular de la institucién dichas actividades
podrian ser: a) evaluacién del desarrollo infantil; b) prevenciéon y correccién de
problemas psicolégicos; c) orientacion y asesoria a futuros padres-adoptivos; d)
seleccién y capacitacién de personal; e) disefio de material didactico, f) disefio y
aplicacion de programas educativos, etc., por lo que resultaria necesaric ampliar
su intervencién, de tal forma que abarque al personal de la institucion y porqué

no, a los tutores o padres adoptivos potenciales.

Se deberia modificar el procedimiento para ubicar o reagrupar a los nifios de
acuerdo a su maduracién y desarrollo, asi como a sus necesidades de afecto y
respeto de su persona y espacio vital para poder moverse, descansar o dormir de
tal forma que podria quedar de la siguiente manera: (Lactantes A de 45 dias a 6

meses; Lactantes B de 6 meses a un ano; Lactantes C de 1 ano a 1 afio 6
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Y

meses; Matemnal A de 1 afo 6 meses a 2 afos; Maternal B de 2 a 3 afos;
Matemal C de 3 a 4 aiios; Preescolar A de 4 a 5 afios y Preescolar Bde 5a 6
anos).

Se deberia cambiar el tipo y cantidad de actividades establecidas, porque varias
de ellas implican para el nifio un alto grado de dificultad y no logran realizarlas, lo

que ocasiona que el personal dure y no implemente ninguna actividad alterna.

Seria conveniente cambiar las politicas para acceso al material educativo y
recreativo, ya que se detectaron problemas relacionados con ia insuficiencia de
material didactico, lo cual se deberia, entre otras cosas, a la falta de tiempo del
personal para elaborar una considerable cantidad de material, asi como al
desabasto de juguetes y material didactico y mas que nada a la practica del
personal de mantener guardado dicho material para evitar su extravio o

movimientos en el inventario.

Seria conveniente cambiar las politicas para la capacitacion del personal, ya que
se detectaron limitaciones de personal para que asista a los cursos, ya que en la
mayoria de los casos no se le substituye por esta causa, ademas de que resulta

muy complicado capacitarlo en el puesto.

Se deberia ambientar de una manera adecuada, tanto las cunas como las salas
de los nifios (v.g. colchonetas, juguetes). Las salas de atencion de Casa de Cuna
deberian de contar con fos ambientes adecuados para los nifios. El material con
el cual se ambientan los espacios infantiles deberian ser cuidadosamente
seleccionados, ya que se requiere cierta novedad; es decir que provoque la
curiosidad del nifto porque, a él le gusta la repeticion, sin embargo, el exceso de

esta e produce aburrimiento y saciedad. La forma en la cual esté equipado el
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ambiente del nifio, es decir, su ambientacién, favorece el desarrollo de las
acciones e interacciones que se realizan en todos los espacios de la institucion,
puesto que permite que todas las actividades que realizan nifios y personal
tengan mayor riqueza. Es impontante que la sala de los nifios se organice con
materiales y juguetes acordes al espacio y momento en que se vive con el nifio,
para que el nifo tenga la posibilidad de tenerlos cerca, manipularlos,
experimentarlos y recrearse con ellos todo el tiempo, quedando de ese modo
ambientado para proporcionarle posibilidades miltiples que beneficie en todos
los aspectos de su desarrollo. Se recomienda eliminar algunas cunas y
aprovechar dichos espacios con colchonetas para que puedan los nifios
desarrollar sus actividades. Asimismo, se recomienda que el material y los
juguetes sean cambiados con cierta frecuencia para que contintien interesando al
nifo, lo estimulen y se favorezca su actitud exploradora en el trabajo y en el

juego.

Para mejorar la organizacion de las actividades planeadas con los nifios,
resultaria conveniente que estas se efectden en tres momentos: se anuncie su
inicio, se ejecute la actividad y se informe de su fin. Estos momentos se deberan

de efectuar sin prisas, con paciencia, cordialidad y trato amable.

2) Capacitacion del Personal.

Se hace necesario dar capacitacion inicial y continua al personal donde se le
sensibilice sobre la importancia de su labor en el desarrollo del nifio. Ademas es
necesario que se le proporcione apoyo en relacién al conocimiento del desarrollo
del nifio, la estimulacién temprana, el control del comportamiento inadecuado del

nifio, etc. ya que como la presente investigacion ha puesto en evidencia que el
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personal que mayormente interactia con los nifios (nifieras) cuenta con una
formacién académica minima y en su mayoria desconoce las caracteristicas del
desarrollo del nifo, lo cual contribuye a que fa crianza en Casa de Cuna
presente factores de riesgo, en la interaccidon adulto-nifio que pone en peligro su
desarrolio integral como individuo, observandose que la interaccién del personal

con los nifios es minima, predominando periodos de no interaccién.

Es indispensable que el personal que labora en Casa de Cuna conozca,
profundamente, las caracteristicas del desarrollo del nifio, tanto en el plano
afectivo como en el cognoscitivo, para asi poder intervenir oportunamente en
todas las acciones, actividades y juegos que realiza con ellos; lo comprenda,
oriente y propicie el desarrollo armonico e integral en un clima célido y de
confianza, manifestando respeto, carifio, aceptacién, tolerancia, paciencia y

temura.

El contacto fisico del personal que interactda con los nifios deberia estar
orientade hacia una actitud matemal, intercambiando caricias y miradas,
apoyadas en un didlogo carifioso, utilizando un lenguaje sencillo. Propiciar un
ambiente que le ofrezca multiples experiencias de participacion, de tal forma que
cuando pueda exprese sus ideas, tome decisiones y reflexione. Deberan
seleccionarse aquellas estrategias que se adapten a la evolucion, intereses y
necesidades de los nifos y que al mismo tiempo les permitan vivir experiencias
agradables y gratificantes, de tal forma que se conjugue lo humano con lo

profesional.

. Se observd que la relacién que la mayor parte del personal establece con los
niflos es mas bien mecanica y poco estimulante, ademas de que la aplicacién

que realizan de los programas pedagdégicos es deficiente y enfocan mas su labor
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hacia el lado asistencial, por lo que seria conveniente proporcionarles un apoyo

en estas areas.

En relacion con la estimulacién temprana se recomienda que se instrumente un

programa correspondiente que promueva:

el desarrollo de ia percepcion auditiva a los bebes, en el que se les hable,
platique y cante; en el que se le coloquen juguetes o cajas musicales en la
cuna; en el que se les exponga a diferentes sonidos utilizando diversos
objetos (v.g. sonajas);

el desarrollo de la percepcién tactil, en el que se arrulle a los bebes, se les
toque, abrace y acaricie, se les mesa y balanceé, se les pase por todo el
cuerpo objetos de diferentes texturas: lisas, asperas, duras, suaves, efc, darle
masaje.

el desarrollo de la percepcion gustativa y olfativa, en el que se le acerque a
las cosas con diferentes olores como frutas y perfumes, se le proporcione

alimentos con diferentes sabores: salado, duice, agrio, etc.;

el desarrollo motriz permitiéndole el movimiento de brazos y piemas, dedos y
manos de pies mediante su presion, realizar movimientos suaves de las

piemas y brazos, uno a la vez, etc.

el desarrollo del lenguaje vocalico y de sonidos, repitiendo cada sonido que
haga el nifio, produciendo sonidos vocélicos y sildbicos, principalmente

guturales, mediante el juego.

el sentido de la visién, audicion, tacto y gusto, colocando espejos a la vista del
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bebe, colocandose uno frente a la cara del bebe y expresando diferentes
estados afectivos (v.g. felicidad, miedo, enojo), colocandose uno frente a su
campo visual y hablarle, llevandolo de paseo para que observe el colorido y el
movimiento, colocando objetos llamativos a su alcance, mostrandole cuadros
o fotografias simples de colores brillantes, pasearlo en lugares sombreados e

iluminados, etc.
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Histéricamente, un nimero importante de cientificos ha sugerido la
importancia que tiene el ambiente temprano en el aprendizaje y desarrollo de los
nifos. Tanto Tiedemann (1787/1975) como Darwin (1877) estructuraron sus
“biografias infantiles” alrededor de las reacciones de sus infantes a una variedad de
estimulos visuales, auditivos y tactiles que los rodeaban. La fuente mas obvia de
estimulacion visual, auditiva y tactil en el mundo del infante lo constituye el ambiente
social y la madre del infante ha sido, tipicamente, el centro de los estudios que

intentan evaluar los patrones de estimulacién social.

El desarrollo de los nifos institucionalizados fue estudiado de manera
extensiva en la década de los afios cincuenta. Spitz (1945) describié el sindrome de
“hospitalismo” caracterizado por la apatia, el letargo y retraso entre nifios huérfanos.
Skeels y Dye (1939) manipularon experimentalmente los ambientes tempranos
institucionales que dieron como resultado efectos provocativos y controversiales en
los nifios que duraron hasta su etapa adulta (Ver: Skeels, 1966). Aun cuando cabe
sefalar que ni Spitz ni Skeels registraron de manera sistematica las privaciones
ambientales especificas implicadas en los ambientes institucionales, se asumié
retardo como resultado de alguna combinacion de efectos experienciales tempranos

y genéticos.

Aunque al principio los efectos ambientales fueron negados por Dennis,
una revision de su trabajo del periodo 1939-1960 (Ver: Hunt, 1961} documenta un
cambio hacia una perspectiva interaccionista. Se ha demostrado que las primeras
experiencias que se ubican debajo de un cierto umbral afectan tanto al desarrollo
motor como al mental (Ver: Dennis y Najarian, 1957). En realidad, Dennis y sus
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colegas fueron de los primeros en sefalar que la privacién ambiental podria
influenciar directamente la evaluacién de la inteligencia, pero fue hasta finales de
los 70 en que se reconocid al ambiente fisico del nifio como un posible
contribuyente a la estimulaciéon sensorial y, sélo raramente, se ha registrado una
combinacién de fuentes de estimulacién sensorial animada e inanimada dentro de la
investigacion en evaluacién ambiental (Ver Linn, 1979).

Aun cuando los primeros estudios de Spitz, Skeels y Dennis fueron
importantes al sugerir los efectos de las experiencias tempranas, sus referencias
globales a ciertos ambientes como “deprivados” los excluyen como modelos que
dirijan la investigacién ambiental actual. Yarrow (1961) revisé la literatura sobre
deprivacién matermal durante 1960 y sélo encontré un estudio (Rheingold, 1960) que
hizo un intento por describir objetivamente un escenario institucional. Ante lo cual,
sugirid que los ambientes institucionales difieren generalmente en la cantidad y
calidad de la estimulacién sensorial de que disponen, al igual que de variables
especificas tales como consistencia del personal y predictibilidad de la respuesta de

las nifieras.

Aun cuando la “privacion matemal” fue el inicid global de la evaluacion
ambiental, Yarrow (1961} y Casler (1961) han sugerido que lo que fue llamado
privacién matemal fue, probablemente, un decremento en la cantidad y clase de
estimulaciéon sensorial especifica disponible a los infantes institucionalizados. De
acuerdo con Yarrow, es en los primeros seis meses de vida ( o hasta que un infante
reconoce la existencia de objetos extenos a él y empieza a comprender su
ejecucion) en que podria ser apropiado decir que los infantes institucionalizados
fueron privados de aquellas experiencias sensoriales, usualmente proporcionadas y

mediadas por una figura matema, mds que decir que fueron privados del “amor
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matemo”. Una conceptualizacion de los ambientes sociales del infante en términos
de estimulacién matemal puede resultar un cuadro incompleto de las variables

animadas funcionales en el desarrollo.

Es muy probable que las primeras bases tedricas importantes de los efectos
ambientales tempranos hayan surgido del trabajo cliasico de Hebb sobre los
fundamentos de la inteligencia (Ver: Hebb, 1949). De acuerdo con Hebb, el
aprendizaje inicial se lleva a cabo a través de la experiencia perceptual, y las
unidades béasicas de funcionamiento cognoscitivo (ensambles celulares) eran
imagenes de esa experiencia. No obstante, los puntajes de C.l. empleados sin una
comprension del ambiente temprano del individuo representa, en el mejor de los

casos, un cuadro incompleto.

Subsecuentemente, otro tedrico como lo es Piaget, ha revolucionado la
perspectiva que se tiene de las interacciones que el nifio realiza con el ambiente.
Las nociones de asimilacion y acomodacion de las experiencias perceptuales del
infante han ayudado a especificar la importancia tanto de la variedad ambiental
como de la constancia en diferentes “periodos criticos” del desarrollo (Ver: Piaget,
1973). Interpretaciones posteriores de la teoria de Piaget (Hunt, 1976; Wachs, 1976)
han implicado que una igualacién entre el nivel cognoscitivo del nifio y la experiencia

disponible predice un progreso 6ptimo en el desarrollo.

Los investigadores en los 60’s y principios de los 70°s dieron un giro de una
clasificacion gruesa de una experiencia temprana como “deprivada” a otra
categorizacion de grupos, poco comprendida, denominada “status socio-econémico”
o “SES" (Ver: Tulkin,1977). Sin embargo, el empleo de SES como variable
independiente ha contribuido a una consideracion desafortunada de homogeneidad
dentro de los grupos SES (Ver: Richards, 1977). Por ejemplo, si uno asume que
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todos los hogares de clase baja proveen un patrén ambiental similar, entonces el
parcelar la varianza entre los SES simplifica el problema de evaluar la influencia
ambiental. Sorprendentemente, el empleo de SES como una variable independiente
ha sido recompensante con correlaciones moderadas, pero consistentes, con
medidas psicolégicas dependientes (Ver: Harowitz, 1977). Esta perspectiva de los
SES como una variable sumaria estadistica apropiada no se ha visto todavia
respaldada por investigaciones dentro de una sola ciase social. Se ha encontrado
variabilidad significativa intra-grupo en los inventarios de estimulacién en el hogar
{Ver: Elardo, bradiey y Caldwell, 1975), en observaciones de interaccion (Ver:
Yarrow, Pedersen y Rubenstein, 1977) y en evaluaciones de la inteligencia (Ver:
Lewis y Goldberg, 1969). Cabe sefalar, que el emplear el SES como una variable de
grupo puede enmascarar continuidades del desarrolio al ignorar la varianza dentro
de clases. Por otro lado, el preguntar como la membresia de clase afecta a los nifios
puede ser una mejor tactica para comprender el proceso de desarrollo, mas que el

enfatizar diferencias de clase social (Ver: Tulkin, 1977).

El paso de descriptores globales a la especificidad ambiental delineada
anteriormente constituye una tendencia relativamente reciente dentro de la
investigacién del desarrollo infantil. QObservadores cuidadosos del proceso de
desarrollo estan empezando a poner en practica sus consideraciones de influencia
ambiental, al incluir Ja varianza ambiental en las ecuaciones que derivan para
predecir resultados en el desarrollo. A medida en que las técnicas para evaluar los
insumos ambientales se vuelvan mas sofisticadas, la investigaciéon sobre

predictibilidad de la infancia a la nifiez se vera recompensada.

Por ofro lado, el efectuar observaciones repetidas del infante dentro de un

contexto natural puede resuitar ser una mejor estrategia para comprender el proceso
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de desarrollo que el realizar una evaluacién estructurada de la inteligencia por medio
de un test. El desarrollo en la década de los 70’s de técnicas confiables de
observacién con el fin de evaluar la conducta cognoscitiva, emocional y social de los
nifos en escenarios naturales (v.g. Shoggen y Shoggen, 1971; Twardosz, Schwartz,
Fox y Cunningham, 1979) es altamente prometedor, de gue en un futuro cercano, se
contara con evidencia vélida que considere los efectos del ambiente sobre otros
aspectos importantes del desarrollo del nifio mas alla de las medidas convencionales,
tales como los tests de inteligencia y de fogro académico.

Sin embargo, la investigacion observacional se ve complicada por la enorme
complejidad del interjuego organismo-medio ambiente. Las conductas infantiles y los
eventos ambientales pueden parecer azarosos y desorganizados, eludiendo la
cuantificacion y comprension tedrica (Barker, 1963). Willems (1973) ha propuesto
que una perspectiva ecologica puede ser util para la investigacion de tales sistemas
ambientales complejos.

Una perspectiva ecolégica-conductual méas concretamente demostrada por la
“tradicion de Kansas” de psicélogos ecoldgicos, percibe al flujo conductual del
individuo y al medio ambiente como irrevocablemente entreilazados. En otras
palabras, cada conducta tiene un componente innato y uno adquirido. Recompensas
potenciales de esta perspectiva de investigacion incluye el mapeo de la distribucion
del fenomeno conductual, el observar los logros conductuales en los ambientes
cotidianos y la comprension de procesos que serian dificiles o no éticos para

manipular experimentalmente.

En un sentido estricto, la investigacién ecolégica tradicional implica el empleo

de estrategias observacionales bien definidas y una amplia conceptualizaciéon del
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contexto natural del desarrollo (v.g. Barker, 1974).

La investigaciéon infantil, en general, tiene mucho que ganar de una
perspectiva ecolégica-conductual. El empleo de peliculas o videocintas, a fin de
preservar las interacciones organismo-ambiente para posterior andlisis, es una
técnica ecolégica que estd siendo empleada para el estudio de las interacciones
madre-hijo. Sin embargo, la metodologia mas conocida en la investigacion
ecolégica-conductual implica observaciones de campo de los organismos en su
habitat natural en el que los eventos ambientales y conductuates son descritos de
manera cuidadosa. Las intervenciones dentro de los ambientes infantiles sin una
comprensién detallada del complejo sistema ambiental puede producir “efectos

colaterales” indeseables no anticipados (Willems, 1973).

Los puntos finos en la adaptacién de una metodologia ecolégica-conductual a
la investigacion de la evaluacién infantil puede ser dificil. La selecciéon de categorias,
los intervalos de codificacidn, los disefios del cédigo, la influencia del observador y la
confiabilidad de los observadores son problemas que los investigadores interesados

en observaciones naturalistas deben considerar.

En cuanto a la seleccién de categorias se debe de considerar una “fase de
historia natural” del fenémeno a observar (Ver: Jones, 1972a), la cual, de acuerdo
con dicho autor, constituye el primer paso fundamental en cualquier estudio. Esto
involucra un periodo inicial de observaciones, libre de categorias, en las que los
eventos ambientales y conductuales son descritos de una manera narrativa
(registros anecddticos). A partir de dichos registros se derivan faciimente las

categorias y !os resultados son mas relevantes para la poblacién objetivo.
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La seleccién de los intervalos de registro que dependen de las limitaciones
técnicas del observador, mas que por un rompimiento inherente de! flujo conductual
natural, tiene profundas implicaciones en la interpretacion de las interacciones
organismo-ambiente (Barker, 1963). Esto es, la interpretacion que se puede hacer
de los datos se ve seriamente limitada. Aun cuando el registro continuo puede ser
una tarea exhaustiva y consumidora de tiempo, la importancia tedrica de sutiles
contingencias infante-ambiente puede hacer que las tan empleadas técnicas de
muestreo de tiempo, que aun se siguen empleando, (Ver: Odom y Ogawa, 1992;
Zarcone, lwata, Rodgers y Volmer, 1993; Lee, Shin y Rha, 1994; Beller, Stahnke,
Butz, Stahl y Wessels, 1996) caigan en desuso. En ios registros de muestreo de
tiempo, el flujo conductual se ve roto en intervalos un tanto cuanto arbitrarios y los
eventos no son registrados con base a su emisién u orden de ocurrencia dentro de
un intervalo.

Alun cuando hay escasa informacién sobre si las personas se conducen
diferentemente cuando estan siendo observadas y de que la mayoria de los
investigadores que estudian personas en sus habitats familiares argumentan que los
sujetos pronto olvidan que estan siendo observados (Weick, 1968 Pag. 369), Se
sabe que los sistemas de observacion directa tienen limitaciones (Reid, 1970; Jones,
1972b; Galvan y Ribes, 1975 y Tamariz, 1976). De hecho, existe cierto argumento
de que el observador, en el proceso de mirar un evento, afecta su curso (Bachrach,
1962, pag. 33; Romanczyk, Kent, Diament y O Leary, 1973). A este respecto, existe
apoyo empirico sobre las suposiciones de que los no participantes son disruptivos
(Smith, 1957). No obstante, el problema de la interferencia o disrupcién ha sido
estudiado por mudltiples investigadores (v.g. Barker y Wright, 1955, pp. 441-444;
Purcell y Brady, 1965, p.61; Soskin y John, 1963). El resultado tipico es, que la

interferencia no es extensiva, y cuando ocurre, sus efectos son usualmente
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localizados en el periodo referido al inicio de la observacién (Weick, 1968 p.372). De
hecho, Gellert (1955) sugiere la necesidad de utilizar la observacién en estudios con
nifios, debido a la dificultad que tienen estos en hacer retrospecciones y permanecer
atentos en actividades o tareas de larga duracién impuestas por adultos. Los
problemas de interferencia tienden a reducirse cuando se observa a nifios (Wright,
1960, P.76), dado que los nifios pequefios son mas propensos a ignorar a los
observadores (Weick, 1968 p. 372). Ya que los nifios se encuentran tan ocupados en
sus asuntos como para que se molesten con un observador que simplemente se paray
mira (Shoggen, 1964; P.55).

Generalmente, los investigadores eligen concentrarse en aquellos aspectos
del ambiente infantil en la que sus implicaciones tedricas resultan influencias
funcionales en ei desarrollo del infante. De esta suerte, ha emergido cierto consenso
en centrarse en el ambiente sensorial en términos de estimulos visuales, auditivos y
tactiles (las cualidades olfatorias 'y gustativas del ambiente no se han estudiado de

manera extensiva).

En la presente investigacion se parte de que la naturaleza de la atencion
brindada a los residentes se ve afectada por las instalaciones institucionales, el
mantenimiento por parte de la organizacién administrativa y por la competencia de!
personal involucrado. Ademas, son de suma importancia las relaciones interpersonales
entre el personal que brinda el servicio y los residentes, por lo cual, cualquier
consideracion para la evaluacion debe reconocer un nimero extenso de factores

involucrados en la atencion.

Los resultados encontrados en la presente investigacion, en la cual se evalué
una institucién de cuidado y atencién infantil a través de una metodologia ambiental,

son muestra de las bondades susceptibles de derivar con tales aplicaciones. De
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manera particular el “RIA" confirmé ser una medida empirica adecuada para la
evaluacion objetiva y confiable del ambiente de Casa de Cuna DIF, aplicandose de
manera sistematica, en la identificacion de escenarios de “baja”, “media” y “alta”
estimulacion ambiental fisica y social, permitiendo llegar a conclusiones relevantes en
cuanto a factores y situaciones que impactan la vida de los residentes, como es el caso
de las actividades que planea el personal de la institucion y lo estimulante que resultan
para que desarrollen los nifios sus capacidades a un nivel satisfactorio; la disposicion
que hace el personal de la instituciéon de los materiales educativos y recreativos para
estimular a los nifios, asi como de lo atractivo de su programacién, de tal forma que les
permita obtener la estimulacidon adecuada; los tiempos de observaciéon en que el
personal interactua y vigila a los nifios, y en general, el poder caracterizar la naturaleza
fundamental de la institucién como de cuidado y atencion infantil en la que los aspectos
de desarrollo, recreacion y educacion se vieron sensiblemente relegados.

Sin embargo, el medio ambiente es importante pero no lo es todo. E! Desarrollo
se deriva de una relacién Herencia-Medio Ambiente y no sélo del medio. Freedman
(1974) ha sugerido una jerarquia de influencias hereditarias y ambientales para
comprender las contribuciones evolutivas al desarrollo. En la cima de la jerarquia
herencia-ambiente se encuentran las capacidades infantiles, tales como la
constancia perceptual y las habilidades mentales primarias que han sido
seleccionadas genéticamente a partir de presiones ambientales relativamente fijas,

por lo que otras aproximaciones resultan necesarias.

Tradicionalmente la evaluacion de los programas institucionales se ha
restringido a la evaluacién basada, principalmente, en el empleo de tests, logro
académico, indicadores de salud, niveles nutricionales, etc. Dicho punto de vista

resulta parcial si se considera que la atencién es multidimensional y por lo tanto deben
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de tomarse en cuenta otros indicadores, tales como la satisfaccién de los residentes, el
uso adecuado de los recursos materiales y humanos y las relaciones entre nifteras y
menores. Esto es, la estrategia de evaluacion de los centros de cuidado infantil no
debe basarse en consideraciones simplistas y parciales, y por lo tanto, inexactas del
fendmeno, sino que debe comprender miltiples indicadores, de manera que al
conjugarse, conformen una visién mas amplia y completa del mismo. En este sentido,
de acuerdo con Doke y Risley (1972) la evaluacion completa de escenarios que
contienen grupos de personas debe ser muitidimensional. Asi por ejemplo, una
combinacién de medidas cognoscitivas, conductuales, nominacién de pares,
apreciaciones de profesores y pruebas estandarizadas deben ser empleadas para

evaluar la competencia social de los nifios (Saunders y Green, 1993).

No se pretende reemplazar los instrumentos psicométricos de conocida
confiabilidad y validez ni las evaluaciones de indicadores de salud, nutricién, etc., con
instrumentos cuyas cualidades psicométricas sean desconocidas. Optimaments, los
métodos de auto-reporte y métodos escalares deberan ser combinados,
empiricamente, con los métodos de observacion directa, a fin de que se provea de una

evaluacién multidimensional.

Otro aspecto es el que se refiere a que, aun si la conducta infantil es mejor
comprendida dentro del contexto del ambiente fisico y social, los patrones
ambientales son parte de un contexto cultural mayor. Ya sea que uno esté
observando una interaccién infante-ambiente en la cultura de uno, en una subcultura
diferente, o en una tierra extrafna, el contexto cultural de creencias, valores y metas

de! desarrolio infantil, median variables fisicas y sociales.

Un progreso en la comprensién del proceso de desarrolio es poco probable, si

las costumbres del cuidado infantil son interpretadas unicamente dentro del contexto
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del sistema de valores del observador. La investigacién que no intenta comprender

el contexto cultural mas amplio en que se emite la conducta no es realmente cros-

cultural, sino que debera ser etiquetada como Psicologia comparativa. Tulkin (1977)

ha entatizado que es extremadamente importante “saber que es lo que las madres y

cuidadores piensan que estan haciendo, cudles son sus metas con esos nifios y

cuales de esos valores totales corresponden a la sociedad” (p. 574).

Finalmente, cabe sefialar una serie de limitaciones a la presente investigacion,

ya fuera por incapacidad de recolectar cierta informacién o a limitaciones inherentes a

la metodologia empleada:

1)

2)

3)

4)

No se recolecté informacion sobre la edad a la que llegaron los nifos y los
danos fisicos y/o psicoldgicos ni la severidad de los mismos con que llegaron,
de tal suerte que los nifios pudieron tener diferentes problematicas, de tal suerte
que las diferencias se pueden deber, a pesar de nuestra opinién, a que los
ninos son realmente diferentes, por ejemplo intelectualmente, quizas el
ambiente es diferente, los materiales mejores, el personal es mas conducente a

involucrar a los ninos en las actividades, etc.,

No se tienen normas mexicanas de porcentajes minimos y maximos de

participacién correlacionados con indices de madurez y desarrollo.

Las conclusiones tienen que hacerse a un nivel correlacional, no causal. Esto
es, la cuestion de determinar ia variable ambiental (v.g. atractibilidad de los
materiales, disponibilidad de materiales, el proceso de seleccién y presentacién

de los materiales), tiene que investigarse todavia.

Atn cuando el instrumento resulta sensible para discriminar “buenos” vs
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5)

6)

“pobres” ambientes en términos de lo que los nifios estan experimentando o
como estan siendo estimulados, no determina la causa especifica de la
estimulacién.

No considerd el instrumento la variable relativa a la afectividad o estado afectivo

(v.g. risas, sonrisas, llanto) que llegaron a presentar los nifos.
No se explicita en el registro IV. Actividad del Personal, la variable relativa a la

afectividad o estado afectivo a nivel de contacto fisico por parte del personal

hacia los nifios ni se reportaron datos al respecto.
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I. REGISTRO DE PARTICIPACION DE LOS NINOS

TIPO DE REGISTRO: PLA-CHECK
OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADOR SECUNDARIO:
FECHA: .
HORA: DE LAS A LAS

CONFIABILIDAD DEL REGISTRO:

Vueita de -
Registro # ACTIVOS PRESENTES CATEGORIA % PARTICIPACION ESCENARIO ACTIVIDAD

0 AW N =

Fig. |

(1) Participacion de los ninos con los materiales

(2) Participacion de los nifios con otra persona

(3) Participacion de los nifios en una actividad dirigida por el personal
(4) Participacion de los nifios en una actividad de Auto-Cuidado

(5) Ausencia de actividades planeadas



. REGISTRO DE INTERACCIONES CON MATERIALES

TIPO DE REGISTRO: MUESTREO DE SUJETOS DE TIPO DESCRIPTIVO.

OBSERVADOR PRINCIPAL:

FECHA:

ESCENARIO:

HORA: DE LAS

Yo= A |

ALAS____
VUELTA DE REGISTRO # CONFIABILIDAD DEL REGISTRO:

A+D

OBSERVADOR SECUNDARIO:

Y%o=_A_
A+D

IDENTIFICACION
DEL NINO

DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD
DELNINO

- IDENTIFICACION DEL

NINO

DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD

~ DEL NINO

1.

17.

18.

19.

20

21.

22,

23.

©f @ N @ o W

24,

P~ N
e

25.

-
—h

26.

-
N

27.

jry
©w

28.

-y
»

29,

—r
o

30.

Fig. I




ill. REGISTRO DE ESTIMULACION AMBIENTAL

TIPO DE REGISTRO: MUESTREO DE SUJETOS DE TIPO DESCRIPTIVO

OBSERVADOR PRINCIPAL: OBSERVADOR SECUNDARIO: FECHA:
HORA: DE LAS ALAS )
ESCENARIO: VUELTA DE REGISTRO # NUM. CONFIABILIDAD DEL REGISTRO:
%=_A % =_A %=_A %=_A %=_A
A+D A+D A+D A+D A:D
IDENTIFICACION | VOCALIZACION ATENCION CONTACTO POSTURA FISICA LOCALIZACION
DEL NINO MANUAL
1.
2.
3.
4,
5.
6.
7.
8.
9.
10.
11.
12.
13.
14.
15.

Fig. Ml




IV. REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL.

TIPO DE REGISTRO: FLASH

el g fid o

{2) Personal vigilando a los nifios
(3) Personal interactuando con materiales de trabajo
{4) Personal involucrado en otra actividad

OBSERVADOR PRINCIPAL:- OBSERVADOR SECUNDARIO:
FECHA: HORA: DE LAS ALAS CONFIABILIDAD DEL REGISTRO:
NOMBRE DEL NOMBRE DEL
PERSONAL: 1. PERSONAL: 1. 2.
3. 3. 4,
VUELTA DE REGISTRO # 1 VUELTA DE REGISTRO # 2
% =_A %= A
A+D _ _ A+D
'CP | CAT. { DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD _ ESCEN. CP |CAT. |DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD ESCEN
FiG. V.
VUELTA DE REGISTRO #3 VUELTA DE REGISTRO # 4
%= _A %= _A
A+D A+D
CP !CAY. | DESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD ESCEN. CP |CAT. iDESCRIPCION DE LA ACTIVIDAD ESCEN
Nombre del Nombre del
Personal: (1) Personal interactuando con los nifos Personal:

Eal Ll I




V. REGISTRO DE VERBALIZACIONES DEL PERSONAL

TIPO DE REGISTRO: FRECUENCIAS.

OBSERVADOQR SECUNDARIO:

OBSERVADOR PRINCIPAL:-
FECHA: HORA:DELAS ____ ALAS CONFIABILIDAD DEL REGISTRO:
ESCENARIO:
NOMBRE DEL NOMBRE DEL
PERSONAL: 1. 2. PERSONAL: 1. 2.
. 4. . 4,
VUELTA DE REGISTRO # 1 VUELTA DE REGISTRO # 2
VERBALIZACIONES VERBALIZACIONES
CP |CAT |1 12 [3 |4 [5 |6 |7 |8 |8 [i0[11[12]TOT. CP|CAT [t [2 |3 [4 |5 |6 [7 |8 |8 [10 |11 |12 [TOT.
A A
D D
| |
N N
VUELTA DE REGISTRO # 3 VUELTA DE REGISTRO # 4
VERBALIZACIONES VERBALIZACIONES
CP |CAT |1 |2 |3 |4 |5 |6 |7 [8 |9 [10 |11 [12 [TOT. CPICAT [1 |2 [3 |4 [5 |6 |7 |8 [9 [10 [11]i2 |TOT.
A A
D D
l |
N N
Fig. v NOMBRE DEL NOMBRE DEL
PERSONAL: 1. 2 PERSONAL: 1. 2. (A). V. APROBACION
3. . 4. - 3. a. (D). V. DESAPROBACION
(N. V. INSTRUCCIONAL

{N}). V. NEUTRA




Apéndice C
Registros de Confiabilidad
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HOJA DE CONFIABILIDAD

I. REGISTRO DE PARTICIPACION DE LOS NINOS.

OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADOR SECUNDARIO:

FECHA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

HORA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS: DE LAS A LAS:
ESCENARIO(S) EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

: uelta de
_Registro#  Op 0s % Ac,
1
2
3
4

TOTAL=

Confiabilidad Categoria 1:
Confiabilidad Categoria 2:
Confiabilidad Categoria 3:
Confiabilidad Categoria 4.
Confiabitidad Categoria 5:

CONFIABILIDAD PROMEDIO GRAL. =

FIGURA 1
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HOJA DE CONFIABILIDAD

Il. REGISTRO DE INTERACCION CON MATERIALES.

OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADOR SECUNDARIO:

FECHA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:
HORA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS: DE LA A LAS:
ESCENARIO(S) EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

Vuelta de .
(Registro: . A/AMD % Ac.

TOTAL =

CONFIABILIDAD PROMEDIO GRAL. =

FIGURA 2.
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HOJA DE CONFIABILIDAD

Iil. REGISTRO DE ESTIMULACION AMBIENTAL

OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADOR SECUNDARIO:

FECHA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

HORA EN QUE SE TOMAROCN LOS DATOS: DE LAS A LAS:
ESCENARIO(S) EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

L VOGALIZACION = S , ATENCION
. Vueita da | |  Vueltade
Registria# | 'ANAD -%Ac. | ‘Registro# ~ AMD %Ac
1 o
2 2
i 3 3
L4 4
T TOTAL= T TOTAL=
Confiabilidad = Confiabilidad =
~ CONT. MANUAL _ e POST RISICA_ - LOCALIZACION
sltade | [Vueitade o Vuelta de :
gistro#__~ A/AMD % Ac. |Registro# ;| [AA+D  %Ac. . Registro#_  A/A+D % Ac.
1 ! 1
| !
2 ‘2 2
‘3 }3 3
4 4 4
TOTAL = " TOTAL= " TOTAL
Confiabilidad = ____ Confiabilidad = Confiabilidad =

CONFIABILIDAD PROMEDIO GRAL:
FIGURA 3,
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HOJA DE CONFIABILIDAD

IV. REGISTRO DE ACTIVIDAD DEL PERSONAL.

OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADOR SECUNDARIQ:

FECHA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

HCORA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS: DE LAS A LAS:
ESCENARIO(S) EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

i Vuslta de
‘Registro# AA+D % Ac
B |
2
3 ]
4
TOTAL =

Confiabilidad Categoria 1:

Confiabilidad Categorfa 2:

Confiabilidad Categoria 3:

Conlfiabilidad Categoria 4:

CONFIABILIDAD PROMEDIO GRAL. =

FIGURA 4
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HOJA DE CONFIABILIDAD

V. REGISTRO DE VERBALIZACIONES DEL PERSONAL

OBSERVADOR PRINCIPAL:

OBSERVADCR SECUNDARIO:

FECHA EN QUE SE TOMARON LO S DATOS:

HORA EN QUE SE TOMARON LOS DATOS: DELAS____ A LAS:
ESCENARIO(S) EN QUE SE TOMARON LOS DATOS:

_ ~ CATEGORIAA N ___ _CATEGORIAD
Vueltade Vuslta de P :
Registro# | Op Os % Ac. Registro# | . Op Os % Ae.
1 P
i
2 2
3 8
4 .4
' TOTAL = | T TOTAL = |
Contfiabilidad = Confiabilidad =
- _CATEGORIAl veee.. . . CATEGORWAN
; Vuelta do ‘ Vuelta de !
"Registro # Op Os % Ac. _Registro# ¢ Op Os % Ac.
1 -1
2 2
3 3
4 4
' TOTAL = o TOTAL =
Confiabilidad = Confiabitidad =

CONFIABILIDAD PROMEDIO GRAL. =

FIGURA 5

276



Apéndice D

Programa de Actividades
del Personal de la Institucion
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PROGRAMA DE RUTINAS DEL PERSONAL DE CASA DE CUNA-DIF

NINOS DE 0 A 12 MESES
CONTINGENCIAS ACTIVIDAD O AREA | RESPONSABILIDA | MATERIALES
HORA DIAS ACTWVIDADES | QUE AFECTAN NO ACTIVIDAD PREFERENTE D PREFERENTE | ESPECIALES
LA ACTIVIDAD OPCIONAL PONDE SE
REALIZA
Lunes
7:10 a Aseo Personal: | Falta de ropa limpia| Ensefiarles a vestirse Pabellén Supervisora Ropa
8:00 Domingo | cambio de pafial Dejarlos en pijama Auxiliar y materiales
Nifiera de aseo
Retardoen la Reforzar habitos Alimentos,
8:10 Lunes Alimentacion; elaboracion de la adecuados en la Comedor del Auxiliar biberones,
8:40 a biberén dieta alimentacién Pabellén Nifiera platos,
Domingo Falta de personal | Permanecer sentados cubiertos
Lunes Evacuacion y Incrementar hébitos de
8:40 a Aseo: bafioy Ausencia de autocuidado Pabelién Nifieras Peines, crema,
9:15 Domingo aseo general materiales Dejarios sin asear agua,
Lunes Descanso Atencidn médica
9:15 a Estimulacién Enfermedad o Interaccién en Pabellén y/o Auxiliar y/o Medicamentos
10:30 Domingo | Sensoperceptual { cambio de rutina | actividades educativas Areas de Nifiera
Aislados
Lunes Cambio de Ingestién de otro
10:30 a Alimentacién: | indicaciones por el alimento Pabelién Auxiliar y/o Alimentos
11:15 Domingo jugos meédico Cambio de dieta Nifera




Presencia de

11:15 Lunes Descanso: promotoras Estimulacién Pabellén Psicéloga Material
12:00 a siesta voluntarias y/o individual Terraza Nifiera did4ctico.
Domingo estudiantes Sonajas, cubos
Retardo en la
12:00 Lunes Alimentacién: | elaboracién dela Permmanecer Comedor del pabelldn | Auxiliar y/o Nifiera Alimentos,
13:00 a dieta y biberén |dieta, ausencia sentados en el cubiertos,
Domingo de cubiertos comedor del platos
pabellén
Lunes Evacuacidn y Entrenamiento en Pasta dental,
13:00 a Aseo: cambio de Ausencia de actividades de Pabellén Auxiliar y/o Nifera | jabdn, cepillo
13:30 Domingo pafial materiales autocuidado de dientes, etc.
Educadora Material para
9:00 Jueves [ Visita Familiar Dias festivos, Festejos, Jardin, Psicdloga eventos: papel-
16:00 eventos, participacion, Salén cantos y juegos Enfermera tela, juguetes,
enfermedades eventos especiales Pabellén Nifiera etc.
Presencia de
13:30 Lunes Descanso: siesta promotoras Estimulacion Pabellén Psicdloga Material
15:00 a voluntarias y/o individual Terraza Nifiera didactico.
Domingo estudiantes Sonajas, cubos
Lunes Retardo en la
15.00 a Alimentacién: | elaboracién de la Permanecer Comedor del pabellén | Auxiliar y/o Nifiera Alimentos,
15:30 Domingoe biberén dieta, ausencia sentados en el cubiertos,
de cubiertos comedor del platos
pabellon
Lunes Panales,
15:30 a Aseo: Ausencia de ropa Pemanecen Pabeilén Nifiera aceite,




16:00 Domingo cambio de panal y material mojados seguros,
algodén
Falta de personal | Entrenamiento en
16:00 Lunes Alimentacién: Retardo enla actividades de Pabellén Auxiliar y/o Ninera Platos,
16:30 a dieta elaboracion de autocuidado cucharas,
Domingo | complementaria alimentos Estar sentados biberones
Lunes Ropa interior
17:00 a Aseo General Ausenciadela Inactividad Pabellén Nineras Ropa dormir
18:00 Domingo ropa en general Ropa de cama
Lunes Retraso en la
18:.00 a Alimentacion: preparacion de Permmanecer Comedor del pabellén Nifieras Alimentos
18:30 Domingo biberén alimentos sentados
18:30 Lunes Evacuaciény Ausencia de Entrenamiento en Pabellén Auxiliar y/o Ninera Pasta dental,
19:00 a Aseo: cambio de materiales actividades de jabén, cepilio
Domingo panal autocuidado de dientes, etc.
Lunes Descomposturas
19:00 a Ver Televisién deT.V, Permanecer en Pabeilén Auxiliar TV
20:00 Domingo | Descanso: Dommir| Falta de energia cunas Nifera




PROGRAMA DE RUTINAS DEL PERSONAL DE CASA DE CUNA-DIF
NINOS DE 1 A 3 ANOS

CONTINGENCIAS ACTIVIDAD O AREA RESPONSABILIDA | MATERIALES
HORA DIAS ACTIVIDADES | QUE AFECTAN NO ACTIVIDAD PREFERENTE D PREFERENTE | ESPECIALES
LAACTIVIDAD OPCIONAL DONDE SE
REALIZA
7:10 Lunes Vestido y Aseo | Falta de ropa limpia| Ensefiarles a vestirse Pabelldn Supervisora Ropa
8:.00 a Dejarlos en pijama Auxiliar y materiales
Domingo Nifiera de aseo
Retardo en la Reforzar habitos Alimentos,
8:10 Lunes Desayuno: elaboracién de la adecuados en la Comedor del Auxiliar biberones,
8:40 a Observar (M-J) dieta alimentacion Pabellon Nifiera platos,
Domingo | Ensefar (L-M-V) {Fafta de personal | Permanecer sentados cubierios
Evacuacion en Pasta de
8:40 Lunes nicas, W.C y Ausencia de Incrementar habitos de Pabellén Nineras dientes,
9:15 a lavado de manos materiales autocuidado Peines, crema,
Domingo y dientes Dejarlos sin asear agua,
Lunes Educacion y Falta de personal Juego libre Jardinde la Educadora Juguetes y
9:15 a Recreacion: Falta de material | Pemmanencia en areas Institucion Nihera materiales
11:15 Viernes Rimas, cantos y Eventos no de juego del pabellén, | Areas de Trabajo Auxiliar diversos
juegos Planeados chapoteadero, jardin, Pabelldn, jardin
Falta de autobls visita al parque mas fueradela
cuarentena cercano institucién




Presencia de

11:15 Lunes Descanso: promotoras Estimulacién individual Pabellén Psicologa Material
12:00 a siesta voluntarias y/o Terraza Ninera didactico.
Domingo estudiantes Sonajas, cubos
12:00 Lunes Alimentacién: Retardo en la Pemanecer sentados Comedory Auxifiar y/o Nifera Alimentos,
13:00 a Observacion elaboraciénde la | en comedory pabellén pabellén cubiertos,
Domingo {L-M-V) dieta, ausencia de platos
Ensefianza (M-J) cubiertos
Lunes Evacuacion en
13:00 a nicas, W.C, Ausencia de Entrenamiento en Pabellén Auxiliar y/o Nifiera Pasta dental,
13:30 Dominge | lavado de manos materiales actividades de jabdn, cepillo
y dientes autocuidado de dientes, etc.
9:00 Jueves Visita Familiar Dlas festivos, Festejos, participacién, Jardin, Educadora Material para
16:00 eventos, eventos especiales Salén cantos y Psicdloga eventos: papel-
enfermedades juegos Enfermera tela, juguetes,
Pabellén Nifiera etc.
13:30 Lunes Juego Libre Lluvia Ver T.V. auxiliares Juegos y
16:00 a Juego en Falta de Personal Jugar en su drea Pabellén Nifieras juguetes
Domingo pabelién Jardin diversos
(1-2 afos) T.V.

Juego en jardin

(2-3 afos)




16:00 Lunes Alimentacién Falta de personal Entrenamiento en Pabellén auxiliares Platos,
16:30 a Cena Retardo en la actividades de Nifleras cucharas,

Dormingo {1-2 ahos) preparacion de autocuidado biberones

alimentos Permanecer Sentados

17:00 Lunes Aseo: Ausencia de ropa y Inactividad Pabellén Nifieras Ropa interior
18:00 a Bafio y cambio de material Ropa dormir

Domingo ropa Ropa de cama
18:00 Lunes Alimentacion: Retardo en la Permanecer sentados Comedor Nineras Alimentos
18:30 a biberdn y cena elaboracion de Pabellon

Domingo alimentos

Pasta de

18:30 Lunes Evacuacién y Ausencia de Incrementar habitos de Pabelldn Niferas dientes,
19:00 a Aseo materiales autocuidado Peines, crema,

Domingo Dejarlos sin asear agua,
19:00 Lunes Ver Television Descomposturas | Permmanecer en cunas Pabellon Auxiliar TV
20:00 a Descanso deT.V, Nifera

Domingo Dormir Falta de energia




PROGRAMA DE RUTINAS DEL PERSONAL DE CASA DE CUNA-DIF

NINOS DE 3 A6 ANOS
CONTINGENCIAS ACTWVIDAD O AREA ' RESPONSABILIDA | MATERIALES
HORA DIAS ACTIVIDADES | QUE AFECTAN NO ACTIVIDAD PREFERENTE D PREFERENTE |ESPECIALES
LA ACTIVIDAD OPCIONAL DONDE SE |
REALIZA
7:10 Lunes Aseo Personal | Falta de ropa limpia| Ensefiarles a vestirse Pabelldn Supervisora Ropa
8:00 a Vestido y Aseo Dejarlos en pijama Auxiliar y materiales
Domingo Nifiera de aseo
Alimentacidn Retardoenla Reforzar habitos Alimentos,
8:10 | Lunes Desayuno: elaboracion de la adecuados en la Comedor Auxiliar biberones,
8:40 a Observar (M-J) dieta alimentacién Pabellén Nifera platos,
Domingo | Ensefiar (L-M-V) [Falta de personal | Permanecer sentados cubiertos
Evacuacion y Pasta de
8:40 Lunes Aseo: Evacuacion Ausencia de Incrementar habitos de Pabellén Nineras dientes,
9:15 a lavado de manos materiales autccuidado Peines, crema,
Domingo y dientes Dejarlos sin asear agua,
Lunes Educacién y Falta de personal Juego libre Jardin de la Educadora Juguetes y
g:15 a Recreacion: Falta de material | Permanencia en areas Institucion Nifiera matetiales
12:00 Viernes .Actividad con Eventos no de juego del pabellén, | Areas de Trabajo Auxiliar diversos
educadoray Planeados chapoteadero, jardin, Pabelldn,
Paseo Falta de autobls visita al parque mas | jardin fuera de la
cuarentena cercano Institucion




Lunes Alimentacion: Retardoen la
12:00 a Observacion elaboraciénde la | Permanecer sentados Comedor Auxiliar y/o Nifiera Alimentos,
13:00 Domingo (L-M-V) dieta, ausencia de | en comedor y pabellén pabellén cubiertos,
Ensefianza (M-J) cubiertos, etc, platos
Lunes Evacuacion y
13:00 a Aseo, Evacuacion Ausencia de Entrenamiento en Pabellén Auxiliar y/o Ninera | Pasta dental,
13:30 Domingo y lavado de materiales actividades de jabon, cepillo
manos y dientes autocuidado de dientes, etc.
9:00 Jueves Visita Dias festivos, Festejos, participacion, Jardin, Educadora Material para
16:00 Visita Familiar eventos, eventos especiales Salén cantos y Psicéloga eventos: papel-
enfermedades juegos Enfermera tela, juguetes,
Pabelién Nifiera etc.
13:30 Lunes Juego Libre Lluvia VerT.V. auxiliares Juegos y
17:00 a Juego enjardin | Falta de Personal Jugaren su drea Pabellén Nifieras juguetes
Domingo Jardin diversos
TV.
17:00 Lunes Aseo. Ausencia de ropa y Inactividad Pabell6n Niferas Ropa interior
18:00 a Bafio y cambio de material Ropa dormir
Domingo ropa Ropa de cama
Falta de personal
18:00 Lunes Alimentacidn: Retardo en fa Permanecer sentados Comedor Nineras Alimentos
18:30 a Cena elaboracién de Pabellon

Domingo

alimentos




Pasta de

18:30 Lunes Evacuacion y Ausencia de Incrementar habitos de Pabell6n Nineras dientes,
19:00 a Aseo materiales autocuidado Peines, crema,
Domingo Dejarlos sin asear agua,
19:00 Lunes Ver Televisién Descomposturas Permanecer en cunas Pabellén Auxiliar TV
20:00 a Descanso deT.V, Nifiera
Domingo Dormir Falta de energia




Apéndice E

Calendario de Actividades
de los Registradores
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PABELLON 2A (ADMISION)

DEL LUNES 20 AL 24 DE OCTUBRE

HORARIO

NOMBRES DE LOS REGISTRADORES

7:00 A 9:00

MA. ELENA RUIZ VELASCO Y SILVIA SOTO SOTO

9:00 A 11:00

ROSALBA HERNANDEZ BERNAL Y JUAN A. PEREZ AGUILAR.

11:00 A 13:00

PATRICIA CAMPOS CARVAJAL Y CELIA MONTIEL

13:00 A 15:00

GRACIELA POBLANO CASTILLO Y PATRICIA MORALES G.

15:00 A 17:00

IRMA ORTIZ VILLARREAL Y CAROLINA SARMIENTO SILVA

17:00 A 19:00

PATRICIA BONILLA OSORIO Y LYDIA SANCHEZ CADENA

PABELLON (ENFERMERIA)

DEL LUNES 27 AL 31 DE OCTUBRE

HORARIO

- NOMBRES DE LOS REGISTRADORES

7:00 A 9:00

ROSALBA HERNANDEZ BERNAL . Y MA. ELENA RUIZ VELASCO

9:00 A 11:00

SILVIA SOTO SOTO Y JUAN ARTURO PEREZ AGUILAR.

11:00 A 13:00

CELIA MONTIEL Y GRACIELA POBLANO CASTILLO

13:00 A 15:00

PATRICIA MORALES G. Y PATRICIA CAMPOS CARVAJAL

15:00 A 17:00

CAROLINA SARMIENTO SILVA E IRMA ORTIZ VILLARREAL

17:00 A 19:00

PATRICIA BONILLA OSORIO Y LYDIA SANCHEZ CADENA
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PABELLON 3A (LACTANTES)

DEL LUNES 13 AL 17 DE OCTUBRE

HORARIO

NOMBRES DE LOS REGISTRADORES

7:00 A 9:00

JUAN ARTURO PEREZ AGUILAR. Y SILVIA SOTO SOTO

9:00 A 11:00

ROSALBA HERNANDEZ BERNAL Y PATRICIA RODRIGUEZ M.

11:00 A 13:00

CELIA MONTIEL Y PATRICIA MORALES G.

13:00 A 15:00

GRACIELA POBLANO CASTILLO Y PATRICIA CAMPOS CARBAJAL

15:00 A 17:00

LYDIA SANCHEZ CADENA Y PATRICIA BONILLA OSORIO

17:00 A 19:00

IRMA ORTIZ VILLARREAL Y CAROLINA SARMIENTO SILVA

PABELLON 1B (MATERNALES)

DEL LUNES 6 AL 10 DE OCTUBRE

HORARIO

NOMBRES DE 1.0S REGISTRADORES

7:00 A 9:00

JUAN ARTURO PEREZ AGUILAR Y SILVIA SOTO SOTO

9:00 A 11:00

ROSALBA HERNANDEZ BERNAL Y PATRICIA RODRIGUEZ M.

11:00 A 13:00

CELIA MONTIEL Y PATRICIA MORALES G.

13:00 A 15:00

PATRICIA CAMPOS CARVAJAL Y GRACIELA POBLANO CASTILLO

15:00 A 17:00

PATRICIA BONILLA OSORIQY LIDIA SANCHEZ CADENA

17:00 A 19:00

IRMA ORTIZ VILLARREALY CAROLINA SARMIENTO SILVA
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PABELLON 2 B (PREESCOLARES)

DEL LUNES 29 SEPTIEMBRE AL VIERNES 3 DE OCTUBRE

HORARIO

NOMBRES DE LOS REGISTRADORES

7:00 A 9:00

ROSALBA HERNANDEZ BERNAL Y PATRICIA RODRIGUEZ M.

9:00 A 11:00

SILVIA SOTO SOTOY JUAN ARTURO PEREZ AGUILAR

11:00 A 13:00

CELIA MONTIELY MARIA ELENA RUIZ VELASCO

13:00 A 15:00

PATRICIA MORALES G Y GRACIELA POBLANO CASTILLO

15:00 A 17:00

CAROLINA SARMIENTO SILVA E IRMA ORTIZ VILLARREAL

17:00 A 19:00

LYDIA SANCHEZ CADENA Y PATRICIA BONILLA OSORIO
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Tabla F1. ACTIVIDADES PLANEADAS

Oneway ANOVA

ACTIVIDADES PLANEADAS
Sum of Squares Mean
Square F Sig.
Between Groups 3,677 4 919 4,501 .001
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: ACTIVIDADES PLANEADAS
Tukey HSD 895% Confidence
Mean Std Interval
Difference Error Sig. Lower | Upper
{1) Numero de Pabellén {i} Numero de Pabelldn (-5 Bound | Bound
2A Admision 3A Lactantes 197 5834E-02 |.009 |-3508 |-3,25E-02
1B Matemales - 1667 5834E-02 |.035 |-3258 |-7,52E-03
2B Preescolares -2167* 5834E-02 |.002 |-3758 |-575E-02
Enfermerfa - 1917 5834E-02 [.009 |-3508 |[-3,25E-02
“The Mean ditference is significant at the .05 level.
Tabla F2. PORCENTAJE DE PARTICIPACION
Oneway ANOVA
PORCENTAJE DE PARTICIPACION
Sum of Squares Mean
cf Square F Sig.
Between Groups 12466,493 4 3116,623 4,363 .002
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: PORCENTAJE DE PARTICIPACION
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Ermor Sig. Lower | Upper
(1) Numero de Pabellén (i) Nimero de Pabelion (1) Bound | Bound
2A Admisién 3A Lactantes -5,19 3.45 559 1-14,60 422
1B Matemales -12,21* 3,45 034 |-21.62 2,80
2B Preescolares -11,23* 3,45 010 -20,64 -1,81
Enfermeria - 10,06* 345 029 1-19,47 -65

*The Mean differenca is significant at the .05 level.
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Tabla F3. CATEGORIA DE PARTICIPACION

Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
CATEGORIA DE Nifios Menores 360 4,08 1,01 5,33E-02
PARTICIPACION Niftos Mayores 240 3,43 1,41 9,10E-02
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levens’s Tests for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean | Std. Error
t |9 | (21ale¢ | Difference | Difference
Lower | Upper
CATEGORIA DE PARTICIPACION 6219 ]399 000 66 KT 45 86
Tabla F4.
Oneway ANOVA
Numero de Pabelldn
Sum of Squares Msan
Square F Sig.
Batween Groups 34,471 4 8,618 2,944 020
Post Hoc Tests
Muttiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: CATEGORIA DE PARTICIPACION
Tukey HSD 95% Confidenca
Mean Interval
Difference
(i} CATEGORIA DE PARTICIPACION  {(J) CATEGORIA DE PARTICIPACION| (I~} Std Lower Upper
Emor [Sig. |Bound | Bound
AUTOCUIDADO AUSENCIA ACTIVIDADES PLANEADAS |  48* 16 | 026 |371E01 | 93

*The Mean diffarence is significant at the .05 lavel.
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Tabla F5. CATEGORIA DE PARTICIPACION

CORRELACION Direccional Measures
Value
Nominal by Interval  Eta Nidmero de Pabelldn 139
Dependent
CATEGORIA DE
PARTICIPACION
Dependent 3,29
Tabla F6 TIPO DE ACTIVIDAD
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPQO N Mean Deviation Mean
TIPO DE Niflos Menores 360 2,78 1,71 8,99E-02
ACTIVIDAD Nifics Mayores 240 3,87 1,53 9,86E-02
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene's Tests for Equality
of Variances test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean | Std. Error
U |90 | (21aied | Ditference | Difference
Lower | Upper
“TIPO DE ACTIVIDAD 8137 | 549 | .000 -1,09 13 -1,35 -82
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Tabla F7. TIPO DE ACTIVIDAD
Oneway ANOVA

Nuimero de Pabelldn

Sum of Squares Mean
df Square F Sig.
Between Groups 112,321 7 16,017 5,699 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: TIPO DE ACTIVIDAD
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Interval
Difference
{i} TIPO DE ACTIVIDAD {J) TIPO DE ACTIVIDAD | {1} Std Lower Upper
Eror | Sig. Bound Bound
SUENO AUSENCIA DE ACTIVIDAD | 1,01* 22 .000 36 1,67
ALIMENTACION 82" 256 | 021 | 6,91E.02 1,56
ASEQ PERSONAL 96" 24 | 002 23 1,70
AUSENCIA DE ACTIVIDAD ATENCION MEDICA -2,48* 61 | oo 4,31 -64
ALIMENTACION ATENCION MEDICA -2,28* 62 | 006 4,15 -4
ACTiVIDAD RECREATIVA ATENCION MEDICA -2,22* 62 | 009 4,11 -33
ASEO PERSONAL ATENCION MEDICA 243 62 | o002 -4,29 -56
ACTIVIDAD EDUCATIVA ATENCION MEDICA -2,38" 73 | oz7 -4,60 -15

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F8. % DE EXISTENCIA DE MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Oneway ANOVA

% EXISTENCIA DE MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Sum of Squares Mean
df Square F Sig.
Between Groups 51068307 4 12767077 17,748 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: % EXISTENCIA DE MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Error Sig. |tLower |Upper
(1) Nimero de Pabellon {i) Numero de Pabellén ()] Bound | Bound
2A Admisién 2B Preescolares -,28,30" 6,93 000 | 47,19 -9,41
Enfermeria 23,33 6,93 007 4,44 42,22
3A Lactantes 1B Matemales -26,80" 6,93 001 | -45,69 -7.91
2B Preescolares -37.80" 6,93 .00¢ | -56,69 -18,91
1B Matemales Enfermeria 40,63" 693 000 | 21,74 59,52
2B Preescolares Enfermeria 51,63 6,93 000 | 32,74 70,52

*The Mean difference is significant at the .05 level.

Tabla F9. % DE CONTACTO CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Oneway ANOVA
% CONTACTO CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Sum of Squares Mean
Square F Sig.
Between Groups 28214,360 4 7053,590 16,916 000
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Tabla F9. (continuacién)

Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: % CONTACTO CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Error Sig. |Lower |Upper
{l) NUmero de Pabellén (i) Nimero de Pabelldn () Bound | Bound
2A Admisién 1B Matemales -16,67* 5,27 014 | -3105 -2,28
2B Preescolares -20,37 527 Ro0)) -34,75 -598
3A Lactantes 1B Matemales -26,37 527 .000 | 40,75 -11,88
2B Preescolares -30,07° 5.27 000 | 4445 | -15868
1B Matemales Enfermeria 3047 527 000 | 16,08 44,85
2B Preescolares Enfermeria Mar 5,27 000 | -19,78 48,55

*The Mean difference is significant at the .05 level.

Tabla F10. % DE INTERACCION CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Oneway ANOVA

% INTERACCION CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS

Sum of Squares Mean
Square F Sig.
Between Groups 12915 467 4 3228,867 11,271 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: % INTERACCION CON MATERIALES EDUCATIVOS Y RECREATIVOS
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Differance Emor Sig. |Lower |Upper
{l) Nimero de Pabellén (j) Numero de Pabelldn () Bound | Bound
2A Admision 1B Matemales -14,53* 4,37 .008 | -26,45 2,61
3A Lactantes 1B Matemales -21,40* 4,37 000 | 33,32 -9.48
2B Preescolares -17,40" 4,37 .00 -29,32 -5,48
1B Matemales Enfermeria -23,40° 4,37 .0C0 | -11,48 35,32
2B Preescolares Enfermeria 19,40° 4,37 .000 7.48 31,82

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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TABLA F11. CORRELACION ENTRE LAS CATEGORIAS CORRELATIONS
% EXISTENCIA % CONTACTO CON % INTERACCION
DE MATERIALES EDUCATIVOS Y CON
MATERIALES RECREATIVOS MATERIALES
EDUCATIVOS ¥ EDUCATIVOS Y
RECREATIVOS RECREATIVOS
% EXISTENCIA DE MATERIALES Pearson Correlation 1,000 i b 619
EDUCATIVOS Y RECREATIVOS  Sig. (2-tailed) .000 .000
N 150 150 150
% CONTACTO CON MATERIALES Pearson Correlation 781* 1,000 .B76**
EDUCATIVOS Y RECREATIVOS  Sig. (2-tailed) 000 000
N 150 150 150
% INVERACCION CON MATERIALES Pearson Correlation 619" 876" 1,000
EDUCATIVOS Y RECREATIVOS  Sig. (2-talled) 000 .000
N 150 150 150
**, Correlation is significan at the 0.01 level (2-talled).
Tabla F12. % DE VOCALIZACION ENTRE PABELLONES
Oneway ANOVA
% DE VOCALIZACION
Sum of Squares Mean
df Square F Sig.
Between Groups 1904,443 4 476,111 5,910 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: % DE VOCALIZACION
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Error Sig. Lower | Upper
(!) Niimero de Pabellon {j} Nimero de Pabellén (- Bound | Bound
2A Admisidén 1B Matemales 347 1,16 023 | 6,63 -3
3A Lactantes 1B Matemales -4,82* 1,16 .000 -7,98 -1,66
2B Preescolares -3,74° 1,16 on -6,90 -58
1B Matemales Enfermeria -3,66" 1,16 014 50 6,82

~The Mean difference is significant at the .05 level.
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TABLA F13. CORRELACON ENTRE % DE VOCALIZACION Y PABELLONES

Value
Nominat by Interval Eta % vocalizacion .195
Dependent
Tipo de Pabellén
Dependent
Tabla Fi4. ESTIMULACION VISUAL BAJA Y ALTA
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Estimulacién Visual Baja Nifios Menores 360 54,1944 24,2772 1,2795
Nifios Mayores 240 16,1708 17,5139 1,1305
Estimulacién Visual Alta Nifios Menores 360 46,1417 24,4908 1,2908
NifosMayores | 240 | 84,1333 | 17,4132 1,1240
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levena’s Tests for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of tha
Difference
Sig. Mean Std.
t df (2-tailed | Difference! Emor Lower | U
Differen pper
<o
Estimulacién Visual Baja 22,270 | 594 .000 38,0236 | 1,7074 | 24,6703 | 41,3769
Estimulacidn Visual Alta 22,197 | 595 .000 -37.9917 | 1,7116 | 41,3531 | -39,6302
Ojos Cermrados 21,846 | 414 .000 31,153 1,44 28,69 3937
Mirada Dispersa 1,887 | 585 060 325 1,72 -13 6,66
Mirar al Ambiente Fisico 5,041 | 219 000 -6,80 1,35 -9,45 4,16
Mirar al Ambiente Social -19,254 | 452 .000 -28,40 1,53 -32,40 -26,40
Mirar al Ambiente Educativo -4,056 |598 000 201 /50 -2,98 1,04
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Mirar al Ambiente Recreativo F2.611 107 |.337 598 737 22 .66 -1.07 1.51
Mirar su Cuerpo 63850 | 000 |5916 1598 .000 325 55 217 433
Tabla F15. ESTIMULACION VISUAL BAJAY ALTA
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Estimutacién Visual baja | Between Groups | 253307,16 63326,789 157,138 000
Estimulacion Visual Alta | Between Groups i  254683,23 63670,832 157,222 000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: ESTIMULACION VISUAL BAJA
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Emor | Sig. Lower Upper
(1) Numero de Pabellon (i) Nimero de Pabellén [(BY)] Bound Bound
2A Admision 3A Lactantes -9,9750” 2,5917 | .001 | -17,0445 -2,9055
1B Matemales 23,9250° 2,5917 )} .000 | 16,8555 30,8945
2B Preescolares 27,5500" 25917 | .000 | 20,4805 34,6195
Enfermeria -26,8833" 2,5917 j 000 | -33,9528 | -19,8139
3A Lactantes 1B Matemales 33,9000° 25917 | 000 | 26,8305 | 40,9695
2B Preescolares 37,5250" 25917 | .000 | 30,4555 44,5945
Enfermeria -16,9083" 2,5017 | .000 | -23,9778 -9.8389
18 Matemales Enfermeria -50,8083" | 2,5917 | .000 | -57,8778 | -43,7389
2B Preescolares 3,6250 25917 | 628 | -3,4445 10,6945
2B Presscolares Enfermeria -54,4333" 25917 | .000 | -61,5028 | -47.363¢%

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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TABLA F15. ESTIMULACION VISUAL BAJA Y ALTA (continuacién)
DEPENDENT VARIABLE: ESTIMULACION VISUAL ALTA

Tukey HSD 95% Confidence
Maan Std Interval
Difference Error | Sig. Lower Upper
(1) Numero de Pabellén {j} Numero de Pabelion -0 Bound Bound
2A Admision 3A Lactantes 11,2000" 2,5980 | .000 4,1133 18,2867
1B Matemales -23,3833" 2,5980 | .000 | -304701 | -16,2966
2B Preescolares -26,7500" 2,5880 | .0C0 | -33,8367 | -19,6633
Enfermeria 27.5750" 2,5980 | .000 | 20,4883 34,6617
3A Lactantes 1B Matemales -34,5833" 2,5980 | .cCo | -41,6701 -27.4966
2B Preescolares -37,9500" 2,5980 | .000 | -45,0367 | 30,8633
Enfermeria 16,3750" 2,5980 | .000 9,2883 23,4617
1B Matemales Preescolares 3,3667 2,5980 | .694 | -10,4534 37201
Enfermeria 50,9583" 25980 | .000 | 43,8716 | -58,0451
2B Preescolares Enfermeria 54,3250 2,5980 | .000 | 47,2383 61,4117
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F16. ESTIMULACION TACTIL BAJAY ALTA
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Estimulacion Tacti Baja Nifios Menores 360 66,0639 21,6315 1,1401
Nifios Mayores 240 34,5333 | 61,9432 3,9984
Estimulacion Tactil Ala Nifios Menores 360 33,3333 20,9434 1,1038
Nifios Mayores 240 | 69,9202 | 16,7049 1,0783
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Tabla F16. (Continuacion)

INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene’s Tests for Equality
of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean Std.
U (df | (2.tailed |Difference | Eror
Ditteren Lower | Upper
ce
Estimulacién Téctil Baja 7.584 | 278 | .000 31,5306 | 4,1578 | 23,3450 | 39,7153
Estimulacién T4ctil Alta 23716 (579 | 000 | -36,5958 | 1,5431 | -39,6266 | -33,5651
Contacto con el Ambiente Fisico -13,340 | 447 000 -23,88 1,79 -27.40 -20,36
Contacto con el Ambiente Social 4,034 (393 .000 343 .85 5,10 -1,76
Contacto con el Material Educativo -9,280 | 241 000 -3,61 B84 5,27 -1,95
Contacto con ¢l Material Recreativo 5761 | ate | .000 -5,68 99 7,62 3,74
Contacto con su Cuerpo 5,039 | 292 .000 20,15 4,00 12,28 28,02
Manos Libres 8,392 1537 | .000 11,38 1,22 8,99 13,78
Tabla F17. ESTIMULACION TACTIL BAJA Y ALTA
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Estimulacién Tactl baja | Between Groups | 230635,76 57658,939 34,932 000
Estimulacion Tactil Alta | Betwsen Groups |  276035,91 69008,978 291,256 000
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Tabla F17. (Continuacién)

POST HOC TESTS Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: ESTIMULACION TACTIL BAJA

Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Error | Sig. Lower Upper
(1) NGmero de Pabelién (i) Ndmero de Pabellén (1-3) Bound Bound
2A Admisién 3A Lactantes -18,8583* §,2861 .004 | -33,0775 -4,2391
1B Matemales 17,0667" 5,286t | .01 2,6475 31,4859
2B Preescolares 8,7167 52861 ; .466 -5,7025 23,1359
Enfermeria -37,2583" 52861 | .000 | -51,6775 | -22,83%
3A Lactantes 1B Matemales 35,7250 52861 | .00C | 21,3058 50,1442
2B Preascolares 27,3750* 5,2861 | .000 | 12,9558 | 41,7942
Enfermeria -18,6000* | 5,2861 | .004 | -33,0192 | -4.1808
1B Matemales Enfermeria -54,3250" 52861 | 000 | -68,7442 | -39,9058
2B Preescolares Enfermeria -45,9750" 52861 | 000 { 60,3942 | -31,5558

“The Mean difference is significant at the .05 level,

DEPENDENT VARIABLE: ESTIMULACION TACTIL ALTA

Tukey HSD 85% Confidence
Mean Std Interval

Difterence Emor | Sig. Lower Upper

(1) Ndmero de Pabelién () Numero de Pabetién {~J) Bound Bound
2A Admisién 3A Lactantes 18,0250" 1,9872 | .000 | 12,6044 23,4456
1B Matemales -18,4167" 1,9872 | .000 | -23,8373 | -12,8961
2B Preescolares -17.9417* 19872 | .000 | -23,3623 | -12,5211
Enfermeria 37,2250 1,9872 | .000 | 31,8044 42,6456
3A Lactantes 1B Matemales -36, 4417 1,9872 | .000 | -41,8623 | -31,0211
2B Preescolares -35,9667* 1,89872 | 000 | -41,3873 | -30,5461
Enfermeria 19,2000 1,9872 1 000 | 13,7794 24,6206
1B Matemales Enfermeria 55,6417 1,9872 | 000 | 50,2211 61,0623
2B Preescolares Enfermeria 55,1667* 19672 | .000 | 49,7461 60,5873

*The Mean difference is significant at the .05 level.

303




Tabla F18. PARADO-A

Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Parado Nifios Menores 360 7.83 10,37 .55
Nifios Mayores 240 32,70 19,51 1,26
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene’s Tests for Equality of Variances
t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean Std. Error
T (2-talled | Difference | Difference
Lower | Upper
Parado -18,112 .000 24,87 1,37 27,57 | -22,179
Tabla F19. PARADO-B
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Parado Between Groups { 105141,96 4 26285,489 137,715 .000
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Tabla F19. (Continuacién)

Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: PARADO-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
PARADO Difference Eror |8Sig. | Lower Upper
{I) Namero de Pabellén (j) Nimero de Pabslién (-J} Bound Bound
2A Admision 3A Lactantes 15,58° 1,78 000 10,7 20,44
18 Matemales -17,63" 1,78 000 -22 50 12,77
28 Preescolares -14,34 1,78 000 -19.21 -9,48
Enfermeria 11,08° 1,78 .000 6,21 15,94
3A Lactantes 1B Matemales -33,21° 1,78 .000 -38,07 -28,34
28 Proescolares -29,92° 1,78 .000 -34,78 -25,05
1B Maternales Enfermeria 28,71 1,78 .000 23,84 33,57
2B Preescolares Enfermeria 2542" 1,78 000 20,55 30,28
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F20. SENTADO-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Sentado Nifios Menores 360 10,48 11,28 59
Nifios Mayores 240 38,11 25,95 1,68
INDEPENDENT SAMPLES TEST

Levene's Tests for Equality of Variances

t-test for Equality of Means

95% Confidence
intarval of the
Difference
Sig. Mean Std.
t df (2-tailed | Difference | Emor
Difteren Lower | Upper
ce
Sentado -16,123 299 .000 -28,66 1,78 32,15 -25,16
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Tabla F21. SENTADO-B
Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Sentado Between Groups | 121401,09 30350,273 88,757 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: SENTADO-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
SENTADO Difference Eror | Sig. Lower Upper
(1) Numero de Pabellén (i) Nimero de Pabellon (=) Bound Bound
2A Admisidn 3A Lactantes 6,54% 2,39 048 | 2,97E-02 13,05
1B Matemales -26,16° 239 000 -32,67 -19,65
28 Preescolares 23,60" 239 000 -30,11 -17,09
Enfermeria 4,79 239 262 -1,72 11,30
3A Lactantes 1B Matemales -32,70" 2,39 .000 -39,21 -26,19
28 Proescolares -30,14* 2,39 000 -36,65 -23,63
1B Matemales Enfermeria 30,95* 2,39 .000 24,44 3746
28 Preescolares Enfermeria 28,39" 2,39 .000 21,88 34,90
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F22. CAMINANDO-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Caminando Nifios Menores 360 1,53 5,88 31
Nifos Mayores 240 10,87 12,70 B2
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Tabla F22. (Continuacion)

INDEPENDENT SAMPLES TEST

Levena's Tests for Equality of Variances

t-test for Equality of Means

95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean Std.
t df {2-tailed | Difference | Error
Differen Lower | Upper
ce
Caminando -10,663 307 .000 -2,35 .88 -11,07 -7,62
Tabla F23. CAMINANDO-B
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Caminando Between Groups | 13046,177 4 3261,544 38,437 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: CAMINANDO-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
CAMINANDO Difference Error | Sig. Lower Upper
(l) Numero de Pabelion () Namero de Pabelién (-0 Bound Bound
2AAdmision 1B Matemales -7.32° 1,19 000 10,56 -4.07
2B Preescolares - B48* 1,19 000 -11,72 -5,23
3Alactantes 1B Matemnales -9,29° 1,19 .000 -12,54 -6,05
2BPreescolares 10,45° 1,19 .000 13,69 7,21
1B Matemales Enfermeria 9,69" 1,19 .000 6,45 12,84
2B Preescolares Enfermeria 10,85* 1,19 000 7.61 14,09

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F24. CORRIENDO-A

Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Corriendo Nifios Menores 360 2,78E-02 53 2,78E-02
Nifios Mayores 240 1,38 3,18 21
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene’s Tests for Equality of Variances
t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean Std.
! & | (24aled |Diference | Eror
Differon Lower | Upper
ca
Comiendo £,499 247 1000 -1,35 21 1,76 -, 94
Tabla F25. CORRIENDO-B
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Comiendo Between Groups 345,933 4 86,483 21,129 .000
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Tabla F25 Corriendo (Continuacion)

Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: CORRIENDO-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std interval
CORRIENDO Difference Emor |Sig. | Lower Upper
(1) Ndmero de Pabelién (i) Nimero de Pabellén {i-J) Bound Bound
2AAdmision 2B Preescolares -1,88" 26 .000 -2.60 -1.17
3Alactantes 1B Matemales - 78 26 023 -1,50 -7,08E-02
2BPreescolares -1,97* 26 000 -2,68 -1,25
1B Matemales 2B Preescolares -1,18* .26 .000 -1,90 - 47
Enfermeria 78" .26 .023 | 7,09E-02 1,50
2B Preescolares Enfermeria 1,87 .26 .000 1,25 2,68
*The Mean difference is significant at the .05 lavel.
1
Tabla F26. EN CUCLILLAS-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
En Cugclillas Niflos Menores 360 37 2,07 1
Nifios Mayores 240 1,74 3,89 25
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene’s Tests for Equality of Variances
t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mesan Std
t df (2-tailed | Difference | Error Lower | U
Differen pper
ce
En Cuciillas -5,002 330 .000 -1,37 27 -1,91 -.83
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Tabla F27. EN CUCLILLAS-B
Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
En Cuclilas Between Groups 501,683 4 125,423 15,154 .000
Post Hoc Tests
Multiple Comparisons
DEPENDENT VARIABLE: EN CUCLILLAS-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
EN CUCLILLAS Differance Emor | Sig. Lower Upper
{1} Numero de Pabellén (i Numero de Pabellén (I~J) Bound Bound
2AAdmision 2B Preescolares -1,58" a7 .000 -2.60 -57
3Alactantes 2BPreescolares 2,57 37 .000 -3,58 -1,55
1B Matemales 2B Pregscolares -1,65* 37 000 -2,66 -,64
2B Presscolares Enfarmeria -2,43° a7 000 1,42 345
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F28. TREPANDOSE-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Trapandose Nifios Menores 360 2 768E-02 53 2,78E-02
Nifios Mayores 240 95 2,48 16
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levena's Tests for Equality of Variances
t-test for Equality of Means
95% Confidence
inerval of the
Difference
Sig. Mean Std.
t df | (otalled |Difference| Error L y
ower r
Differen ppe
ce
Trepandose 5,712 253 .000 -93 16 -1,25 -.61
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Tabla F29. TREPANDOSE-B

Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Trepéndose Between Groups 232,140 4 58,035 23,722 .000
DEPENDENT VARIABLE: TREPANDOSE-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
TREPANDOSE Difference Emor | Sig. Lower Upper
{1} Namero de Pabeilén (i) Numero de Pabelién [(BY)] Bound Bound
2AAdmision 2B Preescolares -1,54* .20 000 -2.09 -89
JAtactantes 2BPreescolares -1,63" .20 .000 -2,18 -1,07
1B Matemales 2B Preescolares -1,34* .20 .000 -1,89 - 79
2B Preescolares Enfermeria 1,63 .20 000 1,07 2,18
*The Mean difference is significant at the .05 lavel.
Tabla £30. DE RODILLAS-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
De Rodillas Nifos Menores 360 1,18 4,00 21
Nifios Mayores 240 4,03 6,64 43
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene's Tests for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean Stal.
t df (2-tajled | Difterence | Ermor L u
ower
Differen pper
ce
De Rodillas -5,965 354 000 -2,85 .48 -3,79 -1.91
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Tabla F31. DE RODILLAS-B
Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
De Rodillas Between Groups | 2508,777 627,194 24,986 .000
DEPENDENT VARIABLE: DE RODILLAS-B
Tukay HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
DE RODILLAS Difference Emor | Sig. Lower Upper
{1) Nimero de Pabellén {i) Numero de Pabslién (-h Bound Bound
2AAdmisiGN 3A Lactantes -1,81* .65 .041 | 4.40E-02 -3.57
2B Preescolares -3,28* 65 000 5,05 -1,52
Enfermeria 2,68 .65 000 91 4,44
3Alactantes 2BPreescolaras -5,09" .65 .000 -6,86 -3,33
18 Matemales 2B Preescolares -3,86* .65. .000 -5,62 -2,09
Enfermeria 210" 65 .010 34 3,86
2B Preescolares Enfermeria 5,96° 65 | 000 | 419 7.72
*The Mean difference is significant at the .05 tevel.
Tabla F32. ARRASTRANDOSE-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Arrastrandose Nifios Menores 360 6,94E-02 93 4,91E-02
Nifios Mayoras 240 5,42E-02 .6354 4,10E-02
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene's Tests for Equality of Varlances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean | Std. Error
t of (2-tailed | Difference | Difference
Lower | Upper
Arrastrandose .239 597 81 1,53E-02 | 6.39E-02 ] -1 14
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Tabla F33. ARRASTRANDOSE-B

Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Arrastrandose Between Groups 4210 1,053 1,552 .186
DEPENDENT VARIABLE: DE RODILLAS-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean S Intarval
ARRASTRANDOSE Difference Emor | Sig. | Lower Upper
(1) Nimero de Pabelén (i} Nimero de Pabelién ) Bound Bound
2AAdmision 3A Lactantes 21 Rl 286 | -8,16E-02 50
1B Matemales 21 N .286 | -8,16E-02 .50
2B Preescolares 10 Bl 881 -19 39
Enfermeria 21 M .286 | -8,16E-02 50
3Alactantes 2A Admision -21 A1 .286 -50 8,16E-02
1B Matemales .00 1 1,000 -29 .29
2BPreescolares -1 1 .B47 - 40 ,18
Enfermeria .00 11 1,000 -29 29
1B Matemalas 2A Admisitn -~21 1 .286 -,50 8,16E-02
3A Lactantes ,00 b 1,000 -,29 29
2B Preescolares -1 g1 847 - 40 18
Enfermneria ,00 M 1,000 29 29
2B Preescolares 2A Admision -10 AL 881 -39 19
3A Lactantes K} 11 847 -18 40
1B Matemales hh A1 .47 -18 40
Enferrneria I M .B47 -18 40
Enfermeria 2A Admisién - 21 1 .286 -50 8,16E-02
3A Lactantes 00 R R 1,000 -,29 29
1B Maternales ,00 Rl 1,000 -29 29
2B Preescolares -1 1 847 -40 18

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F34. GATEANDO-A

Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Gateando Nifios Menores 360 19 1,35 7,10E-02
Nifos Mayores 240 30 1,38 8,94E-02
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene’s Tests for Equality of Variances
t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Ditference
Sig. Mean Std. Error
t df | ailed | Difterence | Difference
Lower | Upper
Gateando -973 s02 | .331 -1 KT -34 KT
Tabla F35. GATEANDO-B
Oneway ANOVA
Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Amastréandosa Batween Groups 13,017 4 3,254 1,763 135
Tukey HSD 95% Confidenca
Mean Std Interval
ARRASTRANDOSE Ditference Emor | Sig. Lower Upper
(1) Nuiimero de Pabeilon (i Nimero de Pabellén (-)) Bound Bound
2AAdmisidn 3A Lactantes 13 .18 842 61 35
1B Maternales -21 .18 758 -69 27
2B Preescolares 417E-02 .18 999 - 44 52
Enfermeria 22 .18 73 -26 70
3Alactantes 2A Admisién 13 .18 942 -35 61
1B Matemales ~7,50E-02 .18 993 -,255 40
2BPreescolares .18 a8 857 -30 65
Enfermeria i ] 18 268 -13 83
1B Matemales 2A Admisién 21 18 758 -7 /69
3A Lactantes 7,50E-02 18 993 -,40 55 ]




2B Presscotares +25 18 611 .23 W3
Enfermeria A3 18 109 | -5,35E-02 90
2B Preascolares 2A Admisién “417E-02 118 099 -52 K
3A Lactantes 18 18 857 -85 30
1B Matemales 25 18 611 -73 23
Enfermeria 18 18 857 =30 65
Enfermeria 2A Admisién -22 18 731 -70 26
3A Lactantes -,35 18 ,268 -83 13
1B Matemales -43 18 109 -80 5,35E-02
2B Proescolares -181 .18 857 -65 30
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F36. BRINCANDO-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Brincando Nifios Menores 360 38,3302 A5 2,35E-02
Nifios Mayores 240 32 1,47 9,47E-02
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Leveno's Tests for Equality of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean | Std. Error
t (2-tailed | Difference | Difference
Lower | Upper
Brincando -2,905 004 -28 | 975602 | -48 | -913E-02
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Tabla F37. BRINCANDO-B

Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Brincario Batween Groups | 14,027 3,507 3,578 007
DEPENDENT VARIABLE: BRINCANDO-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
BRINCANDO Difference | Emor |Sig. [Lower Upper
(Iy Ndmero de Pabelién (i Mimero de Pabelién () Bound | Bound
2AAdmision 1B Matemales - 40" 13 015 75 -5,14E-02
1BMatemales Enfermeria 40" 13 015 | 5,14E-02 75
*The Mean difference is significant at the .05 lavet.
Tabla F38. ACOSTADO-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
Acostado Nifios Mencres 360 73,41 23,21 1,22
Nifios Mayoras 240 7,99 13,06 84
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene's Tests for Equalty of Variances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Mean | Std. Eror
t {2-tailed | Difterence | Difference
Lower | Upper
Acostado 44,037 000 65,43 1,49 6251 | 68,34
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Tabla F39. ACOSTADO-8
Oneway ANOVA

Sum of Mean
Squares df Square F Sig.
Acostado Between Groups | 649780,12 4 162447,53 481,264 000
DEPENDENT VARIABLE: ACOSTADC-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
ACOSTADO Differenca Emor | Sig. Lower Upper
(1) Numero de Pabelidn (i) NOmero de Pabalién (1-J) Bound Bound
2AAdmisién 3A Lactantes -22,64* 237 .000 =291 -16.17
1B Matemales 51,09* 237 .000 44,62 -57,66
2B Preescolares 53,58" 237 000 47,11 60,05
Enfermeria -16,63 237 .000 -23,09 -10,16
3Alactantes 18 Matermnales 73,73 237 | 000 | 6726 80,20
2BPreescolares 76,23 2,37 .000 69,76 82,69
1B Matemales Enfermeria 67,72 2,37 .000 -74,19 -61,25
28 Proescolares Enfermeria 70,21 2,37 .000 -76,68 -63,74
*The Mean difference is significant at the .05 level,
Tabla F40. EN BRAZOS-A
Group Statistics
Std. Std. Error
GRUPO N Mean Deviation Mean
En Brazos Nifios Menores 360 5,61 15,32 81
Nifios Mayores 240 43 1,89 12
INDEPENDENT SAMPLES TEST
Levene's Tests for Equality of Varances t-test for Equality of Means
95% Confidence
interval of the
Difference
Sig. Msan Std. Error
t A | (2.siled | Difference | Ditfersnce
Lower | Upper
En Brazos 6,338 a7s | 000 5,18 82 357 6,78
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Tabla F41. EN BRAZOS-B
Oneway ANOVA

EN BRAZOS
Sum of Msan
Squares Square F Sig.
En Brazos Between Groups |  5369,143 4 1342,286 9,556 .000
DEPENDENT VARIABLE: EN BRAZOS-B
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
EN BRAZOS Difference Emor |Sig. | Lower Upper
(1) Numero de Pabellén (i) Nimero de Pabellén {1~} Bound Bound
2AAdmisidn 3A Lactantes -4.29* 1.53 040 8,47 -12
Enfermeria -4,36° 1,53 036 -8,53 -18
JAlactantes 1B Matemates 6,33 1.53 .000 215 10,50
2BPreescolares 6,84° 1,53 .000 2,67 11,02
1B Matemales Enfermeria -6,39" 1,53 .000 -10,57 2,22
2B Preescolares Enfermeria 6,91° 158 | 000 | <1108 | =273
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F42. INTERACTUANDO CON LOS NINOS
Oneway ANOVA
INTERACTUANDO CON LOS NINOS
Sum of Maan
Squares df Square F Sip.
Between Groups 18,543 4 4,636 2,992 018
DEPENDENT VARIABLE: INTERACTUANDO CON LOS NIROS
Tukey HSD 95% Confidence
Maan Std Interval
EN BRAZOS Difference Emor |Sig. | Lower Upper
{I) Numero da Pabelién (i) Ndmero de Pabelldn () Bound Bound
2AAdmision 1B Matemales 53" 16 .008 | 9,50E-02 -97
1B Matemalas Admisién -53* 16 .008 - 97 -9,50E-02

*Tha Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F43. VIGILANDO A LOS NINOS

Oneway ANOVA

VIGILANDO A LOS NINOS
Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Between Groups { 27,307 6,827 4,508 001
DEPENDENT VARIABLE: VIGILANDO A LOS NINOS
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
EN BRAZOS Difference Error 1Sig. |Lower Upper
{1) Ndmero de Pabslién (i} Numero de Pabelidn {-J) Bound Bound
2AAdmision 1B Matamales 45" 16 034 | 2,09E-02 .88
2B Preescolames o2 .16 .009 | 8,76E-02 85
3A Lactantes 2B Preescolares A9t 16 015 { 6,26E-02 92
1B Maternales Admisién - 45" .16 034 -,88 -2,09E-02
*The Mean diffarence is significant at the .05 level.
Tabla F44. INTERACTUANDO CON MATERIALES
Oneway ANOVA
INTERACTUANDO CON MATERIALES
Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Betwoen Groups 34,633 8,658 5,669 000
DEPENDENT VARIABLE: INTERACTUANDO CON MATERIALES
Tukey HSD 85% Confidence
Maan Std Interval
Difference Emor | Sig. | Lower Upper
() Nimero do Pabelldn (i) Numero de Pabelién ((N)] Bound |Bound
2AAdmision 2B Proescolares ST 16 .003 14 101
3A Lactantes 28 Preoscolares 56" .16 .004 12 99
2B Preescolares Enfermeria ~54 16 .006 .98 -1

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F45. ACTIVIDAD NO RELACIONADA CON SU TRABAJO

Oneway ANOVA

ACTIVIDAD NO RELACIONADA CON SU TRABAJO

Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Botween Groups | 45,177 11,294 7.715 .000
DEPENDENT VARIABLE: ACTIVIDAD NO RELACIONADA CON SU TRABAJO
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std interval
Difference Emor | Sig. Lower Upper
(1) Numero de Pabelldn {i} Numero de Pabelidn - Bound Bound
2AAdmision 2B Preescolares 73 16 .000 30 1,15
3A Lactantes 2B Preescolares i 16 .000 a2 1,18
2B Preescolares Enfermeria < 16 .038 87 -1,56E-02
*The Mean difference is significant at the .05 level.
Tabla F46. VERBALIZACIONES
Oneway ANOVA
VERBALIZACIONES
Sum of Mean
Squares Square F Sig.
Betwoen Groups | 5640,077 1410,019 40,155 .000
DEPENDENT VARIABLE: VERBALIZACIONES
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Emor | Sig. Lowsr Upper
(1) Numero de Pabelidn {i) Nomero de Pabelién (1) Bound Bound
2AAdmision 1B Matemales -4,53" a7 000 6,62 2,45
28 Prasscolares -6,08" 77 | o000 | -818 -4,00
3A Lactantes 1B Matemales -6,05% T7 000 -8,14 -3,96
2B Preescolares -7,61° a7 .000 9,70 -5,52
1B Matemales Enfermeria 537" a7 .000 3,29 7,46
2B Proescolares Enfermeria 6,93 g7 000 4,85 9,02

*The Mean difference is significant at the .05 lovel.
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Tabla F47. VERBALIZACIONES DE APROBACION

Oneway ANOVA

VERBALIZACIONES DE APROBACION

Sum of Moan
Squares Square F Sig.
Between Groups 8,083 2,021 1,678 .153
DEPENDENT VARIABLE: # VERBALIZACIONES DE APROBACION
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std Interval
Difference Eror | Sig. Lowar Upper
(1) Numero de Pabelion (i) Numero de Pabeilén (-J Bound Bound

2AAdmisién 3A Lactantes -13 14 .881 -,52 25
1B Matemales -,36 14 084 - 74 2.81E-02

2B Preescolares - 14 A4 .855 -53 24

Enfermeria -20 14 620 -59 19

3A Lactantes 2A Admisién 13 14 .881 -25 52

1B Matemales -22 14 505 -6 )

2B Preescolares -8,33E-03 14 1,000 -39 38

Enfermeria -6,67€-02 14 950 - 45 32

1B Matemales 2A Admisién 36 J4 .084 | -281E-02 74

3A Lactantes 22 14 505 -16 61

2B Preescolares 22 14 543 -17 ,60

Enfermeria 16 A4 797 -23 54

2B Preescolares 2A Admision 14 14 855 -24 53

3A Lactantes 8,33E-03 14 1,000 38 39

1B Matemales -,22 14 .543 -,60 A7

Enfermeria -5,83E-02 14 954 -44 33

Enfermeria 2A Admision 20 14 .620 -19 59

3A Lactantes 6,676-02 14 990 -3z 45

1B Matemales -16 14 797 -,54 23

28 Preescolares 5,83E-02 14 994 -33 A4

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F48. VERBALIZACIONES DE DESAPROBACION

Oneway ANOVA
VERBALIZACIONES DE DESAPROBACION

Sum of Mean
Squares of Square F Sig.
Between Groups | 375,593 4 93,898 35,750 .000
DEPENDENT VARIABLE: # VERBALIZACIONES DE DESAPROBACION
Tukey HSD 95% Confidence
Msan Std Interval
Diflerence Emor | Sig. Lower Upper
{1} Nomero de Pabellén (i) Nimero de Pabelién (1-)) Bound Bound
2AAdmisién 18 Matemales -1,16* 21 000 1,73 -59
2B Preascolares -1,67 21 .000 2,24 -1,10
dAlactantes 1B Matemnales -1,48° 21 .000 -2,05 -90
2B Preescolares -1,98" 21 000 -2,55 1.4
1B Matemales Enfermeria 1,31° 21 .000 74 1,88
2B Preascolares Enfermeria 1.82° 21 .000 1,25 2,39

“The Mean difference is significant at the .05 level.

Tabla F49. VERBALIZACIONES INSTRUCCIONALES

Oneway ANOVA
VERBALIZACIONES INSTRUCCIONALES

Sum of Msan
Squares dt Square F Sig.
Between Groups 773,443 4 193,361 29,549 .000

DEPENDENT VARIABLE: # VERBALIZACIONES INSTRUCCIONALES

Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std interval

Difference Emor | Sig. Lower Upper

{8) Ndmero de Pabellén (i) Numero de Pabelidn {1-J) Bound Bound
2AAdmision 1B Matemales -1,25% 33 .0014 -2,15 -35
2B Preescolares -2,83° 33 .000 -3,73 -1,93
3ALactantes 1B Matemales -1,19" 33 | o003 | 209 29
2B Preescolares -2,78" 33 000 -3,608 -1,87
18 Matemales 2B Preescolares -1,58" 33 000 -2,48 -,68
Enfermeria -1.41* 233 000 51 23
28 Preescolares Enfermeria 299" 33 .000 2,09 3,89

*The Mean difference is significant at the .05 level.
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Tabla F50. VERBALIZACIONES NEUTRAS

Oneway ANOVA

VERBALIZACIONES NEUTRAS
Sum of Msan
Squares Square F Sig.
Between Groups 895173 4 223,793 11,899 000
DEPENDENT VARIABLE: # VERBALIZACIONES NEUTRAS
Tukey HSD 95% Confidence
Mean Std interval
Difference Error | Sig. Lower Uppar
{1} Nimero de Pabelién {j) Niimero de Pabelidn (1-J) Bound Bound
2AAdmision 1B Matemnales 77 56 014 -3,20 -24
3ALactantes 1B Matemales -3,16" 56 000 4,69 -1,63
2B Preescolares -2,84" 56 .000 -4,37 1,31
18 Matemales Enfermeria -2,50" 56 000 -97 4,03
2B Preescolares Enfermaria 218 56 .001 656 371

*The Mean differance is significant at the .05 level.
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Resumen en Extenso

Ante la abundante evidencia existente sobre el efecto deteriorante que una
estimulacion "deficiente" tiene en el desarrollo fisico y psicolégico de los nifios y la
necesidad de determinar si "Casa de Cuna DIF" ofrecia a los nifios que tenia bajo su
cuidado y proteccién temporal un ambiente lo suficientemente estimulante para que
desarrollaran sus capacidades a un nivel aceptable, o si por el contrario, era tan "pobre"
que estaba propiciando un retardo en su desarrollo, la presente investigacién se plante6
como propdsito evaluar la "riqueza" ambiental que proporcionaba dicha Institucién a los
ninos residentes, y con base en dicha informaciéon, hacer las recomendaciones
pertinentes a que diera lugar. Para lograr tal objetivo, se utilizé el "RIA" {Instrumento
Conductual para Evaluar la "Riqueza” Ambiental de Centros de Cuidado y Desarrollo
Infantil, Quiroga 1980), disefiado e integrado a partir de los trabajos originales de Cataldo
y Risley (1973 y 1974) dentro de una fundamentacion teérica y metodoldgica derivada del
Andlisis Experimental de la Conducta y del enfoque de “Organizacion Ambiental®
(Risley, 1972; Twardosz, 1984) o de "Programacién Ecoldgica® (Hart y Risley, 1976).

En total participaron 80 nifios y nifias de un nivel socioecondmico bajo, cuyas
edades variaron de 1 mes a 5 afos de edad con una media de 2 afios 4 meses. Por otro
lado, el nimero del personal fue de 22 (2 médicos, 2 enfermeras tituladas, 4 auxiliares de
enfermera, 10 nifieras, 2 psicélogas y 2 educadoras). Con respecto a la edad de las
nifieras se encontré que un 30% de ellas fluctuaban entre los 20 y 40 afios ¥y un 70%
entre 41 y 55 afos. En cuanto a su estado civil el 75% estaban casadas y 25% solteras,
con una escolaridad de secundaria el 65% y técnico puericulturista el 35%.

Los resuitados encontrados fueron los siguientes:

El porcentaje promedio de tiempo de observacion en que fueron detectadas
actividades planeadas en los distintos Pabellones fue de 67.5% con un rango de 52.8 a
73.6%; en tanto que el porcentaje promedio de participacion de los nifos en las mismas
fue de 25.6% con un rango de 17.8 a 30.1%. En relacién con la naturaleza general de las
actividades planeadas por el personal se detecté que las de “autocuidado” marcaron la
pauta al registrarse 46.2% de tiempo de observacion promedio con un rango de 27.2 a
69.6%; siguiéndole “Con los materiales” 12% con un rango de 0 a 24.8%, “Actividad
dirigida por el personal” 8.6% con un rango de 0 a 21.6%; y “Con una persona”0.6% con
un rango de 0 a 1.6%. Con respecto a la naturaleza especifica de las actividades
planeadas en las que se encontr6 a los nifios participando, el “aseo personal” 15.8% con
rango de 12 a 19.2%; la “alimentacion” 14.8% con un rango de 13.6 a 16.8%,; el “suefio”
14.7% con un rango de 0.8 a 37.6%; y en menor medida la “recreacion” 12.4% con un
rango de 4 a 30.4%, fueron las categorias que acapararon los mas altos porcentajes
promedio de tiempo de observacion, en tanto que la ‘actividad educativa” obtuvo 2.4%
con un rango de 0 a 4.8%. En cuanto a los escenarios en los cuales se encontr$ a los
nifios en actividades planeadas, el “dormitoric del pabellén™ 52.3% con un rango de 0.8 a
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88.8%; el “area de juego del pabellén® 11.2% con un rango de 0.8 a 29.6%; ei “Jardin”
8.3% con un rango de 0 a 24.8%; el “bafio del pabellén” 8.1% con un rango de 0 a 15.2%;
el “comedor general” 3.8% con un rango de 0 a 10.4%; y el “vestidor del pabellon” 2.7%
con un rango de 0 a 6%; fueron las dreas en que se observaron los mayores porcentajes
promedio de tiempo de observacién; en tanto que el “salén de clases” y el “salén de
cantos y juegos”, presentaron porcentajes promedio de 0.4% y 0.9%, con rangos de 0 a
2.4% y de 0 a 3.2% respectivamente.

Respecto a los mateniales educativos y/o recreativos que tuvo a su disposicién la
institucion para estimular a los nifios, se detectd “existencia de materiales” 34.6% de
tiempo de observacién con un rango de 12.5 a 51%; “contacto con materiales” 19.1%
con un rango de 6.6 a 28.3%; e “interaccion con los materiales” 13.1% con un rango de
4.9 a 19.4%. En relacion con el escenario en el que se identificd el mayor porcentaje de
tiempo de observacién promedio de existencia, contacto e interaccion con los
materiales educativos y/o recreativos por parte de los nifos de los distintos pabellones
este fue, sin duda alguna, el “Pabellén” 84% con un rango de 44 a 100%; quedando los
restantes escenarios con porcentajes de tiempo de observacion promedio sumamente
bajos. Cabe destacar que dos de los escenarios que tipicamente son de los mas
apropiados para la emision de este tipo de conductas (“salén de clases” y “salén de
cantos y juegos”) captaron sélo el 0.6% con un rango de 0 a 3%; y de 0.4% con un
rango de 0 a 4%, respectivamente. El otro escenario (el “jardin”) capturd el 6.8% con un

rango de 0 a 22%.

El porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detecté vocalizacion

en los nifios de los distintos pabellones fue de 11.2% con un rango de 9.4 a 13.5%;
visualizacion. “al ambiente social” 33.9% con un rango de 15 a 49.9%; “al ambiente fisico”
22% con un rango de 14.5 a 28; “ojos cerrados” 21.4% con un rango de 1.1 a 55; “mirada
dispersa” 13.2% con un rango de 9 a 17.6%,; “a su cuerpo” 4.2% con un rango de 2.2 a
6.2%; “al ambiente educativo” 0.9% con un rango de 0 a 2.3%; ‘contacto manual”: “con el
ambiente fisico” 37.4% con un rango de 12.6 a 56%; “con su cuemo” 31.2% con un rango
de 17 a 63%; “manos libres” 21.3% con un rango de 13.9 a 31.6%; “con el material
recreativo” 6.3% con un rango de 1.7 a 13%,; “con el ambiente social’ 2.1% con un rango
de 1.3 a 4%; “con el material educativo” 1.5% con un rango de 0 a 4%; “postura fisica™
“acostado” 48.9% con un rango de 6.2 a 86.4%,; “sentado” 22.1% con un rango de 8.5 a
40.3%; “parado” 17.9% con un rango de 0 a 35.8%; “caminando” 4.2% con un rango de 0
a 10.5%; “de rodillas” 2.4% con un rango de 0 a 6.2%,; “cargado en brazos” 2.2% con un
rango de 0.2 a 5.4%; “en cuclillas” 0.8% con un rango de 0 a 2.3%; “corriendo” 0.5% con
un rango de 0 a 2%, “trepandose” 0.3% con un rango de 0 a 15%; “gateando” 0.3% con
un rango de 0 a 0.6%; “brincando” 0.1% con un rango de 0 a 0.3%; y “arrastrandose” 0%.
Con respecto a la Jocalizacion de los nifios en los diversos escenarios fisicos de la
institucion y fuera de ella, se obtuvieron los siguientes resultados: “cunas del pabellén”
58.6% con un rango de 5 a 93%; “area de juego del pabellén™ 9.9% con un rango 0 a
30.5%,; “jardin” 7.8% con un rango de 0 a 25%; “bafios del pabellon” 5.9% con un rango
de 0 a 16.2%; “pasillos de 1a institucién® 5.5% con un rango de 0.4 a 9.6%; “comedor
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general” 4.4% con un rango de 0 a 14%; “vestidor del pabelién” 1.8% con un rango de 0.5
a 2.8%; “autobis” 1.2% con un rango de 0 a 4%; “salén de cantos y juegos” 0.9% con un
rango de O a 4%, “parque” 0.9% con un rango de 0 a 3.6%; “salén de clases” 0.5% con un
rango de 0 a 2%; y “calle” 0%.

En cuanto a los porcentajes promedio de tiempo de observacién en que se dstecto
al personal de la institucién realizando las diversas actividades consideradas, se
obtuvieron los siguientes resultados; “interactuando con los nifics” 36.4%, con un rango
de 31.7 a 44.3%; “otra actividad no relacionada con su trabajo” 28.4% con un rango de
19.6 a 38.9%; ‘“interactuando con materiales” 25.8% con un rango de 10 a 44.8%; vy
“vigilando a los niflos” 9.2% con un rango de 3 a 24%. Con respecto a los escenarios en
los cuales se detecté al personal de los distintos pabellones, el mayor porcentaje
promedio de observaciones recayé en el “dommitorio del pabellén” 40.8% con un rango de
13.2 a 64.1%,; siguiéndole los “bafios del pabellon” 21.6% con un rango de 10.8 a 40.5%;
el “area de juego del pabellon™ 8.8% con un rango de 0.7 a 25.3%; los “pasillos de la
institucion” 8.6% con un rango de 3.5 a 13.3%; el “area de juego libre” 7.9% con un rango
de 0 a 23.4%; e! “comedor general” 4.7% con un rango de 0 a 11.5%, el “vestidor del
pabellon” 2.7% con un rango de 0.8 a 6%; el “salon de cantos y juegos” y “autobus” 1.3%
con un rango de 0 a 5.4% y de 0 a 4%, respectivamente; la “calle” 1% con un rango de 0
a 3.3%; y con menos de 1% el “Comedor del Pabellon® 0.7% con un rango de 0 a 3.7%,
en el que sélo fue observado personal del pabellén de matemales; y el “salén de clases”
0.2% con un rango de 0 a 1.4%, en el que sélo fue observado personal del pabellén de
preescolares.

Finalmente, el porcentaje promedio de tiempo de observacién en que se detecto al
personal de la Institucién emitiendo verbalizaciones a los nifios de los distintos pabellones
fue de 5.4%, con un rango de 2.3 a 10%; de “aprobaciéon” 0.3% con un rango de 0.1 a
0.6%; de “desaprobacién” 0.8% con un rango de 0 a 2.0%; “instruccional” 0.9% con un
rango de 0 a 3%; y “neutra” 3.4% con un rango de 1.8 a 5%. La confiabilidad global del
instrumento fue de 97.14%, con un rango de 95.03 a 98.18%. Para el andlisis estadistico
de los datos se empled el Andlisis de Varianza de una Via (ANOVA Oneway), la prueba
de Tukey HSD, la t de Student, el coeficiente de Correlacion Eta y el cosficiente de
correlacion de Pearson. La confiabilidad global entre observadores del instrumento fue de
97.14%. Las recomendaciones a las autoridades de la iInstitucién se hicieron en dos
niveles: 1) planeacién, organizacién y operacién; y 2) capacitacion del personal.
Finalmente, se analiza la importancia que tiene el ambiente en el desarroilo de los nifos
institucionalizados, documentandose un cambio hacia una perspectiva interaccionista
organismo-medio ambiente y se discuten las ventajas y problemas que representa el
empleo de la evaluacion ambiental por medio de procedimientos de observacion directa
de la conducta en la evaluacion de la calidad de los centros de cuidado infantil,
sugiriéndose el empleo de una evaluacién de tipo multidimensional.
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