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| NTRODUCCION

El desarrollo del presente trabajo abordard el tema relativo al
delito de robo en razon del medio empleado, ya que se ha observado
que al estar integrando la Averiguacién Previa con detenido por el
delito de robo cometido con viclencia moral, es dificit acreditar dicho
medioc empleado cuando se da entre personas singulares (sujeto
activo y sujeto pasivo), ademas de que nuestra legislacion penal
Gnicamente hace mencion de lo que se debe entender por viclencia
moral, pero en ningin momento describe qué medios probatorios

podran acreditaria,

Es por ello, que se propone adicionar una fraccion al articulo 162
en el Capitulo VIl PERITOS de nuestro Codigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, donde se establezca el medio con el
cual se pueda acreditar en si la violencia moral, cuando en la comision

def delito intervengan solo un sujeto activo y un sujeto pasivo.

A fin de alcanzar este objetivo, en el presente trabajo se
desarrollara en el Capitulo primero la evalucion de las ideas penales,
en el Capitulo segundo los aspectos tedricos de las normas penales,
mientras que la aplicacion de las normas procedimentales quedaran

comprendidas en los Capitulos tercero y cuarto, en donde se abordara



la averiguacion previa y el procedimiento penal respectivamente;
finalmente en el quinto Capitulo se hace el planteamiento de la
problematica existente respecto a la comprobacion del delito de robo
en razon del medio empleado, en especial con el uso de la violencia

moral.

Se espera que el presente trabajo, sirva a las presentes
generaciones de estudiantes que se adentran al estudio del Derecho,
para reforzar el conocimiento que les es impartido dentro de las aulas
por los distinguidos catedraticos que con esmero y dedicacion aportan
su experiencia tanto pedagodgica como profesional generacion tras

generacion.



CAPITULO PRIMERC
1. MARCO TEQRICO DEL DERECHO PENAL Y DEL ESTADO
1.1. DERECHO PENAL

Siguiendo las ideas del maestro Castellanos Tena', todos los intereses
que el Derecho intenta proteger son de importancia incalculable; sin
embargo, de entre ellos hay algunos cuya tutela debe ser asegurada a
toda costa, por ser fundamentales en determinado tiempo y lugar para
garantizar la supervivencia del orden social. Para lograr tal fin, el Estado
esté naturalmente facultado y obligado a su vez, a valerse de los medios
adecuados, originandose asi la necesidad de justificacion del Derecho
Penal que por su naturaleza esencialmente punitiva, es capaz de crear y

conservar el orden social.

11.1. DERECHO PENAL OBJETIVO
1.1.1.1. CONCEPTO, OBJETO, FINES Y CARACTERES
CONCEPTO:

Establece Femandc Castellanos Tena, que para Pesina, es el
conjunto de principios relativos al castigo del delito.? Von Liszt, lo define
como “el sistema de normas establecidas por el Estado que asocia el

crimen como hecho, la pena como su legitima consecuencia”.’

| Castcllanos Tena,Fernando, Lineamientos Elementales del Derecho Penal. Parte General. 16* edicién
Meéxico, Pormia, 1981, p.17.

¥ Ibidem, p.21

* Citado en:Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales del Derecho Penal Parte General 16*
edicién. México, Pornia, 1981, p.21.



En México Raul Carranca y Tryjillo, estima que el Derecho Penal
objetivamente considerado, es el conjunto de leyes mediante las cuales el
Estado define los delitos, determina las penas imponibles a los
delincuentes y regula la aplicacion concreta de las mismas a los casos de
incriminacion.

OBJETO:

Octavio Alberto Orellana Wiarco sefiala que: “El objeto de la ciencia
del derecho penal se refiere al contenido, valores e intereses de las
normas penales, del derecho positivo”. 5

Indudablemente nos dice Porte Petit, que el objeto o contenido del
Derecho Penal io constituyen las normas penales, a su vez, compuestas
de precepto y sancién. Por ello Cavallo sostiene que el objeto de la
ciencia del derecho penal es el Crdenamiento Juridico Penal Positivo o
Derecho Penal Positivo °
FINES:

En particular el maestro Rafael Marquez Pifero, al referirse al jurista
Jiménez de Azda, dice que el derecho penal a de tener un fin y ese fin no
puede ser otro que proteger los bienes que son el bagaje para asegurar

una convivencia social, recta y adecuada.’

* Citado en: Castellanos Tena. Fernando. Lineamientos Elementales del Derecho Penal, 18* edicion
Meéxico, Porria. 1981, p.21

? OreilanaWiarco, Octavio Alberto, Curso de Derecho Penal. Parte Generat, México,Porria, 1999. Pag 29.
® Porte Petit, Celestino, Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal, 1.1, 18* edicién, México,
Porria, 1999, p.16.

* Mérquez Pifiero, Rafael, Derecho Penal, Parte General, México, Trillas, 1999, p.14.
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Octavio Alberto Orellana dice que las sociedades en su evolucion,
crean el orden juridico que consideran adecuado para lograr sus fines y
ese orden, se traduce en leyes que permitan conocer a sus destinatarios
sus derechos o deberes, ya sean los encargados en aplicarlas o bien se

trate de aquellos que deban cumplirlas.®

Si todo el derecho en general aparece orientado al fin de la
convivencia, el ambito especifico del derecho penal contempla ciertas
caracteristicas, que son las que determinan la finalidad especifica del
mismo.” En este sentido, se ha sefialado como finalidad del derecho
penal, basicamente dos orientaciones:

1.- El fin de la seguridad juridica.
2.- El fin de la defensa social.
CARACTERES:

En relacion a los caracteres del derecho penal, el maestro Pavon
Vasconcelos,° [0s trata de [a siguiente manera:

a) Es publico, al establecer una vinculacién directa entre el poder

ptiblico y los particulares destinatarios de sus normas.

b) Es sancionador, porque protege con la sancion que es la pena, los

bienes juridicos.

& Orellana Wiarco, Octavio Alberto, op. Citr., México, Porria, 1999, P.3.
® Malo Camacho, Gustavo, Derecho Penal Mexicano, 3" edicion, México, Pornia, 2000, 117,
19 pavén, Francisco, Manuat de Derecho Penal. Parte General, 14% edicion, México, Porria, 2000, p.21.



¢) Es valorativo, ya que interviene solamente ante las transgresiones
que vulneran los valores fundamentales de una sociedad.

d) Es finalista, consistente en combatir el triste fenomeno de la
criminalidad.

e) Es personalisimo, si se atiende a que la pena (nicamente se aplica
al delincuente, por haber cometido el delito sin sobrepasar su

esfera personal.

1.1.2. DERECHOQ PENAL SUBJETIVO
1.1.2.1 CONCEPTO, TITULAR, IUS PUNIEND!
CONCEPTO:

Derecho Penal Subjetivo, es el ius puniendi, el derecho a castigar, el
derecho del Estado a conminar la realizacion de ciertas conductas tipicas
con penas y en el caso de la ejecucion de las mismas a imponerlas y
ejecutarlas. Refiere Rafael Marquez Pifero, que dicha nocién supone el
contenido esencial del fundamento filoséfico del derecho penal.

Para Octavio Alberto Orellana Wiarco, en sentido subietivo, el derecho
penal es la facultad o derecho del Estado para sancionar, para castigar,

es el ius puniendi. El Estado como ente soberano y dentro del marco que

la propia ley |le concede, determina que conductas son

¥ Marquez, Rafael, Derecho Penal. Parte General. Edit, Trillas. México 1999 . p.15
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delictivas y que penas 0 medidas de seguridad deben aplicarse al

delincuente.’?

Para el penalista Gustavo Malo Camacho," el derecho penal subjetivo
lo entiende como la referencia a la ley penal, desde la perspectiva del
organo de donde emana, se hace alusién asi al ius puniendi del Estado o
potestad punitiva del mismo.

Segun Castellanos Tena, el derecho pena! subjetivo “es el conjunto de
atribuciones del Estado emanadas de normas, para determinar 10s casos
en que deben imponerse las penas y las medidas de seguridad.”™
TITULAR:

En cuanto al efectivo ejercicio de la facultad dimanante de la
soberania para definir los delitos, senalar las penas, establecer las
medidas de correcion y de seguridad e imponerlas y ejecutarlas, su dnico
titular es el Estado, pues sin este no hay derecho penal auténtico y

verdadero, criterio esté sostenido por el maestro Rafael Marquez

Pifiero."®

"2 Oreflana Wiarco, Octavio Afberto, Curso de Derecho Penal. Parte General. Mexico. Pormia, 1999, p.8,
'3 Malo Camacho, Gustavo, Derecho Penal Mexicano, 3* ed. Mexico, Pornia, 2000, p.35.

'* Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales del Derecho Penal. Parte General. 16" ed,
Mexico, Porria, 1981, p. 22,

'S Marquez Pifiero, Rafacl, Derecho Penal, Parte General, Mexico, Trillas, 1999, p. 17.
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Porte Petit, refiere que el titular del derecho penal es el Estado, en
virtud de ser el Unico que tiene la facultad para prescribir los delitos, las

penas, las medidas de seguridad y la aplicacion de éstas.™

JUS PUNIENDI:

E! ius puniendi debe ser empleado por el Estado, s6lo en la
minima medida que sea indispensable para conservar los bienes juridicos
fundamentales del individuo y del propio Estado, en este sentido el
derecho penal se rige por el principio de “intervencion minima”, pues las
multiples normas que rigen a la sociedad, aseguran la convivencia y
solucién de las confrontaciones que pueden surgir y Unicamente cuando
se transgreden valores cuya magnitud y esencia son basicos para el

Estado, este los protege através de la tutela de las normas penales.'”

1.1.2.2 LIMITES AL IUS PUNIENDI

Tal y como lo menciona el maestro Gustavo Malo Camacho,'® dentro
de su obra existen limites materiales de la potestad punitiva del Estado
ius puniendi y dichos limites son:

a) Principios de la necesidad de la intervencién.

1% Porte, Celestino, Apuntamientos de la Parte General de Derecho Penal. T 1 18* Ed. Ed.Porria México
1999 p.25
7 Orellana Wiarco, Octavio Alberto. Curso de Derecho Penal. Parte General. Ed. Pornia. México 1999.

.5
B’Ibidem. 99,



b) Principio de proteccién a los bienes juridicos.

c) Principio de |a dignidad de la persona.

Por lo que hace a los limites formales a |a potestad punitiva del Estado
(ius puniendi), aparece recogida fundamentalmente por via de los tres
principios siguientes:

a) Principio de legalidad (Nullum crimen nulla poena sine lege).
Significa la exacta descripcion de las conductas prohibidas y
ordenadas por el Estado.

Ei principio de legalidad traduce su alcance fundamentalmente en tres
principios los cuales regulan cada uno, un aspecto del especifico ambito
de su alcance general en los términos siguientes:

-Ley escrita ( lex scripta ), no hay delito, no hay pena, sin ley escrita.

-Ley estricta ( lex stricta ), no hay delito, no hay pena, sin ley

estrictamente aplicable al delito de que se trate.

-Ley previa ( lex previa ), no hay delito, no hay pena, sin ley previa,

b) Principio del debido juicio o principio de jurisdiccionalidad, mismo
que abarca las disposiciones constitucionales y legales que
estructuran y fundamentan el poder judicial y regulan su funcion.

¢) Principio de la ejecucién de la pena, define los limites formales
dentro de la que, ha de ser impuesta la pena por el juzgador y

ejecutada por la autoridad competente.



1. 2 EVOLUCION DEL DERECHO PENAL

1.2.1 ASPECTO TEORICO DE LA EVOLUCION DEL DERECHO PENAL

Pavéon Vasconcelos, dice que el progreso de fa funcién represiva,
cuestion que se ha pretendido identificar con la evolucion de la ideas
penales, presenta diversos matices segun el pueblo a estudio, ni en todas
las sociedades ha sido igual, ni tampoco ha sucedido con normal transito
en las diversa épocas.'® Asi encontramos cuatro fases en la evolucién de

las ideas penales:

a) La venganza privada surgié de esa guisa llamado talién, ojo por ojo,
diente por diente, segin el cual no podia devolverse un dafio mayor que el
recibido, el cual era equivalente a una pena.

b) En la venganza divina, lo comun era reparar la ofensa a los dioses.

c) En la venganza publica, el Estado se organizo y delegd a los jueces Io
relativo a la aplicacion de las penas, aparecen penas y leyes severas.

d) En el periodo humanitario, la evolucién de las ideas produjo en el

derecho penal, principios penales constitutivos de garantias individuales.

13 pavén, Francisco, Manual de Derecho Penal Mexicano. Parte General. 14* Edicién, Editorial Porria,
mexico 1999 p.55.



1.2.1.1. ESCUELA CLASICA
Francisco Carmrara su maximo exponente, refiriendo Marquez.
Pifiero, % que dicha escuela se caracterizo por su indole filosofica, por su
sentido liberal y humanitario sefialando como fundamentos basicos:
- Su método racionalista.
- Laimputabilidad se basa en el libre albedrio.
- Sodlo puede castigarse a quién realice una accién u omision, prevista
como delito por la ley y sancionada con una pena.
- La pena es un mal impuesto al delincuente, en retribucion del delito
cometido.
- El delito es un ente juridico, asi pues, el meollo de la justicia es el

delito, mas no el delincuente,

1.2.1.2. ESCUELA POSITIVA

La escuela positiva segin Castellanos Tena, ¥ tiene un caracter
unitario y universal, su principal exponente fue Cesar Lombroso, esa
escuela se resumen de la siguiente manera:
- El punto de mira de la justicia penal, es el delincuente.
- La aplicacion de un método experimental.

- Negacidn del libre albedrio.

™ fbidem, pags.74-75.

1 Thidem, p. 6.
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- Determinismo de la conducta humana.

- El delito como fenémeno natural y social.
- Responsabilidad social.

- Sancion proporcional al estado peligroso.

- Importa mas la prevencion, que la represion de los delitos.

1.21.3. TERZA SCUOLA Y OTRAS
Castellanos Tena, Z dice que los creadores de esta escuela son
Manuel Camevale y Bernardino Alimena, dicha escuela adopta una
postura intermedia entre la escuela clasica y la escuela positivista.
Son principics basicos de la Terza Scuola:
a) La Imputabilidad, basada en la dirigibilidad de los actos del hombre;
.b) La naturaleza de la pena, radica en la coaccion psicologicay,
¢) La pena tiene como fin, la defensa social.

Las doctrinas alemanas estan representadas por Binding entre
otros, basadas en el libre albedrio como fundamento de la imputabilidad y
en el sentido retributivo de la pena.

El pensamiento de Lisz, dentro de su doctrina se resume de la

manera siguiente: a) Repudio del concepto de pena retributiva,

2 Ihidem, p. 10,



b} Afirmacién de la pena finalista y, c) Predominio de la finalidad de
prevension especial (accion recaida sobre el delincuente

individuaimente considerado).

1.2.2. EVOLUCION DEL DERECHO PENAL EN MEXICO
Dentro de la evolucion historica del derecho penal en México, uno de
los grandes exponente es sin duda el maestro Fernando Castellanos

Tena,” al establecer las distintas etapas del derecho en México .

1.2.2.1. EPOCA PREHISPANICA
Castellanos Tena 2* habla de Derecho Precortesiano, a todo lo que
rigio hasta antes de la llegada de Heman Cortés, designandose asi no
sélo al orden juridico de los tres sefiorios que fueron el maya, el tarasco
y el azteca, sino que también al de los demas grupos.
a) EL PUEBLO MAYA
Entre los mayas las leyes penales, al igual que los otros reinos o
sefnorios, se caracterizaban por su severidad, los batabs o caciques
tenian a su cargo la funcidon de juzgar y aplicaban como penas
principales, la muerte y la esclavitud; la primera se reservaba para los

adulteros, homicidas, incendiarios, raptores y corruptores de doncellas; la

23 bidem. p.p. 40-43.
24 Ibidem,p.197



segunda para los ladrones, si el autor del robo era un senor principal, se
le labraba el rostro, desde la barba hasta la frente.
b) EL PUEBLO TARASCO

De las leyes penales de los tarascos se sabe mucho menos que
respecto a los otros nucleos, mas se tiene noticia cierta de la crueldad de
las penas. El derecho de juzgar estaba en manos del Calzontzi, en
ocasiones la justicia la ejercia el Sumo Sacerdote o Petamuti.
c) EL PUEBLO AZTECA

De mayor importancia resulta el estudio del Derecho Penal de los
aztecas. Aun cuando su legislacion no ejercid influencia en la posterior,

era el reino o imperio de mas relieve a la hora de la conquista.

El derecho penal azteca revela excesiva severidad, principalmente con
refacion a los delitos considerados como capaces de hacer peligrar la

estabilidad del gobierno o la persona misma del soberano.

Los delitos en el pueblo azteca eran clasificados segun su gravedad y
entre ellos se encuentran, los delitos contra las personas en su
patrimonio, asi mismo el robo en el mercado, en el tempio o sobre objetos
o insignias militares: pena de muerte. En el robo de escaso valor de

objetos, existia la restitucion de lo robado y exclavitud para el



responsable a favor del duefio. El robo de menos de veinte mazorcas de

maiz: multa. El robo de mas de veinte mazorcas pena de muerte.

1222, EPOCA COLONIAL

Pavon Vasconcelos,” dice que consumada la conquista y establecida
la colonia, tomaron vigencia de la Nueva Esparia las leyes espanolas,
particularmente las Leyes de Indias. La primera y principal recopilacion de
leyes fue la de los Reinos de las Indias de 1680 lo que no fue obstaculo,
para que la Colonia dictara numerosas cédulas, instrucciones y

ordenanzas.

Asi como al referirse a Carranca y Trujillo, manifiesta que la
recopilacién de las Leyes de los Reinos de las Indias de 1680 fue el

principal cuerpo de leyes de ia colonia de la Nueva Espana.

Dandose origen a las Ordenes de Intendentes y a las de Mineria, es
de advertirse, el diverso tratamiento que alguna de ellas consignaron a

favor de los espanoles, en perjuicio de los indios y ofras razas o castas.

# pavén, Vasconcelos, Manual de Derecho Penal, Parte General, 14° e, México. Pormia, 1999, p.75



1.2.2.3 EPOCA INDEPENDIENTE

Al seguir con las ideas de Pavon Vasconcelos %, el derecho penal del
México Independiente se da al nacimiento de |la nueva nacion, lo cual fue
preocupacion de sus gobemnantes establecer las disposiciones bésicas,
que permitieran su organizacion politica y administrativa. Aunque durante
mucho tiempo se considerd al denominado Cédigo de Corona para el

Estado de Veracruz, el primer Codigo Penal vigente en la Republica.

Como resumen de esa época, nos queda una legislacion fragmentaria
y dispersa, motivada por los tipos de delincuentes que llegaban a
constituir problemas politicos, pero ningun intento de formacién de un
orden juridico total en las diversas constituciones que se suceden,
ninguna influencia ejercen en el desenvolvimiento de la legislacion penal
y no se puede afirmar que las escasas instituciones humanitarias creadas

por las leyes se hayan realizado.

1.2.2.4 EPOCA CONTEMPORANEA
Femando Castellanos,” menciona que la primera codificacion de la
Replblica en materia penal se expidid en el Estado de Veracruz por

decreto de 8 de abril de 1835, asimismo Pavon Vasconcelos 2 dice que

*Ihidem, p. 77
 Castelianos, Femnando, Lineamientos Elementales det Derecho Penal, 16* ed. México, Porria, 1981, p.46.
# Pavon, Francisco, Manual del Derecho Penal, 16® ed. Editorial P'rrua, mexice, 1981 p.46



es la época donde desprenden una serie de codificaciones como son: las
de el Codigo de 1871 que tomé fundamentalmente para la determinacién
de las penas, la proporcionalidad cualitativa y cuantitativa entre las
mismas y el dafio causado por el delito, procurando la divisibilidad de las
penas y estableciendo igual graduacion. de ellas respecto a la
participacion en el delito. Acogid el sistema de clasificacion de delitos
graves y leves, sefnalandc ias penas a unos y otros, otorgando al
juzgador un arbitrio limitado con un sistema de agravantes y atenuantes.
Asi como dice que, el Cédigo Penal de 1929 conocido como Cadigo
Almaraz, no refleja la pretensidn de sus autores, de ser un codigo del
delincuente, porque sustancialmente no es distinto de su predecesor, ya
que en sus materias basicas sigue la misma técnica como lo es, limitar el
arbitrio judicial y no llegar a la sentencia indeterminada, censurandole

ademas el haber olvidado referirse a las medidas de seguridad.

Refiere Pavon Vasconcelos, que el Codigo Penal de 1831 redujo
considerablemente el causismo de los anteriores ordenamientos, por
recoger algunas instituciones juridicas importantes de corte positivista,
como la residencia y la habitualidad, acudiendose al criterio de la
peligrosidad para individualizar la pena. Indicando el mismo autor que son
trascendentes, sin embargo las diversas adiciones, reformas vy

derogaciones hechas al cddigo en los afios 1983, 1993 y 1996 las cuales
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han cambiado de manera notable ta estructura del mismo, a tal grado que
se ha llegado a decir, que el cédigo del 31 solo conserva su nombre, pero

muy poco de su contenido inicial.

1.3. DELITO
1.3.1. NOCION DEL DELITO

El delito dice Pavén Vasconcelos,” que a lo largo de los tiempos ha
sido entendido como una valoracion juridica, abjetiva o subjetiva, la cual
encuentra sus precisos fundamentos, en las relaciones necesarias
surgidas entre el hecho humano contrario al orden ético-social y en su

especial estimacion legislativa.

1.3.1.1. FORMAL, DOCTRINAL, LEGAL

A) NOCION FORMAL: Fernando Castellanos, * dice que para varios
autores la verdadera nocidn formal del delito, la suministra la ley positiva
mediante la amenaza de una pena, para la ejecucién o la omisién de
ciertos actos, pues formalmente hablando expresa que el delito se
caracteriza por su sancion penal, ahora bien, si no hay una ley que

sancione una determinada conducta, no es posible hablar del delito.

*® Ibidem, p. 187
¥ Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elementales de Derecho Penal. Parte General, 16° ed.,
México, Pormia, 1981, p. 128.



b) NOCION DOCTRINAL: El concepto dogmatico enumera los elementos
del delito, pretendiendo con ello realizar un mejor analisis del mismo.
Castellanos Tena, refiere que para el maestro Luis Jiménez de Azua, “el
delito es un acto tipicamente antijuridico, culpable, sometido a veces a
condiciones objetivas de punibilidad, imputable a un hombre y sometido a

una sancién penal™'.

Continua diciendo, como se ve en la definicidn del maestro Jiménez
de Azia, en donde se incluyen como elementos del delito los aspectos
positivos y negativos del delito, asi encontramos que:

-En su Aspecto Positivo se encuentran: La Accion, La Tipicidad,
Antijuridicidad, La Imputabilidad, La Culpabilidad, La Punibilidad y Las
Condiciones Objetivas de Penalidad.

- En su Aspecto Negativo encontramos: La Falta de Accién, La Ausencia
de Tipo; La Causa de Justificacion; Las Causas de Inimputabilidad; La
Causas de Inculpabilidad; La Falta de Condicion Objetiva y, Las Excusas

Absolutorias.

Para el profesor Rodolfo Monarque Urefa, el delito se compone de los

siguientes elementos: una conducta tipica, antijuridica y culpable.™

N thidem, p.130.
2 Monarque Urefia Rodolfo, Lineamientos Elementales de 1a Teoria General del Delito, México, Porria,
2000,
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¢) NOCION LEGAL: Castellanos Tena, dice que en algunos cddigos se
ha pretendido dar una definicion del delito, nosotros la encontramos
estipulada en el Cédigo Penal para el Distrito Federal, y que en su
articulo 7 establece: "Delito es el acto u omision que sancionan las leyes

penales” .

1.3.1.2. PRESUPUESTOS
Al hablar de presupuestos del delito debemos entender que, para la
existencia de un delito se requiere una concurrencia de determinados

sujetos y circunstancias, tanto de hecho como juridicas.

El maestro Eduardo Lopez Betancurt, define a los presupuestos del
delitc como “aquellos antecedentes juridicos necesarios, para la
realizacién de la conducta o hecho descrito por el tipo penal, de cuya
existencia depende el delito”* Los presupuestos del delito se clasifican
en:

A) Generales, comunes a todos los delitos y, B)) Especiales,

exclusivos a cada uno de los delitos.

Como presupuesto general del delito se senala:

a) La norma penal, comprendida en precepto y sancion;

 Castellanos Tena, Francisco, op. Cit., México, Porria. 1981, p. 133,
3 épez Betancurt, Eduardo, Teoria del Delito. 2* ed . México, Pormia, 1995, p. 33.



b) El sujeto activo; ¢) La imputabilidad; d) El bien tutelado y, e) El
instrumento del delito.

Como presupuestos especiales de! delito, los encontramos en la
relacién de parentesco (homicidio), asi como en la calidad de funcionario
(peculado). La ausencia de los presupuestos de la conducta o del hecho,
implica que sea imposible encuadrarlos en un tipo penal, ocasionando 1a

inexistencia de un delito.

A su vez hace referencia el maestro Lépez Betancourt, que la doctrina
ha ciasificado al sujeto activo, de acuerdo a la participacién dentro de un
ilicito sefialado en el articulo 13 del Cédigo Penal Federal, dentro del cual
podemos encontrar al autor material, al coautor, autor intelectual, autor
mediato, complice, encubridor, asociacién o banda de delincuentes y
muchedumbre, aunado a esto, el articulo 13 del Cédigo Penal para el

Distrito Federal, nos sefala los “autores o participes del delito”.

1.3.2 EVOLUCION DOCTRINAL

Como vemos la evolucién del delito, ha comprendido el estudio de los
elementos positivos y negativos del delito, asi como sus formas de
manifestarse, los elementos positivos del delito configuran la existencia

de éste, mientras que los elementos negativos constituiran su
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inexistencia, las formas de manifestacién se refieren a la aparicion del

mismo.

1.3.2.1. TEORIA CAUSALISTA Y FINALISTA DE LA ACCION

La conducta segin Eduardo Lépez Betancourt™, es el primer
elemento basico del delito y se define como “el comportamiento humano
positivo 0 negativo, encaminado a un proposito”. Lo que significa que sélo
los seres humanos puedan cometer conductas positivas o negativas ya

sea, una actividad o inactividad respectiva.

A) TEORIA CAUSALISTA: Se ha denominado sistema o escuela
causalista, a la fundada por FRANZ VON LIST, debido a que hace un
analisis sistematico del derecho penal y del delito, partiendo de una
explicacion naturalistica de 1a accidén humana que genera el delito.

La teoria causalista considera segun Lopez Betancurt *, que 1a
accion es un aspecto del delito, es un comportamiento humano
dependiente de la voluntad (voluntario) que produce una determinada
consecuencia en el mundo exterior, trata a la accién como factor causal
del resultado, sin tomar en cuenta necesariamente ia finalidad que se

proponia al hacerlo, porque ésta no pertenece a la conducta.

3 thidem. P.73
* thidem. P. 3.
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Se concibe a la accion, como un proceso causal natural y extrajuridico
libre de valor, como simple causacién sin tomar en cuenta la voluntad

rectora.

Gregoric Romero Tequextle, al referirse. a Luis Jiménez de Azia,
dice que, delito es “en primer término una conducta, mejor dicho un acto
humano, que comprende de una parte la accion ejecutada (ACCION
STRICTO SENSU) y de la otra, el resultado sobrevenido. Para que éste
pueda ser sancionadg, precisa existir € acto humano y el resultado
producido. Existe una relacién causal, cuando no se pugede suponer
suprimido el acto de voluntad humana, sin que deje de producirse el

resultado concreto”, ¥

El maestro Octavio Orellana Wiarco, afirma “que la explicacion
naturalista del acto o accion humana, se basa en relacién de procesos
causales. La accion nace de un movimiento corporal que es un proceso,
que va a producir un cambio en el mundo exterior, es decir, un efecto y

entre uno y otro se da una relaciéon” *®

¥ Romero Tequextle, Gregorio, Cuerpo def Delito o Elementos del topo 22 ed. Puebla. Puebla OGS,
Editores, 1998, p.1.
¥ Orellana Wiarco, Octavio Alberto. teoria dei Delito, 8° ed., México, Pornia, 1999, p.10.
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Liszt, afirma en su teoria que la accién humana debe ser voluntaria,
pero que tal voluntariedad estd referida unicamente al movimiento
corporal que produce un resultado material, donde solo existe una
relacion de causalidad entre ese movimiento corporal voluntario y el

resuttado material.

Del movimiento corporal voluntario resuita un proceso causal ciego, es

decir, en donde no interesa el sentido del fin de la accion.

En cuanto a la omision (parte negativa de la accion) afirman los
causalistas, se presenta cuando no se realiza el movimiento corporal
esperado, que debia producir un cambio en el mundo exterior, violandose

una norma imperativa, es decir, una norma que ordenaba un hacer.

CARACTERISITICAS:

1. Principic de la causalidad natural, todo resultado es preoducto de una
causa, este principio se sustenta en tres elementos; una causa, un
nexo causal y un efecto.

2. Latipicidad, entendida como la descripcion contenida en 1a ley.

3. La antijuridicidad, siendo lo contrario a derecho.

4. La culpabilidad, que contiene como especies: al dolo y a la culpa.
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B) TEORIA FINALISTA: Hans Welzel, expone las bases de una nueva
teoria contradictoria del causalismo, a la que le asigno el nombre de
FINALISMO. Y afirma que la teoria causalista es errénea porque
desconoce las diferencias positivas entre los delitos culposos y los
dolosos; comienza haciendo un analisis de la accién, para demostrar que
no es un simple acontecimiento causal, que va dirigido a una meta, a un

fin, la causalidad es ciega afirman, en tanto que la finalidad es vidente.

Nicola Hartmann en su ética publicada en Berlin, expuso ia tesis sobre
la estructura del proceso finalista, para demostrar precisamente que los
ordenes humanos no responden al cuasalismo de los ordenamientos
naturales, sino a las tres etapas siguientes: a) El de la concepcion del
orden; b) El de la eleccidn de los medios para el logro de la finalidad que
se quiere alcanzar con dicho orden y, c) El de la realizacién efectiva del
orden previamente proyectado. En otras palabras primero es el fin y luego
vendra el procedimiento de decidir, cémo y qué medios se utilizaran para

|a realizacion del objetivo y poder alcanzar el fin propuesto.”

Para la teoria finalista segun Lopez Betancourt, *' “la accién no es sélo

un proceso casualmente dependiente de la voluntad, sino por su propia

* Romero Tequextle, Gregorio, op, Cit., Puebla, Puebla, OGS Editores, 1998, p. 12,
a Lopez Betancourt, Eduardo, La Teoria del Delito, 2* ed.. México, Porrua. 1995, p. 7.
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esencia, es el ejercicio de la actividad final. La finalidad obedece a la
capacidad del hombre de prever dentro de ciertos limites, las
consecuencias de su comportamiento casual y de conducir el proceso,

segun un plan a la meta perseguida mediante 1a utilizacion de recursos”.

Para Ios finalistas la accion es conducida, desde que el sujeto
anticipadamente piensa su objetivo eligiendo los medios para lograrlo,
finalmente concluye su objetivo con [a realizacion de la accion

manifestada al mundo externo.

CARACTERISTICAS:

1) Accién.- Toda accidn humana tiene una finalidad y por lo tanto, es
vidente y no ciega como en el causalismo.

2) Tipo.- Descripcién contenida en [a ley, el tipo finalista no s6lo atiende a
elementos objetivos y materiales, sino también a elementos subjetivos
distintos al dolo y culpa, elementos normativos, valorativos al doloy a
la culpa.

3) Antijuridicidad.- No sélo es contrario al Derecho, sino ademas se
integra por elementos subjetivos contenidos en el tipo penal, para
reprocharle ai sujeto su actuar por violar una norma prohibitiva, va en
contra de la ley.

4) Culpabilidad.- Contiene {a capacidad de comprender el contenido de a
norma y de conducimos de acuerde a ella, la no exigibilidad de otra
conducta y la imputabilidad como elemento de la culpabilidad.
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CAPITULO SEGUNDO

2. MARCO LEGAL EN RELACION AL CODIGO PENAL

PARA EL DISTRITO FEDERAL
21 ELEMENTOS DEL DELITO Y ASPECTOS NEGATIVOS

Para dar inicio al presente tema, debemos récordar que desde el punto
de vista juridico Jiménez de Azua, expresa que el delito “es el acto
tipicamente antijuridico, culpable sometido a veces a condiciones objetivas

de penalidad, imputable a un hombre y sometido a una sancion”.’!

Segun la definicion dada por Jiménez de Azda, los elementos del delito

que nos ocupa tanto en su aspecto positivo como negativo son:

a) La conducta. a') Falta de conducta.

b) La tipicidad. b"y Ausencia de tipo.

¢) La antijuridicidad. ¢') Causas de Justificacién.

d) La imputabilidad. d') Inimputablididad.

€) La culpabilidad. e') Causas de Inimputabilidad.
f) La punibilidad. f) Causas Absolutorias.

! Jiménez de Azia, Luis, La Ley y ef Delito, Argentina, Hermes, 1954, p.33.
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2.1.1. CONDUCTA Y SUASPECTO NEGATIVO
Fernando Castellanos, sefala que la conducta "es el comportamiento

humano voluntario, positivo o negativo encaminado a un propésito.” 2

Se llama accién a todo comportamiento dependiente de ia voluntad
humana; sélo el acto voluntario puede ser penalmente relevante, sin
embargo la voluntad implica siempre una finalidad, asi mismo no se

concibe un acto de voluntad que no vaya dirigido a un fin.

Los sujetos de la conducta son: a) sujeto activo y. b) sujeto pasivo: a) el
sujeto activo es el Gnico ser capaz de voluntariedad, que encamina su
accién para transgredir un bien juridicamente tutelado, b) el sujeto pasivo

es el titular del bien juridico protegido por la norma.

Los autores distinguen entre objeto material y objeto juridico del delito;
a) el objeto material lo constituye la persona o cosa sobre quién recae el
dafio o peligro; b} el objeto juridico es el bien protegido por la ley y que el

hecho o la omision criminal lesionan,

2 Castellanos Tena, Fernando, Lineamientos Elemeniales de Derecho Penal, #* ed., México, Porria,
1999, p.149.
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Entendemos por accion el movimiento corporal, el hecho voluntario del
hombre, la actividad volitiva humana. Asi los elementos componentes de |a
accion son: a) el acto de voluntad corporal; b) el resultado vy, ¢) el nexo

causal.

La omision es la conducta negativa, la falta de actividad corporal, el no
hacer, la abstencién de actuar contraria a ta obligacion de obrar y que
produce un resultado. Los elementos constitutivos de la omision son: a) la
abstencién; b) el resultado y, ¢) el nexo causal:

a) La abstencién, es dejar de hacer algo; b) El resultade material, es el
efecto causado por un delito y perceptible por medio de los sentidos y, ¢)
El nexo causal es la vinculacidén estrecha, ineludible, indispensable, entre
la conducta realizada y el resultado producido, es la relacion necesaria de
causa-efecto, La ausencia de conducta es el aspecto negativo del
elemento conducta, en consecuencia si la conducta esta ausente,

evidentemente no habra delito.

2.1.2 TIPICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO
Dice Castellanos Tena que la tipicidad, es “el encuadramiento de una

conducta con la descripcion hecha en 1a ley.™ Para el finalismo, |a tipicidad

? tbidem, p. 168.
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es el elemento del delito mas relevante; ademas de que en el sistema
tradicional, ia tipicidad es !a cualidad que se atribuye a una accién, cuando
es subsumible al supuesto de hecho de una norma penal, o o que es lo
mismo, adecuacion de la accién (u omision) al tipo, entendiendo al tipo,

como la descripcion legal de Ja conducta como delito.

El tipo de injusto objetivo esta constituido, de todos aguellos elementos
de naturaleza objetiva que caracterizan la accion tipica, tales como el
autor, la accion, medios y formas de comision, resultade, objeto material,
etc. El tipo de injusto subjetivo se constituye del contenido de la voluntad
que rige la accién dirigida a una finalidad; el tipo de injusto subjetivo, segun
Castellanos Tena,! se divide a su vez en: a) tipo de injusto del delito
doloso, entendiéndolo simplemente como consecuencia y voluntad de
realizar el tipo objetive de un delito; b) tipo de injusto del delite culposo o
imprudente, constituido por la realizacién imprudente de los elementos

objetivos de un tipo.

La ley al establecer los tipos, generalmente se limita a hacer una
descripcion objetiva, por lo que en nuestra doctrina se establece la

siguiente clasificacion:

? Ibidem,,p. 169.
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a) Normales y Anormales; b) Fundamentales o Basicos; ¢) Especiales;
d) Complementados; e) Auténomos o independientes; f) Subordinados; g)
De formulacion casuistica; h) De formulacién amplia y, i} De dafo y de

peligro,

Cuando no se integran todos los elementos descritos en el tipo legal, se
presenta el aspecto negativo del delito [tamado atipicidad, ésta se entiende
segun Castellanos Tena, “como la ausencia de adecuacion de la conducta

al tipo, si la conducta no es tipica, jamas podra ser delictuosa.™

Las causas de atipicidad continia el autor, pueden reducirse a las
siguientes: a) ausencia de la calidad o del nimero exigido por la ley en
cuanto a los sujetos activos y pasivos; b) si falta el objeto material o el
objeto juridico; ¢) cuando no se dan las referencias temporales o
especiales requeridas en el tipo; d) al no realizarse el hecho por los medios
comisivos especificamente sefalados en la ley; e) si faltan los elementos
subjetivos del injusto legalimente exigidos y, f) por no darse en su caso, 1a

antijuricidad especial.

* Ibidem, pA77.
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2.1.3. ANTIJURIDICIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

Podemos entender |a antijuridicidad dice Cesar Augusto Osorio y Nieto,
desde el punto de vista penal, como “lo contrario a la norma penal; la
conducta juridica es aquella que viola una norma penal tutelar de un objeto

juridico.™

La antijuridicidad es puramente objetiva, atiende sélo al acto, a la
conducta externa. Una conducta es antijuridica cuando siendo tipica no
estd protegida por una causa de justificacion, lo cierto es que la
antijuridicidad radica en la violacion del valor o bien protegido a que se

contrae el tipo penal respectivo.

Para Ignacio Villalobos, la infraccion de las leyes significa “una
antijuridicidad formal y el quebrantamiento de las normas que las leyes

interpretan constituye la antijuridicidad material.”

E! aspecto negativo de la antijuridicidad lo constituyen las causas de
justificacién, pues derivan de la conducta y no de algin evento intemo;

dichas causas anulan &l delito, mas no a la culpabilidad.

® Osorio y Nieto, Cesar Augusto, Sintesis de Derecho Penal, México, Trillas, 1998, p.60.
7 Villalebos, Ignacio, Derecho Penal Mexicano, México, Pornia, 1960, p.251
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Las causas de justificacion dice Castellanos Tena, “son aquelias
condiciones que tienen el poder de excluir la antijuridicidad de una

conducta tipica.™

La legislacion penal mexicana contempla-las siguientes causas de
justificacién; a) Legitima Defensa; b) Estado de necesidad; ¢} Ejercicio de

un Derecho; d) Cumplimiento de un Deber y, e) Obediencia Jerdrquica.

2.1.4 LA CULPABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO
Amuchategui Requena, la define como “la relacion directa que existe

entre la voluntad y el consentimiento del hecho con la conducta realizada.”

Asimismo, nos refiere Osorio y Nieto que la culpabilidad se presenta
como dolo y culpa:
a) El doio opera cuando en el sujeto activo se ha representado en la mente
fa conducta que va a realizar y el resultado de esa conducta, por lo cual
decide en un acto de voluntad, Hevar a cabo lo que en su mente se
representé. El dolo puede ser: Directo, Indirecto, Indeterminado y Eventual.
b) La culpa la encontramos, cuando el activo no desea realizar una

conducta que lleve un resultado delictivo, pero por un actuar

¥ Castellanos Tena, op. cit. p.183,
® Amuchategni Requena, Irma Griselda, Derecho Penal, México, Harla, 1995, p.82.
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imprudente, negligente, carente de atencion, cuidados de refiexion,

verifica upa conducta que produce un resultado previsible delictuoso.

Los elementos de la culpa son: a) una conducta positiva o negativa; b)
ausencia de cuidado o precaucién exigidas por el Estado; c) resultado
tipico previsible y no deseado y, d) una relacién causal entre la conducta y

el resultado.

Las especies de culpa son las siguientes: a) Culpa conciente con
prevision o con representacion; b) Culpa inconciente sin prevision sin

representacion.

El aspecto negativo de [a culpahilidad, nos dice Amuchategui Reguena,
es la inculpabilidad y significa “la falta de reprochabilidad ante el Derecho

Penal, por faltar la voluntad o el conocimiento del hecho.”'®

Las causas de inculpabilidad son, las circunstancias que anulan la
voiuntad o el conocimiento siendo estas:
1. Error esencial de hecho invensible; 2.-Eximentes putativas; 3.-No

exigibilidad de otra conducta; 4.-Temor fundado y, 5 - Caso fortuito.

'* Amuchategui Requena, Op. Cit.., p. 86.
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2.1.5 LA IMPUTABILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO
La imputalibidad, dice Amuchategui Requena, “es la capacidad de

entender y querer en el campo del derecho Penal.” "'

Asimismo, esta capacidad tiene dos sustentos: uno intelectual, referido
a la compresién del alcance de los actos que uno realiza y otro de indole

volitiva, es decir, desear un resultado.

Las causas de imputabilidad como elemento negativo son: a) Minoria de

edad; b) Transtornos mentales y ¢) Desarrollo intelectual retardado.

2.1.6. PUNIBILIDAD Y SU ASPECTO NEGATIVO

El maestro Castellanos Tena indica que, la punibilidad consiste en
“el merecimiento de una pena en funcién de |a realizacién de cierta
conducta” 2

En resumen la puniblidad es: a) Merecimiento de penas; b)
Conminacidn estatal de imposicion de sanciones que si se llevan los

presupuestos legales y, ¢) Aplicacion factica de las penas sefialadas de en

la ley.

" Ibidem, p 8.
12 Castellanos Tena. Op. Cit., p. 275.



4

El aspecto negativo de la puniblidad nos dice Castellanos Tena, son las
excusas absolutarias entendidas como “aquellas causas que dejando
subsistente el caracter delictivo de la conducta o hecho, impiden la

aplicacion de la pena.”"

La ley establece algunas especies de excusas absolutorias consistentes
en: a) Excusa en razon de minima temibilidad, en funcién de la poca
peligrosidad que representa el sujeto activo; b) Excusas por estado de
necesidad, se representa en funcion de que el sujeto activo se encuentra
en un estado de necesidad; ¢) Excusa por ejercicio de un derecho; d)
Excusa por imprudencia; ) Excusa por no exigibilidad de otra conducta; f)

Excusa por innecesaria de la pena.

2.1.7 INTERPRETACION JURIDICA

Interpretar dice Garcia Maynez, “es desentraiar el sentimiento de una
expresion.”'* Se interpretan las expresiones para descubrir lo que
significan. La expresion es un conjunto de signos y por ello tiene

significacion.

13 fbidem, p. 279.
" Garcia Maynez, Eduardo. Introduccién al Estudio del derecho. 34* ed. México, Pormita. 1982, p. 325,
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La finalidad de la interpretacion juridica consiste, en desentrafiar el
sentido de las formas de expresion utilizadas por los drganos creadores del

Derecho o en ofras palabras, el conocimiento de las normas juridicas.

2.1.8. INTERPRETACION TOPICA
La topica es el arte de aprender la verdad, porque es el arte de ver, por
medio de todos los lugares topicos, todo lo que hay en una cosa propuesta

para distinguirla bien y tener de ella un adecuado concepto.

Las herramientas de la tdpica son: a) El topoi, definido como [a idea o
concepto movibie; b) La aporia, que viene de apodereix y ésta a su vez nos
remite al término “problematica” en el manejo de los conceptos; éste puede
ser a través de argumentos, lo cual vendria siendo positivo o negativo, c)
La endoxa, que significa la garantia de correccion escrita u oral; d) La
Teoria del Status que significa, el punto juridico o dogmatico donde el topoi
se puede relacionar con conceptos secundarios o bien con varios
conocimientas vy, e) La stagarita, es el punto probleméatico y la

subordinacion de argumentos correlacionados con la norma.

2.1.9. INTERPRETACION EXEGETICA
La Escuela Exegética, se caracteriza por el respeto al texto de la ley,

predominando la intencidn del legislador sobre el alcance literal del texto,
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afirmando con esto la superioridad del derecho legislado sobre otras
manifestaciones que pudiese adoptar el Derecho y tributando un excesivo

respeto a las autoridades.

2.1.10. ESCUELA LIBRE DE JERZY

Jerzy, tiene un sistema de interpretacion basado en la critica i6gica de
la construccion de enunciados, incluyendo en cada enunciado toda las
reglas de interpretacion de la hermenéutica, cuidando solamente no sean

contradictorias.

2.1.11 LA HERMENEUTICA JURIDICA
Se refiere al analisis de la ley, vinculando los hechos descriptives como
reales, a un concepto o idea que no cambia y que es necesario tener

presente en el mundo de las ideas juridicas.

2.2. ANTECEDENTES DEL CODIGO PENAL PARA EL

DISTRITO FEDERAL

1°.- El Cédigo de Corona para el Estado de Veracruz el primer Cédigo
Penal vigente en la Republica, 2°.- Fue en fecha 28 de abril de 1835 que
se promulgd el Cédigo Penal de Veracruz; 3°.- Al Cédigo Penal de 1835 le
sucedio el Codigo Penal de Corona de 1869 en el que se marcan los

proyectos de la materia penal, civil y de procedimientos; 4°.- En 1871 se da
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origen al Codigo Penal conocido como Codigo de Martinez de Castro, que
tomd fundamentaimente para la determinacion de las penas, la
proporcionalidad cualitativa y cuantitativa de la misma y el dafio causado
por e delito, procurando la divisibilidad de las penas y estableciendo igual
graduacion de ellas respecto de los participantes en el delito; 5°.- E1 30 de
Septiembre de 1929 al Codigo Penal de 1929 conocido como el Codigoe de
Almaraz, se agrupo en tres libros: a) Principios Generales; b) Reglas de
Responsabilidad y Sanciones de 1a Reparacion del Dano y. d) De los tipos
legales de los delitos, dicho ordenamiento tuvo su inclinacién en la doctrina
Positivista; 6°.- En el Codigo Penal de 1931 destacan como directrices, la
amplitud del arbitrio judicial minimes y méximos para la individualizacion
de las sanciones y algunas variantes en las excluyentes de
responsabilidad; la ereccidén de la reparacion del dafio en pena publica; la
institucidon de la condena condicional, la proscripcion de la pena de
muerte. 7°.- El ordenamiento de 1931 ha sufrido muditiples reformas,
adiciones y derogaciones en los aios de 1983, 1993 y 1996 las cuales han

cambiado de manera notable [a estructura del mismo.

2.3 ASPECTOS GENERALES
2.3.1. TIPO DE DELITOS (ART. 7)
El articulo 7 del Cadigo Penal expresa que los delitos son:

instantaneos, permanentes o continuos y continuados.
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El delito es: a) instantaneo cuando la consumacion se agota en un
mismo momento en el que se han realizado todos sus elementos
constitutivos; b) Es permanente o continuo, cuando fa consumacion se
prolonga en el tiempo y, ¢) Es continuado cuando con unidad de propdsito
delictivo, pluralidad de conductas y unidad de sujeto pasivo se viola el

mismo precepto legal.

2.3.2DOLO Y CULPA ( ART. 9)
El Cédigo Penal en su articulo 9 a la letra dice:
“Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, o
previniendo como bosible el resultado tipico, quiere o acepta la realizacion
del hecho descrito por la ley,” y
“Obra culposamente el que produce el resultado tipico, que no previé
siendo previsible o previd confiando en que no se produciria, en virtud de la
violacion a un deber de cuidado, que debia y podia observar segun las

circunstancias y condiciones personales”.

2.3.3. TENTATIVA (ART. 12)

ElL Cédigo Penal establece en el pamafo primero del articulo 12: “Existe
tentativa punible, cuando la resoluciéon de cometer un delito se exterioriza
realizando en parte o totalmente los actos ejecutivos, que deberian

producir el resultado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si aquel no se
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consuma por causas ajenas a la voluntad del agente”, existen dos formas
de tentativa: a) Tentativa acabada o delito frustrade y, b) Tentativa

inacabada o delito inacabado.

2.3.4 AUTCRIA Y PARTICIPACION (ART. 13)

Son autores o participes del delito: .- Los que acuerden o preparen su
realizacion; 1l.- Los que la realicen por si; lll.- Los que lo realicen
conjuntamente; V.- Los que lo lleven a cabo sirviéndose de otro; V.- Los
que determinen dolosamente a otro a cometerio; VI.- Los que
dolosamente presten ayuda o auxilien a otro para su comision; VIl.- Los
que con posterioridad a su ejecuciéon auxilien al delincuente, en
cumplimiento de una promesa anterior al delito; VIIl.- Los que sin acuerdo
previo, intervengan con otros en su comisién, cuando no se pueda

precisar el resultado que cada quien produjo. (Autoria indeterminada).

2.3.5. CAUSAS DE EXCLUSION (ART. 15)

Ei delito se excluye cuando:
I. El hecho se realice sin intervencion de |a voluntad del agente; |l - Falte
alguno de los elementos del tipo penal del delito de que se trate; Ill. Se
actie con el consentimiento del titular del bien juridico
afectado, siempre que se llenen los siguientes requisitos. a) Que el bien

juridico sea disponible; b) Que el titular del bien tenga la capacidad juridica
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para disponer libremente del mismo y, ¢) Que el consentimiento sea
expreso o tacito y sin que medie algun vicio; o bien, que el hecho se realice
en circunstancias tales que permitan fundadamente presumir que, de
haberse consultade al titular, éste hubiese otorgado el mismo; IV.- Se
repela una agresién real, actual o inminente, y sin derecho, en proteccién
de bienes juridicos propios o ajenos, siempre que existe necesidad de la
defensa y racionalidad de los medios empleados y no medie provocacion
dolosa suficiente e inmediata por parte del agredido o de |a persona a
quien se defiende; V.- Se obre por la necesidad de salvaguardar un bien
juridico propio o ajeno, de un peligro real, actual o inminente, no
ocasionado dolosamente por el agente, lesionado otro bien de menor o
igual valor que el salvaguardado, siempre que el peligro no sea evitable
por otros medios y €l agente no tuviera el deber juridico de afrontario; VI.-
La accion o la omisién se realizan en cumplimiento de un deber juridico en
ejercicio de un derecho, siempre que exista necesidad racional del medio
empleado para cumplir el deber o ejercer el derecho, y que este dltimo no
se realice con el sélo proposite de perjudicar a otro; Vil.- Al momento de
realizar el hecho tipico, el agente no tenga la capacidad de comprender el
caracter ilicito de aquél o de conducirse de acuerdo con esa comprension,
en virtud de padecer trastomo mental doloso o culposamente, en cuyo caso
respondera por el resultado tipico siempre y cuando lo haya previsto o le

fuere previsible; Viil.- Se realice la accidon o la omision bajo un emor
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invencible: a) Sobre algunos de los elementos que integran el tipo penal o,
b) Respecto de la ilicitud de la conducta, ya porque el sujeto desconozca
la existencia de la Ley o el alcance de la misma, o porque crea que esta
justificada su conducta: 1X.- Atentas las circunstancias que ocurra en la
realizacion de una conducta ilicita, no es racionalmente exigible a la gente
una conducta diversa a la que realizé, en virtud de no haberse podido
determinar a actuar conforme a derecho y, X.- El resultado tipico se

produce por caso fortuito.

2.3.6. CONCURSO (ART. 18 Y 19)
Articulo 18.- “Existe concurso ideal, cuando con una sola conducta se
cometen varios delitos. Existe concurso real, cuando con pluralidad de
conductas se cometen varios delitos.”
Articulo 19.- “No hay concurso cuando las conductas constituyen un

delito continuado.”

24 DELITOS CONTRA LAS PERSONAS EN SU PATRIMONIO
DE ACUERDO AL CODIGO PENAL PARA EL DISTRITO
FEDERAL

2.4.1 ANALISIS DOGMATICO

La nocidn legal del tipo penal la ofrece el articulo 367 del Codigo Penal

para el Distrito Federal, el cual la define de la siguiente manera: “ Comete
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el delito de robo: el que se apodera de una cosa ajena mueble, sin derecho
y sin consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo

alaley”

El precepto alude al sujeto activo para definir al robo ya que dice:
“Comete el delito... el que se apodera...” sin embargo se desprende

claramente la nocioén del robo.

Sujeto y Objeto en el Delito del Robo. La ley establece dos sujetos, el
activo y el pasivo: a) el sujeto activo seré quien efectua la conducta tipica
y, b) el sujeto pasivo es el que resiente dicha conducta, esto es, quien se
ve afectado en su patrimonio. Asi mismo la ley contempla dos tipos; el
objeto material es la cosa ajena mueble, por cosa podemos entender todo
aquello que ocupa un lugar en el espacio, y el objeto juridico es el

patrimonic, puede ser de una persona fisica o de una moral.

En el delito de robo el comportamiento tipico o conducta tipica es el
apoderamiento, consistente en la accion de tomar, asir o capturar una cosa

con intencion de ejercer poder de hecho sobre ella.
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Con respecto a la tipicidad dentro del delito de robo, sera tipica la
conducta de |a realidad, cuando coincida en todos sus elementos con

aquetlos previsto en el tipo penal que determinan al robo.

Los elementos del robo serian la conducta tipica, es decir, el
apoderamiento. El objeto material consiste en cosa ajena mueble y el

objeto juridico, que vendria siendo el patrimonio.

Sus elementos normativos son: a) el elemento subjetivo que seria el
animo del duefio; b) el sujeto activo que vendria siendo cualquier persona

¥, ¢} el sujeto pasivo que seria cualquier persona fisica o moral.

La atipicidad, se presentara cuando falte alguno de sus elementos
ohjetivos (cualquiera de ellos), cuando la conducta realizada no se adecue

al tipo penal.

La antijuridicidad, radica en el hecho de violar el bien juridico tutelado
por la ley, que en este caso es el patrimonio. En el caso concreto del robo,
la ley enumera dos elementos tipicos normativos en los cuales se destaca
claramente la antijuridicidad expresada de la siguiente forma; sin derecho y

sin consentimiento (elementos normativos).
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Sin derecho significa, que el apoderamiento de la cosa ajena mueble
deba ocurrir sin que asista un legitimo derecho al activo, en ello radica la
antijuridicidad. Sin  consentimiento consiste, en la ausencia de

consentimiento por parte de la persona que puede disponer de la cosa.

Aunque no expresado en la norma, se desprende de su texto y sentido
este elemento indispensable consistente, en el elemento tipico subjetivo
que sirve de fundamento para fincar la antijuridicidad del hecho. El
elemento tipico juridico con el animo de apropiacion, esto es, que el activo
efectua {a conducta de apoderamiento con [a intension de hacerse duefio

de la cosa.

Las causas de justificacion en el delito de robo son: a) El estado de

necesidad; b) La cbediencia jerarquicay, ¢} El cumplimiento del deber.

Los elementos tipicos del robo seran: a) La conducta tipica igual al
apoderamiento; b) La ausencia de medios violentos o0 engafios; c) Que sé
de por una sola vez y, d) El objeto material cosa mueble ajena que sea
estrictamente indispensables para satisfacer |as necesidades personales o

familiares del momento.
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Las circunstancias modificadoras serdn aquellas, que hacen variar la
pena en el robo o en los casos en que no se esta, en presencia del robo

simple.

En el delito de robo, existen diversos casos de agravacién atendiendo a
diversas circunstancias. Los articulos que contemplan todo o relativo al
robo agravado son del articulo 372 al 373 este ultimo, distingue entre
violencia fisica y moral, ambas conductas idéneas para la comisién del

delito de robo.

Las circunstancias de causalidad dentro def Codigo Penal en su articulo
62 fraccion lli, son las referente a la sancién, nos dicen con base a la
gravedad del ilicito y el grado de culpabilidad del sujeto activo, donde se
tomaran en cuenta, las circunstancias de tiempo, lugar, modo y hecho

realizado.

Otro aspecto interesante en relacién con la violencia en el robo, es lo
que dispone el articulo 374 del propioc Codigo Penal, consistente en
precisar que la violencia puede ser ejercitada, sobre una persona distinta a
la robada y que en el momento del robo se encuentra en su compaiiia, asi
como también cuando el ladrén ejerce la violencia después de consumado

el robo ya sea para fugarse o para defender lo robado.
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De esto Gltimo se desprende, que la violencia en cuanto al momento
puede ejercitarse antes, durante ¢ después de cometido el robo, en cuanto
a las personas, puede presentarse directamente sobre el pasivo el robo o

bien sobre la persona que lo acompafia.

Por cuanto hace a los casos especiales previstos en el articulo 381
cada una de las fracciones, contempla un robo agravado especifico,
quedando pendiente de estudiar para precisar en cada uno, quién es el
sujeto activo, pasivo, objeto material y medios empleados, ademas de
destacar las circunstancias y condiciones en las que se presenta cada unoc:
a) Agravamiento en funcién def lugar fracciones |, Vil, X, XI, X}li! y 381 Bis;
b) Agravamiento en funcién de las personas fracciones I, lll, IV, V, Vl y XIV
dltima parte; c) Agravamiento en funcion de la ventaja del activo fracciones
IX , XV y, d) Agravamiento en funcién del objeto material fracciones XIV y

381 Bis.

Sabemos que el articulo 8 del Cadigo Penal establece dos grados de
culpabilidad: dolo o culpa, es el caso de delito de robo sélo pueden
presentarse la primera forma o grado; la intencionalidad o dolo. De manera
general todos los delitos patrimoniales son dolosos, excepto el de dafio

porque admite la imprudencia o forma culposa.
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La pena va de acuerdo con la cuantia de lo robado, tomando como
base para la sancion, el salario minimo general vigente en el lugar y en la
comisidn del delito, el articulo 370 del Cédigo Penal vigente para el Distrito

Federal nos habia de la cuantificacion de la pena.

El aspecto negativo de la punibilidad, se encuentra en el delito de robo
establecida en el articulo 375 del Cédigo Penal, que contempla una excusa

absolutoria por minima temibilidad del agente.

En el robo, la consumacién se da al integrar todos los elementos del
tipo, o sea, en el preciso instante de darse el apoderamiento de la cosa o
como establece la ley, en el momento que el ladrén tiene en su poder la

cosa.

En este delito si se contempla la tentativa, cuando el sujeto activo deja

de hacer o realizar la conducta por una circunstancia extema,

En el delito de robo, se pueden presentar el concurso ideal o formal: &)
El concurso ideal se da cuando con la misma conducta def apoderamiento
se producen varios resultados fipicos diferentes y, b) El concurso formal se
da cuando con pluralidad de conductas del apoderamiento, se producen

varios hechos tipicos diferentes.
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Dentro de la participacion, se pueden presentar todos lo grados como
son; la participacion de personas en todos los grados, siendo éstas la

autoria intelectual, material, encubrimiento, coautoria, etc.

De esta forma queda concluido el andlisis del delito en cuestion, dentro
del cual quedan comprendidos todos y cada uno de sus aspectos positivos

y negativos previstos en la ley.
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CAPITULO TERCERO
3. MINISTERIO PUBLICO
3.1 TITULAR DE LA AVERIGUACION PREVIA

Como se desprende en lo establecido por el articulo 21 de nuestra
Carta Magna el titular de {a averiguacion previa es el Ministerio Publico,
el cual tiene la atribucién constitucional de averiguar los delitos, asimismo
la ley secundaria en su articulo 3 fraccion | del Cédigo de Procedimientos
Penales para el Distrito Federal, le atribuye la titularidad de la

averiguacion previa.

3.1.2 LA FUNCION INVESTIGADORA DEL MINISTERIO PUBLICO

Hoy dia el Ministerio Publico constituye en México, un instrumento toral
del procedimiento en la importantisima fase de fa averiguacion previa,
donde el Ministerio Publico asume el ejercicio de la accion penal en
nombre del Estado, algunos autores lo conciben como representante

legal, para otros es un representante del Estado.

La primera atribucién del Ministerio Publico, la mas suya vy
caracteristica hoy dia de naturaleza netamente procedimental, es la
persecucion de los delitos que aquél desempefia sobre todo en la
averiguacién previa, donde se describen los hechos anterior al ejercicio

de |a accion penal.
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Osorio y Nieto, refiere que la funcion investigadora del Ministerio
Publico tiene su fundamento en el articulo 21 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, que es la de investigar y perseguir
delitos.' Se entiende como investigar el desentrafiar la verdad de las

cosas, o sea, la verdad histérica para poder llegar a la verdad juridica.

Para Colin Sanchez, el Ministerio Publico se caracteriza como “una
Institucién dependiente del Estado (poder Ejecutivo), que actia en
representacion- de la sociedad para el ejercicio de |a accién penal y la

tutela social en todos aquellos casos que le asignen las leyes.™

3.1.3 BASES LEGALES DE LA FUNCION INVESTIGADORA

La ley nos establece que las bases legales de la funcién investigadora
del Ministerio Pablico, se encuentran contempladas en: a) La Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos en sus numerales 14, 16, 20,
21, 22 y 122 letra D; b) El Cédigo de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal en sus numerales 2, 3, 3 Bis, 4, 9, 9 Bis, 94 al 124, 125 al
131, 262 al 273, 274 al 286 Bis; c) La Ley Orgénica de la Procuraduria

General de Justicia del Distrito Federal en sus numerales 1, 3, 4

' Osorio y Nieto, César Augusto. La Averiguacién Previa,8° ed., México, Pornia, 1997, p.3
2 Colin Sancheez, Guillerme. Derecho Mexicane de Procedimientos Penales. 15" ed. México, Pormia
1995, p. 360.
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fracciones |, I, IV; d) Reglamento de la Procuraduria General de Justicia
det Distrito Federal en sus articulos 1, del 7 al 28, del 37 al 65, del 58 al
61, 71,72, 73, 74, 84, 85, 87, 90, 93, 94, 95, 96, 97, 99,110; f} El Acuerdo
A/003/98 y el Acuerdo A/003/99 expedidos por el Procurador General de

Justicia del Distrito federal.

3.1.4 EL OFENDIDO COMO COADYUVANTE EN LA AVERIGUACION
PREVIA

Una de las garantias para las victimas u ofendidos se encuentran
contenidas en los articulos 8 y 21 constitucionales, referidos al derecho de

peticion y a la atribucidn del Ministerio Pablico de perseguir los delitos.

Por lo tanto, la ley secundaria en su articulo 9 fraccion X de! Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, establece lo siguiente:
“Las victimas o los ofendidos por la comisién de un delito, tendran
derecho, en la averiguacién previa o en el proceso segin corresponda:
Fraccidén X.- A coadyuvar con el Ministerio Publico, en la integracion de

la averiguacion previa y en el desarrollo del proceso™.

Posibilidad del ofendido victima del delito, de poner a disposicion del

Agente del Ministerio Publico todos los datos o pruebas que conduzcan a
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integrar, los elementos del tipo penal y la probable responsabilidad del

inculpado, a fin de justificar la reparacién del dario.

3.1.5 GARANTIAS CONSTITUCIONALES Y DERECHOS DEL
OFENDIDO DURANTE LA AVERIGUACION PREVIA
La Constitucién consagra garantias individuales para el ofendido, las
cuales se encuentran contempladas en los articulos 8 y 20 fraccion X
ultimo parrafo y 21 de la Constitucion Federal, mismos que se refieren
respectivamente al Derecho de Peticion y al de Coadyuvar con el
Ministerio Puablico, asi como el ditimo a la atribucidon del representante

social de investigar los delitos.

El! Cédigo de Procedimientos Penales para el Distritc Federal
consagra garantias para victimas y ofendidos del delito en sus articulos 9,
9 Bis, 12, 39, 109 Bis, 110, 135, 139, 144, 184, 203, 205, 262, 271, 273,
274 y 276 numerales estos que aluden la posibilidad del ofendido por un
hecho delictuoso hacerio del conocimiento del Ministerio Publico, asi
como de aportar todos los elementos necesarios que c_:onduzcan a
establecer [a culpabilidad del indiciado y & justificar en su caso la
reparacion del dafio, al de identificar al sujeto activo del aclo delictuoso a
solicitud de la victima, asi como proporcionarle {a atencibn medica,

Psiquica, Ginecoldgica ¢ de cualquier naturaleza por personal médico de
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su mismo sexo, a solicitar del Ministerio Plblico la practica de la
reconstruccién del hecho, la garantia del aseguramiento de la reparacién
del dafo, asi como el de recibir el Ministerio Publico Denuncias o

Querellas en forma verbal o por escrito entre otras.

La Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito
Federal establece en sus articulos 2 fraccién | y 3 fracciones VIIi, 1X, X1, y
Xl las garantias a favor de la victima u ofendido, a sefialar de esta
Institucién el de perseguir los delitos, recibir denuncias, querellas o
acusaciones, practicar las diligencias necesarias y allegarse de pruebas
para comprobar los elementos del cuerpo del delito, asi como de la
probable responsabilidad del indiciado, a asegurar los instrumentos,
objetos y productos del delito, preservar las huellas o indicios del delito y
restituir en su caso al ofendido en el goce de sus derechos, solicitar

aordenes de cateo, de arraigo y otras medidas precautorias.

3.2 HECHOS
3.2.1 CONCEPTO DE AVERIGUACION PREVIA

Osorio y Nieto, define a la averiguacion como “la etapa procedimental
durante |a cual el érgano investigador realiza todas aquellas diligencias

necesarias para comprobar, en su caso, los elementos del tipo penal y la
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probable responsabilidad y optar por el ejercicio o abstencion de Ia

accion penal.”

Por lo tanto, la averiguacion previa comprende todas y cada una de las
diligencias necesarias para que el Ministerio Publico, resuelva sobre el

ejercicio de la accién penal.

3.2.2 INICIO DE LA AVERIGUACION PREVIA (ART. 262 A 286 BIS)

Las atribuciones a que se refiere la fraccion | del articulo 3 de la Ley
Orgéanica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal,
respecto de la averiguacién previa, comprende en primer término: recibir
denuncias o querellas sobre acciones u omisiones que puedan constituir

delito.

Asi mismo e! Cadigo de Procedimientos Penales vigente para el
Distrito Federal en su Seccién Segunda, nos habla de Diligencias de
Averiguacién Previa su Capitulo | nos refiere, Iniciacion del Procedimiento
donde se establecen, las reglas para el inicio de la averiguacion previa en
delitos de oficio y en los delitos perseguibles de querella, donde se esta

obligado a proceder en los delitos del orden comun. También establece

? Osorio v Nieto, Op Cit, , p. 4.
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que hacer, si advierte que los hechos puestos en conocimiento son de

competencia federal.

Asi'mismo nos habia de la flagrancia, flagrancia equiparada y del caso
urgente, de los derechos que tiene el inculpado al momento de que es
detenido, a fin de poder recabar su declaracion. También nos habla de las
reglas especiales para [a practica de diligencias y levantamiento de actas

de policia judicial.

También nos establece, que toda declaracion que rinda el denunciante
o querellante y testigos, deberan ser protestados a fin de que se
conduzcan con verdad y ellos serdan advertidos, de las penas para
quienes incurran con falsedad; asi mismo, al quedar debidamente
integrada la averiguacidn y acreditarse ios elementos del cuerpo del deiito
y la probable responsabilidad del indiciado, se podra ejercitar Ja accién

penal ante el érgano jurisdiccional.

3.2.3 REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD: DENUNCIA, QUERELLA
Para que el C. Agente del Ministerio Publico de inicio a a averiguacion
previa, se deberan de satisfacer los requisitos de procedibilidad, el jurista

Sergio Garcia Ramirez, los define como “las condiciones o supuestos que
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es preciso llenar para que se inicie juridicamente el procedimientos

penal.” *

Nuestra Carta Magna en su articulo 16 parrafo segundo, nos habla de
denuncia o querella, satisfaciendo los requisitos de procedibilidad:

a) Denuncia segun Garcia Ramirez, constituye “una particion de
conocimiento hecha a ia autoridad competente, sobre la comision de
un delito que se persigue de oficio.” No existe ninguna formalidad
que la ley establezca.

b} Querella segun el catedratico Osorio y Nieto, puede definirse como
“una manifestacion de voluntad de ejercicio potestativo, formulada por
el sujeto pasivo o el ofendido, con el fin de que el Ministerio Publico
tome conocimiento de un delito no perseguible de oficio, para que se
inicie e integre la averiguacion previa correspondiente y en su caso se

ejercite la accidn penal *®

Asi mismo a criterio propio la denuncia viene siendo una narracién
verbal o por escrito, de hechos presumiblemente delictivos, puestos del

conocimiento del Ministerio Pablico.

* Garcia Ramirez, Sergio. Curso de Derecho Procesal Penal. 4 ed , México, Porria. 1983, p. 386.
3 Ibidem, p. 387,

% Osorio y Nieto, Cesar augusto. Op. Cit. p. 7.
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Por lo que hace a la querella, ésta tiene caracter esencialmente
revocable mediante perdén, antes de que el Ministerio Publico ejercita la

accion penal o el érgano jurisdiccional dicte sentencia.

3.2.4 FLAGRANCIA, FLAGRANCIA EQUIPARADA Y CASO URGENTE
El articulo 16 de nuestra Carta Magna autoriza a cualquier persona no
sblo a los agentes de la autoridad para detener al delincuente, en caso de
flagrante delito; asi mismo el articulo 267 parrafo primero del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal a la letra dice: “Se
entiende que existe delito flagrante, cuando la persona es detenida en el
momento de estarlo cometiendo”, esto es, sin solucién de continuidad
alguna, entre la perpetracion del crimen y el instante en que se procede a

la captura.

La Flagrancia se da, cuando la detencién se produce tras de haber
perseguido materialmente al responsable, sin perderlo de vista, una vez
cometido el delito, donde se hace notar que |a continuidad esta dada por

la persecucion del criminal.

La Flagrancia Equiparada se da, cuando el sujeto es sefialado como
responsable por la victima, se encuentre en su poder el objeto,

instrumento o producto del delito, o bien existan huellas o indicios, que
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hagan presumir fundadamente su participacion en el delito, siempre que
se trate de un delito grave asi calificadoe por [a ley, no haya transcurrido
un plazo de 72 horas desde el momento de los hechos delictivos, se
hubiera iniciado la averiguacion previa respectiva y no se haya
interrumpido la persecucion del delito, seguin lo estable el articulo 267
parrafo segundo del Codigo de Procedimientos Penales para el Distrito

Federal.

Para que exista caso urgente y pueda el Ministerio Publico por si
ordenar la detencidn de un sujeto, sin contar con orden judicial, se
necesita que e! indiciado haya intervenido en ia comision de algun delito
sefialado como grave por la ley, que exista riesge fundado de que el
indiciado pueda sustraerse a la justicia, que por razén de ia hora, lugar u
otra circunstancia no pueda ocurir el Ministerio Publico ante autoridad
judicial para solicitar la orden de aprehension, segin lo establece el
articulo 267 parrafo tercero del Cédige de Procedimientos Penales para el

Distrito Federal.

3.2.5 GARANTIAS CONSTITUCIONALES DEL INDICIADO EN LA
AVERIGUACION PREVIA

Es importante sefialar, que las garantias que consagra nuestra Carta

Magna para el indiciado dentro la averiguacion previa, se encuentran
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establecidas en los articulos 14, 16, 20 fraccion iX y entre otras
establecen gue, e! indicado no podra ser retenido por el Ministerio Publico
por mas de 48 horas, plazo que debera ponerse en libertad o a
disposicion de la autoridad judicial, a hombrarle persona de confianza,
abogado particular o en su caso defensor de oficio, a no ser
incomunicado, torturado u obligado a declarar si no desea, a pasarlo al
servicio médico antes y después de declarar, hacerle saber la imputacion

que obra en su contra y de la persona o personas gue o acusan.

3.3 EL CUERPOQO DEL DELITO Y LA PROBABLE RESPONSABILIDAD
3.3.1 CONCEPTO DEL CUERPO DEL DELITO

El concepto del cuerpo del delito reviste gran interés en nuestra
legislacion penal. Entre los autores clasicos dice el profesor Sergio
Garcia Ramirez, que Bentham sostiene que el cuerpo de! delito
comprende no solamente la cosa propiamente dicha, sino también las
personas en cuanto pertenecen a la categoria de las cosas, es decir, a su
estado fisico independientemente de |as facultades intelectuales, como en

el caso de marcas producidas por enfermedad o por violencia externa.

El profesor Sergic Garcia Ramirez concluye diciendo: “el cuerpo del
delito se integra anicamente con la parte que empotra con precision en la

definicidn legal de un delito”, por lo tanto "el cuerpo del delito es el
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contenido def delito real que cabe en los limites fijados por la definicién

de un delito legal.”’

332 COMENTARIOS AL ARTICULO 122

Desde la vigencia del Cédigo Penal de Procedimientos Penales para el
Distrito Federal y determinada la redaccion actual del articulo 122 en el
cual se establece que el Ministerio Publico acreditara el cuerpo del delito
del que se trate y la probable responsabilidad del indiciado como base del
ejercicio de la accién penal, también nos refiere gue el cuerpo del delito
se tendrd por comprobado cuando se acredite el conjunto de los
elementos objetivos o externos que constituyan la materialidad del hecho

que la ley sefala como delito.

Existen en esta area de estudio, una gran diversidad de criterios por
parte de los juzgadores en casos concretos, ya que a la hora de tener por
comprobados los elementos materiales del delito, no se han podido poner
de acuerdo y establecer los elementos objetivos, subjetivos y normativos,
a fin de establecer cuando se hallan debidamente integrados tales

elementos, en los términos del tipo correspondiente.

* Garcia Ramircz, Sergio. Op.Cit. p.p.398-399
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3.3.3. CONCEPTO DE PROBABLE RESPONSABILIDAD.

La doctrina sostiene que la idea de probable responsabilidad, se ha de
elaborar a partir del articulo 13 del Codigo Penal para el Distrito Federal,
el maestro Garcia Ramirez nos refiere que Borja Osomo, postula que hay
responsabilidad presunta cuando se “suponen hechos o circunstancias
accesorias al delito y que permitan suponer fundadamente que la persona
que se trata ha tomado participacion en el delito, ya concibiendolo,
preparandolo o ejecutandolo, ya prestando su cooperacidon de cualquier
especie por acuerdo previo o posterior, 0 induciendo a algunc a

cometerlo”.®

3.3.4 COMENTARIOS AL ARTICULO 124

Al estudiar el articulo 124 del Codigo de Procedimientos Penales para
el Distrito Federal, éste establece |a accién amplia que tiene el Agente de!
Ministerio Publico a fin de poder empilear todos los medios posibles de
prueba para el esclarecimiento de la verdad histérica, aunque no sean los
que establece la ley, siempre y cuando no sean reprobados por esta y
que los hechos que aparezcan como delicluosos sean atribuibles

presuntamente a la conducta culposa del probable responsable.

& [bidem.
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3.3.5. JURISPRUDENCIA APLICABLE

Para la acreditacion de los elementos del cuerpo del delito y la
probable responsabilidad del inculpado, nuestra legislacion penal es muy
abundante, ya que para establecer criterios iguales entre el Juzgador y el
Ministerio Pdblico, siempre el fondo del asunto debe ser fundado y
motivado, haciendo alusion a la jurisprudencia toda vez que de acuerdo al
tipo penal en estudio y la probable responsabilidad, se analizan variadas
jurisprudencias para reforzar el cuerpo del delito y la probable

responsabilidad.

3.4 DILIGENCIAS BASICAS DE LA AVERIGUACION PREVIA

3.4.1 GENERALIDADES

Podemos entender como diligencias, a las actuaciones
procedimientates llevadas a cabo por funcionarios judiciales para tramitar,
cumplir o ejecutar un acto judicial, mismas que quedaran asentadas
dentro de |la averiguacién previa conocida generalmente como acta, que
es el primer paso indispensable para que el Ministerio Pablico pueda

intervenir.

La averiguacion previa puede ser iniciada con o sin detenido, siempre

que se tenga conocimiento de un hecho delictivo, ain cuando no existe
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una definiciébn con la cual se puedan diferenciar una de otra, la unica
forma con la cual se puedan diferenciar, es con el tipo de diligencias que
en ella su practican. Asi mismo, al inicio de cada una de las
averigiaciones se dara intervencién a policia judicial, para la
investigacion de los hechos y de los servicios periciales en las diferentes
especialidades que se requieran, dependiendo del tipo penal que se esté

investigando.

Una de las diferencias que existe entre una y otra, es el término que
tiene el Ministerio Publico para poder determinar la averiguacion previa
siempre y cuando cuente con persona puesta a su disposicién. La ley
establece un término de 48 horas para determinar la probable

responsabilidad del indiciado y su situacién juridica.

3.4.2 DILIGENCIAS BASICAS DE LA AVERIGUACION PREVIA CON
DETENIDO

Por regla general existird querella, a excepcién de denuncia cuando el
ilicito de robo sea cometido por ascendientes contra descendientes etc.

(Art. 377 y 378 del Codigo Penal).

Los pasos a seguir al dar inicio a la averiguacién previa cuando exista

probable responsable son los siguientes:
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1. La declaracion de quien proporcione la noticia del delito o puesta a
disposicidn por alguna corporacion policiaca.

2. La declaracién del denunciante u ofendido.

3. Prueba de propiedad de los bienes (documentos, facturas, testigos de
propiedad, preexistencia y falta posterior de lo robado, testigos de
capacidad econémica).

4. Intervencién de Policia Judicial a fin de que intervengan en la
investigacion de los presentes hechos.

5. La declaracién de testigos de los hechos.

6. Inspeccidn Ocular cuando la realizacién de los hechos, deje vestigios
o huellas materiales en compafia de peritos en criminalistica y
fotografia.

7. En delitos de rabo, se solicitara la intervencion de peritos en materia
de valuacién.

8. Se dara fe de objetos, si estos fueron recuperados.

9. Declaraciéon del inculpado, y antes de ello, se pasara al servicio
médico, para su clasificacion y estado fisico, antes y después de
declarar.

10. Se solicitara peritos en materia de dactiloscopia para su identificacion

y fotografia para su fijacion del presentado, asi como criminalistica y
fotografia cuando el robo se lleve a cabo en lugar cerrado.

3.4.3 DILIGENCIAS BASICAS DE LA AVERIGUACION PREVIA SIN
DETENIDO

Los pasos a seguir cuando se da inicio a la averiguacién previa sin
detenido son:

1. Declaracion del denunciante o quereliante.
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2. Intervencion de la Policia Judicial.

3. Inspeccién ocular, cuando existan huellas o indicios que se relacionen
con los presentes hechos, en compahnia de peritos en materia de
criminalistica y fotografia, siempre y cuando se haya llevado la
conducta tipica en lugar cerrado.

4. Intervencién de peritos en materia de valuacién, cuando sea un delito
de robo.

3.4.4 DILIGENCIAS DE SOLICITUD A LA AUTORIDAD JUDICIAL:
CATEO

El cateo se entiende segtin el articulo 152 del Cédigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, como aquella diligencia
solicitada por la autoridad judicial ante el Ministerio Publico, solicitud en la
cual se va a precisar el lugar a inspeccionar, persona o0 personas que
hayan de aprehenderse y objetos que se buscan, debiéndose limitar la
diligencia solamente a lo solicitado, para levantar posteriormente un acta

circunstanciada.

3.4.5 DILIGENCIAS DE SOLICITUD A LA AUTORIDAD JUDICIAL:
ARRAIGO

El araigo lo establece el articulo 270 bis del Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en el sentide de que
durante la averiguacioén previa estime necesario el Ministerio Pablico el
arraigo del indiciado, tomando en cuenta las circunstancias del ilicito

penal asi como las del indiciado, recurriendo ante el érgano jurisdiccional
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la peticion, |a cual debera de ser fundada y motivada con vigilancia de la
autoridad a fin de evitar fa sustraccion de la justicia por parte del

indiciado.

3.5 DETERMINACIONES

Al término de la integracion de la averiguaciéon previa, ya sea con
detenido o sin detenido y una vez reunidos los elementos que integran el
cuerpo del delito y la probable responsabilidad del inculpado, asi como
del estudio realizado por el Agente del Ministerio Publico este podra
determinar el ejercicio de la accién penal o el no ejercicio de la accién

penal o su incompetencia

3.5.1 EJERCIC|O DE LA ACCION PENAL
En tomo a la accidén penal, uno de los conceptos fundamentales del
derecho procesal, es el poher en marcha el proceso a efecto de que el

6rgano jurisdiccional resuelva sobre el mismo.

A través de la accién penal, se hace valer el derecho concreto al
castigo de un delincuente y dicho derecho es potestativo del Estado, con
ello el juzgador va a resolver al dictar sentencia, ya sea absolviendo o

condenando al procesado.
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3.5.2 NO EJERCICIO DE LA ACCION PENAL TEMPORAL Y DEFINITIVA

Por lo que hace al no ejercicic de 13 accion penal, esta es ofra de las
determinaciones del Ministerio Plblico, la cual se da cuando no se reune
algun requisito establecido por la ley, como podrian ser el perdén del
ofendido, la muerte del inculpado, el no encontrarse reunidos 10s
elementos del cuerpo del delito, se desconozca el nombre del probable

responsable, existan causas que exciuyan o extingan el delito.

Estos son de dos formas: el no ejercicio de la accion penal temporal 0
definitivo, el Acuerdo A/003/99 emitido por el Procurador General de
Justicia del Distrito Federal, en su articulo 60 nos habla del no ejercicio de
la accidén penal temporal en sus fracciones |, Ill, IV, V, VI y VIII, asimismo
las fracciones 1l y VI nos hablan del no ejercicio de ia accién penal

definitivo.

3.5.3 INCOMPETENCIA POR TERRITORIO, POR MATERIA Y CUANTIA

Al momento de dar inicio a {a averiguacion previa el Ministerio Plblico,
va a establecer si es de su competencia, en dado casc de que no lo sea,
tendra la facultad de poder determinar la misma, en la cual declarara su
incompetencia, que podra ser por territorio cuando los hechos hayan
ocurrido en ofra jurisdiccion, por materia cuando los hechos sean

competencia del fuero federal y por el monto, dichas averiguaciones
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previas se enviaran a las Fiscalias correspondientes de acuerdo a su

organizacion con fundamento en el acuerdo A/003/99.

3.5.4 CONSIGNACION, ELEMENTOS DE FORMA Y FONDO DEL
PLIEGO DE CONSIGNACION

Toda determinacion que realice el Agente del Ministerioc Publico,
dentro de la averiguacion previa y en donde se va a ejercitar la accion
penal ante el érgano jurisdiccional, deberd contener un acuerdo del
ejercicio de la accién penal, con pliege de consignacioén por separado,
ademas contendrd la acreditacion del cuerpo del delito y la probable
responsabilidad del inculpado, asi como el nexo causal de los mismos

siendo debidamente motivada y fundamentada.

El pliego de consignacion debera contener un nimero de averiguacion,
el delito, la procedencia y sera dirigido ante el drgano jurisdiccional
comespondiente, ya sea Juez Penal o Juez de Paz Penal en el Distrito
Federal, la consignacion podra ser con o sin detenido, asi como

contendra el nombre del ofendido y del probable responsable.

Dicho pliego va a reunir todos y cada uno de los elementos del cuerpo
del delito y la probable responsabilidad del inculpado, conteniendo dentro

de su estructura la tipicidad, que viene siendo el encuadramiento de la
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conducta al tipo penal, la antijuridicidad o antijuricidad, gue viene siendo
la violacion de una norma no pemmisiva, fa cuipabilidad donde se
establecerd la hipdtesis dolosa o culposa del inculpado, asi como la
responsabilidad del indiciado y por ditimo se estableceran los resolutivos,
en donde se solicitara al Juez la accion penal en contra del indiciado, la
solicitud de la orden de aprehensién o de comparecencia dependiendo del

delito, asi como pedir la garantia para la reparacion del dafio.

La ley no establece formalidad alguna, para llevar a cabo el pliego de

consignacion.
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CAPITULO CUARTO

4. CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL
DISTRITO FEDERAL

4.1 GARANTIAS CONSTITUCIONALES DEL PROCESO PENAL

Para el desarrollo del presente modulo, nos permitiremos analizar
las garantias individuales que consagra nuestra Carta Magna, a fin de
que se cuente con un marco juridico que exprese en equilibrio el goce
de fas libertades fundamentales del ser humano con el deber estatal

de procurar y administrar justicia.

Por fo tanto nuestras garantias individuales deben salvaguardar los
derechos humanos en materia de procedimientos penales,
considerando los ambitos legitimos de actuacion de la autoridad, tanto
en la etapa indagatoria y persecutoria de los delitos, como en la etapa

propiamente procesal de todo juicio.

4.1.1 ARTICULQOS 13 A 21 CONSTITUCIONALES

Nuestra Carta Magna, nos establece que las garantias individuales
dentro de! proceso penal se encuentran establecidas del articulo 13 al
21 constitucional; es el articulo 13 que consiste en el derecho de no
ser castigado fuera de los casos expresamente previstos por normas
emanadas de 6rganos competentes; el articulo 14 consagra el
principio de legalidad, asi como el derecho de defensa o garantia de

audiencia, el de la no retroactividad de la ley en perjuicio de persona
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alguna, asi como gque ninguna persona puede ser privada de su vida,
libertad, posesiones o derechos, sino mediante un juicio ante fribunal
ya establecido, eic.; el articulo 15 consagra garantias de legalidad y
libertad, en la cual no se autoriza la celebracion de tratados para la
extradicion de reos politicos; ni se autoriza celebrar tratados para al
extradicion de delincuentes de orden comin que hayan tenido en el
pais en donde cometieron el delito 1a condicién de esclavos, asi como
no se autoriza la celebracion de convenios o tratados en virtud de los
cuales se alteren las garantias y derechos establecidos por la
constitucion para el hombre y el ciudadaneo, etc.; articulo 16 este
establece garantias de legalidad, libertad y de audiencia en el sentido
de que nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio,
papeles o posesiones sino mediante escrito de la autoridad
competente que funde y motive la causa legal del procedimiento, el
articulo 17 consagra garantias de legalidad consistente en que nadie
puede hacerse jusficia por su propia mano, no se podra ejercer
violencia ante la autoridad para poder ejercer un derecho, etc.; el
articulo 18 nos habla de garantias de libertad en el sentido de que solo
por delito que merezca pena corporal abra lugar a prisién preventiva y
el sitio de la prision preventiva sera distinto al sitio de ejecucion de
sentencias o de penas y deben estar completamente separados etc.;
el articuio 19 nos habla de garantias de legalidad y libertad y este nos

refiere que ninguna detencidn ante autcridad judicial podra exceder del



72

término de 72 horas a partir del momento en que el Ministerio Publico
haga la consignacidn del detenido y se le ponga a su disposicion y
solo cuando su defensor o el consignado, asi lo soliciten podra
alargarse este término y siempre y cuando se ofrezcan pruebas para
demostrar su inocencia, el juez una vez del estudio realizado de todas
y cada una de las constancias que obren en el pliego de consignacion
podra resolver con un auto de formal prision, con un auto de sujecién a
proceso o con un auto de libertad por falta de elementos para
procesar; las garantias que establece el articulo 20 constitucional son
de legalidad, libertad y de audiencia mismas que se pueden entender
como garantias del procesado, el articulo 21 nos refiere del principio
de iniciacién, oficiosidad y de legalidad ya que esto significa que el
Ministerio Publico va a iniciar la investigacién de los hechos cuando
tenga noticia o conocimiento de ellos, asi como tiene la obligacion de
perseguir los delitos y este debera de actuar dentro de un marco del
derecho sin violar las garantias individuales ni los derechos humanos

de los probables responsables.

4.2. AUTO DE RADICACION

Una vez formulada la consignacién de las actuaciones por el
Ministerio Publico el asunto pasa a consideracion de la autoridad
jurisdiccional, con ello se abre el proceso propiamente dicho y se

inaugura su primera fase denominada sumario o instruccién. El primer
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acuerdo judicial que en éste se adopta es el auto denominado de
radicacion, de inicio o cabeza de proceso los cuales carecen de
requisitos especificos y es la piimera resolucién que dicta el érgano
de la junsdiccidn con la cual se manifiesta en forma efectiva la relacion
procesal, pues es indudable gue tanto el Ministerio Publico como el
procesado quedan sujetos, a partir de ese momento a la jurisdiccion
de un tibunal determinado y en tal virtud trae como consecuencia la
declaracion preparatoria y el auto de formal prision dentro de los

plazos constitucionalmente previstos para ellos (72 horas).

Este periodo del procedimiento tiene como objetivo resolver la
situacion juridica del inculpado que esta detenido, con base en la
valoracion de las pruebas para establecer si ratifica o no la detencién
del mismo y en caso de que se ratifique se procederd dentro del
término legal, para tomar la declaracion preparatoria del indiciado y
estar en posibilidad de establecer si quedaron acreditados los
elementos del cuerpo del delitc y la probable responsabilidad del
inculpado, a efecto de ordenar su auto de formal prision, de sujecion a
proceso o de libertad por falta de elementos para procesar con las

reservas de ley.
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4.3. DECLARACION PREPARATORIA Y NOMBRAMIENTO DEL
DEFENSOR (ART 287 A 296 BIS)

Al lado de la lamada declaracién preparateria, que se rinde ante el
drgano judicial cuya rendicion rodeada de garantias, se ha
contemplado desde el plano del articulo 20 fraccién Il de nuestra

Carta Magna.

Para el maestro Colin Sanchez, la declaracién preparatoria “es el
acto procesal en el que comparece el procesado ante el juez para que
le haga saber la conducta o hecho antijuridico y culpable por el que el
Agente del Ministerio Publico, ejercié accion penal en su contra, para
que bajo ese supuesto, manifieste lo que a su interés convenga y se
defienda y el juez resuelva la situacién juridica planteada antes de que

fenezca el término de 72 horas”.!

El maestro Gpnzélez Bustamante dice que la declaraciéon
preparatoria se rinde, por lo general después del auto de radicacion y
consiste “en que la persona a quién se imputa un delito comparece por
primera vez ante un Juez a explicar ios méviles de su conducta sea en
su aspecto de inculpado o en los aspectos de atenuacion o

exclusion”.?

Calin Sanchez, Guillermo. Derecho Mexicano de Procedimienios Penales. 15* Ed. Edit. Porrita. México 1995, P.
368.
2Gonzalcz Bustamant, Juan José Principias de Derecho Procesat Mexicano. Edit Porria. México 1975. Pag. 149,
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De las anteriores definiciones se puede desprender que la
declaracién preparatoria viene siendo un acto procesal en el cual el
indiciado quedara informado de los hechos que se le imputan, asi
como los demas datos inherentes, con la finalidad de que este pueda
manifestar lo que a su derecho convenga; asi ésle gozara de todas y
cada una de las garantias que nuestra Carta Magna en su articulo 20
le consagra, como son la de no declarar si asi lo desea, a no
responder al interrogatorioc que se le formule, esta declaracidén
preparatoria debe ser tomada dentro del termino de las 48 horas
contadas desde que el indiciado ha quedado puesto a disposicion de

la autoridad judicial.

Al llevarse a cabo las diligencias de la declaracidn preparatoria del
indiciado, este tendra los siguientes derechos consagrados en los
articulos 287 a 296 Bis del Codigo Procedimental en la materia: a)
declarar en presencia de defensor o abogado; b) no podré ser
intimidado, torturado o© incomunicade para poder obtener su
declaracién; c) en caso de que no cuente con abogado el juez le
nombra al procesado un defensor de oficio; d} a ser careado siempre y
cuando el procesado lo solicite; e) a no responder al interrogatorio que

te formule el Ministerio Publico, como pane en el procedimiento etc.
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44 AUTO DE FORMAL PRISION, DE SUJECION A PROCESO O
DE LIBERTAD POR FALTA DE ELEMENTOS PARA
PROCESAR

Al término del periodo de preparacion del proceso, el Juzgador
diclara io que se denomina como “Auto de Plazo Constitucional”, el
cual puede ser de tres formas que son:

a) Auto de Formal Prisidn, es la resolucidn jurisdiccional dictada
dentro de las setenta y dos horas de que el imputado queda a
disposicidn del juzgador, en que se fijan los hechos materia del
proceso, estimandose acreditade plenamente el cuerpo del delito y

establecida la probable responsabilidad del inculpado.

b) El Auto de Sujecion a Proceso, se da cuando venga al caso la
comision de un delito no sancionado con pena privativa de la

libertad o conminado solamente con sancién altemativa.

c) El Auto de Libertad por Falta de Elementos para Procesar, se da
por la falta de los elementos de conviccidn suficientes para la
procedencia del procedimiento, con relacién a las personas
indicadas de la imputacidn o traidas al proceso durante las
primeras investigaciones, no impidiendo que con nuevos elementos

de prueba se vuelva a proceder contra el inculpado.
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4.5 TIPO DE PROCEDIMIENTOS

El procedimiento significa la forma o manera de proceder, modo de
actuar al hacer algo, en su sentido mas amplio se refiere, a la serie
sistemdtica de acciones que se deben de efectuar para la produccion

de una cosa o la abstencién de un resultado.

Por lo tanto, me permito referir algunos conceptos de lo que es el
Procedimiento Penal y seglin el maestro Manuel Rivera Silva, define al
pracedimiento penal como “el conjunto de actividades reglamentadas
por preceptos previamenie establecidos, que tienen por efecto
determinar que hechos pueden ser calificados como delitos para, en

su caso, aplicar la sancién comespondiente”.

4.5.1 PROCEDIMIENTO SUMARIOQO (ART 305 AL 312 DEL CPPDF)

El procedimiento sumario se encuentra previsto en los articulos del
305 al 312 del Codigo de Procedimientos Penales vigente para el
Distrito Federal, en los cuales se dispone que una vez abierto el
procedimiento sumario las partes dispondran de tres dias comunes,
contados desde el siguiente a la notificacién del Auto de Formal
Prision o Sujecibn a Proceso, para cfrecer pruebas que se

desahogaran en ia audiencia principal la cual se desarrollara en un dia

* Rlivera Sitva, Manuel. El Procedimiento Penal, 25*. Ed. Edit. Pormia, México, 1997, F. 5.
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ininterrtumpidamente, salvo que sea necesario suspenderla a criterio
del Juez, para el desahogo de pruebas o por ofras causas que lo
ameriten, misma que se fijara a los cinco dias siguientes al auto que
resuelva sobre la admisién de las pruebas y una vez desahogadas

estas se declara visto el proceso.

La apertura del proceso sumario de acuerdo a la ley procedimental
procede, cuando se trate de delitos no graves o este acreditado el
caso flagrante, asi como exista confesién rendida ante el Ministerio
Publico o en su caso lo podra solicitar €l procesado ¢ su defensor con

anuencia de él, después de notificado el Auto de Formal Prisién.

4.5.2 PROCEDIMIENTO ORDINARIO (ART 313 Y SUBSECUENTES)

Una vez abierto el procedimiento ordinario, se ofrecen pruebas y
se mandara poner el proceso a la vista de las partes dentro de los
quince dias siguientes, para que promuevan las pruebas que estimen
pertinentes contados desde el dia siguiente a la notificacién del auto
de formal prision, las que se desahogaran a los quince dias
posteriores, plazo dentro del cual se practicaran igualmente todas
aquellas que el juez estime necesarias, para el esclarecimiento de la

verdad y en su caso para la imposicién de la pena.

Si al desahogar las pruebas, aparecen de las mismas nuevos

elementos probatorios el Juez podra sefialar otro plazo de tres dias,
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para aportar pruebas que se desahogaran dentro de los cinco dias
siguientes para el esclarecimiento de la verdad, una vez desahogadas
las probanzas ofrecidas en el primer y segundo periodo, se declara
agotada la instruccion la cual es una resolucion judicial a través de la
cual, se alerta a las partes para que en el caso que no lo hayan hecho
realicen el ofrecimiento del material probatorio, que sea favorable a
sus intereses otforgandosele un término para ese efeclo,
posteriormente en el tercer periodo se dan otros siete dias mas para
ofrecimiento de pruebas, desahogandose igualmente dentro de los
diez dias siguientes a aquel en que se nofifique el auto que recaiga la
solicitud de la prueba, pudiéndose ampliar dicho término por cinco dias
mas y desahogadas éstas se declara cemada la instruccién,
dictandose una resolucidn por la cual la autoridad judicial al estimar ya
desahogadas las pruebas aportadas por las partes y en su caso las
ordenadas por él mismo, asi mismo pasara para su estudio la cuestion

sometida a su conocimiento.

4.6 PRUEBAS

Al hablar de pruebas nos referimos en particular a la catalogada
prueba penal, lo que implica su refacién con el delito, el delincuente y
con casos que le son de suyo propios como la confrontacion.

Para el profesor Dorantes Tamayo la prueba és “el medio para

demostrar la verdad o falsedad de una proposicion, o la existencia o

ESTA TESIS NO SALE
NE LA BIBLIOTECA
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inexistencia de un hecho 0, excepcionalmente de un derecho”,” escribe

el catedratico Garcia Ramirez, llamese prueba “al resultado asi

conseguido y los medios utilizados para logrario”®

4.6.1 MEDIOS DE PRUEBA

Para el maestro Gomez Lara, el medio de prueba es solo “la via.el
camino que pueda provocar los motivos, o sea ocasionar los
razonamientos, argumentos o intuiciones que permitiran al juez llegar
a la certeza, 0 al conocimiento de determinado hecho invocado por las

partes como fundamento de sus pretensiones o de sus defensas”.’®

De acuerdo al Titulo Segundo Seccién Primera del Capitulo IV de
las Pruebas del C.P.P.D.F., el articulo 135 a la letra dice: “La ley
reconoce como medios de prueba: |. La confesién; |l Los documentos
publicos o privados; lll. Los dictamenes de peritas; IV. La inspeccion
ministerial y la judicial; V. Las declaraciones de testigos; y V1. Las

presunciones.

* Dorantes Tamayo, Luis. Elementos de Teoria General del Proceso. 3*ed. Edit. Porria. México 1990. p.307.
? Garcia Ramirez, Sergio.Curso de Derecho Procesal Penal. 4* ed. Edit, Porria. México 1983. Pag. 328.

§ Gémez Lara, Cipriano. Teoria General del Proceso. 6% ed. Universidad Nacional Auté de
México.México 1983. Pdg. 301
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4.6.1.1 CONFESION

El profesor Diaz de Leén, dice que la confesién “es una
manifestacion que hace el inculpado sobre la participacion activa que
hubiera tenido en los hechos delictivos; dicha manifestacion debe ser
libre, es decir, con la voluntad del acusado, si bien aguélla puede
resultar de una expresién espontanea o provocada (sin coaccion)”.’
Para el catedratico Garcia Ramirez la confesion es “la relacion de

hechos propios, por medio de la cual el inculpado reconoce su

participacion en et delito” ®

4.6.1.2. INSPECCION
Para Dorantes Tamayo, la inspeccion judicial “es el examen
sensorial directo realizado por el Juez, en personas u objetos

relacionados con la controversia®. ®

Nos dice Garcia Ramirez, que por medio de la inspeccion “el
funcionario que practica diligencias tratese del Juzgador o del M.P., en
funcién autoritaria verifica directamente ciertas circunstancias, a través
de sus propios sentidos, a fin de advertir la realidad con relaciéon a los

hechos controvertidos o conectados con la controversia”™. '©

? Diaz de Leén, Marce Antonic. Tratado sobre las Pruebas Penales. Edit. Porria. México. 1982. Pag. 144.
¥ Garcia Ramirez, sergio. Op. Cit. p. 338.

* Dorantes Tamayo, Luis . Op. Cir, P. 313.

1 Garcia Ramirez. Op. Cit, P, 367.



82

4.6.1.3 PERICIAL

Para Guillermo Colin Sanchez, puntualiza que la peritaciéon en el
Derecho de Procedimientos Penales “es el acto procedimental en el
que el técnico o especialista en un arte ¢ ciencia (perito), previo
examen de una persona, de una conducta o hecho, o cosa, emite un
dictamen conteniendo su parecer y los razonamientos técnicos sohre

la materia en la que se ha pedido su intervencion™."!

4.6.1.4 TESTIMONIAL
En la opinion de Cripriano Gomez Lara, la prueba testimonial,
consiste “en declaraciones de terceros a los que les constan los

hechos sobre los que se les examina”. '?

4.6.1.5 CONFRONTACION
La palabra confrontacién, del Latin cum, com, y frous, frente,
significa poner a dos personas en presencia una de otra, para

comparar sus acentos o para identificacion entre si.

Procesalmente dice Diaz de Ledn, que significa “el acto por medio
del cual se procura el reconocimiento que hace una persona respecto

de otra que afirma conocer o bien el que se efectia cuando se

" Colin Sanchez, Guillermo. Op. Cir. p. 368.
! Gomez Lara, Cipriano. Op. Cit. P.305.
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sospeche que no la conoce para despejar las incertidumbres sobre

dicho conocimiento.”’

4.6.1.6 CAREOS
La palabra careo viene de la accion y efecto de careary ésta, a su

vez, de cara, de poner cara a cara a dos sujetos 0 mas para discutir,

Diaz de Le6n, nos manifiesta que en el ambito juridico careo
significa “enfrentar a dos o varios individuos, para descubrir la verdad

de un hecho comparando sus declaraciones.” '*

4.6.1.7 DOCUMENTALES

La palabra documento proviene de la voz latina documentum que
significa titulo o prueba escrita. Gramaticamente documento es, toda
escritura 0 cualquier otro papel autorizado con que se prueba,

confirma o corrobora una cosa.

En términos generales dice Diaz de Ledn que el “documento no
s0lo es el escrito 0 Instrumento, sino toda corporacion de pensamiento
en un objeto, que puede ser llevado fisicamente ante la presencia del

érgano jurisdiccional®, lo que a su vez nos lleva a considerar sobre la

" Diaz de Ledn, Marco Antonio., Op. Cit. P., 186,
" fbidem, p. 174.
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existencia de documentos que son materiales y ofros que Son

escritos.”®

_Eduardo Pallares, formula la siguiente definicion diciendo que
documento es ‘“‘loda cosa que tiene algo escritc con sentido

inteligible.™*®

46.2 VALOR JURIDICO DE LAS PRUEBAS EN EL PROCESO
PENAL

El maestro Hemandez Pliego, nos dice que respecto al valor que se
asigna a las pruebas es decir, a la fuerza demostrativa “dependera
siempre del sistema probatorio que rija el enjuiciamiento respectivo,
sigue diciendo que en un sistema pasado, el valor queda
preestablecido en la propia ley; en un sistema de prueba libre o de
sana critica, el valor dependera del mayor 0 menor grado de

credibilidad que produzca en el animo del Juez."!”

Asimismo, la adecuada valorizacion de los medios probatorios
aportados por las partes, deberan realizarse en su conjunto y no

valorando cada medio probatorio aisladamente.

* Ibidem, p. 210.
1 pallarcs, Eduardo. Diccionario de Derecho Procesal Civil, 16* Ed. Edit. Porriia, México, 1984, p. 287,

7 Hemandez Pliego, Julio Antonio. Programa de derecho Procesal Penal. 5 ¢d. Edit. Porria, México 2000. P.
188.
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4.7 CONCLUSIONES

tUna vez desahogados todos los medios de prueba, el juez dictara
un auto de cierre de instruccion, dando vista a las partes a fin de que
formuten sus conclusiones, este con fundamento en el articulo 315 de

nuestro codigo procedimental en la materia.

Entendidas estas por el maestro Rivera Silva, como las
“pretensiones y propocisiones concretas en cuanto a los hechos
materia del proceso que se le atribuyen al enjuiciado, solicitando la
aplicacion de las sanciones correspondientes incluyendo la reparacion

del dafio.™®

Cuando las conclusiones son ofrecidas por el inculpado estas por
regla siempre seran de inculpabilidad y cuando son presentadas por el
M.P. estds por Ley siempre seran acusatorias a excepcion de que
llegue a formular conclusiones no acusatorias. El juez dara cuenta al

Procurador a fin de que las confirme, modifique o revoque.

4.8. SENTENCIA
Una vez concluida la audiencia de vista, en donde se da lectura de
las conclusiones presentadas por las partes, el juez declarara visto el

proceso, por lo que queda a cargo del juzgador el dictar sentencia.

"% Rivera Silba. Op. Cir. P. 293
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Para Hemandez Pliego, la sentencia puede entenderse
propiamente como “un documento en el que se plasma [a resolucion
judicial que finaliza la instancia, decidiendo el fondo de las cuestiones

planteadas en el litigio.”®

Las sentencias pueden dlasificarse de acuerdo a nuestra legislacion
subjetiva, en condenatorias cuando esta comprobado los elementos
del cuerpo del delito, y la probable responsabilidad del sentenciado,
dando come consecuencia una pena o medida de seguridad y
absolutorias cuando existen insuficiencia de pruebas respecto de los
elementos integrantes del cuerpo del delito, al no estar demostrada la
responsabilidad penal del acusador; cuando se haya acreditado alguna

causa que excluya el delito.

Goémez Lara, nos dice que en resumen la estructura de toda
sentencia presenta cuatro grandes secciones:
l.- El Predmbulo; Il.- Resultandos; lIl.- Considerandos y, VI.- Puntos

Resolutivos.”®

El maestro Hemandez Lépez, nos dice que se entiende por

sentencia “el acto jurisdiccional por el cual el juez resuelve las

'* Hernandez Pliego. Op. Cit. P. 263
¥ Gémez Lara. Op. Cit. P. 320.



87

cuestiones principales materia del proceso”.?’

4.9 RECURSOS
4.9.1 GENERALIDADES: CONCEPTO, TIPOS, FINALIDAD

Existen medios de impugnacién para atacar juridicamente una
resolucion dictada por un Juez, los cuales puede demostrar

inconformidad en contra de las resoluciones gque causen agravios.

Hemandez Pliego, nos dice que recurso “es el medio que establece
la ley para combatir una resolucién judicial, con el propésito de que se

confirme, modifique o revoque”®

La ley establece dos tipos de recursos los cuales se enumeran de
la siguiente manera: a) Recursos de Apelacion y, b) Recursos de

Revocacién.

El maestro Aaron Hemandez, define el recurso de apelacion como
“el medio de impugnacién contra autos y sentencias, que consiste en
fa revisidn que lleva a cabo el magistrado, de lo actuado por su inferior
ltamado Juez o Aquo™.?

£l profesor Hemandez Pliego, nos dice que |la revocacion es “un

2 Hernandez Lopez, Aaron. El pracedimiento Penal en el fuero comuin. Porria. México 1997. P, 141.
2 Hemandez Pliego. Op. Cit. P. 281.
B Ibidem. P. 284.
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recurso ordinafio que oforga la ley contra autos gue no admiten
expresamente la apelacion, cuya resolucion comesponde al propio
fribunal que fo haya dictado, no podra interponerse contra

sentencias.”**

La finalidad de los medios de impugnacion, es la de impugnar una
resolucién o un auto dictado por el Juzgador o A quo, por causar

agravios a las partes que lo hagan valer, en su esfera juridica.

4.9.2, APELACION (ART 414 AL 434 DEL C.P.P.D.F))

De acuerdo a los numerales consagrados en el Titulo Cuarto del
Capitulo Il de nuestro Codigo Sustantivo, estos nos dan a conocer
que el recurso de apelacion, tiene por objeto que el Tribunal de

Segunda instancia estudie la legalidad de fa resolucién impugnada.

Sefialandonos también que la segunda instancia se abrird a
peticién de parte legitima para resolver sobre los agravios que deberd
de expresar el apelante al interponer el recurso; nos establece las
partes que tienen resuelto a apelar, asi como nos establece las
resoluciones y autos apelables y el término para presentar la apelacion

y ante que autoridad.

™ Ihidem. Op. Cit. P. 284,
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4.10. EJECUCION DE SENTENCIA
La palabra exsecutio del latin clasico, que en bajo latin corresponde
a executio, del verbo exsequor, significa cumplimiento, ejecucién

administracién o exposicién. %

Asimismo, tenemos que en el articulo 28 del proyecto
Constitucional del 16 de junio de 1856, se consignaba por primera vez,
el principio: “Nadie puede ser preso por deudas de caracter puramente
civil. Nadie puede ejercer violencia para recobrar su derecho. Los

tribunales estaran expeditos para administrar justicia” %

Acogiéndose al afio siguiente dicho principio en el articulo 17 de la
constitucion de 1857 y pasando a la Constitucién del 5 de Febrero de
1917 en el articulo 17 cuyo texto se inicia diciendo: “ Nadie puede ser
aprisionado por deudas de caracter civil...™ y el cual a sequido hasta

nuestros dias.

La doctrina procesal analiza por una parte, el desamollo de la
controversia hasta legar al juicio propiamente dicho, o llamase
ejecucion de la sentencia de condena, pero no obstante Camelutti

hace referencia que existen dos fases: a) 1a primera fase de formacion

¥ mstituto de Investigaciones Juridicas, Diceionario Juridico Mexicano, 3* Ed., Pormia, Méxica,
1989, p. 1232.

™ bidem

T Ibidem
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del mandato {de! conocimiento} y, b) la segunda fase de la efectuacion
del mismo {ejecucion), ademas de hacer hincapié que el proceso penal
no concluye en la sentencia irrevocable del juez, sino que continda
cuando es condenatoria a traves de todos los actos que integran dicha
fase de ejecucion hasta el uitimo, como puede serlo la privacion de la
vida al sentenciado. Manifestandose en el proceso de ejecucion, el
ejercicio de la fuerza al servicio de fa razén reconocida en la
sentencia.”® Y de esta forma se da por cumplida la existencia de la

noma.

Para tal efecto, se debe realizar o desplegar en si la ejecucion de
las sanciones que se refieren a todos los tipos de penas, dictadas por
el juez y las cuales se encuentran contempladas en el articulo 24 del
Cdodigo Penal vigente para el Distrito Federal, como son: “a) la de
prision; b) tratamiento en libertad, semilibertad y trabajo a favor de la
comunidad; ¢) intemamiento; d) confinamiento; e) prohibicién de ir a
lugar determinado; f) sancion pecuniana; g) decomiso de instrumento;
h) amonestacion, i)} apercibimiento; j) caucidon de no ofender: k)
privacién de derechos; m) inhabilitacién; n) publicaciéon especial de
sentencia; ri) vigilancia de la autoridad; o) disolucion de sociedades; p)

medidas tutelares para menores y, q) decomiso.” »

1B g -
Ibidem.
® Agenda Penal vigente para et Distrito federal, Edit ISEF, México, 2000, pp. 6-15.
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Siendo importante mencionar que de acuerdo al articulo 25 del
Cadigo Penal vigente para ei Distrito Federal, la prision considerada
mas importante se extinguira en colonias penitencias, o en
establecimientos ¢ lugares que el ejecutor de las sanciones penales
sefale, el cual queda establecido en el articulo 575 del Cédigo de
Procedimientos Penales vigente para el Distrito Federal,
correspondiente al Capitulo de Ejecucion de Sentencia, el cual
establece, que la ejecucién de las sentencias en materia Penal
comresponden a la Direccién General de Prevencion y Readaptacion
Social, la cual designara el lugar en que los reos deberan extinguir las
sanciones privativas de libertad, con relacion al articulo 77 del Cédigo

Penal vigente para el Distrito Federal.

En el caso de México, las disposiciones referidas a las Penas de
Prisién se encuentran establecidas en la nueva Ley de Ejecucion de
Sanciones Penales para el Distrito Federal, publicada en la Gaceta

Oficial del Distrito Federal del 17 de septiembre del afio de 1899.
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CAPITULO QUINTO

5. ANALISIS, PLANTEAMIENTO Y PROPUESTA PARA
REPLANTEAR EL DELITO DE ROBO EN RAZON DEL
MEDIO EMPLEADO
En el presente capitulo se analizard la legislacion penal en México,

referente al delito de robo respecto de sus medios comisivos, en

especial, la violencia fisica o moral.

En la actualidad, uno de los bienes juridicos protegidos por la ley
penal con mayor insidencia es el del patrimonio de las personas, no
obstante, a pesar de la penalidad establecida para el ilicito de robo,

éste tiene un indice de comisién cada vez mayor.

De esta forma, se iniciara por establecer cronoldgicamente cudles
han sido los cambios que ha registrado nuestra legislacion en relacién

al delito de robo.

5.1 REFERENTES PREVIOS
Una vez que las referencias histéricas quedaron detalladas en el
Capitulo segundo del presente trabajo, a continuacidn mencionaremos

los antecedentes legales del delito en comento.

Al hablar de los antecedentes del delito de robo con violencia fisica

o0 moral, es necesario comprender la evolucién del contenido de los



articulos relativos en los Cddigos Penales de 1871, 1929 y 1931 a fin
de conocer de una forma clara y precisa, como fue tratado el ilicito de

robo en sus diferentes épocas.

CODIGO PENAL DE 1871

En este Cddigo el libro Tercero, Titulo Primero se denomind
“Delitos Contra la Propiedad” y era el unico ilicito que protegia a través
de normas represivas la propiedad. En este Cadigo el robo se dividia
en robo con violencia y robo sin violencia a personas, disponiendo un

capitule para cada uno de ellos.

De dichos capitulos, se consideran de especial importancia los

siguientes articulos:

“Articulo 368.- Comete el delito de robo: el que se apodera de una
cosa ajena mueble, sin derecho, y sin consentimiento de la persona

que puede disponer de efla con arreglo 4 Ia ley”.

"Articulo 370.- Para la imposicién de la pena se da por consumado el
robo, af momento en que el ladrén tiene en sus manos la cosa robada;
aun cuando fo desapoderen de ella antes de que la fleve & olra parte, 6

fa abandone”.
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“Articulo 376.- Fuera de fos casos especificados en este capitulo, el

robo sin violencia & las personas, se casligard con las penas

siguientes:

L

I

fix.

v.

Vi

Si ef valor de la cosa robada no excediere de cinco pesos, se
impondra por toda pena, una multa igual al valor triple de Io
robado, ¢ el arresto correspondiente 4 la multa;

Si el valor de lo robado excediere de cinco pesos sin llegar &
cincuenta, se castigara con arresto menor;

Si flegare & cincuenta, pero no & cien, se casligara con arresto
mayor;

Si ef valor de lo robado fuere de cien & quinientos pesos, la pena
sera de un afio de prisién;

Si pasare de quinientos pero no de mil, la pena sera de dos
afios de prision;

Si pasare de mil pesos, por cada cien de exceso se aumentara
un mes de pnsion, a los dos afios de que habla la fraccién
anterior, sin que el término medic pueda exceder de cuatro

afos”.

“Articulo 398.- La violencia 4 las personas se distingue en fisica y

moral,

Se entiende por violencia fisica en el robo, la fuerza material que para

cometerio se hace & una persona.



95

Hay violencia moral: cuando el laddn amaga 6 amenaza & una
persona, con un mal grave, presente o inmediato, capaz de

intimidaria”.

“Articulo 400.- En todos los casos no expresados en este capitulo, en
que se efecute un robo con violencia; se formard el término medio de
la pena, agregando dos aflos de prision 8 la que corresponda el delito
con arreglo & lo dispuesto en ef capitulo anterior, sin que dicho término
pueda exceder de doce aflos. Pero si resultare mayor, l0s jueces
tomardn en consideracion la violencia como circunstancia agravante

de cuarta clase”.

CODIGO PENAL DE 1929

Este ardenamiento, en su Titulo Vigésimo reguié los “Delitos Contra
la Propiedad”. A pesar de que este Cédigo fue producto de una
revision completa efectuada al Cdédigo Penal Federal de 1871,
conservd las mismas deficiencias de denominacion, en el sentido de
que los delitos comprendidos en este titulo, no amparaban unicamente

al derecho de propiedad, sino a todos los derechos patrimoniales.

En forma similar al Cédigo Penal de 1871, e delito de robo se

regula en tres capitulos: Capitulo | “DEL ROBO EN GENERALT;
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Capitulo I “DEL ROBOQ SIN VIOLENCIA”; y Capitulo Il “DEL ROBO

CON VIOLENCIA".

De dichos capitulos, se consideran de especial importancia los

siguientes articulos;

“Articulo 1112.- Comete el delito de robo. El que se apodera de una
cosa ajena mueble, sin derecho y son consentimientc de la persona

que puede disponer de ella con arreglo a la ley.”

*Articuio 1120.- Fuera de los casos especificados en este capftulo, el
robo sin violencia a las personas se sancionara del modo siguiente:

{- Cuando el valor de lo robado no pase de cincuenta pesos, se
impondrd una sancibn que no baje de dos meses de amresto ni exceda
de cinco, o muita de quince a treinta dias de utflidad,

Il.- Cuando excediere de cincuenta pesos, pero no de cien, se
impondrd una sancién de amesto por mas de seis meses, 0 multa de
veinte a cuarenta dfas de utilidad,;

- Cuando excediere de cien pesos, sin pasar de quinientos, la
sancion sera de uno a dos aflos de segregacidn y mulfa de diez a
treinta dias de utifidad,

IV.- Cuando excediere de quinientos pesos, por cada cincuenta de

exceso, 0 fraccidn menor de cincuenta, se aumentara un mes a los
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dos aflos de que trata la fraccion anterior, pero sin que el maximo de
segregacién pueda exceder de diez afios y una muita de treinta a

cuarenta dias de utilidad”.

“Articulo 1139.- La violencia a las personas se distingue en fisica y
moral. Se entiende por violencia fisica en el robo: La fuerza material
gue para cometerio se hace a una persona.

Hay violencia moral cuando el ladron amaga o amenaza a una

persona, con un mal grave presente o inmediato, capaz de intimidario”.

*Articulo 1140.- Para la imposicién de la sancién, se tendré el robo
como hecho con violencia:
.- Cuando ésta se haga a una persona distinta de la robada, que se
halle en compafiia de ella;
Il- Cuando el fadrén la ejercite después de consumado el robo, para

proporcionarse la fuga o defender fo robado”.

“Articufo 1141.- Cuando se ejecute un robo con violencia, se formara el
término medio de la sancidn agregdndose dos afios a la que
comesponda al delito con arreglo a lo dispuesto en el capitulo anterior,

sin que dicho término pueda exceder de veinte afios”.
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CODIGO PENAL DE 1931
En esta ley penal el delito de robo se encuentra en el Titulo
Vigésimo Segundo denominado “Delitos contra las Personas en su

Patrimonio”.

£l texto original de los articulos relativos a dicho delito es e
siguiente:
“Articulo 367.- Comete el delito de robo: el que se apodera de una
cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona

que puede disponer de ella con arreglo ala fey *.

“Arficufo 369.- Para la aplicacién de la sancién, se dard por
consumado el robo desde el momento en que el ladrén tiene en su
poder la cosa robada, aun cuando la abandone o lo desapoderen de

ella”.

“Arficulo 370.- Cuando el valor de lo robado no exceda de cincuenta
pesos, se sancionaré con la pena de tres dias a seis meses de prisién,

y muffa de cinco a cincuenta pesos”.

“Artfcufo 371.- Cuando el valor de lo robado exceda de cincuenta
pesos, pero no de quinientos, fa pena serd de seis meses a dos afios

de prisién y multa hasta de quinientos pesos.
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Cuando excediere de quinientos pesos, por cada cincuenta de exceso,
o fraccion menor de cincuenta, se aumentard un mes a los dos ados,
pero sin que el maximo de prisién pueda exceder de diez afios ni la
muita de diez mil pesos.

Para estimar la cuantia del robo se afendera uUnicamente al valor
intrinseco de la cosa robada. Si ésta no fuere estimable en dinero ¢
por su naturaleza no fuera posible fijar su valor o cantidad, se aplicaré
prision de tres dias hasta dos afos.

En los casos de tentativa de robo, cuando no fuere posible determinar

el monto, se aplicardn de tres dias a dos afios de prision”.

"Articulo 372.- Si el robo se ejecutare con violencia, a la pena que
comresponda por el robo simple, se agregaréa de seis meses a lres aflos
de prisién. Si la violencia constituye otro delito, se aplicaran las reglas

de acumulacion”.

“Articulo 373.- La violencia de las personas se distingue en fisica y
moral.

Se entiende por violencia fisica en el robo: La fuerza material que para
cometerlo se hace a una persona.

Hay violencia moral: Cuando el ladrdn amaga o amenaza a una

persona con un mal grave, presente o inmediato, capaz de intimidarfo”.
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“Articulo.- 374.- Para la imposicién de la sancién se tendra también el
robo hecho con violencia:

I.- Cuando ésta se haga a una persona distinta de fa robada, que se
hai(e en compaiila de ella y,

i.- Cuando el ladron la ejercite después de consumado el robo, para

proporcionarse la fuga o defender fo robado”.

Como puede apreciarse los cddigos han tomado en cuenta la
proteccidn de! bien juridico tutelado comrespondiente a la propiedad de
las personas y han establecido lo que se entiende por violendia fisica y

violencia moral, las cuales agravan la penalidad.

52 PLANTEAMIENTO DE LA SITUACION ACTUAL

El Codigo Penal vigente para el Distrito Federal trata en su Titulo
Vigésimo Segundo “De los Delitos Contra las Personas en su
Patrimonio” y en el Capitulo Primero del mismo, lo relativo ai Robo. El
tipo penal se encuentra mencionado en su numeral 367 que a la letra

dice:

“Articufo 367.- Comele el delito de robo: el que se apodera de una
cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona

que puede disponer de ella con arreglo ala ley.”



101

“Articulo 369.- Para la aplicacién de la sancién, se dara por
consumado el robo desde el momento en que el ladrén tiene en su
poder la cosa robada; aun cuando la abandone o lo desapoderen de
ella. En cuanto a la Fjacién del valor de o robado, asi como la multa
impuesta, se tomard en consideracion el salario en el momento de fa

ejecucitn del delito”.

Articulo 370.- Cuando el valor de lo robado no exceda de cien veces
el safanio, se impondran hasta dos afios de prisién y multa hasta de
cien veces ef salario.

Cuando exceda de cien veces el salario, pero no de quinientas, la
sancién serd de dos a cuatro aflos de prsion y multa de cien hasta
ciento ochenta veces el salario.

Cuandc exceda de quinienfas veces el salario, la sancién sera de
cuatro a diez aflos de prsion y muita de ciento ochenta hasla

quinientas veces el salano”.

“Articulo 372.- si el robo se efecutare con violencia, a la pena que
comresponda por el bo simple se agregardn de seis meses a cinco
aflos de prisién, Sifa violencia constituye otro delito, se apficaran las

regias de acumulacién”.
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Ahora bien, €l precepto legal que nos habla del medio empleado en

la comision del ilicito en estudio, es el siguiente:

"Articulo 373. La violencia a las personas se distingue en fisica y
moral.

Se entiende por violencia fisica en el robo la fuerza matenal que para
cometerio se hace a una persona.

Hay violencia moral cuando el ladrdn amaga o amenaza a una
persona, con un mal grave, presenle 0 inmediato, capaz de

intimidaria.”

Es de establecerse que nuestro Cddigo Penal actual para el Distrito
Federal no ha tenido ninguna modificacion por lo que hace a la
tipificacion del delito de robo de acuerdo al medio empleado, desde el

anterior Codigo de 1929.

5.3 PROBLEMATICA

A pesar de la aplicacion de los preceptos legales antes descritos
dentro de nuestra legislacién penal, el bien juridico tutelado, es decir,
el patrimonio de las personas, ha sido vulnerado y violentado cada
vez en mayer medida. En la actualidad, uno de los delitos con
incidencia delictiva mas alta es precisamente el de robo empleando ya

sea la violencia fisica ¢ la moral,
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Cuando dicho ilicito es cometido con violencia moral en forma
singular, es decir, cuando solamente existe un sujeto activo y un sujeto
pasivo, es dificil comprobar la conducta desplegada por el sujeto activo
en contra del sujeto pasivo ya que solamente se contara con la sola
imputacién que realice el denunciante en contra del probable
responsable, toda vez de que a pesar de que se cuente con la
imputacion del sujeto pasivo, se carece de elementos para acreditar el
cuerpo del delito. En esta situacion el sujeto activo debera ser liberado
inmediatamente origindandose de esta forma la impunidad de dichos

delincuentes.

En el caso hipotélico de que la violencia moral pudiera ser
acreditada, dicho delito seria considerado grave de acuerdo a lo
establecido por el articulo 373 Parrafo Tercero del Codigo Penal
vigente para el Distrito Federal, razén por la cual no podria ser

otorgada la libertad bajo caucién.

Para evitar este problema que vive la ciudad de México, nuestros
legisladores deberan replantear los elementos del delito de robo de
acuerdo al medio empleado, estableciendo formas o medios de prueba
con los cuales el Ministerio Pablico pueda determinar la probable

responsabilidad del sujeto activo cuando se cometa el ilicito de robo en



razén del medio empleado, en especial respecto de |a viclencia moral,
ya que cuando se trata de violencia fisica ésta puede ser acreditada
con la clasificacion de lesiones comrespondiente y el certificado médico

del sujeto pasivo, expedido por el médico legista.

Por lo anterior, es imperativo que l0os ordenamientos legales
mencionados se ajusten a la realidad social, econdémica, politica y

cultural en la que nos encontramos iNMersos.

Es indispensable establecer un medio probatorio para que de esta
forma, tanto el Ministerio Piblico como el juzgador tengan mas
elementos con los cuales se pueda acreditar la responsabilidad del
inculpado, por lo que se propone que ademas de la imputacién que
exista hacia el probable responsable, ésta sea acreditada también con

el estudio del poligrafo (detector de mentiras).

El poligrafo o detector de mentiras es una técnica que es
empleada para detectar los cambios en la fisiologia del ser humano
cuando se encuentra bajo estrés y para conocer ta confiabilidad de la
informacién obtenida a través de la entrevista o interrogatorio, asi
como de las declaraciones Ministeniales que abran en el expediente.

Se obtienen tres medidas de la fisiologia del individuo siendo la
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primera la respuesta de respiracion, la segunda la respuesta de la piel

y la tercera la respuesta cardiaca.

El poligrafo es un instrumento que en la actualidad se emplea como
hemramienta confiable, cientifica y eficaz, en las areas de procuracién
de justicia y como orientador dentro de la Averiguacion Previa, por lo
que dicho medio probatorio deberd complementar la integracion de la
indagatoria dentro del delito de Robo en razon del medio empleado
(violéncia moral). Este debera ser aplicado denfro de la Averiguacién
Previa a peficion del Ministerio Publico cuando los medios para
acreditar el cuerpo del delito sean insuficientes, como es el caso en la

violencia moral.

El poligrafo es una técnica pericial que aunque no estd
contemplada en el Codigo Penal, ni reconocida como prueba en el
Cédigo de Procedimientos Penales ambos ordenamientos para el
Distrito Federal, es importante considerar un medio de solucién a la
problematica de comprobacion de la violencia moral y que deberd
coadyuvar en la investigacion para un mejor conocimiento de la verdad
histérica del hecho delictivo, dicho medio probatoric debera ser
realizado por personal altamente calificado con la especialidad y
nombramiento de Perito en materia de Poligrafia y/o pertenecer ya sea

a la Procuraduria del Distrito Federal ¢ algin 6rgano jurisdiccional.
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La prueba del poligrafo debera aplicarse dentre de la integracién de
la Averiguacion Previa a peticion del Agente del Ministerio Pdblico,
cuando se cuente con probable responsable y durante el término de
las 48 horas que establece la ley o dentro del proceso penal a peticién

del juzgador.

Aunado a lo anterior también es importante que dentro de la
integracion de la Averiguacion Previa, respecto al delito de Robo en el
cual se utilizé la violencia moral, el Agente del Ministerio Publico
solicite a la Coordinacion de Servicios Periciales de fa Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, la intervencién de peritos en
materia de Psicologia, para realizar el estudio de la personalidad del
probable responsable, el grado de peligrosidad y su estudio
socioeconomico, para de esta forma y de acuerdo al dictamen
respectivo, acreditar la violencia moral respecto de la conducta

desplegada por el sujeto activo en contra del sujeto pasivo.
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CONCLUSIONES

PRIMERA.- La evolucion de las ideas penales ha dado como origen el
nacimiento de una Legislacién Penal, dirigida a prevenir y sancionar el

delito.

SEGUNDA.- Los criterios referentes al delito y al delincuente han
variado de una etapa a ofra, toda vez que nuestra sociedad es
cambiante; no obstante se debe buscar una adecuada aplicacion de la
ley penal al delito en general y en particular al de robo, para poder

disminuir su incidencia delictiva.

TERCERA.- Nuestro Codigo Penal para &l Distrito Federal no ha
sufrido modificacién alguna desde su versién en 1929, en lo referente
al delito de Robo en razén del medic empleado, y aun cuando su
penalidad ha sido modificada, por el alto indice de criminalidad que

actualmente vive la Ciudad de México, éste continua en aumento.

CUARTA.- Los elementos del tipo penal en su aspecto positivo son;
conducta, tipicidad, antijuridicidad, imputabilidad, culpabilidad y
punibilidad; en su aspecto negativo los elementos del tipo penal son:
ausencia de conducta, ausencia de tipo, causas de justificacion,

infmputabilidad, causas de inimputabilidad y causas absolutorias. Se
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requiere de la totalidad de los elementos positivos a fin encuadrar el
delito de robo en relacion al medio empleado, es decir, con violencia

fisica y moral.

QUINTA.- En la Averiguacion Previa se realiza la investigacién del
posible delito. La iniciacién de la misma, requiere del requisito de
procedibilidad, es decir, de Ja denuncia o la querella, continuando de
esta forma todas y cada una de las diligencias necesarias para la
debida persecucion e integracion del tipo penal establecido en la ley y
con el proposito en su caso, de acreditar los elementos del cuerpo del

delito y la probable responsabilidad del inculpado.

SEXTA.- Una vez integrada la Averiguacion Previa, el Ministerio
Publico como titutar de la misma, emitird una determinacién, sea ésta
de Ejercicio de la Accion Penal ante el érgano jurisdiccional © de No
Ejercicio de la Accidn Penal la cual se da ante el Responsable de
Agencia, la cual sera temporal o definitiva por no haberse reunido ios
elementos del cuerpo del delito, por no existir el requisito de
procedibilidad o por no estar identificado el probable responsable. En
caso de que la determinacion dictada sea la de ejercicio de la accién

penal, se consignara el expediente al érgano jurisdiccional.



SEPTIMA.- Nuestra legislacion procesal sefiala las fases que
conforman el juicio penal. Al dar inicio & procedimiento éste se dividira
en varias elapas, las cuales, una vez concluidas permitirdn al juez
formar su propio criterio respecto de los hechos histdricos, para de
esta forma dictar sentencia. Asimismo, dicha legislacion reglamenta
las garantias que nuestra Constitucién establece tanto para el
procesado, como para el ofendido 0 agraviado, mismas que permiten

un fuicio justo a las partes que en ella intervienen.

OCTAVA - El articulo 367 del Codigo Penal vigente para el Distrito
Federal define al autor del delito de robo como “el que se apodera de
una cosa ajena muebfe, sin derecho y sin consentimiento de la
persona que puede disponer de ella con ameglo a la ley”,
entendiéndolo como aquella conducta que transgrede el derecho de’
propiedad al salir el bien mueble del patrimonio del sujeto pasivo, para

pasar a la esfera del sujeto active.

Dicha conducta puede involucrar un medio empleado que facilite el
desapoderamiento, como puede ser la violencia fisica o la violencia
moral. La legistacion penal respectiva, sin embargo, no establece las
pruebas que pueden acreditar en si la violencia moral; Gnicamente
describe lo que se entiende por dicha conducta. La viclencia fisica

puede ser acreditada al exhibir un certificado expedido por el médico
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legista que describa la clasificacion de las lesiones inferidas al sujeto
pasivo por el sujeto activo, sin embargo, no existe prueba alguna

establecida que acredite la violencia moral.

NOVENA.- Es importante replantear y someter a nuevo estudio el
delito de robo en razén del medio empleado, y en especial cuando en
su comisién exista violencia moral y se trate de un sélo sujeto pasivo,
para de esta formar buscar elementos de prueba que hagan posible
acreditar legalmente este tipo de violencia. La gran diferencia que
existe cuando un probable responsable es entregado a la autoridad
por el delito de robo con viclencia moral, es que, en el caso del articulo
373 Pamafo Tercero, si la violencia moral no es acreditada, el delito se
considera no grave por lo que de inmediato es otorgada la libertad bajo

caucion y el sujeto queda en libertad.
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PROPUESTA

Aunque el Coédigo Penal no establece de manera especifica el
medio probatorio de la violencia fisica, por légica ésta queda probada
con el certificado médico que se haga de las lesiones provocadas enia
victima. En la violencia moral sin embargo, no existen pruebas légicas
de acreditacion, por lo que se propone adicionar el Codigo de
Procedimientos Penales para el Distrito Federal, en el Capitulo de las
Pruebas, un articulo que establezca el medio probatorio de la violencia
moral en situaciones en las que el sujeto pasivo sea singular, es decir,

una sola persona.

Es indispensable establecer un medio probatoric para que de esta
forma, tanto el Ministerio Publico como el juzgador tengan mas
elementos con los cuales se pueda acreditar |a responsabilidad del
inculpado, por lo que se propone que ademads de la imputacién que
exista hacia el probable responsable, ésta sea acreditada también con

el estudio del poligrafo (detector de mentiras).

El poligrafo o detector de mentiras es una técnica que es empleada
para detectar los cambios en la fisiologia del ser humano cuando se
encuentra bajo estrés y para conocer la confiabilidad de la

informacion obtenida a través de la entrevista o interrogatorio, asi



112

como de las declaraciones Ministeriales que obran en el expediente.
Se obtienen tres medidas de la fisiologia del individuo siendo la
primera la respuesta de respiracion, la segunda la respuesta de la piel

¥ la tercera la respuesta cardiaca.

Ef poligrafo es un instrumento que en la actualidad se emplea como
heramienta confiable, cientifica y eficaz, en las areas de procuracion
de justicia y como orientador dentro de la Averiguacion Previa, por lo
que dicho medio probatorio deberd complementar la integracién de la
indagatoria dentro del delito de Robo en razén del medio empleado
(violencia moral). Este debera ser aplicado dentro de la Averiguacion
Previa a peticion de! Ministerio Publico cuando los medios para
acreditar el cuerpo del delito sean insuficientes, como es el caso enla

violencia moral.

El poligrafo es una técnica pericial que aunque no esta
contemplada en el Codigo Penal, ni reconocida como prueba en el
Codigo de Procedimientos Penales ambos ordenamientos para el
Distrito Federal, es importante considerar un medio de solucion a la
problernatica de comprobacion de la violencia moral y que debera
coadyuvar en la investigacion para un mejor conocimiento de la verdad
histérica del hecho delictivo, dicho medio probatorio deberd ser

realizado por personal altamente calificado con la especialidad y
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nombramiento de Perito en materia de Poligrafia y/o pertenecer ya
sea a la Procuraduria del Distrito Federal o algun drgano

Jurisdiccional.

La prueba del poligrafo debera aplicarse dentro de {a integracion de
la averiguacién previa a peticion del Agente del Ministerio Pdblico,
cuando se cuente con probable responsable y durante el término de
las 48 horas que establece la ley o dentro del proceso penal a peticién

del juzgador.

Aunado a lo anterior también es importante que dentro de la
integracion de la Averiguacion Previa, respecto al delito de Robo en el
cual se utlizd la violencia moral, el Agente del Ministerio Publico
solicite a la Coordinacién de Servicios Periciales de la Procuraduria
General de Justicia del Distrito Federal, la intervencion de peritos en
materia de Psicologia, para realizar el estudio de personalidad del
Probable Responsable, determinar el grado de peligrosidad y su
estudio socioeconomico, para de esta forma y de acuerdo al dictamen
respectivo acreditar la violencia moral respecto de la conducta

desplegada por el sujeto activo en contra del sujeto pasivo.



TABLA DE PENALIDADES EN EL DELITO DE ROBO CON Y SIN VIOLENCIA EN LOS CODIGOS DE
1871 AL ACTUAL EN EL DISTRITO FEDERAL

VALOR DE CODIGO PENAL VIGENTE
LO ROBADO CODIGO 1871 CODIGO PENAL DE 1929 CODIGO PENAL DE 1931 PARA EL DISTRITO
FEDERAL
CON SIN CON SIN CON SIN CON SIN
VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA | VIOLENCIA
Misde 85y El término Arresto mener y | El término Arresto de 2 A la pena del Pena de 3 dias a
Menos de $50 | medio de la multa de una medio meses sinque | robo simple se | seis meses de
pena agregando { cuarta parte del | aritmético de la |excedade 5 agregardde 3 | prisién y multa
2 aftos de valor de lo sancién meses omulta | meses a 6 aflos {de $5a 850
prision sin que | robado agregando 2 de 15 2 30 dias | de prisién
exceda de 12 aflos mds sin de utilidad
afios que exceda de
20 afios
El término Arrcsio mayor v | El término Arresto dc mas | A la pena del Pena de 6 meses
Mésde $50y | mediodela multa de una medio de 6 meses o robo simple se [ de prision a 2
Menos de $100 | pena, agregando | cuarta parte del | aritméticodela [multade 20a [agregardn de 3 |aflos de prision
2 afios de valor de lo sancidén cuarenta dias de | meses a 6 aflos |y multa de $500
prisidén sin que | robado apregando 2 utilidad de prision
exceda de 12 aflos mds sin
aios, que exceda de
20 afios
Se aumentard de | Hasta 2 aflos de
Menos de 100 6 mesesas prisién y multa
v.smv.* aflos de prisién, | hasta 100
Delito Grave vsmy*
No procede
LBC**
El término Un afio de El término Delalaflos |[Alapenadel |Penade6meses
Mas de $100 y | medio de la prisién y multa | medio de segregacién | robo simple se [ de prisiéna2
Menos de $500 | pena, agregando j de una cuarta | aritméticode la [y multade 10 a | agregarin de 3 | afios de prisién
2 aflos de parte del valor | sancién 30 dias de meses a 6 aflos | y multa de $500
prisién sin de lo robado agregando 2 utilidad de prisién
exceda de 12 afios mas sin
afios que exceda de
20 afies
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Seaumentande |2 a4 afos y
Mas de 100 v 6 mesesa 5 multa de 100
menos de 500 aflos de prisién, | hasta 180
Y.iMV. Delito Grave v.smy.*
No procede
LBC**
Mis de $500 y | El término Dos afios de El término Por cada $50
Menos de medio de 13 prisién y multa | medio de exceso 0
$1.000.00 pena, agregando | de una cuarta aritmético de la | fraccién menor
2 afto de prisién | parte del valor | sancién de $50 se
sin que exceda |de lo robade agregando 2 aumentar un
de 12 aflos afios mas sin mes a los 2
que exceda de | afios, sin que el
20 afios término exceda
de 10 afios y
multa de 30 a
40 dias de
utilidad
Mas de El término Por cada $100 Alapenade Por cada $50 de
$1,000.00 medio de la de exceso se robo simple se | exceso o
pena, agregando | aumentara un agregan de 3 fraccién menor
2 aflos sin que | mes a los 2 aflos meses a 6 aflos | de $50, se
exceda de 12 sin que exceda de prisién aumentara un
afios de 4 aflosy mes a los 2 afos
multa de una sin que el
cuarta parte del méximo de
valor de lo prisién exceda
robado de 10 afios y
muita de
$10.000
Mis de 500 Seaumentan de | De 4 a 10 afios
V.EMV, 6 mesesa s de prisién y
afios dc prision, | multa de 180 a
Delito Grave 500 v.s.m.v.*

No procede
LBC * %

* Veces ¢l satario minimo diario vigente en el Distrito Federal
** | ibertad Bajo Caucidn
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