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*Platicande con el guia de la comunidad me dijo que viendo
las estrellas podria saber cuando Hegarian ciertos peces
a la laguna a desovar, no le crei y le aposté un refresco,
entonces él me menciono mirando las estrellas

que pasade mafiana estarian ahi,

a los dos dia fui y ahi estaban fos peces”.

Gabriel Hoeffer Felix

{miembro de los koon kak)

"5 quieres ser un buen lider, necesitas:
conocer y haber desempefiado los trabajos
gue te llevan a la cima, para asi poder
guiar y resolver sin problemas,

lo que podria detener al equipo de trabajo”
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Resumen

En Mesocamérica surgieron por |0 menos cuatro sistemas de escritura principales: Los sistemas
zopotecas Y maya (600-900 d. €.), que empezaron con textos jeroglificos sobre roca, y el mixtecay
azteca {900-1600 d. C.), que abundaban en manuscritos pictogrdficos en piel o papel (Gelb citado en
Marcus, 1979), que son imdgenes pletéricas de simbalismo, en pinturas y bajorrelieves de numerosos
monumentos, ofrecen los primeros testimonios de la visién del mundo, creencias y sensibilidad de los
pueblos del México indigena. Imdgenes, acompaiiadas de caracteres glificos, aparecen luego en otros
monumentos y en objetos de cerdmica, hueso y diversos materiales, En paralelo con estas imégenes e
inscripciones, fue en ese tiempo cuando los escribas y pintores nativos produjeron sus libros, bien seaen
piel de venado a modo pergamine, o papel hecho de corteza de un ficus, el amate. De éstos quedan unos
cuantos, con imdgenes de colores y anotaciones glificas. En algunos, llamodos ahora «cédices», se
consignd, con registro puntual de fechas, la sucesidn de los mds importantes aconteceres (Leén-Portilla,
14:1996). Estos se clasifican, segin su material de realizacidn, temética, origenes, fecha de realizacidny
grupos étnicos por mencionor algunos. Cabe mencionar que son pocos los estudios en forma de los
elementos de flora y fauno de cédices como es el caso del cédice Xdlotl. OBTETIVOS.- *6) Aportar
elementos claves representados en glifos de las regiones y lugares, para una posible interpretacién de la
flora y fauna del Cédice Xélotl. **P1) Conocer los elementos de la flora y fauna del Cidice Xélotl, **P2)
Valorar e} conocimiento sobre el cédice Xdlotl. **P3) Identificar las caracteristicas del ecosistema
refiejado en el contenido del Cédice Xélotl. MATERIALES Y METODOS.- Para la consutta del Cédice
Xélotl se recurrié a la copia focsimil el cual se localiza en el Laboratorie de Historiay Ensefanza de la
Biologia en lo Unidad de Morfologia y Fisiologia de lo UNAM FES Iztecala. Empleando el método de
iconografia de Panofsky (1972), el cual se utiliza para efectuar Ja lectura de los atavies y simbologia de
los nimenes, relacienados en el cédice Xdloth RESULTADOS. - 1) La informecidn en relacién con el cédice
Xélotl es de 5 autores Lizardi (1968), INAH (1979), McGowan (1979), Ledn-Portilla (1996:147} y Valle
(1999); la mayoria lo toman coma referencia de migraciones al valle de México, y también como mapa
fisiogréfico del mismo valle. 2) Se identificaron 81 organismos, 2 clases, 7 ordenes, 1 superfamilia, 14
familias, 1 subfomilia, 32 géneros, 24 especies; 33 pertenecientes al reino PLANTAE, 47 af reino
ANIMALIA y 1 al reino FUNGI, CONCLUSIONES.- 1) La informacidn relocionada con el cédice Xélotl, es
escasa y ka existente no esta relacionada con ki identificacién de ks flora y fauna del mismo, sélo se ha
tomado la importancia de tipo etnoldgico y se descuido ki informacién biolégica al igual que la contextual.
2) La flora y fauna del cédice Xélotl es diversa y rica, se identificaron 81 erganismos de los cuales 2 se
llego hasta Clase, ! of Reino Fungi y 1 of reine Animalia; 7 ordenes del reino Animalia; 14 Familias, 6 «l
reino Plantce y 8 al reino Animalia; ! superfamilia y 1 subfamilia pertenecientes al reino Animalic; 32
géneros, 24 al reinc Plantae y 8 al reino Animalia; 24 especies, 3 al Reino Plantae y 21 al reino Animalia. 3)
Es muy importante hacer este tipo de estudio para conocer més sobre los tipos de vegetacién antiguos y
tener una visién del impacto humano en la zona y una base si se decidiera implementar proyectos de
bioremediacién o de recuperacién de ambientes histdrices. *6= Objetivo General, **Pn= Objetivo Particular.

Summary

In Mescamerica they arose at least four main writing systems: The systems Zapotecas and Mayan (600-
900 d. C.)that began with hieroglyphic texts on rock, and the mixteca and Aztec (900-1600 d. C.) that
were plentiful in hand written pictography’s in skin or paper (Gelb mentioned in Marcus, 1979) that are
plethoric images of symbolism, in paintings and bas-reliefs of numerous monuments, they of fer the first
testimonies of the vision of the world, beliefs and sensibility of the towns of the indigenous Mexico.
Imoges, accompanied by characters glyphics, appear then in other monuments and in ceramic objects,
beone and diverse materials. In paraflel with these images and inscriptions, it was in that time when the
scribes and native painters produced their books, well be in deer skin to way parchment, or paper made
of bark of a Fizus, the amate. Of these they are some, with images of colors end annotations glyphics. In
some, called now «codex’s», it was consigned, with punctual registration of dates, the succession of the
most important events (Ledn-Portilla, 14:1996). These they are classified, according to their material of
realization, thematic, origins, realization date and ethnic groups to mention some. He/she fits to mention



that they are few the studies in form of the flora elements and fauna of coedex’s like it is the case of
the codex Xéletl, OBJECTIVES. - *&) To Contribute key elements represented in glyphs of the regions
and places, for a possible interpretation of the flora and founa of the Codex Xélotl, * *P1) Te know the
elements of the flora and founa of the Codex Xélotl. * *P2) To value the knowledge on the codex Xélotl.
* *p3) 10 identify the characteristics of the ecosystem reflected in the content of the Codex Xdlotl,
MATERIALS AND METHODS. - For the consultation of the Codex Xélot! it was appealed to the copy
facsimile which is located in the Laboratory of History and Teaching of the Biology in the Unit of
Morphology and Physiology of the UNAM FES Irtacaka Using the method of iconography of Panofsky
(1972), which is used to moke the reading of the gears and symbolical of the lumens, related in the
codex Xélotl. RESULTS, - 1) The information in connection with the codex Xélot! belongs to 5 authors
Lizardi (1968), INAH (1979), McGowan (1979), Ledn-Portilla (1996:147) and Valle (1999); most takes it
iike reference of migrations Yo the valley of Mexico, and also as map physiegraphycal of the same volley.
2) 81 organisms were identified, 2 classes, 7 order, 1 superfamili, 14 families, 1 subfemilia, 32 generous,
24 species; 33 belonging to the Kingdom PLANTAE, 47 to the Kingdom ANIMALIA and 1 to the Kingdom
FUNGI. CONCLUSIONS. - 1) The information related with the codex Xdlotl, is scarce and the existent
one not this related with the identification of the flora and fauna of the same one, he/she has only
taken the importance of type ethnology and you negligence the bislogical information the same as the
contextual one. Z) The flora and fauna of the codex Xslotl is diverse and rich, 81 organisms were
identified of those which 2 you arrives until Class, 1 at the Kingdom Fungi and 1 1o the Kingdom Animalic:
7 order of the Kingdom Animalia; 14 Families, 6 to the Kingdom Plantae and 8 to the Kingdom Animalia; 1
superfamilia and 1 subfamilia belenging to the Kingdom Animalia; 32 generous, 24 to the Kingdom Plantae
and 8 to the Kingdem Animalia; 24 species, 3 af the Kingdom Plantae and 21 to the Kingdom Animalia, 3) it
is very important to make this study type o know more envelope the old types of vegetation and to have
a vision of the human impact in the area and a base if he/she decided to implement bioremediation
projects or of recovery of historical atmospheres. *6 = General Objective, * *Pn = Particular Objective.

Le résumeé

Dans Mescamerica ils ont éveillé au moins quatre systdmes de !"écriture principawc: Le zapotecas des
systémes et Maya (600-900 d. €.} cela a commencé avec les textes hiéroglyphiques sur roc, et le mixteca
et I'aztéque (300-1600 d. C.) c'était abondant dans main pictographiques écrit dans peau ou papier (Gelb
a mentionné dans Marcus, 1979) c'est images pléthoriques de symbolisme, dans tableaux et bes-reliefs
de monuments nombreux, qu'ils of frent aux premiers témoignages de la vision du monde, croyances et
sensibilité des villes du Mexique indigéne. Les images, accompagnées par glyphes des caractéres,
paraissent dans les autres monuments alors et dans objets céremiques, os et matidres diverses. Dans
pardlléle avec ces images et inscriptions, c'était dans ce temps quand les scribes et peintres natifs ont
produit leurs livres, bien soyez dans lo peau de cerf & parchemin du chemin, ou le papier a fait
d'aboiement d'un Ficus, I'amate. De ceux-ci ils sont quelques-uns, avec images de couleurs et glyphes des
annotations. Dans quelques-uns, a appelé maintenant <«codex>s, il @ été consigné, avec inscription
ponctuelle de dates, la succession des événements les plus importants (Ledn-Portilla, 14:1996). Ceux-ci
qu'ils sont clossés, d'aprés leur matidre de réalisation, thématique, origines, date de la réalisation et
groupes ethniques en mentionner quelques-uns.Il va parfaitement mentionner qu'ils sont peu de les
études dans forme des éléments de la flore et faune de codex comme lui le cas du codex est Xélotl. Les
OBJECTIFS, - *6) Contribuer éléments clés représenté dans glyphes des régions et places, pour une
interprétation possible de lo flore et foune du codex Xdlotl * *P1) savoir les éléments de la flore et
foune du codex Xélotl. * *P2) évaluer la connaissance sur le codex Xdlotl. * *P3) identifier les
caractéristiques de I'écosystéme renvoyé dans le contenu du codex X6loth. MATIERES ET METHODES. -
Pour lo consubtation du codex Xdlotl il a ét€ lancé un appel qu fac-similé de la copie qui est localisé dans le
Laberatoire d'Histoire et Apprendre de la Biologie dans |'Unité de Morphologie et Physiologie de
I'UNAM FES Lzrtacak. Utiliser ka méthode d'iconographie de Panofsky (1972) qui est utilisé pour faire la
lecture des équipements et symbolique des lumens a raconté dans le codex Xélotl. Les RESULTATS. - 1)
1'information & propas du codex Xélotl appartient & 5 cuteurs Lizardi (1968), INAH (1979), McGowan




{1979), Leén-Portilla (1996:147) et Valle (1999); plus I'apporte comme référence de migrations & la vallée
de Mexique, et aussi comme fisiogréfico de la carte de la méme wallée. 2) Bl organismes ont été
identifiés, 2 classes, 7 ordre, 1 superfamilles, 14 familles, 1 subfamilles, 32 généreux, 24 espéces; 33 qui
cppartiennent ou Roycume PLANTAE, 47 au Royaume ANIMALIA et 1 aux MOTISISSURES du Royaume,
Les CONCLUSIONS. - 1) ['information a raconté avec le codex Xdlot!, est rare et I'existant pas cela a
raconté avec |'identification de la flore et faune du méme, Il a pris seulement 'importance d'ethnologie
du type et wous négligence |'information biclogique le méme comme le contextuel. 2) ka flore et faune du
cadex Xdiot| est divers et riche, Bl organismes ont ét€ identifiés de ce qui 2 vous arrivez jusqu'a Classe,
1 qux Maisissures du Royaume et 1 au Royaume Animalia; 7 ordre du Royaume Animalio; 14 Familles, 6 ou
Royaume Plantce et 8 au Royoume Animalia; | superfomilles et 1 subfamilles qui appartiennent au Royaume
Animalia; 32 généreux, 24 au Royoume Plantoe et 8 ou Royaume Animalia; 24 espdces, 3 aux Royaume
Plantoe et 21 au Royaume Animalia. 3) ¢'est trés important de faire cette étude écrire & ka machine
savoir plus d'enveloppe les vieux types de végétation et avoir une vision de |'impact humain dans la région
et une base si les I1/La avaient décidé de rendre effectif le bioremediation projette ou de récupération
d'atmosphéres historiques. *& = Objectif 6€néral,* *Pn = Objectif Particulier.



Introduccidn.

Lo enorme riqueza bioldgica de México es reconocida como una de las mayores del
mundo (Alcérreca y Consejo, 1988). de tal suerte que un importante cimulo de informacién
botdnica y etno-botdnica ha permitido reconocer a Mesoamérica como uno de los centros de
domesticacidn de flora en el mundo (Vavilov, 1951, Harlan, 1975; Hawkes, 1983 citados en
Casas, et af, 1997). Este hecho parece relacionarse estrechamente con la gran diversidad de
flora asociada a las culturas que caracterizan a la regidn y hace que Mesoamérica sea
considerado un verdadere laboratorio viviente de domesticacién de flora, donde ks
comunidades humanas, a través de diversas formas de manejo influyen en procesos evolutivos
en organismos tanto silvestres como domesticados, tal es el caso de los primeros cereales
plenamente domesticados (el trigo y la cebada) los cuales han sido fechados cerca de 9700
afios antes del presente ( Casas et al, 1997:31).

No es muy diferente para el caso de la fauna el fendmeno de la domesticacién ya que
desde tiempos antiguos fue un fendmeno generalizado que se dio en casi todoes los continentes,
excepto el australiane. La regidn de Mesoamérica, como foco cultural independiente, tuvo sus
propios eventos de domesticacién; en esta zona no habio especies de mamiferos medianos o
grandes que fueran aptos para la domesticacién con fines alimentarios o como fuente de
materia prima (coma las llamas en América del sur, los borregos en medio Oriente o el jabali en
Asia). Sin embargo, existe como contra parte una importante diversidad de aves, varies de ks
cuales se adaptaron al dmbito humano (Valadez, 1999:33).

Dentro de los intereses del hombre mesoamericano, encontramos mds lo religioso que lo
material, por lo que varios de estos eventos de domesticacidn se facilitaron dentro del seno
de culfuras que tenfan una infraestructure econdmica bien establecida, y por lo tanto el
esfuerzo humano se dirigié a satisfacer necesidades de otro tipo, por ejemplo el religioso,
dando a la domesticacidn el cardcter de proceso continuo y constante, iniciado hace unos 5000
afios y quizds nunca concluyd sin embargo; tuvo su efecto en los sistemas de registro (Valadez,
1999:34).

Esto se observa dentro de pueblos actuales los cuales tienen sistemas de registro para
contar lunaciones, cudntas cabezas de ganade tiene una familia, cudles han side los
acontecimientos mds notables en un periodo de tiempo, reconocer hacia donde se debe navegar
para llegar a determinada isla 0 qué camino hay que seguir para encontrar un aguaje, un valle,
un rio, etc. La mayoria de estos registros son muy simples: muescas en palos, nudos en cuerdas,
objetos especiales en bolsas, cuentas de colores y sdlo muy ocasionaimente dibujos
reconacibles, aunque no faltan lineas, puntos, circulos y otros signos abstractos (INAH,
1979:15).

Estos signos que son imdgenes pletéricas de simbolismo, en pinturas y bajorrelieves de
rumerosos monumentos, ofreciends los primeros testimonios de la visién del mundo, creencias
y sensibilidad de los pueblos del México indigena. Imdgenes, acompafiadas de caracteres
glificos, aparecen luego en otros monumentos y en objetos de cerdmica, hueso y diversos
materiales. En paralelo con estas imdgenes e inscripciones, fue en ese tiempo cuando ks
escribas y pintores nativos produjeron sus libros, bien sea en piel de venado a modo
pergaminos, o papel hecho de corteza de un Ficus, el amate. De éstos quedan unos cuantos, con
imdgenes de colores y anotaciones glificas. En algunos, llamados ahora «cédices>», se consignd,
con registro puntual de fechas, la sucesién de los mds importantes acontecimientos (Ledn-
Portilla, 1996:14). Encontrande en Mescamérica por lo menos cuatro sistemas de escritura
principales: Los sistemas zapotecas y maya (600-900 d. C.), que empezaron con textos



jeroglificos sobre roca, y el mixteca y azteca (900-1600 d. £}, que abundaban en manuscritos
pictogrdficos en piel o papel. Todos los demds sistemas regionales parecen ser variantes de
algunos de estos cuatro tipos principales. Gelb {citado en Marcus, 1979) ha delineado que fa
evolucién de la escritura avanza de la siguiente manera :

Pictografia (dibujos con simbolos; pictogramas}

Logografia (un simbolo representa una palabra: logograma)

Silabario (un simbolo representa una o mds silabas), y

Alfabeto (un simbolo representa unc o mds fonemas),

Retomando los cédices, en la actualidad pueden ser clasificados por:

Sus origenes: se les agrupa como mayas, mixtecas, aztecas, etc.:

Su época: son prehispdnicos o coloniales, segtin el siglo de produccidn; del siglo XVT al siglo
XVIII surgen en abundancia los cédices |lamados coloniales (Galazar, 1997:12)

por el material:

o) Papel/ de amate, piel de venado, tela de clgoddn y pepel de maguey, en los cddices
prehispdnicos,

b) Papel europeo, tela de industrial y el pergamine; luego materiales actuales en jos cddices
coloniales,

c) £/ Lienzo, de tela de algodén tradicional o industrial,

d) & panel de piel, papel indigena o europeo (uniendo varios elementos del mismo material);

Su manufactura:

o) La tira de piel o papel de amate en composicion horizontal se vuelve banda si es de
composicidn vertical. Se llama rollo o biombo, segin se urde,

b) Hoja de papel europeo o de amate en las dimensiones de la oficial europea (2159 X
355.6mm);

El contenido o temdtica:

a) calenddricos - rituales, almanagues, ruedas,

b) Historicos,

€) Genealdgicos,

d) Cartogrdficos, lienzos, mapas y planos,

e} Econdmicos, catastrdficos, censos, registros financieros, planos de propiedades,
tributos,

f) Etnogrdficos,

q) Misceldneos, litigios, de historia natural,

h) Catecismos indigenas,

i) Techialoyan ( combinan elementos europeos e indigenas, es decir se incluyen por e jemplo:
Nombre y dibujo de cosas conocidas para los europeos como banderines, carretas, caballos,
ganado, etc.)Galarza, 1998:1),

Los cédices son fuentes histdricas en los que las sociedades indigenas, por intermedio de
escribas con ka habilidad para pintar con gran maestria, dejaron constancia fiel de logras y
avances culturales y cientificos, e informacién sobre una multitud de aspectos, como las
creencias religiosas, los ritos y ceremonias, la historia, el sistema econdmico y la cronolegia,
entre muchos. Aunque los cédices tienen sus raices y esplendor durante la época prehispdnica,
se siguieron elaborande hasta el siglo XVITI. Quienes estaban encargados de realizarlos eran
los llamados tiacuilos (del ndhuat| tlacuifod), mujeres y hombres escogidos a muy temprana
edad, sin distincidn de clase social, el dnico requisito o condicidn para dedicarse a esta



actividad, era manifestar cualidades de pintores o dibujantes. Con e! transcurrir del tiempo
eran adiestrades sobre la lengua y los conocimientos de su tiempo (Galarza, 1998:1).

De acuerdo con su especialidad los Tlacuilos, se les destinaba a los centros: religiosos,
econdmicos, o civiles que necesitaban de sus servicios, como templos, tribunales, casas de
tributos, mercades, palacios. Este personaje residia en esas instituciones en donde realizaban
cédices especializados en su propia materia y estaba encargado de establecer y leer seqtin sus
atribuciones y cargos. En estos mismos centres se guardaban los manuscritos en aposentos
llamados amexcalli (de amoxtii, libro y calli, casa)..., aunque solamente los tlacuilos escribian,
existian muchas personas que si podian leerlos, como los egresados de las escuelas superiores y
la burocracia estatal, y atn la gente del pueblo conocia suficientes signos en las inscripciones...
para leer los documentos, se colocaban completamente extendidos, horizontalmente protegidos
por esteras (petates) en el suelo. €1 Tlacuilo Hector y los oyentes-, se situaban alrededor del
manuscrito, podian asi verlo en su totalidad y moverse en torne a él. El lector podia relacionar
sus lecturas iniciales, finales e intermedias, segin las necesidades de la informacién (Galarza,
1998:1),

Dentro de esta informacidn expresada en cddices se incluyé la naturaleza como parte de un
proceso que refleja el cuidado, conocimiento y respeto por los elementos que la conforman, los
mayas, las gentes del idioma ndhuat|, los mixtecas y otros pueblos; expusieron su sentir acerca
del agua y su relacién con los origenes césmicos, los mesoamericanos atribuian a ésta haber
sido elemento primordial en una de las cuatro edades cdsmicas anteriores a aquellas en que
vivian citando - el mundo que entonces existié prefiguré ya al nuestro que- para el pensamiento
indigena- es restauracién del primero y primordial. Tal mundo se llama Cem-a-nahuac, vocablo
que literalmente significa <o que estd unitariamente circundado por el agua»> (Ledn-Portilla,
1992:9).

Las divinidades creadoras también constituian en si misma Cielo y Tierra, como lo sefialan
sus nombres Ak Raxa Tzel, “El espiritu de la jicara azul” el Cielo, y Ah Raxa Lac, “Ef espiritu
del plato verde”, la tierra. También formaban mares y lagos U Kuk ¢ho, “El corazén o la esencia
del lago”, metdforas para referirse a los componentes de la naturaleza en el mundo maya
(Najera, 1992:48).

Los animales o Quere, en el mundo maya, eran seres que tenian vida y movimiento por que
participaban del poder divino, que se expresaba a través de dos conceptos: el Yni o Ini, que
hace referencia a lo que da vida, el calor y el corazén. Y el Chi o Tachi, que es el viento, e}
aliento vital y el espiritu; tenian clasificacidn bdsica de los enimales en tres grupos: los
voldtiles o Quere andewi, que pertenecian al cielo; los cuadripedos o Quere sasican, que
habitaban sobre la tierra, por lo que también eran Quete Auhu, y los acudticos o Quete nduta,
que vivian dentro o cerca del agua (Rossell, 1998:1).

Estos ejemplifican la relacién con ka naturaleza a o largoe de la evelucidn cultural y por ende
refleja su conocimiento, el cual se iba aumentando y enriqueciendo con el transcurrir del
tiempo. Al igual que los pueblos del Andhuac, habituados a el modo de subsistencia silvestre de
los tiempos primitivos, han quedado sujetos casi por completo a él hasta nuestra época, no
obstante las ventajas que han alcanzado de poder optar por una alimentacién de fauna y
variade desde que se pusieron en contacto con la civilizacidn ultramarina: con mayor razdn
puede decirse que han de haber sido aficionados a la alimentacidn vegetal en tiempos
anteriores. Buscando su sustento el hombre, casi exclusivamente en el reino Plantae, debe
haber adquirido por razén natural un gran conocimiento en la flora (Mdynez, 1988:74).



También la fauna tiene desde la época prehispdnica cualidades que, destacan lo fisico que
sobrepasan a los humanos, come las de volar, sobrevivir bajo el agua, tener garras y colmiflas, y
entre eflos, han sido especiaimente elegidos para simbolizar lo sagrado los grandes felinos,
osos, venados, reptiles y aves. La fauna son deidades, epifanias de dioses, mensajeros de
éstos o simbolos de diversas ideas y dmbitos dei universo (De la Garza, 1999:26).

En los cddices también se registraban calendarios rituales, de adivinacidn, de las ceremenias
y de especulaciones sobre los dioses y el universo (Soustelle, 1983:54).

En la tradicidn mixteca, los cédices fueron elaborados sobre pieles de venado curtidas como
gamuza, que se unfan para darles la forma de una larga tiro doblada o manera de biombo.
Estaba cubierta por una fina capa de cal blanca, sobre la que se pintaron las figuras por ambos
lados. Se conservaban cerrados, y en sus extremos tenian pastas de madera que al parecer se
cubrian con pieles y finas joyas. Se consideraban objetos sagrados y se les conocia como Nee
Auhu o piel de dios, pero en general el libro se les llamaba Tacu, quiere decir pintura-escritura,
Los documentos histéricos recibian el nombre de Tonindeye o historia de linajes, y los
calendarios, que eran los libros donde estaba la cuenta de los dias, Tacw yehedahui quevuli
{ Rosse!l, 1998:3). En la regién central de Méxice hubo personas de lengua ndhuatl que se
afanaron por preservar algo de su antiguo legado. Las motivaciones de los sabios nativos
sobrevivientes, las de los frailes, y ain de alguncs funcionarios recles, no fueron obviamente
las mismas (Ledn-Portilla, 1996:136).

5in embargo, se elaboraron los cédices después de la conquista siendo estos los coloniales,
la riqueza de estos manuscritos, elaborados, como en la época prehispdnica, unas veces en papel
de amate, otras en piel o en lienzos de algodén, es ten grande que exceden incluso a lo que
pudiera esperarse de pueblos vencidos y humillados por lo que fue la conquista espariola. Como
prueba puede aducirse lo registrado en un primer intento de catdloge de este género de
manuscritos mesoamericanos, en el que se recogen 963 cddices o producciones picto-glificas,
incluyendo los quince libros que existen de origen prehispdnico, Sustrayende éstos a la cifra
registrada en este primer catdlogo, vemos que en €l alcanzaren a consignarse 648 titulos de la
época colonial (Ledn-Portilla, 1996:138).

Es numeroso el conjunto de manuscrites picto-glifices que, como la tira de Ja peregrinacion,
tienen un contenido eminentemente histérico. Uno es el llamade cddice Xdlot/, por el nombre
det caudillo chichimeca que guid a su pueblo hasta el valle de México. En este cédice se
conjugan elementos histérices y cartogrdficos, aspectos que se presentan como marcoe en el
cual se da cabida a lo que va ocurriende (Ledn-Portilla, 1996:147).

En el mundo ndhuatl, el perro fue el dios Xolo#/, hermano gemelo de Quetzalcdat!, que
representa su contraric: oscuridad, inframunde, muerte; de ahi su forma perruna. Ambas
deidades son Tlahuizcalpantecuhtli (el planeta verusy: Quetzafcdat/, la estrella de la mafiana, y
Xolot!, la de la tarde, que se dirige hacia el inframundo y que tuvo la funcién de transportar al
sol y acompariario en su recorrido continuo por el reine de la muerte, del misme modo que el
espiritu del perro comiin transportaba a su amo al Mictian (De la Garza, 1999:29).

Xdlot! fue ademds dios de los gemelos, y por lo tanto, en todo lo relacionado con lo doble,
como la doble mata de maiz y el molcajete, de doble extremo. Es patrén del decimoséptimo
signo de los dias: o/lin, movimiento, formado por dos bandas entrelazadas. Segun Sahagtin, es
también dios del juego de pelota, que implicaba dos contendientes, y cbviamente, movimiento
{De la Garza, 1999:30).

Un estudio realizado a este cddice corresponde a Dibble (1996), quien interpreta el punto
de vista del pueblo texcocano del valle de México (Bonilta, 1996): Xélotl, quien recibe noticias y



una descripcién de las tierras de Tenayucan, que eran fértiles, hermosas y abundantes decide
conformar ahi su reino (Gardufio, 1995). El cddice Xdlot/ en su contenido muestra las
diferentes regiones que conocemos actualmente como el valle del Andhuac, que incluyen los
estado de Méxice, Hidalgo, Puebla, Tlaxcala, Morelos y Veracruz (Dibble, 1996:51).

Bdsicamente los elementos mdgicos religiosos del universo integron al ser humano
prehispdnico dentro de la naturaleza, esto puede verse claramente con los elementos dados
anteriormente; es importonte tratar de rescatar este tipo de conocimientos descritos en
algunos cédices, los cuales , en algunos casos, se toman las descripciones de los grupos humanos
sin tomar elementos naturales, como son ciclos de vidas de plantas y animales, regiones
climdticas, tipo de suelo y aprovechamiento de los mismos.

El presente trabajo tiene la finalidad de tomar estos factores olvidados, es decir, retomar el
conocimiento de la flora y fauna registrades en los cédices y que por falta de interés se sélo
nos ha podido dar a conocer pocos nombres de lugares, nombres de animales y plantas tel como
ocurre en el cédice Xd/ot/ en donde se conserva su representacidn grdfica. €| escaso tamario
que alcanzan los glifos (ho mds de 2 ¢cm) es otra limitante para hacer las descripciones de los
mismos, pendiéndose su interpretacién, y debido a que el cddice Xdlot/ es una fuente de
primera mano para conocer la llegada del pueblo Chichimeca a la regidn del Andhuac y como
contexte dentro de atros cédices como la tiru de fa peregrinacidn o del mapa Quinatzin.




Antecedentes

Como todo trabajo retrospectivo, tiene la dificultad de encontrar un mar de
informacidn concerniente a cddices coloniales, pero lo importante es reconocer los mds
relacionados con trabajos de botdnica y zoologia prehispdnica. Resaltando la escasa mencidn de
elementos de flora y fauna en los céddices coloniales como el cddice Techialoyande SanPedroy
el Cdice Xdlotl, se menciona lo siguiente.

INAH (1979), en su libro Los cddices de Mexico, hace una importante recopilacién de
cédices conocidos o mds empleados, y muestra en un mapa (Fig. 1) los centros de desarrollo de
fa escritura en el mundo y su evolucidn en Mesoamérica, el mapa de Santa Cruz es un buen
antecedente de mediados del siglo XVI, de la ciudad de Tenochtitlon. Como elemento de
investigacidn muestra los cdédices existentes y ubica los centros come unos lugares
privilegiados en e! desarrollo de escritura o simbolismo, dando especial énfasis a el drea de
Mesoamérica.

Figura 1. Algunos centres de desarrollo de la escritura en el mundo. (En INAH, 1979:16)

Herndndez (1985), realizé su trabajo acerca del entorno de la Fauna del México
prehispdnico, siendo una contribucién importante para la interpretacién de fauna de algunos
cédices prehispdnicos, la importancia radica que es el primer trabajo bioldgico en relacién a
taxonomia de glifos de feuna.

Lemercier-Rumayor (1986), compara y critica la interpretacidn de los cddices y
calendarios Mesoamericanos, pues remarca, que se ha tratado de ajustar la cosmovisién
mesoamericana a la visién actual de las culturas del viejo mundo, también reconcce la labor de
algunes investigadores que han tratado de entender la visién desde Mesoamérica; esto lo dice
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en su documento Cosmovisidn mesoamericana: cinco siglos de confusion este documento
relaciona fa mala o incompleta interpretacién que existe de los cddice y documentos
prehispdnicos, sin considerar el contexto o ambiente en el que fuercn realizados como sucede
con el cddice Xdlot/.

Heyden y Velasco, (1988), trabajan sobre la flora y fauna prehispdnica, lo cual es un
fuente comparativa de lo existente o registrado en el México prehispdnico, esto en su trabajo
de Flora y fauna en el México prehispdnico.

Valadez y Paredes (1990), en un entierro de aves en la antigua ciudad de tula,
describen la importancia religiosa de los pericos, guacamayas y quetzales tenian para el pueblo
tolteca, asi como la importancia del comercio de la parte sur de la repiblica mexicana (Qaxaca,
Chiapas, Tamaulipas entre otras) y la distribucién hacia el norte de México (Chihuahua,
Monterrey, etc.), las aves localizadas pueden ser las mismas que se encuentran en la parte del
Valle de México, debide a este tipo de comercio, por lo cual pueden encontrarse en cddices de
esta dltima regidn.

Wolf (1991), en Pueblos y culturas de Mesoamérica; recopila las vivencias y
carocteristicas de los pueblos mesoamericanos asi como su evolucidn, la divisidn de los
lenguajes, el dominio de los pueblos maya y su decadencia, el importante registro comienza a
realizar de los sucesos miticos, culturales y de vida cotidiana, asi como la transmisién a los
demds pueblas por los aztecas el ndhuatl.

Ledn-Portilla (1992), en E/ agua: universo de significaciones y realidades en
Mesoamérica da el posible significado tan importante que tenia el agua para esta culturay de
igual forma los tiempes y fechas precisas en las cuales abundaba la lluvia y cuando escaseaba,
relacionado con la presencia o abundancia de la flora y fauna,

Lépez, (1992), en £/ papel amate, sagrada, profanade, proscrito resalta la importancia
del papel amate para el registro de los eventos naturales, econdmicos y sociales de la antigua
Tenochtitlan, ast como la conservacién del conocimiento sobre la flora y fauna,

Navarro, (1992) Historia natural o jardin americane es un trabajo que rescata la
representacidn de flora de la nueva Espafia, las cuales son imdgenes muy claras para poderse
identificar, los cual marca la pauta para e! proceso de determinacién de especies botdnicas
mexicanas.

Rico, (1992), habla del manejo de las selvas y de algunos recursos forestales, menciona
dos hipdtesis, una de ellas consiste en que la diversidad de especies arbéreas era abundante
por lo cual era exitosa su explotacién, manejo y proteccién exclusiva de algunas aprovechables:
esto en Los mayas y el manejo de las selvas, de oqui se refaciona con la conservacidn de este
tipo de conocimiento y su transmisidn por toda Mescamérica.

Bonilla y Lépez (1996), realiza una recopilacién de la historia de Tlalnepantla, Estado de
México, resaltande también la migracién del pueblo, pero no se menciona la composicién de
flora y fauna de la época, es un decumento que trata de rescatar la informacidn histérica de
Xdlotly su establecimiento en Tenayuca.

Armando y Fantoni (1997), se refiere a la versién de Lag feyenda de los soles
transmitide por los informantes de Fray Bernandino de Sahagiin (y relata por este en su
historia general de las cosas de Nueva Espafia -edicidn moderna: Porrda, México, 1989-), el
quinto ¢l sol en movimiento, fue creado en Teotihuacan, donde se reunieron los dieses en torno
de una fogata, Uno de ellos debia arrojarse a la pira para transformarse, por el sacrificio, en el
nuevo sol. Pere como el sol y la luna permaneciercn juntos sin moverse, los dieses decidieron




morir para que ¢l sol siguiera su curse. Xélotl, quien no queria morir, huyd varias veces hasta
que, convertido en ajolote -un anfibio cuyo nombre viene del nahua axclotl-, le dieron muerte.

Galindo (1997), en su trabajo Tdentificacion faxondmica de las especies de aves que
aparecen en los tonalamat! de Aubin, Borbdnico y Borgia, muestra claramente como se realiza
su clasificacidn para obtener las especies de aves en estos cddices, asi como la dtil referencia
de aves con al actualidad y su entorno mdgico religioso.

Rossell (1998), menciona que el espacio vertical estaba formado por tres dmbitos; en el
superior estaba el cielo con 13 niveles, el de en medio era la tierra donde viven los hombres, y
el inferior o inframundo tenfa 9 pisos y se ¢reia que era de agua. El cielo era el lugar de las
fuerzas masculinas y luminosas, cdlidas y secas; el inframundo de las femeninas y oscuras, frias
y himedas, ambas se encontraban en el punte de confluencia que era la tierra de en medio, y su
choque provocaba el movimiento, el cambio, el tiempo y el destino. A estas energias o poderes,
se les ha identificade con dioses, que se representan por medio de formas humanas, animales,
plantes, minerales, etc., y constituian diferentes manifestaciones de estas fuerzas vitales.
Hace referencia entre las figuras del cédice Mendocino, también de su presunta manufactura
con tendencias aztecas de antes de la conquista, que incluye imdgenes de cuerpos humanos,
animales o parte de ellos asi como cerros, lagos, drboles, flores, plantas, rocos, etc. ¥ de la
cultura como construcciones, asientos, trajes, joyas, alimentos preparados, etc.

De la Garza (1999), hace referencia a la asociacidn de los animales con los astros como
su relacidn mitica como el caso que en el mundo néhuatl, el perro fue el dios Xélatl, hermano de
Quetzalcdatl, ambos simbolizaban el planeta Venus, la estrella de la mafiana era Quetzalcdatl
¥ la estrella de la tarde Xélotl.

Lozoya (1999), expone la importancia del registro en ef mural de Tepantitla,
Teotihuacan, también hace una reflexidn sobre la gren perdida de informacién que hube
durante la conquista de México, y los fragmentos existentes en la actualidad y lo dificil de
reunir todo el conocimiento de la flora y sus uses ya sean medicinales o de tipo religioso,

Oliver (1999), toma una descripcidn de la taxonomia ndhuatl y los tipos de mercados de
animales en el México prehispdnicos asi como la presencia de restos en los Ranchos T Amapola,
en Central, San Luis Potosi; encontrando 20 especies de moluscos y 40 especies de mamiferos,
ademds muestra la taxonomia en su trebajo de Los animales en el mundo prehispdnico.

Perla (1999), en Memorias en imdgenes de los pueblos indios muestra la clasificacidn de
algunos cédices, entre ellos el X8lotl, los cuales los agrupé segtn su punto de origen, y el tipo
de temdtica, pare el caso del anteriormente mencionado es histdrico cartogrdfica.

Segdn Valadez (1999),se habla acerca de los intereses del hombre mesoamericano, dice
que “éstos se centraron con mayor frecuencia en lo religioso que en lo material®, muestra un
cuadro sobre los posibles origenes de domesticacién de Meleagris gallopave (Guajolote
silvestre), Ara macap (Guacamaya roja), Amazona xantocephala (loro coroniamarilla), Mimus
polyglotos (Cenzontle)} y Melipoma sp (Abeja), esto es una muestra del tipo de fauna que se
encontraba doméstica y estrechamente relacionada con él.

Generalidades del Cédice.
El cddice original posee las siguientes caracteristicas: Papel indigena (amat/) es la materia de
que estdn hechas las planchas del Cédice Xélotl, mide 42 X 48.5 cm. Consta de 10 planchas y

dos partes posterieres de las planchas 1y 2. El fragmento mayor mide 42 x 28 cm y el menor
415 x 20 em. Llas planchas presentan fragmentos en su totalidad pintados a color: las
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montafias y los cerros de un verde abscuro; los lagos azul ¢lare rayados con azul obscuro; Las
caras de las personas de color amarille claro, y las ldgrimas azules. El traje de Xélotl en las
planchas 1 y 2 es a manera de ejemplo, puesto que los jefes llevan trajes iguales. Tiene pelo
azul negro, nudo de abrigo rojo, abrigo rojizo-purpireo, pulsera negra, arco y flechas amarillos;
“icpalti*amarillo. Las planchas 3 y 4 llevan solamente el azul clare en los glifos siguientes: los
lagos, los escudos, el agua, los puntites; los signos de afios, y la mayoria de los conejos. En las
planchas 9 y 10: el ogua azul y las montaflas y cerros verdes, debido en parte al tamafio
pequeiio de las figuras, el cédice presenta una delicadeza de linea que raramente se ve en los
cédices (Dibble, 1996:15).
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Objetivo General.

«  Aportar elementos claves representados en glifos de las regiones y lugares, para una

posible interpretacién de la flora y la fauna del Cddice Xélotl.

Objetivos particulares.

¢ Conocer los elementos de la flora y fauna del Cédice Xdlotl,

« Valorar el conocimiento sobre del Cédice Xélotl,

¢ Identificar las caracteristicas del ecosistema reflejado en el contenido del Cédice

Xélotl,
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Materiales y métodos.

Considerando en parte el trabajo como de tipo retrospectivo, las fuentes consultadas
son de cardcter histdrico, por lo que la identificacién de elementes de flora y fauna sean en su
mayoria comparativos con otros cddices.

Para ka consulta del Cddice Xdlotl se recurrid a la copia facsimil la cual se localiza en el
laboratorio de Historia de la Biologia en fa Unidad de Morfologia y Fisiologia de la UNAM
Campus Iztacala, Se empled para obtener las imégenes del cddice Xdlot! un escdner de cama
plana modelo 4200C de Hewlett Packard con una proporcidén entre 204% y 407% de aumento
en relacién ol original, resolucién de 600 ppp y 16,7 millones de colores; el programa de mane jo
de grdficos Corel Draw versién 8 y 9, y el programa Office 97 y 2000 profesional. El
desarrolio de la metodalogia por cuestiones prdcticas se divide en las siguientes fases:

Fase I. Se tomaron como referencia estudios hechas sobre el cddice Xélot!, de tipo
etnoldgicos, de su posible procedencia, interpretacién, localizacién, cromwlogia (tiempo en el
cual se realizd), recurriendo a informacién bibliogréfica, de no encontrarse informacién sobre
el Cidice Xdlotl, se fomaron referencias y datos sobre el Valle de México en relacién a las
migraciones, descripciones del entorno sociocultural, flora y fauna de México,

Fase IT. Se emples el método de iconografia de Panofsky (1972), el cual se utiliza
para efectuar la lectura de los atavios y simbolegia de los nimenes {relacionadas en el cédice
Xdlotl) de textos en general, a continuacién se detalla éste método:

Entendemos por iconografia la descripeidn o interpretacidn del contenido de las obras
de arte, conviene aclarar ciertes conceptos en torno a la estética de los denominados
testimonios Pldsticos de la Tradicidn Indigena. Asumimos que éstos son fuentes primarias o
testimonios a los cuales consideramos como verdaderas obras de arte; aunque sabemos que no
fueren creadas con propésites de funcidn estética, sino mds bien respondian a necesidades de
expresidn religiosa y mdgica, De hecho esto no implica que no tuvieran significacidn estética
para sus creadores (Ojeda, 1998:1).

En si, la iconografia es la encargada de interpretar este contfenido de las obras de arte,
en cuanto algo distinto de su forma. Su campo se sitda dentro de las imdgenes, historias y
alegorios en sentido estricto. En este contexto el contenido seria enfonces el significado
intrinseco, el que comporta valores simbdlicos, aquelle que una obra de arte exhibe pero no
delata y que puede ser la actitud bdsica de una nacidn, de un periodo, de una clase, de una
concepcidn religiosa o filoséfica, todo condensado en una obra de arte. En ditima instencia la
iconografia intenta leer correctamente la representacién misma y proporcienar su adecuada
explicacién, el método iconogrdfico de Panofsky consta de los siguientes pasos:

1. Estudio pre-iconogrdfico o de significade fdctice.

Se refiere a la forma encarnada en materia, El mundo de las formas puras, reconocidas
asi como portadoras de significados primarios o naturales, el mundo de los motivos artisticos,
objetos y acciones representadas por lineas, colores y volimenes: seres humanos, fauna, flora,
instrumentos. Consiste en identificar ciertas formas visibles, con ciertos objetos y acciones
cotidianas. Identificacidn de las formas visibles con objetos conocidos @ primera vista. Este
paso ayuda a desglosar cada uno de los elementos de las imdgenes en los cddices, para su
ulterior andlisis iconogrdfico (Ojeda, 1998:1).




2. Andlisis iconogrdfice.

Se ocupa de las imdgenes, historias y alegorias, en vez de motivos. Presupone la correcta
identificacidn, en este caso de fas imdgenes y sus atavios diagndsticos, utilizando el
conocimiento de temas y conceptos especificos, manejados por el especialista. En este paso se
usan las fuentes originales para leer las imdgenes: testimonios pictogrdfices, textos
etnogrdficos del siglo XVI: Sahagin (1985), Durdn (1967), Torquemada (1969). Y relatos de
cronistas indigenas: Ixtlixochitl, Tezozomec {1975). Vocabularios Néhuati-Espafiol. Cbras de
clérigos como manuales y tratados sobre religién prehispdnica referentes a las prdcticas
realizadas por curanderos, magos y yerberos. Obras andnimas en lengua indigena como la
Leyenda de los Soles, Anales de Cuauhtitian, Historia Tolteca-Chichimeca, otras como la
Historia de los Mexicanos por sus pinturas y la Historia oral o tredicién oral; complementande
todo esto con algunos estudios que sobre el tema han realizado distintos investigadores de
principio de siglo y contempordneos.

3. Interpretfacidn iconogrdfica.

Se ocupa del significado intrinseco o contenido, la interpretacidn iconogrdfica en su
sentido mds profundo. Se refiere a los valores simbélicos. Aquello que una imagen delata, pero
no exhibe u ostenta. En este paso se intenta leer correctamente la representacidn misma y
propaner explicacién adecuada. La iconologia presupone la profundizacidn de lectura segin las
circunstancias de lugar y tiempo, segln las creencias, supuestos y contextos consabidos dentro
de una religidn, ideologia, época y cultura. La fase iconoldgica se entiende como la mds
compleja, en donde es necesario el uso del marco tedrico en contexto con los datos obtenidos
como producte del proceso histérice de una sociedad determinada. Incluye el uso de conceptos
sobre historia de las religiones de autores como Eliade (1972). Juicios sobre religidn
mesoamericana vertides por el doctor Alfredo Lépez Austin (1990). Uso de fuentes
etnogrdficas y sobre tode la tradicién oral recopilada de los indigenas que atin conservan
conceptos religiosos no incluidos en las fuentes documentales (Ojeda, 1998:2),

En el caso de la interpretacidn se recurre a la analogicidad la cual nos conecte, sin
poder evitarlo, con la iconicidad y simbolicidad, Por eso se habla de una hermenéutica
analdgico-icénica o analdgico-simbdlica. La analogla nos conecta con la iconicidad porque el
icono, segtin Charles 5. Peirce, es lo propiamente analégica. El [cono era un signo intermediario;
no es presencia cabal ni tampoco completa ausencia {Sebeok en Beuchot, 2000:185),

Elicono es simbélico y el simbolo es icdnico, comparten la propiedad de conducir., levar,
transportar @ otra cosa importante: llevon ol tedo, la resto, ¥ es que Peirce atribuye al icono
una propiedad extrafia: es el dnico Signo que, en los fragmentos, nos conduce al tode nos da la
totalidad. Asi como en la clonacidn podemos obtener todo un organismo complejo a pertir de
una scla de sus células, el simbolo nos hace clonar la realidad que representa (Beuchot,
2000:188,187).

Por ende en la investigacién se recurre a trabajar con analogias y constructes de la
realidad del glifo, con ello la interpretacién y determinacidn de los organismos, la
interpretacidén resulta un cuanto dificil sino conocemos el contexto del documento, al iqual
que, su posible contenido temdtico. La falta de informacién se cubre consultande las
descripciones de otros cédices y documentos como lo son:

Cddice Mendocino, Borgia, Vyeta, Mapa de Quinantzin, Mapa de Cuayhchinchan,
principalmente para ver la flora y fauna, sobre los nombres en ndhuatl, su pesible distribucidn,
nombre de lugar, personajes, fechas histéricas, ofrendas, tributes, armaduras, funerarios,
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mdgico religioso. Que sirvieron como base fundamental para poder identificar la flora y fauna
del cédice Xdlot, mencionando la existencia de otras fuentes consultadas en general como: La
tira de la peregrinacién, cddice de la cruz Badiane, cddice Techialoyan de San Pedro
Totoltepec, Mapa Uppsala, cédice Borbdnico, céddice Aubin, cédice Florentino, museo de sitio de
Xochicalco, (Morelos, México) Museo de sitio del palacie de Cortes, Cuernavaca, (Morelos,
Méx) Museo del Templo Mayor Centro Histérico, (México DF)  Museo Nacional de
Antropologia e Historia de (México DF). Nombres de aves, mamiferos, anfibics, reptiles,
insectos y plantas, informacién vertida amablemente por los pobladores de les localidades de
Tlazala de Fabela, Estade de México: Tlaxcoya, Mazahuacan y Mixtla, Hidalgo; Huauchinango y
Necaxa, Puebla; Poza Rica, Alvarado, Las Barrancas, Veracruz; los cuales en su conocimiento de
ia flora y faune conserva algunes nombre en ndhuatl, aunque en algunos casos carecen de la
traduccidn, ellos al observar mostréndoles imdgenes de los animales y plantas (quias de campo y
fotografias de los organismos y los mismos organismos) que su relacién o traduccidn
correspondia ¢ la forma, adorno y coloracidn que presentaba como ejemplo mazacoat! = maza,
venado. coatl, serpiente (venadillo o serpiente venado) se relaciona con que esta serpiente (Boa
constrictor) mataba a los venados (en el poblado de Mazahuacan y Mixtla, Hidalge) lo cual le
daba ese nombre tan especial, y no como en muchos casos debe ser igual a la traduccidn, por lo
que me indica lo especializado que era la taxonomia Ndhuat! para la flora y fauna, dando mayor
importancia a buscar el contexto de nombre asignado al glifo y su posible origen; Olivier (1999)
nos ilustra con su cuadre taxondmica de nombre en néhuatl tomadoe del libre XTI del cédice
Florentino de Sahdgun de 1926.
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Resuitados

Fase I

Los datos que ensequida se mencionan, forman parte de ia relacién de informacién
sobre la flora y fauna del Valle de México, ya sea en cddices o libros de la épaca colonial.

La informacién del Cédice Xolotl se limita a las publicaciones de: Lizardi (1968), que
habla de la falsificacién del cddice Xdlotl; la de Ledn- Portilla (1996:147) sobre numeroso
conjunto de manuscritos picto-glificos que, tienen un contenido eminentemente histdrico. El
de McGowan (1979), trabajo sobre la identificacidn e interpretacidén del cddice Xdlotl,
mostrando la nomenclatura de cada uno de los glifos es decir la interpretacién de cada glifo
con relacidn a su nombre como: #ot/ halcdn, tzin sufijo reverencial. En esto radica la
interpretacién de cada uno de los glifos, y las variaciones que puede tener uno u otro de los
lugares en su presentacién: el de Valle (1999), con un cuadro descriptive de los cddices,
sefialando la regidn a la que pertenece el cédice Xélotl que es actualmente la cuenca de Méxice
D.F., su contenido es histérico cartogrdfice y se encuentra ubicado en la Biblioteca Nacional de
Paris. El Mapa Quinatzin {INAH, 1979), narrando algunos de los sucesos de la historia
chichimeca durante la vida de los seflores Quinatzin y Techotlatzin. Destacado sobre todo el
género de vida de ndmadas cazadores, habitantes de las cuevas y vestidos de pieles que se
atribuia a este grupo antes de sus establecimiento en el Valle de México entre 1542 y 1548,
por ende da elementos de la diversidad de flora y fauna del Valle de México.

Los textos de flora y fauna son los siguientes:

Para fauna del México prehispdnico se presenta en el trabajo de Herndndez (1985), con
arreglos por grupos taxondmicos de las representaciones en cddices prehispdnicos,

Libros como el de Garcia (1894:19), habla de abundancia de especie en los montes, tales como
de liebres, puercos silvestres, lobos, coyotes, zorras, venados, leopardos, ardilles, gatos
monteses, hurones, onzas, zorrillos, armadillos y tlalcoyotes. Entre las aves se cuentan las
dguilas, gavilanes, tecolotes, cuervos, quebranta huesos, cardenales, pdjares azules, colibries,
coquitas, 1értolas, perdices, correcaminos, auras, jilgueros, carpinteros y urracas. En las
campifias cenagosas y en los lagos se encuentran diversas aves de caza como gailaretas, gangas,
agachenas, trigueros, apipiscas, tildios, dnsares, garzas, gallinetas de agua, patos de diversas
especies, y de esbeltas avecillas que se conocen con el nombre de Chichicuilote. En los lages y
en los rios se pescan ranas, varios peces conocidos con los nombre de meztlapiques, jumiles y
charales, pescade blanco y el proteo mexicano o axelotl ne se mencionan nombres cientificos.
También existen las claves de identificacién de plantas del continente Americano elaboradas
por Sesse y Mucifio (1787-1803) con resultados de 1.335 dibujos y 3.500 especies (200
géneros nuevos y 2.500 especies nuevas para la ciencia). Cavanilles, Lagasca, G6mez Ortega,
Decandolle y otros botdnicos publicaron nuevas especies sobre plantas y dibujos de Sesséy
Mocifio. En 1893-94 se publicaron en México los manuscritos de Sessé y Mocifio.

Noriega (1902:35) destaca la importancia de América con respecto al mundo, por lo que
es privilegiado con una biodiversidad incomparable con el viejo munde (Europa) asi su
topografia favorece este espectdculo natural y también su veriedad de climas que es muy
notable.

Referencias de Galarza (1998) del desarrollo social en el Méxice prehispdnico nos da
una idea de cémo la nobleza indigena no era propietaria de la tierra y sus dominios podian
extenderse hacia el infinita, pero todos esos pueblos y terrenos, de los que recibian tributos,
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no les pertenecian, no se les atribuian en propiedad individual a familia. El mayor poder que se
les concedia era el de conservar las tierras, guardarlas y distribuirlas para el mejor usufructe
de las familias a su cargo, a las cuales se les repartian para que las cultivaran segin sus
necesidades. Ni el pueblo ni los nobles heredaban las tierras; solamente las labraban y gozaban
de sus productos. Por esta razén no se encuentran mapas indigenas con escalas y medidas que
fijen las dimensiones exactas de las tierra pertenecientes a los pueblos, El fijar los nombres
de los barrios, estancias, pueblos, ciudades, que estaban baje resguarde de algin noble o
notable era suficiente, de acuerdo con la convencidn y el pensamiento indigena tradicionales.

Por otra parte la informacién del cédice florentino elaborade por Sahagiin (1985}, con
cierta tendencia europea, utiliza nombres comparativos como leones, perros, 650s, nutrios, y a
veces carecen de nombre ndhuatl, las planta presentan mds caracteristicas taxondmicas come
flores, raiz, frute, hojas. Como se menciond al principio de este Fase se trata mds que urdir en
el basto mundo de informacidn prehispdnica delimitarnos a una sola drea como la es el Valle de
México y con ello los nombres o referencias de glifos de flora y fauna, o los nombres comunes
de estos registrados de la informacién anteriormente expuesta.

Fase IT

Los glifos del cddice Xdlot! fue acomadada primero por orden de aparicidn en la
planchas. Posteriormente se clasificé para ver su posible relacidn con los sucesos en el cddice,
siendo al final per grupes taxondmicos de reinos (ver tabla 1).

Determinacién Taxonémica

REINO

TAXA FUNGI [PLANTAE |ANIMALIA
\Clase 1 0 1
Orden 0 0 7
SuperFamilia 0 0 1
Familia 0 6 8
Subfamiiia 0 0 1
Género 0 24 8
|Especie 0 3 21
ITora.' organismos [ 81 l

Tabla L.- Total de organismos determinados y los uiveles taxoodmicos a los que s Degd en este trabajo,

La mayoria de las especie identificadas pertenecen a nombres de Adormos, Armaduras,
Bosques, Cemercio, Calenddricos, Funerarios, Lugar, Manufacture, ofrenda, personajes,
templos y tributos que son clasificaciones generales hechas en este trabajo sobre el cédice
Xélot| (ver tabla 2).




Nombres de utilidades en los glifos

lAsignaciones # de Giifos

Personaje 364
L ugar 180
Ofrenda
Templo
Calendéricos
Bosgque
Tributo
Adomo
Comercio

-h
(=]

Funerario
WManufactura
lirmadura

= InninifN ooy~

Tabla 2.- Asociaciéa de nombres para los glifos hechos en este trabajo por el autor.

En la presentacién de los glifos en color, blance y negro se tratar de resaltar algunos
rasgos en las imdgenes que & blanco y negro no se notan o color y e la inversa. Abajo se ilustra
la proporcidn del tamafio de la imagen origina y la ampliacién correspondiente (ilustracién I}
indicdndonos la ventajas de la ampliacién como ver otros rasgos (patas, orejas, colas, hocicos,
etc.), en la ilustracidn IT se muestra un fragmento de la plancha de donde se obtuvo la imagen,
cabe aclarar que no existen en la actualidad ampliaciones directas de los glifos del cédice
Xdlot!,

Plancha III

Tamatio original
Ampliacién de la imagen 270%

Nustracién | ibn de tamafios, el de a izquicrda es ¢f original vs [n amphacién y su p je al origi
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LRt

[lustracidn 11.- Fragmento de la Plancha Il del codice xdlotl, donde se mucstra ¢l tamafo original, ¢ cuado amarillo muestra In
imagen de 1a ilustraciin ! pam ver la proporcion de ampliaciin, Tomado del Cddice Xélotl tomo 2 (Dibble, 1996).

21




A continuacidn se enlistan los taxa identificades en el Cddice resaltande con negrillas
hasta donde se llegé en la identificacidn, asignande la nomenclatura de Brummitt, 1992;
Cronquist, 1988; Mauseth, 1995. para los reinos FUNGI y PLANTAE, y Borror, 1975;
Cervantes, et al, 1994; Cruz, 1998; Hickman, 1993, Howell, 1995; Keen, 1992; Parker, 1982;
Wilson, 1992: Zug, 1993; para el reino ANIMALTA.

REINO MYCETAE: FUNGI (Mauseth, 1995:543)

Divisién : Eumycota
Subdivisidn: Basidiomycotina
Clase: Basidiomycetes (Mauseth, 1995:565)

REINQO PLANTAE (Mauseth, 1995:615)

Divisién: Hepatophyta
Clase: Hepatopsida
Orden: Marchantiales (Mauseth, 1995:625)
6énero: Marchantia
Divisién: Lycophyta
Orden: Selaginellales
Familia: Selaginellaceae
Género: Sellaginella (Mauseth, 1995:649)
&ymnospermae

bivisién: Coniferophyta
Orden: Confiérales
Familia: Pinaceae
Género: Abies
Género: Pinus
Familia: Taxodiaceae
Género: Taxodium
Especie: Taxodium mucronatum Ten.
Familia: Cupressaceae
Género: Cupressus
6énero: Juniperus (Mauseth, 1995:682)
Angiospermae

Divisidn: Magnoliephyta
Clase: Liliopsida
Subclase: Commelinidae (Mauseth, 1995:712)
Orden: Commelinales
Familia: Commelinaceae
Género: Commelipa (Mauseth, 1995:716)
Orden: Cyperales
Familia: Poaceae=Gramineae (Cronquist, 1988:515)
Género: Phragmites (Brummitt, 1992:717)
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Género: Zea (Brummitt, 1992:719)
Orden: Typhales
Familia: Typhaceae
Género: Typha
Especie: Typha angustifolia L.
Especie: Typha latifolia L.
Subclase: Zingiberidae
Orden: Bromeliales
Famitia: Bromeliaceae
Género: Bromelia {Mauseth, 1995:718)
Subclase: Liliidoe
Orden: Liliales
Familia: Agavaceae
Género: Agave
Familia: Liliaceae (Mauseth, 1995:719)
Familia: Smilacaceae (Cronquist, 1998:495)
Subclase: Hamamelidae
Orden: Fagales
Familia: Fagaceae (Mauseth, 1995:723)
Género: Quercus
Subclase: Caryophyllidae
Orden: Caryophyllales
Familia: Cactaceoe {Mauseth, 1995:724)
Género: Heliocereus
Género: Opuntia
6énero: Lophophora
Familia: Nyvtaginaceae (Mauseth, 1995:724).
Género: Mirabilis
Subclase: Dilleniidae
Orden: Malvales
Familia: Malvaceae (Mauseth, 1995:726).
Orden: Copparales
Familia: Brassicacece

Género: Raphanus (Mauseth, 1995:726).

Subclase: Garyophylliae
Orden: Caryo phyllales

Familia: Aizoaceae
&énero: Ficus (Cronquist, 1988:505)
Subclase: Rosidae
Orden: Rosales
Familia: Rosaceae (Mauseth, 1995:728),
Género: Prunus
Orden: Fabales
Familia: Fabaceae (Mauseth, 1995:728),
Género: Phaseolus
Subfamilia: Mimosoidece
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Género: Prosopis
Orden: Myrtaceae
Familia: Onagraceae {Mauseth, 1995:728).
Género: Onencthera
Clase: Magnoliopsida
Subclase: Asteridae
Orden: Sotanales
Familia: Convolvulaceae (Mauseth, 1995:730).
Orden: Asterales
Familia: Asteraceae (Cronquist, 1988:446)
Género: Tagetes

REINO ANIMALIA (Parker, 1982).

Filo: Mollusca
Clase: Gastropoda
Subclase: Prosobranchia
Orden: Mesogastropoda
Superfamilia: Strombacea (Keen, 1992:420)
Subclase: Opistobranchia
Orden: Neogastropoda
Superfamilia: Volutacea
Familio: Olividae
Género: Oliva (Keen, 1992:622)
Subclase: Pulmonata
Orden: Stylommatophora (Cruz, 1998).
Filo: Artropoda
Subfilo: Chelicerata
Clase: Ardcnida
Crden: Araneae
Subfile: Crustacea
Clase: Malacostraca
Orden: Decapoda (Parker, 1982).
Subfilo: Unirramia
Clase: Insecta
Subclase: Prerygota
Supraorden: Exopterygota
Orden: Orthoptera
Suborden: Ensifera
Familia: Acrididae
Subfamilia: Cyrtacanthacridinae
Orden: Hemiptera
Suborden: Hydrocorizae (Borror, 1975:259)
Familia: Corixidae
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Supraorden: Endopterygota
Orden: Lepidoptera
Orden: Diptera (Hickman, 1993).
Orden: Hymenoptera
Suborden: Apocrita
Superfamilia: Scolicidea
Familia: Formicidae
Superfamilia: Apoidea (Borror, 1976:619)
Familia: Apidae
Filo: Chordata
Subfilo: Vertebrata
Superclase: Gnathostomata
Clase: Anfibia
Subclase: Lissamphibia
Orden: Caudata= Urodela
Suborden: Salamandroidea
Familia: Ambystomatidae
&énero: Ambystoma
Orden: Salientia
Suborden: Anura
Infraorden: Mescbatrachia
Superfamilia: Rarwidea
Familia: Ranidae
Género: Rana
Especie: Rana montezumae
Clase: Reptilia
Subclase: Lepidosauria
Orden: Squamata
Suborden: Sauria
Familia: Phrynosomatidae
Género: Sceloporus
Género: Phrynosoma
Suborden: Serpentes
Superfamilia: Alethinophidia
Familia: Boideae
Género: Boa
Especie: Boa constrictor
Familia: Colubridae
Familia: Viperidae
Género: Crotalus (Zug, 1993).
Clase: Aves
Subclase: Neornithes
Supraorden: Neognathae
Orden: Ciconiiformes
Femilia: Ardeidae
Familia: Cathartidce




Génera: Sarcoramphus
Especie: Sarcoramphus papa
Orden: Anseriformes
Familia: Anatidae
Género: Dendrocygna
Especie: Dendrocygna bicolor
Orden: Falconiformes
Familia: Accipitridae
Género: Aguila
Especie: Aguila chrysaetos
Especie: Spizaetus ornatus
Familia: Falconidae
Especie: Polyborus plancus
Orden: Galliformes
Familia: Phasianidae
Especie: Meleagris gallopave
Especie: Agriocharis ocelata,
Orden: Columbiformes
Familia: Columbidae
Orden: Psittaciformes
Familia: Psittacidae
Orden: Strigiformes
Orden: Trogoniformes
Femilia: Trogonidae
Genero: Trogon (Howell, 1995)
Clase: Mammalia
Subclase: Theria
Infraclase: Metatheria
Orden: Didelphoidia
Familia: Didelphidae
Subfamilia: Didelphinae
Género: Didelphis
Especie: Didelphis marsyplalis
Orden: Chiroptera
Suborden: Microchiroptera
Familia: Phyllostomidae
Infraclase: Eutheria
Orden: Xenarthra
Familia: Myrmecophagidae
Género: Tamandua
Especie: Tamandua mexicana
Orden: Carnivora
Suborden: Fissipedia
Familia: Canidae
Género: Canis
Especie: Canis familiaris
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Especie: Canis latrans
Familia: Felidae
Subfamilia: Phanterinae
Género: Pantera
Especie: Pantera onca
Subfamilia: Felinae
Género: Puma
Especie: Puma concolor (Cervantes, et al, 1994}
Familia: Mustelidae
Subfamilia: Lutrinae
Género: Lutra
Especie: Lutra longicaudis (Wilson, 1992:311)
Familia: Procyonidae
Subfanmilia: Procyoninae
Género: Procyon
Especie: Frocyon lotor
Género: Nasua
Especie: Nasua narica
Subfamilia: Mustelinae
Género: Eira
Especie: Eira barbara
Orden: Artiodactyla

Familie: Cervidae
Génera: Odocoileus
Especie : Odocoileus virginianus
Orden: Rodentia
Suborden: Sciurognathi
Familia: Agoutidae
Género: Agouti
Especie: Agouti paca
Familia: Geomyidae (Cervantes, ef al, 1994)
Orden: Lagomorpha
Familia: Leporidae (Wilson, 1992:813)
Subfamilia: Leporinae

A continuacién se muestran las imdgenes capturadas del cédice, incluyendo con letras

rojas y negrillas el reino al que pertenecen y con rojas cursivas la plancha de la cual fueron
extraidas, al pie de cada cuadro de imdgenes hay una descripcién breve y concisa de los
elementos que se consideran para su determinacibn, las siguientes fuentes histdricas se
consultaran para comparar y relacionar las descripciones asi como fos nombres de los glifos:
Cédice Mendocino, Borgia, Viyeta, Mapa de Quinantzin, Mapa de Cuauhchinchen, la tira de la
peregrinacién, cédice de la cruz Badiano, cédice Techialoyan de San Pedro Totoltepec, Mapa
Uppsala, cédice Borbénico, cédice Aubin, cddice Florentino, esto se aplica para cada una de las
interpretaciones, ademds las que no presenten citas con autores son aportaciones originales
del presente trabajo.

27




Reino MYCETAE:FUNGI

Plancha H Plancha I Plancha I bts Plancha IV Plancha VI Plancha VIl

Nombre comiin Hongo (6]

Nombre ndhuatl ndnat/

Clase: Basidyomicetes

Descripcién: Los glifos muestran los cuerpos fructiferos de los hongos, de diferentes
caracteristicas, en el caso de las Planchas II, I Bis, IV y VIII se nota bien lo que es el
carpéforo del pilio o pie, ya que el carpéforo parecer estar representando un ave, lo cual puede
asociarse a que era consumido por aves y se ve que son de tipo macroscdpico. El glifo de la
plancha IT de tipo oscuro se diferencia lo que es ei carpéforo del pilio, este asociado a la orilla
del sistema lacustre del Valle de México; en la plancha VI se observa el cuerpo fructifero sin
pillic, pero si se distingue una segmentacién en |dminas que seria equivalente a fas laminillas que
contiene las esporas.

Reino PLANTAE

P!ancha II PlanchaII Plancha I blS Plancha I Plancha I'V
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Nombre comin Hepdtica (2)

Nombre ndhuatl ne determinado

Género: Marchantia

Descripcion: Los glifos de las planchas IT, IT bis y IV, se identifican por su forma extendida
sin presentar un tallo como las embriofitas, también es caracteristicos por estar representado
cerca de lago, asi mismo su receptdculo de los bordes (plancha III) puede representar una
época favorable para la su reproduccidn vegetativa.

Plancha VI

S LU 1T AN T
..lx‘.\_-..f(k‘._ ;-;.:’ L o

i

Nombre comin Doradilla (3)

Nombre ndhuatl Tegueguetzal

Género: Sellaginella

Descripcién: Simboliza nombre de lugar, también se puede observar la forma de las hojas como
plumas y el arreglo de la raiz en forma de esfera, de ohi que provenga el nombre de la planta,

Plancha II

-

Nombre comdn Abeto (4)

Nombre ndhuatl Acxdyat!

Género Abies

Descripcién: simboliza bosque en las cumbre de los cerros que circundan al antiguo sistema
lacustre, tipificado por la forma en cruz de sus ramas, también por su nombre en ndhuatl, el
tipo de hojas cortas y tupidas son rasgos importantes para diferenciarlas del génerc Pinus.
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Plancha I bis Plancha IX-X
P B R gy

EsY R

Nombre cominOcote ®)

Nombre ndhuatt Ocot/

Género Pinus

Descripeién: representa el nombre de un personaje, el tipo de hoja filamentesa caracteristica
de este género, y se observa como presenta un arreglo en forma de brochas terminando en
punta.

Nombre comin Ciprés (6)

Nombre ndhuat! Cuauvhuit!

Género Cupressus.

Descripcidn: Simboliza nombre de lugar, con influencia de tipo de europea la representacidn, es
una forma de identificarla y las copas de los drboles mds redondeada ya que en los géneros
Pinus y Ables se ejemplifica lo forma de la hoja.
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Plancha [ Plancha I Plancha III  Plancha IV  Plancha IV Plancha V
T N BRI <. [ (T R it S ; ‘ SR DN

s Plancha VI

Plan_cha vir

ncha V

oLz

Nombre comin Ahuechuete J abeto (T)

Nombre ndhuatl Ahuehuet/

Nombre cientifico Taxodium mucronatum Ten,

Descripcién: simboliza nombre de lugar, estos drboles esta representades cerca de cuerpas de
agua, de igual forma se representa un glifo de agua como en las planchas ITT y IV: las demds
son variaciones de estos glifos, pues se encuentran representados en las mismas posiciones
dentro de las demds planchas.
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Plancha VII Plancha VII Planclm Vi Plancha Vil Planr.‘ha VI

Nombre comiin Ciprés (8)

Nombre néhuatl Cuauhuit!

Género Juniperus

Descripcién: simboliza nombre de lugar, al parecer esta asociado con el tipo de vegetacidn
media en el cerro " jorobado”, la altura de la representacidn corresponde con las encontradas
en el mapa Quinatzin y Cédice Mendacine.

Plancha IX-X

Nombre comin Flor hierba del polio (9)

Nombre ndhuatl Xochit/

Género Commelina

Descripcién: representativa en ¢l camino, esta flor por su forma de apertura y coloracidn
seme joando una especie de concha de dos valvas, era y es muy empleada para tratamientos en la
medicina tradicional. Indica probablemente la época de abundancia, sabre tode se nota la
forma de apertura pues en la parte apical se cbservan dos bordes y en parte inferior también,
el tipo de hoja es laminar como se observa en la base de la representacidn.
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Nombre comun Cafia, carrizo (10)

Nombre néhuatl Acat/

Familia Gramineae

Descripcién: simboliza nombre de lugar, estdn representados en forma de carrizos o cafias, por
el arreglo de sus hojas salen del tronce y presentar crecimiento acicular {plancha V), en la
plancha I sélo se observan carrizos entre cruzados.

Plnch

i

Nombre comdn arbusto (11}

Nombre ndhuat! Tialimar/

Familia Gramineae

Descripcién: tipo arbustivo es un pasto que crece en mechones y produce una inflorescencia
plumbada, principalmente representada en lugares abandonados, o ruinas de templos, con
mechones de hojas enforma lineal y acicular,
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Plancha IX-X

Nombre comtn Cafia (12)

Nombre ndhuatl Acar/

Género Phragmites

Descripcién: simboliza nombre de personaje, algin tipo de carrizo con crecimiento cerca de los
cuerpos de agua, como se representan en el glifo en la parte inferior el glifo de agua; el arreglo
de las hojas sigue un crecimiento apical, se puede decir que el glifo presenta una planta joven,
esta se encuentra representada en los bordes del sistema lacustre.

Hancha IT

Nombre comin Maiz Grano y planta de maiz (13)

Nombre ndhuatl Centliy Tlaolli

Género Zea

Descripeién: glifos en las planchas IT, IIT, V y VIII, simboliza el tributo en forma de semitla,
es decir del olote, en las planchas VII y IX-X. El sequndo nombre en ndhuatl corresponde a las
plantas de mafz con su inflorescencia, podria ser el sefialemiento del principio de la época de
cosecha,
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Plancha V. Plancha VI
.‘ A

“
-

ARG
(14)
Nombre comin Tule, cafia. (14)
Nombre ndhuatl Acat!
Género Typha

Descripeién: Simboliza nombre de personaje planchas V y VI y de lugar fa plancha VI, estas son
representaciones de las florescencias de los tules, pero no se representan las hojas, se asocia
a tules por estar representadas en los bordes del sistema lacustre del Valle de México, dentro
del Cddice Xdlotl.

Nombre comdn Tule (15)

Nombre ndhuatt Acat/

Nombre cientifico Typha angustifolia L.

Descripeidén: simboliza nombre de {ugar, lo delgado de sus hojas y el borde redondeado son
caracteristicas de esta especie, la representacidn de este tule es amplia, sobre todo cerca de
la antigua ciudad de Teotihuacan, también sefialan cuerpos de agua importantes como lagunas o
charcas.
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Plancha I Planchal b:s Plancila IH Plancha IV Pltmcha l v Plancha 4

Plancha W
W
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Plancha VIIT Plancha VIII Plancha VIII Plancha IX-X Plancha IX-X PlancharlX-‘X

Nombre comdn Tu/e {16}

Nombre ndhuatl Acat/

Nombre clentifico Typha latifolial.

Descripcién: representative de personajes en las planchas VI, VII y IX-X, al igual que de
localidad el resto de los glifos, esta es muy caracteristica sus hojas en forma de espades, lo
cual separa mucho de la representacidn de la especie T. Angustifolia; estas hojas eran muy
empleadas para hacer cestas, tapetes y para sefialar lugares, se encuentran mds representadas
pues eran posiblemente mds abundantes en el sistema lacustre.

Plancha V

"

Nombre comin Maguey de ciruelas (17)

Nombre ndhuatl Mexocot!

&énero Bromelia

Descripcidn: simboliza el nombre de personaje, esta representacidn tiene en las puntas de cada
una de las hojas un fruto en forma circular, comparada con los trabajos de Herndndez (1946) y
Navarro (1992), era muy empleada esta Bromelia para consumo y curacidn de alguno males, es
andloga a las representaciones en los trabajos anteriormente mencionados,
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Plancha I Planchal  Plancha II  Plancha I Plancha IV

A R

Nombre comiin no determinada (18)

Nombre nédhuatl no determinada

Familia Bromeliaceae

Descripcidn: Simboliza nombre de Jugar como en las planchas I, II y IV, por su empleo en la
medicina puede indicarnos en estas representaciones la presencia y cbundancia en estos
lugares; para el caso de las planchas IV y V son referentes a nombre de personajes; existe una
representacién asociada con el glifo de agua colocada en la parte inferior (plancha V),
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Plancha I Plancha II Plancha II Plancha i Plancha Il Plancha H bis
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Plancha IX-X Plancha IX-X

B, .

Planth_lf

A R R S LTSS
B 23 1,

Nombre coindn Maguey (19)
Nombre ndhuat] Met/
Género Agave

Descripcidn: Estas formas de vida vegetativa se distinguen claramente de las demds
representaciones por tener claramente delimitadas las hojas y presentar un arregle de forma
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ascendente o crecimiento apical, saliendo todas de la base o el tallo, semejonte a las
representadas en el cédice Mendocino, Sahagin (1985).

Plancha Plancha II  Plancha II Plancha V
- - - - - . i

5" * Bl B

Plancha VI % -
' . e Plancha V1

»

Nombre comin Zarzaparrilia (20)

Nombre ndhuatl Mecapat/i

Familia Smilacaceae

Descripeién: simboliza nombre de personaje, inflorescencia de esta forma de vida hemigeofita,
puede distinguirse por su crecimiento cerca de los arroyos que conformabas el sistema
lacustre del valle de México, el nombre corresponde con el que se le denomina en ndhuatl a
algunas de estas plantas de esta familia,
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Plancha V Plancha V
- . o N e

Nombre comin Encino (21)

Nombre nédhuat! Ahuoat!

Género Quercus

Descripcién: simboliza nombre de lugar, fiene las hojas la forma oblanceolada, ésta
representacidn de los drboles de este género es muy particular, pues existia una mayor
cobertura vegetal de éste género en los alrededores del lago, las representaciones son en
referencia de estos bosques de encino.

Plancha II  Plancha IV

e o

Nombre comiin Biznaga, carddn (22)

Nombre ndhuatl no determinade

Género Heliscereus

Descripcidn: Simboliza nombre de [ugar, tipo de cactus columnar, por tronce redondeado y
presentar un crecimiento vertical, se observa una linea que hace pensar que no puede ser
confundida con el género Opintia. Pues nos da la idea de que presenta un pliegue en la parte
anterior, al iqual se representa con una florescencia en la parte apica! esto es las planchas I'y
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II, En la plancha IV se observa con nuevo individuos en fos costados, igualmente tiene la
florescencia en la parte apical, nos daria la idea que al parecer es época de lluvias, lo cual
favorece la produccidn de flores, por otra parte éste género nos indica que existia en ese lugar
vegetacién de tipo xeréfila. Este glifo se encuentra en la parte noreste del sistema lacustre.

Plancha F/) Plancha I Plancha H bts Plancha VIIT

Nombre comiin Peyote (23)

Nombre ndhuatl Peyor!

Género Lophophora

Descripcién: simboliza nombre de personaje, esta asociacidh  los nombre de persanajes puede
referirse a una persona de orden sacerdotal, presenta una especie de yemas pequefias, que es
la parte donde salen las espinas. Esta cactdcea es muy ampliamente utilizade para la adivinacién
y de alguna manera en este cddice esta representada para la realizacién de una ceremonia o el
portador es ¢l sacerdote.
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Plancha VIl

Nombre cominMNopalera y tuna (24)

Nombre ndhuatl Nocheznopalliy Nochtli

Género Cpuntia

Descripcién: Simboliza localidad, los glifos que presentan una esfera y una inflorescencia se
refiera a la tuna, , algunas de las nopales presentan los frutos (tunas) y sus flores, son

referentes al lugar de Tenochtitlan.
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Nombre comin Jazmin de México, maravilla, Diege de noche. (25)

Nombre ndhuatl Tlaguifin

Género Mirabilis

Descripcién: representativo de nombre de un personaje, también corresponde las
descripciones y representaciones de Herndndez (1946) y Navarro (1992:296), las flores en
forma de campanas y sobresalen los androceos o estambres de lo que es borde de los pétalos.

Plancha IX-X Plancha IX-X

Nombre comin Algoddn (26)
Nombre ndhuatl Ichcatf
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Familia Malvaceae

Descripcién: simboliza la manufactura de algoddn, estdn colocades una de las inflorescencias
de algeddn, tante come para dar nombre de lugar en un cerro como la que se encuentran entre
las manos, dando un posible significade de su manufactura.

Plancha VII Plancha VII Plancha VII

Nombre comiin Rdbano @27
Nombre néhuatl Techpatis

Descripecién: simboliza ofrenda, estas rafces tuberoras formaban parte de la dieta de los
pueblos prehispdnicos (adn en la actualidad) las representaciones corresponde a la ofrenda que
se le daba uno de los gobernantes de Xochimilco, la forma de las hojas sirve para evitar la
confusién con el dlifo de tierra.

Nembre comdn Amate (28)

Nombre néhuatl Hueramat!

Género: Ficus

Descripcién: simboliza nombre de lugar, todos lo glifos representan una especie arbdrea, con
las hojas en forma de vasijas, el glifo de la plancha VIT se observa la representacién de la
florescencia de esta especie del género Ficus; puede ser relacionado con el drbel de amate,
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Nombre comin Capulin (29)

Nombre ndhuatl Capolin, Capulin

Género Frunus

Descripcién: Simboliza nombre de personaje, también podria ser la época precisa en que este
drbol estd cubierto de frutos como se observa el glifo, su asociacién con el agua puede sefalar
la relacidén que tiene el agua o temporada de lluvia con la presencia de los frutoes.

Plancha V Plancha VI Plancha VI Plancha VI Plancha VII Plancha IX-X
v h . : S e -t

R R L T e

Nombre comin Frijol (30)

Nombre néhuatl £+/

Género Phaseolus

Descripcién: empleada para ofrenda como se ve el glifo es relacienado con la semilla de este
género, los dos puntos blancos serian equivalente a los "ojos de las semillas® que serian los
embriones de la planta, en la plancha IX-X se observa un poco mds la hojas modificadas como
érganos prensiles ¢ para sujecién y una vaina en medic de ellas.
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Plancha IX-X ; z
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Plancha IX-X  Plancha IX-X  Plancha IX-X
IR A7 2
; axfl

-

Nombre comin Mezguite 31)

Nombre ndhuatl Mizguit!

Género Prosopis

Descripcidn: simboliza nombre de lugar, principaimente el de la plancha IX-X la del lado
derecho, presenta las vainas de semillas, las hojas son cortas y semi redondeadas con
terminacidn en gancho, no presentan gran nlimere de ramas.

Plancha V (32)

Za Y
i

Nombre comin Asuchiate  (32)

Nombre ndhuatl Axuchiat!

Género Qenothera

Descripcidn: simboliza nombre de personaje, por la representacién de Navarro (1992:179), se
observa la representacidn de la raiz principal en forma axonomorfa triangular de las cuales se
observa la zona pilifera y salen raices secundarias, las flores algo estilizadas perc con
seme janza a la especie vegetal, en los sépalos se observan muy acentuados, y posteriormente
los pétalos.

50




Nombre comdn Cempazuchitl (33)

Nombre ndhuatl Cempoalxochit!

Género Tagetes

Descripcién: sirve de ofrenda en templo, las representaciones de estos glifos hace alarde a una
celebridad o festividad, pues se encuentran llevdndose a un templo (donde se observa que son
sostenidas por manos),  incfusive en el sequndo glifo se observa que se dice lago of momento
de ofrendarla u obsequiarla. La temdtica de esta plancha parecer ser en efecto una festividad,
pues en la parte inferior del la plancha se observa a unas mujeres haciendo tortillas y hablando
(consultar copia facsimil del cédice Xdlotl).

Plancha VII

Nombre comdn Medicina para el vardn (34)

Nombre ndhuatl Oguichpatii

Nombre cientifico no determinado

Descripcién: Adornos de templo, la forma de los bordes es representativo de una hoja con los
bordes aserrados, también encaja con su descripcién ondloga en cédice Florentino.
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Plancha I bis Plancha I Plancha ITT Plancha IV Plancha V Plancha V

¥ Plancha VII
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Plancha VTII
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Plancha VIIT
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Plancha IX-X Plancha IX-X Plancha IX-X

1A

Nombre comin Flor {35)

Nombre ndhuatl Xochit!

Familia Convolvulaceae

Descripcién: representativo de nombre de un personaje, todas los flerescencias, presentan en
los glifos una especie de torcedura, siendo caracteristicas de esta familia el enrollamiento de
la flor, la cual al abrirse va quitando esta torsién haste quedar colgado en forma de
campanitlas, en otros glifos como el de la plancha IT (en el primer cuadro de imdgenes) donde
se aprecia el rostro de una persona, se puede ver el crecimiento en forma de enredadera y las
flores con su forma de campana. Se pueden ver los pétalos claramente unidos y la base de
sépalos en forma de coronillas.

Nombre comin Ceiba (36)

Nembre ndhuatl Pochot!

Nombre cientifico no determinado

Descripcién: simboliza nombre de lugar. Estos drboles se enconfraban en mayor nimerc en
parte sur de la actual ciudad de México, por el nombre y la forma de representar las hojas.
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Reino ANIMALIA

Plancha VI (37}

Nombre comdn Caracol (37

Nombre ndhuatl Atecocoll

Superfamilia Strombacea

Descripeidn: Simbolize el nombre de un temple dedica a Tlaloc, se observa la forma de la
concha es con la apertura levégira, esta familia es muy empleada para hacer silbatos de viento
y en particular asignado a los templos.

Plancha IX-X (38)
4 R '

Nombere comiin Caracol (38)

Nombre ndhuatl Chipolli

Género Ofiva

Descripcién: Adorno de un templo. Estas se encuentran representado en la parte superior del
templo ubicado en la plancha IX-X, como se puede observar no presenta ornamentacidn en la
conche, igual que su empleo por ser una de las conchas llamativas y encontrarse en la mayoria
de los entierros prehispdnicos, se puede llegar a la analogia de ser este género,

Nombre comin Caracol 39)

Nombre ndhuat? Chipolii

Orden Stylommatophora

Descripeibn: Simboliza el nombre de personaje, se observan un par de proyecciones en la
cabeza que de localiza en el lado izquierdo, estas son las proyecciones de los ajos de los
caracoles, En la espalda se localiza lo que es la concha. Coma se observa el pie reptador (pedio)
y su cuerpo es aplanado o mds angosto en la parte ventral o mesopodio.
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Nombre cominArafia (40}

Nombre néhuatl Tdcat/

Orden Araneae

Descripcién: otorgade a todo tipo de ardcnido se ebservan algunas de los 4 pares de patas y los
palpos, el opistesoma es muy prominente o abultedo se distingue poco el prosoma. En el caso de
plancha IT se dlcanza a ver dibujadas en el prosoma los queliceros, la parece simbelizan los
puntos que se extiende del centro a la orills come su telarafia.

Nombre comin Cangrejo (41)

Nombre ndhuatt Tecuicitli

Orden Decapoda

Descripcién: Simboliza nombre de personaje, se observan los pares ditimos modificados en
petelas para nado, andloga la representacidn en el trabajo de Herndndez (1985).
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Plancha I

Nombre comdn Saltamontes, grille, chapulin (42)

Nombre néhwatl Chapolin o Chapulin

Subfamilia Cyrtacanthacridinae

Descripcién: Simboliza el nombre del cerro de chapulin o Chapultepec. Es muy clara la
representacién de este organismo, se pueden ver representadas las antenas, cabeza y
mandibulas, al igual que sus 2 pares de alas, la segmentacidn es clara en cabeza, térax y

cbdomen, no se puede decir lo mismo de las patas pues solo se alcanzan a distinguir 2 pares de
patas.

Plancha Il  (43)

Nombre comidn Chinche acudtica (43)

Nombre ndhuat! Axaydcar!

Familia Corixidae

Descripcién: simboliza el nombre de personaje. Da el nombre al personaje famoso Axayaca,
simboliza a esta chinche acudtica muy consumida por los pueblos prehispdnicos, presentas las
alas entrecruzadas de ahl su distincién con otros organismos, se nota muy claramente en la
representacion la forma de la cabeza y el térax con una especie de semirombo y ol parecer una
antena larga, en el abdomen presenta una pata en el lado izquierdo.
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Plancha IV Plancha V' Plancha V] Plancha VI Plancha VI

- g
Plancha VIIT _

Nombre comln Mariposa (44)

Nombre nédhuatl Papalot!

Orden Lepidoptera

Descripcién: Simboliza nombre de personaje. Ese tipo de glifo ha sido considerado como una
ave en algunas interpretaciones (Ver el cédice Mendocine), pero en realidad por la forma de las
a las alas, es decir un par mds grande que otros, y su forma triangular de las primeras, sacan
de esa confusién para encajar dentro de este orden, como se ve en la plancha VI cetro y VIII
el tipo de probdscide le han confundido con el pico de los psitacidos, la segmentacidn de cabeza
y abdomen se puede distinguir, las patas no se representan,

Piancha I bis Plancha IV

Nombre comdn Mosca, mosquito. (45)
Nombre ndhuatl Miccazayolin
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Orden Diptera

Descripeién: simboliza nembre de personaje Se observa en el glifo el par de alas al igual que las
antenas, se presentan con 2 patas, se nota la cabeza, y el abdomen, los ojos son de tamafio
relativamente grandes.
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Nombre comin Hormiga (46)

Nombre ndhuatl Azcat/

Familia Formicidae

Descripcién: Simboliza nombre de lugar. Estos glifos representan el lugar de asentamiento de
Azcatpozalco, representan un tipo de hormiga como se observa en la plancha T en el glifo de la
Izquierda,
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Plancha VII

Nombre comin Abeja {47)

Nombre ndhuatl necuzayolin

Familia Apidae

Descripcién: Simboliza nombre de personaje, La probdscide de este insecto y la forma
representada de las alas en igual proporcidn dan la caracteristica para llegar a esta familia, de
hecho la abeja en el contexto prehispdnico es de vital importancia, ya que se empleaba la miel
en la mayoria de los rituales,

Plancha VIII (48)

Nombre comin Ajolote. (48)

Nombre ndhuatl Axdlot!

Género Ambystoma

Descripcién: Cabeza de anfibio, simboliza el lugar o abundancia del organisme. Se ebservan las
branquias en la parte posterior del cuello y como en la parte inferior sobresale una rama
branquial.

PlanchaI  FPlancha Il

Nombre comin Rana
Nombre néhuat! cuveya?/
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Nombre cientifico Rana montezumae

Descripeidn: en la plancha I se utiliza para sefalar el jugar de Teotihuacan, seguramente por
abundancia de esta especie en alguna época, en la plancha IT representa un tipe de comercio
entre dos personajes o inclusive dando de comer, e notan en ambas la membrana interdigital en
ambos pares de patas (mds en la plancha I)y la terminacién en punta de los dedos, descartando
a los Hylidae, al igual que los Bufonidae, pues representacidn de la piel no es con verrugas y si
muy lisa, esta especie en la actualidad esta distribuida en los alrededores del valle de México
lo que hace similar la especie actual con la representada.

Nombre comdn Lagartija {50)

Nombre ndhuatl Cuetzpalin

Género Sceloporus

Descripcion: Simboliza nombre de lugar. 6lifo de una lagartija, presenta dos pares de patas y
una cola, la cabeza es de un tamafio pequefio, esta sefialande un lugar sagrado, pues se localiza
en el extremo derecho del templo donde se localiza Xélotl, puede también simbolizar la cuenta
de los dias y podria ser uno lagarte = cuetzpalin ome.

Nombre comin Camaledn, llore sangre, (51)

Nombre ndhuat! Tapayaxin

Género Phrynosoma

Descripcidn: Muestra el organismo en el lugar. Este organismo esta representado con muchas
espinas en el borde del cuerpo al igual que es circular, las espinas llegan hasta cola, la cabeza
presenta una boca en forma de pico perico, los organismos de este género presentan
proyecciones de la piel semejando espinas.
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Plancha ITf  Plancha VI Plancha IV Plancha V Plancha V
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Plancha IX-X

Nombre comin Serpiente, vibora, culebra.  (52)

Nombre ndhuatl Mazacaa?/

Nombre cientifico Boa constrictor

Descripcién: Simboliza la cueva de la serpiente. Las tomas la representacién de la plancha VII
se observa e} tamafio de las escamas del labio inferior las que son de un tamafio mayor, las
anteriores simbolizan el mismo lugar en las otras planchas, también por lo robusta y el acomodo
de las escamas, en la plancha VI se observa mejor que conforma una serie de rembos,
caracteristico de esta especie, aunque en la actualidad sabemos poco de su distribucidn real,
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Plancha IX-X

Nombre comin Serpiente, culebra. (53}

Nombre ndhuatl Coar/

Familia Colubridae

Descripcién: Simboliza localided. Organismos representados sin forma de las escamas y
estilizadas, la lengua bifida y no presentar patas, vientre claramente separada del derso, no se
presentan los colmillos en alguna posicidn, por lo cual es dificil ubicarlas dentro de algin género
y especie. Para el caso de las planchas V y la IX-X de la parte inferior izquierda, podria
simbolizar la serpiente de obsidiana, por presentar las navas de obsidiana que se ven como
espinas o proyecciones, estas se emplean en otros cédice como el Mendecino para hacer los
garrotes de batalla.
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Plancha Vil Plancha IX-X Plancha IX-X
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Plancha Ill  Plancha V

Nombre comuin Vibora de cascabel o cascabel (54)

Nombre ndhuat! Cuech

Género Crotalus

Descripcién: Es el cascabel de la serpiente, en todos los glifo se nota claramente el cascabel
de las viboras, en la plancha IIT del primer cuadro y la plancha VI del segunde cuado en la
parte inferior izquierda se ve un glifo de cascabel, la parecer estas eran muy abundantes en la
regidn, y en la actualidad hay algunas zonas del valle de México donde todavia se localizan, en
la actualidad se localiza el género Crotalus, realizando la extrapolacién puedo aseverar que se
trata de este género, ya que es mds caracteristico de zonas templadas.

Plancha If Plancha IT bis Plam:ha IX X

Nombre comin Ala de aves (55}
Nombre néhuatl no determinado
Clase Aves
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Descripcién: Un ala de ave, el arreglo de las plumas representadas y la curvatura de la parte

superior Sirve para separar de cualquier otro apéndice u extremidad de cualquier organismo
que no sea esta clase.

Pilanchal  Plancha II Plancha Il bis  Plancha VI
s it ro Al “‘* gl

Nombre comin no determinade (56)

Nombre ndhuatl Quecholli

Clase Aves

Descripcién: ave de bello plumaje en general pertenece. Representa un ave canora de color azul
cielo, con un copete corto, y el pico en la parte superior del mismo presenta una especie de
proyeccidn que sobresale de la forma, las patas presentan garras largas y un ojo grande,
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Plancha H Pilancha VI Plancha VIH Plancha IX-X

t= 9
Plancha IX-X

Nombre comin Pdjara, polivelo. N
Nombre ndhuatl Tototf
Clase Aves

Descripcidn: Simbeliza un nide de ave y el nombre de un personaje. La presentaciones
presentan una especie de polluelo de ave, pues no tiene adornos de plumajes.

Plancha I

Nombre comiin Garza (58)

Nombre ndhuatl aztat/

Familia Ardeidae

Descripcidn: Simboliza el nombre de personaje, cuello large y poco delgade color negro, las
patas don largas y delgadas se afcanza a distinguir que entre los dedes presenta membrana de
piel, plumaje color blanco.
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Plancha V Plancha IV Plancha VI Plancha VI  Plancha IX-X

Nombre comin Zopilote ©9)

Nombre ndhuatl Cozeacuahtlr

Nombre cientifico Sarcoramphus papa

Descripcién: Simboliza nombre de personaje. Representacidn sin plumas en la cabeza, de
coloracién negra, y pico largo semiancho, un ojo grande,
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Nombre comin Pijia (60)

Nombre ndhuat| no determinado

Nombre cientifico Dendrocygna bicolor

Descripcién: Por el tipo de la cabeza parece indicar, ya que la pluma sirve también para
reconocer las bandas; es de color parde y habita en ciéneges de agua dulce. Se emplea como
nombre de clgin personaje, por medio de los registros encontrados en los entierros se sabe
que era la especie mds explotada por su plumaje,

cha IX-X

Nombre comin Halcén (61)

Nombre néhuatl no determinado

Orden Falconiformes

Descripcién: La presencia de un pico par esgarrar carne y las garras, don la caracteristica de
ser una rapaz, pero el tamafio es relativamente pequefia, y las franjas en el rostro son otre
caracteristica de ef orden,
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Nombre comin f{guilc {62)

Nombre ndhuatl Cuahutli

Familia Accipitridee

Descripcién: Simboliza nombre de personaje. Representacidn que muestra las cabezas de los
organismos, los cuales por el arreglo de las plumas y un pico caracteristico para aves
carnivoras, al igual que la acentuacidn de los ojos dan la cualidad de ser aves rapaces.

-

Plancha I bis Plancha III Plancha ITff

% r )
Planch; 'VH

iy

e

A& Plancha VIII

1

Nombre comin Aguila real (63)

Nombre ndhuatl Cuauhtli

Nombre cientifico Aguila crhysaetos

Descripcién: podria simbolizar el nombre de localidad y observacién de estos organismos, En
las planchas I bis, ITI inferior izquierdo, VI, VITI centro y TX-X son representaciones claras
de éste organismo, presenta garras en las patas, el cuello esta adornado por plumas erizadas, y
pico rasgadar, el resto de los glifos son variaciones, Esta especie en particular estaba muy
relacionada con la religién y solo se obtenian sus plumas y se soltaban vives (Sahagin, 1985),
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Plancha VI  Plancha VI

Nombre comin Aguila elegante ()]

Nombre ndhuat] Cuauhtli

Nombre cientifico Spizaetus arnatus

Descripeidn: Simboliza el nombre de personaje, la presencia en el glifo del copete y el pico de
tipo rasgador nos lleva ¢ esta especie, también el tomafie del o jo grande.

Plancha I Plancha IV

.,
- . 5 Y%
» i

A A

Nombre comin Caracare comin {65)

Nombre ndhuat! Cuauhtli

Nombre cientifice Polyborus plancus

Descripcién: Representa el lugar. Plancha I glifo de esta ave rapaz, la cual se observa
claramente el cuello blanco y el cuerpo de color negro en la parte del pico presenta una especie
de antifaz que llega hasta la parte inferior del ojo. En la plancha IV es el mismo lugar donde se
localiza esta ave en la plancha I,
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Nombre comin Guajolote, pave, cécono. {66)

Nombre ndhuatl Totolin

Nombre cientifico Meleagris gallopavo

Descripcién: Representacién de la observacion del lugar o hdbitat de esta ave, presenta una
proyeccidn en la parte superior de lo cabeza, parece ser un macho. En la plancha VIII se
representa el nimero de aves que se tiene que entregar en tributo.

Nombre comin Suajolote ocelado  (67)

Nombre ndhuatl no determinado

Nombre cientifico Agriocharis ocellata

Descripcién: Cabeza de esta ave representado por sus verrugas y una especie de cresta, esta
representado en forma de collar o arete,
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Plancha VI  Plancha IX-X

Nombre comin Paloma (68)

Nombre ndhuat! Huilot!

Familia Columbidae

Descripcién: Simboliza el nombre de lugar. La forma del pico y el arregle de las plumas de las
alas la cual es en forma ordenada y pegada al cuerpo, es algo robusta en la representacién.

Nombre comin Trogén ©9)

Nombre ndhuatt Olotétotl

Género Trogon

Descripcién: Representativo de nombre de personaje, compuesto por una especie de Agave que
conforma el nombre, podria ser el lugar donde se localiza también esta ave. El arreglo del
plumaje y color café corresponde con la descripcién de dicho género, el pico un paco curvo tipo
semillero.
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Plancha IV

Plancha VI
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Plancha VII Plancha IX-X

Nombre comdn Loro, perico. (70)

Nombre ndhuatl Toztli

Familia Psittacidae

Descripcién: Simboliza el nombre de personaje. Pica semillero redondeado, y las garras y dedos
de las patas son 3 se ve en la plancha VI en el segundo cuadro en la parte inferior centro,
algunos glifos estdn estilizados, en la mayoria se observa un temafio de regular de las plumas
de la cola y del organismo, no presentan garras en los dedos de la patas, lo que podria no ser
para los Tlacuilos un cardcter importante, al contrario se acentda mds la forma del pico con
importante y las patas con tres dedos.

Nombre comin tecolote lechuza, btho. (€2}

Nombre ndhuat! chicuafis

Orden Stringiformes

Descripcidn: Simboliza nombre de personaje. Esta ave nocturna se representa aseverando sus
o0jos y la orbita ocular, el pico es corte y rasgador, las plumas son grandes en la parte de la
cabeza y el vientre, las patas presentan grandes garras.
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Plancha VI Plancha VII
1 e

Nombre comin Tlacuache  (72)

Nombre ndhuatl Tlacuatzin

Nombre cientifico Didelphys marsupialis

Descripcién: Simboliza nombre de personaje. Pelaje tupido orejas de roedor, cola delgada y sin
mucho pelos semejando a la de un roedor.

Plancha V

Nombre comin Vampire, murciélago, (73)
Nombre ndhuatl Tzinacantli

Familia Phyllostomidae
Descripcidn: Simboliza el nombre de una cueva. La forma de la cabeza seme jando un roedor con

orejas grandes y las que se abren son los apéndices o patas modificadas en alas, con las garras
en ambos lados de las alas, nos muestra la semejanza con los quirdpteros.

78




Nombre comin Oso hormiguero. 74)

Nombre ndhuatl Azcacoyot!

Nombre cientifico Tamandua mexicana

Descripeién: simboliza nombre de personaje. La forma del hocico terminando en punta, como si
fuese trompa.
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Plancha I Plancha I Plancha I bis Plancha I bis Plancha l bls Plancha H bis
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Plancha VIII Plancha VIII Plancha VIII

Plancha VIII
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Plancha IX-X Plancha IX-X  Plancha IX-X Plancha IX-X  Plancha IX-X
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3
f’_lanc;h a IX-X

————

Nombre cominlerre {75)

Nombre néhuatl Xdlot/

Nombre cientifico Canis familiaris

Descripcién: muestra la cabeza de un perro, los pervos fueron ampliamente domesticados y en
este caso es para representacién del personaje Xélotl y sus descendientes, la forma de las
orejas es corta y el hocico es ancho en la mayoria de los glifos.

33




Plancha I Plancha [l Plancha V Plancha VI

Nombre comdncoyote 76}

Nombre ndhuatl Cdyot!

Nombre cientifico Canis latrans

Descripcién: Cabeza de un coyote representando la cueva del coyote. En la plancha I y en la
plancha VI es cerro del coyote, plancha IT y V representa a Coyoacan, las ore jas son medianas
y puntiagudas, el hocico es corto y angosto.

Nombre comdn Jaguar, an

Nombre ndhuatl Iztacocelot!

Nombre cientifico Pantera onca

Descripcién: Simboliza animal de acompafiamiento de noble. Representacidn mostrando el
patrén de manchas del cuerpo, las orejas san cortas y no termincles en punta,
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Nombre comin Puma 78)

Nombre nédhuatl Mzl

Nombre cientifico Puma concolor

Descripcién: Felino representativo de adorno funerario. Forma del cuerpo anatémica, las patas
terminan en forma curva y salen unas pequefias garras, la cabeza del feline y las orejas cortas
corresponden, al igual que la cola,

ncha IX-X  Plancha IX-X  Plancha IV  Plancha IV

i

Nombre comin Perro de agua, nutria, coyote acudtico. 79}

Nombre ndhuatl Acdyot/

Nombre cientifico Lutra lengicaudis

Descripcién: Cabeza de un perro de agua, simbolizado por el color azul. Las representaciones
de este organismo se localizan cerca de la orilla del lago, la plancha VIT lo muestra con el pelo
erizado. Es un organismo lleno de misticismo en la cosmovisién prehispdnica, ya que se creia que
volteaba las chinanpas ¢ trajineras y ahogaban a sus tripulantes, de ahi su ilustracién en este
codices.
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Plancha V

Nombre comtn Osito lavador, mapache., (80)

Nombre ndhuatl Mapachtiilamaton

Nombre cientifico Procyon lotor

Descripcién: Simboliza el nombre de un personaje. Antifaz caracteristico de este organismo,
asociado a los cuerpos de agua, como seria el sistema lacustre del Valle de México
representado en el cddice.

Plancha VIII  Plancha VIII  Plancha IX-X

Nombre comdn Tejdn, pecari. {81)

Nombre ndhuatl Pezotli

Nombre cientifico Nasua narica

Descripcién: Simboliza organismo sobre el camino. Representacién de un organismo vivaz,
hocico estrecho, ore jas cortas y puntiagudas.

Nombre comin Cabeza de viejito, Tayra, viejo de monte.  (82)

Nombre néhuatl Tzoniztac

Nombre cientifico fira barbara

Descripeién: simboliza el nombre de persona je. Representacion mezclada con rasgos e persona,
perc importante para sefalar la cualidad de una cabeza de viejo o rostro,
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Plancha VII Plancha VIII Plancha IX-X Plancha I bis Plancha VII
: e O T .

Nombre comin Conejo (83)

Nombre néhuatl Tochtli

Subfamilia Leporinae

Descripcién: Simboliza nombre de personaje. Representado con orejas grandes, las patas en
algunas son larga las de la parte trasera, el ojo y la forma de la nariz corta y separada del labio
superior dan la caracteristica de esta subfamilia, algunos son para tribute como la plencha T
bis y también de la cuenta de los dias plancha I.

Plancha VII (84)

Nombre comiin Topo, tuza o parecido a ratén({84)

Nombre ndhuatl Xa/tozan

Familia Geomydae

Descripcién: Simboliza ¢l nombre de personaje. En la representacion se resalta la forma de los
dientes superiores, la forma de las orejas es corta, patas cortas, el tamafio de la cola es corta.
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Plancha VI Plancha IX-X

Nombre comdin Tepescuintle (85)

Nombre ndhuotl Tepescuintie

Nombre cientifico Agouti paca

Descripcién: Simboliza el nombre de un persongje. La forma de la cabeza e parecida a un
roedor, y la nariz es ancha, las orejas son cortas, el ojo es mediano.

Plancha 1

Nombre comin Venado (86)

Nombre ndhuatl Mazat/

Nombre cienttfico Odocoileus virginianus

Descripcion: Simboliza nombre lugar plancha VI. Representa la cuenta de los dias piancha T, la
plancha ITI y IX-X son de personajes, son de orejas largas y terminales en puntas, ojos
grandes y nariz redonda y pequefia.
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Andlisis y discusién

Fase I

La investigacidn del ¢ddice Xéiotl en relacidn a sus elementos floristicos y founisticos
es escasa y que refieja sélo la decencia o genealogia de Xélotl, en donde se supone que estos
elementos de la naturaleza no juegan un papel destacado. Un dato interesante pero no menos
importante es que Lizardi (1968) le envié a Charles Dibble (actual interprete del cddice
Xélotl) la copia de las hojas nuevas del cédice y Dibble contesta que se trata de una
falsificacién; otro trabajo sobre el cddice XSlotl es el realizado por Mc Gowan (1979) quien
separa los elementos y da su posible nomenclatura ndhuatl que resulta de utilidad para
comparar dicho trabajo con el actual.

Como parte del resultado cabe mencionar que las diferencias son notables, pues la
determinacidn de Mc Gowan es separar los elementos que conforman el glifo por ejemplo, el
glifo acati= cafa del tototi= pdjarc y de ahi describe el nombre de acatototk pajare cofa, en
este trabajo se fomaron los nombres en ndhuatl existentes (en caso de existir) y a partir de
éstos se determiné su nombre cientifico siguiendo la sistemdtica de organismos establecida
por Linneo, dando los taxones correspondientes, considerando los rasges de distribucidn y
formas de los orgenismos que pertenecen a cada reino, en este caso al Fungi, Plantae y
Animalia; sin embargo, como todas las dificultades y ventajas que se encuentran en trabajos
prospectivos, me atreveria proponer que el proceso de la determinacidn toma diferentes
matices cuando se esta considerando el contexto del texto e intentamos descubrir la idea del
autor (Macuilo), es éste, un importante sustento y enfoque para la realizacién de este trabajo,

Siguiendo la linea del cédice Xdlotl, el conocer los glifos de manera taxondmica y
antropolégica puede ser de mucha utilidad para el reconocimiento y evolucidn del entorno
expresado en el cddice: sin embargo, pera poder entender las temdticas o significados que
puedan existir en el cédice, al integrar ambas ciencias nos conduce al contexto del cédice; una
s la histérica cartogrdfica como lo dice Ledn Portilla (1996), otro es reconocer épocas de
cosechas o caza de ciertes animales (biolégico), desafertunadamente Ledn Portilla da mucho
peso al aspecto social buscando la explicacién genealogia de los chichimecas en el valle de
México, por esto puedo concluir que muchas veces se ha tomado desde el punto social por ser
una temdtica que se intenta conocer en mayor grado (la abordan historiadores dedicados a
desentrafiar el comportamiento y manifestaciones artisticas como los dedicados a las artes),
ademds hay falta de colaboracidn e interés de especialistas en estas dreas, aunque existen
pocas excepciones como del Paso y Troncoso que es considerade como el iniciador de este tipo
de investigaciones pere mds integrador en sus estudios, buscande las relaciones de nombres de
lugares, le debemos que se conserven muches nombres en ndhuatl y atros lenguajes de los
poblados de México, al igual que la fundacién del Museo Nacional de Antropolegla e Historia,
ademds del esfuerzo por recuperar los cédices y materiales de la historia de México en el
extranjerc y no solo se enfoca a investigaciones sociales sino también de Botdnica y Zoologia
{Mdynez, 1988) lo cual en algtin momento permitié dilucidar como serfa la ecoldgica.

La informacidn para poder delimitar su origen como Valle (1999), la asociacidn en los
cédice coloniales puede ser de gran ayuda, pues se puede distinguir los elementos que los
conforman con ciertos sesgos, los sesgos son representaciones mds estilizadas y tratando de
dar profundidad a los glifos es decir, una imagen tridimensional (pare ver un caso similar
consulter el Cédice Vyeta y Techialoyan de San Pedro Totontepec), esto dificulta la
comparacidn o analogias con atros glifos.
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En el cadice Xolotl afortunadamente son pocos los elementos modificades, y los
elementos de flora y fauna no presentan las modificaciones, lo importante es que el origen
marcado por Valle (1999), es del valle de México, con este la investigacién sigue un rumbo
sobre la flora y fauna asociada al valle de México antes y durante la época de la colonia.

Dentro de esta investigacién Herndndez (1985) es mds integrador en cada una de sus
nomenclaturas glificas de animales de} México prehispdnico, asignando los nombre cientificos.
Es uno de los trabajos fundamentales para el reconocimiento de la fauna prehispdnica, dando
mayor cobertura a diferentes cddices prehispdnicos como Mexicas, Zapotecas y Mayas: de ahf
que se tomdé como fuente de primera mano en la identificacién de la fauna prehispdnica, las
analogias son mas representativas pues dicho autor toma el contexto de cada glife.

De la poca informacién de flora y fauna descrita en el siglo XIX la de Garcia (1894)
describe a la fauna que todavia se localizaba en el Valle de México, siendo esta general: en
especial sobre la flora y fauna exética, los demds animales (es decir, los natives) carecian de
importancia, a pesar de esto es una fuente valiosa para su época pues no existia todavia un
interés serio por conocer la flora y fauna del valle de México. Es importante esta contribucién
de manera general, aunque no es muy especifica en los nombres y descripciones de las especies
animales y vegetales,

Para el caso de las plantas, Sesse y Mocifio (1787-1803) publica las claves de
identificacién de plantas del continente Americano, sus dibujos determinar nuevas especies
{para el continente europeo en su época), caso contrario para las representaciones
prehispdnicas, las representaciones de ambos cutores son buenas para conocer la diversidad
que se encontraba en la época de sus muestreos, desgraciadamente para el pueblo de México
estos documentos se encuentran en Espofia y es muy costoso acceder a ellos por lo que
unicamente se dispone de las referencias y la posibilidad de consultaries en el futuro,

Para la visidn de integracién de los elementos fisiogrdfices y la biodiversidad, Noriega
(1902} a manera de ejemplo de la inquietud que existia en aquella época por conocer las
ventajas fisiogrdficas que presenta el pais parg la flora y fauna de América con respecto a la
de Europa y las Indias, siendo uno de los primeros intentos de asignarles clasificaciones
fisiogrdficas por el tipo de clima y vegetacién en México, permitiendo poder explicar la
presencia de diferentes microclimas y sus estrechas relaciones con la biodiversidad en México.

Entrando a! contexto socicl, Galarza (en Métanges, 1989) con su semblante de la
distribucién de las riquezas y del poder, hace imaginar que el cédice Xdlot! cumple con la
funcidn de ser mds que un simple mape, una fuente de informacién integral de sus recursos,
tanto naturales como humanos; su posible potencial de uso, da una visién mds integral de la
informacidn vertida en algunos cédices, al decir por ejemplo: la nobleza en realidad no posefa
tierras como tal, pero si se encargaba de administrarlas, repartirles, decidir cuales se de jaban
descansar y que pueblos tenfan como tributarios, pero de ahi en fuera solo recibian tributos
por la proteccién y manejo de los recursos.

Fase IT

Como rasgo importante en la identificacién de los glifos de flora y fauna tiene mucho
que ver las asociaciones que se hacen entre si, adormos, armaduras, bosque, comercio,
calenddricos, funerarios, lugar, manufactura, ofrenda, personaje, templo, tributos, que son las
agrupaciones generales que se realizaron para fener una mejor visidn de los glifos.

De igual forma la asociacién tiene su importancia como lo menciona Oliver (1999:6), los
manuscritos pictogrdficos constituyen otra valiosa fuente para esta tared, sobre todo en lo
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que se refiere al simbolismo y al papel de la fauna en lo cosmevisién mesoamericana. Asociades
a dias, trecenas y a dioses especificos, o vinculados con ofrendas, rituales, sacrificios, y ritos
adivinatorios, tanto animales reales como mitoldgicos aparecen frecuentemente en los cddices.

Para este efecto los incluidos dentro del cédice Xglotl son de flora y fauna de la regién
del valle del México (incluyendo parte de los estados de Hidalgo, Marelos, Puebla y Tlaxcala),
incluyen a los descendientes de Xdlotl y los pueblos existentes en la regidn antes mencionada
conservando su nomenclature, muestra el gran conocimienta de la flora y fauna de la regidn,
entonces no es de extrafiarse el nimero de 364 glifos relacionados a nombres de personajes
que comparando con uno de los menor representacidn de glifos de flora y fauna como el
Techialoyan de San Pedro Tototepec (30 glifos).

Regresando al presente trabajo de los B1 organismos identificados puede aumentar su
ndmero, en algunos casos las imdgenes carecian de distintivos como flores o tallos, nombre
ndhuat|, garras y patas, forma de los ojos, cuerpo, orejas, coloracidn, lo que en el future podria
no ser necesario en trabajos posteriores.

Como trabajo prospectivo en esta drea drida en informacidn es base fundamental para
posibles interpretaciones o complementacién para los historiedores encargados de desentrafiar
el contexto y temdtica los documentos prehispénicos. Algunos glifos y nombres corresponden a
las descripciones anteriores en otros cddices como el Vaticanus, o el mds conacido, el
Mendocino.

Dentro de la investigacién y extraccién de elementos del cddice Xélotl, se identificaron
los siguientes taxones: 2 Clases, 1 al reino Fungi {1}y 1 al reino Animalia (55) (56) (57), para el
case de reino Fungi son tan diverso esta clase de hongos macroscdpices, que para poder llegar
a la especie tendrian que representarse las laminillas donde se localizan las esporas, en algunos
se alcanza ver el pilio, afortunadamente se cuenta con otras representaciones de las cuales
podemos distinguir estos cuerpos fructiferos, como el cddice Mendocino {con sus respectivas
reservas, pues las imdgenes son mds con tendencias europeas y se pierde mucho la
representacién prehispdnica),

En el reino Animalia, la representacidn podria ser de un ave existente o muy estilizada
(56) pero para las alas (55) no se puede decir a quien pertenece, lo mismo ocurre con los
polluelos y nidos presentados (57), podria llegarse por la forma del nido, pero son muy
estilizadas o en algunos cases como la plancha VIII y plencha IX-X (57) tiene el glifo de
tierra, lo cual corresponde a un nido en la tierra, come seria de Anatidae por decir algo, s un
polluelo por que no presenta ningdn adorno de pluma o forma de plumaje.

£n los 7 Ordenes del reino Animalia, (39) (40} (41) (44) (45) (61) (71), estos organismos
presentan mds rosges, como segmentacidn del cuerpe, concha (pdgina 47), apéndices
ambulatorios o caminadores (40) apéndices voladores o alas (44) {45) apéndices nadadores
(41), colmillos(40), estas caracteristicas permiten poder llegar por lo menos a esto ordenes,
posiblemente en el future con estas bases se pueda cumplir la determinacidn haste familia o

género.

De las 16 familias, & pertenecen al reino Plantae (10) (11) (18) (20) (26) (35) presenta
caracteristicas en la forma de las hojas lineal o acicular, las inflorescencias plumbadas, las
raices al parecer fibrosa (11), o crecimiento acicular como los carrizos (10), con el orden de las
hojas y coloracidn (18) e inclusive las florescencias (26) donde crece o esta representada con
mezcla de glifos, o representaciones del producto final la florescencia (26) también el
enrollamiento de las florescencias, tipe de corola, y como se encuentra (11), pareciera que se
toman menos elementos pero en realidad son la misma cantidad o alguna caracteristica mds
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especifica con la forma de la inflorescencias y florescencias, tallo y troncos, raices, forma de
vida y crecimiento que facilitan la determinacion del taxa,

Las restantes 10 familias pertenecen al reino Animalia (43) (46) (47) (53) (58) (62)
(68) (70) (73) (84) caracteristicas especificas como: €l nombre de localidad especifica (46), o
el arreglo de las alas, la cabeza y en el 16rax la forma de un semi-rombo, al igual que su nombre
en ndhuatl (43), la probdscide, la alas simétricas y pares (47), la forma de! cuerpo, sin pates, la
lengua bifida {53), la representacidn del pico rasgador y las plumas formando un arreglo
caracteristico (62} lo forma de las patas, cuello y el color del plumaje representado (70),
forma de los dedos de las patas, y tamafic del organismo, el tamafio de las plumas de la cola
{68), lo delgado del cuerpo y un pico corto, un ave algunas veces robustas (58), asociando el
lugar donde habitan con la forma de representacién la acentuacién de las orejas hocico
mediano con relacidn a la cabeza y modificacidn de los apéndices en alas y las garras en las
puntas de éstas (62), los dientes y la forma de la cole, al igual que las patas (84), come se ha
enunciado es importante considerar varias cosas para llegar a los taxones correspondientes,
pero pueden ser muy pocos las cosas a considerarse y llegar hasta una especie en particular,
pues ya sea por que es fa dnica en la actualidad o sequramente es la que mds se representa y se
conoce su significade o su notacidn cientifica.

En le superfamilia del reino Animalia (37) aqui se emplea la caracteristica de la
abertura de la concha y su forma, en este caso es el emblema o nombre del templo, también
seria casa de musica y artes, 2 subfamilia (42) (83) aqui se empleo la segmentacidn del cuerpo
en donde se ven las antenas, alas y mandibulas (42}, forma de las orejas, la forma de la narizy
en algunos la forma de la cola y patas, los ojes, otros hablan de la cuenta de los dias (83).

Siguiendo con los taxas fueron 32 Géneros, 24 pertenecen al reino Plantae (2) (3) (4)
(5) (6) (8) (9) (12) (13) (14} (17) (19} (21) (22) (23) (24) (25} (27) (28) (29} (30) (31) (32) (33)
aqui se considero la forma de la planta y sin tallo, donde habitan y la presencia de érganos o
estructuras de propagacidn (2), también ta forma de la raiz y las hojas (3), forma de
representar las hojas o clmule de hojas en las ramas como su crecimiento (4), forma de las
ramas (5), las representaciones de las copas de los drboles (6), las hojas o conjunto de ellas
(8), el alto del tronco con relacién a ta copa de los drboles (9), las inflorescencias y relacidn con
los nombres del lugar (24), las estructuras de propagacidn que contiene como las semillas y una
planta con su infloreseencias (13), presencia de frutes en la punta de les hojas (9), las
florescencias (14), forma de crecimiento y sus pencas (17), rafz (32), caracteristicas muy
marcadas (31). En el caso de las plantas es complicado llegar hasta especie, pues requiere de
utilizar los elementos tridimensionales como flores, gineceo y androceos, pétalos, rdquis de las
hojas, tricomas, actualmente incluso biomoléculas como DNA, los cuales es evidentemente
imposible trabajar con los glifos.

Los 8 géneros del reino Animalia (38) (48) (50) (51) (54) (69) en estos se emples la
forma de la concha, la falta de ernamentacidn y su posible relacién encontrada en ofrendas de
templos o teocalli (38), también Jas branquias externas en la cabeza del organismo es factor
para poder llegar al género, al igual que si su consumo del organismo era muy generalizado (48),
¢l cascabel de este organismo y siendo este género abundante en la actualidad en la regién
(54). o las modificaciones de la piel como espinas en el borde del cuerpe del organisme al igual
que su distribucidn (51), relacién con su nombre y la forma del cuerpo (50), coloracidn y arreglo
de las plumas, el pico, y el corresponder con el nombre y representaciones rescatadas por
Herndndez (1985) (69), son importantes, sin embarge es criticable walerse de las
interpretaciones de otros como las de Herndndez (1985), pero este documento con un nivel
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cambios que a la larga conducirian al extraordinario desarrolle de las culturas mesoamericanas,
entre ellosuno muy importante la adopcidn de la vida sedentaria. Entre las regiones en que se
ha localizade evidencia botdnica asociada a la domesticacidn de especies vegetales, se
encuentran el Valle de Tehuacan, la cuenca de México y los Valles centrales de Oaxaca.

El aporte de los animales domésticos a la dieta fue menos variada y prdcticamente se
redujo a dos: el guajolote y el perro. Es por ello que la caza de especies como el venado, el
conejo, palomas, chichicuilotes y codomices permanecieron como una actividad importante
entre las sociedades sedentarias agricolas de la época mesoamericana, por eso se emplean los
glifos de animales relacicnados a la caceria y e la agricultura (entendamos dentro de la
agricultura a la integracidn de plantas medicinales, retomando el cédice Xélotl, esto nos sirve
para poder desentrafiar lo importante que fue registrar la flora y fauna, es muy probable la
existencia de varias temdticas, pues encontramos glifos relacicnados con el maiz (13) y frijol
{30), que serian indicativos de época de cosecha y por lo tanto del tributo, el capulin (29)y de
flores como el cempoaxochit! {33), la hierba del pollo (12); estas dos ditimas muy importentes
desde el punto medicinal, la nopalera, que a lo largo del cédice va adguiriendo mayor tamario
{habla de un crecimiento cronoldgico de la especie de Opuntia) en mencién de Tenochtitian
(24) la presencia de guajolotes (66} y conejos (83) como época de caceria

Ademds de mostrar los recursos naturales de la regidn, los elementos pueden
desentrafiar mds cosas que no sean aparentes, como ka presencia de otros animales como la
nutria (Acdyot!) dentro del camino en la plancha VII {(79) indica la que existia dentro de los
limites del sistema lacustre, parte de Zumpango en la actualidad), demuestra un grado de
conservacién del sistema lacustre del valle de México (comparando con las mismas planchas) y
su posible uso como corredor biolégico de algunas especies silvestres (que en la actualidad
estdn extirpadas de la regidn).

La presencia de dguilas (Accipitridae), son importantes para ver que las rapaces estaba
muy relacionadas con la cosmovisidn, de ahi que tenga relacién con los nombres de personajes
(62), asi como la abundancia de dichas especies, por que de alglin modo sélo se capturaban las
dguilas para quitarles las plumas de la cola, de jdndolas pasteriormente en libertad, eso sucedia
con todas las especie de aves de las cuales era impartante su plumaje.

Este tipo de investigaciones demuestran que al pasar el tiempo hubo la necesidad de
registrar todo el cimulo de informacidn dando como resultado la ¢reacidn de los glifos, al paso
del tiempo fue fundamental crear una forma de registro de informacidn permanente y
sustancial como los cédices.

Lo vertido no sélo es un cimulo de informacién grdfica ¢ escrita, sino también de tipo
verbal que es la parte importante para conocer perfectamente la historia de suceses, fechas
importantes y festividades religiosas, muchos investigadores como Fray Bernandine de
Sahagtn, se preocuparon por ver la parte escrita y no la verbal, pues en este transito de
registro de informacidn, los escribas no sélo sesgaron la informacidn sine dieron otro punte de
vista, sin completarse nunca en la mayoria de los casos.

Romero {1999:16) resalta algo muy importante "El afio de 1558 fue particularmente
importante en [a elaboracién de trabajos de Sahagtin. Fue entonces cuando, recién electo para
ocupar el provincialato, Fray Francisce Toral encargé a Fray Bernandino la elaboracién de una
obra en la que tratara aquellos tépicos de la antigua cultura que pudieran resultar (itiles para
sus hermanos de orden en los trabajos de evangelizacién®. Con esta cita se muestra el gron
sesqo de informacidn que tiene el cddice Florentino, que de alguna u otra forma sirve para
muchos como fuente de primera mano para conocer la fiora y fauna, pero {realmente podemos
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confior 100% de esta informacién? , Podria aseverar y decir que no por los sesgos existentes
en la forma de interpretar, pues son muy pocas las palabras en espafiol y no cubren todas las
existentes en ndhuatl, es muy prematuro tomar esta fuente como importante, pero con sus
respectivas reservas puede fungir como base para comparar trabajos.

El cédice Xblotl no es muy diferente, la informacidn va en relacién a registro de
nombre de lugares, su importancia nos llevd al contexto del cddice, en algunos casos muestra el
transito de algin personaje por parajes, como en la plancha IT que muestra a Xélot| viajando
de un lugar a otro desde Tenayocan hasta Culhuacan, pero es el mismo personcje (desde el
punto antropoldgico podria parecer los hijos de Xélotl viviendo en diferentes partes), se pierde
informacién primordial como la Plancha VIII que muestra un dia de fiesta en la parte inferior
derecha; Se ve una mujer haciendo tortillas y en la parte media derecha un guerrero llevando
una ofrenda al templo (consultar el Cédice Xslotl), nada de esta informacién se registrd en la
interpretacién del cédice, esta informacién es importante pues por el tipo de flores que se
ofrecen hablariamos de los meses de septiembre & noviembre por abundancia de
cempoaxochitl.

Lo importante de la interpretacién de flora y fauna del cédice Xélotl es, primero que
pese al tamafio de los glifos { de 0.2 a 2 cm), se puede distinguir el tipe de vida silvestre
existente en la regidn, y sobre todo los nombres de personajes en algunos poblades, indican
que los mds abundantes eran los conejos, venados y las rapaces en general, de chi los nombres
de los personajes. También el de reptiles como el Crofalus sp (54), por ser una especie
ampliamente distribuida en el Valle de México y su respeto que impone al cascabelear (en
algunos poblados del estado de México como Tlalzala de Fabele, se sigue creyendo que el
sonido del cascabel adormece a sus presas y a los humanos).

Por la distribucién de los organismos {Crotalus) se puede decir que existia un tipe de
vegetacién de Quercus en su mayoria, sequido de Pinus y Abies, oquit podria hablarse de
ecotonos al igual que por la parte de la Sierre de Guadalupe predominaba vegetacién de
Matorral Xerdfilo determinado por los géneros Opuntia, Agave y Heliocereus, por la presencia
de Ceiba.

Sin embargo, la vegetacién acudtica y asociada a ella {géneros Typha, Taxodium)era
abundante por la magnitud del sistema lacustre, Boa constrictor parece haber sido favorecida
por el microclima del sistema lacustre, pues al mantener la humedad constante y lo encerrado
de la cuenca del Valle de México, podria decirse que la parte norte del Valle de México estuvo
representado por un clima tropical Cdlido himedo, favareciendo vegetacién de selva baja
caducifolia determinade por los glifes del género Ficus, y la presencia de nutrias (Lutra
longieaudis) corrobora esta relacién.

Como dltimo y no menos importante, para la discusién sobre la identificacién hasta
especies, Citare a Crisci (en Llorente 1994:54) “Las categorias son interpretaciones como
abstracciones que, basadas en las discontinvidades, son impuestas sobre la diversidad orgdnica,
pero sin una correspondencia real de la misma. No existe, por ejemplo, un tipo de
discontinuidad que se asocie siempre a la definicién de familia y que por lo tanto se repitay
pueda ser definida objetivamente. En biologla se han gestado dos posiciones con respecto af
problema de la realidad de especie, posiciones que recuerdan la célebre controversia filoséfica
realismo vs nominalismo®.

Con esto quiero mencionar qué tan subjetiva es la determinacién de una especie, pero
nos marca un destino al fin, el del consenso y de ahi parte la interpretacién, es decir mediante
la comparacién de caracteristicas de los orgenismos como las florescencias e inflorescencias,
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frutes o cuerpos fructiferos, la forma de los hocicos, las patas, los picos, nariz, plumas,
conchas, todo este clmulo de informacidn dentro de los cddices seria un poce impropio
quererias ver, pero donde se observan y nos las muestran podemos llegar a la “objetividad” e
identificar el organismo, en los casos contrarios contamos con la informacién vertida en otros
documentos (cddices) que parecian muy lejanos entre si, pero estdn estrechamente
relacionados, pues tienen un solo fin: el de registrar la informacién, la cual se complementaba
con una descripcidn oral.

Lo que dice Barrera {en Llorente 1994:28) "En todas las lenguas es posible distinguir
expresiones lingiiisticas que denotan agrupaciones de organismos con mayor o menor
exclusividad. Tales agrupaciones son Taxa: dichos Taxa pueden incluirse en correspondiente
categorias taxondmicas etnobiolégicas que, en el caso de las etnobotdnicas y en términos
lingtiisticos taxondémicos, no pasan generalmente de cinco: La categoria inicial o de reino
(planta} la categoria de farma bioldgica o biotipo (Grbol, hierba). ia genérica {roble, bledo); la
especifica (roble blanco, bledo espinose) y la variedad (roble banco de montafia, bledo espinoso
chaparro)”. Esto habla de la creciente necesidad del ser humano por nombrar las cosas que lo
rodean y sobre todo las cualidades que observaron del medio, caso aplicado para las
civilizaciones prehispdnicas, las cuales integraron un complejo sistema de clasificacién tanto
para flora y fauna, y minerales, siendo tan completo que como se menciona en la cita de Crisci
“como tan subjetiva es la clasificacidn de especie”, que por que no tomar esta clasificacidén (de
los pueblos prehispdnicos) come un posibilidad de taxa y con la complementacién de la notacidn
cientifica de Linneo, podremas crear una nueva y mds completa taxonomia de los organismos.
be eso es lo que trata la hermenéutica analégice de dejar estas posibilidad y no cerrar el
camino ya trazado, al contrario se trata de ampliarlo y enriquecerlo, como trabajo prospectivo
cumple con las expectativas de mostrar la integracién de las disciplinas, es decir, hacerla
multidisciplinaria.

Esto ayudard en e futuro a desentrafiar las relaciones ecoldgicas entre el ser humano
prehispdnico y el hombre contempordneo, entendiends como evitaban o ¢reaban desastres
ecolégicos, nos ensefiaria mucho sobre el destino que nos depara o el destine que podremos
modificar para estar en homedstasis ambiental (Ledesma, 2000).
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Conclusiones

La informacién relacionada con el cédice Xdlotl, es escasa y la existente no esta
relacionada con la identificacién de la flora y fauna del mismo, sélo se ha tomado la
importancia de tipo etnolégico y se descuido la informacion bioldgica al igual que la
contextual,

La flora y fauna del cédice Xdlotl es diversa y rica, se identificaron 81 organismos de
los cuales 2 se llego hasta Clase, 1 al Reino Fungi y 1 al reino Animalia; 7 ordenes del
reino Animalia; 14 Familias, 6 al reino Plantae y 8 al reino Animalia; I superfamilia y 1
subfamilia pertenecientes al reine Animalia; 32 géneros, 24 al reino Plantae y 8 al reino
Animalia; 24 especies, 3 al Reino Plentae y 21 al reino Animalia

De esta relacidn los organismos estuvieron asociados a nombre de: Personajes 364
glifos y Luger 180 glifos, siendo estos los abundantes, sin embarge fue muy descuidada
por la falta de interés y por el tamafo de sus glifos (menos de 40 mm) por lo que
dificultd su identificacién con anterioridad a este trabajo.

La tecnologia de digitalizacién y manejo computarizado de imdgenes, facilitan la
investigacién de los glifos, sin embargo, dadas las caracteristicas de los mismos (como
su pequefio tamafio de 0.2 a 2 cm) sigue siendo una importante labor de restauradores
o el uso de fotografias del cédice original que permitan una mayor resolucién de las

imdgenes.

Los elementos del cédice aportan una temdtica diferente a la cartogrdfica e histérica,
pues con la presencia de plantas del género Zea (maiz) y del género Commelina
inflorescencia y florescencia respectivamente parecen indicar tembién ciclos bioldgicos
y la época de cosecha y colecta.

Debe de emplearse otra visién para la determinacién de la flora y founa, asi como
poder implementar la Hermenéutica logistica para investigaciones cuadlitativas como
esta.

Existen dentro del cddice 4 tipos de vegetacidn Bosque de pino-encino(determinado
por el glifo de los géneros Pinus y Quercus), selva baja caducifolia (determinado por los
glifos del génerc Ficus), matorral Xerdfilo (dererminado por los géneros Opuntia,
Agave y Heliocereus) y vegetacion acudtica (por los géneros Typha y Taxedium)
Aunque existen glifos que n¢ guardan relacidn con ambientes conocides en el Valle de
México, como los caracores Strombacea y Ofiva que son marinos y se relacionan con
tributos, o el zopilote Sarcoramphus papa, que es de selva alta perenifolia.
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« Es muy importante hacer este tipo de estudio para conocer mds sobre los tipos de
vegetacién antiguos y tener una visién del impacto humane en la zona y una base si se
decidiera implementar proyectos de bioremediacidn o de recuperacién de ambientes
histéricos,
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Recomendaciones

Se recomiende hacer una identificacidén separada de la flora y fauna de cada uno de los
cddices, tombién se recomienda consultar cédices relacionados con la época y anteriores del
que se vaya a identificar.

La confrontacién con relatos de la conquista pueden sesgar el trabajo de investigacidn, siendo
importante ubicar cronoldgicamente el cédice antes de identificarlo.

La relacién historiador-bidlogo es necesaria para desentrafiar juntos la ideclogia de los glifos,
se recomienda a quien desee retomar este trabajo, consulte el cédice Xdlot| en color y haga la
correlacidn de tiempo individual para cada plancha.

Para realizar investigaciones similares es preferible tener el documento original y tomar
fotografias, para tener una mayor nitidez de los glifos.

Es muy importante consultar copias facsimil del cédice a identificar, asi que de ser posible sea
en color, pues en blanco y negro se pierden muchos detalles.

Realizar cuestionarios a personas de las localidades del cédice (grupos étnicos y personas
mayores de 20 afies preferentemente), para tener una relacién exacta de la flora y fauna a
investigar, cotejando con guias de campo.
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Indice de Glifos

Organismos # figura Péagina
R Fungi

Cl Basidyomicetes {1) 28
R Plantae

& Marchantia {2) 28
& Scllaginelia (3) 29
6 Abies 0 29
& Pinus (5) 30
6 Cupressus (6) 30
N.C. Tavodium mucronatim Ten, (7} 31
& Juniperus () 32
& Commelina {9} 32
F Graminece {10} 33
F Gramineae {11) 33
& Phrogmites (12) 34
6 Zea {13) 34
& Typha {14) 35
N.C. Typha angustifolia L. (15) 36
N.C. Typha latifolial. {16) 37
& Bromelia (n 37
F Bromeliaceae {18) 38
& Agave {19) 40
F Smilacocese {20) 41
& Quercus (21) 42
& Heliocereus {22) 42
& Lophophore {23) 43
& Opuntia [t L)) 45
& Mirobilis {25) 46
F Malvoceae (26) 46
& Raphanus 27 47
6 Ficus (28) 47
& Prunus {29) 48
& Phaseolys (3% 48
& Prosopis (31) 50
6 Cenothera (32) 50
6 Cenothera (33) 51
no determinado {34) 51
F Convolvulaceae (35) 54
no determinado (36) 54
R Animalia

Superfamilia Strombacea {37 55
& COliva 38) 55
0O Stylommatephora 3% 55
O Aranece {40} 56
© Decapoda (41) 56
Subfamilia Cyrtacanthacridinae (42) 57
F Corixidae {43) 57
O Lepidoptera {44) 58
QO biptera {45) 58
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Organismos # figura Pégina
F Apidoe 4N 60
& Ambystoma (48) ﬁ|
N.C. Rane montezumae (49) &0
& Sceloporus {50) 61
& Phrynosoma (51} 61
MN.C. Boa constrictor {52) 62
F Colubridae (53) 63
& Crotalus (54) 65
€1 Aves {55) 43
Q Aves (56) 66
d Aves (57) &7
F Ardeidae (58) 67
N.C. Sarcoramphys papa {&9) &8
N.C. Dendrocygna bicolor (60) &9
O Faleoniformes (61) 69
F Accipitrides (62) N
N.C. Aguila crhysaetos (63) T2
N.C. Spirgetus ernatus (64) 73
N.C. Polyborus plancus (65) 73
N.C. Meleagris gollopavo (66} T4
N.C. Agriocharis ocellata 67 74
F Columbidae (68) 75
& Trogon (69) 75
F Psittaci {70) 7
Q Stringiformes {r1) 17
N.C. Didelphys marsupialis {2 78
F Phyllostomidae (73) 78
N.C. T dua mexicana T4) 9
N.C. Canis familiaris [t4)] a3
N.C.Canis latrans 76) 84
N.C. Pantera onca {n B4
N.€_Puma cencolor o8 85
N.C. Lutro bongicaudis {79 85
N.C. Procyon loter {20) 86
N.C. Maesua nerica (81) 86
N.C. Eirg barbare (82) 86
Subfamilia Leporince (83) )
F Geomydae {84) 88
N.C, Agoutipaca (85) 89
N.C. Odocoileus virg (86) 8g

N.C.= Nombre cientifico
6= Género

0= Orden

F= Familia

= Clase

R= Reino
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