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E~ ]wk:io agrario, corno instancia cuyo obJe~o es ~~ r~so\uc~ór.J d~ con71[~os 
c1e~erm¡rJaclo$ cuenta con c2iJ'aCi:etisticas especificas, d® J$lS cua~es ~6mos resa~r 
:~ ora~idaé 1'1 í9~ princ¡~~c áe ~z¡ pn..;eblEl Hb~8 e;;'IT~ ctras, p~r~¡cw~aj"¡dacles que 
proporcionan a dicho procese ce!r:ridacl y fisxib¡~idad, las cua~as constituyan at¡¡b'U'~cs 
que se raliejan en el deserrollo de! proceolimienlo ole lal mooo QJU9 el iuicio aarario 
oonsiiWl'e un proceso jurisdiccional ·OJ!Ae procura que la imparnción dé juslie;; sea 
rápida y ""c9sibie, dada la nalurniaza de ios ¡¡¡ig/os al que se avoca, subrnllando q"e 
debe csfHrse a su objet~\fC acorde al ¡as neces;'datdes que és~ I.e ~rnp:one, pamcip-ando 
de la: evoluciór¡ del ID<lrecho 11 :"5 i",sW~cion"s que regl.llilJ sdecuél1doss a ¡as 
siruacionss concretas tJus se dan en ls rGa¡~dad. 

Es por 6lro que ei pressrr¡¡te wSlbajo ss a¡voca s[ enátisis co¡¡cr~c dEl la 
Irnmilación de 1015 exoopciones y deY911SilJS er¡ MeJlerieJ illgr¡¡ri~ desde el punlo ole visla 
~écrJico-.jur¡d¡co del ce~echo ¡oroces~~ Crrvi[, S[~ ér¡imo de desesfilmar, las ¡Ji"opierclaoles 
del juicio Slgrartc que no obsf21i1~e de rer una ~listi~ucwn Novedosa \95 Dn.nega.b&e que 
recibió er¡ su [~tegración finfluenc~a de oHvenros ordenamienws, entre eiios ai CóoHgo 
de P~ocecl¡miantos Civi[ss de! D¡stri~o Federal, ;lO!" [o que ';:ajes caiJ'aCiteristicas ssr[an 
Glnriquec~da.s d:.s ~~ modo conc;e~m~i1~e abordamos, la :"ssolución de excepdones y 
dsfensEls. AtGlndiendo le¡ mecánica que se apiica en el procedimienlo Ordinario Civil, 
pmponisncn ¡~ cOJilvenienda <de de!imifcEr que emcepciones se ronoeen coMe 
pmces@!ss y ~[ ~ialío¡ecim~en~o de un mcmen~'O eSp3Cilfico para e~ 9S~udio y resolt.:dón 
de ~as misms.s en ~aJ audisncia agrn¡ia. 

CÉSA?i ;:NRiaUE MICAALES JASSO. 

ENERO DE 20G1. 
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Las :::2TacrerísYiczs de~ juicio Ag¡arijo actua!, derivado de ias reformas dei ar!ícL!~o 
27° Consdtuciona! en e~ año de mi! novecientos noventa y dos, se encuentran en !a 
fracción XIX de dicho precepto cons~HucionGL y !a regiamentaciór¡ del mismo se 
prec¡sa a partir del artículo 163 al 200 de la ley Agraria vigente, publicada en el Diario 
OfIcial de la Federación el veintiséis de rebrero de mil novecientos noventa y dos, el 
cual constituye una instilución de carácter jurisdiccional; que entraña un proceso, el 
cual manifiesta lineamientos que ie distinguen de otros procesos encaminados todos, 
a !a composición de múltiples controversias; ¡as cuajes const1tuyen características que 
conocemos como principios; es así como identificamos e! principIO de la oraHdad, el 
principio de ia prueba libre y e! de igualdad de las partes en el proceso; por lo que es 
necesario; para adentrarnos a la naturaleza y entender el desarrollo del proceso en el 
]ulcic agrario, analizar estos prlncipios que, constituyen las bases esenciales en las 
que descansa el mismo, 

Como se ha v¡sto ei ju[cio agrario en 'a actuaHdad consYituye una instancia novedosa, 
encaminada a la impartidón de justicia a núcleos de pobiaclón ejida!es o comunales, 
as! como ejidamrios y comuneros; de carácter público que como principio rector de su 
desarrollo establece la oralidad, y que expresamente lo señala la Ley Agraria e~ su 
artículo í 70 que en lo conducente dice: ¡¡E~ ac~oi'" puede presen~ar su demanda po: 
esc:ri10 01 por sim[ll'ie compa.!recenda .,. \!1; en relación con el artícL!o 178 " ... iE~ 
demandado contestara la demanda a mas tardar en la audiencia¡ pudiendo 
hacer~o pOú escr;to o mediante su com9arecenda o •• 1!2; 1'2 que se tra.ta de suiaros 
que en su gran mayoí"ía, además de conrar con escasos recursos económicos, no 
saben leer ni escribir; circunstancias que hacen necesario que la ley agrada vjger:te 
contemple en forma expresa disposiciones que entrañan principios que ngen 
determlnantemeníe ei pian:eamiento y desarrollo de las diferentes e:apas que 
conforma;",: 81 p;-ocesc, as; come las interrelaciones de !os sujetos que en el concurren 
como paries; de tal modo encontramos establecido expresamente, el p:-!i/cipio ce [2 

oraíidad, en tai forma que ¡as paríes pueden manifestar oralmerr:i:e, tan~o prete0sior:es 
como defensas de io cual se elaborar; escritos para dejar constancia preclsams:'jte de 
:Zi cra.[idad ele sus mal1i'res'¡Zciones, vertida en juicio como expresamente lo determina 

2 O~. er;;. p. 28. 
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eí articulo í 64 en su páHaro inicial l' o •• En ¡a: reso~üción de í:as con~:'"overs¡as q~e 
sea\; ¡ouestas 'bajo su: c{]réOCirnHento les trHolJrna¡es S~ sujea.:rzT: sjempre 2~ 
p¡rocedim¡en~o prev~sto por esta ley ":J quedara cons1aJncia de e¡~@ por escrrr~o!!3 ~ 
en retac!ón aj articulo 195 primera parte '~ ... ParE cada asul11!to se formara; l..il~ 

ex[Oed¡en~e con documentos relat~vcs a é~ y en tOldo casc~ coJ:! eJ act@ de fia 
2!Udlenda en ~a c¡:.!e se aserukaráre [as aJc~uaciones 'j se re$a~~aTán rOS pr.mrtcs 
co:n~¡-ovenffdos prtndpales 11 se @sení:ara ~a sentencia sufldeníreme:m1e razonada 
Y' funrc:iada Bsí como [o re[a~¡vo, a su ejecudór; ... ¡¡4; por ~o 'canto como podemos 
apreciar tanto la oraHdaá como !a escritura se complementan para establecer las 
premrsas de un proceso encaminado a la resolución de una contienda o conflicto 
determ·lnado. 

En virtud, de tal principio ei procedimiento agrario presenta ¡::articularidades que lo 
convierten en une¡ instancia ágil, que concentra su desarrollo en una Audiencia única 
)! en el que expresamente se estable la inmediatez entre el magistrado)! las partes; en 
el artka.dc 185 fíacc~6n V! último párrafo ".o •• !:n caso de que ¡a Audiencia no 
es~uv¡ere presidida por e[ Magrrs~radoJ lo ac1uaclo en e[ia no prook¡drá e¡ac~o 
juritiEco a~gll..[!i1o.~!5 

Previo al estudio de las tendencias que existen sobre el par,¡cula" veamos los 
antecedentes de! mismo. 

Giuseppe Chiovenda señaia como antecedentes del principio de oralidad, el proceso 
romano, pues así [o exigía la función que se atribuía a la prueba en ¿j (causé': 
imrínseca), dirigida a formar el libre convencimiento del juez, sobre la base de ia 
observación inmediata de los elementos de conocimiento, mientras que Sl el antig!..:o 
proceso germano fue orai, aiio se debió a razones extrínsecas. El proceso medieva~ 
fue transformándose lentamente en escrito, sobre todo bajo la influencia del caráctel" 
formal de la prueba germánica 'f del sistema de la prueba legal. 6 

Hemos señalado como ~r¡nc¡p¡o inic;al del juicio agrario; ef de oralidad, que se 
manifiesta como ¡a comunicación entre e! juzgador ')j ¡as partes, as! como entre estas 
ú~tjmas por medio de la ~aiabra, esto es, el uso de la palabra [labiada para manifestar 
las pretensiones y las defensas ce ¡as partes ero determ[nadas etapas oe! proceso, sin 
exc!ui¡ e; uso de esc1"¡~os que lejos ce ¡¡mitar el aícance de la ::-aJab:-(2 r:eb¡ac:a ~2 

~efuerzan o robustecer:. 

:> e,. eL 'C. 2J. 
<1 o~. eL p. ::-:. 

s Op. Cit ? 29. 

c; C:,¡ovendZl, $:L:S~?~~, "CURse:J~ DE.':;EC¡-;O P:;;CC'2SkI. CM~". ':.DlTOEl52. : ... .A,~-t:.., ;J:élt:co 1~2?,;:.. -;3. 

su 
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"Prcced\r11iér"¡'iO Ora~ y Procedimiento EscrHo. La expsriencia sscada de le historia nos 
permif(e agregar, sin !itubeos, q:Je el proceso om~ es. con mucho, e1 mejor de los des y 
ei qu:e mas conviene a la naturaleza: y él las exigencias de la vida. moderna, ya que sin 
Gomprometer en nada, antes bien, garantizando el acieno intrínsico de la decisión, 
proporciona ésl.Zl con mayor economia, sencillez y celeridad. En cuanto a esia últIma, 
hay un dato de hecho que resulta de las estadisticas judiciales de los países con 
procedimiento oral cuando se les compara con ¡as nuestras, y es que un proceso 
escrito dUfZ., [Dor te¡mtno medio, tres o cuatro veces más que un proceso oral"? 

Es asl como iden!if¡camos que la rapidez es un rasgo que caracteriza los juicios que 
piante"n la oralidad como principio que los rige y que dentro de nuestro sistema 
judic¡al constituye una g2fantía consagrada en la Carta Magna en su articulo 27 
fracción XIX, primer párrafo, parte inicial que dice: "Con baSe en es'ia ConsW:uciórr:l, 
ei Est2cic dasponcl;-¿ ¡as medidas para ¡a e;tepeoHía y hones~a [mpar~[dór. de la 
Justk:la Agraria ... "a. 

01:ro rasgo carader!s1tico del sistema procesa! romano-germ¿n[co europeo es el 
dominio progresivo del principio de la oralidad, en sustitución de la 'forma 
predominantemente escrita que distingui6 los proC&SOS europeos hasta el siglo XIX. El 
principio de ¡a oraHdad, al menos como se ha entendido en el civil laweuropeo, no se 
h8 ~¡rr!!Yado a inve;ilr simptemente ¡a forma predominante del procedim~ento, de 
manera qua prevalezca la expresión verbal soble ¡a escrita sin que esto implique la 
supresión ele la documeniación de los aclos procesales, sino que ha procurado, 
adamas, lograr ~a inmediaCión (o reiación directa 'JI persona! entre los sujetos deJ 
proceso), la concentración dei debate procesal en una o pocas audiencias, le libre 
valoración razonada de las pruebas por el Juzgador, la extensión de las facultades de 
direcc:ón judicial del debate y, en fin, la rapidez en el desarrol!o del proceso. 

Los ordenamientos procesales del sector romano-germánico europeo que iniciaron y 
profundizaron este mOVimiento hacia la oralidad fueron, como he ¡JUi1!ue./izado 
Cappelletti, Jos códigos ;:JfOcesales civ¡[es de hannover (1850), de Alemania (1877) y, 
sobre 'iodo, de Austria (1895), obra del destacado procesa lista Franz K!ein. Este u~t¡rr:o 
código ;:JTocesa! es el que mayor influencia ha tenido en los ordenamientos de tos 

el . I ,,0 paIses europeos e nuestro S1g,0. ~ 

Una vez más cO:lstam.mos que e: pr¡:-'lcI?io de la oraildaC: impiica la celeridad e rap:dez 
de ¡a eecisión a erecto de resolver controversias a:1 forma eficaz. !cgra~do que :2 
expresión e Interre1aci6r: de ¡as partes y e! juzgador se vierta cen s6nciHez y agilidad, 

7 C;;. er... ? .430. 

s 8crrBi\ NÓ:<f2,.¡O, ;,-'\:;:;:..18: "COXS¡17l.JC¡OX ?OLi¡¡Ch D:= LOS ES7ADOS UNfCOS Mi::;::¡Ct.NOS". E~[TCRlPJ.. SlsrA, 

i;:¡e~¡co 1Se2:. ~. 17. 
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y,am sin desae¡íar e deja! de lado el uso de escr¡tos estratégicamente distribu¡dos a [c 
¡~rgo de! proceso, así como para: lnregrai la constancia escrita dei m¡smo o lo que se 
;181 ¡Jamado fa memoria der ju1do. 

"".En cuanto a fa oralidad o al la escritura como principios procesales o como 
tendencias que puedan caracterizar determinado ti roo de procese, 
il1dependieL'1~emente de ia referencia que hagamos de este tema más adelante a~ tmt2r 
Jo relativo a Jos principios procesales, b¿stencs por c:hora indicar que estas 
caracterlsticas de oraildad o de escritura como notas procesales, deben entenderse y 
evall:arse en determinado sentido. Indudablemente que los primeros procesos 
jurisdiccionales que aparecieron en la humanidad, fueron de carácter eminentemente 
ora!; la escritura no existia, o si ex!st¡a no se utilizaba en ¡os procesos primitivos. Las 
partes comparecían dl¡ectamente ante si tribunal o juez y, de viVa voz, !e exponlan sus 
¡orobl~mas. Ahí mismo se iraía a los testigos y, también verbalmente se pronunciaba iz; 
sentencia. Pero al irse complicando la vida social \j, por ello, también al irse haciendo 
cada vez más complejos los procesos jurisdiccionales, fue necesario yormar un 
registro o memoria de los aclos procesales y, nacen as!, el expediente y quien lo forma 
o manufactura, o sea el escribano, y entonces surgen en este sentido primitívo ''/ 
simplista, el proceso escrilo. Pero hoy en dla ya las notas de oralidad o de escritura, 
no se refieren exclusivamente a¡ hecho físico -de predominio o de exclusión abso1uta 
de alguna de esas dos característ!cas ole oralidad o de escri~ura; porque, sería muy 
d1f!cH ¡maginar en l~ actualidad un pmceso puramente ami o un proceso puramente 
escrito. Por ¡o tanto se califica a un proceso de tendencia hacia la oralIdad o de 
tendencia hacia la escritura, en cuanto se acerque o se aleje de ¡as características que 
enseguida puntualizamos y que ca!mcan precisamente de ora!, a un determinado 
proceso. Es decir, se dice que un proceso tiende hacia la oralidad s; reúne las 
siguientes cuatro características: a} Concentración de las actuaciones. B)~dent¡dad 

entre el juez de instrucción y el juez de decisión. C) inmediatez fisica del juez con las 
partes y con los demás sujetos procesaies. D) inapelab¡¡¡dad de las resoluciones 
interlocu!orias y desechamiento de lodos los trámites o recursos entorpecedores de la 
marcha elel proceso,,10. 

El maest¡-o Cipnanc Gómez Lara ha apuntado, aunado a ía ce1eridad, que se consigue 
con la concentración e lnmedl6rtez en el proceso, le: lnape!ab¡¡¡dad de las resoluciones 
:rrterioci..:tolias, asi como prescintilr de tocos ¡os t¡-amires que er:torpeZC2Jl si curse de~ 
proceso que trn·¡;á;-¡dose del jLiicio agrario, lo establece en e¡ artículo ~ 92 de la ley 
:-es96c-civa que dice: "Las cues~o'!iles h!:c~C:e?'tta.)es '~':..Ze S'a s:.:isc:Íe:-: Str:::'e los 
tr1aur;a¡es agrados, se resolverán conjuntamente con le principaí, a menos q¡ue 
::;07 S:..J ¡;ztu;-a¡¡eza sea ICTzoso C;eddirias zntes l e c;ue se :"e~e:-aTl 8 12 e}ecud6r: 
c;-~ ¡a se~~e::;c¡a, pero eí1 ,dngúrJ caso se formaré zrtfcdo de preIJ10 'j eS;JedE:: 
p?"cnl1nc¡am¡~~"fío SIT:":lC que se deciC;¡rár.: de piano. i..a cO:1exldaci s6io procede 

10 Góme2 L<l.J-;@., C"~ri8.J'O, "TEO:":;A GENE:<:.c.~ DEl.. <=¡:¿OCESO", ED1TCR[)J. ¡JNr<fERS¡DAD Nt..C~ONh~ t,IJTONaftlP; es 
w¡2):(]co, S¿C¿I~~ iEti~cm,.., 8iie~;co iSSi' ~ ~D 
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cuando se ~ra~e rie juk:jos que se s¡~an an~e e~ mismo ~rif;:n .. n;;~¡¡ 'l se resolverá 
Jue¡go q21e se promueva, sin !11ecesDdaii de audiel"lda es:ceda¡ r;:1 O~i.E.' 
actuacJón1J11

, de donde se desprende que en ningún caso se for~a1ará art~cu¡o de 
prevrro y especia¡ pronunciamiento, sino que se resolverá de p!ano, para lo cual es 
;¡ecesa¡io que e~ uso de escritos complemente el principio de la . oralidad como 
ensegu~d~ se obs9fva. 

"De .ias reflexiones ahora desarrolladas resulta que hab!ar y escrib¡¡- no son rr.edios 
eq!JivaJen~es SInO más bien meajos complementarios del diálogo. 

Por eso, ei proceso no puede y no debe renunciar ni al uno ni al olro. La cuestión no 
es si ei proceso se debe servir soiameme del hablar o del escribir; ni tampoco si el 
hablar debe dominar al escribir o viceversa; sino cuai de fos dos medios debe conc~u¡r 
el d;éI090. También el principio de la oralidad, tan conocido como el principio de la 
mediación, siempre es entendido en su verdadero significado. 

¿E! hablar debe preceder al escribir o el escribir debe preceder ai hablar? No se 
puede decir, aquí, como en las matemálicas, Gue el producto no cambia si se invierte 
el orden de los ¡aclores. Juega a esle respecto la relación enlre oralidad e 
inmediación. Cualquiera ve que, e\1 orden el la abrevlaclón de distancias el hab!aí 
ayuda mejor que escribir. Se comprende, naturalmente, el hablar en presencia, esto 
es, e: hab!2!" en proximidad; no interesan ai proceso lOS medios que la técnica 
madema ofrece para hablar a distancia (rem sprechen, telefonía, radiofonía). Basrar¡a 
asta consideración para explicar por qué la última palabra debe ser hablada más que 
escrita. La presencia de ¡os interlocutores consiente, enrre otras cosas, que el diálogo 
de ur.ila'i:em! se convierta en bilarerai; es decir, que cada uno participe en él tanto 
escuchando como hablando. 

,1.\51, e;ntend¡do de~ principio de oralidad veremos una aplicación en las relaciones entre 
la introducción y la inscripción del procedimiento y en particular, entre las discusión 
escrita y ~a discusiór¡ oral. Hacer seguir esto, en lLEga!" de preceder, el discurso 0:611 2: 
discurso escrito permiye, enriquecer e1 diáiogo con ¡as preguntas, las objeciones y las 
respuestas. Desafon:unadameníe, sobre el tema de la: discusiór:, la práctica tiene Bí1 

cuenta muy raramente estas exigencias y estas poslbiHdades; por lo general el juez, 
mientras el defensor discute, no ínterviene !llU1Ca como inter!ocLZtor, y ¡as eventuales 
!nlia~~upcb:¡es ent"e :as pañes so;"\ siempre 7eprirnldas, sie;,oo asi, que, 2 condlcjó:; 
naturalmente de que no a~terer. la corre~dó~ de la d¡scus¡ón, ~odrían se; m:..Jy útiles 
paTa ia exposición de las respectivas :azones.','\2 

Desee :uego qua 1a aplicación practica da la ~ey y 90T e:-:de de sus princi?ios, dista de 
:' .. E'12 a:ollcaciór. 1ciea1 formaimen'ce establecida :-espectc e: !a apreclació;; d¡rec'~a e 

11,. LEGtSLAC¡ON AGRAR[A". Op. Cit p. 3'], 
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inmediata del juzgador, sin embargo e! principio de oia~¡dad apori:a ventajas en razón 
de que se apoye en 13 escritura par~ formar constancia precisamente de fa oratida.d. 

"Principio de la oralidad y de ¡a esc¡lYuj"¡;;. Se Y!ucí:úa entre las ventajas ~¡ 105 
inconvenientes recíprocos de la oralidad y de la escritura. 

Seg0J't eJ cnterio de l<isch la oralidad "es el prlncipio según el cual las manifestaciones 
y dedaraciones que se dan a los rr[buna!es, ()ara ser eficaces, necesitan ser 
formdadas de palabras. Por contraipOSiClÓn a él., e~ dra ~:a escr\tura sign\f\car'á que 
esas manifestaciones y dedaraciones tienen que realizarse por esento para. ser 
válidas". Conforme al punto de vista de este autor, la escritura tiene a su favor la 
mayor seguíldad porque ¡as declaraciones quedan fijas ':f permanentes, jas 
actuaciones pueden reconstruirse y examinarse. En contra se arguye que la reducción 
ele le actuado al escrito requiere mayor tiempo, que la lectura es incómoda y la 
sustanciación se hace pesada, que hay un obstáculo contra la publicidad. Que si es 
un Iripunal colegiado, el miembro ponente se enlara a fondo del asunto y los demás 
conffan en él. En ei sisteme: de ¡~ oralidad, los jueces y las panes derivan una fácii 
comprensión y memoria. Se 1uzga que acelera y da más vida al procedimiento. Sobre 
el principio de oralidad, apunta el maestro Paliares, la exigencia de que "el juez o ios 
magistrados ante los cuales se inició y desarrolló el proceso, sean los mismos que 
pronuncren la sentencia definitiva, porque sólo eBos están en condiciones de hacerlo 
co~ p~eno conocimiento de causa. S¡ debido a cuaíquier circunstancia no se satisface 
esta neces¡c:ad, el' juez de la sentencia está facuitado para decretar que ante él se 
repita la rendición de pruebas y producción de alegatos". 

E¡ principio de oralidao y ei de escritura, en rea¡idad no son absolutos porque de ;0 
om~ se conservan acCas levantadas y porque en e[ proceso esc:-ito hay 
comparecencias er. ¡as que se da cuen'á:a con decía raciones de las ::>artes y de 10s 

.• I ,,13 
terceros que míeíVlenan en e! proceso . 

Definitivamente !os principios de escritura y orandad no son absolutas, sir. emb2rgo 
como yz hamos visto con an'ielación no se excluyer. si no que se complememan, y es 
el íug21r e jo;: importancia que se le da al una ya otra jo que determina si se trare de ur: 
proceso con tendencia hacia la escritura o r,acta ¡~ omlidad. 

":::¡ r:Or.;bí8 r:;is¡;;c de o;-aiidao, aaoomao ?or ;a necesidad ce expresa! CC:1 Ur.2 fC~r.¡2 
s¡mple 'f rep~esentat¡vs:) wn complejo de ideas y características, puede concuck él er~or 
si no se analizan fos princioios d!st¡n~os, si bie;: estreC~'12;!1ente r9¡2c¡c:¡ad~s a:!~:-e s~, 
contenidos en esa formuía ~J que dan al procese oral su aspecro especnlco. 

13 ..4..-er:<:.'":.:l G¡:¡re::<::, C:.:ncs, "Y:::O;;¡0. G;:N¡:;:¡~ j)'=L ?RCCESC", 2:Dfü ORíML:=C:::!xUk, Sépi:im@ Sdidó¡;¡, :'f.é¡;;;co 1923, ':j 
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?redom¡r;¡o de ia paiabrá hab¡ada como mecio de expresión, a'ienuado por e¡ uso ce 
escrYIos de preparación de docu:nantación. 

Este es un punto muy impofmnie. Si se at1endo soJo al elemento eXi:erno ae la 
oralidad, y del procedimiento escrito, es fácil equivocarse sobre la índole de un 
proceso, Po!," ejemp~o, el hecho de que el código italiano admita la vista y ra discusió:", 
Gral, pOGría creerse que nuestro proceso es oral. Al contrarlo, e! que ~a ley austriaca 
admira: los escritos, puede ¡"lacer creer que el proceso z:Jsrr:aco es escrito. Es dificil 
imag[nar hoy un proceso ora! que no admita, en mayo o menor grado, actos 
escritos"14. 

En et artículo 178 de ía Ley Agraria, úitimo párrafo, expresamente se sef"lala ei 
princEoio de oralidad como lineamiento dei juicio Agrano, " ... En la tramifra¡dón deJ 
Jukño agl.'"arüo 10S ((ritounales se ajus'~airán al pIT"índp~o e ¡a¡ o¡a~idad, salvo cuanGo 
se requiera de constancia escrjfJ:a. o mayor formaJrrdac\ e as: lo disponga ia iey!l15 

no obstante como se observa al final de! articulo citado la ley no descarta que, la 
formula de un lu¡c~o compleiamente ora~ en la actualidad, difícilmente seria aplicable 
en forma practica, por lo que seña!a la sa¡vedad que permite et uso de escritos para 
complementar la oralidad. 

"Por tanto, tamb¡én eS ec¡uivoca la expresiór: "proceso mixto". Todo proceso moderno 
es mixto. Pero 1..2:1 proceso mixto deben; ser ¡;amaao omi o escrito según el sitio que 
reserve a !;a oralidad y Q¡ lOS escritos y, sobre iodo, según la manera como es'té 
desenvuetÍa en ét !a ornJidacl. 

El prinCipio de la oraHdad no se satisface con solo r..;n2 discusión oml, en audiencia, 
como la que adm¡~e nuestra ley y que en !a practica cada vez se vermca mas 
rara.men~e. En un sistema en que las palies esta obligadas a exponer por escrito no 
solo sus declaraciones y conclusiones, sino incluso "los motivos de hecho y de 
derecho en que apoyen sus conclusiones" (Cócl. Pmc. Civ., arrs 162 "Y 167; RegL 
Gen. JUd., zn:. 221), ¡al d;scus[ón oral se reduce, por lo común, a una repetición 
superflua. Si además la instrucción comprende examen de testigos, interiogatorios, 
dictámenes periciales, etc., la djsc~s¡ó~ o~a~ que se veri'flque meses y años después 
de que los 1estlgos y las panes hayan sido oídas por un juez delegado, es un abs~ido; 
~E cEsct.:s!ór. o¡-a; cebe se~ :2: :onciuslón inmediata ce un2 sus'tar.c!aciór o~2L 

Por otra pz:n:e, e¡ ~i¡ncip¡o de ia oraliaad r.o exige ~resc¡,dj! de ~¡;; esc"':~:":i$ en 9. 

p?oceso, como S~ l1ombi'e pOQrjf] hacer pensar a! !nexperto; rr:ed;o perfecto de 
eX;¡:-esai e; pensamrei1-ro y de conservar duraderamente esa expresió:1. ;:0 podf2 dejar 
de tener en el ~íoceso la escritura el jLJga: que !e co¡-:-esponcle 9:1 '¿odas las otras 

1" Chiovem:i2. G;usen~e, Op. Cr~. ¡:J, .:;.z2. 

~5 " l.:;':G¡SLAC¡Ó~ AGL-1A~IA".~ Op. C~. j). 23, 
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relaciones de la vida J1umana. Pero precisamen'(8 de tO que se trata es de no, darle 
más que el sitio que le conesponde. de acüen:!o con las condicio~es de ~2 vida 
moderna y según el rendimiento útH que puede presta! en ¡os negocios. 

Ahora olen, en tocos los casos en que hay que valorar ¡as declaraciones de alguno, 
sea parte, testigo, o perito, ~o cierto es que la viva voz coloca a! juez en mejo~es 
condiciones de apreClar ¡a declaración, Cuando la verdad de los hechos resultado de 
una controversia, es da las partes, sea de test1gDs o de per¡~os, la confror¡tadón pierde 
toda eTIcac!a en el escrito que ia reproduce, 

y aun en ¡as cuestiones puramente jurídicas 'f en aquellas en que el material de hecho 
resulta todo de documentos, ia discusión oral, entendiendo por tal el enfrentar 
concisamente razones a razones, puede conducir a una resolución más rápida y 
probablemente mas acertada que la que madura en la manía del juez con la única 
guía de jos escritos. la mayor rapidez, Ja mayor faclíidad de entenderse 
recip¡rocamente, la se~ección que !a defensa hablada opera naturalmente en las 
razones y los argumentos, hadendo ver la e'licacia de jos buenos y la inanidad de los 
torcidos; la autenticidad de la impresión de quien escucha, iodo ello explica la 
importancia que la discusión oral tiene en las relaciones públicas y privadas de la vida 
moderna, 

Pero 1oco esto no exc~uye ;a necesidad de la escritura, ya ql!e éste cumple una doble 
funCión en el proceso oral. la primera es la de preparar la sustanciación de ~a causa. 
El primer escrito preparatorio es el que contiene ia aemanda judicial, y debe indicar 
¡os e~emantos de la: demanda '1 ¡os medios de prueba de un modo preciso y 
determinado, para poner zj demandado en situación defensiva; en caso contrarie, ia 
demandada sería desest¡maoa como inaps para proceder. 

A su vez, el demandado debe anunciar sus declaraciones de hecho, sus excepciones 
y [os medios de prueba de que intente servirse, en un escr¡yo preparator¡o. Y paCía 
~abeT un 9SC¡¡to de réplica y de dup!!ca, y aun otros, cuando sea necesario. 

Estos escritos preparatorios recuerdan a prrmera vista ~os escritos aeí proceso escrito; 
?ero, en reaHdad, se diferencian mUcho de ellos. En e~ proceso escrito, ¡os escritos 
so;; 12 1cr:¡¡s de :as deducciones: una ciemantia, una excepción, una pro~:msidó:¡ da 
prueba, no es v¿dida s~ no se haca por escrito; y aun zn e: proceso escritO que admite 
la viS"ia púb¡¡ca, las deducciones hechas e~ 2ud¡e~cia se ?T9sentE:n er; escf:tos (Cóci. 
?mc. C¡v .. ari:o 162). Los escritos preparatorios de! proceso om¡, en cambio, con 
excapc:ér. de1 c¡ua contiene la demanda inicial, no son ~a rOima de ¡as deC!2racio:les 
sino sólo el anuncio de que se van a hacer en !2 audienc¡a. Las dec!arac;ones co:t 
eficacia jUíldica sólo se hacen en la audiencia; en ésta, si se pretende mantenerlas, 
deben ajustarse ora¡mente ~ [as aec!zrac:ones anunciadas, pero se pueden modificar, 
rectlf!car o abardonar esas declaraciones y hacer otras no anur,c¡adas. A merudo la 
declz.re:c¡ér: ;:¡r2~ :10 ss:-éi s;no :.ma a;lusió:-: a /SlS dec:arac¡ones asedia, l.ma rg'fe:-er:c:z 2: 

hE 
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jos éSCritOS, perO u:1a decia;aci6!1 no se considera hecn2 si no se hace oralmente, 
viri:lia!me!'1~e o por referencia, en ¡a audiencJaJ. Y claro eSIaS de~¡aíaC;GTies 
pl'eparaío¡ias son anteriores a ia audiencia; es un verdadero coníraserr)[ido utmzar !a 
ZlucJiencia para ir;¡ comunicación de jos escritos; la escritura sirve para que se 
comr..::niquen los ausentes; los presentes usar, !a oraHdad,,16. 

Sj~uad6n q;.¿$ com:empía con aderto la: ley Agrarja por establecer!o expresamente así 
y por considerar q:Je la esencia de la demandá y la cOü1~esmc¡óii la vierten oralmente 
las partes, s) as] !o desean, como podemos apreciar en su artículo 170 parte inicia! 
" ... E~ ac~or puede presenÜ2r su demanda pOi escr~~o o po~ s;'mp~e 
comparecencia; en este ca:so~ se soHcitara a ~a ProciUiraoluIrÍa Agraria coadyuve 
en S~ fcrmu~acU6n por escrito de manera conc~sa ... ní7 as! como en el artículo 178 
parte conducente que reza " ... E! dema.ndado contesWJrá !a demanda: .El mas tardar 
en ~a audi~nda puc;¡endo h21Cei~O por escl"[to :O p:or simpJe comparecencia. !¡18 

Por lo que la formalidad de los escritos respectivos, solofacmtar. la tramitación del 
juicio formando constancia del mismo. 

"Ante 'iodo, se ha ~emido que el conocimiento de; proceso oral sea más superilcia~ y ¡a 
decisión resulte con facilidad precipitada. Se alaba la abundancia de garantías que 
ofrecen ¡os escri'ios, por !a mayor precisión con que se expresa quien escribe, por ¡a 
ponderación mayor con que pueden ser examinados. En reandací, bajo estos temores 
se oculta ~8 aversión por le nuevo 'i el apego a ¡os hábitos inveterados. La oralidad, 
atempereda con 10s escl"r!cs que preparan ei debate oral, garantiza, por el contrano, 
una justicia ¡nirfnsecameníe mejor; hace del juez un participante efectivo del juicio y le 
permite dominar éste en mayor medida, evitando íos equívocos, tan frecuentes en al 
p¡-oceso escr¡'~o, donde ei magistrado, por lo común, no adquiere conoclmienlo de~ 
pleito hasta el momento en que tienen que fallar~o. Estimu!a el ingenio del juez y de: 
abogado, haciéndoles más sagaces, más rápidos, más penetrantes; asegura mejor la 
veracidad y sinceridad de la prueba, como nos lo muestra una simple comparación 
enlre el examen testifical en el proceso escrito, donde se hace en el gabinete de un 
juez delegado, se consigna en un acta y es examinado en su día :por un magistrado 
pariente, quier:, por to genera~, no ha vis'i.:o ni oício a. los tes~igos; yen ei proceso oral, 
donde se verifica en la audiencia aníe los miembros todos del ~r¡bunat llamados a 
juzgar del valor e importancia de las cosas oídas, fundándose en sus propias 
impresiones, e interrogando y escuchando a los testigos con un agudo sentido de 
íespcr.sabmdad. Cje(.:a;-r;e;l~e, ¡as gaiaJ¡~¡as c;ue parecer suficientes e~ e~ preceso 
pena! lOara garantLzar la vida, la !lbertad y el llono:- de los ciudadanos, no deber: 
reputarse inadecuadas en e1 proceso civil para !.B. tutelé de st.:s bienas, \'\c :~2')/ 

!;;;¡míOOCO Cl\lS olvidar que, cont!a Jos even~uales errores, queda la garantía de la 
ape1z:clóJi, 'q:.:e an el proceso oral acíquiere :.in vaior eS?0cjal, qUe '~¡ene an e1 proceso 

h'Ch:Oó';;!nd2, G¡U5e~pe, Op, c¡t. p~. oCc32432 

:;7 "lEG1S'J!¡C¡órJ AGRti.RltA".- O¡=:. eif:. lO. 27. 
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eSCIT"¡~o, dende es considerada por muchos como uná. repetición ¡nút¡~. Si ¡z, 
j:-tyroducclón clei sistema ora; hub~er2 de suporter un aumerri:o en e~ tanto por cien1:o da 
ias sentencias reformadas, seda este inconveniente un daño ~eve en re[ac~ór: con 
todas ¡as vernaJas de una justlc;a rápida, s¡mple y económica, y de un proceso 
liberado del fastidioso formalismo de! puoceso escrlto, más próximo El la vjda, más 
asequible al puab!o, aunqL;9 eS más piObable que suceda Jo contrario; sagú!! ~as 
es~ad ¡s'~¡cas aus'iriacas, el tamo por ciento de las sentencias modificadas ha. 
d¡sm1nuido después de la reforma procesaL,,:9 

No debemos olvidar que la ley agraria contempla como sujetos a personas de escasos 
recursos, esto es campesinos que en muchos casos no saben ¡eer ní escribir, po!" lo 
que la d~spos¡c¡ón expresa de! principio de la oralidad apuní:a mas a ¡a lmpartición de 
justicia o estratos sociales deteiminados, haciendo flexible el desarroHo de~ proceso 
para que los mismos encuentren en si una instancia eficaz para la resolución de 
controversia. 

Hemos consmtado diversos criterios, sobre éste principio, de los cuales podemos 
resaltar que no obstante que exisíe tendencia haCIa ~a ora¡¡dad, no todos los autores 
consideran que sea practico el predominio de este principio, Sir! embargo la mayoria 
esta de acuerdo en que dicha tendenci2 no excluye el uso de escritos en 
determinadas etapas del procedimiento e incluso en e~ establecimiento de la memoria 
del mjsmo, por lo ~ue, son determinadas ca¡acterisí:icas ¡as que en mayor o menor 
medida apuntan ya hacta !a oralidad, ya hacia lo escrito; como son la celeridad, ~a 
inmedíaciór; entre ¡as partes y e¡ juez, la conceniración de ¡as etapas de! proceso y 
por virtud de éste úWmo la supresión de incidentes que retardan el proceso, de tal 
;'";"lodo, CjL:e un juicio que presenta el principio de oralidad se apoya en el uso de 
escdtes, sin que tal díCUnSl.ancia signi·óque la exclusión del mismo. De tal modo se 
cumpie en e! proceso con predominio de la oralidad io dispuesro en la 1racción XIX de! 
articulo 27 de le Constitución Política de ¡os Estados Unidos Mexicanos en su primer 
párrafo, parte inicial que dice: "COr:l loase en eS1a Constitució?'il! e~ Estado 
cHsp:Ol1ck¿ las medidas ~ara ~a eApe«ij~ y ho~esí:a im¡Jariición de la: Jt::SZ:d2 
Agrar[a; ... ;~20¡ sn releclón con e[ arilct..:lo i7 del m;smo ordenamiento, que reza 
1l ••• 1"oc':a persona ¿lena derec:io a que se ~e admir¡istre !USÜd2 9cr s:louna;[es qua 
estar¿b'1 expec1i"í:os lOa:'"2 [;npartk en :cs p1azcs y téí"m~f'tos que fijen ~as íeyes¡ 
emirleno1c sus reso!1Jdo~es ,0;12 L;;¡2:1eí~ pror,ta, ccm?~e'::a e if,1(Oarda; ... ,,21 
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E¡ Juicio Agrario esta caracterizado por una flexibilidad que responde en~eml11ente ¡as 
necesidades de [as persoílas a las cuales tiene por objeto impartir Justicia, ]"eso!v:en~c 
~onkovers¡as determinadas, e~ pnncipio de la: Prueba Ubre no ev¡ta cumplir con e1 
requerimiento que la realidad sodal impone al proceso, en virtuc de ia precaria 
situacIón de dichos sUjetos que difícilmente cuentan con la mínima preparación 
escolar y con mayor razón carecen de conocimiento de los sistemas de prueba que se 
establecen en la ley procesal civil por ejemplo; es por ello que !a Ley Agraria, 
establece la libertad del juzgacor para valorar las pruebas en conciencia a efecto de 
estar en posibilidad de emitir su falto, considerando la ley ei criterio y experiencia deí 
juzgador paia tal fin, de donde aparece que las partes, puedan ofrecer pruebas sin 
mayor formailsmo que 110 sean contrarias a la ley para poder influir en el animo dei 
juzgador, como se aprecia en el artículo 186 párrafo primero que reza " ... En el 
procedimiento agrario será.n admisíbles toda ciase de pruebas mientras no sean 
contrarias a fa ley ... " 

"Ef prbcipio de la libertad de la prueba se formula así: Todo objeto de prueba puede 
ser int:oaucido al proceso, y püede serlo por cuaiquier medio. S¡ como Gortsecuencia 
de una prevrsión legal, expresa o impHcita, determinado objeto de prueba no puede 
ser introducido ai proceso, o sólo puede sedo por determinados medios, aparece una 
¡imitación !egal a la liber"-!.Eld de la prueba. Dado que esa !imitación ha de tener su 
1~ente en la norma jurídica, necesariamente impllcara una excepción píOveniente de la 
influencia del sistema de legalidad. 

las limitaciones él la libertad de la prueba son consideradas absolutos cuando se 
refiere a¡ objeto y relativas cuando se refieren a! medio. Pueden ~~ener su fuente en una 
~orm2 expresa de; sistema Jurídico general del Estaco; también en principios de mora¡ 
o de buenas costumbres, o en la necesidad de asegurer la regular subSistencia de 
determinada Jnstituclón.,,22 

Situación que no es aje;,a al prccedl;r.ierEo ;;:gíado, toda vez, que el artlculo 2 de la 
, A r'~ 's'~' I n I ~ondr!""o""~'e H¡-.,.., 1"" '!"-"' ,",,"-::'"7;~~''''' ~~ t::'.s"- --::.'" s'=' .,,~~:,..-.-; Ley gra 1 ... >;:;: 1.<20 ece El O .... l. "' ... _". = ... <....' 0.'-' ¡"L '='. "~,<",, ,""" '- c.c.. ''-J:, _ <::,;.."".'Uc:., ~ 

supietoriEmente la iegisJad6n dVfrl 'federa; "11 an su caso, meicar¡t¡¡~ según ¡a 
~E.;te:-¡,;: ~e :¡we se ¡rate ... ~;23 sel1aianoo asi: ex;¡resar:eí1te te apr¡cació¡; sL:p1eto¡lz del 

22 Cl<Jt'iz¡ O¡medo, JO""6~ ~ ":lS:R2:CHO P~OCESAl... EST:<!UC7üRk :JEL ?P.OC2:S0" :=j'J~TOR!AL Di:PAU¿JA, 8l1::!MS 

A.r2s "l!;;83, pp. 181-i82. 

2:;' '. LEGISLAC!CN AG~AA!A".- O~. C::. ~. 'i. 
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Código Federal de Procedimientos CIviles, por ende, atendlendc a; contenido de íos 
numerales 197 q!Je raza" E[ tc"~bunal g025: ole la más amp¡¡a Woer'f:ad para hacer e~ 
análisis de ¡as ;oruebas rendidas; pzra determ~nar e~ va~or de las mismas, unas 
;:n1ren'te de las O~?aSI 1} para 'll1jar ej restMado fma~ de dkha vaJuadór. 
con~rariic~o:da; a no ser CJue la ~ey fije ~as reglas para hacer esta va[uadón, 
obs~?\Ia~do, s¡r; 2mbargc l ¡eSpeCIe de cada especie ele prue02 1 ío dispuesto en 
este capb .. .!lc. ,,24 Con relación al 198 que dice "No ~endrán vaJor a~guno [ega; ¿as 
pruebas rer:cHdas con irr{racdórr de [o c]~sp:Jestc el'; los art¡ó...i~OS preceóen~es 
de este T[tU[O.,,25 De donde se desprende que la m~sitad d~\ }üzgadcr se \íB I,\íf¡)t'ada, 

expresamente por la ley, situación que no corresponde con el sistema de apreciación 
en conciencia, como se observa., enseguida. 

<lE! sistemz en estudio cincela, y presupone, la figura de un ju.ez libre de yodo tipo de 
ataduras para abordar la: compleja 'Lafea de valorar las prueba. 

Acierta Vishinski cuando senaia que e! éXl'éo temporario que acompaño a este sistema, 
tuvo por causa probable constituir una serie de reacción contra el ritualismo y la 
formaljdad de !a justicia feudaL Éxito que !lego a su cenit al producirse tOS grandes 
rr,o\Jimienl0s socio poJWcos de 'fines de siglo xvm, que, como es sabido, endiosaron la 
fuerza y eficacia de¡ pensamiento racionaL,,26 

A mayor abunclam\erii.O l~OS Tr'¡bunales Federales han estabiecldo, que ningún 
ordenamiento se puede aplicar supietonamente, con el objeto de valorar las pruebas a 
fin de emitir resolucIón en el Juicio Agrario. 

Novena Epoca 
instancia: PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DEL DECIMO SEGUNDO CIRCUiTO. 
Fuente: Semana.rio Jüdlcia1 de la Federsc;ón y su Gacem 
Tomo. \'.í, Mayo de 1996 
Tesis: Xl/.1 0.2 A 
Página: 682 

PRUEBAS =N :vIAT:='R.jA AGRARIA. ;\j1l\:GUN ORDENAi\,f¡¡Eh{:O ES Sl1Pi..ETOS::¡O 
EN LA A?REClAC¡ON DE LAS. E¡ er'cícu!o 4.89 de ta :"2Y Agr2r(a e~ \!:~o\, ~¡s,;:;''''le 

:" Cas'.1:1c Flu&Z, ;;¡a~ae¡ 3. "COOIGO :='=D'SRA:.. D'E PROCED!MEí\i70S ClV1L".- ;::j:~OR~ C'-ST~LLO RU¡Z ;:;)iTC::1.:=:S, 

PrimzlCl cardó\" .. i980, p. 575. 

25 Op. Cf¡:. :,;. 57:3. 

!5 ~zyranc, ,;orgz I.~" h:=i ?RCC:=:SO C;V;:' ?~¡¡~Cí?ICS y ¡;::J~;)A,':íE¡';TCS", ::Dj',O¡::¡lA:,. 5itSr~EA., Buenos .4¡~s "!S?8, 

7 1~~. 
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que ;as sertcenclas de los Tribunales Agrarios deben dictarse 2; verdad sabida, sin 
necesidad de sujetarse a reg¡as sobre esi:imación de prueb2s, sino apreciando los 
m~cnos y los documentos según lo estimaren debido en conCienC¡Zl, 'fundando V 
moyivando sus resoJuclones. Por lo tanto, es claro que e! precepto 110 tiene iaguna 
jurldica respecto de la forma de apreciar las pruebas en materia agraria, porque SI los 
propios Tribunales no se encue~tran obHgacios a sujetarse a ninguna regia e 
formulismo en ¡a. estimación de aichos medios de convicción, es ev:den1e que su 
facultad es soberana, aunque condicionada 2 no al'Cerar los hechos ni la lógica 
jurídica, por Jo que debe concluirse que ningún ordenamiento es supietO¡lO en esa 
tarea de apreciación. 

PR!MER TRIBUNAL COLEGiADO DEL DEC¡MO SEGUNDO CiRCUITO . 

.'~mpafO directo 319/94. JuHán rimes Cruz. 23 de marzo de 1995. Unanimidad de 
votos. Ponente. Migue! Romero Morrm. Secretaria: Ramona Manuela Campos 
Sauceda. 

Amparo directo 146/94. Guadalupe Cota Osorio. 15 de febrero de i 995. Unanimidad 
de volos. Ponente: Miguel Romero Morrill. Secretaria: Ramona Manuela Campos 
Sauceda. 

E! sister.12 de la prueba ¡¡ore, evo¡uciona partiendo necesariamente de! sistema de 
prueba legaJ y respondiendo de manera dinámica a la evolución del pensamiento 
jurídico que no es ajeno al progreso de! pensamiento racional de! ser humano, 
surgie!ído el stsrema de la prueba Hbre. 

En con~raposic¡6¡¡ con ej s¡stema de la prueba libre tenemos el de la prueba legal, en 
donde se establece expresamente en la ley cuales son los medies de p,ueba idóneos 
para ser tomados en consideración, asi como las ca;acter:st¡c~s que deben reljJ;ll" 
p2Ta ese ~¡smo fin y en consecuenda resultar eficc::ces para influir determinanremente 
e¡; e¡ ;:Jrom.mclam¡enro del faUo, cons"triflendo al juzgado~ a otorgar una. vaiofficiór; 
predeterminada en la ley, en lEi forma que constituyen lineamientos \j parámetros 
ineludiolSS para el juzgador, sHuación que en mate;-i2 agraria no seria; afortunada por 
¡2 nat~T3¡ez2 irdsma dal p:-oceso; sin embargo ciebe ¡esaltarse que ias :-esoludc'"',es 
pronunciadas en e! juicio Agra.rio clebe;-án estar fundadas y morivadss ya que !a 
¡¡;:)ertad que se otorga ai juzgador no es obstáculo ?af'a c:~e ¡as ~eso[L:cjcr.es se2:"', 
congn;entes con la ¡ey; sino que dan un amp¡¡c margen para que se apric¡ue el c¡iter¡o 
2 deb~C:a cOilc:encia, como se áprecia en el ar~fcL1io í 8S de la ¡ey Agraria, "la referido. 

"La doc'~;ina eUfOps2 distir.gue ?recuenLemente entre ¡as Ifzmadas pruebas legE¡es y 
¡as llamadas ?ruebas iibres, o de m~~e conv[cción. 

la-
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rTüebas legaies son aquellas en las cuales fa ley senara por anticipado 21 juez el 
grado de eficacia que debe 2:írlbuir a determinado medjo probatorio. 

la ¡egis!ación española antenoJ" a la codificación orrece ef más variado panorama ole 
pruebas !ega!es. Un rápido repaso de estos textos permite aciveri:ir de qué manera e1 
iegisiaaou aplicaba cienos pnncip¡cs criticos, dando o quitando valor a los medios de 
prueba. Por acto de 8u~oridad, se aspiraba a señalar de an~er.:a:nc e~ rasunado de íos 
~\'"ocesos intelectuales del ]uez. ,,27 

En el juicio agrario e: juez no esta obHgado a otorgar un valor determinado a los 
medios de prueba, tiene libertad de aplicar su cmerjo, situaCIón que otorga flexibiiidad 
al procedimiento constituyendo una instancIa accesible a fos suietos a los cuales se 
dirige. 

E.n el pronunciamiento de las resoluciones en e! procedimiento dei Juicio agrario, si 
bien, es cierto que se aplica el sistema de la libre convicción, sin sujeIarse a reglas 
especificas de valoración de las pruebas, también es cierto que aunado a la libar'ead 
del juzgador debe de prevalecer la fundamentacion y motivación de les razonamientos 
que sirvan de base para sus¡:enmr su fallo; como jo estabiece ia Ley Agraria en e! 
artlcu!o 189 "Las sentencias ~e ;05 ~!'"¡bunales agrarios se dic'iaí¿n a verdad 
sabida, sin neceskJaó de sujeícarse a regías sobre es~~mad6l"J de las ~fuebas~ 
s~nc apreciando :05 hechos "i ¡lOS documentos según los ~rHm .. m8I~es lo est~maren 
debido en condencia) fundando jf mo'isvanao sus reso~ilJcñoi1es.,,26 
"Con la concepción o denominación de prueba en conciencia, y a. veces de íntrm2. 
convicción se quiere representar el polo opuesto en materia de apreciación de 12 
prueba; la libertad absoluta; ¡Ei falta de sujeción a normas en materia de apreciación. A 
veces se habla de libérrima convicción ... como nos recuerda Bafios "La ley no pide 
cuentas a Jos jurados de los medios ~or los cuales se hayan convencido; !lO res 
prescr¡be reglas de tas cuales deban hacer depender pariicularmeníe la plenitud y ¡a 
suficiencia ae UC1a prLJeba" no rendirlas a la ley, pero si a su condencia, a: la que se le 
exige sinceridad; y concreta: "Asf !o confirma la propia letra de la ley en cuanto 
estaiolece que la apreciación e:1 conciencia ha de versar sobre !a prueba". Y esta 
concepcié?>, c(~e arranca de Fra¡¡cia y \;ega a la teg.islación laborat arge?iÜila, ncs ~2 
encontramos en el más desrE:cado a.utor soviético de mateí1a probatoria"; "La 
convicción íntima dei iuez se forma a base de lOS hechos o c\rc:'¡7'l.siancias 9X2:T.":"'2.00S 
PO¡ e; l:rib:.,mal, comp;ooados y sopesados por los Jueces a solas con su conciencia". 

" -' ~cc.:::.:.,¡ro Eduarao J. "FUNDArt'iENTOS D2:i... DERECHO PROCESAL ClVIL". Tercera Ed:cion, EDITCR~A:.. DEP.JU..MP., 

Bt:en:os!'Ü~ "len, p 2138. 
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Pero, en seguida añaae: "El pape) de las pruebas en 12 formaci6r: de )2 conv!cc¡ón de¡ 
juez es decis!vo. las prueb2s constituyen ¡os 'Í'Lm:oarnentos en que descansa la 
convjcc¡ón íntima"; y algo más adelante: "E! pnncipio de la convicción intlma, que 
sirve de base at proceso soviético, no excluye la necesidad de encuadrar las pruebas 
en un determmado sistema, por el contrario subrayan aún más ¡a importancia de un 
sistema que garantice la apreciación eXacta y racional ae unas u otras c!ases de 
;xueb8:s eil ¡os casos correspondientes"; se podría identificar con el pensam¡ento de 
Stamm!er condensado en esta frase: "La independencia de~ juez debe ser, anre toao, 
una independencia in'lerior, basada en la 1ibertad espirituaL El juez sólo debe 
someterse at su p~opia convicción, debidamente fundamentada": las dos últimas 
palabras son de extraordinaria importancia y condensan el pensamiento de! autor y ¡a 
tesis que scstenemos,,29 

Sin embargo, no todos los autores concuerda.n con e~ criterio de la prueba en 
conciencia: "la segunda de las dos grandes divisiones con que hemos integrado la 
actividad probatoria de! proceso jud¡c~al es la que hemos denominado la valoración de 
la prtleba. Consistente en el análisis critico e integral del conjunto de elementos de 
convicc¡on reunIdos y definitivamente inlroducidos con la activ¡dad p!'"8ctica 
anteriormente cumplida; análisis que persigue la obtención, como resull:aldo, de un 
juicio final de ceríeza o de probabiíidad con respecto a~ fundamento practico de las 
r';"A{'ensio~es h,o,,,,h.,,S H~~~" .. 30 
:oJ~ <;;:~ .!' .. ~ ..... ,'" ~'""' ........ 

Ei criterio de candencia para la valoración de la prueba caracterizado como de [ntima 
convicción ... por ese sistema natura! se da predominio al sentimiento o sobre la razón, 
0, mejor aun, a la intuición sobre la ciencia y la técnica ... por cierto que no se excluye 
la posibilidad de una critica racionaL Pero ésta, en reandad, queda sofocada en e~ 
~-lero ¡n'limo del juzgador, ya que se impide que se la exprese fuera del recinto de las 
deliberaciones,,,S1 

La Pruebz U::;m tzmbién cons~derada como Prueba en Conciencia, presupone la 
CO:'lv¡c~ión de! juzgador, mas no necesariamente, tiene que ser interna, ya que denüo 
del procedimien'(o agrario en uso de\ C\íiterlO '1 e'Ápel\~nda delluzgaoOT, se expresan 
jos :-azonamientos b2se cíel pror.unc!a.mienko. 

29 S:snZ¡S ;J.¡¡;lenao. San<:lago, "LA PRLiS:8A.. LOS GRANDES TEAAttS DEL DEi"lECHO pxOSA'TO~IC". 
ED¡TO~¡ft¿J1JR¡D1CA :=:üRC~t..-At'l12:;¡¡CA, A.,CIiGE?<J1"!Nt'l1SS:J, pp. 25J-255. 

so C1 ... n& Olmedo, Jorga A. Op. Cli. p. 188. 

:>10 ;,:\. Cr~. ¡J;J. 'H~~<,'2:2 

&Sa 



"Sisiemas de valoración de las piuebas .. El de 12 prueba ¡¡ore .- ¡= n este sistema, el 
juez, a¡ valorar ¡as pruebas, no necesita apHcar reglas o ~orma prev;amente 
esffibiecidas, smo las valora libremente, según su prop¡o criterio."S2_ 

E!'1TI"~ el rigor de :a prueba !ega.l y la libertad de la prueba en conciencia se L:brca i...;~ 

s;stema que algunos alutores entre ei¡os Couture, manejan como [ntermedio, este es el 
de la Sane: Crítica que utHiza mas e! razonamiento que :a co¡-¡ciencia, sin dejar de lado 
el sistema legal. 

"No íesu¡ta senc:Ho dilucidar cual es el alcance de la algo ambigua locución "reglas de 
la sana critica", no obstante io cuai de su neutralidad ideológica hace preferible este 
sistema a otre, como el propiciado por la doctrina Marxista teñidos de color polílico. 
Empeñados en tal cometido ... Sobre el particular Couture enseña 'Y tratando de 
concretar esta idea en una definición provisional por la naturaleza misma de esíe 
estudio" diriamos: reglas de la sana critica son reglas del correcto entendimIento 
humano, contingentes y vár¡ables con relac¡ón a la experiencia del tiempo y del lugar, 
pero estables y permanentes en cuanto a los prinCipios lógiCOS en los que debe 
apoyarse la Sentencia.,,33 

" ... La vJda est:; formada por hechos; se discute sobre hechos y de e!!os nace el 
derecho: ex ipso oritu, ¡uso El puco derecho, desconectado de los hechos, no existe. El 
derecho que se aplica a~ hecho, el hecho que se subsume en el derecho, son, nc 
fenómenos recíprocos, sino el mismo fenómeno. Y para realizado nos hace falta la 
prueba, que ya. hemos visto lo que es 10 largo de esos c2p¡tuios que exige su es~ud¡o o 
de los problemas que plantea su conocimiento. 

Pero nos falta una faceta de cada uno, de elios, )2 cual ¡especto de todos sólo pueee 
expresafsB con ;.ma paiabr2. que apenas he utilizado a lo iargo de esta: exposición, a la 
cual cabe atcibUlr~e un título que, no por efectlsta, dejarle; de ser exacto. Se :e puede 
m-ular: la prueba es libertad. Sin jj::;ertad no hay prueba; podrá haber, como he dicho 
antes, S;JCeCláneos, sustitutivos de Ofusoa, pero no verdaderas pruebas,,34. 

32 :Jo;an':::8:; "Ta:7layo, ;"t".!S, "ELI!h~:=:N--;-OS;:)'2 jEO?'J;., G::Ni:Flru.. D~L PROCESO", C,-tU1~ Sd:t::ó:-;. :;'Dr:-O~!ffi.L 
?e':;.:;,:.üfto., S.t.., ;~~él(lCO "¡SS3, p. 363. 

J3p <:!yrzno, .lorg;; '!-J. Cp. C¡t. pp. ~n-"')i3. 
3< S:;;"l~¡s r.~e¡$::,;do, &rÜl8gc, O~. C:í:. ~':. 22-2::;:. 
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" ... la denominada prueba iegai que no es tal prueba, puesto que rl2da tiene de liberrad 
y en nada permite la actuación dei juez, Shl0 que está constitu[da ~cr un conlunto de 
normas o regias medianíe cuya apiicación mdjscut~b¡e por e! juez qued8n fijados 
aqueilos hechos o admitidas las afirmacIones que los contienen. El otro sistema está 
~epreseni:ado por la libertad de convicción de! §uzgadof, que puede llegar a ser, o 
denominarse, libérrima o tr:tima, pere siempre mediante utilización de normas de sana 
Ciít:C2: o de prucien~e aprec¡aci6n que permitlran negar a una convicción libre o 
persuasión raciona¡, viendo en aqué!1as unos med¡os de Haga:- a éstas corno fines. 
Según el primero de estos sistemas y como ya hemos visto, eí juez realiza ia iuncion 
de una computadora, ajustandose estrictamente a direci:nces expresadas en la ley. 
Según ei segundo, por ei contrario, e! juez es una figura humana, que dirige el 
procese, durante su instrucción y valora ias pruebas en e1 momento definiiívo.,,35. 

Precisemos el sistema legal y de la sana critica para ubicarlos dentro de! proceso 
agrario, ya que hemos co~sta1ado que el uso de ;azonamientos lógicos, no excluye e! 
sistema de ia. prueba en conciencia. 

"Sjstern~ de las pruebas legales. - Chiovenda nos dirá que, en la prueba legal, e¡ 
momento probatorio se p1"ese~ta "en la mente del ¡egisJadoi en iugar de en la del juez; 
el legislador, partiendo de cons(déraclones de normalidad general, fija en abstracto e! 
modo de recoger determinados elementos de decisión, sustrayendo esta operación a 
aquéllos que el Juez Heva a cabo para formar su convicción"; para fumo hay dos 
esferas de alr¡;:¡uciór>, le del legislador y la del juez; los dos ser. apreciadores de la 
prueba, y sus esferas de aínbuciones se integran recíprocamente. Creo que ;JO hay tai 
integmción sino sustitución de una esfera a aira: el legislador le dice al juez el valor de 
una prueba., y el juez debe aceptarlo sin discusión .... Sana crítica no es el sistema de 
las leyes procesales espafiolas y de varios países iberoamericanos, sino que es la 
expresIón acertada y elegante para denominar el sistema de libertad iJor ella.s 
establecidos. Frente él asa sans crttic2., autores de máxima altura científica han situado 
el sislema de la HbTe convicción yel áe la libertad" de conciencia<' ... insisto a:¡ C¡:..l8 se 
comete un error de planteamiento e:1 enfrenta-:- conceptos !1etarogéneos; la sana crítíca 
es iJr. :-nadio; la Epre convicc¡ó;¡ es ur:. fin o un resu(tado; ij (o mIsmo ocurre con la. 
liber:-ad de cOJicjer.c~2"J5 

..... sistema 8p;¡caC:o per 1a; iey Agrana sa enW2 h~cia la ter;dencia da ¡OS procesos 
jlE':sd:ccio:12fes moce:;'"ios cuyo objeto básico es provocar convicción e1: elllizgadoT 
~:n?Hcl'$ en ',a "funciér. ce est':maclón de las pruebas, con nbsrt:ad j,e ~pVcaT e; cr~·~enc 

35C};:¡. err. p;=¡. 272-275. 

:;'6 Oí'. C¡1, IJiJ. ':;2Z- 4oS"":. 
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'j la: experiencia del mIsmo. Ya que se trata de una insranda üloveaos6 srn perjuicio cíe 
que las reso¡ucjo~es emitidas se ru;¡der: y moiiven. 

J.S ?R¡~CE:=lC D~ ~GUALDAD DE 1...AS PAR7ES EN EL PROCIESC. 

Todos !os procesos jurisdiccionales, encaminados a. ¡a íeso!ución de una controversia 
determinada, presuponen la existencia de partes; dentro del proceso ubicamos 811 
actor quien ejercita !a acción y hecha a andar ¡a maquinaria judícial requiriendo al 
demandado, quien a su vez tiene el derecho de oponerse a las prestaciones de! actor 
por medio de ~a ¡nterposic¡ón de Defensas y Excepciones de este modo se aprecia 
que constituyen figuras antagónicas que concurren al proceso y a los cuales la ley les 
otorga prerroga\lvas, derechos y garantlas e11 un plano de igualdad constriñendo al 
juzgador a escuchar a ambas partes, valorar jas pruebas que refuercen sus 
afirmaciones y considerar tas alegaciones que hagan valer respectivamente a efecto 
de estar en posibilidades de pronunciar Sentencia. Es asi como el articulo 170 <te ia 
Ley Agraria que dice: ..... Recibida le demanda se emplazar¿ a[ demam::1ado para 
que ccmparezc2 a clOnicesiaria a más tardar du,ante ¡a audíenda ... la aiJJdBenci2J 
¡a que deberá rer.er :~gzr dentro de iLii1 plazo no menor a cinco ~i mayor a dQez 
d~as ... 'J37 estableciendo el término para dar contestacIón a la demanda misma que 91 
ieglslador consideró suficiente para tal efecto; de igual modo para el caso de que el 
demandado estime que tiene dereci,o de conírademandar ai actor se da término 2 

este último para estar en posibilidades de contestar ¡a reconvención y en su case 
ponga excepClones y defensas como se aprecia de! artículo 182 de ~a misma ¡ey que 
reza "Si el demandado opusiera recoravencíón ." el Tj'"ibur¡a~ diferirá !a audienda 
por un término no mayor de diez c5a.s j excepto cuando e; reconven]do es~~é de 
acuerdo en proseguir el desahogo de [3 a.udienc~a" 38 

Sobre el panicular Carlos Arel!ano Garcia Cita al maestro José Becerra Bautism, qL:8 

se pronuncia en el semido de que las partes deben estar en situc:ci6n idéntica frente al 
juez. por Jo cual no debe haber ventajas O pnvJiegios a favor de uns :li hostHidad en 
;:¡erjwclo d~ la o¿;-a; as; como a: maestro Eduardo Paiíares, ql!e considera C¡L:e Iss 
oanes deber: tener en el Ofoceso ;..;n mismo üatc, se les ciaben dar ¡as mismas 
~portunidades para hacer v~!er sus derechos :/ ejerc:t2r sus defer:s2s, siempre derr~:-c 
de ~a inevrtable desIgualdad. que produce la cor:dición de actor y demandado. 
CC;¡::;:.ljendo después d~ citar á ¡os dis'i.ingu¡C;os maestros, que, la !gua!dad frente al la 
,ay es el priridplO más genera! del cual es U:l2 eSgeC¡e :a 19:,:zJQ2C frente a la ley 

Jj "LEG!S:.AC!Oi\l AG~ARtA",- 0;-;, er.:. ¡J. 27, 

:;:;; 09. er.:. p. 29 . 

• , ,,,i 'L ,,¡ " '. 
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prOC6Sa:'J. La desigtla'¡dad procesal romperfa e! prrncfp¡o de 1mparciaiidad C¡we es 
bástco en la adm¡nis'i:radón de jusí:rc¡a.39 

1::.0 el jUJC¡O Agrario tanío ej acmr como e! demandado poseen a su faVOr 

oporta.midades, para acud~:- z juic[o, de tai modo que puedan ser oídas en él; con er 
estab~ecim¡ento de ia figura de~ defensor de ofjcio cumple una vez más con el princip¡o 
de igualdad de !as partes en e1 proceso. C01Y10 se constata en $[ aíticüio 179 de la ley 
an'ces citada ¡'Será opllath/o para las pZJrtes zcucHr asesoradas. En caso de que 
una de ~as partes se enc::JenZre asesorada 'ji 1a otra. no, con ~usperrtsió!rl cie~ 
procedimiento, se solicitarán de rrnmeolñato Jos servicios de un defensor de !a 
Procuraduría Agraí¡a~ en cual, para enterarse de' ast.5J1ío, gozará de dnco d~as, 
:;ontaJdos a partir de la fecha en que se apersone ai proce()Hmien~o,,40; de donde 
se resalta que incl~so se suspende el procedimiento a efecto de cumplir con el 
principio de 1a Igualdad procesal. Algunos autores consideran que el ¡:'H-incip¡o de 
Igualdad no puede aplicarse enteramente, ya que la condición insubsanable de ac(or y 
demandado por si misma es desigual; sin embargo en el juicio Agrano se adviene 
que ambas partes detentan prerrogativas sim!!ares como se observa en el anjculo 185 
fracción ti " El ~Ijbunai abrirá la audiencia SI en eHa se observarán ~as sjgu~entes 
~reverldones: ". ~~ Las ¡cartes se pllec1er. ~acer mutuamel1(e lES ~reg;urázs que 
C;iU!erarc, [n~erfogar ¡os les~igos y peritos y~ en general, ~rese.l'Jtar todas ~as 
pruebas q¡ue se puedan re::.rik C:esae juego ... ~,;41 de mi modo que ambas 
concurren a juiC¡o en la mayo¡- igualdad que la ley Agraria puede otorgar. 

"otro principio caTacredstico del proceso civil es el de la igualdad de las partes en el 
proceso, que no es sino una manií'es'lación par(icu!ar del pri!lc!pio generaJ, del 
constitucionaiismo liberal burgués, de la igualdad de los ciudadanos ante la ley. Es!e 
princIpio, que implica la igualdad de oportunidades procesales para las partes, surge 
del supuesto de que todos los individuos son iguales y deben serlo también ante la ley 
y en el proceso. Este principio de igualdad ha sido muy cUBstiO:lsdo desde e~ sig~c 
p2sado por qL!~enes sostienen que, en 'Jnz sociedad caracterizada por las 
desigualdades SOCiales y económicas, dicho pnncipio no es una garantía de JustIcia, 
sino una ratific~ción jurídica de las desigualdades. Así, surgió 13 tendencia hac:a la 
soclaHzación de1 proceso civil, !a cua1 no tiene como punto de pan::da una supuesm 
lcua!dad, si:'lO ::¡L:a T9CO:loce ¡ES Ces:gL.:8:riaaas sodaies, y tiene como meta ajce::Z~! 
-- . '" . l ,r l) I -lo ,,42 la ¡gua¡aóSlO materIal y ya no ,El. merame;:ce rorma,.- ce las ¡;las ~es. 

~9 k~l1z.~c G2>"Ct2':, C2:'"1 05, O;. Cr~. ¡; 3<:. 

'lO., r-EGIS:""''\:::iON AG~~lA".- OlJ. er;.. p •• ';?';. 

01 Op. er.. [J. 29. 

~2 OnU", ;::¡:¡V;?J~ José, C:J. =r~. p¡:¡. ';-:-'12. 

E 
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El juicio Agrario, como hemos señarado eSÍa onenffido a la reso~ución de contrcv9is1as 
donde concurren p~rsonas en precaria situación tanto económica como cultura!, de 
aÍ1¡ que ¡a 'fiexibilidad que !o caracter[za y el respaldo que le d2 a ¡os sujetos de 
derecho agrario, solo ponga de manifiesto el espiritu de la ley para hacer 
precisamerr::e ,~qu¡t3t¡va la impart¡cfón de justicia por considerar que dichas (Jerson2s 
es'tarj;a;n en un completo aseado de indefensión. 

"Todas las Constituciones políticas consagran el principio de igualdad de los 
ciudaaanos ante la Ley y ante los Tribunales. Todos los lit¡gantes se encuentran en 
situación ele iguak:iad ante e! juez. El juez es imparcial, sin poderse inctinar a favor de 
uno de lOS litigantes, porque entonces perjudicaría al otro. 

Ahora bien, ei principio de igualdad requiere que ¡as personas estén en situaciones 
idénticas. Cuando uno de los litigantes es gran latifundista, es empresa potente y 
capitalista, y el otro migante es un pobre campesino carente de medios económicos y 
de cu~tUia, e! principio de igualdad deberá equllíbrar tan dIferentes posiciones 
facilitando al de situación infer¡oí los medios necesarios para conseguirse aparezcan 
ambos en el mismo plano. 

Por este principio de igualdad, todas ¡as parles y todos íos ciudadanos han de conocer 
!a marcha del pleito, celebrándose ¡as actuaciones en audienc¡a pública sln nada 
ocultarse, con garantías de que e¡ pleito se desarrolla con !uminosa claridad. Y por 
este prmcipio ce iguak.lad se establece la asistencia técnIca de fos defensores lOara 
que quien carezca de medios de fortuna puede disponer, como e! que !os tiene, de 
letrados defensores. Aparte del Abogado de oficio. o que no percibe nonomnos de! 
migante pobre, buena solución es ia del Procurador Agrario, como también !a ce! 
Ministeno Público, qL:ieil8S velar.do por el cumplimiento de las leyes lievan 
simultáneamente 1a defensa del Btigante que los necesita: es una figura de gran 
prestigIo en la Justicia Agraria, colaboradora de! Juez y estJmuJadora de ¡a acc¡ór: de! 
Gobierr.o,>4s. 

"La demancia en el pro-ceso supone dos ;:>artes: el qLe la promueve y aquel frence a1 
CU2! se pror:--::..:.eV8. Tsnei'T:os ::::on .es'(o ¡a posici6i! de actor y '2 de demandz.dc. 
Caracteriza al actor, no só[o e! Jormdar une. dema:102, ya que también e: demandaco 
puede demandar la desestimación de la demanda de~ acto:", sJnC el li2CB:- ;8 p~~;,,,;a:-2 

cemar;ca ;-elatiyz a U?i oojeto determinado (rem [n ¡udicium dedücens). importa 
SL:Dr2yar C¡~9 la caHead de actor o ce demanaado no cs?,ende sólo de !.,ms: 
Ceíeim¡;-¡ada forma de den:a71da ludieiai. Hay procedimjer:to en que sr der:12rldadc 
está obligado a adoptar c;ne participación activa, sin perder ?or eUo la investicura y 

• ,¿ 

tiSZ 
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conc¡dón de demandado. Es'ca particJpaciór; activa recibe el 10mbre de oposición 
(oposición al mandamiento de pago en el ¡:J!'"Oceso moni<iorio; al manda?TIiento f¡s::al, a 
la l:asacrón pericia¡ en la expropiación por causz de utilidad púbHca, ley de 25 de ;un!o 
<::" 1865, articuio 51; oposición al mandamiento o al embargo). Es cuesMn de 
interpretaclón investigar en estos casos si se trata de formas especiales de 
procedimiento, en que el demandado debe tomar la iniciativa de provocar !a decis¡ó~ e 
de ac~os con eficacia; propia que el Ineeresado debe destruir, en cuyo supuesto se 
tmtará de un verdadero demandante 0i.1pugnacJ6r:)'>44. 

La posición de ias partes, procesalmente hablando, no es Igual, en tanco que uno 
ataca y otro se defiende, sir¡ embargo, ¡as oportunidades de ser escuchado, esgrimir 
alegaciones y ofrecer probanzas, son prerrogativas que se mantienen para ambas 
partes: aun y cuando haya procesos en [os que la activación de la maquinaria jud¡c¡a~ 
sea por parte de! demandado. 

"CuaHquier proceso, para constituirse, necesita por lo menos de dos partes: la que 
¡nvoca la providencia del juez, y aquella contra la cual se Invoca dicha providencia. 
Í-as partes, por consiguiente, no se encuentran en al proceso en idéntica posición: eí 
p:inCl?!O de ¡gualdad de las partes no puede destruir esta diversidad de posIción 
inicia!, proveniente de] hecho de que 1a invocación al juez provenga, no de ~as dos 
partes a !a vez, sino de Utl¡] sola de eilas, que, mediante la proposición de la 
demanda, 10ma voluntariamente ia iniciativa del proceso contra la otra parte, que sin 
su vOluntad se encuentra envueh:a en la relación procesai y constreñida a sufrir sus 
efectos. Hay, pues, en todo caso, entre las psr~es de! proceso, una relación de 
necesaria reciprocidad: un sujeto activo y un sujeto pasivo: una parce que ataca, y otra 
que resiste. E.n el proceso de cognición, eSOs dos sujetos se denominan, 
respectivamente, actor y demandado (actor y reU5 dei proceso romano: la expresión 
conven!us es de la baja latinidad, e indica etimológicamente la parte que es invitada 
por e1 aCtor a comparecer con él, venire cum, ante el juez). Pero !as denominaciones 
varían según ~os ti?os y tas rases del procedimienyo: se nabla de apelante y apelado 
sr¡ e~ !:.;icio da apelación (arts. 347, 350, etc.); ce recurrente e intimado o resistente (e 
conrmrrecurrente, si hay contrarl"ecurso, are. 370) er. casacíón; de acreedor y deudor 
en el proceso de expropiacIón ( art 5"'\2); de parte instante o de parte obligada eil 
otros oroced1miantos els=l.2Í:vos (art. 6::;3, Si 2, etc.); de recurrente y oponente e:: 
c¡erko~ procedimientos especlales (ejemplo: en el procedimiento de ¡nyunción, ar~. 
633 y ss.,); etcé2ér6. 

;)jcha d¡fe¡ei1te POSIC¡Cn ¡r,¡cia~ de las parLes, prove:lieJ1'~e del necho de q'Je 'Jná 
acciona';! la otra so~orta, puede tener o'rras consect:encias en $¡ curso del proceso: la 
posición de ac¡o;- lmpHca, por lo regul8f, mayores ceug25 (por ejemplo: a los efectos de 

• , " , hU., .. > , .,,--l;:;: .. ' 
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~a ~ompe'[encja, actor sequiIW' ron.1m T8!; Si los efectos de la carga de ia prueba, es ei 
actor quien tiene que probar primeramente los hechos constitutivos de[ derecho que 
afirma, arto 2697, CC), pero, por otra parte, 12 posición de demandado impl!ca la 
desventaja táctica que orrece siempre la defensiva respecto de ra ofensiva; sr, po:' 
ejemí01o, el actor ha propuesto una accíón de condena, el nesgo de ser condenado 
incumbe únicamente 2J de!":1ancado, que tiene que luchar, no para obtener la conden~ 
del adversario, sino pa.¡-a evitar (a suya propia. Sin embargo, también e~ equilibrIo 
táctico ¡nici2~ puede establecerse med¡aníe ra reconver:ción (con la cuai el 
demandado, atacado por el actor, en vez de mantenerse a !a defensiva, pasa a su vez 
ai contraataque; frente a la demandada del actor propuesta contra el demandado, 
éste, convinIéndose en actor a su vez, propone en ei mismo proceso una demanda 
contra el actor Ol"~g¡nano, qüe en relación con esta demanda propuesta contra. él, 
asume, a su vez, la posición de demandado. Así, ias posiciones in!ciales se invierten, 
y ambas partes aparecen a la vez, según se trate de la demanda principal o de la 
reconvencional, como atacar¡tes o atacad~s,.45. 

Es as] como se advierte que al tener las mismas oportunidades ¡as partes, si 
comparten un plano de igualdad entre sí, con ¡as modalidades que impone e! 
desarroHo practico del proceso, por tanto corresponde al juzgador, plantear la equidad 
para ambas, dentro del m!smo. 

"Equidad. Dar ratín aaqujtas-atis, igualdad de ánimo. Principio generar de! derecho por 
el que se establece la igualdad o propoicionalidad entre ¡as partes. Este pr¡nc¡pio se 
ap¡¡cz: cuando en un caso coneraro exis:i:e conflicto de derechos Iguales, o de la misma 
especIa, en tal s¡tuaGÍón ei juzgador debe resolver pmcurando la mayor ¡gualdac 
poslb!e entre las partes 'l sólo debe pronunciarse a favor de alguna de ellas cuando no 
exista ley que sea dupficable y si comprueba, además, que esa parte busca evitarse 
perjuicios, mientras que la aIra pretende alcanzar un lucro. Este principio también se 
aplica cuando e¡ juzgador decide !evantar una medida de apremio atendiendo a c;we z: 
aesünamr!o de e\!2 ha cumplido con \a resol:Jción a la que venía resjs'déndose,~6 

Si b:er. es c¡en.o, que según el criteno sustentado por los aurores 'la citados, no se 
~uede :íEOraT as !f:Uajd2d procesal el1~;-e ¡as par~es, no me;¡O$ cierto es, c:ue exister: 
renciendas que afiíman que dicho si opera en los procso¡mienrcs jurisdicc:onaies. 

"El p;;;;G:;::o ce !gu21~dz¿ com1;,z ei proceso civiL Ese principio es, 2 SL: vez, :'::-:2 
?Tl2nifesY2ció~ partjcu~ar del pri¡¡ciplO de igualdad de ;os incív¡dl1os &¡-rte 12 ley, Su 

,¡s Cal2rn@l"Kir~l, ?i~;-G, "CUÑ.SO DE DEREC¡-:O PROCSSA'- CN!L" ::m70?lrAL. : .. i;:\.:~:"'; ~Ii;¿xico '¡SS?, )1~. 1?5·'¡76 . 

.;le: ~n=zm~o C~ro, :"20'1::0] y o~ros. "BI3UC'7'aCk JICCJONtoRfCS J;';~¡D~CCS Ti2W,.b:r¡COS DERECHO P:<10CES~!..", 
vC:.J,::,':E¡<.; Cr.;.t:.T~C, éiJ¡7CR:A;.. ;"'¡A,i'1LA, i8¿:t;cc -¡SS7. ,. 83. 

a 
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Jórm,j]a se resume en eu precepto ya mendoitado audiaru! aítera pe¡rs (óigase a ia 
oti"a pólie).. Este principio consis1e en que, salvo s¡tuado~es excepcionales 
establecidas en la ¡ay, toda petición o pretensión formulada por una de tas partes en e¡ 
;:¡rocesc, debe ser comurilcada 6l ¡a parte contraria para que pueda ésta prestar a e:l~ 
se: consentimiento o formular su oposición. Conforme El este principio, el juez ;'0 

procede de pleno sino en ac¡ueHas sJ(uaciones en que la ley !o autorizz: 
eX[pfesame:ite... Las aplicaciones más importantes de este ¡orindpio son las 
siguientes: a) la demanda debe ser necesariameme comunicada a: demandado; 8) la 
comunicación debe hacerse con las formas requeridas en la ley bajO pena de nuiidad; 
todo quebrantamiento en ¡as formas del empiazamie11lo entraña el riesgo de que el 
demandado no haya sido efectivamente enterado de la demanda; C) comunicada la 
demanda se otorga al demandado un plazo razonable para comparecer y defenderse; 
la doctrina denominada a esta circunstancia, ia garanrra de su d~a ante el írublma:!, d) 
[as pruebas deben se:- comunicadas a¡ adversario para que tenga conocimiento de 
ellas antes de su producción; e) ¡oda prueba puede ser fiscalizada por el adversario 
dumnte la producdón e impugnada después de su producción; i) toda petición 
incidental que se formule, ye sea durante el debate, ya sea durante la prueba, debe 
sustanciarse con audiencia del adversario, salvo disposición en contrario; g) ambas 
partes tienen iguales posibilidades de presentar su exposiciones de conclusión o 
alegatos y de impugnar mediante recursos ¡as resoluciones que les sean adversas. 
Como se advierte por esi:a enumeración, e[ pnncipio de igualdad surge de una 
Te[De~¡c¡ón obsYinada y constante, advertida a Jo ¡argo de todo el proceso de las 
soluciones de equiparación ... ¡a igualdad de las partes no es, necesar~amente, une: 
iguaidad aritméíica ... lo que este principio demanda no es una igualdad numérica, 
sino t.:!1a razonable igualdad de posibilidades en ei ejercicio de la acción y de la 
defensa. Lzs pequeñas desigualdades requeridas por necesidades técnicas de; 
proceso, r.o quebrantan el principio ... El quebrantamiento existirla cuando al actor se el 
permitiera alegar, probar o impugnar lo que estuviera prohibido al demandado, o 
viceversa:"!'? 

De lo ;:]r.'terjm", se ced:..:ce que e; jU;CIO Agrario, C0r.10 insmnciz enc8minada a la: 
resolución de CO¡rí,Toversias en donde concurran sujetos de derecho agrario presenta 
el principio de igualdad ele ¡as parles que se desprenden de las disposiciones que 
expresamente plantean garantías comunes para éstas; Sin obstar par¡;¡ ello que 
establece 12 supía:'1!::2 'J asesoría e;1 10s p:8.rteamientos cie jos ;r¡úcteos de ?oblació:--: 
ejiaaies o comunales, así como elidatzdos y comur;eros, por tratarse ele un es::;íritw 
eminentemer:te socj~¡ t:U0 al apl¡carse solo garant¡z2 prec¡same:-:t,~ ¡~ ~g1.18~da'.::. 

& 
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Para Comprender la naturaleza propia del juicio Agra¡jo tenemos que precisar los 
conceptos propios de su pl"Ocedimiento, que como ~oda contienda judiciai se 
caracteriza por la situación antagónica de las partes las cuales manifiestan 
~reter.s¡ones y ¡esistencias al dichas pretensiones con intereses contrarios pero 
cOincidentes en la contienda Judicia! a la cLla~ concurren con e! objeto de que el 
Magistrado dirtmal la controversia y emita una determinación de carácter judicia~ de 
observancia obligatoria para ambas partes. SItuación que dentro de ia materia 
procesai se ha llamado el dei"9Cho ~nto de acción como de defensa y dentro de esta 
última ubicamos ia excepc¡ón, concepciones parale!as de una misma cosa que se 
traduce en el planteamiento de la tltis en razón de ia cual se desenvolverá el proceso y 
Que dentro del procedimien!o Agrario se establece en el artículo 170 de la ley Agraria 
que en lo conducente dice: "Ei actor ¡puede presentar su demanda [Oor escrito (') 
¡OOi scmpJe com¡021recencia ... Rediohd:@ ~8.! demanda se emplazara a~ demandado 
para. ::¡ue cOl:1pa.rez~a a contes'iart2 a más 'laTd8~ :C;::2rZB1~e ~a a;udrrer;d2 ... n48 

E~ Derecho de defensa es un2 garantía de carácter constitucional en virtud de ¡a cual 
ei par¡jcular posee !a facultad de oponerse a ¡as pretensiones de un similar que lo 
const:-Hie a concurrir a u;¡ proceso jurisdiccional, determinado e inclusive 8 jos 
rec¡uerlmientos de la autoridad, encargad;;: de prosegUlr ei curso de dic!10 proceso. 

Concretz:menIe ~1 garan'da S9 cor.sagr2 en 9; artículo 14 COI1SYnuc¡ona~ párra'!c 
seguildo que a la ietra d¡ce: ";\jaC:¡e podr¿ ser privado ce ;a vada, de üa moertzo o de 
sus ,roplec:ades, posesiones o derechos, sine rnedlan~e jU1dr; seguk,Jo ante ~os 
~Tjowr:@Jes prevj2:T:e~'i:e es~¡;~eciC:os~ e~ e: que se c~r.;';p;ar; las '?OJ~8!¡tiaae$ 
ese;¡crra[es ce! ~rlOca('Hm5en~o ':! cOrJforme 2 ~zs reyes ~n~ed~c1zs con a;~Ze;¡oT¡d2~ 
2: ;'''led10.;~4S, en e';ecro, an e¡ juicio Agrario se estaolecen ¡as 'formalidaoes esenciales 



25 

del ¡OToced~mien1o con el objete de q~e al que es i¡e:maóo a juido, este en pcslbmdad 
de de'ienderse y seGl, oido y vencido. en su caso; al p~oí1ujjciarse e~ fuilo I"espedivo. Es 
as[ come podemos üesalÍQr el artículo 170 de la Ley Agraria en su segundo y tercer 
párrafo que rreza " ~ed:btcia ¡a demanc1E se empia¡zar¿ a¡ rdieman'ildzrlc P,El7'Z IDjfule 
compar;ezcz e! coníestéJrJa a más 4:airoiar oUIran1e ~2: au[l]feUBcja. En e; 
emp~ó!2am~e[j1~Cl se e;::¡ClieSGliT2J¡ ¡OlOr lo mefilOsl ei nomb;-e deJ <Elcttorl ~o IOJUlIe 
dem8.ti1d21; !2 ca~sa de ~Zl cJem2iUil:cJa: y )a 1ecba'J y ~rniQlüa que se señaae ~al!Gl /8] 
Elll1ldienda\ ~aJ Gue deiber¿ :!e.ne(i" ~Il.lg¡a.(i deE1í~ú":; elle Ulúil p~z;zo t¡'\¡C me[/ilOí" 8. drtco :¡"~ 

mayor a allez dias cClnQ"ado a ¡Oalf'il~r oi<a [a fl$Cha en que se practique a~ 
empiazamjento, y ¡a advertenda de ~~e en dicha 2JQ.ldaenda se desahoga¡¡rám ¡as 
pfrJebas1 salvo ~as que &10 pUedaii1 ser ñnmeoiñatamente desahogadas! en cuyo 
caso se suspenderá ~a alUJd~ertda y eí tr~buna~ proveerá !o necesaa-io para que 
sean desalhogadas, e.n wn ¡¡:puazo de 'qu~nce d~a$. 

A~enciüeriltJo al dn::u~síLancias espedgtes ole ~<ejanía 10 a¡021rica1m~enj[~ de ~as vEas rile 
coml',.9tUTIcaJción y ~~ras ~ue hagan dlh1cj! ell acceso de los interesados a~ trilbunaJ¡ 
se ;<lotirá Ó1mp~iZl\i" e~ p~azo para ~a celebración de ~a ~udltencta has~ por quñTllce 
clf<1s mOÍls. "so En donde se eslablece, que <11 dem<1ndado se le h<lrá saber el nombre 
de la persoila que ~os demanda, motivo por e! que Jo demanda, así como la fecha de 161 
audiencia, como wmbién, la ampliación de! plazo en caso de lejanías de vías eJe 
comr.micacj6n; con el obje~c de que e; demandado pueda contestar la demanda y en 
su caso oponerse a las pretensiones del acto:". 

Posteriormente en el articulo 178 refiere '-' ... ::~ oem.;,¡ndacio conZestará ía demantJa a: 
más flardar en ~a aJQ.iJoí~erodeJ~ ~lJdñendo D81Ceú'"~C ¡DIOW" escriRc Cl meti~an~e SfIB 
comp12Jecenda ... 11S

-¡ estableciendo, ía forma en que el demandado debe contestar la 
demanda, y que podrá hacerlo por comparecencie, e ¡nciusive el aíiicuio 100 er; su 
palte final dice ~¡ o •• y no se He admitrká priUlefoa sobre ninguUl.EI excepción SD miO 
dem(Q¡s~faré e~ 5m¡oe(Qnmenío de caso Vo.;tJ.¡]i~o o rie fuerza maycfl que ef kl'~p¡dfer2: 
~:rese;,;taiT$;S tJ CO[1l'(es2ar ~s. dem.2111d]aH52 debiendo destacarse, e~ hecho de qua s; no 
~e presentare a contestar la demandz, podré justificar el impedimento de caso fortuito 
o vüerza m~yor que le ;íayar. impedido hacarlo. 

5: o,. en. p. 28. 
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E~ luic:o Agrarjo presentE !E:: caracterisícic@ da ia concentre.c[ón de fa [ns'tanc¡a er, Uin~ 
sola audiencia, en la cua! tanto !a acción, como el der9cho de defensa, se desarroJian 
cialécyicameflíe previa ¡a fljac[ón de la mis, a través de !a demanda, y contestación ¡:;¡ 

ía misma; de ';:al modo que, como aigunos aurores seilaían, que la ecclém y la defensa 
cons~¡tuy9;1 [m~ulsos procesa[es de ~as pari:es. como lo establece el arttcu!c 185 
fT8cción Hl; que dice "lodlas ~21S acdones V Z!xce~dClnEs e detrercs8Js se harátr. 
valer er. el ~ceo mj$~c de ~E aQ.J;d~enc¡@1 S¡ffi s[¡,jjsfrelnc~ar artfclLJ~o lO kudden~e$ de 
~revk¡; 'Y espedau !O'roíl]PJú1dam~eC'1lÚIO.I~53 Gamn~Gzando el de{ecno de defensa en Ju;ck¡ 
para ¡as partes, cumpliendo con el mandato Cons'dtuc~ona! inicialmente ind\cado:::.. 

\<Es básicamente el artIculo 14 de la CCH'1stituciófi PoHtica e! que formula los principios 
de! debido proceso lega! y de que una parta paía ser sentenc~a en juicio debe ser 
primero oída y vencida. Es~e artíc!Jlo 14 dé la constitución, en los párrafos segundo y 
cuarto dice gue nadie podré ser privado ele la vida, de la libertad o de sus 
propiedades, posesiones o derechos, sino medianre juicio seguido ante los tribunaJes 
previamente establecidos, en el que se curnp~an las formaáidáoes esenciales de! 
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad a[ hecho. Y e[ párrafo 
cuarto del mismo precep10 dice que en los juicios del orden civil, la sentencia definitiva 
deber;~ ser conforme a la terro o a la inte¡prefLadón jurídica de ~G:! ley y a [2] fa~ta de éS~E:, 
se 'fundará en ios principios generales del derecho. En los párrafos segundo y cu~rtc 
de! srt!cu/o 14 constitucionet eswn COl'1sa.gí'S!dos esros dos principios El principio que 
los anglos@jones han Ilam@do el due pro::ess ollaw, o sea, el debido píOOOSO leg@1 '1 ,JI 

principio í.'ambién, por QF.a parte, ce que nadie puede ser sentenciado o no se puede 
pronunciar una sentencia en contra de aigui,er. si a esa psrsona no se ia ha "lamado al 

Juicio y no ha sido ckfa y veí'"ldda. 

Comple'CE;mente, encontramos h.molamenmcí6n rambléU1 para es~o en el artIculo 17 de 
la misma constitución, pues aqui eslá la base del derecho de defensa ante los 
tribunales. Todos 105 hombres V toclas ¡as personas tenemos esta garar.ti2 
constir~ciona¡, para que se nos O!g2 ¿;-; e~ ;xocesc en defensa, Tmn'ke a ¡os actores que 
puedan demandarnos. Esi:á sancionado e~ pr:nclPlo de la necesidad 9$ ser oídos 'Ij 

vencidos en juicio, y para que previa audiencia se nos pueda condensr"54. 

~; c1eredlo ¿e deier.sa (¡s sido consagrado 2 je !argo de la historia del de:-eci1o 
cons-¿tí:ucíor;a~ 2n aível"scs o!denarnien1ms de 'tal jerarqu:a, por \0 que cO\'i\¡ie~e 2te::tier 
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" ... prádicamerJ'le todas ¡as Cons'i:ii:udo:1Gs que as~uv¡e7'or. vigentes con ani"erioridac: a 
la zctua! consagrz:ron ~a prohibición de las leyes reíuoactrvas y el cierecho de 
aud1enc!e. Destaca po: su ciaridad el articulo S¡ del Decreto Cons~i~uciona¡ para ~a 
Uber'~d eJe la A.mérica lY1ex¡c~na, sancionado en Apat:ingán e: 22 de octubre de 
~ 814" en cuanto disDUSO: ~¡riC1W1CO f¡Jebe ssr j1Jzgad«l b"d seúU<~ef¡)dadOl, $ITV'DO 

cJes!JUlés de haber sdo o[vJo JegaJ~men·¿e. 

Entre los preceptos similares al art[cu~o 1 <4 8crua~, pueden mencionarse los artícu~cs 
~9 del Acta constitutiva de la Federación y 'i48 de la constitución Federal, de 31 de 
enero y ¿} de octubre de 1824; 2~, fracción V, de ia primera de ¡as Leyes 
Constitucionales de 29 de diciembre de 1836; gil, fracción Viii, y 182 de las Bases 
Orgánicas de 12 dé junlo de 1843, y ñnalmenie el ardcu!o -¡¿JI de ¡a cons'muclón 
redeia¡ de 5 de febrero de 1857. Este ú¡~imo también es e! ~n~ecederJte de ~a ¡¡amada 
gar",n~ia ce legalidad de las resoluciones judiciales."" 

Ei artículo 14 Consíituciona!, en la parte fina! del segundo pálüfafo establece ~2 
ob[igatoriedad de cumplir ¡'as 10rmalicJacles esend,ales dei procedimiento y convol"me a 
!as leyes expedidas ron anterioridad al ¡'lecho. Situación que contemp~a e! juicio 
Agrario al eS$ro~eoof kJS Hneamientos prccesa~es Cj'úG- rtabráJn Ole c'nl'cl.mscrib~r le: 
actividad de las par(es, as[ como de les Tr¡¡ouna~es Agre¡r¡os. S[n o!vidG;í, el control 
ccnsiituc¡ona~ de !os Tf¡bu~a¡es rede~a¡es en la materia, 

" ... Las formalidades esenc¡~Jes del pmcedim[el'1to han SiCO ooU1s~g01adas en sentIdo 
r.egaiivo ¡J0r los articulos 159 'f 160 de la Ley de Amparo ... Si examinamos las 
hipótesis enumeradas por ambos preceptos, que además pueden amp~ia;se al casos 
análogos po, los tribunales de amparo, se reñeren a aquellos supuestos en las cuales 
se priva a ¡as partes de su posibilidad de defensa, en cuanto a su conc::imiento de los 
hechos, a su poslbmdaci de orrece:" y desahogar ~ruebas, o bien respec~o a le 
lnterposlci6n de medíos de impugnación ... Debe tomarse en consideración que le: 
jur¡spruclencia ha s9!Íaiado que el derecho de audiencia, en cuante a la defensa 
procesal, se ¡~po;"1e ::anto a! legislador como él ias ~utoridades administrativas. En el 
orimer sUQues'i:c, en cua!iro 'os ó!ga~CJs :egrs;ati;¡os oeben esmorecer en ¡es leyes 
qL:e expicJan, les procedimientos que ?ermitan la aefe;lsa eJe ¡os pa:ticularas 'l'or ;0 
que, cuanco et orcena:niento iasjJec'dvo no proporcione esa oportunidad de avd!ertc:~, 
ce0B ccnsioera:se ir:cor:st:h;cjo?1~¡.,,5e 

S5 ;.:..-;c;c;::::~ Sh;(;.n32, 2(,)J&;-cc y cftD'OS, "COl'JSlk7UC1OO pOl..rnc.§., D1: LOS 5S1~OS U[l!l00S ;-feEJ\!CANOS 
CO;\t'iEJJTkDA" Serie A íl,¡omes nI T~:t2os '1 Es.tw-dios LSGísictl\fOZ ¡-,:u¡n. 50, 2O;7C:rt~ ft2:CTORiít., ¡NSTITlJ.¡,C a~ 
;'¡?fi:.SnGACiO~:E:S .2u~ID!CAS, r,~é)d~o "i08S,~. 37. 

5$ 01'. Cft. ¡:>. Za:. 
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E~ p~,o.:.ed¡m¡ento .A,gi"2i"iO, es'iablece las vormalidadlS!s neceseJrias para CfUEl lianto el 
demandado CO;'"l'¡O e~ ac~o~ puedar. defenderse en juick~, ya que el· dema~daclo a SL~ 
vez, p:'E!z:de interiOcr:er l'eco:1v~nc¡ón en contra del actor, en términos olel articulo 182 
de la Ley AgiQfia que en ~o conducent~ dice: ~~S¡ e~ o1emaflldancl(1J OlrousDere 
recQrt\fencr?r::1 ~c hdlrá ,IT'$:c~$amei'1l'¿e óli contesfialr Tha; cjemarro~8! y" U1lf!JIT"UCdl 

¡d¡es¡OUJ~$ ... '~b7 quien desde ¡:..lego, tiene derecho de 0!00nerse 2 la conrradam2í1da que 
;Jrecisamente ~e otorga el citado precepto, no obstante que el desarrollo de! proceso se 
culmine en una sola audiencia. 

'lEn el orcleí1amien~o jurídico mexicano, e~ derecho de defensa en juicio se deriva de; 
segundo párrafo del articulo -¡ ~ de la Constiruci6n que expresa: "Nadie podrá ser 
privado óe la vida, de la libertad, de sws propiediildes, ;:¡osesiones o derechos, 50"0 
median-:Cs juicio seguido ante los Zribun¡a¡[es previamente esmblecidos, en el que se 
cump1a~ ías 'Íormaliclades esenciales del ?i"oced;mien'co. 

De [a misma marlera como se ha¡ reconocido que existe u;; derecho de acción, como 
un deí"~ho 2¡bs~rncto pa~ promover la aCTIvidad de! órgano jurisdiccional con el 
ob]sto de que ¡resuelva sob:e una ¡o~eterT'ls¡6r. í¡itig!csa, :~mb¡én se ha estimado que hay 
un derecho genérico ele deiensiil el1 juic!o, como el ele derecho eleí demandado de ser 
c[clo en defensa enjuicio, paza qi..!e 'íenga opoITunidad de coro~radecir ¡as pre~en5¡ones 
dek accionanre y de ofrecer '1 practlcar pruebas que respalden su de'?ensa. Ambos 
derechos ole acci6:-: y de deffens~. ¡os cU21ies se encuentran reconocidos 
consti~uc¡onalmente, no; sen considerados como opuestos, f~;l el sentido que une 
exclUlí'6 Q~ otro, sino como aspectos complementaríos, pues el derecho de acción 
implica el de¡eci1o de de-iensa. 

Couru:e ha: señalado, co?'; gWZJr: predsi6r., ~UG, con este cJerecno ger;ér!cc de defensa, 
~c Olue se cía $¡~ dem@ndade es @ ua: ev~nruaJ¡Jci.Elc] de 58 defrensa. Esta deJensz¡ eJ"J 
cuzn~~ al S~ cOJ1~e!1l~~o! podriJ. ser -?QElnoJacia \Ol irífuncla:n1a; ~odr¿ ejerceTs~ o TillO 
ejercerse; :p;oO:üá ser QCC9~oJC o ¡;-ec:'!l2zaaJ<E: en ~e: serutencc6l. E~ cJ"clen ju¡;-:cleco no 
~re:gl1.2n$ $] e~ demEr;(O]adc ~~eJ1a o :::~ ~uertZ§ n;¡zmtr?s [\laTE c;ooneC"se. S6[c 
::;(..;~~re dar ~ @ qwaeD es atam@cJc SI jUñcjCl~ Lól o~crtu:'i~d@c; ca ~~ace7 va~e7 ¡as razones 
~tJe. tl.1r",~le.:-e. D-2 es'lZi :7.anera, el defec:,o de defensa en juicio ";:0 es G\ deTe:::!':o , "" 
swSE:nc:2¡ ae :as cie'lens~s; sk~o e~ ;JUTO d~¡echo proces8!l de def:er.derse.'~é 
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El juido Agrarío, presenta! una Gran '[;exioiljdaá, en ~o qtle actuactón de las p~rtes se 
refiere, siruaciór¡ que $e cons:i:Elfca e~ el articulo ~ 85 vraccrrór. J 'jf ~J, Gue asta!c¡ece la 
fOf~Zl en que se p¡an~ea ei desenvo¡v~miento de la litis, a través de la cuau les p~ri:es 
eu¡oresan Yanto sus ¡D("etensíones come sus defensas, some~ITándo¡as a considsraci6r. 
dei magistrado. 

"La di~erei1cia que exis'~e emi"e acción y excepción, ar;~re sffique y de'?erlsa, es que en 
tan~o ei actor 'idene la iniciativa del ¡itigio, el dem~ndado no la ti?ne y debe soportar, a 
su pesa;, las consecueúlcia.s de !G: inidaiiva del demancante. Existe para él una 
verdadera necesitas defensionis. 

El derecho de defensa: en luicio S9 nos aparece, en~onces, como un derecho paraielo 
s !~ acción en justicia. Si se quiere, como la acción de! demandado. !2] élctor plde 
iuSí:icia redamanoio 61igo contra ei demandgdo y és1e p~de justicia so!icibnoo el 
Tech~o de ¡a demandada."S9 

En la con~esiaJc¡6r¡ del demandado no ss exige que cumpia con mayores formalidades 
qc..!9 comparecer, y vertida en ~orm~ verbal, inclusive, ¡COi '(anto no es obllgación que 
en la misma se agoten extremos qlie coli~~g:an jes '{undameil'[os en lOS que se balsa 
!2 misma, la simple negación de ios hechos expresada en juicio conformará ia 
con~esiación, cOrJstrifiendo a1 ma.g~stF"adc el ~omab" en cuenta sus manifesWlciones, [o 
cu~l consti"'lJye Uúla garantía: constltucional como ¡tE: se ha puntua¡¡zado. 

"Pzra poder oponerse a una demanda nO se necesiffit renGf rezón. Ei demandado 
t2mbién puede actuSlr con conciencia de su sinüEi2ón y oponerse a un¡¡ demanda 
fundada. Pero su uazón o falm de razón nO pueden ser juzgadas en el trascurso de~ 
juicio, para deiener O para no dar andamiento a su oposición, sino que se a:ctú~ tE: 
cor.-:o s~ e~ Gerecho G; oponerse fuera ~e~"9cro, has-::a $1 mor:;elrüo ce la sentencIe:;;. 

El demandsdo cer: raz6n o s:r. e!¡a, reG~ama dei luez: que se 1e aoswelv;a de la 
de:nenda; nadie puede ?,iva.r:e dé ese dSTecho. :"as co;¡secL;enciss de esta acri'i:1Je! 
son G;re:ves y el demanclado las asUTile bajo su respons21omdad y con co¡;secuencia:s. 
Peuo 131;0 atañe e la 77iore¡ del pm~sc y a sus cerivadones jurkllcas; io que aq:...:~ s~ 
,ss'¿:Jc;;z1 es ~2 o::toJog!e, :le 12 ét~;;a.,,3C 

S9 Ce<:b.::rz, ~ciuz.¡C:O~. :1;:... :¡1. ~. 51. 

60 e". e:::. j]iJ. c~8. 
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De este rr:odo surge la ;::;oncepc;ón de cie·¡ensa en luiclo, que constiíru;16 cua~qu¡s~ 
mecHo por e~ cuai ei dema~d6ldo se opone a :as pre~ei1siones de~ actor, corr?o;me:nac 
una cpos¡c~6:; dentro cie~ proceso, que en su caso mas simple puede ser una simple 
nega¡ción, ya de los hedlos, y~ cíe! derecho que asiste 6: su contraparte. 

"Slendc así, se pel"c;~e con :;et~ c¡aride1d que ¡~ excepción, era sentido amplie, en si 
misma, 1'":0 es Zanto el derecho sl1stz:":nciz! ole ¡as defensas cor:;c el de;ecl1o pi"OCésa:' de 
de1enderse. 

En esta materi2l, como en tantas otras, las ciesificaciones del derecho y ¡os términos 
con que habitualmente nos entendemos, svidenc¡an Su imperfección. En verdad, no 
habria por qué llamar pmcesal a~ derecho de defenderse y materia! o sustancial aJ 
derecho delendido. En cierto modo, el de,echo de ci"iel1derse es un derechc 
susí:anda!; y en muchos aspectos iD es más que el derecho deb8~ido en luic[o. Pero 
es un ejercicio en un proceso /0 que hace que en esta m~¡,(er¡a, como en otras, 
uiilicemos la tan artille;al dislinci6n del de,echo procesal y del de,echo malerial. Tan\o 
si acto, medianíe la: acción, como el demandado, medianÍe la exce9ci6n, tienen ur. 
derecnc al p:-cceso; y es a és~e al que, en ambos casos, nos deseamos referir. 

U:1 derecho ele defensa genéricamente entendido, corresponde a un derecho de 
acción gerléncamenf.>e entendído. Nj uno nrr o~m pregunmJ1 al actor o ai demandado si 
tienen fSl26n en sus pretensiones, porque eso sólo se puede saber el día de la coss 
luzgadá. Tamb,~ér. ¡es demandados pueden ser maliciosos y temerarios; pero s¡ a 
pre1exto de que sus defensas son ~emeU"aíias o m@Jiciosas les supr¡miéramos su 
:derecho de defenderse, habríamos anu~ado, haciendo retroceder un largo y g!o:-ioso 
trayecto llistórico, una: de ¡as más preciosas libertades de! hombre.',S1 

De este medo, den~ro dai es"h..;cltc del carecno procesa! se ecwl1a la: defi;¡!ción genér[ca 
de defensa: DIEFE~SA."Dei latü1 defensa, razón o morlvo que se aiaga: en juicio para 
con!radec/;- o desvir~uaT ia ~cc¡ón cel demandante. Es e~ derecho reconocido 
COrlstituciona!msrrte de yeiic~or;B:'" an¿e JO': órgano de jus'dcia, rec¡a:'7L,~:ido ur:c: 
reso~uc;6;j o l".;na oecisi6n juSl:a en e1 mig!o. Es '$lmb¡én :2 ga[~n~la de eSr~ derecho:'S2 

Como Memes apL:~'ffi:dc, ei ~ar.";~í'd2C:C V~, máS naya cuarldo r;o-conqcli";na, cc.r; 
;ji'i~cament'8 negar :05 hechos e eí daroono que asiste a~ acto:, ,2Ja !!al~aj10 a ::..:ic:o, 
es'i:"aO\eCé ;05 eXii"Gmos de una circunstanciz capaz de extinguir las pretensiones que 

SI C~. Ct. p. 23. 

GZ ?~,~zr:.:8to C<:.s(¡rlO. ~~:va,: 'J c~:~, e,. e::. ~. ?":. 
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conform~:'it la: d$r:1aúJoaJ, e oIellmitar ¡a ef¡cac!z de las mismas, éstBIbieciendo L:l": 

p;al1í:eam¡en~o mas amp!jc alluzgado~, que ~a rr.erz negación de ~a ciemandz. 

":5 sa:oidD que lZS ;-azones de ia demanda del actor tienden a un silogismo, en el cual 
la premisa mayO\' está represeniada pc¡'" la h1pMesis lega! y la premisa menor por ~n 
hecho real, que corresponde ~ e~¡8;; puesi:o que la conformidad de hecho con lz: 
hipótesis :egaI deriva el efecto jurídico, se habla, en '~I case de hecho cor,s'mw""'GVo. Po\' 
tanto, si el actor afirma en :su demanda i2¡ existencia del hecho constitutivo de Su 
derecho, ia negación del demandado puede consis1ir en negar mi existencia. es decir 
!Ql existenda de !a hipótesis legal o ia conformidad del hecho a la hipótesis legal. En 
m! caso, :a respuesm de! demandado a la demanda del actor se llama defensa. 

Pero puede ocurrir también que el demandado, sin negar o además de negar la 
existencia de! hecho constitutivo aduddo po; el actor, afirme la exisfrenc¡z¡ cíe un hecho 
extintivo o invalidativo, el cua[ se resuelve con ~a afirmación de otro hecho, conforme 
a una hipótesis lega!, que excluye ia eficacia del heche constitutivo; e¡ ejemp[o clásico 
es e~ de! demandando para e~ pago de una suma prestada, si él no niega haberla 
recibido sino que afirma haberla resliiuido, o bien haberla recibido oh lurpem 
CGiusam (in pSi'; lu~roiludíne melior es! condicio possideníis). E" es.,e 01'0 caso se elice 
que el demandeldo [Dide justlda no í:anto apoyándose en una cJerensz. cuaníc en una 
excepción: la palabra. que trae su or!ge7'l del mecanismo del proceso privado roma;no. 
quiere significar Cjwa, eJun cuando según la regla [a !Oretensión puede ser fundada, hay 
¿¿na :aZÓ11 que susi7se el caso a! ámbiKü de ¡a regla y, por ícanto), constituye una 
excepción. 

De la. comparación ei1~re la defensa y la excepc¡on resulta que la dema~de; del 
demandado, cuando se funda sobre la excepción en lugar de fundarse simplemente 
sob,,,, la defensa, determina una ampliación del ¿¡,ea del proceso puesto que au~ 
cn..;ando siempre 911 orden e la p;etensión de; actor, extiende e! juicio a hechos y 2 

hi¡o6~esis legales no comprendidos e;¡ lG1 demanda de dlcJ10 8e'lOr."63 

E-;¡ e: p:cced¡miar!~o agrario, 't3ni:o el SC'(Oi cemo e{ demandado concun-en con CZi.ráctsr 
de parres, activas cel ~~acesc, actt.!2;,!C::,; i;"ec;pr,:;camen~.;e ero Juic¡o, "Jerrlel1co 
::-:2:1i~estzc¡o;",¡es y o[lOniéndose a ¡as de su c?ntr8'.parte ~nste;;lJyendo ;a diatédica 
?rocesaí, Cle! mismo. 

U:Je aste ;-nooo 1a acción, cor.':o áCDv1dac dirigida a ;orsseí1tar al !uez une ?~c~:Jast2 cJé 
orcv;dencia. no es sólo iOropia del actor; ~craue también e~ def7i~ndado. aun CUa¡r:clC 

~e ~¡;-r¡:~e a '~edL" e~ íec¡~azamicnto ce la' de~a;;da contraria, v¡ei16 e:1 sus'éancia, ai 

'1 ., 1 , • '" ••• ¡ , 
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solicitar del juez que prO~Lmc:e L;DaJ senta;;cia cie declaración negativai de mera 
ce(lezs, esto es, una pmvider;óa diversa de la pedida per e~ 81c1:lf y ;-avorabie, en !uga: 
ce és~e, el él como demandado. 

La actividad del áemandado 'también se puede hacer entrar así, bajo es~e aspecto, én 
e~ COl1cep'ío de acción: es conven:e~te. sin embargo, advertir que, en la ~erm¡no!ogla 
procesal, a ~odas las actividades que desarrolla a: demandado para defenderse de ;@ 
demanda; ccnti'"ZJriá y pafa pedir el ¡ecí1azamiento, se les da rra denominación genérica, 
que ~¡ene su origen en 181 é;(ceptio del proceso ~ormulario romano, de excepciones 
(véase, po, ejemplo, an. í83, apar'",do segundo, al!. 184; art. 345, C?C, etc, ) con 
significado amplísimo equivalente aloe defensas (véase arto 167); y fmnte ai accionar 
del actor se habia de excepcionar de! demandado, en el sentido de contradecir. Pero a 
la paiabrn excepción se da también un significado técnicamente más restringjdo, 
reselVado @ aquellos únicos casos el1 los que la petición de rechazo está OGJsada: 
sobre \"szones de la que ei juez no podría teneú una cuenm si el demandado no las 
hubiese hecho vale,- El ejemplo más notorio de esle fenómeno se verifica en maleria 
de prescripción; ei juez no puede rechazar la demanda con la que el actor hace valer 
un crédito prescrito, si el deudor demandado no excepciol1'" I@ prescripción: "el juez 
no puede suplir de oficlo a la ~rescripc¡ón no opuesta" (art 2938, CC).'>64 

Con íe figuf'1 de ¡~ reconvención establecida er: el artículo -: 82 de la Ley Agraria que 
dice '~SQ eR ol~rnaln&aclo ap1Wsie:ii"e Z\-=COú1V~Zidóí:íl, lO har¿¡ ;oreds<2J.men1e aú 
C:Oil11:esrcar JZl lQ'lemandOl l l!1t.5¡¡]C81 dle$ptllés. lEn e~ mismo escrñ110 o com¡pareceru:::ia 
óefoerá o1frece:r ~as prUeb2$ O}U~ e$~~m~ ~ertiIT'Qeí1~es. En es'i:e caso, se aar2 
~lrasga:01(\) a~ meter para Q~e. es~é en cond~c~cnes o'le con~es~¡r ~c OJ~e a S~ derecho 
ccruv<:¡rTjrga lf e~ ~1íQbun@~ dh'erk¿ ¡,a &l!ldiene~a ~r un ~érminc ';101 mayor de tHez 
dFas~ e;{ce[O~o c~2aU1cla e~ r&onveifiúoio es'irá de acuerdo en ?~oseg¡lJk e~ d<aSahogc 
ole Üé! a~jHDlGer.daJ..'iS5 El demandado, puede optar una posición activa, ya que se 
convierte en actor contre aemandando ¡or'Bstaciones que pueden ser totalmen~e 
dwers~s de los planteamientos de~ aC'ior, quien a su vez tiene de;ecno de defenderse, 
p~ra lo cw~¡ la ley ie concede termino a erecte de estar en posibiHdad de expresa~ sos 
hechos y cons~der2ciones que es~¡m.e perdnentes, respecto d~ [a reconvenciór.. 

"La de:r:~r!daC:a $7: e~ ?~oceso supor.e dos partes: el Ol,ue !~ ?romue1!e '1 ac,~.l'$¡ trente al 
CU8~ se promueve. :-6;¡SmOS con esYo ;z ¡:.osici6n del actor y la de demandado. 
Ca;-sc~e!fza ed zc'ic:, :10 SÓ;O ,e1 'fo¡r:lwia: unE demanda, y¡;; c:ue tElmbién e! demandado 
puede demandar la desesnmacióf1 d~ lz dem2:1da ele: 2do;, s:r¡o e; hacer 1a primera 
deMande ;$la6ra ~ i.Jr. 0019:0 de'~erm¡n2do (ren:. ;~ ¡ud,idJ.lr;] oJedG..ilCeüils). 1mpor:z 

';;.;3 cz.:e."1R .. ¡tc.'i, ?:ero, C~. :::;::. Sl. a. 
65 ,. L::::G!SLACfÓN AGRA,I\:[J!,". ~:;:. C:::. ¡J, 2J. 
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solid;iar de: juez que pmnLónC~$ una; sar.tencia de aeclaració:3 negativa de mera 
certeza, esto es, ;jn2 pmvidencia d~veúsa de la pedida pOJ' e[ ector y fuvorab¡e, e:) 1Ug2~ 
de és~e, al él como demandado. 

La ac~iv¡dad del demandado i:ambién se puada hacer entrar aSi, bajo este aS?6cto, en 
el concepto de ecc¡6~: $S converdeme, sin embargo, advertir que, en I~ terminoiog!a 
procesa!, El todas las actividades que desarrcH81 al demandado paré: davendeise de la 
demanda comrarla y para pedir el rechazamianto, se les da ia denominación genéíica, 
que tiene su origen en la exceptio de! proceso formulario romano, de excepciones 
(véase, por ejemplo, art 183, apar1llldo segundo; art. 184; arto 345, CPC, etc, ) con 
significado amplísimo equivalente al de defensas (véase arto i 67); Y frente ai accionar 
dei acior se habla de excepcionar del demandado, en el sentido de contradeck. Pere a 
la palabra excepción se da mmbién un significado ¡écnicamenle más restringido, 
reservado a aquei!os únicos casos en los que la petición de rochazo está basada 
sobre razones de la que el juez no pod,!" lener una cuenm si el demandado no las 
hubiese hecho valer. El ejemplo más noror~o de este fen6meno se verifica en materla 
de prescripción; el juez no puede rechazar la demanda con la que el actor hace valer 
un c,édilo prescrito, si el deudor demandado no excepciona la prescripción: "e! juez 
no puede suplir dé oficio a la prescripción no opuesta" (art. 2938, CC).,<$4 

Con la figura de la reconvención es~b¡ec¡da en al artículo í 82 de la Ley Agvaria que 
dice ""Si e~ demand)ao:c op:..::sñe¡;e ;-:F;cOlnv12!!"Udrbn, lID nav2l :.oIT'ec¡sdJmeV"{~e al~ 

contesíaf ~2 dem81¡¡¡¡cla.~ nunca¡ cles~Wlés. En e~ mismo eScT~t!D iD' comp;BlreceruC}2; 
deberÉ; ofrecer lSs ;cruelbas \C]'lJie eS'Q:~rne )?eríl~nen1:es. En e:s'íLe caso) se clarz 
1ras~alClc a~ actor para que esté en concHc~oli1es de con1es1a1T ~c O}ue a su derecho 
CC~NerJ~a '}J e~ tr~fcuil1a~ diieírká ~2t audiencia ~cr UU1 térM~roo no mayor de o1~ez. 
dEas~ e~cel?10 C1.i\2H1dc e~ reconven~c1o e$~é de aCMeifdlo en prosegu~¡r e~ desahogo 
de r.a 2lucl]encia. !j65 El demandado, puede optar una posición activa, ya que se 
ccnvier'u= en actoí contra demandando prestaciones que pueden sal' tota¡me~te 
diversas de \05 p¡anteam¡en~os de! actor, q~¡en a su veZ tiene derecho de defenderse, 
para lo cual la ley le concede termino a 0':ecto de estar en posibilidad de eX¡Jresa~ ~os 
(1eches y cons¡deradones que estime pertlnef'ltes, respecte de ta reconvención. 

"La cer;;sr,cad61 en e~ proceso supone dos partes: el que la pmmueve 'lj aquel fre:1te ai 
cua.~ se promueve. Tar:.emos con. es'Í:o ;a posición de! ador y la de de:":":'2!1dac~. 

Car2cter~ a¡ ai:toi", no sé:c e¡ ';ormular unE demanda, ya que tamb¡én $1 demaiídado 
puede demandar la deses~imac¡ó:1 de ~a dem2nda de~ actor, sirto ei hacer lE¡ pdmeTa 
demanda :elative: a i...:li objeto dete;-rr;inzdo (re~ ñn ¡i:.lí[)k";~GJm deC:ucer.s}. k::POí~ 

6..') :::aianz."':;;r..,. Pi-;!-m, Clp. Ct1. j). ¿¡-S. 

GS " :,.EGISU,CléN f)l~,'ó1.fo,.r;¡,r,z..". o? er;.. ~. 2%. 
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subrayar que la calidad de aczoí o de demandado no depende s610 ele una 
determinada for~a de demanda jud¡d2L H~y procedimientos en que e1 der:.andado 
está ob!igado a adoptar ¡.ma participación activa, sin perder por ello la investidura y 
condición de demandado. EsY2 pari:icipac/ón activa recibe el nombre de ooosición 
(oposición al mandamiento de pago en el proceso monitorio; al mandamiento' fiscal, a 
la tasación pericial en la expropiación por causa de utilidad púb¡¡ca, ¡ey de 25 de junío 
de 1865, arto 5i; oposJción a] mandam¡enco o e¡ embargo). Es cuestión de 
lnterpretación investigar en estos casos s¡ se trata de fcrmas especiales de 
pmced¡miento, en que ei demandado debe tomar la iniciaÍlva de provocar la deciSión, 
o de actos con eficacia propia que el lnteresado debe destrUIr, en cuyo supuesto se 
tratará de un verdadero demandante (impugnación). 

El demandado puede convertirse en demandante mediante la reconvención y la 
demanda de declaración incidental. A ¡as posiciones de actor y demandado 
corresponden en la ejecución, respec!ivamente, las de acreedor 'l deudor. 

Un proceso civil no existe sin esws dos parías. Algunos autores, siguiendo a Kohler, 
disting:;en er,(re un proceso civil de partes y un proceso inquisitivo, por ejemplo, 
procedimiento de jnterdicción). Pero también el lnquls¡t¡vo neces'ta dos personas 
diStintas de! juez; s6io que. mientras el procese de partes se funda en 1$ 
contradicción, en la lucha entre las part9s, en el proceso inquisitivo prevalece la 
iniciativa jUdidai."66 

Es as[, como !a excepción y la cBrensa. se presentan de manera parale!a '1 a¡temat~v2 
en e! proceso, de donde podemos distinguir que ei derecho de defensa genérico. 
evoluciona: hasta constituir la excepción. 

HE: dZ:í9Cho de contr~dicdón í'iZ 5:00 ce:'1nido pOI' La.uro Águ¡rre, creando a: otros 
autores, de la sjguienl:e manera. 

=.¡ Derecho de contradicción, hmh:é;- !la:-::z.cc de;-E:c;,,;o ce Cle"iensa o excepci6':": 1"'::0 es 
~'~;-z; :.::,~sa C;w8 ei cerecho a la junsdicción, desde e! ~unto de vista dal demandado o de 
!a oefensa. El derechc de contradicción es al demandado, como e! d.erecho de acc!ó:: 
lo es a~ derr:anC:anre o actor. Sor: cos aspectos de la rrdsma garantia. La garantia 
iurisdlcci6n. Clt!e cor:tie~e ot:-cs r:-:uchcs derechos o garantfas; ;a de ser oído y vencido 
~ntes ce s~:;· juzgado, tener medios adecuados pana la defensa en u:: pjar¡o de 
opori:u;,idaces ¡gua! que ej demandante. :gLlzJdad 09 ¡as par'!es, ua-: proceso 
!egdmente preestablecido, debido a adecuado. 

l'" Jl\-, JI"' _:x • 
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E: derecho 2 ~a jur1sdicció¡¡, como ¡o han sos~enido muchos autores, es ur; óereC'(10 

que perce~ece, por un lado, a¡ actor que e:cude a! tribune~ y, por otro, 611 demandando 
que se va a deferder ante e~ tnbuna:; pem el Qerechc es ei mismo, es a recibir una 
solución a un conflicto, derec!1c a la jürisdicciónporpari:e de! aC1l0r \j derecho 2l la 
jurisdicción por parte también del derr.ar:dado. 8és¡C8met¡~e, esté der$cno de 
con'(radlcclón es e~ r·9veJ"SC de ~a ¡;¡o:lsda de; derecho de acción,"S? 

" El derecho de contradicción consiste en ei derecho de obtener la decisión del 
conflicto que se plantea al demandado también mediante ia sel'l'CenCia del órgano 
jurisdiccional que lo emplazó. Por tanto, este derecho presupone ei respecte al 
derecho constitucional de ser oído en juicio, aún cuai1Qo es potestadvo para el 
demandado hacerse o!r invocando las defensas q~Je tenga a su favor. ROCCO explica 
2;S; el derecho de contradicción: A ¡a; obHgación juridica de! Esmdo de presmr la 
actividad jurisdicc:on,,!, correspollcie una pretensión jurídica individual de quien 
asume ¡a calidad de demandado, a la prestación de la pretensión misma. E¡ derecho 
de obrar que tiene e! demandaoo se llama derecho de contradicción, de defensa o 
excepciór., que no consti1uye un derecho diverso de! derecho de acción sino sólo un 
diverso aspecto de! mismo, aspectc que resulta de 151 diversa posici6n que en e¡ 
proceso asumen ¡os sujetos act1voS de 12 re!aci6:-; procesaL La pretensión dei 
demandado no es subsftandalmente diversa de :2 pretensión análoga de! ac~or frente 
2 los órganos jurisdiccionales; consis~e en la facuitad de exigir obiigaroriamente de los 
de los órgiZmos jurisdicciona!es la declaración mediante sentencia de Izs relac[ones 
Juridicas concretas deducidas en a¡ juicio. Ta~ prfriensión asume una. forma antitética a 
la pretensión de1 actor, de modo que frente a la acción, Cjue tiende a la cec!aración 
positiva, e~ dGmandado contrapofl6 una acción encaminada a la cie-ciaraci6n negativ2 
)/ viceverS2."S8 

El derecho de defensa e~ j:J!lC10 se he: estableCIdo como una gzraníía cor.st¡twc¡on~: 
ccnsz:grada en la carre magna, de donde se desprende que e~ juicio agrario 
concretameme b61b¡andc contempla :2S formalidades esenciales del procedimiento z 
efecto de estar en posibHidad (~'S vo:rr::.s!a:- prc;""';unciamientos COl1sti'luyenCio une 
¡:'·$~i1c;a di¡¡glcia z ;a resolución de contrcversras determinadas .. sin embetgo, $i 
maestro Car!os Arelizilo Garcla p~r¡,[Ja¡¡za que ef prece?Íc co?"!sntuc!o¡-;a! 2!ud¡d~, 
deb:e!"6l 5e:-, ex?ji~itc ccr; el f¡;; ds pr,sc¡sar c;,.;é,íes sor: esas rmma!!d:adesesenciz:tes. 
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"En opiníó~ nuestra, e~ anlculc ~ L~ de la conskituci6n debiera ser expHciro pam prGCiS8i:" 

cuáles son las formalidades esendales del ;omcedirr;ientrc A: no ser claro y expreso, e~ 
legislador constitucional, a través del arilculc 14, constituciona!, de pábulo Zl que se 
hagan espec'!J!acio;¡es doctrinales 'tendientes El deíterminai" qué se er/~iende Dor 
~orma:[id@des ssendG.tes. l 

En su acepclOn grama.tica~, [a p2!zCl"a ~arm&~¡rnlacl, a.lude a ~a cc:~dic~~~ \i¡ece:sflr~6J 
~zB"a ~81 vailicez de un aC~0 judilciat Por tan'~o, !os requisiíos de formalidad deben ser 
establecidos por una fuenle de derecho, como puede ser la ley, la cosrumbre, le 
jurisprudencia, la doctrina, los principios generales de Derecho. Desde el punto de 
vísra de la ley, se pueden establecer formalidades esenciales, o sea, aquellas de las 
que no se puede prescindiL Desde el punto de vista de lo justo, no podrá prescindirse 
de ¡as formalidades esenciaies que den a! gobernado fa oportunidad de derenss, 
misma que, dodrinalmente está bien traducida por el maestro Burgo~ en los requisitos 
de ser oldo propiamente dicho, o sea en poder argumentar a su \'avor, y poder aporter 
e!emen~os de prueba, acrediticios, que respalden adeCuadamente sus 
argumentaciones. 

Con e~ análisis preceder.te. estamos en aptitud ele marcar que, el ':uzgaaor, en el 
proceso, antes de llegar a! acio de p~jvac¡tn cerno consecuencia de su sentencia 
de1iní~iivEl, deberá tener el cuidado necesario ¡Jara que se respeten las formalidades 
esenciales que consistkán en la oporkl.midad de &rgumen'iaci6n y de aportación de 
pruebas por el presunto afectado pOi" el acto de privación."se 

itC2LA ACCION. 

El !uicio agrario como ¡nsi:anc¡a tendiente E [al resolución de confHctos! que prese¡;ti;: 
caracíe¡rsi:icas propias y espedficas; presupone la: existencia de dos p.artes el actor y 
e~ dem2ndEco, quienes jliegan un palpe~ determinante en el planteamiento de 12 ¡Ws 
sobre la que versa:-é si miaja, ax:nres¡;:;;nóo ffink: SL;S p¡.afens¡ones, como sus defensas: 
:-:e¡:¡os señalado e~ cere¿;io de' defensa en juicio como genéricamente se piantea, 
para estabJ,ecar cO:iceptc de excepción pm¡ojsmenre dicn8, sin embargo para pede:
p];:'iJ';taG:; e¡ análisis ce la excepció!1 es Tlecesa~¡o pravisment$ estudiar el concepro de 
accíón que si bien es cierto que se esw~¡ece er; ur;z YOima parzlel2 den~ra de:' 
proceso, ILamo:ér: es cler~o que, en tiempo es ¡~ p(jmei'a manh~estacl6r: del ~ctou, 
m:sma: que conslituye eí lmpuiso procesa! c;ue inlcia;-a a: proceso a¡ ejercitaría el': 

l!iCijiiC %::%,' f ts 4; 
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centra de! demar:dado, ce ah; ¡a i1ec~s¡ciad de predsar su concepto; el actor ejercita 
U~ der'Bcho subjetivo consignado en it: ley, al ejercitar la accióT'~, que 131' la ley agraria 
centre d,~¡ t¡·~J...¡!O ~~¡meío al décimo comprende el derecho sustantivo de los cuales 
consti~uyen fundamento para piarrcear la acción en ei proceso como ace~tadsmeí1~e 
ex?resa José Bec:an'"a Sautisw. 

El acto:'", ~¡ei1e a su favor un de:echo subjetivo cOfisisY9l1'íe en !a pos!b!~idad de ejercitar 
lz¡ acción que la ¡ey agraria otorga a su favor concretamente en la parte dedicada al 
derecho sl.Isiantivo que comprende del titulo primero al décimo y cons!riuyen la base 
para fundamentar su legitimación, se traduce en la idoneidad de~ individuo para 
ejercitar !a acción invocando re! derecho en Juic[o come se advierte del articulo 163 de 
la Ley Agraria que dice ~~Son juidos agraráos !os que ~jer¡¡e!ü ~OJT obje~o 

s~standalT! d¡r¡m~lr y resouvelT ías cOtrJ'itroversEas qa.ne se sit.iisd~elrll CQlrD motivo cle ~~ 
aJ¡Ql~icacjón de lalS dlhsposñdones conÍIenidl2J:s en estE ce~f'~1GJ de tal modo que, las 
disposiciones contenidas en la ley o~organ un derecho El favor de los individuos que 
puede invocSlrse derrlro de! juicio agrario ejercitando ía acción que en enos se 
con'i:iene, de tal modo que el derecho de acción como faculmd de cada individuo tiene 
intima relaci6n con el Derecho sl.lstZlnlivo consignado en al Ley Agraria en los ülulos 
ya citados come [o expresa el Maestro José Becerra Ba~j'as'ca: 

"los romanos decían; actITo nH,i! a~lr..;d est \lis! ]uspersequend¡ jucHckt quod sibl 
debetua7, es decir, la acc~ón es e¡ derec;,o de perseguir en juic~o lo que se nos debe. 

Ei estudio de~ !JeTecho romane nos enseña que la acción se considerarba formando 
parte integrante de! derecho sus~nt¡vo mismo, por lo cual a! estudiar cada institución 
civil al con~¡nuación se analizaba la acción correspondiente. Así, por ejemplo, a~ 

estudiar el comodato se analizaba la actio commodati direcre y ¡a acüo commodati 
contraria; al estudiar 18 pmp¡edacl se veía la reivindicación, etc. Es decir, los dos 
derechos (el sustantivo JI el procesal) estén sjempre ligados por una relaciór. ole me¿io 
a :ir:; :2 zcckm sirve para la tu~e¡a del clareenc rr;)smo en cuanto k;; hace vaúer."Y; 

La legitimac:én de! actor para ejercitar la acción presupone que eí aC!Oí sea la persoOla 
idér.ez., adecuada que tIene e. S~ ':svcr la ·~:..lte!;:. ce ¡a ley \"especto ce ;;\1 derech:o e\'" el 
cual se DGi5ail sus pretensiones; io que se constata S:l el arUcuto 170 de ta Ley Agraria 
?áirafo seg: .. mdc .que reza ~~ ... En e: e.m9~azam¡enfuo se e}:{?r~$a~é. 90[," lo ner:cs 2~ 

.. ... ' . ., • r' ,-<1 1,72 . ··Á...1 
2":!c~lJ:re c..a~ E:.c2o¡\ ;0 C:\2S ;::ama.nC!2~ le C.:JUS.S: o:e la; Cferr.;an.:..::al •. , emsnc¡ .... n\.lose 

70":":=GISUC!Ó;'\; t\.G!'lk_~:t.-', O~. e:::. :::;. 28. 

~lBxe~ 3;eu::risia, Jesé, 0,. Cit p. ~'2. 
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come causa de la demanda precisamente ~a ~egit¡macién que ~n el Código de 
Procedimientos C¡v¡~es para el D¡s~rfío Fedel"2[ se consagra en el aliíc:J10 1 Q q:..;;e ¿ice 
"So~o ¡o~ede ll~k:ialr u¡r,: ?roceC]irn~ento lu.ilIcl~c~2~ o DrrtíleavenlU'" en é~ ©JS,i)~erD íeb1g8! 
1ru~e[rés ~r: q:uJe ~a aQlJtrQldoJ.;}a:11udkja~ dedaire o cD¡jstfi~lLJ~a QJJUl ~ereC:Ju1J O) Dmr,t0l:JQl2 
fJeMJ cOfrlCiÍen@ y OJw..a~en frenga¡ eJ Qüü~eré.s contrra¡do. ~OO¡ráJV1l ~romover Jos 
~n~e¡¡esaéo$ por $3 o 100(;," sus re¡pJrlSseriltal'il~es ro apoderados, e~ Mjn~s;¡erjGi P¡jiblioco 
'Ij aquellos cuya kilteu-venciéJeu es~é al.J~o:;i22JQL~ ;;0, :a; Ley e~ CaJSO$ es¡p~cja¡~esn7S 
Entendiéndose ei Brra~enás como la legitimación en la causa por considerarse e~ '{ituJa~ 
del derecho invocado. 

Así mismo, en este orden de ideas, el articulo 2' de la Ley Procesal Civii dice "L@ 
acdór¡¡ procede en jUBcÜO, aun cuando na se expr-ase su nombre~ con taG de que 
se det~rmñli1e COUl c!aH'"ijc1ad ~~ dase ele prl?;sÍí.adón qu.se se ej.{i]~ de~ demandada :! 
el titIJ!O " ca!!:;;@ de la eccióll"'"Silu6Jción que en la ley algraria se considera de igUilll 
f'Orma en el artículo 170 primera párrafo pues, ~o se esmb~ece en forma expresa, 'f:a~ 
requisito además de ser un ordenamientc legal dirigido a personas con circ)Jnsl:ancias 
económic¡¡s y cuírurales hostiles; del 'lIJe solo el articulo 181 dispone "Pcese¡¡ltElde I@ 
demanda¡ o uea¡~Bzao)a ia com~recenda, e! t!r~roQ.JiílaD ole~ cQ¡JT)JQ¡dm~en~Q; ~a 

eJ{2.lmiS'il21riJ YJ~ si hrubúare ~\r~e~u~zr~f01a;cjes en ~61 m~sma «> se h(lJb~tera omitrr\QÍc elrJ e~~aJ 
a~g¡uno de jos fe¡q¡u¡sH~OlS previstos ~eg8Jumetlil~e? prevendrá al'; ¡Jú'"omoven1e p$JJ!'z 
que Jos $u~saroe ~err'J[t&'"OJ (je~ térmBrJO: ~e ochro o1íES. ~ú'S y establece requisitos 
prev¡sto~ legaimen1&e que en este caso, son los previstos en e1 articulo 322 del Código 
Fede~al de ProcooHmHerlros Civiles "La: dremanc1<SJ e.J::jpll'"esaJl'"z; ~ ... lE1 ~¡rjibunail aV\l~e eu 
cue8 se promueva; ~L .. JE~ !noMbre die~ actor y en cle~ dem.;;ndadc. S~ se ejeirdtsJ 
c'2lcdó[I'iJ 'Jea~, e de vacauuda~ lO srDlo1re demou~ci6uu de cbr~ pa~Dgfcs6l ~ s!JJspe~siór.; 17 
aemoHc¡ó¡n¡ de obira nueva, lO sobre daños 17 perjufdos ocaSE'OU18Jolo$ ¡oor LJ!I18 

[DJícjpDerdacJ sobre ofva, ':J se c@Jrrloral quién sea aa pe!?'sorcdl conttl21 ~cSl ~ue ~e~a 
enclereza\ll"$e ía clema¡nQ~, 1110 serr,§; necesarao indicar sw ,\1omforre, sino qti<'iG 

::Oas~rá COlrru ~a ~es~g¡¡¡ad6n ~nconrPJn(j¡fJJ!e de~ inmlLBeb~e, pa¡¡-~ OJ[l!e se ~eng¡a ~1r 
señalaoiCJ aJ~ demandado, lo mjsmo $':: observará en casos an¿iogos; ";r el 
em:o!azé.l::rderuíro S~ h.;:rá como ~~ mEIn~a e~ ar2k:D.Jk~ 315; m.o. Los h:achos er¡ que e¡ 
,EC~~il funde S~ ¡oe~jc¡ón! n@ffándojos sucBírTItsJmen~e, con cíarñdao1 14 [Olredsjóru~ de 
<Va! man~""i2 >n1lEe 2B dernanriladc íOiLJeÓa pIT"oouck su cCl!i1~es'Í:ad6n y devensa; iV.o. 
los:, f"'''ÍÍilídam~ntos de dJerecho,' ji V.m LO' Cj:.Je se pjc@! 1JlesEgn¿[r,~oJo con lode: 
e!:~C'U:G~llrai, er;; ~é:rmjnos cuaros y pi'"eciscs.,¡73Requjsitos que solo pretenda;",; qua 

uS . 

asa 
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haya congwar:c1e 1égicE:, en e~ p¡a;n~earr:iento de ia !itis a. efecto ae que de1 
demandado no se enrrenre a l..Hla demanda oscura, puede plaf1~eaú" su contestación en 
forma: oldeí1adz y e; Magistrado este en posibilidad de ana [izar congruen'iemente 
demanda '1 conyesítadón a lz m¡sm~, pero no establece como requisito la menci6n 
eX9resa de ¡a acci6rJ tnvocadG; cemo se conswta en el articulo 1 (> del mismo 
orden~mjento; que dice; "S6~o ~QJeQje ~n¡cja:r (U]~ p!'"oced¡m¡eru~c judiciad e ~¡rjJf!efvenk 
en é~9 ~QJ¡e!"J ~eU1g)8J ~~~~:",ás ert CJl..1e Ja ~uZoricJ@rcl jiJ.,JQYc~a~ lGÍec~are o COülls~¡~fJya Urr!l 
o'ieiTec!rJOI D ~rn¡O:(QU'Ilga 1l1i!i1,E corruclenaJ; :1 ql'JlierJ ~el"il~a e~ jn~elT'és cOrrBulTa.rkÍl. 9~n 

No obstante la apreciación clásica del concepto de acción, que ya se manejaba en el 
Derecho Romano, podemos apreciar la concepción del distinguido procesa¡ista 
Eduardo J. Couture. respec~o de! concepto de acción y los aspectos que encierra la 
de!1nici611. 

"De acción, en sentido procesal se puede habla;, cua~dc menos, en tres. acepciones 
distintas; como sinónimo de derecho; es e\ sentido que tiene el vocablo cuando se 
dice ef¡ aC~Q)u carece ole dlcd61lU~ o se hace valer ~a e~cept{o sdne actuane alQl~í, fo 
que e! actor carece de un derecho efectivo que el Juicio debe ~utela\". Como sinónlmo 
de pretensión; es éste el sentido más t..:suaJ dej vocablo, en doctr~na y en iegislaciórc; 
se Mana recogido con frecuencia en los ~emos !egls!ativos de! siglo XIX que mantienen 
su vigencia aun en nuestios alas; se habla, entonces, de acd6r: ~1Jífl¡dacla\ "§ acdóú1 
JfllVUS'ilclatn!SJ y acción rea! y acción persone¡~, de acción c~vi~ y acción penal, de acción 
triunfante y acción desechada. En esí:os vocablos, la acción as la pretensión de que 
se tiene un derecho vá!idc "l en :,:ombrG de1 cual se promueve ía demanda respectiva. 
En cierto modo, esta acepci6r.: de la acción, como pretensión, se proyecta sobre la de 
::landa en sen'iido sustancia! \j se podrla utilizar ind¡stinframente diciendo demanda 
fundada e ¡nfundada~ demanda de un derecho real o personal, etc. Es, decimos e! 
lenguaje habitual del foro y de la escuela en muchos países. Como sinónimo de 
facultad de provocar la actividad de la jurisdicción, se habla, entonces, de un pod$r 
jUí~dico que tiene ~odc individuo como m':, y e¡; :iOmbYé de! eua; íe es posible acudi. 
ante los jueces er. dema;¡da de ampare e su pretensión. :Si hecho de que esta 
pre1ensión sea :?tmdada o infundada no afecta al naturaleza de! poder j;..¡ridico de 
accionz:r; pweden promover sus acciones en justicia aun aquellos qu.e erróneamente 
se consideran asis';ic1cs de ;"226;;'. 

Er: '~emiemos, ?:.:es, po,: a.cc;ó:-: ;JO ya el derecho materia; Qe~ acto:" ;-:1 sw pretensió¡; a 
Que eSe aerscf10 see: r&ale:do pe; ¡z j;:r~sd¡cclb;-: s¡n~ se ¡:sode:- jurídico 6e acudir ante 
:~s órganos ju¡lsdiccicnates.,,78 

"" ~ Ca..:.UR :Ed~2rdo J .. C;;l. C~. ~;::. 6C-S-:. 

'::1"-"'i ! , ¡" j, z. 'ir 
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El maestro Cipri21no G6mez lara g¡na~¡za el plan~eam¡erJ~o del autor citado subrayo;¡nco 
¡as tres concepc:cnes de la ~cci6r; de ;a srgll¡S:1te manel"2. 

"Enrend2:mos ;oor ac:;;6~ e~ derecho, ~61 pO'~esmd, iz ¡acuitad o actividad mediante la 
cua! un sujeZc ola deüechD pmvoca ~Z! funci6n jurisd~cc¡onaL.la acdón er; se~y!do 
?rocesa~ se puede ha.blar, cuandc menes en tres acepc~ones dis'~ntas. 

Como sinónimo de derecho.- E1 senüdo Que tiene el vc~b~o cuando ss dice eH dc~aJ' 
carrece de aJcc~6mJ. Es decir se identifica a~ actor con el derecho de fondo o sustantivo 
0, en ~odo caso, se le consioero como !,$ff'lt8 p7omu!gaciórn de¡ derecho ole fondo, a¡ 
ejeuc['~rne ante los tribunales. 

Como sinónimo de pre~ensión y de demanda.~ la acción er: este se.n~¡dc es la 
prelensiól1 de que se ¡ie;¡s un derecho válido 'i el1 nombre del cu~1 se promueve la 
derr;8l:'1d~ ~espe=tc¡ve;. Asl, se habla de demanda fundada s infundada. 

Como s¡nónimo de facu!mo de provocar fe: actividad de la j;..:¡¡sdicción. Se habla 
entonces de un poder jurrrdico que ~iene ~odo ~ndiv¡duo como tiJ~, yen nombu-9 ce! cua~ 
es posibte acudir ante tOS jueces en demanda de amparo a su pretensión. El hecho de 
que esía retenció:1 sea ~r..;r.da~a o ir:fundada r¡o afada le: rla~1.J!'"a¡eza del poder jUl'!dico 
de accionar; p~ede!1 promover sus atcdones en justicia aún aquellos que 
2fíÓ~eZtmen'(e se consideran asistidos en razón. Esmmos pues con la. idea del au~OU' 
citado z[ entender ... por accá6ifil DlO ya e~ oJerecno materHiSi~ ,:ole~ 2JC~@lT! nj $~ 
~rei:eU'DsGó<r1 a OJue ese ~eflachc sea ru~ela~o ~![ ~a jurisdkcij6(l1~ sh'1o SQJl [C1Q1)jer 
~UrDo'J[CO de acwoJar an~e ilos órganos E~ufsdic.c:on@~es.!j70 

0e este morio e¡ primel" aspecto del concepto de acción ~a cons1ituye el derec:1o 
sustantive que ¡~vcca el actor, y que dentro de ¡~ [ey agraria 59 encuer.tra: en Jos 
nueve primeros '~ít¡Jlos de ;05 diez que conte?'Jip!2 po'" S0:" ¿sye úl'C?7';c ~¡ que ccr:'l¡er¡~ 3; 
derecho a:dla~vo de 12 :r;a~eIT"~e; y qua ¡reguja el pj¡~ln(eam¡ento \j desahogo de! proceso. 

Resoeci:o de 12 cO:1ceoció:: de: COrlCeiOto come 'úetel"1s~6;-; o¡z;¡~~stla en Jw;cic bas~da 
e;¡ ~;; rle:-ec'no vá¡ló;~ cíe¡ se'tor ?Cd~\'"nos ci~:' el ariíc:..::o' 1 ~ elel Código :=edera~ da 
?~c;:~d¡m¡eiitos Civiles que cHes l¡S6~o pueoíe ¡~¡cJe: !1J'l ~rocecJim~eJ1J10 j13djc~at o 



!t ... e ,e d mt!tft"!!!fri1ii\iiRiii § P !l1I;¡¡"" :a 

111kervenir en é~¡ Cjl.áerJ '~erJga in~erés en c.;ue ~2 ~cJr:tcl¡da;d jrwd¡cia; declare ID 
cons-rdtuya U~ c1erec~1c ID imponga una conOJena~ ij ro;!J.úen llen¡g:2 el interés 
contrar~o.'laoEr. relación con el arHc:.Jlo ¡ 70 de la Ley Agraria párrafo segundo que 
refiere " ... Recrrb~aJ2 ía iDJemanda se ern?~aza~¿ el ciemantiacio ¡pa~n@ c:u.e. 
comparezca z con1J:esir2lr!a a más íkarnar ~urante ~a aucl[e¡-¡¡da. 1::n e~ 
em¡ol21zam:en1:o se expresará, pOI'" ío menes ei nnmbre deí a:CYOf, le que 
dema'n~a¡ bE¡ causa tie tE dema:nda ;:" 12 ?echa ) ;lora q~e sc;ñafe parar ~a 
ó;uoJ¡eJ1]cia~:3~De donde se resalta: la pretensión cuando d~ce que se expresará lo que 
demanda pOo ser esto áltimo !a pretensión misma. 

En cuanto a la facultad de provocar la actividad de la jurisdicción ciremos al mismo 
articulo 170 de ~a ley Agraria primer párrafo que dice "EJ actor puede presentar su 
demanda por escrh:o o ~or sim[Oil.e comparecendt; en es~e caso! se so~icf(ialr¿ a 
t~ Procurada.¡da Agl"atl'Ha coadyuve en su JormuHac.i6n por escrute Qe manera 
concisa. En su actuaciém, dkho organñsmo se apegará El dOS [OIT"~ncrrpjos de 
obje'i¡v~dao) e umparcHz¡¡dad debidas. 'j82 

En relación con el articulo l' de! Código Federal de Procedimienlos Civiles, segundo 
párrafo que rezz: "ActuaráL1, en el juido, !os mosmos ITn~eresac':os (:1 sus 
represenGanlles (;) ap¡Clderados, en ¡es \términos de ~a üey. I:!ii cMa~qu~er caso, ~ns 
e~ectos ?<'u"ccesdlHes serán ~O$ rnesmos, salvo pa-eve~cfóin en 
cor.tre1L"'¡c,.,,8JEntendiénclose la Yacu!tacl de activar \'a maquinaria jurisdiccional como 
una po~estacJ dal individuo que se basa en el interés Jurídico de! mismo y q~e 
constituye un derecho subjetivo como lo apunta el maesr:-o Ruben Delgado Moya. 

" ... E! derecho subjetivo de que hablamos, no tiene de especial, 1renle a los demas, 
sino esl'O; que la facultad de los particulares de pretender del estado la tutela 
jurisdiccIonal está ¡jgada él una declaración suya de voluntad hecha con tal proposilo 
y, además formUlada de conformidad cen IE:s formas establecidas por la ley ... Como 
ya dijjmos, el artlc;.¡lo 27 consti[ucional, en su aspecto agrario. en eí segundo párrafo 
de la fracción VII del parágrafo noveno, textus:lmente estipula que: la rrey pro~egerá ~a; 
jnteGrfd81d de la ~gena de l.os gn..;¡oos jnaEge;¡as. Por tanto, atendiendo a tal 
mandarr.ien'to, ¡os nuevos tribunales agrarios tienen la obngsció~ ds ;:novEsr sobre 

::;2 D¡=.. Ctt. 1:'. 27. 

83 C<lS~mC :'\t:ü, fl<::a:J ~., Dp. Cfr. p.576. 



cualquier ZlsunQo o:ue se :~S ~fesen:cs: paro su '~Gjm¡wción y i"eso[ución que sea de 
dicha: ¡ja~ura!eza ... ,,84 

En este order: de ideas; ¡a flgu?"ZJ cei a::to:" come ~ndividuo que ejercita ¡a¡ acción er¡ uso 
de Uí1a fucuit'ad inírrinseca de su peg-sona const¡Y~Y~1eí1do ~n a~T¡bu~o tal potestad, se 
manifiesta en el senzido de :;l.:S si f.O se exterioriza fuera del émbi~o subiet!vo del 
individuo al formular su demanda no se aclualiza ~a relación proces6l[ qus: oon[leva al 
litigio; '1 po;'" i:araZo si se ejercita tal derecho en términos del z¡ri:ículo 170 párrafo primero 
de la Ley Agraria, pudiendo ser en '(orma verbal [nc!usive, se pone en Yllncionamienro 
la jurisdicción encaminada a la resolución favorabie " no de tajes planteamientos, 
sentido en el que se pronunci~ Eduardo J. Couture al decir: 

"La acción es, e7t nues~ro concep~o, ei poder jUi"íd!cc que tiene tode sujeto de derecho, 
de acudir el íos órganos jurisdiccionales parE reclamarles la satís1acción de una 
prelel1sió¡¡, 

Este pocisr lurldico compere ~¡ indjviduo en cuan~o talH, como ~.i'r. atriburo de su 
personalidad. Tiene en este aspecto un ca:~cte~ rigurosamente priveldo. ¡l}iediante ;a 
acción se cumpie ¡e: iurisdicción. vah~ decir, se ,re-eHza ~Nedh;amej'r~e el ciarecho, ya 
que, por tradicionai principio que ¡rige en maí~::@ civí!, j¡a lu?isdicción no actúe¡ sin ~a 
¡n¡cia.~¡vs ¡rv.:Hv¡dua~: ~emo juoíe¡f, s~ne e!C~Of~. 

Es por estE: circunstancia que en tanto el bcHviduo ve $1'1 ia acc!ón unz tw'~eI2 C:e Sl,.~ 
prop¡a persor.a~jda.d, 1:;; comunidad ve en S¡[2 e! cump!jmjen~o de uno de sus més altos 
fines, e sea !a realización erectiv<Sl de ¡as garantías de justicia, de ¡caz de seguridad, de 
orden, de Hbertad, consignadas en la. constitución-o 

Entenclamos, pues, po; acc~ór: ;;0 el éeíechc materia; del actor ni su pre'&er;s!6n a c¡:..:e 
eS3 derecho sea ~wre¡adc por 1a ~udsGiicci6:1, sino su poder lUiídico ':le acudir 6li1~e 10s 
6rganos jt.!risdicclonaies:,85 

Es e;s: como centro de! O:sr8chc p:CCéSe: s;J,ge la Butonom1a d~ iz- acc:6r:. p:Jes 
slenco ~:rz: p;:,:-;sst3c y e:~r¡~1.1~o cíe :12 perso:-¡s;;loQQ de; !!1divltiuo se d8sj~ga del derecho 
sliswntivc para const:'ruir una: enticae:: con v:cía ~;-c~iz; d~nao C:e ;s doctrin;;; de la 



c¡e:1c~a ~roceSel~, c,s¡m1:;jar;;do 1a nc@tuH~~ea:a ce~ com::epÉo y estabieciéndose dentro ae~ 
derecho procesa!; sin embargo en ~a Ley agraris, tó1í'i~O dewéc;'c sustan~¡vo cemo 
adjetivo conCWf;"sn en la m!sma ley, sin que ambas recrías choquer: o se c:ontr¡;¡~ongall 
anragór¡icamenre; s¡endo e~ caso q:...:e ~os procesa,¡staJs se indinan hada la aUÚ:momíc: 
de !z acción come potestz¡d :ntr1nseca ae; ~nci¡v¡dlJo como nos indica RafZle~ De Pina: 

"la acción es, en U1ues~!O ctOnce[O~o un derecho público s:";lO!e~1VO, de~hladc de ic:s 
preceptos consút.ucionales que píohtben la autodeiensa V que, haciéndo!61 
innecesillria, crean ¡os órganos especlflcos encargados de ejercer la función 
jurisdiccional y trazan los lineamientos generadas dei proceso. 

E~ derecho de acci6r; én~raf¡a una doble facu!wd; !~ inicia¡ de provocar la aC1C~V!ClaOJ 
jurisdiccional, dando vid" al proceso )f la derivadEJ ele !El ccnslilución de éste, cwe 
iPerm~te a su ~¡ru¡a?' ~a I"eaiización cie jos actos procesales !nhere~'1~es a su posición en 
el m~smc. 

La jusfc:t1cació;; de; derecho de acción no hay que buscarle¡ en ~2 exisZencí2: rez~ de UUi 

derec:1o o de una situación de hecho qW€ ¡equjeiaru, a favor dej actor, lz tutela¡ 
jurisdicclonaJ, sino er: la creencia en qu~en pretenda ejerceria, de que efectivamente 
existe (cilfcun5~ncía ésta cuyrac cle':cerminaci6:-: ccrres¡oonde eJi órgano encargado de 
juzgar)."es 

tJebiendo desi'aC61iSe de su apreciación, que el derecho de acciór. tiene como Jin 
avis\" ¡a aü'rocomposición o autoc1efensa para p!anree:r \a reso~uci6n de conflictos 
dentro cí~ un Estado de Derecho, evo!ución que presentan los sisternals 
jurisdiccionales como le maniflesia Piaro Calamandrei. 

"Cu~ndo en un ordenem:ento ¡or~mr!ivo, el: e[ que re: defens~ de ¡os derechos 
;ndiviGiue¡es se encuentra rotal mente confiada a la fue~ pr1vada del interesado, aque: 
que Cj1.1¡ers r.acei va¡er su derecho impugnado debe necesariamente ejercitar su 
TuerzE física, es decir, ¡leva a cabo ur:a Ecciór: ~ate;-;a: e~ '~-;,.ie¡a oel propk1: ¡ráerés 
{este paJece que sea sí significado primitivo de ~as expresiones aguare y G;c~io e~ ei 
m¿s antiguo dereche rcmanoj, ccnsec; . .!'(¡vamente, cuando la defensa de ¡os derechos 
:nciv!tiwalas es asur;¡:cia ;00; el Eslado mediante ¡Z! insWruci6n cíe [OS jueces púb;lcos, 
la paiabra acc:ól'"'l or'igin2r1aMen'(e eIT':;?!e6c1a e~ e; sigdf¡cado pmp;o de ejercicio de ~~ 
:1..:e:'ZE ~¡l\tacla:, como cambia su s1gn!ficado, en sentido traslaticio, e¡ :-et::u:"so con 9'! 

Só !)::;¡ PL"lC :<I.z::'~;, "¡~$1IruC¡QNES j')~1.... iJE¡;'¡¡:CI-lO Pi'lOCEAAL CM-l.", ie¡~2:'Q Eac:::6r;, :::C:-:O~:.1,!... ?c'''lf.i.iJ?¡ a;:."., 
[(.&;:::;:0 i~ ~. 131. 



que e) ciudadamc lnvoca, en S~, pmp¡o :'avor, la '{llerza iOúb¡ics de~ Estado' r:o uz ie 
actividad encaminada El sujesr djf~ctamen~e al obligado, sb,o !a Zic;jvkl;d o~e se 
;eaHza: para POTlI$\" en movimiento, en defensa de! propio derecho, el ejerciéic de} 
poder jur¡sdiccicnas de: iEstactO.9,S7 

Lo cieno es q~e, elju;c;o agrario sWige como I.1na instancia jurisdiccional que tiene por 
objeto reso~ver !os conflictos que se der~ven de ~8 ap~¡cación de la ley agraria, este es 
de íos casos previstos por la ley cuya observancia tutela el EstEldo al través de la 
jurisdicción de ios Tribunales Agrarios en el desarrollo del proceso contemplado en el 
titulo cHez de dicha ley; situación qUé se corrobora con la apreciación del connotado 
procesa lista clásico Piero Ca!amsndrei. 

"En tarri:o, por medio de la prov¡dencia jurisdiccional, el Estado trata, en prfmer ¡ugar, 
de satisí'acer ei interés eminentemente público de la observancia del derecho objetivo, 
1as partes que colaboran, en la forma ahora vista, en la preparación ele aque~¡a 
providencia, la consideran CClda una desde el \Junto de vista de! propio interés 
individual. Y puesto que, ai eslsblece,se la actividad de las p¡¡¡(¡es como condición y 
¡¡mila la actividad del juez, puede parecer que ¡al providenciSl jurisdiccional depende, 
en cierta medida, de ia vo!unrecl de quien :a¡ pide, es posible aprecis¡¡'" en la acci6r., que 
hasíCa a¡~ora se ha considerado empiric@menre como mera act¡vidad, [os caracíeres de 
un poder de disposición entregado a iSl vo!uní:ac1 de: indívid¡Jo pars tutele! de~ propio 
in1eíés: se deslindan así en 1" acción !os dos mementos del interés "1 de la voluntad, 
que pueden hacer pensar en la figum de un verdadero y propio deredlo subjetivo 
[ndividua[."S8 

Por ~o que podemos resaltar, el decir de los procesaHstas dl:ados; que siendo la: acción 
un derecho subjetivo autónomo que se traduce en ooibuto de la persona, como 
potestad de solicitar la lutelaciór. jurisdiccional de determinado derecho, también la 
¡Jalte sustantiva de la ley ~gra.r¡a deoormtr¡a un f@Ho f"Elvouahie cuando se comprueba 
una cO:'1travenciém e; ~as d¡sposiciones en ella contenidas, sin que el ejercicio de !a 
acción den~!O dei procedimiento del juicio Agrario implique la obtención de dicho faiJo 
favorable, ele ahí que cOl1s~ituyen derachos disíimos como le anota el maestro Ca;rlos 
Arellano. 

"=:: c:er,sc::o ae s;cdén no $$ 6': ;r;¡smo dereChO sustantive e m?'~er¡6!; en movimiento. 
Se trata de dos derechos dif$:-B-:2es. :"s r:1eloi p¡~ebz 08 q;,.¡e se 'irata de aerechcs 

38 0p• C1::. 'P. 4L;. 



di'ferentes :a podemos derivar oe que hay acción sín que se tenga realmente el 
derecho sustantivo o materjal y hay, en ocasiones, derecl"¡Q materi8í o suskant:vo, 
aunque ~c se tengz derecho de acción, o se haya ;:;erdido el derecl'1o de acción.ltas 

Dado que ¡~ acción se considera como un derecho é:li(ó¡¡omo, se han establecido sus 
elementos, es cece', se cO:1side¡ra a¡ememos a las partes que conforman U~ tooo, por 
jo que !a acción como un derecho po~estativo de~ individuo, COrlSta. de eiemen~os como 
10 ¡ndica Giuseppe Chiovenda. 

"Toda acción consta. de tres e!ementos que se aclaran cuando se analiza el contenido 
de una demanda judicial, tal como la 'formula expHcita:mente el actor; análisis de 
máxima importancia para la xeor¡a de la identif¡cacíón de ¡as acciones y para todas las 
teorías que de ella emanan (cosa juzgada, iitíspendencie:, cambio en la demanda, 
poderes del juéZ)... ias acciones constan de los siguienles tres elementos, ie 
especiflcaci6n de los cuales es lal parte más ImpoiiE~¡e de la demanda judicial (C6d. 
Civ., ari:o 134). Los sujetos, es decir, el sujeto actio (actor), al c:..¡a~ corresponde ei 
poder de obrar, el pasivo (demandado) frente el cual corresponde el poder de obrar 
(personae); la causa de la ¡¡eción, es decir un estado de hecho '1 eJe derecho Gua esa 
la rozón por ¡a cual corresponde una acción y que por regla general se dIvide a: su vez. 
en los elemení:cs: Una relaci6n jurídica! y un estado d~ hecho contrario al derecho 
(causa petendi); y El objelo, es decir, el efecto al cual liende el poder óe obrar lo que 
se pide (pe1i'i:um). Lo que inrnediatElmen"iB se pide es ia aCluación de la¡ ley, la ~ua¡ en 
~as acciones singulares se presenta lr.cHvióualizada en un determinado acto ... "sv 

En líneas anteriores, expresamos que (a concurrencia dé disposiciones de derecho 
sustantivo; así como de derecho procesal en ia ley agraria no es obstáculo para el 
desarrollo del juicio Agrario y tratándose de la acción concebida como un derecho 
autónomo e ¡ndependiente ele! derecno sustantivo contemplado er. los titules del 
p,:mero a¡ ;;oveno de ia ley no se contraponen, Sj;lC que se coordinan aunque su 
naturaleza sea distinta va que en ilJ\ contrato en virtud de! cual un individuo da a 
~rabajar su parcela a "medias" a otro, esí:Elbfecie:'1do la obligación de entregar la mitad 
de la coseché: que se logro aí titular de ese derecho s¡ !a obligación se incumple; se 
esm er: posibHícad de ejercitEr acciór: pzro: e: c¡.;mp;¡miento dei contrato y sr er: u:": 
prr:-:¡e: p;z;-;c se requsr!6; ei cumpHmienio de !a obligación por voluntad de los 
contratantes, sr: u:,,: segundo p~ar;o se pre~er¡deré consegulr e! bis?": objeÍ~ de :8 
c;,ligació:-: pOi'" ~OQCS los r.:edios que la ley otorgue como le indica Gluseppe 
C¡'iovendíZ:. 



"8eg;1r: ~a reg~a general, la aCCíon nace po;" el hecho de que ~que¡ que debía 
conformarse COil una voluntad concreta de ley, que nos garantízGJba un bien ce le 
v[cla, ;,s 'icransgredido esta voluntad, haciendo que busquemos su ac~uac¡ón 
independientemente de ¡a vo!uníad del obligado. AWI en esÍos casos la acción está 
separade de: otro de¡echo suojez¡vo (real o personal) derivado de aquella voluniad de 
ley; los dos derechos son distintos, si bien pueden coordinarse sr; un mismo interés 
económico; tiene vida y condiciones diversas, y contenido completamente distinto. La 
voluntad concre!a de ley que corresponde a Zoda obligación, es mucho mas aplica y 
comprende más que la obligación misma, aunque ¡laya nacido de una libre 
manifestación de voluntad ele los sujetos; mientras !a obligación por si misma, 
compromete al obligado a procurar, al acreedor un bien de !a vida mediante ía propia 
preslación la VOIUl1!ad de ley comprende y g61raníiza al acreedor, siempre que la 
pres!ación no sobrevenga, la adquisición ele aquel bien que corresponde " la 
obligación, por cualquier medio posible_ Por !an-to mientras el derecho de obligación, 
aun después elel incumplimiento, conserva su tendencia, hacia ia preslación del 
obligado, el derecho de acción aspira a la adquisición del bien garantizado por la ley, 
con lodos los medios posibles; el proceso, en el que deben desplegarse, estos airas 
mecHes, no sirve para ob~ener e! cumpHmiento de la obHgac!ón, s¡no para la 
adqu¡sición de! bien garant:zado, por la ¡ey con los medios posibles externos él la 
obligación. que se manjftesw como i:1strumen'i:o jnsüf¡c¡ertte.'.s~ 

Sin embargo, recordemos que un aspecto de la independencIa de !a a:CC~Oll ~o 

cO!1stit~ye precisamente el hecho de que la misma puede ejercitarse sin que exista sí 
derecho suslantivo cuya tulela se demanda, de lal modo que el ejercicio de la "ccló~ 
no imp¡¡ca necesariamente 1a obtención de Sentencia Favorable ya que e! Maglstrado 
puede considerar que no se acreditan los extremos de ia acción determinados por e~ 
precepro legal quebran!ado de ahl que la coordinación entre la norma sus1antlva y 
adjetiva o procesal sea determinante, ~a:rn concretar !a función ]urisdicclona! en fcrí;1z 
adecuada; e¡ maesrE"o Carlos ,~rella.r:o ~arcL8 expresz, así ía idea anterior. 

"El d$:echo de acción no puede prescindir de! derecl:o mate:-ial o swstantivo pues, es 
obietlvo de la acc1ór ,~etei'1der JTlediamrg e¡ desemroe{¡o ce la runción iurisólcclonei, ;2 
ob~enc¡ón de la t~t~¡~· de -ese de~echO susrentivo ; mEiferiaL Por supuesto que, para 
eHo el derecho de acción ss hmda en un presunto deTec!1o y en :.1r:a presu:-:~ 
··io;aclór; a ese aerecno. Decimos presun'(os derechos porque pUéde no existir, puede 
no com~¡cbarse) puede se¡- neutra!lzado, PLiede que no se deba proteger por haba;
s1do sx-i:1ngwido, etcé~e:a. Decimos presunta cOfícuicacióJ1 porque es base de: de:ecr.'c 
de acción que se ;ojd2! la interve;¡cló¡; d~j órga:;¡o jurisdi=clonal para resolve::- le: 

, 1\1 ", 1" 



cor!,!¡rove;s~a e:x:st:enf:e q;".¡e cle~¡va aJe ¡a presunta a:ctitLlcJ del demandado de 
desconocim¡emo de ¡os deberes a su cargo.',S2 

Rea.(1rmandc ei autc~ dtzJdo, ia s}mbiosis que se presenka entre nCim@ susmntiva y 
adjetiva en íundón de que 18 acción como derecho G:L:rónomo, facu~tativo y lOotestativo 
del indlvjdL:o tl9JlS PO! oiole~o ia ü.rte¡a de O'{UO derecho que como :apuntamos antes, no 
busca su obs0Nanda en 1unción de la voiun'ffilo del sujeto pasivo, sino p!'e~ende su 
cabal cumplimiento pOú todos los medios que la ley contemp!a, sin esa vo~untaQ y aún 
ero contra de la misma, 

El derecho de acción tiende a la rutela del derecho sustantivo o materiaL Un derecho 
sin sanción es como una campana sin badajo, decia el maestro Eduardo Garcla 
Maynez, "El derecho es por naturaleza propia coercible, o se2, que en caso de 
incumplimiento, se puede ob1igar airect;: o indirectamente a~ cumplimienro forzado de 
!a conducta debida. Si el sujeto ¡¡aSNO de la relación jurídica no cumple con su deber, 
el pretensor tiene la prerrogativa de solicitar al órgano jur'sdiccional que diga e: 
derecho para forzar al cumplimiento de la conducta debida. Por tanto, es una yorma de 
pm1egei." o ele ~ute¡aT un derecho, Esms aseveraciones no siGnifican que rec\1acemos 
la posibilidad de que ta! derecho no exista y se intente la acción pues ya hemos 
í1ablado del prest¡llro derechc y de ia presut1ta: violación del mismo, ,,93 

Las excepciones se derivan de la garantia constitucionai de derecho de defensa er. 
juicio o principio de contradicción á/gasa el al otra parte es así como el demandado Gj! 
ser emplazado tiene ei derecho de saber quien lo demancia, en que consiste !@ 
prestactón ~ue se íe reclama en juicio, as: como ej término con ei que cuenta. para dar 
contestación a dicha demanda, como se desprende del artículo 170 de la Ley Agrarie, 
parz: es'i:ar en posibilidad de defenderse en juicio, Siendo una garantía consagrada por 
la: Carta ¡'Jiagna el leglsladoi, se ~reoc:;pa de que esta situación se constateTa 
efecÍ!vamet'1te re'fOfZ2.ildc :a 1é p:..:'bjjca de la c¡~a asía investido si secf'e'i.:ario 2ctuzr:o. 
pai'a fotmar constancia en autos con el aCL:se de! emp¡azamierrlc respec'Cvo qt.1e 
desde luego corrlendré ej acto circunstanciada. y suscritE de! rr;¡s~c cono se 
despre;;de de! a(~;c:1ic -; 75 de ;a Loey Agraria, 
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De esta manem el dernandGido puede oponerse a la demanda .:jil...le S3 p!an~ea en su 
cor:tra simp[emente con la negación de la misma en cuanto a ¡os hechos o ei derecho 
que asjs~e presuntamente al demandado, lo que constituye una deyensa, sin embargo 
9uede 1niroc1uclr cuestiones re1evanf:es ai pmceso, sítu.s:cicnes que constituyan un 
obstácu~o a~ curso norma! ele ¡a Acción, que la amquen en cüan~o a su eredrvidad o er! 
cuanto 2 su ex:strencla, 1raal..iciénoJose de este modo en la excs9ción, que es 
comple1:amente paralela a ¡a acci6n y junros plantean :z dinámica de¡ proceso, por eilo 
a¡ ¡gUQ1! que ¡a acción la excepción es un derecho abstracto consagrado en ta ley y que 
da derecho ai demandado de oponerse a las pretensiones dei aC'(or; así como las 
situaciones concretas que ataquen en un momento da.do ta!es pretensiones; Jo que 
deberá. hacer precisamente al dEr contestación a la demanda como lo establece el 
articulo 185 fracción m de la Ley Agraria que dice " ... m Todas ~as acdones y 
a)'{ce¡pdones ID deve1!1sa se bairáliU 'lJ8~el!" en e~ acítGl rn~smOl ole la dJ1Jjd~enda, str. 
sustacr-adafi' articuk) 1;) ~a1dden~es ... "oo respecto al particu¡a~, el maestro Ovalie Faveía 
expresa su apreciación en los siguientes términos. 

"La excepc¡on se iolel1tific$! con e; derecho de defensa en juicic. Al concederse al 
demandado la opcnunidad procesal de defenderse, se le está confiriendo, 
precisamente, el poder de rormu[ar cuestiones que contradiga.n [as pretensiones dei 
acíor. Y as! como el derecho de defensa en juic;o se respem en la \1'i¡1eolida en que se 
otorgue 18 oportunid¡¡¡d »rocesal de defenderse, el poder que implica i~ excepción en 
serrado absrracm S8 irk~nen er¡ cl:anto se cuenta e1fec~¡vamenoo con la posibilidad de 
formular cuestiones. contrarias al la pretensión del aaor, independ¡en~emente de que 
se ejerza e no ese ?ode¡ e ¡ndepe;-lclien~emen"i:e de la 'iundameniación o injustWicaci6r, 
de fas cuestiones que, en su caso se ha.yan opuesto."ss 

Es as! como se denomina deyensa genenca o excepción er. sentido amplio ¡a 
negac~ó¡'1 de ~os hechos o el derecho que el demandado puede ver[er en su 
con'testaciór~:J como excepción en se;;~iDO eS'r¡ic'íC, se oponen hechos e drcunst:mcias 
Que atacan a. 12 acción er. su ex¡s~enc¡s. o eficacia esta última ¡nc[uso dent"o de re 
~ec¿¡nk:a procesal constituyendo las excepciones pmcesa¡es y las que destruyen la 
acc1ó:1 so~ las exce;vc:iones susi:anciéiJes, así tanto unas como otras tendrán que 
hacerse valer an lC5l audiencia CO:"c10 :0 sefialz¡ e¡ aí'tk:...,;ic 185 fracción ;¡1 que dice 
" ... ~oQa.s 1as dlcdoil1:=s 'Y e~cep:ciones o ~efrernsa; se harár:: v.;;:er en G!\ EC:C m;smo 
de la: 2uc;~erudEl1 s~~ s~s<raf'jd~r aT~~c1.Llc e %ndderri:es de ,C"evec jJ es?ec::=:{ 
:orDnr.:::c:a:mie;:;2C'. :~0J 

" ,"', ,L 
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Le cleñnlcióU1 gramatic8J; cel vocabio pCü si misms ¡mpl[ca ¡~ exclusión, en e! caso 
concreto de ~21 acció;, que se ejercim en jddo con ei fin de demandar detevmtnE:dos 
prestac!o~es de! s~leco pz¡s¡vo, como io expresa e¡ maestro Car!os Areiiano Garciz. 

"La pa:18loffi e;tCepció11 en su natural ~nteupr~tadó¡¡ guamatk:ai es :8 a:cdón de 
excep'¡(usu y, a su vez, se entiende por exceptuar: excluir o no comprender a algo o $1 

alguien. En ia excepción, den~m de! medio forense se trata de exc¡uir la acción, e~ 
presupuesto procesal, el derecho sustantivo en Cjlle se apoya la acción o se tilda de 
inoperante el procedimiento empleado. Se puatende, én suma la exdusión rotal parcia! 
de la pretensión del actor. 

No obswn'ée, cuak:¡uier d[ccionerlo de! idioma español al de'i:erminar e~ significado de ~a 
palabra eAce¡odón no [Cuede dejar de aludir el su típica signHicación forense, en ¡a 
que se !e consideT21 como un medio de defensa para detene. Is tramitadón del 
proceso (excepción dila!oria) o ¡oo'" desvirtuar la procedencia de la acción inlenlada 
por!a conzmparie (excepción peíen~oí'"ia).,,97 

El maestro Clpriano G6mez Lara abunda soleTe la idea de Excepción y defensa, en e[ 
seniido de o;ue la primera exch..;ye aí demandado de los su[pues~os que marca la ~ey 
¡para cO!1stref¡iria a seguir, determinada conducía, mientras que la defensa solo seda 
la negació;; ~n~o de !a ex¡s~enc¡2 de :8 pres·;:ación reciamaóa como de lE. 
fundamentación en ~a que se balsa. 

"La doctrina ha debatido mucho yen dife,entes épocas la diferencia ent,e la excepción 
y la ds'iensa. Nuesrras íeyes y códigos no i1ab!an especlficamente de ~a defens~ ni la 
:-eg;zmení:an como tal. E:'1 ?1uestra pradica ludida; eng1obamos er; e: rérmh10 
exce~ión lo que se hsb!a: entendido como ¡as excepciones propieJmente dichas y 
además ~as defensas ... Cuando frente 2 una afirmadón que entrallia una pretensión deí 
actor, e: demandado 1e responde, pOi" ejemplo: no es venDJad~ :JO es vertJa~ 10 q:J:e 
es'2s anlJT'~,ando: no; es c:erto qu~ ~;;;~s!ar ::..: c]ejec~c e r.:~ es del10 CjiGe e}:{is'([a~ 
íos hec;íl;Os soíore Jos cua~es :oreÍ[enriles w ~esp:.'"e~d·'ar te: co~sect.íe~da :de ~¿:.z 
pl'"etans~6L'"':, dir.ge su o?osiclón hada la existencia y haca ¡el ·rt1ndamen~c¡6n de lE 
?r$tBr;s~ór. ~i!, por 10 ta:1Ío, seria ésta J..;na típica defensa; una excepción, pOi gi 

contrarlo, Siem?íe e:-: es~ COrlcepclé;; taacl:cional, impJ;cz¡12 cr...Je el demsnaado alega 
~n he;;::o nuevo, !..:r:12 ckcuns"i:anc:a :JLleva; C;iWe ha venido ~ ;noC¡flcar ~a s¡h,!a:c~6n 

xa_ 
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a;1~erior. U;¡ ejemplo ca:-acterísüco, típico dentro de estas ideas, es e( de la 
prescr1pcióil. Porque aun reconociendo como cierros los hechos esgrimidos come 
fundamento de ;a pretensIón y reconocimiento la fundsmentac!ón del derecho, sm 
zombargo se aduce qlie transcurrió determinado fapso y que en virtud de el10 ha 
operado ia ;:Jrescripcion; es decir, ésm seria una. típIca excepcIón, mientras que negar 
la exís1encJa de la obligación sería una defensa carsder1stica."se 

SObre ei particular podemos observar dicho supuesto en e1 artículo 48 pármfo primero 
de ¡a Ley Agrana que establece "Quien hub¡ere poseído tierras ejidales, en 
concepto de titular de derechos de ejidatario, que 110 sean las destinadas al 
asentamierüo humano ni se trate de bosqt:es o selvas, de manera pacífica. 
continua y pública durante un periodo de cinco años, s~ ja¡ posesión es eJe buena 
fe o de diez si ?uera de mal.;; fe! adquHrká sobre dkh2S tierras los mismos 
tierechos de cuaíquier ejidataílc sobre su parcela .. ,99 Estableciendo al favor de 
dicho poseedor un derecho de prescripción en razón de tal posesión que puede ser, 
de buena o de mala fe y que irwocada dentro del juicio agrario constituye una 
excepción que lo excluye de la observancia de la ley y evita que restituya los derechos 
que la ley le atribuye en estos casos expresamente contemplados, por cons!derar 
injusto el legislador que sea desposeído de tales derechos. En igual forma el maestro 
José OvaHe !='aveja manjfiesta lo sigUiente: 

A diferencia de las simples negaciones de los hechos o de! derecho, en las 
excepciones el demandado, formula afirmacJone-s sobre los presupuestos de! proceso 
o sobre hechos extinttvos, mcd¡f¡cativos Q impeditivos de ia relación jurídica sustanc[a[ 
invocada por el demandado. En el primer caso, las excepcIones se denominan 
piOcésaies porque cuestionan ia vaHda integración de la relación procesal; no 
discuten la pretensión de fondo, sino sólo el cumplimiento de las formas procésales. 
En el segundo caso, cuando frente a la pretensión del actor, el demandado opone la 
existencia de hechos extintivos, modifjcativos o imperativos de la r,e16cJón ]urlólcz¡ 
principai en '¡a que eí actor af¡;-ma basaTse, ¡as excepciones se áenomman 
substa,;¡ciales, pues ~c que se discute ya no es lamo el cumplimiento o !a 'al!sencia de 
presupuestos procésales ~ara te. vá¡¡da ¡nteg:-adón da la relación procesa!, sino ¡a 
f:.J(1damenreción de le: misma pretensión de fondo. ~oo 

¡ .. , ,le. ¡ .• ! 
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De las excepciones denominadas procesa~es '/ que solo se re'Tieren al plante2r:1iento, 
¡XeClsamente de ia relación procesal, et arUcu!o 192 de la ley Agraria nos Bustra 
sobre la conexidad, que constituye una excepción que no ataca propiamente a la 
eXlste:>cia de la acción, sino que constituye en el caso de prosperar solo un obsiáculo 
provisional a la efectividad de !a acción y cuyo efecto sajo es la acumulación de juicios 
para que la T'aSo;uclén que se cljcIe en uno, no sea. contrana a !a que se pror.uncie en 
otro dentro del juicio agrario, respecto de esía excepción netamen'ie procesai ei 
maestro Rafael De Pina emite su criterio en el sentido de que la. misma obstaculizará 
temporalmente la efectividad de la acción. 

"En un sentido amplio, se denomina excepción a ¡~ oposición que el demandado 
formula frenie a la demanda, bien como obsiácwlo de,ínitivo o provisional a la actividad 
provocada, mediante el ejercic!o de la acc!ól1, en el órgano jurisdicdonal, bien para 
contradecir el derecho material que el actor pretende hacer valer, con el objeto de que 
la sentencia que ha de poner término al la: íe¡ac~Ór. procesai, lo absue~va totalmente o 
de un modo parcial (no reconociendo ia justicia de la pretensión en toda la extensión 
en que el demandante la haya formulado) ... la excepción se dirige a poner uro 
obstáCUlO tempora~ o perpetuo a la actividad del órgano jurisdiccionai; la defensa es 
una oposiclón no a la ac1iv1dad de; órgano jl.Jíjsdjcc~onaj, sino aí !econocimien~o de! 
derecho materiai pretendido 6nla demfmda,j'\Ol 

El juicio Agrario como insíanciz encaminada a ¡a resoludón de controversias que S8 

desprende;, de las disposiciones contenidas en la misma ¡ey, por concurrir 
disposiciones de derecho matena; o sustantivo con d1sposic¡ones de derecho adjeti\/o 
o procesal en los tí1uloS del primero aí noveno y décimo respectivamente como se 
desprende de~ articu¡o í 63 de la misma ¡ey que dice "SOml jujcios agrarios los que 
~¡enen por obje~c sustanciar, d~rimk y resonver Has cOU'fitroveiT"sITEls q[1le se 
sr.1sdle:1 con mot~vo de la aJPú~cad6n óe ¡as oHs~o$~cjones contenidas en es~ 
f,aY',,~02co¡¡temp¡a ¡a excepc!ó:í cerno '¡¡gura procesad cumpliendo con ¡a garantla 
constitucional de derec:'o de defe:1sa en juicio misma que ya se uW1zab2 en el 
derecí,o Romano de donde se desprende su raíz etimológica y qLi6 subslste haste 
i'uestros d¡~s a decir del Maestro Nereo Mar que manifiesta esta ide2, 

"Excepciór: dei verbo (at¡no: Exc¡pio, ere, ceptum: 8Ce?'ta\" , :ecói:, f-\7"./~e 9~ p72r~o~ 

:-:;;11a:;-¡C, ~c;'¿Q¡~ e, ciwe:adar;o ejefc¡'~ndo Su acciói1 expresando su lnlentlo, qLie 
equ¡vaHe: a ros actuares fl:~dame::tos de hecho, Como segúr: Justinlano suce:;:e 
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qJíeCW2:1~err:er;;~;a q~e una¡ ziemano1a sea justa ::n s¡ m[smz¡~ y SÜt emb81rgo anlusri.:a 
respecto de ~a persona contí21 q~, .. ,rr¡eTl se eje!."'d::a. la: acd6n (1!.'1lSE,{Uit2S, Uroro ;\;", 
rftuio xm, fir. ~), es necesar~o que ei reo se cenend.e: Por tal razón el pretor 
emplazaba a! demandado didéndole: Ego excipio, Vo ~e acep~o o rec1bo tus 
delfer::s2s, ;3 ln~ciaba el térm¡no de la exceptio, para ace¡o~:ar la defensa del reo, 
naCiendo aSl, etimológicamente, el concepto y la !nstitución de !a excepción ... La 
excep~lcn es 'Lodz. de·rensa. que eí demandado opone a las pretensiones del actor para 
dilatar, enérvar \) destruir la acción"103 

~L2. LAS EXCiEPCiOl\lIES 

n.2.~. CONCEPTO. 

La excepció:1 es un derecho autónomo y subjetivo que consti'luye una potestad de la 
voluntad del Individuo desprendiéndose esas caraclerlsticas de los concep\os 
acuñados dentro de la docirina procesal que de igual modo nos planteo la distinción 
entre defensa y excepción, estableciendo la; primera como una mera negación de lOS 

hechos o dei derecho que asiste a~ actor, en tamo que la excepción se opone en ei 
proceso introduciendo W12 cueSTIón: rlU$':a que ataca a la acción en cuanto a su 
exístencia o su efectividad, pero tenemos qi..ie precisar que, la excepción dentro del 
curso de~ proceso puede ser un documento que estimándose prueba idónea 
constituya una circunstancia de derecho que abSuelva ai demandado en la sentencIa; 
o bien que obligue al ac10r a subsanar su planteamiento por no ser el momento 
idóneo, en otro orcen de ideas la excepción no se basa preciszmel:te en una 
documental sino que, puede ser que el demandado en un caso concreto: pruebe 
mediante otros medios que en su favor a operado ia prescripción, circunstancia de 
hecho y de derecho que hecha valer en juicio provocará una sentencia absolutoria 
como se ve de la siguiente tesis jurisprudendal que a la ¡erra dice: 

EXCEPC10NES, NATURALEZA DE tASo Qu¡en alega una excepción, cualquiera que 
sea. ia forma del juicio en que se ¡mente, opone una aefensa que forzosameme debe 
apoyar :an ciertas deteTM:r:.acias :írcunstancias e ;-,ec;,,¡cs, les cuales van a s~? matc;-!2, 
de j\Jstlficación durame la dHación pfobatona qt..:e en e; lu¡cic se conceda, puesto que 
de admitirse la ;:¡rocedencia de una excepción con sólo anuncj~:!a, far~ar¡2 base (:)$.f2 

e; cies8;:-roLo de la: co~tfovers¡a V así eXIste jurisprudencia de la Suprema corte, en ei 
sentido de que ~;-etándose de 'm~los eje~ut¡vos, constituyen prueba preconstitujda y e: 
ú~rm1nc de pweba se abre pam que e~ demandado jusirfiqu9 sus excepciones y ne 

103 Mar, Nefeo "GUIA DEl1?R.OCE1J!8filENTO CMl?ARJ.. EL niSr;;¡m: FEDERAl..", EiJJTORItU. ¡:;¡ORR1.JA, U:é~lCO 'i9S2, 

~. 59. 
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para que sI adcr p~;..;ebe S\J accj6n; ole modo qlJS 'i:a¡ justificació¡¡ impHc2 la de ~os 
hechos 6;"; qUie aquéJ\a se rund2. 

Quíniz é¡:;cca, TXLLVI::, ?ág. 70«\, Llamose, Manuel. 

Por k) que hace a ías exce¡::dones la ley Agra¡;r~a no ~as distingue y enumera como ei 
Código de Procedimientos Civiles limitándose en sus ari:jculos 178 y 185 que dicen: 
"la. cOlDia ole ~a o1~maU1(O]ar se eIT'Uttreg2JG'"áJ 8J~ dem.sn~aoJo o al ~a persona COi1 rq!l.!lier: 
se prac~ique ea empHazamieú1l~o res¡oeciDvO. E~ demandado cOrll~es~rá ~a 
demai1d@ eJ más í:a¡roiar ei1 ia QiUdieii1cña l ¡pudiendo hacerlo por escr;'i:c o medña~j(e 
su compau-ecencla. En es~e úi~Hmo caso, e~ tribcnai so~ic¡ta!i"á al oa! PrcíCf.,!iradQJ:r~a 
Ag¡raruG! rq8.!le, cOéld14lIlve en $(Lj 7oi"'mu~acUóru por escf8lto en forma cOlncrrsa. En su 
acwadóri:, dBCho organismo se aroe¡g]8lwé al ~os prindp¡¡o$ de ofOlje1aviloJaci e 
¡l11lparda~¡daJol deiJ¡idaJs. En lo¡ \.!IT"al11lifcaJcióL'l <le" l!.lido agrario los 1rriiJlI"ales se 
ajustauán a¡li ¡or~?'iIci[Jüo de oLT@~acGa~ sa~vo c8.!lSlndo se requler@ cíe consmú'lda 
escrB~ él mayor vorma~~o'ia(Qj, 1) .así lo dis~Ol'1l8a ua ~ey. !!1My ¡~iEH 'J:;¡bJilJ1ü'Jaf abrká ¡a 
a!.ldie"c;a !' ell elia se obseavariÍÍll las si!ill.lientes prevellciolles; m 1ro¡jaJS las 
accíorJes y exCepCHO[l1eS Q¡ d1e'?ensals se fruarán valer en e~ a¡ct~ m~smc de ~Q 
aWJo1jeH".lc~.E~ S~l11: slUJs~J'(lcaau @rJci.J~o Q¡ índderote$. de ¡pfev~o y es[Ctec~a~ 

~uont!!ncña¡mger:frCl. Srr de k~ q:ll.Ee :e;::¡p;c;~9;eD las partes fesuH~Hre qjemos~rads ~al 
~!Tocedenc~a de una e~ce~cD6trn olHa~or~a~ eü 1r~bulJ1Ja~ 80 !Q)edatfará asñ dleso1e ~uego 
~7 rdla¡r~ [OlOr te;rrniú"J@do:J ~a1 aitBcJf:e~crrs. '1~G5Solamen~e a~ establecer que e~ 'demandado 
deberá hacer~as valer, en el momento de contestar !a demanda; as~ como que las 
m!smas se desa:'ogaran en ia audiencia, no obsmn~e lo anterior, la citada leyt Agraria 
no es limifcaJoIOl ya que incluso el Código de Procedimientos Civiles del Distrito Federal 
establece desf?ués de enumef2r [es e~epciones en su articulo 35 en la última 
fracción IX las demás a ¡as que ¡ss clan ese carácter las leyes, pues recordemos que 
de las disposiciones susianlivas fcaJmbiél1 se desprenden excepciones, atendamos 
ahora Ias concepciones doctrir.z¡!es que nos apuntan el conce:oí:o en distintas 
acepclones. Como lo indlc2 e: maestro Rubén De¡gacc tilioya. 

"E! vocablo e;::cepc~6L1 desde ur¡ p;,.:nto de vistE: met'af':'tente e1timológico ¡aveia SI,.¿ 

or¡gen ~cmz.r:':l, '~oda \"62 ~t.;e se de;-lv'a ¿e ;a voz í$íón<Si except!o, C;U$ er; S1,.; 

s¡gr¡ific~ción primigenio y más e!emental equiva!e;¡1u3 a ación y e1ec'eo de except~ar o 
exciulr, seg8n e; criterio de algunos rrataldis$s, aunqu~ otros eSTIme:,,: c;c.:e ~rcvjG;,,;e de: 
la ~laora excipiendo, que slgrd1ica destruir o enervar, este es, dabilitar, o de ¡os 
%érmi~os e~ V sctic, COl: ¡os cuales se quiere dec!!, en s~ntesjs; ~egecj6r? de Ji:: 
ac:ión ... .Er: un sentido más arr:pllo, se hB cor.skierado :2 ex::epc:6r. co;;:c la opos~c¡ó~ 

105 C¡¡. er. z:'. 2'3. 
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O;US e: clemar:cladc 1Cl"m;J\3 ar::/!e ;a tiemarlcJa; mas, dada la varisdQ¡ r:a~uralez~ que 
~Q1ede í:ener, los aUtores han procurado es'í:ab¡ecer :jna d¡st¡r;c~ón dara enITe !a 
excep~jón propiamente dicha y ¡a defensa. 

Por ~odo ~o dicho parece, sin embargo viable, mantener ¡as expresiones acdómJ 11' 
e:tcePld6t'"J para ldanf:lficai'", respec1!:ivamen',e, a¡ derecho subjeíjvo púbHco que pone en 
marcha a insfLancias de un pertícular, a! órgano JuríscHccionai y e~ de~echo subie~¡vo 
público que lo detienen_ La acción, como derecho tendrá como oponente :a la 
excepción, que operaré es~r¡ctamente en una función dilator¡a."t06 

Retomando el razonamiento inicia!, tenemos que distinguió tanto ¡as acepciones 
doc1r;nales como ei planteamiento y resolución de ¡as exoo¡odot1es dentro de! proceso; 
que como ya hemos indicado constituye una circunstancia de hecho y da derecho 
debidamente probado en juicio, situación que tíene importante trascendencia en juicio, 
ya que aquel demandado que no comparezca asesorado se le designe¡rá defensor de 
oficio, según ei articulo 179 que dice: "Ser¿ optsl'ichfa para ~zs ~an:es aCllIdui'" 
asesoradas. EI11 caso de ICJl.ne ~IT'ila de J@s ¡oartes se eú'llcuentre asesorada y ~8J orra 
U4JC, COrt suspensoóúil cJe~ p1rocec1imienítc se: soijc[f'.e.r¿n ele in;;nec1~.srZc ~os $e'D"v~c~\DS 
de un o1eveúlsOlU" ole j@ ~focQJradL'jli~a AgE"a;ri;¡~ 120 C1JZl~ pa!ü'a enterarse de~ asunto, 
gozar¿ ole dreco dJélS¡ con~dQl$ a p'aW'!~r de la fecha e~ que se aroersoU'lle a~ 
p1fOCedDmje:nlro.'1~"7Con suspans~ón de~ procecHmiento inc¡uslve para estar en 
~os¡biiidad en primer lugar de piarile8r la ~¡tis come paum a la que deberá sujeíarse e'~ 
CUi'SO de! procese así como e~ desahogo de ~as píerensiones y excepciones que 
piantezl'1 [as partes en 1érminos del ariícuio í 85 fracción ¡ "El ur~folL!lli1a~ abT~n§ ~a 

ali.lclieU1da !f en e~ia se ci'DsefV81!!án üas s~g;uieitl~es ¡o:revencjones. ~ Expo["1ldrrá~ 
ora~meZ1~e sus p¡re~e\i1s~lO~es por ss.¡ ordell'ti, e~ 8ctOl:r StIl demanc:a y el [iJema:nda~Q 
su cOI/1jf::es~cñ6ru y oifrecerán ías ~IT"u®ioas que estt¡meü1 condMcen~es a su defensz 
"1 pi'"esel1Za:!rrárn a los Qes~SlOs ~ peritros que ~U"ei:enda sear. c¡cJos.,dosde mI modo 
que tiene como resuliado la sentencia absolutoria que excluye el demandado de la 
obseNaTlC~a caí derecho que p;e~ende 'il . .rtelar lZ Glcci6r. ejercimda en juicio o bien que 
ataca la: efectividad de !a misma). 

Como lo man¡f!es"tE.: S:ubér1 D~¡g2dc ~l!;,:)ya :8: ci::a. 5: r:Jaes't:TJ ;:{afue¡ ce Pina.. "~r 
slnies¡s, con Ra}'@ei ele ?¡na cons[deramos que 1..a e~ce\Oc;6r. se dir12e a ?or;e:- un 
c[ostác~lo 12m¡JCl:"z~ o ~e:"Fe~r:JiD a ¡a ac~iv~cia:tJ ;:;e~ órgano l~;,"lsdicdo[1al: S9 ¡e?lere 

"' ... ¡",,- ,,_ .• 



2 ¡a falta ele los p:-es¡,Jpuestos e üequisitos necesaülos para que pueda entablarse una 
relación perteci2l. La defens2 es ur.a oposición no él la actividad del 6\'"92no 
jurisclicclonaú, s¡no al reconocimiento de! derecho ma'taria! ~retendkl0 en la 
dema;¡dz,,,109 

,e,simismc el ü"aestro Carlos ,pseHano García nos apunre el concepto '[omando e:1 
C;J€nt"a su s¡gniflcacíón grams;tica! que refuerza los planteamier;tos ya a;¡~tados de 
Clonde se deduce que la excepción ataca a la acción en cuanto a su eficacia y su 
exisiencia constituyendo un medio de defensa en juicio pero debemos complementar 
!as acepciones doctrinales manifestando también que esa circunstancia concreta que 
se incluye en el proceso como una defensa es un obstáculo que constriñe ai juzgador 
a excluir al demandado de la obsef\Jancia del de¡BCho que se pretende tutelar con \~ 
acción. 

"la palabra e;¡:cepdón en su natural interpretación gramatical es ¡a acción de 
exceptuar y, a su vez, se enfíiende por exceptuar- excluir o no comprender a algo o a 
alguien. En 1" excepción. dentro del medio lorense se trala de excluir la acción, ",1 
presupuesto procesal, e[ derecha sustantivo en que se apoya la acción o se tilda de 
inoperante e~ procedim¡ento empleado. Se pretende, er; sum~, la exdusión tota! o 
parcial de !a pretensión del actor. 

No obstante, cualquier diccionario de! idioma español al determinar ei significado de la 
pa[ab:-el excepción no puede dejar de aludir a su 'i:ípica significación forense, en !a que 
se le considera como un medio de defensa para detener ia tramitac¡ón de! proceso 
(excepción dilatoria) o parE: desvirtuar !a procedencia de la acción intentada por la 
contraparte (excepdón perentoria).,d10 

La clE:s¡f¡cac¡ón que d~st¡ngue entre excepclones dilZlro¡o-las y pererüo;las ye. se ut¡¡¡zab~ 
en el derec;""o TOma?'lC y st.:~S)St8 7:asta :'j<Jestms cias como ia mas COrl'10'rec:z: de ·[a!es 
ctash1caciones, de donde los códigos procesaJes e :nc!uso de la ley ag.-aria objeto de 
nuestro esr...:cio, no distinguen ¡as exce~ciones en ):a11o:-ma da m2nera exprese, ~erc 
zj :gl1ai que ¡os c;-[¡erios doc'~dna:¡os s's toma en cuenta les efectes de tales 
excepciones de 2!:f q~G lnclusc el Cód[~o ce Proce¿irr¡(emos Clviíes vigente p1Z!!2 ej 

'01 1 I ,¡ l •• 
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Distri~o Facle¡al s$~~b¡ece las excepciones ~i"ocesales atendiendo a los efectos que las 
mismas producen sobre ra acd6.r: ejercitada.; siendo necesario el p!antea.m¡e~'Í:c de las 
teo~ía$ y cri~erjos que sobre el part¡cu!ar contemple¡ ¡~ ciencia procesa~ a través ele los 
doctrinarios y estudiosos de~ cerecho. 

La axcap:::i6;: COCTiO de¡ec;,o aei demandado a decir del maeS"(ijQ Becerra bautista tiene 
jni:íma re~aci6n con ia::s normas de derechos susrarr;:¡vo coni:erddas er; ~a. ley que son 
mntas como derechos existen de ah! que los llama contrª~derec!los situación que 
hace imposible su clasil'icadól1, dislinguiendo de ¡as anteriores a las excepciones 
procesales las cuates si pueden ser susceptibles de clasificar. La clasificación mas 
usada dentro de la ciencia procesa! respecto de ¡as excepciones ¡as distingue entre 
perentorias y dilatorias, siendo ¡as primeras las que atacan ia. exisíencia de !z acción 
en wnto que las segundas restringen su efec~iv¡dad constriyuyendo un ob:stácu~o 

'iemporal.111 

Diiaioriss. Esms excepciones no areca:,,; la acción en CiJaf1~O 6! su existenda, sole 
constituyen un obstáculo tempora! a la ;r¡isma, aun sin entrar ai londo de! asunto qua 
tr2Ya, y sin embargo, coU':stituyé una oposición él la pretensión de~ 2C201", que en caso 
de prosperar, detendrá tempor2ímente al acción. 

" ... 14, ¡as excepciones que caHñca la ley como dilatorias les da un trámite especia! y 
privilegiado para su conocimiento, a grado tal que en algunos casos llega a calificar z 
ciertas dil¡;torias corno de previo y especial pronunciamiento, porque deben resolverse 
cuanto antes ya qwe impiden el curso ulterior del juicio; ¡as otras dilatorias simples, 
que no son de previo y espec!al pmnunc;amierri:o, peímite:; que ei juicio sig~ su curso 
hasta. el final, pero caben conoCerse en el momento de sentencialr, antes o 
previameme a las owas excepciones y de ah! su carácter de dilatorias. Entonces" es 
dílatoria, unZl excepd6n cuar;do la ley procesal ¡a reglamenta como .~¡, le de un 'trámite 
eSfOocial ii or¡viJea;ado v 00[' ex~¡us;6r:, sor; ~erer¡~o¡¡as rodas aquei!as exc:erociorrles 

, • " .... ,'" , . . . . n1í2 ' 
que no estén reglameniladas por la !ey como d!!2!OnaS 
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~as excepciones cWa10rias [ienen por objete cuestiones reiativas a la reiac;ón ¡ooocesaf 
e7Wre ~as paries que por su misma naturaleza d¡~a:'i:an o retardan e! curso de~ pmceso 
sin que su procedencia implique la im¡oosibilidad de instaurar una nueva demanda en 
2[ luic;o agrario es pe:-iinert'!s recordar que su desarrollo básica.men~a se plantea y 
desahoga en ;Jí.a sola audiencia y siendo procedente una excepción dHaroria 12 
misma se daré por terminada como lo indica el an[culo 185 fracción m de la 
~egisJE:d6n Agra:.ri¡;¡, sin que <~¡es excepciones se pronuncien sobre el fondo deñ asunto 
por lo que a!gunos au~ores, las re!acionan cora las presupuestos pmcese¡~s, es decir 
circunstancias que deben concurrir para que e~ proceso siga su curso efectivamente 
hasta que se dicte la resolución respecliv", como lo manifiesta Piaco Calamandrei. 

"Ahora, es poslb¡e comprender 'smblérc la¡ diferencia que tiene ~ugar entre ~as 
excepciones de rr.érilo (excepciones sulos'ianciales) y las excepciones de ¡ilo e de 
procedimienío (o exce¡ociones procesales); mientras oon las primeras el demandado 
se diííge 2 negar Ja acción, con las segundas e: demandado traro de hacer declarar 
que, por algún defecto en la relación procesa!, el juez no puede, en este proceso, 
enirar a decidi, sobre la acción.- La falta de los presupuestos procesales o las 
irregularidades del proceso pueden, de ordinario, ser puestas de relieve de oficio por 
e~ Juez;· ij en estos casos 5Ó~O en un sentido impropio se habia de excepciones. Pero 
hay, además casos en :05 que ciertas irregularidades de! proceso 11 cien:as 
circunstancias que pueden impedir el conocimiento no es posibie que sean !omaclas 
ero consideración por el juez, sino a instancia del demandado (por ejemplo, la 
excepción de ¡ncompeíencia territorial; art 38 pá¡-¡", 3 CPC); en estos casos se habla 
de excepciones procesales en sentido propio, en cuanto a ~as mismas corresponde un 
verdadero y propio ¡ooder dispositivo de la parte. 

De la distinci6n que tradicionalmente se hace entre excepciones perentoriE:s y 
dilatorias, las excepdo;'les procesales pertenecen a esta segunda -;at9gcr1a; po:-que 
no exduye¡; definitivamente ;a ección como ras primeras, sino que se dir¡gen 
simplemente a impedir que sobre ia acción se piOvea en este proceso, !o que, en la 
mayor ¡oar(6 de los casos, no excluye que sobre la misma acc[ón (sin no han ocurrlóo 
en el ;ntermedlo fuera del proceso hechos que la haya extinguido}; se p':..teda vo!ve,:- a 
decid!)" er: U:"1 nuevo proceso :-egdarmente constltuido; de suerte que su e!~cto, 
respecto de la 2cción, es e! de diferir 83 un nuevo ;')roceso la: decisión del mérito."i 1" 

So::'¡e si ~zrt;C:.:ja:T $: maeS'(iO rt:::bén Detgario Moya manÍ'iles~: "Er. cuanto ~ ¡as 
excepciones dH2roriss, dlfemos que sor: aQuellas o(Jos¡dones c;:ue, e~ :::e,:sc ce 
prosperar, excluye¡; tempora~menze un pmnuncie:m¡entc sobre al dereche del actor, ca 
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maneí8 tz:! que sólo hz:cen per~er a '¡a pretensión su eficacia actual, pero no impider~ 
que ésm sea satisfecha una vez eliminados ¡os deÍ'ectos de que ado[ecáa.. Se prevé 
comQ ±alles las de irucompetencia, falta de personalidad o personería, mis¡oendencia, 
defecto ¡~gal, a~m¡go y ¡¡as defensas temporales. Esms excepciones no tienen por 
objeto desrrui: la acción ole! ac'íof j ni siguiera de enervaria, sln s6!o retardar la entrada 
en el juicio, por cuya razón se denom¡nan '::ambié:-1 excepciones temporaies."i~4 

Partiendo de l~ c!asiñcaciór. elntes establecida de ¡as excepciones que !a distinguen 
enire diiaiorias y perentorias una vez planteadas sus caracteristicas genéricas resull8; 
imperante paía su análisis ei estabiecimiento de su naturaleza y características 
singulares, recordando que tal ciasificadón atiende a [OS efectos que estas producen 
sobre la acción ejercitada, destacando las llamadas excepciones diiatorias que como 
se ha dicho no entran a ",solver e! fondo de la controversia y de las cuales podemos 
destacar las siguientes: 

POIT" lo znterior, y e efecto de prec¡s~r la procedencia de ¡as excepciones indicadas eS 

necesario citar como rerere:;cia ei criterio jurisprudencia! que constit;;ye ~a 
interpretación de l~ 19y a ef~ctc de reso!vs;- controversias en casos re!acionados co:,,: 
':ales excepciones. 

Respec~o de :6: excepc1ón de ¡ncom¡OEr~enc¡a c:e¡ jwzgaQoL" ?odsmos refer:r !as 
siguientes tesis iUE"!s~rwc:er.c¡z~es c¡r..:e :J:=e:"':: 

NC'Jer:a É pc~z: 
Instancia: pleno 
;=uBnte: semenar!o J:..:;d¡cja~ :1$ :~ ~ed$rec;6r: 'j s¡¡ Gaceta; 
To:no: ~ls Octub;e da 'lSS5 

, :ti 
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COMPc:TENCIA. EL OBJETO PROPIO DE LAS RESOLUCIONES DE LA SUPREMA 
CORTE DE JUSTICIA EN ESA i\Jl!',TER:A, ES DETERMiNAR A LA AUTORIDAD 
JUR"SDICCIONAl QUE DE8A CONOCER DEL ASUNTO. El objeto de la decisión 
en un conmcto competenc¡a! es de~eTm¡n2ij'", atendiendo a ~8 r:.a~ura¡eza de ¡as 
pres'iadones reclamadas y él las particularidades específicas de cada caso en 
concreto, a la autoridad jurisdiccional que deba resolver las cuestiones controvertidas, 
a través del procedimiento correspondiente, cumpliendo con las formalidades 
esenciales de éste, y en e~ que se aporten y vaioren Jos medios de convicción 
conducentes, esiab!eciendo con piena certeza lo correcto e incorrecto de la vía y de le 
acción intentadas. 

Competencia 5/91. Suscitada entre el juez de P~irnera Instancia de Mazamitla, Jalisco. 
El entonces juez de Disrrito en Materrr6l Agraria en el Estado de Jalisco y eí juez 
Segundo de Distrito el1 Materia Civil en la misma entidad lederativa. 23 de mayo de 
1995. Unanimidad de nueve veros. Ponente: Ganare David Góngom Pimente:. 
Secretario: Constando Ca;msco Daza. 

E~ Tr1bunal Pleno en su sesión privaóa ce~ebmda e~ diecisé¡s de octubm en curso, por 
unanimidad de once votos de los minisíios: presidente José V¡cente Aguinaco 
Alemán, Servio Salvaacr AguirrB Anguiano, Mariano !\zuela GUltron, Juventino V. 
Castro y Castro, Juan Dlaz Romero, Genaro David Góngora Pimentel, José de Jesús 
Guaiño Pelayo, Guillermo!. Ortiz Mayagoitia, Humberto Rom¿n Palacios, alga Maria 
SMchez Cordero 'f Juan N. Siiva Meza.; aprobó, con el número lXXVl/S5 (se) la tesis 
que a¡-¡~ecede; y determinó que la votación es idónea para integrar tesis de 
Jurisprudencia. M¿xico, Distrito Federa! a dieciséis de octubre de !ni! !iovede~tos 
noventaJ y cinco. 

OctzJva ~pOG2 
;nsÍ!alicia: SEG:J:\1DO T~13!J~AL CO:"éG;AD::: Dé;" 'J'¡G~S¡w¡O ?RdMER C!RCU!TO. 
í-uen~e: Semznario Judicial de !a Federz,c[ór. 
T omo:):(~¡, Julio de i S93 
?¿~¡r:a: 227 

lNCOMPETENC!A POR DECUNATOR¡A, EN wlJATERiA AGRARiA, DESE. 
SUBSTANC1ARSE EN FORMA DE iNCIDENTE, EN w; M1SlV1A PI~ZA D;c AUTOS y 
DEC1DfRSE DE ?LANO ANTES DE RESOLVER LA UT1S PLANTEADA ~N Ei... 
?R!r.JCiPA:... Cuando en un juicio 2~ffi~~O se cEscl.i:e :a ?Oss::;;ór; da ;)71 te:-TS;;O su!etc ~i 

2 
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régimen de propiedad ejídaL '1 una de las partes promueve ia incompetenda por 
dec[ina;to¡ria del T¡ribima¡ Agrario que C0i10C~ de1 asunto. a:egando que el terreno en 
dlcha :Hsputa hs sido expropiado por decreto presidencial para destinarlo el su 
¡regularizaciór; y titu~ac¡ón mediante venta a sus ocupantes, 12 ir:com¡oetenc¡~ 

planteada debe substanciarse en forma ele incidente de confo1fm~dad con lo dispuesto 
en los artlculos 167 de la Ley Agra,;a 'j 34 le,cer párra,o dei Código Federal de 
Proced1mientos Ch/¡¡es, aplicado sup!e"to¡-i$mente al primero de dichos ordenamientos; 
además, debe decidirse de plano, en la misma pieza de au~os, a~tes de ¡esolverse ¡a 
¡ilis planteada en el p,incipal, en términos de los articules 166 y í92 ele la Ley Agraria, 
38 'J 359 dei Código Federal de Procedimienlos Civiles, porque, conforme a dichos 
dispositivos, el referido incidente es de aquellos que suspenden el procedimiento una 
vez que se ha promovido, además porque, de resultar procedente la incompetencia 
así planteada, el Tribuna! :~gl"al"jo careceria no tan SÓÍo de competencia I$gal, sino 
también de competencia constitucIonal, para reso{ver la con~iencl~ posesoria de 
mérito, ya que el bien raiz en disputa habría de!ado de regirse po\'" ias normas de 
derecho social agrario y, en cambio, ahora eslarla suje!o a aquéllas que conforman el 
derecho privado, pOi le que su reso~LJc!ór; competería entonces a ¡os tribunales del 
orden dvil. 

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGiADO DEL ViGÉSIMO PRiMER C!RCUITO. 

Amparo directo 98/93. F~del Jaimes l,¡1Jences y Pauia BaHón de Jaimes. 27 de mayo de 
1993, Unanimidad de votos. Ponenta: Mari:iniano 8autísm Espinoza. Secretario: Javier 
Cardoso Chi:vez. 

En cuaO'(o el ia excepción de Falta de PersonaHdad clkemos ios siguientes criterios que 
expresan: 

Nover.'a Época 
instancia: TRiBUNAL COL.EGiADO DEL ViGÉSiMO SEGUNDO C1RCU1TO. 
;-;Jente: Ser.¡anar¡o Judicial cíe ía Feclemciól1 y S~ Gaceta 
Tome: lV, Ageste de ~ 998 
7esis:NZ1¡, í8ii 

Dc;V¡A~:JA. P"GRAR~., :RREGULAR:DAD :='N C0ANTO A LA PERSCNAUDPD DE 
01\iA DE LAS PARTES, En e~ caso de que una ele 125 partes en e¡ juicio agrario no 
acred:te lE :1'1e¡nera 'lehacien~e ¡a personalidad ostentada en lEl dema~da, el Tribuna! 
Agf2?'ic es'iá facultaC:o ~afa prevenirla 2: efecto de que sUPszi11e ias ¡rreg1..!laridacles 
aCverddas, segun lo establee,e S! ag-:~:c~!c ~ 81 de ~a :"e~/ Agraria;; de a~~~¡ elle :10 es 

, 



válidc deseche:r U:1a demailoa ag?"aíia b~jo ei SirgL!mento ce que ~a pe;sonaikiád no se 
encuentra debidamente aC1"90Htada, sine que lo pmcede:1re es requerir al o~!so pare 
~we subsane ia ineguiaridad ativertüda. 

TRIBUNAL COLEG1ADO DEL V!G~SJMO SEGUNDO CiRCUiTO. 

Amparo directo í 391SS. Club de Caz;;¡, Tiro y Pesca Allende, A.C. 4 de Julio de 1996. 
Unanimidad de votos. Ponerríe: Augusto Benito Hernández Tonres. Secretario: Samue¡< 
Aivarado Echavar¡ia. 

Oci:EJVaJ Época 
Instmcia: SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS C!VIL y DE TRABAJO 
DEL SEGUNDO CIRCUITO. 
fuente: Semanario Judicia¡ de la !=ederaci6;1 
Tomo: XV-II, Febrero de 1995 
Tesis: 11.20C. T.11 K 
Pág[ilE: 448 

PERSONALIDAD EN EL p,CTOR ?ROCEDENCIA DE LA EXCEPCiÓN DE. PONE 
Fll\: Al JUiCiO. LZl resolución que declara procedente la excepció¡¡ de ·laita de 
persona¡idad en el actor pone fin al juicio, habida cuenta que determina que quien 
intenta. ~a acción no ~iéne fa répresenta±¡v~da:O: con que lo hace y, en consecuencia, su 
efeclo es el de no subs!aJnciar el procedimiento incoe:do, ¡;¡,chivéndose el mismo, pe, 
ende, tal acto debe reciamarse en amparo directo conforme Zl lo seiialedo en el 
srtículo 163 de ~a Ley de Ampam. 

SEGuNDO TR:BUNAL COLEG1ACC c~ w~KT:=R[AS CIV¡L. y DE TRABAJO DEL 
SEGUNDO CIRCUlTO. 

lm;lfOCsd9'?:c:a '37!9~. G:..¡~d5k2pG ¡¡¡orales ?a¡zclos. 26 ce OC-EL!DT$ de ~99<4. 

~nan¡m¡daCJ ele voí:os. Ponente: r~~anue! =. Saloma \Ierz. Sec:-e'tE:rlo: Juan Banderas 
Trigos. 

¡;;¡.::;:,¡;, \1,';' taN 
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!r:stanc¡~: TERCER "7R:3L.:N~,~ COLEGiADO EN MATERIA C~V;!.. DEL PRJMER 
CIRCUiTO. 
Fuente: Sema:1z:rio judicial de la Federación y su Gaceta 
Tomo: J, Junio de 1595 
Tesis: :.30. C. 21 e 
Página: 448 

EXCEPCiÓN DE LITISPENDENCIA, ES iMPROCEDENTE LA ACU!vlULAC¡Ó,\l 
CUANDO EXISTE JUICIO DIVERSO EN APELACiÓN. Tanlo para al caso de 
excepción de conexidad así como para ei de excepción de litispendencia, operan ¡os 
mismos principios, normas y presupwsstos, a efecto de establecer que no es, 
procedente que el juicio en el que se oponga dicha excepción de [i~ispeú1denc¡a; 

pueda sel" acumulado a orro diverso juicio qU2 se encuentre en apeíación en contra de 
la sentencia definitiva, pues lal situación hace procesal mente impcsibie que puedai'\ 
¡r;;¡milarse ambos contradictorios. En eredo, el artículo 38 del Código de 
Pmcedimienios Civiies para; el Distrito Federal, permite advertir que só¡o los juicios 
que se encuentran en trámite el"'! primer grado ante los respectivos Jueces de la causa, 
pueden ser motivo de acumulación, en el evento de que existier" pleito pendiente, 
¡Jero no es aceptabie, ni posible jurídicamente, que ei juicio na~um1 de donde emsna el 
acto primordial reclamado, pudiera ser acumulado al otro juicio que la m¡sm~ quejosa 
admiLió se enconiraba ante el conocim:enÍo de un Tribi..itla¡ de segundo grado en 
apelación, pues en esa hip6tesis cesó la ]u¡lsdlccl6n del juzgaoor de primera instanc[a 
y conforme a 10 que se observa en el citado precep~o legal, la Htispendencia guarda 
l"eja¡ciór.: con un pmcecHmiento que se encuenrrs toda vía en trámite y que só!o en 
caso de que se declare pJ'Clcedel'i~e, se remitirán ¡os autos a; juzgado que primero 
conoci6 del negocio, ú,.,ico facullado paca recibir y acumula, el olro contradictorio al 
piocedimien~o del que primeramente previno, 10 que no sucede cuando el o'ím luiclo 
está en apelación. 

7ERCE;:{ iRlSUNA!.... C01-EG!ADO Er~ ;Y'Jj~~ER1A. C~V¡L DEl PRIMER CIRCUiTO. 

ArnpaíO direc.:o 263C¡S5. MZlrjzr,~ o fv'Jar;z:nnid'\ C10Wde Mars¡;;c Ryo. 25 de mayo de 
~995. Um::nimid:;;¡d de vo'~os. Po;,:ada: José :"':...::s G2r=i.;: Vf.isco. Séc?'effirio: Gumermo 

Carr:pcs Osorio. 

~o\jen~ ÉOC~2 
~¡,smr.clz: 'SEGl:A!DO "."'~¡aL;0:Ai... CCL.EG~AiJO El'\J MATERíA ADMIN1STRATf,lA DEL 
SEGUi\iwO CiRCUiTO . 

...... "1 ' 



rue:1te: Semar:a;T~O Jwdicial de la Feáeuac;ón y su Gaceta 
Romo: Xl, Febrera de 2000 
Tasis: ii.2o.A. j/2 
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CONEXiDAD DE JU:CIOS :::l\i MATERIA AGRARIA. FORMALIDADES DURANTE EL 
PROCEDIMIENTO (ARTíCULOS 192 Y 195 DE LIl, lEY AGRARIA). De ia 
interpretacIón de los articulos 192 iJ 195 de la Ley Agraria, en relación con ei 72 y 75 
dei Código Federal de Procedimientos Civiles <le aplicación supletoria a la materia, se 
colige que el efecto de la conexidad consiste en el conocimiento simultáneo de 
diversos negodos, pOI" acumulación de los procesos respectivos, a fin de que sean 
resueltos en una sola sentencia, que deberá contener todos y cada Lino de ~os puntos 
migiosos que figuren en ~os juicios acumulados, y que en ma[erie¡ agraria debe 
realizarse en forma paralela, es decir, por cuerda separada, formándose por cada 
asun!" un expedienle con ia !omlidad de los documenlos relativos, 'Yen iodo caso, con 
el acta de ]e; audiencia de juicio; en ccr:secuencia, si GS los autos de los juicios 
acumulados se advieri:e que los documentos respectivos, así como !as ac'i:as reÍativa.s 
a l@ audiencia, en donde consla el desahogo de las diversas pruebas ofrecidas 
durante e¡ ju¡cio, obran glosados en unOS expedie':1'ti:es SI, "i en otros no, es ¡,nconcuso 
que el acü~ar de! tr!bunal respons@ble se traduce en una vio!e;ción de! proced¡rn~ento 
agrario que trfalscrrerlde a! resultado cJg! falle, en virtud de que no se dio o[Ooriunidad el 

los quejosos a que produjeran su defensa en forma cabal;, 10 que impo:r.e conceder el 
amparo y piorecciól1 de ~a Justicia Federal soHdmaos, para el eredo de que se dejen 
insubsistentes las sentencias reclamadas y se ;-epongan los procedimientos a par'dr de 
12 3:.Jdiencia er. donde se decretó ¡s conexidad de ¡os juicios de referencia. 

SEGUNDO TRiBUNAL COLEGIADO EN 1",;; TERiA ADMiNISTRATIVA DEL 
SEGUNDO CIRCUITO. 

Ar.iparc directo 167/S8. José ?edrc López '~eyes. 5 de noviembre de ¡S9S,. 
Unanimidad de votos. Ponente: Ricardo Ojada i3oh6rque2. Secreí:ario: Erik Zaba¡goit~a 
Novales. 

Ampare. directo i 70/SS. Caries í..ópez fl,~ateo. 5 de r.cvier.1b:-e as ~ 999. L¡r:artk:'Jidsc c\; 
\!o~os. ?cnen'::e: Rk:arcc Ojeda 8ol-:órc;uez. Secretado: 'Roque José Casi;\la Sanmna. 

Amp2m directo ~7í!99. Tlmoteo López Nepomuceno. ;.; de noviembre de iS9S,. 
U¡:ani;r.id21c de vo~os. Ponente: M2ría Dciores OmzdI2 Rámí:-6z, secreisria de <J'ibúna[ 
a~ .. r;:';);-¡2ada pez el Pleno cíei Consejo cis la JucHcaru72 Federé} pZl:"B desempeñar :Z!s 
;~ndones de Magís'Cf2Q2. SeCfe2:!']c: José Á::tor.;o A~e: A;¿~;;a~ SéOlchez. 
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Ampare diú"ecto 172/99. C¡d~¡O lópez Nepomuceno. 5 de noviembre de ~999. 
Unar.:mk:Jaci de votos. Ponente. Ricardo Ojeda Bohórc¡u9z. Secreí:2do: Erik Zabslgoi(ia 
NavaJas. 

Amparo directo i 73/99. Isidoro López Garay. 5 de noviembre de 1999. Unanimidad de 
votos. Ponente: Ricardo Ojeoa¡ Bohórqwez. Secremr¡o: Felipe Mata Hernández 

y para el efecto de proseguir con el estudio de Iss referidas excepciones, es menester 
citar ~cs crite¡lcs doctrinales que al respecto sustentan los diversos maestros, en 
relación con ¡as mismas, iniciando con la excepción de incompetencia del juez que 
por su parte el maestro Ovaiie Fave!a, la precisa en Jos siguientes terminos. 

"Excepción ele incompetencia del juez. Tiene po, objeto denuncia, la falla de 
p,esupuesto p,ocesal consistente en la competencia del órgano jurisdiccionai...para 
plantear la incompelencia del juzgador, el CPCDF establece dos vlas, a elección del 
demandado; la declinatoria, la cuai se promueve como excepción anle el mismo juez 
que está conociendo del asunto y a~ cue~ se considera klcompetente y ¡a¡ inhibitoria, la 
cual se promueve ante juez que se considera compeienle para que dirija oficie 
~r¡hibitofio a! juez que estÉ cono::iendo de; asunto, con ei objeto de que remita e~ 

expediente al inmediato superior para que éste resuelva, previa audiencia de pruebas 
y alegatos ... la excepción ele ¡ncompe~enc¡a por declinatoria no produce la exii71ción 
del proceso; 5010 !o suspende mientras se dice cuál es el juez compe"íente. En caso de 
que se es~ime ~:.;ndada [a excepción, ia consecuencia es el desplazamiento de~ 
proceso hacia el juez que sea declarado competente. Los crilerios que debe toma;- el": 
cuente! el trifouna~ que resuelva la cuestión d~ compe~encia para determinar cuál es ei 
juez competente, son la materia, la cuant!s., el grado 'i ei territorio (artículo 144)"115 

en 'fante que, e! maes~r::) José Becerm .3.8.ll~¡SiE expresa el concepto de la s¡gu¡el1~e 
manare. 

"Le: ¡nco:::De:e~c!:a d~! ::.:e2. C:.1~r.dc :.;:; as:..;nto ;0 ir;icia un juez ¡n::ompet~~te, 3] 
Qemanciad~ i;ene el de;echo de hace\' vale~ la. :;ausa de ;s ;ncompeí:encig; caí juez. 
paTa: que ésta deje ce conocer del negocio y sea un juez competente el C::L:e 10 ~Té?'rj~G. 

, , >"',, ,. 
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En la declinatoria el demandade se dirige a~ juez que ío empiazó hac¡¿ncio!e saber ias 
c.susas ae ¡f1compe~encja que en su concepto existen y que objetivamen1:e ¡e impiden 
el conocimiento ciei negocie y ~e pide que se abs~enga de seguir conociendo de~ 
:n¡smo remWéndolo aí juez ~ue er¡ concepto dei demandado es e! competen/le. 

En la [l1hibito¡ria, en cambio, e! demandado se dirige al Juez competente ¡~~ormándo~e 
ele !a exis'(encia dei juicio 'l le pide se djrija al juez incompeterüe pidiéndole que se 
abstenga conocer del negocio y se lo remite"i1· 

y si maestro Rafae! De Pina manifiesta respecto de ¡a excepción en estudio lo 
siguiente: 

"la !ncompetencia de! juez se manifiesta siempre que un órgano jurisdiccioncai se 
dispone él conocer de una cues~ión O)!.le no ~e está resentada (incompetenc¡g oDje'~¡va) 
'J siempre que no abstente ser de aquellas que lo están, el mular del órgano se 
encuentra incluso en cualquiera de ~os ¡mpedimentos que dc:n motivo a ¡a 1"6CLiSación 
Oncompetenc¡a sUbjetiva).,,117 

Por le que ;,ace a la excepd6n de ;=a~'(a de ?elf'son2~¡dad o capacidad en el actor el 
maestro OvaHe Favela ~os indica: 

"Excepci6:1 de mita ele persorlaliciad o capacidad en el aclor. De acuerdo con la 
Tercera Sa!a de la Swprema Corte de Justici~ de la Nación, ia excepción de falta de 
personalidad en el actor consiste en la denuncia de que éste carece de calidad 
necBSZrrla para comparecer en juicio (capacidad procesal) o de que nO ha acrea:tado 
e¡ ca~ádeü 1.) fep?'esenmciór: COi1 que redame (representaci6n procesal o personeria). 
También ha afirmado la Tercera Saja que ~a personalidad de !as ;Jalies es un 
presupuesro procesal el cual debe examinar de oficio el Juez y aCiemás, que no sólo se 
;ouede !mpug\l8í por vía ele exce?-ciór: al contes13l" la demanda sine que se puede 
objEfr:ar er. ctJ~¡o,de! ~o~er.1o ca! pro~esc) ;lZlsm antes de que se aiete la sentenci~. 

La 3xce¡:,ciór; es ';:a:ia ce persona¡¡dao o Capacld2d en ei actor, al ¡gua~ qua ¡~ 

e~cepc::6J: C9 r;1co;-r;pe;:S':1~¡a, s¡.;spende el curse Qe~ proceo!m1errto "! debe 

2 
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sustar:darse en lm Jncidente de lOS que e~ CPCOP Bama de prevjo y espeda! 
pronunciamiento (artículos 35, frac. ¡V, 36 Y 43). El (ndden'Le concluye co~ L:na 
sentencia inter¡ocutoria, que puede tener dos sen'tidos: 1) considerar ¡nfundada ja 
excepción, caso en el cual el procedimierfío debe continuar; 2)considerar fundada \8 
excepción, en cuyo caso ia seníencia mter!ocutona pone término a! proceso, dejando a 
salvo el derecho de! actor para: promover un nlJevo proceso, una vez subsanados toS 
de'Yectos respeclivos."118 

El maestro Becerra Bautista trata el concepto en ¡os siguientes términos: 

"Fait..a de Personalidad del actor. Esta excepción trata de reguianzar el procedimiento 
evitando seguir un juicio con una persona que carece legalmente de la rep:"ese~(adén 
que os'l:enta."<¡'¡9 

POi su pmte RaJaei De Pina precisa la siguien':e concepción: 

"Falta as Personalidad o de capacidad en ei actor.- Para la generalidad de los autores, 
la aptjtud para ser sujeto activo e pasivo de ¡elaciones Jurídicas se reñere, bien él la 
poslb!lidad de! goce o mem tenencia de ¡os derechos (que se designa con la palabra 
personaflaad), bien al 181 de1 ejercido ae ¡os mismos (o capacidad de obrar)."i20 

Ahora bien, respecto a la exceOClon de UUspenclancia el concep'm que propone e~ 
maestro Ovalie Fa.vela ai respecto, es el siguiente: 

"Excepcion de ¡mspendencia. Trene por objeto bacer de! conocimiento de! juez Que e: 
Ht¡gio q~e si setor est2 p!a:1teando con su demanda, ya está siendo conocido en OIro 
proceso 8:1terior; que se trats de un ¡¡tigio pendiente de resoíver en un proceso c;we ya 
se había in1ciado con anterioridad al que ahora prornueve el actor con su demanda. 
De acuerdo con e~ artIculo 38 de CPCfJF, la excepción de litispendencia procede 
CL:z;-¡dc ur: juaz CO:'1cce ye.: de¡ mismo nagocio sobre el cual es aer.1aí'daCio el reo. Al 
promover !a excepción de Hüsper.der:cia, e[ de:n;andado deberé precisar jos datos de! 
primer jurelo. También ia excepcró:¡ de m!spencencia se tra~ita. a '~;-av¿s da :...::: 
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bcideille "de previo y espacial ¡om:1unc¡am¡e;l~o", es óeclr, de los que sl.;spender. l@ 
continuación de¡ procedimier;ic.',121 

Si:; oJv:daU' e[ ccnce:otc que 61i evecto c1í:a el maestre José Bec:el"ía lSau1is1:a: 

"Pree:x¡s~encia de o'rrc juicic.- Para eviffi¡ ~z [Cosibilidad de se\'1'~e\'1c¡as ccn~ .. ad¡c1or¡as e; 
demandado tiene el derecho de oponer como defensas procesa! !a existencia anterior 
de otro juicio que verse substal1cialmenle sobre el mismo problema."122 

y asimismo e! maestro Rafae! De Pina, la considera de la siguiente manera: 

"U~¡spendencia.- Procede esm excepción cuando un juez conoce ya del mísmo 
negocIo sobre el cual es demandado e¡ reo. E¡ que la cpong~ deoe seftaiar 
precisamente e~ juzgado donde se tram~'íe el primer juicio, co::sk:1erándose éste 
requisito como esencial."'23 

Para precisar e! concaptc socre excepc:ón de Htlsi'endencia cl~emos ¡a siguiente xes~s 
jurisprudencia! que dice. 

CONCEP;-C J.J=.. ='1- \'lJl[S~~C NC:GOC¡O" ,. t\ artículo 38 del Código de 
Procedimienios Civiles, se establece la excepción ole ii¡ispendenci@, dice ~ue procede 
esia. excepción cuando :.m jL:e2 conoce ya dei mismo 1i'1legodo sobre el cual es 
demandado e~ reo. La palabra negccJo no puede tener el mismo significado que la 
palabra acción. Esta se contrae el derecl10 que po, meolio de elle se eje,eila; aquélla 
se apHca a¡ objeto o la finalidad de~ p¡eito. Puede Hegarse al mismo objeto y flnaHdz:c 
por medITo de! ejercicio- de diversas acciones. Cuando el numeral 38 habla c!e~ mismo 
negcc.lc, no quiere decir, ~aJ musrr,:z acción, sino Ha Éojérc~r.c;¡ :i1naÍ¡~da© :Je tOS 

jujdos, est2 identidad no sólo ocurre cuando ¡as personas, acciones, casas y objetos 
son. los mismos, sillo que también puede ocuni;- cua.ndo S6l0 hay concurrencia de [as 
mismas oerso~as, d~ le;s mjsr.-;as cosas v éec mismo oúiero, " iB. finaBciac,' de! p!elto. 
Pueoe ¡j~g2trse al mismo objeto o fln@!klad, au~c¡ue {as acciones sean diversas, pues 
e;-: ambos casos puede darse e1 fenómeno de producirse sen~ei"'c¡as corri:TadictoTí2S; 
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'{enórneno que es e; c;ue se ~:;)fopone ev¡~r, en último término, ¡.al excepd6n de ~a 
1¡~¡spel1denda. Ada]. T. XUX, lQ¿g. 3313. 

?or újtimo ;@ excepción oe conexioad, precisada por el maestro Ovalle Favela, en los 
siguientes ~érm¡nos. 

"Excepción de conexidad. La denominada excepción de conexidad no es sine una 
petición formulada por 1", parte demandada para que el juicio promovido por el actor se 
acumule a otro juicio-diverso de aquél pero conexo-iniciando anteriormente, con ei 
objete de que ambos juicios sean iesueitos en una soia sentencia. 

la petición de acumulación por conexidad, en rigor, no constituye una excepción 
procesa!, ya que a través de ella r.o se denuncia la 'falta o incumplimiento de un 
presupuesto procesa! o bren alguna irregularidad en ~a cons;:¡~uc¡ón de la relación 
procesai, sino que solamente se solicita al juez la acumulación de dos procesos, el 

través de los cuales se sustancian !~tig¡os conexos para que sean üesueJ~os en una 
sola sentencia."i24 

Por otro lado, '31 maestro Ralasl De Pina adv;erte lo slguiente: 

"Conexidad de ¡a causa..~ EstE excepción (1órmuia vigente paía obtener la 
a:cumt:lación de autos) -¡jene por objeto !a remisión de los autos en que se opone a~ 
juzgado que primeramente previno en el conocimiento de ia causa conexa. Hay 
conexidad de causa cuando hay identidad de personas y acciones, aunque las cosas 
sean distintas, y cuando las acciones provengan de una misma causa.,,'25 

y el maestro Nereo Mar refiere ¡¡¡;¡, respecto: 

"Co;-:exídac. Rs=crcemcs que por ccss.;, VOCs.o]o que se usa en e¡ articulD 39 se 
entiende aCiueHo que debe dSTse o q¡,,¿e cebe hacerse w or¡¡rtirse. Lz e;;:c9pci6~ ce 

• , ' • ".. • <. , ••• I "í26 conex¡csd no eXIge que ¡el: cosa sea la mIsma SH10, sr comrano CJ¡sn::~. 
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Para distinguir la diferencia que existe entre ~as excepciones de ¡j'(ispendencis y 
conexidaa de la causa, a efecto de evitar confusión respecto de las mis:r;as, citemos la 
stguieflie tesis jurispwdencia! que a !a letra dIce: 

DiFERENCIA ENTRE ~ LlTlSPENDENC!A y LA CONEXIDAD. La diferenda entre la 
excepción de litispendencia y la de conex!dad, estriba en que aquélla tiene por objeto 
impedir el conflicto de sentencias, su incompatibilidad en cuanto a su ejecución o 
cumplimiento, su mutua exclusión; mientras que la segunda sólo tiene por objeto 
abreviar \ simplificar la actividad procesa! y ia dupiicidad de promociones y gastos para 
los litigantes. Y como desde que se entabió ra segunda demanda y se compara con la 
primera en la revisión de los autos o ele las pruebas, puede establecerse la posibilidad 
o imposibilidad del conmcto de sentencias, ya que éstas deben resolver o condenar, 
puede desde luego saberse si el caso es de litispendencia o de simple conexidad. 
Adej. T. XLIX, Pág. 338. 

"La excepción de !ltispendenda se utiliza para impedir el conocimiento por órganos 
jurisdiccionales distintos ele ur. mismo negocio; !a de conexidad, para entregar e¡ 
conoc¡:"rliento de dos flegoclcs entre los cuales se da ia circunstancia de la conexídad 
a un m¡smo juez ( en ambos casos, al que le corresponda según las reg!as 
estableddas aJ efecto).,,127 

~r.2.2.2. PEFiEN10RjAS. 

Arlotamos anteriormente que las excepciones atacan la accIón de: acto:" en cuanto a 
su eXistencIa o en cuanto a su efectividad, en el caso que nos ocupa las pere~toí¡as 
son c:q:Jellas q<Je preter.den dest¡u!:- la acción que se ejercim de ta~ modo que no sea 
suscept¡ble de demandarse en un diverso juicio, como lo malea el maestre Rubér, 
Delgado Moya. 

·'AmoHéneíonos sobre las exceociones DBre;¡tcflB.S, diremos GLie son aauelí15s 
opo~¡ciones que, $n el supueSLO de ::>mspe;ar, exc\\.:ye!"l éef¡nitiv'a:7i~::te ~! cla:"schc de: 
acre" ce mariera tal que ¡a pre'(ensiór¡ pierde ~oda posibilklad d$ volver a propO¡¡SíSe 

ef:c;er¡'C'eme¡j~e. 

,·,.,1, ' , 
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Se acuerda el car¿¡cíeu- de excapckmes ole previo 11 espeda! pronunc¡arnieC'i'~o z; ¡as ele 
¡oresci"Jpción (cuando pudiere resolverse como de [Duro ds;recho), 'Jaita de !egit¡mación 
para obrar (cuando í~uese manifiesta), cosa juzgada, transacd6n, conciliación y 
de5¡st¡mjeíl~o del derecho. Las res~nles excepciones perentorias (dgnuncis de un 
hecho impeditivo como la incapacidad, e~ error, el dolo y otras similares, o extintivo 
como -el pago, la nova.ción la rerH..1í'ída, ek.) debeíi hacerse valer en el escrito de 
contes'laciór: .si la demanda y reso~vefse en la sentencia definitiva."'28 

Respecto de las excepciones perenlorias el Maestro José Becerra Bau!isla establece 
que son los coníraderecho5 que se encuentran en la legislación sustantiva por lo que 
no admiten dasif¡::ación '1 que en e~ ley Agraria corresponden a los nueve primeros 
titulas de !a misma y excepcionarse que el autor en cita Ham@ de fondo, por 101 que 
sería exhaustivo ¡~ enumeración de tales excepciones siendo necesario pera nuesiro 
estudie referimes a casos en los que se hacen valer y por lo lante Slcudír.10S a ¡E! 
jurisprudencia por ser la interpr0'laci6n de la apiicación eJe la ley en la resolución ele 
casos en par1icular. 

Como referimos a¡n~eriormen~e I~ clasificación qLle seña!s ~as excepdones come 
peren~oriZ!s, toma en considemciórJ e~ efecto que fdenen de destruir la acciór. que se 
ejercita. como ic pode;nos ded:..:ciT e centrarlo se;¡SiJ de la siguiente tesis 
juris¡orudenc~al. 

~over;a ÉPOCGl 
~nsmm:¡a; Tributia!ss Colegiados de C[¡cuito 
l=uente: Semanario JLDd¡c¡a~ de la Federación 11 su Gaceta 
Tomo: VI!, Mayo de 1998 
Tesis: 111,30.C.76 C 
Página: 1029 

LEGiTIMACiÓN PASIVA, FA'-TA DE. NO ES UNA =XCEPCIÓN PERENTORIA QlíE 
PUEDE SER CONTRARIA A ~ ACC~ÓN. La falta de jegitimación pas¡va no 
consrrr.,.tye LE:~ :axcspd6~ ~Sia?'!to:-¡~ ';;";9 t;snda ;; d~s'lrd7 i~ acciór:: ya que 
slrcm!emente es un requisito de ls. misma acci6n que ai no eSSf sat:sfecna provoca. ~a 
z.bs~íLlclón de la instancia, lo qlie trae como consecuencia c:ue el aClor pueda volver 2 
demencia:. El¡o es as;, porque tal figura jur¡cjícz só¡o produce ¡;a cosa juzgada forma!, 
oe~o \'"te la mate:-:a:l, :"',a~ida C:..len'rz. de que ;z reso'lución que ia afeC'(o se die'ce, 
Úf"¡¡C2me:1'~ Obra -an e~ m:igic, donde se decidió i.a ausencia de C:¡c11a legitirt"'lac1ón. 

" .>:>:= 
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TERCé~ :~!BUj\!P,L COLEGiADO EN MATERlA CiVIL DEL TERCER CIRCUITO. 

f1,mpa;o directo 216/95. c.speranza Medrana Reyes. 26 de febrero de 1998. 
Unanim¡dad de 'Jotos. Ponente: Jorge Figueroa Cacho. Secretario' Francisco Javier 
Hemández Partich2. 

El erecto de destn.:ir ia acción tiene como consecuencia, oJel1í:ro de! JUIcio y e;; el caso 
que se encontraré procedente una sentencia absolutoria, que en case de ser 
decla¡ada cosa Juzgada producirla un estado de derecho en el cual dicha acc!ón no 
podría ser ejercitada en forma posterior en un diverso juicio como se advierte de la 
siguiente tesis junsprudencia!. 

Ociava Época 
Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito 
Fuente: Semanario Jud¡c¡a~ de !et federación 
Tomo: IX-Abril 
Página 573 

PRESCRIPCiÓN NEGATIVA, EXCEPCiÓN DE. CUA;\lDO ES PROCEDENTE, NO 
ES NECESARIO ESTUDIAR, PREVIAIIIIEN,E LA ACCiÓN iNTENTADA. Es 
intrascendente que se estudie Lii1a. excepdón perentoria., como lo es la prescripción 
negativQ, de manare¡ previa al examen de Jos eiemen10s de la acción intentada, porque 
si el juez acl\fiert'a Ira procedencia de ¡a misma, por simple economía procesal 
validamente puede abstenerse de estudiar la acción, la cual no podría piOsperai por 
I¡abel' quedado cíesviliuada con la defensa jurldica de mérito y devendría, 
consiguientemente, ocioso su examen. Por tanto, es factible aseverar que !a forma y 
orden en que el sentenciado, lleve a cabo el an¿lIisis de los elementos del proceso 
para absolver o condenar, como le indica el artículo 80 dei enjuiciamiento civ¡¡ ce; 
Estado de Jalisco, no irroga perJ~!c¡o 2: los ;¡;tereses elel demandani:e, ya que éste 
solamente se podr~a ocasionór s1 se declaiaf"a procedente una excepción S~¡; esí:2r 
probada ni fundada. 

S=GU~0C J¡::{íi5UÑA~ COLEG¡ADO EN MATERIA, C~VlL CE~ "TERCER ClRCUJrO. 

Arr:pa:'"c dire:;¿o 52/92. ~racc¡oii2m¡ento 18 de íVíarzo, S.A. '12 de marzo de 1992. 
unanimidad de votos. ?c:'1ente: Rodo1fc Iv~orel1c Sa;nnas. Secre..-a;-;o: Jt:an Lu[s 
Gonzalez Macias. 

Je la sk;;u¡e¡;te tes:s i~:ispn..;,Genc¡a¡ se desprende que un ind:vfduo que celebre actos - , . 
j:...¡riC:¡cos i.enienco d¡srr:in¡,.;¡da sw c5:paddaa de sle:-cic:c, tie~e cc;;:-;:; co;;sec;,.;enCí6 c;ue 
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¿ichos actos jiJl"ltiicos resuiten vicIados de nulidad y ~-al c¡rcunslanc1a hecha valer 
entre el juicio cOl1stiturré una excepc¡ór; perentoria como se observa de la lectura ca !a 
misma. 

Octava 10 poca 
¡r;standa: -rr¡oünz.les Coiegiados de CIrcuito 
Fuente: Semanario JudicizJ de jz: :=eaeración 
Tomo: VI Segunda Parte-l 
Página: 95 

CAPAC!D.A.D PROCESAL, TRAMiTE DE LA EXCEPCiÓN DE FALTA DE. La 
capacidad lega! de !as personas se tiaduce en la condición jundlca en que $e 
encuentran para adquirir derechos, contraer obligaciones y celebrar actos jurídicos en 
genera! y es de carácter mater¡a! o sustantivo, pues incide en !a validez de¡ acto 
juridico celebrado o en la existencia legal de un derecho o una obligación; por ende, la 
excepción que se opone en juic10, en el sentido de que se era incapaz al momento de 
celebrar la obligación, es de naturaleza perentoria, loda vez que tiende El destruir la 
acción o dejaría sin efectos, lo que impete a reso!veda al dictarse la sentencia 
definitiva. En cambio, la capacidad procesal consiste en :a facultad de poder 
comparecer ante los trlbunales a ejercitar o defender un derecho, tiene carácter 
procedki1el'1tat o adjetivo, y se refiere a la idoneidad de las personas para actuar 
válidamente en determmaoo procedimiento judicial y, por ello, sus efectos son 
in!raprocesales. Consecuentemente, la excepción de falta de capacidad procesal es 
de naturaleza dilatoria, dado que su procedencta no podría afectar ¡a accion Intentada 
sino que SÓ~O impedirla o retardaría fa debida integración del proceso, el cual podría 
reanudarse una vez desaparecida o subsanada la Incapacidad, según el caso, de ah[ 
que ia excepción de que se trata amerite decisión de previo 'i especia! 
pronunciamiento. 

?RlMcR TRIBUNAL COLEG1ADO EN MATER¡A CiViL DEL TERCE~ CJRCU!TO. 

AmpaiO d¡recIo 254/80. Lucia E. De la Torre Torres. 31 ce agosto de 1980. 
Un2!únicsc de Votos. ?or:e:-:'~s: Jesé da Jasús Guaiño Pelayo. SecretElrío: Slmó:,,: 
;)anrei Canales AguHar. 

:Je [o 2:Jre;-;or, podemos OOSer\iar que taíes excepciones se encamlna~ e! ';or.do ce la 
cuesziór: Etigiosa pla:meada corr;o lo anota e~ maestro José Becerrs: 3rzuris1:a. 

"Las excepciones de¡ cemandado puecie;¡ referirse al fondo del ~;ob¡ema o s 
cuestiones ?urnments procesz:.les. 

¡¡r ¡ ,¡, l. i 
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las ex:cepciones ae fonco son las defensas que el demandado hace vaiea :oara 
destru;r la acción de; aC(oi". Por ejempio: a una persona se le demanda el pago de" una 
deuda; pr6SCd"[ta, puede destruir e~ demandado la accIón del ackw' invocando 
precjsamen~e e~ haber operado a su favor la prescr¡pciórt. 

Las excepciones de fondo son, pues, los contra-derechos en que puede basarse el 
demandado para hacer inrrucluosa la acción de! actor y como esos contra-derechos 
se encuentran en ei derecno sustantivo, se hace imposible cualquier clasificación 
ciení!'fíca.,,129 

El maestro Carlos AreUano Garc:a apuniAl como excepciones perentorias aque~!as que 
alaquen las pretensiones ole la parte aclara y esmblece el uso de ;a c1asi~cación 
desde el derecho romano al citar a Eugene Pet~t 

E¡ autor clásico Guiuseppe Chiovenda, est'ab[ecs ias excepc1on6s perentorias como 
excepciones de fondo o substanciales, ciasmcacion que esta:b~ece z: ¡as dilatorias 
come de yono1o, forma o pmcesa;l~s atendiendo a las caracnarís~¡cas de las 
excepciones de que se trate. 

"Perento:ias y d¡¡a1o;-ias. Peferáo¡-ias son ¡as excepciones que anu!an deflriitivamenie 
~a 2cción, como la de prescripción. Dilatorias, aquellas que excluyen !a acción come 
actualmente existen; ejemplo la excepción de un término convencional, el beneñcium 
excussionis; la excepción de retención, la excepcit¡o non adimp!e'i:{ controctus; 

~n [a e:cctrir:a 'ramblén hay 0\.7;:; d[v[sión ce las excepciones; subs'i:ancia~es y 
procesales (de fondo, de forma). Observemos que l"ambién en el ~5:mpo de ;~S 
excepciones procesales se reproduce el duallsmc entre excepc;ones en sentidos 
ampHo y estricto; ¡as pr{mera.s comprendeZ'a las circunstancias que por sí misma.s 
:mp¡den haca:- s:.;r;:~ :a reiac:6n pmcas21y; ;as segundas, fas circuns're:nclas que da:; 2~ 
demandaao ei ooder de 2i1w!ar ia .constitución de la re!sc¡ón procesal."~3Q 
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Dar su ps:ne e] ¡;¡~estuo Eduardo J. Couture 8stábiece !a c¡asificadón en excepcior;es 
\Oeren'[OI'"13S, cmaÍorias y mixtas siendo ¡as úl~imes :as Gue no 2'mcan al fencío de~ 
asunto pero que siendo procedente provocar: su extinc1ón ·como la cosa jl!zgada. 

"La clasificación más común de las excepcior.es, en el derecho de nuestros paises, es 
la que drstingL:e er:tre cWatori~s, pa,enoor¡as ':1 mixias. 

Esta ciasificación toma los dis~intos tipos de excepciones considerando su finalidad 
procesa!, sus relaciones con el proceso, según tiendan a postergar la contestación de 
la demaH'ida; que la ataquen directamente provocando una. defensa sobre el yondo, o 
que medianíe una simple cuestión previa se prOCUíG la liquidaciórr1 totai de¡ luic¡o. 

A ¡a primera. categol"rra ¡oe1ienecen, según las definiciones corden~es, aqueHas que 
tienden Zi dilatar o postergar la contestaci6n de la ¿emanoa: incompetencia, 
mis pendencia, defecto formal de h~ demanda, etc. 

A la segunda, las que S9 emiten sobre e~ fondo mismo dei aSl!rriO y se deciden en ia 
sentancía deft;"'j¡'i:~va; pago, compensación, noveclón, :a Hamada habitualmente 
exceptio sine actiolle agil, etc. 

A la tercera, zquellas C;<J6, ·¿er.;enclo caráder p:-evio a: ~a conresffidón sobre el fondo, es 
decir planteando una cues'íión anterior a! motivo mismo del juicio, proponen una 
defensa que, siendo acogida, pone fin él és~e las excepciones mixtas i:ienen, se dice 
habitualmente, la forma ele las dilatorias y el contenido de las perento:ias. Son 12 cosa 
juzgada: y la rransacción."131 

El maestre Carios Aral¡ano Garci.a citando 8: ":o~qulr: Jaumar y Ca:;rera establece ~ue 
~as excepciones peren~orias destruyen de rafz 18 acción de! damandanre. 

"L):1 auto; españoi oe[ SiglO ?asEdo, Go¡"tsiderado como practic:s'2, ":02q:..;ln Ja'Jmar y 
Carrera a~Li¡¡ta la d¡ferenciación entre excapciones diiatonas y ~ere1'"!torias. Olee c:~e 
ex;;e·pc;óT'. es ;:cco 10 C1t.:B se cpo:-¡a contra la: demanda dei actor. Menclona que ¡as 
¡eve~ 9~ y ii c del tf~'t:!o' 30 ce le: ~s::-:i::s: :erce;e esw;oiec¡a ¡a división da acciones en 

.~" ,SM .. ,.,.,-~~.J.;¡ 
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d~latorias y perentorias. Pere:1torias son ¡as qua des~nJyen cie raíz ¡a; acción de[ 
c!emanojar¡;~e, como Son [.8 :G.aJga!¡ novad6:7'J, c0r.1~e:;sad6;"l) acepGs;dón.',132 

~1.2.2.3 EN CUAN10 A LOS Sr:JJ~1'OS. 

Respecto de las excepciones existen diversos criterios de clasificación, además de! 
que distingue entre dilatorias ''/ perentorias que toman en cuenta otras circunstancias 
para establecer las dasificaciones que en cada caso se establecen doctrinalmente con 
fines didácticos, por io que sobre el particu!ar podemos distinguir ía clasificación de 
las excepciones en Guanto a les su~etos '.j el objeto, atendiendo a la primera al carácter 
y aptitud que poseen los individuos que en determinado momento concurren al 
proceso. 

Estableciendo como excepdones en cuanto a los suletos, la Incompetencia del juez y 
1<0 F81It?t de Personalidad, de la manera siguiente: 

~ 2. cO;')1?etencia ce! ;~:;2do;- se ssxt:ciia. cfidosamerri9 ¡'Jor se;- de orcel1 púbHco ~r re;¡-eT 
;se c~rácter en lOS~ ordenamientos procesales como ~OiJ ~a; Ley Agra;-ia. er; su ;:,,;!¡-~e 
aéjetivá y ei Código de Procedimientos Civiles 9E!a el D1srriío ;-eCer2~. 

Excepcjjn cF ... :a def;r;e e: maestro Ovalíe rave¡á, ';/ ;a prec:s2 e;; ios s¡g(..;jer:~es 

.:e¡minos: 

".~","\",",,,", ., , .... 
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"Excepción de lncom[Oe~encia de~ juez. ¡ !ene por objeto denuncjar la ya!m dg 
presupuesto procesal consistente en la competenCl21 del órgano jurisdiccionaL. para 
p!ante21r 18 ¡~compatenc¡a del juzgadm, ei C?CDF esmb!ece dos vías, 2; e!éCción de! 
demandado; ~a dec!¡natoria, la cual se promueve como excepción ante el mismo juez 
que está. conociendo del asunto y al cuai se considera incompetente y la inhibito¡ria, la 
cual se prom~eve zote jwez q:J1$ se considera competente para que dirrrja oficio 
lnMibiio¡rlo al juez que esw conociendo del asunto, con el obje~o de que rem¡~ si 
expediente al inmediato superior para que éste resuelva, previa 8JudisDCia de pruebas 
y alegatos ... La excepción de IncompEltencla po, declinatoria 110 produce la extinción 
de! proceso~ solo lo suspende mientras se dice cuál es e! juez competente. En caso de 
que se estime fundada la excepción, la COiisecué(,¡cia es si desplazamiento del 
proceso hacía el juez que sea declarado competente. Los criterios que debe tomar en 
cuenta el tribunal que resuelva la cuestión de competencia para de~erminar cuál es el 
juez competente, son la matena, )a cuantla, el grado y el territorio (articulo "144),"133 

E;, tanto que, el maestro José Becerra Bautista exprese e! concepto de t2] siguienre 
manarE 

"La incompetencja del juez. Cuando un asuntn io ¡¡¡ieia un juez incol11pemnte, e~ 

demandado tiene el de:-echo de hecer valer {a causa de ta ¡l1compe~encia del juez, 
pare: que éS[B de~e de corto!:er de~ negocio y sea un juez competente el que lo ~r2m¡te. 

En la declinato,ie el demandedo se dirige al juez que lo emplazó haciéndole sabe, las 
causas de ¡ncomps·lencia que en su concepto existen y que objetivamente le impiden 
el conodmieni:o del negodo y [~ pjde que se abstenga de segurr conode~do de~ 
mismo remitiéndo:o alluez c;ue en concepto del demandado es e1 competente, 

, , ", ,:;Út .. L,,¡¡n ! éjll 



76 

y e~ maestro Rafael De Pina mznifiesr.a :"espedo de la excepciór: 9n eS::L:d~o b 
s¡güier:te: 

"LZl incompetencia de! juez se manlflesta siempre que un órgano jurlsdícciona! se 
d:spone 8: conocer de una cuestión que no le está reservada (lncompetencía obje-'dva) 
y siempre que no obstante ser de aquellas que \0 es'tán, el fdtü!ar del órgano se 
encuentra incluso en cualquiera de los Impedimentos que dan motivo a la íecusación 
(incompetencia subjetiva).,,'35 

En cuanto a. la capacidad procesal, !a representación y la legitimación de las partes, 
consmuyen elementos 21Tibuibies a los sujetos que participan en el proceso y en caso 
de no verificarse, por las características intrínsecas que conllevan provocarán la fat$:s 
de personalidad como excepción dentro del proceso. 

Respecto de la Capacidad el maestro Nereo Mar la define en ¡os 51guieníes térm¡nos: 
"La Capacidad ... es la posibilidad que concede la ley al individuo para realizar actor 
procesz!es. La. capacidad se presume, la incapacidad debe probarse. Están 
incapacitados ¡os que s~Yren cap~¡s deminu'iio, esto es, los que tienen capacidad de 
goce, pero no de ejercicio como los menores de edad, los que, de acuerdo a una 
Sentencia Ejecutoriada, están privados parcial o totalmente de facultades mentales 
por locuro, idiotismo o imbecilidad; los sordomudos que son además analfabetos, ~os 
ebrios consuetudinarios, los drogadidcs, e'ic. Por ellos deben comparecer sus 
representantes legítimos. Por ejemplo esta legitimado Ad pmcessum, el que ejerce la 
patria potestad sobre una persona menor de dieciocho años, y ocurre a juicio 
reoresentS:ndo v defendIendo Si ese menor; o si tutor de un individuo privado de 
f1l~ultades men¡~les por locura, si ese tutor ha surgido del trámite previsto ... "1S· 

Sobre el panicu¡ar el maestro Ciprlano Gómez Lara estabiece el concepto en les 
siguientes términos: «La capacidad debe entenderse corr.o la ap'ái.ud para poder ser 
sl.,.;jeto de derechos y obligaciones. Esta ca.?acidac puede ser de Goce o de Ejerc!cio.. 
La capacidad de goce es \2 e¡:"'.:¡~:;d de~ sujeto para disfrutar de los derecl10s que e! 
confiere ia ley y por aHo, se identifica e~ este sentido CO:1 el concepto de personalidad 
jur:cHca, 6ntend:da éste precisamente como ia idoneiciad par2 ser swle~o de deredics ;' 
Ol"'¡:g-'''':o~os ",37 :..;d a ..... : ¡:'-' ." 

'. IL' .. 
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E.n cuanro a. la. ¡eprreserti:ac[ón e¡ ;nZlest~o NeTeo Ma:- consicera. que iOfOcesaJme:1te 
hab!ando &s de v;ta; importancia '~cda vez. que las cues~iones de ?srsonería son de 
orden pub!~co como @ contnuación se transcribe: 

"las cwest:onss de pe:-soíie:~8 sor. de orden Público, y poi" tal moz~vo 10$ jueces esíál1 
obligados a examinarlas de oflcio, ~amio en ija presentacñón de le demar¡da como 
durante el juic¡o y aún cUeJnao e! reo se hubiere desistido de la excepción respectiva. 
la ,az6n es evidente: si la perso!'1ac demandada esta mal representada y la Sentencia 
le es adversa, puede invocar la cuestión publica de la personería y sostener que, al no 
asilar representada legalmente, no ha sido oída ni vencida en juicio. Promovería el 
juicio de amparo, y lograda !a Sentencia qua seila favoJabie, ei proceso se dejaría sin 
eYecto.,,138 -

Por SL: ?arte el maestro C¡pD'"¡e:~o G6mez larZ! establece e¡ concepto de [a 
representación de [0;1 siguiente manera: ¡'la representación es iJna. ~r::st¡~[lJcíón jurídica 
de muy amplia significación 'J apiicación que er.tra~" 161 posilDilid",d ele que una 
persona realice actos lurldicos por orra, ocupando su iugar o aC~LJando por .e~~a".í39 

Tai rrr¡smuci6ñ como Sé ooSsNa feV-¡ste Qw~n ¡mportanciz: dentro defr dese¡rrolio del 
pm:;sso ~wdiendo se!" ia misma: de vZl"ios '[ip:Js como se comempla¡ al cQi'itinuaciól1: 

Lz:. Representación -as un fenómeno ~urídico que fmpiicEJ la sc{uac:ón a nombre de otro 
en e[ ca;'T;po de! darecho. ~s~ puede ser legal ('1 forzosa, y convenc¡onat. 

"La representación ~ega: o forzosa es la que e¡ derecho establece: con czr¿cter 
jmpera)jvo ... además de necesaria; inexcrJsabie sr: mtx~;'os casos, krevocable por el 
representado, con origen en Iz ley o esmyutc, de ineoie general en cuanto a los actos 
jurfdicos ... La representación vo!unízriz es de origen personal. De !jbre aceptación por 
el representado, concremda a determinados negocios Jurídicos... esencia¡mante 
revocable. sujeta 2. l~s instrucciones de: :-e::rese;:~do ... es r¡ac;da de un pacto, Wi 

c~;-;vsnjc o LJi1 COUit¡8tO ~o¡- cwyo meaja un~ ~ersona le: confiere a otr~t~~,Q 
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Por cuaf1m hace a la legitimación de ¡as partes en el proceso el maestro Cjpr!2nO 
Gómez Laí2 establece: 

"~¡;; ~e~1timació¡¡ Juridica, Ciebe emenderse como una s¡tuacion de! sujeto de derecho, 
en relación con determinado supuesto norMativo, que fo autoriza a adoprar 
determ1na.da conduela. Es decir la legitImacIón es autoriza.ción de la ley pOi que el 
sujeio de derecho se ha colocado en un supuesio norma'livo y tal autorización implica 
er faculta miento para desarroiiar determinada actividad o conducta. La legitimación 
puede ser de rondo, es decir una legitimación causal, que es la que tiene toda parte 
material. porque esta íntimamente vincülada Con la capac!dad de goce. En este 
sentido tiene ¡eg¡timación 3d causam, por ejemplo, un niño o un enajenado mentaL En 
cuanto a que son tltulares de algún derecho de fondo, o sustantIvo; sólo que ni el niño 
ni el enajenado menial, tienen la capacidad procesal, que la iienen aquellos sujetos 
que están válidamente facultados o autorizados para actuar por sí, o en 
representación de otros, y como puede f¿ci!mente deducirse, este concepto de la 
legiiimación procesal o formal esta íntimamente ligado al concepto de parte formal. 

Por otro lado, 1a legitimación ra:-nbién puede ser activa o pasiva. La primera es la 
facultad que tiene t...:n sUJe~o para iniciar un proceso; por el contrarlo la leg¡t¡mación 
pasiva, se refiere a la situación jurídica de aquel sujeto de derecho en contra de! cual 
se quiere enderezar e1 proceso ... "1.f1 

A ese respecto el maestro Neme Mar estabiece el concepto de la manera siguiente: 

" La !eg¡timación es PO! lo tanto. La condición Jurídica o ióoneida¿ que tiene toda 
persona para ejercitar )a acción e pala oponer una excepción o defensa si es títular de 
las mismas. Sóio los legitImados en causa pueden ocurrir a defer:der sus derechos. 
La íegh:imacrón es activa si la ejerce el actor; paslva si e1 demandado. ~a legitimación 
puede ser ad causam o ad processum. La primera consiste en eí ejercIcio de la acción 
mater!a! e dar derecho s:.rbie·üvc 8¡;.paraC() por la ley, e invocado en la derí'2nda o er: 
ia contes·;:adón, según se trate del acror o del de;nandado ... Y la legitImación ad 
p:ocesu~ es la capac:dad o atribuyo concea¡do por 1a b~y p2ra com?Zrec9T;;: j1J:c:o, por 
S1, o po:" r:1ecHo Q9 represerr~!lte.,,142 

-'-"'~ Q;J. Cit. ¡l. 2$0. 

: ~2 ;'{,a17, ~eJec, C~. eJ!:. ¡J. 2. 

rt,¡,,,,,, ••• ,J •• ¡lie¡¡¡; •• K3· 
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Dentro de les d;versos cr¡ter!os de clasificación de ¡as excepciones podemos distinguif 
aquel que ~oma ero cuan-;:S¡ el objeto, distinguiendo como tales la cosa juzgada y la 
~¡tispenclenci8 pues ya no tiene el carácter de las personas, sino el oloje~o entendiendo 
como ~!, ei (ir; de: proceso que consisice en dirimir una controversia, situación que 
~ratándose de i2 litispendencia se enCLlenua en trámite y er. cuan/co a !a cosa juzgada 
ya se resolvió. 

U1rISPENDENCI¡!L .. 

Por lo que hace a la excepción de ¡¡tís~endencia podemos citar la siguiente definición: 

"Litispendencia es cuando el li!igio ha sido presentado anle un órgano jurisaiccionai y 
no ha sido resuelto pOu Sentencia ejecutoria, es el litigio pend¡en~e de resorrución por el 
juzgador. Cuando un litigio está pendiente de solución no puede ser objeto de 
conoc}miení:o en otro p:-oceso por el mismo o diverso juzgador, por que se patirla 
dictar sentencias contradictorias, adem¿s, ?'iC ~i$ne Justificación dos procesos sobre el 
mismo iitigio, sería duplicar ~nút¡~mente le actividad púbHcái. Por ello, cuando un 
mismo litigio he sido pianteado en dos procesos, procede oponer [a excepción de 
litispendencia en e! proceso más reciente para el efecto de que se da por terminado, 
sin analizar ni ?'9so1ver el litigio. Pan;¡ que procecia la excepci6n ele mispendencig¡ sa 
requiere que sean los litigios idénticos, esto es, han de ser las mismas personas, las 
misma.s cesas que se dema.nda, ¡as mismas ca.usas por la cuales se demanda y !a 
ca:lidacl con que ¡nrervienen ¡as partes."143 

Para precisar e; concepto podemos cl~r ~2 siguiente ~esjs j~Lisprudenc¡a¡, que dice: 

UTlSPENDENCIA, EXCEPC¡ÓN DE LA.- La excepción ele litispendencia es el es'i:e:do 
de! litigio Que se (:2112 oendie::te de ¡eso!udó;'l Z:;'l~e ~n r¡ióuria;, o sea, el estado de 
que ya co~ocen ~os irib~na¡es y no han sido resuelto por sentencia ejeci . .l'[o¡iada. ParE 
que procedan los cos juicios deben ser ldént1cos: es decir, han de sa~ !2S m!s:rJzs 
:;srsonas. ¡as r;1jsma:s COSG;S ~ue se demanéz. las mismas calJSSS por las cuales se 
demanda' "1 la caEdad :;cn eue ¡r,teNtnie:-on ¡~s ;Jertes; (SO litispendencia sólo tiene, 
9:ues, h..ig2~ ar: consecuer:cla; de elos j¡<dgios sobr~ el m¡s¡::o objeto, ent:-9 ~8S mismas 
personas por demanaas basadas en l'~ misma causa. En cuanto a! este ~eic'ar 
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persortas por der:18i'Kias basadas e?1 \a misma causa. En ct..:an'to z este terce~ 
requisito, la doctrinal ha dicho que la causa es e¡ hecho generador que e! demantiado 
;r.voca en apoyo de sus excepcIones. Por tanto, la identidad de !a causa no es otra 
Cosa que la identidad de ese hecho generador de la acción o ele la excepción De 
aquí qc:a no debe confundirse la causa con las leyes o fundamentos de derecho que 
se invoquen, sea por el acto! o por el demandado, como base de la acción o de la 
ex~epcJón, V2 que as~o5 fundamemo5 pueden ser diferentes sm que varié la causa, 
porque ésm MO consistre en e~los, sino en el hecho jurídico gen arado:'" de aquellos, 
siendo más evidente que tampoco debe con'fundirse la causa con los medios ele 
prueba que se invoquen en uno y otro luido. 

A.D. 5997/69_ Alicia Bias de reyes. 5 de jUniO de 1970. 
3° Saja, Séptima Época, Volurnen 18, Cau(ra! Parte, Pág, 63. 

POu su parte el maestro Ova!!e Faveia establece el concepto de la síguiente manera: 

"Excepción de m:isper.dencta. Tiene por objeto hacer del conocimiento de; iuez que el 
m:ig¡o que el actor está planteando con su demanda, ya está siendo conocido en otro 
proceso anterior; que se tratél. de :..:n migic pendiente de resoiver en un proceso que ya 
se hab!a. iniciado con anterioridad al que ahora promueve e~ actor con su demanda. 
De acuerdo con el articule 38 de CPCDF, ía excepción de mispendenda procede 
cuando un juez conoce ya de! mismo negocio sobre el cual es demandado el reo. A~ 
promover la excepción de mispendencia, el demandado deberá precisar los datos de! 
primer juido. También la excepcIón de litispendencIa se tramita a (!'Z!vés de U!'l 
incídente "de previo y especial pronunciamiento", es decir, de los que suspenden !a 
continuación del proced¡miento.,,144 

Como ejemplo de l2 excepci6r: dG litispendencia podemos señalar la hípótesis que se 
desprer:de de¡ artlcu!o 1, 7 de la ley agraria, que dice "Ei ejídatar~o tiene 18 ~acu~tad 
de desggna:: a quien deba suceder[e er: sus de?'ecl1os sobra la parcela yen jos 
demás kÚteren"tes a su caHdad de ejiti211ario, parz lo cua~ basltar¿ q:..,je e~ 
'a¡¡da1ar~c f02"mu~e :.1~2 ~¡s~ de suces~6iJ '2~ ~2.i C¡i.ía COi1sterl los Tlcnn::'res de ias 
:O~Jscmas V eJ orden de oreferenciE. corr:'O:me Z:~ cual ~eba r.acersa iz: " . 
acljl.:c1:csc¡Ó;¡ de ~ef'ed~os a su faaaedm¡eí1~o. Para el!o [Ccc!:--á :[eslf;T;8T :;~ 
..::6rt~n..ige! 2: 1,z: cc::c¡"úoi:ta e conc::.tb!na¡jo en su caso, a uno de Jes hUcs, a: ~no de 
ios ascs~c:rertt~s e z c~z;Cj~;ef OtU-8 ;¡e;-sonz. ~a ljs~a de sucesión deber;§ ser 
deposltacz en er Registre Agraf~o nac;onat lO yormai[zzda ante ::eda;tE:do p:JbEc,:=:. 
C01T'l ¡as mismas ~ormaHdade$ ;;crlrz ser mcd:flcacla per el prop~o elhdatar~c! en 
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cl.Jyo caso será válida¡ dE: ~e '?ech<E posterñor.,li45 Por le que, en LlnSl ermc;aa 
federativa como M¡cnm::c:¿n que cuenl'Z, con dos Oisy;itcs para fa irnpa¡iic;iórl de íe 
Justicia agraria con distinta cede dentro de su territorio y ~n sucesor, comparece a 
ded1Jci~ sus derechos en ei Drsrrrto donde se encuentra el bien objeto de ~a sucesión ij 
que f~e ¡LJga~ do;-:de f~:~eció e~ autor de ia misma y su hermano comparece en el 
Distrito diverso por corresponder a su dom:ci!io estaremos anre un caso de 
I~tjsperlclencla en;:re ambos migios, siempre y cuando no se haya dictado sentencja en 
ambos ¡i~¡g¡os, as} como una incompelenci2 pOi" raz6n de í:erl"ií:ol"io sjendo oponibles 
ambZls excepciones. Por todo lo anterior se puede actualizar una litispendencia por ssr 
supuestos s¡¡,.,ilares, subsistiendo el primer ¡itigio y extingUIéndose el segundo. 

COSA JUZGADA. 

Por cuanto hace a la excepción de cosa juzgada ei maeStTO OvaBe ravela la define en 
los sigu;entes términos: 

EXCEPCIÓN DE COSA JUZGADA. "Tiene ;COl" objeto denunciar al juez que ei litigio 
que e¡ actor plantea en su demanda. ya fue resueito en un proceso anterior, media.nte 
una ser1tencia definitiva que ya adquirió fi~meza., pOi" no poder ser impugnada ni 
discutida legalmente. La: excepc~ón de cosa juzgada ~¡ene en comlm con la de 
mrspendencia que él través de ella se opone oe manifiesto que un mismo litigio ha sido 
someírkl0 al dos diversos procesos; s6!o que, en e~ caso de la litispendencia, e~ primer 
proceso aún r;o hs concl~ido, y en e~ caso de ¡a cosa juzgada, e! primer proceso ya 
concluyó medisnte se:1yencia f¡üme.,,143 

y a mayor abultamiento podemos referirnos a !a sigulen',e d~!'linicitm de [a e~cepción 
en comento: 

"COSA JUZGADA. Es el atributo, la caildad o def:n¡tivida¿ que adc;uie:en ¡as 
sen~enc¡zs\ debiendo ser necesario distinguir entre cos~ jr..:zgada forma! y cosa 
juzgada ma~er¡a:. 

:..8 cosz jUZg2CZ, desee Uil ¡Jl.:rJí:o de visw formal o ~mces~~, es 12 impnsiblildac) ae 
:;r¡~wg;"jzc¡6:-: de r.,:r;a serikencia, ·,lm;re.cz sI procasc en que se hzm juzgado; en tame 
que la :;osa: j:.2zgaoa mej9Tj'2~ e ce ·;o:idc Zl¡~dé ai carác~ei Iríebzl:IOie, inc:iscut;b~e, 

:'4C O;. Ct1. ;:.. 2S. 

. l·' , "~o 
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iT'!modañcable de ¡a QBcis¡ón de la controve,;"sia de intereses a que se hE Hegado, es 
decir, consis~e en ¡a verdad lega;[, definitiva, que ya no puede ser rebatida desde 
ningúr; punto de vista y en ningunaJ oportunidad, es cuando a ¡a concHc1ón de 
jnimpugn<SlDle en e; mismo proceso, se une la inmutabilidad de 1Z' semencia aun sr 
otro ;wlc10 postel'";or. La ?irla~¡daQ pefseguid~ por el derecho a: través de ia cosa 
luzgadal, es la de daü certeza y definiZividad al :a sií:uadones jurídicas sancionadas po~ 
kJl se:-:tetlcia, sier;ao necesarios estos elementos para mantener le: paz social y e~ 
equmbrio, de otra suerte, ~os mig[os podrían volver El re/)!antearse ¡ndeí1r¡¡clamen~e. 

El Código de Procedimientos Civiles para e'l Distrito Federal establece que hay cosa 
juzgada cuando la sentencia causa ejecutoria y ~as sentencias ejecutorias pueden 
serlo. por ministerio de ¡ay e por deciarac!ón judiciai. Por ministerio de ley causar. 
ejecutoda ¡e ser!~encia a las que se refieren ¡as cinco fracciones de! art 426 de! 
ordenamiento antes mencionado, mismas que a~~tomáticamente al pronunciarse y 
notificarse se consideran ¡¡,mes 'i por ian!o, producen las cosa juzgada per se, sin 
necesidad de una¡ declaración judicia; expresa que as! lo determine. Respecto a: las 
sentencias que causen ejecutoria por declaraci6n jud¡cia~ son Glqueilas que a~uden ¡as 
¡,es fracciones del articulo 427 del Código diado; para que éstas adquieran !a calidad 
de cosa juzgada, se requiere pr~mem que transcurra un plazo establecido por Iz ¡ey y 
que; durante el m~smo no se ¡nterponga ningún recurso o medio de ¡mpugnación. Es'io 
es, que preciuya ei derecho de comba~k la sentencia, para que, por declaración 
judicial, ía sentencia adquiera la cZlíidad de cose: juzgada."í47 

Por ~o que hacé ~ la excepción de cosa juzgada podemos estab~ecer como ejemplo la 
h[pótesis de una controversia resua!ta por vía e:rbitral en términos de! artjcuio 46 de! 
reglamento inte~ior de la Procuraduría Agrafia que dice wfendrá h.Bgar e1 
procedim~en~o cle afb~traje prev~stto en este Regje:lSnen~o c~an~o las tJalli1es~ die 
común acuerdo, sOttBd~eU'll 3 uB ProcuradurITa qilBe dkima Uú1E cOU11troversia di 

través ole! mismo.1l14Z Yen todo caso plantee nuevamente dicha controversia a::1te 
~os i7ibunales agrarios, proceders entonces la excepc1ón cíe cosa juzgada toda vez 
que dichas controversias que se dirimen por arbitraje en Jaudo respectivo requlera 
homologaci6n er: ~érmjnos del art!cu!o 54 del mismo oráenamlení:o que esmblece ~~E¡ 
1a:udo se iCJebe!:É¡ 1Qresen1av zntre $t 7rIlown2~ UB1l~üa¡¡rjCJ Ag11'afk~ compe1ente, p;ara; 
~ue ve!m:¡n.:;~ $U ~eC'a~~~a.rli y :J~s¡POi'iga: su hcmdooad6n. JJr-,E ·vez hC~O~C2Z:c'lc, 
r~~aeirá 8IiOareiacia e¡;c'Ulci6nB ,¡r.9 Además de oue un; \fez hcmoíoaados 'cales laudos 
;z. ~lecu~¡ór: de ¡es ~ m[smos es mcuimo de (os 't~~tH.ma(es l:\1i:c:r¡;s é"'! 'i:é;l7l;;:os C:a~ 

;;¡,¡¡¡, -. ( -N 
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a~lculo la de la i-ey O¡gán¡ca de los tribunales Agrarios en su ~racci6n xm que 
dispone "Los Í[[)"¡¡m.ana~es tll'U~tarrros COIrilOC~r¿TJ, ;007 r.;;z:6n de~ ~enr¡tor¡o: de ~as 
con~rove!:'"s~as que se ~e$ ?ha;lril~eeITU con reradórc al fc~erúas u!orrca!i1.as oJenkrc ele su 
l~ü~sd§cdr6ü1, cQln~orme a ~8.1 cQm'PeVa~da. t¡:ue 1es confiere este artk:u~Q. los 
~J'j~~nal(2$ ¡jU1l~~ar¡Q¡s serán compe~en"[es para. conocer ... XI!,. De ~a ejecuc!ón Ole 
los conven~os al que se refuere ~2 vr2;cd66"U Vtl o1e~ artJcu~o 185 eJe ta Ley Agrarf.8, 
as[ come: :eJe )z ejec:Jd6n tie laudos 211rbH:raijes eUll ma1e;rña agrarúal, prev~8! 
de:~ermi[i1a.dóC1 de que se encuenU:íarc apegados 2: Jas tJ~spcsk~ct1S!s Jeg¡a~es 
atojicaíbles; 11 ... ,,150 

Las clasificaciones respecto de la excepción que se han ,miado oorresponden a 
criterios doctrinales, que mman en cuenta dererrdnadas características lOara 
establecer lineamien'[os que permitan el estudio de lEJes excepciones. El Código de 
Procedimientos Civiles vigente para el Distrito Federal esiablece las excepciones 
procesaies de acuerdo a la reforma publicada el"! el Drario Oficta! de ¡a :=ederación con 
fecha ve¡n1icuatro de mayo de mil novecientos noventa y, seis, la cual entro en vigor 
sesentz elías después de su publ!cadórt. 

Dichas excepciones procesales, a dedr del maestro Gluseppe ChiovendZl, sor. 
aqueHas excepcjones de forma que no se prommcian sobre el rondo de! asunto como 
!o apunta e~ ¡os siguientes términos: 

"En ¡a doctrina. mmbién hay otra división de las excepciones; substanciales 'J 
procesales ( de fondo, de forma). Observemos que también en el campo de las 
exc6pdones procesales se reproduce e! duzHsmo errí:re excepciones en sentidos 
ampno y estricto; ¡as primeres comprenden las circunstancias que por si mismas 
impider. hacer surgir la fetación procesal; lzs seg:.H1das, ¡as drcunsta~cias que da~ a~ 
demandado eL poder de anular la consmución de ía relación procesai"toi 

:S() O::;. Cií:. ::p. 78-7[:. 



"Ahora, es ;Josible comprenaer también fa diferencia que 'tiene ;ugar entre fas 
excepcio;--¡es de mérito (excap::iones s~bstanciaJes) }! !as excepciones de rito o de 
procedimlenío (o excepclones procesales); m¡entras con las primeras el demandado 
se didge a negar [2 acción, con las segundas e¡ demandado trata de hacer declarar 
que, por algún defec!o en la relacIón procesal, el juez no puede, en este proceso, 
ent:-2~ él decídi¡ sobre !a acción.- t...a fa[ta de ~os presu:;uestos ?iOCesa!es o las 
¡rregu¡aridades de! proceso pueden, de ordinano, ser puestas de relieve de oficio por 
ei juez; y en estos casos sólo en un sentido impropio se habla de excepciOnes. Pero 
hay, además casos en ¡os que ciertas iríegulandades del proceso y ciertas 
circunstancias que pueden impedir e1 conocimiento no es posible que sean tomadas 
en consIderación por el juez, SinO a instancIa del demandado ( por ejemplo, la 
excepción de incompejencia jerritorial; arto 38 párr 3, CPC. ); en estos casos se habla 
de excepciones procesaies en sentido propiO, en cuanto a las mlsmas corresponde un 
verdadero y propio poder dispositivo de la parte. 

De la: drs[Jnciórr que tradicionalmente se hace entre excepciones perentonas y 
dilatorias, las excepciones procesales pertenecen a es,a segunda categoría; porque· 
no exctuyen defimtivamente !z acción como las ~nmeras, SinO que se dirigen 
simplemente a impedir que sobre la acción se provea en este proceso, lo que, en la 
mayor parte de los casos, no excluye que Sobre la misma acción (sin no na.n ocurrido 
en el intermedio fuera del proceso hechos que la haya extinguido); se puede volver a 
decldfr en un nuevo procaso regularmente constituido; de suerte que su efecto, 
respecto de la acción, es el de diferir a un nuevo proceso la decisión del mérito.,,152 
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Las éx:cepdones como ¡~S conocemos en [os diversos crdenatmien;:Os procesa[es y 
dentro de ellos la ley Agrar¡a titulo nueve y d¡ez así como el Código de 
Procedimientos C¡v¡~es para ei D¡s~uiio Federa¡, tienen como principal antecedente 
hist6rico el Derecho Romano que iue trasmitido 8l nuestro pais por los espafloles 'J 
que dentro de su naturaleza poseen caraCíréfísncas intrlnsecas que ya presentaban en 
aquel entonces razón por !a cual, es necesaí~o remitimos a su referencIa: ¡'istór¡ca. 

El procedimiento formulario se establece como una ¡¡gura hele,ocompositiva arbitral, 
roda vez que e¡ Zic'!:or 'j et demandado ~enían que someterse a ia formula escrita. para. 
que se pudiera enirar a1 estudio y resolución da !as ccmy;overs¡z;s concretas, 
desarro¡¡¿¡¡dose como un ¡omcedimiení:o especia! que posteriormente, cobro auge en 
ei Derecho Romano, como lO ma.niñests Alfredo Oi Ptetro y Angec Enrique Lapiez.a EH, 
a~ senZl~a[ ¡s necesidad de aplicar e~ sistema vormulario; 

"Se vincula el origsrI de! pmcedim¡en~o vormu;ario con la actividad jurisdiccional osi 
pretor peregrino creado en el 242 A.C. para entender en asuntos con peregrinos y de 
és~os. Este pretor no necesitó ajustarse al rígido y formaHsta sistema de las legis 
ac<dones, a~ que no tenían acceso los no ciudadanos. Fue, por lo tany,:), con tod~ 
m:leri:ad, desafTO:!anao un tipo de proceso que, en 10 genefa~, seg!Jlan e¡ esquema de 
arbitraje obligatorio de las legis actiones, con sus dos etapas: la ~n ¡UTa '/ !a apl!d 
iudicaffi. Claro que. con palabras o refemncias de ¡as leyes, en lugar de las 
;~ormula.c¡ones solemnes, ei pretor peregrino acostumbró a p!8:smar po:." escílto, previa 
¡rdcrmaciór;, COi'lSiÚia, discusión ya sen~imiento con ¡as paM:es y de ¡as partes, j.;: 

imposÉaci6?1 de la controveís~a en base a la; norma ~or¡;;spondiente, deduc¡da de lE; 
~nstirución roman2 extendida a los peregrinos o -!o qua en:: más rr-ecuente- C:e~ 
principio de la bOrla F!DES, De aquí la expres¡ón de "actuar per concepta verba", es 
decir, c!ar lugar z¡ ¡¡Jdicium con pa~ab;as adaptaOJEls en cacj~ caso SI la concre~ 
controveis¡~: eUo, era coréJ'2pos¡ción con !as cerr~ vebaré! (pa12brZls deierrrdnetcas), 
siempre las mismas, según !a genérica acción que se ponían er. juego con e¡ 
:)íOcec¡¡m¡en~o de :as leais actiones. Se originó as[ !a formula, a¡~a de~ nuevo , ~ 

pTccedlmierrí:o c;ue de eUa tomar!a su ~ombre. 



Sé 

Cuzndo e~ pretor urbano 'h..¡e ¡ncorporandc en suiu¡¡is dic"i:¡o ~as ?1uevas insmuciones y 
criterios de~ ¡us genirum, consagrados en e! tribuna! de! pretor peregrino. también fue 
imitando esas formas más Ubres, más fUnC[On2Jes, con ql.J.9 éste organizaba e[ 
proceso. En especia!, empezó a utmzar la fórmula; en ocasión de juicios basados no 
en el ius dv¡~e -9 esos casos debla emplearse el rígido y formaHsm sistema de ~as 
\eg~s aüones~, sino en el sometimiento a su imperium de controvers~as sobre 
rnstit;..;dones procedentes der fUS gen1íum, pero en las que eran partes ciudadanos 
romanos que voluntariamente aceptaban aquel procedimiento de rormu!as."i5S 

y por su parte Agustín Bravo Gonzáiez y Beat,iz Bravo Valdés aducen el origen dei 
sistema. fOimLdaf:o, como sigue: 

"Tiene su origen el sislema formulario en la imposibilidad de aplicar el sisleme de las 
legis actiones a !os asuntos que se suscitaban entre peregrinos o entre éstos y ¡os 
ch..!dadanos romanos. Su aa ... lm fue el pretor peregrino quien en el fíi"i;,unal conocía cíe 
esas controversias y tiene principalmenle estos rasgos A) el proceso se efectuaba 
basado en e! imperium de~ magis'i:rado, por lo que és~e podía conceder o denegar 
libremente la Íu¡ela jurídica que se le Impetraba, s~ la conced:a, dentro de sus 
facultades estaba seflalar ia forma y ¡os limites dentro de lOS cuales otorgaba su 
protección; B) apegándose al sistema eS'¡ablecido por ios legis ecliones, el magistrado 
encarga la decisión del negocio a un Juez, dando ins',rucciones escrilas -formulae
que contenían la concesión de la acción \j la orden de juzgar. 

Es grande la impori'ancia del sistema rormu!a;rio por estar despojado de ¡os r¡~os y 
soiemnk:\ades del anterior sistema y aclemás por ser aplicable tanto a ciudadanos 
como a ¡¡eregrinos y finalmente, por la huella que dejo en el procesal modemo."'54 

En el procedim¡~nto yormular¡o !as 9artes plantezn la formula expc~¡endo SL:S 

pnatens:ones en f"Orma orn¡ ante e¡ magistrado, donde pueden expresar su 
cordormidad o tncoilformidad con la misma e introducir cuestiones que deben tomarse 
en cuenta como ¡as excepcion3s; Jo que en el procedím¡eni:o agrar10 equrvalclria z! 
estab!ecimienyo d.e :a Ht;s sobre [os ~U:1tos controvertidos, con apoyo en el numerel 
185 da jz Lay Agraria, que es'i'Eb!ece e~ su IT2cción :; "~8S ... ~ E;:p:cTl¿~¿C"'.l or8~¡y;e:1Z:2 
sus p:e1ens¡ones per su crden e¡ ac$:cr su demanda lí a¡ demandado s;¡¿ 

¡53 ~ :?::~o" A."'l¡;a: y :"<:.p;~2~ ::;;;, )r.g~ 2!':::-:q\.:~, "h1A.~UAL D::: ::ERi2'C!·;-C; xcrr&'\.:o" =.:m:~~~ n:: ~A1.l':;1:., C~c.-:z; 
iEdic¡ólt, &.:9;'ttlS Aires 1992, O¡¡. C~. 9P. "m¡·'l74.. 

150'.1 @n;;o eon.22...~.2 ~gt.!stln 'J ~vo lJo:.'i-C2 iSs21liz, "PRIMER CURSO DE DERECKO ROft'l.Al'<Ol", 5D¡TC~!t\L ptJ:. 
~r.E)W::O, ¡:J3:;:¡s:¡;.¡L:c.. CARLOS CESA,tJ.n:i.;~\\, S.A.., D¿'crN.Z: Ed¡c:c1'l ¡.Jo'4,~mb,e 10$2, llP. 2ZS~28C. 
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cc~te$t;1ca6J:. y c'Jtiecer¿~ las ~!r~e~a$ :Qjue es~ma[¡'1 c.oq"iJducer;.1tes @ su dr~de\tsa y 
p¡¡'(2SeT:l'l:ar¿IT'J 2 ~IDS ~es'it~g::Js 11 ~erriios Cj:Jle pre'1en¿aln sealT:l d[áos ... l?~55es decir: 

"Presentadas las ¡Dartes ante e~ magistrado, e! demandan'ite planteaba su pedido de 
acción sobre ~a base de ; ... m;;¡ fórmula que proponia. E! demandado concordaba con ei 
planteo o impostación jurldica inciíaJ en la ¡~Óímuja propuesta, o reclamaba alguna 
adteración -especia!merrce :2] ~nserdón de una: excepción-o E~ magistrado esiab¡ecia sr: 
qué términos daría el ¡udiciurg '1 llevaba a las paríes a un acuerdo en la redacción de 
!a fórmuta yen la elección de~ juez."156 

Para ,.:l.,gustln Bravo Gonzáiaz y Beatriz Bravo Vaidez resulta de !a siguiente manera 

"Procedimiento in iure, El objetivo del procedimiento In iure es la organizaci611 de la 
instanc~a, $0 que se consigue con la redacción)j entiega de la 16i"mula. pj"incip~a con ia 
ac~¡onis endictio, después viene un debam más o menos e)deí1so entre ~as panes y 
como conclusión el magistrado rehusa o c:mcede la fórmula, quedando libre el 
demandado de aceptarlz. POi la <::leDOneS adictio e[ actor hace saber él su adversario 
qué acción pretende invocar \j en qué términos dasea que la f6rmL!la sea redactada. 

Después de la actionis edict'io siguen a[gunos debates, los principales y más 
frecuentes se refieren a la competencia del magistrado, a ia selección del juez, a la 
existencia de una acción que se adapte a los hechos alegados y sobre todo a ~a 

redacción y contenido de la f6rmu~a, inserdó;¡ de excepciones y de praescr¡ptiones. 
Adem¿s puede~ surgir incidenies reiativos a las cauciones que se ofrecerán, a los 
interrogatolios in iure, al las declaraciones de! demandado, a ¡as medidas de defensa 
que oponga, Por toclo esto, el procedimiento in iure no podrá cerrarse siempre el 
rr;/smo día en que se ¡nieja, de ahí la necesidad da tomar medidas para asegu!C:; su 
c:o:-;~inua~iór;, a aste er¿cto eff maglsIJado obliga 2~ demandado El que se presente ante 
él determinado dia, 10 que viene a ser una nueva ciase de va dimonium. 

Hz.y ocasiones e¡; c¡<..:e &; :"'r.8.g¡s~.adD :'"e:iusa, enr¡-egai [Z! fórm1J;a.: z:) Cuanrio a ;os 
¡"lechos que expone s¡ aC~Of :10 corresponde ning1Jl1a acción de ¡as ¡:¡;iev;sres en 131 
edicto, o la hay, pero subordinada a ciertas condición que en ese caso falta; b) cuar.dc 
;a oretensión de! actor te oarecji3 inadmisib1s según ií25 eXpliG8Ck~nes de! demandado; 
e) Ct,¡a;¡;Go ai der.1andacio'da ¡J ofrece sZ{Lisyacció¡rf a; actor; d) Cuando ai actor aiega U?l 
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hecho generador tia la acc~on y e~ demar:dado cpone Djen un med¡o ce defensa 
sacadc de~ 'fo:1do de~ aS1..m'ÍCo, b1en una eucepción; e) Cuando el Ciemandaco reconoce 
el derecho de~ actor en ?rese:1G~a de! magistrado -con1esio ijn~u¡re-; f) Cuando debiendo 
jurar el demandado rehusaba haC8i"los.,,157 

A su vez, en la lits contestalio las parles manifestaban su conformidad C011 la fórmula:, 
toda vez que en la misma previ2menie, )fE! hab[a~ vertido tcrizs '~8S ccns¡cleraciones 
que estlmabar. pertinente. 

"Se tiene, entonces, ta Htis contestatlo, concretada en una formal propues'{a y 
aCeptación, de demandante y demandado uespectivamente, de someterse a¡ ]uicio en 
los términos en que se haiiaba redacwde: !a fórmula, la que, como se verá, incluía ~a 
orden de! magistrado sI juez para que, según las pruebas ~ec¡bic\as, condenara al 

absolviera al demandado. 

Con ~a litis con~estatio quedaban determinados en forma precisa y fija ¡os derec¡,os 
subjetivos deducidos er: juicio. 

Las obl3gaclones civHes en un [udiciurn legitimun se extingulan con 1a mis contest91ic, 
o más exactamenre se 'íCransformaban en una re~ación procesal, de modo tal que si ei 
demandado resu!taba absuelto, e¡ demandante no poaia volver a replantear en O~fO 
juicio aque¡¡a obligación, extinguida, como se ha dicho, por la litis contestatio. Si, en 
cambio, resultaba condenado, tampoco ¡¡odia volver", acciona" e1 ao;or en basa al esa 
obligación, por ese mismo carácter eXcintivo de la litis contesmtio: pero si ~enía 
derecho a actuar en base El ia nueva relación creada por la¡ conclenatio y posibilttada 
por esa relación o compromiso procesal de la litis cOl'ltestatio. 

Er: cam:Oio, la litis contestarlo no producía ~a exíinc¡ón de 105 otros derechos titig!csos 
deducidos en ju¡c!o, pSíO s¡ daba lugar 5; una excepción de litispendencla en cualquie¡ 
otra cauSE en q:.¿s se los p~antear2 nuevamente,,158 

AdvkYiéndosa que 9;) el ?~c:;ed;rr;¡en~o zg~';:oJ retc:-n2 :2 ca;aci:er¡st~c2 da[ 
procecEmisntc formulario al eEm~nar soiamnk:!ad$:s, toda vez, qil$: en su aí¿Ícuto 185 
'[racción ¡ de la Ley Agrar¡~ esta.biece ~l!e las pzrces 9xpondrán oTzirrze:,";te sus 



89 

pie~ensjones y por mm parte en su arllculo 164 refiere que los tribunales se sujetarán 
siempre aJ pmced¡mien~o previsto por esa ley y Cluedará constancia de eila por escnIo, 
san olvidar que sllp!¡rán ¡as deficiencias de las partes en sus ptanteamientos de 
derecho, en taní:o que en el procedimiento formulario dicha tauea la desarronaba el 
magist,ado, según Agustin Bravo González y Beatriz Bravo lJaldez, y es como sigue: 

"Deser2volvimieníco del proceso en e¡ stsiemE. 'formulario. En este procedimiento se 
sustituyen las so!emn¡dades orales con las que se realiza la litis contestatio en las 
legis aclianes por la redacción de un documento escrito llamado fórmula, en el cual se 
hace un resumen de la controversia y se señala al juez, quien ha de emitir su iallo 
apegándose a las instrucciones de ia formuia ya la comprobación de lo alegado por el 
actor. En este procedimiento paí6ce que la litis contestatio consisüa en ei acto por el 
cual e; actor entregabz o dictaba ai demandado ia fórmula escrita que habja 
autorizado previamente el magistrado. No obstante que !a fórmula daba una fúerz2 
probatoria mayor al contrato arbitral, los testigos seguian siendo utilizados para 
acmditar ante el juez !a realización de !os hechos por e!jos presenciados."159 

Así, también, en la etapa Apud ~ud¡cem, se da el desahogo de ias probanzas en yorma 
pública. al igual Cjüe sn el ju¡c10 agrario de acuerdo a lo esmbiecido por el articulo 194 
que en Jo conducente dice: "las a.ucJie!liidas serán púb!ficas, excep~o cuanaío dl 

crtter~c cleu trlbtina~ p~o1~ara1 ~ertlilíbarse e~ orden e p,rop~dar vtotelfilda ... 1~1eo 
teniendo el juzgador completa libeli:ad para valorar dichzs probanzas situación que 
dentro de! juicio Agrario constituye una característica esencia! como se desprende deí 
articulo 189 que dice "las de ¡es ~r¡b~naies agrau-ios se dic'lalrán 2J verdzci sabida 
sin necesidad de sujeí:arss al reglas sobre estimadórn de uas [OIT'uebas~ sk~o 
apreci2:lndo ~os hechos "i ~os documentos según ~os 'i:riburaaies le ést~maren 
debido en candenda trtmdamdo ji motivando sus resoluciones,,1!31 resaitándose 
que en el juicio Agrario dentro de la Ejecución existe una conciliación y avenenci,;; 
respecto de la 10rma en que se ejecutara la misma, según el artículo 191 que reza: 
"~8:1 ... ~ S~ a1 ¡srCI1:: .. :ii:1darrse !a Serrler.da est:L!lv¡eTen p¡¡esentes ambas partes, eü 
ti]fDuna~ las ~nterrcgarái acerca de [a forma. 'q';Je cada ~ni2 ?ro~ong.a p21ra ~2 
ejecución '1 procurará que ![eguen a un avenim:entc 2l ese ::-espec'lo; y,,162 

asemej¿ncose aí procedimiento formulario según Angel Di Prieto: 

:;61 Cip. Cit [:1. 30. 
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"No presenta mayores diferenclas con !a de las legis actjones: el juez, asistido de un 
conslHum de amigos, recibe en Jugar púbHco la producdón de pruebas y ~os 

event~aies alegatos de oradores de una 1j otra parte. Con compieta !ibeitacl para 
valorar las pruebas flega a ra "rormulación de su parecer (sentencia) an~e las narres." 
i63 . 

Tan'lo en e! procsdimjento formLdado como el! e¡ agmr~o, e~ demanaa:do a.l no estar de 
acuerdo con ¡as pretens!ones redamadas por el actor, deberá. manifestar las suyas 
enseguida de que se le den a conocer; apoyándolas con sus defensas y excepciones, 
o una nueva acclon. 

"Para conseguirla, el demandante victorioso deberá, sin embargo, introducir una 
nueva acción: ~a ac'iio hldicat¡ (acc!ón de io ya juzgado). Si en la etapa in iure e¡ 
demandado admite su responsabilidad, queda abierta la ejecución Pero si quiere 
controvert¡r, no por cierte e! mérito de la causa sentenciada, sino alguna invalidez de 
forma, o sostener que ya ha pagado, habrá entonces una nueva litis contestarlo y 
etapa apud iudicem; le condene, en este caso, será ejecutiva por el doble de lo 
estatuido el1 e~ pr!mer juicio. 

En e~ procedimiento formui.sll"¡o- '1 tuego en el extraordinario- se admitió un tipo de 
representación distinta de ia actual, pues quien sustituía a cualquiera de las parles 
experimentaba en su persona los efec~os de! proceso: resultaba acreedor o deudor en 
la conaenatio y era consecuentemente suje~o activo o pasivo de la ejecución a través 
de la actio iUcJicati.,,164 

Surgiendo la necesidad dei demandado de elaborar su modo de defensa, e11 busca ele 
la absoluciór. de las presta clones que le eren reclamadas, al cual dabla atacar la 
ac~jón ~finc¡pa:, al tener preViamente ya. esffib!edda [e 'formula por e: magis-irado. 

"Efectos de ¡as excepciones.- En :.1rt principio y estando justiflceda, :@ excepción 1iene 
;JOi" e?ecio ia 8DSoiución del ciemandacio. De '!:Ocios modos. creemos Gue es una 
~p:il¡6n inr:egab!e ¡al de que cier'cz;s excepc;ones pueden tener' pOI resultado 10 mismo 
~a abSO~LlC¡Ón de! demandado que W12 s¡m?!e dis'";1!r,ucíó!'l en S~ conaa:":2 ... E'lt:-e !~S 
excepciones, unas estér: fundadas sobre ¡a equidad como jas excepciones doli, meti..iS 
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causa v otras se justifican por consideraciones de lltmdad ae?':erClfr, 8UnQ:.ie no s¡emote 
tienen ~esuii:ado ~qu¡rnIivo."i65 ..,.. 

Ahora bien, ya que la "finalidad de las excepciones es primordialmente obtener ¡" 
abso!1.JdórJ de ¡as prestaciones que o¡-iginaJmerúe le son reclamadas, también es 
¡mpon:ante advenir que eXIsten varias que por su Upo son clasifica.da.s en dila.torias 'f 
perentorias. 

"Las excepciones se dividen en perentorias - basadas en una circunslancia oponible 
siempré al la acción del aci:or- y dilatorias - oponibies s610 en un cierro periodo de 
tiempo o frente a determinadas personas-; el úitimo ejemplo citado, segun el pacto sea 
de no réclamar una, o sóio por un tiempo, respectivamente. 

Nombramiento de! juez o de la co:i:e (; colegio de ¡ecuperatores. 

?raescriplio. Como su nombre lo indica - io escrito a~ prtncipio-, es un dáusu!a 
e¡r"u-30¡oina¡-ia que se coloca: -antes de cuaiquier otra referencia a la controversia- con 
el objete de ~¡mitar o descartar ¡os efectos de ~a mis contestatio articulada en le resto de 
la fórmula. Elam¡olo, ¡a] orden al juez de que, previamente a entrar en materia, verifique 
si no ha vencido el plazo establecido por la ley para que una determinada acción 
pueda interponerse. De aH! proviene el nombre de la actual prescripción. Otro 
ejemplo; s¡ se 'i:rarm de accionar pm prestaciones sucesivas en e1 xiempo, e! actor- para 
reservarse la posibilidad de reclamar las fuluras, que de otro modo serían extinguidas 
pO%" la m:is contestatio- delimita el objeto de su in'ieniio a las que resulten vencidas o 
exigibles e:l el momento de la litis coníestatio. Para ello inserta como praescriptio !a 
frase ea res ag""tlr, ctlius rei dies f,,¡~ que el pleito sea por lo que resulte ya debido. 

Demostrat¡o. 2.n ciertas fÓímulas suele resultar necesaria ptalr~ ern.mci2lf los hechos en 
que se basa e~ derecho que se alega. Por ejemplo: T¡cio, sé juez. Puesto que A:J1c, 
Agerlo ha iJen~io;o wn esdavo a t~u::ne~~c Negid~o~ respecto del cual se miga. 

¡ntenti. Parte esencie:j CiiJe consiSIe en ¡e em.mc!8ciÓn de la mlac1ór: jwrldlcz deduciac. 
en JUIC:C. Por Ejemplo: 'Tk::io, sé juez. $; ;-esilí~ 01üe el -{¡lndQ cornEúEo ~s de JS~~lc 
,:4r;:=r¡c. 
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Except¡o, Clé\ll5U[a cU'jO efecto es impedir al juez c071denar, a.un si ¡esdí:e: probada ia 
¡n~en~¡o, si otras dl"cunsmncizs de hecho o sj~uadorJes de derecho aparecen 'i:ambiért 
probadas. Va iniroducida por una expresión como silempüe (OJtJe no, ~ n@ ser :q¡~er 
po, ejemplo: Si resulta que Nume,io Negióio debe pager a Aulo Agerio mil sestercios y 
slempre que no ¡,aya habido un pade de no reclamar esa deuda. 

Ad¡ud¡ca~b. Cláusula por [a que se autoriza a~ j:J9Z, en ~zs acciones po:- oHv~s¡éí1 o 
particiórl de bienes, a adjudicarlos en pleno dominio a quten resultaren corresponde. 

Condenat!o. Cláusuia por la que se da; al juez el poder de condenar o de absolver. La 
condena, cualquiera haya sido lo reciamado, será siempre por una cantidad de d!nero 
ya fijada en ¡a cOTldena~¡ol o Q fijar pOü apreciación dei juez.,,1S6 

Se ha constat3do, que ¡as excepciones ya se manejaban en el Derecho Romane, 
teniendo ;3;uge den~m del piOcedimien'io formulario, y que ¡as mismas se ciasificaban 
desde aquel entonces en dilatorias y perentorias; clasificación que subsiste como la 
mes connotada dentro de la doctrina, sin embargo como lo apunta el maestro Eduardo 
J. Courure la tendencia en cuanto a excepciones es establecerlas, refiriéndose a los 
presupuestos del proceso, ¡os cua¡és consti~uyen requisitos p~ra que la acción 
prospere al contrario sensu, resuli:En ser obstáculos que dilatan su ejercicio efectivo: 

"Las excepciones dilatorias, mi como se hallan legisladas en nuestro derecho, 
corresponden a¡ concepto de excepciones procesales existe::tes en er derecho común 
eLiropeo cm~es de1 Código Francés y derivadas de~ cíe;-echo romano. 

Son defensas prev[as, alegadzs i:¡ Hm¡ne mIS, y que, normalmente, versan sobre el 
procaso y no sobre si dereche ri1i2áeriai aiegando por el acto. Tiender ~ co;;egi: 
errores que obsta.rár. a una fác~! decis;ór: (defecto lega! en el modo eJe preparar a¡ 
demanda); a evi'i:2;- ur: !)fOCeSO ¡núti~ (Htis?endencia); 2 :m?,~d¡; :..:r. ;:.l¡c~c ;;uio 
Onc.omp.etencia); a ¡mp-9c¡ir un juicio nw!c (incompetencia absc:uta, falta da capacidad 
o de personada), asegurai e; resu¡mdo de! juicio (finanzas de 2rraigo y de rato e~ 
grato); erc .... E.ste carácte:: dilatorio ha hecho creer frecuenyemante ql.Ze sI fin de ~a: 
excepción es e! de dHa'i:ar e de St8rga: el juicio, circunstaí1da a ¡a que no es ajeno e¡ 
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impropio y maHc¡oso uso que se :'18Ce de este ~¡po de defensas $:1 :a activideld 
Jomrase,,,í87 

y el maestro Rafas! De Pina 8i?unta que el código de Procedimientos C¡vi{es ?ara el 
Dis~r¡tD y zerrifcorios Federa~es en SLi ar~¡CLito 35 enumeraba ¡as e):(cepciones dilatorias 
de tQ siguiente manera: 

"El Código de Pmcedimienlos Civiles para el Distrito)f Territorios Federales (ar~. 35) 
enumera las excepciones dilatorias siguientes 
L~ La [ricompeíencia del juez, 
iL- La iitis pendencia; 
111.- La conexidad de la oausa; 
IV.- La falta de personalidad" de capacid",,, en el acior; 
V.- La falta de cumplimiento de plazo o de la condición a CJue esté sujeta la acción 
in1entada. 
VL- La división; 
VII.- La excusión, V 
vm.- L~s demás a que d1eren ese carácter ~as !eyes.'t16e 

PosteriDrmente y hasta míl novecientos noventa y seis, el ar~icu!o 35 de1 Código de 
Proceciimien'Íos Civiles para el Distrito '"edera! SOlO indicaba CJue las excepciones se 
resolverlan en la audiencia respec!ivs, regulada por ei artículo 272-A del mismo 
Código sin ¡-eíomar el plar¡teamiei1~o respecto del ¡¡sredo ce las excepciones: "Sa¡~vc 1a 
~ncom[OeteU1da ¡Qje~ órgano jfJrr~sdk:c¡ona~~ ttas demás oIOlJec~m~es aduddas 
i"espec~c ele ¡os p¡resupues~Cls pli"ocesajes 17 ~81S e!ícepdorne:s olDiafroriats se 
resolv®ráU1 en ~a GlUlcHenda @ q]ue se refiere e~ 2rnCn.l~O 272_p:'>~1G9 

PosrsrjQrmente con :21 reforma: CJe~ veinticuatro de r.1s-yc de mil novecientos ruoverria y 
seis, se retomó la idea de plantear las excepciones enumeréndo!as en el artículo 35 

. de! Código de Procedimientos Ci\o~les para ei Distrito Fede¡al come; excapclones 
procesales de ja: s¡guiente manera: 

." ~~ :clrt:..;.:;!, ¡:u1~~ ":., ell. C~:. ? 22. 



~ ii...a incompe~eU"]clal die8 juez; 
~~ La! litispendencia; 
m la cora12xiÓad de tia cawsa; 
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ni La vajís¡ de per.srolr.la~~dad oJeÚ 2c~cr o cíel demarudaoJo, o ~L Va¡uÍJ:a de c8J[OzddEroJ 
o1eJ alelar; 
V la 'Ía~l1a! de CS%11¡oijmje~10 ~e~ p~azo¡ () ~e ~8 core\DJild6ra 6J q)[lIe es'[é saJje~ lal 

CllojjgacilÓU1; 
~ El orden O) ~8 e:tcr..:si6ra; 
Vü~ la im¡oroceo1encia Ole !aJ tPJa; 
Viii la cosa juzg"oa, ji 
EX. Las demás al Ras que ies den ese c@ráíc~er ~as ~eyes ... ,,17G 

De donde podemos distinguir, que no obstante el crrlerio en cuanto a la: clasificación 
de ambos ordenamientos coincide, presenta también diferencias, puesto que 
coinciden en sus fracciones de la ! a la 111, sin embargo por lo que hace a la fracción IV 
de dichos ordenamientos ei Código Vigente contempla tanto al falta de personalidad 
de! actor como la del demandado, mientras q¡;e el código de Procedimientos Civiles 
para el Distrito Ij Territorios Federales solo seftalai:>a la ¡alta de personalidad en el 
actor. 

POI" lo que hace a le ~tj"atcci6n V ce ambos ordenamientos e! Código actual prevé le¡ 
falla de cumplimiento del plazo o ds la condición a que eslá sujela la obligación, 
miemras que el otro sefialaba la falla de cumplimiento dei plazo o de la condición a 
que eslá sujeta la acción, siendo apropiado el enlario del Código vigente, toda vez "ua 
¡al acción no puede ejercitarse sino hasta que sea exigible la obligac~ón. 

En cuanto a I",s demás fcacciones el Código de Procedimientos Civiles del Distrito y 
Territo["aos federales establecía en sus fracciones \/1.- La división, \111.- La excLlsi6~ y 
vm las dem¿s a que dieren ese carácte:- las ieyes; mientms que el cócíigo vigente 
establece en sus [Tacciones Vi.- E¡ orden o la excusión, VíL- La improcedencia de 18: 
vía; V!!l.- La cosa juzgada y !X L2S demás a ¡as que les den ese ca.rácter ¡as leyes. De 
donde se deduce que como excepciones procesales se esmb!ecen también ~a 
:mprccedencia de la vía, que se traciuce en el tipo de juicIo que intenta el acto~, as' 
como la Cosa Juzgada que es úna excspci6n que el maestro Eduardo J. Couture que· 
dasific@ como mixta, ?ues s: b~er¡ es cierro que su tram~re CH!2W e~ ~roced¡i".'1¡ertlc, ~~ 
menos c¡erto es que, en Cz.so de declararse precedente ponga fin sl ju1cio en dOlida se 
opone. 
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m. :3 :C:VOUJC¡Ó~ DE LP.5 EXCE?CHJNiES ::i"J EL ~ROCfED~M~Ej\JTC PROCESAL 
AGRARIO. 

El procedimieniLo de! juicio agra.rio se aer¡va de la creacIón de los tri~Uina.les de ia 
materia consagrada en la fracción XiX de~ artícLilo 27 constitucional vigente, que en su 
par(e conducente es'ffibiece: .' ... X~A Con [clase en estsJ ConstHucióG"n, e~ ESlfado 
cHsporJdrá ¡as med~cJEs para ~@ e:ttpedit81 y h051es~ impzf'¿sd6n de U2J JUS~¡ci2 
agraria, coro objeío de g21E"anft¡z.8lJ" l@ segtJridad jUí'"frdica en ~a ~ener¡¡da de ¡a tierra 
ejñda~, cornuna~ y de ¡a pequeña ¡orlOp~edadll y apioyai'"á la asesoria leal de los 
campesiilos. SOI1 de je.;risdicciól1 1ederai lodas las ce.;es¡iones que por limites 
de terrenos ejida!es 'i coma.males, cuak.¡uiera Ojue sea e~ origen de éstos~ se 
halJeD1 pendientes o se susciten eIT1l1tre dos lO más núcieos de pcb!a¡cjón; a$~ 
como kas re~acio~ad;;;s COú'i: ~a ~ei1enda de ia 'rl:íena de Jos ejides '!I comwlrrdJades. 
Para es~os evecíos YI eru geneTa~1 pai'a ~a adrninñstradón de jrJstida a~rau¡8!, ~a 
ley ¡¡¡s!¡~Il¡n¡ Irillt.males clo'!ados de aulo¡¡omia y "leila ju,isolicció" ¡,,¡egrados 
por rnag~s1rados propuestos p'Or e[ EjecÍ!.ll'iivo FeC:;erau )J des~gnados 'Por fia 
Cáma.ra de senadores 0 1 ero teS recesos de éSí:a, pDlr ~a ComusfóiT7I 
PeIfma!i1en1l:e. 1,~n 

Esmbleclendo :a base consmuc¡oi1ai para la Ley Agraria, que en su i:¡~u¡o noveno 'Y 
décimo contempla el proceso que se ceberá agorar a efecto de dirimir las 
controversias que su parte sustantiva regula, sin embargo este proceso 
eminerrkemente jurisdiccional tiene como antecedente un proceso administrativo que 
se ap¡icaba al jz luz de la ~ey FecleraJ ele la Reforma Agraria que esmbieciz los órganos 
encargados ai electo corno lo indica el maestro Aldo Saúl López Muftoz: 

" ... La ley Federal de reiorma¡ Agraria que inició su vigencia el 17 de abril de 1971, en 
Su ar'dculo 2 establecía que la aplicación de dicho ordenamiento astaba $ncomendada. 
~. a. 

¡ E! presidente ce ¡a República; 
H. Los Gobemadores de tos estados y el Jefe de! Departamento del D¡stríi:o 

:=ecie¡raí. 
Hl. La Secret3;'ts; da 12 Reforma Agm;-ia; 
¡V la Secretaria de Agricultura '1 Recu~sos ;-Hcr¿u!icos; 
\l. El Cuerpo Consultivo .A.grar!o. y 
\li. Las Comisiones Agrarias M;xtES. 
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locias las au~oridades administrativas de¡ pafs actuarán como a:...ixiHares en ¡os cases 
en que es':;a Ley determlne,,172 

SiíuEc]ón que se modifico z; partir de la reforma; de seis de enero de mil novecientos 
novenm y dos a¡ z¡ri:ícu!o 27 const;tucional a fin de crear ¡os Tribunales agrarios y que 
a: fin de que ¡a transición de un sistema administratijvo a un sistema jurisd!cciona! en el 
que las excepcjones tienen singular imporrencla por gararüizar el darecho de defensa 
en juic:o de acuerdo a le: garantía conten¡da en el diverso artículo 14 constitucional Se 

creo la comisión agraria mixla, par" conocer de los procedimienlos relativos al la 
controversias agrarias contempladas en la ley derogada como se desprende de la 
siguiente tesis jurisprudenciai 

COMISiÓN AGRARIA MIXTA, CESÓ SU COMPETENCIA LEGAL PARA CONOCER 
DE LAS CONTROVERSIAS PREVISTAS POR LA DEROGADA LEY FEDERAL DE 
REFORMA AGRARIA, A PARTIR DE QUE QUEDÓ CONSTiTUIDO Y ENTRÓ EN 
FUNCIONES EL TRIBUNAL SUPERIOR AGRARIO. De acuerdo con la inlerpretación, 
lógico-sistemática de los articulas tercero transitorio del decreto que reformó el articulo 
27 constiiuc!ona!, tercero transitor!o de la 1"l¡jeva Ley Agraria y primero, segundo, 
tercero y quinto transitorio de ia Ley Orgánica de los tribunales Agrarios, las 
ztribucjo1"les de la Comisión Agraria t1Jlixta para conocer de íos procedimientos 
relativos s las controversias agrarias con!empladas en la derogada Ley Federal de 
Reforma Agraria, con excepción de aquellos pendientes de resolución en la fecha en 
que entró en vigo, el aludido decreto (publicado en el Diario OficiaiÍ de la Federación el 
seis de enero eJe mil novecientos noventa \j dos; en vigor el dia siguiente por previsión 
de! artículo primero transitorio), reiacionado con los asuntos en matena de ampliación 
o domción de lierras bosques yaguas, creación de nuevos centros de población y 
restitución, reconocimiento y titulación de bienes comunales, se prolongaron hasta 
treinta dlas hábiles después de que entró en vigor la ley Organica de los Tribunales 
Agrarios (pubiicada en el Diario Oficial de ia Federación el veintiséis de febrero de mil 
novecien~os ncvenm y dos; .en vigor e1 día siguiente), porque 'Í"ue ei plazo máximo para 
ei Tribc;na! Superior Agrario, encargado de repartir los expedientes relativos a aquellas 
controversias, quedara constituido. Por ello, resui1ca incorreC+.a ta instauración de 
asuntos agrarjos que se pretenda hacer ante ¡a referidz awtor1dad 'Con posterioridad al 
eche d$ ab;-;; de ;TI;: nCNecíenros :ooverrta y dos, pues sl cOlí$'dyulrse y errír8r er. 
funciones legalmente, an esa fec:,z, el Tribuna! Superior Agraí!o, 'ss claro que la 
citada Comisión dejó de tener atribuciones correspondientes, qua !e cor;ferla fa 
derogada t..ey Feaerai de Reforma Agraria, para conocer de los asumes de naturaleza 
ag~ana; aistintos a los casos de excepción apl..mtado$, 
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Primer Tribunal Colegiaco e~ ~lj~8te,¡a Aamin¡sira'~¡va de¡ Terce, Cifcuj·~Ct. ,a,mpam 
directo 91/94.- Maria Lwsa Rubio Saturnino.- 26 Cíe septiembre de 1994.- Unanimidad 
de vo~os Ponente: Jorge Alfonso A!varez Escoto.~ Secretario: Franc¡sco Olmos Av¡¡és. 
Semal'laüfO Judicial de la FederacJón, Octava Época, romo 1, enero de í 995. 

, 
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ANÁi...ISIS COMPARATIVO DE !..AS EXCEPCIONES 'f DEfENSAS :EN MATERIA 
CiVil'! AGRARIA. 

IV. ~ REGULACiÓN DE DICHAS JiIISTlirllCIOi\!ES Ef~ lE!.. C6DIGO Di: 
PROCEDIMIENTOS CM!.ES HASTA teS2. 

Dicho ordenamiento en sü artículo 35 es~biecía respecto de las excepdones 
solamente que se resolverían en la audiencia de! diverso arUcuio 272-A s~n enumer2r 
cuales eran ¡as excepciones contempladas por dicha ley, distinguier.clo la 
incompelencia por se. su Iramile (uera de la audiencia ¡·eferida: 

"35.m Salvo ¡a ~G1C~mlOe~enc¡-til de~ órgano jurñslDlicc~ort;a~, ~aJS demás objedones 
aídudlOÍdls íeSpeC'Lo 01\2 ~íOS pTes~pues~os ?70CeSa~es r jas excepc;rr~?1les cli~a~Olfjas 
se !eso~ve;rái1 e!í11Z aud¡enda¡ a¡ ql'Je se refiere etl a!rtku~(Ql 272 .. fil..~,,7,;¡ 

Al respecio la ley Agraria coincide con el Código de Procedimientos Civiles para ei 
Distdto Fec1enai vigente en el afie de mil novecientos noventa y dos, puesto que no 
contiene un Erticuio que lisie y enumere nominalmente las excepciones, por lo que la 
Ley Agraria no restringe al ¡gua! que el o;-denamiento indicado la mterposlción de 
diversas excepciones \j al respec!o podemos eilar el articulo 185 fracción 111 que 
ún¡carnente estabiece: "E! lrEbunaá abrká Ja ,:l1l11olijen¡da y ei'U el~a se o[J¡serv8H"¿¡r¡¡ las 
siguientes prevencicnes: ... i!I.- Todas las acciones 11 eJ<cepcic"es c defe"sa se 
:1arán valer en e~ aJC~O ffillsmiD de la al!.wJfienda~ s~n s~sf¡andG.lr artkuk~ o 
¡rfrd~ei1-¿es de prev~o y es¡,oedat ~ij"Cí'HJ~ciam~er.~c. s¡ de ¡o que e;tpong661 ¡as 
partes resui'fLa¡re demostrada 1a ~roceo1ernda: de unE e:J:{cepdór. di~ato['t21, el 
t:-ibFJnat ~o dedar2T¿ así desde iíJego y dará por -;:erminada ~a .;;ud¡enc;a.1~174 

:=:n los artículos 37 a ~·2 de; Código de ?rccedim¡eníos Civiles, se tmta sobre el rrs.rrúée 
~.1 la 9rccecJencre de !as diversas exce¡oc:ones q::e contamp¡2 e: c,rde~a~ier:~c 9?"; 
come~tc: E! artlcub 37 de! Código señalado, establece respecte de fa ¡ncompetenc1a 
las dos v¡a.s pEra opo:1erlz en ju!clo: H~a fr.cClm;')e"tencia ~lLJecle ?iíOmCVers€ ¡cor 
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cJecllfJz~Oi¡a o ~or ~[I"!lh~folúoria~ que se subs~nc~ar¿ conforme altl capfttuio 1~1¡ Tíru¡o 
Tercerc.!1175 vías que mmbién ¡z: ley Agraria contempia lOara: ¡a o~os¡ciém os d~cha 
excepción. 

En CU8:1fC al las excepciones de [¡~¡spendenc:s; '1 conexijdao, los articldos 38 y 39 del 
C6aigo antes citado, establecen el procedim,ento que se seguirá para el tramite ele 
mies excepciones y los eíemen'ios de las m;smas, res?edo del artículo 4D y 42, eí 
primero contempla los requis!tos para tener por opuestas la excepdón de conexidad y 
el último establece la inspección judicial como prueba bastante res pecIo de la 
litispendencia, conexidad V cosa juzgada. 

IV.2 REGLllACléill DiE DICKAS Ii\lSTI1IJCIOi\lIES EN lA lEY AGRARIA DIE 1 !!92. 

La inidativa de revorma ai artIculo 27 COi1sti~uciona¡ presenmda por e~ Ejecutivo 
Federa~ ai Congmso en el año de mil noveciantos novenm y uno; en e¡ titu~o décimo 
se establece la juslicia Agrana que contemplaba en sus diversos artlculos, 
dispos~ctones que instauraban e! juicio agra¡\o de1 cual podemos destacsi que en su 
articulo 170 estab!ecia en su úitima parle que en caso ele ser presentada una 
demanda por mera comparecencia el Trlbñ..ma:[ 1a fOfmuiaria por escri~o en forma breve 
y concisa a diferencia del articulo 173 de la Ley Agraria vigente reformada el nueve de 
ju~io de m¡~ novecien~os novenb y tres que establece que en caso de que una 
demanda se presente por comparecencia la Procuraduría Agraria será ia que 
coadyuve en su yormUlación por escfrro en fmma concIsa apegándose en todo caso ai 
princ¡p~o de imparcialidad. 

Respecto de la oposición de excepciones y defensas el articulo 178 de la Ley Ag,aria 
de mil ~ovecientos noventa y dos! estab~ecía "!..a CO{013 de la dememda se entregará 
Etl C:em.aL'u:;.1a.do c; a ía persona con i%tilien se practique eJ em~iazamaei(¡'io 
res!Oectivo. ~~ aemanl!:1aolo contestará 18 oiemenda el más t:Jrdar en 1a awdiend.s, 
¡pud~ei1do hacerio por esci'tlo o mediar:rí:e su comparecenctel. En este úft:imo 
caso, e~ ¡¡;-~bG..!lnZl~ deberé v:orm\l1l1a.rla por escrH:o en Yorma. Dreve y conc[sE!. En ~2 
t:zm¡:z:::ó:'1 deJ ~í..::jdc 2Sirarjc les 'T:;;::n.maies S2 alusrt:arán ai prindpia de ;a 
o¡¡aJidaG:S, sa~vc cuando se r~uiera ~a cc~s::anciz: esc¡¡to o mayor ?orma~¡dad o 
,s¡s¡ 10 cJ¡spong¡a ¡a i..ey¡1~?6 En tanto que la Ley Agraria reformada e! í'ueve de julio de 
rr;¡1 novecientos noventa y t'"es, en Sl-j articu!o '178 establece ¡¡la c~['J~a de la 
dema:no1a se er;tre~.5i~á ,s;~ demanda;QG ~ a ~a pe:-son2 COí1 ~tJ!e~ se ?rac~iQ]ue eu 

1.75 M~, Xi!~O, Op. elf:. ~. 3-;, 
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empia¡zarnien20 l"a!spectivo. lE! demandado contestará [8] demanda 8 más 1aTdiar 
en ~a¡ aUol~enda, purcJñendo hacerlo por escri~o el mediante su compafeCel?'lC~a. ErJ 
es~e :J!~¡m\O caso: e~ l'r¡bun81í soi~dtaJj"'á a [:2 ?roclilradur[a Agrar~a que coadyuve 
en St;] fOí'"rnUlaci6r. por escíi~o en forma concisa. En su aC'(JJladón; anche 
orgaú1Bsmo se apegará 8J ~ClS pr!nd¡oios de oloje~h¡jdJaoj e imparda!idacJ 
debidas ... n'i77de donde podemos distingu"¡r que respecto de la contestación de ¡a 
demanda y en su caso la oposición de excepciones y defensas, no es ya el Tribunal el 
encargado de la formulación por escrlYo ele la demanda respectiva, en caso de que un 
sujeto de derecho agraria conteste la demanda enlabIada mediante comparecencia, 
sino que la ley establece que 1" Procuradurla Agraria sera la encargada de tal función 
pero siempre apegándose a los principIOS de objetividad e imparcialidad debidas; ya 
qüe la Procuraduría Agraria tiene como obligación la representación y gestoría judicial 
de los sujetos agrariüs en términos del regiamente mterior de la Procuraduría Agran@ 
publicado en el Diario Oficial de la Federación el veintiocho de diciembre de mil 
novecientos noventa y seis en su artfcuio 1 que dice ¡¡ ••• para ¡os evec~os ele es~e 
ordenamtenío¡ se entenderá por: ... sujetos agrar~os: los ejkños ':J com1.múdades: 
ejida.1l:arios¡ comurnSTOS '!J posesionarios y sus sucesores; ;oequeños 
propietaí"~os; avecindados; jorrlEl~eros agrícOlas; CC~O\i1CS; poseedores de 
terrenos bakHos lO ut~cicnaJes 11 campesinos en generar5H8 en Irelación con e¡ 
artiCUlO 4 ú~timo párrafo de! mismo crdenamient:o en su parte conducente que 
establece H ••• propordoWllsré. servlc~Ols de represer.tadón y ges~or¡a 

2clmunEs~Ta~:hra y j:wvHcidl~, ólSU como de it1iormadón orientacióra ;¡ as~s~enda. que 
requaeZ'an.,,179 

Por lo que hace a! articulo 185 que regu[a la audiencia en su fracción V! se es"tabledó 
!a figura de la concmación de ¡as partes, una vez pfanteadas tanto jas pretensiones de 
la. demanda, como fas excepclones y defensas; instaurando la celebración y 
suscripción del convenio respectivo, situación que con la reforma de nueve de ju!!o de 
mil novecientos noventa y tres se complemento con !a exigencia de dicho convenio 
debe ser calificado y aprobado por el Tribunal para tener el carácter de sentencia. 

:V. ;;; KE¡:ORiViAS Al.. CODIGO DE ?RCCEDIMiENTCS CIViLES S08RE EL TE,uJiz 
DlE 24 DE MAYO DE 1996. 

Todz: vez que e~ C6d~go de ProcacHm;en'cos Clv!les es un ordenamiento jurlólco. el 
cual se refiere a casos concretos, dabe ser consmnremente tr2r:sfOl~Z.CQ, 
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acercándose cada vez, a !as necesidades ele la sociedad a la que se en:::;J2n~ra 
dirigida; es por lo que rr:ediante decreí:c Dublicado en ej Diario Oficial de la Federaci6n 
e~ día veinticuatro de mayo de mil nov~cientos noventa y seis, fue revormado dicho 
ordenarmento en mas de ciento treinta y cinco aríícu!os, pero dicha reforma no podrá 
ser ap!ñcabie a personas que tengan con~raffidos créditos con anterioridad a la entrada 
en vigor de d~chc decreto, mmpoco será! ap¡icable tratándose de novación o 
:ees'~rucíu1ac¡6n de créditos, sIendo aplicable a! respecIo !a siguiente tesis 
jurispn.Bdenc¡a~. 

Novena¡ Época 
Instancga: OCTAVO TRiBüNAL COLEGiADO EN MATERiA CIVIL DEL PRiMER 
1""101""'1 ~~TI""'I """u, .......... c IV. 

Fuente: Semanario Judidal de ~a federación y su Gaceta 
Tomo: !.80. C.177 C 
Páglrtal 70j 

REFORMAS PROCESALES DEL CÓDIGO DE COMERCIO Y CÓDIGO DE 
PROCEDIMiENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL, CONTENIDAS EN EL 
DECRETO DE VEiNTiCUATRO DE MAYO DE MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y 
SElS, PARA SU APliCACiÓN NECeSARIAMENTE DEBE ATENDERSE A LO 
DISPUESTO POR a ARTicULO PRIMERO TRANSiTORIO DEL MENCIONADO 
DECRETO. Es cierto que por regia general los tTibunales federales han esl<llblecido el 
criterio leferenke ar que en tratándose de normas procesales las partes en l1Oglo no 
adquieren derecho algu110 para que la con¡iend" judicial en la que intervienen, se 
íramite a! tenor de ¡as regias de~ procedimiemo vigentes en e! momento de inicio del 
juicio, pues los derechos emanados de las normas procesales nacen del 
procedimiento mismo y se agotan en cada etapa de este (¡Itimo, por lo que cada una 
de sus fases se rige por la norma vigente al momento en que se desarrolla. Tal criterio 
incluso ha sido sostenido por este propio 6rgano Tribunal Colegiado en la tesis cuyo 
ruloro es "RETROACTIVIDAD DE LAS NORMAS PROCESAlES".- Sin embargo, ese 
criterio no -;:iene apiicación cuando como en e~ caso al reformar normas de carácter 
procesaJ contenidas en el Código de Comercio )1 Código de Procedimientos Clvi1es 
pare e! Distrito Federal ei legisiadOJ estab!ece expresamente las reglas espec¡f¡cas 
que nOí"maó la aplicación de ¡as reformas al proceoimio;rrío decreradas y los casos da; 
9xcepci6n e tEI eplicació71 debiéndose necesarjamente a~ender ra tales reglas aU:1 
cuando éstas no seEn acordes a~ criterio de íos t~¡bur.ates federales emrtido respecte 
de la irretroacTIviciad ¡;Se las normas procesales, pues no deb,s perderse de v!sta que la 
lUiispTuaenc!a sólo es fuente dei derecho en tanto que ia iey sea oscura l! om¡sa en la 
reg~~ación de algún 2sgecto espec:laJ, 
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Amparo en revisión 472/97. Flores A.rmenta Avala de Rodríguez V otro. S de enero de 
1998. üném¡m¡dad de votos. Ponerri:e: Maria de~ Car.7len Sánchez H~daigo. Secrei:aria: 
¡\liaría Concepción Alonso Flores. 

Véase; Semanario Judicial ele la federación y su G@cetl, Novena Época, Tomo VI, 
sg0510 de 1997, tesis \/!.10 J/9, págil1a 496, de rubro "CÓDiGO DE COMERCIO, SUS 
REFORMAS Y ADICiONES PUBLICADAS EN EL DIARIO OFICIAL DE LA 
fEDERACiÓN DE 24 DE MAYO DE 1996, AUN LAS DE CARÁCTER 
PROCEDIMENTAL, NO DEBEN APliCARSE A CRÉDITOS CONTRA.!DOS CON 
ANTERIORIDAD A SU VIGENCIA." 

Siendo materia de nuestro estudio, el T!l:u!o 1, Capítulo H, iniciando con el artículo 35 
que en su parte conducente dispone '~Sl!)ii"íl C2ncepcaones pll"oce:satles ('ZlS s~gI!BGeU'iJues: 
L- l@ ¡nccm[Oe~enc¡a oJe~ juez; lt- La !gt~s!!J:enoenda; m.~ la¡ cornenidad de ~@ 
causa; IV.- La lalm de personalidad de! aJe,or o del oIemalldado, o 1" lalm de 
ca¡081ddad de~ ac~or; V.m L21 ?ajtE; o;e cump~¡mje[l1~Q¡ ale! p~azo! 01 de la co~cik~ón a 
que es~é sujelta ~El o!'o~¡gad6riJ; Vlm lE! orrcle~ Cl ~a e}:ctllslór¡; Vüj ... la ¡mpliocedenda 
de tat vía; vm.- La CiQlsa jMzgada9 "J ~X.~ las demás a ~at$ que les lD'iell1J ese carácter 
¡as ~eyes ... !!180advirtiéndose que con dicha reforma se t¡ene la certeza de cuales son 
considemdas excepciones procesales y el momento procesal oportuno que tiene el 
der.¡andado para hacer!as vals. " ... Todas rra.s eucepdones piTocesa;ies qll1le tenga e~ 
demandado d~be haceú~as va~ef a~ con~esfíaf ¡al demar;oa:. y en TB~ngúru c;:¡so 
sil.1spen[)]eü¿1?t e~ íO[f'Oced~mieU1~o ... j1~m 

As¡. también en si [Ofr""ecepto antes cimc:o se estab!ece la etapa procesal en que deben 
ser resueltas Ia.s excepciones procesales" ... 012 no se;¡- así, dichas e~cepdOlnes se 
resolverán en !E audBencia E q:ue se refiere e~ art~cujo 272 .. A ':I¡ ~e dedararse 
procedentes, SI.! efecto será dejar a s",lvo el derecho, par<! que se !~@g" valer 
cílJando cambien las drcull1lstaílilcis;s OJue afec:taJ1l1 SJ...': elerCHeITo.'i1Z2 

Po; otra parie; el art¡cufo 36 cHspo;¡e "Sa~vc ;z incornpe~erild~ Gek 6rgano 
jwrBscik:c!ona~~ ~as demá.s ei{ce?c~ones process¡¡es~ V ~as ohjedoU"tes adudtdas, 
~espec'~o ¿re ¡os presiLil¡oue$~Os t:JlJ'ocesa.ues se resolverán etrU !a ;jud:er.da ~l'"evi.el 
de co~cmad6~ y ole excep~~ones ~rcce.sa~es~ él menos C)LJe e:1 d~sposad¿~ 
e¡::~!res~ se señaJe 1!rárnzte diieTerrie. De tC~2S Ja:s eKC<2:?::::~cr::es C;í...:e der:$T:: 
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tesoh¿@¡"s<a en ~a at!ltil~e¡j'lda se dará \!~sta a ~él COí'Ü1ra\í~21 ICor e~ ~érmhroo ele tres 
dfas para que man~fueste UC i0jüle @ su derecho c07üve~ga. Si a~ 0iPculHer ias 
e¡¡:ce~doU1le5 de fa~fta¡ de toersonaiklla:(Q], c~a1te.ldda~f ~¡t~speL'1clenC~a Cl Ja~~ iDJe 
cepac~d@roJj $12 prOrnUeVE:úl ¡orQ,nebas1 deberán ofrecerse en ¡os ~scfi~ClS 
respecKtVOlsj ¡ijjam:ilo ~os ¡O;Wtrll~(!)S so!ore ú©s que VErsen1 y¡ de ser aJ(Q]m!sfb~es se 
oro1enarÍl lUJ plfepz.rad6T.! ;¡¡a:ra¡ rque se reciba.n elJ'il US! a411clúelrtcaa. \?life.VQ2!1 rile 
c~J"OcmacB6fil die excepciiOll1les pnoc:esa¡~es... En es~e casov o1esah1lo~aJdas j@s 
~ri'Jebas ero una SOl~2 EJ~~Beruci::ll gue G'íJ0l se }'J(J)oJrá cl¡~errrr [o.;:jo n~ru@r.jlr. siUlpues:tCl, 
se O!iralllU llOS a~ega.tos y en e~ mñsmo ac~Cl se dDcmrái ~a sentencia ñnterk,cutoria 
que correspo:nlOJ.e. Eü ~filoo..D¡n¡aj niUlú1ca podrá di1?erk ¡a resolud6rt q~e de~er¿ 
dic'ia¡rse errn ¡:al: misma 8J.!i.1ldieil1lc!aJ.111S3 

y l"espec'ro a ¡os artículo 38 a! 42 nos marca ¡a 10rma y ~érm¡nos para oponerla y el 
¡r¡j¡m~e que se debe da, para el case de resullalr procedentes. 

Respecto de ~a tramitación de ¡as excepciones di!al0f~alS anter¡ol'"men~e se 
cor.temp~eba su tramitC4c:ón ~a figura de los inddentes de previo 11 esp'Sc~aj 

pronur::ciarn:ento y ¡cara su plan~eam¡erréo precisemos ei concepto de incidente: 

"ue ~atITn ¡ncidere, que significa sOloieviv[r, ~nterrump¡r, pmriL!c~rs:e. 

Los incidentes son !?rocecUm[entos que "aanden a reso[ver controversias de carácter 
adjetive relacionadas inmediata y directamente con el asunlo principal. El incidente (al 
que íamb:én se !e identifica con ia 9alabra art!culo) puede aplicarse a tOOG:.1S !as 
excepdones, cors~estaclo[1es, acon'Cecimien'los accesorios que se or~gjnan en un 
negocie e interrumpen o alteran o suspenden un curso ordinario ... La -rormu!eciór: -ole 
un 1ncidente puede pamnZ8:: o no, e¡ jL:¡cio en io principal. En el primed CESO se ~raw 
ele incidentes de previo '1 especia~ pronunciarr;ienEO, 105 cuates impiden Gl!e siga su 
C:":;-50 el Jl::c;c ¡';"jie;¡~7aS ;;0 se ,es:Je:van, DO;- ~e'¡e¡,,¡rse a oresüpuestos pmcesales sin 
¡os que e~ proceso no puece ser vé,Etio, y ~aí'"'l de :esclv9rse mediante una serttert~Ia 
que únicamente a et~os concierna V no po: ~a definitiva en Jz que se deciden ¡as 
cuestiones ¡¡iigiosas. En los incidentes que no tienen ese carácter se veriflca ese 
~f¿m¡te, paTo l~ :-6solución se dela para la serrí:encia deYJnrL!va que oece eS"~ud¡af y 
¡-esoive¡ ;os problemas incidentalme~te ~¡s:nteados. Si se ~rere ds ir:ckler.tes de 
ejecución de serrLend~, !E tnte;i~utoria. debe pronunc¡arse at fina! del trámite. En lOS 
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ju~cios que se siguen ante los jueces de paz, ¡as cuesiiones incidentaies se resue!ven 
de plano sin formar ari:ículo. En !os procesos de carácrer familiar los inc!clentes que se 
promueven, no suspenden el procedimiento aunque se respete el 'tráml'(e de un escrj~o 
de cada parte la posibilidad de pruebas y audiencia ele desahogo, e/1 la que oirán 
alegatos y se dicte sentencia. El Código Federal de Procedimientos Civiles, establece 
que las resoluciones incidentales no surten efecto alguno más que en e! juicio en que 
hayan sido diGt'a.das.~'S4 

Los inddenies de previo y especial pronunciamiento concretamente se pueden definir 
de la siguiente manera: "Son aquellos que impiden que el juicio siga su curso 
mientras no se resuelvan, por referirse a presupuestos procesales sin ¡os que el 
proceso no puede seí vé.lido. Se les llama de especial pronuncIamIento porque han de 
resolverse mediante una sentencia que únicamente a ellos concierna y no por la 
oIelinitiva en lo que se deciden las cuestiones Ii(igiosas. El articulo 36 del Código de 
Procedimientos Civiles del D.F. Previene que en los juicios ordinarios s610 
yormarán a:i:rrculc de previo y espada! pronunciamiento ia incompete:ncia~ la 
iWspendenda, ~2: conexidad y ~a fa~ta de personalidad. En ~os juidos sumarios 
sólo impiden el curso del juicio, la incompetencia )f la lelía de personalidad."'85 

y siem~re cuh7'linan con el pmnunciamienío de una sentencia mtertocutoria que no 
versa sobre el ·¡ondo de~ asunto, sino que resuelven una situación meramente 
procesal: 

"Las sentencias intedocutodas son aqueHas que deciden los incidentes surgidos cor: 
ocasión de! juicio. 

Las cuestiones referentes él ¡as excepciones dri2±orias en genera¡, a la cond¡c¡ón de; 
Juez (recusación), a la admisión o rechazo de ios med¡os de prueba, a ía díscip¡ina oei 
juicio, sic., se deciden por rnterlocuyorias. Estas reso!uciones, proferidas en medro de! 
debate, van dept:rando ei juicio de '~odas las cuestiones accesorias, 
desemba.razándo!o ele obstácu!os que lmpedirlan una sente:1cla sobre el fondo. 
No;-maL!ien~e la lrüerlocuroria es sentencia sobre si proceso '1 no sobre el derecho. 
Dirime cO:1'troversias ~ccesc~ias, que surgen coro ocaSión de lo pí~nc¡p8.L,,196 

:zs ?nl1r.."'8S, Eth.l&t.~, "J:-eCl0MAR.IC O\E QE~.!'::CriO PIR.QCESAL Ci\,'E.". EiJ'TOt:il.tkl ?ORRI.lA SA, 2dció¡-¡ C¿cimc 
OctZ.VCl, rd~é::t¡co 'lSZ'i, pp .. (¡-;"1412. 
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Recordando 121 dasríicación de! maes~TO éduardo J. Cmtu:ure respecto de ¡as 
excepciones mixH:as, que son aqlJe¡~as dilatorias que en CZlSO de resu!í:ar procedentes, 
ponen fin a¡ juicio como la cosa Juzgada, la: sentenc¡a inter!ocutorie que se pronuncie 
en Juido '~endiá fuerza de una semencia definitiva como !o apun~ en !os siguientes 
térmir;os d;cho au2or. 

"la c~asificación corriente en materia de inteu~ocutorias es ia que distingue entre 
1nferlocuiorras símp!es e inter!ocutorias con fuerza de definitivas. 

Estas últimas difien::n de las primeras en que, teniendo ia forma de leas iní:eriocuíorias, 
hacen imposibk:!, de hecho y de derecho, la prosecución del ju¡do. Así, la sentencia 
que se pronuncia sobre las excepciones mixtas, es ints¡-!ocurorrra COí, fuerza de 
definitiva_ Prolerid@ con ocasión ole un trámite incidenlal, apareja en último término la 
conciusión de! juicio, en caso de seU' acogidas las excepciones de cosa juzgada o de 
transacción. 

Algunas cuestiones atinentes a la manera como deben dictarse, El su yorma, al los 
recursos que 8dmi~en, contribuyen a destacar la mayor significaci6n que ese tipo de 
reso¡uc¡on~s tiene sobre ¡as oiras de su mismo género.,,187 

Respecto de la Ley Agrarja vigeme a! iguai que en el código de Procedimler.í:os 
Civiles para el Distrito Federal no contempla la tramitación de las excepcior.es 
dilatorias median'ke la interposición de incidentes de previo y especial pronunciamiento 
ya que las mismas se desahogan ~ratándose de ~a Ley Agraria en la audiencia y por 
cuanto hace al Código Procesal Civil para el Distrito Federal en la Audiencia Previa de 
Conc!liació:l y Excepciones Procesales, rasaltándose de ambos' ordenamientos que 
solo la: incompe~encj2 tiene un trámite diverso resoivienco el superior jerárquico en 
ambos casos. 

~'\/. ~ jES~nC'GC n;é ~~ :=3tC;;¡,oCiü[\lES \f '~¡=~:;~SA$ r=~\l ~:.. 

PRCCEiDl['.,~jE~J10 AG~ª,R.fO. 

é; juicio Zig;,,&:ric 'iiené como característica (a concentración, c:ue cons¡s~e e~ e( 
desarro~¡o cie¡ r.1~$mO en una soie aud¡anc1Z: y preclSameil'[e er: la ~ucHenciz agraria se 
;¡acen vale; las excepciones y defensas como lo dispone e! aM:ícuto 185 -(racción (;~ 
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que dice ·~ ... m 7'c(¡).2S !as 2cdorrlles "! excapdones e di2ieiLS2J se [laifá¡rc valer en e~ 
ac'1o mismo de la alNfgencf.~1 sin susfcand2Jr art~clJkp o ¡T'JcidJe~~e$ q)je pfev~o 1f 
eS[Q1elCja~ ¡cronulíldamien~c». Sr rile jo qwe a;;¡:pongan ~dl$ partes ü"esu1frare 
demos2rada la ¡OílOcedenda de una excepción o1i!a~or¡E!, e~ ~r¡!bLma~ 10 dedarar¿ 
as~ desde iue~o ~/f (Í81rá por 1erm~\l1adrz ~21 aUdBe\í1da;'j~8ij en donde se destaca que 
no se sustanciaran ar'dcuic o incidentes de previo y espaciai pronunciamiento, no 
obsían;e para el caso de que haya necesidad de resolver cuestiones incidentales se 
resolverán conjuntamente con lo principa¡ o dada su r.a~u;a!eza. se resolverán de 
plano como !o establece el articulo 192 de ¡a citada ley que dice liLas cues~kmes 
indoleZ1la¡es q!le se sllsdlen em~e ¡"S Iriloun",ies agrari"s, se res"lverá!1l 
e""jllnlamel1le e"l1 1" ¡o,inel¡o",I, 8; menos 'lile p'" glj natllraleza sea f",z"s" 
decEd¡r~as e.ntes~ lO que se refteraIT1.l a ~a ,ajecuci6n de ~a seU'il'te~da, pero eTI! 
njngú~ caso se formaráfrr élrticuio de previo y espedai pi"(J¡nurac¡am¡en~o sfrno 
'lile se decidiníli1 de !Olam".",aoDichas disposiciones procuran la celeridad del juicio 
agrario como lo apunta el licenciado Bemardino López Gómez Secretario de Acwerolos 
del Tribunal unibrio Agrario cilando al efecto al Docior. Sergio Gafcia Ramlrez. 

"El Doctor Sergio Gafela Ramire2 en s~ libro Elementos de Derecho Procesal Agrario 
puntua~i2a: "E! procedimiento agrario aparees dominado por ~a intención de máxima 
ce~eridad. La fracción XiX deí articuio 27 constitucional consetva para esffil me/terna la 
:"erel"er.da a ¡a jlis'(icia ejqoedi~, que se ha consideracio indispensabie en un ámbito 
caraele;izado. Ir¡¡dicionalmenle, por nobbles demoras en la resolución de las 
corrtroversias. Por ello, sin duda, se prescribe la formaci6n de artlculos de previo 'f 
especial pronunciamiento y se ordena que todas las cuestiones litigiosas se hagan 
valer en ¡a áudienc¡a del juido,.,Cabe destacar que en ei juicio agrario no se 
sustancian artículos o incidentes de previo y especjai pronunciamiento, sino que !as 
cuestiones incidentales que Bagaren a suscitarse ante los Tribunales Agrarios se 
resolveran conjuntamente con lo pnnclpal, a menos que por su naturaleza sea forzoso 
decidirlas antes, pero en ningún caso se formará articulo de previo y especial 
pronunciamierl'~o sino que se decidirán de ;Jtano,,,1S0 

La audiencia agrada, a dscir de! licenciado 8emardino Lépez Górnez, Magistrado del 
TrHo¡Jn@! Unimíio Agrario del Dis!:!to 35 en Ciudad Obregón, Sonom, se puede definj¡ 
d.a :z. s¡g;,.¡ienze maneTa: 

139 O;::. er¿. p. 2"j, 

190 i..Óp32 Oó ... sz, z,$'!';~~'¡;f"o, ";:~ ?ROC¡:SO AGav;¡O v LOS :?i'mIlC:P10S Qtn:: LO Ñ!<:;:::N", x!:VlST A D;: LOS 

7;;;;WX.rU.;S &G~.~ • ."¡¡CS,~ Af'Ñ vr-Sept~mbre-~!cleml>:8, [\!c, iS-, ;':¡¡¿~¡CO ,,998, fl~, iS~'ÍfJ, 
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"En un aC"~o procesal qlie representa ¡a oportunidad para que ei magistrado escuche 
d~l"edamente z. las pc=:rtes, así como 8 los í:eícaros que tienen mjerencia ef1 su carácter 
de apoderados, abogados, testigos {) perítos ... ,,19í 

Por ~o que la audiencia agraria es la par¡:e med~¡ar de; juicio, siendo posibie diferirla ya 
que es wnica, en determinados supuestos, como puede ser cuando una de las partes 
acuda a la audiencia sin asesoría \egal, como la dispone el artículo 479 "Será 
optath/o para !@S par~es acudir aseso:radas. En caso de que una de las partes se 
enc:uerJ'i!re z.s,~so¡¡-ada ji la a~ra no, cOrJ suspeílsiól1II rdei procerd!;mien'ltO se 
so¡iciltarán de inmediato los servicios de un defellso~ de la Procuraduría 
Agraria, e~ c¡ja:~! para enterrarse: de~ a;SIWTilTf:O, goza.rá de dnco día.s, contados al 

partir de ~a 1€cha en que Se apersone el plfoced~m~errr:to.~~1.92As! mismo, cuando el 
demandado plantea recmw~ndón se suspenderá para que e¡ aJero\" se le corra traslado 
'f esté en posibilidades de contestar la demanda como le establece el artículo 182 que 
dice 'I5~ eu demandarao opus~eíe reconverrr:d6n, io hará precisamente a~ 
contest~G" tE! demanda y nunca despVjés. Ei"t el mismo escr~~o o comparecerrr:d61 
defoerá. oiüece1.'" ¡as lJ:¡r~ebas tJue es1íme pertHnentes. En es~e caso, se dará 
traslado @I @clo~ p,m" 'lile esté el1 cOilljic¡o~es de cOlllesltar lo 'lIJe a su derecrm 
c:o~"we\l1;ga y e~ lr~bVlna~ cl~fer~rá ~a audl~ernc\a por 1.B~ térmkilC ¡;.o m8iyor i{f~ diez 
d~as! ei4:ceLO~O c~arodo e[ recolnlvenido esté de aClJerdo en ~rosegrJk el desahogo 
de 8a 2lr:..:dDendz. ,,19J por 10 que hace a¡ art¡cü¡o i 70 que dice ¡¡E¡ actor pueoie 
presen!ar su demanda por escr~to (Q por s~m¡oúe comparecenda en este caso, se 
sofidfcau-á Si ~a ProcrrJ1facluda Agrarja coadylJ.,n!e eU"J su lorrnuiadón pOI'" escri<i;o de 
marIlE-1TaJ concñs21. En su actuad6n dicno o1f"gaí!1!smo se ape:g3J¡r¡fu a ~os prif!ldp~os 
da of.o¡je1l¡vk~ad e Gmparda~Gdad debidas. R:edbrrda ia ll:Jemamda se emplazar¿ a~ 
demandado para Q]ue comparezca a con~estar~a al más ~U"dar duran~e ia 
a.udiencia. En e~ emp8élZ$lmie¡r¡to se e){presará., pror ~o menos, ef rilombre :c1e~ 

actor! lo !lJ¡¡je demand2J., ~a causa oie la demarnda y !a 'lecha ~1 hora que se seña~e 
pa¡-a la aJlJdie!1cia la 'lIJe debe¡-á leller luga¡- derl'rI) de 1111 plazo 110 menor a cinco 
ni mayor a \Dl¡ez d~eJs COl1taGlos al ~artk de ;8 fecha en q¡ue se pr81c!iqa..:e eÉ 
em¡pl;¡zzmje("Q'(1!) }! 1a adverter;d2 áe que en :O:&c¡,a ziJdiencia se desahogaráTl ~as 
;oruebas, salvo J28 que no pMeda~ ser ¡nmediatalmente desahogadas¡ en cuyo 
caso se suspenderá la; audiencia Y" e! ftrübunal proveerá 80 ~ecesar¡o paTE. q:'Je 

- " - " ,,"'" N . '- bl . sean d$sahogadas~ en un P;áZO Ule c.!~mce iQj¡as... 1 e se ?U6CJe l,$l ar ce 

193. o". er.. ? 2B. 

19< c~ C:'.:.. p. 27. 
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suspe?lce¡ ia audiencia sino se está en ei supuesto de que, al no ser debidamente 
emp!azado e! demandado no se puede desarroHar ¡a a.udiencia. 

Por wanio hace a la falta de asesoría de una de las partes, ~uede suscilarse que ei 
actor COm?2mZCa asesorado de ia piOcuraduroa agraria y el demandado comparece 
sin asesoría y para 'laí efecto se da intervención a la procuradurla agraria, lo cual en 
ocasiones determinadas no contravIEH18 ¡o drspuesIO en i2 ~ey como jo indica e~ 

licenciado Bemardino lópez Gómez 

"En la practIca generaimenre se observa que la parte actora comparece asesorada por 
abogado de !a Procuraduría Agraria y sin embargo se envia oficio a esta ¡nstlÍución 
para q;Je brinde asesoría a la demandada; esto ha ocasionado ciería confusión en las 
partes ya que no aceptan que la citada institución les brinde asesoría, por lo que se h2 
apiado por orientar a quien carece de asistencia jurldica para que acuda a otra 
institución de servicio socia! como 10 son ¡as universidades, las organizaciones 
sociales e incluso las Defensorías de Oficio de los GobIernos de los Estados. 

En a!gunas regiones del pais se conoce que abogados de !a Procuraduría Agrar¡a 
brindan asisrencia jurídica a ¡as paites de un proceso. Esto tiene su impormncia S! 
consideramos que la Procuraduría Agraria en esos ca~ump¡e con lo establecido en 
el ar'¡lc"lo 135, en relación con el 136 fracción I de la Ley Agraria, además de que no 
es parte demandada y que su labor deberá desempeñarja con toda objetividad e 
imparcia¡idad. ,,~95 

S¡n embargo la audiencia agraria, r.o puede suspenderse en una segunda vez si en 
su continuación alguna de las paries acude sin asesoramiento, como io indica. el autor 
citado: 

"Se ha observado que la iniciar j2, audienciz una de ¡as partes acude SIn asesor 
jurídico, lo que motJva la suspensión deí procedimiento atento a [o dispuesto en el 
ar'¡lcu;o 'i 79 cíe ¡2 L.ev Aoraria, oreviniendo a aauélla que asis-rió sin asesor rega! parE: 
0:' .. 1'::: 1e. cOiltlm • .:aC¡Óíl de !; m¡sm~ se ~reserri:e debidamente z:sesorada, sucedienao que 
s'¡ de nueve cuenta. oc~rre sin aboga.do, estE:: ú!y;rr;á situación no da Jugar s: ~8 
sUSpBnS!ór: de la audiencia en 'jirtua de que el órg@nojurisdiccional ya cumplió con ;0 
oróenaao en e[ precepto ju;-icílCO antes invocado. Sobre el par[ict.:!ar se cita la tesis 
sostemda po:'" e! SegLJndo Tribunal Co[eg¡ado de! Sexto Circuito, a! resolver et zmp~:-o 
directo número 303f97 , publicada en el semaí\a:!"¡o Jucüda( de !a Federación Novena 

l 
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Época, juilo de 1997, página 405, que al ia !etra; JUiCIO AGRARIO. NO ES ~LEGAL 
OMITIR LA SUSPENSiÓN DE LA AUDIENCIA PREVISTA EN EL ARTICULO 179 DE 
LA LEY AGRARIA, EN UNA SEGUNDA CITACiÓN, SI DESDE LA PRIMERA SE 
PREVii\JO A LOS DEMANDADOS PARA ACUDIR CON ASISTENCIA JURiDICA.- El 
ar¡iculo 179 de ia Ley Agraria, que establece !a suspensión del procedimiento cuando 
una de !as partes se encuentra asesorada y la contendiente no cuenta con dich2 
asesoría, para el ef"9cto de solicitar ¡os servicios de un defensor de ~a Procuraduría 
Agrarra, e~ cual, para enterarse de~ asunto, gozará de cinco días contados a part¡r de la 
feche en que se apersona el procedimiento, es inaplicable si desde la primera citación 
" los demandados se les previno para que acudiera a desahogar la audiencia inicial 
del juicio agrario con asistencia jurldica y no obstante su incumplimiento, se 
suspendió ei procedjmiento concediéndcies una segunda oportunidad para hacerlo; 
máxime sí la parte demandada solicitó ¡a suspensión de~ procedimiento durante la 
etapa de desahogo de pruebas por el retraso con que se presentó al Tribunal Agrario 
que conoce del asuní:o."196 

En CL!an~o a ¡as excepciones debe oponerse precisamente al contestar ¡a. demanda y 
nunca después a menos que sean supervenientes como io indica la siguiente tesis 
jur!sp¡udeí1cia~. 

EXCEPCIONES DEBEN OPONERSE EN LA CONTESTACiÓN DE DEMANDA PARA 
QUE SEAN TOMADAS EN CONSIDERACiÓN LAS. Conforme a lo dispuesto por el 
articulo 273 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado de Chiapas, "El 
aemanaado ·icrmu[ará contestación en los términos prevenidos para ~a demanda. Las 
excepc¡ones que se tengan, cualquiera que sea su naturaleza, se harar: valer 
simultáneamente y nunca después, a no ser que fueran supervenientes ... " por tanto, 
del con1tenido de la disposición lega! en cita, se determina que el demandado deb9 
exponer en su escrito de contestación a la demanda, lodas aquellas circunstancias o 
hechos que se relacionen en forma estrecha copo le materia de! debzte, para que 
quede olebadamenre planteada la lh.is; cie ahl que, no es admisible que las excepciones 
pueden oponerse o a!egarse en los agravIos de apeiación, por e"o, e~ Tribunal 
adquem actúa correctamente al no ~omarias en consideración pOlque no YU0mn 
opuesta.s o~ortunamente, declarando inoperante el agravio tendiente a. hacer valer unz 
excepc:6n que r:c se ma;,clo¡,ó gro el escrií::o de contes12ción de demanda. 

TRIBUNAL COLEGiADO DEL V!GÉSlMO CíRCU¡TO. ,i1.mparc dlrsctc 712/93.
FranCiSco Kubrn Cruz.- 3 de diciembre de 1993.- Unanirr1'lclac ae \10tOS. Ponente: 
Francisco A. Veiasco Santi2go.- Secíeranc: Jesé Gabriel Clemente RcdrfgL.~ez.
Semanz:rlo Judicial de la FeC;e¡ració¡;) abril de í SS4. 
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Ya que de ahí se desprende la fijaclón de le;: mis sobre la CUal! versarE: el juicIo. 

E! artIculo 185 fracción !!! de ~a Ley Agraria establece ¡' ... m Todas ~as acdo~es y¡ 
ence~ior,e$ <O o1e1ensas se harán veljer ell1l e~ acúlO m~sm(l) de tlS! auoHercda; sin 
sl::s:C<ffind@T artDcLl~C iD ~r,¡ddeiil~es ~a ~lreVilOl y eS[Geciau [l)ú'"on!L!JJ'icj8m~en~o. S¡ de [,o 

qjUlle expongaU"TI das ¡cartes ;resu~~re demostrada iz. iQlílOCedenda ole ur¡a¡ 
~l<c~",ciói'O lllila10ria, ~l 1r¡b'li'Oa~ lo declararÉ> ss! desole Il.\ego lf oIa,á ¡lo, 
ú:etrmhUllda ~a audñenda.!,1g? y es oportuno manifestar las consideraciones del 
licenciado Bema¡dino López Gómez, quien basándose en su experiencia nos indica 
que ia excepción dilatoria que con mayor frecuencia se formuia en dichos Tribunales 
es ~a de incompetencia, ya sea por razón de la mareria o de territoíio íSS excepción que 
liene ¡ .. l,mile especial como se desprende del articulo 169 que dice ''C!!aJl'101o ee 
tribi,jl1a~ agrario recibiera ¡Il"¡b¡~or¡a de o~m e¡¡ ijlle se pmm'le\l1lJ compele"cia '! 
CO(rTjs[!Ol·-;cr-ase d,ebiolc sos~eruer tlSl $uya~ el m~smo dra ~O; comMnaca¡rá aSQ eu 
cornlOetqdor 'jf remitká e~ eXiPed~~í1~e con e~ cfic~o ~nh¡lb~ttoria, COl?1 ln10rme 
es¡oed2!~ a~ lú'"Bllluraaj SanlPeu-ior Ag¡ralrño, eu cOJ]81~ rclecic'lilrá!, elij san caso~ la 
comp¡etenda.:i'ift~ ya que s; considere¡ nacesaric sosraner su competencia será e¡ 
Tribuna! Superk»r Ag¡-ar[o e! encargado de ;eso~ver sobre !a: procedencia de tal 
e)'{ce'pd611 . 

Por lo gua hace a !a sltuación de que e~ demandado si contestar !a demanda opusiere 
reconve¡,,¡ción o con~rademanda prestaciones dei actor éste gozará de términos para 
es'iar en posibilidad de con~estar la demanda que se le pisntea excepto cuando eí 
mismo este de acuerdo en proseguir e[ juicio ya que a su vez podrá formu¡ar y oponer 
excepciones y defensas, una vez hecho lO anterior, y en tal virtud se fijara ia litis como 
se aprecia de !a siguieni:e tesis jurisprud~ncia¡. 

'-iTJS. FiJACIÓi\; DE LA. PROCEDiMIENTO AGRARIO.- De lo preceptuado ¡J0r el 
artículo 181, de la Ley A9r2r~a, se obtiene que el Tribunal Agrario prevendrá al 
accionarrce, 21 momerl(o de ~a ;Jresentac~ón de su demanda, para que s:Jbsane tas 
j;-regu;z7;dacies ¡..; om;siones ce que és~ adoiezca l ori:1dánao¡s oporlwiidad para: 
corregirt2 dentro de los oche días siguientes, de C:or:de resulta que en la 2udiendc: ~ 
que se refiere e¡ artículo 185 de ¡~ !'Jm~~a rey, deberan pr9c!s2['Sa ~ocas !as acc:cnes :,' 
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~xcepctones que ¡as partes quisieren hZ,C3¡ valer, estableciéndose, precisamente en 
esm e~p2, ta mis 2 ~a cual deberá ceñjrse la autoridad al dictar !a reso!uclón 
correspond1ente y si e~ magistrado responsable, al momento de resolver ei conflicto 
puesto a su consideración introduce cuestiones que no se puniualizaíOn a: fijarse ¡a 
¡ilis, haciendo valer en la sentencia oficiosamente acciones diversas a las planteadas 
por fas partes en ¡a audiencia referida, resulta evidente que con su actuación 
transgrede las garanúls constitucionales de los demandados. 

Segundo Tribunal colegiado del Octavo Circuito, 31 resolver el amparo directo número 
69/94, publicada en el Semanario judicial de la federación, Octava Época, Tomo II!, 
Mayo de 1994, página 473. 

Una vez fijada la Wds se pTOcede a admitir y desahogar las pruebas en térmicos del 
artículo 185 fracción! que dice H ••• ! Expondrán ora!r:r.ente sus pretensíorGes por S~ 
orden, ei 2lc'{or su demanda 11 el demandado su contestación ofrecerán ~as 
pruebas ¡¡:;ue estimen cor.ducerutes a su éeferlsa y presei1~rán al ¡lOS íes~igos y 
per~~cs que pretendan sean ordos; ... ,,2ooescuchando el magistrado a ¡as partes e 
incluso formulará las preguntas que estime pertinentes conforme a la fracción IV del 
artículo en cita que dice u,.. 1V E~ margisi:rado podrá hacer i~~remer::te las 
preguntas que juzgwe oportunas @ c~Z!nt8s [personas es~uvieren en :a 
auc:[enda, carear a. 13.S personas el!U~re si lO con los ~est¡gos y al éstos ~os unos 
con ¡lOS otros! examinar dccumentos~ objetos lO 1ugares y hacerlos reconocer 
po, peri·¡os ... "201 Al res pecIo ei Licenciado Bernardino López Gómez nos indica: 

"Posteriormeme se pasa ai período de admisión y desahogo de pruebas lniciandose 
con las de la parte actora y después con ias de la demandada. El magistrado podrá 
hacer libremente las preguntas que juzgue oportunas a cuentas personas estuvieren 
en la audiencia, carear a las partes entre si o con los testigos y a éstos los unos con 
los otros, exammar documentos, objetos o lugares y hacerlos reconocer por peritos, e~ 
térmjnos del artículo 185, fracción ¡V de la Ley Agraria.,,202 facultad del ;'Jlagis'crado que 
esta limitada respecto de ¡as pruebas cU)iGJ carga procesa! de ofrecerlas 'f 
desahogarlas es obligación de las partes como se desprende de la siguiente tesis 
lurlsprudencla[. 

2C~ o~. :r.:. ¡:. 2G. 



PRUEBAS EN EL PROCED!MIENTO AGRARIO. iNTERPRETACiÓN DEL 
II.RTicULO 185 DE LA lEY AGRAR:A.- En términos de lo eslablecido pOi los 
artlculos i 85, rmcción IV y í 86 de I@ Ley Agraria, sor. facultades de los Tribunales 
Agmrios, hacer {as preguntas que estime pertinentes a cuantas personas se 
encuentren en la audiencia correspondHente, carear a las personas entre sí e con los 
restigcs y a éstos los unos con los otros, examinar documentos, objeto o hJgai"éS y 
hacerios reconocer pOU" peritos; asimismo podrá acordar en todo tiempo la práctica 
ampliadóro " perfeccionamiento de cuatc¡uier dmgencia siempre que sea conducen~e 
para el conocimiento de la verdad sobre los puntos cuestionados, 'J en la práctica de 
estas diligencias del Tribunal obmrá como estime pertinente pam obtener el mejor 
resullado de ellas pero sin lesionar el derecho de las paries, oyéndolas y procurando 
siempre su igualdad. Ahora bien, lo anterior es una faCUltad exciusiva de ia autoridad 
referida pam mejor ¡xoveer, perro no paiS: practicar pruebas respecto de ias cuales las 
partes ~¡ener; ~a carga procesal de orrecerlas y desahogar!as en audiencia de ley, 
excepto por lo que hace a las pruebas que por su propia naturaleza, puecler, ser 
o/reciclas'J desahogadas en cualquier momento del procedimiento agrario o bien, por 
ex¡s'i~r U:1Zl causa suflciente que justifique S~ desahogo er: fecha disiirn-re ~ ¡a 
ceiebraci6n de la eudiencia, pues hacer Jo contrario, serija iar:to como vio!af e~ 
principio ele igualdad de las partes al que se contrae el último numen,! oltado. 

Primer Tribunal Colegiado del Vigéskno Primer C¡rcuito, al ú"9so¡ver ei Emparo directo 
número 355/95, publicado en el Semanario Judicial de ;al Federación y su Gaceta, 
Novena Época;, Tomo V, enero de 1997, página 526. 

Posteriormen~e se pasa la ~a etapa de alegatos en términos de la fracción Vi de! 
artículo 185 que dice ~' ... \n íEun cuatlqt!l~er esi!a:n!o (Qje ja audiencia yen -¡:orlo caso 
antes de promllrildaIT" e~ 1edúo, Sf ~ribl)..jtila~ s:thortará B.l ~as partes a !..ane;¡ 
compos~dól11 amigabie. Si se ~ograra Ha avenemlda, se o1ará por ~ermill1ado etr 
juudo y se suscrabk@ e~ corcven;c respecfdvo, ea Cj~e UriaJ vez c:alh1ca;do V, en S~ 
casc¡ apfo~aclo por el 1i"~b~81a~, 2$ndr¿ et C2¡¿c:'f:er ole serüenda. En caso 
contrario, el triburbafi o~r@ [os aiegatos de las pertes, para !o ctia~ concederál e: 
t¡empc necesa;rüe el cada urea ':J en seguida pronur.ciar¿ su ia~!o e:r: presencia cJ~ 
eiias e:i: wnaJ mal'bET6l daIra y sencma. En case ele ejiJe la a¡.,mlienda no esl~vieTe 
Di!es¡ci~(Q]E; oo¡;- e; ma!IT!~s~rao;iQ 10 a¡Cilüéc10 2¡; e¡~a no ;oro~uc¡r¿ 212c20 jü.ilrk~~co 

~~gunCl.'J21)3Que e. decl¡ del Llcer:dacio Bemardino L6~ G6msz, en la practica ss 
acostumbra dar término !Jara su 'formulación por escrito: " UnZl vez desahogadas las 
pruebas. el Tribuna! o¡rá ¡os alegatos de las partes, concedlendo ti<9!'T!po para que se 
forrrn...¡¡e?'l. ~n este caso es convenrente invi'i:ar 8. ¡os contendientes para que los 
t~ormu!er; por escrito oKorga[l1do término necesario para; eBo. En ~a paree flr;al de ~a 
'fracción V: det citado artículo '\85 de la ley Agraí¡~, se ¡ndlcZ'~ que transcurr¡C:o e~ 
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per!odo de alsgatos el Tribunal enseguida ~ronunclar¡; su fa!lo en presenc:z ce ¡as 
panes de una manem clara y sencHla."204 

Formulados los a¡egatos se pronunciara el faBo de conformidad a !a parte fina~ de la 
fracción Vi del ar'cículo que dice "En caso cc~f::ü".;¡rio: eu fr;ribm'íla~ orrrá tlOS a~ega'd:os de 
~e:s palT~es, para ío CUal! concederá e! ·~¡empo necesario aJ cada uneJ y en seglJ •. dda 
pronunciará su Va[[o en presenda de eu~as en una :?i:!Zl"'lle7Z da.ra yo send~J4 ... ,,2as 

sin embargo en la practica no se apHca como [o manifiesta e! autor citado. 

"Esto último no deja de ser una buena voluntad del legislador, sin embargo, en la 
práctica es cas! ¡mposibie ya que el estudio de jos hechos de la demanda, asl como 
de su contestación o bien, de ia reconvención en su caso, adm~nicu¡ados con iOS 

mediOS probator!os traidos a¡ procedimiento reqw¡e:-en de un tiempo prudente, 
circunsmncla que se salva con lo previs'io en el artículo 188 de la ley Agraria.",o6 



---""._----~._-------_._---_ .. 

V. PROPUES7AS RESPECTO DE lA TRAMliA.CI6N DE EXCE?CIONES 'f 
DEFE~~SA,S EN El PROCEDiMIENTO AGRARiO. 

Indicamos con antelacIón que la ley agraria en su parte adjetiva correspondiente al 
mulo diez, pOi'" contener disposiciones reia~¡vas a un pmcecHmíento junsdiccionad 
recibió influencia de otros ordenamientos procesales, destacándose de los mismos el 
Código de Procedimientos Civiies para ei Distrito Federal situación que establece ¡a 
necesidad de eniiquec6r la !egislación agraria acorae a la evoiucJón del Derec~1o 
Procesal, genéricamente hablando 

V.i. PRECISiÓN EN El.. ?ROCEOliíllIEIIJTO AGRARIO RES?ECTO DEL 
MOMENTO DE DESAHOGO DE EXCEPC¡ONiES y DE~ENSAS. 

Respecto de! orden que debe gua.rdar en cuanto a: su desarrollo ta audiencia agraria, 
0i Hcenc13cJc Aido Saúl Munoz López, nos píesenta el siguiente cuadro: estableciendo 
las etapas de la audiencia en un orden de acuerdo al aliícu!o i 85 de la Ley Agraria. 

"Anotar si número dei expeaiente. 
lugar y fecna. 
Nombre del Magistrado y Secretario de Acuerdos. 
Comparecencia de ¡as partes, anotando nombres e identificadón af igua! que ~os de 
sus abogados. 
Dedarar aoierta la audiencia. 
lnvit2r a las par(es para que Beguen a un arreg¡o conc¡!iaÍorio que pOí'íga fin a ¡@ 
controverSia. 
Habiendo arreglo, elc:bom¡ el convenio respectivo. 
De no haber arreglo, se concede el uso de la voz Zi la parte 2C':Oía y posterformente al 
demandado. 
A par::¡: de !a demar.d2 y $;"; cor;tesíadón, e: Tr¡b ... Ti2; Unitar;o ¡:t.grario cie;:,er¿ fljs{ l~ 
nt1s. 
Acor02! de conformklad E lo manifestado por ¡as panes. 
:Jesahogo de pr!..lebas que ameriten diligencia especia; y so¡¡cjm.r a ¡as partas formuJe¡
sus a!egatos. 
Citaí el aSU:1m para Olí sentencia. 
Anotar hora y fecr:a de termmacióll de 12 audienc[a. 



---~'-'---'-

Recoger 'flrmas de los comparecientes.,,207 

La contestación de ~a demanda imp!ica varios supuestos y en e! caso que nos OCUlD8. 

nos referimos al p!aniceamiento de excepciones y'defensas puede ser en forma verbal 
o por escrtto de acuerdo al principio de oraHdad, pero siempre quedará conswncia en 
autos. 

"Generalmente, la contesración se hace por escrito, conteniendo excepciones, 
defensas y hechos expuestos por el demandado, tendientes a desvirtuar las 
pretensiones y acción de! actor; también es común que la coniesí:a.ción se anexen 
pruebas documentales y se ofrezcan pruebas que ameriten diligencia especia! como 
son la confesional, la testimonial, la pericial, la inspección judicial y la de 
reconocimiento de contenido 'f firma; en este caso el demandado deberá solicitar que 
el escrilo de contestación y sus respectivas pruebas se anexen a los autos para el 
efecto legal procedente, en este caso se aconseja que el Tribuna~ Agrario !e solicite al 
demandado copia del escrito de su contestación con el propósito de correr irasiado de 
la misma al actor para que haga las obselVaciones que considere necesarias, eslc 
aunque no le prevé ~a Ley Agraria er! su parte adjetiva, es práctica común en el 
procedimiento agrario, a efecto de concedeS" ai actor la garantía de audiencia y de 
debido procesQ,,,2oa 

Para reforzar lo anterior, citemos el siguiente criterio jurisprudencia!. 

EXCEPCIONES, DEBEN OPONERSE EN LA CONTESTACiÓN DE DEMANDA 
PARA QUE SEAN TOMADAS EN CONSIDERACiÓN LAS, Conforme a lo dispuesto 
por el articulo 273 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado de Chiapas, 
"El demandado formuiará contestación en los términos prevenidos para la demanda, 
~as excapclones que se tengan, cualquiera que sea su naturaleza, se harán valer 
simultáneamente y nunca después, a no ser que fueran supervínientes ... " Por tanto, 
de! contenido de la disposición lega! en dta, se determina que el demandado de~e 
exponer en su escn!o de contes·i:a:ctón a ]a dema.;¡d2, todas aquellas circunstancias o 
hechos q¡Je se reiacJonen 2n {orma es·írecha con la m8"ceria del debate, pMa que 
quede debidamente pj~nteada la mis; ele ahí que, no es admisible que \as excepC:0:16S 
puedan oponerse o Blegarse en ¡os agravios de a~elación, por e[lo, ei Tr!bunal 
Adquern actúa correcmmef!te al no tomarlas en cO:1siderac[ón porque no fueron 
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opuestas oportunamente, dedarando inoperante el agravio tendiente a hacer vaier ulia 
excepción que no se mencionó en el escrito de contestaciór'! de demanda. 

TRI8UNAl COLEGIADO DEL VIGÉSIMO CIRCU!TO. Amparo directo 712/93.
F;-ancisco Rubín Cruz.- 3 de diciembre de 1993.- Unanimidad de votos. Ponente: 
Francisco A. Vela.sco Santrago.- Secretano, José Gabriel C!e:nente Rodrlguez.
Semanario Judicla[ cie la Federació:'"!, abril de i 994. 

Por lo que hace a las excepciones y defensas dentro de la Audiencia Agrana la ley de 
la materia estabiece en su artícuio 185 fracción m" ... 111 iodas las acciones y 
excepciones o deíensa se harán valer en el acto mismo de la audiend3, sk: 
sustandar ar(\cuío 'O ~~ddentes de previo '1} espeda~ prom"mdamtento. Si de le 
que e~porJgan ~as partes resultare demostrada la procedencia ele unE: 
excepción diia~oria, e~ 'i:r[~:n.ilrla~ lo dedarará así desde luego y dará po; 
~erm¡naroia: la audienda.,,209 De donde se observa que una de las caracterlsticas de ia 
audiencia agraria, es ta concentración y por ende dicha audiencia es única y no se 
establece expresamente en la ley un momento preciso para la resolución de las 
excepciones; distinguiéndose solamente que no se suostanciaran aiifcu¡os de previo y 
especJ2d pronunc!am!ento sino que se resolverá: de p!a!lo, sin eml?argo, cons¡deramos 
necesano el establecimiento de un momen10 preciso para resolver SObre las 
excepc[ones a fin de evitar la actividad Inútii de ¡os Tnbunaies Agrarios, siendo ei 
momento idóneo una vez fijada la litis y antes de entrar a! desahogo de las cuestiones 
de fondo pues el artículo Citado estabíece que demostrada la procedencia de una 
excepción d¡¡atoria se dedara así y se dará por termll1ada la audiencia. 

Previamente citamos el orden que de acuerdo al artícu!o 185 en sus fracciones debe 
guardar la audiencia, según del licenciado Aldo SaOI López Muñoz, sin embargo no 
establece en forma precisa la resolución de ¡as excepciones dilatorias, establecier.do 
geriéncamente que se debera acordar 10 manifestado por ¡as par.:es; siendo que el 
establecimiento de ese momento previo a los pronunciamientos sobre el fondo del 
negocio, resu!tarla provechoso ya que se eviLaría actividad inGtil de tos Tribunales y se 
estructuraría un orden lógico cronológico a ia audiencia agraria Sin afim",ar que en la 
prsctjc8 no se ap¡i~ue como 10 indica eí autor crí:acio. 

":::n térrr:inos generales, éstos ser1an les pases y requisitos formales y de fondo a 
cumollf en el desarmno de unz a~dienc¡a, de~andc craro que en cada Tribuna¡ Agrario 

. 2"" 
exister criterios muy respetables." ,'-' 

ZIJ9 "!..EG1S~C1ÓN AGRPRlA", Cp. Cit, ~. 27. 
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en el Código ele Procedimienitos Civiíes para el Distrito Federal en el artículo 272-A se 
esícablece una Aud¡encía Previa de Concmac¡ó~ y Excepciones ?mcesaJes, cuyo 
objeto es aepuma- el procedimiento, a~ resoiver sobre la procedencia de las 
excepciones y procurando la avenencia de ¡as partes para: pos~er¡ormel1te entrar a la 
audiencia cie pruebas y alegatos de conformidad al artículo 299 del mismo 
ordenamian~o, 

De lo que podemos deducir que sin ánimo de que !a audiencia agraria pierda su 
naturaleza ora!, y deseche !as caracterís'i:icas de celeridad y excluya concentración! ya 
que es única; bien pOdría considerarse en el artículo 185 de la Ley Agraria la 
resolución de las excepciones diíatorias antes de resolver las cuestiones de fondo_ 

V.2 REFOR~Ml,S Al. PROCED¡~'¡¡¡EII:TO AGRARiO PARA ADECUARLAS lA LA 
R.EFORMA DEL CÓDIGO DE PROCEDIMIEftiTOS CIVILES. 

Siendo la Ley Agmria, un orclenam!en~o que regula un procese jurisd¡ccionai con 
pj"incipnos y características especiales, la pwbiemáticE: de ios conflictos que pretende 
resolver, !e impone !a ne.:esk,lad de adecuar dicha ¡ey a fin de que sea acorde con la 
dln¿mk:a que tales confHctos requieren, es por ello que a fin ele optimizar ~a 
¡mpar'dción de la jüsdcia se vier(en las siguientes consideraciones: 

A) En ,,: Código de Procedimien'(05 Civiles para el Distrito Federal, concretamente er. 
el artIculo 35 se enumeran en forma enunda'tiva ¡as excepciones procésales, 
resali'ándosa de! mismo, que ¡~ tramitación de las excepciones en ningún caso 
suspenderán el procedimiento. 

8) Sita.:ació?1 que regula ei Código de Procedimientos C¡viles en forma acertada, toda 
vez que permite ta celeridad en e¡ procedimiento civr¡, al fJjar los lineamientos qlie 
debe atender para la oposición de ías mismas, srn embargo, en mater¡a agraria no se 
eS'22;!);ecs:,,; en "?Drma exp,:asa., nc oos'ffinte, e; ffizg;strsco 3\ ap¡¡CElí ;05 nu:r.eíaies 
relativos debe interpretar!os a. fin ce reso!ver, 

~'. ~c~, -o va \lJií"';OS ia tramita:clórl de ¡as excencion9s no susoencien ei oTOcao¡m¡erric, 
... ; - "., , , ¡-.' 

y~ que teildr~n que ~eso\\ferse en \8 audiencia previa de conciliación \j de exce?~\or.es 
procesales, con excepci6n de la incompetanda que tiene :.in trámite espaciad, sin que 
obste dicho t~mjte para suspender et procecHmiento, er; té¡-mmos de~ artlcu¡o 163 de! 



Código de Procedimientos CivHes pare e! Distrito Federai, que dispo:¡e: "las 
cues~gones de compeírendE: ?oc;r¿r; pTomov0rse plOf inh~iJ¡i~oria¡ Ol pe: 
dec~ñna10fua. La ¡rllfr'ojbll~orDa se lnítentslr¿ ,mu~e e~ jfJez 8J tp]ü.l~erfr se consüclere 
compe1ceiíl~e \OJeijU~¡¡-c de~ úérm~1nl¡Q de nueve d~a:s ccm~dos él 2l[Oartk de ~a r-ercha cle~ 
emp~azam5en~o, p[ffJÍiémjo~e que d¡r~ja of3do aJi q¡ue se estlme no ser~o, ¡021lial q!!.é0 

remita ~esthnOrlB(Q de jas aJc~OJ]adoi1les respec~~v,s¡s a! supe¡¡-ilOi! ¡oaí2J que És~e 
r2eci:da la¡ cl!1es~~óJ1l de compeíerncrrat. La dlecuii12J~oria se propondrá am~e ett juez 
que $12 COrlsktsü'e íncompeftei1Ze 5lU contestar ~Gl dlem2iV'ndz, p~:rlliénciok= que se 
a~sQer.ig¡a deB conodm~en~o de~ negocilo y lemH:a 108 au~os a~ cons~C:erado 

cem¡oe~el1te. EIl case ole 11e ¡ommeversa cuesilió" de competel1cia algui1<J 
dei1!re de les lérmillos señalados per el que se estime ",ieclado, se considerar¿ 
somet~[jjo a ~a del juez que lo empñaz6 y perderá 'lodo derecho para. ln1en't3¡rüEJ. 
Las cuestjOC1eS de competeüiid~ e~ nllrug¡ún caso suspenderán e~ ~rocedüm!enitC 
?tindpa%, pero deloe¡r§¡lTíl ieSOtlVerse arr~es de cJTIcbrse seí1(!end21 de~ru~tiva. ~121'J 
Estableciendo dicho artículo que solo se remitirá testimonio de las actuaciones ~: 
superior a efeclo de resolver la excepción a diferencia de la ley Agraria, que ordena la 
rem¡s~ón del exped¡en[~ al superior con ai mismo objeto. 

O) De ¡gua¡ ~ofma e! Código de ProcOO¡m¡e~tos Civiles 9ara .9i D:st¡-¡to Federa[ en su 
articulo 35 enumera sín ser lim¡w(~ivo ¡as excepciones procesales para después de! 
art!cu[o 36 al 43 expener consk';eraciones sobre la tramitación y procedencia de las 
mismas, siende viable la adecuación de la ley procesal Agraria a los criterios 
cmrienidos en ei Código de Pmcedimientos Civiles del Distrito Federal, El efecio de 
optimizar la impar;:ición de justicia agraria, pues la mecánica que se plantea en nada 
afecla a ¡as caracterlsticas que debe observar e1 luido Agrario como son ei principio 
de oraHdad, ¡gualdac) de las paries JI el de la prueba ¡¡breo 

E) En este orden de ideas, cabe seAalar que en el procedimiento civil ya no se 
contemplan jos rncidenres de 9fevio y especia! pronunciamiento a efecto de reso!ve:
¿eterm[¡¡adas excepciones, como ¡o indica e~ maestro Nereo M¡:¡u- a¡ verkir 
consideraciones respecto de ¡a derogación da los artículos 36 'f 43 de! Código de 
Procedimientos Civiles pare; el Distrf¡:c Federa~: 

"ARTiCULO 3S (Derogado). '! con ello al legislador ¡agío un formidaole acierto en ¡e 
celeridec: y seriedad de la acmbjsr:-aciól"; de justic¡a, p:..:es SUPl'Ü7d6 e1 E.:l"2k::2b ae 
prevfo y esp®dal pPorJ!.mdam¡err::cj que, con suspensión de¡ ¡Jío-::edlmiento, 
oraer¡aDa. se t'í"amireffirJ las excepciones oe ir¡com?srenc¡a, mispendencia, conex1dad y 
r-ali:El ele personalidad. Sin desconocer el contenido jurídico de esas exce?cio;¡es, er~ lE 
mayorls de ~os casos, los m¡gan~es las ¡nvocaba~ come medida remrdatoi'ia, en 
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perjuicio de ¡a administración de justic¡a ... ART~CULO 43 (Deiog8do) Otro 8cier'i:o el1 
su derogación, pues suprimió el trámite de la excepci6:1 de falta de personalidad, por 
la V~EJ incidental, y con sus[Oens~ór. de! procecHmiento. Tamlo¡én se usaba como 
chicar::a, en la. mayoria de las veces.,,212 

F) De lo anterior, conciuimos que han quedado Shl objeto üOs incidentes de prev!o ij 
espec~aJ ¡:¡ro\'N . .mdQm~en~o, ya que no tienen rdnguna a[O~!c2clén en r::atteria pl"Ocesa~ 
civi~, bastando establecer que en ningún caso se suspenderá e! procedimiento a 
efecto de resolver sobre la procedencia de excepciones. 



?R¡~;j¡ERA.- E~ at1íCLl~O i 85 d~ la ;""6y Agr2l"rrOi vjgen~e I9sitab;ece OJua ¡es excepciones 'J 
de?ensas deberán resolverse en la ~wd¡enci¡;¡ sin que SQ.1 tIT;1MlltaJci6rt seeJ. 
de p~'\svio V es~c¡ai p;onunel61miento. 

SEGUNDA.- Ccrufurme al [a¡ reforma¡ procesa! cjvi¡ de mi! nov~ientos novenm v se¡s va 
"" son liiamiladas ds prsvio y especial pJommciamie¡¡ro !~das !~s 
excepciones y defens<iJs, io cual signilic¡¡¡ que ya no existe congruencia¡ 
con la forma en c;ue se resuelven en la Ley Agrari;;¡ vigenw. 

TERCERA.- Dado que e~ ju[cio Agrer~o se verifica en W~SJ so!@ awd~Slnc¡el su diferer¡c[a 
de los juicios procesales civiies es que lieó1el1 q¡ue resolverse 1",,, 
excepciones y de?erlsalS en ese, única audiencia. 

C~ART A.- Conside;>amos que la 7eíFerencis en el a~íeuio ~ 85 de ~~ ~cruaJ¡ Ley Ágré.lr[2; 
a tas excepciones cl¡¡atci~a¡s 'J ~eieí1to¡ias }1ZJ se encuen~ superad'$:¡ de 
~cue[7'do E ~a reForma de m~l ncv$C!en~os ncver¡,~ y se!s de~ Céd~gc oe 
Pí"oceQ]ll":'1¡e~tos Civiles v¡gen~ pSlba el Distri'í:o Feda~~, qwe en ~a 
aC'h.!a¡~oJQd ;G}s c;asffi~ sclamera~e er¡ puoce5a¡les. 

QU1NT A.- 0J:rn:¡ omisión 1Qja.J9 ~a ley a¡g;~ri~ nc es¡ceciúicaJ, es menciona:r cua[es SO\1 

[as exce¡oc¡ones y defensas que pueden hacel"S@ vale~ en e~ juicio 
agredo, porque de acue7do al la dCCá.TIn~ y ~os ~tad¡st:sJs de;: iP¡rlJ;Ce~i 
a¡grano dilieren en sus clasilicaciones. 

SEXT #\.~ Se¡r~G: convenieí1~e, dejar sin erecto en la fede:cción de ¡z Ley Agl"a:;r¡~ ia 
regulaci6n d~ los incidentes de pre\rio y espec¡a~ ~ronunc¡amientol por 
que de hecho yz 1:0 'de¡ner: a[O!ic~ciér.. 

SÉP71i\iJA_- El Código de pú"oceciimientos CM las parn e¡ D¡str¡~o Feaerat establece 
coi'ts¡clerac~or:tes ~es?eci:c de la pfCcedenc¡~ de las e}{cepc~o7[~$ 
prccess::i$s, :0 Clje¡; abra\.ia su reso¡~c¡éí"l por 10 que Se?;t:l1'avoffilble pa:¡a 
[:S imparoeióri ce Justici@ Slg~r¡a: que en aa [ey de ¡~ maEer¡~ se 
con~emp~a~r; disposiciones para ~os e1e~os, :';©~stt.'iJyeildo ur. ai¡Joyo 
~re ~¡ jl.!zgs:doD" al~ esta~!ecer ;¡;¡esmJsnícs jWi"íd[cos aJp!icables s; ¡e¡ 
I"aso\'udóf'! tl® excepcrf;iúies¡ a$~ cerno fundamento pzct::¡ su ¡<r\~e¡r:oos¡ciér:. 



CCTAVA.- E¡ orden del ¿es8!i"roUO de!a audie~eia a~réir[a cOú1~amp~sdo sr¡ su @Ñ~cuio 
185 de [$: ley agraria, no establece con precis[ó;'] el momento en CJue se 
resolveré sobre las excepcioiles d¡lalor¡~s Ó pro~esales por lo que 
consideremos necesario que se esiElblezc@ después de la faS<¡) 
COrlCma~o\"¡a y am~es ole ü<S-5oive;- sobre ~as excepclorues oe yondo con ei 
fin de evi'íca¡r ac'i:h;idElcJ jwriSO:iccional ociosa¡. 

NOVENA.- Serial convsriienie revormar la ley Agraria en algurlos aspectos 
procesales, par¡¡¡ hacerla cOl1gruente con principiOS Msicos del Código 
de Procedimientos Civiles Federni, que hagan aptricabie la sfiJp!e~oU'iedad 
de que habla e[ 8lrUCUrro segundo de [al vigente ley Agraria. 

DECII\ilA.- En cUJomic al las excepciones y elefensas, seria conveniente sefialalr 
expreSame;¡~0 en [i!J ley Agísrka como ~e:s mas ace'ptaolas pOú" ~os 
trat3dist2s: la¡ ¡ncomlPeteí'ic¡~ del Juez, La litispendencia, La Conexidad 
de 1 .. C¡¡usa, La FsliEl de Persol1i1lidad, La FlIliEl de Cumplimenio del 
?!a20 o le¡ Condic~ón, LISl improcedencia de !~ V~a, La Cosa Juzgada, 'j e~ 
O~d@n o Excusión; en sentido ernmcúa(jvc lj sin ¡¡l:1iira:r!~ ~nterpcsk:iór; de 
otras axcepcicmes. 
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