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INTRODUCCION

El presente trabajo, ha sido elaborade a fin de
exponer los motivos por los cuales debe regularse la
pena de muerte en el Cdédigo Penal Federal, a efecto
de gque se aplique como pena para el homicidio

~

calificado.

En primer teérmino partiré con los antecedentes
histéricos del delito de homicidio en Roma, pues como
es bien sabido que todos los delitos se formaron en
base a los conceptes basicos de los delites de
traicién y parricidic que se ocoriginaron en Roma, vy
los cuales han sido considerados como los antecesores

de los delitos de nuestro sistema juridico.

Posteriormente, se analizarén las calificativas
de premeditacidn, ventaja, alevosia y traicidn, del
delito en estudio, para gue a través de su concepto,
elementos y formas de regularizacidn en el Cddigo
Penal Federal, podamos conclulr, porqué es necesario
regular la pena de muerte en nuestro derecho penal,
para el delito de homicidic calificado; pueste que el
sujeto que obra con las calificativas antes citadas

revela un grado de culpabilidad mayor gque el



delincuente comin, por las particularidades de
tiempo, lugar mode y condicidn que acompafia al hecho
delictivo y gque demuestran un mayor grado de la
intensidad del dolo, puesto que tales calificativas
traen un estado objetivo de indefensidén de la

victima.

Asi también, se estudiard la pena, pues ésta es
la consecuencia que sufre el .Sujeto activé de un
delito como resultado de la transgresidén de la norma
penal, para que al analizar sus fines de la pena como
son la justicia vy la salvaguarda de la sociedad,
lleguemos a la conclusién de gue la pena de prisidn,
no esta cumpliende con los fines por la cual fue
creada como es la readaptacion de los delincuentes a
la wvida social v la. intimidacion colectiva, para
preven:ir delitos futuros, toda vez que sus
consecuencias de aplicacién son negativas para el
individuo gque las sufre y cada dia aumenta mas la
criminalidad, por tanto, es necesaric la regulacidn

de la pena de muerte.

Finalmente, nos abocaremeos al estudio de la pena
de muerte, sus formas de ejecucidn, asi como su.
aplicacidén en el derecho comparado, para advertir del
mismo que la forma mas usual es el fusilamientao,

asimismo se estudiaran los argumentos a favor de la



misma que la hacen legitima y justa, en wvirtud de que
ésta ha sido de uso universal en todas las épocas de
la historia, para la conservacidn de la sociedad e
impuesta a los delitos considerados como graves, toda
vez que lesicnan el méximo valor con gque cuenta como

es su propia vida.
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CAPITULO I.- EL DELITO DE HOMICIDIO
. ANTECEDENTES HISTORICOS DEL
DELITO DE HOMICIDIO.
1.1. ROMA.

El Derecho Romano es una férmacién milenaria que
abarcé desde el afio 753 A. de C., en gue se fundd
Roma, hasta el afic 553 después de Cristo, gque culmina
en los Ultimos textos del Emperador Justinianco, esos
mil trescientos afics han sido divididos, conforme a
la estructura politiceo-social del pais en tres
grandes épocas, que son:

- La monarquia hasta el afio 510 A. de C.

- La republica, que abarca cinco siglos, hasta el afio
31 antes de nuestra era, vy,

- El imperio, que comprende el mismoc numerc de
centurias gue la etapa republicana y qgue termina en

el arfio 553, D. de C.

El derecho penal romano, come en todos los
pueblos primitivos tuvo origen sacro. A partir de la.
Ley de las XII, Tablas (siglo V.a.C), yva el derecho
se encuentra laicaizado y se establece la distincidn

entre los delitos publicos y delitos privados.



Los delitos piblicos eran aquellos perseguidos
por los representantes del Estado, en el interés del
mismo, en tanto que los delitos privados eran
perseguidos por los particulares en su  propio

interés.

Los delitos publicos se formaron en torno de dos
conceptos basicos: los delitos de perduellic y de
parricidium. Estos delitos son. los padres " de los
grandes grupos de delitos, es decir contra el Estado

Yy delitos contra los particulares.

En el derecho romano se consideraba parricidium
la muerte del pater, es decir del hombre libre (que

sélo era el pater familiae, jefe de la gens).

El delite de perduellioc {traicidén) se componia
de diversos crimenes contra el Estado, y el
parricidium fundamentaimente del hombre libre. A su
lado se hallaban 1las sustracciones de bienes de

templos y bienes comunes.

LA LEY DE NUMA
La ley de Numa fue la legislacidn més antigua
entre 1ios romanos relativa al delito de homicidio,
fue promulgada por el Rey Numa Pompilio en el periodo

de la monarguia en Roma.

(%]



Penaba la muerte del hombre libre, del ciudadano
romanc, mias no la muerte del siervo a manos de su amo
¢ la del hijo ejecutado por el pater familias,
durante largo tiempo no constituyeron hechos

punibles, hasta la época de Justiniano y Constantino.

La pena para el homicidio fue la muerte cuando
era realizada por los sierves y para los hombres
libres fue la deportacidn acompariada T de la

confiscacidén de sus bienes.

Esta Legislacidn hizo la diferenciacién entre el
homicidio involiuntaric ¥y el wveluntario, siendo el
primero, la muerte causada a una persona sin dolo,
pere con imprudencia por lo gque se imponia a los
parientes del muerto la composicidn, consistente en
el ofrecimiento expiatorio de un carnero, efectuado
por el homicida delante de la asamblea comicial en
sustitucidn de la persona muerta y el segundo era
aguél que se cometia con dolo, ¥y el castigo impuesto

era el ser sacrificado por los gens del ofendido.
La persecucidn del delito de homicidio peor la
comunidad no excluia la venganza de la gens en virtud

de que ésta quedaba en vigor.

En los comienzos de la Repuiblica, por la



frecuencia e importancia del delito de homicidic se
hizo necesario el establecimiento de los quaestores
parricidii, quienes eran los érgancos de la comunidad
cludadana competentes para castigar el homicidio y
eran ellos precisamente los que hacian la declaracidn
de la voluntariedad o no del mismo, su competencia no
sclamente se concretaba a este delito, sino a otros

crimenes capitales.

LA LEY DE LAS XIl TABLAS

Con 1la caida de la monarquia, en el primer
pericdo de la historia juridica de la Repiblica, se
impone la Ley de las XII Tablas (451-433 antes de
Cristo), especificamente las relativas al derecho

penal que se ubicaban en las Tablas VIII a la XII.

Esta ley decenviral que se grabd sobre tablas
de bronce o roble fue expuesta en el fore, segun el
relato tradicional, los romanos quisieron ilustrarse
primeramente por el estudio de una legislacidn

célebre como fue la de Grecia.

“Esta Ley de las doce tablas reglamentd a la
vez el derecho piblico y privado. Los Romanos la
consideraron como la fuente propia del derecho, es la

ley por excelencia y todo lo que deriva de ella es



calificado de legitimo.” (1}

Esta legislacidén fue el esquema del derecho

vigente en su época, su contenido era el siguiente:

Tabla T y II.- Se refiere a la organizacién
judicial y procedimiento.

Tabla III.- Era de la ejecucidén de los juicios
contra los deudores insolventes.® N

Tabla IV.- De la Patria potestad paternal,

Tabla V.- Disposicicnes testamentarias,

Tabla VI.~ De la propiedad,

Tabla VII.- Relaciones de Vecindad y
Servidumbres reales.

Tabla VIII.- Delitos y represiodn.

Tabla IX.- Del Derecho Publico.

Tabla X.- Del derecho Sagrado, vy

Tabla XI.- Prohibicién de connubium entre
patricics y plebeyos.

Tabla XII.- Casos en que es licita la prenda.

Su Zfinalidad fue la de otorgar seguridad al
ciudadane romanc, frente a la arbitrariedad de 1la

nobleza patricia.

(1} Petit Eugene, Derecho Romano, Ed. Porria 5.A. 15985, Segunda Edicidn. Pdg.
35.



El derecho penal que regulaba las XII Tablas
Contiene rasgos arcalicos con otros mas avanzados, al
Parecer esta L.ey se desprende en amplia medida de
la venganza privada del ofendido, pues el estado,
sdlo imponia las penas en casos de alta
traicidn {perduellio},y en ciertos delitos religiosos
graves; en otros términos sélo en los delitos gue se
dirigian inmediatamente contra la comunidad, ya que
la persecucidén del asesino se lé dejaba a la familia

del difunto.

En casos de homicidio involuntario el autor del
delito ponia a disposicidn de leos agnados, del
difunto wun mache cabrio, en sustitucidn de la
venganza; y de ahi que se advierta gue los agnados
pudieran ejercitar la venganza de sangre sobre el que
hubiere matado consiente y con dolo, esta venganza
sdlo se permitia cuando la culpabilidad hubiese sido
declarada judicialmente, pues en casoc contraric 1la

persona era considerada como asesino.

También prescribieron expresamente la pena de
muerte para €l asesino, asi como para otros muchos
delitos, en estos casos la forma de ejecucidn
reflejaba, las peculiaridades indole del delito, como
el que incendiaba a propésito debia ser quemado; el

gue hurtaba debia ser muerto por la victima del



hurto.

En realidad estas penas previstag por Ley de
las XII tablas era un derecho del talidn para el
ofendideo contra el autor del delito, cuya culpa

estuviera determinada por una sentencia.

LEY CORNELIA
Al final de la época Republicana en leos afios 672
al 674 de Roma {82 a 80 a.J.C.), 1la Ley Cornelia de
Sicaris et Veneficiis promulgada por Cornelio de
Sila, dio un avance en la regulacidén y castigo del

homicidio.

“‘Dicha legislacién contenia principalmente las
normas sobre la penalidad aplicable al delito de

homicidio.”(2)

En ella se castigaba el homicidio wveluntario,
estando excluido el homicidio preteritencional; se
exigia implicitamente, el dolo que se identificd como

el animus occidendi, que era toda intensidn dirigida

{2} A. Ferndndez Albor. Homicidio y Asesinato. Ed. Montearo. 1964. Pdg. 25.



a cometer un delito, el que se caracterizaba por las
lesicnes de bienes con conocimiento de ello; por 1o
que el elemento objetivo cobraba mucha importancia,
pues en el caso de ausencia de este elemento nc se

podia calificar una muerte como un homicidio.

Asimismo distinguidé la muerte de wun hombre
causada con intenciodn de la ocasionada por
culpa grave y excepcionalmente gegulaba el homicidio
culposo, por el mal ejemplo gue causaba entre la
poblacidn, pues aungue en este delito el sujeto
actua sin el animo coccidendi, lo realizaba sin las
precauciones debidas, por lo que la pena fue la

relegacidn.

Para la aplicacidn de la pena en el homicidio
veoluntario, se hacia la distincidn entre el ciudadano
romano y el que ne lo era, al primero se le castigaba
con la deportacidén y confiscacidén de sus bienes, al
segundo con la pena de muerte; asimismg Se sancionaba
la tentativa y la preparacién del homicidio, en 1la
hipdétesis del gue se presentaba armado con la
intencidén homicida, a los cooperadores gque eran
considerados c¢omo autores del homicidio y se les

aplicaba la misma pena.

En esta Ley se puede apreciar los casos de



homicidio exentos de penalidad y que eran los

siguientes:

1.- La muerte causada al esclave o al hombre
libre en casos de atagues a la vida u
honestidad.

2.- El padre que sorprende en flagrante delito

de adulterio a su hija.

Finalmente, erar respoﬁsables ante la
legislacidn y considerados como homicidas doloscs los
que prestaran falso testimonio en un juicio, el que
con la intensidn de cometer un homicidio o un hurto
actuaran armados y el gue preparaba ¢ wvendiera veneno

con fines homicidas.



1.1.2 ESPANA

Antes de comenzar el estudio de la historia del
derecho penal espafiol, es importante destacar que
faltan datos fehacientes Y segquros para
reconstruirla, respecto de la  historia de los
primeros pobladores solo se poseen vagas noticias,

referencias y conjeturas.

Espafia estaba habitada por wuna multitud de
tribus de origen y <civilizacidn diversa, asi lo que
respecte de una tribu puede considerarse como
probable y hasta segure, no puede atribuirse a las

deméds.

Entre estas tribus se encuentran los TIberos en
los que al ©parecer predomind la organizacidn
gentilicia, ésta, la gens, era una sociedad para la
proteccidon y defensa comin con su culto, en la gque
sus miembros trataban en asambleas ordenadas los

asuntos de interés general.

La potestad penal en la gens parece Ser gue se
ejercia, sin perjuicio de la que correspondia al
padre como jefe de familia, mediante la expulsidn del

que era indigno de seguir perteneciendo a ella.



La reaccidn contra los delitos cometidos por un
miembro de una gens que ofendia a un miembro de otra,
traia como consecuencia la guerra privada entre
dichos miembros de 1la gens ofendida hacia a los
miembros de la agresora o0 una negociacidén por medio

de la composicidén o transacciodn.

En cuanto a la penalidad imperante en esos
tiempos, casi nada se sabe, las pocas noticias que de
ella han llegado hasta nosotros, provienen

generalmente de escritores griegos y latinos.

Entre los Celtiberos la penalidad era muy cruel,
como formas de ejecucidn de pena de muerte emplearon
la lapidacidn para los parricidas y el despefiamiento.

Entre los celtas, se cree que el delito més
grave fue el homicidio cometidc contra el extranjero
mas que contra el ciudadano del pais, por lo que en
el primer cas® se sancionaba con la pena de muerte y

el segundo con el destierro.

Después de la conquista romana no es aventurado
afirmar gue subsistid en Espafia durante largc tiempo

el derecho primitivo indigena.

‘Es probable que, paulatinamente, las leyes

penales romanas cCcomenzaron a ser aplicadas en



Espafia, especialmente en la Bética y en la
Tarraconense, donde la romanizacidén fue més intensa,
llegando més tarde a tener en Esgpafia como en los

demés paises sometidos a Roma, mayor aplicacidén.” (3)

Las leyes que nosotros conocemos de ese periodo
tenian un carécter predominantemente local
administrativo; como fue la Lex Coloniae Genitivae
Juliae, que autorizaba la prisién por deudas? la Lex

Flavia Malacita, que castigaba con pena pecuniaria el

impedir la celebracidén de los comicios.

En cuanto a las Constituciones imperiales
relativas a Espafia y que encontramos preceptos
penales son las siguientes: El1 Rescripto de Antonio
Pio a Aurelio, Procdnsul de la Bética, sobre el
procedimiento que debian seguir los gobernadores de
provincia para castigar a los duefios de esclavos

culpables de sevicias y corrupcidn de éstos.

El Rescripto de Adriano al Cocilium o asamblea

provincial de la Bética sobre las penas con que

{3)Cuello Caldn Eugenio. Derecho Penal. Tomo I, Vol. I, Editorial Bosch.
Barcelona. Pdy. 24



habian de castigarse a los ladrones de reses vy
caballos, y la Constitucidn del afio 383 de Graciano,
Valerio y Tecdosio a Mariniano, Vicario de la Espafla,
sobre la pena impuesta a las gque acusaren falsamente

a otro de homicidio.

LEX ROMANA VISIGOTHORUM

La Lex Romana vigigothorum en el derecho romano
fue ley wvigente y obligatorico en el Imperic del
Occidente hasta su derrumbamiento por la invasidn de
los barbaros (fines del siglec V), y aun después quedo
como ley personal de la poblacidén sometida, en tanto
que los invasores se regian por SuS pPropios usos.
“Ppara las poblaciones mixtas entre visigodos e
hispano-romanos se aplicé la ley de los primeros pero

con modificaciones gue acercaban a la romana.” (4)

Como los Tribunales barbaros tenian que aplicar
el derecho romano a las controversias entre los
habitantes originales de sus territorios, habian que
saber qué era exactamente el derecho romano, vy

como les era dificil encontrar el camino en aguél

{4} Macedo Miguel A. Apuntes para la Historia del Derecho Mexicano. México.
1931. pdg. 16.



laberinto de 1la jurisprudencia cléasica y de las
constituciones, orderaron algunos reyes barbaros
hacer compilaciones (bastantes vulgaristas) del
derecho romano. La més importante fue la Ley Romana
Visigothorum, también llamado Breviario de BAlarico,
més tarde fue 1llamado Fuero Juzgo, obra gue se
atribuydé a Alarico II; misma gque reemplazd y abrogd
la legislacidn anterior y 1la cual contiene una
sintesis de los Cddigos Teodoéiano, Gregoriano 1%
Hegemoniano, misma gue tuve influjc durante largo
tiempo en Europa occidental, siendo observada como
ley en Espaifia; una gran parte de esta Ley estaba

consagrado al derecho penal.

La pena en esta ley se establece con la
finalidad de intimidar y prevenir los delitos, son
personales y variaban de acuerdo al delito cometido;
la ignorancia de la ley penal no eximia de
responsabilidad al delincuente, se apreciaba el
elemento intencional en el homicidio, y se distingue

la intencidén de la culpa y del caso fortuito.

En esta se consignaba en principio la igualdad
ante la ley, aunque en la practica no se observd en
virtud, de gque las penas eran mas severas para 1los
siervos y menos para los nobles y los hombres libres,

la penalidad fue de extraordinaria severidad;



conforme al espiritu de la época, abundaba la pena de
muerte, las mutilaciones, los azotes vy las
infamantes, l¢ que hace suponer que en realidad la

medida de la pena era la de talidn.

En lo referente al homicidio, en un principio
esta ley lo definié como la muerte causada a una
persona libre, posteriormente se extendid a la muerte
dada al esclavo, ademas regulo el homicidio

voluntario, culposo y preterintencional.

Siendo el wvoluntario o doloso, cuando existia la
voluntad homicida, el culposo el que se realiza por
circunstancias completamente ajenas a la voluntad del
sujeto activo y preterintencional es el que se
realizaba mediante una conducta dolosa y sin 1la

intencidén de causar la muerte a la victima,

La pena; para el que matara a un hombre era el
de permanecer en servidumbre de los parientes o de
los herederos del difunto, junto con todos sus
bienes, sancidén que aplicaba tanto al que realizara
el homicidio wvoluntaria e involuntariamente, con
excepcidén de gue ya no se entregaban todos los bienes
a los herederos de la victima, sine que la herencia
la recibian los propios hijos o herederos del acusado

en el homicidio involuntario.



Se reglamentd la legitima defensa reconocida
como causa de exencidn de la pena en los siguientes
casos:

I.- El homic¢idio realizado al sujetc gque entraba
armado en el domicilio ajeno con la
interncidén de dar muerte a su morador.

2.- La muerte dada al ladrén nocturno en ei

hurto. )

3.- La muerte dada al raptor para defender la
castidad vy,

4.- La muerte dada al adiltero.

LA RECONQUISTA

La reconquista en Espafia se origind para la
repoblacidén de zonas devastadas y luego abandonadas
por los musulmanes, que dio como origen a una notable
dispersién del derecho de los cristianos, a causa de
las condiciones tan heterogéneas conforme a las que
se llevaban a cabo en las distintas regiones de la
Peninsula. Esta dispersidn también contribuyd a la
autonomia de muchos municipios, resultando de 1la
debilidad del poder c¢entral. Estos municipios
dirigidos por Cabildos abiertos, eran a menudo
comparables a las ciudades de la Repiblica de Italia,

de la concesidén de Fueros Locales, por parte de la



autoridad superior a partir del siglc X, dio lugar a
las cartas de los puebleos, los Fueros de Ledn,
Ndjera, Sepulveda, Zorita, Coria y Soria, asi como a
diverscs cuerpos legislativos en esta etapa como fue
el Fuero Viejo de Castilla, el Fuero Real de Espaifia,

Promulgado en 1255 por Alfonso X, y el Fuero de

Aragdn.

En los fuercs municipales de la reconqui%ta Come
el de Sepulveda prescriben en su primera parte, una
prevencién al delito de homicidio al exigir el
derrumbamiento de una pared para evitar el daflo que
pudiera ocasionar, si el duefioc desatiende esta
prevencién y la pared cae, ocasionando con ellio la
meerte de una persona, se consideraré como homicidio
grave, al autor del delito se le sancionaba a pagar
ia pena doblada vy con la pérdida de la paz, pero
para la integracidén del delito es necesario el

demostramiento del peligro eminente.

Como puede apreciarse en este fuero, el elemento
subjetive en el homicidio tuvo gran transcendencia,
pues la falta de voluntad homicida se consideraba

como atenuante.

Los homicidics de gravedad calificada eran 1los

siguientes:



l.- La muerte dada a los padres,
2.- La muerte dada los parientes colaterales vy,

3.~ El homicidio premeditado.

En el Fuero de Zorita, se consideraba como
homicidio agravado aquel que se realizaba bajo las
siguientes circunstancias:

i.- El realizado para paralizar la autodefensa,
los actos y excesos de la venganza de los
parientes de la victima.

2.- El homicidio causado por medic de incendio.

3.- El1 homicidio causado a un hombre preso.

En el Fuero de Soria, se consideraba como
homicidio agravade, la muerte por violacién de la

morada .

Asi podremos afirmar, cue los homicidios graves
en esa época regulados por los diversos £fueros,
fueron agquellos cometidos a traicidén o alevosia, y de
ahi que dichas calificativas dieran el germen para
las calificativas de que habla el derecho penal de

nuestros dias.

En el Fuero de Coria, se consideraba que el
homicidio era justificado cuando se le daba muerte a

la hija que se sorprendiera en adulterio, en cambio



la muerte dada a la esposa sorprendida en adulterio
se consideraba homicidio por el apasionamiento con
que actuaba el marido, por consigujente la sancidn no

era la muerte sino el exilio.

El Fuero de Sepulveda, prescribia que no se
congideraba como homicidio y por tanto estaba exento
de responsabilidad la muerte dada a los forasteros
que no obedecieran las comisiones que “se les
encomendaran los habitantes; la muerte ejecutada por

el sefior de la casa al que intentara entrar a ella, vy

el que era vencido en contienda.

El castigo normal para el homicidic como en
otros fueros fue la pena de muerte que se ejecutaba
por los agentes de la autoridad y unicamente si estos
no lograran apresar al homicida, la responsabilidad
derivada de este delito se 7realizaka haciendo
efectiva la pena pecuniaria (inimitia} o con la
pérdida de la paz gue en este periode vuelve a tener
un caréacter supletorio.

La ejecucidén de la pena de muerte como ya lo
hemos mencicnado, estaba a cargo de los agentes de la
autoridad, su forma mas corriente fue la horca y el
enterrar wvive al delincuente con su victima; otras
formas de ejecucidn fue el despeflamiento, la lapida y

la hoguera.



En tal periecdo, cobra también importancia la
legislacidn Alfonsina dada por Alfonso X, también

llamado el sabio.

Este cddigo fue emanado del poder real, pero
contenia numerosas infiltraciones germanicas,
representaba el derecho penal estatal, aqui la pena
adquirié un cardicter publico que era impuesta por el
poder social; en algunos cas‘os se reconocid Jla
venganza de sangre, condicionada hasta en tanto se
haya deciarado la enemistad, pues de lo contrario, el
vengador homicida deberd pagar una cantidad y quedar

por enemigo de los parientes de la victima.

En materia de homicidios, al igual que en las
anteriores legislaciones se distinguid el homicidio
deloso del imprudencial, se castigd con la pena de
muerte al intencional y el imprudencial con sancidn
econdmica, se admitieron las causas de justificacién
cuya aparicidn eximia de la responsabilidad al sujeto
aflictivo v las cuales fueron la muerte causada al
adultero o corruptor de la hija, el provocado en

defensa del sefior y ciertos parientes.

LAS PARTIDAS

La aparicién del ordenamiento juridico de las



partidas (1256-1265), abrogd el derecho germanico e
indicd un nuevo periode en la historia del derecho
penal espaficl, gue con tanto vigor se manifestaba en
los anteriores cuerpos legales y consagra la admisidn
del derecho romanc y de una forma méAs restringida del

dereche candnico.

Como es sabido, este cuerpo de leyes en su parte
penal no llegd a tener fuerza de ley en tiempos de
Alfonso X, la cobrd en posteriores siglos y se aplicd

en Esparia hasta la primera mited del siglo XIX.

El derecho punitiveo se encuentra regulade en la
séptima partida, la que define al delito como “malos
fechos que se fazen al placer de una parte e a dafio e
a deshonra de la otra".(5), enumera las causas
de exencidn, atenuacidén y de agravacidén de la
penalidad, tratdé la materia de tentativa y la

complicidad.

Puede apreciarse en el citado ordenamiento
legal, la forma tan rudimentaria que aparecen algunos

principics generales sobre el delito vy la pena,

(5) Jimdnez Asuva Luls. Tratado de Derecho Penal. Tomo I. Tercera Edicidn. Ed.
Lozada, 5. A. Buenos Aires. Pdg. 720.
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embrién de lo gue en la técnica moderna se denomina

parte general.

Definiéd a la pena como: “enmienda de pecho o
escarmiento que es dado, segun la ley, a algunos
yerros que ficieron” (6}, expresamente reconoce dos
fines a la pena lo que hoy denominamos prevencién
especial y prevencién general, asi también prescribid
la Individualizacidn de las penas en donde se\tomé en
cuenta las condiciones fisicas y econdmicas del autor

del delito, para aumentar o disminuir la misma.

El sistema penal gue regulaba 1las partidas,
comprendié la pena de muerte (gQue se imponia en

numerosos casos v en muy distintas formas),

mutilacidn, trabajos forzados, deportacidn,
confiscacidén de bienes, infamantes, perdida de
derechos, exposicidén en la picota, y las penas

privativas de la libertad que Unicamente se imponia a
los esclavos y nunca a los hombres libres, pues la
carcel era solo para guardar a 1los presos en lo que

eran juzgados.

(6) Thid. pdg. 721.



Este cuerpo de leyes definidé al homicidio como

"matamiento de ome” (7) y lo dividid en tres grupos a

saber:

1.

El veoluntario gque se sancionaba
con la muerte vy se asimilaba a este
delito, el hecho de entregar armas al
suicida ¢ al  Thomicida; el Juez gue
condena a muerte a una persona injustamente
y el testigo falso cuando su testimonio dio

como consecuencia la imposicién de la pena

capital.
El justificado que era el cometido
en defensa propia, como fue la muerte

del forzador de una mujer, hija o hermana,

la del ladrén e incendiario nocturno.

El imprudencial gque era el realizado

por la falta del cuidado en el obrar y por
lo cual la penalidad fue el destierro a una
isla por cinco afios. Se consideraba como
tales los cometides en los siguientes

Casos: el podador que deja caer la rama

{7) Ferndndez Albor. Homicidic y Asesinato. Ed. Montero. 1964, Pdg. 53.



gin avisar, el jinete que sale de su
camino ¢ el maestro gue se excede en el

derecho de correccidn.

Reguld el homicidio calificado denominandolo
asesinate y lo definié como: “lLos omes desesperados e
malos, que matan a los omes a traycidén de manera que
non se pueden dellos guardar" (8), era et
cometido contra el padre, el. hijo, el abuelo, el
maride, la mujer, el sobrino o a traicidén; lo
distinguié del thomicidic, en wvirtud de dque el
asesinato se ejecutaba de una manera oculta o con

traicidén y se castigd con el culleum romano.

CODIFICACION

La historia de la codificacidn espafiola, se
inicio en las Cortes de Cédiz, en donde las
reformas humanitarias en materia penal se
exteriorizaron lo que origind que surgiera el cddigo

de 1822.

La Corte por decreto de 22 de abril de 1811,

t8) Ferndndez Albor. Ob. Cic. Pdg. 57.
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suprimidé el tormento y por el de 24 de enero de 1812
la pena de horca; aboliendo también la confiscacidén y

la pena de azotes.

La Constitucidn de 1812 establecid gue el coédigo
civil, el criminal y de comercio fueran uno mismo
para toda la monarquia, que los castigos no
transcendieran a la familia del culpable y gue se

-

procediese a la formacidén de un cddigo penal.

CODIGO DE 1822

Restablecido el régimen constitucional, las
Cortes del afio de 1820, volvieron al pensamiento de
elaborar un cédigo; formadndose un proyecto en abril
de 182%t que después de una amplia discusién fue

sancionado el 9 de junio de 1822.

Este cuerpo de leyes c¢onsta de un titulo
preliminar, donde se halla lo gue hoy llamemos parte
general, una parte especial que se divididé en dos, la
primera comprende los delitos contra la sociedad y la
segunda parte comprende los delitos contra los
particulares; el titulo preliminar define el delito y
la culpa, regula los diversos momentos de la vida del
delito, proclama la vigencia del cédigo, enumera las

personas responsables de 1los delitos, diferenciando
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en una serie de complicadas definiciones sus diversas
clases; se exponen las causas que eximen de
responsabilidad, determina las mnmodalidades de su
ejecucidén de las penas y el modo de graduar los
delitos y las c¢ircunstancias que los agravan o
atenuvan, trata la reincidencia, el aumento de pena y
la rebaja de la misma a los que se arrepienten o

enmiendan y la rehabilitacidn.

Los delitos contra los particulares abarcaban
los delitos contra las personas, la honra y la
propiedad de los particulares. su vida legislativa
fue breve, pues solo estuvo en vigor un afio con tres
meses, por lo que desde su derogacidn hasta gue entrd
en vigencia el c¢dédigo de 1848, rigié en Espafia la
parte general de la Novisima Recopilacidn vy las
partidas.

Sus antecedentes 1legislativos dice el autor
Caravantes “fueron los principios cientificos
entonces dominantes y especialmente los consignados
en el Cdédigo Francés; hay en €1 algc del Fuero Juzgo
y las Partidas envuelto con el cardcter de Cddigo de

Napoledn."(9)

{9) Caravantes. Autor citado por Eugenio Cuello Caldén. Ob. cit. Pdg. 151,
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El homicidic se encontraba regulado en el
capitulo primero, relativo a los delitos contra las
personas, en el articulo 618, que lo define al
homicidio simple como la muerte dada a una persona

sin intencidén de matarla y sin premeditacidn.

En el articulec 605, definidé al homicidio
agravade como la muerte dada a otra persona

~

voluntariamente con premeditacidn.

En el articulo 609, encontramos al asesinato
gue ara la muerte dada voluntariamente con
premeditacidn y con alguna de estas circunstancias,
precio o promesa, asechanza, medio insidioso,
alevosia, veneno, explosidn o fuege, ensafiamiento o

bien con el fin de cometer cualquier otro delito.

La penalidad que se imponia por estos delitos

eran los siguientes:

La muerte cuando el homicidio era premeditado,

La muerte acompafiada de infamia en el asesinato

Trabajos en obras piblicas por quince o

veinte afies cuando el homicidio sea simple.
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CODIGO DE 1848

Después de varios proyectos se sancioné en el
afio de 1848 un cddigo que entrd en vigor el primero
de julic del mismo afio, tal cdédigo fue obra de un
gobierno moderado, consolidador de timidas conquistas
liberales, en el que se encontrdé plasmado el limite
del arbitrio judicial, la impunidad, salve en casos
especiales previstos en la propia ley para la
proposicidn y la conspiracién péra delinquir; en lo
cientifico destacd la influencia de Rossi, que aplicd
el eclecticismo filosdfico de Causin al derecho penal
transmitide al cdéddigo por su principal redactader
Joaquin Francisco Pacheco. La pena era para Rossi
retribucién hecha por el Juez legitime de un mal por

otro mal.

En este cuerpo legislative se advierte un
principio retribucionista que es llevado para
determinar de una manera casi matematica en cantidad
y calidad, la pena correspondiente a cada delito como
si, una vez especificada en que consiste la deuda, se
quisiera dejar con la misma precisidén establecida en
que consiste la paga; asi también come un principio
de acumulacidn de penas para el concurso de delitos y .
la existencia de penas perpetuas; en el mismo se
observa muestras de extremo rigor, rasgos de crueldad

¢ de infamia, gque son hijos de los tiempos pasados
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gque aun los nuevos no se atrevieron a borrar, su

estructura es muy semejante a la del cdédigo vigente.

Se dividié en tres libros, el primero se
desarrclld lo gue hoy llamamos parte general, el
segundo define a los delitos Y las penas
correspondientes y en el tercero las faltas y sus
penas, se constituyd de 496 arcticulos hY 5

-~

disposiciones transitorias.

Poco tiempo habia pasade de este cdédigo, cuando
fue objeto de ciertas reformas, introduciéndose
estas, por decreto del 30 de julio de 1850, no fueron
de gran transcendencia, pues solamente se aumentaba
la gravedad de alguncos delitos, como los atentados,
desacatos, desdrdenes piblicos y otras infracciones
politicas.

En este cédigo se simplifica el
problema de 1la relacidén entre el asesinate y el
homicidio, incluyendo estas dos figuras en un solo
articulo; llegande a la conclusidén de que el
asesinato es un homicidio caiificado, gue se penaba
con cadena perpetua o muerte, a diferencia del Cddigo
de 1822 que imponia la pena de muerte como una.
sancidn Unica acompaflada de infamia y con ello se da
cabida a la posibilidad de la existencia de

c¢ircunstancias atenuantes que evitan la ejecucién de
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la pena de muerte en el reo v el homicidio simple se
sancionaba con la reclusién temporal de doce a veinte

aflos de prisién.

CODIGO DE 1870
Fue una reforma del cdédigo anterior de 1848, se
publicod el 30 de agosto de 1870, haciendo uso de la
autorizacidn concedida por la Léy de 17 de jﬁhio del
mismo afio, el aludide cddigo continud con su antigua
divisién de tres libros; representando el mnismo

espiritu y desenvolviendo idéntico sistema.

Su fin predominante fue la pena; la enmienda la
considerd como no cosa propia de la Jjusticia e
inherente a la pena, sino como algo licito desear y
provechoso obtener si se puede y sin contrariar otros

propositos mids elevados.

En lo referente al homicidio, el asesinato
vuelve a recobrar la independencia que anteriormente
gozaba en el cddigo de 1822, se forma un capitulo
completamente separado del homicidio, ademéds se
integra un nuevo capitulo con esa denominacidén; ahora .
el asesinato vy el homicidio forman el capitulo
segundo y tercero, del tituloc VIII, que se refiere a

los delitos contra las personas.
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En la practica se distinguidé especialmente el
asesinato del homicidio, afladiéndose al sustantivo

homicidio los adjetiveos calificado y simple.

Las penas principales como las accesorias gue
sefiala para el delito de homicidio simple o
calificado y asesinato son mds benignas que las
seflaladas en los dos anteriores c¢ddigos de 1822 vy

-~

1848.

Las penas impuestas fueron las siguientes.
1.~ La muerte cuandc ¢oncurrieren una ¢ mas
circunstancias agravantes en el homicidio.

2.- Cadena perpetua cuando no concurrieren

circunstancias agravantes ni atenuantes.

3.- Cadena temporal cuando concurrieren sdélo

alguna circunstancia atenuante y cuando el
culpable fuera mayor de quince y menor de
dieciocho afios.

4. - La reclusidn_temporal de doce afios y un

dia a veinte afios al homicidio simple.



[.1.3. MEXICO.

Para poder analizar el Derecho Mexicanc es
necesario remontarnos a las fuentes histdricas, vya
que estas son necesarias para desentrafiar el sentido
exacto de las reglas de derecho o bien para reconocer
el verdadero espiritu de las instituciones, porque
mediante el estudio de los hechos acontecidos en el
pasado se puede conocer el origen de todo aqﬁéllo que

rige nuestra vida actual.

A continuacidn procederemos a estudiar el delito
de homicidio dentro de las diferentes etapas
histéricas por las que atravesd y son:

I} Epoca precortesiana.

11) Epoca celonial vy,

ITI1) Epoca independiente.

I) EPOCA PRECORTESIANA

Se conoce muy pocos dates sobre el derecho penal
anterior a la llegada de los conguistadores,
indudablemente los distintos reinos y seflorios que
poblaban lo gque ahora es nuestra patria, poseyeron
reglamentaciones sobre la materia penal, pero no
existia uniformidad politica entre 1los diversos
pueblos aborigenes, en virtud de que no era una solo

nacién, sino wvarias, por lo cual resulta c¢orrecto
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aludir uUnicamente al derecho de 1los tres pueblcs
Principales como fue el mayva, tarasco y azteca, pero
dnicamente estudiaremos el derecho azteca, por ser
éste el pueble gue alcanzéd la hegemonia en la mayor
parte del territorio y porque de é1 se tienen mas
noticias histdricas completas y poseer una notable
legislacidn sobre el derecho penal.

El derecho penal azteca revela una excesiva
severidad, principalmente con relacidén a los delitoes
considerados como capaces de hacer peligrar la
estabilidad politica del gobierno o la persona misma
del soberanoc., no obstante 1lo anterior se puede
considerar como un derecho penal completo, toda ve:z
gue realizaba su objetivo, es decir, mantener el
orden social absolutamente en todos sus aspectos
reprimiendo con energia cualguier conducta

delictuosa.

En esta antigua civilizacién sec¢ reglamentd
aungue en forma primitiva los delitos y las penas gque
se imponian para éstos, el estado uso como medios de
seguridad y de paz a la comunidad, entre otros los
siguientes: dJdestierro, penas infamantes, perdida de
la nobleza, suspension, destitucidén de empleo,
esclavitud, arresto, prisidn, demolicidn de la casa

del infractor, corporales, pecuniarias y la muerte.
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No obstante la escala de sanciones que existian
para la aplicacidén en la comisidn del delito, hubo
dos sanciones gue se usaron con mas frecuencia como

fue la muerte y la esclavitud.

La pena de prisién la wutilizaron los aztecas
como una forma de prisidn preventiva en tanto se
decidia la forma de ejecutar -al delincuente, esta
cdrcel algunas veces era de jaula o de madera en
donde se encerraba al delincuente, en otras ocasiones
bastaba poner una viga delante del reo para gue no

pasara, y asl mantenerlo detenido.

Vaillant opina ¢ue "nunca fue necesaric recurrir
al encarcelamiento como medio para ejecutar el
castigo de un crimen, pues los aztecas mantenian a
los delincuentes potenciales, practicamente a toda la
comunidad, bajo el peso de un convenioc técito de

terror, por lo mismo no era necesaric recurrir al
encarcelamiento.” (10}

En esta etapa se castigaba al homicidio de
ia siguiente manera: ‘el homicida pagaba con su

vida su crimen, esta pena se aplicaba ain al que

(I0) Vaillant. Autor citado por Carranca y Rivas Ralil. Darecho Penitenciario.
Cdrcel y Penas de México, Ed.Porrta, 5.A. Pdg. 15.



mataba a su mujer Y amante en flagrante delito,
vya gue nadie estaba facultado para hacer justicla por
si mismo, pues esto equivaldria a usurpar las

facultades del rey.”(11)

Se ha demostrade que la cultura aztecas hizo la
distincidn entre los delitos doleosos y culposos, las
circunstancias atenuantes Y. agravantes, las
excluyentes de responsabilidad gque las identificaron
come el qgue comete el delito de hurto siendo menor
de diez aflos de edad y el estado de necesidad; la
acumzlacidn de sanciones, la reincidencia, el indulto
y la amnistia. Se castigo con pena de muerte el
homicidie intencional, c¢on indemnizacidn y esclavitud

el homicidio culposo.

Dividieron a los delitos de la siguiente manera:
1.- Delitos contra la seguridad del imperio.

2.- Contra la moral publica.

3.- Contra el orden de las familias.

4.- El cometido por funcionarios publicos.

5.- El cometido por el estado de guerra.

6.- Contra la 1libertad vy seguridad de las

f11) Mendieta y Mifez. El Derecho Precoleonial. Mdxico. 1989. Pdg. &7.
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personas

7.- Usurpacién de funciones vy uso indebido de

insignias.

8.- Contra la vida e integridad corporal de las

personas, sexuales vy,

9.- Contra las personas en su patrimonio.

Dentro de los delitos contra la vida e
integridad corporal se consideraban las lesiones y el
homicidio Quia Quelatotcia, el cual debid &e haber
sido la primera fdérmula tdcita que hizo posible la

subsistencia de la sociedad.

El concepto juridico del delito de homicidio fue
sumamente primitivo, pues encierra de cierto modo una
mera idea de venganza gue no se sabe si la existencia

de las calificativas o atenuantes modificaban su

penalidad.

il. EPOCA COLONIAL

Consumada la ceonquista, los pueblos indigenas
guedaron sometidos a la corona espaficla y  los
territorios sojuzgados constituyeron una colonia que

se le denomino Nueva Espara.

La c¢olonia representd el trasplante de las

instituciones juridicas espafiolas a territorio
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mexicano.

El gobierno preopio de los pueblos sometidos, se
sustituyd por el de la metrdpoli, que impuso a la
colonia su legislacidn, como lo hizo en todos los
territorios que guedaron sujetos a su poder en

América.

El derecho colonial no sﬁlo se formé con la
legislacidn espafiola, sino que Espafia elaboré también
una legislacidén especial para sus posesiones en
Aamérica, constituidas por disposiciones gue tuvieron
vigencia en todas las colonias, lo que dio como
resultado que el derecho colenial se formard a través

de dos cuerpos de leyes.

El derecho espafiocl que se aplicd en la Nueva

Espara vy,

El derecho dictado especialmente para las

colonias de Espafila en América. {Leyes de Indias)

@

Al lado de estas dos fuentes Jjuridicas el
derecho indiano y el espafiol, subsistieron con
caracter supletorioc las primitivas costumbres
indigenas aplicables en los casos no previstos por

las normas juridicas espafiolas y Siempre gue no
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contravinieran la religidn cristiana ni las leyes de

Indias.” (12}

La Ley de Indias constituye el cuerpo principal
de leyes de la colconia, complementado con los autos
acordados, hasta Carlos III {1759) gue a partir de
este monarca comenzéd una legislacidn especial més
sistematizada, que dio origen a las Ordenanzas

~

de Intendentes y Mineria.

El citado cuerpo de leyes se compuso de IX
libros, la materia penal se regula especialmente en
el libro VIII que se refiere a los deliteos y a las

penas, aunque es tratada confusamente en todos los

demas libros.

El autor Jiménez Huerta considera que en el
periodo de la colonia las penas para el delito de
homicidio fueron la muerte en la horca en el sitioc de
los hechos, para el homicidio por medio de veneno la
pena era el arrastramiento del sujeto active, el
garrote, el encubamiento del cuerpo, el corte de la

mano derecha y la exposicidn final del cuerpo en 1la

{12) Soto Pérez Ricardo. Nociones y Derecho Positivo Mexicano. Ed. Esfinge,
S.A.México., 1380. Pdg. 15.



horca; otras formas de ejecutar la pena fue sacar al
reo de la carcel de donde se encontraba con una soga
en el cuelle atado de pies y manos, y un pregonero
debia manifestar su delito, trayendeo al delincuente
por las calles hasta ser llevado a la casa de la
victima, en frente de la cual se le cortaria la mano
derecha vy se pondria en exhibicién en un pale,
posteriormente el reo seria llevado hasta la plaza

~

piblica donde se degollaria.

Para el homicidio cen robhoe la pena fue el
garrote con previo traslado al sitio del suplicio por
las calles publicas, la ejecucidn de la pena duraba
de las dos de la mafiana a la una de la tarde, la
exhibicidén de los cadéveres en los patibulos
permanecia hasta las cinco de la tarde,
posteriormente se cortaban las manos del delincuente
y se colocaba en las puertas de la casa en la gue se

habia realizadc el homicidio.

El homicidio en grado de tentativa se castigaba
con el corte de la mano y enclavamiento de la misma
en la puerta del sujeto pasive y la muerte en la

horca.
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Il. EPOCA INDEPENDIENTE

Al consumarse la independencia mexicana en 1821
y romperse de un modo efectivo los vinculos peoliticeos
gue unieron a Espafia por varios siglos, heredd la’
organizacién juridica de la colonia que desaparecid

gradualmente por las leyes y c¢édigos nacionales.

La aguda crisis surgida en todos los drdenes por

la guerra de independencia motivarcn el
pronunciamiento de disposiciones encaminadas a
remediar en lo posible tan dificil situacidn

existente; se procurd la organizacidn de la politica,
la reglamentacién de 1la portacién de armas, el
consumge de debidas alcohdlicas, combatir la vagancia

y mendicidad, robo vy el asalto.

En materia penal fueron los Constituyentes de
1857, con los legisladores de 4 de diciembre de 1860
¥y 14 de diciembre de 1864, los gue sentaron las bases
de nuestro derecho penal propio al sentir la urgencia
de la tarea codificadora, calificada de ardua por el

Presidente Gémez Farias.

CODIGO PENAL DE 1871

Frustrado el Imperio de Maximiliano de

Habsburgo, durante el cual el Ministro Benito Judrez
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habia proyectado un c¢édigo penal para el imperio
mexicano, que no 1llegd a ser promulgado; vya
restablecido el gobierno republicanoc en el territorio
nacional, el Estado de Veracruz fue el primer estado
que a partir de entonces llegé a poner en vigor sus
propios cdédigos en materia civil, penal y de

procedimientos, de fecha cinco de mayo de 1869.

El presidente, licenciado Benito Juarez en 1867,
procedisd a organizar ¥y presidir la comisidn
redactadora del primer Coédigo Penal Federal mexicano

que fue el de 1871 y el cual describiremos:

Dicho cuerpo legislativo se compuso de 1151
articules, un pequefio titule preliminar sobre su
aplicacidn y cuatrc libros; el primero relativo a la
parte general, en el que se trataba la
responsabilidad penal y formas de aplicacidn de las
penas, el segundoc respecto a la responsabilidad civil
derivada de los delitos, el tercero sobre los delitos
en particular y el cuarto relativo a las faltas y una

ley transitoria de 128 articulos.

En dicho cddigo, encontramos ubicado el delito

de homicidio de la siguiente forma:

Libro Tercero, De los Delitos en Particular,
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Titulo Segundo. Delitos contra las personas cometidos

por particulares, Capitulo V, relativo al homicidio.

Articulo 540.- Es homicidio: el que priva de 1la
vida a otro, sea cual fuere el

medio el gue se valga.

Articulo 541.- Todo homicidio, a excepcidén del
causal, es punible cuando se

ejecuta sin derecho.

Articulo 542.- Homicidio causal es: el que
resulta de un hecho U omisidn,
que causan la muerte sin
intervencidn ni culpa alguna

para el homicida.

Articulo 543.- Para calificar si un homicidio se

ha ejecutado con premeditacidn,

con  ventaja, con alevosia o a
traicidn; se observaran las
reglas contenidas en los

articulos 515 al ©51%.

Articulo 544.- Para la imposicidn de la pena no
se tendra como mortal una lesidn

sino cuando se verifiquen las
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tres circunstancias siguientes.

I.- Que la lesién produzca por si sola vy
directamente la muerte; o que ain cuando ésta resulte
de causa distinta esa causa sea desarrocllada por la
lesidén o efecto necesario o inmediato de ella.

IT.- Que la muerte se verifique dentro de
sesenta dias contados desde la lesidn.

IITI.- Que después de hager la autopsia del
cadaver, declaren dos peritos que 1a leslén fue

mortal; sujetdndose para ello a las reglas contenidas

en este articulo y en los dos siguientes:

Articulo 545.- Siempre que se verifique las tres
circunstancias del articulo
anterior, se tendrd como mortal
una lesidén aungue se pruebe: que
se habria evitado la nmuerte con
auxilios oportunos; que la lesion
no habria sido mortal en otra
persona; © de las circunstancias

en gue recibidé la lesidn.

Articulo 546.- Como consecuencia de las
declaraciones gue proceden no se
tendré comoc mortal una lesidén
aungque muera el gque la recibid;

cuando la muerte sea resultade de
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Articulo 547.-

Articulo 548.-

Articulo 549.-

una causa que ya existia y que no
sea desarroilada por la lesidn,
ni cuande ésta se haya vuelto
mortal por una causa posteriocr a
ella, como la aplicacidn de
medicamentos positivamente noci-
vos, operaciones gquirdrgicas
desgraciadas, © excesos O ilmpru-
dencias del paciente o de los que

lo asisten.

No se podrd sentenciar ninguna
causa sobre homicidio sino
despues de pasados 1los sesenta
dias de que habla la fraccidén II
del articulo 544; a no ser que
antes fallezca o sane el

ofendido.

Si el ofendidoc no fallecid dentro
de los sesenta dias susodichos,
pero si antes de la sentencia se
impondrad al reo la pena de
homicidico frustrade, si contare

gque la lesidn fue mortal.

En todo caso de homicidio en que
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no se imponga la penal capital,
se podra aplicar lo prevenido en

el articulo 524.

Capitulo VI, Homicidio Simple

Articulo 550.-

Articulo 551.-

Articulo 552.-

Articulo 553.-

Se da el nombre de homicidio
simple: al que no es premeditado,
ni se ejecuta con ventaja, con

alevosia 0 a traicidn.

El homicidio cometidc por culpa,
se castigard con arregle a lo
prevenido en los articulos 199 al

201.

Se impondra doce afios de prisiédn
al culpable de cualquier
homicidio intencional simple gue
ne tenga sefialada pena especial

en este codigo.

El homicidio ejecutado en la riifa

se castigara con:

I.- Con diez afics de prisidn si lo ejecutare el

agresor.
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II.- Con seis afics de prisidén si lo realizara el
agredido.

IIT.- A las penas sefilalada en las dos fracciones
anteriores se agregaran dos afios de prisidn, si el
culpable ejecutare el homicidic en un descendiente
suyo sabiendo que lo es, ¢ en su cényuge <on
conocimiento de haber sido a él1 a quien ofendia. Por
rifia se entiende el combate & la pelea © contienda
de obra, v no a 1la de palabra, entre dos o mas

personas.

Articulo 554.- Se impondra cuatro afios de
prisidn: Al cényuge que,
sorprendiendo a su cdnyuge en el
momento de cometer adulterio, o
ernn su acto prdximo a su consuma-
¢idén, mate a cualquiera de los

adulteros.

Articulo 555.- Se impondra cinco afios de
prisidn:
Al padre gue mate a una hija suya
que viva en su compafiia y esté
bajo su potestad, o al corruptor
de aguella; si lo hiciere en el

momento de hallarlos en el acto
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Articulo 556.-

Articulo 55%7.-

carnal o en uno proximo a él.

Las penas de gue hablan los dos
articulos anteriores solamente se
aplicardn: cuando el marido o el
padre hava procurado, facilitado
o disimulado el adulterio de su
esposa, o la corrupcidn de su
hija, con el vardn con qdien ia
sorprendan ni con otro.

En caso contrario, quedaran
sujetos los reos a las reglas

comunes sobre el homicidio.

Cuando alguno cause involunta-
riamente la muerte de alguna
persona a guien solamente se
proponga inferir una lesidén que
no sea mortal; se le impondra la
pena que corresponda al homicidio
simple con arreglo a los seis
capitulos gue preceden; pero
disminuida por falta de
intencidn, que se tendrdad como

circunstancia atenuante de cuarta
clase menos en los casos que

exceptlan la infraccidn diez del
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articulo 42.

Articulec 558.- Cuando en el homicidio se
verifique en una rifia de tres o
més personas, se observaran las

reglas sigulentes:

I.- Si la wvictima recibiere una sola herida
mortal y constare gquién la infirié, s6lo éste serd
castigado como homicida:

IT.- Cuando se infirieran varias heridas, todas
mortales, y constare quiénes fueron los heridores;
todos serdn castigados como homicidas.

ITI.- Cuando Sean varias las heridas, unas
mortales y otras no, se ignore quienes las infirieron
las primeras, perc conste qguienes hirieron; sufriran
todos la pena de seis afles de prisidn, excepto
aquellos que Justificuen haber dado sdlo las
segundas,

A estos ultimos se les impondrdn la pena que
correspondan por las heridas que infirieron.

IV.- Cuando las heridas no sean mortales sino

por su numero, y no se pueda averiguar
quienes las infirieron; se castigard con
tres afios de prisidén, a todos lo gue
hayan atacado al 0CCciso con  armas
a propdsito para inferir las heridas
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que aguel

Articulo 559.-

Capitulo VIII,

Articulo 560.

Articulo 561.

recibid.

El ¢que dé muerte a otro con
voluntad de éste y por su orden,
serd castigado con cinco afios de
prisidn.

Cuando solamente lo provogue al
suicidio, o le proporcione los
medios de ejecutarlo; suf}iré un
afio de prisién. 8Si se verifica
el delito. En caso contrario, se
le impondrd una multa de cincuen-

ta a ¢uinientos pesos.

Homicidio calificado.

-Llamese homicidio calificado:

El que se comete con
premeditacidén, con ventaja o con
alevosia y el proditorio, que es

el gue se ejecuta a traicidn.

-El homicidio intencional se
castigara con la pena capital

en los casos siguientes:

I.- Cuando se ejecute con premeditacidn y fuera

de rifia. Si hubiere

ésta, la pena sera de doce afios,
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II.- Cuando se ejecute con ventaja tal,

corra el homicida

herido por su adversario,

defensa.

gue no

de ser muerto o

riesgo alguno

y aguel no obre en legitima

IIT.- Cuando se ejecute con alevosia.

IV.- Cuando se

Articulo 562.-

Articulo 563.-

Articulo 564.-

ejecute a traiciodn.

Se castigard como premeditado:

todo homicidio gue se comete

intencionalmente por medio de un

veneno, esto es, apiticado o

administrade de cualquier manera

sustancias, gue aungue lentamente

sean capaces de quitar la vida.

También se castigara Como

premeditado el homicidic que se

cecmeta dejando intencionalmente

abandonado, para que perezca por

de un nifo

falta SOCOrro, a

menor de siete afios, ©o a

cualquier persona enferma que

estén confiados al cuidadeo del

homicida .

El homicidio de que hablan los

articulos 554 y 555, no se
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castigara come calificado sino
cuando se ejecuten con

premeditacidn.

Articuleo 565.- Cuando obre en legitima defensa
el que tiene la ventaja, y corra
riesgo su- vida por no
aprovecharse de ella; se le
impondra la pena que corresponde
al exceso en la defensa, con
arregldé a los articulos 199 a

201.

Articuleo 566.- Cuande la ventaja no tenga los
requisitos expresados en la
fraccidén II del articulo 561, se
tendra séle como clircunstancia
agravante de primera, segunda,
tercera o cuarta clase, seguin su

gravedad o juicio del juez. (13)

{13) Loeyes Penales Mexicanas. Instituta Nacional de Ciencias Penales. Tomo I.
México, D. F. 1%79. Pdg. 226, 427 y 428.
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CODIGO PENAL DE 1929

Dicho cuerpo de leyes constaba de 1232 articuloes
de los cuales cinco tenian el caracter de
transitorios, fue un cddigo de corte positivista, muy
deficiente técnicamente, su principal redactor fue
José Almaraz, quien confiesa “es un cddigo de
transicidén y como tal plagado de.defectos Y sﬁaetos a
enmiendas importantes, i bien entre sus méritos
sefiala el haber roto con los antiguocs moldes gque
inicia la lucha constante contra el delito a base de

defensa social e individualizacidén de sanciones.”

(14)

Como va lo habia manifestadoc dicho autor, es un
cédigo con grandes deficiencias de redaccidn vy
estructura, de constantes reenvios de duplicidad de
conceptos v hasta de graves contradicciones,
flagrantes, o que nos lleva a wuna dificultosa

aplicacidn practica.

Su sistema interno, no 4difirié radicalmente del

anterior, pues éste se propone la defensa soclial,

{14) Exposicicn tji'e Motives del Codigo Penal de 1929. Méxica.1529.

52



Puesto que en el articulo 68, cita gque el objeto de
las sanciones es prevenir los delitos, reutilizar
a los delincuentes y eliminar a los incorregibles
aplicando a cade tipo criminal los procedimientos de
educacidn, adaptacién o curacidén de su estado y

defensa social que exijan.

Entre sus mas grandes aciertos se encuentran la
responsabilidad social sustituyendo a la moral cuando
se trata de enajenados mentales, la supresidn de la
pena capital, la multa se basé en el sistema sueco de
Thyren, es decir en la utilidad diaria del autor del
delito vy la individualizacién Jjudicial de 1las
sanciones, mediante el madximo y minimo sefialados para

cada delito.

Dentro del cddigo encontramos ubicado al delito
de homicidio de la siguiente manera: libro tercero,
de los tipos legales de los delitos, titulo
decimoséptimo de los delitos contra la vida, capitulo

IV, del homicidio, reglas generales:

Articulo 963.- Comete el delito de homicidio: el
que priva de la vida a otro, sea
cual fuere el medic el que se

valga.
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articule $64.- Todo homicidio, a excepcidn del
causal, es sancionable cuando se

ejecute sin derecho.

Articule 965.- Homicidio causal es: el que

resulta de un hecho o de una
omisidn, gue causa la muerte sin

intencidén ni imprudencia punible

~

alguna del hcomicida.

Articule 966.- Para calificar si un homicidio se

ha ejecutado con premeditacidn,

con ventaja, con alevosia o a
trai¢idn; se observardn las
reglas contenidas en los

articulos 938 al 942.

Articulo 967.- Para la imposicién de la sancién
no se tendra como mortal una

lesidén sino cuando se verifiquen

lasg tres circunstancias
siguientes:
I.- Que la muerte se deba a las alteraciones

causadas por la lesién en el organo o los érganos
interesados, a alguna de sus consecuencias, o alguna
complicacidén determinada inevitable por la misma

lesidn vy que no pudo combatirse, ya sea por
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incurable, ya por no tenerse al alcance los recursos

necesariocs.

I.- Que la muerte se verifigue antes de dictada
la sentencia.

III.- Que si se encuentra el cadaver del occiso,
declaren dos peritos, después de hacer la autopsia,
que la lesidn fue mortal; sujeténdose para ellc a las
reglas contenidas en este articule, en los dos
siguientes y en el Cédige de Procedimientos Penales.

Cuando el cadaver no se encuentre, o por otro
motivo no fuere posible la autopsia, basta que 1los
peritos en vista de los datos gque obren en la causa,

declaren que la muerte es resultado del delito.

Articulo 96B.- Siempre que se verifique las tres
circunstancias del articulo
anterior, se tendrd como mortal
una lesidn aunque se pruebe:

I.- Que se habria evitado la muerte con

auxilios cportunos

IT.- Que la lesidn no habria sido mortal en otra

persona.

TIIXT.- Que lo fue a causa de la constitucidn
fisica de la victima o de las c¢ircunstancias en que
recibid la lesidn.

Articulo 969.- No se tendrd como mortal una
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Articulo 970.-

Articulo 971.-

lesidn, aungue muera el que la
recibid: cuandoc la muerte sea
resultado de una causa anterior
a la lesidén y sobre la cual ésta
ne haya influido, o cuande la

lesidén se hubiere agravadc por

causas posteriores, come la
aplicacidn de maedicamentos
positivamente ﬁbcivos,
operaciones quirdrgicas
desgraciadas eXCesos fo)

imprudencias del paciente o de

las gue lo rodearen.

No se podrda sentenciar ninguna

causa sobre homicidio s5ino
después de transcurridos los
noventa dias de que habla el

articulo 944.

Al que dispare sobre alguna
persona una arma de fuego, o la
ataque de otra manera que, en

razén del arma empleada, de la
fuerza o destreza del agresor o
de cualquiera otras

circunstancias , pueda producir
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Articulo 972.-

como resultado la muerte, se le
aplicard por ese sdlo hecho, una
sancidén de uno o tres anos de
segregacidn, a no ser que las
circunstancias del caso
califiquen del delito COmo

tentativa el homicidio.

En todo caso de homicidios se
observara lo prevenido en el

articulo 947.

Capitulo V, Homicidic Simple

Articulo 973 .-

Articulo 974.-

Articulo 975.-

Se da el nombre de homicidiec
simple: al gue no es premeditado,
ni se ejecuta con ventaja, ni con

alevosia, ni a traicidn.

Se impondréa de ocho a trece afios
de segregacidn: al responsable de
cualquier homicidio simple que
haya sido intencional y gue no
tenga seflalada una sancion

especial en este cddigo.

El homicidio ejecutado en la rifa

57



se sancionarg del modo siguiente:

I.- Con diez afios de segregaciodon, si 1o
ejecutare el agresor.

Il.- Con seis afios de segregacidn, si el
homicida fuere el agredido.

III.- A las sanciones sefialada anteriormente se
agregaran dos mas, si el responsable hubiera cometido
el homicidio en un descendiente suyo, sabiendoc que lc
es. h

Articulo 976.- Cuando el homicidio se ejecute en

una rifia de tres o mas personas,

se observaran las reglas
siguientes:
I.- Si la victima recibiere una solo herida

mortal y constare gquien la infirié, solo a éste se le
aplicard 1la sancidn como homicida. S$i ne constare
gquien la 1infirié, a todos se les aplicard como
sancidn seis afics de segregacidn.

II.- Cuando se infieren varias heridas, todas
morales y constare quienes fueron los herideos, se
considerard a todos como homicidas.

JIT.- Cuande sean varias las heridas, unas
mortales ¥y otras no, y se ignore guienes infirieron
las primeras, perc conste gqulenes hirieron, a todos
se aplicaran seis aflos de segregacidn, excepto a
aquellos que justifigquen haber dado sélo las

segundas.
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A estos ultimos se les aplicardn la sancidn que

corresponda per las heridas que infirieron.

IV.- Cuando las heridas nc fueren mortales sino

per su numero, Yy no se pueda averiguar quienes las

infirieron, se aplicaradn tres afios de segregacidn a

todos los gue hubieren atacado al ©occiso con armas a

proposito para inferir las heridas que aguél recibié.

Articulo 877.-

Articulo 978.-

Articulo 979.-

Por rifia se entiende para todos
los efectos penales la contienda
de obra v no la de palabra, entre

dos o mads personas.

Las sanciocnes sefialadas en los
articulos anteriores, se aumenta-
rd del modo gque previenen los
articulos 860 vy 961, cuando
concurran una o varias de las
circunstancias enumeradas en el

articulec 959.

No se impondrad sancién alguna:
al gue sorprendiendo a su
conyuge en el momento de cometer
adulterio, o en un acto préximoc a
su consumacion, mate a cualquiera

de los adulteros o a ambos: salvo

59



Articulo 980.-

Articulo 981.-

el caso de que el matador haya
sido condenade antes como rec de
adulteric por acusacién de su
conyuge, © como responsable de
algin homicidio c delito de
lesiones.

En estos casos se impondrd al
homicida cinco afios de

~

segregacidén.

Tampoco se  impondra sancidn: al
padre gue mate a su hija que
éste Dbajo su potestad, o al
corruptor de agquella, o a ambos
s5i lo hicieren en el momento de
hallarlos en el acto carnal o en
un proximo a él.

Cuando el padre haya sido
condenado anteriormente, como
responsable de un homicidio o de
un delito de lesiones, se le
impondra cinco afios de

segregacidn.

Las prevenciones de los articulcs
anteriores que eximen de sancidn,

solamente se aplicardn cuando el
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Articulo 982.-

Articulo 983.-

marido o el padre no hubieren
procurado, facilitado 0
disimulado el adulterio de su
esposa, o la corrupcién de u
hija, <¢on el vardn con guien la
sorprendan ni con otro.

En caso contrario,
se aplicarén las sanciones

-

fijadas al homicidio.

El que dé nmuerte a otrc con
Voluntad de éste Y por su
orden, se le aplicara una
sancidn de cuatro a seis afios de
segregacidn y multa de treinta a

cincuenta dias de utilidad.

Cuando sclamente se induzca al
suicidio o le proporcione los
medios de ejecutarlo, se
le aplicara una sancidn hasta
de tres afios de segregacidn vy
multa de treinta a cincuenta dias
de utilidad, si se wverifica la
muerte, © s$e causan lesiones. En
caso contrario sdélo se haran

efectiva la multa.
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aArticulo 984.-Si el occiso o suicida fuere
menor de edad o padeciere alguna
de las formas de enajenacidn

mental se aplicaran al homicidio

o instigador las sanciones
seflaladas al hemicidio
calificado.

capitulo IV.- EL HOMICIDIO CALIFICADO.

Articulo 985.- Llamese homicidioc calificado: el
que se comete con premeditacidn,
con ventaja o con alevosia y el
proditoric, gue es el que se

ejecuta a traicidn.

Articulo 986.- Es premeditado todo homicidio

cometido:
I.- Por inundacidn, incendio, minas, bombas o
explosivos.
IT.- Por envenenamiento, contagio, asfixia o
enervantes.

ITI. Por retribucidn dado o prometida.

Articulo 987.- También se considera como

premeditado; el homicidio que se



Articulo 988.-

Articulo 989 .-

Articulo 990.-

comete dejando intencionalmente
abandeonado, para que perezca por
falta de socorro, a un nific menor
de diez afios, o a cualguiera
persona enferma o imposibilitada,
gque estén confiados al cuidado

el homicida.

Los casos punibles de homicidio
de gue hablan los articulos 979 y
980, no se sancionaran como
calificados, sino cuando se

ejecuten con premeditacidn.

Cuando obre en legitima defensa
el que tiene la ventaja y no

corra riesgo su vida por no

aprovecharse de ella, se le
aplicara las sancidén gue
corresponda al exceso en  ira
defensa, con arreglo a los

articulos 167 a 170.

Sole sera considerada la ventaja
como circunstancia calificativa
del homicidio: cuando sea tal,

que el homicida no corra riesgo
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alguno de ser muerto ni herido
por el ofendido, y agquél no cbre
en legitima defensa.

Cuando la ventaja no tenga 1los
requisitos expresados se tendré
sélo como circunstancia agravante
de primera o cuarta clase, segun
la gravedad, a juicio del juez.

Articuleo 991.- El hemicidio ejecutado con

premeditacidén con alevosia, con
ventaja o a traiciédn, se
sancionara c¢on veinte afios de
relegacidn.

Se aplicard relegacidn de quince a veinte afios
al homicidic que sin reunir los reguisitos gue
sefialan los articulos 985 y 986, se cometa:

I.- Por motivos depravados, vergonzosos U
furtiles.

IT.- Con brutal ferocidad.

III.- En camincs publicos.

IV.- Dando tormento a la victima u obrandc con
ensafiamiento o crueldad.

51 concurrieran més de una de las antericres
circunstancias, se tendrd como agravantes de cuarta

clase de lo que califiquen el delito.




Como hemos observado en este coéddigo, el delito
de homicidio es tratado de forma casuistica ¥y
desmesurada amplitud; asi como el homicidio simple ¥y
calificado se trata de farragosos articules de
insoportable minucidad, en los gue se pretende agotar

todos los casos.

CODIGO PENAL DE 1931.

El fracasoc del cdédigo anterior determind gue se
creara una nueva comisidn, designada por el
Presidente Portes Gil para revisar lo legislado en
materia punitiva, la comisidn quedd integrada por los
licenciados José Angel Ceniceros, José Lépez Lira,
Alfonsc Teja Zabre, Luis Garride y Ernesto G. Garza,
dicha comisidn elabord el Codigo Penal de 1931, para
el Distrito Federal en Materia del Fuero Comin y para
toda la Republica en Materia de Fuero Federal,
promzlgado el 13 de agosto de ese mismo aflo por el
Presidente Ortiz Rublo vy vigente el 17 de septiembre

siguiente.

Originalmente se integré con un total de 400
articulos, este solo aspecto, pone en evidencia su
superioridad@ técnica respecto del casuismo de los
anteriores. En su contenido original, ocbservd la

influencia del positivismo que intentaba superar,
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respecto del cual, precisamente, se manifestaba c¢omo
una reaccidn, segun expresamente intentd aclarar el
licenciado Teja Zabre en el documento que elabord a
manera de exposicidén de motivos y gue con la
aprobacidén de los miembros de la comisidn, presentéd

al Congreso Juridico Nacional en mayo de 1931.

El mismo licenciado Teja Zabre, después de
sefialar la influencia de la doctrina clésica, como
también la positiva en el proyecto, acabo por
reconocer una posible filiacidn a la Terza Sceola o©
un posibkle neopositivismo: una tendencia ecléctica,
priactica y realizable, que finalmente se concretd en
el pragmatismo gue sostuvo sobre todo Saldafia, en
Espafia. Explicaba en dicha exposicidn de motivos, gque
se trataba de un c¢ddigo penal de transicidén gque
mas gque construir un edificio de legislacidn, lo que
ha intentado es limplar y preparar el terreno para
que la reforma se haga mas sabilamente y con mas
capacidad de discernimiento..., lo que parecia
corroborado por el heche de que el ordenamiento fue
al parecer entregado el 15 de diciembre de 1930, con
una presentacidén de una hoja en la que se sefalaba
come un provecto presentado para observaciones, siete

meses después fue promulgado como el nuevo cédigo

penal.
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En realidad, lo cierto es que este codigo siguid
observando una considerable influencia positivista,
aunque recogid diversas instituciones juridico
penales, de orientacidn mas avanzada, que en la misma
exposicidén de motivos se califican como tendencia

criminal.

Bajo esta influencia positivista, el cdédigo
incluyé instituciones de habitualidad, reincidencia
genérica v especifica, ciertos aspecto de
peligrosidad en los criterios de individualizaciédn,
en la tentativa el concurso, en la comunicabilidad de
las circunstancias; adopta €l sistema dualista de las
penas y medidas de seguridad, también recoge la
conmutacion como forma sustitutiva penal de la
libertad preparatoria y la suspensidén de la ejecucidn
de la pena condicional que sin embargo condiciona al

juicio de peligrosidad futuro.

Dicho ordenamiento  demuestra una severidad
notable gue constrata con los dos cdédigos anteriores
de 1871 y 1829, lo que ain en su respectiva
orientacidén contemplaron la prisidn en veinte arfios
como maxima, vy el ordenamiento actual la
elevd a treinta afios, posteriormente la incrementd a
cuarenta arfios y después a cincuenta aflos como se

plasma en el articulo 320 del dicho cddigo.
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Sin demérito de la reincidencia Y la
habitualidad, caracteristica extremadamente severas
gque en su momento cuestionaron la filiacidn humana y
garantia de los derechos humanos, gque por los mismo
no parecen corresponder al espiritu de reivindicacidn
social v democrdtico de 1931 vy de la ideologia

plasmada en la Constitucidn de 1917.

En lo concerniente al homicidio, a diferencia de
los anteriores cdédigos, unificd el delito de
homicidio en un sélo capitule que lo encontramos
dentro del titulo Decimonoveno “Delitos c¢ontra la
vida vy la Integridad Corporal”, Capitulo II, del
articulo 302 al 322, es decir elimina los capitulos
relatives al homicidio simple y calificado, tratados

en los cdédigos de 1871 y 19289.

El Cédigo Penal para el Distrito Federal en
Materia de Fuero Comun, y para toda la Replblica en
Materia de Fuero Federal, por iniciativa del
Presidente de los Estados Unidos Mexicanos, Ernesto
zZedille Ponce de Ledn, se modificd su denominacidn y
se reformd el articulo 1 que dice: “ Este Cddigo se

aplicara en toda la Repiblica para los delitos del
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orden federal”{15) el dieciocho de mayo de mil

novecientos noventa y nueve.

En el Cédigo Penal Federal, el homicidio se
ubica en el Titulo Décimo noveno, Delitos ceontra la
vida y la integridad corporal, Capitule II y III,
articuleos del 302 al 314, y de los articulos 315 al

320 su ubica el homicidio calificado.

(15) tddigo Penal roderal. £d.Sista. Pdg.3
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1.2. CONCEPTO

La palabra homicidio proviene de la
expresidén latina homicidium gue a su vez se compone
de dos elementos homo y cadere; homo (hombre) que
proviene de humus, que significa tierra y el sufijo
cidium proveniente de cadere que era matar, en
esta forma homicidio significa muerte de un hombre

~

causada por otro hombre.

El autor Antolisei afirma gue “el homicidio es
la muerte de un hombre c¢casionada por otro hombre con
un comportamiento doloso y  sin el concurso de

justificacidén.”(16)

Para Carrara es "la destruccién de un hombre

injustamente cometida por otro hombre."{17)

PoOT su parte Maggiore considera que ‘el

homicidio es la destruccidén de la vida humana.”(18)

f16)Antolisei, autor citads por Olga Islas de Gonzdlez
Marigcal, Andlisis Ldégico de los Delices Contra la vida,
Segunda Edicidn, Editorial Trillas, pdg. 77.

ti7)Carrara, autor citado por Ricardo Levene. Pdg. §. Ob. Cict.

{18)Maggiore. Darecho  Penal  Mexicano. Cuarca Edicidn. Editorial

Temis Bogord 1955. Pdg. 274.
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Gonzalez de la Vega menciona que ‘el delito de
homicidio en el derecho moderno consiste en la
privacién antijuridica de la vida de un ser
humano cualquiera gque sea su edad, sexo, raza o

condiciones sociales."{19)

Pavén Vasconcelos considera el homicidio como
"la muerte wviclenta e injusta de un hombre
atribuible, en un nexo de causalidad, a la conducta

dolosa o culposa de otro.”(20)}

Vannini por su parte lo entiende como “la muerte
de un hombre causada por el comportamiento ilicito

por otro hombre.”(21)

Cérdenas Raul dice: “el homicidic es el delito
tipico por excelencia, el hecho c¢ontra el cual
reacciona con especial energia la sociedad, aguel gue
rompe <on mayor violencia la paz social ¥y gque obliga
a tomar medidas mas eficaces para sancicnar a gquienes

lo han turbado y es que el homicidio atenta contra el

(19} Gonzdlez de 1a Vega Francisco. Derecho Penal Mexicano.
Los Delites, Vigdsima primera Edicidn, Editorial Porrva. 5. A. 1986.
pdgina. 30.

{20) Pavon Vasconcelos. Lecciones de Derecho Penal Parte Especial.
Segunda Edicidn. Editerial Porria, 1965. Volumen I.

(21} Vannini autor citado por Ricardo Levene Ob.Cir. Pdg. 8.
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bien juridico de mAxima violencia para el hombre, su
Propia vida, el bien supremo fuente y c¢lave de donde

emergen todos los derecho de la persona humana.” (22)

Cuello Caldn manifiesta que el homicidio es “la
muerte objetivamente injusta de un hombre, causada
por otro hombre."(23)

De las anteriores definiciones, se desprende quie
este delito, entrafla el mas alto atagque a la vida en
comunidad e individual, habida cuenta de gue unc de
los elementos gue integran el Estado es la poblacidn,
y en log eventos de que uno de sus miembros sea
suprimido, se produce un dafic al agregado social,

ademds para el ser humano el mayor valor juridico es

su  propia existencia, toda wvez que  cualguier
expectativa, esperanza © anhelo, requiere la vida
misma. Moralmente ¥ dentro de nuestro orden

constitucional, tecdos los individuos son iguales vy
por tanto, es irrelevante cualguier particularidad

étnica, lingiiistica, moral etc.

{22} F. Cardenas Raii, Estudios Penales. Editorial Jus México, Primera
Edicidn. pdgina 127. .

{23} Cuello Caldn Eugenio. Derecha Penal Parce Especial, Tomo II.
Volumen II, Editorial Bosch. Barcelona. pdgina 47.
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En nuestro derecho patrio el homicidio se define
desde un punto de vista material, como se advierte
del articulo 302 del Coédigo Penal Federal, que

menciona: ‘“comete el delito de homicidio: el que

priva de la vida a octro”.

Como se observa de la descripcidn simple gue
hace el citado precepto legal, es un tipo abierto
que describe una conducta que puede realizar
cualguier persona, por tanto el sujeto activo como el

pasivo puede recaer en cualquier ser humano.

Por otra parte, a pesar de la redaccidn
contenida en el aludidoe articulo 302, no €s
propiamente una definicidn, sino solamente se
advierte su elemento material gue consiste en la
privacidén de la vida, v la nocidén integra del delito
se adgquiere como lo ha manifestado el autor Francisco

Gonzéalez de la Vega con el elemento mcoral.

De lo anteriormente, manifestado, en mi opinidén
personal, el delito de homicidie consiste en la
conducta antijuridica de privar de la vida a otro ser
humano, cualguiera que sean sus caracteristica, edad,
sexo, raza, condiciones sociales, econdmicas o

morales, situaciones de salud.
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.3 ELEMENTOS QUE INTEGRAN EL TIPO
PENAL DEL DELITO DE HOMICIDIO

Antegs de entrar al analizar los elementos gue
integran el tipo del delito de homicidio, es
necesario el estudio previo de la teoria del delite,
en atencidén a que la misma, constituye 1la forma
introductoria para poder analizar el tipo bénal de

homicidio.

Los elementos que integran la teoria del delito
son: la conducta, la tipicidad, la antijuridicidad,

la imputabilidad y la culpabilidad.

CONDUCTA.

La conducta es el primer elemento bhasico del
delito y se define come el comportamiento humano
voluntario, positivo o negativo, encaminado a un
propdésito. Lo que significa que sdélo los seres
humanos pueden cometer conductas positivas o]
negativas; es decir por accidén u omisiodn, asta
ultima a su vez se subdivide en omisién simple y

comisidén por omisidn.

Para el autor Carranca y Trujille, la conducta
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significa "un hecho material, exterior positivo o
negativo producido por el hombre. Si es positiva
consistird en un movimiento corporal productor de un
resultado como efecto siendo ese un resultadoe
exterior fisico o psiquico, ¥ si es negativo
consistird en una ausencia de la voluntad del
movimiento corporal esperando, lo gue también causara

un resultado.” (24}

La omisidn, en cambio radica en un abstensrse de
obrar, es decir dejar de hacer lo que se debe
ejecutar; la cmisién es la forma negativa de la

accioén.

En nuestro derecho penal la conducta se
considera siempre bajo el aspecto del acto u omisidn,
como lo establece el articulo 7 del Cddigo Penal
Federal en su primer parrafo que establece: Delito es

el acto u omisidn gue sancionan las leyes.

De lo que se concluye que para gque la accidn
entendida comc un  movimiento corporal exterior

voluntario, negative o positivo tenga una relevancia

(24) Carranca Trujille Radl. Ob. Cic. Pdg. 275.
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penal es necesario que viole la norma penal y lesione

el bien juridico protegido por norma.

Asimismo dicho precepto legal establece en su

segundo parrafe:

En los delitos de resultado material también
serd atribuibkle el resultado tipico producide al que
omita impedirlo, si éste tenia el deber juridico de

evitarlo.

En estos casos se considera que el resultado es
consecuencia de una conducta omisiva cuando se
determine que el que omite impedirlo tenia el deber
de actuar para ello, derivadce de una ley, de un

contrato o de su propio actuar precedente.

De lo anterior advertimos que los elementos de
la accidn, segun Eduardo Lopez Bentancourkt, son:
a)Un acto positive o negativo (accidn u
omisidn)
blun resultado, y
¢)Una relacién de causalidad entre el acto

y el resultado.

La conducta sSegun nuestro criterio es la

manifestacidén de la voluntad positiva o negativa gque
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trae como resultadoe la modificacidén del mundo
exterior, regulado por la norma juridica, y que como

consecuencia tiene una sancidn.

Para que la accidén sea penalmente relevante es
necesaric gue sea adecuable a un tipc descrito en la
ley, y que tiene por objeto la produccidén de un
resultadc que es la consecuencia necesaria perseguida
por la accidn, que la ley considera decisiva para la
integracién del c¢oncepto de delito y cuyo resultado

es un efecto conforme al esguema descrito por la ley

0 tipo penal.

Tanto las acciones come las omisiones propias e
impropias pueden ser dolosas o culposas, asi tenemos
que se presumiran dolesas las acciones, que aungue el
acusado pruebe que no se propuso causar el dafio que
resultd, si previe o pudo prever esa consecuencia por
ser efecto cordinario del hecho u omisidn v estar al
alcance del comiun de las gentes, el articulo 9 del
cédigo Penal manifiesta: "Obra dolosamente el que
conociends, los elementos del tipo penal, o previendo
como posible el resultado tipice., quiere o acepta la

realizacidén del hecho descrito por la ley, vy

Obra culposamente el que produce el resultado
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tipico, ,gque no previé siendo previsible o previéd
confiande en que no se produciria, en virtud de la
violacidén a un deber de cuidado, gque debia y podia
observar segun las circunstancias y condiciones

personales.” (25}

Retomando todo lo anteriormente expuesto diremos
que en Cédige Penal Federal en su mencionade articulo
7 no emplea el término accidn omitiendo su referencia
directa, admitiendo la indirecta al aludir
expresamente acto y omisidén, con lo gqgue indica que
considera a esktos como especie y & la accidén como
género. De tal forma que por accidn debemos entender
las dos formas de conducta, ya sea ésta en su aspecto

positivo o negativo.

De lo gque resulta que sdlo estas dos unicas
formas de manifestacidén de la conducta humana pueden
constituir un deliteo; vy gue ambas conductas son
manifestacidén de wvoluntad que producird un cambio o©
peligre de cambio en el mundo exterior llamado
resultadeo, con una relacidén de causalidad entre

aquellos vy este.

¢25) Cdédige Penel Federal. Ob.Cit. pPdg. 3.
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Lo que significa que tantoc la acecidén comoe la
omisidén tendran los mismos elementcs como son  una
manifestacidon de veluntades que se traduce en hacer
o dejar de hacer algo expresamente tipificado en la

ley, un nexo de causalidad y un resultado.

AUSENCIA DE CONDUCTA

Cuando falte alguno de 105 elementos esenciales
del delito, éste no se integrard; en consecuencia, si
la conducta estad ausente, no habra delito, pues 1la
ausencia de conducta positiva o negativa impedira la

formacidn de la figura delictiva.

En el cdédigo Penal Federal en el articulco 15,
fraccidn I, que dice: El1 hecho se realice sin la
voluntad del agente; capta todas las especies de
ausencia de conducta, mediante esa amplia formulacidn

genérica.
La ausencia de conducta se presenta por:
1l.- Vis absoluta o fuerza fisica superior
exterior irresistible.

2.- Vis maior ¢ fuerza mayor

3.- Movimientos reflejos.
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La fuerza fisica exterior irresistible, debe
entenderse cierta violencia hecha al <cuerpo del
agente, gque da por resultado que éste ejecute, lo

gue no ha querido ejecutar.

La fuerza mayor es cuando el sujeto realiza la
accioén en sentido amplio {accidén u omisidn)
ceaccionado por una fuerza fisica irresistible

~

proveniente de la naturaleza.

Los movimientos reflejos, son actos corporales

involuntarios.

Para alguncs autores también son:
4 .- El1 suerioc
5.- El hipnotismo

6.- E1 sonambulismo

Toda wvez tales fendmenos psiquicos el
sujeto realiza la actividad o inactividad sin
voluntad, per hallarse en un estado en el cual
su conciencia se encuentra suprimida han

desaparecido las fuerzas inhibitorias.
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TIPICIDAD.

Es el segunde elemente del delito dentro del

sistema causalista.

Algunos autores consideran gue la raiz histdrica
del <tipo se encuentra en el concepto de corpus
delicti, posteriormente desarroilada por Ernesto Von
Beling, en 1506, a quien debemos su concepto Yy
sistematizacion, denominandolo el tat bestad ¢ tipo
gque no es el conjunto de las notas del delito sino la
suma de elementos objetivos descritos en el tipo, es
decir, de la particular disposicidn legal, o sea, la
suma de los elementos materiales atribuibles al
agente, por lec cual queda fuera de él1 todo elemento y
las notas que se refieren a la culpabilidad.
Asimismo, formula su apogtema, nc hay delite sin
tipicidad, el cual ha sido usado en leyes y codigos

de ascendencia latina hasta nuestros dias.

Para el maestro Castellanos Tena define a la
tipicidad como el encuadramiento de una conducta con
la descripcidn hecha en la ley; la coincidencia del

comportamiento con el descrito por el legislador.

Para L&pez Betancourt, “es la adecuacidn de la
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conducta al tipo penal.”(26)

Para Castellanos Tena ‘el tipo es la
creacidén legislativa, la descripcidén que el Estado

hace de una conducta en los preceptos penales.” (27)

De 1lo anterior advertimos que no debemos
confundir el concepto de tipicidad con el de tipo,
pues para nuestro criteric, la tipicidad es l; exacta
adecuacidén de una conducta delictussa humana a la
descripcidn hecha por la ley: E1 tipe es 1la
descripcidén legal de wuna conducta humana que el
legislador ha considerado como delictucsa porque
atafie tanto a la sociedad como al Estado; ademds la
primera se refiere a la conducta y el segundo

pertenece a la ley, a la descripcidén, o hipdtesis

plasmada por el legislador sobre un hecho ilicito.

Asi, tenemos que la tipicidad se encuentra
apoyada en el sistema juridice mexicano por diversos
principios supremos qgue constituyen una garantia de

legalidad, dichos principios se encuentran apoyados

(264 Ob. Cit. Pdg. 117
{27} Castellancs Tena Fernando. Ob. Cit. Pig. 166.



en la Constitucidn Peolitica Mexicana en el articulo

14 v articule 7 de nuestro Cdédigo Penal Federal.

ELEMENTOS DEL TIPO.

En nuestra <codificacion penal al examinar
cualquier tipo penal encontramos varios elementos que
configuran su estructura, para identificarles basta
con la consideracidén de que todo tipo penaf cuenta
con una conducta realizada por alguien que lesiona o
pone en peligro un bien de la cual la otra persona es
titular de ese derecho, por tanto se identifican dos
sujetos, uno activo y otro pasivo; una conducta gue
genéricamente alli se plasma vy que es5, por lo
regular, de naturaleza objetivo-descriptiva y gue a
veces trae referencias normativas y subjetivas, un
objeto de doble entidad juridica en cuanto legalmente
titulado y material en cuanto ente (persona o cosa)
sobre la cual se concreta la vulneracidn del interés

juridicamente protegido.

El comportamiento antijuridico descrito por el
legislador en el tipo penal, sera puntualizado en
algunas ocasiones mediante la descripcidn de los
elementos objetivos de 1la conducta; otras serd
haciendo referencia a la valoracidn normativa de 1la

misma y algunas mds lo hard mediante el especial
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aprecio del fondo misme de la intencidén o animo del

autor.

Es importante destacar gque el tipo penal,
también se conforma de las modalidades de la
conducta, como pueden ser el tiempo, lugar,
referencia legal a otro ilicito, asi como de los
medios empleados, que de no darse, tampoco sera

~

posible se dé la tipicidad.

Asi podemos sefialar que los elementos del tipo

penal son los siguientes:

a)Presupuesto de la conducta del hecho
b)Sujeto activo,
c)8ujeto pasivo
‘d)Objeto juridico
e)0Objeto material
flLas modalidades de la conducta
1l.- Referencias temporales
2.~ Referencias espaciales
3.- Referencias a otro hecho punible
4.- De referencias de otra indole
5.- Medios empleados
g)Elementos normativos

h)Elementos subjetivos del injusto.
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ELEMENTO DESCRIPTIVO.

La ley al establecer los tipos legales, suele
limitarse a exponer una simple descripcidn objetiva,
el tipo 1legal pues, detalla con mayor objetividad
posible la conducta antijuridica que recoge,
descripcion realizada mediante simples referencias o
un movimiento c¢orpeoral o© un resultado material o
tangible,

El nuclec del tipo lo constituye la accidén u
omisidn transcendentes para el derecho, expresado
generalmente por un verbo y excepcionalmente por un
sustantivo, son igualmente elementos del tipo todos
los procescs, estados, referencias, etc., conectadas
a la conducta y que resultan modalidades de la misma
cuando forman parte de la descripcidn legal, aungue
estas modalidades no interesan en principio a la ley
Yy por tanto no influyen en la tipicidad de 1la
conducta o del hecho, pero en ciertas ocasiones la
adecuacidn tipica sdélo puede producirse cuando se
satisfacen las exigencias concretas de la ley; estas

modalidades son:

Un sujeto activeo, gque es el que ejecuta la
conducta tipica, pues en algunas ocasicones el tipo
establece determinada calidad del sujeto activo a la
cual queda subordinada, la puntualidad de 1la accidn,

bajo un concreto tipo delictivo.
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Un sujetc pasivo, es el titular del derecho
juridico que el legislador protege en el respectivo
tipo penal y que resulta afectado por la cconducta del
sujeto activo y gue en algunas oc¢asiones el tipo
legal demanda determinada calidad en el mencionado

sujeto.

REFERENCIAS PERSONALES Y ESPECIALES

La posibilidad de la conducta o del hechc que da
a veces condicionada a determinadas referencias de
tiempo y lugar, de manera que la ausencia en el hecho
de tales elementos del tipo trae como consecuencia la

inexistencia de la tipicidad de la accidén u omisidn.

LOS MEDIOS DE COMISION.

En algunas ocasiones el medic comisivo resulta
indiferente, pero en ciertas ocasiocnes la exigencia
de la ley al empleo de determinade medio 1o hace
esencial para integrar 1la conducta o© para hacer
operar alguna agravacidon a la pena, ello sucede como
en los delitos tipificados por los articulos 315, del

referide Cédigo Penal Federal.
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REFERENCIAS AL OBJETO MATERIAL Y JURIDICO.
El objetivo juridico es el interés que el estado
busca proteger mediante los diversos tipos penales,
que resulta wvulneradeo por la conducta del sujeto
activo cuando su conducta se amolda a la descripcidn

hecha por el legislador.

Este objeto puede ser una persona, cosa © un
fendmeno cuando se refiere a una persona se \entiende
que la misma, sea fisica o moral, wviva o muerta,
consciente ¢ inconsciente, a la cual se dirige el
comportamiento tipico y respecto de quien se concreta

la violacidn a su derecho tutelado.

El objeto material real es la cosa respecto de
la cual se concreta la violacidn del interés juridico

protegido ¥y & la que se orienta la conducta del

agente.

ELEMENTO NORMATIVO.

Los elementos normativos ofrecen una mayor
libertad al juez, ya gque requieren una valoracidn
para ser contemplados con un contenido capaz de ser
aplicado.

Cabe destacar que los elementos normativo

contenidos en los tipeos legales, son aquellos que,
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por tener desvalor Jjuridice, especificamente la
antijuridicidad. Cada vez que el tipo penal contenga
una especial alusién a la antijuridicidad de la
conducta descrita, en &1 incluird una especifica
referencia al mundo normativo, en el gue la

antijuridicidad se basa.

Los elementos tipicos normativos, se trata de
presupuestos del injusto tipico ¢ue sdélo pueden ser
determinados mediante una especial evaluacidn de la

situacidén del hecho.

ELEMENTO SUBJETIVO

Los elementos subjetivos del tipo penal wvan a
atender la intencién, al &nimo gue tuvo el sujeto
active © debe tener, en la realizacién de algin
ilicito penal, es decir, atienden a circunstancias
gue se dan en el mundo interno, en la psique del

autor.

La importancia de los elementos tipicos
subjetivos es extraordinaria, pues aparte de

condicionar la posible aplicacidédn de la figura

tipica, sirven para excluir 1las configuraciones
basadas en los contornos vy perfiles del actuar
culposo.
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Log elementos subjetivos se refieren a los
estados animicos del autor en orden al injusto. Este
aspecto subjetivo de la antijuridicidad liga a ésta
con la culpabilidad, estableciendo asi un contacto

entre ambas caracteristicas del delito.

Clasificacidén de los delitos en orden al tipo

segun Fernando Castellanos Tena son:

Por su composicion:
En normales: Son aguellos que se limitan a hacer

una descripcidn chjetiva de la conducta delictuosa.

Anormales: Ademds de hacer wuna descripcidn
objetiva, contienen elementos subjetivos o
normativos.

Por su ordenacion metodologica en:

Fundamentales o basico: Son aguellos gue forman
la columna dorsal del sistema de la parte especial
del Cdédigo Penal, y establecen por sus elementos

integrantes 1la esencia o fundamento de otros tipos

penales.

Especiales: Son los que se forman con el tipo

basico, a los cuales se les agrega nuevas
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caracteristicas para asi surgir un tipo con vida
propia e independiente, sin subordinacion la
basico.

Complementados: Estos tipos se forman con el

bdsicc vy una circunstancia o peculiaridad
distinta, estos quedan subordinados al tipo
fundamental.

Tanto los tipos especiales COmo los

complementados pueden ser calificados, agravados,
privilegiados o atenuados, segun sea su penalidad con

el tipo basico.

En funcién a su autonomia o independencia.

Autdnomos o independientes: Son los gue tienen
vida propia, sin depender de otro tipo.

Subordinados: Dependen del tipo bdsico, ya gue
adquieren vida en razdn del basico, el cual no

s6lc complementan sino se subordinan.

Por su formulacidn:

Casuistico: Son aquellos en los cuales el
iegislador no describe una modalidad dnica, sino
varias formas de ejecutar el 1ilicito.

Asimismo los casuisticos se dividen en

alternativamente formados Yy acumulativamente
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formados.

En los primeros se prevén dos o més hipdtesis
comisivas y el tipe se colma con cualquiera de ellas.
En los acumulativamente formados se requiere el

concurse de todas las hipdtesis.

Amplios: Estos describen una hipdtesis unica, en
donde caben todos los modos de ejecucidn; algunos
autores llaman a estos tipos de formulacién libre
porque consideran posible gue la accidn tipica se

verifigque mediante cualgquier medio iddneo.

Por el dano que causan el:
De dafio: Porgue protegen contra la disminucién
o destruccidn del bien juridicamente tutelado por
el tipo.
De peligro: Es cuando 1la conducta delictiva
pretende poner en peligre los bienes juridicamente

tutelados en los tipos.

Al respecto la H., Suprema Corte de Justicia de
la Nacidn, clasifica a los delitos en orden al tipo
de la siguiente forma: "Desde un punto de vista
doctrinal, éstos se han clasificado en: basicos,
especiales vy complementaries. Los bdsicos se
estiman tales en razdn desde su indole fundamental y

por tener plena independencia; los especiales supcne
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el mantenimientc de los caracteres de tipo bdsico,
pero afladiéndole alguna otra peculiaridad, cuya
nueva existencia excluye 1la aplicacidén del tipo
basico vy obliga a subsumir los hechos bajo el tipo
especial de tal manera que éste elimina al basico, ¥y
por ultimo los tipos complementarios presuponen 1la
aplicacidn del tipo bésico al que se incorporan’.

~

(28)

AUSENCIA DEL TIPO

La ausencia del tipo, constituye el aspecto
negativo del mismo ¥y se dice que hay ausencia del
tipo cuando la conducta o hecho no estan descritos en
la norma penal; es decir, que en el ordenamiento
legal no existen la descripcidén tipica de una
conducta determinada que al parecer y sentir general

deberia ser incluida como delictuocsa.
Al respecto Jiménez de Asuva manifiesta: “la

ausencia del tipc presupone la absoluta imposibilidad

de dirigir la persecucioén contra el autor de una

(28) Tribunal Judicial de la Federacidn. Tomo XV. 5Sexta Epoca. 2* Parte. Pdg.
68.




conducta no descrita en la ley, inclusoc aungue sea

antijuridica.”(29)

Asi tenemos gue el dogma nullum crimen sine
tipe, constituye la mas alta garantia del derecho
penal liberal al no poderse castigar una conducta,
en tanto no esté descrita en la norma penal, es

decir, en tanto no esté cipificada la conducta.

ATIPICIDAD.

Es la ausencla de adecuacidn de la conducta al
tipo penal establecida en la 1ley; es el aspecto
negative de la tipicidad y da lugar a la inexistencia

del delito.

Jiménez de Asta afirma que existe ausencia de
tipicidad cuando no concurra en un hecho concreto

todos los elementos del tipo descrito en la ley.

La ausencia de tipicidad en nuestro Cédigo Penal
Federal se ubica en el articulo 15, fraccién II, gque

dice: Se demuestre la inexistencia de alguno de los

(28) Jimdénez de Asita, autor citado por Celestino Parte Pettit. Candaudap. Ob.
Cit. Pdg. 973.
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elementos que integran la descripcidn tipica del

delito de que se trate.

Las causas de atipicidad las encontramos al

seflalar los elementos negativos del tipo penal, es

decir:

al Cuando falte 1la calidad o del nimeroc
exigido por la ley en cuanto al sujeto activo
o pasivo;

b) Si faltan el objeto material o el objeto
juridico;

c) Cuando no se dan las referencias
temporales

o espaciales requeridas en el tipo;

d) Al no realizarse el hecho por los medios
comisivos especificamente sefialados en la
Ley;

e) Si faltan los elementos subjetivos del
injusto legalmente exigidos; vy,

f} Por no darse, en su caso la antijuridicidad

especial.

Resumiendo lo anterior tendremos gue segun Ssea
el contenido del tipo, asi serda la extensidn de 1la
atipicidad, o no conformidad a los elementos del
tipo; es decir, bastara colocarse en el aspecto

negativo de cada uno de los elementos integrantes del

tipo.
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ANTIJURIDICIDAD.

En este inciso analizaremos el tercer elemento
gue integra el delito ¥y es la antijuridicidad; ya que
para que una conducta humana sea considerada como
delito en primer lugar debe existir el tipo descrito
en la ley, después la conformidad o adecuacidn al
tipo y gue la conducta sea antijuridica y culpable.

Algunos autores c¢om® Porte Petit, siguiendo el
criterio que atiende a la ley, han pretendido dar una
necién de la antijuridicidad en forma negativa,
mencionando que “se tendra como antijuridica una
conducta adecuada al tipo cuando no se compruebe la

existencia de una causa de justificacidn.” (30)

Asi tenemos que la antijuridicidad es
precisamente, un juicio de desvalor de la conducta
frente a las normas de cultura, reconocidas por el
Estado, en virtud de que la conducta o hecho es
contraria a los valores qgue el derecho penal protege
y tutela de caracter objetivo porgue atiende sdlo a

la conducta externa desplegada por el sujeto.

(30) Porte Petif. Autor citade por Pavdn Vasconcelos Francisco.. Manuval de
Darecho Penal. Parre General. Ed. Porrida, 5. A. de C. V. Pdg. 289.
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Se distinguen dos tipos o clases de

antijuridicidad: material y formal.

La conducta es formalmente antijuridico cuando

viole una norma penal.

Para encontrar el concepto de la antijuridicidad
formal, se debe utilizar el .sistema de excepcidn
regla que nos lleva a la conclusidn de\que una
conducta o© heche scon antijuridicos, cuando no son

licites, es decir, el concepto que se da de la

antijuridicidad, es un concepto negacivo.

ta antijuridicidad formal es una consecuencia
del principio de legalidad dominante en las
legislaciones c¢riminales, donde dicho principio estd
vigente, lo antijuridico se determinard basé&ndose en
la antijuridicidad formal, sélo cuando no esté
vigente este criterio de legalidad, prevalecerd la

antijuridicidad material.

La antijuridicidad material, es propiamente lo
contraric a derecho, por cuanto hace a la afectacidn
genérica hacia la colectividad, no previstas por la
norma penal, sdlo serdn antijuridicas cuando una ley
los sancione. La antijuridicidad material sin

antijuridicidad formal no tiene trascendencia penal.
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CAUSAS DE JUSTIFICACION.

Las causas de Jjustificacidn o causas de
exclusion del delite son aquellas condiciones gque
tienen el poder de excluir la antijuridicidad de una
conducta tipica, representan el aspecto negativo de

la antijuridicidad.

En las causas de justificacidn, el agente obra
con voluntad consistente, en condicicones normales de
imputabkilidad, pero su conducta no serd delictiva por
estar conforme a Derecho, por 1lo cual no podréa
exigirsele responsabilidad sea c¢ivil o penal, porque
quien actua conforme a Derecho, no puede lesionar

ningun bien juridico.

Las causas de Jjustificacidn son razones o
circunstancias que el legislador considerd para
anular la antijuridicidad de la conducta tipica
realizada, el considerarla licita, juridica o

justificada.

Estas causas de justificacidn son objetivas,
reales e impersonales; es decir por ser objetivas
aprovechan a todos los coparticipes, al ser reales
favorecen a cuantos intervienen, guienes en Ultima
instancia resultan cooperadores en una actuacion

perfectamente juridica, acorde con el Derecho, al ser
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impersonales no acarrea ninguna c¢onsecuencia civil
ni penal.

El Cédigo Penal Federal las denomina, de manera
genérica, como causas de exclusion del delito en el
articulo 15, fracciones IV.- Legitima defensa, V.-
Estado de Necesidad y VI.- Cumplimiento de un deber o

ejercicio de un derecho.

EXCLUYENTES SUPRA-LEGALES,

Son aquellas eximentes de responsabilidad no
expresamente destacadas en la ley, la doctrina las
designa asi por ser las causas impeditivas de la
aparicidn de algin factor indispensable para la
configuracidn del delito y que la ley no enuncia en

forma especifica.

LA IMPUTAEILIDAD

La imputabilidad, para algunos tratadistas la
separaran de la culpabilidad estiméndola come un
elemento autdénomo del delito, otros la incluyen en la
culpabilidad v una tercera posicidén sostiene que la
imputabilidad constituye un presupuesto de la

culpabilidad.

Segun el autor Castellanos Tena “la
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imputabilidad es la capacidad de querer y entender

en el campo del Derecho Penal.” {31}

Querer es estar en condiciones de aceptar o
realizar algo voluntariamente y entender es tener la
capacidad mental y la edad bicldgica para desplegar

esa decisidn.

El individuo regquiere de dos condiciones para
que se presente la imputabilidad; estas son, la edad

bioldgica y la edad mental.

La imputabilidad es pues, el conjunto de
condiciones minimas de salud y desarrollo mentales
en el autor, en el momento del acto tipico penal,

gue lo capacita para responder del mismo.

La imputabilidad como capacidad de conducirse
soclialmente o de observar una conducta gque responde a
las exigencias de la vida politica; como susceptible
a la intimidacidn o capacidad de sentir la coaccién
psicolégica que el Estado ejerce mediante la pena,

0 como constitucidn y funcionamiento psicoldgico

{3t} Castellancs Tena. Qb. Cit, Pag. 218
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normales, es algo que lleva implicita una verdadera
capacidad de entender y gquerer al ejecutar un acto
antijuridico es lo que habrd de constituir la

culpabilidad.

En el Cdédigo Penal Federal en el articule 15,
fraccidén VII, no define a la i1imputabilidad y por
tanto es necesario extraer su concepto & contrario
sensu, es decir, ia imputabilidad no esta
reglamentada en la ley en forma positiva, sino gue

se obtienen a través de un procedimiento negativo de

dicha fraccidn.

INIMPUTABILIDAD.

El aspecto negativo de la imputabilidad es la
inimputabilidad y consiste precisamente en la falta
de la capacidad para querer y entender en el ambite

del derecho penal la conducta delictiva.

Jiménez de Asta sostiene que:” Son causas de
inimputabilidad la falta de desarrollo y salud de la
mente, asi como los trastornos pasajeros de las
facultades mentales gue privan o perturban en el
sujeto la facultad de conocer el deber; esto es,
aguellias causas en las que si bien el hecho es tipico

y antijuridico, no se encuentra el agente en



condiciones de que se le pueda atribuir el acto que

perpetrd.”(32)

Concretamente, podemos decir que las causas de
inimputabilidad son las sigulientes: trastorno mental,

desarrollo intelectual retardado y minoria de edad.

CULPABILIDAD.

En este inciso analizaremos a la culpabilidad,
pues como ha quedado asentado, la imputabilidad es el
presupuesto necesario para la culpabilidad, ya que
cstd representada por 1la capacidad del sujeto de
entender v querer la realizacidn del acto
incriminatorio; pues para gue una conducta sea
considerada como 1ilicita no solo es necesario gue
esta sea tipica y antijuridica, sino ademds debe ser

culpable.
Si tomamos en consideracidn que la imputabilidad

es la capacidad de obrar c¢on discernimiento y

voluntad, y por tanto la capacidad de ajustarse a las

(32) Jiménez de Asia autor citado por Lépez Betancourt Eduardo. Ob. Cit. Pég.
19%.
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normas ‘juridicas o apartarse de ellas, por tantoe su
consecuencia juridica inmediata sera la culpabilidad
por la verdadera capacidad de entender y querer el
acto delictiveo.

La culpabilidad, para algunos autores como
Castellanos Tena la define como el nexec intelectual y
emocional que liga al sujeto con su acto. (33}

Cuello Caldn menciona; la culpabilidad puede
definirse como: "el Jjuicio de reprobacién por la
ejecucidén de un hecho contraric a lo mandadec por la
ley. El reproche contenido en la culpabilidad como
elemento del delito, recae soclamente sobre la

relacidn de causalidad psiguica existente entre el

agente y el hecho en cuestién, el Jjuicio de
culpabilidad sobre el hecho concreto y aislado.” (34}
Para nosotros, la culpabilidad es la

relacidn directa o psicoldgica gque existe entre el
sujete y su conducta, es decir, es un Jjuicic de
reprobacién de la conducta del sujeto, por su

comportamiento contrario a las normas de derecho,

(33) Castellanos Teéna Fernande. Ob. Cict. Pdg. 232.
¢34} Cuello Caldn Eugenio. Derecho Penal. Tomo I, Editerial Porria. Pdg

290.




pues al ejecutar la conducta gque esta prohibe,
transgrede la misma por su propia voluntad vy

conocimiento y por lo cual merece una pena.

ESPECIES DE LA CULPABILIDAD.

La culpabilidad presenta dps grados que son el
dole vy la culpa, atendiendo a su causalidad ;siquica
del resultado y al juicic de valor gque se traduce a
un reproche; puesto gque para gue alguien sea
responsable de una conducta delictuosa ésta tendrd
gque contener cualguiera de las dos formas, ya gue si
no exliste una u otra no habria culpabilidad ni
delito; pues si la conducta contiene alguna
excluyente del delito a que se refiere el articulo 15

del Codigo Penal Federal no habra la posibilidad de

incriminacidén.

En nuestro Codigo Penal Federal, en el articulo
8., encontramos expresamente estas dos formas y dice:
Las acciones u omisiones delictivas solamente pueden

realizarse dolosamente ¢ culposamente”. (235)

(35} Cddigo  Penal Federal. Oh, Cict. Pdg. 5.
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Asi tenemos que el declo en nuestra legislacidn
penal puede ser considerada en su m&s general como
intencién y esta intencidn ha de ser la de delinquir,
pues el articulo 9 del Cddigo Penal en su pdrrafo
segundo reza: "Obra dolosamente el que conociendo los
elementos del tipo penal, o previniendc como posible
el resultado tipico, guiere o acepta la realizacidn

~

del hecho descrito por la ley, v." (36)

El dolo, consiste en el conocimiento de
realizacidn de circunstancias gue pertenecen al tipo

y voluntad o aceptacidn de realizacidn del mismo.

Cuello (Caldén afirma: “dolo es la voluntad
consciente dirigida a la ejecucidn de un hecho que es

delictuoso." (37}

Asi tenemos gue el dolo consiste en la conducta
voluntaria y consciente e intencional del sujeto,
dirigido a la preoduccién de un resultedo tipico vy

antijuridico, y por tanto culpable.

{36} Cédigo Penal Federal. Ob. Cit. Pdg.5
f37) Cuello Caldn, autor citado por Ldpez Bentacourt Eduardeo. 0b.Cit. Pdg.2I8.



ELEMENTOS DEL DOLO.
El dole esta constituido por dos elementos, el

intelectual vy emocional.

El intelectual implica el conocimiento por parte
del sujeto que realiza circunstancias pertenecientes
al tipo vy, el emocional, es la wvoluntad de la

conducta o del resultado.

El elemento emocional o volitivo, esta
constituido por la wvoluntad de ejecutar la conducta

antijuridica.

CLASES DEL DOLO
Fundamentalmente, el dolo puede ser directo,
indirecto o eventual genérico, especifico e

indeterminado.

El dolo directe es agquel en el gue al sujeto se
le representa el resultade penalmente tipificado y lo
hace, de manera gque existe identidad entre la

intenciodn y el resultado tipico,

El indirecto o eventual, el sujeto desea un
resultado tipico, a sabiendas de que hay la

posibilidad de gue surjan otros no gueridos
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directamente, pero no renuncia a la aceptacidn del
hecho, aceptando sus consecuencias. Hay voluntariedad
de la conducta y representacion de la posibilidad del

resultado.

El genérico es la intencidén de causar dafio o
afectacidn, es decir la voluntad consciente
encaminada a producir el delito, este ente en materia

penal se presume siempre por lo que no requiere

prueba.

Especifico es la intencidn de causar un dafic,
con una especial voluntad gue la propia norma del
derecho exige en cada caso, de modo gue este no se
presume, sino gque debe probarse, correspende su

comprobacion el Ministerio Publico.

El indeterminado consiste en la intencién
genérica de delinquir de manera imprecisa, sin que el

sujeto desee un resultado delictivo es especial.

CULPA

La culpa es la otra especie de la culpabilidad,
y esta se define como aquel resultado tipico vy
antijuridico no querido ni aceptado, previsto o

previsible, derivade de wuna accién u omisidn
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voluntarias y evitables si se hubieran observado los

deberes impuestos por el ordenamientc juridico.

Se dice que una persona tiene culpa cuando obra
de la manera que por su negligencia, su imprudencia,
su falta de atencidn, de reflexidn, de pericia, de
precauciocnes o de cuidados necesarios, se produce una
situacidn antijuridica no querida directamente ni
consentida por su voluntad, pero gue el agente brevié

o pudo prever y cuya realizacidén era evitable por &l

mismo.

En nuestra legislacidn penal, encontramos a la
culpa en el articulo 9, parrafo segundo gue dice:
obra culposamente el que produce el resultado tipico,
que ne previd siendo previsible o previd confiado en
gue no se produciria, en virtud de la violacidén a un
deber de cuidado. gue debia y podia observar las

circunstancias y condiciones personales,

Son dos las clases de la culpa, la consciente o
de representacién e inconsciente o sin

representacidn.

La culpa consciente es aquella cuando el sujeto
ha representado © previsto la posibilidad de un

resultadeo tipico en wvirtud de su conducta, perc
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teniendo la esperanza de la misma no sobrevenga, en
esta la voluntad de la conducta causal Y
representacidn de la posibilidad del resultade tipico

y antijuridico.

Por el contrarieo, se estarda en presencia de la
culpa inconsciente c¢uando el sujeto no prevido el
resultade de su c¢onducta, siendo ésta previsible vy
penalmente tipificada; por la falta de Euidado,
teniendc la obligacidn de preverlo por su naturaleza

previsible y evitable.

En nuestro Cddigo Penal Federal aun da cabida
para calificar la gravedad de la culpa asi como se

advierte en el articulo 60.

INCULPABILIDAD.

Se le da el nombre de inculpabilidad a las
causas que impiden la integracidn de la culpabilidad,
y esta opera al hallarse ausente los elementos
esenciales de la culpa como son el conocimiento vy la

voluntad ¢ si faltara algunc de los otros elementos

del delito.

Por lo gue solo puede obrar a favor de 1la

conducta de un sujeto una causa de inculpabilidad,
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cuando previamente no medid en lo externc una de

justificacién, ni en lo interno una de imputabilidad.

Las causas de inculpabilidad son los siguientes:

a).- El error de hecho invencible,

b} .- Eximentes putativas,

c).- La no exigibilidad de otra conducta, ¥
d) .- Caso fortuito.

El error es la falsa concepcidén de la realidad;
es un vicio psicoldgico entre la falta de conformidad
del sujeto cognocente y el objeto reconocido como es

en realidad.

La ignorancia es el desconocimiento total vy

absolute de un hecho,

El error se divide en error de derecho y de
hecho.

El error de dereche, no produce efectos de
eximentes de responsabilidad, porgue el equivocado
concepto sobre la significacidén de la ley no

justifica ni autoriza su violacidn.

El error de hecho para que produzca efectos de
eximentes deben ser invencibles, pues de lo contrario

deja subsistente la culpa; este se divide en esencial
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y accidental.

El error esencial produce inculpabilidad al
sujeto cuando el error es invencible, pudiendo recaer
sobre los elementos constitutives del tipo, sobre
alguna c¢ircunstancia agravante de la penalidad; en
este el agente actda antijuridicamente creyendo
actuar juridicamente, por lo gue este constituye el
aspecte negative del elemento intelectual déi dolo;
pero cuando este es error esencial vencible solamente

excluye el doleo perc no la culpa.

El GYYror accidental recae sobre las
circunstancias secundarias del hecho, vy lo constituye
los casos de aberracidn denominados aberra tio ictus,
aberratio in persona y aberratio in delicti, el
primero estd constituido por una desviacidn en el
golpe con causacidén de un dafio equivalente a menor o
mayor al presupuesto por el sujeto, y en este caso la
culpabilidad del agente es plena y el error en nada
varia la subjetividad del hecho imputable, y el
segundo caso, el error no se origina en el acto, sino
recae sobre la persona objeto del delito debidamente
a una errdnea representacidn, y la tercera forma se

ocasicona un suceso diferente al deseado.
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EXIMENTES PUTATIVAS.

Son los casos Que el agente, por error esencial
de hecho, cree al realizar una conducta tipica, esta
amparada por una causa de justificacidn y por tanto

piensa que su conducta es ilicita, sin serlo, y son:

a) .- Legitima defensa putativa,
b) .- Legitima defensa putativa reciproca,
c).- Legitima defensa real contra la legitima

defensa putativa,

d} .- Estado de necesidad putatiwve,
e) .- Cumplimiento de un deber putativo,
f)- Ejercicio de un derecho putativo.

CONDICIONES OBJETIVAS DE PUNIBILIDAD

Para el autor Ernesto Beling, “las condiciones
objetivas de punibilidad son cilertas circunstancias
exigidas por la ley penal, para la imposicidn de la
pena, gue no pertenecen al tipo del delito y no
condicicnan la antijuridicidad y tampocoe Cienen

caracter de culpabilidad."{38)

{3B) Ernastc Beling, autor ¢itado por Lépez Betancourt Eduardo. Ob. Cit. Pag.
47
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Las condiciones objetivas de punibilidad como
circunstancias que se hallan fuera del tipo de
injusto vy del de culpabilidad, perc de cuya presencia
dependen la punibilidad del hecho y de la posibilidad
de la participacién, como no pertenecen al tipo, no
eSs necesario gque sean abarcados por el ni por la
imprudencia; la producciodn de las condiciones
objetivas de punibilidad es indiferente en orden al

lugar y al tipo de la accién. : .

Por tanto, las condiciones objetivas de
punikbilidad se encontraran entre los elementos
constitutivos del delito, aungque neo sean elementos
del hecho, porque no son producidos por la actividad
del agente y no se refieren al hecho por él1 mismo

ejecutado.

Finalmente, diremos qgue las condiciones
objetivas de punibilidad, no son elementos esenciales
del delito. 81 las contiene la descripcidn legal, se
tratarid de caracteres o partes integrantes del tipo;
51 faltan en €1, entonces constituirdn meros
requisitos ocasionales y por tantoc accesorios,
fortuitos, basta la existencia de un solo delito
sin estas conéiéiones, para demostrar que no son
elementos de su esencia. Muy raros delitos tienen

penalidad condicionada.
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AUSENCIA DE CONDICIONES OBJETIVAS DE
PUNIBILIDAD
La ausencia de las condiciones objetivas de

punibilidad es el aspecto negativo de las mismas.

El maestro Porte Petit dice: “Cuando existe una
hipétesis de condiciones objetivas de punibilidag
concurre una conducta o hecho, adecuacidén al tipeo,
antijuridicidad, imputabilidad vy culpabilidéﬁ, pero
no punibilidad en tante no se llene la condicidn
objetiva de punibilidad, lo que viene a confirmar que
ésta no es un elemento sine una consecuencia del

delito.”(39)

Las condiciones objetivas de punibilidad., son
elementos valorativos vy comunmente modalidades del
tipo y en caso de no presentarse, constituirén
formas atipicas, 1impidiendo la tipicidad de la

conducta ilicita.

Cuando en la conducta falta la condicidn
objetiva de punibilidad, no podrd castigarse la

conducta. Asimismo, la falta de estas circunstancias

{39) Porte Petit, autor c¢itado por Lopez Betancourt Eduardo. Ob Cit. Pag. 257.
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ajenas o exteriores al delito, e independientes de la
voluntad del agente, impediran gue la conducta se
adecue a alguno de los tipos penales, por lo gue no

podrd sancionarse.

Las condiciones objetivas de punibilidad, como
ya mencionamos, son requisitos que la ley exige en
delitos especificos y son situaciones gue deben
realizarse, porgue en caso de éue se incumﬁlan, el

heche no seria punible.

En conclusidn, el incumplimiento de las
condiciones de punibilidad, traera consigo el
impedimento de la aplicacidén de la sancion

correspendiente. Cabe mencionar que el incumplimiento
de tales condiciones difiere de la ausencia de éstas,
en virtud de que en las primeras hipdtesis no se
realizan los requisitos exigidos por la Ley, mientras

en la segunda, el precepto juridico no las establece.

PUNIBILIDAD

A la punibilidad alguncs autores la colocan
come un elemento esencial del delito vy otros como

consecuencia del mismo,

Al respecto, Guillermoc Sauer dice que la
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puntibilidad "es el conjunto de los presupuestos
normatives de la pena, para la ley vy la sentencia,
de acuerdo con las exigencias de 1la Idea del

Derecho.” (40}

Para Cuello Caldén la punibilidad no es més gque
un elemento de la tipicidad, pues el hecho de estar
la accidn conminada con una pena, constituye un

~

elemento del tipo delictivo.

Y Sebastidn Soler sostiene que la punibilidad no
es un elemento esencial del delito y 1lo considera

como una consecuencia del mismo.

as{ pues la punibilidad consiste en el
merecimiento de una pena, en funcidén ¢ por razén de

la comisidn de un delito.

El dolo y la negligencia, consideradas especies

de la culpabilidad, son caracteristicas de la
punibilidad Yy por ende las mas 1importantes. Su
funcién es Dbésica en la determinacidén de la

punibilidad y no punibilidad y en la determinacidn

del tipo y medida de la pena.

{40) Suer, Guillermo, Derecho Penal. Edit. Bosch. Barcelona, 1%55. Pag. 35
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EXCUSAS ABSOLUTARIAS

Las excusas absolutorias son el aspecto
negativo de la punibilidad. Son aquellas gque dejando
subsistente el caracter delictivo de la conducta o

hecho, impiden la aplicacidén de la pena.

Pues el Estado, no sanciona determinadas
conductas por razones de justicia o eguidad de
acuerdo con una prudente politica criminal. En

presencia de una excusa absolutoria, los elementos

esenciales del delito {conducta, tipicidad,
antijuridicidad Y culpabilidad) permanecen
inalterables; sd6lc se excluye la posibilidad de
punicidn.

Son consideradas como excusas absolutorias, las
siguientes:

Excusa en razén dJde minima temibilidad, la
ubicamos en el articulc 375 del Cédigo Penal Federal,
la razdon de esta excusa se debe a que la restitucidn
espontanea es una muestra objetiva del
arrepentimiente vy de la minima temibilidad del

agente.

Excusa en razon de la maternidad consciente,
el articulo 333 del Cddigo Penal Federal establece la

impunidad, tomando en consideracidén de gque la mujer
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es la primera victima de su imprudencia al defraudar

sus esperanzas de maternidad.

Excusas por inexibilidad, se ubican en los
articulos 151, 280, 400 del Cédigo Penal Federal, vy
son las relativas a los ascendientes o descendientes,
conyuge o hermanos de guien comete el delito u

oculte o destruya evidencia del delito.

Excusas por graves consecuencias sufridas, se
encuentra en el articulo 55 del Cdédigo Penal Federal,
esta se debe a una compresidn indulgente vy
humanitaria, asi como en funcidn de los verdaderos

fines de la pena.

Una vez estudiados los elementos gue integran la
teoria del delito, ahora si, podemos citar cuales son

los elementos integrantes del tipo penal de delito de

homicidio,

LA CLASIFICACION DEL DELITO DE
HOMICIDIO EN ORDEN AL TIPO ES LA
SICUIENTE:

El homicidio descrito en el articulo 302 del
Cédigo Penal, es un tipo basico, por cuanto sus

elementos descriptives pueden servir de fundamento a
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otros tipos penales, ya sean complementados o

atenuados.

La privacidén de la vida es elementc fundamental
en los delitos complementades agravadeos de homicidio
con premeditacién, homicidio con alevosia, homicidio

con ventaja y homicidio c¢on trajcidn.

Asi, también el citada elemento  resulta
igualmente esencial en la formacidn de los tipos
complementados atenuados en su penalidad 1llamados
también privilegiados, homicidioc en rifla, en duelo,
por estado de emocidn violenta, homicidio culposc en
contra de un ascendiente o descendiente consanguineo
o en linea recta, hermano, cdényuge, concubino,

adoptante o adoptado.

Es un tipo independiente o autdénomo, por no
encontrarse subordinado, para su existencia a ningun

otro tipo penal.

Es un tipo de formulacidn libre, dado que la ley
no describe concretamente la actividad productora del
resultado de muerte, va gque la ley solo enuncia el
comportamiento genérico en la cual pueden caber

multitud de variedades,
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Es un tipo simple, atendiendo a 1la unidad o
pluralidad de bienes juridicos protegidos, por cuanto
el objeto de su tutela lo constituye exclusivamente

la vida humana.

Es un tipo normal, va gue su definicidén no
contiene ninguna referencia sobre la intencidn, el

propdsito o fin perseguide por el agente.

De lo expuesto anteriormente, el delito de
homicidio se <clasifica en orden al tipo de la
siguiente forma:

a) BEs un tipo bésico

b} Es un tipo independiente

¢) Es un tipo de formulacidn libre

d} un tipo simple, v

L1
w

un tipo normal.

k)
]

e}

Para que el homicidio sea considerade como
delito es necesario gque el hecho se adecue al tipo
penal, es decir, se requiere que el hecho material;
la privacidén de la vida, se adecue al tipo descrito

por los articule 302.

Los elementos del tipo del delito de homicidico
los enconbtramos en cada una de las partes integrantes

de la descripcidn legal del delito; es decir en el
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articulo 302.- Comete el delito de homicidio: el gue
priva de la vida a otro.

Para que. exista este delito deben darse los
siguientes elementos:

a) Privacién de la vida

b) La ceonducta dolosa o culposa

c) Referencia temporal, gque se ubican en la

fraccidn IT del articule 303 del CCédige Penal

Federal.



CAPITULO II.- LAS CALIFICATIVAS DEL DELITO
DE HOMICIDIO.

Cuando el nuevo tipo asi formado, se subordina
al tipo basico y los elementos adicionados a este
tipo no tienen otra funcidn gque la de ag}avar o}
atenuar la sancidn, sin otorgarle a aquél
independencia o© autoncmia, entonces se hablard de
tipos complementados calificados o agravados en su

penalidad o privilegiados.

Tomande c¢ome tipe basico el hecho descrito en el
articulo 302 del cCdédigo Penal Federal, de éste
surgiran otros tipos subordinados de homicidio,
complementados con nuevos elementos que hacen agravar
o atenuar lta sancidén, tales tipos son denominados

complementados o calificados de homicidio y son les

siguientes:
a) .- Homicidio con premeditacidn;
b)- Homicidio con ventaja;
¢} .- Homicidio con alevosia, y
d) .- Homicidio con traicidn,

Tipos complementados, subordinados o
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privilegiados de homicidio:

a).~ Homicidio en rifia:

b) .- Homicidio en duelo;

¢} .- Homicidio por estado de emocidn violenta,
d) .- Homicidio culposo en contra de un

ascendiente o descendiente consanguineo o
en linea recta, hermano, cényuge,

concubino, adoptante o adoptado.

El hecho de privar de la vida a una persona
adquiere el caracter de homicidio calificado, cuando
concurran algunas ¢ una de las circunstancias a que
se refiere el articulo 315 del Cédigo Penal, que
dice: '"Se entiende que las lesiones y el homicidio
son calificados, cuando se cometen con premeditacidn,
con ventaja, con alevoéia o a traicidn.”,
circunstancias que por su naturaleza agravan la
penalidad del homicidie, vy las cuales funcionan
unicamente con referencia a los delitos de lesiones y

homicidio.

Tales calificativas son las que estudiaremos en
el presente capitulo; ahora bien, para poder entender
qué es una calificativa y qué una agravante, haremos
la diferenciacidén de cada una, pues en el lenguaje
comin se identifican calificativas con agravantes,

tal wvez porgque la presencia de la primera trae
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aparejada una agravacidén de la penalidad, sin embargo
se debe hacer la diferenciacidén de cada una de ellas,

ain cuando ambas entrafian agravaciones a la pena.

La agravante es aguella circunstancia
calificativa que en la comisidén de un delito revela
extrema peligrosidad en el individuo y que hace que
el Juzgador le imponga una pena mayor a la que le

~

corresponderia por el delito cometido.

b4 la calificativa, son accidentes Y
particularidades de tiempo, lugar, mode, condicidn y
ademas que acompafian a algun hecho delictivo; dentro
del delite de homicidio, contempla un mayor gradc de
intensidad del delec cuando trae aparejado un estado
de objeto de indefensidn de la victima; ademds se le
impondrié globalmente sin gue se aplique una sancidn
por el delito y otra por la calificativa, es decir,
no hay adicidn como la hay en el caso de las

agravantes.

Basta una secla de las calificativas para que las
lesiones © el Thomicidio sean calificadas y la
penalidad sea mayor, pues no $e reguiere que
concurran dos o mas calificativas, ademds deberan
estar plenameénte comprobadas dentro del procesc penal

para qgue el Juzgador pueda tomarlas en consideracidn
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al dictar su fallo respectivo.

Dicho lo anterior, ahora nos enfocaremos a la

primera calificativa como lo es la premeditacidn.
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I.1. PREMEDITACION.

Etimoldgicamente analizada la premeditacidn es
una palabra compuesta por el sustantivo meditacidn
que indica juicio, andlisis mental en la que pasan y
miden los diversos aspectos, modalidades o
consecuencias de un propdsito o idea, y el uso del
prefijo pre, gque indica anterioridad, es deciy que la

meditacidén sea previa.

En su amplio sentidc etimoldgico, puede existir
en cualguier tipo de los delitos intencionales, como

es el caso del delito de homicidio calificado.

Aplicada al delito en estudio, 1la premeditacidn
e@s una circunstancia subjetiva por la que el agente
resuelve, previa deliberacidn mental, previo

pensamiento reflexivo, la comisidn de una infraceidn.

La premeditacién ha constituide desde tiempo
atras una forma agravadora de la penalidad
correspondiente al homicidio v a las lesiones, aun
cuando no todas las leyes la recogen Y, entre las que
la regulan leo hacen de manera diversa. En efecto en
algunes cddigos penales como el de Austria, la
premeditacidn constituye una circunstancia de

agravacién comin a todos los delitos susceptibles de
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admitirla y por le tanto se incluye en la parte
general; en otros cddigos coemo el de Italia,
Alemania, Inglaterra, la regulan en el homicidioc y
otros mds le dan el tratamiento tanto en la parte
general como en el delito de homicidio, como sucedid

en los cddigos espafioles de 1928 y 1932.

CONCEPTO. ' :

Por premeditacidn se debe entender la meditacidn
que existe entre la ejecucidn y la conducta a
realizar por el sujeto, mediando un término adecuado
para reflexionar sobre el delito gue va a cometer y

noe por simple impulso emotivo.

Para que concuxrra la califigativa de
premeditacidn es necesario que de parte del
delincuente haya una reflexidén previa, es decir un
procesc mental integrado por la  concepcidn oy
preparacidn del delito, debiendo mediar entre estos
términos tiempo bastante para adguirir un
conocimiento suficiente del hecho v de sus
circunstancias; dicho proceso mental subjetivo por
naturaleza escapa en si mismo a su comprobacién
directa en el proceso, perc es susceptible de
comprobar por sus manifestaciones exteriores

perceptibles por los sentidos.
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Asimismo también, la premeditacidn constituye a
la wvez una agravante, porque intensifica y refuerza
el dolo en virtud de que implica un mencr poder en la
victima para defender contra de la agresidn, aungue
en realidad esta no supone mayor intensidad, sino
Unicamente persistencia del dolo; y esta persistencia
es perfectamente compatible con una capacidad

menguada de entender o guerer.

Por su parte Ranieri dice: “Hay premeditacidn
cuando entre la resolucidn vy la actuacidn criminosa,
transcurre un intervalo de tiempo en el gue Ila
resolucion se extiende, con continuidad Y
perseverancia de propdésite, en la busca o en la

espera del momento oportuno para realizarle.” (41)

Saltelli vy Romano Di Falco, precisa: “la
premeditacidén c¢onsiste, en meditar la muerte de un
hombre antes de iniciar la ejecucidén del delito”.
{42)

¥ Maggiore ©por su parte manifiesta: “la

premeditacidn es el propdsite maduro, deliberado y

t41) Raniori, euter citade por Islas de Gonzdlez Mariscal Olga. Andlisis
Légico de los Delites contra la Vida. Bd. Trillas. Sagunda Edicidn. Pdg.

7.
(42) Idem.
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constante de cometer un delito, acompafiado ese

propdsito de la predisposicidén de los medios.” {43)

La Suprema Corte de Justicia de la Nacidn ha
establecido: “"Para la existencia de la calificativa
de premeditacidn, agravadora de la penalidad en los
delitos de homicidic y lesiones, se regquiere que la
conducta se realice no sdélo después de reflexionar,

sino gue exista ademas la persistencia del propdsito

de delinguir."” (44)

Para nuestro criterio, la premeditacidn es el
lapso del tiempo que precede entre la concepcidn del
delito de homicidio, hasta su ejecuciodn, en el cual
el sujeto activo reflexiona y medita sobre las formas
y modos de ejecutarle, asi como sus consecuencias
posteriores al delito, lo que revela en el sujeto una
maycor intensidad en la antisocialidad de la conducta
Y por tanto una mayor alarma por los sentimientos

valorativos de la sociedad.

(43) idem.
f44) Semanario Judicial de la Federacidn. Sexta Epoca, Segunda Parte. Volumen
VITI. pdg. 53. A. D. 2582-56. Ramdn Casillas Martin.



Se han sustentado diversos criterios
para precisar la significacidn penalistica de la
premeditacidén, con el fin de facilitar la labor del
intérprete y aplicacidn de la ley; los criterios
principales, pueden dividirse en dos grupos, en el
primero entran todas aquellas que destacan su raiz
subjetiva, como es la psicoldgica, la ideoldgica y la
de la motivacién depravada; en el segundo aquellas
otras que se fundamentan scobre la base estriEtamente
objetiva como es la cronoldgica y la de disminuida

defensa.

Teoria psicologica o de frialdad de animo,
fue sustentada inicialmente por Carmignani Y
posteriormente por Carrara, en esta teoria no sélo
basta la reflexidén como purc fendmeno subjetivo, sino
ademids es necesario el é&nimo frio, la serenidad del
espiritu gue debe acompafiarla para que se tenga como
tal y pueda configurarse como calificativa; ambos
jurista resaltaban gue es necesaria la reflexidn, del
sereno animo, para dar nacimiento a la premeditacidn

como auténtica manifestacidn de voluntad.

La razdén de ser de esta teoria radica segln
Impallomeni, en la reprogramacién de aplicar la pena
del delito premeditado a quien deliberd y operd en un

estado de ira determinado por un hecho injusto
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ajenc.

Teoria ideologica o de la reflexion. =s

aquella en la que la premeditacidn consiste en el
fendmeno psiquico de la reflexidn sobre el delito que
se wva a cometer, lo que implica wuna particular
actividad intelectual en el individuc que pone en

evidencia la especial intensidad del dolo con que

actia.

En esta teoria el homicidio es premeditado
cuando el agente lo ejecuta previa una decisidn
perfectamente deliberada, en la gque recapacita,

piensa, madura vy planea el delito que va a cometer.

Teoria de la provedad del motivo (motivacién
depravada), su origen se le atribuye a Holtzendort y
que fue mds tarde difundida por Alimena. Esta teoria
identifica el motive depravado con la intensidad del
dolo que caracteriza a la premeditacidn de forma que
la ausencia del mogLivo depravado implica
necesariamente la falta de Iintensidad del dolo, 1o
que equivale a subordinar la existencia de la

premeditacidn al referido motive.

Teoria Cronologica, su orientacién y base es

esencialmente objetiva, en esta teoria para integrar
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la premeditacién se requeriréd el transcurse de un
intervalo de tiempo entre la decisidn y la ejecucidn
del delito, constituyendo asi la primera el términc
inicial o de decisidn y la segunda el término final o

de ejecucidn.

Pero si meditamos esta teoria tendremos gque el
intervalo del tiempc entre la decisidn vy la ejecucidn
tiene poca significacidn porgue siempre existe un
intervalo de tiempo en todas las acciones
voluntarias, como en las circunstancias casuales o en

las causas gue nada tiene gue ver con la criminalidad

del reo.

Teoria de la disminuida defensa, en esta 1a
premeditacién agrava el delito, porgque el sujeto
pasivo le es mds dificil defenderse del individuo que
premedita la agresidn; en esta teoria se sitda aqui
en el primer plano de la consideracidn juridica el
efecto material gue en el sujeto pasive produce o

puede producir la conducta del agente.

En nuestra legislacidn penal en el arcicule 315
parrafo segundo define a la premeditacidén de la
siguiente manera “"Hay premeditacidn: siempre que el
reo cause intencionalmente una lesidn después de

haber reflexionado sobre el delito que wva a
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cometer”. {(45)

Es innegable que la posicién de la Ley Penal
acepta plenamente el criterico ideoldgico o de

reflexidn y en tal sentido se orienta la opinidn de

Ortiz Tirado que manifiesta: “la premeditacidn
constara de un so6lo elemento, la reflexidn que
implica necesariamente un lapsc de tiempo.” (486)

~

A esta reflexidén o premeditacidn precede a la
ejecucidn de un delito entonces esta, puede ser al
mismo tiempo de la deliberacidn o posterior a la
decisidn del homicidio, va que en ambos momentos el
reo reflexiona, antes de la ejecucidn del delito o
dicho de manera como lo preceptia el Cédigo: después
de haber reflexionado sobre el delito gue va a

cometer.

El Cédigo Penal Federal ademas de reconocer la
teoria ideoldgica, también reconoce en su formacidn
el elemento cronoldgico, pues la reflexidn como ya se

ha mencionado lleva implicita un lapso de tiempo, es

(45) Cddigo Penal Federal. OL.Cit. Pdg. 134
{46} Orciz Tirado, autor citado por Celestine Porte Peliy Candaudap. @b. Cit.

Pdg.121.



decir un intervalo de tiempo entre la decisién y la
ejecucidén del c¢rimen, pues al momento de concurrir
este elemente para demostrar gue el sujeto reflexiond

tendrad un equivoco valor sintomatico.

ELEMENTOS.
Del citado articulo 315, péarrafo segundc del
Cdédigo Penal, se desprenden dos elementos necesarios

-

e inseparables; el objetivo v el subjetivo.

&) El objetivo que se traduce en el transcurso
de un tiempc mads 0 menos largo, entre el momento de

la concepcidn del delito y aguel en que se ejecuta;

Y.

b) El subjetivo que es la reflexidn sobre el
ilicito gue se va a cometer gue se manifiesta en la

persistencia del propdsito delictivo.

Al respecto la Suprema Corte de Justicia de la
Nacidn, en 1la jurisprudencia cuya definicidn reza:
“Definicién. La calificativa de premeditacidn se
construye con un elemento objetivo y otro subjetivo
inseparable; a) el transcurso de un tiempo mas o©
menos large entre el momento de la concepcidn del
delito y aquel en que se ejecuta; b) el célculo

mental, la meditacidén serena © la deliberacidn madura
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del agente que persiste en su intencidn

antijuridica.” (47}

PRESUNCION DE LA PREMEDITACION; FORMAS

En vista de que las tradicicnales calificativas
especialmente la premeditacidén no constituye siempre
los Indices de mayor perversidad ni necesariamente
hacen por si mismo a los que c¢on ella delinguen
individuos especialmente antisociales ni temibles en
grade maximo, se han incorporado al sistema represivo
mexicano en forma timida, a traveés del concepte de la

premeditacidn, otras circunstancias en las que la ley

presume esta ultima.

Asi encontramos en el 1Ultimo parrafo del
articulo 315: “Se presumird que existe premeditacién,
cuando las lesiones o el homicidioc se cometan por
inundacién, incendio, minas, bombas o explosives, por
medio de venenos o cualguier otra sustancia nociva a
la salud, contagioc venéreo, asfixia o enervantes o

por retribucién dada o prometida; por tormentos,

(47) Semanario Judicial de la Federacidn. Sexta Epoca. Segunda. Parte. Numero
220.




motivos depravados o brutal ferocidad." (48)

La presuncidn a que se refiere el precepto antes
mencionadc, agrava la penalidad del homicidic porgue
el sujeto activo ha debido emplear medios
preparatorios de su delito, reveladores de
su premeditacion delictiva y de su reflexidn sobre
las circunstancias de ejecucidn, y por tal conducta
deja en estado objetivo de indefensidén a la\victima
que proviene de la actuacién del agente operando en
esas condiciones, ademas porque estos medios producen

gran alarma social y una notoria malicia, semejante a

la alevosia gque revela su accidn.

Para que opere esta presunciodn el agente debera
utilizarlos como medios iddéneos previstos y queridos

para causar el resultado en este caso el homicidio.

Esta presunciéon de premeditacidn se  debe
interpretar como presuncidn juris tantum, porgue el
supuesto legal puede ceder ldgicamente ante el
conocimiente exacto de la ausencia de espiritu

reflexivo previamente deliberado.

(48) Cdédigo Penal. Ob. Cit. Pdg. 134.




Dicha presuncidén desaparecerda cuando en el
proceso aparezca demostrado que el inculpade no
procedid con el espiritu reflexivo y con previsién
deliberada sino exclusivamente excitado por los actos

del ofendido.

Se presumira la calificativa de premeditacion en los
delitos de homicidic o lesiones por medio de veneno o
cualquier otra substancia nociva a l1a salud,’ per la
extensidén juridica del concepto de lesicones en el
derecho mexicano que comprende ademas de las heridas
cualguier otra alteracidn de la salud, externa o
interna fisica o psicoldgica, las perjudiciales
transformaciones fisulares © fisioldgicas realizadas
quimicamente por medic del veneno; ademds por el
agente se vio obligado a preparar previamente la
conducta antijuridica por la adguisicidén de las
sustancias de su manufactura y ademds acechd a la
victima para darle el wveneno ¢ sustancia tdéxica en
ocasion propicia.

El veneno es toda sustancia gue se introduce en
el organismo humano por ingestidn, inhalacién,
aspiracidn, inyeccidn, absorcidn cutdnea que
introducidas en el organismo son  inmediata o}
lentamente capaces de producir un perjuicio en la

salud o en la mente, su accidén uUnicamente sera

quimica.
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Cualquier otra sustancia nociva a la salud,
nuestra legislaciodn penal se estd refiriendo con esto
a las sustancias toxicas © enervantes entre otras,
mismas que son en realidad venenos, porgue sus
procesos quimicos v segun la dosis causan
perturbaciones en la salud y en ocasiones la muerte,
pero dentro de estas también estdn contempladas las
que son introducidas en el organismo de la victima
que le causan perjuicio, ne por la “via  de
transformacidén quimica sino destruccidn mecénica, tal

como es el desgarramiento mé&s o menos lacerante de

las victimas.

Para que opere esta presuncidn e€s necesario gue
el veneno o© cualguier otra sustancia nociva para la
salud sea proporcionada a la victima en forma
ingsidiosa, es decir de manera oculta o mediante el

empleo de la fuerza.

Al respecto Maggiore dice: "habrd envenenamiento
cuande el wveneno es propinado con violencia y la
victima conoce la naturaleza téxica de la substancia

que se le hace engullir.” (49)

(45) Guiseppe Maggiore. Ob. Cir. Pdg. 297.



Otra forma de premeditacién por presuncidn es
por medio del contagio wvenéreo, cuande produce la
muerte, esta se producird por medio de las relaciones
sexuales; cuando el sujeto activo sabe 1a enfermedad
que padece y con el propdsito sibito de daflar a su
victima las tiene, por lo que en esta forma se da la

reflexion.

Asi también se presumirda que el homicidio o
lesiones se realizé con premeditacion cuando se ejecute
por medio de asfiXia, en virtud de que por asfixia se
entiende la alteracidn a la salud gque se produce, en
virtud del fendémeno de 1la supresidén de la funcidn
respiratoria, vital para el organismo, la cual puede
provocarse mediante sofocamiento, estrangulacidn,
ahorcamiento, compresidén del tdérax o cualguier otro
medio mecanico que impida la entrada del aire en los
pulmones; la presuncion se da porgue estos
procedimientos revelan la premeditacidén por las
operaciones preparatorias que el sujeto activo se ve

obligado a realizar para consumar el delito de

homicidio, pero en algunas ocasiones el agente
aprovecha repentinamente circunstancias no
reflexionadas, como por ejemplo cuando arroia
intempestivamente a la victima al mar o a un

profundo estanque para ahogarla.
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Se presumira que el homicidio fue cometido con
premeditacion cuando se realice por retribucion dada o
prometida, esto es porque la forma de ejecutar el
homicidioc o lesiones, revela una notoria peligrosidad
tanto en el autor intelectual como en el material del
delito, el primero por cumplir su designio c¢riminoso
a través de otro, a guien previamente ha instigado
mediante la retribucidén dada o prometida, eludiendo
asi los peligros ¢ riesgos inherentes a la Eomisién
"del delito, y el segundo por realizarlos por encargo,
sin motivo propio y con el Unico interés de obtener

un beneficio, cualgquiera que sea la naturaleza de

éste.

En esta forma de coparticipacidn criminal se
revela con mayor claridad el funcionamiento de la
premeditaciodn que justifica ampliamente esta
presuncidn, Presupone en dquien lo ejecuta una
egpecial deliberacidén, en la que entra en conflicto
la atraccidn gue despierta la retribucidn prometida o
pagada y la renuncia que el sujeto activo primario ha

de vencer para resolverse a privar de la vida a un

semejante, casi desconocido, por una mezguina
motivacidn.
Esta especial deliberacidn, es todavia mas

acusada en el sujeto activo secundaric, pues el
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simple hecho de resolver a pagar u ofrecer a otro una
retribucidn por realizar un homicidio, presupone
conceptualmente una previa actividad reflexiva. no
solamente sobre la retribucidn gque ha de dar o
prometer por la ejecucién del crimen, sino también en

orden a la eleccidn de la persona adecuada para que

ejecute su propdsito.

La premeditacion se presu'miré en el homicidio
cuando este se realice mediante el tormento, por el
ensaflamiento en contra de la victima, coen  la
finalidad de hacerle mas sensible el sufrimiento. La
agravacidén de la penalidad se debe por haber
aumentado deliberadamente e innecesariamente el dolor
del ofendido, la tortura aplicada a la victima para
prolongarle una agonia dolorosa, el consciente aféan
de aplicarle un gran numero de pequefias y crueles
heridas, vy en esta forma de actuar del sujeto activo
se presumird la reflexion antes de cometer el
homicidio por la clara forma de privarle la vida a la

victima.

Asi también, se presumira [a premeditacion cuando
el homicidio se ejecute por motivos depravados, porgue
esta forma de realizarlo refleja la satisfaccidn de
sus 1instintos perversos, costumbres viciadas del

sujeto activo, este es consumado como medio para

140



alcanzar un propdsito insano, sexual o econdmico; el
mévil de este delito puede ser el deseo de satisfacer
malvadamente, con suma malicia, un apetitoc deshonesto

y corrompido,

Se tomara come presuncién porque revela la
inadaptacidén del delincuente, su no participacién en

los convencionalismos socliales; pues es un sujeto

aislado gue atiende a los mas bajos de sus instintos

y de maxima temibilidad.

Finalmente se presumira la premeditacion en el
delito de homicidio cuando se cometa con brutal
ferocidad, esto es porque el delincuente ejecuta su
sanguinario delito sin causa o razdn que lo expligue
o por causa ¢ mévil tan desproporcionado que revela
en el sujeto el mas profundo desprecio por la vida
humana, la mas grave antisociabilidad por cualquier
pretexto de futilidad, la mas grave indiferencia al
mal ajeno en fin el resurgimiento de la bestia humana
primitiva, llamado por lombroso el delincuente nato,
que tiene una causa sin estimulo directo, en causa

que vace en lo mas profundo de su psique deforme.

Segun Ferri, ‘“estos homicidios sin motive

constituyen sintomas de enajenacidén o perturbacidn




mental” (50), vy sigue diciendc, es indudable que el
que obra por brutal ferocidad es un anormal dentro de
la civilizacidn, pero esta circunstancia no nos lleva
a considerar el delito como ordinario o COmO
merecedor de un tratamiento benévole, porgue, el
delito en general es un hecho antisocial, es decir
anormal © contrario a las costumbres ordinarias, y la
ley penal se ocupa de la actividad anormal, contra la

que es precisa wuna defensa de la socledad,

Lo anterior se manifiesta en el articulo 68, del
Cédigo Penal que dice: “Las personas inimputables
podran ser entregadas por la autoridad Jjudicial
o ejecutora, en  su caso, a dJguienes legalmente
corresponda hacerse cargo de ellos, siempre que se
obliguen a tomar las medidas adecuadas para

tratamiento y vigilancia, garantizando, por cualgquier

medio v a satisfaccidn de las mencionadas
autoridades, el cumplimiento de las obligaciones
contraidas...”(51)

Como se observa de la teoria defensista que

inspird al legislador del Cddigo Penal Federal, los

(50) Ferri. autor citade por Gonzdlez de la Vega Francisco, Ob. Cit.
Pdg. 81.
(51) ¢ddigo Pepal. ©b. Cic. Pdg. 18.



enfermos mentales por el grade de peligre gque revelan
son tan responsables como quienes ejecutan un hecho
punible en el completc usc de sus facultades mentales
psiquicas; pero de acuerdo con los principios de 1la
responsabilidad clasica, basada en la voluntad del
agente de la infraccidn, que consagra la Constitucidn
en el capitulo de las garantias individuales, debe
absolvérseles por ser irresponsables en virtud de no
haber tenido conciencia del acto ejecutado,\ va gue
otra cosa equivaldria a seguirles un proceso criminal
ficticio sin que en realidad se cumpliera con las

formalidades del procedimiento.

Los enfermos mentales son irrespcensables
penalmente por las acciones u omisiones gue hubieren
cometide, definidas como delito; pero gquedan sujetos
a las medidas de seguridad al concluir el proceso,
interndndelos en un manicomic o} departamentos
especiales por todo el tiempo gue necesiten para su

curacidén.



[.2. VENTAJA.

La ¢circunstancia agravatoria del homicidio
conccida con el hombre de ventaja es genuina del
ordenamiento juridico mexicano ¥y sin que exista en
otras legislaciones, se incluyd por primera vez en el
Cédigo de 1871, al 1lado de las calificativas de
premeditacién y alevosia, para el homicidio vy

lesiones.

Miguel S. Macedo al tratar de explicar el origen
y raices de la ventaja opina: “Notoriamente, es una
manifestacidén de un espiritu caballeresco y de
Hidalguia, tradicional entre los espaficles, y que es
en el fondo el mismo gue informa las disposiciones
sobre la alevosia, si bien éstas son las unicas que
encontramos expresamente formuladas en las leyes
espafiolas anteriores a nuestra independencia, pues
s6lo en las posteriores aparece la ventaja erguida en
circunstancia agravante general para todos los

delitos.” (52)

Gonzélez de la Vega a fin de dar a entender que

la ventaja es propla de nuestro Derecho, opina:’es un

¢(52) Miguel &. Macedo, autor citado por Gonzdlez de la Vega Francisco.
Ob. ¢it. pPdg. 7.
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aerolito caido en el Derecho Mexicano.” (53)

CONCEPTO

“Idiomdticamente la palabra ventaja significa,
segun el Diccionaric de la Lengua, Supericridad de
una persona... respecte de otra; y en su sentido
trascendental para el derecho penal, esta
superioridad adquiere una connotacidén estdtica, pues
en los delitos contra la vida e integridad corporal
hace referencia a una forma de ser o de estar a una
forma de los sujetos activo y pasivo que implica la
existencia del riesgo gque para el sujeto pasivo

encierra la ejecucidn del delito.” (54}

En sentido vulgar de la palabra y aplicada a las
acciones humanas, la ventaja es cualguier clase de
superioridad que una perscna posee en forma abscoluta

o relativa respecto de otra.

En el Cddigo Penal Federal en el articule 317,

precisa el homicidio y las lesiones calificadas con

(53] Iden.
{54) Jiménez de Asda. Ob. Cit. Pdg. 131.



ventaja, cuando: “Los delitos de gue hablan los
capitulos anteriores de este capitulo, cuando sea tal
cque el delincuente no corra riesgo alguno de ser
muerto ni herido por el ofendido y aquél no obra en

legitima defensa.” (55)

En este precepto legal se encuentra la esencia
propia de la ventaja, como es el estado

“nvulnerabilidad” en que actua el agente.

Para gque sSe considere que un homicidio se
cometid con la calificativa de ventaja es necesario
que se acredite gque fue absoluta, es decir que no
hubiera dado lugar a la defensa y que por tanto el
acusado no hubiera corrido ningudn peligro de ser
muerto o herido, unicas situaciones de superiocoridad,
de acuerdo con la ley vy la critica juridica, como

constitutivas de la calificativa de ventaja.

Respecto a esta calificativa existe dos
criterios, el objetivo y el subjetivo, pues desde
tiempo atrés se ha planteado, en 1la doctrina y en la

jurisprudencia, la necesidad de establecer si en la

{55) Cédigo Penal Federal. Ob. Cit. Pdg. .106
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integracidén de la calificativa se hace necesaria o no
el conocimiento de la superioridad absoluta que tieéne

el agente del delito sobre su victima.

En el criterio objetivo, para que se estime que
existe la ventaja, basta sclamente con gue concurra
dicha calificativa, aungue el autor haya obrado sin
tener el <conocimiento de ella, pues por tal
circunstancia no pierde su gravédad, va gue 1o gue en
vigor se toma en cuenta es la imposibilidad en que se
encuentra la victima para evitar el dafic que se le
causa, ya sea repeliendo la agresidn o eludiendo

simplemente el atague.

En el criterio subjetivo, para gque exista 1la
calificativa, se requiere que el agente haya obrado
con la seguridad absoluta de gue su persona no corria
peligro alguno de ser muertc o herido por la victima

y ademas tenia perfecto conocimiento de esa situacidn

favorable para él.

Al respecto algunos autores como Gonzdlez de la
Vega han sostenido gue el elemento determinante para
la integracidén de la ventaja, lo constituye, el
criterio subjetivo, integrado por el necesario
conocimiento de dicha circunstancia por parte del

autor o autores del delito de homicidio.
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Pues estima que no obstante el silencio de la
ley, para la existencia de 1la calificativa, se
requiere el conocimiento, en quien actua, de la
superioridad absoluta en gue se encuentra en relacidn
a la victima, porgue no seria ldgico ni equitativo
imputar wuna circunstancia al que acciond sin

conocimiento de ella.

La Suprema Corte de Justicia de 1la Nécién ha
venido, casi en forma invariable sosteniendo este
punto de vista, el cual gqgueda de manifiesto en la
ejecutoria publicada en el Semanario Judicial de la
Federacidn, sexta época, tomo XV, pagina 167, segunda
parte: Tratdndose de la calificativa de ventaja, es
necesario qgue el heridor tenga conciencia subjetiva y
objetiva de la misma, por 1o que alin cuando en el
caso de que se trata existe objetivamente acreditada
la ventaja, de todas formas, si no estd demostrado en
el procesoc que el reo tuviera conciencia subjetiva de
su superioridad scobre la victima, debe concluirse gue
tal circunstancia sdélo constituye un antecedente del
delito, gque no repercute para los efectos de una

penalidad agravada.

La calificativa de wventaja en el delito de
homicidio se integrara cuando el sujeto tenga

conocimiento de la misma, y coloque a la victima en
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un estado de indefensidn total, por lo gque la
penalidad se aumentard al ejecutar este delito por la
superioridad del autor a la victima, manifestada en
la superior fuerza fisica, por el manejo de las armas
empleadas, ¢ cualquier otro medic que tienda a

debilitar la defensa del agredido.

FORMAS O MODOS (ARTICULO 316).

Las formas o modos de la calificativa de ventaja
las localizamos en el Cdédigo Penal Federal, en el
capitulo III relativo a las reglas comunes para
lesiones y homicidio en el articulo 316, que nos da
una enumeracidén limitada de los dnicos casos de
ventaja en la comisidén de estos delitos gque pueden
dar lugar a la aplicacidn de la penalidad agravadora

propia de la calificativa.

‘Articule 316.- Se entiende gue hay ventaja:

I.- Cuando el delincuente es superior en fuerza
fisica al ofendido vy éste no se halla
armado;

II.- Cuando es superior por las armas que
emplea, por su mayor destreza en el manejo
de ellas o por el nuamero de los que lo
acomparnan;

III.- Cuando se vale de algtn medic que debilita
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la defensa del ofendido; vy,

IV.- Cuando éste se halla inerme ¢ caido y aquel

armado o de pie.

La ventaja no se tomard en consideracidn en
los tres primeros casos, si el que la tiene obrarse
en defensa legitima, ni en el cuarto, si el gque se
halla armado o de pie fuera el agredido, y ademas
hubiere corrido peligrc de su vida por no aprovechar

esa circunstancia.”(56)

Este articulo en sus cuatro fracciones describe,
en la primera la wventaja muscular, en la segunda los
casos de la ventaja por las armas, la mejor pericia
en su manejo o por el numero de los que al
delincuente acompafian, la tercera hace referencia
genérica a las miltiples hipdtesis que pueden
presentarse en la ventaja en los medios y la cuarta
puntualiza nuevas formas de ventaja gue se hacen
consistir, ahora en la posesidn y privacidén de armas
o en situaciones de verticalidad y horizontalidad en
que en el momento del hecho se hallan,

respectivamente los sujetos activos y pasivos,

{56) Cddigo Penal Federal. Cb. Cit., Pdg. 106

150



CONDICIONES PARA LA VENTAJA.

Para que exista la ventaja como calificativa, es
necesario de acuerde con el articule 31i7:"S8élo sera
considerada la ventaja como calificativa de los
deliteos de que hablan los capitulos anteriocres de
este titulc: cuando sea tal gque el delincuente no
corra riesgo alguno de ser muerto ni herido por el
ofendido y agquel nc obre en legitima defensa”’ (57) de
lo que se desprende, la concurrencia en el sujeto de
estas tres ceondiciones:

1.- Una ventaja.

Esta debe ser como la establece el propio
articulo 317, es decir una ventaja absoluta, completa
y acabada que no dé lugar a la defensa, practicamente
esta ventaja se hava incluida en la segunda forma de

la alevosia.

2.- Que sea tal que el delincuente no corra
riesgo algunc de ser muerte ni herido por el

ofendido.

Pues no basta que exista una ventaja absoluta,

por parte del delincuente, sino ademés debe ser como

{57} Cdédigo Penal Federal. Ob. Cit. Pdg. 106.
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lo marca la ley, "tal que no corra riesgo alguno de
ser muerto ni herido por el ofendido’, pues lo

que se pretende es que el ofendido no pueda causar

dafio al ofensor.

3.- Que el delincuente no obre en legitima

defensa.

Esta condicidn se refiere a que el ofensor no
obre en legitima defensa; sobre esta dltima parte del
articulo de referencia nos parece contradictorio, en
atencidén a que si la ventaja come calificativa se da
cuando el delincuente no c¢orra riesgo alguno de ser
muerto por el ofendido, entonces como se puede exigir
gque el delincuente no obre en legitima defensa, como
lo estabklece el precepto legal, es gue se olvida que
si el delincuente no corre riesgo alguno en su
persona, en consecuencia no se podra dar la legitima
defensa, pues ne pueda existir la agresidén en su

contra.

En conclusidn podemos afirmar gque un homicidio
se cometid con la calificativa de wventaja, cuando se
acredite que esta fue absoluta, como lo establece el
articulo 317, es decir, que no hubiera dadoe lugar
posible a la defensa y que por tanto el acusado no

hubiere corride peligro de ser muerto ni herido; pues



no basta que exista la ventaja o superioridad de una
persona sobre la otra, sino que ademds es necesario
que esté debidamente probada dicha superioridad, que
agquel tiene a su favor y nc corra el menor peligro,
pues basta la hipdtesis verosimil de gue el ofendido
pudo causar algun dafic al agresor para gque deje de

existir dicha calificativa.

Esta es la udnica sitivacidon de superioridad que
se toman en cuenta de acuerdo con la ley v la critica

juridica come constitutivas de la calificativa de

ventaja.
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1.3. ALEVOSIA.

Dentro de la doctrina, la razén de esta
calificativa en el delito de homicidio, la
encontramos en lo subito e inesperado de la agresidn,
que deja a la victima en un estado de indefensidn,
en una situacidén en la cual por las caracteristicas
del atagque, no le permite de manera alguna rechazar o

evitar el mal que se le qguiere hacer.

En el sentido gramatical, seguin el Diccionario
de la Lengua Espaficla, la alevosia implica: “cautela
para asegurar la comisidén de un delito contra las
personas, sin que exista riesgo del delincuente, e
implica traicidén y perfidia o sea la puesta éen juego

de un medio insidioso..."{58)

CONCEPTO

La alevosia conceptualmente es una forma de
ataque y en consecuencia enraizada en la conducta del
agresor, y sSi1 analizamos su contenido, hallamos en
ella manifestaciones de los mismos elementos

conceptuales que integran la conducta, a saber: un

{58} Francisco Pavdn Vasconcelos. Ob. Cit. pdg.
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elemento interno que radica como en todo
comportamiente humano en la wvoluntad; un elemento
finalistico gue sge acentua en el articuleo 318 del
Cédigo Penal, pues 1la 1dea-fin de impedir en el
suieto pasivc la defensa y evitar el mal gue se le
quiere hacer; y un elemento externc gque se manifiesta
en los diversos modos o formas alevosos gue se

especifican en la definicidn de la Ley.

Busebio Goémez define a la calificativa de
alevosia: "la alevosia consiste en dar muerte
segura, fuera de pelea o rifia, de improviso y con
cautela, tomando desprevenido al paciente...”(5%), de
esta definicién se desprende c¢laramente gque la
justificacidén de la misma radica en que se
aminora gradualmente la potencialidad defensiva de la
victima, lo gue hace que se acreciente la gravedad
del hecho antijuridico por haber ofendiendo los
ideales valorativos de la comunidad; estas razones de
justificacidn fueron manifestadas por Carrara que
termina diciendo: “Te castigo legitimamente con mayor

severidad, porque en la forma en que has cometido tu

{59) Gdmez Eusebio. Tratade de Derecho Penal, Tomo II, Pdg. 46.
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accién nefasta has hecho temblar un mayor nimero de
personas y has excitado en ella mds vivas inquietudes

para su propia seguridad futura...”(60)

Asi tenemos que obra alevosamente quien para
privar de la vida a una persona la ataca en el
momento que ésta menos lo espera, es decir con
sorpresa intencional por lo que nc se daréd cuenta del
peligro que corre de ser muerto o herideo, ademés por
las formas o© modos en que ejecuta el homicidio hace
que aumente la gravedad al acto antijuridico, porque
estas formas o modos hacen mas dificil a la victima

el precaverse ¢ prevenirse del atague.

Este ataque inesperado del agrescr hacia su
victima, es lo que constituye la caracteristica de la
alevosia, que se conoce come la insidia, en un
sentido amplic se manifiesta en un ocultamiento que
puede ser material o moral, consistiendo el primero
en un ocultamiento de perscna © en un ocultamiento de
instrumentos, y el segundo gue es el ocultamiente

moral gque es el que facilita la perpetracién de

{60) Carrara Francisco. Programa, pdrrafo 1153
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homicidio, al ganarse pérfidamente la amistad o

disimular la enemistcad.

En la insidia puesta en juego por el sujeto
activo para privar de la vida a su victima, descansa
el fundamento de varias agravantes gue los Cdédigos
Penales establecen para calificar el homicidio como
es la agravante en estudio y la traicidén descrita en

los articulos 318 y 319.

La alevosia en nuestra legislacidn la
encontrameos en los (Coédigos de 1871 y 1929, los cuales
tienen 1la misma redaccién y la unica diferencia
consiste en escribir la palabra asechanza, el primero
con “S", y el segundo con “C", el Cd&dige de 1871 nos
dice: La alevosia consiste en causar una lesidn a
otra persona, cogiéndela intencionalmente de
improvisgo, o empleando asechanza uw otro medio que no
le dé lugar a defenderse, ni evitar el mal gue 1le
quiere hacer. Por su parte el Cddigo actual, escribe
la mencicnada palabra con “S", y en singular sustituye
ia palabra ‘“cogiéndola” en la frase ‘“cogiéndola
intencionalmente de improviso” por la de sorprender

intencionalmente de improviso.

En el articulo 318, del Cddigo Penal,

encontramos el concepto de la alevosia y dice: “La
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alevosia consiste en sorprender intencionalmente a
alguien de improviso, o empleando asechanza u otro
medio gue no le dé lugar a defenderse ni evitar el
mal que se le quiera hacer.” (6l), de este precepto
legal se desprende gue no basta gue el ofendido hava
estado imposibilitadeo para su defensa sino que es
necesarioc que él mismo se haya propuesto
intencionalmente delinquir en las condiciones a que
el precepto alude: es decir, se requiere que de
antemano haya meditado sobre el hecho y adoptado la
resolucidn de obrar en esa forma, atacando de

improviso.

FORMAS DE LA ALEVOSIA.
Del articule 318, gque acabamos de citar, se
desprenden tres formas de la alevosia y son:

1l.- Sorprender intencionalmente a alguien de
improviso,

2.- Empleando asechanza, y

3.- Empleando otro medio que no dé lugar a
defenderse ni evitar el mal gue se le

guiere hacer.

(61} Cddigo Penal Federal. Ob. Cit. Pdg. 186.
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Para algunos autores como Gonzdlez de la Vega,
estima gue en el articule de mérito se refiere a dos
formas de alevosia, la primera c¢onsiste en la
asechanza o la intencional sorpresa de improviso,
equivalente a la clésica calificativa francesa del
guetapens, constituyendo procedimientos exteriocres de
ejecucién, preparatorios al delito, gue exponen a
grave peligro al ofendido, porque la artera emboscada
le 1impide generalmente la natural reaccidn de
defensa; vy la segunda la hace consistir en el empleo
de cualquier otra clase de medics gue no den lugar al
ofendido a defenderse ni evitar el mal que se le

quiera hacer.

Celestino Porte Petit manifiesta que del
articulo 318 se desprenden éstas tres formas de
alevosia: a} Sorprender a alguien intencionalmente de
improviso sin darle lugar a defenderse ni evitar el
mal que se le guiera hacer; b) Empleando asechanza
que no le dé lugar a defenderse ni evitar el mal que
se le quiera hacer y; c¢) Empleando cualquier otro
medio gque no le de lugar a defenderse ni evitar el

mal gue se le quiera hacer.

Para este autor lo mas trascendental en estas
formas de alevosia es la situacidn en que el medio

empleado coloca al sujeto activo del delito, pues lo
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coloca en un estado de indefensidén total, puesto gue
tanto la sorpresa como la asechanza o cualquier otro
medio, impide a la wvictima defenderse y evitar el mal

gue se le guiera hacer.

En la primera forma de alevosia supone la
sorpresa intencional; es decir sorprender de forma
intencional imprevista a 1la victima de manera gque

esta sea tomada desprevenida.

En la segunda forma de la alevosia presupone la
sorpresa mediante el empleo de la asechanza gue
significa segun el Diccionario de la lengua: engafio o
artificio para hacer dafic a otro; este precepto pone
de relieve que asi como el asecho y cualquier otra
sorpresa imprevista desplegada sobre la victima,
presupone el ocultamiento del sujeto activo y los

engafios para hacer dafio.

En la tercera forma de la alevosia, la
configuracién de ésta contempla cualqguier otro medio
gue no le dé a la victima oportunidad de defenderse
ni evitar el mal que se le qQuiere hacer, entran aqui
todos los demas medios alevosos diversos del atagque
1MProviso Yy de la asechanza en que exista

ocultamiento de persona y de medios.
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Asi en esta forma entra el empleoc de venenos y
sustancias corrosivas, pues en estos existe siempre

el ocultamiento de medios ofensivos.

En todas estas formas, como ya hemos analizado
existe el comin denominador consistente en que el
sujeto activo procura nmediante su acto ya sea
sorpresive, c¢on asechanza o empleando otros medios
que no le de oportunidad de defenderse a la victima,
la seguridad de su ejecucidn y la indefensidn de 1la

victima en el atague,

Todas estas formas de ©presentacidén de la
alevosia no excluye a las otras, sino por el
contrario, a menudo van unidas dos o mas, incluso las

tres formas en un mismo caso y al mismo tiempo.

La calificativa de alevosia no supone
forzosamente la existencia de la premeditacidn,
aunque con frecuencia acontece que en algunas formas
de ejecucidén de la alevosia, sirven de indicios para
probar que se premeditd el homicidio, que sdlo del
analisis concreto de cada situacidédn factica puede
esclarecerse si el agente que atacd alevosamente a su
victima reflexiond previamente sobre el delito que

iba a cometer.
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Al respecto la H. Suprema Corte de Justicia de
la Nacién ha sostenido: “Si bien la alevosia exige el
elemento intencional, ésta no se identifica con la
premeditacidén, que es la reflexidn meditada que
conduce a la determinacion de cometer el delito,
cenociendo no sdlo su naturaleza inmoral y punible
sino también las consecuencias juridicas gque produce
para el agente; en tanto que la alevosia es nada mis
la que decide la forma de realizar el atague, de modo
que la victima no tenga lugar a defenderse ni evitar
el mal que se le quiere hacer, pues de ser
indispensable la coexistencia de la premeditacidn con
la alevosia, se confundiria en la calificativa de
premeditacién las de alevosia y ventaja, lo gue no
sucede, pues cada una de ellas tiene sustantividad

propia y es independiente de las demds.” (62)

{62) Semanario Judicial de la Federacidn. Temo XXV. Pdg. 1331.
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I1.4. TRAICION.

La traicidn como calificativa del delito de
homicidio ha sufrido una gran transformacidn. En
el bDerecho Romano se identificd como  un acto
violatorio de fe, a la lealtad, a la confianza. En
las Siete Partidas, surge claramente la distincidn
entre la alevosia y la traicidn, pues mientras
la traicién refiere a los actos contra el poder

publico, la primera va dirigida contra los hombres.

En el derecho mexicanoc la traicidn se perfila
como una alevosia, a la cual se le agrega una
circunstancia més, la perfidia que agrava el juicio
de reprobacidén que merece guien ha utilizado los
medios iddneos que provoguen sorpresa en la victima y
la han dejado indefensa e incapacitada para evitar el

mal gue se le guiere hacer.

En la Exposicidn de Motivos del Cddigo de 1817,
Martinez de <{astro funda la reglamentacidén de las
calificativas de alevosia y traicidén de la siguiente
manera:" Las circunstancias de que el delito de
heridas u homicidios se cometa con alevosia o a
traicidén son de la mas alta importancia, porque
agravan en tal modo la criminalidad del delincuente,
que de la existencia de ellas ha dependido siempre

que se aplique la mayor pena de las establecidas en
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las levyes.”(63)

Tradicionalmente, la traicidn se concibe come la
mas grave de las formas de comigidén de los delitos
de homicidio y lesiones por el estado de indefensidn
objetive en que se coloca a la victima a través de
dicha calificativa al ejecutarse el delito; es un
elemento psicoldgico que encuentra sus puntos de
contacto en los agentes del delito pues el sujeto no
sdlo actia alevosamente sino también traidoramente,
va que no soélo quiere el estado objetive de
indefensidn de su victima, sino también le es infiel,
pues rompe la fe, la confianza que la victima espera
recibir de él1, por los lazos qgue los une de amistad,
gratitud o por la promesa tacita o expresa que este
le realizd, etc.; es decir lo traicionan y por lo
tante la wvictima estard doblemente expuesta a las
acciones lesivas del sujeto activo, porgue éste
responde matédndolo o lesiondndolo de improviso con

asecho o cualgquier medic que produzca indefensidn.

CONCEPTO.

Jiménez Huerta sostiene: “la traicidn no

(63) Celestino Porte Patit Candaudap. Ob. Cit. pdg. 155



consiste en la simple violacidn de un lazo o deber
moral de lealtad oriundc de parentesco, gratitud o
amistad, sino en la utilizacidn insidiosa de la fe o
confianza que dichos wvinculos crean en el sujeto
pasivo, para impedir que éste pueda evitar el mal gque

se le quiera hacer.” (64)

La calificativa de traicidén en el Cddigo Penal
se localiza en el articulo 319 gue reza: “Se dice que
obra a traicién el gque no solamente emplea la
alevosia, sino también la perfidia, vioclando la fe o
seguridad que expresamente habia prometido a su
victima, o la técita que ésta debia prometerse de
agquél por sus relaciones de parentesco, gratitud o

cualquier otra que inspire confianza.”(65)

Segin lo expresado por el citade articuleo 1la
traicidn requiere no solo de la alevosia sino también
la perfidia, violando la fe o seguridad expresamente
prometida a la victima o la que tacticamente esperaba
ésta por las relaciones de parentesco, gratitud,

amistad, etc., que llevaba con el agente del

(64) Jiménez Huerta Mariano: Derecho Penal Mexicano. Tomo II. México 1955.
Pdg. 103.
(65) Cddige Penal. Ob. cit. Pdg. 135.
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delito, de manera gue el concepte integral de

traicién no puede prescindir de ambas nociones.

Retomando lo anterior, diremos que el homicidio
a traicidn presupone la insidia que es la que
integra el delito alevoso, pero el empleo del modo o
medio de ejecucidn gue no le de lugar a la victima a
defenderse ni evitar el mal que se le quiere hacer,
estd facilitado por la perfidia de que se vale el
agente del delito, vioclando la fe o seguridad que
expresanente habia prometide a su victima, a la
tactica que ésta debia prometerse de aguél por sus
relaciones de parentesco, gratitud, amistad e}

cualguier otra que inspire confianza.

ELEMENTOS.

Del concepto legal se desprende que la
calificativa de estudio regquiere de dos elementos
para su integracidn:

alLa existencia de la alevosia en cualquiera de

sus formas vy,

b)La existencia de la perfidia que reviste dos
formas, una consiste en la violacidn de la fe
o seguridad gue expresamente habia prometido
a la wvictima vy 1la segunda que se realiza

cuando se viola la fe o seguridad té&cita que
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la victima debia esperar por cilertas

relaciones gque inspiran confianza.

El autor Gonzalez de la Vega opina que “los
elementos de la traicidén son, en primer lugar, una
alevesia, o sea el emplec de la asechanza o cualquier
otro procedimiento gue no de lugar a la defensa ni a
evitar el mal, y en segundeo lugar, la perfidia, 1la
violacién a la confianza que la victima tenia & su

victimario.”(66)

FORMAS (ARTICULO 319).

Las formas de la traicidn las encontramos en el
articulo 319 del Cdédigo Penal Federal y son las
siguientes:

1.- El1 emplec de la alevosia,

2.- El empleo de la perfidia, vicolando la fe o
seguridad que expresamente habia prometido a su
victima o la técita que ésta debia prometerse de
aquél por sus relaciones de parentesco, gratitud,

amistad o cualquiera otra que inspire confianza.

(66) Gonzdlexz de la Vega Francisco. Ob. cCit. Pdg. 75.
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Para el Autor Porte Petit del articulo 319 del
Cédigo Penal Federal, se originan doce formas de
alevosia, esto se debe a que mediante del anélisis de
las formas de la alevosia y la suma a cada una de

estas con la forma de la perfidia y estas son:

la.) Alevegsia de asecho mas perfidia, violando
la fe que expresamente se habia prometidec a la

victima.

2a.) Alevosia de asecho mas perfidia, violando
la fe que técitamente debia esperarse del agente, por
sus relaciones Jde parentesco, gratitud, amistad o

cualquiera otra que inspire confianza.

3a.) Alevosia de asecho mas perfidia, violando

la seguridad que expresamente se habia prometido a la

victima.
4a.) Alevosia de asecho mas perfidia, violando
la seguridad que tacitamente debia esperarse del

agente, por sus relaciones de parentesco, gratitud,

amistad o cualqgquiera otra gue inspire confianza.

5a.) Alevosia de sorpresa intencional de
improviso mnas perfidia, violando la fe que

expresamente se habia prometido a la victima.

168




Ga.} Alevosfia de  sorpresa intencional de
improviso mas perfidia, violando la fe que
tacitamente debia esperarse del agente, por sus
relaciones de parentesco, gratitud, amistad o

cualquiera otra que inspire confianza.

7a.)Alevosia de sorpresa intencional de
improviso mas perfidia, violande la seguridad gue

expresamente se habia prometido a la victima.

Ba.) Alevosia de sorpresa intencicnal de
improviso mas perfidia, wviolande la seguridad gque
tadcitamente debia esperarse del agente, por sus
relaciones de parentesco, gratitud, amistad o)

cualquiera otra gue inspire confianza.

Sz.) Alevosia de emplear otro medio que no dé
lugar a defenderse no evitar el mal mas perfidia,
violando la fe que expresamente se habia prometido a

la victima.

10a.} Alevosia de emplear otro medio que noc dé
luvgar a defenderse ni evitar el mal més perfidia,
violando la fe que tacitamente debia esperarse del
agente, por sus relaciones de parentesco, gratitud,

amistad o cualquiera otra que inspire confianza.
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lla.) alevosia de emplear otro medio gue no de
lugar a defenderse ni evitar el mal mas perfidia,
violando 1la seguridad que expresamente se habia

prometido a la victima.

12a.} Alevosia de emplear otro medio gue no dé
lugar a defenderse ni evitar el mal més perfidia,
violando la seguridad que tacitamente debia
esperarse del agente, por sus relaciones de
parentesco, gratitud, amistad o cualquiera otra que

inspire confianza.

Por su parte, Francisco Gonzalez de la Vega
expresa son dos las formas de la traicidn, en primer
lugar una alevosia, o sea el empleo de asechanza o
cualquier otro procedimiento que no de lugar a la
defensa, ni evitar el mal que se le quiere hacer y el
segundo la perfidia, la vieclacidén a la confianza que

la victima tenia a su victimario.

La calificativa en estudio no supone
necesariamente la premeditacidn, aungue esto no

descarta que en algunas ocasiones si la contenga.

Como hemos estudiado estas cuatro calificativas
que son la premeditacion, ventaja, alevosia vy

traicidn, revisten un doble caricter, porgque a la vez
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que califican el delito de homicidio aumentan la
penalidad c¢omo lo establece el articulo 320 del
citado Cédigo Penal que menciona: “Al autor de un
homicidic calificado se le impondra de treinta a
sesenta afios de prisidn, en virtud de que tales
circunstancias tienden a complementar un mayor grado
de intensidad del dolo cuando traen aparejando un
estado de indefensidn total en la victima y porque el
sujeto activo demuestra una mayor peligrosidad que el

delincuente normal.

Todas estas calificativas en estudic se
encuentran reguladas en los articules 315 al 319 del
Cédigo Penal Federal, al consumarse el delito de
homicidio se exteriorizaran todas las calificativas o
s6lo una sola, lo que implica que no €s necesario que
se den dos o més calificativas para agravar la

penalidad del homicidio.

Teodas las calificativas que agravan el delito de
homicidio deben quedar plenamente demostradas en el
proceso para que sean tomadas en cuenta al momento de
dictar 1la sentencia, pues la mds leve duda en el
proceso y el homicidio se considerard como simple

intencicnal.

Asi tenemos, gque las calificativas en cuestién
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agravan al homicidio porgue al utilizarse para
ejecutar el delito, como es el caso de la
premeditacidén que implica la meditacién o reflexidén
antes de la comigién del iliciteo, lleva implicita el
dolo, elemento integrante de la conducta vy
concomitante a la actividad, gue demuestra gue el
agente activo obrd a sangre fria. Esperando el tiempo
vy ocasldn oportuna para ese fin, utilizados los
medios iddéneos y a sabiendas de las consecuencias

juridicas que resultarian de su accidn.

La ventaja se darda en virtud de la superioridad
que existe entre el sujeto activo hacia el pasivo, vya
sea por la superioridad fisica de aquel, por las
armas que emplea, per la mayor destreza que tenga de
ellas o algun otro medio de gue se wvalga el agresor,
y s6lo se configurara como calificativa en el
homicidio, cuando redna los requisitos que menciona
el articule 317, es decir exista una ventaija

absoluta.

Lo que demuestra que tal calificativa esta
relacionada con el sujeto activo de la misma forma
que estd estrechamente vinculada con el sujeto
pasivo, pues esto implica que si el agresor no corre
riesgo alguno, entonces el agredidoe no tendrd lugar a

la defensa, pues en la medida en que la victima pueda
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defenderse aquel correrd el riesgc de ser muerto o

herido.

La alevosia en el delitc de homicidio se
manifiesta al no darle el sujeto pasive de la accidn
lugar a evitar el mal gue se le quiera hacer, pues
por la forma o medios de realizar el ilicito, va sea
por la sorpresa intencional o la asechanza o
cualquier otro medio, éste guedard en completo estado

de indefensidn que le impida repelar la agresién.

La traicidn, en el homicidic, se exterigriza
porgue el sujeto al cometer el delito no sdélo emplea
ia alevosia, sino gque ademas la perfidia que se
traduce en una violacidén de la fe o seguridad que
expresamente se habia prometido a la victima o la
tdcita por las relaciones de parentesco, gratitud o
amistad que tenia con la victima lo que hace que esta
tampoco pueda evitar el mal que se le guiere hacer,
pues nunca sospecharia del agrescr por los lazos que

los unen.

Como hemos observado todas estas calificativas
tienen en comin gue siempre dejaran en un estado de
indefensién total a la victima del homicidio, por lo
cual esta no podrd evitar que el mismo se ejecute,

lo gue demostrard que el agresor al realizar esta
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conducta antijuridica, empleando cualquiera de las
cuatro calificativas antes citada o una sola, su
extrema peligrosidad para la sociedad y el Estado de
Derecho, que tiene por objeto resguardar la seguridad
de los ciudadanos, ademds que significa que el sujeto
ne desea respetar las normas juridicas gque implica un
respeto hacia la wvida humana, ni mucho menos las
normas morales que también rigen la vida en sociedad,
ni se intimida por la alta penalidad que alcanzara

poer haber cometido el homicidio.
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CAPITULO IIl. LA PENA

La primera forma mas elemental que toma la
pena es la venganza privada o de sangre, porque sin
duda se origindé por el homicidic y las lesiones,
delitos por su naturaieza denominados de sangre, en
ésta el mal del delite se devuelve con otro mal, sin
més ley gue la reaccidn ciega de defensa y de ofensa,
pues estd ausente toda idea de justicia y de
reintegracidn del orden social juridico. Esta
venganza defensiva es ejercida por el mismo
injuriado contra su ofensor o por sus parientes,
compafieros de grupo o si el ofendido muere se

realizara como venganza de sangre.

Como esta venganza privada tendia a excederse,
surgid¢ la llamada ley del talién, esta relacidn de
proporcionalidad y de igualdad implica ya un
criterio imperfecto de justicia que se sale de la ley
y entra en una reglamentacidén de ia contra ofensiva,
segun normas establecidas en interés de la comunidad
pues es la primera medida de represidn sustraida al
arbitrio de las partes agraviadas, a las alternativas

de la posesiodn individual.
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Posteriormente surgié el sistema de composicidén
en donde el agraviado ya no se compensa con un
sufrimiente  personal sino con alguna utilidad

material dada por el ofensor.

Estas formas, embrionarias de justicia punitiva
que hasta hoy sobreviven en algunos pueblos salvajes,
encuentran su origen exacte en la historia de 1la

civilizacidn.

“En el antiguc oriente las elevan a sistemas,
revistiéndolas de significado sagrado, los pueblos
semiticos no conciben otra justicia, en Grecia y Roma
en sus primeras leves, conservan rastros del derecho
punitivo entendide como venganza del talién @y
composicidn con la distincidén entre los delitos
piblicos y privados fue el primer paso hacia el
predominic de la soberania sobre cualguier otra
fuerza social, en represidén del delito y el preludio

del monopolio estatal del derecho punitivo.” (67)

(67) Guiseppe Maggiore. El Delito, la Pena y Medidas de Seguridad y Sanciones
Civiles, De. Temis Bogota. Pdg. 245
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Se debe al derecho candnico la aparicidn de la
pena privativa de la libertad; pues anteriormente 1la
privacidén de la libertad no eéra una sancidén en si
sino sdélo una medida de precaucidn para asegurar al

reo a fin de poderle aplicar una pena.

“En la edad media y por aplicacién del derecho
candnico, los monjes culpables de delitos fueron
sancionados por medio de la privacidn de la libertad
personal, sin embargo la extension de la pena
privativa vino a ocurrir cuando los soberanos se
dieron cuenta gue en los presos tenian una fuente de
trabajo pocc costosa. Asi surge la pena privativa
como un sustituto de la pena capital, y aparece en su
forma mas absoluta, comc la privatizacidn perpetua de

la libertad. (68)

(68} Romero Sote Luis Enrigque. perecho Penal. Parte General. Vol. IT. Edit.
Temis Bogotd 1963.
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ll. 1. CONCEPTO

Antes de entrar al estudio de la pena

mencicnaremos a la ciencia que la estudia.

‘“La Penologia es el conjunto de estudios de
doctrinas e investigaciones relativas & todas las
penas y medidas de seguridad y a su ejecucidén, asi
como de las instituciones post-carcelarias y post-

asilares que constituyen su complemento.”{69)

Dice Carranca y Trujillo que : "La penclogia o
tratado de las penas, estudia éstas en si mismas, su
objeto Y caracteres propios, su historia Y
desarrollo, sus efectos practicos, sus sustitutivos:
lo mismo hace con relacién a las medidas de

seguridad. ..’ (70}

El estudio de las penas y de su ejecucidn
también suele designarse con el nombre de ciencia
penitenciaria. El licenciado Rafael de Pina Vara nos
dice la penologia también tiene por objeto, aparte

del estudio de las penas, el de las medidas de

{69) Carranca y Truvjillo Radl., Ob cit. Pdg. 49
{70) Carranca y Trujillo Radl. Ob cit. Pdg. 49
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seguridad y de los sistemas penitenciarios, ademds de

considerarla una rama de la ciencia penal.

La penologia es el estudio cientifico de las
penas y medidas de seguridad, asi como su ejecucidn y

substitutivos de las mismas.

No una sino varias definiciones podian darse, y
se han dado de la pena segun sea la concepcidn
filogdfica y los fines que las inspire vy, asi,
algunas resaltan el aspecto retributivo, come la
definicién dado por Maggiore que menciona:’ La pena
es un mal conminade o infligido al reo dentro de las
formas legales, como retribucidn del mal del delito,

para reintegrar el orden juridico violado."{71)

Otros autores hacen hincapié a los aspectos
preventivos y de rehabilitacidén de la pena como 1o
hacen los positivistas y neopositivistas o técnicos-
cientificos; como lo es Grispigni gue opina: ‘La pena
es la disminucidén de uno o mads bienes juridicos,

infligida al autor del ilicito juridico por d&rganos

(71} Magiore autor citado por Romero Sotoc Luis Enrigue, Ob. Cit. Pdg. 471.
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jurisdiccionales adecuados como medio con el cual se
combate el peligro de nuevas infracciones tanto por
parte de la generalidad de los sibditos, comoc por

parte del autor del ilicito."{72}

La palabra pena viene del latin poena y del
griego poine, gque denota el dolor fisico y moral
que se impone al transgresor de una ley, y encuentra
su antecedente més remoto en el Sanscrito punya (raiz

pu) que significa purificacidn.

Constancio Bernardo de Quiroz afirma: “La pena
es la reaccidén Jjuridica, tipica contra el delito,
segun la culpabilidad Y la peligrosidad del

culpable.”{73)

Por su parte Castellancs Tena afirma que su
fundamento es la retribucidén, vya que segun dicho
autor, “La pena es el castigo legalmente impuesto por
el Estade al delincuente para conservar el orden

juridico.” (74)

{72} Grispigni autor citado por Romero Soto Luls Enrique. Ob. Cit. Pdg. 471.
{73} Bernardo Quiroz, autor citadc per Castellanos Tena Fernando. Ob. Cit. Pdg.

{74) Casl.:ellanos Tena Fernando, Ob, Cit. Pdg. 318.
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De igual forma  Frontén Balestra considera
que la pena “tiene también funcidn de castigo, pero
entendida la palabra castigo no comc mal o
sufrimiento, sino como llamado a la reflexidn e
impeosicién de una medida tendiente a evitar que
el hecho se repita; en su etapa judicial es
una retribucidn Jjuridica, si bien en su etapa
legislativa desempefia una funcidén preventiva general
Yy en la ejecucién tiene como objeto la prevencidn

especial."{75)

El autor Espaficl Jiménez de Asua opina gue la
“pena se basa en el reproche que el Juez pronuncia en
nembre de la sociedad y agrega que si la pena es
reproche, no podemos, en modo alguno, despojarla de
su caracter retributivo que como se verd, es el Unico
moda que puede cumplir su primordial funcidn
preventiva general, es decir, la pena es por tanto el
reproche de la culpabilidad personal del agente, como

retribucidn por el acto delictivo perpetrado.” (76)

(75) frontdn Balestra Manuel. Parte General. Pdg. 339 (73) Eugenio Cuello
Caidn, autor citade por C¢astellanos Tena. Ob. Cip., Pdg. 318.

(76) Jiménez de Asda aucor citado por Romero Scto Luis Enrique. ©h., Cit. Pdg.
475.
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Eugenio Cuello Caldn manifiesta: “Es el
sufrimiento puesto por el Estado, en ejecucidén de una

sentencia al culpable de una infraccién penal.”(77)

Para Carrara la pena:"Es de todas suertes un mal
que sea infringido al delincuente; es un castigo;
atiende a la moralidad del acto; ai igual que el
delito, la pena es el resultado de dos fuerzas;
ia fisica y la moral, ambas subjetivas y objetivas;
su fin es la tutela juridica de leos bienes y su

fundamento la justicia.” (78}

EFn el Derecho moderno la pena es un mal
infligido legalmente al delincuente como consecuencia
del delito y del proceso correspondiente, es un
mal que el Juez inflige al delincuente a causa de su
delito, para expresar la reprobacidén social con
respecte al acto y al actor, mas ya no atiende a la
moralidad del acto, sino a la peligrosidad del

sujeto, y en vista de ella a la defensa social.

{77) Eugenieo Cuelle Caldn, auter citado por Castellanos Tena. Ob. Cit. Pdg.
Ji8.

(78) Carrara, autor citado por Carranca y Trujille. Ob, cit. Pdg. 711
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Al respecto nosotros manifestamos que la pena es
la consecuencia ldgica del delito cometido por haber
violade la neorma de derecho y por lo tanto el Estado
tiene el deber y la obligacidn de imponerla a través
del Juez al delincuente el cual ya ha sido
sentenciado mediante un proceso penal para imponerle
ésta, con la finalidad de conservar la defensa social
que es el fin primordial del Estado, asi como

prevenir los delitos futuros.

En nuestro derecho la pena es, desde luego,
consecuencia del delito pues éste sdlo existe cuando
la accidn se halla penada por la ley, como lo
establece el articulo 7, del Cdédigo Penal Federal;
ademas reconocemcs que la pena es un mal, pues con
el propdsito de favorecer al sentenciado o© causarle
un dafio menor en nuestro derecho se declara gue son
aplicables retroactivamente las leyes nuevas gue
disminuyan la sancidn establecida en otras anteriores

0 gue la sustituya con otra menor.

Pero también, la pena, como nos dicen los
juristas antes citades debe de tener un caréacter
retributivo para que no se convierta en un castigo
injusto y desproporcionado, pues debe adecuarse a la
culpabilidad del sujeto activo, porgue la naturaleza

de la culpa determina la naturaleza de la pena, por
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ello se afirma que el objeto de que la pena Sea
racionalmente justificada, el hombre que delingue
debe sentirla. Cuando los procesados que intimamente
recoriocen que son culpables del delito cometido,
invocan al juez la pena correspondiente, confirma el
reconocimiento de una realidad intelectual que 1a
culpabilidad y el castigo estédn insertos en lo
profunde de 1la mente humana; psicoldgicamente la
culpa causa afliccién, y ésta la invocacidén de un

castigo para poder apagar 1os remordimientos.
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fll. 2. PRINCIPIOS

Los principios constitucionales fundamentales
que se encuentran en la base de la teoria de la pena
son los que delimitan 1la potestad punitiva del

Estado.

Principio de legalidad

Se reconoce en el principiec: nulla crimen, nulla
poena sine lege, principioc que trasciende al campo de
la pena, en el similar sentido de que no se podra
aplicar ninguna pena, $i no existe una ley con

anterioridad que regule el delito cometido.

En el articule 14, constitucional, parrafo
tercero, que refiere: En los Jjuicios del orden
criminal queda prohibido imponer por simple analogia
o por mayoria de razdn pena alguna que no esté
decretada por una ley exactamente aplicada al delito
de que se trate, en este precepto legal se encuentra
establecido el principio de legalidad, que se
complementa con lo establecido en el Tituleo Segundo,
Capitulo Primero del Libro Primero, del Cédigo Penal
Federal, relativeo a las penas y medidas de seguridad,
en donde en el articulo 24, se prevé la relacién
general de ellas y son definidas en la regulacién

especifica de cada una en los siguientes articulos.
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Los capitulos 2 a 11 del propio Titule Segundo,
en los articule 26 al 50 bis, se regula el contenido

de cada una de las referidas penas y medidas de

seguridad.

Principio de la necesidad de la pena.

Determinada, por la legalidad de la punibilidad
ante la presencia de sus presupuestos y, en funcién
de ellos, conforman el merecimiento de la pena; son
parte fundamental de su contenido, los principios de

extrema ratio y de la proporcionalidad de la pena.

Atento a este principio en primer lugar es
indispensable que, en el caso concreto, sea
efectivamente necesaria su aplicacidn. En este

sentido se aplica la exencidén o sustitucidn de la
pena prevista en el articulo 55 del Cdédigo Penal que
establece que cuande al autor a consecuencia de su
senilidad, precario estado de salud o consecuencias
graves sufridas, le fuera notoriamente innecesaria e
irracional la imposicidn de la pena privativa de la

libertad.

El principio extrema ratio, afirma que el
derecho penal es el extremo ultimo de intervencidn a

que debe recurrir el Estado en la fijacidn de las
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bases de la convivencia, cuando resulte indispensable
Y no exista otra forma de regulacidn juridica que
resulte ser suficientemente eficaz para atender la

situacidn de un conflicto.

Este principic permite el entendimiento de un
Sistema punitivo, que lo mismo implica
discrecicnalidad para el juzgador, en la fijacidn de
la pena, dentro de los limites minima y maximo del
intervalo de punibilidad en los tipos delictivos de
que se trate lo que se relaciona c¢on el principio de
proporcionalidad de la pena, en el sentido de que
ésta debe ser proporcional al grado del injusto y de

la culpabilidad del agente.

El principio de proporcionalidad hace referencia
a las bases que previene la ley penal, en los
términos sefialados, orientados a precisar y favorecer
la funcidn jurisdiccional de la individualizacidn de
ia pena dentrc de los extremos gue plantea el alcance
de cada uno de 1os principios que se vienen sefalando
y se concretan en los articulos 51 y 52 del Cédigo

Penal.

Principio de readaptacion social

Se vincula con los principios antes citados y
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también con el principio de la prevencidn especial de
la pena que en México, encuentra apoyo constitucional
en los dispuesto por el articulo 18 cuyo contenido
debe ser entendido en congruencia con los principios
de la necesidad de la pena y de humanidad de 1la
persona. Este principio se orienta hacia la idea de
gue la pena debe estar invariablemente orientada a
provocar fines correctivos gue en su conjunto se
concretan en el objetivo de la reincorporacidén social
Util de la persona y por ello aparece relacionada con
la idea de la prevencién especial de la pena pues
este principio estd orientado a la persona gue ha

cometide un delito.

Principio de incolumidad de la persona o

principio de humanidad

Se refiere a que la pena impuesta no puede
afectar al sujeto su dignidad, ni dejar de reconocer
su caracter de ente social, este principio queda
enmarcado en el citado articulo 22 constitucional al
prohibir las penas de mutilacién, infamia, marcas,

etc.

También encuadra el alcance de la Ley Federal

para Prevenir y Sancionar la Tortura.
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Este principio reconoce el alcance de lo
dispuesto por el articule 18 constitucional, relativo
a la pena privativa de la libertad orientada a la

readaptacién social del sentenciado, sobre la base

del trabajo y educacidn.
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lI.3 FUNDAMENTOS

Las teorias acerca del fundamento de la pena se
clasifican en absolutas, relativas y mixtas. Segun la
pena encuentre en si misma su razdén de ser como
consecuencia del delito © esté justificada por un
motivo intrinseco, algun bien o utilidad de 1la
sociedad o del delito como medio para prevenir otros

delitos.

Teoria absoluta

Para esta concepcidn, la razdén de la pena se
fundamenta en el hecho realizado, carece de toda
finalidad préctica y se aplica por exigencia de la
justicia absoluta; si el bien merece el bien, el mal
merece el mal. La pena es entonces, la justa
consecuencia del delitc cometido y el delincuente
debe de sufrirla, va sea a titulo de reparacidén ¢ de
retribucidén por el hecho ejecutado, de ahi gque estas
orientaciones absolutas a su vez se clasifiquen en

reparatorias y retributivas.

En esta teoria la pena no tiene un fin especial,
sino que la presentan lisa y llanamente como una
consecuencia juridica y necesaria del delito, pues se
castiga porgue el agente ha violadeo la norma

juridica; la esencia de esta teoria es que la pena es
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la retribucidn del delito cometido por el reo y debe

ser castigado por ello.

Teoria relativa

Frente a 1la teoria absoluta se presenta la
teoria relativa de la pena, orientada en el sentido
de la prevencidn general y especial, cuya
caracteristica comin se diferencia respecto de 1la

teoria de la pena absoluta,

Para esta concepcidn, la razdn de la pena es
evitar futuros delitos; se fundamenta en la necesidad
o utilidad de la Adefensa social; a la misma se le
atribuyen uno o varios fines a la pena, es decir, que
la aplican por fuera de si misma y se le asignan
propositos de diverso orden, a esta categoria
pertenecen las del contrato social, sostenida por
Rouseau, para gquien la pena tiene un sentido de
proteccidén del individuo que se desprende en favor
del Estado de una parte de sus derechos para asegurar

la proteccidén de los demas.

En esta teoria el fundamento de la pena es el
reconocimiento de que la misma persigue un objetivo
especifico; es decir, que no se le entiende como el

solo castigo por haber actuado mal, sino buscando,
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con la imposicién una determinada, finalidad que en
la prevencion especial se dirige especificamente a la
persona que cometid el delito y en la prevencidn

general aparece dirigido al grupo social en general.

“

Al respecto Castellanocs Tena afirma: :\

diferencia de las doctrinas absolutas que consideran
la pena como fin, las relativas la toman como un
medio necesario para asegurar la vida en sociedad,
esto es, asigna a la pena una finalidad en donde

encuentra su fundamento." {79).

Junto a estas teorias se alinean las teorias de

prevencién general y prevencidn especial.

La prevencidn general se orienta hacia el objeto
de evitar la nueva comisidn de delitos. Entiende a la
ley penal y a la pena, como vias a través de los
cuales 1la comunidad social, representado por el
Estado, logre evitar, se cometan delitos y como no es
posible evitar los delitos ya cometidos el contenido
de tal fin se refleja hacia el interés de evitar la

comisidn de futurocs compeortamientos delictivos, por

{78} Cascellanos Tena Fernando.Qb. Cit. Pdg. 318.
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lo gque su accidn se dirige a toda la comunidad en

general, en la que se incluye al delincuente.

Su contenido fundamental es la intimidacidén que
se da por medio de la amenaza de pena a los
comportamientos tipificados como delitos por el
Estado, desde un inicio, estd enviando un mensaje
a todos los miembros de la comunidad social, en
el sentido de que habran de ser objeto de un
castigo o imposicidn de una pena para el caso de que
incurran en la comisidn del hecho delictivo, mensaje,
éste, que & su vez se ve confirmado y constatade con
la imposicién efectiva de la pena. De ahi 1la
importancia de su exacta aplicacidn y de que se evite

ia impunidad gque implica una contradiccidn con sus

fines.

Teoria de la preverncién especial de la pena, a
diferencia de la prevencidn general, que se orienta
hacia el grupo social en general, el contenido de la
prevencidén especial, aparece directamente relacionado
con la aplicacién de 1la pena a la persona del
delincuente y en general se orienta a la readaptacidn
social, correccidén o© reeducacidn, reincorporacién
social, resocializacidn de la persona del
delincuente, es decir, que la pena se aplicard al

agresor de la norma juridica, como respuesta juridica
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de la sociedad a la afectacidn por él ocasionada a
los bienes juridicos del ofendido, y a la vez el
aprovechamiento de tal pena, con un fin correctivo,
reeducador, adaptador, y reinceorporador de la perscna

al seno social.

Teoria mixta

La teoria mixta, reconoce que la pena es
consecuencia del delito cometido, sin embargo, 1le
asignan el fin de impedir futuros delitos. Intentan
una conciliacidn de la justicia absoluta, con una

finalidad.

La teoria mixta para Merkel consiste en que la
pena es una justa retribucidn que tiene como fin
mantener las condiciones de la wvida del Estado, el
cual encuentra su propia justificacidn en servir los
intereses humanos, gue en este caso, son los mismos
que protege la norma penal y gque son asegurados por
la pena, en primer términc, pero también por la

ejecucidn, el resarcimiento y la restitucidn forzosa.

La justicia y la retribucidn, no son fines de 1la
pena, sino condiciones necesarias para que se
conforme a su fin, que es el mantenimiento de las

condiciones sociales.
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Por su parte Binding, manifiesta que la pena es
una sustitucidén o Ltransformacidén del derecho de
obediencia ya gque segin el autor de las normas de la
existencia de estas se deriva para el Estado el
derecho a la obediencia de sus subditos, los cuales
al cometer un delito violan ese derecho, perc come el
Estado es incapaz de desaparecer lo ya heche, ni que
se transforme en buenc, entonces surge el derecho de
someterle a la fuerza a su poder con lo cual la
pena tiende a ser la conservacidén de la fuerza del
derecho por la sumisidn del culpable al brazo del

derecho.

La pena para este autor, es una compensacidén o
satisfaccidén, ya que representa un mal no sdélo para
quien debe sufrir sino también para el Estado dgue
tiene gque tomar sobre si la carga del delincuente. De
ahi gue sdélo deba aplicarse cuandoe el mal que se
deriva de no hacerlo sea mayor; asi que la medida de
la pena serd la culpa y no la personalidad del
delincuente; es el hecho delictuosco el que sirve de

base a la pena, no a la peligrosidad del agente.

Al respecto, Eugenio Cuello Calédn, parece
adherirse a las teorias Mixtas al afirmar “que si
bien la pena debe aspirar a la realizacidn de fines

de utilidad social y principalmente de prevencidn
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del delito, también no puede prescindir en modo
absoluto de la idea de la justicia, cuya base es la
retribucidén, pues la realizacidén de la justicia es
fin socialmente util y por eso la pena aun cuando
tienda a 1la prevencidén, ha de tomar en cuenta
agquellos sentcimientos tradicionales hondamente
arraigados a la conciencia colectiva, los cuales
exigen el justo castigo del delito y dan a la
represién criminal un tono moral gue las elevan y

ennoblecen.” (80)

La Escuela c¢riminal positiva expone gue uno de
sus fines de la pena es la defensa social y la
readaptacidén del delincuente, en contrapeosicidén la
pena para los positivistas no es unico ni el mejor
remedic contra el delito pues debe establecerse todo
un sistema preventive que se ocupe de adecuar al
pueblo de levantar su nivel de vida, de corregir sus

instintos para evitar que delinca.

La pena no debe ser rigida, sino que debe
adaptarse a la perscnalidad del delincuente y no

durar mas que el tiempo de su rehabilitacidn.

(80} Cuecllo Caldn Eugenio, autor cirado por Castellanos Tena. ©h. Cir. Pdg. 329.
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.4 CLASIFICACION

La clasificacién de las penas es necesaria, vya
que la personalidad del delincuente es diversa, asi
también deben ser diversas las medidas que adopte la
sociedad para preservarse de ellos y para obtener un
fin ya sea la readaptacidén del delincuente o la
eliminacidén del mismo por las circunstancias en que

realice el delito de homicidio.

El autor Malo Camacho clasifica las penas en
‘principales vy penas accesorias, aun cuando la
diferencia no resulta ser del todo clara, en general
se atiende a que las penas principales son aquellas
que no dependen de otras; y son penas accesorias

aguellas que presuponen otra para su imposicidn.”{81)

Penas graves y leves, en razdén de su gravedad,

entre las primeras se ubican la pena de prisiédn,

particularmente largas y mediana duracidn, y entre
las segundas se encuentra la amonestacida, el
apercibimiento, la caucién de no ofender y el
confiscamiento.

(81) Malo Camacho Gustavo. Derecho Penal Mexicano. Edit. Porrda. Pdg. 604 y 5805
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El autor Reynoso Davila las clasifica:

-"Por su duracién pueden ser perpetuas o©
temporales

~Teniendo en cuenta el bien Jjuridico del que
privan al delincuente: capitales, corperales,
privativas de la libertad, pecuniarias vy
privativas de derechos.

-Teniendo en cuenta el resultado gue con ellas
se busca producir: eliminatorias, correctivas y
de simple advertencia.

-Teniendo en cuenta la importancia de la pena en
relacidn con otras en principales v

accesorias."(82)

Cuello Calén, divide a las penas atendiendo a la
materia sobre la que recae la afliccidn penal:
-"En corporales que recaen scobre la vida o la
integracidén corporal.
-Privativas de libertad que privan al reo de su
libertad de movimiento penas de prisidn.
-Penas restrictivas de la libertad gque limitan

la libertad del penado especialmente en cuanto

{682) Roynoso Ddvila Roberto. Teoria General de las Sanciones. Edit. Porria. S.A.
Pdg. 63 y 64
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a la facultad de elegir lugar de residencia.
-Privativas o restrictivas de derechos que
pueden recaer sobre derechos de caracter
publico o sobre derechos de familia.

-Pecuniarias que recaen scbre la fortuna del
condenade, infamantes gue privan del honor a

quien las sufre.” (83)

De las anteriores definiciones podemos inferir
gue las penas se clasifican:
a) Por su forma de aplicacidn o sus relaciones
entre si, pueden ser
-Principales
-Accesorias
b) Por su {fin preponderante pueden ser
-Intimidatorias
-Correctivas
-Eliminatorias
c) Por el bien Juridico afectado pueden ser
-La pena capital
-Las penas corporales
-Penas contra la libertad
~Pecuniarias

-Contra otros derechos

{83) Cuello Czldn Eugenic, eutor citado por Reyneso Ddvila Roberte. Ob. Cit.
Pdg. 63
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lIl.5. FIN DE LA PENA

El ultimo fin de la pena, seguin Castellanos Tena
es la salvaguarda de la sociedad. Para conseguir
este es necesario que la pena cuente con determinadas

caracteristicas a saber:

Intimidatoria.- es decir que se evite la

delincuencia por el temor de su aplicacidn,

Eiemplar. - pebe servir de ejemplo a los deméds y
no sdéle al delincuente, para gue todos adviertan la

efectividad de la amenaza estatal.

Correctiva.- Dpebe producir en el penado 1la
readaptacidén a la wvida normal, mediante leos
tratamientos curativeos vy educacionales adecuados,

impidiendeo asi su reincidencia.

Eliminatorias. - Ya sea temporal o
definitivamente, segln que el condenado  pueda

readaptarse ¢ la vida social o se trate de sujetos

incorregibles.
Justa - pPorque todos los miembros de la
sociedad esperan que el derecho realice elevados

valores entre los cuales destacan la 3justicia, la

seguridad y el bienestar social.



Asimismo también por su fin preponderante las

clasifica en intimidatorias, correctivas 1Y%
eliminatorias, segin se apliguen a sujetos no
corrompidos, o] individuocs va maleados pero

susceptible de correccidén o inadaptades peligrosos.

Por su parte Villalobos manifiesta que las

caracteristicas de la pena para alcanzar su fin debe

tener estas caracteristicas; ‘aflictiva, legal,
cierta, publica, educativa, humana, equivalente,
suficiente, remisible, reparable, personal Y

eléstica.”(84)

Cuello Caldén manifiesta gue la pena debe aspirar
a los siguientes fines: fobrar el delincuente,
creando en €l, por el sufrimiento, motivos gue le
aparten del delito en lo porvenir y reformarlo para
readaptarse a la vida social. Tratandose de
inadaptables, entonces la pena tiene como £finalidad
la eliminacidén del sujeto. Ademas, debe perseguir 1la

ejemplaridad, patentizando a los c¢iudadanos pacificos

(84) Villalocbos, auror citado por Castellanos Tena. Ob. Cit. pdg. 320
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la necesidad de respetar la ley.” (85}

Por lo gue para ello la pena debe tener las

siguientes caracteristicas:

Un sufrimiento, o sentida por el penado como un
sufrimiento. Este proviene de la restriccidn o
privacidén impuesta al condenado de bienes juridicos

de su pertenencia, libertad, propiedad, honor o vida.

Es impuesta por el Estade. La pena es piblica,
impuesta por el Estado para la conservacidén del orden

juridico.

La pena debe ser impuesta por los Tribunales de

justicia como consecuencia de un juicio penal.

Debe ser personal, debe recaer solamente sobre
el penado de modo que nadie pueda ser castigado por

hechos de otros.

Debe ser legal, impuesta por un hecho previsto

en la Ley como delito.

(85) Eugenio Cuyello Calén. Derecho Penal. Tomo I. Edit. Barcelona. Pdg. 516.
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Atendiendo a lo anterior, consideramos que los
fines de la pena son la justicia, la conservacidn del
orden social, la preservacién de la organizacién vy
funcionamiento de la comunidad, asi como tutelar los
bienes juridicos individuales vy c¢olectivos de la
sociedad, la readaptacidn del sentenciado siempre y
cuando sus caracteristicas psigquico-fisicas lo
permitan y en el caso de individuos inadaptados, como
son los sujetos que comenten el delito de homicidic
con las calificativas que establece el articulo 3156
del Coddigo Penal Federal, y que agravan dicho delito,
es necesario que se les apligque la pena maxima como
es la privacidn de la vida, puesto que ellos no estdn
respetande el pacto social que existe entre todos los
hombres, no les interesa haber violado 1la norma
juridica vy con ello todos los fines esenciales de la
pena, necesarios para el mantenimiento del orden
social, y por todo ello es necesario esta pena tan
dréastica como es la muerte, entendiéndola no como si
fuera una especie de ley del talién, sino
interpretado como la forma de restablecer el orden
social transgredido y salvaguardar el bhien con maxime

valor juridico como es la vida humana.
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111.6. LAS PENAS EN LA LEGISLACION
PENAL FEDERAL (CLASIFICACION
ARTICULO 24).

En el Titulo Segundo, del Libro Primero del
Cédigo Penal Federal, en su capitulo primero,
intitulado “Penas y Medidas de Seguridad”’, establece
en el articulo 24 la relacidn de las penas y medidas
de seguridad en los dieciocho apartados que las
consignan, para después explicar su contenido en les

articulos 25 a 50 bis.

El articulo 24 expresa: las penas y medidas de
seguridad y son:
1.- Prision.
2.- Tratamiento en la libertad, semilibertad y
trabajo en favor de la comunidad.
3.- Internamiento o tratamiento en libertad de
inimputables y de quienes tengan el habito o

la necesidad de consumir estupefacientes o

psicotrdpicos.
4.- Confiscaciédn.
5.- Prohibicidn de ir a lugar determinado.
6.- Sancién Pecuniaria.
7.~ (Derogadal.
8.- Decomiso de Instrumentos, objetos Y

productos del delito.

9 .- Amonestacidn.
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10.- Apercibimiento

11.- Caucidn de no ofender.

12 .- Suspensidén o privacidn de derechos.

13.- Inhabilitacidén, destituciodn o suspensidn de
funciones o empleo.

14.- Puklicacidn especial de sentencias.

15.- Vigilancia de 1a autoridad.

16.- Suspensidn o disolucidn de sociedades.

17.- Medidas tutelares para menores.

18.- Decomiso de bienes correspondientes al
enrigquecimiento ilicito vy las demas que
fijen las leyes.

El citadeo articulo en comentoc no distingue las

penas de las medidas de seguridad como 1lo hacen

algunos cddigos, como el Italiano.

Como sabemos las penas se imponen al culpable en
funcién de su culpabilidad, como fin de la tutela
juridica y del reproche social, que se mide por la
responsabilidad cometida en el delito. Las medidas de
seguridad su fundamento de aplicacidn se da en razdn
de la perscnalidad del delincuente es decir la
peligrosidad, Yy exige como supuesto un estado
peligroso que se bhasa en la situacidn interna del
sujeto; por ello las penas sélo corresponde
aplicarlas después del delito ¥ por determinacidn

de los tribunales penales y las medidas de seguridad
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son  aplicables antes o después de cometido el
delito, para prevenir delitos futuros,
correspondiendo su aplicacidn a la autoridad
administrativa, pero el actual cddigo penal no hace
la diferencia de las penas con las medidas de
seguridad, toda vez que auroriza también la
aplicacién de estas ultimas por los tribunales

penales.

Del <c¢at&logo contenide en el articulo 24
comentado sélo SO medidas de seguridad las

correspondientes a los apartados 3 y 17.

Tienen caradcter mixto las penas y medidas
preventivas las de los apartados 4, 5, 7, 8, 9, 10,
11, 15,y 1lé.

Y son propiamente penas las de los apartados

1,6,12,13 y 14.

El catalogo contenido por el aludido articulo 24
del Co6digo Penal Federal, no comprende la pena de
muerte, autorizada por el articulo 22 Constitucional,
para ciertos delites come son al traidor a la patria
en guerra extranjera, al parricida, al homicida con
alevosia, premeditacidén o ventaja, al incendiario, al
plagiario, al salteador de caminos, piratas y los

reos de delito grave del orden militar, no obstante
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que los legisladores de nuestra Constitucidn Politica
de 1917, creyeron necesaria la implantacidén de la
pena de muerte para ciertos delitos, en lo que
interesa es el homicidio calificade puesto gue la
vida el mas elevado wvalor Jjuridico gue tiene una
persona que vive en sociedad vy gque es deber del

Estado salvaguardar ese bien juridico.
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lii.7. LA PENA DE PRISION:

La prisién ha sido la pena por excelencia, la
sociedad ha visto en ella, el medio idéneo aparente
para protegerse del sujeto cuya conducta antisocial
viold valores protegidos por el Derecho, separar al
sujeto culpable de la vida colectiva, fue 1la

respuesta social a la actividad delincuencial.

La prisidén, fruto de una experiencia secular, no
obstante sus graves inconvenientes, es el medic mas
frecuente de defensa contra el delito en 1las
sociedades modernas; esta pena es hoy eje del sistema

represivo en todos los paises.

Su existencia se halla justificada ante todo por
ser un instrumente hasta ahora insustituible de
segregacion de individuos peligrosos para la
sociedad, por constituir el medio maés adecuado para
la reforma de 1los delincuentes y ejercitar una
adecuada intimidacién sobre las masas apartando a
muchos del delito realizado asi una beneficiosa labor

preventiva.

Los fines de la pena de prisidn se han logrado
alcanzar con los modernos sistemas, como son la
segregacidn de individuos peligrosos Y la

intimidacidén colectiva, pero la reeducacidén de los
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reos, no obstante los esfuerzos desplegados, tan sdélo
se han conseguido dentro de modestas proporciones,
pues no todes los delincuentes scon susceptibles de
enmienda y, aun traténdose de sujetos sensibles a una
actuacidén reformadora, ésta exigird condiciones de
ejecucidn como la segregaciodon indeterminada vy otras
gue son todavia una aspiracidn doctrinal mas gue una

realidad penitenciaria.

El régimen de ejecucién de las penas de prisidn
debe organizarse sobre las siguientes bases:

A).- La de humanidad, pues no debe olvidarse que
hay un hombre en todo delincuente, teniendo en cuenta
que éste no se halla fuera del derecho, sinc en una
relacién juridica de derecho publico con el Estado y
que deducidos los derechos perdides o restringidos
por la condena, su condicidn juridica es igual a la
de los ciudadanos no recluidos; no deben por tanto
estas penas ni su ejecucidn ofender la personalidad
humana ni repercutir sobre derechos o© intereses

juridicos ne afectades por la condena.

B).- Su organizacidén debe siempre encaminarse a
la reeducacidén y readaptacidén social del culpable,
finalidad que serda preferente o secundaria segun el
grado de corregibilidad del delincuente vy la

finalidad a gque a sancidn penal aspire.
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La pena de prisién que hoy constituye la base
del sistema penal moderno, en la antigiedad apenas
tuvo aplicacidn; en el derecho romano la prisidén sdélo
tenia el caracter de medida preventiva para evitar la
fuga de los que esperaban su condena, pero el derecho
de la iglesia ya organizd la prisidn como pena
sometiende a los encarcelados a un regimen de
penitencia, sin emebargo en las legislacicnes laicas
no comenzarcn a utilizarla en amplia escala come pena
propiamente hasta fines del siglo XVI; en esta época,
ademds de la “House of Correctidén” de Bridewell
(15527}, se c¢rearon las casas de reforma para
vagabundos y prostitutas en Amsterdam en 1596,

postericrmente el Hospicie de San Miguel.

En el antiguo derecho espaficl la prisidn apenas
tuvo importancia como medio penal; en el fuerec juzgo
se habla de 1la carcel con suma vaguedad; en los
fueros municipales, en no pocos se menciona con el
cardcter de verdadera pena; pero en las partidas,
inspiradas en el derechoe romano, declaran gue no se
impone como castigo de los delitos sino para guardar
a los delincuentes hasta que sean juzgados, vy el
mismo sentido tiene en Cataluila en el Libro de las
Costumbres de Tortosa. En el siglo XVI, debid existir
como pena de caracter laico, ademas del

encarcelamiento de caracter religioso impuesto por el
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Tribunal del Santo Oficio. A fines del citado siglo
XVI gran numero de condenados fueron destinades a
remar en las galeras del rey, destino gue puede
considerarse como una variedad de la pena de prisidn.
En ei sigleo XVIT, aparece en Almadén la prisién con
el trabajo de minas, y en la misma centuria las cosas
de reclusidén denominadas Galeras, para nmujeres

prostitutas y de mala vida.

La privacidn de libertad como pena ya aparece
ampliamente a fines del siglo XVII, época en la que
funcionan los presidics de arsenal y los presidios
africanos, y para los delitos de mencor gravedad las
casas de correccidén. En el siglo XIX desaparecidas
las penas corporales y disminuidos 1los casecs de
aplicacién de la pena de muerte, la pena de privacién
de libertad se convierte en la base del sistema
penal, y ademés de los presidios de Africa y de los
del arsenal, se crean en la peninsula los de obras
publicas, cuyos penados fueron empleados en trabajos

de esta indole (construccidn de caminos, carreteras,

etc. ).

Con el transcursc del tiempo se difundid 1la
aplicacidén de la pena de prisidn, pero su
organizacidn y humanizacidén fue a principios del

sigleo XIX; =se debe a John Howard (1726-17%0). quien




después de largas peregrinaciones por las prisiones
europeas sentd en su libro "El Estadoe de las
Prisiones en Inglaterra y Gales” las bases para la

ejecucién racional y humana de la pena de prisidn.

En sus ideas penoldgicas estd la raiz del
poderoso movimiento llamado penitenciarismo, que ha
exaltado carceles humanas e higiénicas, instituido
para leos reclusos un trato humano, y ensefio que el
principal fin de estas penas es la correccidén y la

reintegracion social de los recluidos.

Las formas de ejecucidn de las penas de prisién
o sistemas penitenciarios empleados en la actualidad,
principalmente de origen americano, s0n las

siguientes:

Sistema celular o filadélfico, rue practicado,
después de una serie de ensayos y tanteos, por ve:z
primera, en Filadelfia en la penitenciaria celular
construida en 1817; se caracteriza por el aislamiento
celular diurno y nocturnc interrumpido tan sdélo por
el paseo en patios celulares y por periddicas visitas
del director, Y funcionarios de la prisién,
sacerdotes, etc., los penados trabajan en su celda,
asisten a la escuela y al servicio religioso en un

dispositivo especial dencminade alvéole que asegura
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el aislamiento de los reclusos.

Sistema de Auburn, asi denominade por
haberse aplicado en esta prisidn desde 1816, consiste
en el aislamiento celular nocturno, mientras cgue la
vida diurna se desarrolla en comin bajo, el régimen

del silencio.

Sistema progresivo, es de origen inglés,
aparecié en la primera mitad del siglo XIX, se
dividia en tres periodos. El primer periodo de
prueba, transcurria en aislamiento celular, diurno y
nocturno, en él, el condenado podia estar sometido a
trabajo obligatorio. Durante el segundo periodo el
condenado era recluido en un establecimiento de los
denominados public works-houses, bajo el régimen de
trabajo en comin durante el dia y aislamiento
nocturno, entonces comenzaba el empleo de los vales.
Para estos efectos los reclusos se dividian en cuatro
clases, la de prueba, la tercera, la segunda y la
primera. Cuando el penado conseguia el numero de
marcas exigidos pasaba a la clase superior y una vez
llegados a la primera, cuando habian permanecido en
la prisidén un minimum de tiempo predeterminadc podian

obtener la libertad condicional.
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La novedad de este sistema consistié en la
creacidén de un periodo intermedio entre la prisiodn
en comin en local cerrado y la libertad condicional.
En éste la disciplina era mas suave, los presos eran
empleados en el exterior, con preferencia en trabajo
agricola, se les concedian ciertas wventajas, como
poder disponer de parte de la remuneracidn de su
trabajo, no llevar el traje al penal y sobre todo la
comunicacidn y trato con la poblacidn libre; pero no
perdian su condicidén de penados y continuaban

sometidos a la disciplina penintenciaria.

Sistema de reformatorios {Elmira, en Estados
Unidos 1876), en el cual, mediante la pena
indeterminada, se busca la individualizacidn del
régimen de privatizacidén de la libertad a fin de
corregir vy reeducar al penado; para lo gue se
refuerce su cultura fisica y espiritual por medio de
girmnasio modelo, educacidén militar, escuelas vy
talleres, libertad bajo palabra y gobierno interior
de la prisién con intervencidén de los propios

penados.

Sistema de clasificacion o belga, se inicio
en 1921, en Bélgica cuyo desiderdtum es también la
individualizacidén del tratamiento, para lo cual se

clasifican a los resultados considerando los



siguientes capitulos:

1.- Seriacidn atendiendo a la procedencia (rural
o urbana), educacidén, introduccidn, delitos, si son

delincuentes primarics o reincidentes.

2.- Los peligrosos, separados en

establecimientos diversos.

3.- Separacion entre los establecimientos
penitenciarios para penas largas de prision y para
penas cortas; en el primerc el trabajo es intensivo y

en el segundo no.

4.- Laboratorios de experimentacidn psiquiatrica

anexos a las prisiones vy,

5.- Supresién de la celda y modernizacidn del

uniforme de presidiario.

Sistema de los establecimientos
penitenciarios abiertos o sea aquellos que se
caracterizan por un regimen de autodisciplina basado
en el sentido de responsabilidad del penado. En tales
establecimientos carecen de guardia armada, de muros,

rejas, cerraduras y todo lo que es usual en los
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establecimientos cerrados y gue, por ello mismo,
representa altisimo costo. Estas prisiones reguieren
de una seleccidn cuidadosa de los penados gue se
alejaran ahi, tomando en cuenta para ello su actitud
para adaptarse al régimen de la institucidn y desde
el punto de vista de la readaptacidn social del
recluso supone gran ventaja sobre los demas tipes de

establecimientos penitenciariocs.

Una vez estudiadeos los antecedentes de la pena
privativa de libertad entramcos a analizar la pena de

prisidn.

La pena de prision, qe se encuentra
regulada en el articule 25 del Cédige Penal Federal y
que literalmente menciona: La prisidén consiste en la
privacion de la libertad corporal. Su duracidn serd
de tres dias a sesenta afios, y solo podra imponerse
una pena adicional al limite méximo cuando se cometa
un nuevo delito en reclusidén. Se extinguird en las
colonias penitenciarias, establecimientos o lugares
que al efecto seflalen las leyes o la autoridad
ejecutora de las penas, ajustandose a la resolucidn

judicial respectiva.

Las penas de prisiodon impuestas se compurgaran de




manera sucesiva. En toda pena de prisidn gue imponga
una sentencia, se compurgard el tiempo de la

detenciodn.

Asl tenemos que el régimen penitenciaric que se
aplica en nuestro derecho penal es de caréacter
“progresive y técnico, constard por lo menos de un
periodo de estudio, diagnéstice y tratamiento,
dividido este Gltimo en fases de tratamiento
preliberal. El tratamiento se fundard en los
resultados de los estudios de personalidad que se
practique al reo, los que deberdn ser actualizados
periddicamente. Se procurard iniciar el estudio de
personalidad del interno desde gue éste quede sujeto
a proceso, en cuyo caso se turnara copia de dicho

estudio a la autoridad jurisdiccional de la que aquel

dependa. (B6)

Nuestro sistema penal se regula a través de la
ley que establece las normas minimas schre
readaptacidén social de sentenciados, promulgada por

Luis Echeverria Alvarez, el cuatro de febreroc de mil

{86} Articulo 7 de la Ley que establece la Readaptaecidn Social del Sentencfado




novecientos setenta ¥ uno; llamada asi porque
mediante un reducido grupo de preceptos, han
procurado fijar sélo las bases elementales del

sistema penitenciario federal y estatal.
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[11.8 FINES

Solo concciendo qué fines vy funciones deben

darse a la prisidn, sabremos como debemos

sustituirla.

El fin primordial de la pena de prisidén es la

prevencién del delito.

Esta prevencion puede realizarse por dos caminos
el primerc actuande sobre 1la colectividad y el
segundo actuando sobre el individuo que ha cometido

un delito ¢ que pretende cometerlo.

Llamando a la actuacidén sobre la colectividad
prevencion general y a la actuacidn sobre el

individuo prevencidn especial.

La prevencidén general es actuacién pedagdgico-
social que se hace sobre la colectividad, aungue la
pena estatal sea y lo es siempre una medida frente al
individuo a guien se le conmina, impone y ejecuta la

pena.

La pena actua y debe actuar a la vez, sobre la
comunidad Jjuridica vy sobre la conciencia de la

colectividad intimidando y por consiguiente,

219




previniendo el delito. Al mismo tiempo, debe servir
para educar la conciencia de la colectividad hacia
sentimientos mas humanos, esto es, contrarios a la

comisidn del deliito.

A través de la prevencidén se persiguen dos
fines: 1la intimidacidn que se realiza a fin de
divulgar en 1la colectividad €l terror y el miedo
frente a los hechos punibles, pero esta amenaza
contra la comisidn de los delitos debe ser enfrentada
por el camino psicoldgico y ello puede solo ocurrir
suscitando, mediante el instituto de la pena, el

miedo a las consecuencias gue los delitos ocasionan,

esto es precisamente la intimidacidn % la
consideraciodn 0 respeto a la personalidad del
individuo, esto es, para el derecho es un wvalor

propio que no se debe destruir, aun cuando se haya

cometido un ilicito.

La prevencidn especial es la actuacidn sobre el
individuo para evitar gque éste cometa delitos. La
misma puede ser <corporal y fisica o animica vy
psiquica. Los principios gue busca la prevencidn
general son los mismos que rigen la prevencidn
especial, pues lo que vale para la colectividad, vale
también para el individuo como miembro de ella, pero

ademds dicha prevencidn persigue en particular las
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siguientes finalidades.

La seguridad, porgue la funcidén de la pena
estatal consiste en la prevencidn de los deiitos. La
colectividad soclialmente ordenada debe estar

asegurada contra el delincuente.

La correccidn, con la cual se quiere abarcar
todos los aspectos de la prevencidén especial que no
se conforma con la simple seguridad de 1a
colectividad frente al delincuente, sino actuia sobre
éste corrigiéndolo o sea liberandolo, para el futuro,
de sus tendencias delictivas. Se emplea al respecto
el termino resocializacidn; por lo tanto la
correccidén es en primer lugar educacidn y actuacion
pedagdgico-indivual, tanto en la libertad como en la

prisidén durante el cumplimiento de la pena.
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11i.9. CONSECUENCIAS DE APLICACION

Las consecuencias de aplicacidn de la pena de
prisidn es que cuando es colectiva, corrompe, si es
celular enloquece v deteriora, con  reégimen de
silencio, disocia y embrutece, con trabajos forzadoes
aniquila fisicamente, y sin trabajo destroza
moralmente al sentenciade porque no puede sostenerse

él misme ni a sus familiares o parientes.

Es una pena altamente neurctizante, disuelve el
vincule familiar, ademés es wuna sancidén cara vy
antiecondmica; cara en cuanto a la inversidn en
instalaciones, mantenimiento Y personal;
antiecondémica, porque el sujeto no es productivo y

deja en el abandono material a la familia.

Asimismo tiene otros efectos negativos, como son
la prisionalizacién ' la estigmacidn; la
prisionalizacidn se entiende como una adaptacidén a la
prisién por parte de la persona gue ingresa a la
carcel, al adaptarse a las costumbres, el lenguaje,
es decir la subcultura carcelaria, esta comienza
desde el momento en que la persona ingresa a la
prisién, y se va desarrollando, cambiande el sujeto
su concepto témpo-espacial, sometiéndolo a una
continua situacidn de stress, obligéndolco a adaptarse

con rapidez a la prisidn, e infringiéndole serios
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deterioros mentales.

Este proceso inicia con la pérdida de status,
una peculiar despersonalizacidén, el convertirse en un
nimero, el aprendizaje desde el inicio de nuevas
formas de vida y de conducta, gue empieza con los
horarios, la vestimenta, la comida, la sexualidad, a
través de los cuales se pierde toda privacidad, toda

propiedad, y libertad.

El ser expresidiario, se convierte en una
etiqueta en la sociedad lo gque dificultard al
sentenciado su correcta adaptacion al medio en
libertad, corriendo el peligro de desviar su conducta

de acuerdo a la etigueta que se le ha impuesto.

La estigmacidn se interpreta como el hecho de
marcar a un sujeto, desacreditédndolo y haciéndolo
indignoe de confianza, lo que le atrae la repulsa

social, el aislamiento y el antagonismo.

Efectivamente, la estigmacidén es un hecho aun
para agquellos que han estado en prisidn preventiva, y
puede considerarse que prisicnalizacidn y estigmacidn
se unen para facilitar la profecia cumplida, el

estereotipo criminal y la reincidencia.
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Ademds es por todos sapbido, gue las prisiones
son universidades del crimen, ya que es patente el
contagio criminal por el contacto permanente con
otros delincuentes que son habituales, profesionales
o de elevada peligrosidad. En esta forma, el gque no
era antisocial se convierte en tal, y el gue ya lo

era se perfecciona.

Pues la prisidn es el lugar de agrupacidn ideal
para criminales, para grandes agrupaciones v

asociaciones delincuenciales gue han nacido en ella.

E1l VI Congreso de las Naciones Unidas sobre
Prevencidn del Delito y Tratamiento del Delincuente,
celebrado en Caracas en 1980, se inclina a favor de
los argumentos antes citados, en virtud de que las
sentencias de céarcel apenas consiguen su objetivo en
ultima instancia, que es la rehabilitacidn social, vy
de que, por lo general, puede agravar aun mas el
problema de la delincuencia, en consecuencia, 1o
constituye una respuesta social vy Juridicamente
inadecuada, no funcional v extraordinariamente
costosa; ademas, el argumento de que la reclusién
protege a la poblacidén de los delincuentes, parece
ignorar el caracter momentaneo de esta proteccidn y
el mayor peligro social gque suponen los reclusos

liberades. En definitiva, se trata de una vana
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iiusidén el pensar gque recluyendo una parte de la
poblacidn se garantiza la seguridad publica, cuando
los hechos demuestran gue la inmensa mayoria de los
delincuentes reales y especialmente los potenciales

permanecen en la sociedad.

Algunos autores han realizado criticas
demoledoras & la prisidn, entre estos destacan, el
autor Luis Jiménez de Asta, quien afirmé gque la
carcel es la mas absurda de todas las penas ya gque la
disposicidén animica a lo ilegal, a lo antisocial, se
agudiza por las regulaciones anormales y contrarias a

la vida del régimen de prisiones.

Para el destacado fildsofo alemdn Gustavo
Radbruch, el presidio constituye un fendmeno
paraddgico y sin ningin sentideo, para hacer sociales
a los antiscciales, se los disocia de la comunidad

civica y se les asocia con otros antisocciales.

El penalista argentino Alfredo Molinario,
manifiesta, cualquiera que sea la organizacidn de las
prisiones siempre supone cierto automatismo y
simplificacidn de la vida que hace inevitable ciertas

consecuencias deplorables.

Por Su parte el autor Luis Marco del Pont,
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administrador de justicia y abogado defensor durante
quince afios, reatizo algunas investigaciones
empiricas a sentenciados recluidos en la carcel de
Santa Martha Acatitla, México, Distritc Federal, vy
concluyd gue la pena privativa de la 1libertad no
obtiene los fines de rehabilitacidn o readaptacidn
social sefialados en las leyes de ejecucidn, en virtud
de que los internos reciben la institucidn como algo
temide y no modifica las conductas o valores

positivamente.

No disminuye la reincidencia, provoca
aisiamiento social, pues las perscnas privadas de su
libertad no s6lo se encuentran aisladas de 1la
sociedad, sino que a veces también lo estan de la
misma institucion, la carcel que debiera ser un lugar
para preparar socialmente al individuo que ha
cometido el delito, se encuentra separada
geograficamente como psicoldgicamente de la comunidad

a la que supone ha de servir.

Es urna institucidn anormal, porque al observar
el ambiente en ellas es poco agradable, hostil © por
lo menos diferente, traducide en la mirada de
desconfianza del sentenciado, en su posicidn de
pararse, de ocultar las manos de sentirse cohibido,

como acarreando un pesc de frustracidn y desaliento,
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el interno se convierte en un numero mds de la
institucidn, enn un individuc autcmatizado, cuyas
tnicas obligaciones son levantarse y asearse, etc.,
inclusec esta automatizacion se prolonga hasta los

momentos mds Intimos.

Ademas que al condenar al sujeto a la pena de
prisidén, se le arranca bruscamente de la sociedad
para introducirlo a un mundo diferente con el qgue no
tiene ¢ con el que no ha tenido ninguna relacidn
anterior y que le es absolutamente diferente, luego
entonces cdémo es que se pretende rehabilitar al
delincuente, si se le hace convivir con sujetos que
tienen valores en muchos casos antagénicos o
distintos, con aspiraciones o metas sociales

radicalmente opuestas, con sensibilidad diferente.

Ademds que dentro de la prisidn, el encarceladc
no sélo debe someterse al reglamento, los vigilantes,
las autoridades que lc custedian, sino también a los
propicos lideres gue se forman dentro de la prisidn
que en caso de desobediencia son mads violentos vy

represivos que las propias autoridades.

Es un factor crimindgeno, pues crea
delincuentes, la prueba mas contundente se encuentra

en el elevado numero de reincidentes, el predominio
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del fuerte sobre el mas débil, los numerosos delitos
gue se cometen dentro de la misma por los
funcionarios, en perjuicio de los reclusos que
generalmente quedan impunes; las lesiones, los
homicidios, las violaciones y suicidios cometidos en
las propias prisiones y un incontable tradfico humano
de depravaciones y violaciones, el caso més tipico es

la venta de estupefacientes, drogas.

Provoca perturbaciones psicoldégicas al interno
que suele manifestarse en descarga de actos
violentos, no siempre controlados por las autoridades
Y no siempre externos sino gque la agresidén la vuelven
centra  ellos  mismos, la ausencia cuando estan
proximos a su salida en las carceles para

sentenciados.

Los investigadores indican la existencia de
psicosis carcelaria, depresiones, angustias,
enfermedades psicosomaticas como Ulcera vy asma,
incremento de la ansiedad. La psicosis carcelaria

deja traumas fisicos y psiguicos por la falta de

libertad, se advierten sintomas de inapetencia,
insomnios, crisis emctiva, disfunciones
neurovegetativas Y un elevado namerc de

esquizofrenias. Ademés alteraciones en la capacidad o

relacién social, aumento de signos neurdticos vy

228



disminucidn de la capacidad de autocevaluacidn.

Tambien sin duda provoca enfermedades fisicas en
el interno por la deficiente alimentacion,
condiciones de higiene, (humedad, falta de aire, luz,
espacic)] y esto en consecuencia produce enfermedades
pulmonares, desnutricidén vy pérdida de las piezas

dentarias.

Aunado a todo lo anterior, también existe otro
problema, la superpoblaciodn gue hace a las
instituciones mads deficientes, Y al mismo tiempo no
se puede negar que han aumentando los porcentajes de
la criminalidad y que tlampoco es posible, gastar
sumas fantdsticas en la edificacién de prisiones;
ademds resultaria contraproducente porgue a mayor
nimere de cdrceles siempre corresponderia mayor
nimero de criminales, pues la poblacidén criminal
crece en razdn directa y proporcional de 1la pecblacidn
no criminal, en consecuencia hasta hoy la prisién no
es el mejor instrumento para la readaptacidén social

del delincuente.

Por lo anteriormente expuesto, llegamos a la
conclusion que las penas de larga duracidn de
privacidén de libertad, como es el casc concreto del

homicidio calificade, no son aconsejables, por todos
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los problemas g¢ue representa para el sentenciado,
ademas de qué serd de éstos cuando regresen a la
sociedad que los excluyd, cémo sera su
comportamiento, si del anadlisis de la prisidén se ha
demostrado gue en lugar de ser una institucidn para
la readaptacion social del delincuente es una escuela
del c¢rimen donde se especializan los mismos; ademas
que si bien es cierto que los sujetos gque cometen
homicidios con todas sus calificativas son de muy
alta peligrosidad con relacidn a todos los deméds que
en ella habitan, luego entonces no es posible que
éstos estén en el mismo sitio que estd la demas
poblacidén de delincuentes, porgque entre ellos mismos
se aniquilan, por tanto es necesario gue se regule en
el Cddigo Penal la pena de muerte que establece el
articulc 22 Constitucional, en especial para el

delito de homicidio calificado.
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1.10. LA PENALIDAD DEL DELITO EN
ESTUDIO

La penalidad del homicidio calificado ta
encontramos en el articule 320 del CCédigo Penal
Federal, que establece: Al responsable de un
homicidio calificade se le impondra de treinta a

sesenta afios de prisidn.

Dicho precepto legal gque anteriormente a la
reforma que sufrid el 30 de diciembre de 1988, y que
fue publicada en el Diario Oficial de la Federacidn
el tres de enero de 1989, decia: “Al autor de un
homicidio calificade se le impondrd de veinte a
cuarenta afios de prisién”; dicha reforma fue
iniciativa del entonces presidente de la Reptblica
Mexicana, Carlos Salinas de Gortari, y su exposicidn
de motivos fueron los siguientes: "Ante el incremento
delictivo que afecta bienes juridicos de especial
relevancia, como son la vida, el patrimonio, la
libertad y la salud colectiva de nuestro pueblo, el
Ejecutive a mi cargo considera que es indispensable
profundizar en la reforma juridica que concierne a la
politica.criminal del Estado por poner, énfasis en la
tutela de la paz colectiva, en un orden juridico de

libhertad y democracia.

Se persigue el fin primordial de fortalecer la




conciencia de seguridad general, gue haga posible gque
todos los ciudadanos puedan desarrollarse en

libertad, la plenitud de su persona.

La sociedad demanda, sin embargo, socluciones
inmediatas. Es por ello que pretendo responder al
clamor ciudadano por penas mas severas conforme a la
gravedad de los ilicitos y que a su vez, tenga una

mayor eficiencia preventiva.

La eficacia preventiva del derecho penal no
puede obtenerse sin gue exista una nueva conciencia
ciudadana que advierta con claridad gque al cometerse
determinados delitos de especial gravedad el Estado
reaccionaréd con la aplicacidn de penas mas elevadas y
que los delincuentes quedaran excluidos de la vida
social por lapsos prolongados. Lo anterior debe tener
la fuerza configuradora de nuevas costumbres sociales
que alejen a la juventud de la actividad delictiva e

inhiba a los adultos que piensan delinguir". (87)

Por reforma de diecisiete de mayo de mil

novecientos noventa vy nueve, se reformé el articulo

(87} Exposicidén da Motivos del Cdédigo Penal del articulo 320.
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320 del Cédigo Penal Federal, para quedar como sigue:
Al responsable de wun homicidio calificado se 1le

impondra de treinta a sesenta afios de prisidn.

Ademds en el articule 194 del Cédigo Federal
de Procedimientos Penales, en el inciso 22} califica
como grave el homicidio calificado, para los efectos
legales, por afectar de manera importante valores

fundamentales de la sociedad.

No obstante qgue la experiencia ha demostrado
que la pena de prisidén no es la iddénea para castigar
a los sentenciados por homicidio calificado, por
todos los inconvenientes gue representa, los
legisladores de nuestro tiempo siguen pensando gque
con el aumento de la pena de prisién a sesenta afios
se va evitar estas conductas delictivas. No
interesandoles que la vida diaria ha demostrado gque
este delito va en aumento como se puede apreciar en
los medies de informaciodon, que presenta para el
propio sentenciado consecuencias nefastas y no se
cumple con los fines de la pena privativa de la
libertad, c¢omo es la prevencidén del delite vy la
readaptacidon del delincuente, ni muche mencs la
seguridad juridica a la sociedad, ni siquiera una
seguridad para los propios sentenciados, ya gque se

encuentran mezclados dentro de les Centros de
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Readaptacién Social, estos delincuentes de alta
peligrosidad con los demds; por lo que yo considero
que es necesario por el bienestar de toda la sociedad
la regularizacidén de 1la pena capital para este
delito, porgue asi nos evitariamos esa inseguridad
juridica a dgque todos estames expuestos, ademéas
evitariamos que cuandoe el sentenciado compurgue su
pena y salga a la libertad wvuelva a reincidir, y con
mayor facilidad por haber aprendide en la carcel,
las formas o modos de realizarlos, va gue come es del
conocimiento general la carcel es la universidad
del crimen: asi también se acabaria con la
sobrepoblacidén de las prisiones y las condiciones tan
deprimentes que se encuentran éstas, los efectos tan
nocivos que provoca en  Jla propia  perscna  del

delincuente y la violencia gue existe en ellas.
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CAPITULO IV. LA PENA DE MUERTE

IV.1. ANTECEDENTES HISTORICOS

IV.1.1 ROMA

En los tiempos primitivos de Roma la pena de
muerte se le denominaba como supplicium y poena

capitis o capitales.

En el derecho penal de la época Republicana, en
caso de pena de muerte ne era necesario que mediara
un plazo entre la sentenclia y su ejecucidn, por el
contrario lo ordinario era que se ejecutara
inmediatamente de pronunciada, con la excepcidn de la
mujer que se encentraba en cinta, la gue se ejecutaba

hasta después de dar a luz.

En la época del Principiado, un senaconsulto del
afio 21 de J.C., dispuso que toda sentencia de pena de
muerte debia ser protecolizado en el Erario antes de
diez dias, por lo qgue es clarc que se concedia al
sentenciado un plazo antes de la ejecucidn de la
sentencia, posteriormente mediante el Senado en el
sigle V, se invoca de manera expresa lo dispuesto en
el antiguo senadoconsulto y se establece en virtud

de elle un plazo de treinta dias.
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En el siglo III de J.C., se dispuso, con
relacidn a las sentencias capitales dictadas por los
gobernadores de las provincias, gque el plazo maximo
para llevarlas a ejecucidn fuese de un afio; pero este

precepto no pasd a la legislacién justiniana.

En relacidn a la ejecucidn de la pena de muerte,
cuando ésta era publica no podia verificarse ni de

dia de fiesta ni de noche.

El lugar de la ejecucidédn en tiempos del
Emperador Cesar fue el campo Marte, con el hacha y
previo el consejo de los Flamines de Marte y de
Jupiter, siendo después colocada la cabeza del

ajusticiado en el mercaso sobre la regia o residencia

real.

Tocante a las formas de ejecucidn se distinguian
las que se verificaban bajo la direccidn de los.
Magistrados, contédndose con la intervencion de los

pontifices v las gue tenian lugar sin ellos.

La ejecucidn en que intervenian los Magistrados
la efectuaban los oficiales de los mismos. En primer
lugar les correspondia verificarla a los lictores, es
decir aguellos ciudadanos romanos que llevaban las

varas y las hachas necesarias para el suplicio. La
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ejecuciones de individuocs no libres que se
practicaban en la carcel, intervenia en lugar del
magistrado el triumviros, funcionarios auxiliares vy

carnifex o verdugo.

La ejecucidén de las sentencias bajo la direccidn
de los magistrados podian tener lugar, bien
publicamente, al aire libre, bien en secreto, o
dentro de la cércel. En el primer caso se regueria
por antigua costumbre la asistencia de la ciudadania,
a la que se le convocaba con un cuerno. Una vez
conducido el reo al lugar del suplicio, el magistrado
vestido de 1luto, subia al estrado del tribunal vy
rogaba a los oficiales gque desemperiaran su funcidén en

nombre de la ley.

La ejecucidn de la pena de muerte se efectud por
medio de la segur, por la crucifixidn, por el saco,
por el fuego, por la espada y finalmente en forma de

espectaculo.

La mds antigua de tecdas las formas de muerte fue
la decapitacidén con el hacha. En la época del
principiadec se dio el predominio del reégimen
militar, es cuando empezd a caer en desuso el hacha,
la cual cedid el puesto a la espada.

La forma de ejecucidn fue la siguiente, se
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ligaba al reo las manos atras, se le ataba a un
poste, se le desnudaba y flagelaba, después tendido

en la tierra se le decapitaba a golpes de segur.

La crucifixidn, comc pena de muerte se aplicaba
por los magistrados a los ciudadanos libres, por
los pontifices, cuando de trababka de reos incestuosos
varones y para los esclavos. Por influjo del
cristianismo, ¢que encontrd su simbolo en la cruz, la
crucifixidén fue abolida como pena en 1los afios
posteriores del emperador Constantino, siendo
entonces reemplazada por la estrangulacidn publica en

la horca.

El saco {culleus] era la forma de ejecucidn
capital que se aplicaba a los autores de parricidio,
esto era asl porgue se tenia la creencia de gue el
agua tenia una virtud purificadora, y el homicida

debia ser privado de sepultura.

Al incendiario, seglin las doce tablas, después
de sufrir la flagelacidn, debia sufrir la pena de
muerte por el fuego, c¢omo retribucidn al delito
cometido, esta pena se aplicd en la época republicana

y en el principiado.

En los comienzos de la época del principiado
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desaparecid la intervencidn de los oficiales civiles
en la direccién de las ejecuciones capitales y como
consecuencia de ellos, los juicios penales contra los
ciudadanos quedaron sometidos al procedimiento propio
del derecho de guerra. En estos casos, la sentencia
de muerte se ejecutaban por regla general, dando al
correspondiente magistrado una orden & un oficial
militar o a un soldado para gque llevara al condenado
al suplicio. La forma ordinaria de ejecutar la pena
de muerte continud siendo la decapitacidn, pero la

misma fue reemplazada por la espada.

La ejecucidn de la pena de muerte entregando a
los condenados a las fieras para gue les sirvieren de
cebo en los combates publicos © para diversiones
publicas, esta forma de espectaculo popular
pertenecia al derecho de guerra; en la época
republicana se llevaba a cabo contra los prisioneros
de guerra y previa corden dada por el Jefe del
ejército, asli como también en contra los romanos

desertores ya sea personas libres o no.




1IV.1.2. ESPANA

Hasta 1los siglos XII y XIII parece ser que los
pueblos primitives, la Espafla romana y el Fueroc Juzgo
(siglo VII), aplicaba la pena de muerte a los delitos
tales como el parricidio, homicidico de parientes,
aborto homicida, traicidén e incendiario y sus formas
de ejecucidén eran el despefiamiento, la lapidacidn, la
crucifixidén o el fuego; el despeflamiento y la
crucifixidén fueron los métodos ejecutivos de los

celtiberos y en general de los primeros pobladores.

En el Fuero Juzgo, come pena de muerte se aplicd
el arrastramiento que perdurd hasta la Novisima

Recopilacidn.

Los Fueros Municipales, establecieron nuevoes
sistemas de ejecucidn de la pena de muerte, la horca
para el delito de robo que se aplicd en el de
Salamanca y en el de Madrid, el despedazamientoc del
traidor en el de Bejar, el enterramiento en vida
debajo del cadéver de la victima se 1imponia al
homicida en los de Jaca y Plasencia, mientras gue la
muerte por hambre, sed y frio al homicida del propio
vasallec se autorizaba en la Compilacidén de Huesca,
manteniéndose la lapidacidén, el guemar vivo y el

despefiamiento como otras formas de ejecucidn.
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Las Partidas conservan algunos de estos
suplicios anteriores, excepto la lapidacidn, Y
aportan, por su parte, el cortar la cabeza con espada
o cuchillo, no con hacha u hoz de segar, vy el arrojar
al delincuente a las bestias bravas. (damnatio ad

bestias del derecho romano).

Hasta en siglo XVI los llamados casos de
hermandad, rapto de doncellas y monjas, robc en
despoblado, se castigaban con el asaetamiento
regulado en la Novisima Recopilacidn, como nueva
forma de ejecucién capital que se realizaba c¢omo un

concurso de punteria.

purante los siglos XV, XVI y XVII se decapitaba
a los reos de alta traicidn con cuchillo y con hacha.
contra el precepte de las Partidas quemandose en
heguera a los reos de sodomia (homosexuales) y del
comercio carnal c¢on animales y a los herejes,
heterodoxos y brujas, castigo que se aplicd por
Gltima vesz en 1781 y simbdélicamente, muy entrado el

siglo XIX en el afio de 1826 (caso Ripoll}.

Por ultimo, durante Los siglos XVIII y XIX hay
que destacar la pena de muerte, se ejecutaba mediante
descuartizamiento impuesta a los bandoleros por las

Pragmaticas Reales, con exhibicidn de sus



extremidades en diversos puntos de la c¢iudad ¢ del

camino que conocid sus hazafias.

En el periodo inmediatamente anterior a la
Codificacién de las leyes punitivas espafiolas, wvan
lentamente desapareciendo los crueles castiges hasta
aqui mencionados, la pena de muerte se reduce a
ejecutarse mediante garrote, horca y acabuceo para

los militares.

En el Cédigo penal de 1822, en el articulo 38,
recogid la formula de estrangulamiento como método de
ejecucion capital, disponiendo gque la muerte se
efectuara en garrote, sin tortura ni modificacidn

alguna.

El Cdédigo de 1848, establece definitivamente el
garrote y asi dispone en su articulo 89 gque: la pena
de muerte se ejecutara en garrote y sobre un tabklado,
articulo que con el numero 102 pasa al Cddigo de

1870.

Posteriormente, el Coédigo penal de 1928 se
remite en cuanto a la ejecucidn de la pena de muerte
a lo que dispongan los Reglamentos, e igual hace el
de 1994 y el actual, en su articulo 83, reglamento

que no es otro mas que el de los Servicios de
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Prisiones de dos de febrero de 1956 vy reformas
posteriores, que en su articulo 46 sélo dice que la
sentencia capital se ejecutard con arreglo a la Ley,
por el cual no menciona el método de producir 1la
muerte, aungue sigue siendo el garrote el empleado.
En el Cédigo actual de Espafia, se impone la pena
de muerte en los articulos 405 y 406, al parricidic y

asesinato.
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IV.1.3. EN MEXICO

En la épcca precortesiana los habitantes de
Mesoamérica aplicaban la pena de muerte. Las diversas
culturas establecidas en esa region tenian
concepciones de la vida ' la muerte muy
particulares. Por tanto no se puede engliobar a todas
en una, porgue la pena de muerte no resulta

excepcional en este caso.

Se da por cierta la existencia de un llamado
Codigo Penal de Netzahualcdyotl para Texcoco Yy se
estima que, segun él, el Juez tenia amplia libertad
para fijar 1las penas entre las gue se contaban
principalmente las de muerte y esclavitud, con la
confiscacidn, destierro, suspensiodn ¢ destiftucidn de
empleo y hasta prisidn en carcel o en el propio

domicilio.

Los aztecas ejecutaban el castige mortal cuando
se trataba de adulterio, robo, homicidio ¢ embriaguez
hasta la pérdida de 1a razdn; en este caso se hacia
la distincidn de castas, si era noble se le ahorcaba
y 81 no era la primera vez era privado de la libertad
vy si hubiera una segunda vez se le privaba de 1la

vida.

Los métodos que los aztecas utilizaban



principalmente eran por ahorcamienteo, lapidacidn vy

decapitacidn.

En cuanto a 1los tlaxcaltecas aplicaban la pena
de muerte, para el que faltara al respecto a sus
padres, para el causante de grave dafioc al pueblo,
para el traidor al rey o al Estado, para el que en la
guerra usara las insignias reales, para el juez que
sentenciara injustamente o contra la ley, para los
gue maltrataran la propia mujer sorprendida en
adulterio, para los que usaran vestidos impropios de
su sexo, para el ladrédn de joyas y para los

dilapidadores de la herencia de sus padres etc.

Los tlaxcaltecas aplicaban la pena méxima

practicamente ceon los mismos medios que los aztecas.

En la época del virreinato de la Nueva Espaifia,
la herejia se convirtidé en uno de los problemas mas
graves para la Iglesia Catdlica, en la Edad Media

surgidé la Inquisicidén a efecto de combatirla.

La herejia fue un delitoc ademés un atentcado
contra la religion catdlica, siempre fue castigada
con la muerte porgue al hereje se le consideraba
corruptor de la fe, a través de la hoguera; asi

rambién la pena de muerte se aplicaba a los
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salteadores de caminos y a gquienes se levantaban en

armas contra el gobilierno espafiol.

Los Jjuicios de Hidalge y Morelos, debido al
alzamiento armando contra el gobiernc espafiol c¢on sus
fatales consecuencias de rmuerte, son tragicos

ejemplos en aras de la forjacidn del Estado mexicano.

Miguel Hidalge y Costilla, el maestro de San
Nicoclas, al proclamar la abeclicidn de la esclavitgud
per medio del bando gue promulgd en Guadalajara el 6
de diciembre de 1810, se mostraba partidario de la
pena de muerte vy en el articulo 1lo. del citado
documento estaba prevista para los duefios de
esclavos que no dieran la libertad en su término de

10 dias.

El origen de la pena de muerte en México en la
etapa de México Independiente, tiene su antecedente
histdérico en el voto particular de la minoria de la
Comisidén Constituyente de 1842, que en la fraccién
XIIT del articulo 5°, se refiere a la pena de muerte
relacionandola con el interés en su abolicidn en
funcisén de la existencia de un régimen
penitenciario, limiténdola en términcs mds © menos
similares a su regulacidén poeosterior. Con criterio

similar se menciond en el segundo proyecto de la
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constitucidn de 1842 en el articulo 13, fraccién XII,
de donde pasd a las Bases OQOrganicas acordadas en
diciembre de 1942 en el articulo 181, para después

pasar & la constitucidn de 1857, articulo 23.

En la Constitucidn Politica de 1857 en el
articulo 23 establecia: Para la abolicidén de la pena
de muerte, gueda a cargo del poder administrative el
establecer, a la mayor brevedad, el régimen
penitenciario. Entre tanto, queda abolida para los
delitos politicos, y no podrd extenderse a otros
casos mas gue al traidor a la patria en guerra
extranjera, al salteador de camines, al incendiario,
al parricida, al homicida con alevosia, premeditacidn
¢ ventaja, a los delitos graves del orden militar y a

los de pirateria que definiere la ley.

Posteriormente pasd a la Constitucidn de 1917,

en su articulo 22 Constitucional.

En afios posteriores a esa Constitucidn durante
el gobierno de Judrez, se continud aplicando la pena

maxima.

Hasta el afo de 1929, durante el mandato de
Emilio Portes Gil, el castigo maximo desaparecid del

catdlogo de penas en el Cddigo Penal de ese afio.
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El actual Cdédige Penal de 1931 siguidé la linea
de su antecesor y hasta la fecha dicha pena no se ha

incluido.
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IV. 2. ARGUMENTOS EN FAVOR Y
ENCONTRA

La historia nos ha ensefiado que el use de la
pena de muerte ha sido wuniversal; se encuentra
establecida en todas las épocas y en todos los
pueblos. Hasta mediados del siglo XVIII poco o nada
preocupaba el problema de la pena de muerte, la gque

era aceptada sin mayor inguietud.

Se pueden distinguir dos periodo: a}) todos los
paises hasta finales del siglo XVII:; b} del siglo
XVITIT en adelante, se distinguen, los gue conservaban
la pena de muerte, los gue la han suprimido, los gque
la volvieron a reimplantar y los gue conservan la

abolicidn de la misma.

Al respecto Donadieu de Vadres afirma que “la

pena de muerte no es postulado de la escuela c¢lasica

ni de la escuela positivista, hay ilustres
partidarios y abolicicnistas en ambas. Ni los
partidarios son carniceros despiadados, ni los

abolicionistas visten el sal franciscano. Respecto de
la pena de muerte, los defensores de ella vy 1los
abolicionistas, en campo doctrinal y en el religioso
y en la sociedad en general, se encuentran entre los

seguldores de todas las corrientes filosédficas,
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cientificas y politicas, y es licito considerar que

en la eleccidn de la solucidn ejerce un peso
importante el sentimiento individual, siendo
respetable cualqguier postura que se adopte.” (88)

Se mencionan como abolicionistas de la pena de
muerte a Bucellati, Carnevale, Hegel, Carrara,
Carmignani y Floridn y como Defensores de la pena
capital a Garofalo, aAlfonso Karr, Tarde, Santo Tomas,
Laccassagne, Filangieri y Manzini, este ultimo afirma
que la pena de muerte tiene gran eficacia preventiva
y dque, en cuanto al error, ello no es dbice para su
mantenimiento, por cuantoc cualquier pena aplicada

egquivocadamente es irreparable.

Cuello Calén ‘“sostiene que la pena de muerte es
legitima cuando es merecida. Hay c¢rimenes que
causan horror tan profundo gue la conciencia
ceolectiva solo los considera punibles con el supremo

castigo.” (89)

Juan Jacabo Rosseau inspirado en un sentido

preventivista opinaba que la sociedad tiene el

t88) ©b cit. Roberto Reynoso Ddvila, Pdg.72.
f8%) Ob.Cit.Roberto Reynoso Ddvila. Pdg. 74
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derecho de matar si no existe otro medioc de

impedir gue se causen nuevas victimas.

La escuela clasica, se inspiraba en la corriente
abolicionista, pues considera ilegitima la pena de
muerte, ademas es contraria de las leyes de la
naturaleza gque son el fundamento del Jjus puniendi;
ademds es una pena irreparable. Asi también la
Escuela Positivista concluye por declararse en pro de

su abolicidn.

A través de los afios se han podido resumir los
argumentos del pro vy del contra de la pena de muerte,

siendo de la siguiente forma:

El pro se expresa asi, la pena de muerte es
licita y necesaria en toda la sociedad civil, para el
bien de ella misma. Se funda esta conclusidén en lo

siguiente:

1) La autoridad politica tiene el deber de
imponer la pena de muerte cuande ella sea necesaria
para el bien de la ceomunidad para evitar otros

crimenes, esto eguivale a una forma de legitima

defensa.

2} La pena de rmuerte es necesaria y no debe



ser sustituida por otras penas ya gue es ejemplar

para conservar el orden de la wvida ciwvil.

3} La pena es licita, porgue la sociedad debe de
contar con todos los medios requeridos para su

conservacidn.

4) Los crimenes mas graves en este caso el
homicidio calificado, hieren la conciencia de 1la

sociedad y la justifican.

5) Es un instrumento de defensa social y de

sancidn moral.

6) Es justa, porqgue es proporcional al delito

cometido.

7) Es necesaria porque es intimidatoria, para

los malhechores y publico en general.

8) Su existencia es inmemorial.

9) Per su mayor eficacia disuasiva para luchar

contra la gran criminalidad.

10} Por el hecho de ser insustituible para los
delitos gravisimos vy para los delincuentes mas

perversos. Toda vez gque las penas de privacidén de la
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libertad resultan menos soportables para los gque
cometen el delito gue la propia pena de muerte,
ademds que no ofrecen suficiente garantia contra los
criminales més temibles que audn dentro de la prisidn

resultan peligrosos.

11) La pena de muerte de reimplantarse, no debe
aplicarse publicamente como espectdculo circense,

pues seria traumdtico y negativo.

12) Porque constituye una forma de eliminacién
de los delincuentes 1incorregibles, asi como la
eliminacidn de todo elemento peligroso para la

seguridad social.

Santo Temas de Aquino la considera necesaria

para la salud del cuerpo social.

Hans Von Hentig sefiala que cuatro razones se
aducen a favor de la pena de muerte. La baratura del
procedimiento, comparado con el encierro por largos
afios; su irrevocabilidad; su eficacia para prevenir

actos de justicia popular y el efecto intimidatorio.

La pena de muerte es la méxima pena, porgue
quita el méximo bien que es la vida, por lo tanto se

debe regularizar &a efecto de que sea aplicada
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exclusivamente al delito en estudio, a efecto de
tener una legislacidén sabia y prudente, gue no peque

por exceso de rigor ni por exceso de blandura.

Los abolicionistas de la pena de muerte hacen
valer los siguientes argumentos a efecto de gue no se

reimplante dicha pena.

1) La irreparabilidad de la pena de nmuerte, si
esto resulta por haberse impuesto en virtud de un

error judicial.
2) La inviclabilidad de la vida humana.

3) La irresponsabilidad de los criminales, va
que muchos de los delitos capitales son cometidos por

desequilibrados mentales.

4) La Falibilidad de los jueces. por no permitir
la reparacidén a que diera lugar los errores
judiciales, por lo gque resulta una pena injusta e

ilegitima.

S) Impide la enmienda de 1los criminales o

readaptacion.

6) Atenta contra la dignidad humana.




7} Es indtil porque nc es ejemplar, no
escarmienta ni atemoriza, sino gque por el contrarie,
ejerce un ejemple desmoralizador e incluso obra en

ciertos individuos como incentivo al delito.

8) Esta desprovista de algunas condiciones
esenciales gque deben reunir las penas, como la

flexibilidad y la divisibilidad.

9) El contingente de delincuentes amenazados de
condena de muerte se componen, en su gran
generalidad, de hombres econdmica y culturalmente

inferiorizados.

Al respecto Carranca y Trujillo manifiesta: “la
pena de muerte es, en México radicalmente injusta e
inmoral, porgue en México el contigente de
delincuentes gque estaran amenazados de condena
judicial de muerte se compone, ern su gran
generalidad, de hombres econdmica y culturalmente
inferiorizados; los demas delincuentes, por su
condicidn econdmica o social superior; neo llegan
jamds a sufrir procesos y menos llegarian a sufrir la
irreparable pena; pero ademas el delincuente de estas
otras clases soclales delingue contra la propiedad vy

gs6lo por raras excepciones, contra la vida e
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integridad perscnales, y aun en estos casos su delito
es pasional y no tendrd jamds como consecuencia la
pena de muerte. Por lo tanto esta pena se aplicaria
casi exclusivamente a hombres humildes de nuestro
pueblo; hombres gue son delincuentes porgue son
victimas del abandono en gue hasta hoy han vivido por
parte del Estade y de la sociedad, victimas de la
incultura, de la desiguzldad vy miseria econdmica, de
la deformacidén moral de los hogares en que se han
desarrollade, mal alimentados vy tarados por herencia

alcohélica v degenerados por la depauperacién.” (90}

10) Que el Estado no tiene derecho a matar a

los delincuentes.

11) Los abelicionistas invocan el Decdlogo “No

mataras”.

12} La pena de prisidn perpetua es eficaz

para proteger a la scociedad

13) Se sefiala que cualquiera gue sea la pena

{90} Ob. Cit. Carranca y Trujillo. Derecho Penal Méxicano. Parte General. Pdg.
72
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con que se amenace, la conducta criminal no

desaparecera.

14} No tiende a la legitima defensa.

15) No tiene ura funcidn de elevar el nivel

cultural de la sociedad y fortalecer los lazos de

solidaridad entre sus miembros.



IV.3. SU LEGITIMACION EN LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
(ARTICULO 22)

El articulo 22 constitucicenal estipula: Quedan
prohibidas las penas de mutilacidn y de infamia, la
marca, les azotes, los palos, el tormentc de
cualquier especie, la multa excesiva, la confiscacidn
de bienes vy cualgquiera otras penas inusitadas vy

trascendentales.

No se considerard como confiscaciodn de bienes la
aplicacidn total o parcial de los bienes de una
persona hecha por la auteoridad judicial, para el pago
de la responsabilidad c¢ivil resultante de la
comisidn de un delito, o para el pago de impuestos o
multas, ni el decomisc de los bienes en caso de

enriguecimiento ilicito en los términos del articulo

109.

También gqueda prohikida la pena de muerte por
delitos politicos, y en cuante a lo demds, sdlo podra
imponerse al traidor a la patria en <guerra
extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacidn o] ventaja, al incendiario, al
plagiario, al salteador de caminos, al pirata y a los

reos de delitos graves del orden militar.
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Dicho articule traté de recoger la herencia
humanitaria de las constituciones precedentes
mexicanas e incluso la de Cadiz de 1812, 1las gque
prohibian las penas trascendentales y la confiscacidn

de los bienes,

Este precepto legal se divide en tres parrafos,
el primero hace alusidén a la mutilacidén que implica
el desprendimiento de algin miembro del cuerpo
humano; 1la infamia es el deshonor, la marca, los
azotes, los palos y el tormento, con lo que se guiere
conseguir con la prcohibicidn de estos, es preservar
la seguridad juridica de la integridad perscnal de

los ciudadanos mexicanos.

En relacidn a la multa excesiva, se prohibe por
la desproporcidn de la sancidn econdmica gue se

puede aplicar al multado.

Respecto al péarrafo segundo, referente al tema
de la confiscacién, se aclara gue ésta no debe
entenderse en los casos que la autoridad judicial
puede aplicar total o parcialmente los bienes
personales para pagar la responsabilidad civil
resultante de la comisidn de wun delito, tampcco
cuando se refiere al pago de impuestos o multas,

aungue no se dice expresamente, interviene la
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autoridad administrativa, con la facultad econdmica-
coactiva para cobrar créditos fiscales gque puede
adeudar una persona. El decomiso de los bienes en
caso de enriquecimiento ilegitimo tampoco se
considera confiscacidn, ya que estéd contemplado en

el articulo 109 de la Constitucidn General.

En el tercer péarrafo del aludido articulo 22
queda prohibida estrictamente la pena de muerte en

relacidén con los delitos politicos.

El doctor Ignacio Burgoa manifiesta gque el
delito politico es: "Todo hecho delictive vulnera o
afecta determinade bien juridico (vida, integridad
corporal, patrimonio, etc.) . Cuando la accién
delictuosa produce o pretende producir una alteracién
en el orden estatal bajo diversas formas tendientes a
derrocar un régimen gubernamental determinadoc o al
menos engendrar una oposicidén violenta contra una
decisién autoritaria ¢ a exigir de la misma manera la
observacidén de un derecho, siempre bajo la tendencia
general a oponerse a las autoridades constituidas,
entonces el hecho © los hechos en que aquélla se
revela tienen el cardcter politico y asi la ley Penal

los sanciona, adquieren la fisonomia de delitos
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politicos.” (91)

El Cédige Penal Federal vigente en el Libro
Segundo, Titulo Primero Delitos Contra la Seguridad
de la Nacidn, en su articulo 144:"Se consideran
delitos de caracter politicos 1los de rebelidn,
sedicidn, motin y el de conspiracién para

cometerlos”. (92)

Otro precepto legal que hace alusidn a los reos
politicos es el articule 15 constitucional que a la

4.

letra dice: No se autoriza 1la <celebracion de

tratados para la extradicidén de reos politicos, ni
para aguellos delincuentes del orden comin que hayan
tenide en el pais donde cometieron el delito, 1la
condicidén de esclavos, ni de convenios o tratados en
virtud de 1los que se alteren las garantias vy

derechos establecidos por esta Constitucidn para el

hombre vy el ciudadano.” (93)

{91) Ignacio Burgoa, autor citado por dJuan Federico Arriola. Ob. Cit. Pdg. 87

(92) Cédigoe Penal. Ob. Cit. pdg.128
{93} Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanes. Edic. Sista.

pég.6. 1959.




Como observamos del referido parrafo tercero del
articule 22 Constitucional veda la pena de muerte en
lo tocante a los delitos politicos que se suponen
cometidos o© perpetrados dentro del territorio
nacional y contra las instituciones gubernativas
mexicanas. Por lo tanto, seria contradictorio que si
en un pals extranjero los delitos politicos se
castigaran con la pena de mnuerte, México pudiera
celebrar con €l tratados de extradicidén sobre sus
autores a efecto de gue se les aplicara dicha pena
capital, toda vez que en nuestro orden constitucional
para esos tipos delictivos no aplica la pena de

muerte.

Para finalizar el analisis del articulo 22
constitucional, cabe o¢bservar que la prohibicidn de
la pena de muerte no es absoluta en la Constitucidn
vigente, y establece casos especificos como son al
traidor a la patria en guerra con otro pais, al
parricida, al incendiario, al plagiario, al salteador
de caminos, al pirata (en su acepcidn antigua), por
delitos militares graves y al homicida gque haya
actuado con alevosia, ventaja o premeditacién, en los
cuales permite su ejecucidén sin imponerla como una
obligacién para las autoridades. Esto gquiere decir
que si los Congresos Local o Federal deciden prever

dicho castigo en sus legislaciones respectivas para

262




los casos que establece el referido articulo estarédn

dentro de la Ley y podran aplicarse.

Ahora bien y comoe 1o ha establecido la propia
Constitucidn Politica Mexicana, la pena de muerte si
se encuentra regulada en el Cdéddigo de Penal Militar,

para algunos delitos graves.

QOtro articulo relacionade estrechamente con el
aqui estudiado es el 14 constitucional, en virtud de
que establece: Nadie podrda ser privado de la wvida, de
la libertad o de sus propiedades, posesiones o
derechos, sino mediante Jjuicio seguide ante los
tribunales previamente establecidos, en el que se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento

y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al

hecho.

Del segundo parrafo del articulo 14
constitucional que acabamos de transcribir, se
desprende que tampoco el derecho a la vida es
absoluto, porgque si se cumplen los requisitos

sefilalados en este articulo, mds lo gue dispone el
articule 22 de la Ley Fundamental, se podra dar la

circunstancia de qgue existan sentencias condenatorias

a muerte.




Pues la Ley Fundamental permite expresamente la
pena de muerte para los siguiente delitos: traidor a
la patria en guerra extranjera, al parricida, al
homicida con alevosia, premeditacidén o ventaja, al
incendiaric, al plagiario, al salteador de caminos,
al pirata y & los reos de delitos graves del orden

militar.

En la actualidad, ningin Cdédigo Penal Mexicano
consigna c¢oma aplicable la pena de muerte. Los
argumentos en contra de la pena, tanto en México como
en los paises occidentales conformades por Dinamarca,
Holanda, Luxemburgo, Noruega, etc., son de cardacter
emotivo; pues el autor Carranca y Trujille manifiesta
que la pena de muerte es radicalmente injusta e
inmoral ya que las capas econdmicamente débiles, son
las que se le ejecutaria, va que la delincuencia en
términos generales es el resultado de la incultura

misma y deformacidn moral de los hogares.

Sin embargo debe recordarse la frase de
Benavente: “LAS LEYES DEBERAN SUPRIMIR LA PENA DE

MUERTE CUANDO LA SUPRIMAN LOS ASESINGS.”




IV.4. EN EL CODIGO PENAL MILITAR

En el Codigo de Justicia Militar, expedido en
el afio de 1933, por el que fuera Presidente
substituto Abelardo L. Rodriguez, es donde se hace
palpable 1la aplicacidén de la pena capital, en el
capitule V, De la pena de muerte, la regula en el
articulo 142 cuyo texto es: ‘La pena de muerte no
debera ser agravada con circunstancia alguna que
aumente los padecimientos del reo, antes o en el acto

de realizarse la ejecucidén.” (94)

Numerosos articulos del Coédigo de Justicia
Militar nos detallan las maltiples hipdtesis que
contemplan la pena de muerte, y son los sigulentes:

-Traicidén a la Patria (art.203)

-Espionaje (art. 206),

-Delitos contra el derecho de gentes (art. 208),

-Rebelidn (art.21%},

~-Falsificacidn (art. 237),

-Destruccidén o devastacidn (arts. 251, 252,

253, }
-Delito de desercidn frente al enemigo {art.

2727,

{84) Cuaderno de Derecho. Compilacidn y Actualizacidn. Cddigo de Justicia

Militar. Vol. 63. Sep.1999, aAfo &. Ndm. 45. Edic. ABZ. Pég. 15
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-Falsa alarma (art. 282, fraccién TIII)

-Insubordinacidn (art. 285, fracc. IX),

—-Insubordinacién fuera de servicio (arts. 286,
290) .

-Homicidic calificado {art. 298, frac. VII,}

-Asonada (art. 305, fraccidn II),

-Abandono de servicio {arts. 311, ultimo
parrafe, 312, fracc. II, IIIJ,

“Extralimitacién y usurpacidn de mando o
comisién (art.323, frac. III),

_Delitos contra el deber y decoro militares,
infracciones de deberes comunes a todos los que
estéan obligados a servir en el ejército. (art.
338, fracc. II),

—Infraccién de los deberes de centinela,
vigilante, serviola, tope y timonel, (arts.
356, 359).

—Tnfraccién de deberes especiales de aviadores
(art. 376),

-Infraccién de deberes militares
correspondientes a cada militar segin su
comisidn o empleo {art. 385},

-Infraccidén de los deberes de prisionercs,
evasidén de éstos o de presos o detenidos y
auxilio a uvnos y a otros para su fuga (arts.
386, 389)

-Contra el honor militar f(art. 397, 398B.)
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IV.5. FORMAS DE APLICACION
GUILLOTINA
Hasta el siglo XVIII estuvo en vigor un
rigquisimo arsenal de penas capitales. Es oportuno
recordar que no se ccondenaba a morir, sino a morir de

una determinada manera. Modalidad gque dependia del

hecheo cometido: ahorcamiento, ahogamiento,
apedreamiento, empalamiento, c¢rucifixidn,
enrodamiento, lapidaciédn, asaetamiento, hoguera,

degollacidn, enterramiento en vida, etc.

A finales del siglo XVIII, disminuyen las
formas de privar la vida. La generalidad en todos los
paises suelen aplicar dos o tres formas como maximo,
el fusilamiento, c¢omunmente para las infracciones
militares; y otras que varian de pais en pais. La via
fue abierta por Francia, una ley de 28 de septiembre
de 1791 establecid gue la pena de muerte consistird
en la simple privacidén de la vida, el modo lo
determindé el Codigo de 1791 vy asi pasd al Coédigo de

1812 en su articulo 12.

El procedimiento elegido para la decapitacidn
fue la guillotina, diche procedimiento fue propuesto
en la Asamblea Constituyente por el diputado Dr.
Guillotin el 10 de octubre de 1789, fue aceptada, al

fin en 1792. La primera ejecucidn tuve lugar el 25 de
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abril de ese mismo afic a Nicolds Jacques.

La guillotina no es otra cosa gque un sistema
modernizade de decapitacién del gue son modalidades
la segur romana gque aparecia como insignia en las
fascez de 1los liictores y el hacha o la espada,
métodos utilizados desde la antigiliedad hasta nuestros
dias, y que en la Edad Media se consideraba

privilegio de morir reservade a la nobleza.

HORCA

La ejecucién por medio de la horca es uno de los
métodos mas antigues y frecucntes, en particular en
los grandes espacios boscosos de Europa septentriconal
vy central. No se ceonocid en Palestina y apenas se
utilizé en  Roma. Por influencia germanica se

generalizd en la Edad Media.

por la postura del ejecutado, ha constituido y
constituye aun, una modalidad particularmente
ignominiosa y abyecta. Seguin experiencias inglesas
con este método de ejecucién de la pena de muerte se
produce por la fractura o dislocacién de la vértebra
cervical, no por sofocacién, con inmediata pérdida de
conciencia, el corazdn sigue latiendo durante unos

20 minutos.
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En algin momento reservada a los siervos, fue
durante el medieve preferida para ajusticiar a 1los
ladrones; estaba prevista en las leyes y se aplicaba
con enorme frecuencia, sobre las colinas préximas a
las ciudades y villas de Europa se contemplaban
horcas permanentes enhiestas que constituian junto a

picotas y rollo, muestra del ejercicioc de la potestad

penal.

Para disminuir en alguna medida el numerc de
muertes, se idearon diversos subterfugios. Uno de los
mas utilizados fue el agraciar al condenado cuya

soga se rompia durante la ejecucidn.

Juridicamente se reguld por primera vez, segun
parece por la recopilacidn escocesa Regiam
Majestatem, de la época del rey David II {1329-1371),
que establece, si un ladrdén ya colgado cae de la
horca no puede ser posteriormente ejecutado por el

hurto cometido.

Con el fin de evitar la poco honesta
contemplacidén en 1lo alto de una mujer ahorcada,
mientras las ejecuciones fueren publicas se

acostumbrd a no emplear esta forma de matar a las

mujeres.
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La horca fue el modo de ejecucidén utilizado con
mayor frecuencia en el Reino Unido, Estados Unidos,
Canadd, Somalia, Sudan, Gambia, Rodesia del Norte,
Gana, Nigeria, Tanganica, Africa del Sur, Afganistén,
India, Paguistén, Jap&n, Iran, Irak, Australia,

Checoslovaquia, Turguia, entre muchos mas.

En Espafia la horca fue una de las formas de
ejecucidén més frecuente. Aparece en gran nuimero de
fuergs como el de Plasencia, Caceres, Escalona,
Salamanca, Madrid, Usagre, y se incluye en la lista
de suplicios capitales de las Partidas. En el siglo
XVI se aplicaba a la reincidencia en el hurto,

homicidio, asesinato y hurtos agravados.

Por insistencia de la Sala de Alcades de Casa y
Cortes, antes de transcurrir una década se sustituyd

la pena de muerte por horca por el garrote.

Fue el primer cddigo penal espaficl de 1822 el
que reguld la ejecucidn de la pena de muerte por
medic del garrote pero, sobrevenida la reaccidn
absolutista y derogado dicho cddigo, volviéd a
ejecutarse desde 1823 la pena de muerte por medio de

la horca, junto al garrote y el fusilamiento.

La pena de muerte en horca fue abolida



definitivamente por Fernando VII por el real decreto

de 28 de abril de 1832.

GARROTE

El garrote es una modalidad de ejecucidn capital
caracteristica de Espafda gque en la época moderna,
fuera de Bolivia, apenas ha tenido aceptacidén. En
algin momento, sin embargo, se aplicd en Europa v,
asimismo, en America hispana. En el primer auto de fe
celebrado, en México, en 1574, fueron agarrotadas las
dos victimas de la Inquisicidén antes de ser quemadas,

De origen oscuro, en Espafia se empled con alguna
amplitud en los siglos XVI y XVII, y mas generalmente

en el siglo XVIII.

El primer Cdédigo Penal de 1822, lo acoge al
disponer que la méxima pena sea ejecutada en garrote,
sin tortura ni mortificacidn alguna, instrumento dgue
al abrogarse el citado Cddigo de 1823, siguid

empledndose. Al promulgarse el Cddigo de 1848, el

modo de ejecucidn reservado para las condenas
capitales impuestas por la Jjurisdiccidn comin. “La
pena de muerte, declaraba el articulo 89, se

ejecutard en garrote y sobre un tablado”. El1 Cédigo

de 1944 v 1los posteriores nada sustituyeron al




respecto, hasta la Constitucidn de 1789 que suprimid

la pena de muerte.

Una descripciodn precisa Y escueta del
instrumento se debe al famoso ingles del siglo XIX,
Jorge Borrow, manifiesta en Espafia estrangulan a los
recs de muerte contra un poste de madera en lugar de
colgarlos, para ello, lo sientan en una especie de
banco, con un palo detrds, al que se fija un collar
de hierro, provisto de un tornillio; con el collar sg
le abarca el cuello al reo y a una sefial dada, se

aprieta con el tornillo hasta que el paciente expira.

LA SILLA ELECTRICA
La electrocutacidn, como modo para llevar a cabo
una ejecucion capital, se utilizd por primera vez en

el Estado de Nueva York el 24 de Junio de 1889.

Se alegaba gue su introduccidn se debia a
razones de humanidad, al considerar que era el método
mas seguro, rapido y menos dolorosc de todos los

sistemas conoccidos.

En veintitrés Estados de los Estados Unidos
eligieron la electocutacidén como forma de ejecucién,

entre estos se encontraban Alabama, Arkansas,




Conneticut, Florida, Georgina, Ilinecis, New Jersey,
New York, Ohio, Pennsylvania, South {oralina, South

Dakota, Tennessee, Texas etc.

También se practicaba en las Filipinas ¥y en
China, donde no obstante, estd prevista la horca
cuando no existe el equipo necesario para la

electrocutacidn.

Existen diversos puntecs de vista acerca de si es
0 no deloroso la pena de muerte por electrocutacidn,
al respecto Cuello Caldn cita, entre 1las opiniones
desfavorables, la del célebre fisico Tela, que la

consideraba un procedimiento de extrema tortura.

Asimismo el penalista espafiol A Pulido
Hernandez se adhiere a las opiniones desfavorables
porque manifiesta: “Hemos podido leer en las revistas
de Medicina que, a veces, se puede restablecer la
vida en los individuos, al parecer ya muertos por la
electricidad, con manicbras adecuadas de respiracidn

artificial y tracciones ritmicas de la lengua.”(95)

{95). Pulido Herndndez, autor citado por Suero Ppaniel, El Arte de Matar. £Editc.
pdgina 543
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Asi también el autor Lacassagne estimaba la
electocutacion era un método a rechazar, puesto gque
era un métode infiel; individuos a los gue se habia
creido muertos, han sido vueltos a la vida con ayuda
de la respiracidén artificial prolongada; en otros
casos, la muerte no llega si no es después de largo
tiempo, produciendo sobre el cuerpc del supliciado
profundas quemaduras, que recuerdan las huellas de

las torturas antiguas: es un espectdculo odioso.”

(96}

La Royal Commission on Capital Punishment
juzgaba come preparatives , el afeitar al sujeto 1la
parte superior de la cabeza y las pilernas para

permitir el contacto directo con los electrodos y el
atarle la cintura, brazos y piernas a la silla, el
exigir un equipamiento de energia o averia, y el

producir ligeras quemaduras en la carne.

CAMARA DE GAS

La ejecucidn en la camara de gas, escribe Cuello
calén, “se ided vy adoptdé como un procedimiento

humanitario de muerte sin dolor. No pocos lo

(56} Lacassagne, autor citado por Suere Danicl. 0b. Cir. pdg. 549




consideran, sin embargo, un método inhumano”. (97)

Cuando se instaurd, la opinidén médica no fue por
entero favorable, se pensaba que el gas tenia un
efecto sofocante que ocasionaba angustia e ine¢luso
dolor, al contrario, hoy en dia la opinidn
generalizada es gue la pérdida de conciercia se

produce muy rapidamente.

La preparacidén exige privar al reo practicamente
de todos sus vestidos y la colocacion sobre el
corazon de un estetoscopioc, gue indicara el médico el
momento de la muerte. Hay gue atar asimismo sUs
brazos, piernas y abdomen a una silla de madera por
medic de unas tiras de cuero. Tan sélo al cerrarse
herméticamente las puertas un panel eléctrico indica
que puede ponerse en marcha el mecanismo productor
del gas. A través de unos grandes ventanales los
testigos y los funcilonarics contemplan la ejecucidn
que puede tardar entre cuarenta segundos Yy once

minutos.

(97} Ob. Cit. Barberos Santes Mariano. Pdg. 136
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FUSILAMIENTO

El fusilamiento en la actualidad es el método
mas difundido. Lo utilizan absoclutamente todos los
paises no abolicicnistas. Es el sistema seguido para
llevar a cabo las ejecuciones por 1infracciones de

caracter militar, en paz o en guerra.

En la Jjurisdiccién ordinaria lo aplicaban
asimismo, entre otros muchos paises, Marruecos, Costa
de Marfil, Tongo, Republica Centro africana,

Guatemala, Grecia, Yugoslavia, Tailandia e Indonesia.

El fusilar es sencillamente matar a una persona
mediante una descarga de fusileria; presenta una gran
ventaja de prescindir del verdugo profesional, el
numero de componentes del pelotdn no es siempre fijo,
varia con el tiempo, las circunstancias vy los
diferentes paises, el pelotén es mandade por un
hombre, de graduacidén militar correspondiente, que da
la voz de muerte y estd encargado también de dar el
llamado tiro de gracia, lo cual produce la muerte en
la eventualidad de que los integrantes del pelotén
no hayan disparado a d6rganos vitales del condenado.

Prevencidn demasiadas veces no necesaria.

La forma c¢eremonial de efectuar la clasica

descarga de fusileria sobre el cuerpo del hombre




condenado ha variado bastante con los tiempos. Textos
autorizados nos enseran gue la mayoria de los
paises europeos hasta casi finales del siglo XIX
estas ejecuciones se hacian en forma aparatosa
siendo conducide el reo al lugar de la ejecucidn por
un destacamento de cincuenta hombres. Un poste
sefialaba el lugar donde debla colocarse el condenado
vy frente al mismo, una linea trazada en el suelo, a
una distancia de 6 metros, indicaba el sitio
correspondiente al pelotdn de ejecucidn, cominmente
formado por 12 hombres. Cuando el reo, <con su
escolta, llegaba al centro del cuadro formado por las
tropas que debian presenciar el fusilamiento, los
tambores batian marcha. Seguidamente se acompafiaba al
condenade hasta el poste, mientras se leia el
extracto de la sentencia. Un scldade avanzaba al
propio tiempo. para vendarle los ojos y colocarle las
rodillas. En este instante, el pelotédn encargado de
la ejecucidén se situaba en el lugar designado,
apuntando sus fusiles al pecho del reo. El Jefe del
pelotdn levantaba la espada y daba la orden de fuego.
El médico militar que asistia a la ejecucidn era el
encargade de decidir sobre la necesidad o no del tiro

de gracia.

En la historia de México, el cura Hidalgo, uno

de los primeros rebeldes mexicanos contra el
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colonialisme, fue condenado a principios del siglo
XIX a morir bajo los disparos del pelotdn de
ejecucién y la sentencia especificaba gue esos
disparcs no fueran dirigidos a la cabeza. Pecr eso el
reo se dirigid aquella fria madrugada a los soldados
para advertirles: “La manc derecha que pondré sobre
mi pecho serd, hijos mios, el blanco segurc a que
habéis de dirigirlos”. Los historiadeores relatan
actualmente esta ejecucidn: Se colocd al banguillo,
al que besd con resignacidén y humildad, tuvo un leve
altercado porque se quisc hacerle sentar de espaldas,
vy &1 resueltamente se sentd de frente. Le ataron los
pies contra dos patas del asiento; le vendaron los
ojos, se colocd la mano en el pecho y esperd la

muerte,

INYECCION LETAL
Fue uno de los métodos nuevos para ejecutar la

maxima pena, en Dbisqueda de que se satisfagan los

requisitos de humanidad, eficiencia v decoro,
considerados imprescindibles para su eventual
admisidn.

Para que la inyeccidén actie de forma rdpida e
indolora ha de ser intravenosa, 1lo cual requlere
cono¢imientos técnicos. Si. la dosis de droga

introducida es elevada no hay peligro de fracaso y el

278




reo no siente nada, salve la picadura de la aguja. La
Unica preparacidén exigida consiste en colocar un
torniquete en su brazo y en la previa observacidén de

sus venas por si presentan alguna anomalia.

Al método se hicieron graves objeciones,
imposibilidad de usarle cuando el sujeto presenta
ciertas malformaciones, el no ser da facil
aplicacién, salvo si el propioc condenado colabora; la
necesidad de una pericia técnica que los
profesionales de la medicina no parecian estar

dispuestos a prestar para esos fines.

Corresponde al Estado de 0Oklahoma, el haber
promulgado por primera vez la Ley, en octubre de
1977, que establecia como método de ejecucidn la

inyeccidn mortal.

Hubo que esperarse, algo mas de un afio para que
la iniciativa prosperara, €l 7 de diciembre de 1982,
una inyeccidén intravenesa de tiopental sodico
terminaba por primera vez en la historia penal
norteamericana con la vida de un condenade al maximo

suplicio Charles Brooks.

Seis Estados Norteamericancs prevén en este

momento sus leyes la inyeccidn letal como método de
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ejecucidén: Idaho, Nuevo México, Oklahoma, Washington
y Massachusetts, ademés de Texas. Y varios condenados

se hallan a la espera de ser matados por este método.
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IV.6. LA PENA DE MUERTE EN EL
DERECHO COMPARADO

Con posterioridad a la segunda guerra mundial
se pudo observar una vuelta a la severidad punitiva,
en el sentido del restablecimiento, en un gran numero
de los Cédigos Penales gque habian suprimide la pena
de muerte, esto es comprensible para castigar los
crimenes que colaboran contra la humanidad y guerra.

La abolicidén de la pena de muerte es una
cuestidn limitada practicamente al mundo democratico
occidental. No ocurre lo mismo en los Estados de
tradicidn democratica donde el sistema de ejecucicnes
capitales son sin intervencidén judicial. Ejemple 1lo
ofrece Uruguay,esta admirada nacidn hispancamericana
abeolid 1la pena de muerte en 1907, tanto en la
legislacién comun como en la militar, como
consecuencia de la enorme reaccidn gque produjo una
condena capital ejecutada publicamente en una plaza
de Montevideo cuando el siglo XIX fenecia. La
supresién fue acogida en las sucesivas
Constituciones, inciluida la hoy vigente de 1967, cuvo
articulo 26 declara taxativamente gue nadie puede ser

condenado a muerte,

La pena de muerte tal y como se encuentra hoy
en todos los paises y territorios del mundo:

Han abolide la pena de muerte:



A\

Alemania Federal (1949)
Angola

Argentina {1972)
Austria {1950}

Cabo Verde

Camboya (1972}

Canada (1967)

Ciudad de Vaticano (1969)
Colombia (1910}

Costa Rica (1880)
Dinamarca (1930)
Ecuador (1897)
Estados Unidos (1972)
Finlandia (1949%)

Goa

Guinea Portuguesa
Groelandia (1954}
Holanda (1870)

Italia (1944)

Irlanda ( 1573}
Islandia [(1940)
Israel (1954)
Lichtenstein

Macao

Malta (1971)

México (1928/1930)

Mdnaco

2
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Mongolia

Mozambigue

Nepal (1931}

Noruega (190%)

Nueva Gales del Sur 81955)
Nueva Zelanda (1961)
Panamé (1915)

Portugal (1867}

Puerto Rico (1929)
Queensland (1922}
Repiiblica Dominicana (1924)
Reino Unido (1569)

Ruanda

San Marino (1974)

Grecia (1921}

Suiza (19423}

Timor

Tranconvore (1944)

Uruguay (19C7)

Venezuela (1863}

Mantienen la pena capital y la ejecucidén de la

siguiente forma:

Afganistédn horca

Africa Sudoeste Horca
Albania fusilamiento
Alemania Democratica guillotina




Alto Volta
Andorra
Arabia Sudi
Argelia
Austria
Bélgica (abolida de
facto}
Birmania

Belivia

Bostwana

Brasil

Bulgaria

Burundi

Camerun

Ceylan

Corea del Norte
Corea del Sur

Costa de Marfil
Cuba

Chad

Checoslovaquia
Chile

China

Dahomey

El Salvador

Espafia

Etiopia

fusilamiento

garrote y fusilamiento
espada

fusilamiento

horca

guillotina

horca

fusilamiento

horca

fusilamiento
fusilamiento
fusilamiento

horca y guillotina
horca

fusilamiento

horca

fusilamiento
fusilamiento
fusilamiento

horca

fusilamiento
fusilamiento
guillotina
fusilamiento
garrote y fusilamiento

horca




Federacidn Arabia del

Sux
Federacion Malaya

Filipinas

Formosa

Francia
Gabdn
Gambia
Ghana
Guam
Guatemala
Guayana
Guinea
Haiti
Honduras
Hong-Kong
Hungria
Ifni
India
Indonesia
Irak

Iran
Islas Mauricioc

islas Seychelles

horca

horca

silla eléctrica vy

fusilamiento

silla eléctrica, horca y
fusilamiento (disparos
de pistola)

guillotina y fusilamiento
fusilamiento

horca

horca y fusilamiento
horca

fusilamiento

herca y guillotina
fusilamiento
fusilamiento
fusilamiento

horca

horca

talién
horca

fusilamiento
horca

fusilamiento
horca

horca




Jamaica horca

Japdn horca

Jordania horca

Kenya horca

Kuwait horca

Laos guillotina y fusilamiento
Libano horca

Liberia horca

Libia horca y lapidacidn

Luxemburgoe (abolida fusilamiento

de facto)

Madagascar
Malawi

Mali
Marrueccs
Mauritania
Muscate Oman
Nicaragua
Niger
Nigeria
Nueva Guinea
Paraguy
Pakistan
Peru

Polonia

R.A.U.

Republica Centro

guillotina
horca
fusilamiento
fusilamiento
fusilamiento
horca
fusilamiento
horca

horca
fusilamiento
fusilamiento
horeca

horca

horca

horce

fusilamiento y




Africana
Rhodesia

Rio Muni
Rumania

Sahara Espariol
Senegal

Sierra Leona
Siria

Somalia
Sudafrica
Sudan

Tanzania
Tasmania
Thailandia
Togo

Trinidad
Trucial Oman
Tinez

Turquia

Uganda

Rusia

Victoria
Vietnam del Norte
Vietnam del Sur
Yemen
Yugoslavia

Zaire

187

apaleamiento

horca

horca

fusilamiente

talidn

fusilamiento

horca

horca

horca y fusilamiento
horca

horca

horca

horca

fusilamiento
fusilamiento

horca

horca

horca

horca

horca y fusilamiento
fusilamiento

horca

guilleotina y fusilamiento
guillotina y fusilamiento
espada vy fusilamiento
fusilamiento

horca




Zanzibar horca

En seguida mencionaremos una lista meramente
indicativa de algunas delitos gue son sancionados con

pena capital en determinados paises y territorios.

Asesinato Afganistan, Archipiélago del
Pacifice Qccidental, Bélgica,
Birmania, Ceylan, Chile, Costa de

Marfil, Dahomey, Federacidn Malaya,
Francia, Gambia, Ghana, Grecia,
Guatemala, Hong-Kong, Ilas Mauricio,
Filipinas, 1India, 1IrakK, Irdan, Japdn
Lacs, Libano, Liberia, Luxemburgo,

Marruecos, Nicaragua, Nigeria, Nueva

Guinea Neerlandesa, Nyasalandia,
Pakistan, Polonia, Republica Arabe
Unida, Republica Centro africana,
Africa, Rhodesia del Norte, el
Salvador, Seychelles, Somalia del
Norte, Sudén, Surinam, Tanganyka,
Taiwarn, Checoslovaguia, Thailandia,

Togo, Turquia, Yugoslavia, Zanzibar.

Homicidio Federacidn Malaya, Gambia, Ghana, India,
Nigeria, Nueva Guinea Neerlandesa,
Nyasalandia, Pakistan, Filipinas,
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Polonia, Republica Sudafricana, Rhodesia

del Norte, Sudan, Tankanyka, Thailandia

Zanzibar.

Parricidio Bélgica, Chile, Taiwan, Costa de
Marfil, Dahomey, Francia, Guatemala,
Islas Mauricio, Irak, Japdn, Laos,

Libano, Luxemburgo, Marruecos, Nicaragua,
Filipinas, El Salvador, Thailandia,

Togo. Turguia.

Homicidio de policia o funcionario de servio
Birmania, Costa de Marfil, Dahomey,
India, Irak, Laos, Pakistan, Somalia

del Norte, Sudén, Thailandia.

en Estados Unidos de Norteamérica, la pena
capital se aplicaba en los siguientes delitos
ejecutandose segun las tres diferentes formas que

vamos a contemplar:

Arizona Asesinato en l°grado Camara de Gas

Arkansas Asesinato en l°grado Silla eléctrica

California Asesinato en l°grado Céamara de gas

Colorado Asesinato en l%grado Camara de gas

connecticuf Asesinato en l°grado Silla eléctrica

Georgina Asesinato Silla eléctrica
Incendio en l°grado Silla eléctrica
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Idaho

Illinois

Indiana

Kansas

Kentucky

Lusiana

Massachusetts Asesinato en l°grado

Misscuri

Montana

Nebraska

Nevada

Asesinato en l9grado

Asesinato
Asesinato en l°grado

Asesinato en l°grado

Asesinato
Robo de armas
Asesinato

Asesinato

Asesinato en 1°grado

Asesinato en l°grado

Asesinato en 19grado

Asesinato en 1°grado

NewHampshire Asesinato en l°grado

New jersey

New York

North Caroclina Asesinato en 1l°grade

Ohio
Oklahoma

Pensilvania

Asesinato en l°grado

Asesinato en 1°grado

Robo con fractura en
l%grado, incendio
Asesinate en l1lfgrado
Asesinato

Asesinato en l°grado

SouthCrolina Asesinato

B e -
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Colgamiento
(horca)

Silla eléctrica
Silla eléctrica
Colgamiento

{horca)

Silla eléctrica
Silla eléctrica
Silla eléctrica
Camara de gas
Colgamiento
{horca)

Silla eléctrica
Camara de gas
Colgamiento
{horca)

Silla eléctrica

Siltla eléctrica

Camara de gas
Silla eléctrica
Silla eléctrica
Silla eléctrica

Silla eléctrica




South Dakota Asesinato

Tennessee
Texas
Vermont

Virginia

Washington

Wyoming

Asesinato
Asesinato
Asesinato

Asesinato

en l9grado

l1°grado

en lCgrado

Robo con fractura

Asesinato

en l1°grado

Asesinato en l9grado
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Silla
Ssilla
Silla

Silla

Silla

eléctrica
eléctrica
eléctrica

eléctrica

eléctrica

Colgamiento

(horca)

Camara de gas.



IV.7. LA NECESIDAD DE REGULAR LA
PENA DE MUERTE EN LA
LEGISLACION PENAL MEXICANA

El articulo 22 Constitucional, tercer pérrafo
establece:...Queda también prohiba la pena de muerte
por delitos politiceos y en cuanto a los demds, sélo
podrd imponerse al traidor a la Patria en guerra
extranjera, al parricida, al homicida con alevosia,
premeditacidn o ventaja, al incendiario, al
plagiario, al salteador de caminos, al pirata v a los

reos de delitos graves del orden militar.

Sin embargo no se puede 1lmponer como pena la
privacidén de la vida al sujeto activo que comete el
tipoc penal de homicidio con wuna o todas las
calificativas que establecen los articulos 315, 316,
317, 318 vy 319 del Codigo Penal Federal, puesto que

en ninguno de sus articulos regula la pena capital.

Aungue la pena de muerte al igual gque otras
penas encuentra su legalidad en el principic ‘Nulla
poena sine lege”, el cual da origen a la legalidad de
su aplicacidén, es decir la ejecucidn de muerte no
gueda al libre albedrio de la autoridad judicial,
sino que se lleva a cabo de conformidad con lo

establecido en las leyes u ordenamientos juridicos,




con las formas y circunstancias que ésta establezcan.

Por lo que debe decirse que la pena de muerte
para el caso en estudio no debe considerarse ilegal
o injusta, toda vez que nuestra Constitucidn Politica
Mexicana la establece, por lo que unicamente falta su

regulacidén en la ley sustantiva, yva que el articulo

14 Constitucional, parrafo segundo ordena: “...Nadie
podréd ser privado de 1a libertad, o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente

establecidos, en el gue se cumplan las formaiidades
esenciales del procedimiento y conforme a las leyes
expedidas con anterioridad...”, de lo gue resulta que
para poder privar de la vida a una perscona culpable
de cometer el delito de homicidic con alguna de las
calificativas que sefialan los articulos
315,316,317,318 y 319 del Cédigo Penal Federal, es
necesario gue exista un juicio de por medio en el que
se tendrdn que cumplir las formalidades esenciales

del procedimiento Y una vez cumplidos estosg

requisitos se podréd ejecutar dicha pena.

Por lo que resulta innegable e indispensable gue
debe incluirse la pena de muerte, en el catalogo de
las penas y medidas de seguridad que se establecen en

el articule 24, Titulc Segundo, Capitulec I, del
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Cédigo Penal Federal, asi come en el Coédigo Penal
para los Estados; el articulo 24 deberd quedar con el
numero 19.- la Pena de muerte; porque si se incluye
dicha pena en la clasificacidn legal de las penas y
medidas de seguridad que establece el articule en
cita, enteonces se podra aplicar la referida pena
capital al sujeto activo gue cometa el delito de
homicidio calificado, toda vez dque se encontraria
regulada en el Cédigo Penal Federal en unr capitulo
relativo y por tanto su ejecucidn no seria viclatorio
de garantias individuales, ya gue como lo establece
el articulo 14, Constitucional, seria mediante juicio
seguido ante los Tribunales previamente establecidos,
en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con

anterioridad al hecho.

Se debera reformar el articulo 320 del Cddigo
Penal Federal qgue establece: Al responsable de un
homicidic calificado se le impondrd de treinta a
sesenta anos de prisidn, para gquedar de la siguiente
manera: Articulo 320, Al responsable de un homicidio

calificado se le impondra la pena de muerte.

Asi también se deberd adicionarse dicho c¢ddigo
punitivo, para aumentar un capitulo mds en el Titulo

Segundo, que seria el capitulo XII. relativo a la
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Pena de Muerte, la cual quedaria regulada de la

siguiente manera:

La pena de muerte, es la privacidn de la vida de
cualquier ser humano, la que no deberd ser agravada

con pena alguna que aumente €l padecimiento del

sentenciado.

- Solo se aplicard al delito de homicidio que
presente las calificativas que establece el propio

ordenamiento legal en los articulos 315, 316, 317,

318 y 319.

- La pena se aplicaré en un lugar cerrado

- La forma de ejecutarla sera por medioc del

fusilamiento.

- Solo podra ejecutarse por sentencia
pronunciada por el Juez de Primera Instancia,
confirmada por el Tribunal de Segunda Instancia vy

ratificada por el amparo directo

- Solo se aplicard la pena de nuerte a
sentenciados mayores de 18 afios y menores de setenta

afios de edad.
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Para la aplicacidn de la pena de muerte para el
homicidic calificado deberd adicionarse, también el
Cédige Penal Federal en el Titulo Tercero, relative a
la aplicacién de las sanciones, capitulo I, Reglas
generales, agregando un articulo gue guedard como 51

bis.

Articulc %1 bis.- Dentro de los limites fijados
por la ley, los jueces y los tribunales aplicaréan las
sanciones establecidas para cada delito, teniendo en
cuenta las circunstancias exteriores de ejecucidn y

las peculiares del delincuente.

Cuando se trate cel homicidio con las
calificativas que establecen los articulos 315,
316,317,318 y 319, el Juez podrid imponer la pena de
muerte, motivando su resolucidn dicha sancidn para
que con ello se dé los fines de justicia y equidad

social.

El Cédigo Federal de Procedimientos Penales,
también deberéd de adicionarse en los siguientes
articules a fin de gque sea aplicable la pena de

muerte:

Articulo 410.- No procederd ningun recurso

cuando la parte agraviada se hubiere conformado
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expresamente con una resolucidén o procedimiento, o
cuando no interponga el recurso dentro de los

términos que la ley sedale.”

Para quedar de la manera siguiente:

Articulo 410.- Ne¢ procederd ningun recurso
cuando la parte agraviada se hubiere conformado
expresamente con una resolucidn o procedimiento, o
cuando no interponga el recurso dentro de los
términos gque la ley seflale, excepto cuando la

sentencia sea la pena capital.

Articulo 415.- La segunda instancia solamente se
abrird a peticién de parte legitima para resolver
sobre los agravios que deberd expresar el apelante al
interponer el recursc o en la vista, perc el Tribunal
de Alzada podra suplir la deficiencia de ellos,
cuando el recurrente sea el procesade o se advierta
que s6lo por torpeza el defensor no hizo valer
debidamente las violaciones causadas en la

resolucidn recurrida,

Para guedar de la siguiente forma:

Articulo 415.- La segunda instancia solamente se
abrird a peticidn de parte legitima o de oficio
cuando la pena sea la muerte, para resolver sobre los

agravios gue debera expresar el apelante al

297




interponer el recurso ¢ en la vista, pero el Tribunal
de Alzada podrd suplir la deficiencia de ellos,
cuando el recurrente sea el procesadc o se advierta
que soélo por torpeza el defensor no hizo valer
debidamente las vicolaciones causadas erl la

resolucidn recurrida.

Articulo 417.- Tendran derecho de apelar:

I El Ministerio Publico;

II El acusado y su defenscr:

IIT El ofendido o sus legitimos representantes,
cuando aquél o éstos coadyuven en la accidn

reparadora y sélo en lo relativo a ésta.

Quedard de la siguiente forma:

Articulo 417.- Tendran derecho de apelar:

I El Ministerio Publico;

II El1 acusado y su defensor;

I1T El ofendido o sus legitimos representantes,
cuando aguél o éstos coadyuven en la accidn
reparadora y s6lo en lo relativo a ésta;

IV De oficico cuando sea la pena de muerte.

La regulacidén de la pena de muerte en el Cédigo
Penal Federal como lo hemos mencionado se debe a la
necesidad de aplicarla, ya que con esta pena se

disminuiria los indices de delincuencia gque en
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nuestro tiempo imperan, asi como también disminuir la
superpoblacidén que se encuentra recluida en nuestras

cérceles.

También porgue es necesario proteger a los
propios sentencliados de ellcs mismos, pues como ya lo
hemos estudiado en capitulos anteriores, la carcel
solo es un lugar de vicio, donde impera la ley del
mas fuerte, sin gque se dé el fin primordial por 1la
cual fue creada como  €s la readaptacién del

sentenciado a la sociedad.

Ademds, la pena de muerte es eficaz porgue
suprime por completo, el peligro en gue se encuentra
la sociedad en un momento dado, eliminando de su
seno a los individuos antisociales inadaptables, pues
la pena privativa de prisidén aun perpetua, siempre

cfrece el riesgo de fugas de presos.

También porque si bien es clerte, el objetivo
primordial del Estado de Derecho es el bienestar
comin de todos sus ciudadanos a través de la
imposicidén de una pena a gquien transgreda la esfera
juridica, luego enktonces la pena de muerte
conseguiria ese fin v ademas aseguraria la
tranguilidad & 1la sociedad que ha empezado a

desaparecer por tanta delincuencia e impunidad.




Ya que su aplicacién es justa, pues se aplicaria
como va lo hemos referido a través de un proceso
que culmine con una sentencia ejecutoriada vy
equitativa porque si los delincuentes no les
interesa privar del maximo valor a la sociedad
como es la wvida, porqué a nosotros los
ciuvdadanos hconrados, trabajadores gque cumplimos
con nuestras obligaciones impuestas por la norma
juridica que marca el Estado de derecho tenemos
que respetar su vida, cuando ellos no lo hacen,
ademés la forma de realizar esos crimenes
reflejan una alta peligrosidad, asi como el

desprecio por la vida humana.
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CONCLUSIONES

Finalizando el presente trabajo y estudio
realizado me ha servido para formular las siguiente

conclusiones:

1.- Que el delito de homicidio a través de la
historia de la humanidad ha sido penalizado con la

pena de rmuerte por ser considerado un delito grave.

2.- Que la pena de prisidén no estd cumpliendo
con los objetivos por la cual fue creada como es la
prevencién del delito scbre la comunidad y sobre el
individuo, asi como la readaptacidén del sentenciado
hacia 1la scciedad, vy brindar a la c¢olectividad

seguridad y tranguilidad.

3.- La pena de prisién en el individuo tiene
grandes efectos nocivos como son  la  corrupcidn
colectiva entre los propics sentenciados; la
adaptacidén con rapidez del sentenciado a la prisiédm
y padecer serios trastornos mentales, ademds la
dificultad que tiene para su correcta adaptacidn al
medio en libertad por ser expresidiarios, 1lo que
equivale a estar etiquetado socialmente

{(estigmacidn) ; asi también la misma resulta
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antiecondémica en cuanto a sus instalaciones,

mantenimiento y personal.

4.- Por lo que resulta que el medio mas eficaz
para erradicar todos estos efectos nocivos en 1los
sentenciados, es regular la pena de muerte no solo en
el Cdédigo Penal Federal, asi como también en el de
los Estados, y con ello se podria evitar la ola de
homicidios calificados gque en nuestra epoca van en

aumento e impedir que se cometan estos delitos.

5.- Que es necesaria la regulacién de la pena de
muerce en el Codige Penal Federal, pues solo
regulando esta pena podré aplicarse en los
homicidios con las calificativas gque establecen los
articules 315, 316, 317, 318 y 319 del Cdédige Penal
Federal y los correlativos de los Cédiges Penales de

los Estados y del Distrito Federal.

6.- OQue la pena de muerte resulta legitima y
justa, legitima porque el articulo 22 ¢constitucional,
parrafo tercerc preve su aplicacién para el delito
de homicidio calificado y justa porgue al privar de
la vida & un individuo que c¢ometid un delito de
homicidio con las calificativas de premeditacidn, con
ventaja, con alevosia o a traicidn, estamos

eliminando de la sociedad a un sujeto de alta
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peligrosidad que no respeta la wvida humana vy
manifiesta un desprecic por ella, sin tomar en cuenta
que la vida es el maximo valor con gue cuenta el ser

humano.

7.- Que la pena de muerte si cumple con los
fines de la pena como son la justicia, la defensa
social y 1la restauracidn del derecho, porque las
caracteristicas de la pena son: ser ejemplar,
intimidatoria y eliminatoria vya sea temporalmente o
definitivamente, segun si el sentenciado puede
readaptarse a la vida social o se trata de sujetos
incorregibles o de alta temibilidad como es el caso
concreto del homicidio calificado, toda vez gue se
contempla en el articuleo 194, inciso 22}, del Cddigo
Federal de Procedimientos Penales, es considerado un
delito dgrave, ya que afecta de manera importante

valores fundamentales de la sociedad.

B.- Que mediante la pena de muerte aplicada al
sentenciado del homicidio calificado, se le hace
patente al criminal el dafio causado a la sociedad y
gue por ello merece un castigo acorde a su conducta,
come es la privacién de su propia vida, con lo cual
se vuelve al restablecimiento de la norma 3juridica
que protege al individuo, wvolviendo a surtir los

efectos establecidos con la misma.
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9.- Que con la pena de muerte se solucionaria el
grave problemaz de la sobrepcoblacidn con que cuentan
las carceles, la wviolencia que en ella se generan,
asi como los wvicies que en ella existen y la
reclusidén del sujeto por varios afios, siendo
superfluos 1los esfuerzos para reintegrarlos a la

sociledad.

10.- Ademdas la pena de muerte no es pena
retrograda como algunos juristas manifiestan, pues
como lo hemos mencionadc en el presente trabajo,
muchos paises en la actualidad la ejecutan, comoc es
el casoc de los Estados Unidos de Norteameérica gue es

una potencia mundial y un pais desarroliado.
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