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El alumno VICTOR HUGO RAMIREZ VELAZQUEZ, ha elaborado en este
Seminario a mi cargo y bajo la direccion del LIC. VICTOR MANUEL NANDO LETFORT,
fa tesis profesional intitulada “TENTATIVA EN EL DELITO DE EXTORSION", que
presentard como trabajo recepcional para obtener el titulo de Licenciado en Derecho.

El profesor LIC. VICTOR MANUEL NANDO LEFORT, en su calidad de asesor,
nos comunica que cl trabajo ha sido concluido satisfactoriamente, que retne los requisitos
reglamentarios y académicos, y que lo aprueba para su presentacion en examen profesional.

Por lo aunterior, comunico a usted que la tesis "TENTATIVA EN EL DELITO DE
EXTORSION" puede imprimirse, para ser sometida a la consideracion del H. Jurado que ha
de examinar al alumno VICTOR HUGO RAMIREZ VELAZQUEZ

En la sesion del dia 3 de febrero de 1998, el Consejo de Directores de Seminario
acordé incluir en el oficio de aprobacidn la siguiente leyenda.

“Fl interesado debers iniciar el trémite para su tiwalacion dentro de los seis meses signicntes (contados de dia a dia)
a aquél en que e sea entregado el presente oficio, en el entendido de que teanscutrido dicho lapso sin haberlo
hecho, caducars [a autorizacién que ahora se le concede para someter su tesis a examen profesional, nusma
autorizacion gue no podsd otorgarse nucvamente sino en el caso de que el trabajo recepeional conserve su
actualidud y siempre que 1 oportuna iniciacion del wdmite para la celebracion del examen haya sido impedida por
circunstancia grave, todo lo cual catiticard fa Seeretaria General de la Facultad”
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INTRODUCCION

El orden juridico se presenta como un sistema de
limites a la libertad individual que permite la vida social,
mismos que encuentran su origen en la necesidad de
imponer a los hombres un conjunto de reglas de conducta
impregnadas de una cierta garantia para su observancia,
cuya validez deriva en ser expresion de la voluntad colectiva
respecto del comportamiento que se desea que los hombres

tengan sobre sus acciones.

Un aspecto muy importante asi como delicado de la
ejecucion de la accion penal es la funcion investigadora del
Ministerio Publico, mismo que tiene la atribucion
precisamente de investigar y perseguir los delitos segun lo
senfala el articulo 21 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos.

El Ministerio Publico es el encargado de decidir sobre
el ejercicio 0 abstencion de la accion penal, mismo que es
awxlitado por la policia judicial, partiendo de un hecho que
razonablemente puede presumirse delictivo, ya que de no
sef as: ia averiguacion previa no tendria sustento legal vy
desencadenaria on consecuencias graves en el ambito de

a% garantias indmviduales yuridicamente tuteladas.

der usurpar, arrebatar por fuercz:

dae para efectns peongloes dicha




connotacién es mas amplia y se entiende como la presion, el
constrefimiento, el forzar fisica o moralmente a alguien para

que actle en determinada forma contraria a su voluntad.

En el articulo 390 del Coédigo Penal para el Distrito
Federal se encuentra la descripcion tipica del delito de
extorsion que alude elementos de tipo econdmico, que son el
obtener un lucro y causar un perjuicio patrimonial, es decir,
otorgar un beneficio econdmico consistente en dinero o en
cualquier otro bien, para el activo o para otra persona,
pudiendo ser para un tercero.

El articulo 12 del Cédigo Penal para el Distrito Federal
establece la tentativa como grado del delito, en donde para
gue sea punible ésta, es necesario que no se consume el
mismo por causas ajenas a la voluntad del agente, mientras
que la extorsion requiere que se violen los bienes juridicos
protegidos por este dispositivo gque son la libertad personal,
la tranquilidad y el patrimonio.
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CAPITULO |
GRADOS DEL DELITO

1.1. GENERALIDADES.

La palabra delito deriva del verbo latino delinquere,
que significa abandonar, apartarse del buen camino, alejarse
del sendero sefialado por la ley. Existe una diversidad de
autores que han tratado de producir una definicion de delito
con validez universal, pero en virtud de que cada pueblo de
acuerdo a su época que viven requiere de distintas normas
para castigar, sancionar o evitar acciones delictuosas, razon

por la cual hay diversidad de conceptos.

Para Cuello Calon, defito es la accion humana
antijuridica, tipica, culpable y punible. Por su parte
Jiménez de Asla dice delito es el acto tipicamente
antijuridico culpable, sometido a veces a condiciones
objetivas de penalidad, imputable a un hombre y
sometido a una sancion penal.

“El analisis sobre la esencia del delito permite
destacar, en primer término, los elementos objetivo vy
subjetivo, sin los cuales, o a falta de alguno, el delito no se

presenta” '

g
w1

AL O CAMACHO, Gustavo. Tentativa del Delito, México, Instituto de Investigaciones Juridicas,
UNAN T p 1



El llamado elemento objetivo, habra de abarcar la
objetivacién misma del resultado producido. la voluntariedad
del autor respecto de la accién producida en su doble
coeficiente psiquico y fisico, y la relacion causal entre uno y

otro.

En tanto que el elemento subjetivo habra de referirse a
la intencién en sus momentos volitivo y cognoscitivo
respecto de la comision de un hecho tipico estimado
contrario al interés social en un momento historico

determinado.

El articulo 7°. del Codigo Penal para el Distrito Federal
establece que delito es el acto u omisidon que sancionan

las leyes penales.

LLa nociéon formal es adecuada para satisfacer las
necesidades de la practica, pero si se quiere penetrar en la
esencia del delito, se deben examinar los elementos

integrantes del mismo, pudiéndose senalar lo siguiente:

a) El delito es un acto humano, es un actuar (accién u
omision). Un mal o un dafo, aun siendo muy grave,
tanto en el orden individual como en el colectivo, no
es delito si no tiene su origen en un comportamiento

humano. Los hechos animales, los sucesos fortuitos,



b)

como extranos a la actividad humana. no consliluyen
delito.

El acto humano ha de ser antijuridico. ha de estar en
contradiccion, en oposicion, a una norma juridica.
debe lesionar o poner en peligro un interés

juridicamente protegido.

Ademas de esa contraposicién con la norma juridica,
es necesario que el hecho esté previsto en la ley
como delito, que se corresponda con un tipo legal;
es decir, ha de ser un acto tipico. No toda accion
antijuridica constituye un delito, sino que ha de

tratarse de una antijuridicidad tipificada.

El acto ha de ser culpables, imputable a dolo o
intencion o culpa o negligencia; es decir, debe
corresponder subjetivamente a una persona, debe

estar a cargo de una persona.

El acto humano (accion u omision) debe estar
sancionado con pena, pues de ahi deriva fla
consecuencia punible. Si nay conminacién de

penalidad. no existiria delito.



"El delito nace como idea. En esta primera fase solo
puede interesar a la conciencia moral y religipsa. como

tentacion o pecado de pensamienio. Para reprnimuilos so10

estan llamados el sentimiento de deber y Dios™ *

El delito es un todo no desintegrable en distinios
elementos, pero con diversos aspectos o {acelas y ¢l
astudio de los mismos, es una exigencia melodolégica para

conocer mejor la entidad delictiva y sus problemas

Los delitos contenidos en nuestra legisiacion puniliva
se consideran instantaneos, cuando la consumacion se aqota
en el mismo momento en que se han realizado todos sus
elementos constitutivos; permanentes o continuos, cuando la
consumacion se prolonga en el tiempo, y continuados,
cuando con unidad de propésito delictivo, pluralidad de
conductas y unidad de sujeto pasivo, se viola el mismo
precepto legal.

El delito se desplaza a lo largo del tiempo desde que se
tiene como una idea en la mente hasta su consumacién, es
decir, recorre un camino o ruta desde su iniciacion hasta su
total agotamiento. A este proceso se le llama Jiter criminis,

es decir, camino del crimen.

IMAGGIORE. Giuseppe. Derecho Penal, Bogota, Ed Temis, 1989, p. 69.



4]

“El periodo Jfter criminis so6lo puede darse en los
delitos donde el sujeto decide, piensa y resuelve cometer un

ilicito, esto es, en los delitos intencionales o dolosos”.?

Los delitos culposos no pasan por éstas etapas, ya que
éstos se caracterizan porque en ellos la voluntad no se
dirige a la produccion del hecho tipico penal sino solamente
a la conducta inicial; la vida del delito culposo surge cuando
el sujeto descuida, en su actuar, la forma de prevenir y
evitar la posible alteracién o la lesion del orden juridico a la

que tiene obligacion, con la finalidad de no dafar a terceros.

En consecuencia, el delito culposo comienza a vivir con
la ejecucién misma, pero no puede quedar en grado de
tentativa, por requerir ésta la realizaciébn de actos

voluntariamente encaminados al delito.

El delito es doloso cuando se dirige la voluntad

censciente a la realizacion del hecho tipico y antijuridico.

El articulo 9°. del Coédigo Penal para el Distrito Federal
establece que obra dolosamente el que, conociendo los
elementos del tipo penal, o previendo como posible el
resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del hecho
descrito por la ley.

D3P 2 B TARCOUET, Fduarda, Infrod. al Fstudia del Perecho, Mésico, Bd. Parria, 1994, p.135.



“En cuanto a su sentido etimoldgico, el término do/o
deriva del griego y significa engaro, aunque ha tenido
diversas acepciones y se han empleado otras expresiones
con valor sinénimo. Retengamos que originariamente dolo

significa artificio o fraude".*

El dolo consiste en la voluntad consciente dirigida a la
ejecucion de un hecho que es delictuoso o simplemente en

la intencidén de ejecutar un hecho delictuoso.

El dolo contiene un elemento ético y otro volitivo o
emocional. E! elemento ético esta constituido por la
conciencia de que se quebranta el deber. EI volitivo o
psicologico consiste en la voluntad de realizar el acto; la

volicion del hecho tipico.

El Ministerio Publico debe iniciar su procedimiento de
accién investigadora partiendo de un hecho razonable que
pueda presumirse delictivo, ya que de no ser asi, la
averiguacion previa estaria con una estabilidad fragil,
pudiendo caer en consecuencias de violacién de garantias
individuales. E! Ministerio Publico es el titular de la
averiguacion previa, misma afirmacion se desprende de lo
establecido en el articulo 21 Constitucional, que contiene la

atribucion del Ministerio Publico de investigar y perseguir los

PRIARGY T/ PINERO. Rafacl Perecho Penal, Mexien, Bd Trillas, 1994, po2s6



delitos, auxiliandose con la policia que estard bajo su

autoridad y mando inmediato.

Si bien es cierto que a la victima y al ofendido por el
delito, no se les considera como parte del procedimiento
penal, y la ley, se refiere a ellos unicamente como
coadyuvantes del Ministerio Publico, no menos cierto es que
en muchas ocasiones son parte fundamental en la
investigacion, por lo que es menester que su participacion
debe ser reglamentada de manera mas amplia, a fin de que
se les tome en cuenta al momento de integrar la
averiguacion previa, evitando también que su participacién

entorpezca la investigacion.

La denuncia es la declaracién que ante el Ministerio
Publico formula quien se considera agraviado, haciendo de
su conocimiento la lesion de un bien juridico y los datos que
al respecto conoce, obligandolo inmediatamente a que
investigue acerca de la existencia de dicha lesiéon y reuna
las pruebas que la acrediten, y, en su caso, inmediatamente
realice el ejercicio de la accidon penal para provocar la
integracion de los actos del proceso penal, al término del
cual el juzgador, tendra que declarar si la mencionada lesion
constituye o no un delito y si quien la causd resulta o no
penalmente responsable, aplicando la pena relativa en caso

afirmativo.



.
1.2. FASES DEL ITER CGRIMINIS.

“"En el iter criminis, o sea, el camino que recorre el
delincuente para dar vida al delito, pueden advertir dos
fases: la interna o psiquica y la externa o fisica. En la vida
del delito concurren una actividad mental y una muscular. A
la primera pertenece la idea criminosa (motivo, deliberacion
y resolucién); a la segunda, la manifestacion de la idea
(proposicién, conspiracién e induccién), la preparacion, los |

actos ejecutivos (tentativa) y los de consumacién”.®

En el denominado iter criminis, aparece analizado el
procese a través del cual se manifiesta el injusto o delito en
sentido estricto. Desde el surgimiento de |la idea acerca del
hecho criminal en la mente del agente, hasta el agotamiento
del delito, existen diversos momentos o etapas que se dan
en la realizacién del mismo y que, en su division mas ampiia,
cronoldégicamente admite la presencia de un momento o fase
interna y otro de fase externa, en las cuales cabe distinguir
la concepcidon, la deliberacién, la resolucién, la preparacion,
la ejecucion y el agotamiento que, obviamente no todas las

etapas son punibles.

TEARRANCAY IRUNLLO, Raol. Derecho Penal Mexicano. México, Lid. Porriia, 1995, p. 661.
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1.2.1. FASE INTERNA.

La fase interna abarca tres etapas o periodos: idea

criminosa o ideacion, deliberacion y resolucion.

"El delito se engendra en la conciencia del sujeto, que
representa un objeto ilicito, delibera sobre la posibilidad de
iograrlo, afectado por sus motivos y resuelve, por fin, en
realizarlo. El delito permanece hasta entonces en el claustro
mental del sujeto: nada lo revela al exterior. En esta fase no
hay incriminacién posible, pues no hay accion criminosa, ya
que es imposible realizar la prueba de pensamiento
delictuoso; sbélo que se diera una reaccidon volitiva frente a

una accion, en ese momento lo haria incriminable”.®

El pensamiento del hombre es libre, escapa a la accién
material del mismo, por 1o que no se pueden castigar las
ideas malas, y en virtud de las amenazas de castigo lo Unico
que se lograria hacer es que la manifestacion del

pensamiento fuera mucho més rara.

Idea criminosa o ideacion. Si el curso de los
sentimientos y de las ideas se agota pasivamente o se
neutraliza con los sentimientos o ideas opuestas que tienen
caracter inhibitorio, la idea queda como emocion intima vy

posteriormente como recuerdo sin llegar a ser decision



volitiva tendiente a una actuacidn exterior y material, pero, si
las fuerzas inhibitorias no son bastantes, el proceso psiquico
de las sensaciones entra a formar parte del sentimiento,

determinando una idea delictuosa.

La tentaciéon de delinquir siempre se encuentra latente
en la mente del ser humano, misma que puede ser acogida ©
desechada, pero si el sujeto le da entrada permanece como
idea fija en su mente y de ahi puede surgir la siguiente etapa

conocida como deliberacion.

Deliberacion. Consiste en la meditacién sobre Ia idea
delictiva, es la realizacién del balance entre (o bueno y lo
malo de la exteriorizaciéon de dicha idea, pero si ésta resulta
rechazada, se anula en la mente misma, aunque puede salir
triunfante. En la deliberacion hay una lucha entre la idea
criminosa y las fuerzas morales, religiosas y sociales

inhibitorias.

Entre el momento en gue surge la idea criminal y su
tealizacion puede transcurrir un corfo tiempo o intervalo
mayor, segun sea el impetu inicial de ella y la calidad de la
lucha desarrollada en la psique del sujeto, pero si en éste
pergiste la concepcidén criminosa, después de haberse
agolago eof conflicto psiquico de la deliberacién, se ha

teeeadn [ fesolucion de daetinguir



“Por ésta se enliende ¢l proceso psiguicd de i

entre la idea criminosa y aquellos faciotes de ©atacter mol sl

o utilitario que pugnan contra cila’

Resolucion. En esle momenio 3¢ enfcuenltd s

intenciéon y la voluntad de delinguiz, ya que ¢ Supels despuds

de pensar y razonar de lo que va 8 hacer, degude Hevarl a fa
practica su deseo de cometer el delilo, peto, su voluoiad
aunque firme, no ha sido exlenonzada y solo oxsie

"

E
B Er

propésito en la mente.

Los pensamientos, sin cometer abusos. no pucden
tenerse como delitos. La defensa del orden exiernoe sobte 1a
tierra corresponde a la autoridad; la tutela del orden inleing
s6lo a Dios. Cuando se dice que la Ley Penal no ha de
castigar los pensamientos, se quiere significar que se
sustrae a su dominio toda la serie de momentos que integran
el acto interno: pensamiento, deseo, proyeclo vy
determinacién, mientras no hayan sido llevados a su

ejecucion.

‘“En cuanto al problema de incriminacién de las ideas,
decia Ulpiano: Cogitationis poenam nemo patitur (nadie
puede ser penado por sus pensamientos), y por otra parte el
ilustre clasico Rossi sefiala que el pensamiento es libre,

escapa a la accion material del hombre; podra ser criminal,

TPAVON VASCONCELOS, Feo. Breve Ensayo Sobre la Tentaliva, México, Bd. Porrtia, 1998, p. 10.



pero no podra ser encadenado Por la amenarzsa d¢ un
castigo lo dnico que se lograsria hacer., £% gue 13
manifestacién del pensamienlic fuera mucho mas 1a1a e
disminuiria el namero de los imprudentes para acrecentar ¢f
de los malhechores. Esto es cubrir {as cluspas pada tonaes i

placer de asistir al incendio” ®

La incriminacién de las ideas equivaldria a una radcal
invasion al campo propio de la moral. de la ¢lica y de
sociedad en general, desentendiéndose entonces e! Derechn
de su misiéon especialisima y esencial. que es armoemzar ias
relaciones puramente externas de los hombres en vista a Ia
convivencia y a la cooperacion indispensable en la wvida

gregaria,

La fase subjetiva no tiene trascendencia penal, pues
siendo inexistente la materializacion de la idea criminal en
actos o palabras, es imposible la lesion de algun inteiés
protegido penalmente; mientras la idea delictuosa
permanece en lo intimo de la conciencia, no se da infraccion
alguna al orden juridico. El Derecho regula, esencialmente,
relaciones entre personas y por ello e/ pensamiento no

delingue.

f CASTELLANOS TENA, Fernando. Lineamientos de Derecho Penal, México, Porria. 1996, p. 284,
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1.2.2. FASE EXTERNA,

‘l.a fase externa del iter criminis es la que tiene
mayor relevancia en el Derecho Penal: el sujeto exterionza
su resolucién de delinquir, realizando achtividades
encaminadas a la preparacion del hecho delictivo, como
procurarse los medios para su realizacion, observar =i lugar,
el momento, buscar complices; después, ejecutar su

conducta y finalmente es consumado el hecho delictivo™.*

El ambito de la fase externa implica la exteriorizacién
de la voluntad, es decir, cuanda el acto deja de plantearse
como un simple acto del pensamiento, aun sin manifestaciéon
exterior, para traducirse en el futuro a través de actos que

tienen su realizacién en la realidad social.

La fase externa comprende desde ¢l instante en que el
delito se hace manifiesto y termina con la consumacién. La

fase externa abarca: manifestacion, preparacién y ejecucion.
1.2.2.1. MANIFESTACION.

En la fase externa el primer momento es la
manifestacién de la idea que tiende a realizarse

objetivamente en el exterior, surge ya en el mundo de

? Lapez Betancourt. Op. Ci.t. p. 140,



relacion, pero simplemente como idea o pensamenio

exteriorizado, que antes existia soio en fa mente.

“LLa voluntad en esta etapa es unica, decidida y resuella
a delinquir; con este acto comienza ia violacion a la norma
Es un acto univoco, por que se distingue sin equivocacion la
intencion de cometer el delito, y es idoneo. porque es

adecuado y conveniente para colmar el tipo penal”. '

A la simple resolucion interna de delinquir le sigue la
resolucion manifestada. A ésta puede considerarsela
formando parte de la fase externé, pues aunque no
constituye en rigor una actividad material, no es propiamente
un acto material, es ya la manifestacién o la expresion

externa de una intencion delictuosa.

FPor lo que entendemos que -la manifestacién consiste
en el acto de voluntad mediante el cual el individuo
exterioriza su idea criminal por medio de un hecho. Como
sucede en la simple resolucidén psiquica, aqui tampoco existe
infraccion juridica en el mas amplio sentido, pues la
exteriorizacion no vulnera objetivamente ningun interés

juridico.

Si el sujeto se juzga insuficiente para ello buscara

coordinar sus fuerzas con otras afines: propondra, inducira o

1y P
Fibsdem p. 111



conspirara. También puede ofrecerse la manifestacion de la
idea por medio de una confesién espontanea del propdsito,
para no realizarlo, o bien de esa misma confesion, pero
producida para dar a entender que ese propoésito se realizara

en dafo de alguien.

Sé6lo es incriminable la manifestacion del proposito en
un caso especial: cuando se da a entender que se realizara
el proposito en dafno de alguien, pues esto integra un tipo

legal de delito denominado amenazas.

1.2.2.2. PREPARACION.

Los actos preparatorios se producen después de la
manifestacion y antes de |la ejecucién. Dice Jiménez de Asua
gue los actos preparatorios no constituyen la ejecucion del
delito proyectado, pero se refieren a él en la intencién del

agente.

La preparacion consiste en la manifestacion externa del
prop6sito criminal por medio de actos materiales adecuados.
L.os actos preparatorios se caracterizan por ser de
naturaleza inocente en si mismos y pueden realizarse con
fines licitos o delictuosos, ya que no revelan de manera
evidente el propdsito, es decir, la decision de delinquir. Para
Cuello Calén, en el acto preparatorio no hay todavia un

principio de violacion de la norma penal.



1.2.2.3. EJECUCION.

El momento de plena ejecuciéon de la accion violatoria
de la norma penal puede ofrecer dos distintas formas: la

tentativa y la consumacioén.

1.2.2.3.1. TENTATIVA.

“La tentativa se entiende como los actos ejecutivos
encaminados a la realizacion de un delito, si éste no se

consurma por causas ajenas al querer del sujeto”."

En éste grado del delito, el sujeto activo pretende
realizar un hecho delictivo predeterminado, mismo que
exteriorizo y traté de llevar a cabo, pero de manera inusual
o, mejor dicho, de improvisto, el agente no puede
cumplimentar su idea debido a la intervencién de un tercero

o por un hecho o conducta ajenas a él.

En términos de la definicion iegal de la tentativa es
posible observar que la ley penal no se limita a punir
exclusivamente los delitos consumados, es decir, aquellas
conductas que se hubiesen realizado totalmente o que a
través de las mismas se hubiesen producido resultados
tipicos, lesivos a bienes juridico penalmente protegidos; sino

que la ley penal previene bases para la punicion de las
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conductas que no logrando Ilegar a la consumacion,
integran, sin embargo, elementos tipicos suficientes como
tentativas de delitos punibles y que suponen la realizacion
de actos encaminados a la ejecucién de un tipo delictivo
que, no llegan a término por causas ajenas a la voluntad del

agente.

Cuando la ley sanciona un hecho, precisa en queé
consiste y cémo debe ser realizado, determinacion que
efectia el Cdédigo Penal respectivo 0 en leyes especiales,
pero siempre a través de su inclusién en un tipo penal,
existen casos, sin embargo, en que el delito esta incorpleto
porgque no alcanz6 a concluir su realizacion y en ellos el
sujeto ha iniciado la ejecucion, pero no la ha llevado a

termino dando origen a la figura del delito tentado.

En la tentativa existe un principio de ejecucién y, por
ende, la penetracion en el nucleo del tipo, que consiste en
ejecutar algo en relacién con el verbo principal del tipo del
delito de que se trate. Jiménez de Asua define a la tentativa
como la ejecucion incompleta de un delito, es decir, la

ejecucion frustrada de una determinacion criminosa.

La norma de la tentativa es accesoria, solo cobra vida
al contacto con la norma principal de la que es un grado
menor. Es un titulo de delito auténomo, pero jamas tiene

vida por si. No hay delito de tentativa, sino tentativa de un



delito, por ser el fruto de la combinacién de dos normas
incriminadoras; una principal y otra secundana. las cuales

dan vida a un nuevo titulo de delito, el delito tentado
1.2.2.3.2. CONSUMACION.

“Delito consumado es la accién que reune lodos ios
elementos, genéricos y especificos, que inlegran el tipo

penal”.12

Un delito esta consumado cuando todos sus elementos
constitutivos, segun el modelo legal, se encuentran reunidos
en el hecho realizado. Carrara distinguié entre el delito
perfecto, que es cuando ha alcanzado su objetividad
juridica, y el perfecto agotado, que es cuando ya ha
producido todos los efectos dafosos que eran consecuencia
de la violacién y a los cuales tendia el agente, de manera
que éste no pueda ya impedirios.

lLa consumacion del delito es cuando se produce el
resultado tipico, que si bien aparece claramente diferenciado
en los delitos de resultado material, sin embargo, en los
delitos de accién o de sola conducta, implican la realizacién
de todos y cada uno de los elementos tipicos exigidos por la

ley penal.

2 Carranea y Tryjitlo. Op. Cit. p. 669.
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“l.La consumacién del delito no es otra cosa que la
accién o la omisién plena y totalmente realizada vy
penalmente castigada, y todos los grados dei delito se
distinguen del delito consumado por la falta de realizacion

del resultado externo descrito por la ley”."

Segun el tiempo que tarde su consumaciéon, el delito

puede ser instantaneo, continuado y continuo o permanente.

a) Instantaneo, cuando la consumacién se agota en el
mismo momento en que se han realizado todos sus

elementos constitutivos.

b) Permanente o continuo, cuando la consumacidon se

prolonga en el tiempo.

c) Continuado, cuando con unidad de proposito
delictivo, pluralidad de conductas y unidad de sujeto

pasivo, se viola el mismo precepto legal.

El agotamiento del hecho delictivo presenta interés
juridico, sobre todo en relacion con los delitos de tracto
sucesivo, como en el caso del delito permanente, que
implica ya no el inicio de la consumacioén, sino el término
del estado de consumacion del delito. Un alcance diferente

de! agotamiento en sentido juridico penal es el que tiene la



misma voz en su connotacién criminolégica, ambito en el
cual se refiere a la consecucion efectiva del objetivo
propugnado por el autor, con la realizaciéon de su conducta
delictiva.

En el caso de que el delito sea ejecutado y llegue a la
conhsumacion, el agente habra logrado su objetivo delictivo y
el cuerpo del delito estara acreditado. La consumacion no es

otra cosa que la realizacion deseada del delito.

En nuestro derecho no se define el delito consumado,
lo que es lédgico, pues cuando la accién causa el resultado el

delito es consu i1ado.
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DELITO DE EXTORSION
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CAPiTULO Il
DELITO DE EXTORSION
ARTICULO 390 DEL CODIGO PENAL PARA EL
DISTRITO FEDERAL

2.1. CONCEPTO.

“Al que sin derecho obligue a otro a dar, hacer,
dejar de hacer o tolerar algo, obteniendo un tucro para si
o para otro o causando a alguien un perjuicio
patrimonial...”.

“Gramaticalmente, extorsién es la accion y efecto de
usurpar y arrebatar por fuerza una cosa. Menoscabho por
medio de coaccion contraria a derecho, de un patrimonio

juridicamente protegido”.’

Este delito, que ordinariamente se ubica en el titulo de
delifos en contra de las personas en su patrimonio, se
caracteriza por afectar la voluntad de la victima en virtud del
medio empleado, violencia o amenazas, para obligarla a
hacer, dejar de hacer, tolerar u omitir hacer algo contra su
derecho, con objeto de obtener o procurar para si o para
otro, un provecho ilicito.

"LOPEZ BETANCOURT, Eduardo. Delitos en Particular, México, Ed. Porria, 1996, p. 333.
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El numeral citado expresa “al que sin derecho --sujeto
activo-- obligue a otro”; esta parte del articulo se entiende
en el sentido de que puede obligarse a otro al amparo de la
ley, de una orden de autoridad, por lo que la conducta del
activo, para que se presente el delito, debe ser sin causa
legitima, sin justificacién legal. Obligar es forzar a alguien a
conducirse en forma contraria a su voluntad; no expresa ei
texto legal medios especificos por los cuales se obligue al
pasivo, y se considera que los Unicos casos en que se
puede obligar a una persona, segun este precepto, son

ejerciendo violencia fisica o moral.

Continua el articulo mencionado, refiriendose a que el
pasivo haga, tolere o deje de hacer algo. Hacer significa
accion, realizacién, llevar a cabo; tolerar es permitir, admitir,
consentir, aceptar, y por dejar de hacer entendemos la

abstencion del pasivo de realizar algo deseado.

Ello ha llevado a considerar que en la extorsion se da
una dowle relacion causal, ya que por una parte la violencia
0o amenaza e$td en relacién causal con la coaccién sufrida o
el efecto de obligar a quien sufre tales medios comisivos, y
por otra, dicha coaccién de la voluntad es causa respecto al
dar, hacer, dejar de hacer o tolerar y que produce el lucro

indebido o el perjuicio patrimonial.



El dispositivo en estudio alude a la cbtencion de lucro
para si o para otro, esto es, otorgar un beneficio economico,
consistente en dinero o en cualquier otro bien, para el activo
o para otra persona, ya que no es necesario que el beneficio
economico sea personal para el que obliga a olio. pudiendo

ser para un tercero.

Sefiala el multicitado numeral que debe causarse un
perjuicio patrimonial, lo cual se entiende como una
disminucién del activo patrimonial de quien sufre la conducta

ificita.

El delito de extorsion guarda semejanza con el dehto
de amenazas, pero tiene claras notas que los distinguen,
sobre todo por lo que respecta a los fines, en las amenazas
pueden ser diversos (econdémicos, personales, etc.),
mientras que en la extorsibn son exclusivamente

econdmicos.

En cuanto a la amenaza como accion en el delito de
extorsion, que es la expresidén de un dafio inminente o futuro
capaz de disminuir o suprimir la libertad voluntad de la
victima, siendo su objeto final la obtencién de un lucro
indebido o ilicito o la causacidon de un perjuicio patrimonial,
puede manifestarse objetivamente en una variadisima gama
de formas, con utilizacién inclusive de simulacion o engafo

aptos para constrefiir a la victima a realizar lo que el

‘f g:



extorsionador desea y solicita. La amenaza puede consisiy,
por ejemplo, en denunciar un delito cometido. exigigndo el
pago por guardar silencio; en no publicar hechos
bochornosos que deben y conviene guardar en secreto on

descubrir al conyuge ofendido el adulterio cometido, etc

Lo anterior nos lleva a considerar que la extorsion es
un delito de accién, al reqterir una actividad voluntana
expresada en movimientos corporales a fin de forzar u
obligar, para usar el término empleado por la ley, a dar,

hacer, dejar de hacer o tolerar algo.

Se trata de un delito material porque la actuacion del
activo produce, como efecto final de indole causal, la
obtencion de un lucro para el agente o la causacion de un
perjuicio patrimonial para el pasivo. En orden a |la
consumacion, la extorsién es un delito instantaneo, pues
su perfeccidon se logra con la obtencion del lucro o del
perjuicio patrimonial, requisito esencial del tipo del articulo
390 del Cddigo Penal para el Distrito Federal.

El delito se consuma con la consecucion del provecho y
la produccion del dafo y que antes de que esto ocurra se
puede hablar de tentativa, agregando que en general basta
que la cosa haya entrado en los dominios del agente,
aunque sea para un uso temporal. Recordemos que el

articulo 7° del Cddigo Penal para el Distrito Federal declara



que el delito es instantaneo cuando la consumacion se agola
en el momento en que se han realizado todes sus elementos
constitutivos, siendo evidente que en la extorsion ocurre que
el delito se consuma y agota cuando se produce el resullado
final de la obtencion del lucro o del perjuicic economico.
realizandose asi todos los elementos constitutivos de dicha
figura delictiva.

En orden a los sujetos, tanto activo como pasivo, la
extorsion es delito de sujeto comun o indiferente, ya que la
ley no exige cualidad ninguna respecto de ellos. El caracter
de sujeto pasivo lo tiene quien es objeto de la exigencia que
produce el perjuicio patrimonial, sin necesidad de ser el
propietario de la cosa, pues el dafo objeto de la amenaza
puede hacerse recaer sobre el propio sujeto pasivo o sobre
un tercero, con relacion al cual el sujeto pasivo tenga
cualquier interés en reservar el bien que se le va a afectar
como propio. Por dltimo se nos permite considerar a la
extorsidbn como un delito de sujeto pasivo personal o
impersonal, dado que el perjuicio patrimonial puede recaer

en una persona fisica o en persona moral o juridica.

El bien jurfidico tutelado en el tipo que se examina, no
puede ser sino el patrimonio, ya que en virtud de ubicarse en
el titulo correspondiente a los "delitos en contra de fas

ersonas en su patrimonio”, y en razén de que el
P q



resultado de la accion lo es el lucro obtenido ilicitamente o

el perjuicio patrimonial causado a la victima.

La lesion patrimonial es wuna consecuencia de la
agresion a la libertad de determinacion de la persona. a
quien se obliga a actuar en cierta forma o a omitir algo, pero
en nuestro derecho positivo la tutela juridica se contrae
exclusivamente al patrimonio, lo que nos permite considerar
que la extorsion es un tipo normal por ser unico o singular el
bien tutelado.

“Sobre el patrimonio se han eiaborado,
fundamentalmente, dos conceptos, uno de caracter
economico y el otro juridico. Desde el punto de vista
econdomico, patrimonio es el conjunto de los bienes mediante
los cuales el hombre satisface sus necesidades y, en sentido
juridico, es el conjunto de relaciones juridicas

econdmicamente valuables”.?

l.os delitos contra el patrimonio buscan no solamente
modificar sino disminuir el patrimonio de otro, o sea que
logicamente respecto al pasivo solamente se castiga
penalmente el caso de que se aumente el ajeno. No puede
hablarse de delito en el caso de que un individuo disminuya

el pasivo de otro, esto es, que pague una deuda de ese otro.

TPAVON VASCONCELOS, Francisen. Delitos contrs ¢l Patrimonio, Mésico, [d. Porma, 1997, p.o13,
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Se dice que los delitos patrimoniales no consisten en
alterar simplemente el patrimonio de otro o modificario, sino
precisamente en disminuirlo, en alterar la relacion interna
del patrimonio mismo entre el activo y el pasivo, esto es,
consisten en quitar o disminuir un crédito o poner o
aumentar una deuda.

El patrimonio es Gnico y universal por ser un conjunto
de poderes y deberes entendidos en términos absolutos que
se extiende en el tiempo y en el espacio;, en el tiempo,
porque abarca tanto bienes, derechos, obligaciones y cargas
presentes, como los que la misma persona pudiera tenesr en
el futuro, y en el espacio, porque comprende todo lo
susceptible de apreciacién pecuniaria.

Los elementos de este delito son:

a) Que el agente sin derecho alguno obligue a otro.

b) Que esta obligacion consista en dar, hacer, dejar
de hacer o tolerar algo.

c) Que el agente obtenga un lucro para si o para otro

0 que cause a alguien un perjuicio patrimonial.

Al respecto el poder Judicial de la Federacion ha

senalado a través de diversos criterios lo siguiente:



Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: Il Segunda Parte-1

Pagina: 260

EXTORSION. LA AFECTACION DEL PATRIMONIO DEBE
SER MATERIALMENTE EXISTENTE. Si se acredita que el
acusado pbr la comision del delito de extorsion, recibio dos
millones de pesos en efectivo y dos cheques mas que
amparaban en total veintitrés millones de pesos, y no esta
demostrado que en la institucion librada existan o no
fondos suficientes para hacer efectivos los dos diversos
titulos, es evidente que su sola expedicion no afecto
(causando un perjuicio) el patrimonio del ofendido por la
suma total de veintitrés millones de pesos, sino que solo
debe estimarse que lo causd la entrega real de los dos
millones que en efectivo recibié el acusado, pues aun
cuando es cierto que los titulos de crédito son sustitutivos
del dinero, ese criterio tan formal so6lo resulta aplicable en
materia mercantil, no asi en penal, donde se requiere que

materialmente exista la afectacion del patrimonio.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADQ EN MATERIA PENAL
DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 202/88. Farouk Bulhosen Madrigal.
26 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:

Gonzalo Ballesteros Tena. Secretario: Vicente Arenas Ochoa.
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2.2. CUERPO DEL DELITO.

El cuerpo del delito en nuestra legislacion, esta
constituido por los elementos fisicos - materiales contenidos
en el tipo penal, y por error tradicional, se ha venido
teniendo al cuerpo del delito como el objeto con que éste se
ha sometido, también se ha considerado como tal, las
sefiales o huellas que el delito dejé, o bien, en los delitos de
homicidio se ha venido considerando como cuerpo del delito
al cadaver mismo, confundiéndose al corpus-delicti con los

efectos del hecho.

La comprobaciéon del cuerpo del delito es fundamental
en todo procedimiento penal, ya que sin éste requisito no
puede procederse en contra de nadie, y de lo contrario, seria
perseguir no al autor de un hecho que probablemente
constituyen un delito, sino a personas, lo mas probable,
ajenas a toda responsabilidad criminal, pues no se parte de

un hecho, sino de ia imaginacion.

Cuerpo significa un cbjeto fisico, el cual estad formado
por un conjunto de partes materiales que forman un todo;
delito, es un acto u omisidbn que sancionan las leyes
penales, y en €&l, deben reunirse elementos materiales,
subjetivos y normativos, los cuales deben de estar
tipificados en la definicién que se consigna en la ley

sustantiva



Tomando en consideracion que la averiguaciéon previa
es la primera base del Procedimiento Penal, la misma debe
estar conformada por un ineludible e indefectible que lo es la
comprobacién del cuerpc del delito v, conse'cuentemente,
como presupuesto de ello, la presunta responsabilidad. Una
averiguacién previa defectuosa o carente de tal elemento, no
obstante presumirse la responsabilidad del inculpado, la
consideracion que haga el Ministerio Pablico sobre aquella,
la indagatoria resulta sin consistencia a la luz del derecho y
ello trae como consecuencia que al interponerse el recurso0
de amparo en contra de la orden de aprehensidén o auto de
formal prision, se obtenga el amparo y la proteccién de la
justicia federal.

La comprobacién del cuerpo del delito, la debe efectuar
el Juez Instructor de la causa para saber si el hecho se
adectia a la hipétesis de la norma establecida por el
legislador en abstracto; dicha comprobacién, debe de
hacerse durante el términc de setenta y dos horas, para, de
proceder, dicte el auto de formal prision, la libertad por falta
de méritos para procesar, o bien, auto de libertad con
sujecion a proceso; comprobar el cuerpo del delito, es
demostrar la existencia de los elementos de un proceder
histérico, el cual encuadra en el tipo penal. La legislacion
penal nos indica que el cuerpo del delito se tendra por
~omprobado cuando esta justificada la existencia de los

elamentas materiales que constituyen el hecho delictuoso.



El articulo 19 Constitucional, manifiesta que mnguna
detencion ante autoridad judicial podra exceder del plaze de
setenta y dos horas, a partir de que el indiciadoe sea puesic 3
su disposicion, sin que se justifiqgue con un aulo de {ormal
prision en el que se expresaran: el defilo que se impute
acusado; el lugar, tiempo y circunstancias de ejecugion sl
como los datos que arroje la averiguacion previa 0% que
deberan ser bastantes para comprobar el cuerpo del deito y
hacer probable la responsabilidad de! indiciado

Al efecto es preciso sefalar el concepto de cuerpo del
delito por parte del Poder judicial de la Federacion quien ha
emitido diversos criterios entre los que cillamos los
siguientes:

Sexta Epoca

Instancia: Primera Sala
Fuente: Apéndice de 1995
Tomo: Tomo Il, Parte HO
Tesis: 848

Pagina: 545

CUERPO DEL DELITO, CONCEPTO DE. Por cuerpo del
delito debe entenderse el conjunto de elementos objetivos
o externos que constituyan la materialidad de la figura

delictiva descrita concretamente por la ley penal.



Amparo directo 4173/53. Héctor Gonzaler Castille. 11 e
enero de 1954. Unanimidad de cuatyo volos.

Amparo directo 6337/45. Castaneda Esquivel J. Jesus. 15 de
noviembre de 1956. Unanimidad d¢ cuatro volos.

Amparo directo 110/57. Victor Manuel Gémez Gomer 20 de
agosto de 1958. Unanimidad de cualro volos.
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Amparo directo 2677/68. Juan Villagrana Hernande?.
noviembre de 1958. Cinco votos.

Amparo directo 6698/60. Jos¢ Zamora Mendoza 14 de
febrero de 1961. Cinco votos.

Séptima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: 58 Segunda Parte

Pagina: 27

CUERPO DEL DELITO, CONCEPTO DE. #Por cuerpo del
delito debe entenderse el conjunto de elementos objelivos
que constituyen la materialidad de la figura delictiva
descrita concretamente por la Ley Penal, y la determinaciéon
que tiene por acreditado el cuerpo del delito debe apoyarse
en la demostracién de la existencia de un hecho, con todos
sus elementos constitutivos, tal como lo define la ley al
considerarlo como  delictivo y senalar la pena
correspondiente.

Amparo directo 1724/73. José Suarez Palomares. 26 de
octubre de 1974. Unanimidad de 4 votos. Ponente:

Ernesto Aguilar Alvarez.



Séptima Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de 1a Federacion
Tomo: 79 Segunda Parte

Pagina: 16

CUERPO DEL DELITO Y RESPONSABILIODAD. LS
concepto de cuerpo del delite se rehere a cuesliches
impersonales, independientemente de 1a avlond dc s
conducta: comprobar que hubo alleracion en la salud o
virtud de conducta humana es acredilar la matenaldad det
hecho,; atribuir la causacion del resultado a una petsona ¢35
problema de responsabilidad.

Amparo directo 4811/74. Javier Fuentas Gutiérrez y otro.
7 de julio de 1975. Unanimidad de 4 votos. Ponenle:
Ezequilel Burguete Farrera.

“Tradicionalmente, en la dogmatica procesal penal se
ha identificado al cuerpo del delito con la existencia de un
hecho punible y que esta integrado por todas las
materialidades relativamente permanentes, sobre las cuales
o mediante las cuales se cometié el hecho, asi como
también cualquier otro objeto que sea 2fecto inmediato de
ese mismo delito o en otra forma referido a &l a manera de

ser utilizado para su prueba”.®

' PLASCENCIA VILLANUEVA, Raul. El Cuerpo del Delito, México, T.S.J., 1994, p. 14,




2.2.1. ACTIVIDAD.

se define como el comgporlamienio humane voluntslic
positivo o negative, encaminado a un propesde Lo gue

significa que soélo los seres bhumanos pueden

conductas positivas 0 negalivas. ya sea uns actvadad ¢
inactividad respectivamente Es wolumiatio dicho
comportamiento porque es decisién hbie det swyelo y es
encaminado a un proposito, porque hene una Lnakdad a8l

realizarse la accion u omision™.*

El analisis juridico de los elementos del deflo fue
hecho con insuperable precisién para su tiempo por Carrara
en su teoria de las “fuerzas del delito”. es decuw. de los
elementos de que resulta el conflicto entre el hecho vy la ley
del Estado.

El delito es un concurso de dos fuerzas: la moral y la
fisica, las dos fuerzas que la naturaleza ha dado al hombre y
cuyo dominio constituye su personalidad. La fuerza moral
consiste subjetivamente en la voluntad e inteligencia del
hombre que obra; es interna o activa. La fuerza fisica
consiste objetivamente en el movimiento del cuerpo; es

externa o pasiva. Ambas causan el dafo material del delito




Lo primero para que el delito exista es que se produzca
una conducta humana, ya que en otras palabras, el delito es
ante todo una conducta humana; la conducta es. asi, ei

elemento basico del delito.

l.a conducta consiste en un hecho material, exterior,
positivo o negativo, producido por el hombre. Si es positivo
consistira en un movimiento corporal productor de un
resultado como efecto, siendo ese resultado un cambio 0 un
peligro de cambio en el mundo exterior, fisico o psiquico. Y
si es negativo, consistira en la ausencia voluntaria del
movimiento corporal esperado, lo que también causara un

resultado.

So6lo la conducta humana tiene relevancia para el
Derecho Penal, el acto y la omisiéon deben corresponder al

hombre, porque es el Unico ser capaz de voluntariedad.

El sujeto pasivo del delito es el titular del derecho
violado y juridicamente protegido por la norma. El ofendido
es la persena que resiente el dafio causado por la infracciéon

penal.

LLos autores distinguen entre objeto material y objeto
juridico de! delito. El objeto material lo constituye la persona
0 cosa sobre quien recae el dafo o peligro; la persona o

cosa sobre la que se concreta la accion delictuosa. El objeto



juridico es el bien protegido por la ley y que el hecho o ia

omision criminal lesionan.

La conducta humana puede manifestarse mediante
haceres positivos o negativos, es decir, por actos o©
abstenciones. El acto o la accion, stricto sensu, es todo
hecho humano voluntario, todo movimiento voluntario del
organismo humano capaz de modificar el mundo exterior o

de poner en peligro dicha modificacion.

La accidén se define como aquella actividad que realiza
el sujeto, produciendo consecuencias en el mundo juridico,
en dicha accidn debe de darse un movimiento por parte del
sujeto, de esta manera, la conducta de accion tiene tres

elementos:

a) Movimiento
b) Resultado

c¢) Relacion de causalidad.

En el delito de extorsion es necesario que se produzca
una conducta humana positiva, esto es, que el sujeto debe
tener, en primer lugar, la intencion de cometer un acto ilicito
o delictivo, y por otro lade, la facultad corpdérea para
realizarlo, en virtud de que el pensamiento y la ejecucion
deben ir concatenados para la comision del hecho, ya que a

falta de alguno de ellos, estariamos imposibilitados para



declarar que una persona sea culpabie por haber produtido

un delito.

Para que un resultado pueda incriminarse es necesand
gue exista un nexo causal o relacion de causahdad entre ia
conducta del ser humano y el resultado sobirevemido. Dicha
relacion causal existe cuando no se puede suponet
suprimido el acto de voluntad humana sin que deba dejar de

producirse el resultado concreto.

Aunado a lo anterior se transcribe el contenido de ia

siguiente jurisprudencia:

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XV-Il Febrero

Tesis: 1V.30.144 P

Pagina: 415

NEXO DE CAUSALIDAD. Un hecho delictuoso, en su plano
material, se integra tanto con la conducta como por el
resultado y el nexo de causalidad entre ambos. La conducta
puede expresarse en forma de accidén (actividad voluntaria
o involuntaria) y de omision, comprendiendo esta Ultima la
omisién simple y la comisidn por omision. La teoria
generalmente aceptada, sobre el nexo de causalidad no es

otra que la denominada de la conditio sine qua non de la



equivalencia de las condiciones posiivas o negalivas

concurrentes en la produccion de un resullade y sendo 1as
condiciones equivalentes, es decir. de igual valpr denlio
del proceso causal, cada una de ellas adquiere la calegona
de causa, puesto que si se supnme mentalmente wna
condicidén, el resultado ro se produce. por o cual tasia
suponer hipotéticamente suprimuda la  aclwidad det
sentenciado para comprobar la existencia de! oo de

causalidad.

TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL CUARTO
CIRCUITO,
Amparo directo 485/94. Andrés Béjar Méndez. 1o. de
febrero de 1995. Unanimidad de votos. Ponente: Juan
Miguel Garcia Salazar. Secretario: Angel Torres
Zamarron,

Para poder considerar que un individuo esta
incriminado por un suceso delictuoso, resulta indispensable
el poseer medios de prueba suficientes para llegar a la
conclusion de que el sujeto tuvo la voluntad de realizarlo, vy
que no se llevo a cabo sélo por coincidencia, es decir, que
exista una relacién estrecha entre lo que se pretendia hacer

y lo que se realizé materialmente.

“Es importante mencionar, la ley no crea la conducta

porque la describa o individualice, sino que la conducta es
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tal, sin que la circunstancia de que un tipo penal la describa

afecte nada, su ser conducta humana”.®

l.La omisién, en cambio, radica en un abstenerse de
obrar, simplemente en una abstencion; en dejar de hacer lo
que se debe ejecutar. La omisidén es una forma negativa de

la accion.

En los delitos de accion se hace lo prohibido, en los de
omisiéon se deja de hacer lo mandado expresamente. En los
de accidn se infringe una ley prohibitiva y en los de omision

una dispositiva.

Dentro de la omisién debe distinguirse la omision
propia de la comisién por omision u omision impropia. Para
el maestro Porte Petit estima como elementos de la omision
propia: a) Voluntad, o no voluntad; b) Inactividad, y ¢) Deber
juridico de obrar, con una consecuencia consistente en un
resultado tipico. Afirma que la omision simple consiste en un
no hacer, voluntario o culposo, violando una norma

preceptiva, produciendo un resultado tipico.

En fa comisidn por omision hay una doble violacidén de
deberes, de obrar y de abstenerse, y por ello se infringen
dos nermas una preceptiva y otra prohibitiva. Existe un

dehito de comision por omision, cuando se produce un



resultado tipico y material, por un no hacer, voluntario o
culposo violando una norma preceptiva y una norma
prohibitiva, 2r ejemplo, cuando estando en una situacién
flagrante o en caso de emergencia, y se tenga la obligacion
de prestar ayuda o auxilio a una o algunas personas, y no lo

hacemos, por que no lo deseamos o de manera involuntaria.

Generalmente se sefialan como elementos de la accion:
la manifestacion de la voluntad, el resultado y una relacion
de causalidad. Como en la accién, en la omisién existe una
manifestacion de voluntad que se traduce en un no actuar,
en consecuencia, se concluye que los elementos de la

omision son: la voluntad y la inactividad.

En la mayoria de los casos, la actividad o la omisién se
realizan en el mismo lugar en donde se produce el resultado;
el tiempo que media entre el hacer o no hacer humanos y su
resultado es insignificante y por ello pueden considerarse
concomitantes. En ocasiones, sin embargo, la conducta y el
resultado no coinciden respecto a lugar y tiempo, y es
entonces, cuando se esta en presencia de los llamados
delitos a distancia.

“Es la ausencia de conducta uno de los aspectos
negativos, o mejor dicho impeditivos de la formacion de la

figura delictiva, por ser la actuacién humana, positiva o



negativa, la base indispensable del delito como de todo

problema juridico”.®

Es por ello que en el delito de extorsién no se admite
una ausencia de conducta, ya que de proceder asi,
caeriamos en una contrariedad legal de admitir que un delito
de resultado material pueda aceptar el grado de tentativa vy,
como consecuencia, estariamos aplicando una arbitrariedad,
de que si el sujeto activo se abstuvo de cometer el ilicito, se
le impute una pena por el s6lo hecho de pensar en cometer
un delito y sin exteriorizar conducta alguna, por lo que no
quedaria comprobado totaimente el cuerpo del delito y el

sujeto activo quedaria fuera de todo problema penal.

Segun la teoria de la actividad, el hecho criminoso se
debe sancionar en donde se realizd [a extorsion; de acuerdo
con la teoria del resultado, el lugar donde el agente obligue
a otro a dar, hacer, de hacer o tolerar algo, obteniendo un
lucro para si o para otro o causando a alguien un perjuicio
patrimonial, siendo éste, el resultado del acto delictivo, vy
para la teoria de la ubicuidad, sera cualquiera de los dos
lugares, ya que lo importante es no dejar de sancionar el
delito.

<A Perondo fowarprentos Flomentale - de Dereche Penall Mévica, jid
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L.os limites entre falta de accion y de atribuibilidad de
una accién existente, no se puede trazar siempre con
seguridad. Esto quiere decir que existen situaciones en las
que no se pueden atribuir ciertas conductas a los sujetos en
virtud de que han actuado en forma involuntaria o
inconsciente, presentandose la ausencia de conducta, como
es ¢l caso de los movimientos reflejos, fuerza mayor, fuerza

fisica superior irresistible, etc.

El delito de extorsion es sancionado por la ley penal,
en especifico por el articulo 390, es decir, debe configurar la
conducta un delito descrito y penado por la ley. Resultado es
la consecuencia de la accién de dar, hacer, dejar de hacer o
tolerar algo con el fin de obtener un lucro o causar un
perjuicio patrimonial a alguien, por lo que el resultado es el
efecto veluntario en el mundo exterior, 0 mas precisamente,
fa modificacion del mundo exterior como efecto de la
actividad  delictuosa; alude exclusivamente a las
modificaciones que la conducta produce en el mundo
exierior, lo que la jey considera decisivo para la realizacion

del aelito.

2.2.2. TIPICIDAD.

“l.a tipicidad es la adecuacion de la conducta al tipo
penal La accion tipica es sdlo aquella que se acomoda a la

gascnprgn objetiva, aunque saturada a veces de referencia



a elementos normativos y subjetivos del injusto de una
conducta gue generaimente se reputa delictuosa, por violar,
en generalidad de los casos, un precepto, una norma,
penalmente protegida”.’

l.a tipicidad consiste en esa cualidad o caracteristica
de la conducta punible de ajustarse o adecuarse a la

descripcién formulada en los tipos de la ley penal.

Para que una conducta humana sea punibie conforme
al derecho positivo, es preciso que la actividad desplegada
por el sujeto activo, se subsuma en un tipo legal, esto es,
que la accion sea tipica, antijuridica y culpable, v que no
ocurra en la total consumacion exterior del acto injusto, una
causa de justificaciéon o excluyente de la culpabilidad. Puede
una conducta humana ser tipica, porque al exteriorizar la
misma, se encuadra en un tipo penal previamente

establecido en la ley penal correspondiente.

“La tipicidad es uno de los elementos esenciales del
delito cuya ausencia impide su configuracion, habida cuenta
gque nuestra Constitucion Federal, en su articulo 14,
establece en forma expresa: En los juicios del orden criminal
queda probibido imponer, por simple analogia y aun por

mayoria de razon, pena alguna que no esté decretada por
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una ley exactamente aplicable al delito de que se trata; lo

cual significa que no existe delito sin tipicidad”,8

l.a tipicidad constituye la base por medio de la cual un
delito puede ser sancionado y ejecutado de manera tal que
pueda cumplir con los principios béasicos de la pena
impuesta, que son el evitar que el sujeto vuelva a delinquir,
asi como procurar una sana rehabilitaciéon y readaptacion

social del mismo.

“La conducta humana es configurada hipotéticamente
por el precepto legal. Tal hipdtesis legal constituye el tipo. El
tipo legal es la abstraccién concreta que ha trazado el
legislador, descartando los detalles innecesarios para la
definicion del hecho que se cataloga en la ley como delito. Y
la tipicidad es la adecuacidén de la conducta concreta al tipo

legal concreto”.*

No debe confundirse el tipo con la tipicidad. El tipo, es
la creacion legislativa, la descripcion que el Estado hace de
una conducta en los preceptos penales. Mientras que la
tipicidad, es la adecuaciéon de una conducta concreta con la
descripcion legal formulada en abstracto. Basfa que el
legislador suprima de la Ley Penal un tipo, para que el delito

quede excluido.

et Uip 400 L 168
Foy PREHELOr Bad! Derecho Penad Mewrcana, Mdxico, Ed. Porsia, 1995, p, 423
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La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con
la descripcién hecha en la ley, la coincidencia del
comportamiento con el descrito por el legislador. Es Ia
adecuacion de un hecho a [a hipétesis legislativa. El tipo es

la descripcidn de una conducta desprovista de valoracion.

Cuando existe una conducta impositiva, obligar a dar,
hacer, dejar hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro o
causando un perjuicio patrimonial, caeriamos en la
posibilidad de configurar el encuadramiento de Ia conducta a
lo que establece de manera literal la ley, v esto es a lo que
se le llama tipicidad, y por otro lado, lo escrito en el aiticulo
390 del Codigo Penal para el Distrito Federal, constituye el

tipo o descripcidén legal del delito de extorsiéon.

Clasificacion de la tipicidad del delito en estudio:

1. Por su composicidén.- Es normal, porque el tipo penal
de extorsion estd conformado de elementos

objetivos.

2. Por su ordenacion metodologica.- Es fundamental o
basicc porque estid formado con independencia de

otros tipos penales.

3 En funcidén de su autonomia o independencia.- Es

auténomo  porque tiene vida propia y para su



existencia no necesita de la realizacion de algun otro
delito.

4. Por su formulacion.- Es casuistico porque en &l se
prevén varias formas de realizacién del acto

criminoso.

w

. Por el dafio.- Es de lesidon, en virtud de que produce

un dano directo al patrimonio de las personas.

2.2.3. ANTIJURIDICIDAD.

‘La antijuridicidad la podemos considerar como un
elemento positivo del delito, es decir, cuando una conducta
es antijuridica, es considerada como delito, porque

contraviene las normas penales”."

De esta forma, se considera la antijuridicidad como el
choque de la conducta con el orden juridico, el cual tiene

ademas del orden normativo, los preceptos permisivos,

La antijuridicidad es la oposicion a las normas de

cultura, reconocidas por el Estado. Se le denomina también

——
s
e
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ilicitud, palabra que también comprende el ambito de la
ética, ilegalidad, palabra que tiene una estricta referencia a

la ley.

La antijuridicidad presupone un juicio, una estimacién
de la oposicién existente entre el hecho realizado y una
norma juridico-penal. Tal juicio es de caracter objetivo, por
solo recaer sobre la accidon ejecutada. Se debe tener en
cuenta que el juicio de antijuridicidad comprende la conducta
en su fase externa, pero no en su proceso psicologico
casual, ello cocrresponde a la culpabilidad. La antijuridicidad
es puramente objetiva, atiende sélo al acto, a la conducta

externa.

Una conducta es antijuridica, cuando siendo tipica no
estd protegida por una causa de justificacién. Lo cierto es
que la antijuridicidad radica en la violacién al valor o bien
protegido, a que se contrae el tipo penal respectivo, ahora
llamado cuerpo del delito, en los cuales, se sefialan valores
que es necesario amparar, una conducta es antijuridica

cuando vuinera dichos bienes o valores.

Por otra parte, dandole un sentido apropiado a la
antijuridicidad del delito de extorsién, es menester sefialar
que en este caso la conducta sancionada por fa ley es la
obtencién de un lucro o perjuicio patrimonial ocasionado a

una persona en virtud de obligarse a dar, hacer, no hacer o
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tolerar algo, es decir, que existio una violencia fisica o
moral, razén por la cual el Codigo Penal para el Distrito
Federal sanciona este delito, por una parte el dano fisico o
moral, y por otro el dafio economico, que debe ser real, y no
s6lo decir que se tuvo la intencidon de apoderarse de algo
pero que no sucedio, ya que el tipo establecido en el Codigo
seflalado hace mencion que se debe obtener un lucro, es
decir, que haya un menoscabo en el patrimonio del sujeto

pasivo o de la parte ofendida.

La antijuridicidad constituye un concepto unitario, es &l
resultado de un juicio sustancial. El acto sera formalmente
antijuridico cuando implique transgresiéon a una norma
establecida por el estado (oposicion a la ley) vy
materialmente antijuridico en cuanto signifique contradiccion

a los intereses colectivos.
2.2.4. IMPUTABILIDAD.

Entrar al campo subjetivo del delito hace preciso
especificar sus linderos, ya que la culpabilidad va a
depender del criterio que se adopte. Para ser culpable un
sujeto es indispensable que antes sea imputable; si en la
culpabilidad intervienen el conocimiento y la voluntad, se
requiere la posibilidad de ejercer esas facultades. Para que
el individuo conozca la ilicitud de su acto y quiera realizarlo,

debe tener capacidad de entender y de querer, de
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determinarse en funcion de aquello que conoce; luego la
aptitud (intelectual y volitiva) constituye el presupuesto
necesario de la culpabilidad. Por eso a la imputabilidad
(calidad del sujeto, capacidad ante el Derecho Penal) se le
debe considerar como el soporte o cimiento de la

culpabilidad y no como parte del cuerpo del delito.

“Imputar es poner una cosa en la cuenta de alguien, lo
que no puede darse sin este alguien, y para el Derecho
Penal so6lo es alguien aquel que, por sus condiciones
psiquicas, es sujeto de voluntariedad. Ahora bien, por
voluntad se entiende la libertad de elegir, que con la libertad

de obrar es lo que se ha llamado concurso de la voluntad”."

La imputabilidad conforme al Coddigo Penal,
interpretade a contrario sensu, contiene un elemento
intelectual o de conocimiento, es la capacidad de
comprensién de lo injusto, que consiste en el caracter ilicito
del hecho, y un elemento de voluntad, que es conducirse de
acuerdo con esa comprension. De tal manera que sdlo la
concurrencia de estos dos elementos de capacidad y de
determinacion de la voluntad, originan la imputabilidad; y su

ausencia, da lugar a la inimputabilidad.

‘l.a imputabilidad es la posibilidad condicionada por la

salud mental y por el desarrollo del autor, para obrar segln

ot Jrevile Gl Lot el

A



el justo conocimiento del deber existente, es decir. es la
capacidad de entender y de querer en el campo del Derecho

Penal”. '?

lLa capacidad es una categoria juridica universal,
entendiéndola como Ia posibilidad abstracta de recibir los
efectos del ordenamiento juridico, de ser sujetos de
Derecho, titulares de obligaciones y consecuentemente de
derechos.

De Jlo anterior, se entiende juridicamente como
capacidad a la aptitud legal de una persona para ser sujelo
de derechos y obligaciones, 0 como la facuitad o posibiiidad
de que esta persona pueda ejercitar sus derechos y cumplir
sus obligaciones por si misma. Hans Kelsen considera al
respecto, que debe entenderse por capacidad, la aptitud de
un individuo para que de sus actos se deriven consecuencias

de derecho.

Para desarrollar o Ilevar a <c¢abo wuna conducta
antijuridica, ilicita y culpable, es necesario tener una
conciencia, entendiéndose como positiva y clara, ya que una
persona tiene la capacidad mental de idear un acto o hecho
de manera natural, y aunado a la posibilidad o fuerza fisica
que posee un hombre sano, estaria en aptitud de producir

una conducta dirigida a satisfacer sus necesidades o

¥ Castellaros Tena. Op. Civ. p. 218.
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ideologias propias, siendo, en algunos casos, actos y hechos
ilegales que llevan aparejados a su ejecucion, una sancion o

pena punitiva que aplicara la autoridad judicial penal.

Por su parte Carranca y Trujillo, sefiala que un
individuo es imputable si posee, al tiempo de la accion, las
condiciones psiquicas exigidas, abstracta e
indeterminadamente por la ley para poder desarrollar su
conducta socialmente; todo el que sea apto e iddéneo
juridicamente para observar una conducta que responda a

las exigencias de [a vida en sociedad humana.

l.La responsabilidad es la situacion juridica en que se
encuentra el individuo imputable de dar cuenta a la sociedad
por el hecho realizado. Son imputables quienes tienen
desarrollada la mente y no padecen alguna anomalia
psicolégica que los imposibilite para entender y querer, es
decir, los poseedores, al tiempo de la accién, del minimun de
salud y desarrollo psiquico exigidos por la ley del Estado;
pero sélo son responsables quienes habiendo ejecutado el
hecho, estan obligados previa sentencia firme, a responder
de é1 La responsabilidad es una relacion que se da entre el
sujeto y el Estado, segun el cual éste declara que aquél obrd
culpablemente y se hizo acreedor a las consecuencias

seiatadas por fa Ley a su conducta
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.a imputabilidad debe existir en el momento de la
ejecucion del hecho, pero en ocasiones el sujeto, antes de
actuar, voluntaria o culposamente se coloca en situacion
inimputable y en esas condiciones produce el delito. A esas
acciones se les llama fliberae in causa (libres en su causa,

pero determinadas en cuanto a su efecto).

Si se acepta que al actuar el sujeto carecia de la
capacidad necesaria para entender y querer, pero en tal
estado se procurd dolosa o culposamente, se encuentra el
fundamento de la imputabilidad en la accion o acto
precedente, o sea, que a aquel en el cual el individuo, que
sin carecer de capacidad, movido su voluntad o actué
culposamente para colocarse en una situacion de
inimputabilidad; por ello el resultado le es imputable y da
base a declararlo culpable Y, consiguientemente

responsable, siendo acreedor a una sancion.

Solo se puede imputar el ilicito de extorsién al sujeto
que tenga capacidad mental en el momento de perpetrarlo.
Aigunos autores incluyen la mayoria de edad como requisito
para la imputabilidad, pero podemos decir que los menores

de edad estan sujetos a un régimen diferente.



2.2.5. CULPABILIDAD.

El concepto de la culpabilidad, dependera de la teoria
que se adopte, pues no serd igual el de un psicologista, el
de un normativista o el de un finalista. Asi. el primero diria,
la culpabilidad consiste en el nexo psicoldégico que une al
sujeto con la conducta o el resultado material, el segundo,
en el nexo psicolégico entre el sujeto y la conducta o el
resultado material, reprochable, y por ultimo, el tercero,
afirmaria, que la culpabilidad es la reprochabilidad de la
conducta, sin considerar el dolo como elemento de la
culpabilidad, sino de la conducta. La culpabilidad en la tesis
finalista se reduce a [a reprochabilidad y a diferencia de la
teoria normativa el dolo y la culpa no son elementos de la

culpabilidad porque son contenido del tipo.

Los elementos de la culpabilidad, con base en la teoria

finalista de la accién, son:
a) La exigibilidad de una conducta conforme a la ley:
b) La imputabilidad, y

c) La posibilidad concreta de reconocer el caréacter

ilicito del hecho realizado.
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L.a imputabilidad funciona como presupuesto de la
culpabilidad y constituye la capacidad del sujeto para
entender y querer en el campo penal. Siguiendo un proceso
de referencia légica, una conducta sera delictuosa no solo
cuando sea tipica y antijuridica, sino ademas culpable. Por
otra parte se considera culpable la conducta cuando a causa
de las relaciones psiquicas existentes entre ella y su autor,

debe serle juridicamente reprochada.

En el mas amplio sentido puede definirse la
culpabilidad como el conjunto de presupuestos que
fundamentan la reprochabilidad personal de la conducta
antjjuridica. La h‘culpabilidad es el nexo intelectual vy

emocional que liga al sujeto con su acto.

“LLa culpabilidad reviste dos formas: delo y culpa,
segun el agente dirija su voluntad consciente a la ejecucion
del hecho tipificado en la ley como delito. o cause igual
resultado por medio de su negligencia o imprudencia. Se
puede delinquir mediante una determinada intencion
delictuosa (dolo), o por descuidar las precauciones
indispensables exigidas por el Estado para la vida gregaria

(culpa)”. ™

En el dolo, el agente, conociendo fa significaciéon de su

conducta, procede a realizarlo. En la culpa consciente o con

Y ihidem. p. 238
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prevision, se ejecuta el acto con la esperanza de que no
ocurrira el resultado; en la inconsciente o sin prevision, no
se prevé un resultado que se sabia podria suceder; existe
también descuido por los intereses de los demas. Tanto en
la forma dolosa como en la culposa, el comportamiento del

sujeto se traduce en el desprecio por el orden juridico.

El dolo, segin Cuello Calén, es la voluntad consciente
dirigida a la ejecucion de un hecho que es delictuoso, o
simplemente en la intencién de ejecutar un hecho delictuoso.
En otras palabras, el dolo consiste en el actuar, consciente y
voluntario, dirigido a la produccién de un resultado tipico y

antijuridico.

Al hablar de dolo es importante senalar que este
contiene dos elementos, uno ético y otro volitivo o
emocional. El elemento ético estd constituido por la
conciencia de que se quebranta el deber. EI volitivo o

psicolédgico consiste en la voluntad de realizar el acto.

El articulo 9°. del Cdédigo Penal para el Distrito Federal
expresa. “Obra dolosamente el que, conociendo los
elementos del tipo penal, o previendo como posible el
resultado tipico, quiere o acepta la realizacidn del hecho

descrito por fa ley...".
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Un aspecto muy importante y fundamental para que se
cumplimente de manera veraz y total la configuracion del
delito de extorsidén, es el actuar del agente impulsado por
sus sentimientos directos y precisos por medio de los cuales
atentara en contra de otra u otras personas, para que can
ello se obtenga un lucro para si o para un tercero,
ocasionando un perjuicio patrimonial a alguien, en otras
palabras, se necesita forzosamente que el sujeto activo
tenga el animo y la intencién de producir un dafio de manera
directa, esto es, el delito de extorsion sdélo admite el dolo
como grado de culpabilidad, ya que se actua de manera
directa y por instinto, ya no se admite el grado de
imprudencia o culpa en la obtencion de un lucrc en contra de

fa voluntad de alguien.

La extorsién, por si misma, requiere para su
comprobacion que el delito sea causado de manera dolosa,
ya que la ejecucion de un hecho habilitado con una conducta
da como resultado la produccién de un acto ilicito, y mucho
mas si se requiere como elemento esencial que exista un

menoscabo material de caréacter patrimonial.

2.2.6. CONDICIONALIDAD OBJETIVA,

‘lLas condiciones objetivas de punibilidad son ciertas
circunstancias exigidas por la ley penal, para la imposicion

de la pena, que no pertenecen al tipo del delito y no



condicionan la antijuridicidad y tampoco tienen caracter de

culpabilidad”.™ L

Las condiciones objetivas de punibilidad deben
diferenciarse de los presupuestos procesales. En las
primeras se expresa el grado de menoscabo del orden
juridico protegido, que en cada caso se requiere, mientras
que los presupuestos procesales toman en consideracion
circunstancias opuestas a la verificacion de un proceso
penal. Cuando falta una condicién objetiva en el momento
del juicio oral, procede la absolucion; cuando falta un

presupuesto procesal, el proceso se detiene.

lLas condiciones objetivas de penalidad tampoco son
elementos esenciales del delito. Si las conliene |la
descripcién legal, se tratara de caracteres o partes
integrantes del cuerpo de! delito; si faltan en él, entoncebs
constituirdan meros requisitos ocasionales y. por ende,
accesorios 0 fortuitos. Basta [a existencia de un solo delito
sin estas condiciones, para demostrar que no son elementos
de su esencia.

Generalmente son definidas como aqguellas
exigencias ocasionalmente establecidas por el

legislador para que la pena tenga aplicacion.

“1épez Betancourt, Op. Cit, p. 247,
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El maestro Maggiore en su ohra Derecho Penal, formula
unos corolarios respecto a las condiciones objetivas de

punibilidad y dice que son los siguientes:

1. Las condiciones de punibilidad son solamente

suspensivas, no resolutivas.

2. La condicion de punibilidad supone un delito
completo en todos sus elementos esenciales; si
alguno de éstos falta, no habra delito, aunque la

condicién se verifique.

3. Si no se verifica la condicion de punibilidad, el
delito no es punible, ni siquiera como intentado;
también la tentativa supone la verificacion de la

condicion.

4. No es punible la participacion o el favorecimiento
en un delito condicional, cuya condicién de

punibilidad no se haya verificado.

5 El momento consumativo del delito condicional
coincide no con la consumacion efectiva, sino con
la realizaciobn de la condicién; por eso, la
prescripcion empieza a contarse desde ese

momento.
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El articulo 390 del Coédigo Penal para el Distrito
Federal, sefiala como condicion para que se cumpia con el
objeto del tipo de! delito de extorsién, que se haya obtenido
un lucro para si o para otro, o causando a alguien un
perjuicio patrimonial, de manera tal, que se requiere que
exista una disminucién en el patrimonio del ofendido, y por
lo tanto, a mi parecer, no se acepta el grado de tentativa. ya
que seria una aberracion el que se castigara a una persona
por el simple hecho de intentar delinquir, o arrepentirse en el

ultimo momento de cometer un ilicito.
2.2.7. PUNIBILIDAD.

“La punibitidad consiste en hacerse merecedor de una
pena en funcion de [a realizacion de cierta conducta. Un
comportamiento es punible cuando se hace acreedor a la
pena. Significa, ademas, la imposicion concreta de la pena a
quien ha sido declarado culpable de la comision de un delito,
es decir, es punible una conducta cuando por su naturaleza
amerita ser penada”.®

Punibilidad es: a) rmerecimiento de penas; b)
conminacién estatal de imposicién de sanciones si se llenan
los presupuestos legales, y, ¢) aplicacién factica de las

penas sefaladas por la ley.

" Castellanas Vera Op. Cit. p. 275



l.La accién antijuridica, tipica y culpable para ser
incriminable ha de estar conminada con la amenaza de una
pena, es decir, que ésta ha de ser la consecuencia de
aquella, legal y necesaria. "Ley sin pena e. campana sin
badajo”, reza un proverbio aleman. En nuestro derecho se
sefiala al acto o |a omision para ser delictuosos, el estar
sancionados por las leyes penales (Articulo 7°. del Codigo
Penal para el Distrito Federal), lo que hace que segun
nuestra ley impositiva el concepto de delito se integre con el

elemento acciéon como presupuesto del elemento punibilidad.

Para comprender la punibilidad, es necesario saber el
criterio del Poder Judicial de la Federacion, a través de la

jurisprudencia, la cual sefiala al respecto:

Quinta Epoca

instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién
Tomo: CXXI

Pagina: 1547

PENA. La pena, ante todo, es el fundamento del delito; se
pena porque se procesa y Se procesa porque se pena, es
decir, que cuando una conducta humana infringe la ley, por
un acto de omision de un deber de cuidado o porque su
accion la determina la intensidad del dolo, en uno y en otro
caso, estd referida consecuencia juridica de punibilidad en



la gue no so6lo se evalua el dafio concreto, sino ademas i{a

personalidad del autor.

Amparo penal directo 10041/49. Por acuerdo de la
Primera Sala, de fecha 8 de junio de 1953, no se
menciona el nombre del promovente. 17 de agosto de
1954. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Teofilo

Olea y L.eyva.

Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: CXVII

Pagina: 731

- RESPONSABILIDAD PENAL. Para que una conducta
humana sea punible conforme al derecho positivo, es
preciso que la actividad desplegada por el sujeto activo, se
subsuma en un tipo legal, esto es, que la accion sea tipica,
antijuridica y culpable, y que no concurra en la total
consumacién exterior del acto injusto, una causa de
justificacion o excluyente de la culpabilidad. Puede una
conducta humana ser tipica, porque la manifestacién de
voluntad, o la modificaciéon del mundo exterior, es decir, |a
produccion del resultado lesivo, enmarquen dentro de la
definicién de un tipo penal, como puede ocurrir, por
ejemplo, tratandose de homicidio o fraude, pero si se

demuestra que el occiso fue privado de la vida, por el



64

sujeto activo, cuando éste era objeto de una agresion
injusta, real y grave, desaparece la antijuridicidad del acto
incriminado y consecuentemente, al concurrir la causa
justificativa de la accion, resulta no culpable, o si
tratandose del segundo de los delitos, no se satisfacen los
presupuestos de tipicidad al no integrarse sus elementos

constitutivos.

Amparo penal directo 1511/582. Por acuerdo de la
Primera Sala, de fecha 8 de junio de 1983, no se
menciona el nombre del promovente. 21 de agosto de
1953. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Tedofilo
Olea y Leyva.

El Capitulo Il Bis, del Cddigo Penal para el Distrito
Federal, en su articulo 390, contempia el delito de extorsion,
y sefiala las penas a las que se hacen acreedores los
agentes que se adecuen a las caracteristicas que sehala el

precepto legal que a continuacidén se transcribe:

"A/ gue sin derecho obligue a otro a dar, hacer,
dejar hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si
o para otro o causando a alguien un perjuicio
patrimonial, se le aplicaran de dos a ocho aios de
prision y de cuarenta a ciento sesenta dias multa”,



En el primer parrafo del articulo sefialado, se aplica
una sancion general por la comision del delito de extorsion,
se mencionan los limites en que se debe imponer el castigo
sin violarlos, esto es, a gente comun y corriente que no
posee cargos publicos, ni utilizaron otros medios para
allegarse de instrumentos que hagan mas grave el ilicito, e
inclusive que el activo sea primo-delincuente, por que de lo
contrario y de no darse las cuestiones antes sefialadas,
caeriamos en la comisién de otros delitos y lo que causariia

un aumento notable de la pena impuesta por el juzgador.

Aunado a lo anterior, el numeral en cuestion, en su
segundo parrafo contiene el aumento de penas en los casos
de ser servidor o ex-servidor publico, o0 por ser miembro o
ex-miembro de alguna corporacion policial o de las Fuerzas
Armadas Mexicanas:

“En este caso, se impondra ademas al servidor
publico o ex-servidor publico y al miembro o ex-
miembro de alguna corporacion pelicial, la destitucion
del empleo, cargo o comision y la inhabilitacion de uno
a cinco arios para desempefiar cargo o comision
publicos, y si se tratare de un miembro de las Fuerzas
Armadas Mexicanas en situacion de retiro, de reserva
o en activo, la baja definitiva de la Fuerza Armada a
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que pertenezca y se le inhabilitara de uno a cinco afos

para desempedar cargos o comision publicos”,
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CAPITULO 1l
PROCEDIBILIDAD DE LA TENTATIVA EN EL
DELITO DE EXTORSION

3.1. CONCEPTO: TENTATIVA COMO GRADO DEL
DELITO.

El delito sera tentado cuando el autor haya dado
comienzo a su ejecuciéon dolosamente sin llegar a la

consumacioén por razones ajenas a su voluntad.

Cuando la voluntad criminal se traduce en un caso
externo que entra en la esfera de consumacion del delito, sin
llegar a llenarla, y la cual va dirigida claramente a conseguir
la objetividad juridica del delito, pero sin llegar a lesionarla,
el acto ejecutivo y la figura a que da lugar se denomina
tentativa. Esta puede definirse sintéticamente como la

ejecucion incompleta de un delito.

Al estudiar la vida del delito o iter criminis, se dijo que
el licito podia terminar en consumaciéon o en tentativa. La
consumaction se logra cuando el delito se ejecuta

plenamente En cambio, la tentativa ocurre al existir plena

slturtad del sujeto para consumar el delito, y éste no se

4T3 Dot £ausas aenas a su voluntad
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Hay tentativa cuando el culpable da principio a la
ejecucion del delito, directamente por hechos exteriores y no
practica todos los actos de ejecucion que debieran producir
el delito, por causa o accidente que no sea su propio Yy

voluntario desistimiento.

Se infiere que la tentativa consta de varios elementos:

a) En 1o relativo a la parte objetiva, un inicio de
ejecucion y la nc realizacion de todos los actos

ejecutivos necesarios.

b) En el renglén subjetivo, se presenta una voluntad de

consumacion, y

c) La ausencia de desistimiento voluntario.

Es precisa la intencion de cometer un delito
determinado, sin ésta no hay delito doloso. ElI conocimiento
de dicha intenciéon servira para precisar el verdadero
caracter del hecho, en el caso, de que el acto ejecutado

pueda ser manifestacion de intenciones diversas.

El principio de ejecucion de los actos caracteristicos
del delito es el elemento tipico de (a tentativa. No basta
gquerer un delito, ni tener intencion de ejecutarlo, pues las

meras intenciones estan fuera del campo de!l derecho penal,
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exceptuando lo relativo al delito de amenazas, lo cual es
preciso que hayan empezado a ejecutarse actos dirigidos

directamente a su perpetracion.

La ejecucidon del delito debe interrumpirse por causas
ajenas a la voluntad del agente. Si el agente interrumpe
voluntariamente la ejecucion del delito, no hay tentativa
punible y so6lo responderd de los hechos que se hayan

ejecutado en el curso de la accion.

“L.a tentativa difiere de les actos preparatorios; en éstos
no hay todavia hechos materiales que penetren en el nucleo
del tipo del delito; tales actos materiales lo mismo pueden
ser licitos o ilicitos; en cambio, en la tentativa existe ya un
principio de ejecucion y, por ende, la penetracion en el
nicleo del tipo. Penetrar en el nucleo del tipo consiste en
ejecutar algo en relacion con el verbo principal del tipo del

delito de que se trate”.’

La tentativa estriba en iniciar ta accion principal en la
cual el delito consiste, en otras palabras, se considera como

la ejecucion frustrada de una determinacién criminosa.

La tentativa se entiende como los actos ejecutivos

(todos o algunos), encaminados a la realizacién de un delito,

PCASTELLANOS TENA, Fernando, Lineamientos Elementales de Derecho Penal, México, Lid,
Porria, 1996, p, 287
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sujeto.

La tentativa es un delito imperfecto, ¥ que por s MISMo
no constituye un delito autonomo, depende pata  su
existencia, del delito que la origind.

La tentativa aparece cuando el sujelo ha teabizado
todos los actos encaminados para la consumacion dei dueiilo
y éste no se presenta por causas ajenas a su voluntag £n
este contexto, la tentativa tiene un imicio. un conIenzy en i3
ejecucion, donde se utilizan actos idoneas. pero #n ¢l
transcurso de los actos necesarios o al final de 105 mismos.
el resultado deseado no llega a presentarse.

La naturaleza de esta figura se encuentra intimamente
{igada con loe aspentoe punitives: asts a5, tante e <! Jdehite

copsumade come en )a lentativa tiene pue Barse wp Holo
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caso, cuando se consuma el ilicito, la transgresion a la
norma se dio cumpliendo todos los elementos de la figura
delictiva; en cambio, en la tentativa, su punicién sera menor
que en el delito consumado, por no haber agotado o reunido
los requisitos de ley.

“En la tentativa, la ejecucion resulta incompleta tanto

subjetiva como objetivamente, mientras en el delito frustrado



{a acciOn Bs compisia en e amblie subjelive pero incompleta
en el objetivo, en virtud de la no verificacidén del evento por

causas ajenas a la voluntad del actor”.?

El fundamento objetivo de [a tentativa se encuentra en
la decision del sujeto de actuar dolosamente para afectar el
orden publico. Asi, la afectacion del orden publico al quedar
truncada perque el delito no se concluye, emerge la

tentativa.

Es importante subrayar que el dolo es fundamental, ya
que sin la intencién del autor se careceria la capacidad para
consumar un hecho tipico, y que no se dio por causas ajenas
a su voluntad. Con tales argumentos desechariamos la
posibilidad de que la tentativa pueda presentarse en forma
culposa, porque para que el ilicito no se consume por causas
ajenas al agente, necesariamente requiere de éste el animo

de delinguir.

La intencién de cometer un delito, desde el estricto
punto de vista subjetivo, es idéntica en quien ha llegado a la
plena comision del delito, de quien después de haber
iniciado la ejecucion de un intento criminoso no lo fleva a

término por causas independientes a é&l.

Pty o GNOHT 0N F e Breve Fisayacsabre By Tentanea, México I+d. Porrta, 1998, p 21



La voluntad de producir un delito sera entonces la
misma entre quien llega a la comision del delito, de quien se
limita al simple pensamiento criminoso, pero no por ello el

individuo ha de ser igualmente punido.

3.2. TENTATIVA: ARTICULO 12 DEL cODIGD

FrEE TN AL, FrAfRA = IS THRITO fEZidftkKAal.

El numerat 12 det Céaigs Punitive dst Distritc Federal

sefala:

“"Existe tentativa punible, cuando la resolucion de
caometer un delito se exterioriza realizando en parte o
totalmente los actos ejecutivos que deberian producir
el resuftado, u omitiendo los que deberian evitarlo, si
aquél ne se¢ consuma gor causas djenads a (a vofuntad
del agente”.

Al realizar el analisis al articulo 12 del ordenamiento
legal antes referido, encontramos que no defing a la
tentativa sino sefala cuando es punible, es decir, que habra
casos en gue no 10 €5. La punibilidad de la tentativa nace
cuando se efecutan hechos encaminades diresta o
indirectamente a la realizacion de un delito, si éste no se

consuma por causas ajenas a la voluntad del agente.



La tentativa surge cuando la ejecucion del delito se
materializa y ya iniciada la actividad criminal viene una
circunstancia fortuita a frustrar la voluntad del agente;
cuando éste se desiste de su propésito espontaneamente se

esta en presencia de |a tentativa no punible.

Si el sujeto desiste espontaneamente de la ejecucion o
impide la consumacién dei delito, no se impondra pena o
medida de seguridad alguna por io que a éste se refiere, sin
perjuicio de aplicar la que corresponda a actos ejecutados u

omitidos que constituyan por si mismos delitos.

Del analisis de la ley positiva mexicana, observamos
que son dos los elementos basicos y esenciales de la

tentativa:

a) L.a resolucidn delictiva, y

b) El principio de la ejecucidn.

La resolucion delictiva es un elemento subjetivo,
intimamente relacionado con la decisién tomada por el sujeto
activo EI principio de ejecucién, sin lugar a dudas es un
elemento objetivo, comprobable y de evidente existencia.

l.a tentativa es la resolucién que toma un sujeto para
cometer un delito, realizando para ello una conducta

tendiente a producirlo u omitiendo un acto indispensable;
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dando como consecuencia que el ilicito no se presente por

causas ajenas a la voluntad del activo.
3.21.TENTATIVA ACABADA.

La tentativa requiere actos de ejecucion, en
consecuencia, los actos preparatorios no la integran si son
equivocos (portar armas), no asi si son univocos (como
adquirir una maquina de fabricacion de moneda falsa), pues
los actos preparatorios son, por lo general, por si mismos
insuficientes para demostrar el propésito de ejécutar un

delito determinado.

Se nabla de tentativa acabada o delito frustrado,
cuando el agente emplea todos los medios adecuados para
cometer el delito y ejecuta los actos encaminados
directamente a ese fin, pero el resultado no se produce por

causas ajenas a su voluntad.

La tentativa tiene su propia objetividad, dada ia lesian
potencial de un bien juridico; tiene su propia estructura, que
viene a ser cuando se realizan los actos que el agente tenia
en mentie dirigidos a ocasionar un acto ilicito, teniendo una
sanciéon especifica, mas benevolente que la prevista para la

consumacion.
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Para imponer la pena de la tentativa los jueces tendran
en cuenta la temibilidad del autor, el grado o intervencion del
autor y el grado a que se hubiera llegado en la ejecucion del

delito.
3.2.2.TENTATIVA INACABADA.

“En la tentativa inacabada o delito intentado se
verifican los actos tendientes a la produccién del resultado,
pero por causas extranas el sujeto omite alguno (o varios) y
por eso el evento no sucede, es decir, hay una incompleta

ejecucion.”?

Si el sujeto suspende voluntariamente la ejecucidén de

uno de los actos, hay imposibilidad de punicidn.

La tentativa inacabada es menester que el agente omita
continuar con Ila realizaciéon del hecho tendiente a la
ejecuciéon, que lo haga voluntariamente y que lo haga

definitivamente.

Segun el articulo 12 del Codige Penal para el Distrito
Federal, para que la tentativa sea sancionable precisa que la
resolucion de delinquir se exteriorice, ejecutando Ia

conducta que deberia producir el resultado delictivo u

T otlamee fena Op Ot p 289



omitiendo la adecuada para evitarlo, si no se consuma por

causas dependientes de la voluntad, habra impunidad.

“La tentativa es inacabada o incompleta, en la
ejecucion y en el comienzo de la violacion de la norma, pues

falta materialmente una actividad del sujeto para poder

satisfacer los requisitos del tipo in mente”.”

Es insuficiente, para los efectos de la estimativa, la
valuaciéon del agente, pues puede acaecer que éeste crea o
esté convencido de lo completo de su accidén, cuando

realmente a ella le falta algo exteriormente.

3.3. EXISTENCIA DE LA TENTATIVA PUNIBLE EN
EL DELITO DE EXTORSION.

La punibilidad de la tentativa se funda, de un lado, en
la voluntad del criminal, que se da igual que en el delito
consumado, y de otra, en el peligro en que ha estado en un
momento concreto el bien juridico que se atacaba, asi como

en la alarma o dafio social que ocasiona.
En general se reconoce un doble motivo. La voluntad

de afectar un bien juridico protegido por la ley penal y la
concreta afectacion que la tentativa del delito genera al

TUOAE S B S GRS Haron Do beotatinss Meweoc b Cardenas Dateibaslor, 1971 p 713



orden juridico y a los bienes mismos, por via de su concreta

y real puesta en peligro.

Dos teorias se han sefialado por la doctrina para
estudiar la punibilidad de la tentativa: la objetiva y la

subjetiva:

- TEORIA OBJETIVA.

Conforme a la teoria objetiva, la tentativa se castiga
porque se pone en peligro concreto a un bien juridico
plenamente protegido. La tesis conduce a la impunidad del
delito imposikie y pese a las ventajas que ofrece su
objetividad misma, también ha generado cuestionamiento a
la penalidad de la tentativa, sefialandose que, en concreto,
la tentativa no lesiond ni puso en peligro el bien juridico,
pues precisamente se presenta cuando no existe lesion al

bien.

- TEORIA SUBJETIVA.

Para la teoria subjetiva lo fundamental es que Ia
conducta de la tentativa revela una voluntad contraria al
derecho. Se ha dicho que la tesis conduce a una disminuciéon
del injusto, en el sentido de su fin relativo a la salvaguarda
del bien juridico, respecto de un incremento del desvalor de

lo “contrario al deber”.
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“Cuando el tipo recibe una especial calificacion en
virtud de una circunstancia, llegada ésta, la consumacion
viola al mismo tiempo el tipo y la norma que prevé la
circunstancia. El tipo es una combinacion de dos preceptos
legales: el que se refiere a la consumacion y el que apoya la
circunstancia. Como la tentativa no es sino la fusion de la
norma del tipo y la genérica del delito tentado, referible a
todos los tipos, con las excepciones que la ley misma
determina, cuando se realiza una tentativa puede serlo del

delito simple o del delito circunstanciado”.”

La circunstancia es un hecho, de caracter objetivo o
subjetivo, que se reporta a la pena, dejando inalterada la
figura. Son objetivas las que se refieren a la naturaleza o
especie del medio, al tiempo, lugar, a la gravedad del dafio o
del peligro; subjetivas las que contemplan la intensidad del
dolo o de la culpa, la cualidad del imputado, sus relaciones
con el ofendido. Pueden preceder, acomparfiar o seguir al
delito.

l.a eliminacién de la pena en el desistimiento voluntario
da lugar a una excusa absolutoria, es decir, que opera a

favor del autor una causa personai de exclusién de pena.

Se trata de un caso de atipicidad porque fa intencién de

cometer delito es rectificada antes de que la accion sea

Pl LA VRS N4 K/ J k.
A BRI ECA
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impedida por circunstancias ajenas a la voluntad del autor,
antes de que sea una accidn tipica de tentativa de acuerdo a

la definicion legal.

El articulo 14 constitucional sostiene en su segundo
parrafo la garantia de audiencia, merced a la cual nadie
puede ser privado de la libertad si no se sigue un juicio en
que se observen las formalidades esenciales del

procedimiento.

En el tercer parrafo del numeral antes citado prevé, que
la aplicacion de la ley penal debe hacerse en forma exacta,
quedando prohibida la aplicacion de la ley por analogia vy

aun por mayoria de razoén.

“La tentativa se caracteriza precisamente por el deseo
de cometer un delito determinado, que es lo que constituye
precisamente el dolo de la conducta. Por esto, no existe
diferencia en el ambito subjetivo, entre el delito tentado y el
delito consumado. Como consecuencia, es evidente que no
puede existir tentativa culposa, lo que supone una
contradiccion en términos. Si el tipo delictivo tiene
elementos subjetivos distintos del dolo, éstos también son

requeridos para la tentativa”.®

TR AR SO IO Gaste Dlerecho Penal Mexjeano, México, Fd. Pormia, 1997, . 473
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Aunado a lo anterior, es preciso hacer notar que en el
delito de extorsién establecido en el articulo 390 del Codigo
Penal para el Distrito Federal, es necesario que se siga un
proceso justo y equitativo con la finalidad que después de
llevarse a cabo todo un proceso penal judicial, se pueda
aplicar una pena o sancion al responsable de la comision de
un ilicito; pero de lo contrario, estariamos violentando sus
garantias individuales, dado que la tentativa en este tipo de
delite no es procedente, en virtud de que el elemento

esencial para poder acreditar el cuerpo del delito es que

exista un menoscabo matéfial o patrimonial &n peruicio de
alguien, dandose por resultado el castigo a un hecho y no a
la posibilidad de haberlo cometido, razon por la cual, el
grado de tentativa al delito de extorsién resulta ildgico e
inconstitucional, toeda vez que se estaria procesando a un
individuo privandolo de su libertad sin estar apegados a

derecho.

Por su parte, el articulo 16 constitucional contempla en
su primer parrafo la garantia de legalidad, que orilia a todas
las autoridades, aun las judiciales, a basar sus actos en

derecho, mediante la aplicacién de la ley en forma estricta.

“La extorsidon es un delito, ya que atenta contra el
contrato social efectuado por el hombre para vivir en

sociedad y porque deberd ser perseguido por el Ministerio



Pablico, quien lo pondra en conocimiento del Poder Judicial.

para la aplicacién de la justa pena”.’

La extorsion, es un delito catalogado por la ley penal
como grave, en virtud de que se considera como danino y
perjudicial para la sociedad, por lo que se sanciona de
manera mas estricta pero apegada a derecho. El hecho de
que el grado de tentativa, segun el articulo 12 def Codigo
Penal para el Distrito Federal, pueda imputarse de manera
incondicional, no significa que pueda aplicarse a todos los
delitos, y de manera mas especifica al delito de extorsion.
dado qu=z para poder sancionar a un sujeto, debe Iniciarse
una averiguacién previa por el delito de extorsion,
sujetandose a lo senalado por el articulo 390 del Cédigo
Penal para el Distrito Federal, y no por el delito de tentativa
de extorsion, que al fin de cuentas, no existe como tal en la

Ley Penal mencionada.

Por este motivo resulta ilegal aplicar la tentativa en el
ilicito de extorsiéon, en virtud de que no existe precepto legal
que indique especificamente una correlacién de sanciones,
asi como una respuesta l6gica de lo que se entenderia por lo
anterior, y siguiendo los lineamientos legales respectivos no
procede aplicar la tentativa a la extorsion, ya que la primera
regula una serie de artificios tendientes a producir un delito

sin  cumplimentarse, y la segunda, requiere para su

" LOPEZ BETANCOURT, Eduardo. Delitos en Particular, México, Fd. Porria, 1996, p. 337.




procedibilidad que surja un resultado material lucrativo, esto

es, que exista una persona perjudicada en su patrimonio.

Por su parte, el articulo 17 de la Ley Suprema exige
que la administracion de justicia se haga en forma imparciail.
existiendo ésta forma de administracion de justicia cuando
las autoridades judiciales no tienden a favorecer o perjudicar

a una persona.

Al  mencionar el numeral antes citado estamos
refiriendo al principio general de derecho de dar a cada cual
lo que se merece, lo justo y legal, ya que la forma mas
representativa de la administracion judicial es |la
imparcialidad por o que una medida de legalidad es la
imposicion exacta de la ley sin beneficio o perjuicio alguné,
tendiendo a favorecer al que tenga la razon con fundamentos
claros en el derecho, asi como una relacion logica y juridica
de preceptos legales con los hechos delictivos, para llegar a

una resolucion plena.

Se establece en el articulo 19 de la Constitucion, que
para que una persona pueda ser puesta a disposicion
mediando un auto de formal prision, es necesario que de |o
actuado aparezcan datos suficientes que acredite el cuerpo
del delito que se le impute al detenido y presuma la probable
responsabilidad de éste.
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A la comision de un hecho delictivo, precede una
perfecta integracion de la averiguacion previa por parte del
Agente del Ministerio Publico, mismo que tendra que
acreditar el cuerpo del delito y la probable responsabilidad
del indiciado y con ello, pueda consignar de manera
constitucional ante el Juez Penal correspondiente. Este a su
vez dehera analizar los elementos aportados para que se
verifique el perfecto cumplimiento de los requisitos
sefialados en el articulo 19 Constitucional, procediendo a
dictar un auto de formal prisién previa la toma de la
declaracion preparatoria, pero a falta de tales requisitos, se
procedera a dictar unﬁauto de libertad con las reservas de

ley o libertad por falta de elementos para procesar.

En ocasiones la punibilidad del delito de extorsién
depende de la satisfaccién de determinadas condiciones
objetivas exigidas por la ley, mismas que en éste delito son
las de que sin tener el derecho obligar a otro a dar,
hacer, dejar de hacer o tolerar algo, obteniendo un
lucro o causando un perjuicio patrimonial, en donde las
citadas condiciones constituyen elementos especificos del
delito.

Si hipotetizado el hecho en su integridad, su punicién
se subordina a la existencia de las condiciones objetivas
requeridas por la ley, surge la duda sobre la posibilidad de la
tentativa punible en el delito de extorsion.
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El multicitado articulo 390 del Cddigo penal para el
Distrito Federal, sefiala que para que se configure el delito
de extorsidon, es necesario que haya una violencia fisica o
moral para obligar a otro aun en contra de su voluntad a
hacer, no hacer, dar o tolerar algo; esto es, que el ofendido
debe siempre estar en desacuerdo con |los actos que se le
ordenan, obteniendo un lucro o causando un perjuicio
patrimonial, ya que si fuera lo contrario, no se constituiria tal
delito.

Si  consumada la accion, su punibiiidad esta
condicionada a la concurrencia de los requisitos anteriores,
y ante la falta de estos, puede que sea posible concebir
materialmente la tentativa de extorsién, pero cabe preguntar:

ses admisible su punibilidad?.

Aunado a lo anterior, el delito de extorsion es
considerado como un delito condicicnado, en el cual la
integracion del hecho punible depende de la realizaciéon de
la condicién que otorga el caracter delictuoso a la accidn,
pues siendo la condicion elemento especifico del tipo sélo
habra lugar a la tentativa punible cuando se ha dado

previamente aquella.

Para declarar la responsabilidad del inculpado es
necesario que la autoridad judicial tome en cuenta y valore

fas declaraciones de todos los involucrados en el delito, para



que con ello identifique todos los elementos que integran el
cuerpo del delito de extorsion y se pueda decretar si existe
punibilidad o no, siempre y cuando se cumplan las
condiciones que el precepto legal impone; pero si hubiere
declaraciones contradictorias en el proceso, es prudente que
el Juez absuelva al inculpado y no viole sus garantias que

consagran los articulos 14 y 16 constitucionales.

De igual manera, si hubieren decliaraciones
contradictorias entre ¢l reo y el ofendido, no resultaria legal
que prevalezca la de éste, y apareciendo, en todo caso, unha
duda manifiesta acerca de la forma y circunstancias en que
llegd a producirse el hecho, debe estarse a lo mas favorable

al reo.

No obstante, a lo anterior, que se trate de un delito
instantaneo, pues esta clasificacion atiende al momento de
consumacion del ilicito, que respecto de delitos
patrimoniales, como el que se analiza, es cuando se genera
en el mundo factico el resultado patrimonial previsto por el
tipo penal en comento, con el consiguiente nexo de
causalidad entre la conducta delictiva y el resultado en
cuestion, por lo que de manera tajante se resume que el
delito de extorsic’m no admite la figura de la tentativa, dado
que se necesita de manera forzosa, un resultado material:
obtencién de un lucro o causar un perjuicio patrimonial en

contra de la voluntad del ofendido.



Aungue la extorsion es un delito en esencia
monosubjetivo, admite eventualmente la participacion
delictuosa, pues puede concurrir en su ejecucidon una
pluralidad de sujetos; en la extorsién se puede dar la autoria
intelectual y la material, caso de corresponsabilidad, asi
como una pluralidad de autores materiales, al igual que la
complicidad y el encubrimiento como participacion en el
delito, es decir, pueden funcionar en el delito las diversas
formas o grados de participacién conocidos y regulados en la

ley positiva penal.

Cabe afirmar que para que la tentativa sea punible, es
hecesario que los actos realizados en la ejecucion del delito
sean adecuados e idbéneos, para aue el delito se pueda
producir; también se requiere el objeto material del delito de

extorsién, el cual al no existir, no se presenta la tentativa.

La inexistencia del sujeto pasivo u objeto material, que
es todo aquello sobre lo que recae el acto de ejecucion, se

estaria frente a un delito imposible.
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CAPITULO IV
CULPABILIDAD EN LA TENTATIVA DEL DELITO DE
EXTORSION

4.1. LA NO PUNIBILIDAD DE LA TENTATIVA
INACABADA EN EL DELITO DE EXTORSION.,

lLa acciéon que el sujeto realiza en la tentativa es la fase
de ejecucién mas baja de las etapas de desarrollo del delito
La antitesis de la tentativa es el delito agotado, que va mas
alla de la consumacién, pues conlleva que los realizadores
hayan cumplido en su integridad los objetivos perseguidos

con su concrecion.

Para que el hecho se consume es suficiente que el tipo
se realice, hayan o no los autores logrado sus propoésitos

ultimos.

Entre la tentaliva propiamente tal y la consumacion,
hay una etapa que podriamos denominar impropiamente
intermedia, que esta constituida por el delito frustrado,
donde la accién, en cuanto a actividad personal, se ha

culminado, pero el resultado gque pretendia no se produce.

“La contradiccion entre tentativa y consumacion es mas

bien aparente, pues en el marco del derecho tan se consuma
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el delito tentado como el previsto en la norma principal, se
trata de dos momentos diferenciados. de dos situaciones que

el derecho penal capta para los efeclos de la represion” '

Con la tentativa se pretende establecer el limile infericr
del injusto penal que, necesariamente. debe ser una accion,
pues las intenciones y el pensamiento, escapan al campo de
lo punible, porque es inutil plantear el problema de si es 6 no
punible el pensamiento, ya que no existe descubrimiento

alguno para proceder penalmente en contra del mismo.

El {ipo se identifica con el delito, con la suma de sus
elementos y condiciones objetivas establecidas para cada
delito, y con ello, descifrar el dificil camino que tiene que
recorrer en el proceso penal para dirimir un conflicto o
controversia, aplicando Ilas autoridades judiciales wuna
justicia imparcial, pronta y expedita de manera ldgica y

coherente, es decir, justificando y motivando sus actos.

La punibilidad existe siempre y cuando se haya
producido una conducta humana similar a la que se describe
en el precepto legal especifico, en nuestro caso el delito de
extorsién (articulo 390 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal), esto es, que se de el resultado de la suma de los
elementos materiales atribuibles al agente, o dicho en otras

palabras, la accion delictuosa con sus notas caracteristicas

PPALACIOS VARGAS, Ramén. La Tentativa, México. Bd. Cirdenas Distribuidor, 1971, p. 27.



y la realizacion del resultado a él ligado, quedando por eilo

fuera los elementos o referencias de culpabilidad.

Si toda conducta o hecho, para ser relevante. requiere
ser tipico; caréacter adquirido en cuanto se establece una
relacion formal con el tipo, con la conducta o el heche
incompleto acufiado en la norma especial de la tentativa,
Unicamente sera punto de partida para su valoracion,
objetiva o subjetiva, en tanto vive en ella la tipicidad. ya
como prevision legal o como adecuacién tipica al modelo de

fa norma o tipo especifico del delito tentado.

La tentativa, en el delito de extorsion, es cuando la
conducta principal de un delito se adecua al tipo, de manera
indirecta o incompleta, con esto, el proceso se efectua a
traves del dispositivo amplificador que contiene el articulo 12
del Coédigo Penal para el Distrito Federal, debido a que dicha
conducta, aunque psicologica y finalisticamente orientada a
ta ejecucion de la descripcién contenida en un tipo, no se
logra realizar en su ejecutiva progresion, reuniéndose todos
los elementos descriptivos del cuerpo del delito, motivo por
el cual el delito de extorsion no acepta la tentativa acabada,
ni mucho menos la inacabada, ya que ésta sblo se traduce
en delito intentado, y nunca llevado a cabo, ni mucho menos,

exteriorizado.



La tentativa no puede prescindir, consecuentemente y
en manera alguna, del hecho constitutivo de la consumacion.
pues admitiendo plenamente el criterio de la autonomia d¢
aquella, no se puede constituir su punibilidad en virttud de
que la conducta no se llevd a cabo, y pur lo tanto. no se
constituyé el hecho principal de la exlorsion, que es el

obtener un lucro o causar un perjuicio patrimonial a alguien

“En el delito tentado se castiga la accion ejecutiva
dirigida a la consumacién y no el pensamiento malvado. aun
y cuando éste haya sido exteriorizado en actos de

preparacion del delito”.?

Pero en la situaciéon de la tentativa inacabada o delito
intentado, no procede castigarse nada, en primer lugar,
porque el articulo 12 del Cédigo Penal para el Distrito
Federal séfo castiga a la tentativa acabada, punible, o
también llamada delito frustrado, y por otro lado, el delito de
extorsion requiere resultados materiales instantaneos y no
admite ninguna figura de la tentativa, ya que no se castiga la

intencion de lucro, sino el perjuicio mismo.

Existe la dificultad ineludible respecto a la identidad de
la acciobn de tentativa con la prevista en la norma
incriminadora principal, y dado que el delito de extorsién no

la admite de manera literal en el articulo 390 del Codigo

2 PAVON VASCONCELOS, Feo. Breve Ensayo sobre la Tentativa, México, Ed. Porria, 1998, p. 82.




Penal para el Distrito Federal, no es procedente imputarle

una pena por el grado de tentativa.

Corresponde, finalmente al juez, mediante un examen
concreto, determinar qué actos son ejecutivos del delito y
cuales no, recurriendo en primer término a la naturaleza del
acto mediante su vinculacién al tipo principal o a la
determinacién del caracter ejecutivo de los medios, cuando
éstos sean requeridos para la integraciéon del delito, sin

perder de vista su agresividad respecto al bien juridico.

Si la consumacion de la extorsion requiere la obtencidn
del lucro ilicito o del perjuicio patrimonial, es posible la
reatizaciéon de una tentativa punible, cuando se emplean los
medios idéneos tendientes a constredir a la victima para
obtener alguna cosa, hacer, o dejar de hacer o tolerar aigo
sin llegarse al resultado tipico propuesto por causas ajenas

a la voluntad del autor.

De realizarse todo el proceso ejecutivo, porque el
agente ha agotado todos los medios comisivos del delito e
incluso la victima ha accedido a lo pedido, en virtud de la
potencialidad de la violencia o la amenaza empleada, sin
que llegue el agente a obtener el lucro ilicito perseguido o
causado el perjuicio patrimonial por causa ajena a su
voluntad, como lo seria la oportuna intervencion de la

autoridad que frustrara 1a comision del resultado, se estara



ante una tentativa acabada en el delito de extorsion. pero al
no cumplirse con todos los requisitos antes mencionados.
caeriamos en un tentativa inacabada, por lo que no habria

pena para un supuesto delito de extorsién.

4.2. CULPABILIDAD DEL INDICIADO CUANDO SE
LE IMPUTA EL DELITO DE EXTORSION EN
GRADO DE TENTATIVA.

La conducta que llega a tentativa por lo menos.
empieza con el objeto de cometer un delito; es decir, con el
dolo de consumar el acto. Por tanto, es caracteristico de la
tentativa que fracase la realizacion del dolo. Si alguien
seriamente sélo tuviera el dolo de causar una tentativa,
quedaria impune dado que la tentativa es un grado de
culpabilidad, es decir, que no se llegan a consumar todos o
algunos de los actos antijuridicos por causas ajenas a la
voluntad del agente, ya que el mismo tuvo la intencion de

cometerlo, en otras palabras, actud con alevosia.

Siende lo antijuridico un desvalor juridico, una
contradiccién o desacuerdo entre el hecho del hombre y las
normas del derecho, funciona como caracter esencial en el
delito. Por ello su ausencia, por la concurrencia en el caso
concreto de una causa justificante, impide su formacién vy

produce la inexistencia del deiito.



En la extorsidn, lo antijuridico consiste en obligar a otro
a dar, hacer, no hacer o tolerar algo para obtener un lucro o

causando un perjuicio patrimonial a alguien.

Para e! maestro Pavaon Vasconcelos, existe una
variante a la extorsion, y manifiesta lo siguiente: “si el sujeto
emplea los medios idoneos para constreiir u obligar a otro a
dar, hacer, dejar de hacer o tolerar algo, bajo el error
invencible de que su proceder es licito, se estaria ante un
error de tipo inculpable que, sin embargo, requiere la

probanza que excluya toda posible duda”.?

Como el delito consumado, al igual que el tentado,
tienen un contenido matesial antijuridico, pero la diferencia
es que la tentativa del delito de extorsion no podra consistir
jamas en un dafo efectivo a un bien juridico, por lo que no
existe afectacion material, y por consiguiente, no habria

culpa alguna del supuesto delincuente.

“lLa culpabilidad como elemento del delito, ha sido
estimada, en sentido amplio, entendiéndose como el
conjunto de presupuestos que fundamentan la
reprochabilidad de la conducta antijuridica, encontrandose
inmersa en ésta ia imputabilidad; mientras que en sentido
estricto, culpabilidad es reprochabilidad, calidad especifica

CPAVON VARCONCTLOS, Foo, Delitos contra ¢ Patrimonio, México, Ed. Porrda, 1997, p. 405,
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de desvalor que convierte el acto a voluntad, esto es, en

acto culpable”.*

Por su parte, Lopez Betancourt refiere que “la comision
de este delito es en forma dolosa, mediante dolo directo, es
decir, el agente al realizar la conducta tiene la plena
intencion de cometer el delito y el resultado coincide

exactamente con la voluntad del agente”.®

La imputabilidad, constituye un presupuesto de la
culpabilidad, pues el reproche supone libertad de decisién y

capacidad de reprochabilidad.

Para la concepciéon normativa la culpabilidad no puede
consistir en una pura relacioén psicologica entre el sujeto y su
acto, representando esa relacion uUnicamente su punto de

partida.

Dado un hecho psicologico concreto, deben
establecerse sus motivos para ubicar la conducta dentro de
los ambitos del dolo y la culpa, camino indispensable, pero
que no agota el concepto de culpabilidad, pues de ahi debe
arribarse a la conclusién de si el hecho es 0 no reprochable,

para lo cual habra de probarse siteniéndose presente los

PPANVON VASCONCELOS, Feo Breve Enzayo sobre la Teptativa, Op. Cit. p. 86.
Tapt / BETANCOURL, Bduardo Delitos en Particular, Mésico, Bid Porria, 1996, p. 344,




motivos y la personalidad del autor e era a éste exigible una

actuacién acorde con el derecho.

El sujeto, al realizar actos de ejecuciéon de un delito,
dirige su voluntad a la produccion de un resultado
antijuridico, siendo dicha voluntad la relacion psicologica

que habra de fundamentar la reprochabilidad.

La tentativa es punible cuando se ejecutan hechos
encaminados directa e inmediatamente a la realizacidén de un
delito, si éste no se consuma por causas ajenas a la
voluntad del agente. La expresion “encaminados” revela que
el actuar del agente es consecuencia de su voluntad dirigida
a la consumacion, la cual no llega a producirse en virtud de
causas ajenas a esa voluntad, pero lo anterior encaminado a
la extorsion resulta improcedente, ya que se debe realizar el
ilicito de manera material, y no sdélo por idea o por que se
suspendid la comision del acto, independientemente de que

haya sido o no por el agente.

Los medios posibles de comision en el delito, esto es,
los idéneos o aptos para obligar a otro a dar, hacer, dejar de
hacer o tolerar algo, nos revela el indole doloso de la
extorsién, que presupone la ilicitud tanto de la acciéon como
del resultado, sea por la obtencion del fucro o del perjuicio
patrimonial causado. En el caso de la injusticia en contra de

la parte afectada, al emplear la violencia fisica o las
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amenazas, obtenido un provecho ilicito, o causando un
perjuicio, ambos de naturaleza patrimonial, y actuando el
sujeto de manera voluntaria con plena conciencia de sus
actos contrarios a derecho, deseando de igual manera el
resultado, hace que se rednan los elementos del dolo. Se
trata de un dolo directo y no meramente eventual, ya que el
sujeto tiene como meta la obtencion del lucro o del perjuicio
patrimonial; en estos casos, en la formacidén del dolo se
exige el conocimiento de la ilegitimidad de la pretension
perseguida, de manera que volitivamente la extorsion
requiere el dolo directo de utilizar la intimidacién para
obligar a la victima a desapoderar del objeto por alguno de
los modos expuestos en la misma; no basta con la
aceptacion de estos resultados cuando la intimidacion esta

destinada a lograr otras finalidades.

Existe una penalidad especifica para el delito de
extorsién, misma que varia dependiendo del criterio del
juzgador y de la peligrosidad del delincuente, lo anterior de
conformidad con lo establecido en los articulos 51 y 52 del
Cdédigo Punitivo del Distrito Federal, pero al imputarle a un
indiciado el delito de tentativa de extorsién, considero que al
no haber penalidad especifica para este precepto, caeriamos
en la conclusion de que al no proceder la tentativa a tal
delito, no habria nada que perseguir, y al probable
responsable se le dejaria en libertad por no encontrarse

elementos de culpabilidad.
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En términos genéricos podriamos decir que el delito
imposible por si mismo constituye una tentativa, con todos
sus caracteres tipicos, punible por la impresion en la
comunidad y la perturbacién del bien juridico que produce,
en la cual, el accionar del autor (medios) tiene nula o minima
posibilidad de realizacién del fin propuesto, por presentar un
error vencible acerca de la idoneidad del comportamiento.

La tentativa en el delito de extorsién es un delito
imposible, en e! cual deben concurrir los siguientes
elementos:

a) Comienzo de ejecucién.

b) Fin de cometer un delito.

c) Que el mismo no se consume por circunstancias

ajenas a su voluntad.

La extorsiéon sé6lo presenta una tentativa no idénea o
incompleta, la cual excluye aqueilas conductas que no
presentan los caracteres tipicos, es decir, los casos de falta
de tipo y el delito putativo, motivo por el cual, no posee
punibilidad.
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4.3. FLAGRANCIA EN LA TENTATIVA DE
EXTORSION.

Una de tas vias para lograr la detencion preventiva es
la llamada flagrancia (evidencia facti). E| término de
flagrantia, flagrantie, cuyo significado es arder, brillar,
estar flameante, incandescente, y que metafdéricamente al
pasar al derecho y aplicarse al delito, significa delito
resplandeciente, o actualidad del delito.

El concepto de flagrancia supone la intima relacion
entre un hecho considerado como delictuoso y su autor,

aunado ai elemento sorpresa.

Silva Silva sefala en este sentido al mencionar el
término flagrancia lo siguiente: “el arresto en flagrancia, es
el acto en el que una persona es sorprendida mientras esta
cometiendo un delito o en un estado declarado equivalente
por la ley, la priva provisionalmente de su libertad personal
un sujeto autorizado, para ponerla a disposicién de esa
misma autoridad".®

Nuestro texto constitucicnal establece como regla

general, que solo mediante orden de aprehensidn
proveniente de la autoridad judicial se aplicara la medida de

TRITR ARSI VY Deree Aderte Darecho Process Peral Meaco, Bd Harla, 1997, p 402
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cautelar restrictiva de libertad, pero dentro de las reglas
especificas, que derogan a la citada general, nos
encontramos que también el propio texto constitucional
indica en el articulo 16 parrafo cuarto, que como excepcion
establece que en los casos de delito flagrante, cualquier
persona puede detener al indiciado poniéndolo sin demora a
disposicién de la autoridad inmediata y ésta, con la misma
prontitud, a la del Ministerio Publico.

De igual forma, el autor antes mencionado refiere gque
“la medida cautelar no es la flagrancia o actualidad del
delito, sino la detenciéon preventiva. La flagrancia, en el
mejor de los casos, es uno de los requisitos que aunado a la
potencial pena privativa de la libertad, puede dar lugar a la
ejecucion de una medida cautelar restrictiva de la libertad
personal”.’

Cuando el legislador admite esta forma de detencién, lo
hace por la “urgencia”’, que es una de ias caracteristicas, no
solo de ésta, sino de toda medida cautelar. De aqui, que con
motivo de este tipo de urgencia y la cercania temporal con el
delito, se faculta aun a cualquier particular, para ejecutar sin
orden de autoridad judicial o del Ministerio Publico, la
medida restrictiva de la libertad fisica.
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La existencia de tres tipos o clases de f{lagrancia se¢
afirma no so6lo por la ley. sino también por los estudiosos
Esta clasificacion atiende al grado de alejamienioc de la

conducta delictuosa, e incluye:

a) Flagrancia estricta,
b) Cuasiflagrancia, y

c) Presuncidon de flagrancia.

En el primer supuesto, hay flagrancia estricta cuando el
sujeto detenido es sorprendidoc en el momento mismo de
estar ejecutando o consumando la conducta delictiva Su
concepto se encuentra vinculado con las fases consumativas

o0 ejecutivas de un delito; es decir, en el iter criminis.

El segundo concepto se refiere a la cuasiflagrancia, y
corresponde a que una persona podra ser detenida aun
después de que ejecutd o consumoéd la conducta delictiva,
pero siempre y cuando no se le haya perdido de vista, y aun
haya sido perseguida desde la realizacion del hecho

delictuoso.

Por ualtimo, la presuncion de flagrancia, el individuo ni
ha sido aprehendido al ejecutar o consumar el delito, y
tampoco ha sido perseguido luego de cometido el ilicito.
Aqui, solo existen datos que hacen factible pensar que ese

sujeto fue su autor. Al encontrarle en su poder la cosa



robada, o el arma ensangrentada, implica una presuncion ge
flagrancia.

Siguiendo Jos lineamientos que eslablece ! Codigo do
Procedimientos Penales para e! Distnilo Federal on sy
articulo 267, se establece que se entiende que existe deile
flagrante cuando la persona es detenida en el momenlo de
estarlo cometiendo, o bien, cuando e! inculpadce o3
perseguido material e inmediatamente después de ejecculado
el delito.

Se equiparara la existencia del delito flagrante cuande
la persona es sefialada como responsable por la victima
algin testigo presencial de los hechos o quien hubrera
participado con ella en la comision del delito; ¢ se encuentre
en su poder el objeto, instrumento o producto dei dehto. o
bien aparezcan huellas o indicios que hagan presumu
fundadamente su participacion en el delito; siempre y cuando
se trate de un delito grave asi calificado por la ley, no haya
transcurrido un plazo de setenta y dos horas desde el
momento de la comision de los hechos delictivos, se hubiera
iniciado la averiguacion previa respectiva y no se hubiese

interrumpido la persecucién del delito.

Para tener un mejor apoyo del concepto antes referido,
es preciso hacer mencion de lo sustentado por el Poder

Judicial Federal, al tenor de las siguientes jurisprudencias:



Quinta Epoca

Instancia: Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XCI

Pagina: 2898

FLAGRANTE DELITO. Por fiagrante delto que vo »oo
debe entenderse el momento actual en que ¢l inlradler Se
la ley realiza el acto antijuridico que puede y debe molivir
su aprehension por cualquier persona. sino lambuen fos
inmediatamente posteriores al de la ejecucidon. y mas
aquellos instantes en los que el infractor es perseguido por
la policia, independientemente de la gravedad o levedaw
del acto antijuridico. Asentado lo anterior, es evidenle que
el precepto constitucional no establece simplemente una
opcidn, para que la ejecute o la deje de ejecutar la persona
que se encuentre ante un flagrante delito, sino mas bien
establece un deber que es obligatorio cumplir y no que
pueda ejercitarlo, o no, a su arbitrio. Consiguientemente, si
el quejoso presencio la persecucion que realizaba la policia
en contra de un sujeto que objetivamente trataba de
eludirla, y coadyuvd a esa persecucion, es notoriamente
antijuridico considerar su actuacién, no como el
cumplimiento de deber, sino como una agresion, pues tal
criterio conduciria al absurdo de que los individuos fueran
indiferentes al bien social, al respecto de la misma, y en los
mismos instantes en que la policia trata de detener a quien
lo altera. El aprehensor no es pues, agresor ni provocar, al
rechazar el ataque proveniente del perseguido;

consecuentemente, su actitud es de legitima defensa, aun
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cuando no haya datos en el expediente que comprueben la
inminencia del ataque y la gravedad del mismo, si es
evidente que por la forma y circunstancia en que se
desarrollaron los hechos, no pudo hacer una apreciacion de

la gravedad de la agresion.

Amparo penal directo 3709/46. Pérez Moreno
Melquiades. 28 de marzo de 1947. Mayoria de cuatro
votos. Disidente: Carlos L. Angeles. La publicacion no

menciona el nombre del ponente.

Quinta Epoca

Instancia: Pleno

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo: XVII

Pagina: 477

FLAGRANTE DELITO. No debe confundirse el delito con
las consecuencias del mismo; delito flagrante, es el que se
esta cometiendo actualmente, sin que ei autor haya podido
huir; "el que se comete publicamente y cuyo perpetrador ha
sido visto por muchos testigos, al tiempo mismo en que lo
consumaba”; por tanto, considerar flagrante un delito
porgue se miren sus consecuencias, constituye un grave
error juridico, y la orden de aprehensién que se libre por
las autoridades administrativas contra el autor probable del
hecho que ocasiona esas consecuencias, constituye una

viclacion al articulo 16 constitucional.



Quinta Epoca:
Tomo XVII, Pag. 477 lwersen Juan. Tesis Relacionada
Con Jurisprudencia 85/85

Referente a la relaciéon que tiene la flagrancia aplicada
al delifo de extorsién en grado de lentativa. es necesano
mencionar que la flagrancia es un aspecto matenal que
apoya Yy protege a la sociedad contra de posibles evasiones
de individuos a ser sancionados por cometer un licilo
previsto como tal por la Ley Penal correspondiente, esto es.
que la flagrancia Unicamente significara que se detuvo a un

delincuente en plena comisidon del delito de extorsion

Pero si contemplamos que la flagrancia se dio al
estarse cometiendo el delito de extorsién en grado de

tentativa, resulta ambiguo tratar de relacionar ambas figuras.

Como ya lo hemos referido en multiples ocasiones, la
tentativa es inoperante al aplicarla al delito de extorsiéon, en
virtud de que este delito requiere un resultado material, que
es el obtener un lucro para si o para otro o que se cause a

alguien un perjuicio patrimonial.

Ya manifestado lo anterior, resulta ildgico tratar de
aplicar la flagrancia, ya que debe haber existido la posible

comisiéon del delito, y en esta situacién, no seria procedente,



toda vez que como resultado del estudio realizado durante la
presente investigaciéon, da como resullado que ia tenialiva
en grado de extorsion es un acto no imputable, en wvirtud de
que no existe tal figura, y si no hay delito, mucho menos
habra alguna calificativa como la flagrancia.



CONCLUSIONES

1. El delito es una conducta humana contraria a derecho
acreedora a una sancion penal. siempre y cuando se
compruebe la culpabilidad del sujeto, asi como su grado

de peligrosidad e imputabilidad del mismo.

2. La tentativa es un grado del delito que se encuentra en la
fase externa del Iter Criminis, en la etapa de ejecucion, en
donde el acto antijuridico no se cumplimenta de manera
total, mediando de antemano una conducta cien por ciento

dolosa.

3. El delito en grado de tentativa requiere para ser punible
que haya existido una actitud delictiva por parte del sujeto
activo, esto es, que se tenga la intencién de realizar el

ilicito conociendo las posibles consecuencias.

4. El delito de extorsion es la acciéon y efecto de usurpar y
arrebatar una cosa; es el menoscabo por medio de
coaccion contraria a derecho de un patrimonio
juridicamente protegido, que requiere para llevarse a cabo
una actividad voluntaria expresada en movimientos
corporales a fin de forzar u obligar a dar, hacer, dejar de

hacer o tolerar algo.
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5. La extorsion es un delito material de indole causal, ya que
se requiere la obtencién de un lucro para el agente o la
causaciéon de un perjuicio patrimonial para el pasivo.

siendo por consecuencia un delito instantaneo.

6. La extorsién, es un delito catalogado por la ley penal
como grave, en virtud de que se considera como dafiino y
perjudicial para la sociedad, por lo que se sanciona de

manera mas estricta pero apegada a derecho.

7. El patrimonio es el conjunto de poderes y deberes
entendidos en términos absolutos que se extienden en
tiempo y espacio; en el tiempo por que abarca tanto
bienes, derechos, obligaciones y cargas presentes, como
los que la misma persona pudiera tener en el futuro, y en
el espacio, porque comprende todos lo susceptible de

apreciacion pecuniaria.

8. Por cuerpo del delito debe entenderse el conjunto de
elementos objetivos o externos que constituyan Ia
materialidad de la figura delictiva descrita concretamente
por la ley penal. La comprobacion del mismo es requisito
indispensable, sin el cual no podria procederse en contra

de nadie.
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9. La tipicidad constituye la base por medio de la cual un
delito puede ser sancionado y ejecutado de manera tal
que pueda cumplir con los principios basicos de la pena
impuesta, que son el evitar delinquir, asi como procurar
una sana rehabilitacién y readaptacién social del mismo.
La tipicidad es el encuadramiento de una conducta con la

descripcidon hecha en la ley.

10. La imputabilidad debe existir en el momento de la
ejecucion del hecho; sdélo se puede imputar el delito de
extorsion al sujeto que tenga capacidad mental en el
momento de perpetrarlo. Algunos autores incluyen la
maycria de edad como requisito para la imputabilidad,
pero podemos decir que los menores de edad estan

sujetos a un régimen diferente.

11. La imputabilidad funciona como presupuesto de Ila
culpabilidad y constituye la capacidad del sujeto para
entender y querer en el campo penal. La culpabilidad

reviste dos formas, dolo y culpa.

12. La extorsién requiere para su comprobaciéon que el
delito sea causado de manera dolosa, ya que la ejecucion
de un hecho habilitado con una conducta da como

resultado la produccion de una acto ilicito.
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13. La tentativa es Ia resolucion que toma un sujeto para
cometer un delito, realizando para ello una conducta
tendiente a producirlo u omitiendo un acto indispensable;
dando como consecuencia que el ilicito no se presente

por causas ajenas a la voluntad del activo.

14. La tentativa se caracteriza precisamente por el deseo
de cometer un delito determinado, que es |o que

constituye precisamente el dolo de la conducta.

15. €l hecho de que el grado de tentativa, segun el articulo
12 del Coédigo Penal para el Distrito Federal, pueda
imputarse de manera incondicional, no significa oue
pueda aplicarse a todos los delitos, y de manera mas
especifica al delito de extorsion, dado que para poder
sancionar a un sujeto, debe requerirse de manera forzosa
un resultado material, es decir, una afectacion
patrimonial, ya que de lo contrario, no seria procedente
acusar a un sujeto por el delito de extorsién en grado de
tentativa.

16. Con la tentativa se pretende establecer el limite inferior
del injusto penal que, necesariamente, debe ser una
accion, pues las intenciones y el pensamiento, escapan al
campo de 1o punible.



17. En ocasiones la punibilidad del delito de extorsion
depende de la satisfaccién de determinadas condiciones
objetivas exigidas por la ley, mismas que en éste delito
son las de que sin tener el derecho obligar a otro a dar,
hacer, dejar de hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro o
causando un perjuicio patrimonial, en donde las citadas

condiciones constituyen elementos especificos del delito.

18. L.a tentativa, en el delito de extorsiéon, es cuando la
conducta principal de un delito se adecta al tipo, de
manera indirecta o incompleta, con esto, el proceso se
efectia a través del dispositivo amplificador que contiene
el articulo 12 del Codigo Penal para el Distrito Federal,
debido & que dicha conducta, aunque psicolégica vy
finalisticamente orientada a la ejecucion de la descripcién
contenida en un tipo, no se logra realizar en su ejecutiva
progresién, reuniéndose todos los elementos descriptivos
del cuerpo del delito, motivo por el cual el delito de
extorsiéon no acepta la tentativa acabada, ni mucho menos
la inacabada, ya que ésta soélo se traduce en delito
intentado., y nunca llevado a cabo, ni mucho menos,

exteriarizado.



19. Lo adecuado en estos casos deberia ser en el sentido
de reformar el Coédigo Penal para el Distrito federal en el
sentido de que se aceptara de manera literal la tentativa
para el delito de extorsién, indicando que so6lo se
castigara al sujeto activo por los artificios empleados para
la comision del delito aunque el mismo no se haya
consumado, para que con ello se de como resultado la
aplicacién de una pena menor a la catalogada por la

comision total del acto antijuridico.

20. La tentativa no es procedente en el caso del delito
flagrante, ya que caemos en la contradiccion de que la
tentativa requiere que no se consume el acto por causas
ajenas a la voluntad del agente, y en el delito flagrante,
se sorprende al sujeto cometiendo plenamente el acto,
esto es, mientras el la flagrancia se castigara como delito
consumado, en la tentativa se aminora las penas, o

inclusive, como en la extorsién, no existe.
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