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INTRODUCCION

El estudio de los delitos en contra de
la "Libertad vy la seguridad de las perscnas" trac
consigo maltiples consideraciones, en especial el
delito de "Secuestro" que es el que a nosctros
interesa. ks el delito de "Secuestre" poer sus
caracteristicas de alto grade de antilisocialidad vy
por ser este comportamiento agresivo el gue
conmueve dJgrandemente a la sociedad en general, el
motivo de este estudio.

En los Gltimos tiempos la socledad se
nha wvisto conmovida por los multiples casos de
"Secuestro” que se dan en nuestro pais; por las
variadas modalidades que se han presentado en
éstas conductas. Nosotros como sociedad ya no
sentimos que este delito se reallce solamente en
contra de determinados grupos sociales, sino que a
cualguier persona nos puede pasar. Por eso en este
estudic en el que obviamente n¢ poedriamcs abarcar
todas las cuesticnes gue el tema amerita, hacemos
una propuesta concreta, con la finalidad de
mejorar en un momento determinadoe la descripcidn
de esta conducta antisocial comoe es el "Secuestro®
en el kEstado de Guanajuato.
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CAPITULO PRIMERO

I.- EL DERECHO PENAL

1.-EL DERECHO EN GENERAL

El Derecho tiene como finalidad encausar la
conducta humana para hacer posible 1la vida gregaria;
manifiéstase comc un conjunto de normas dJque rigen la
conducta externa de los hombres en sociedad, 1las cuales
pueden imponerse a sus destinatarios mediante el empleo de

la fuerza de gue dispone el Estado.

Se ha expresado gue el Derecho no es sinc la
sistematizacién del ejercicio del poder coactivo del
Estado, mas indudablemente tal sistematizecidn inspirase en
ideas del méas alto valor éticc y cultural para realizar su
fin primordial, de caracter mediato: la paz y seguridad

soclales.

2.- NECESIDAD DEL DERECHO PENAL

Todos los intereses gue el Derecho intenta

proteger son de importancia incalculable; sin embargo, de



entre ellos hay algunos cuya tutela deke ser asegurada a
teda costa, por ser fundamentales en determinado tlempo vy
lugar para garantizar la supervivencia de la misma del

orden social.

Para lograr tal fin, el Estado esta
naturalmente, facultado vy obligadc a la vez, a valerse de
los medios adecuados, originandose asi la necesidad vy
Justificacién del Derecho Penal dque, por su naturaleza
esenclalmente punitiva, es capaz de crear Yy conservar el

orden social.

3.-PARTES EN QUE SE DIVIDE EL DERECHO PENAL

El estudio sisteméaticc del Derechc Fenal se
escinde en diversos temas, segun el punto de vista vy la
extensién que cada especialista pretenda darle. Todos
coinciden, sin embargo, en sefialar dos partes: la general y

la especial.

La General, comprende, la Introduccidn, la
Teoria de la Ley Penal, la Teoria del Delito (Estudio del
Delincuente), la Teoria de la Pena y de las Medldas de

Seguridad.
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La Introduccién, gue trata de las
generalidades sobre el Dereche Penal v las Cilencieas
Penales; evolucidn de las ideas penales; Historia del

Derecho Penal, vy las Principales Escuelas Penales.

Teoria de la Ley Penal, agul se estudian las
Fuentes del Derechc Penal, la Interpretacidon de la Ley
Penal; v finalmente, los Ambitcs de Validez de la Ley Penal

(material especial, temporal v perscnal).

Teoria del Delito, fundamentalmente
comprende, generalidades scbre la definicidén; concepto:
elementos; facteores negativos; la vida del delitec; 1la
participacién; vy, el concurso, muchos autores incluyen la

Tecria del Delincuente.

La Teoria de la Pena y de las Medidas de
Seqguridad, se estudia la distincidn entre ambas
instituciones; s5u concepto; clasificacién o
individualizacién; la condena condicional; vy, la libertad

preparatoria, (incluye el estudic de la Pena Capital).

La Parte Especial, estéd es comprensiva del
estudio de los delitos en particular y de las Fenas vy

Medidas de Seguridad, aplicables a casos concretos.



4.- LA DENOMINACION

El1 término Derecho Penal no es el Unico con
el cual suele designarse a nuestra disciplina. 5Se le
denomina también Derecho Criminal, Derecho de Defensa

Social, etcétera.

Nosoltros no unicamente por razones de
tradiciéon sino de fondo, preferimos conservar el nombre de
Derecho Penal la expresiédn Derecho Criminal no sélo se
presta a confusiones por cuanto en algunas leglslaciones se
hace la distincién entre crimenes, delitos y faltas, sino
por que en nuestro medio la ley unicamente alude a delitos
en forma genérica, comprendiendo en ellos lo que en otros

paises se denomina crimenes.

La Conhctacion Derecho de la Defensa Social,
es equivoca; todo el Derecho y no solc el Penal se dicta
para la defensa de la sociedad. Estos criterios reafirman
el criterio correcto, en el sentido de usar la expreslién

Derecho Penal.

La expresion Derecho Penal, COMmo
certeramente afirma Maggiore se aplica tante al conjunto de
normas penales (ordenamientos juridicos penales), cuanto a

ia Ciencia del Derecho Penal, estimada como una rama del



conocimiento humano compuesta de un acerve de nociones

juridicas de naturaleza intelectual.

Puede definirse segun se haga referenclia al
sistema de normas, o bien al de conceptos cientificos sobre

el delito, el delincuente vy la pena.

Desde el primer punto de vista (sistema de
normas), el Derecho Penal es la rama del Derecho Pablico
Internc relativa & los delitos, a las penas y las medidas
de seguridad gue tiene por objeto inmediato la creacidn v

la conservacion del orden social.

Debemos entender como Derecho Puiblico, el
conjunto de normas gque rigen relacicones en donde el Estado
interviene como Soberano, a diferencia del Derecho Privado,

regulador de situacicnes entre particulares.

Emperc, hay necesidad ademas de atender a
los términes de la relacidon juridicar; si en uno de ellos, o
en ambos, aparece el Estadc como Scbhberano, las normas
reguladoras de tal relacién perteneceran al Derecho
Publico; en cambio, si la disposicidn rige sdlo relaciones

entre particulares, formara parte del Derechc Privado.

En conclusidn puede decirse gque el Derechc

Penal es Publico por gue al cometerse un delito, la
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relacion se forma entre 21 delincuente y el Estado como

Soberano v no, entre aguél particular cfendido.

El Derechc Penal es Publice, por normar
relaciones entre el poder vy los gobernados. Y se considersa
de Derecho Interno por gque esta dirigide a los subditos,

dentro de los limites jurisdiccionales del Estado. (1)

El Derecho Penal es el conjuntc de normas
juridicas que fijan el poder sancionador, responsabilidad

del sujeto v pena. (2)

Derecho Penal, es el complejo de las normas
del Derecho Positivo destinadas a la definicidédn de los
delitos y fijacién de las sanclones; denominadas por

algunos autores como Derecho Criminal. (3)

Derecho Penal también 1lamado Derecho
Criminal, Derecho Punitivo o Derecho de Castigar, es el
conjunto de normas juridicas del Estado gue versan sobre el
delito y las consecuencias que éste acarrea, ello es, la
pena y las medidas de seguridad. También suele designarse
asi la Ciencia que tilene por objeto las expresadas normas

constitutivas del Derecho Penal Objetivo.

Agqui nos ocuparemos sOlc del Derecho Penal
en la primera acepcidén indicada. Sobre la Dbase del

principic constitucional de que no hay delito ni pena sin



ley previa, el Derecho Penal describe las diversas especies
de delito, sefiala las caracteristicas de toda infraccidn
penal y determina la naturaleza de las penas y madidas de
sequridad y las bases de su magnitud vy duracién. Delito,
pena y mxedida de seguridad son, pues, los conceptos

esenciales del Derecho Penal.

£1 Derecho Penal es una rama del Derecho
pablico Interno, pues la potestad punitiva (Jjus punlendi)
compete exclusivamente al kEstado. Se conviene en gue el
ejercicio de esta potestad representa la ultima ratic en la
defensa de bienes juridicos tenidos por fundamentales que
el delito lesiona de modo intolerable; entre ellos se
cuenta la vida, la integricad corperal, la libertad, el
patrimonio, la incorruptibilidad de la funcién publica, la

seguridad estatal interna y externa, y muchos cotres.

cuando el atentado a esos bienes juridicos
ce verifica a través de acciones gque, por su especial
odiosidad, han sido acufiadas por la ley en figuras o tipos
de delito, el derecho punitivo reacciona enérglcamente, vy
de manera primordial a través de las penas, VY también a

través de las medidas de seguridad.

El Derecho Penal Moderno, surgido
esencialmente del iluminismo, repesa en grado mayor dJue
ninguna cotra rama del derecho, en el principio de legalidad

consagrado constitucionalmente, ¥ conforme al cual solo



puede castigarse por un hecho ya previsto con antericridad
como punible por la ley, formulacidén gque, por una parte
excluye de inmediato la retroactividad de la ley penal
menos benigna, vy gue, por ctra, proscribe absoiutamente la
incriminacién de un hecho por analogia con otro legalmente

previsto como delito.

Es en virtud de este mismo principio de
legalidad gque se limita al libre arbitrio judicial en la
aplicacién de la pena por marcos legales relativamente
estrictos, v gue las penas del derecho criminal, a

diferencia por ejemplo; de las sancicones administrativas,

deben necesariamente imponerse, tras el Jjuicio
correspondiente, por un “Jjuez independiente del poder
ejecutivo. Reposa, enseguida, en el principilo de

culpabilidad, conforme al cual sélo puede serle reprochado
a su autor. Ello significa la exclusion de la
responsabilidad por el solo resultade vy apareja el
imperativo de que la pena no sobrepase la medida de la

culpabilidad.

La Primera Prevencidn se ejerce a modo de
advertencia, a través de las conminaciones penales de la
ley, gque por ello deben constar en preceptos claros,
susceptibles de ser comprendidos por el comian de los
hombres, v a través de la ejecucidn pronta, efectiva vy
justa de las mismas, en casoc de haberse producido 1la

infraccidén, no cbhstante la amenaza formulada.



La Segunda Prevencidén se hace efectiva en
las modal:idades de la ejecucidén de ella por los <&rganos
administratives correspondientes, de modo gque resulte
idénea para el sujeto, las condiclones que lo conduzcan a

abstenerse de la comisién de nuevos delitos en el futuro.

Para lo anterior, muchaos estiman
especialmente apta la pena privativa de libertad, no
obstante el escepticisme de otros respecto de su utilidad
readaptadora. Las medidas de seguridad por su parte,

obedecen esencialmente a la idea de prevencién especial.
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CAPITULO SEGUNDO

H.-FUENTES DEL DERECHO PENAL

1.-FUENTES DEL DERECHO PENAL

Empezaremos hablando de 1as Fuentes del
Derecho en general son los medios, instrumentos materiales,
procesos, determinantes sociales o de otra indole, que

promueven la formacidn del Derecho.

Los autores han clasificado las fuentes del

Derecho, en reales, histéricas y formales.

Fuentes reales son determinantes sociales,
éticos, politicos o econdmicos que originan el surgimiento
de las normas Jjuridicas. Asi por ejemplo en el caso de la
legislacién, encuéntrase determinadce por las situaciones
reales que el legislador debe regular, las necesidades
economicas o culturales de las personas a gulienes la ley
destinada vy scbre tode, la 1idea del Derecho v las
exigencias de la Jjusticia, la seguridad y el bilen comun.

Todos estos factores, vy muchos otros del mismo tipo,
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determinan la materia de 1los preceptos Juridicos v, en tal

sentido, asumen el caracter de fuentes reales. (1)

Fuentes histéricas las integran, elementos
materiales como libros, papiros, c¢ddigos, inscripciones,
gque nog permiten conocer el Derecho de un pueblc en
determinado momento histérico. Por ejemplo, el Codigo de
Hamurabi, el Derecho Romano censtituido por las

instituciones, el Digesto, del (odigo, las Novelas.

Fuentes formales son diversas etapas O
procesos gque deben observarse para la creacidn del Derecho.
Se reputan fuentes formales, 1la Ley, 1la costumbre, la

Jurisprudencia, los principios generales del Derecho y la

Doctrina.

Con relacion a las fuentes del Derecho,
tiene un dobkle sentido segin expone Sebastiidn Soler: " La
expresidén, fuente del Derecho, tiene un doble sentido:

puede, por una parte, referirse a la autoridad que declara
el Derecho, a la voluntad gue dicta las normas Jjuridicas vy,
por otra, a la manifestacién misma de esa voluntad, esto
es, a la forma que el Derecho Objetivo asume en la vida

social.
"Prescindiendo de las cuestiones dgue puedan

plantearse con referencia a otras ramas del Derecho, puede

afirmarse que para el Derecho Penal actual solamente el
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Estado es fuente de Derecho en el primer sentido de la
expresion (fuente de produccion)... Come fuente del Derecho
en el segundo sentido (fuente de cognicion), suele sefialar,
referidas a la doctrina en general: a la Ley, la costumbre,

la dectrina, la Jurisprudencia. (2)

Algunas otras c¢lasificaciones lo hacen en
fuentes de Produccidn Y fuentes de cognicidn ¢
conocimiento. Las fuentes Produccién del Dereche los
&trganos de las cuales proviene éste. Desde un punto de
vista unitario y formal, el Estado es la unicae fuente de
produccién del Derecho, pues como observa Recasens, todo
Derecho positive es tal en cuanto pueda referirse a la
voluntad del Estado, constituye por ellec la unica fuente
formal de ias normas juridicas positivas vigentes en cuanto

por ser Derecho vigente debe ser aplicado, impuesto por &1.

Desde puntos de vista diverscs, las fuentes
de produccién pueden ser: originaria y derivada. La primera
lo es el Poder Constituyente, pues supone la creacién de la
Ley Fundamental que no encuentra apoyo legal en otra norma
precedente. La segunda lo es el Poder Legislativo, por que
a él corresponde, dentro del régimen constitucional
establecido, la creacldédn del Derecho Positive, de acuerdo

con los procedimientos previamente sefialados.
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Las Fuentes de Cognicidén o de Conocimiento
son, como dice Antolisei, las formas que le Derecho asume
en la vida de la comunidad estatal, es decir, los modos en

que se manifiesta.

Las Fuentes de Cognicidén del Derecho pueden
ser: Directas o Inmediatas e Indirectas o Mediatas. Las
primeras son aguellas manifestaciones del Derecho por si
mismas capaces de obligar, mientras gque las segundas
carecen de ese poder, pero lo adquieren en forma derivada.
La Ley es la tunica fuente directa e inmediata de Cognicidn
del Derecho; las Fuentes indirectas o© mediatas son la
Costumbre, la Jurisprudencia, y los principios generales.

(3)

La Costumbre esta integrada por los usos que
la colectividad ceonsidera obligatoris. Las costumbres son,
pues, reglas sociales que se van transformando en Derecho
cuando guienes las practican les reconocen obligatoriedad,
pero para adguirir fuerza Jjuridica es menester que el
Estado asi lo declare, expresa o tacitamente, mediante una
disposicidn al respecto; por ello quedan supeditadas a la

”

Ley misma; Yy como expresa Trinidad Garcia, su fuerza
obligatoria emana de la Ley, unica fuente inmediata o

directa del Derecho”.

16



La Jurisprudencia se constituye por el
conjunto de principios contenidos en las resoluciones de

los tribunales.

Los Principios Generales (La Doctrina) esta
formada por todos los estudios juridicos llevados acabo por
los hombres de ciencia. S&lo es fuente formal del Derecho
cuando asi lo establece la Ley; de lo contrario Unicamente
sirve de guia a los Jueces al 1interpretar 1las normas
positivas, sin gque pueda ser invecada para exigir su

necesarla observancia, por carecer de fuerza obligatoria.

2.-LA LEY COMO FUENTE UNICA

Dijimos anteriormente gque por Zfuentes de
cognicidon entendemos las formas o© modos por los cuales el
Derecho se manifiesta. En tal wvirtud, la Ley constituye la
unica fuente de concocimiento del Derecho Penal, ella es =su
exclusiva forma de expresién. Lo antericor encuentra
fundamento en &1 articule 14 Constitucional, péarrafos
segundo y tercero que prescriben: "Nadie podra ser privado
de la wvida, de la libertad, o de sus propiedades,
posesiones o derechos, sino mediante Jjulcio seguide ante
los tribunales previamente establecidos, en el dgue se
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento vy

conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.

17



En los juicios del orden criminal queda prohibido impoener,
por simple analogia y aun por mayoria de razdédn pena alguna
que no esté decretada por una Ley exactamente aplicable al

delito del gue trate”.

Los parrafos anteriores consagran, COMma
garantias individuales, leos principios de procesc legal vy
de previa ley (nullum crimen, nullum poena, sine proevia
lege penal), gue a su vez constituye mandatos de legalidad

dirigidos a las autoridades.

La exigencia de que la punibilidad de un
hecho sélc puede ser establecida por una Ley anterior a su
comisién, obedece a la idea politica de reservarles a los
individuos, como zona exenta de castigo, la de aquellos
hechos por ilicitos, inmorales o perjudiciales que sean, no
estan configurados vy castigados por una Ley previa a su

acaecer.

La Punibilidad de los hechcs que la Ley no

castiga queda reservada, come inmunidad, frente al poder

represivo del Estado. Tratandose de una garantia
individual, esa zona reservada debe estar claramente
trazada. Esto se logra fundamentalmente mediante la

enumeracién taxativa por la Ley, de los hechos punibles vy
de las penas pertinentes de manera gque aguéllos y éstas
representen un numerus clausus en reciproca e inalterable

correspondencila.



La exigencia de una Ley previa para
calificar un hecho de delito v en consecuencia para
fundamentar la pena ha sido conocida con el nombre de
principio de legalidad, de reserva o de exclusividad y se
encuentra reconocido, como se ha visto, en el art. 14
Constitucicnal. Igualmente aplicable el art. 7 del Cddigo
Penal del Distrito Federal aplicable en materia federal:
"Delito es el acto u omisién que sancionan las leyes
penales™. De estd manera se confirma nuestra aseveracldn

inicial de que el Ley es la unica fuente del Derecho Penal.

El aludido principio encuentra raiz
histérica en la Carta Magna expedida por el Rey Juan sin
Tierra en el afic de 1215, la cual prohibid el destierro de
un hombre libre si no era esa la medida la consecuencla de
un Jjuicio previo llevado a cabo de acuerdo con la Ley del
Pais v ante sus 1lguales {art. 30) . La Constitucidn
Americana, dictada en 1787, reconccid el principio de la
Ley previa vy posteriormente la "Declaraciton de los Derechos
del Hombre v del Ciudadanc™ consagrd el criterio de que
"nadie puede ser castigado sino en virtud de una Ley
premulgada con antericridad al delito Yy aplicada

legalmente".

La frase que expresa el dogma "nullum
crimen, nullum poena sine lege”™ SE ATRIBUYE A FEUERBACH
(1775-1833) con toda razon, pues cuando menos su

fundamentacién es innegable. Recuérdese que tan distinguido



juspenalista fue el creador de la teoria de la coaccién
psicoldgica de la pena, base de la prevencidon del delito,
la cual supone necesariamente gue tanto unc como la otra se

encuentren previamente descritos en la Ley.

Sequn Raul CARRANCA Y TRUJILLO, e1 limite
del jus puniendi es Ley penal, donde se infiere que también
la Ley es fuente v medida de derecho subjetive del

delincuente.

El derecho a castigar del Estado
encuéntrase, pues, limitado por la Ley penal, donde ser
infiere gue también la Ley es fuente y medida de derecho

subjetivo del delincuente.

El limite del jus puniendl es la Ley penal
de donde la Ley también es fuente y medida de un derecho
subjetivo del delincuente por cuanto le garantiza, ZIrente
al Estadc, el nc ser sancionado por acclones diversas de
aquellas que la Ley establece v con penas diversas también.
La Ley penal es, asi, "La Carta Magna del delincuente"
(Liszt). Por esoc mismo han sido establecides ciertos
canones gue consagran tales garantias emanadas de la Ley.

Son a saber: "LOS DOGMAS PENALES".
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3.-LOS DOGMAS PENALES

En torno a las ideas liberales de estricta
legalidad, gque constituyen verdaderas garantias para la
persona humana, se han establecido diversos principios; el
clasico y mas importante dice: nullum crimen, nulla poena
sine lege; es decir, no hay crimen sin Ley y tampoco hay
pena sin Ley:; de ahi se deriva gue la pena solc puede
aplicarse a consecuencia del delito y aquéella y éste

nicamente encuentran su origen en la Ley (Feuerbach}).

No hay delite sin Ley que lo formule
previamente; nullum crime sine lege, nullum crimen sine
proevia lege poenale (art. 14 parr. 3 Constitucional). En
consecuencia queda prohibida la investigacidn misma

relativa a todos aguellos hechos que son inincriminales.

No puede aplicarse pena que no esté
establecida por 1la Ley; nulla poena sine lege, nullum
crimen sine poena legale (art, 14 parr. 3}. No puede
aplicarse pena sino a consecuencia de delito: nulla poena

sine crimine (art. 14 péarr. 3).

Nadie puede ser s=sometido a un juez due no
derive su jurisdiccién de la Ley: nemo Jjudex sine lege; en
consecuencia el o6rgano Jjurisdiccional gue tiene que

funcionar legalmente, ha de ser el gue por Ley deba conocer
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del delito y la competencia en relacidén con éste no puede
ser reconocida a tribunales extracrdinarios. El articulo 132
Constitucicnal c¢omienza asi: Nadie puede ser Jjuzgado por

leyes privativas ni por tribunales especiales.

No puede aplicarse pena sino mediante
juicio: nulla poena sine judicio, nemo demnetur nisi per
legale jJudicium. El citado articulo 14, parrato 2
Constitucional, mantiene que nadie podra ser privado de la
vida, de la libertad, o de sus propiedades, posesiones ©
derechos sinc mediante un juicio  seguido ante los
tribunales previamente establecidos en el gue se cumplen
las formalidades esenciales del procedimiento vy ccniorme a

las leves expedidas con anterioridad al hecho.

Por ultimo, la forma de ejecucidn de la pena
debe estar previamente establecida por la Ley. &Sin este
corolario el principic de que no hay pena sin Ley quedaria
incompleto por las arbitrariedades a que la ejecucidn
pudiera dar lugar. La Ley dispone en consecuencia, gue las
sentencias se cumpliran estrictamente y tal como la pena
haya sido fijada en ellas, cuidande la Direccion General de
Servicios Coordinados de Prevencidn y Readaptacidn Social
de reprimir los abkusos de los subalternos, sea a favor o en
contra de los reos; y ademés gue dicha Direccidén ejecutara
las sancicnes conforme al Coddigo Penal v de Procedimientos

Penales, v conforme a los reglamentos respectivos; también
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se dispone que las sentenclias seran estrictamente cumplidas

vor las autoridades ejecutorias.

Por su parte el Cédigo Penal entrega al
Poder Ejecutivo la ejecucién de las sanciones con consulta
de la Direccién General de Servicios Coordinados de
Prevencidén y Readaptacidédn Social, que es el organo técnico
respectivo. Los anterlores cancnes amparan la libertad

individual frente a las arbitrariedades del Poder.

Cuando se dice nulla poena sine lege no debe
entenderse que sea la Ley la creadora de los delitos, pues
todo lo que ella hace es reconocer su existencia, como dice
Binding, vy fijar la correlativa sancién; el delito es la
violacidén de una norma Jue esta més alld de la Ley, "la
norma de cultura"™; violacidén gque siempre es injusta por méas
que sblo pueda ser sancionada cuando la Ley la tipifica vy

la conmina con pena.

4.- LA TIPICIDAD PENAL

Segun las ideas expuestas noc puede ser
punible un hecho si no ha previsto la Ley; por eso, dice
Beling, no hay delito sin tipicidad. Emilio PARDO ASPE, en

su clase de Derecho Penal, expresaba gue el injusto se
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conoce v determina por referencia al tTipo total como

creaclidon autdnoma del Derecho.

Si la tipicidad es la adecuacidén del
comportamiento voluntario al tipo, el encuadramiento de la
conducta con la nipdtesis prevista por el legislador, sélo
sera delictuosa la accidén tipica, es decir, la coincidente
con la formulada en abstracto por la Ley {por ejemplo si se

integran los demas elementos del delito).

Por nuestra parte encontramcs que 1la
tipicidad es la comunidad de una conducta con ia hipdtes:is

delictiva consignada en ia Ley penal, hipdtesis -tipo del

delito o ‘"cuerpo del delito", segun la denominacioén
impuesta por 1la Constitucidn-, dque estd Integrada por
elementos objetivos, normativos \% subjetivos. En

consecuancia sd6lo podra ser delictiva sl1 no estd prevista
en la Ley penal como tipica; bajo la sancidn penal sdélo
caerdn las conductas ajustadas a los tipos exhaustivamente
formulados en la Ley, aungque otras acclones puedan ser
reprobables ¢éticamente o en vista de las costumbres de un
pals. De aqul podria conclulirse formulande un nuevo dogma:

no hay delito sin tipicidad.
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5.-LAS FUENTES PENALES DEL DERECHO POSITIVO MEXICANO

La afirmacidén de que sdlo la Ley es fuente
del Derecho Penal no debe interpretarse en el sentido de
identificar la Ley penal con el Cédigo Fenal, el cual sin
duda alguna, constituye la mas importante y mas rica Ley

renal, pero no la unica.

Al lado del CCoédigo Penal de 1931 para el
Distrito Federal en materia comin vy para toda la Republica
en materia federal, existen multiples dispcsiciones penales
en otros cuerpcs legislativos; por eso él articulo 6° del
propic Ordenamientc preceptua: "Cuando se cometa un delito
no previsto en este Codigo, pero sl en una Ley especial o
un tratado internacional de observancia obligatoria en
México, de aplicaran estos, tomando en cuenta las
disposiciones del Libro Primerc del presente Cddigo vy, en
su caso, las conducentes del Libro Segundo. Cuando una
misma materia aparezca regqulada por diversas disposiciones,

la especial prevalecerd sobre la general". (4)

Son Leyes penales no sé6lo las comprendidas
en &l Cédigo Penal gino otras de contenido estrictamente
represivo-penal insertas en leyes especliales o en Tratados
Internacicnales aprobados por el Senado de la Republica
fart. 76 fraccion I de la Ceonstitucidn). En nuestro medio

judicial es comun designar como "delitos especiales” a las



figuras delictuosas en leyes no penales, es decir, fuera
del Codigo Penal bien en forma aislada o formando parte de
titules especiales referentes a delitcs de peculiar

estructura en otras leves.

FERNANDEZ DOBLADO afirma que son fuentes del
Derecho Penal: a) La Ley Penal; b) Los Tratados
Internacionales, v ¢} Las Leyes Penales Especiales. 5in
contradecir el principic de que la Ley Penal es la unilca
fuente del Derecho represivo, pues los tratados
internacionales, al ser aprobados por el Senado, guedan
incorporados al Derecho naciocnal, en atencidédn al mandato
del articule 133 Constitucional: "Esta Constituciéon, las
Leyes del Congreso de la Unidn que emanen de ella y todos
los tratados gque estén de acuerdo con la misma, celebrados
v que se celebren por el Presidente de la Republica, con la
aprcbacidon del Senado, seran la Ley Suprema de toda Unidn.
Los jueces de cada Estado se arreglaran a dicha
Constitucidn, leyes v tratados, a pesar de las
disposiciones en contrario que pueda haber en las

Constituciones o leyes de los Estados.

En México son numerosisimas las Leyes
penales especiales. Crean delitos especiales del fuerc
federal, entre ctras, las siguientes leyes: Codigo de
Justicia Militar, Ley Forestal, Ley de Imprenta, Ley de

Quiebras, Ley de Vias Generales de Comunicacidn, Ley
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Federal de Trabajo y el Cbdigo fiscal de la Federacidn,

etc.
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CAPITULO TERCERO

Ill.- TEORIA DEL DELITO

1.- GENERALIDADES SOBRE LA DEFINICION DEL DELITO

La palabra delito deriva del verbo latino
delinque que significa abandcnar, apartarse del buen

camino, alejarse del sendero sefialadoe por la Ley.

Los autores han tratado en vano de producir
una definicién del delitoc con validez universal para todos
los tiempos y lugares, una definicidn filosdfica, esencial.
Como el delito estd intimamente ligado a la manera de ser
de cada pueblc v & las necesidades de cada época, los
hechos gue unas veces han tenido ese caracter, 1o han
perdido en funcién de situaciones diversas vy, al contrario,
acciones no delictuosas, han sido erigidas en delitos. A
pesar de tales dificultades, come se verda después, es

rosible caracterizar al delito juridicamente, por medio de
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férmulas generales determinantes de sSUus atributos

esencilales. (1)

El delito es - dice SOLER - una forma de
conducta: ia conducta influye y desenvolviéndose
continuamente en la realidad, presenta, frente a toda

posibilidad de descripcidn, el aspecte de algo infinito.
Las normas que gquieren captar esta conducta, no pueden
proceder sino mediante esguemas gue intenten recoger de la
realidad scolamente una serie de notas por gue la realidad
presenta una pluralidad tal de datos gue es imposible que

una norma los describa todos.

La sencillez ¢ complejidad conceptual de la
conducta antijuridica que se recoge en la figura tipica
modela su forma e integra sus elementos. No existe una
técnica legislativa unica de tipificar penalmente conductas
antijuridicas, va que forzosamente ha de 1influir en la
estructura y contenido del tipo la sencillez o comple]jldad

fenoménica de la conducta gue en &l se guiere describir.

Es diversa la estructura del tipo delictivo
cuando en el se describe un comportamiente o© se recocge un
resultado material vy tangible, gque cuandoe se tipifican
conductas nermadas por la especial situacién animica en gue

se halla el sujeto que actla o por una expresa referencia a

su valoracidn.
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El mas somero examen de las conductas
tipificadas en un Cddigo punitive o© en una Ley especial,
pone de relieve gue en la configuracion de las mismas
entran en Jjuego elementos de alcance diverso. El
comportamiento injusto que concretiza el tipo es
puntualizado, unas veces, mediante mera descripcidén de los
elementos objetivos de la conducta tipificada; otras,
mediante expresa referencia a la wvaloracidn normativa de
dicha conducta; vy otras diversas, mediante el especilal
aprecio de la proyeccién que emerge desde lo mas profundo

del &nima del autor. (2)

Delite en Derecho Penal se define como,
acclioéon u omisién ilicita y culpable expresamente descrita

por la Ley bajo la amenaza de una pena o sancidén criminal.

Este concepto de delito como ente juridico,
derivade de los extremos exigidcs por la Ley para tener una
accién u omisidén por c¢riminalmente punible, difiere, por
supuesto, del concepto de delito que puedan eventualmente
utilizar las ciencias de la conducta ¢ socioclogia. Asl es
distinto, p.e., del implicado al hablarse de lucha contra
el delito, en gue se alude manifiestamente al fendmeno

social de la delincuencia o criminalidad.

Nada tiliene gue ver tampoco este concepto
juridico «con el delitc natural, elaborado por los

positivistas (garofalo) en un intento de fijar el contenido



material del delito en todas sccledades yv en todos tiempos.
Los han seguide tratando, sin embargo, de preclisar las
caracteristicas sustanciales que una determinada
legislacién ha tenido en cuenta para incluir una accidn u
omisidn en ele elencc de los hecheos punibles, esfuerzo que
dificilmente puede arrcjar resultados claros, debido a gue
esa seleccion proviene de un juicio valorative basado, ora
en la naturaleza vy entidad del bien juridico protegido, ora
en el caracter irreparable de la lesién inferida a &1, ora
en las caracteristicas especialmente odiosas de la forma de
conducta incriminada vy, las mas de las veces, en la
concurrencia de mas de uno de los factores sefialados o de

todos ellos. (3)

2.- DELITO EN LA ESCUELA CLASICA

Carrara, genuino representante de la Escuela
Clasica, definid el delito asi: le infraccidn de la Ley del
Estado, promulgada pare proteger la seguridad de los
ciudadancs, resultante de un acto externo del hombre,
positive o© negativo, moralmente imputable y politicamente

danoso.

Para Carrara, el delito no es un hecho sino
un "ente juridico™, esto es, una infraccidén a la Ley, una

contradiccién entre la conducta y la Ley.

(3]
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Este sistema es, en realidad, una
consecuencia de la teoria jus-naturalista, que esté en el
fondo de la construccidn carrariana. De acuerdo a ella, el
Derecho es un derivado racional de la Ley Suprema del
orden, v en la razdén se encuentran lcos principios légicoes
para desarrollar todo el contenideo detallado de las
instituciones penales, sin que el legislador pueda
incriminar & su arbitro determinados hechos due no reunen
en si1 las categorias que Carrara exige para Jque una acclon

pueda ser declarada punible.

Carrara sienta un criterico esencial duradero
al afirmar que el delitoc nc es un hecho, sino una
infraccién, un ente Juridico, ello es, una relacién de
contradiccidn entre el acte del hombre y la Ley, una
"disonancia arménica", seglin su elegante expresidn; pero a
parte de ese elemento formal, intenta sentar criterios para
la valorizacidn misma de la Ley sancionadera, la cual, a su
vez, viene a guedar sometida a postulados racionales
extratécnicos, suministrados, mediante deduccidn légica,
por la Suprema Ley Natural del orden, que emana de Dios. La

definicién de Carrara es mas filoséfica que dogmatica.

3.- NOCION SOCIOLOGICA DEL DELITO



La Escuela Positiva sostuvoe en sSUs
postulades la concepcidén del delito como un  "hecho

natural®”, resultado de causas antropdfisicas y sociales.

Rafael Gardofalo, el jurista de esta
tendencla doctrinal, constituyd la definicién de delito
natural entendiéndolo COomo: "La violacidn de los
sentimientos altruilstas de probidad y de piedad, en 1la
medida media indispensable para la adaptacién del individuo
a la colectividad"™. Con esta definicién pretendid encontrar
una nocion inalterable del delito valedora en todo lugar vy

tiempo.

Garédéfalo, considera que, su  nocidn de
delito, comprende una variabilidad de hechos; asi son las
nfernsas al sentimiento de piedad, el homicidio, heridas;,
mutilaciones, malos tratos, estupro, enfermedades

provocadas, secuestros, injurias, calumnias, seduccldén de

doncellas, etcétera. Son ofensas al sentimiento de
probidad, robos, incendios, dafics, estafas, falsedades,
etcétera.

Garo6falo distingue el delito artificial o
legal, entendiendo a éste como toda conducta reputada
delictiva por la Ley sin ocasionar ofensa a los
sentimientos de piedad y probidad; tales son los delitos
politicos, aquéllos gque hieren el sentimiento religioso o©

el honor, etcétera.
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Vivas Y destructivas criticas se han
enderezado contra esta concepcidn de delite natural.
Sebastian Soler expone: "Los sentimientos de piedad vy
probidad dieren radicalmente hasta determinar, segun el
tiempo, la incriminacidn de los actos mas diversos. ;De qué
sirve descubrir que es delito 1la falte de rudimentos
sentimentales de piedad, si encontramcs gue en clertos
pueblos es un  actce pladose el dar muerte al padre
valetudinario? De reconocerse algun valor a la teoria, sdlo
seria el de fijar un indice absolutamente formal y vacio,
por gque si las palabras pledad y probidad pueden significar
objetos tan diversos, poco ganames Ccon usar en ambos <asos
los mismos términos, si no sabemcs lo gque significan para

culturas distintas".

Ignacio Villalecbeos al respecto escribe: "lLa
esencia de la luz puede y debe buscar en la naturaleza;
pero, la esencia del delito la delictuosidad, es fruto de
una valoracién de cilertas conductas segun determinadeos
criterios de utilidad social, de Jjusticia, de altruismo, de
orden, de disciplina, de necesidad en 1la convivencia
humana, etc., por tanto, no se puede investigar gque es en
la naturaleza el delite, por que en ella y por ella scla no
existe, sino & lo sumo buscar Yy precisar esas normas de
valoracion, los criterios conforme a los cuales una
conducta se ha de considerar delictucsa, cada delito en
particular se realiza necesariamente en la naturaleza © en

el escenaric del munde, pero no es naturaleza; la esencla
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de lo delictuoso, la delictuosidad misma, es un concepto a
priori, una forma creada por la mente humana para agrupar y
clasificar una categoria de actos, formando una
universalidad cuye ©principic es absurdo querer luego

inducir de la naturaleza.

Lz neocidon del deliteo natural no satisface
ninguna funcién pragmética, por lo que resulta inuatil. ;Qué
interés Jjuridico tendria concebir una especifica conducta
como delito natural si no encuentra ésta su estimacidn
delictiva en la Ley? Supongamos que la conducta homicida no

encuentre su correspondiente figura hipotética en la Ley.

:Qué valor tendria?, simplemente una
conducta sin relevancia como el asistir a una ceremonia,

elaborar un discurso, etc.

4.- CONCEPTO JURIDICO DEL DELITO

La definicién juridica del delito debe ser,
naturalmente, formulada desde el punto de vista del
Derecho, sin incluir ingredientes casuales explicativos,
cuyo objeto es estudiado por ciencias fenomenclogicas como
ia antropologia, la sociologla, la psicologla criminales vy

otras.
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"Una verdadera definicion del objeto gue
trata de conocerse debe ser una formula simple v concisa,
que lleve consigo lo material v lo formal del delito v
permita un desarrollc conceptual por el estudioco analitico

de cada uno de sus elementos™.

En lugar de hablar de viclacion de la Ley
como referencia formal de antijuridicidad, concretarse a
buscar los senbtimientos o 1Intereses protegidos gque se
vulneran, como contenido material de aquella viclacidon de
la Ley, podra citarse simplemente la antijuricidad como el
elemento que lleve consige sus dos aspectos: formal vy
material; dejando & un lado la "voluntariedad"™ v los
"mboviles egoistas y antisociales", como expresidon formal vy
como criterio material sobre culpabilidad, tomar esta
ultima como verdadero elemento del delitc, a reserva de

desarrollar, por su anadlisis todos sus aspectos o especies.
Desde el puntoe de wvista Jjuridico se han
elaborado definiciones del delite de tipo formal v de

caracter sustancial; a contilinuacidn ocuparemcs de algunas

de ellas.

5.- NOCION JURIDICO-FORMAL DEL DELITO
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Para varlios autores la verdadera nocion
formal del delito la suministra la Ley positiva mediante la
amenaza de una pena para la ejecucldn © la omisidén de
ciertos actos, pues formalmente hablando, expresan el
delito se caracteriza por su sancidn penal; sin una Ley dgue
sancione una determinada conducta, no es posible hablar del

delito.

Para Edmundo Mezger, =1 delito es una accidon

punible; esto es, el conjuntoc de los presupuestos de la

pena.

El articule 7° de nuestro Codige Penal en su
primer parrafo establece: "Delito es el acto u omisidn que
sancionan las leyes penales". Esta definicién formal, como

veremcs en su oportunidad, no escapa de la c¢ritica; desde
ahora apuntamos gue no siempre puede hablarse de 1la pena

como medio eficaz de caracterizacidédn del delito.

6.- NOCION JURIDICO-SUSTANCIAL DEL DELITO

Las nociones formales del delito no penetran
en 1a verdadera naturaleza del mismo por no hacer
referencia a su contenido; el propio Mezger elabora también
una definicién Juridico-sustancial, al expresar dque el

delito es la acecidédn tipicamente antijuridica y culpable.



Para Cuello Calén el delito es 1a accidn

humana antijuridica, tipica, culpable y punible.

Para Jiménez de Asta el delito es el acto
tipicamente antijuridico, culpable, sometido aveces &
condiciones objetivas de penalidad imputable a un hombre vy

sometido a una sancidn penal.

De este maestro se deslindan como elementos
esenciales del delito: la accion, la tipiciacad, la
antijuridicidad, 1la imputabilidad, la culpabilidad, la
punibilidad vy las condiciones objetivas de penalidad.
Algunos autores niegan el caracter de esencial a los
elementos de: imputabilidad, a 1la punibilidad vy a las

condiciones objetivas de penalidad.

La imputabilidad es un presupuesto de la
culpabilidad, o si se guiere del delito, perc no es un
elemento del mismo. La Punibilidad, o© merecimientoc de la
pena, no adguiere el rangoe de elemento esencial del delito,
por que la pena se merece en virtud de la naturaleza del

comportamiento.

Adviértase gque no son lo mismo punibilidad y
pena. La Punibilidad es ingrediente de la norma en razdn de
la calidad de 1la conducta, la cual, por su naturaleza
tipica, antijuridica y culpable, amerita la imposicién de

la pena. La Pena en cambio, es el castigo legalmente
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impuesto por el kstado al delincuente, para garantizar el
orden juridico; es la reaccidn del poder publico frente al
delito. Ahora bien, una actividad vy omisidn humana es
sancionada cuando se le califica como delito, pero no es

delictuosa por gue les sanclione penalmente.

Desde el punto de vista puramente formal vy
de acuerdo con nuestro sistema positivo, generalmente una
conducta es delictuosa cuando esta sancionada por las leyes
penales; pero ya hemos dicho cémo la definicidn de nuestro
Codigo, no escapa a la critica y por otra parte del propio
ordenamiento establece delitos no punibles, tratandose de
las llamadas excusas absclutorias, en las cuales la
calificacién delictucsa permanece y la pena no se aplica;
por ende, la punibilidad es una consecuencia mas O NENos
ordinaria del delito, pero no un elemento esencial del

mismo.

Las Condiciones Objetivas de Punibilidad,
cuya naturaleza no ha sido satisfactoriamente precisada,
tampoco constituyen, elementos esenciales del delito; sélo
DOY excepclon son exigidas por el legislador Como

condiciones para la imposicidon de la pena.
Se puede decir entonces que la formula mas

aceptada es la que contempla como elementos esenciales del

delitoc; la conducta, tipicidad, antijurididad 2%
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culpabilidad; mas esta ultima requiere de la imputabilidad

como presupuesto necesario.

En un plano estrictamente 1logico, procede
ocbhservar inicialmente si hay econducta; luego verificar su
amoldamiento al tipo legal; tipicidad; después constatar si
dicha c¢onducta tipica esta o©o nc protegida por una
justificante vy, en caso negativo, ilegar a la conclusidén de
gque existe la antijuridicidad; enseguida 1nvestigar la
presencia de 1la capacidad 1intelectual v wvolitiva del
agente:; imputabilidad vy, finalmente, indagar si el autor de
la conducta tipica v antijuridica, gue es imputable, obrd

con culpabilidad.

Entre los factores integrantes del delite no
existe prioridad temporal, pero si una 1ndiscutible 1&gica.

(4)

De la definicidédn formal ofrecida surgen

tanto el nucleo de la infraccidn como sus caracteres:

a) El mero pensamiento no es susceptible de
castigo (cogitaticnis poemas nemc patitur). Para que haysa
un delito es, pues, necesario primer Lérminc, gue la
voluntad humana se manifiesta exfernamente en una acgcién o

en la omisiédn de una accidn.
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Es frecuente abrazar la accidén y la omisidn
bajo un comun concepto de conducta, base vy centro del
delito sin la cual éste es inconcebible. Aungue esa
conducta no puede, en si misma, ser escindida, aparecen ¢n
cuanta conducta delictiva, es decir en cuanto delito,
dotada de ciertas caracteristicas son: la tipicidad, 1la
ilicitud o antijuridicidad y la culpabilidad. Son, asi

caracteristicas ineludibles de todo delito.

Antes de hacer referencia a cada uno de
ellos, empero, importa tener presente Jque falta la conducta
en la hipétesis de fuerza irresistible y en el actc no es
voluntarico o se ha ejecutado en estado de supresién de la

conciencia por diversas causas.

b) La accién u omisién deben ser tipicas,
ello es, conformarse a una descripcidén de la conducta
delictiva hecha previamente por la Ley (tipicidad). Esta
descripcion es el tipo, medio de que el derecho se vale, en
la parte especial de los cédigos penales o en leyes penales
independientes, para individualizar las conductas punibles.
Los tipos son predominantes descriptivos, vy comprenden en
sus descripcicnes contenidas tanto objetivos cComo

subjetivoes.

La tipicidad de la accién u omisidén no se da
cuando en el hecho acaecide falta algunc de los elementos

objetivos del tipo o todos ellos, cuando por  error



desaparece el dolo sin dejar un remanente culposc v cuando
estd ausente de los deméds elementos subjetivos requeridos

por el tipo, en su caso.

c) Las acciones u omisiones tipicas deben,
enseguida, para constituir delito ser antijuridicas, esto
es, hallarse en contradiccién con el derecho. Tal ocurre
cuando no existe crdenamiento Jjuridico, tomando en
conjunto, autorizaciones o permisos que reciben el nombre
de causas de Jjustificacién. Entre éstas se encuentra la
defensa legitima, el estado de necesidad Jjustificante, el
cumplimiento de un deber, y el ejercicio legitimo de un
derecho.

d) Las acciones u omisiones tipicas Yy
antijuridicas deben, finalmente, para constituir delito,
ser culpables, es decir, deben poder reprocharse
personalmente a quien las a efectuado. Para que ese
reproche tenga lugar debe el sujeto a guien se dirige ser
imputable, haberse hallado en la posibilidad de comprender
el carédcter ilicite de su acto y Thaber obrado en
circunstancias que hayan hecho exigible una conducta

conforme a derecho.

La culpabilidad se excluye, por tantc, por
iniputabilidad del sujeto o por haber obradco éste en virtud
de error de prohibicidén, o en condiciones de no poder

exigirsele otra conducta adecuada a derecho.
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De lo anterior aparece, pues, que ia
culpabilidad presupcne la antijuricidad del hecho y ésta, a
su  vez, implica la tipicidad del mismo. Tipicidad,
antijuridicidad Y culpabilidad scn, asi, caracteres

ineludibles de todo delito.

7.- EL DELITO EN EL DERECHO POSITIVO MEXICANO

El articulo 7° del Cdédige Penal de 1231
para el Distrito Federal en materia comian y para teda 1la
Republica en material federal, establece en su primer
parrafo: "Delito es el actc u omisidén que sancionan las

leyes penales”.

"Lstar sanciconado un acto con una pena no
conviene a todo lo definido; hay delitos que gozan de una
excusa absolutoria v no por ello pilerdo su caréacter
delictuoso. No conviene sélo a lo definido ya gue abundan
las infracciones administrativas, disciplinarias o gue
revisten el caracter de meras faltas, las cuales se hallan

sancionadas por la Ley con una pena, sin ser delitos”.

Y no sefiala elementos de lo definido, ya dque
estar sancionado con una pena es un dato externo, usual en
nuestros tiempos para la represidon y por el cual se podra

identificar el delito con mas © mMenos aproximaciodn; perc

$a
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sin que sea inherente al mismo ni, por tanto, util para
definirle. Una definicién descriptiva, puede acumular datos
o propiedades de la cosa definida, perc esos datos v
propiedades han de ser tales gque radiquen en el ocbjeto que
se define o se relacicnen con él de manera gue, atraves del
tiempo v del espacio, haya la certeza de dJue acompafiaran
necesariamente a todos los individuos de la especie

definida v, acumulados, sélo convendréa a ellos.

Por lo demas, decir gue el delito es el acto
©» omisién que sancionan las leyes penales, suglere de
inmediato la cuestién de saber por gque lc sancionan o cual
es la naturaleza de ese acto para merecer los castigos o

las sanciones penales.

8.- ELEMENTOS DEL DELITO Y SUS FACTORES NEGATIVOS

Sin riesgo a equiveocacidn, podria decirse
que este tema constituye la columna vertebral del derecho
penal. Con antericoridad se afirmd que como son diversos los
criterios y corrientes respecto al numerc de elementos que
se conforman al delito, agui se analizarédn los silete, due

daran una perspectiva mejor para su comprension.

Los elementos del delito son las partes dgue

lo integran, dichco de otra manera existen en razon del
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existir de los elementos, a saber, conducta, tipicidad,
antijuridicidad, culpabilidad, imputabilidad, punibilidad y
condiciones objetivas. Los elementos del delito son los
aspectos positivos, a cada uno de los cuales corresponde
uno negativo, que llega a ser la negacidon de aquel;
significa que anula o deja sin existencia a positive y, por

tanto, al delito.

ELEMENTOS Y ASPECTOS NEGATIVOS DEL DELITO

1. Conducta AUSENCIA DE CONDUCTA

2. Tipicidad AUSENCIA DE TIPO

3. Antijuricidad CAUSAS DE JUSTIFICACION

4. Culpabilidad CAUSAS DE ININCULPABILIDAD

5. Tmpunidad CAUSAS DE INIPUTABILIDAD

6. Punibilidad EXCUSAS ABSOLUTARIAS

7. Condiciones Chbjetivas FALTA DE CCNDICIONES
OBJETIVAS,
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CAPITUL.O CUARTO

IV. BREVE EXPOSICION DE LOS ELEMENTOS DEL
DELITO

1.-CONDUCTA

Genéricamente la ralabra conducta,
penalisticamente aplicada es una expresidon de caracter
significativo de que toda figura tipica contiene un

comportamiento humano. Frecuentemente suelen emplearse las

palabras "acto", "hecho", "accidn", para hacer referencia
al elemento factico. Nosotros preferimos, la expresidn
"oonducta”, no sclamente por ser un término mas adecuado

para recoger en su contenido conceptual las diversas formas
en que el hombre se pone en relacidn con el mundo exterior,
sino también por reflejar mejor el sentido y el fin gue es
forzoso captar en la acciédn o inercia del hombre para poder
llegar a afirmar gue 1ntegra un comportamiento tipico.
Dentro del concepto conducta pueden comprenderse la accidn
v la omisién, es decir el hacer positive v el negativo; el

actuar y el abstenerse de obrar.



Para Mariano Jiménez Huerta "La ©palabra
conducta es significativa de que tedo delitc consta de un
comportamiento humano vy capta al sentimiento finalista”.

(1)

Luis Jiménez de Asda adepta el vocablo
"acto" para denominar el elemento factico del delito,
cuando afirma gue por tal entenderse "La manifestaclén de
voluntad gue mediante accidén produce un cambio en el mundo
extericr, © gue, por no hacer lo que se espera deja inerte

ese mundo externo cuya mutacidn se aguarda”.

De manera general se puede definir como: "el
comportamientce humanc voluntario, positive o negativo,

encaminade a un propédsitoe".

Solo la conducta humana tiene relevancia
para el Derecho Penal. EI acto vy 1la omisidn deben
corresponder al hombre, por dgue unicamente &l es posible
sujeto activo de las infracciones penales; es el uUnico ser
capaz de voluntariedad. £ste principio, indiscutible en

nuestro tiempo carecla de validez en otras épocas.

El sujeto pasivo del delito es titular del
derecho viclade vy Jjuridicamente protegido por la norma. £l
es la persona que resiente el dafio causado por la
infraccién penal. Generalmente hay colncidencia ente el

sujeto pasivo y ¢l ofendido, pero a veces se trata de



personas diferentes; tal ocurre en el delito de homicidio
en donde el sujeto pasivo o victima es el individuo a guien
se ha privade de la wvida, mientras los ofendidos son los

familiares del occiso.

Del objetivo del Delito, los autores
distinguen entre cbjeto material v el objeto Jjuridicc del
delito. El cbjeto material 1o constituye la persona © cosa
sobre guien recae el dafio o peligro, la perscna o cosa
sobre la que se concreta la accidn delictuosa. El objetivo
juridice es el kien protegido por la ley v que el hecho o

la omisidn criminal lesionan.

Para Luis Jiménez de Asta los elementos de
la accidn son: la manifestacidén de la voluntad, resultado vy

nexo de causalidad.

En la omisién, existe una manifestacién de
la voluntad gque se traduce en un no actuar; se concluye que

log elementos de la omisidén son:

a) Voluntad, que encaminada a no efectuar la accién
ordenada por el derecho.

b) Inactividad, intimamente ligada al otro elemento
psicolégico, habida cuenta de que el sujeto se abstiene

de efectuar el acto a cuva realizacidn estaba obligado.
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Franz Von Liszt la define comec: "no ejercer,
voluntariamente, el movimiento corporal que debiera haberse

efectuado”. (2)

Nexo causal, para gque el resultado pueda ser
atribuido a un sujeto, sSe requiere una relaciéon de
causalidad ente agquéel vy la conducta realizada. La
causalidad reclama el nexo objetivo entre la conducta

delictiva v su resultado tipico.

DIVERSAS TEORIAS QUE EXPLICAN LA RELACION DE
CAUSALIDAD

a) Teoria de la equivalencia de las condiciones ©
de M"condito sine qua non" (Von Buri). Esta, teoria,
considera que la causa se integra por la concurrencia de
todas las condiciocnes que producen el resultado, por lo que
todas ellas son eguivalentes entre si, es decir tienen el
mismo valor. Para esta tecria es causa todas y cada una de
las condiciones gue operan en la produccién del resultado,
pues si mentalmente suprimimos una de ellas, el resultado
concreto, en forma gque, elimina in mente esa condicidon, el
resultado no se produciréa, por lo que tedas las condiciones
son equivalentes no sdélc en el estricto sentide causal,

sino también en el juridico".



Critica: Esta teoria se juzga loéogicamente
inobjetable, Pero a pesar de esa logicidad se le ha
criticado por incluir en el concepto de "causa" condiciones
remotas gue se escapan a toda valoracidén Jjuridico-penal.
Tal doctrina extiende la responsabilidad al infinito, pues
las condicicnes de los fendmenos se suceden las unas a las

otras en una serie ilimitada.

Opinién de Celestino Porte Petit, quien se
refiere al correctivo de la culpabilidad: "lLa relacidén de
causalidad es el nexo gue existe entre un elemento del
hecho (conducta) y una consecuencia de la misma conducta:
resultado. De aqul gque el estudic debe realizarse en el
elemento cbhjetivo del delito, independientemente de

cualguier ctra consideracidn.

Asi pues, uha vez gue se comprueben los
elementos del hecho y consecuentemente, la relacidén causal,
es necesario la concurrencia de los demas elementos del

delitec hasta llegar a la culpabilidad.

D)Teoria de 1la 0ltima condicidn o de 1la
causa proxima (Ortman). Esta teoria que tiene el caracter
de causa en la produccidn de un resultado la uitima de

ellas, es decir, la mas proxima al resultadc.

54



Esta teorla indudablemente no resuelve el
arduc problema de la causalidad. S1 1la teoria de la
equivalencia de las condicicnes, de a cuerdc con las
criticas esgrimadas por sus cpositores, pecd de ilimitada
amplitud en la solucidn, esta concepclidn resulta inutil por
su excesiva estrechez; por ejemplc: "queda fuera de toda
punicién el sujeto gue empleando comoe instrumento a un
demente, priva de la vida a un semejante, en virtud de que
la ultima condicién que produjo el resultado, o sea la

muerte, fueron los movimientos corporales del iniputable.

c) Teoria de 1a condicidén mas eficaz.
(Bikmeyer). Esta teoria busca la solucién del problema de
la causalidad, considerando que T"tendréd valor causal
aquella condicién gque en el conflicto entre fuerzas
antagonicas, desplegara eficacia preponderante". Todas las
condiciones son necesarias, puesto que todas han
contribuido al resultado, pero sélo la que mas ha influldoe

en el mismo, la condicién méas eficaz, es la verdadera

causa.

Critica: Se dice es por el adoptar un
criterio cuantitativo de la causa, cuando debe ser
cualitative. "El aspecto cuantitative, casi matematico, de

la tecria, se pone de manifiesto en el mismo ejemplo en que
el autor propcone: si el resultado es, por ejemplo, igual a
12 vy las condiciones equivalen a 7, 3 vy 2, la condicidn 7

es la prevalente, la mas eficaz, la causa en definitiva™.

th
h



Se comprende pues que adoptase esta teoria, muchos
coautores vy participes directos en los delitos guedarian
irresponsables, por 1o cual es evidente que este
pensamientc no resuelve, de manera alguna, ¢l problema

causal.

2.- TIPICIDAD

La tipicidad es unc de los elementos
esencilales del delito cuya ausencia impide su
configuracion, habide cuenta de gue nuestra Constitucidn
Politica Federal, en su art. i4, establiece en forma
exXpresa: "En  los  Juicios del orden criminal @ gueda
prohibido, imponer, por simple analogia y aun por mayoria
de razdn, pena alguna gue no esté decretada por una ley
exactamente aplicable al delitoc de gue se trata"™, lo cual

significa gue no existe sin tipicidad".

No debe confundirse el tipo con la
tipicidad, el tipo es la creacidén legislativa, la
descripcién que el estado hace de una conducta en 1los
preceptos penales. La tipicidad es el encuadramiento de una

conducta con la descripcién hecha en la Ley.

Los elementos de la descripeidédn tipica son

los siguientes:



a)

b)

)

d)

e)

Sujeto del delito, es la perscna fisica individual gue
desarrolla la acciédn criminal. Cabe sefialar gque en la
omisién de un delitc pueden intervenir dos o© mas
sujetos.

Modalidades de la conducta, el tipo penal frecuentemente
hace referencia a clrcunstancias de caréacter especial, a
medics de ejecucién, a otro hecho punible.

Objete material, es decir, a la persona o cosa sobre las
cuales la accién tipica se recaliza.

Elemento objetivo, son aquellos susceptibles de ser
apreciados por el simple conocimiento v cuva funcidn es
describir la conducta ¢ hecho que pueden ser materia de
imputacién v de respeonsabilidad penal.

Elemento normativeo, son agqueilos gue sclo pueden ser
determinados mediante una especial valoracidon de la
situacioén de hecho. Para nosotros forma parte de la
descripcidédn contenida en los tipos penales v se le
denomina normativos por implicar valoracién de ellcocs por

el aplicador de la ley.

f) Elemento subjetivo, son aquelles en donde la conducta

del autcr sclamente cobra relevancia tipica cuando esta
enderezada en determinados sentidos finalistas. Ejemplo:
el delito de abusos deshonestos, agqul no constituye

ilicito, si no se hace con propdsitos erdcticos. (3]
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a)

b)

a)

b}

c)

CLASIFICACION DE LOS TIPOS:

POR SU COMPOSICION:

Normales: Se refiere a situacicnes puramente objetivas.
(Homicidio) .
Anormales: 3Son aquellos en donde ademds de hacer la
descripcidén objetiva contiene elementos o normativas.
(Estupro} .

POR SU ORDENANCIA METODICA:

Fundamentales (o} basicos: Cuando sus elementos
descriptivos son fundamento esencial de otros tipos
{Homicidio) .

Especiales: Son los formades por el tipo fundamental vy
otros requisitos, al cual subsumen o absorben
{(Infanticidio y paricidio}.

Complementados: Se constituyen al lado de un tipo béasico
y una circunstancia o peculiaridad distinta (Homicidio

en rifia).
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EN FUNCION DE SU AUTONOMIA:

a) Auténomos o independientes: son los que tienen vida
propia (Robo simple) .
b) Subordinades: Scn  los que dependen de otros tipos

(Homicidio en rifia).

POR SU FORMULACION.:

a) Casuisticos: Prevén varias hipétesis; a veces el tipo se
integra con una de ellas (alternativas) ejem: adulterio.
Otras con la conjugacidén de todas (acumulativo), ejem:
malvivencia y vagancia.

b) De peligro: Tutelan los bienes contra la posibilidad de

ser dafiados, (Omisidén de auxilio).

lLa tipicidad es el aspecto negativo del
delito, gue se presenta cuando nc se integran todos los
elementos descritos en el tipo legal. La tipicidad es la
ausencia de adecuacién de la conducta al tipo. 8Si la

conducta no es Lipica, jamés podra ser delictuosa.

Se distingue entre ausencia de tipo ¥y
tipicidad; en la primera se presenta cuando el legislader,

deliberadamente o} inadvertidamente, no describe una



conducta que, segun el sentir general, deberia ser incluida
en el catalogo de los delitos. La ausencia de tipicidad
surge cuando existe el tipo, pero no se amolda a €1, la

conducta dada.

lLas causas de tipicidad pueden reducirse a las siguientes:

a) Ausencia de calidad o del numerc exigido por la ley en
cuanto a los sujetos activos y pasivos.

b) 8i falta el cbhjeto material o el objeto Jjuridico.

¢) Cuando no se dan las referencias temporales o espaciales
regueridas por el tipo.

d) Al no realizarse el hecho por los medios comisivos
especificamente sefialados por la ley.

a) 8Si faltan los elementos subjetivos del injusto
legalmente exigidos.

f) Por no darse, en su caso, la antijuridicidad especial.

3. ANTIJURIDICIDAD

Cominmente se acepta como antijuridico 1lo
contrario al derecho. La antijuridicidad constituye un
concepto unitario, es el resultado de un juicio sustancial.

Franz Von Liszt ha elaborade una doctrina dualista de la
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antijuridicidad, "el acto seré formalmente antijuridico
cuando impligque transgresién a una norma establecida por el
Estado (oposicién a la ley) y materialmente antijuridico en

cuanto signifique contradiccidédn a los intereses cclectivos.

Segin Cuello Caldn, hay en la
antijuridicidad un doble aspecto: ajla rebeldia contra la
norma Jjuridica {antijuridicidad formal} vy, b)EL dano o
perjuicio social causadc por esa rebeldia (antijuridicidad

material).

Causas de Justificacién son aquellas
condiciones que tlienen el poder de excluir la
antijuridicidad de wuna conducta tipica. Representan un
aspecto negativo del delito; en presencia de alguna de
ellas falta uno de los elementos esenciales del delito; a
saber: la antijuridicidad. A las causas de Jjustificacion
también se les llama justificantes, causas eliminatorias de

la antijuridicidad, causas de iicitud, etc.

SON CAUSAS DE JUSTIFICACION:

a) Legitima defensa.

b) Estado de necesidad.

c) Cumplimientos de un deber.
d) Ejercicio de un derecho.

e) Impedimento legitimo.
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4.- IMPUTABILIDAD

La imputabilidad es la capacidad de entender

y de querer en el campo del Derecho Penal.

Para ser culpable un sujeto, precisa antes
ser imputable; si en la culpabilidad, intervienen el
conocimiento v la voluntad, se requiere la posibilidad de
ejercer esas facultades. Para que el individuo conczca la
ilicitud de su acto v gulera realizarle, debe tener
capacidad de entender v de duerer, de determinarse en
funcién de aguello gque conoce luego la aptitud (intelectual
v volitiva) constituye el presupuesto necesaric de la

culpabilidad.

Por eso a la imputabilidad es, pues el
conjunto de condiciones minimas de salud y desarrollo
mental en el autor, en el momento del acte tipico penal,

que lo capacita para responder del mismo.

La responsabilidad es la situacidén Jjuridica
enn gue se encuentra el individuo imputable de dar cuenta a
la sociedad por el hecho realizade. La responsabilidad
resulta, entonces, una relacidédn entre el sujetec y el
estado, segun la cual éste declara gque agquel obro
culpablemente y se hizo acreedor a las consecuencias

seflaladas por la Ley a su conducta.
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Se le llaman Actiones liberae 1in causa
laccicnes libres en su causa, pero determinadas en cuanto a
su efecto). Cuando en ocasiones el sujeto, antes de actuar,
voluntaria o culposamente se coloca en situacidn iniputable
v en esas condiciones produce el delitc. La imputabilidad

debe existir en el momento de la ejecucidn del hecho.

La Imputabilidad, como va se ha diche la
imputabilidad es scporte basico 3 esencial de la
culpabilidad, sin aquélla no existe ésta y sin culpabilidad
no puede configurarse el delito; luego la imputabilidad es
indispensable para la formacién de la figura delictiva. La
imputabilidad es la calidad del sujeto referida &l
desarrollo v la salud mental la iniputabilidad, constituye

el aspecto negativo de la imputabilidad.

Las causas de iniputabilidad son, pues,
todas aquellas capaces de anular o neutralizar, ya sea el
desarrolleo o la salud de la mente, en cuyo caso el sujeto
carece de aptitud psicoldgica para la delictuosicad. EIL
art. 15 del Cédige Penal para el D.F. admite dos grandes
hipétesis: a)trastorno mental; b)desarrollo intelectual

retardado.
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5.-CULPABILIDAD

Siguiendo un proceso 1légico de referencia,
una conducta serd delictuosa no sdélo cuando sea tipica vy

antijuridica, sino ademas culpable.

Dice Jiménez de Asla "en el més amplio de
los sentidos puede definirse la culpabilidad como el
conjunto de presupuestos que fundamentan la reprochabilidad

personal de la conducta antijuridica. (4)

Porte Petit define la culpabilidad como el
nexo intelectual v emocional que liga al sujeto con el
resultadeo de su acto, posicién sd6lo  valida para la

culpabilidad a titulo doloso, perc no comprende los delitos

culposos Q no intencionales en los cuales, por su
naturaleza, no es posible querer el resultado. (5)
Para Vvillalobes, 1a culpabilidad,

genéricamente, consiste en el desprecio del sujeto por
orden Jjuridico y por los mandatos y prohibiciones que
tienden a constituirlo y conservarlo, desprecic gque se
manifiesta por franca oposicidn en al dolo, o)
indirectamente, por indolencia o desatencidén nacidas del
desinterés o subestimacién del mal ajeno frente & los

propios deseos, en la culpa.

64



1La culpabilidad puede ser de dos formas que
son: Dolo y Culpa, segun el agente dirija su voluntad
consciente a la ejecucidn del hecho tipificado en la Ley
como delito, o cause i1gual resultadc por medio de su

negligencia o imprudencia.

En el Dolo, el agente, conocliendo la
significacidén de su conducta, procede a realizarla. En la
culpa consciente o con previsién, se ejecuta el acto cen la
esperanza de que no ocurrira el resultado; en la
inconsciente ©o sin previsidn, no se preve un resultado; en
la inconsciente o sin previsidn, no se prevé un resultado
previsible; existe también descuido por los 1ntereses de
los demas. Tante en la forma dolcesa como en la culposa, el
comportamiento del sujeto se traduce en el desprecio por el

orden juridico.

Segun Eugenio Cuello Calédn, el dolo consiste
en la voluntad consciente a la ejecuciétn de un hecho gue es
delictuoso o simplemente en la intencidn de ejecutar un
hecho delictuosc. En general el dolo consiste en el actuar
consciente vy voluntario, dirigido a la produccidén de un

resultado tipico y antijuridico.

El dolo contiene dos elementos: a)el
elemento ético, que esta constituido por la consciencia de

gue se quebranta el deber, y b)el elemento volitivo o

05



emocional, gue consistc en la voluntad de realizar el acto;

en la volicién del hecho tipico.

EN CUANTO A LAS ESPECIES DE DOLO DE MAYOR

IMPORTANCIA SE ENCUENTRAN!

El dolo directo: Ezs aguel en el cual la veoluntad del
agente se encamina directamente al resultado o al acto
tipico. EI1 resultadoe ceoincide con la voluntad del

agente.

El dolo indirecto: Se presenta cuando el agente actua
ante la certeza de gue causard otros resultados
penalmente tipificados que no persigue directamente,

perc aun previéndoleos ejecuta el hecho.

El dolo eventual: Existe cuandoe el agente se representa
como posible un resultado delictuoso, y a pesar de ello,
no renuncia a la ejecucidédn del hecho, aceptando sus

consecuencias.
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LOS ELEMENTOS DE LA CULPA SON:

i.Un actuar wvoluntario, por ser necesaria la conducta
humana para la existencia del delito {(positive o
negativol} .

2. Que esa conducta voluntaria se realice sin la cautela o
precauciones exigidas por el Estado.

3. Los resultados del acto han de ser previsibles,
evitables vy, tipificarse penalmente.

4. Una relacién de causalidad entre el hacer o© no hacer

iniciales y el resultado no dquerido.

LAS CLASES PRINCIPALES DE CULPA SON.:

a) Culpa consciente, con previsidon o© con representacidn,
existe cuando el agente ha previstc el resultado tipico
como posible, pero no solamente no lo quiere, sino
abriga la esperanza de Jue no ocurrira.

b) Culpa inconsciente, sin previsidén o sin representacidn,

es cuando no se prevé un resultado posible.

La inculpabilidad, es una consecuenclia de
culpabilidad, la inculpabilicad cpera al hallarse ausentes
los elementos esenciales de la culpabilidad: el

conocimiento v la voluntad. Todas las causas eliminatorias
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de los elementos intelectual y volitivo de aiguno © ambos,
debe ser considerada como causa de inculpabilidad. Se le
llama error esenclial de hecho cuando ataca el elemento
volitivo; y la coaccién sobre la voluntad cuando se afecta

el elemento volitivo.

6.- PUNIBILIDAD

La punibilidad consiste en el merecimiento
de una pena en funciéon de la realizacién de clerta

conducta.

La punibilidad es:

a) Merecimientc de penas;
b) Conminacién estatal de imposicién de sanciones si  se
llenan los presupuestos legales; Vv,

¢) Aplicacién factica de las penas seflaladas por la Ley.

Ausencia de punibilidad, es el factor
negativo de la punibilidad. FEsta existe en funcidédn de las
excusas absolutorias. Las excusas absclutorias son aguellas
causas que dejando subsistente el caracter delictive de la

conducta ¢ hecho, impiden la aplicacién de 1la pena.
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El Estado no sanciona determinadas conductas
por razones de justicia o de eguidad, de acuerdo con una
prudente politica criminal. En presencia de una excusa
absolutoria, los elementos esenciales del delito permanecen

inalterables; sélo se excluye la posibilidad de punicidn.
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CAPITULO QUINTO

V.- SECUESTRO, DELITO CONTRA LA LIBERTAD Y
SEGURIDAD DE LAS PERSONAS.

1.- CONCEPTO DE SECUESTRO.

Desde el punto de wvista Jjuridico penal, por
secuestro se entiende al apoderamiento y retencibdn due se
hace de una persona con el fin de pedir rescate en dinero o

en especie y se le utiliza como sindénimo de plagio. (1)

Al respecto del "rescate" debe entenderse en
su aceptacidédn genérica, esto es, comprende tanto al dinero
como a documentos, cartas y objetos de valor, etc., que de
alguna manera refleja el animo de lucro del sujeto activo vy
que Junto a la frase "para causar dafic o© prejuicio”

complementa su particular animo de extorsionador.
Secuestro, delito que comete aquel que priva

de la libertad a una persona con objeto de pedir rescate a

cambic de su libertad.
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Secuestro, accidétn de "aprehender vy retener a

una persona exigiendo dinero por su rescate.

Segin las mejores legislaciones
contemporaneas puede el concepto de secuestro

circunscribirse a estos términos:

1°, Haber sustraido a un hombre;
2° . Haberlo sustraido con fraude o viclencia;
3°, Haherlo sustraideo con el fin de obtener lucrc

con él, o para ejercer sobre él alguna venganza.

2.- DIFERENCIA ENTRE LOS CONCEPTOS DE PLAGIO Y
SECUESTRO.

Genéricamente  hablamos del cencepto del
plagic o secuestro en cuanto algunas legislaciones lo toman
como sinénimo, pero para algunas otras son conceptos que se
utilizan de forma diferente; vy algunas mas ven en ellas
conceptos totalmente diferentes, sobre todo en cuanto a su

raiz y su evolucidn histérica.

Plagio, llaméabase asi en el Derecho romanc
al delito consistente en robar hijos o esclavos ajenos con
el propdsito, bien de utilizarlos como propics, bien de

venderlos a terceros.
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Se entiende gue este delito a sufrido los
camblios v vicisitudes atraves del tiempo vy la épocas.
Mientras durd el paganismo, vy con é1 la ignorancia de la
inmortalidad del alma vy de la personalidad humana, el
hombre, apenas considerado como animal perfecto, se vio
enumerado entre las cosas y se le reconocid como posibkble

propiedad de otros hombres.

La c¢osmogonia pagana, gue reputaba como
autéctonos a  los hombres, por fuerza ldédgica no pude
encontrar repugnante en que en cliertas condiciones se les
incluyera entre las cosas, Yy especlalmente entre las cosas
humani juris (de derecho humano). De aqui la institucidn de
la esclavitud, gque puede decirse Universal dentro de los
pueblos antiguos, Yy gue tuve su primer origen en el
desconocimiento de la naturaleza espiritual del hombre y de
la unidad de los principios de la especie humana, con la
consiguiente negacidédn de la fraternidad de todos los seres
humanos; por lo cual, al considerar a los pueblos
extranjeros como de raza totalmente distinta, se creyod
licito someterlos a la dominacidn de los que se

consideraban a sl mismos como la raza perfecta.

Donde la esclavitud fue admitida, tuvo dque
ser frecuente el robo de hombres cometidc con el fin de
venderlos como esclavos, y este robo fue de esclavos y de
hombres libres para venderlos como esclavos, y asi obtener

un lucro con la wventa de su cuerpo.
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La frecuencia del plagio nos la atestiguan
los historiadores, con la multiplicidad misma de las leyes
al respecto y la severidad de las penas conminadas en todos

los pueblos contra dicho delito.

El cambio radical del concepto de hombre que
hasta entonces se tenia fue con el surglmiento del
cristianismo merced a la proclamacién de la personalidad
humana, del origen divino del hombre. Al reconocerse a la
criatura humana & diferencia de los brutos, un  alma
inmortal, no pertenecia a la tierra sinc a hechura de Dios:
esa alma tuvo que pasar, a la clase de las cosas divine
juris (de derecho divino), y hubo due declarar también no
sujeto a comercioc, el cuerpo, gue es como el templo del

alma.

Dado 1lo anterior el delito de plagio fue
naturalmente haciéndose cada vezr menos frecuente, hasta el
punto de que parece gue hoy el criminalista no tendria que
ocuparse en este titule, que sin embargo perdura vy
perdurara en las escuelas y en las legislaciones por las

diversas transformaciones sufridas.

En cuanto a su clase es lnconcebible dque
alguncs criminalistas, inclusive modernocs, por obedecer
irreflexiblemente a las antiguas tradiciones, coloquen el

plagio entre los delitos contra la propiedad, como si este



concepto Jjuridico fuera concebible acerca de la persona

humana.

El sitio propico e indiscutible de este
delito de plagio esta dentro de la serie de los crimenes
contra la libertad individual vy para demostrar esta verdad
no se necesitan palabras. Los romanos habrian erradec si
hubieran incluido el plagio entre los delitos contra la
libertad pues como para ellos este delito se realizaba mas
cominmente sobre los siervos gue ya se consideraban como
legitimamente privados de libertad, en este derecho no era

concebible el objeto del presente delito.

Si bien la Academia de la lengua admite como
americanismo plagiar es apocderarse de una persona para
obtener rescate por su libertad, en un sentido figurado,
dice gue plagio consiste en copiar en lo sustancial obras

ajenas, déndolas por propilas.

Bernardo de Quiréds, completa diciendo:
"plagio, es la reproduccién, mas © menos disfrazada, de una
obra literaria ajena o de uno o mas fragmentos de ella;
libertad ésta gue carecemos de valor juridico en si misma,
mientras no lo acompafie el propésito de lucro, que la
convierte en un caso de defraudacién de la propiledad

consigulente'.
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Entonces, la significaciéon antigua de plagio
se refiere al acto de esconder o suprimir a un esclave en
perjuicio de su duefic o también el acto de robarse a un

hombre libre para venderlo como esclavo.

Asi, que el delito de plagice ha sufrido
transformacicnes gque han operado tanto en orden a la
esencia del delito Como el lugar de su correcta
clasificacién. En cuanto a lo primero, por dque ya no exige
como requisito esencial el animo de lucre sino gue tambilén
se admite el 4nimo de venganza; en cuante a lo segundo
porque dejd de ser un delito ceontra el patrimonio para

pasar a serlo contra la libertad.

En nuestros dias existen legislaciones gque
contemplan el delito de plagio como sindnimo de secuestro,
hay algunas otras que subclasifican a lcs delitos en otros
apartados de la ley, por ejem. "Cuando el plagio conlleve
una obtencidén de lucro seréd extorsidn™: tamblién en algunéas
otras este delito que implica un lucro indebido se
encuentra en el apartade "delites contra el patrimonio”.
Existen algunas mas gue este delito lo integran en una gran
fama llamada "detencidédn ilegal™ con varios supuestos, entre
los que figuran el que en nuestra legislacidn llamamos

Secuestro.
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Las vya mencionadas transformaciones del
delito de plagio nos llevan a nuestro actual concepto de
secuestro, gque implican algunos razonamientos, como que
para dque exlista el titulo especial de "secuestro" es
preciso que el fin del agente no se dirija a ia lesion de
otros derechos, bien sean universales, como la Justicia,
kien sean particulares, como la propiedad o© como la

integridad del cuerpo. (3)

Por lo tanto, la libertad personal es el
Gnice objeto posible del delito concebido en estos
términos. Es preciso contemplar también esta figure en su
caso simple, si no se quiere alterar su conceplto y caer en

confusiones.

El hombre considerado no ya como cosa, Sino
como persona, no es sustraldo a la propiedad de nadie; sino
que se le quita la propia libertad al apoderarse de ¢&l, el
culpable; puede decirse qgue se le gquita la propiedad de si
mismo; pero esta propiedad de siI mismo, O propiedad

personal no es otra cosa que la libertad.

Lo mismo da gque en el secuestro el rescate
se entregue por el temor al mal que se le pueda causar al
rehén o por el soclo hecho de hacer cesar el secuestro. En
ambos casos la disposicion patrimonial se logra

coaccionando con el secuestro.

78



ESTA TESIS MO DEBE
SALR BE LA BIBLIGTECA

La privacién de la libertad es aqul mismo un
medio v no un fin, y en la estructura del delito, el
término secuestro estd supeditado a la entrega del rescate.
De lo anterior podemos concluir gue el delito de plaglo que
desde antiguo a existido, a sufrido transformaciones y a la
fecha se le identifica en algunas legislaciones como

sinénimo de secuestro.

Lo cierto es gue algunas legislaciones
tienen previsto al delito de plagic en una descripcidn
antigua que nos remite a la servidumbre © a una condicidn
andloga a la esclavitud, vy en otra a un conceptc més
modernc, de privar de la libertad a &alguien con la
finalidad de obtener rescate qgue seria el sindénimo de

secuestro.

La diferencia entre estos dos vocablos seria
en primer término en cuanto a su acepcidédn gramatical:
plagio significa esconder, suprimir, o© robar; vy secuestro

significa encerrar o cautivar.

Fn  segundo término seria en cuanto a su
naturaleza, va que se a dicho que plagio encierra en si una
situacién que suprime la verdadera naturaleza del ser
humane al considerarlo como una cosa; Yy la verdadera

naturaleza que implica autonomia y libertad.
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Podremos hablar de plagico en las siguientes
circunstancias tomando en cuenta algunas legislaciones vy

doctrinas:

a) Si se sustrae a un hombre para hacerlo esclavo del que
se lo lleva, o para venderloc a otros como esclavo, o©
para obligarlo a un servicio en provecho ajeno.

b) Si se rapta a un nific en forma extraordinaria, para
llevarlo de una parte a otra y exhibirlo en publico por
algun semejante.

c) Si se rapta a un hombre para servirse de el como modelo,
o de algo semejante.

d} En general cuande se reduce a otro a una condicidn
analoga a la esclavitud. Cuando se priva a un hombre de
su libertad individual para desahogar asi contra el o©
contra alguna persona vinculada a él, algun sentimientos

de odio o de venganza.

Secuestrar significa privar de la libertad
fisica a otra. Una persona esta secuestrada cuando de
cualgquier modo, se encuentra bajo el poder de otro
ilegitimamente privada de su libertad; 1o que importa es
que el autor se valga de su eficacia coactiva de esza
privacién de libertad come medic intimidatoric, para
obtener un beneficio cualquiera vya previsto en la ley. No
asi en el sentido de minimizar el status del ser humano
como lo seria en la servidumbre o la esclavitud, en un

estado de cosa.
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3.-SECUESTRO EN LA LEGISLACION MEXICANA

Los ordenamientos penales de todeos los
pueblos cultos se refuerzan en tutelar la Jlibertad del
hombre, por ser dicho bien Jjuridico consustancial a su
propia esencia y presupuesto basico de la vida humana.
Libertad tantec significa como posibilidad de elegir, como
posibilidad de optar en las relaciones interpersonales
surgidas en la vida privada. Esta posibilidad es atributoe
de la perscna y no presupcne capacidad de entender vy de
querer ni estd sujeta a las reglas del Derecho Privado que

regula la capacidad de obrar.

El Coébdigo Penal para el Distrito Federal en
su art. 366 se contempla el delito de secuestro de la

siguiente manera:

ARTICULO 366.- Al gue prive de la libertad a

otro se le aplicara:

I. De diez a cuarenta afios de prisidn y de
cien a quinientos dias de multa, si la privacién de la

libertad se efectiia con el propdsito de:

a) Cbtener rescate;
b) Detener en calidad de rehén a una persona y amenazar col

privarla de la vida o con causarle dafic, para gque la
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autoridad o un particular realice o deje de realizar un
acto cualquiera; o©
@) Causar dafio o perjulcio a la perscha privada de la

libertad ¢ a cualguier otra.

II.- De guince a cuarenta aflos de prisidén y
de doscientos a setecientos cincuenta dias de multa, si la
privacién de la libertad a que se hace referencia en la
fraccién anterior concurren alguna o algunas de las

circunstancias siguientes:

a) Que se realice en camino publico o en lugar desprotegide
o solitario:

b) Que el autcr sea o haya sido Integrante de alguna
institucién de seguridad publica, o gue se ostente come
tal sin serlo;

c) Que quienes lo lleven a cabo obren en grupo de dos o mas
personas;

d) Que se realice con violencia; ©

e) Cue la victima sea menor de dieciséls © mayor de sesenta
afics de edad, © que por cualquier otra circunstancia se
encuentre en inferioridad fisica o mental respecto de

quien ejecute la privacién de la iibertad.
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ESTUDIO TECNICO DEL DELITO DE SECUESTRO

.- TIPO DE OBJETIVO

CONDUCTA.

La conducta tipica consiste en privar a otro
de su libertad con los propdsitos o mediante los actos

aliados en el articulo.

Privar de la libertad, gue aqui significa
eliminar la libertad ambulatoria, restringir la libertad de
movimiento del pasivo, sustraer o separar a la victima del
lugar en donde se halla en el memento de ejecutarse la
accion tipica, sea del sitio donde acostumbra encontrarse o
donde se encuentra de manera transitoria o blen, retenerla
impidiendo irse del lugar donde se halla, con el fin de
realizar con aquélla cualquiera de los actos previstos en

el articulo.

Por rescate, se conmprende el propdsite de
lucro del agente, guien pone precio (dinero o alguna cosa)
como condicién exigida para dejar en libertad a la persona

privada ilegalmente de su libertad.
Por calidad de rehén (del latin rahn,

prender) v amenazar con privar de la vida © con causarle un

dafio se entiende a la persona capturada por algulen, <on
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anuncio de matarla o lesionarla fisica o psiquicamente,
para obligar a un tercero (autoridad piblica o particular)
& que cumpla o deje de cumplir determinadas condiciones,
como, Vgr; el pago de una suma de dinero, © la realizacion

de un acto a cambio de la libertad de éste.

Causar dafioc o perjuicio a la persona privada
de la libertad o cualquier otra, se entiende al propésito
de lesionar fisicamente o de originar dafic mental a la

victima, © a otra persona.

Camino publico zlude a via comunicacién y en
paraje scolitario en cualquier lugar gue su ubicacién o por

la hora estuviese despoblado.

Que el autor sea o haya sido integrante de
alguna institucién de seguridad publica o se obstente como
tal sin serlo, alude a que el agente sea o haya sido parte
de cualguier cuerpc policiacc, o bilen usurpe tal cargo al

memento de ocurrir los hechos de privacién de libertad.

Obren en grupeo, significa la intervencién de
varios sujetos activos en el secuestro, © sea, mas de dos

plagiarios.

Que se realice con violencia, implica gue la
privacion de la libertac se efectile en vis moral o

compulsiva.
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Que la victima sea menor de 16 o mayor de 60
afios de edad o que por cualguier motivo se encuentre en
inferioridad fisica o mental respecto a quien ejecute la
privaciéon de la libertad, implica incapacidad de defenderse
por parte de la victima, por inferioridad fisica o mental

en la forma indicada en el tipo.

RESULTADO.

Es un delito de resultado materia Y
permanente, se consuma ern el momentc en gue se detlene
ilegalmente a la victima con el fin de realizar cualguiera
de los actos o mediante alguna de las conductas cltadas en

el punto anterior, y dura todo el tiempo gue se prelongue,

o sea gue a partir de dJue se impone & aquella, el
impedimento fisico de su libertad de tréansito, se le
detiene o encierra en algun lugar, continuandose su

consumacion por todo el tiempo de la privacion de la

libertad.

Admite la tentativa en aquellos casos donde
se exterioriza la conducta que deblera producir el
resultado tiplco, si este no se consuma por causas ajenas a

la voluntad del sujeto activo.
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NEXO CAUSAL

Considerandc va el nexo de causalidad como
elemento del tipo objetive en los delitos de resultado,
dentro de este marco normativo de la tipicidad, debe
determinarse si la accién del agente ha causado el
resultade de la detencién ilegal de una perscna por alguno

de los motivos o medios sefialados en los puntos anteriores.

Es decir, la consumacidén de la privacidén
ilegal de la libertad en su modalidad de plagio o
secuestro, depende de la produccion del resultado tipicoe en
cualquiera de sus menciocnadas formas; dJue se ha detenido a
otro en algun lugar con el fin de realizar algun actc de

les va sefialados en dichas dos fracciones.

De esta manera la conducta y el resultado
tipicos nc se hallan desvinculados, sin conexidn de
causalidad sino, han de tener una cilerta yuxtaposicliodn
reciproca para due el resultado pueda ser imputado a su

autor como consecuencia de su acciodn.

Asi, el nexo causal es el producto entre la
detencién ilegal de una persona gue alguien a cometido en
congruencia corn los elementos establecidos en las
fracciocnes I, II, del art. 366 vy el resultade tipico,

debidamente comprobado en el proceso penal. {(4)
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2.-TIPO SUBJETIVO

FEl delito es doloso (dolo directo). Significa
que, el agente debe conocer ¥y Juerer los  elementos
cbjetivos pertenecientes al tipo. El momento intelectual
del delo, respecto del conocer, se desprende de lo
establecido en los articulos 8° y 9° parte primera del
parrafo primerc (cbra dolosamente el que conoclendo 1los
elementos del tipe penal...) vy respecto del guerer se
derive del articulc 8°, y de la parte segunda del parrafo
primero del articulo 9° {(gquiera © acepta la realizacidn del
hecho descrito por la ley). Asi, el conocimiento del autor
deber referirse a los elementos del tipo de privacion
ilegal de la libertad en las modalidades contempladas en el
articule 366 situados en el presente v, ademas para
completar los elementos subjetivos exigidos por el articulo
g°, habra de prever los rasgos esenciales tipicos futurcs,
en particular el resultado Y el proceso causal,
correspondiendo su voluntad a la resolucion de ejecutar la
conducta tipica de privar de la libertad a una persoha &n

cualquiera de sus formas previstas.
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SUJETO ACTIVO

Cualgquier persona, con excepcidn del indicado
enn el inciso b) de la fracciéon II1 que debe ser calificada
al exigirse sea servidor publico en el caso del integrante

de alguna institucién de seguridad publica.

SUJETO PASIVO

Cualguier perscna, de cualquier sexo, con
excepcién del sefialado en el inclso D) de la fraccion I,

que debe ser calificado en el caso de la "autoridad".

BIEN JURIDICO

"lLa libertad fisica de las perscnas”.

A decir de algunos otros autores como el
prestigiado jurista Radl Carranca Yy Rivas, el estudio de

este delito amerita las sigulentes apreciaclones:

a) De obtener rescate;

b) O bien, causarle dafio © perjuicic cualguiera en su
persona, en sus bienes, en su reputacién, etc.

c) 0 bien, de causar iguales danos a una persona cualgquiera
que este en relacidon de cunalguier especie con el

plagiado.
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Delito DOLOSO, de dafic v de tendencia
trascendente. El Dolo especificado consiste en el proposito
de obtener rescate o de causar dafioc o perjuicio al plagiado

O a Lterceros.

Se consuma el delito con el hecho de la
privacion de la libertad arbitraria del plagiado, aun
cuando el precio del rescate no sea pagado © no hublere

causado distinto dafio o perjuicio al plagiado o tercero.

Es posible la tentativa. El delito es
permanente y la prescripcidn comienza a correr y conlarse

desde que cesa la privacidn de la libertad del plagiado.

JURISPRUDENCIA ({(S.C. Amp. Directo 4935/62
Inf. 1965 pag. 45) E1l bien protegicdo con el delito de
secuestro es la libertad externa de la persona, la libertad
de obrar y moverse, por ende el DOLO O ELEMENTO PSIQUICO
consiste en la conciencia y voluntad del delincuente para
privar ilegitimamente & alguno de la libertad perscnal vya

con el fin de pedir o causarle dano. {5)

4.-ELEMENTOS Y CARACTERISTICAS DEL DELITO

Del Cédigo Penal para el Estado de

Guanajuato, Libro Segundo (parte especial), Seccidn Cuarta
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(delitos contra las personas), Titulo Segundo (delitos
contra la libertad v seguridad de las personas), Capitulo

IT del Secuestro.

Articulo 238.- Se impondra de diez a veinte
afios de prision y de treinta a tresclentos dias de multa,
si la privacién de la libertad se realiza en alguna de las

formas sigulentes:

I.- Cuando se trate de obtener rescate ¢ de
causar dafios o perjuicios al plagiado o a oftra persona

relacionada con éste;

II.- Cuando se haga usc de amenazas graves,

de maltrato o de Tormento;

III.- Cuando la detencién se haga en camino

publice, en paraje sclitario o en despoblado;

IV.- Cuando el agente se <¢bstente como

autoridad;

V.- Cuando se obre en grupo, Vy
VvI.- Cuando el secuestrado sea mencor de doce

afios v se le prive de la libertad por un extraho & su

familia.
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DE LOS ELEMENTOS DEL DELITO
(ARTICULO 238 DEL CODIGO PENAL DE GTO.)

FRACCION I

Sujeto activo: Indeterminado.

Sujeto pasivo: Cualguier persona U ctra relacionada con
el plagio.

Conducta: Privar de la libertad a wuna persona

tratando de obtener rescate o causar dalho o
perjuicio al plagiade o a otra persona

relacionada con este.

FRACCION I1

Sujeto activo: Indeterminado.
Sujeto pasivo: Cualquier persona.
Conducta: Privar de la 1libertad & una persona

valiéndose de amenazas dgraves, de mal trato o

tormento.
FRACCION ITII
Sujeto activo: Indeterminado.
Sujeto pasivo: Cualguiler perscna.
Conducta: Privar de la libertad en caminc publico,

en paraje solitario o en despoblado.
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FRACCICN IV

Sujeto activo: Indeterminado.
Sujeto pasivo: Cualguier perscona.
Conducta: Privar de 1la libertad ostenténdose el

agenite como autoridad.

FRACCION V

Sujeto activo: Calificadc: Grupo.

Sujeto pasivo: Cualgquier persona.

Conducta: Privar de la libertad actuando en grupo.

FRACCICON VI

Sujeto activo: Calificado: Persona sin vinculacidn
parental.

Sujeto pasivo: Menor de doce anos.

Conducta: Privar de 1la libertad mediante las

formas enumeradas en las diversas fracciocnes

del tipo.
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CARACTERISTICAS DEL DELITO
(ARTICULO 238 DEL CODIGO PENAL DE GTO.)

SANCION:

CORPORAL: No admite libertad provisional, por gue el
término medic aritmétice de la pena es de: 15
anos vy o se encuentra establecido en el

articule 387 de C.P.P.

PECUNTIARIA: De treinta a trescientos dias de multa.
Admite tentativa.

BIEN JURIDICO TUTELADO: La seguridad, la libertad personal

v el patrimonio.

FORMA DE PRESECUCION: De oficio.

FORMA DE CULPABILIDAD: Dclosa.

EN CUANTO A LOS SUJETOS QUE INTERVIENEN: Unisubjetivo. Y en

la fraccidén V plurisubjetivo. (6)

De los antericores puntos expuestos debemos
analizar 1los puntos clave gue nos ocupen del delito de

secuestro.



Emperzaremcs por comentar de la "libertad". EL
signo esencial de la libertad consiste en la espontaneidad
ha escrito Dutheit: "Bajo la luz de la razédn el hombre
tienc el poder de persegulir y alcanzar un £f£in, no bajo el
imperic de un determinisme, como el animal o la planta,
sino por su veluntad, que es, por su propla naturaleza, un
deseo que la razdn controla, esto es, una facultad para

optar".

Este mundo de alternativas gue implica
libertad, esta posibilidad de elegir, esta facultad de
cptar, este albedrio de que los animales carecen, es
tutelado en el Derecho penal por ser c¢ondicidn necesaria
para que los hombres puedan convivir. Y & través de la
evolucién de la humanidad han ido surgiendo diversos tipos
penales que protegen dicho mundo de alternativas frente a
las externas antijuridicas conductas gue tratan de
desgconocer la humana posibilidad de elegir e imponer en
maycr o menor medida 1o que no se guiere hacer o lo gue no

se esta en plenitud de elegir.

Existe, pues, el bien juridico de la
libertad, en cuanto a esto significa segin Mezger, libre
formacioén y actuacion de la voluntad. Dicho bien Juridice
constituye un estado psiccldégico o espiritual de la perscona
humana que satisface necesidades de esta indole y dJue se

plasma en la afirmacién de su propla personalidad.
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La libertad individual es la facultad del
hombre de libremente querer y manifestar su propia voluntad

para la satisfaccion de sus necesidades.

Y esta libertad individual, en cuanto es
juridicamente tutelada, se transforma en libertad de hecho,
en libertad Jjuridice e integra un general derecho de

libertad.

Se proclaman estos valores de la libertad vy
otros en la declaracién universal de derechos humanos
aprobada en la asamblea general de las Naciones Unidas el
10 de Diciembre de 194%, que en cuantec a su preambulo
afirma "que la libertad, la justicia y la paz en el mundo
tiene como base el reconccimiento de la dignidad intrinseca
v de los derechos iguales e inalienables de todos 1los

miembros de la familia humana™.

La libertad es atacada si se ponen
impedimentos a la formaciéon o actuacién de la voluntad o si

se sustituye por una formacidén o actuacién ajena.

lLLos hechos que ofenden el interés wvital dque
los hombres tienen de moverse libremente y de expresarse,
manifestarse y actuar como & bien lo tuvieren y sin mas
cortapisas que las establecidas en el orden juridice, son
los detalles contra su veluntad esponténea, esto es contrea

su libertad.



Necesaric es, empero, distinguir desde el
punto de vista penalistico, 1los derechos humancs que
constituyen el derecho privado de la libertad e integran la
libertad c¢ivil del hombre y los derechos humanos dJue
constituyen el derecho publico de libertad y forjan la
libertad politica, pues los cbdigos se 1nsplran en esta

divisién Aristotélica:

e LA PRIMERA, referente a las relaciones de los individuos

entre si;

e LA SEGUNDA, a sus relaciones con los poderes publices.

Ejemplo: La Libertad Civil tutelada en:

Titulo 9°. - destinado al Delito de revelacidn de secretos;
Titulo 15°. - Delitos Sexuales, Paz y Seguridad de las
personas (Allanamiento de morada y Asalto); Titulo 217.-

Privacién ilegal de la libertad y cotras garantias (Arresto,
o detencién ilegal, Vieclacién de garantias, Plaglo o

secuestro, Esclavitud o servidumbre laboral).

La libertad politica tutelada en: Capitulo

771 Delitos cometidos por servidores publices. Titulo 10°

articule 215. - BAbuso de autoridad, Titulo 11° articulo
225, - Delitos contra la administracién de Justicia, Libro
Sequndo.

Fn los delitcs contra la libertad, la lesidn

a4 este bien Juridice constituye en si mismo el quid
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antijuridico de la conducta; ésta consiste en un atagque a
la libertad en &alguna de sus vitales manifestaciones.
Existen, empero, otras lesiones a la libertad de 1ndole
subsidiaria, esto es, sirve de medio para lesicnar otros

bienes juridicos.

Las ofensas contra la libertad constitutivas
de los delitos de esa naturaleza, scn  estrictamente
aguellas que se destacan en un primer plano, esto es, que
adguieren relevancia en ausencia de otra lesidn juridica o
por su prevalencia ontolégica en casos de plural ofensa de

hienes juridicos.

Caracteriza facticamente los delites contra
la libertad, el gque el sujetc activeo, unas veces, no tome
en consideracion la voluntad del sujeto pasive; otras, el
que engafiosamente convenza ¢ persuada a dicha voiuntad; v,
en las hipdtesis tipicas més graves, el que por la

violencia la someta o domine.

La libertad civil del hombre, por ser dicho
bien juridico consustancial a su  propila esencia Y
presupluesto basico de la vida humana. Libertad civil tanto
significativa como posibilidad de eleglir, como posibilidad
de optar en las relaciones interpersonales surgidas en la
vida privada. Esta posibilidad es atributo de la persona vy

no presupone capacidad de entender vy de querer ni esta
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sujeta a las reglas del Derecho privado gue regulan la

capacidad de obrar.

L.a libertad civil de los seres humancs, esto
es, su capacidad de cenducirse con voluntad y medurez, en
sus relaciones interpersonales, es tutelada penalmente aun
antes de que adguieran aquellas condiciones psiguicas que

les habilita para consentir y decidir.

El prestigiadec jurista don Mariano Jiménez
Huerta, al respecto de los delitos gque vulneran la
libertad, propone una dificil clasificacidn de los mismos,
pero dificil en cuanto a lo que se refiere a su visidn
individual, por que la mayoria si no es todos contemplan a

su ver internamente varias lesicnes a la vez.

La libertad interperscnal dgue se tutela
penalmente, tanto abarca la psiquica o de determinacidn
como la fisica o de movimientos. Ya Carraca advertlia gque
dicha libertad puede ser interna o externa. Se oprime la
libertad interna cuandc una presidédn nos obliga a querer lo
que sin ella no habriamos querido. Agui la accidon es
oriunda de un actc de voluntad, pero la determinaclién no
fue libre. Ejemplo: la mujer amenazada dgue sigue a su
raptor, con amenaza de muerte. Se oprime la 1libertad
externa cuando la presién recae fisicamente sobre el cuerpo
por el efecto de la accidn ajena, en tanto que la voluntad

se resiste. Ejemplo: la mujer apresada viclentamente por

98



unos individuos v sustraide del hogar en que se hallaba,
pues aungue su cuerpo es trasladado a otro lugar mantiens

firme su opuesta voluntad.

De los delitos que prevee nuestra
cofificacién penal en sus varios preceptos los delitos que

Se Preveén recaen en:

I.- La libertad fisica vy afectar el natural
y esencial albedrio que el hombre tiene de moverse ¥y cbrar.
Tutelan esa libertad fisica los delitos de "arresteos o

detencidédn ilegal, plagic o secuestro, y asalto”.

II.- La libertad psigquica y exteriorizarse
en expresiones o acciones conminatorias de un futuro mal.
para tutelar la tranquilidad psiquica y la potencial
facultad de obrar libremente, en cuanto estados psigquicos
del hombre inherentes a su actual vy va secular grandeza, el

cédigo Penal estatuye el delito de "amenazas".

III.~ La libertad Jjuridica, en cuanto
insoslavable deber que al hombre incumbe de conservar, sin
restriccién alguna, la suma de atributos gque integran su
libre personalidad moral, asi como también en cuanto
inalienable derechc de ejercer, con 1irrestricto imperio,
los derechos vy garantias gque en su favor establece la Ley
Fundamental . Para proteger este sefioric juridico, el cCodigo

Penal instaura, los delitos de "reduccidn a servidumbre".
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IV.- La libertad de morada, habida cuneta de
que la habilitacion o apartamentc en que se mora,
materializa la personalidad del hombre pues en su recinto
halla reposo en su trabajo, descanso en sus fatigas, paz en
sus tormentos, refugic en sus luchas, consuelo en sus
aflicciones, proteccién para sus secretos y seguridad vy
resguardo para sus pertenencias. Para proteger este intereés
vital, el Codigo Penal establece el delito de "allanamiento

de morada".

V.- La libertad de secreto, ¢ séase, el
interés vital gque corresponde al ser humano de que
permanezcan ocultos aguellos hechos 0 actos de su wvida
privada que por su naturaleza, circunstancias o su deseo no
deban ser conocidas, asi comc también de reservadamente
comunicar por escrito a otro lo que a bien le pareclere vy
de que sus comunicaciones y mensajes no sean interceptados
ni queden intransferidos. E1 Cédigo Punitivo tutela este
aspecto de la libertad mediante los delitcs de "revelacidn
de secretos y de interceptacién de comunicaciones ©

mensajes".

VI.- La libertad de trabajo, en cuantc es
afectada por agquellas acclones dJue compelen a oLlroc &
laborar o servir sin retribucién debida. Para proteger este
aspecto de la libertad de trabajo, el Cédigo Penal erige el

delito de "explotacidén laboral™.
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VII.- La libertad de amar, esto es, el
respeto a las decisiones vy emociones sexuales de los seres
humanos vy a la plena aptitud y libre voluntad de éstos de
mantener con otro, contactos o relaciones de esta clase. EL
cédigo vigente, para proteger este aspecto de libertad, se
vale de los delitos de T"atentados al pudor, estupro,

violacién y rapto". (7)

5.-ESTRUCTURA PROPUESTA

ARTICULO 238.- Al que prive de su libertad a

otro se le impcondra:

7.- De cinco a veinte afos de prisidn y de
cien a guinientos dias de multa, si la privacion de la

libertad se realiza en alguna de las formas siguientes:

a) Con el propdsito de obtener rescate o
de causar dafio o perjuicios al plaglado o a otra persona
relacionada con este;

b} Con el proposite de gque la autoridad

realice o deje de realizar un acto de cualguier naturalerza.
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I1.- De diez a btreinta afics de prisidn y de
cuatrocientos a ochocientes dias de multa, si 1la privacidn
de la libertad concurre alguna de las siguientes

circunstancias:

a) Cuandoc se reallice en camino publico o
en lugar desprotegido o solitario;

b) Cunando el agente sea o haya sido
integrante de alguna institucidn de seguridad publica, o se
ostente como tal sin serlo;

c) Cuando se haga uso de amenazas Jraves,
maltrato o tortura;

d) Cuande la victima seaz mencor de doce
afics o mayor de sesenta afios de edad, o gue por cualquler
motivo se encuentre en desventaja fisica o mental respecto

de guien ejecuta la privacién de la libertad.
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CONCLUSIONES

1.- Comprendemos como Se ha expresadoe atraves de este
estudio que el objeto principal del Derecho en general no
es solamente la sistematizacién del ejercicio del poder
coactive del estade, si no que mas profundamente que €50 SUu
inspiracién deviene del més alto valor ético y cultural
para realizar su finalidad primordial, de caracter mediato,

gque es la obtencién de la paz vy la seguridad social.

£l Derecho Penal es la rama del Derecho
publico Interno relativa a los delitos, a las penas y a las
medidas de seguridad, gque tiene por objeto inmediato la
creacién y conservacion del orden social. Es publico por
normar relaciones entre el poder y 1los gobernados; Yy Se
considera interno por gque esta dirigido a los subditos,

dentro de los limites jurisdiccionales del Estado.

La potestad punitiva (JUS PUNIENDI) compete
exclusivamente al Estado y se ejercita en la defensa de
bienes juridicos tenidos por fundamentales a«ue el delito
lesiona; como: la vida, la integridad corporal, la
libertad, el patrimonio, la incorruptividad de la funcisn

ptiblica, la seguridad estatal, vy muchos otros.

Actualmente predomlna la tendencia de

reconocer en el Derecho Penal una funcién mas preventiva
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que retributiva. Existe una funcién preventiva especial,
que consiste en la advertencia, atraves de la conminacion
penal de la Ley y atraves de la ejecucidédn pronta, efectiva,
justa vy expedita de las mismas, en caso de Thaberse
producido la infraccidn, no obstante la amenaza formulada

por la Ley.

Fxiste también una prevencién especial que
se hace efectiva en las modalidades de individualizacion de
la pena en la sentencia que la aplica; y en las modalidades
de la eiecucidéon de la sentencia  por los Hrganos
administrativos correspondientes, de modo gque resulte
idénea para el sujeto, las condiciones que lo conduzcan a

abstenerse en un futuro de la comisidn de nuevos delitaos.

2 - TLas fuentes reales son determinantes soclales, éticos,
politicos o ecconémicos que originan el surgimiento de las
normas Jjuridicas. Asl, ©por ejemplo en el caso de la
Legislacion, encuéntrase determinado por la situacilones
reales que el legislador debe regular, las necesidades
cconémicas o culturales de las personas a quienes la Ley
estid destinada vy scbre todo, la idea del derecho v las
exigencias de la Jjusticia, la seguridad vy el bilen comun.
Todos estos factores vy muchos otros del mismo tilpo,
determinan la materia de los preceptos juridices vy, en tal

sentido, asumen el caracter de fuentes reales.
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En cuanto a la anterior apreclacion
encontramos el fundamento en ¢l cual se basan los organos
legislatives para emprender una jornada de creacion,
modificacién v agravacion de determinadas leyes, gue en

nuestro caso es penal.

Nuestra sociedad tiende a transformarse ¥y
muchos son los fendémenos sociales que se hacen presentes,
dentro de éstas expresiones scciales muchas se convierten
en delitos, algunos nueves, Y otros son conductas va
tipificadas pero novedosas en cuanto a su ejecucién. Estas
nnovedades delictivas™ que en la mayoria de los casos por
no decir en todas las circunstancias de ejecucion se
manifiestan cada vez mas agresivas en contra de la
sociedad; por eso la sociedad en un momento determinado
puede manifestarse a favor de la modificacidn de
determinada ley, gque ante todo tiene la finalidad de
asequrar la convivencia social en un marco de respeto,

justicia, seguridad y proteccidn.

Lo anterior nos significa que la scciedad en
determinado momento se puede encontrar consternada por la
realizacion de determinadas conductas criminales, dque por
su excesiva agresividad en su comisién o por la frecuenclea
de realizacién, que en cierto momento histérico presenta;

tiends a externar su inconformidad.
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3.- El desconocimiento de la naturaleza del hombre, de la
igquaidad de su estirpe, 1la negaciéon de la fraternidad
humana, dio origen en los pueblos antiguos a la institucidn
de la "esclavitud". Y por consecuencia nacio el delito de
"Plagic™, dgue se caracterizo por prever el robo de un
esclavo a su dueho, © de un hombre libre para venderlo como

esclavo en venganza.

A consecusencia del surgimiento del
"Cristianismo” en el mundo y de la abolicién de la
"esclavitud”, este delito en su primogénita forma

desaparecid, pero perdura en las leyes modernas, con las
transformaciones inherentes a las sufridas por la socciedad.
Estas transformaciones permitiercon el reconocimiento de la
esencia del hombre v sus derechos, asi el delitc de
"plagio”, paso de considerarse en antiguo como dellto en
contra de la propledad, paso & convertirse en un delito en

contra de la libertad individual.

También su concepto se transformo, ya que el
de "plagic" nos remota al pasado, vy en la actualidad
algunas legislaciones la prevén como la conducta de gque
alguien someta a otra persona a una condicién andloga a la
csciavitud. Algunos mas ven al "plagio™” comc un delito en
contra de la "propiedad intelectual” conslstente en 1la
reproduccién de una obra intelectual ajena con £fines de
lucro. Para nosotros, vy aungue se aceptan generalmente

como sinénimeos estos conceptos de "plagio y secuestro”,
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sostenemos que el concepto "secuestro” estd mas de acuerdoc
con nuestro tiempo y, con el concepto due se tiene hoy del
hombre v sus derechos. EL "secuestre" es un delito en

contra de la libertad individual del hombre.

Los derechos c¢iviles son las prerrogativas
basicas V4 libertades fundamentales reconocidas Y
garantizadas a todo ser humano, por el sclo hecho de serlo,
en México también suelen llamarse "garantias individuales”.
rstos  derechos tienden & proteger la exlistencia, la
libertad, la igualdad, la seguridad, la integridad fisicea ¥y

moral, v la dignidad del ser humano.

Los delitos contra la libertad ponen
impedimento a la formacidn de la wvoliuntad o si se sustituye
por una formacidn o© actuacién ajenas. Son hechos que
ofenden el interés vital que los hombres tienen de moverse
libremente, de expresarse libremente, manifestarse y actuar
como a bien lo tuvieran Yy sSin mas limitaciones que las
establecidas en el orden juridico, son los delitos contra

su voluntad espontéanea, esto es, contra su libertad.

4 - En la medida en que los mecanismos de proteccion ¥y
aseguramiento del individuo, gque vive en sociedad se
perfeccicnen y, de esa manera provocarle un sentimiento de

resguardo, podremos hablar de seguridad juridica.
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El asegurar la existencia de cilertos
comportamientos en la vida social es necesario para la
subsistencia de la misma vida social. Para que exlsta paz
ss necesario gue los miembros de la sociedad respeten los
bienes v la vida ajenas, y Ppor eso es necesario asegure,
conminando con la ccacclién publica, que dichos

comportamientos han de llevarse a cabo.

La seguridad juridica es la garantia dada al
individuc de gue su perscona, sus blenes vy sus derechos 1o
seran objeto de atagues violentos © que, si estos llegan =a
producirse, le seran asegurados por la sociedad, proteccidn

y reparacilon.

Desde un punto de vista subjetive podemos
decir que la seguridad Juridica equivale a LA CERTEZA MORAL
QUE TIENE EL INDIVIDUO DE  QUE 5SS BIENES LE  SERAN
RESPETADOS; pero esta conviccidn no se produce si de hecho
no existen en al wvida social las condicicones requeridas

para tal efecto:

a) L& organizacidén judicial;
b) El cuerpo peliclal;

c) Leyes apropiladas, etc.
Esa certeza moral no se da cuandoc el

individuo se siente amenazado en sus intereses Yy derechos

por la falta de mecanismos adecuados para su proteccidn.
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Asi, es gque la modificacién vy creacidn de nuevos Y
mejorados preceptos legales en los asuntes en los que el
individuo de una sociedad determinada se siente agredido,

es un paso mas para lograr la seguridad juridica.

Fn nuestro caso, el delito de "secuestro® a
alcanzado dimensiones insospechadas, delito este gque en el
pasado solamente se perpetraba en determinados estratos
sociales o en virtud de venganzas, hoy en dia es una
conducta que puede alcanzar a cualguier perscna, ademas con
las modalidades de nuestro tiempo, excesiva violencia,
tormento psicoléogico, contando ademas de avanzada
tecnologia; vy lo gue es peor a parte de las vya mencionadas
modalidades del deliteo, ni sigulera después de haber

obtenido el rescate por la victima, se respeta su vida.

5.- E1 delito de "secuestro" dJgue CONO sabemos ataca la
libertad de las Dperscnas como Dblen juridico protegido,
magnifica su antijuridicidad, al afadirle a la privacidon de
1a libertad elementos como 1a violencia, las amenazas
graves, el maltratc © tormento; estos se ejercen con la
finalidad de hacer mas tortuosa la privacién de la
libertad, como si no fuera poca la indebida privacién de la
misma. Estas conductas causan un tormento mental a la
victima y a su familia, lo que logra al fin persuadirlos de
entregar el rescate, ya sea por el temor a gue sea dafiada
la victima o bien, por el soclo heche de hacer cesar la

privacién de la libertad.
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E1 elemento agravante de "ser o haber
pertenecldc a una institucién de seguridad publica"”, lo
agrava en el sentido de que, éstas corporaciones tlenen
cierto entrenamiento especial en el uso de las armas Yy
estrategias de persuasion vy de investigacién, ademas de
contar con probables contactos en esas corporaciones, gue
hacen posible la filtracidén de cierta informacidén gue da
yentaja en la comisidn de algin delito; ademas de poder
prever las lineas de investigacidén que en estos casos pueda
seguir la autoridad, poniendo en desventaja a la victima vy

a la autoridad frente al ilicito.

Fl elemento agravante de la edad de la
victima, se da por la desventaja que por la misma pudiera
tener de repeler O no en su momento la agresion, en cuantoe
a desventaja fisica o mental, derivada de la misma edad o
de cualgquiera otra circunstancia (nifez, vejez, enfermedad
mental, incapacidad, invalides, etc.}que el agresor

aproveche esta ventaja hace aun mas reprochable su accidn.

Esta notable antijuridicidad se percibe
sobre todo en los ultimos tilempos en nuestro pais, es 1o
gque nos motiva a creer que son necesarias algunas
nodificaciones y adiciones a estd conducta delictiva
previsiva en el numeral 238 del Cédigo Penal del Estado de

Guanajuato.
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