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INTRODUCCION

El presente trabajo pretende resaltar el sitio que
corresponde a la Moral y las Buenas Costumbres, entre la serie de
conocimientos de todo individuo que aspire a llevar una vida humana
socialmente Util, pues al reflexionar ante el problema de la ausencia de los
principios fundamentales como son ia Moral y las Buenas Costumbres, en la
conducta ilicita tanto en el sujeto que la realiza como aquella autoridad que lo
sanciona, nos dirige a reflexionar entorno a !a Filosofia del Derecho, pues sera
a través de un razonamiento filosofico que se busque la fuente de origen de ese
problema con el objeto de que se ofrezcan directrices a través de principios
juridicos que deban regir tanto a los individuos como a las instituciones juridicas
que tengan como fin la eficaz aplicacién del orden juridico para el bienestar de

la sociedad.

Otra de las motivaciones que flevan a ia suscrita a trabajar
en este tema, es la ausencia especifica que existe en Materia Penal, respecto a
la cuantificacion de la Reparacion del Dafo Moral e incluso material en algunos
delitos, que en el presente trabajo ejemplificaré, lo cual redunda en el aumento
de conductas tipificadas como delitos, y consecuentemente en la inseguridad y

delincuencia que sufrimos actualmente.




Por lo que procedi a hacer una recopilacién de datos y
utilizando el método inductivo se llegd a detectar la ausencia de la Moral y las
Buenas Costumbres tanto en la comision de conductas ilicitas, como al
sancionarlas en nuestra sociedad, por lo que se delimitaron los objetivos de
caracter social, sus contenidos y alcances en el desglose del presente trabajo.

Es asi, como el presente analisis tiene como fin lograr un
conocimiento pleno de la Moral, la cual a través de diversas obras filosoficas
observamos, tiene como origen basico un aspecto subjetivo o individual y es
hasta el momento en que dichas nociones morales son retomadas por el
Derecho, que dejan de ser normas individuales, para ser colectivas y
universales.

De ahi que también, el objeto de esta investigacion sea
precisamente la Moral y las Buenas Costumbres que cada individuo aprende
desde su nifez y que se vuelve inherente al mismo durante toda su vida, asl
como la actitud que se puede apreciar en la actividad desempefiada por fa
abogacia.

Asimismo, es importante destacar la importancia de la
Moral y Buenas Costumbres al momento de imponer ia sancion a la
conducta ilicita perpetrada, pues muchas veces la Reparacion det Dafio no es
total.

Ahora bien, es importante destacar, que no existe en
nuestro ordenamiento juridico un concepto general de Moral ni de Buenas
Costumbres, siendo indispensable unificar criterios respecto a lo que es
prohibide o permitido dentro del ambito de la Moral. Pues, la sociedad debe
vivir en armonia, orden y paz, es por eso gue el hombre a través de su

evolucion se ha regido por normas juridicas con contenido Moral cuyo objetivo



CAPITULO 1
Origen de la Moral

1.1 Etimologia del vocablo.

Con el fin de entender el origen e importancia que ocupa la
Moral dentro de todo individuo, es necesario recordar algunas elementos
basicos de Ia Filosofia, entendida ésta como la ciencia que busca la explicacion
racignal de todo cuanto es o puede ser el hombre, y de la importancia que
adquiere el someterse a un orden, que regula la actividad de a colectividad, y
que tendra como regla fundamental principios que deberdn ser invariables y
universales, inherentes a la propia naturaleza del hombre.

Advirtiéndose que respecto al vocable moral, han surgido
de diversas escuelas filoséficas un sinnimero de definiciones, las cuales emiten
$u propia acepcion con base en conceptos y lineamientos propios, De ahi que
resulte indispensable primordialmente conocer el origen, concepto y naturaleza
de la Moral, a lo que nos enfocaremos en el presente capitulo.

Por lo consiguiente la palabra moral en cuanto a su
etimologia segun el Diccionario Filosofico de Ferrater Mora, nos dice que el

vocablo MORAL, se deriva de mor, "costumbre”, lo mismo que Etica, y por eso



Etica y Moral son empleados a veces indistintamente, es asi que "la Moral se
refiere a todo fo que cormesponde a las producciones del espiritu subjetivo y adn
al espiritu subjetivo mismo™',

Asimismo, el Diccionario de la Real Academia Espariola,
sefiala que el vocablo moral, tiene su origen en el latin "moralis”, perteneciente
o relativo a las acciones o caracteres de las personas desde el punto de vista
de la bondad o malicia, que no pertenece al campo de los sentidos, por ser de
la apreciacion del entendimiento o de la conciencia, manifestando que "es la
Ciencia que trata del Bien en general, y de las acciones humanas en orden a su
moral o malicia".

Por dltimo, Nicola Abbagnano, senala: que el término
moral, tiene su origen en el latin moralis; este adjetivo tiene en primer lugar dos
significados que corresponden a los del sustantivo moral, a saber: pertinente a
la doctrina ética y pertinente a la conducta, por lo tanto susceptible de
valoracién moral y, en especial, de valoracién moral positiva. Asi no solo se
habla de actitud moral o de persona moral, para indicar actitud o persona
moralmente valiosa, sino que se entienden con las mismas expresiones cosas
positivamente favorables, es decir, buenas. Se ha dado también al adjetivo, en
inglés, francés e Haliano, el significado genérico de "espiritual”, que ain se

conserva en ciertas expresiones, Hegel llama la atencién sobre este significado

' FERRATER Mora José, Diccionario de Filosofia, Editorial Alianza, Barcelona
Espana, 1994, Tomo Ill, pag,. 2272-2273

? Diccionario de la Real Academia Espaiiola, Vigésima Primera Edicién,
Editorial Espasa Calpe, S.A., Madrid Espana,1997, tomo [), pag 2453.




con referencia al francés, y tal significacion perdura todavia, por ejemplo, en la
expresion “ciencias morales”, que son las "ciencias del espiritu™.
Desprendiéndose de las definiciones anteriores, que el
vocablo moral, tiene su origen en el latin “mores”, palabra que significa
“costumbre”, de lo que se concreta que la Moral, es la ciencia de las
costumbres, sin embargo es importante hacer un acotamiento al respecto, toda
vez que hablamos de las costumbres tales como deben ser, es decir,
costumbres que tienen como ditimo fin el Bien, mismo que se conformara con
valores de tipe moral, de o contrario, estariamos hablando de Ia costumbre,
como recuento del proceder de los hombres, independientemente de su valor
moral, o de sus relaciones con el bien y el mal, por lo consiguiente, el latin
mores, etimoldgicamente define a la Moral como la ciencia practica que ensefia
las regfas que deben seguirse para hacer el bien y evitar ef mal en una realidad

social determinada.

1.2 Esencia de la Moral.

Con el fin de senalar la esencia de la Moral, esto es, su
origen y fuente, es necesario ubicarnos en el origen mismo del individuo.

En la época Antigua, los pueblos prehistéricos tenian una
serie de permisiones y prohibicicnes en cuyo trasfondo, fundamentalmente
magico-reiigioso, subyace en germen la significacion de la normatividad etica.

Por lo que es evidente que las nociones diferenciales entre lo bueno y lo malo o

* ABBAGNANO Nicola, Diccionario de Filosofia, Fondo de Cultura Econdmica,
México, 1886, pag. 818



entre lo licito y lo ilicito permanecieron largo tiempo indiscriminadamente
confundidas con las de lo permitido y fo prohibido por la divinidad, representada
ésta, las mas de las veces, por las fuerzas perceptibles de la naturaleza. Tales
caracterizaciones del obrar derivaron frecuentemente de una artificiosa y
aberrante interpretacion de la realidad que hacia el espiritu del hombre
primitivo, profundamente impregnado de temor y admiracion hacia los
fendmenos naturales que no podian explicar,

Como consecuencia de este proceso psico-espiritual,
surgieron y se generalizaron los mandatos derivados del "hechizo” y las
prohibiciones "tabu", cuyos magicos fundamentos si bien no establecen a
menudo una vinculacidn entre el sujeto y su accién y, ninguna base racional
entre el medio y el fin de la voluntad, constituyeron sin embargo los primeros
principios ordenadores de {a conducta humana,

Las costumbres, humanizadas a través de la vida de
relacion, se manifiestan ya como sistemas de conducta estables en funcion de
valoraciones comunes,

Por un lado, los sentimientos familiares y los que despierta
la cooperacién social surgida de un creciente proceso de divisidn del trabajo,
fundamentan los impulsos altruistas y prefiguran el concepto del deber.

La exigencia def obrar adquiere, asi, un profundo significado
moral.

Sin embargo, aun cuando la mente del hombre primitivo no
logro elaborar una légica normativa del todo rigurosa, es innegable que la idea
sistematizadora de un comportamiento encaminado a la concrecion de fines

valiosos no era desconocida en los origenes de la humanidad.
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CAPITULO 2

La Moral y las Buenas Costumbres.

2.1 Diversas acepciones de ia Moral.

Aun cuando en el capitulo anterior llegamos a una definicion
de la Moral, no determina exactamente su eseﬁcia, reduciéndofa (nicamente a
la Costumbre, de ahi que sea de vital importancia, con base en diversas
definiciones del vocablo moral, llegar a un conocimiento pleno de la Morai y asi
a una definicion propia del vocablo; por lo que a continuacién se sefalan
algunos de los grandes fildsofos que a lo largo del tiempo han definido a dicho

vocablo como ciencia, arte, reglas de conducta, etc.

El autor Samuel Vargas Montoya, cita al maestro Balmes,
quien en su Curso de Filosofia Elemental, define a fa Moral como "la Ciencia
que tiene por objeto la naturaleza y origen de la moralidad”. Asi también cita al
maestro Lahar, quien en su curso de Filosofia, refiere a la Moral como "la
ciencia de la leyes ideales que regulan las acciones humanas y el arte de

usarlas correctamente en las variadas situaciones de la vida"®.

BVARGAS Montoya, Samuel, Efica o Filosofia Moral, México, Editorial Porraa,
S.A., 1960 pag. 23.
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Por otro lado, la Moral como arte es apoyada por el
maestro Pascal, quien define a la Moral como "el arte de vivir bien y ser

dichoso"'®,

Y respecto a fa Moral como un sistema tenemos al maestro
P. Folquie y a Durkheim, el primero define a la Moral como el sistema de reglas
de conducta que debe seguir el hombre para vivir de acuerdo con la naturaleza
y el maestro Durkheim, establecid la Moral, como un sistema de hechos

realizados, vinculados al sistema Social del mundo™.

Por dltimo, de la definicién del profesor Radbruch, se
aprecia que el mismo es coincidente con el autor anterior, pues define a ia
Moral, como aquella que se ocupa de |a vida interior de las personas, y por sus
actos exteriores solo en tanto que descubren la bondad o la maidad de un
proceder™,

Ahora bien, como Ciencia Practica, la Moral busca dirigir el
actuar del hombre y como Ciencia Normativa, ia Moral busca alcanzar un fin, al
cual encamine al hombre y que logrard alcanzar observando principios o
normas, que le permitiran emitir juicios morales, los cuales versaran sobre la
distincion de fo bueno y lo malo, lo honesto y lo deshonesto, Ia obligacion moral,
la responsabilidad, etc., logrando como consecuencia inmediata el desarrollo

del hombre tanto individual como social.

*® Enciclopedia Juridica OMEBA, Editorial Bibliografica, Argentina S.R.L., La
Valle 1328, 1991, Buenos Aires, Argentina, Tomo Xl pag. 260 y sigs.

" DURKHEIM, E., "La détermination du fait moral” en Bulletin de la Societé
Francaise Philosophie”, Paris, 1906, tomo.6, pag 351.

" RADBRUCH, Gugtav. "Filosofia del Derecho”, Ed. Aguitar, trd. de José
Medina Echavarria, Madrid, Espana 1933, pag.54
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Asi también, en la Moral, existe un aspecto individual o
subjetivo y uno objetivo o colectivo. Respecto al individual, es menester
destacar que ia conciencia moral emite juicios valorativos, los cuales se
fundamentan en las nociones morales, y éstas a su vez, fundamentan los juicios
valorativos que versaran sobre principios universales y necesarios, como son
las ideas del bien y del mal, de moral e inmoral entre otras; los cuales son
universales pues se aplican en todos los casos y todas las circunstancias y son
aceptados por todas ias persopas, asi mismo se manifiesta gue son
independientes, porque no dependen de condicién alguna, ya que las mismas
estan arraigadas en la naturaleza misma del hombre.

De ahi que el hombre no se conforme con adquirir
conciencia individual y colectiva, con el (mico fin de determinar lo que es bueno
o malo, honesto o deshonesto, licito o ilicito, y ia distincion entre estos
conceptos, sino que ademas y como consecuencia inmediata de esa conciencia
individual y colectiva, formula reglas de conducta que llevan implicitos
mandatos y prohibiciones obligatorias que sefialan deberes y con el fin Gltimo
de alcanzar el bien y evitar el mal, reglas que son tan inherentes a! hombre que
exigen al mismo tiempo recompensas o castigos, como efecto de su
observancia © violacion, consecuentemente, el mismo individuo, se
recompensara o castigara, sin la participacion de alguien ajeno.

Ahora bien, en relacion al aspecto objetivo o colectivo, este
aspecto se refiere, concretamente a los hombres en general, no obstante los
conceptos individuales y opiniones, poseemos conceptos especiales y claros
sobre lo justo, el honor, y todo io que es digno o despreciable, mora! qgue tiene
su origen en el ser mismo del hombre, misma que es influenciada por la

educacion, el medio familiar e incluso el medio ambiente y seran éstos medios,
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los que hagan obligatoria o flexible la observancia de ias normas morales, pues
la naturaleza racional del hombre, descubre el fundamento inmediato de la
moralidad de las acciones humanas, y la diferencia esencial entre el bien y

el mal.

De ahi que podamos afirmar, que la Moral es el obrar libre
del hombre en su situacion individual y concreta, que se ubica siempre en
los supuestos de bueno o maio, senciliamente porque la intencién que lo
impulsé a actuar tenia el caracter bueno o en su caso malo, segin sea el
fin que perseguia al llevar a cabo la conducta realizada, segun la

circunstancia que lo motivé.

2.2 Caracteristicas de la Moral y fas Buenas Costumbres.

Una vez que en el apartado anterior llegamos a una
definicion de la Moral, de |a cual se desprenden sus propias caracteristicas, al
referir que la Moral, es el conjunto de reglas gue son inherentes al hombre.

A efecto de conccer las caracteristicas y similitudes del
concepto Moral con el concepto de "Buenas Costumbres”, es indispensable,
definirias, iniciando de la simple aseveracion de que es una palabra compuesta,
por lo que primeramente definiremos al vocablo "costumbres” y posteriormente
procederemos a determinar cuales son las Buenas Costumbres.

La palabra "costumbre" deriva del latin consuetudo, y puede

entenderse en general como la repeticion constante de un hecho o de un
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comportamiento, debido a un mecanismo de cualgquier naturaleza, fisico,
psicolégico, biolagico, social, etc™.
En este sentido el filésofo Aristdteles refiere por

"costumbre”, lo que se hace porque se ha hecho a menudo antes.

Es asi como el maestro Ferrater Mora, sefala que la
"eostumbre" se encuentra definida como los habitos adquiridos por el hombre,
habitos por medio de los cuales se desarrollan de un modo peculiar todos sus
actos o una parte de elios.

Esto quiere decir que la “"costumbre"” nace al impuiso de
individuos que realizan determinados actos, que a fuerza de repetirse por
necesidad o tradicion se convierten en direccidn coman.

Por otro lado el filosofo Pascal, define a la costumbre como
aqueflo que hace nuestras pruebas mas fuertes y mas crudas, se inclina al
automatismo, v éste arrastra el espiritu sin que él se de cuenta de ello, por lo
que es necesario adquirir una creencia facil, que es la "costumbre”, la cual, sin
violencia, sin arte, sin prueba, hace creer las cosas e inclina la totalidad de
nuestras potencias hacia esta creencia, de tal manera que nuestra alma cae
naturalmente en elia.

Asi también, el Profesor Hume define la costumbre como
la disposicion producida por la repeticion de un acto, para renovar el acto

mismo, sin la intervencién de la razon®.

' LE Senne Rene, Trafé de Morale Generale, 3a. Edicién, 29 volumen, nimero
24, Paris 1905, pag. 96.

* ABBAGNANO, Nicola, Diccionario de Fifosofia, México, 1986 Fondo de
cultura Econdmica, pag. 126
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En su Teoria General del Estado el maestro Jellinek,
establece que los hechos tienen cierta fuerza normativa, es asi que, cuando un
habito social se prolonga, acaba por convertirse en obligatorio, basado en la
creencia de que los individuos tienen su imperio. Asi lo acostumbrado se
transforma en lo debido.

Asimismo para los autores franceses Baudry-Lacantinerie
Hougues, Fourcade y Geny, la costumbre rige la consecuencia de tres
condiciones esenciales, La primera condicion es el elemento material de la
costumbre, que es el uso large y constante, Este elemento denominado
"consuetudo” requiere a su vez tres caracteres que son: a) Formacion
espontanea; b).- practica regular y constante; y ¢).- duracion mas o menos
larga.

Comeo segunda condicion aparece el elemento psicolégico,
es decir, que consiste en la conviccion del caracter juridicamente obligatorio del
uso.

La tercera y dltima condicidn consiste en que esa
costumbre no sea contraria a los principios fundamentales de nuestra
organizacion politica o econdmica,

Par lo consiguiente la costumbre, es un uso que existe en
el grupo social que expresa el sentir juridico de los que componen ese grupe.

Es asi como la conducta humana estd sometida no sélo a
narmas religiosas, morales y juridicas, sino también a lo que podemos Ilamar
reglas de trato social, éstas suelen manifestarse en forma consuetudinaria,
como mandatos colectivos andnimos, esto es, de los demas, de los miembros
de un determinado grupo o circulo social y sin contar con un aparato coercitivo

a su disposicion, que forzara inexorablemente a su cumplimiento, aunque con la




30

amenaza de una sancién de censura o de repudio por parte del grupo social
correspondiente.

Ahora bien, partiendo de que algunos autores consideran a
las Buenas Costumbres como sinénimo de las reglas de trato social, es
pertinente destacar que éstas se refieren predominantemente a aspectos
externos de la conducta de relacidén con otros sujetos, son reglas que afectan a
la moralidad exterior del comportamiento referido a las demas personas y en
consideracion a éstas. Las reglas de trato social no afectan la profundidad de la
vida, la intimidad, las intenciones coriginarias, en suma, no afectan la auténtica
individualidad, la cual es afectada por la Moral. Las reglas de trato social,
apuntan a la realizacion de los valores que puedan designarse con los nombres
de decoro, de decencia, de finura, de buenas formas etc., fo que ocurre es gue
esos valores, que desde luego pertenecen a la familia son valores éticos, sin
embargo, se distinguen dentro de ésta frente a los valores morales en sentido
estricto. Podemos apreciar, también, esa dimension de exterioridad de las
reglas de trato social al advertir que solamente rigen para los momentos en que
estamos en compahnia.

Las Buenas Costumbres obligan a los individuos que
pertenecen al circulo social del que son propias, ¥y en la medida en que el uso
rige de modo efectivo, esto es, en la medida en que esta de hecho vigente.

Las Buenas Costumbres, son nomas que vienen desde
fuera, las cuales para su vigencia, no requieren un proceso de interiorizacion,
de adhesion sincera o de leal reconocimiento, pero pretenden perfecta
obligatoriedad con entera independencia de la opinion de su destinatario, es un

modo colectivo de conducta.
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Las Buenas Costumbres no toman en cuenta al sujeto
como individuo en su propia individualidad, sino que lo considera como sujeto
funcional de una colectividad, como miembro de un grupo, es decir, no se
refiere a lo que el individuo hace como tal individuo, sino a aquello que hay en

su vida comunal, a la pertenencia a un grupo social.

Por lo consiguiente, las Buenas Costumbres, se refieren a
la dimension externa de los actos de un sujeto en consideracién a los demas
sujetos de un grupo social, y éstas, rigen solamente en tanto tienen una
vigencia social efectiva, en tanto constituyen una costumbre que se cumple por
los demas o constituyen una conviccién que esta activa en los miembros de
dicho circulo colectivo, proceden de una instancia externa ¥ Su pretension y

obligatoriedad no esta condicionada a la intima adhesion sincera del sujeto.

Por el contrario la Moral afecta a lo mas entraftable de Ia
vida del individuo, las normas morales gravitan sobre el individuo como tal, pues
la Moral se haya integrada por preceptos individuales, ademas su validez es
por entero independiente de que los demas sujetos las cumplan o no.

De io anteriormente referido, se concluye, al ser la Moral un
conjunto de reglas que son inherentes al hombre, y de las cuales el mismo
individuo vigila la observancia, y asi mismo al propio individuo corresponde
recompensarse ¢ castigarse, es decir no interviene ningtn otro individuo ajeno,
podriamos afirmar, que la Moral presupone solo un proceso interno e individual
del sujeto. Situacion que no acontece con las Buenas Costumbres, pues si
bien €s cierlo, hay que reconocer que éstas tienen su origen en la Moral propia
del individuo, pues es fa Moral personal dei individuo, la que regira el actuar del
mismo en la sociedad, no menos cierto es que, en el caso de las Buenas

Costumbres, estariamos, en presencia de un proceso externo, el cual tuvo
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como origen el proceso interno, desarrollado por las reglas de la Moral propia
del individuo,

De ahi, que sin el conocimiento y la practica de las leyes
que la Moral describe, aplicadas en las Buenas Costumbres, entendidas estas
como las reglas que nos ensenan a conducirnos frente a la colectividad,
respetando la individualidad de cada uno de los integrantes de la sociedad, y
partiende de que la Moral presupone una conciencia individual y que ias
“Buenas Costumbres” formulan reglas de conducta gue llevan implicitos
mandatos y prohibiciones obligatorias que senalan deberes con el fin Gitimo de
alcanzar el Bien, y que dicho Bien debe alcanzar a la colectividad, sin la
coexistencia de {a Moral y las Buenas Costumbres, no se alcanzaria una

convivencia armoniosa en la sociedad.

2.3 Corrientes relativas a la Moral.

En éste punto correspondera distinguir el problema sobre
las diferentes corrientes de la Moral en cuanto a su esencia.

La Moral como anteriormente se senalo es el obrar libre del
hombre en su situacion individual y concreta, donde se ubica siempre en los
supuestos de lo bueno o malo, sencillamente porque la intencién que lo impulsé
a actuar tenia el caracter bueno o en su caso malo, segun sea el fin que se
persigue al llevar a cabo la conducta realizada.

Por lo consiguiente, ¢;La Moral sera la misma para todos?.

Ahora bien, ante este problema se han realizado estudios

creando una clasificacion con posturas opuestas, que han sido apoyadas con
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sus respectivos simpatizadores, clasificaciones que se realizan de acuerdo al fin
al que buscan llegar con los principios morales aludidos, situacion que se podra
apreciar a lo largo del presente capitulo,

Al efecto es necesario ubicar cada unas de las corrientes

relativas a la Moral, los cuales son plasmadas en el esquema siguiente:

Corrientes relativas a la Moral

Hedonismo.
Epicureismo.
Utilitaria,
Utilitarismo.
Pragmatismo.

EGOISTAS Y Marxista.
UTILITARIAS Evolucioni
(o Morales de! Interés) volucionista.

Morales Egoistas.

Morales Egoaltruistas.

De la vida.
Inmoeralismo de
Nietzche.
Socioldgica.

De la solidaridad.
Altruismo de Comte.

Morales Biclogicas.

Escuela de la Moral
Altruista,

De la simpatia.

De la satisfaccidon
Moral.

Moral del sentmiento. | Pesimista y de la
ALTRUISTAS Y compasion.

SENTIMENTALES Del hanor.
Estética de la
belleza.

Moral de la experiencia
Moral.
Moral Existencialista.
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Morales Formales o del | Moral estoica.
Deber. Moral kantiana.
Teoldgica.
Sécrates.
Platon,
Aristoteles.

Cristianismo y su
moral.

SISTEMAS Moral Real o del Bien.
RACIONALES

Mora! independiente de
inspiracion kantiana.
Moral de la Dignidad
Humana.

Es asi, como los primeros consideran que la Moral se da a
través de las corrientes que se refieren a las Morales Egoistas y Utilitarias,
también llamadas Morales del Interés, mismas que dan primacia al Bien
individual o al bienestar o interés personal, dentro de las cuales se encuentran
las Morales Egoistas, que buscan exclusivamente el Bien o interés individual,
dentro de las cuales se ubica el Hedonismo y el Epicureismo; las Ego-
altruistas, interesadas en el bienestar personal con el asentimiento de que
éste ultimo necesita del bienestar colectivo, dentro de las cuales se
ubican la Moral utilitaria de J. Bentham, el Utilitarismo S. Mill, El
pragmatismo de W. James y fa Mora! Marxista; y Las Morales Bioldgicas,
mismas que se refieren exclusivamente al interés por la preservacion del
individuo como especie, dentro de las cuales se encuentran. La Escuela
Evolucionista de H. Spencer, La Moral de la Vida de JM. Guyau y el
Inmoralismo de Frederich Nietzsche.

Ahora bien, El Hedonismo, fue representado por Aristipo
de Cirene, discipulo de Sécrates, esta teoria, da por un hecho establecido que

la vida no tiene sino un fin, el placer, ya que la felicidad es el conjunto de todos
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los placeres; es asi como, el placer, es segan ésta corriente, el Bien sumo de Ia
Naturaleza Humana, incluso cuando se halla en la satisfaccién de todas las
pasiones; en cambio el Epicureismo, representado por Epicuro, de ahi su
nombre, al igual que la teoria anterior, sitda el fin de la vida en el placer, al cual
considera como el Bien supremo y como mal sumo al dolor, hace una
enmienda capital, al Hedonismo, al afirmar, que "el placer debe estar
condicionado por la virtud”, segin lo sugerido por dicha doctrina, no todos
los placeres tienen el mismo valor, y por lo tanto es necesario clasificarlos,
porque de la acertada eleccion de ellos, resulta el arte de fa vida. En general,
distingue Epicuro, dos clases de placeres: Placer en movimiento, (placer de los
sentidos) que es vivo, pero fugaz y mezclado de sufrimiento y El placer en
reposo {el del espiritu}, calmado, estable, sin mezcla de esfuerzo ni dolor y
concluye que debe darse la preferencia al del espiritu, el cual aproxima al sabio
al ideal de la vida, y libra al hombre de turbacion, intranquilidad y sufrimiento,
por lo que al regular los deseos el individuo disminuye las necesidades, que son
origen de intranquilidad y sufrimiento. Para concluir, las cuatro reglas de la
Moral Epicirea, son las siguientes: Procurarse los placeres que no tendran
como consecuencia ninguna pena; huir de las penas que no llevan en si placer
alguno; huir de los placeres que pueden privarnos de un placer mayor y que
produzcan mas pena gue gozo; y por ultimo, soportar las penas que nos evitan
penas mayores © nos proporcionan un placer mas grande. Las Ego-altruistas,
interesadas principalmente en el bienestar personal, con el asentimientc de
que éste necesita del bienestar colectivo. Representadas por una
subclasificacién, en la cual se encuentra la Moral utilitaria de J. Bentham, la
cual sostiene que el fin de |a vida es el placer o interés personal, aceptan

que el Bien personal es inseparable del! bienestar o interés colectivo, el



hombre sabio segun el jurisconsulto Bentham, "es aquél que sabe ordenar su
vida en tal forma que el balance de sus placeres y dolores, acuse un saldo de
dicha lo mas grande posible”, la Moral se reduce entonces a un caleulo de la
utilidad de los actos humanos; el utilitarismo del Inglés John Stuart Mill, el
cual seiala que el fin de la vida es la felicidad por el placer, y opina que
deben preferirse los placeres del espiritu y aquellos anexos al bienestar de la
humanidad, el verdadero criterio utilitario, sugiere, es basicamente altruista y
busca menos el bienestar del agente que el de la colectividad. Ef hombre debe
llegar a una completa indiferencia entre su bienestar y el ajeno; el
pragmatismo de W. James, que sostiene, que la verdad o realidad de las
cosas se mide, por su aspecto practico y por la satisfaccién, provecho y
utilidad que podemos sacar de ellas; y la Moral marxista, nos ofrece en
sintesis un analisis del materialismo histérico, espina dorsal de la Filosofia
marxista, y que es la negacién rotunda de todo factor espiritual en la
evolucion de la sociedad humana y en el destino de! individuo, de lo cual
se desprende, que la Moral marxista es fundamentalmente atea y
materialista, es la negacién misma de la Moral, en el sentido que suele darse
al termino de la tradicidn y costumbre de las sociedades cultas, manifiesta
claramente gque hay en dicha Moral principios irracionales, diametralmente
opuestos a la naturaleza humana; por ultimo las Morales biolégicas en
general, de acuerdo con la division, éstas forman el tercer grupo entre las
egoistas y utilitaristas, o morales del interés, dichas escuelas surgen en
especial de las ideas de evolucion y seleccion natural, de ahi su nombre de
biologicas, pudiendo ser llamadas igualmente morales naturalistas, y el
principio fundamental que las rige, es el siguiente: "Las leyes de la vida,

son las leyes de nuestra propia existencia y por lo mismo, elfas encierran
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ia explicacion de nuestro fin y destino, y todo lo que el individuo necesita
hacer es velar por su conservacién y desarrolio y dentro de las cuales
podemos mencionar, en su subdivision, a {a Moral evolucionista de Spencer,
que considera que el fin del individuo no es la felicidad o el placer
inmediato, sino su conservacion y desarrollo, el hombre obedecera a los
impulsos de sociabilidad y cooperacién, las cuales aseguraran la dicha y el
desarrollo armonicso de la sociedad humana; asi mismo dentro de estas
Teorias bioldgicas se encuentra la Moral de la Vida, formulada por el
Filésofo J.M. Guyau, quien sostiene, que el primer deber moral del hombre
es dar el debido desarrollo al impulso vital, es vivir lo mas intensamente
que se pueda, para hien del conglomerado social, el hombre goza asi de su
triunfo sobre la inaccion y et egoismo, del placer gue le producen las emociones
inherentes al riesgo y al peligro, la esperanza de triunfar en las dificultades y de
crear nuevos valores que estimulen a la accion a los miembros de la
colectividad; y por ultimo forma parte de dichas morales biologicas el
inmoralismo de Frederich Nietzsche, quien rechaza ta concepcion Hedonista
de |z vida, en virtud de la degradacion que ella significa para el hombre y exalta
el espiritu de lucha y esfuerzo continuc por encima de los temores al
sufrimiento y al dolor.

Respecto a las primeras corrientes de ésta primera
clasificacion, tenemos diferentes puntos de vista, pero al fin y al cabo se
unifican en considerar que el fin altime del hombre es alcanzar la virtud y la
felicidad.

En cambio en la segunda clasificacidn de corrientes que
determinan la Moral, es fundamental para éstas el Bien ajeno y Bien general a

diferencia de las primeras.
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Morales Alruistas y sentimentales, que dan la primacia al
Bien ajeno o altruista, es decir, al interés o bienestar general, dentro de las
cuales podemos mencionar a Las Escuelas de Moral Altruista, para las cuales
la base de la moralidad descansa, ante todo, en el bienestar de los demas.

Representan estas tendencias: La Moral Sociolégica de
Emilio Durkheim, quien establece para la verdad un origen soccial, o sea
gue tan solo el pensamiento de la mentalidad colectiva es objetivo verdadero, y
son los usos y costumbres de cada pueblo la razén dltima que legitima y
justifica las normas de 1a Moral que adopta dicha colectividad humana, de esto
se concluye la no existencia de una Moral Metafisica o absoluta, sino por el
contrario, morales particulares, de acuerdo con las aspiraciones Yy
necesidades de cada pueblo, el objeto de dicha Moral, no es mejorar al
individuo y a la sociedaa, sino amoidar el primero, lo mejor posible, a las
condiciones sociales en las que necesita actuar y desarrollarse; asi también la
Moral de la Solidaridad de L. Bourgeois, de {a cual nace el principio del
deber, pues el individuo se siente obligade para con la seciedad de una manera
categérica y necesita, por lo mismo acatar sus leyes, que aseguran el orden y
tranquilidad dentro del grupo, leyes que manejan asi la conducta o moralidad
del individuo; asi mismo el Altruismo del Filésofo Auguste Comte, quien
cimenta todas sus teorias éticas en el culto a la humanidad, pretende
identificar el Bien con el renunciamiento de los propios derechos e
intereses en bien del conglomerado social; dentro del mismo rubro de las
corrientes Morales Altruistas mencionadas en lineas anteriores se encuentran
las Morales del Sentimiento o Sentimentales, que buscan las bases de la
Moral en la satisfaccion de los sentimientos elevados del corazén humano

y cuyas manifestaciones son estimuladas por la colectividad, misma que
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contiene una subclasificacién en las siguientes: a).- La Moral de la Simpatia de
Adam Smith, dicha Moral forma parte de las sentimentales, las cuales buscan
la base de la moralidad en la satisfaccion de los sentimientos elevados del
corazén humano, segun este autor, el sentimiento sobre el cual debe
fundarse la Moral es la simpatia. Puesto que la simpatia que es el sentimiento
que nos lleva a ponernos siempre en unisono con los sentimientos de los
demas, sugiere Smith, se confunde con el instinto del bien que posee todo
hombre, por lo que podemos tomarla como norma de nuestra conducta; b).-
Escuela de la Satisfaccion Moral, representada por J.J. Rousseau y
Federico Jacobi, afirman que la sensibilidad moral es la Unica norma o
criterio para la distincion entre el bien y el mal, de acuerdo con el siguiente
principic "es bueno todo cuanto agrada a fa conciencia y malo todo cuanto la
desagrada™ c¢).- La Moral Pesimista y de la Compasién, formulada por
Arturo Schopenhauer, éste autor deduce su Moral pesimista de los siguientes
conceptos: la vida es fundamentalmente mala, el dolor alcanza su punto
culminante en ios seres capaces de reflexion y pensamiento, y entre ellos, en el
genio, el fin de la vida manejada por leyes ciegas y fatales, sugiere este
moralista, no es la felicidad o el placer, sino el sufrimiente, no siendo el placer
sino la suspensidn de un dolor, por lo tanto el gran deber del hombre consiste
en apiadarse de los seres vivos condenados a incesantes sufrimientos, la
compasion, es, en efecto, el nico mévil capaz de hacernos obrar
maoralmente; a).- La Moral del Honor, fundada por el escritor y poeta Alfredo
de Vigny, de acuerdo con los partidarios de dicha escuela, el hombre esta
obligado a todos aquellos actos que le engrandecen a sus ojos y en la
estima de sus semejantes. Se ha de evitar, en cambio, todo cuanto puede

rebajarnos en la estima ajena, o todo cuanto puede menguar nuestra
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reputacion; e).- La Moral Estética de la Belleza, teoria que basicamente
refiere, que el hombre debe tener como ideal de su vida el hacerse a si
mismo moralmente bellos, por la observacién del orden moral, cuyos
representantes principales son: Ernesto Renan y John Ruskin; pueden
tener cabida igualmente en este grupo: f).- Los llamados Sistemas de la
Experiencia Moral, el mas importante de los cuales es la Escuela de la
Experiencia Moral Emotiva, enunciada por Henri Bergson, quien ofrece,
que el ideal del hombre, no es un producto de los Juicios "disecados y
muertos" de la inteligencia, sino efecto de un modo de conocimiento superior a
ésta ultima: La intuicion, por medio de la cual nos confundimos con la
naturaleza misma del ideal moral, en la misma forma que en el conocer nos
confundimos (por la intuicion), con aquello que hay de mas intimo en el objeto
conocido. Dicha Moral es abierta, pues abarca todas las preocupaciones de la
humanidad, y no es Moral de grupos restringidos, en el campo de esta Moral
abierta, el sentimiento de obligacion desaparece y en su lugar actua el
atractivo del hecho moral, que nos impulsa a realizarlo;- Por dltimo, la
Moral Existencialista encuentra aqui su lugar apropiado, siendo uno de sus
expositores mas importante el Filéosofo Séren Kierkegaard, dicha escuela es
definida como el conjunto de doctrinas, segin la cual, la Moral tiene por
objeto el analisis y descripcion de la existencia concreta, considerada como
el acto de una libertad que se constituye afirmandose, y que no tiene otro
génesis ni ofro fundamento que ésta afirmacion en si misma,

En la tercera Clasificacion se encuentran los Sistemas
Racionafes (morales del deber y del bien) que dan la primacia al Bien
Racional, contraria a las anteriores dicha Moral ensena, dentro de la variedad

de opiniones de sus distintas escuelas, que el fin de la vida esta determinado,
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no por las tendencias que de hecho manejan la actividad humana, o por
las experiencias concernientes a las mismas, sino por las normas o
principios de la razén. Dentro de esta escuela tenemos los siguientes
sistemas: Las Morales Formales o del Deber, que a su vez se subdividen en:
a).- La Moral Estoica, al cual debe su origen al fildsofo Zendn de Citium,
para los estoicos, Dios es el alma del mundo, la inteligencia que lo anima y la
providencia que lo dirige, los fundamentales principios de esta Moral son los
siguientes: -siendo la virtud el dnico bien, todo lo demas, placeres, honores,
riquezas, son indiferentes; -La virtud siendo un bien absoluto, no hay término
medio entre bien y mal; por consiguiente, todas las faltas son iguales y lo mismo
los actos buenos; -La virtud es ella misma su propia recompensa; y b).- Morai
kantiana, fundada por el ilustre filésofo Manuel Kant, la cual considera que "la
moralidad del acto esta constituida exclusivamente por su forma o intencion del
agente {de obedecer a la ley) y no por aquello que el acto pueda ser por si
mismo (su materia)”. Es decir, no importa lo que haga, sino la intencion con
la cual se haga, ya que el valor moral no esta en el objeto sino en el sujeto,
en quien reside la intencidn o actitud de la voluntad: una accién no es
obligatoria por ser buena, sino que es buena por ser obligatoria; la Moral Real o
del Bien, que a su vez se subdividen en: a).- Moral Real o del Bien,
preconizada por Socrates y Platén, quienes hacen de {a felicidad el Bien
supremo de la vida, y ven en la virtud el medio para lograrlo. Socrates es
categorico en hacer a la virtud sinénimo_de ciencia del Bien, opina que el
conocimiento del Bien ejerce tan poderosa influencia sobre el ser humano, que
aquel es suficiente para que el hombre se decida a practicarlo y ser virtuoso. De
manera que segun dicho filésofo, para mejorar a un hombre, es suficiente

instruirlo, ya que "nadie es voluntariamente malvade”. El ilustre filosofo Platén, a
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su vez, utilizando las ensefianzas de su maestro, llega a conclusiones idénticas
sobre el significado y fin de la vida, por la circunstancia de hacer Piatén, de la
belleza de la vida, el ideal supremo de felicidad para el hombre: b).- El
Eudemismo racional de Aristételes, (del griego eudemonia, feiicidad o
bienestar), corriente en la cual se indica ser la felicidad ef fin de la vida humana,
si bien es una felicidad basada en el cabal disfrute de fas facultades superiores
del espiritu. La caracteristica propia y especifica del hombre es su capacidad de
pensar, por ella el ser humano sobrepasa y domina a las demas formas de vida,
por lo que es logico afirmar, que su desarrollo dara al hombre su plenitud y
felicidad. Sin embargo dicho filésofo, no excluye las riquezas y el placer de su
idea de la felicidad humana. Dice que la riqueza es necesaria para las
manifestaciones externas de la virtud y el placer es la recompensa natural de
una vida virtuosa. La felicidad incluye, igualmente, amistad, salud, honor, es
decir, todos los bienes de la fortuna; ¢}.- El Cristianismo ¥ la Moral Teolégica,
cuyo representante mas notable lo fue Santo Tomas de Aquino, quien alude
que el origen de los principios morales en una norma o autoridad
absoluta, diferente de la conciencia individual y colectiva, y supetior a
ellas. Dicha autoridad, si considerada en su origen supremo, es Dios,
fundamento dltimo del orden moral. Es la naturaleza racional del hombre y el
dictamen practico de la recta razén, si buscamos su fundamento inmediato y
préximo. Haciendo referencia de como Dios ordena todos los seres a un fin
determinado, y les da los medios adecuados para lograrlo, y de un modo
especialisimo a la criatura racional, surge de esto, que es bueno para el ser
todo cuanto le facilita la consecucion de su fin y es male todo cuanto de éf lo
aleja.- La Moral Independiente, de inspiracion kantiana, sus partidarios

defienden una Moral (racional) sin nexos teoldgicos de ninguna clase, o
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una Moral sin Dios; y por {ltimo La Moral de la Dignidad Humana, ensenada
por el filésofo Augusto Comte y segin la cual, el sentimiento de la
superioridad del hombre por sobre cuanto esté privado de razon, es

suficiente para mantenerlo dentro de las normas del deber®.

§i bien cada uno de los filbsofos moralistas con sus
conocimientos analizan el término moral, dichas corrientes hacen surgir Ia

pregunta ¢ cual de las clasificaciones es la fundamental en la Moral?.

Es asi como para unos es importante el factor virtud y
felicidad, para otros tantos es el factor "bien ajeno o general” y por tltimo
para otros lo es la razén, Esta incompatibilidad de ideas nos hace reflexionar
sobre la conducta del hombre que tiende a realizarse libremente por
naturaleza.

Ahara bien, partiendo de que algunos autores consideran a
la Etica como sindnimo de la Moral, una clasificacién mas es la que se
refiere a la diferenciacién entre la Etica Formal, cuyo representante fue
Kant, quien consideré que los principios éticos superiores son
absolutamente validos a priori y tienen con respecto a la experiencia
Moral la misma funcién que las categorias con respecto a la experiencia
cientifica, por lo que el formalismo moral kantiano exige, al propio tiempo, la
autonomia ética, el hecho de que fa Ley Moral no sea ajena a la misma
personalidad que la ejecuta; contraria a la Etica Material, representada por
Miiiler, quien distingue entre la Etica de los Bienes, que comprende todas las
doctrinas que, fundadas en el Hedonismo o consecucion de la felicidad,

comienza por plantearse un fin, segin el cual, la Moral se liamada

2 YARGAS, Montoya Samuel, Efica o Filosofia Moral, México 1960, Editorial
Porria, S.A. pag. 38 a 40.
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Utilitaria, perfeccionista, evolucionista, religiosa, individual, social, etc,
distinguiéndose por el hecho de que la bondad o maldad de todo acto depende
de la adecuacion o inadecuacion con el fin propuesto; y la Etica de los
Valores, la cual representa, por un lado una sintesis del formalismo y del
materialismo, y por otro una conciliaciéon entre el empirismo y el
apriorismo moral, ¢l mayor representante de este tipo de Etica es Max

Schelfer®,

Por otro lado, el maestro Herbert Spencer, sefiala que
pueden clasificarse en cuatro grupos, los sistemas de Moral: el que afirma
que son buenos los actos er que hay la perfeccion Moral del agente; el
que dice que son buenos aguellos en que existe 1a virtud en las acciones;
el que declara que son buenos los actos dirigidos por una intencion recta,
y el que manifiesta que son buenos los actos que producen goces;
haciendo referencia a las Escuelas Teoldgicas, las cuales mencionan que
el bien y el mal, se encuentran intimamente ligadas exclusivamente a la
voluntad de Dios; las Escuelas Politicas, representadas por Platén,
Aristateles y Hobbes, sostienen que la causa de la conducta y lo que
determina el bien y el mal, son las ley y el poder publico; la escuela
intuicionista que afirma que Dios dot6é de facultades y niega que éstas se
desarrollen hereditariamente; y por Ultimo la Moral Utilitaria, {a cual averigua
inductivamente qué actos producen utilidad para llamarlos buenos, y cuales no

las producen para llamarlos malos®.

2 FERRATER, Mora Joseé, Diccionario de Filosofia, Editorial Ariel, Barcelona
Esparfia, 1994, Tomo I}, pag. 1144-1145.

# HERBERT, Spencer, coautor Wenzel R,tr., Primeros Principios , Traducido
por R. Wenzel, Buenos Aires Argentina, Editorial EMCA, 1945, pag. 86.
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Por lo consiguiente concluyen las corrientes relativas a la
Moral, ne renunciando al factor fundamental del Bien, que la Moral es el obrar
libre del hombre en su situacion individual concreta, donde se ubica siempre en
los supuestos de lo bueno y lo malo.

Sin embargo, como también se menciona en lineas
anteriores al ser el individuo un ser social, en consecuencia, sin el conocimiento
y la practica de las leyes que la Moral describe, aplicadas en las Buenas
Costumbres, entendidas estas como las reglas que nos ensefian a
conducimos frente a la colectividad, respetando la individualidad de cada uno
de los integrantes de la sociedad, y que senalan deberes con el fin Gitimo de
lograr el Bien que debe involucrar a la colectividad, no se alcanzaria una

convivencia armoniosa en la sociedad.

2.4 Comentarios Personales.

Por todo lo anterior, es pertinente destacar que, la Moral
que rige al hombre, no ha sido producto Unicamente del entorno familiar y
cultural del mismo, sino que por el contrario, 1a Moral de cada individuo es
producto de su interrelacion con los demas individuos que conforman su
entorno social, al ser la Moral parte integral del hombre en consecuencia los
individuos de dicho entorno sccial, elaboran normas de conducta con el fin de
lograr una convivencia armonica; asimismo, cabe hacer mencién que de las
clasificaciones de las corrientes de la Moral, que han quedado plasmadas en
éste capitulo, en resumen las mismas coinciden en clasificar los actos de los

hombres como buenos, aquellos que como consecuencia praducen fa felicidad
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del hombre y del entorno social que lo rodea, y malos, los que producen
infelicidad en el individuo y en fos integrantes del grupe social en el que se
desenvuelven, lo anterior en virlud de que e! hombre es un ser social, y forma
parte de una sociedad, la cual estd formada por amigos y comparieros, y
nuestros actos influyen en ellos; asimismo el hombre actual posee un enorme
patrimonio de lineamientos morales de sus antecesores de [a misma manera
que nosotros hemos recbido de nuestros padres algunos modos de
comportamiento social, por lo que nuestra existencia individual y colectiva, es
solo un puente que liga al pasado con el porvenir, pues, mucho de lo que habra
de suceder después dependera de la conducta moral que observemos en
nuestras vidas.

Por otra parte, las Buenas Costumbres, se refieren a la
dimension externa de los actos de un sujeto en consideracion a los demas
sujetos de un grupo social, y éstas, rigen solamepte en tanto tienen una
vigencia social efectiva, proceden de una instancia externa y su pretension y
obligatoriedad no esta condicionada a {a intima adhesién sincera del sujeto, de
ahi que en el caso de las Buenas Costumbres, estemos en presencia de un
proceso externo, el cual tuvo como origen el proceso interno desarrollado por
las reglas de la Moral propia del individuo. Por lo que en consecuencia, sin la
coexistencia de fa Moral y las Buenas Costumbres, no se alcanzaria una

convivencia armoénica en la sociedad.
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CAPITULO 3

La ausencia de la Moral y las Buenas Costumbres en las
conductas ilicitas.

3.1 Conducta Licita e llicita.

Una vez que en los anteriores capitulos ha quedado
sefalado que tanto la Moral como Jas Buenas Costumbres son principios
fundamentales reguladores de los comportamientos humanos, es decir, de las
conductas que el individuo realiza, es necesario establecer en este capitulo el
concepto de conducta, para posteriormente proceder a la diferenciacion de las
conductas licitas e ilicitas.

Al respecto, el Diccionario de Filosofia de Nicola
Abbagnano, define a la conducta como "toda respuesta del organismo vivo a
un estimulo objetivamente abservable, aiun en el supuesto de que no tenga
caracter uniforme, en el sentido de que varié o puede variar en relacion a una
situacion determinada™.

Ror otro lado el fildsofo Del Vecchio, parte del supuesto de

que todos los actos humanos, pueden ser considerados en su correlacion (o

2 ABBAGNANO, Nicola, Diccionario de Filosofia, México 1986, Fondo de
cultura Econdmica, pag. 234
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interferencia) con otras acciones, sefialando, "todo sujeto puede determinarse
prefirrendo una de entre muchas acciones posibles de realizar. Puede decirse
entonces, que esas acciones se correlacionan o interfieren en el fuero interno
del sujeto hasta que éste, pronunciandose respecto de la que debe realizarse y
las que no pueden realizarse, prefiere y se decide por aquella, excluyendo a
éstas®, .

Por lo consiguiente la conducta, es la parte 0 manera con
que los hombres gobiernan su vida y dirigen sus accicnes, debiendo entender
por accion, el efecto de hacer, la posibilidad de hacer alguna cosa encaminada
a la obtencion de un resultado, el cual puede ser negativo o positivo, pero con la
conviccion de que cualquier conducta que realice se encontrara impregnada
tanto de valores culturales, sociales y por supuesto morales dei grupo social al
gue pertenece, produciendo como consecuencia inmediata, un resultado, segun
sea la naturaleza de la conducta realizada, resultado que necesariamente
afectara a los demas individuos del medio o entorno social, en el entendido que
la conducta como manifestacion de la voluntad, para su realizacion en el
mundo factico, primeramente tuvo una representacion en el interior del sujeto
que la realiza, representacién que presupone un juicio valorativo respecto de la
concrecion de fa misma, juicio, en el cual tomando como base lo establecido en
anteriores capitulos, tendra intervencion la Moral inherente al individuo la cual
presupone un proceso interno, pues es la moral personal del individuo, la que

regira el actuar del mismo.

* DEL VECHIOQ, Jorge, Supuestos, Conceptos y Principios def Derecho
(tnlogia), traduccion Cristébal Masso, Barcelona, 1962, Bosch Casa Editorial,
pag. 85.
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Por lo consiguiente, a efecto de distinguir las conductas

licitas e ilicitas se debe definirlas, como el resultado gque cobtendremos al

concretizar nuestros actos.

La Real Academia Espafocla, define, como ilicito a lo no

permitido ni legal ni moralmente y a lo licito como lo justo, permitido segun

Justicia y razon®,

Para el fildsofo del Vecchio, la
conducta y el Derecho estan intimamente ligadas, al afirmar:
“El Derecho en tanto categoria de obrar, consiste en la
interferencia intersubjetiva de la conducta humana, la Moral
considera los actos humanos en refacion al sujeto mismo que
los cumpla, determinando entre los actos posibles de éste, cual
es la conducta debida. El Derecho, en cambio, pone en
referencia las acciones de una persona con las de otra,
estableciendo una coordinacion objetiva bilateral del obrar, de
modo que la posibilidad de un acto en un sujeto supone la
facultad de éste, de impedir todos los actos de los demas
incompatibles con él; y la imposibilidad de cierto
comportamiento, dimana de que resulta incompatible con ta
conducta ilicita de los demas: lo cual entrafia la exigibilidad de
los deberes juridicos y por ende su caracter esencialmente

coercible"?.

* Diccionario de la Lengua Espafiola, Vigésima Edicion, Impreso en Espafia,
1984, Editorial Espasa, Calpe S.A., Tomo il, pag.756.

7 DEL VECHIO, Jorge, Supuestos, Conceptos y Principios del Derecho
(trilogia), traduccién Cristobal Masso, Barcelona, 1962, Bosch Casa Editorial,

pag. 85.
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En el mismo sentido el Argentino Abeledo-Perrot, establece
una distincion entre ¢conducta licita e ilicita, pues toda la conducta humana en
su interferencia intersubjetiva, puede ser, desde el punto de vista juridice licita o
ilicita, sin existir una tercera posibilidad (tertium nin clatur). Ya que ambas
cualidades de la conducta, no son inmanentes a la misma; pues ninguna
conducta es en si misma licita o ilicita, pues dichos caracteres logicos derivan
de confrontar la respectiva conducta con e! Derecho que la rige; en cuanto a
los actos ficitos cabe efectuar la siguiente discriminacion: a).- Actos
potestativos, que son aquellos que las personas pueden o no realizar; b).-
Actos obligatorios, que son aquellos en que a diferencia de los anteriores, la
autodeterminacién no es licita, estos actos pueden consistir en una ejecucion o
en una abstencién, pero tan obligatorio es ejecutar lo ordenado como
abstenerse de lo prohibido®™.

Asi también, el jurista Hans Kelsen, en su libro Teoria Pura
del Derecho, al hablar de la triple posicidén del hombre frente al erdenamiento
juridico, distingue tres formas de conducta juridica; La relacion activa, la
relacion negativa y 1a relacion pasiva. En la relacion activa, el sujeto interviene
para crear normas juridicas. En la relacién negativa, resulta irrelevante para el
Derecho, por no tener la conducta humana relaciéon alguna con ta norma
juridica, y por altimo, la relacidn pasiva que es la que por ahora nos interesa, la

conducta humana es objeto de deberes juridicos, positivos o negativos®.

® Revista de la Facultad de Derecho, nimero 30, Abril junio, de 1989, México,
pag. 27 a 70.

2 KELSEN, Hans, "El método, los Conceptos Juridicos Fundamentales de Ia
Teroria Pura def Derecho”, Madrid, 1852, S.F ., Revista de Derecho Privado,

pag. 57.
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Asi tambien, el Profesor Rafael Rojina Villegas refiere: "E
acto sera licito, cuando sea de acuerdo a las leyes del orden publico y las

Buenas Costumbres y seri ilicito cuando sea contrario a estos conceptos™.

Por lo consiguiente la conducta es la manifestacion de la
voluntad de! individuo, que presupone un juicio valorativo y que tiene como raiz
los valores morales individuales asi como los valores morales del grupo social
al que pertenece, se encuentra regulada por el Derecho y fas costumbres, ya
que si bien es cierto, el Derecho, es portador del valor Justicia, rige mediante el
conjunto de reglas las actividades humanas en |la sociedad, cuya inobservancia
esta sancionada por el Estado; la Moral y las Buenas Costumbres, tambien
emiten un juicio valorativo interno que precede a la manifestacion de conducta
de un individuo, que pretenden igualmente dirigir las relaciones del hombre en
la sociedad, pues éstas regulan los actos internos y externos en la relacion con
los demas sujetos, asi tenemos que el Derecho tiene como necesidad
imperiosa la de disciplinar la conducta de los hombres para lograr un orden
resultante que favorezca la obtencién de los fines de convivencia, es decir, el
Derecho regira toda la conducta social del hombre debiendo establecer en la
vida social la Justicia y el Bien Comun, ¢ sea, la instauracién de un Orden
Social, en el cual se respete y salvaguarde el Bien personal de los individuos
que integran la sociedad, por lo tanto, una conducta sera licita, cuando no
afecte de manera negativa, legal, social ni moraimente al total de tos individuos
que integran la sociedad, y sera llicita cuando dicha conducta afecte
negativamente a la sociedad, conductas que pueden o no estar descritas v

sancionadas por el Derecho, bien sea porque solo se refiere a un ambito

*® ROJINA Villegas, Rafael, "Compendio de Derecho Civil, Introduccion,
personas y Familia”, 1a. Edicion, Editorial México, 1978 pag. 132
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subjetivo, pues corresponde {nicamente a la Morat, o bien porgue carezca de
relevancia para el Derecho dada la intimidad de actos de conducta que los
humanos ejecutan en su esfera personal o en el trajinar de {a vida, pero que sin
embargo interfieren en el desenvolvimiento del ser humano en sociedad, y que
indirectamente producen consecuencias en la conducta de los integrantes del

grupo social del cual forman parte integral.

3.2 Caracteristicas

Una vez definida la conducta tanto licita como ilicita,
pasaremos a sefalar sus caracteristicas, a efecto de observar su ubicacion o

demarcacion.

Es asi que idealmente toda conducta licita del individuo,
necesariamente deberad estar encaminada a ia obtencion del Bien Comun,
entendido éste como el conjunto dinamico, armodnico y organizado de fas
riquezas malteriales e inmateriales, posibilidades, proyectos y planes que

configuran la vida de las personas gque lo componen en cuanto a nuestro grupo.

Sin embargo, al hablar generalmente de conducta,
estaremos hablando también de la dualidad que existe en el ser humano, el
bien y el mal, segin sea el fin que persiga el individuo al materializar su
conducta.

E! Bien, segun la definicion que obra en el Diccionario de
Filosofia Walter Brugger debe distinguirse claramente de lo que unicamente
produce placer, pues tiene la propiedad de perfeccionar a la persona humana

como un todo y de conservar asi la dighidad del hombre; y el Mal, refiere dicho
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autor, tiene un desvalor incondicionado de la Moral que exige la total sumision
de la voluntad, aun contra la inclinacién egoista, sin que por supuesto, se

disminuya la importancia de 1a inclinacién moralmente ordenada®.

De io que se desprende que el Derecho regula la conducta
humana mediante fa imposicion de deberes y el otorgamiento de facultades vy,
por tanto necesariamente se traduce en una serie de prohibiciones y
permisiones. La conducta juridicamente regulada sdlo puede ser, ostentar el
signo negativo de la ilicitud, caso en el cual decimos que esta prohibida o
el positivo de {a licitud, en cuyo caso declaramos que se encuentra permitida.

Un proceder es juridicamente licito cuando su realizacion
implica el ejercicio de un derecho; es ilicito cuando supone el incumplimiento
de un deber.

Una conducta serd licita cuando se encuentre de
acuerdo a lo estipulado por la moral propia de un grupo, cuando se ubique
esa conducta dentro de las Buenas Costumbres o Reglas de Trato Social
del grupo determinado al que pertenece; cuando la misma no se encuentre
enunciada en una ley como prohibida; cuando no altere la paz social y no
atente contra la Moral Piblica. En sintesis una conducta sera licita cuando
no afecte valores morales, juridicos o sociales de los integrantes de un
determinado grupo social

Por el contrario, una conducta sera ilicita cuando se
contraponga con la moral inherente al grupo social que pertenece el
individuo que la concretiza; cuando no se encuadre dicha conducta en las

Buenas Costumbres o Reglas de Trato Social del grupo social al que

" WALTER Brugger, Diccionario de Filosofia, Barcelona, 1a. Edicién, 1983
Editorial Harder, pag. 198
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pertenece; cuando no se encuentre permitida, cuando se encuentre
sancionada por ley alguna. En sintesis una conducta ser ilicita cuando
altere la Paz Social y la Moral Pablica de la sociedad, a la cual pertenece el

sujeto que actia.

Por o consiguiente, toda conducta, aun las que se realizan
en lo individual, indiscutiblemente producen consecuencias en el grupo social al
que pertenece un individuo, pues las mismas forman parte de la identidad y
moral de cada individuo, mismas que son el origen inmediato del actuar

intersubjetivo del hombre.

3.3 Las conductas licitas dentro de la Moral y su contravencién.

Una vez que han quedado asentadas las caracteristicas
tanto de la conducta licita como del desajuste de dicha conducta licita, es
decir, la conducta ilicita, hemos de referirnos a dichas conductas ubicandonos
basicamente en el ambito moral, pues como ya se ha asentado a lo largo del
presente trabajo, las conductas desarrolladas por el hombre, se encuentran
influidas por las obras objetivadas de los demas, esto es, aprendidos de la
herencia socio-cultural, de los modos de conducta articulados con los
comportamientos de otras personas, sin olvidar que tienen como origen
primero, la Moral Individual, propia del individuo, pues si bien es cierto que la
realidad de la sociedad consiste en una serie de peculiares modos de vida y
ademas en unas peculiares relaciones interhumanas, también lo es que el
origen mismo de los modos de vida, asi como las relaciones interhumanas

tienen su origen en la Moral Individual propia de cada individuo; asi, la
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sociedad tiene una realidad; pero esa realidad son los individuos que la forman
o que intervienen en ella. incluso cuando el hombre obra como persona unica,
su obrar esta influido por la accidn que los demas ejercen schre éi
positivamente - como incitacidn, o negativamente como estimulo que suscita
una reaccion contraria; esta influido por la huella o rastro que pretéritas
experiencias en el trato con los demas han dejado impresas en la personalidad
del individuo actuante, ademas, en lo que los individuos piensan, sienten,
hacen, y en lo que no piensan, no sienten y no hacen en tanto que miembros de
un grupo, de una colectividad, se da algo que no es suyo y propia y
aulénticamente individual, sino que es una serie de ciertos modos colectivos de
comportamiento.

Es verdad que quien vive de esos modos colectivos de
comportamiento es el individuo y solo el individuo, ya que los grupos en tanto
que tales, no son sujetos de vida en la acepcion estricta de esta palabra, pues
los grupos ni piensan ni sienten, ni se proponen fings, ni sufren, ni gozan.

Pero esos modos colectivos de vida son algo que puede y
debe ser diferenciade de la vida predecminantemente individual, en la que se
manifiestan los asentos de la personalidad unica del individuo y la vida social
del mismo.

Es asi que la vida social del individuo, es un conjunto de
hechos de la vida humana, pero no como alge individualmente privativo o
exclusivo de un sujeto, sino como hechos que se producen en ia coexistencia y
en la convivencia de los hombres.

Por el contrarioc la vida humana individual, en sentido
estricto, se traduce en aquello que el sujeto unico e insustituible, es decir, los

modos privativos y exclusivos creados por él, a su propia medida como algo
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singular; asi tenemos como ejemplo, los pensamientos que son intimamente
propios; las emociones, las decisiones tomadas integramente por su voluntad,

no s0lo en cuanto al acto sino en cuanto a lo que piensa.

Entre las conductas que en las colectividades humanas
danan, disocian o violan leyes o normas, hay una clase especial llamada
conducta ilicita, que habitualmente es concebida como la que tiene mas graves
consecuencias.

Fuera de ella hay otras muchas conductas también nocivas
y resultan socialmente negativas,

Eso nos obliga a hacer una clasificacién, respecto a las
conductas :

1.- Conductas que la sociedad toma coma ilicitas, pero que
no estan tipificadas como tales en las leyes penales, por Ejemplo; La
prostitucion, pues el comercio carnal realizado por voluntad propia, no es
considerado un delito, puede ser considerada una infraccién descrita en el
articulo 8o. Fraccién 1X de la Ley de Justicia Civica para el Distrito Federal, sin
embargo, no basta para sancionar a la sexo servidora que se encuentre
invitando a la prostitucion o ejerciéndola, sino que solo se procedera por queja
de vecinos que se presente ante el elemento de la policia, ain cuando su
comision sea flagrante,

2.- Conductas que la sociedad no toma como ilicitas, pero
que estan tipificadas en las leyes penales, por ejemplo: Socialmente, se
encuentra aceptado que los familiares golpeen o insulten a sus descendientes,
y no estd considerado como una conducta ilicita, sin embargo en el articuio
343 Bis del Codigo Penal vigente en el Distrito Federal, que se refiere al delito

de Violencia Familiar, se establece, lo siguiente: Por violencia familiar se



considera el uso de la fuerza fisica o moral, asi como la omision grave, gue se
ejerce en contra de un miembro de la familia por otro integrante de la misma
contra su integridad fisica, psiquica o ambas, independientemente de que
pueda producir o no lesiones”; conductas que se encuentran descritas con
mayor precision en la Ley de Asistencia y Prevencion de la Violencia Familiar

del Distrito Federal.

3.- Conductas que tanto las leyes, como la sociedad
consideran como ilicitas, por ejemplo: EI Homicidio, que se encuentra descrito
en el articulo 302 del Cédigo Penal vigente del Distrito Federal, en el cual se

refiere: "Comete el delito de Homicidio: el que priva de la vida a otro".

Por lo consiguiente, como lo sefiala el profesor Ortega y
Gasset, toda nuestra conducta social, se inspira y obedece a consideraciones
de utilidad, de convivencia, de cortesia, de gratitud, de patriotismo, de amor,

pues las conductas no son obligadas™®.

Ahora bien, la Moral conformada por normas que formulan
imperativamente los deberes ordenados al Bien personal del hombre, que
implica el perfeccionamiento del sujeto supone el cumplimiento de los deberes
que expresan las normas morales y juridicas. Asi tenemos, por ejemplo: La
conducta que describe el articulo 340 del Codigo Penal vigente en el Distrito
Federal, el cual reza: "Al que encuentre abandonaglo en cualquier sitic a un
menor incapaz de cuidarse a si mismo o a una persona herida, invalida o
amenazada de un peligro cualquiera, se le impondra de diez a sesenta jornadas

de trabajo en favor de la comunidad, si no diere aviso inmediato a la autoridad u

*2 Cfr. ORTEGA Y GASSET (Josg), El Hombre y la Genfe. Obras Inéditas,
Revista de Occidente, Madrid, 1957, pags. 23 a 50
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omitiera prestarle el auxilio necesario cuando pudiere hacerlo sin riesgo
personal”.

Es asi que, la Moral no se agota con la observancia de las
normas morales aplicadas o proyectadas a las normas juridicas, ya que abarca
ademas el conocimiento o tratado de las virtudes, y la aplicacion practica y
eficaz a los actos humanos, de las leyes morales a una norma ética en sentido
imperativo por la sociedad y por el Derecho.

Por lo tanto, la Moral ideal esta encaminada a la perfeccion
del sujeto, al bien de las personas consideradas individualmente, y por su parte
el Derecho prescribe lo que cada persona tiene facultad de exigir de los demas
y asimismo determina la coniribucion y pardicipacion que a cada quien
corresponde en el Bien Comun, por lo tanto, el Derecho estd encaminado al
perfeccionamiento de la vida social, que se aicanza con la realizacion del Bien
Comun, haciéndose la acotacion pertinente, que en el ambito juridico sélo se
pueden regular los actos en cuanto éstos se exteriorizan, es decir, en cuanto
estos se convierten en conductas.

Por lo anterior, la Moral postula el orden interior de la
persona humana, su perfeccionamiento individual o Bien personal, el Derecho
se preocupa, ante todo, de establecer y mantener un orden exterior en las
personas, el perfeccionamiento de lo social, que es necesario para ¢l Bien
personal.

En consecuencia, asi como la Moral ordena lo que el
hombre debe hace para alcanzar su Bien personal, por otra parte el Derecho
prescribe lo que los miembros de una sociedad o Comunidad deben hacer para

realizar el Bien Comun, a través de un Orden Social justo.
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Es asi que en la Ley de Justicia Civica para el Distrito
Federal, en e} capitulo |, establece en sus disposiciones generales, articuto 10.
La presente Ley es de orden publico e interés social, regird en el Distrito
Federal y tiene por obieto:

I.- Procurar una convivencia arménica entre los habitantes
del Distrito Federal;

Il.- Establecer la sanciones por las acciones u omisiones
que aiteren el orden publico, entendiendo por este:

a).- El respeto y preservacion de la integridad fisica y
psicolégica de las personas, cualquiera que sea su condicion, edad o sexo;

b).- El respeto al ejercicio de derechos y libertades de
terceros;

¢).- El buen funcionamientoc de los servicios publicos y
aquellos privados de acceso publico;

d).- La conservacién del medio ambiente, y de la salubridad
general, en los términos de las feyes en la materia; y,

e).- El respeto, en beneficio colectivo, del uso y destino de
los bienes del dominio publico; y

lll.- Promover la participacion vecinal y el desarrollo de una
cultura civica que propicien una convivencia arménica y pacifica en la ciudad™.

Por lo consiguiente, como se puede apreciar del contenido
del articulo primere dicha ley regula la conducta del individuo en el grupo social

al que pertenece, colocando'preponderantemente los intereses comunes, sobre

# | ey de Justicia Civica, Ediciones Fiscales ISEF, México, Enero 2000, pags. 1
ab.
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los individuales, posteriormente en los subsecuentes articulos se describen
cada una de las conductas que la Ley de Justicia Civica considera como
infracciones, todas encaminadas a lograr la convivencia arménica y pacifica de
todos los integrantes de la sociedad come lo sefiala dicha ley en su articulo 1o.
primero, por ejemplo: en el articulo 8o. de la citada ley, se hace referencia a las
infracciones, por lo que cito a continuacion algunas, |. Realizar expresiones o
actos aislados que se encuentren dirigidos contra la dignidad de persona o
personas determinadas; IlIl. Orinar o defecar en lugares no autorizados; Xl
Invitar a la prostitucion o ejercerla (especificandose en el parrafo segundo del
mismo articulo 8o. de la multicitada ley, que sofo se procedera por queja de
vecinos que se presente ante el elemento de la policia judicial, ain cuando su
comision sea flagrante, es decir que no se presentara a ninguna sexo servidora,
si no es a peticion de los vecinos, aun cuando se encuentre ejerciendo e
invitando a la prostitucion).

De ahi que incluso en nuestro Cédigo Penal vigente en el
Distrito Federal, estén mencionadas conductas ilicitas que afectan la Moral
Piblica y las Buenas Costumbres; asi pues, dentro de las conductas que
estan tipificadas en fas leyes penales, pero que también son consideradas por
la sociedad como ilicitas, tenemos aquellas que se encuentra contenidas y
sancionadas en el Cadigo Penal para el Distrito Federal, y las cuales, también
se encuentran contenidas en criterios jurisprudenciales, por ejemplo, los delitos
a que se refiere el titulo Octavo de dicho ordenamiento legal, en el cual se
establecen aguellos cometidos contra la Moral Puablica y las Buenas
Costumbres, como son Ultrajes a la Moral Pdblica, enunciando en el capitulo
I, Articulo 200. Se aplicara de seis meses a cinco anos de prisién o sancion de

trescientos a quinientos dias multa o a ambas al juicio del Juez:
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I. Al que fabrique, reproduzca o publique libros, escritos,
imagenes u objetos obscenos, y al que los exponga, distribuya o haga circular;

Il. Al que publique por cualquier medio, ejecute o haga
ejecutar por otro, exhibiciones obscenas; y

. Al que de modo escandaloso invite a ot.ro al comercio

carnal.

En caso de reincidencia, ademas de las sanciones previstas

en este articulo, se ordenara la disolucion de la sociedad o empresa.

No se sancionaran las conductas que tengan un fin de
investigacion o divulgacion cientifico, artistico o técnico.

Asi tambien, en Capitulo I, hace referencia al delito de
Corrupcién de menores e incapaces, contenidas en el articulo 201, de la
citada Ley sustantiva, mismo que fue reformado, y que a ia letra dice:

"Comete el delito de corrupcion de menores, el que
introduzca, procure u obligue a un menor de dieciocho afos de edad o a quien
no tenga la capacidad para comprender el significado del hecho, a realizar
actos de exhibicionismo corporal, lascivos o sexuales, de prostitucion, de
consumo de narcoticos, a tener practicas sexuales, a la practica de la ebriedad,
0 a cometer hechos delictuosos. Al autor de este delito se le aplicaran de cinco
a diez arfios de prision y de quinientas a dos mil dias multa.

Al que obligue o induzca a la practica de la mendicidad, se
le impondra de tres a ocho anos de prision y de cincuenta a doscientos dias
multa,

Haciendo el legislador la siguiente aclaracion: No se

entendera por corrupcion de menores los programas preventivos, educatives o
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de cualquier indole que disefien, impartan o avalen las instituciones publicas,
privadas o sociales legalmente constituidas, que tengan por objeto la educacion
sexual, educacion sobre funcién reproductiva, la prevencion de enfermedades

de transmisién sexuval y el embarazo de adolescentes".

Cuando de la practica reiterada de los actos de corrupcién
el menor ¢ incapaz adquiera los habitos de alcohotismo, farmacodependencia, o
se dedique a la prostitucién, la pena sera de siete a doce anos de prision y de

trescientos a seiscientos dias multa.

Por lo consiguiente, en el articulo 201 Bis del mismo
ordenamiento, se establece cuando se comete el delito de pornografia infantil,
al mencionar; "Comete el delito de pornografia infantil el que procure, facilite o
induzca por cualquier medio a un menor de dieciocho anos, con o sin su
consentimiento, a realizar actos de exhibicionismo corporal, lascivos, sexuales,
con el objeto y fin de videograbarlo, fotografiarlo o exhibirlo mediante anuncios
impresos o electronicos, con o sin el fin de obtener un lucro, se e impondra de

cinco a diez afios de prision y de mil a dos mil dias de multa.

Al que fije, grabe, imprima actos de exhibicionismo
corporal, lascivos o sexuales en que paricipen uno o mas menores de
dieciocho afios, se le impondra la pena de diez a catorce afios de prision y de
quinientos a tres mil dias multa. L.a misma pena se impondra a quien con fines
de lucro o sin él, elabore, reproduzca, venda, arriende, exponga, publicite o

difunda el material a que se refieren las acciones anteriores”.

Definiendo el legislador el concepto de pornografia infantil,
al asentar: Para los efectos de este articulo se entiende por pornografia infantil,

la representacion sexualmente explicita de imagenes de menores de dieciocho

anos,
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Asi mismo en el articulo 202 del Codige Penal para el
Distrito  Federal, se establece: Queda prohibido emplear a menores de
dieciocho afos en cantinas, tabernas y centros de vicio. La contravencién a
esta disposicion se castigara con prision de tres dias a un afio, multa de
veinticinco a quinientos pesos y, ademas, con cierre definitivo del
establecimiento en caso de reincidencia. incurriran en la misma pena los padres
o tutores que acepten que sus hijos menores, respectivamente, bajo su guarda,

se empleen en los referidos establecimientos.

Aclarando asimismo el legislador, en que consiste el
concepto de empleado, al referir; Para los efectos de esie precepto se
considerard como empleado en la cantina, taberna y centro de vicio al menor de
dieciocho afios que por un salario, por la sola comida, por comisién de cualquier
indole, por cualquier otro estipendio, gaje o emolumento, o gratuitamente,

preste sus servicios en tal lugar.

Asimismo, el legislador especifica la sancién a imponer si el
que comete cualquiera de los delitos mencionados, fuera famifiar del ofendido,
al mencionar en el Articulo 203 del mismo ordenamiento, las sanciones que
sefialan los articulos anteriores se duplicaran cuando el delincuente tenga
parentesco por consanguinidad, per afinidad o civii o habite en el mismo
domicilio con la victima, aungue no existiera parentesco alguno, asi como por el
tutor o curader; asimismo perdera la patria potestad respecte de todos sus
descendientes, el derecho a alimentos que le correspondieran por su relacién
con la victima y el derechp que pudiera teher respecto de los bienes de ésta.

Por lo consiguiente en el articulo 204 del Codigo Penal para
el Distrito Federal, sefiala; Los delincuentes de que se trata este capitulo

quedaran inhabilitados para ser tutores o curadores.
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En los siguientes articulos de la citada ley, el legislador,
establece varias conductas ilicitas, proporcionando detalladamente la conducta
que sera sancionada, al referir;

Ariculo 205, Al que promueva, facilite, consiga o
entregue a una persona para que ejerza la prostitucion dentro o fuera del
pais, se le impondra prisién de dos a nueve afios y de cien a quinientos dias
multa.

Capitulo lll. Trata de personas y Lenocinio.

Articulo 206. Comete el delito de Lenocinio:

I. Toda persona que habitual u ocasionalmente explote el
cuerpo de otra sin su consentimiento por medio del comercio sexual, se
mantenga de este comercio y obtenga de &l un lucro cualguiera;

Il. Al que induzca a una persona para que con otra comercie
sexualmente con su cuerpo o le facilite los medios para que se entregue a la
prostitucion; y

.- Al que regentee, administre ¢ sostenga directa o .
indirectamente prostibulos, casas de cita o lugares de concurrencia
expresamente dedicados a explotar la prostitucion, u obtenga cualquier
beneficio con sus productos.

Si se emplease viclencia o el agente se valiese de una
funcidn publica que tuviere, la pena se agravara hasta en una mitad mas.

Articulo 208 de la Ley sustantiva. Cuando la persona cuyo
cuerpo sea explotado por medio del comercio sexual, sea menor de edad, se

aplicara al que lo explote, regentee, induzca, solicite, encubra, concierte,
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permita, utilice u obtenga algin lucro de dicho comercio, se le impondra la pena
de seis a diez afios de prision y multa de mil quinientos a dos mil dias multa.

Capitulo IV. Provocacion de un delito y apologia de este
o de algun vicio.

Articutlo 209 del Codigo Penal para el Distrito Federal. Al
gue provoque publicamente a cometer un delito, o haga la apologia de éste o
de algun vicio, se le aplicaran de diez a ciento ochenta jornadas de trabajo en
favor de fa comunidad, si el delito no se ejecutare; en caso contrario se aplicard
al provocador la sancion que le corresponda por su participacién en el delito
cometido.

No se considerara que comete el delito a que se refiere este
articulo, el servidar ptiblico que en ejercicio de sus funciones y con autorizaciéon
fundada y motivada del Procurador General de Justicia del Distrito Federal,
simule conductas delictivas con el fin de aportar elementos de prueba en una
Averiguacion Previa™,

En consecuencia, como bien se aprecia de la transcripcién
de los articulos contenidos en el Cédigo Penal para ef Distrito Federal, lo que
busca el legislador al tipificar las conductas que contienen los mismos, es
proteger juridicamente lanto la Moral como las Buenas Costumbres, por lo
que al adecuarse la conducta de algin sujeto a cualquiera de los delitos
descritos, estariamos en presencia de un desajuste de la conducta licita, y por
le consiguiente ante una conducta ilicita.

Siendo que ademas en materia penal no solo basta que la

conducta desplegada por el sujeto, se encuentre descrita como delito en el

¥ Codigo Penal para el Distrito Federal, Ediciones Fiscales ISEF, México, Enero
2000. Titulo Octavo pags. 200 a 209.
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Cddigo Penal para el Distrito Federal, sino que como lo senalan los articulo 122
y 124 del Cddigo de Procedimientos Penales para el Distrito Federal, es
necesario realizar upa andlisis minucioso a efecto de determinar que se
encuentran acreditados todos y cada uno de los elementos del cuerpo del delito
y la probable responsabilidad del sujeto, es asi que en materia penal, al
encontrarnos en presencia de una conducta tipica, por asi encontrarse descrita
como defito, en cualquiera de ios articulos mencionados, procede realizar el
estudio de cada uno de los elementos tanto objetivos, subjetivos y
normativos del delito penal que se encuentre tipificado, es decir, elementos
OBJETIVOS: determinar que existe UNA CONDUCTA TiPICA, entendida esta
caomo una manifestacion de la voluntad en el mundo factico, que se encuentre
descrita por la ley, la cual variara de acuerdo al delitc de que estemos
hablando, otro elemento objetivo es EL RESULTADO, es decir la consecuencia
que trajo aparejada la conducta ilicita desplegada por el activo del delito, el
cual redundara en la afectacion al BIEN JURIDICO TUTELADO por la ley,
mismo que en forma genérica se trata de la Moral y las Buenas Costumbres
pero que variara especificamente en cada uno de los delitos mencionados, por
ejemplo, en el caso del delito de corrupcion de menores, se tutela el normal
desarrollo psicosexual de la victima; otro elemento objetivo es el NEXO DE
CAUSALIDAD que debera existir entre el actuar del activo y el resultado, de tal
forma que sea posible apreciar que el resultado es consecuencia de la
conducta desplegada, pues en caso de que el activo del delitoe no hubiera
exteriorizado dicha conducta no se habria presentado el resultado acontecido;
asimismo el OBJETO MATERIAL scobre el cual recayd el actuar desplegado por
el activo del delito, es otro de los elementos objetivos del delito en mencién;

siendo necesario precisar dentro de estos elementos objetivos, al SUJETO
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ACTIVO, que para el caso lo es el que despliega la conducta ilicita y el
SUJETO PASIVO, siendo este en el que recae la conducta ilicita, asi mismo
cabe hacer mencién que en el articulo que se encuentre contenido €l delito,
puede requerirse CALIDADES ESPECIFICAS, por ejemplo en el caso del delito

de corrupcion de menecres e incapaces, la calidad especifica_es precisamente

que se trate de menores de edad o de personas que sean incapaces de

rechazar_la conducta ilicita; asimismo, es necesario determinar la FORMA DE

INTERVENCION del activo, ya sea que lo haya cometido por si mismo como
autor material del hecho, o bien si lo realizd en forma conjunta, situacién que lo
ubicara como coautor de la conducta delictiva, lo anterior como lo plasma el
articulo 13 de! Codigo Penal en sus diferentes fracciones; los MEDIOS
UTILIZADOS para la comision del ilicitoe que nos ocupa, es decir, acreditar si
para la consumacidn de la conducta tipica, se utilizd ia violencia, sea fisica o
moral, por ditimo dentro de los elementos objetivos del delito es necesario
describir las CIRCUNSTANCIAS DE TIEMPO, LUGAR, MODO Y EJECUCION
DE LA CONDUCTA DESPLEGADA, lo anterior con el objeto de ubicar al activo
del delito, asi como acreditar que no existié ninguna circunstancia que hiciera
licita la conducta desplegada; dentro de los ELEMENTOS SUBJETIVOS se
encuentra el DOLO, descrito en el articulo 90. del Codigo Penal, el cual sefiala:
"Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipe penal, o
previendo como posible resultado tipico, quiere o acepta la realizacion del
hecho descrito por la ley". Y por gitimo, es necesario realizar un estudio de los
ELEMENTOS NORMATIVOS del delito, entendidos estos como aquelios
conceptos que requieren para su interpretacion elementos de valoracion cultural
y social, dentro de los cuales se ubican perfectamente la Moral y las Buenas

Costumbres, pues como hemos referido a lo largo del presente trabajo, el
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actuar del individuo se encuentra determinada por la Moral y Buenas
Costumbres, mismas que a su vez se encuentran influidas por el entorno social

y cultural del grupo en el que se desarrclla dicho individuo.

Sin embargo, como se observa de la transcripcion anterior,
no existe en el Codigo Penal, un concepto de Moral Publica y Buenas
Costumbres, de ahi que resulte necesaric auxiliarnos de las Tesis
junsprudenciales que existen en relacion a dichos conceptos, es asi que la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, enuncia las siguiente Tesis de
Jurisprudencia, en las cuales encontramos el concepto de Buenas

Costumbres y Moral Publica:

BUENAS COSTUMBRES. No son las que se apegan a
las normas cientificas y técnicas necesariamente, sino las
normas que forman ia Moral general y social de una
colectividad humana en wunos lugares vy tiempo
determinados®.

MORAL PUBLICA Y BUENAS COSTUMBRES,
ULTRAJES A LAS. La facuitad de declarar que un hecho
es o no defito e imponer las penas consiguientes, es
propio y exclusivo de ia autoridad judicial, conforme al
articulo 21 constitucional, y tal facultad no puede ser
restringida o invalidada por el hecho de que una
dependencia administrativa haya consentido en la
distribucion de una revista, de que la naturaleza de esta,
pudo sufrir cambios radicales o transformaciones, desde el
punto de vista moral, a partir de la fecha del registro hasta
ta de la comision del delito de ultrajes a la Moral Pablica o
a las Buenas Costumbres. Por otra parte, la calificacion
de que una revista sea obscena, cae bajo la apreciacién
del juez de los autos, sin que sea necesaric que haya una
prueba especial y directa, encaminada a establecer ese
extremo; pues, siendo obscenc lo contrario al pudor, al
recatc o al decoro, el Juez esta capacitado para
determinar si ese es el caracter de la revista distribuida y
hecha circular por el acusado, por presumirse,

* Séptima Epoca Instancia: Sala Auxiliar Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tamo: 83 Seéptima Parte, pagina: 15



fundadamente, que posee el sentimiento medio de
moralidad que impera en un momento dado en Ia
scciedad, y tal apreciacién no puede violar garantias, a
menos que esté en contraposicion con los datos
procesales. Dado el caracter variable de la nociéon de
Buenas Costumbres y de Moral Piblica, segun sea el
ambiente o grado de cultura de una comunidad
determinada, es necesario dejar a los jueces el cuidado de
determinar cuales actos pueden ser considerados como
impudicos, obscenos o contrarios al pudor publico. A falia
de un concepto exacto y de reglas fijas en materia de
moralidad publica, tiene el Juez la obligacion de interpretar
lo que el coman de las gentes entienden por obsceno u
ofensivo al pudor, sin recurrir a procedimientos de
comprobacién, que soblo son propios para resolver
cuesliones puramente técnicas, Es el concepto medic
moral el que debe servir de norma y guia al Juez, en la
decision de estos problemas juridicos y no existe en tan
delicada cuestion, un medio técnico preciso que lleve a
resolver, sin posibilidad de error, lo que legalmente debe
conceptuarse como obsceno. Por tanto, no es la opinién
de unos peritos, que no los puede haber en esta materia,
la que debe servir de sostén a un fallo judicial, ni es la
simple interpretacién lexicoldgica, el unice medio de que
se puede disponer para llegar a una conclusion; debe
acudirse, a la vez, a la interpretacién juridica de Ilas
expresiones usadas por el legislador y a la doctrina, como
auxiliares en el ejercicio del arbitrio judiciai que la ley
otorga a los Jueces y tribunales. En suma, a pesar de que
no existe una base o punto de partida invariable para
juzgar en un momento dado, doble lo que es moral o
inmoral, contrarioc a las Buenas Costumbres o afin a
ellas, si se cuenta con un procedimiento apropiado para
aplicar la ley y satisfacer el proposito que ha presidido la
institucidn de esa clase de delitos, Esto no significa que se
atribuya a los Jueces una facuitad omnimoda y arbitraria,
como toda funcién judicial, la de aplicar las penas debe
sujetarse a determinadas reglas y el juzgador no debe
perder de vista que sus decisiones se han de pronunciar
de acuerdo con el principio ya enunciado, de la moralidad
media que impera en un momento dado en la sociedad y
en relacion con las constancias de autos, pues de otra
manera incurriria en viclacicnes de garantias la sentencia
que declara que se comprobd el cuerpo del delito que
sanciona el articulo 200 del Coédigo Penal, al haber
distribuido, el acusado, una revista cuyos ejemplares
contienen grabados y leyendas que, alendiendc a la
opinion corriente que en materia de moral priva en nuestro
medio, son de la clase de obras que nuestra sociedad
rechaza y estima como disolventes de las costumbres y
habitos sociales, si el tema que inspira dichos grabados y
leyendas, tiende a exaltar hasta un grado morboso y como
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tendencia exclusiva de la publicacién la convivencia sexual
¥, en ocasiones, hasta el comercio carnal®.

MORAL PUBLICA, CONCEPTO DE LA. La ley deja a la
estimacion subjetiva del juzgador, fijar los conceptos de
buenas costumbres, moral publica y demas que forman ia
esencia de los delitos a que se refieren los articulos 200
del Cddigo Penal vigente, y 2do. fraccion I, y 32, fraccién
Il, de la ley de imprenta, y Ia doctrina acerca de este delito
establece los siguiente: para Garraud, los actos imptdicos
u obsceno, elementos materiales del delito de ultraje a!
pudor, son todos aquellos actos que ofenden al sentido
moral o el pudor publico, pero como (a nocién del pudor es
variable segun el medio social y el grado de civilizacion de
los pueblos, es conveniente dejar a los jueces el cuidado
de determinar que actos pueden ser considerados como
impldicas u obsceno, si se trata de establecer un
clasificacion entre las mil formas que reviste el delito que
nos ocupa, se advertird que pueden consistir en un ultraje
al pudor y también a las Buenas Costumbres. En esta
segunda clase se comprenden aquellos actos que hieren
la honestidad pablica, y tienden por esto mismo a excitar,
favorecer o facilitar fa corrupcion de las personas de uno u
otro sexo. Fabreguettes, establece que habra ultraje a las
Buenas Costumbres, cuando se compruebe gue el
analisis, la descripcion y la pintura cuidadosamente
detalladas de escenas impadicas y lascivas, estan
destinados, por {a naturaleza misma de ia cosa, a seducir
o pervertir la imaginacion. De esta doctrina se llega a la
conclusion de que el delito de referencia consiste en
concreto, en el choque de! acto de que se trata, con el
sentido moral publico, debiendo contrastarse el acto
reputado delictuoso, con el estado moral contemporaneo
de ta__‘?ociedad en que se pretende que se ha cometido el
delito™.

ULTRAJES A LA MORAL, PUBLICA O A LAS BUENAS
COSTUMBRES. Como la ley deja a la estimacién
subjetiva del juzgador, calificar si un hecho constituye un
ultraje a la Moral Pablica o a las Buenas Costumbres, y
no establece bases para fijar esos conceptos, que forman
la esencia misma de las transgresiones criminales a que

% Quinta Epoca Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: LV, pagina: 133

¥ Quinta Epoca Instancia: Primera Sala Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo: XXXIX; pagina: 867
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se refieren los articulos 200 de la Ley Subjetiva Penai, y
20., fraccidn lil, y 32, fraccion |1, de ta Ley de Imprenta, es
preciso resolver esa cuestion de acuerdo con las
ensefianzas de los tratadistas, de cuya doctrina se llega a
la conclusién de que el delito de referencias consiste, en
concreto, en el choque del acto incriminadeo con el sentido
moral publico, debiendo contrastar el hecho reputado
criminoso con el estado moral contemporaneo de la
sociedad en que pretende haberse cometido el delito, y
aun cuando existe en la actualidad un relajamiento en las
costumbres, ya que a diario circulan a la luz publica
impresos o dibujos pornogréficos, y ast en las diversiones
publicas se presentan escenas que, por el sentido, que
quiere hacerse encubierto, pero que a todas luces es
perceptible para toda clase de personas salidas de la
pubertad, sugieren en el espectador ideas de actos de la
vida intima, sin que se levanten protestas y las
autoridades inspectoras no creen llegado el casc de
intervenir, y fundandose en fotos, pudiera objetarse que
unos dibujos objetos del delito no causarian ya alarma
alguna en el sentide moral publico, por la diferente relacion
en que actualmente se encuentran los dos términos
aludidos, acto incriminado y sentido Moral Social, debe
estimarse que ese cambio del nivel moral en las
costumbres, es quiza transitorio y que, por otra parte, en
situacién tan delicada, corresponde a los tribunales aplicar
las leyes vigentes a hechos que, todavia dentro del
conjunto de las ideas dominantes pueden reputarse
inmorales, aun cuando no puedan prestar su autoridad
para la conservacion de un alto nivet Moral Social sino en
aquellos casos en que su intervencion es requerida por la
consigna que le hagan las autoridades administrativas,
especialmente el Ministerio Piblico, a quien compete,
conforme al articulo 21 de la Constitucion Federal, el
ejercicio de la accion penal™.

Asimismo los siguientes criterios jurisprudenciales, nos
auxilian a efecto de realizar el estudio de los elementos objetives, subjetivos y

normativos, que sefialamos en lineas anteriores.

DELITO PREVISTO POR EL ARTICULO 205 DEL
CODIGO PENAL FEDERAL. NO EXIGE QUE EL
SUJETO PASIVO SEA MENOR DE EDAD, COMO

* Quinta Epoca Instancia: Primera Sala, Fuente: Semanario Judicial de 1a
Federacion Tomao: XXXIX; pagina: 2353
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ELEMENTO CONSTITUTIVO. La circunstancia de que el
tlicito imputado a los quejosos, previsto por el articulo 205
del Codigo Penal Federal, se contemple en el capituto Il
relativo a la corrupcién de menores, no implica que la
persona a la que se promueva, facilite, consiga o
entregue, para ejercer {a prostitucidon dentro o fuera del
pais, necesariamente deba tener la calidad de menor de
edad, pues el citado numeral no exige esta condicién; de
lo que se concluye que el sujeto pasivo puede ser
cualquier persona sin distincién de edad, pues no debe
perderse de vista que el bien juridico tutelado por la norma
es la de salvaguarda de la Moral Publica y las Buenas
Costumbres, como lo prevé el titulo octavo del Cédigo
Penal Federal®.

CORRUPCION DE MENORES Y VIOLACION, BIENES
JURIDICOS PROTEGIDOS DIFERENTES EN LOS
DELITOS DE. El bien juridico protegido por el delito de
corrupcién de menores lo es "la Moral Publica y las
‘Buenas Costumbres”, lo cual acontece cuando al menor
o al incapacitado por otra causa, mediante actos sexuales,
se le induce a la practica de mendicidad, ebriedad,
toxicomania o algun otro vicio; en cambio la violacion
tutefa en forma personal e intima solo la seguridad o la
libertad sexual del pasivo. En esas condiciones y conforme
al texto del parrafo primero del articulo 201 del Cadigo
Penal, |a conducta corruptora de un menor de dieciocho
anos, implica el que se procure o facilite la depravacién
sexual de éste; accién que directa o indirectamente,
ofende o puede ofender a la comunidad, misma que para
el ilicito, es el sujeto pasivo, aunque !a conducta no
trascienda "necesariamente las condiciones esenciales
para la existencia Moral de la sociedad” (lhering), lo que
sin embargo se prevé que pueda surgir®,

Por lo tanto, es necesario destacar, que atn cuando
anteriormente se hizo mencién dnicamente al Titulo Octavo del Cadigo Penal,
en el cual se establecen los delitos cometidos contra la Moral Piblica y las

Buenas Costumbres, los conceptos de Moral y Buenas Costumbres, no son

¥ Novena Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo: V, Febrero de 1997
Tesis: 11.20.P.32 pagina: 725

“ Octava Instancia; Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién, Toma Vli-Junio, Tesis |, 20. P.212, pagina: 243.
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exclusivos de las conductas contenidas en los articulos sefalados en dicho
titulo, sino que cada una de las conductas que realiza el hombre como individuo
social, esla impregnada de dichos conceptos, pues fa concrecién de cualquier
conducta requiere indispensablemente un juicio valorativo interno en el cual
interviene necesariamente la Moral, asi como una evaluacion social, es decir, el
alcance de la conducta que pretende reatizar en el entorno social que se

desenvuelve.

Lo anterior, puede apreciarse en [a siguiente tesis

Jurisprudencial, que es aplicable en Derecho Familiar:

DIVORCIO, ADULTERIQO CONTINUADO COMO CAUSAL
DE. FECHA EN QUE EMPIEZA A CORRER EL TERMINO
DE LA PRESCRIPCION. Cuando en autos esta
demostrado el adulteric continuado y se hace valer como
excepcion la prescripcion, el término relativo empieza a
correr a partir de la fecha en que el conyuge inocente
tenga conocimiento de la terminacion del fracto sucesivo
del adulterio, y esto corresponde probarlo a quien opone la
excepcion; por lo que al no cumplirse con esa exigencia
procesal, se obra en forma correcta al ordenarse en la
sentencia impugnada la disolucidn del vinculo matrimonial,
pues se vulneré6 unc de los fines esenciales del
matrimonio, como lo es la fidelidad, ya que seria contrario
a la Morai v al derecho pretender que se sostenga la
validez de un matrimonio en tales circunstancias, lo cual
traeria consigo una alteracion del orden social y de las
buenas costumbres*'.

El siguiente criterio tiene vigencia en el Derecho Civil:

ALBACEA. INCAPACIDAD PARA HEREDAR POR
TESTAMENTO. POR HABER SIDO SEPARADO
JUBICIALMENTE - DE SU EJERCICIO POR MALA
CONDUCTA. Si el albacea de una sucesion demandd de
un heredero ia pérdida de la capacidad para heredar,
porque fue removido de su cargo de albacea, en virtud de

*' Qctava Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente:
Semanario Judicial de la Federacién Tomo: XI-Febrero pagina: 203
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que no formuié el inventario que conformaban los bienes
de la masa hereditaria y omitié rendir cuentas, es evidente
que la conducta observada por éste no puede ser
considerada como un delito a los que se refiere el articulo
1316 del Codigo Civil y si por el contrario encuadra en lo
dispuesto en la fraccion VI del articulo 1313 del Cadigo
invocado en relacion con lo dispuesto por el articulo 1331
del mismo ordenamiento, que establece la incapacidad
para heredar por testamento al que habiendo sido
nombrado atbacea, por mala conducta haya sido
separado judicialmente de su ejercicio, entendiéndose por
tal todo comportamiento voluntario, activo u omisivo, del
tutor, curador o albacea designado por el autor de la
sucesion, que puede ser en su beneficio o de terceras
personas y que va en detrimento de la masa hereditaria y
de los derechos de los herederos, defraudando con su
proceder la confianza que le brindé el testador al
nombrarlo con tal caracter; por ese motivo, el legislador
determind como una sancidon a esa conducta la pérdida
de la capacidad para heredar, estableciendo una condicidn
resolutoria por disposicién de la ley, puesto que sujetd los
derechos del heredero designado como albacea, tutor o
curador al correcto ejercicio de tales encargos, que en
caso de no realizarlos asi, hace que sobrevenga la
incapacidad para suceder al autor en ia sucesion,
perdiendo cualquier derecho a la masa hereditaria; en
base a lo sefalado con anterioridad, la mala conducta no
puede referirse a un comportamiento contrario a la Morat
o a las Buenas Costumbres, puesto que de aceptarse tal
criterio, conduciria at absurdo de que los herederos
perdieran el derecho a suceder en sus bienes a la autora
de la sucesion poer la conducta inmoral o contraria a las
buenas costumbres que observaran, aun cuando
ninguna relacién tuvieran con su encargo, siendo por {anto
evidente que tal concepto sélo se encuentra referido a los
actos u omisiones realizados en el desempefo del cargo
de albacea®.

Cabe senalar que a medida que se transforman las
condiciones generales de la vida se modifica el juicio y la interpretacion de
ciertos actos ante la experiencia social, modificandose también segun la edad y
el grado de educacién, ya que cada época y cada lugar tienen su propia

moralidad y costumbres que para ese grupo son consideradas como buenas,
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sin embargo al considerar el individuo como moral algin acto gque otros
rechazan, es menor ia distancia hacia la comision de un delito cualquiera, pues
es indudable que el numero de personas que infringen la Moral Social de un
grupo cuaiquiera, es mucho mayor de las que cometen delitos propiamente

dichos, sin que haya limites tajantes entre la inmoral y la délincuencia

Por lo que, el medio o entorno sccial'influye en cada ser, en
sus multiples relaciones, compartiendo metas, normas y valores; aunque no
estén definidos explicitamente las personas se identifican y reconocen en ellos,
dando mayor cohesion al grupe los valores comunes y la aceptacidén de las
normas, creando mediante el respeto a dichas normas un ambiente cordial y
armdnico, basado principalmente en el respeto a los demas.

Finalmente, es pertinente hacer el siguiente sefialamiento,
todas tas conductas concretadas por el hombre, nacen del cdmulo de
circunstancias que han rodeado al mismo, dentro del seno familiar, social,
cuitural y espacial, siendo 1a Moral Individual, el principic de dicho proceso, y
al realizar el hombre una conducta, cualesquiera que sea licita o ilicita, esta
creara consecuencias en la vida social del individuo, misma que se encontrara
influenciada necesariamente por la Moral Social o Colectiva, las Buenas

Costumbres y el Derecho.

3.4 Reflexiones y soluciones.

Una vez que hemos establecido que la conducta ilicita, en
sentido estricto se reflere a los delitos, pues como quedd asentado existen

conductas que aun cuando no estan consideradas como delitos son contrarias a
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la Moral y las Buenas Costumbres, afectando a la Moral Puablica, por o que
son consideradas conductas ilicitas en sentido amplio, es de suma importancia
abordar el origen de dichas conductas ilicitas, para lograr mediante dicho
conocimiento, solucionar la practica reiterada de esas conductas, que han
traido como consecuencia, la inseguridad social que reina en el lugar que
habitamos, situacion que se ha generalizado en todos los lugares, pues la
comision de conductas ilicitas no se ubica (nicamente en México, sino en todo

el mundo, como se aprecia mediante los medios de comunicacion.

Respecto a los factores que influyen en la conducta
humana, cabe distinguir, que ios familiares, tienen una predominancia notable
en toda conducta delictiva, aunque los sociales también son importantes, pues
cada scociedad, tiene su propia cultura, es decir tiene sus propios usos,
costumbres, técnicas, creencias, leyes, moralidad y conocimiento, que son
patrimonio de un determinado grupo social, influida por su ubicacién en la tierra
y las relaciones con otros grupos humanos, cercanos o lejanos. Los delitos
pueden presentarse como fendmenos individuales o colectivos. Pues el ejempio
de una conducta inconveniente, da lugar a que se imite concientemente o se

contagie con frecuencia.

Asimismo otro factor que se relaciona con la conducta
flicita, es [a educacion que hayan recibido los delincuentes pues los que han
crecido en un medio de vicio o de criminalidad, consideran a la conducta ilicita
como una cosa normal, y aunque lo repruebe la sociedad ellos lo seguiran
ejecutando, empleando para ello todos los medios posibles, y como pocas
escuelas imparten educacidn que regule las relaciones del educando con otras
personas, la serie de conocimientos técnicos y cientificos es utilizada para

perfeccionar sus conductas ilicitas.



78

Por otro lado, es necesario resaltar como quedo establecide
en los capitulos anteriores, que la interpretacion de ciertos actos ante la
sociedad, se modifican en la medida que se transforman las condiciones
generales de la vida, asi como la edad y el grado de educacion, pues cada
época y cada lugar tienen su propia moralidad, y se consideran delitos ciertos

tipos de conducta, segln su trascendencia social.

Por lo consiguiente, existen una serie de modos de lucha
por [a vida que han sido calificados de inmorales, sin ser delictuosos y muchos
de ellos han sido realizados por personas que después llegan a cometer delitos,
lo que sblo es atribuible al hecho de gue, acostumbrada una persona a
disculpar en sus actos ciertos modos que los demas reprueban, mas tarde
transita gradual y progresivamente hasta los delitos, sin que haya alarma
personal o freno notable. Por lo que viste como no inmoral algdn acto que otros

rechazan, es facil el transito hacia conductas tipificadas por la ley como delitos.

Es indudable que el nimero de personas que infringen la
Moral Social de un grupo cualquiera, es mucho mayor de las que cometen los
delitos propiamente dichos. La vida inmoral es la frontera con la malvivencia:
vicios, prostitucion, vagancia, explotacién de otros, etc., y ambas estan en el
limite de la delincuencia.

En consecuencia, el presente trabajo, pretende, tomando
como base principios fundamentales de la Fifosofia del Derecho, resaltar el sitio
gue corresponde a la Moral entre la serie de conocimientos de todo individuo
que aspire a llevar una vida humana socialmente tti, a través de un analisis del
concepto de Moral, del Bien y de las Buenas Costumbres, y la aplicacion de
estos en la conducta, y el analisis de la conducta licita e ilicita, es posible

llegar a la aseveracion de gue la ausencia de la Moral y las Buenas
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